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1 Ausgangssituation

Die BOREAS Energie GmbH plant, im Windfeld "Vogelsberg" neun Windenergieanlagen (WEA) zu er-
richten. Das Vorhabengebiet grenzt 6stlich an das Vorranggebiet fir die Nutzung der Windenergie
Nr. W 7 ,Sprétau - Dielsdorf“’ im Landkreis Sémmerda an, befindet sich derzeit jedoch selbst nicht im
Vorranggebiet.

Zur Genehmigung des Vorhabens ist ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren durch-
zuflihren. Hierzu wird zeitgleich mit den vorliegenden Unterlagen ein Antrag nach § 4 BImSchG zur
Errichtung von neun WEA bei der Unteren Immissionsschutzbehérde des Landkreises S6mmerda vor-
gelegt.

Aktuell werden im Windfeld "Sprétau-Dielsdorf" 22 WEA betrieben und sieben weitere WEA sind bean-
tragt, wobei nur sechs weitere WEA Berlicksichtigung finden. Bei den beantragten WEA VB 13 und VB
21 handelt es sich um alternative Standortplanungen, so dass hier nur einer der beiden Antrage zur
Umsetzung gelangen kann. Hinzu kommen noch acht WEA im 6stlich des Windfeldes ,Sprétau-Diels-
dorf* gelegenen Windparks Kleinbrembach, welcher durch die geplanten WEA optisch an das Windfeld
~Sprotau-Dielsdorf* angeschlossen wird. Die Anzahl der zu betrachtenden WEA belauft sich somit auf
36 betriebene und beantragte WEA im Windfeld "Sprotau - Dielsdorf" bzw. Windfeld Vogelsberg inkl.
dem Windfeld Kleinbrembach.

Die Errichtung und der Betrieb von WEA unterliegen nach §§ 6 bis 12 in Verbindung mit Anlage 1 zum
UVPG der Pflicht zur Prifung der Umweltvertraglichkeit, wobei sich das konkrete Erfordernis der Durch-
fuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach der Zahl der WEA und ihrer GréRRen- und Leistungs-
werte richtet. Hierbei sind auch vorhandene oder zeitgleich beantragte WEA anderer oder des gleichen
Vorhabentragers zu berticksichtigen, sofern sie in engem Zusammenhang gema § 10 Abs. 4 UVPG
stehen. Im Einzelnen besteht nach Nr. 1.6 der Anlage 1 zum UVPG eine zwingende UVP-Pflicht fur die
Errichtung und den Betrieb von 20 oder mehr WEA, wahrend die Planung einer geringeren Zahl von
WEA zunachst die Pflicht zur standortbezogenen oder allgemeinen Vorpriifung des Einzelfalls nach sich
Zieht.

Im vorliegenden Fall fiihrt die Planung der derzeit beantragten WEA nicht zu einer erneuten Uberschrei-
tung der Schwelle zur UVP-Pflicht. Der Vorhabentrager hat sich jedoch vorsorglich zur freiwilligen Durch-
fuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung entschlossen. Die bereits existierenden als auch die inner-
halb des Vorranggebietes "Sprétau-Dielsdorf" beantragten WEA sind bei der Prifung der Umweltver-
traglichkeit als Vorbelastung mit zu berticksichtigen (siehe Kap. 2.1).

Als fachliche Grundlage flir die Umweltvertraglichkeitspriifung wurde der vorliegende UVP-Bericht er-
stellt.

! GemaRk dem Sachlichen Teilplan "Windenergie" des Regionalplan Mittelthiringen mit Bekanntgabe vom 24.12.2018 im
Thiringer Staatsanzeiger Nr.52/2018
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2 Rechtliche Grundlagen, Bearbeitungsmethodik, Untersuchungsrah-
men des UVP-Berichts
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21 Rechtliche Grundlagen

Im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren, welche fir die Errichtung und
den Betrieb der bereits im Windfeld Sprétau - Dielsdorf vorhandenen bzw. beantragten WEA durchge-
fuhrt wurden, erfolgte zuletzt fir die beantragten VB-22-24 eine Umweltvertraglichkeitsprifung. Hierbei
handelt es sich um ein derzeit noch laufendes Verfahren.

Bei der in den vorliegenden Unterlagen betrachteten Errichtung und dem Betrieb von neun WEA im
Windfeld handelt es sich somit um ein hinzutretendes kumulierendes Vorhaben, bei dem die Zulas-
sungsverfahren flr friihere Vorhaben noch nicht abgeschlossen sind, im Sinne des § 12 UVPG.

Grundsatzlich wird die UVP-Pflicht gemaR § 12 Abs. 3 UVPG mit den derzeit beantragten WEA erfilllt
und fiir das geplante Vorhaben selbst liegen keine neuen Uberschreitungen der maRgeblichen GréRen-
oder Leistungswerte vor. Aufgrund des noch offenen Ausgangs der laufenden Verfahren hat sich der
Vorhabentrager jedoch vorsorglich fiir die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP)
entschieden.

Hierflr gilt, dass die Prifung der Umweltauswirkungen der geplanten WEA unter Berlcksichtigung der
Umweltauswirkungen - im Sinne von Vorbelastungen - des bisher nicht UVP-pflichtigen Anlagenbestan-
des erfolgen muss.

Gemal § 2 (1) UVPG umfasst die UVP:

die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen
eines Vorhabens auf

1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

2 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt,

3. Fléache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatt,

4 kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter sowie

5. die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgtitern.
Nach § 16 UVPG hat der Trager des Vorhabens der zustandigen Behdrde einen Bericht zu den voraus-
sichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen.

Diese Unterlagen missen It. § 16 Abs.1 UVPG zumindest folgende Angaben enthalten:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur Gré3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorha-
bens,

3. eine Beschreibung der Merkmale des VVorhabens und des Standorts, mit denen das Auftre-
ten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermin-
dert oder ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten Malinahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachtei-
liger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen
werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmalBnahmen,
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5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,
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6. eine Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fiir das Vorhaben und seine spezifi-
schen Merkmale relevant und vom Vorhabentréager gepriift worden sind, und die Angabe der
wesentlichen Griinde fiir die getroffene Wahl unter Beriicksichtigung der jeweiligen Umwelt-
auswirkungen sowie

7. eine allgemein versténdliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

2.2 Bearbeitungsmethodik

Die grundsatzlichen fachlichen und methodischen Vorgaben fiir die Erstellung des UVP-Berichts wurden
dem Grundlagenwerk von Gassner et al. (2010) entnommen. Weiterhin erfolgte eine Orientierung an
den fachlichen Empfehlungen der UVP-Verwaltungsvorschrift (UVPVwV). Dartber hinaus wurde bei der
Bearbeitung spezieller fachlicher Fragestellungen vielfach die aktuelle Fachliteratur mit herangezogen
(s. im jeweiligen Zusammenhang).

Die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens erfolgt
schutzgutbezogen. Als Auswertungsmodell wird Uberwiegend eine verbal-argumentative Konfliktbe-
wertung verwendet.

Bearbeitungsschritte des UVP-Berichts

Erster Bearbeitungsschritt ist eine Bestandserfassung der Schutzguter und deren Darstellung in Text-
und Kartenform (§ 16 Abs. 1 Nr. 2 UVPG).

Gesondert von der Bestandserfassung vorzunehmen ist eine Bestandsbewertung nach den schutz-
gutspezifischen fachlichen Vorgaben (z.B. Bewertungsanleitung fiir Biotoptypen nach TMLNU (1999)).
Diese wiederum bildet die Grundlage fir die im Rahmen der Konfliktanalyse vorzunehmende Bewertung
der vorhabenspezifischen Beeintrachtigungen.

Die Konfliktanalyse ist wie die Bestandserfassung und -bewertung getrennt fiir alle Schutzgiter, wenn
erforderlich getrennt nach raumlich-funktionalen Einheiten und soweit mdglich auch unter getrennter
Betrachtung aller Wirkfaktoren vorzunehmen. Mogliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern
sind zu bertcksichtigen. Eine Unterscheidung raumlich-funktionaler Einheiten kann immer dann unter-
bleiben, wenn im gesamten Untersuchungsgebiet von einer einheitlichen Beeintrachtigungsintensitat
auszugehen ist.

Zentrales Ziel der Konfliktanalyse ist es, Aussagen zur Erheblichkeit der nachteiligen Umweltauswirkun-
gen auf die einzelnen Schutzglter zu treffen (vgl. § 16 Abs. 1 Nr. 5 UVPG). Um die entsprechenden
Bewertungen nachvollziehbar zu gestalten, wird nachfolgend eine Definition des vom Wortlaut her un-
bestimmten Rechtsbegriffs Erheblichkeit gegeben (vgl. z.B. (Képpel, et al., 1998)):

Erheblich sind Beeintrdchtigungen, wenn sie ein bestimmtes Mal3 an negativer Verdnderung des
Naturhaushaltes liberschreiten und dadurch zu einem (teilweisen oder vollstdndigen) Funktions-
verlust der Schutzgliter fiihren. Dies trifft unter anderem immer dann zu, wenn Wert- und Funkti-
onselemente von besonderer (hoher) Bedeutung durch den Eingriff beeintréchtigt werden (z.B.
seltene und bedrohte Arten und Lebensrdume). Auch Beeintrdchtigungen von Wert- und Funkti-
onselementen von allgemeiner (geringer) Bedeutung kénnen, sofern sie grol3fldchig wirken, als
erheblich betrachtet werden. Schliel3lich sind Beeintréchtigungen von Schutzgiitern mit allgemei-
ner Bedeutung auch dann erheblich, wenn es auf gréBerer Flache zu einem vollstédndigen Verlust
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der Schutzgutfunktionen kommt (z.B. vollstédndige Beseitigung oder Versiegelung des Oberbo-

Ensrgien ohne Eade

dens).

Die Bewertung der Erheblichkeit der vorhabenspezifischen Beeintrachtigungen erfolgt im vorliegenden
UVP-Bericht vorwiegend verbal-argumentativ. Nur dort, wo empirische Schwellenwerte fiir die Bewer-
tung bestimmter Wirkfaktoren vorliegen (z.B. in Form von Grenz- und Beurteilungswerten fur Schall- und
Schattenwurfimmissionen der WEA), wird auf diese zurtickgegriffen.

Im Rahmen der Prognose der Beeintrachtigungen sind schlielich auch Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaBnahmen zu beriicksichtigen, die geeignet sind, das Ausmal der Beeintrachtigungen der ein-
zelnen Schutzguter zu verringern (§ 16 Abs. 1 Nr. 4 UVPG).

Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen erfordern die Festlegung von Ausgleichs- und/
oder ErsatzmaBnahmen (Kompensationsmaflinahmen), durch die die Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts bzw. des Landschaftsbildes am Vorhabenstandort oder an anderer Stelle wiederhergestellt
oder verbessert wird (§ 16 Abs. 1 Nr. 4 UVPG). Die detaillierte Ermittlung des erforderlichen Umfangs
an KompensationsmafRnahmen sowie deren Planung sind Gegenstand des zum geplanten Vorhaben
zu erarbeitenden Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP).

Des Weiteren fordert § 16 Abs. 1 Nr. 6 UVPG eine ,,Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die
fur das Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager gepruft
worden sind, und die Angabe der wesentlichen Griinde fiir die getroffene Wahl unter Beriicksich-
tigung der jeweiligen Umweltauswirkungen.” Im Fall der Errichtung von WEA in regionalplanerisch
ausgewiesenen Vorranggebieten fur die Windenergienutzung ist dieser Priifschritt allerdings von vorn-
herein eingeschrankt, da im Rahmen der Festlegung der Vorranggebiete bereits ein umfangreicher Ab-
wagungsprozess stattgefunden hat, in dem alle potenziell fir die Windenergienutzung geeigneten
Standorte in der Planungsregion gepriift und nicht geeignete Standorte ausgeschlossen wurden. Die
Prufung ,anderweitiger LOsungsmaoglichkeiten“ beschrankt sich im vorliegenden UVP- Bericht somit auf
technische Ausflihrungs- oder kleinrdumige Standortvarianten innerhalb des Vorranggebietes.

AbschlieRend erfolgt eine zusammenfassende, verbal-argumentative Beurteilung der Umweltvertrag-
lichkeit des Vorhabens.

2.3 Untersuchungsrahmen / Datengrundlagen

Schwerpunkt des UVP-Berichts zu Errichtung und Betrieb der geplanten WEA ist die Ermittlung der
Auswirkungen auf die durch Errichtung und Betrieb von WEA im Regelfall besonders betroffenen
Schutzgter:

e Fauna (Avifauna, Fledermause, Feldhamster),
e Landschaftsbild und

e Mensch (Wohnqualitdt der angrenzenden Siedlungsgebiete sowie Erholungsqualitdt des an-
grenzenden Wohnumfeldes).

Die anderen Schutzguter (Flache, Boden, Wasser, Klima), welche im Regelfall in geringerem Male
durch die Errichtung von Windenergieanlagen betroffen sind, werden ebenfalls im UVP-Bericht betrach-
tet, wobei die Betrachtungstiefe allerdings etwas reduziert ist.
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Ein formlicher Scoping-Termin zur Festlegung des konkreten Untersuchungsrahmens mit den zustan-
digen Behorden des Landkreises fand aufgrund der Freiwilligkeit der Durchfiihrung der UVP nicht statt.

Ensrgien ohne Eade

Die schutzgutbezogenen Untersuchungsumfange werden im Rahmen der Bestanderfassung und -be-
wertung in den Kap. 4.1 bis 4.6 zu den einzelnen Schutzgltern, jeweils einleitend, wiedergegeben.
Vorab standen folgende umwelt-/naturschutzfachlichen Unterlagen bzw. Gutachten als Datengrundla-
gen fir die Erarbeitung des UVP-Berichts zur Verfiigung:

e Ergebnisse einer flachendeckenden Erfassung der Biotop- und Nutzungsstruktur im 1,5 km-Um-
feld um die vorhandenen und die geplanten WEA (Bearbeitung: INGENIEURBURO KUNTZSCH
- Kap. 4.5.1 und Anlage 3 der vorliegenden Unterlagen);

e aktuelles Schall- und Schattenwurfgutachten (Bearbeitung: INGENIEURBURO KUNTZSCH 20233, b);

o Fotovisualisierungen des Windparks Sproétau - Dielsdorf von neun relevanten Sichtpunkten unter
Beriicksichtigung aller vorhandenen, genehmigten und beantragten WEA (Bearbeitung:
INGENIEURBURO KUNTZSCH -> Anlage 6 der vorliegenden Unterlagen);

e Gutachten zur Erfassung der Brut- und Greifvogel des Planungsgebietes 2017 (Bearbeitung:
G. KLAMMER, Bitterfeld -Wolfen - Kap. 4.5.2.1 und Anlagen 2 und 3 zum Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag);

o Datendokumentation zur Zug- und Rastvogelkartierung des Planungsgebietes (Bearbeitung:
INGENIEURBURO KUNTZSCH - Kap. 4.5.2.2 und Anlage 4 zum Artenschutzrechtlichen Fachbei-
trag);

e Bodengeologische und hydrogeologische Kartenwerke der TLUG - Kap. 4.2 und 4.3 der vor-
liegenden Unterlagen.

Weitere Grundlagen (Fachliteratur, Gutachten etc.) werden im jeweiligen schutzgutspezifischen Zusam-
menhang erwahnt.

3 Vorhabenbeschreibung
31 Lagebeschreibung

Die geplanten WEA-Standorte liegen rund 7,5 km stddstlich der Stadt Sémmerda in der Gemarkung
Vogelsberg im Landkreis Sommerda (vgl. Lageplan in der Anlage 2). Die geplanten WEA des Windfel-
des Vogelsberges erweitern das Windfeld Sprétau-Dielsdorf nach Osten und verbinden es mit dem
Windfeld Kleinbrembach.

Das Windfeld liegt auf einem langgestreckten, von Stidwesten nach Nordosten verlaufenden Héhenzug,
welcher sich im Bereich des GroRen Warthlgels bis auf 253,5 m (. NHN erhebt. Das Gebiet wird von
freier Feldflur mit intensiv bewirtschafteten Ackerflachen dominiert. Stdlich des Windfeldes verlauft die
Landesstralle L 1054 zwischen den Ortschaften Dielsdorf und Vippachedelhausen. Die Standorte der
geplanten WEA einschlieBlich der neu anzulegenden Zuwegungen werden fast durchweg als Ackerfla-
che genutzt.

Das Windfeld ,Sprotau - Dielsdorf* weist derzeit eine West-Ost-Erstreckung von ca. 2.300 m und eine
Nord-Siid-Erstreckung von etwa 1.850 m auf. Durch die Erweiterung vergroRert sich das Windfeld in
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Energien ohne Ende

ostlicher Richtung und wird sich zukiinftig Gber etwa 5.100 m erstrecken. Fir die Nord-Sid-Erstreckung

ergibt sich eine Vergroferung auf 2.500 m.

Die geringste Entfernung zwischen den geplanten WEA-Standorten und einem Wohngebiet betragt

ca. 1.500 m zu den Ortslagen Sprétau und Thalborn. Die Entfernungen zu den weiteren umliegenden

Wohngebieten sind im Kap. 4.1.1 angegeben.

Die Tabelle 1 gibt einen Uberblick zu allen im Windfeld aktuell vorhandenen, genehmigten, beantragten

und geplanten WEA. Alle diese WEA-Standorte sind auch im Lageplan in der Anlage 2 dargestellt.

Tabelle 1: Vorhandene, beantragte und geplante WEA in den Windfeldern Sprétau — Dielsdorf und Kleinbrembach

Bezeichnung

Anlagen-
typ

Anzahl

Nenn-leis-

tung

Spitzen-

héhe

Kennzeichnung

Genehmigung

vorhandene WEA

SchloRvippach 01-02

E-66/15.66

1,5 MW

100 m

keine

19992

SchloRvippach 03-12

E-70 E4

10

2,3 MW

120 m

rot blinkendes Gefah-
renfeuer nachts

2006/2007

Vogelsberg 01-03,
Kleinbrembach 01-05

V 90

2,0 MW

150 m

rot blinkendes Gefah-
renfeuer nachts

2006

VB 01-06

V 126

3,3 MW

212m

rote Bauchbinde; rot-
weilde Markierung der
Rotorblattspitzen; rot
blinkendes Gefahren-
feuer nachts

2016

VB 07-08

V 136

3,45 MW

217 m

rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; rot
blinkendes Gefahren-
feuer nachts

2016

VB 09 - 10

V 150

4,2 MW

241m

rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; rot
blinkendes Gefahren-
feuer nachts

2021

beantragte WEA (UVP-pflichtige Vorhaben)

VB 11-12

V 162

5,6 MW

247 m

rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; be-
darfsgerechtes rot blin-
kendes Gefahrenfeuer
nachts

genehmigt

VB 133

V 150

4,2 MW

241m

rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; rot
blinkendes Gefahren-
feuer nachts

genehmigt

VB 215

V 162

5,6 MW

247

rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; be-
darfsgerechtes rot blin-
kendes Gefahrenfeuer
nachts

beantragt

2 \Vor Inkrafttreten der UVP-Anderungsrichtlinie vom 14.03.1999
% Bei den WEA beantragten VB 13 und VB 21 handelt es sich Alternativstandorte.
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Bezeichnung Nenn-leis- Spitzen-

Kennzeichnung Genehmigung

rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; be-
darfsgerechtes rot blin-
kendes Gefahrenfeuer
nachts
rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; be-
darfsgerechtes rot blin-
kendes Gefahrenfeuer
nachts

VB 22, VB24 V 162 2 5,6 MW 247 beantragt

VB 23 V 162 1 5,6 MW 200 beantragt

geplante WEA

rote Bauchbinde; rot-
weille Markierung der
Rotorblattspitzen; be-
darfsgerechtes rot blin-
kendes Gefahrenfeuer
nachts

VB 29-VB 37 V172 9 7,2 MW 285 geplant

3.2 Technische Beschreibung
Beschreibung der geplanten Anlagentypen

Fur die WEA ist die Errichtung des Anlagentypen Vestas V 172 geplant. Dieser zeichnet sich durch
folgende technische Daten aus:

Vestas V 172
Nennleistung 7,2 MW
Nabenhoéhe 199 m
Rotordurchmesser 172 m
Spitzenhéhe 285m

Die WEA erhalten eine Tages- und eine Nachtkennzeichnung. Die Tageskennzeichnung wird durch eine
rot-weille Markierung der Rotorblatter und einer roten Markierung am Mast bestehen. Die Nachtkenn-
zeichnung wird durch eine rotblinkende Befeuerung erfolgen. Diese soll bedarfsgerecht, nurim Falle der
Annaherung von Flugobjekten, erfolgen.

Flacheninanspruchnahme

An den WEA-Standorten selbst wird das Fundament der WEA (Grundflache je 620 m?) sowie eine als
Schotterflache ausgebildete Kranstellflache (Grundflache je 1.200 m? bzw. 1.800 m? (im Fall der VB 32))
errichtet. Die geplanten WEA sollen durch Errichtung von Schotterwegen an das im Windfeld bereits
vorhandene Wegenetz bzw. an offentliche Stralien und Wege angebunden werden. Die Gesamtlange
der neu zu errichtenden Schotterwege betragt rund 7.850 m. Fundament- und Kranstellflachen sowie
die erforderlichen Zuwegungen sind ebenfalls im Plan der Biotop- und Nutzungstypen in der Anlage 3
dargestellt.
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Insgesamt ergibt sich mit Errichtung der geplanten WEA die in Tabelle 2 dargestellte Flacheninan-

Energien ohne Ende

spruchnahme. Eine detaillierte Aufschlisselung der Flacheninanspruchnahme durch die WEA ist
Kap. 5.5.1.1 zu entnehmen.

Tabelle 2: Flacheninanspruchnahme durch die geplanten WEA

Funktion der

Teilfliche bisherige Nutzung Umgestaltung
Fundament ausschl. Ackerland Uberbauung 5.580 m?
Kranstellflache ausschl. Ackerland Schotterflache 11.400 m?
Zuwegung vorwiegend Ackerland, geringfligig beste- | Schotterflache 46.210 m?
hender Wirtschaftsweg und ruderale
Saume
63.190 m?

Durch die in diesem UVP-Bericht als Vorbelastung mit zu betrachtenden WEA SchloBvippach 01-12
ist es seit dem Jahr 2000 auflerdem zu einer Flacheninanspruchnahme von etwa 2,5 ha gekommen.
Dort war (soweit bekannt) vorwiegend intensiv genutzte Ackerflache und in geringerem Maf Griinland
betroffen.

Die Flacheninanspruchnahme durch die ebenfalls als Vorbelastung zu berticksichtigenden WEA VB 01
- 08 betragt etwa 3,5 ha. Betroffen war hier ebenfalls vorwiegend Ackerland zzgl. eines etwa 60 m lan-
gen Abschnitts einer Feldhecke. Die Flacheninanspruchnahme der WEA VB 09 - 10 belauft sich auf
rund 0,7 ha, die der beantragten VB 11 - 12 auf rund 1,1 ha, die der ebenfalls beantragten VB 13 bzw.
VB 21 auf rund 0,5 ha und die der ebenfalls beantragten VB 22 - 24 auf rund 1,1 ha.

ErschlieBungs- und Bauaufwand

Zur Griindung der Mastfundamente, zur Errichtung der Zufahrtswege und der Kranstellflachen sind Tief-
bauarbeiten erforderlich. Die Erdverlegung der Netzkabel wird im Wesentlichen mittels Kabelpflug erfol-
gen. Die Kabelverlegung erfolgt ausschlieRlich auf Ackerflachen bzw. den vorhandenen oder neu anzu-
legenden Zuwegungen innerhalb des Windfeldes. Die Kabeltrasse zur Anbindung an das Uberregionale
Stromnetz (Einspeisung voraussichtlich am Standort des Umspannwerks bei SchloRvippach) ist bereits
vorhanden.

Zur Montage und zum Aufstellen der WEA sind an den geplanten WEA-Standorten plane Areale mit
einer Flache von 80 x 60 m, das frei von Hindernissen ist, erforderlich. Das Aufstellen der WEA erfolgt
mittels Gittermastkran.

Die Bauzeit wird auf einige Wochen geschéatzt. Erforderliche Unterbrechungen des Bauablaufs, z.B. zur
Aushartung des Betonfundaments, sind dabei nicht bericksichtigt.

4 alle Flachenangaben gerundet auf volle 10 m?
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Durch den Betrieb der WEA werden Larmemissionen entstehen und es ergeben sich Schattenwurfef-

fekte. Zudem wird, vor allem wahrend der Bauphase, eine Erh6hung des Verkehrsaufkommens zu zu-

satzlichen Larm- und Schadstoffemissionen flhren.

Den Genehmigungsunterlagen liegt eine von INGENIEURBURO KUNTZSCH (2023a) erstellte Schallimmissi-

onsprognose bei. Nach dieser Schallimmissionsprognose liegt der Schallleistungspegel des geplanten
Anlagentyps Vestas V 172 liegt bei 109,0 dB(A) bzw. im schallreduzierten Betriebsmodus bei 100,1
dB(A). Weiterhin sind der Schallimmissionsprognose die unter Berticksichtigung der geplanten WEA an

relevanten Immissionsorten in SchloRvippach, Dielsdorf, Sprétau, Thalborn, Vippachedelhausen,

Markvippach, Neumark und Kleinbrembach zu erwartenden Schallimmissionspegel zu entnehmen (vgl.

Kap. 5.1).

Den Genehmigungsunterlagen liegt weiterhin ein Schattenwurfgutachten (INGENIEURBURO KUNTZSCH

2023b) bei. In diesem wird der Beschattungsbereich des geplanten WEA-Typs mit 1.901 m (Vestas
V 172) angegeben. Die an ausgewahlten Immissionsorten in Sprétau, Vogelsberg und Kleinbrembach

zu erwartenden Schattenwurfimmissionen sind ebenfalls dem Kap. 5.1 zu entnehmen.

Eine deutliche Erhéhung des Verkehrsaufkommens ergibt sich nur wahrend der Bauphase durch die
erforderlichen Schwerlasttransporte. Wahrend der Betriebsphase werden die WEA nur sporadisch vom

Wartungspersonal angefahren.

4 Bestandserfassung und -bewertung der Schutzgiiter (Beschreibung
der Umwelt)

41 Schutzgut Mensch (einschlieBlich kulturelles Erbe und sonstige
Sachgiiter)

411 Lage der geplanten WEA-Standorte zu Siedlungsgebieten /

Vorbelastungen der Siedlungsgebiete

Die geplanten WEA-Standorte liegen im Aufienbereich. Die dem Standort am nachsten gelegenen Sied-

lungsgebiete sind die Ortschaften Kleinbrembach, Sprétau, Thalborn und Vogelsberg. Die Mindestent-

fernungen zwischen den vorhandenen, genehmigten und geplanten WEA und diesen Siedlungsgebieten
sind in der folgenden Tabelle dargestellt.

Tabelle 3: Entfernung der vorhandenen, genehmigten, beantragten und geplanten WEA zu Siedlungsgebieten

Bezeichnung der WEA 2

V¥ Siedlung

Kleinbrembach

vorhandene und genehmigte
und beantragte WEA

WEA SchlofRvippach 01-12
WEA VB 01-08

WEA VB 09,10

WEA VB 11,12

WEA VB 13 bzw. 21

WEA VB 22-24

geplante WEA

WEA VB 29-37

Mindestentfernung

4.750 m

2.000 m

Ortsteil

westlicher Ortsrand

westlicher Ortsrand
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nachstgelegene WEA WEA VB 08 WEA VB 36
Sprotau
Mindestentfernung 1.250 m 1.500 m

Ortsteil Holzbergstralle, sldlicher Orts- Holzbergstralle, sldlicher Orts-
rand rand

nachstgelegene WEA WEA VB 07 WEA VB 29

Thalborn

Mindestentfernung 1.350 m 1.500

Ortsteil norddstlicher Ortsrand Nérdlicher Ortsrand
nachstgelegene WEA WEA VB 09 WEA VB 31
Vogelsberg

Mindestentfernung 3.200 m 1.600 m

Ortsteil

westlicher Ortsrand

sudlicher Ortsrand

Ensrgien ohne Eade

WEA VB 08 WEA VB 35

nachstgelegene WEA

Diese Siedlungsgebiete sowie das umgebende Wohnumfeld, welches das komplette Windfeld ein-
schlie’t, werden im Folgenden als Untersuchungsgebiet (UG) fir das Schutzgut Mensch bezeichnet.

Vorhabenspezifische Vorbelastungen dieser Siedlungsgebiete (insbesondere Stérung von Sichtbe-
ziehungen, z.T. auch Schallimmissionen) ergeben sich insbesondere durch die im Windfeld Sprétau-
Dielsdorf bereits vorhandenen und beantragten 28 WEA. Davon sind zwei WEA dem Anlagentyp Ener-
con E-66/15.66 mit einer Spitzenhéhe von 100 m, zehn WEA dem Anlagentyp Enercon E-70/ E4 mit
einer Spitzenhéhen von 120 m, acht WEA den Anlagetypen VESTAS V 126 bis V 136 mit Spitzenhéhen
von 212-217 m, drei WEA dem Anlagentyp VESTAS V 150 mit einer Spitzenh6éhe von 241 m und finf
WEA dem Anlagentyp VESTAS V 162 mit einer Spitzenhdhe von 200-247 m zuzuordnen.

Aus den im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrage angefertigten Gutachten
zur Prognose der vorhabenspezifischen Schall- und Schattenwurfimmissionen (Ingenieurblro Kuntzsch
2023a, b) geht allerdings hervor, dass diese Vorbelastungen sich weitgehend unterhalb der entspre-
chenden Immissionsrichtwerte bewegen. Als relevante Vorbelastung verbleibt somit in erster Linie die
Uberpragung des Landschaftsbildes im Wohnumfeld der Siedlungen (vgl. hierzu Kap. 4.6).

Weitere, nicht dem Windfeld Sprétau-Dielsdorf zuzuordnende Vorbelastungen der Siedlungsgebiete
durch Schallimmissionen bestehen in Form von Gewerbe- und Verkehrslarm. Stdlich des bestehenden
Windfeldes verbindet die Orte SchloRvippach, Dielsdorf und Vippachedelhausen die L 1054. Westlich
des UG verlauft die Autobahn A 71 in Nord-Siid-Richtung. Landwirtschaftlich genutzte Gebaude und
Anlagen befinden sich nérdlich von Dielsdorf und nérdlich von Neumark, grofRere Gewerbe- und Indust-
rieflachen westlich von Sprétau und noérdlich von Vippachedelhausen.

Weitere Vorbelastungen des Landschaftsbildes und damit auch der Erholungseignung des Untersu-
chungsgebietes bestehen in Form einer Hochspannungstrasse, welche das UG im sudlichen Bereich
durchquert.
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4.1.2 Land-, forst- und wasserwirtschaftliche Nutzungen

Aufgrund der glinstigen naturlichen Bedingungen (Béden mit mittlerem Ertragspotenzial, gunstige kli-
matische Bedingungen - vgl. Kap.4.2.2) wird der Uberwiegende Teil der auRerhalb der Siedlungsgebiete
gelegenen Flachen des Betrachtungsgebietes landwirtschaftlich, als Ackerland, genutzt. Das trifft auch
auf die direkt vom Vorhaben beanspruchten Flachen sowie die daran angrenzenden Flachen zu. Die
Ackerschlage sind meist grof¥flachig, nur wenig untergliedert und werden intensiv bewirtschaftet. Aus
okonomischer Sicht kommt den Ackerflachen des Betrachtungsgebietes eine hohe Bedeutung als Pro-
duktionsmittel fur die bewirtschaftenden Unternehmen zu.

Im UG existieren zwei groRere Waldflachen. Dies sind der Sprétauer Wald und die sudlich daran an-
grenzende Aufforstungsflache einer ehemaligen militéarischen Liegenschaft mit einer Gesamtflache von
rund 50 ha. Beide Flachen unterliegen einer maRig intensiven forstwirtschaftlichen Nutzung. Fir den
Altwald ergibt sich daraus mit dem Erhalt der vorhandenen Laubmischwaldstrukturen ein naturschutz-
fachlich bedeutender Lebensraum in der waldarmen Region des Thiringer Beckens. Die Nutzung der
Aufforstungsflache ist vor allem durch Pflegeeingriffe gekennzeichnet, um zum einen die vorgesehene
Artenmischung zu erhalten und zum anderen besonders wertvolle Jungbdume zu férdern.

Im UG existieren weitere kleine Waldflachen bzw. Feldgehdlze, welche, soweit bekannt, zumindest kei-
ner bedeutenden forstwirtschaftlichen Nutzung unterliegen.

Das Untersuchungsgebiet liegt auBerhalb von Trinkwasserschutzzonen.

41.3 Erholung / Fremdenverkehr

Das Untersuchungsgebiet besitzt insgesamt eine mittlere Bedeutung fiir die regionale Erholung. Fir
die Uberregionale Erholung dagegen ist das Untersuchungsgebiet nur von geringer Bedeutung.

Einige Teilflachen innerhalb des betrachteten Gebietes, z.B. einige Streuobstwiesen, der Sprotauer
Wald sowie die Ortsrandbereiche, weisen fir die Nah- und Feierabenderholung glinstige Voraussetzun-
gen auf. Fir diese Gebiete ist von einer Nutzung durch die Bevdlkerung der ndher gelegenen Siedlun-
gen, z.B. fur Spaziergange und Ausfliige, auszugehen.

Der Grofiteil des Untersuchungsgebietes ist eher monoton, wenig attraktiv und weist nur ein geringes
Erholungspotenzial auf.

Eine genauere Betrachtung zur Erholungseignung des Untersuchungsgebietes erfolgt im Kap. 5.6.2.

41.4 VerkehrsmaBige ErschlieBung

Das Windfeld Sprétau-Dielsdorf ist Uber ein Wirtschaftswegenetz an die westlich des Windfeldes ver-
laufende Landesstralte L 2140 zwischen SchloRvippach und Orlishausen angebunden.

Die im Windfeld verlaufenden Wirtschaftswege sind nicht fiir den 6ffentlichen Verkehr freigegeben.

41.5 Kultur- und Sachguter

Fur das unmittelbare Windfeld einschlieRlich der geplanten WEA-Standorte sind keine Vorkommen von
Kulturgutern (Bau-/Bodendenkmale o. 8.) bekannt.
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Trotzdem kann auch im Vorhabengebiet nicht ausgeschlossen werden, dass im Zuge der Errichtung der

Ensrgien ohne Eade

WEA bei der Berdaumung des Baufeldes archaologische Funde zutage treten. Fir solche Falle sind ge-
eignete Regelungen zu treffen (vgl. Kap. 5.1.3).

Im naheren Umfeld des Vorhabengebietes existieren folgende nach § 2 ThDSchG geschiitzte Gebaude
bzw. Objekte:

e  Turmwindmihle SchloRvippach

e Kirchen, Ratskeller und Schlossgraben SchloRvippach
¢ Ruine Turmwindmiihle Sprotau

e Kirche Dielsdorf

o Kirche Vippachedelhausen

e Kirche Thalborn

e Kirche Vogelsberg.

Dartber hinaus existieren im weiteren Umfeld des Windfeldes Sprétau-Dielsdorf Giberregional kulturhis-
torisch bedeutsame Objekte, wie die Gedenkstatte Buchenwald und das als Teil des Ensembles "Klas-
sisches Weimar" zum UNESCO-Welterbe zahlende Schloss Ettersburg mit dem sidlich davon gelege-
nen "Plcklerschlag”.

4.2 Schutzgut Boden

4.21 Untersuchungsumfang/ Erfassungs- und Bewertungskriterien

Die Erfassung und Bewertung des Schutzgutes Boden hingegen bezieht sich auf das dreidimensionale
Medium, welches einen komplexen Naturkérper darstellt. Hier finden der mineralische Boden, Wasser
und Luft, aber auch die pflanzliche- und tierische Biomasse Beriicksichtigung.

Die Betrachtungen zum Schutzgut Boden werden auf das unmittelbare Vorhabengebiet, d.h. auf die im
Rahmen des UVP-Berichts zu berlicksichtigenden WEA-Standorte sowie deren direktes Umfeld be-
grenzt, da nur hier vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Bodens eintreten werden.

Die im UG verbreiteten Hauptbodenformen/ Bodenarten werden auf Basis des recherchierbaren Kennt-
nisstandes zu Art, Aufbau, 6kologischer und 6konomischer Wertigkeit beschrieben. Als wichtigste Da-
tengrundlage dienen:

e die Bodeniibersichtskarte von Thiiringen (BUK 1:400.000),
¢ die Digitale Bodengeologische Konzeptkarte von Thuringen (M 1:50.000),
Zur Bewertung des Schutzgutes Boden werden folgende Kriterien herangezogen:

e Speicher- und Reglerfunktion (Puffervermdgen, Austauschkapazitat, Bindungsvermégen fir
Schadstoffe),

e Biotische Lebensraumfunktion (Pflanzenstandort, Tierlebensraum) und

e natirliche Ertragsfunktion (Bodenfruchtbarkeit, Erosionsgefahrdung).
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4.2.2 Bestandserfassung
Geologische Situation

Regionalgeologisch liegt das Vorhabengebiet im Zentralteil des Thuringer Beckens, im Verbreitungsge-
biet der Festgesteine des Unteren Keupers, im Ubergang zum Mittleren Keuper. Der geologische Un-
tergrund wird dabei hauptsachlich von Ton- und Dolomitsteinen gebildet.

Im Bereich Kleiner Warthiigel, Herrenberg, Weinberg und Artberg steht der Grenzdolomit oder Letten-
keuper als Ubergang zum mittleren Keuper in Form von schillfiihrendem, fossilreichen Dolomitstein an.

Bodengeologische Einheiten

Nach der Bodentbersichtskarte von Thiringen (M 1:400.000) gehort das Vorhabengebiet zur Boden-
landschaft der 16ssbeeinflussten mesozoischen Higellander und Lossboérden.

Die entsprechend den Darstellungen in der Bodengeologischen Konzeptkarte (BGKK) der TLUG fiir
den Bereich des Windfeldes relevanten bodengeologischen Einheiten kdnnen der Abbildung 1 entnom-
men werden. Die geplanten Anlagenstandorte inkl. Zuwegungen liegen im Bereich der bodengeologi-
schen Einheiten k1 (Lehm - Schwarzerde) und k2 (Lehm - steinig). Die Eigenschaften dieser bodenge-
ologischen Einheiten sind in Tabelle 4 zusammengestellt.

-
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Bodengeologische Einheiten
Il geplante Zuwegung 1 k1 - Lehm - Schwarzerde (vorwiegend Sedimente des Unteren Keupers)
@ geplante WEA "1 k2 - Lehm, steinig (vorwiegend Sedimente des Unteren Keupers)
[ t2 - Ton, lehmiger Ton (vorwiegend Sedimente des Mittleren Keupers)
[ loel - Léss - Schwarzerde
[ h3I - Lehm - Vega (Nebentler)
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Abbildung 1: Verbreitung der bodengeologischen Einheiten im UG (Auszug aus der digitalen bodengeologischen Konzept-
karte von Thiringen M 1:50.000)

Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Boden (Klassifizierung nach Rau et al. (2000))

Bodengeologi- Hauptbodenform Bodencharakte- Ackerzahl Verbreitung im UG
sche Einheit ristik
k1 Lehm bis toniger Zentraler Teil des Vorhaben-
Lehm-Schwarzerde, ; 52-88 ) . .
Lehm -Schwarz- Lehmkerf-Schwarzerde Lehm, > 0,6 m, i.A. @70 gebietes, betrifft Teile der
erde steinfrei Zuwegung
loe1 Tschernosem, Kalk- . GroRteil des UG, betrifft alle
Loss - Schwarz- tschernosem, Braun- Schlufflehm, meist 68-96 geplanten WEA-Standorte
>0,6 m J 86
erde erde-Tschernosem
423 Vorbelastungen

Denkbare Vorbelastungen der Béden im UG sind stoffliche Belastungen (PSM-/ Dingemitteleinsatz),

Bodenverdichtungen und Bodenerosion in Folge der industriellen Landbewirtschaftung, weiterhin Ver-
siegelungen von Straflen (L 1054 im sidlichen Teil des UG) und Feldwegen sowie Schadstoffeintrage
durch den darauf erfolgenden Verkehr. Zu den Vorbelastungen zahlen auch die punktuellen Bodenver-
siegelungen im Windfeld durch die als Vorbelastung zu berticksichtigenden WEA.

Fir die geplanten WEA-Standorte selbst liegt nach Kenntnis des Bearbeiters dieser Unterlagen kein
Altlastenverdacht vor.

424 Bestandsbewertung

Im Folgenden werden, die durch die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betroffenen
Bodeneinheiten k2 und loe1 bewertet.

Speicher-/Reglerfunktion

Die Bewertung der Speicher- und Reglerfunktion des Bodens erfolgt in Abhangigkeit von der Bodenart,
vom Humusgehalt, vom pH-Wert, von der Bodenmachtigkeit und vom Redoxpotenzial.

Die Bodeneinheit k2 besteht aus meist geringmachtigem Lehm bis tonigem Lehm. Die Bodeneigen-
schaften wie die Garebereitschaft und das Wasser- und Nahrstoffspeichervermdgen sind z.T. stark
wechselnd. Die Bodeneinheit weist ein mittleres Speicher- und Reglerpotenzial auf.

Die Bodeneinheit loe1 zeichnet sich durch eine hohe Wasserspeicherfahigkeit, durch einen ausgegli-

chenen Wasserhaushalt und durch ein optimales Gefiige aus. Sie besitzt nur ein mittleres bis geringes

Nahrstoffpotential jedoch ein hohes Nahrstoffaufnahmevermégen und weist damit insgesamt ein hohes
Speicher- und Reglerpotenzial auf.

Natiirliche Ertragsfunktion

Die Bewertung der Ertragsfahigkeit orientiert sich an den Kriterien fir eine ackerbauliche Nutzung des

Bodens. Als Kennwert kann die Ackerzahl herangezogen werden, in die neben den physiko-chemischen

Bodeneigenschaften auch Gelandeneigung, Jahresniederschlag und sonstige klimatische Vorausset-

zungen einflieRen. Die Bewertung der naturlichen Ertragsfunktion erfolgt nach folgendem Schlussel:

UVP-Bericht — Errichtung von neun WEA im Windfeld Vogelsberg (UVP-IBK-2140823)

Erstelldatum: 19.09.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELIA-2.8-b4

Seite 21 von 71

23/199



Enargien ohne Eade

KUNTZSCH
Ackerzahl natiirliches Ertragspotenzial
>[=70 sehr hoch
60 - 69 hoch
30-59 mittel
<30 gering

Das Ertragspotenzial der im UG verbreiteten Bodeneinheit ist damit wie folgt zu bewerten:
e k2 /Lehm, steinig — mittel

e loe1/Loss-Schwarzerde — sehr hoch

Biotische Lebensraumfunktion

Bdden lassen sich anhand ihres Potenzials flr die Entwicklung seltener Biotope charakterisieren (auch
Biotopentwicklungspotenzial). Béden mit natlrlich gegebenen ,extremen” Eigenschaften weisen meist
ein hohes Biotopentwicklungspotenzial auf. Ein hohes biotisches Lebensraumpotenzial besitzen z.B.
sehr trockene, stark vernasste, sehr nahrstoffarme, saure- oder basenreiche Boden.

Die Bodeneinheiten k2 und loe1 sind als "Normalstandorte" einzustufen. Sie besitzen ein mittleres Bio-

topentwicklungspotenzial.

Zusammenfassende Bewertung der Béden des Untersuchungsgebietes

Die folgende Tabelle enthalt eine zusammenfassende Darstellung der Bewertung der im UG vorkom-
menden und vom Vorhaben betroffenen bodengeologischen Einheiten.

Tabelle 5: Bewertung der Bdden des Untersuchungsgebietes

Bodengeologische Einheit Speicher-/Regler-po- natiirliches biotisches
g g tenzial Ertragspotenzial Lebensraumpotenzial
k2 / Lehm, steinig mittel mittel mittel
loe1 / Lehm-Schwarzerde hoch sehr hoch mittleres
4.3 Schutzgut Wasser
4.31 Untersuchungsumfang / Erfassungs- und Bewertungskriterien

Auch die Betrachtungen zum Schutzgut Wasser werden wiederum auf das unmittelbare Vorhabenge-
biet, d.h. auf die im Rahmen des UVP-Berichts zu berlicksichtigenden WEA-Standorte sowie deren di-
rektes Umfeld, begrenzt, da nur hier vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Grundwassers und von
Oberflachengewassern moglich sind.

Auf der Basis des recherchierbaren Kenntnisstandes werden die Oberflachen- und Grundwasserver-
haltnisse des Betrachtungsgebietes beschrieben. Als wichtigste Datengrundlagen dienen dabei die ak-
tuellen Umweltdaten der Thiringer Landesanstalt fur Umwelt und Geologie (TLUG) Jena.

Zur Bewertung des Schutzgutes Grundwasser werden folgende Kriterien herangezogen:

¢ Grundwasserneubildung und Ergiebigkeit des Grundwassers und
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¢ Empfindlichkeit gegentber Verschmutzungen.

Eine Bewertung des Schutzgutes Oberflachenwasser ist nicht erforderlich, da sich im Wirkraum der
geplanten WEA keine offenen Gewasser befinden.

4.3.2 Bestandserfassung und -bewertung Grundwasser
Hydrogeologisch relevante Einheiten

Im UG stehen Gesteine des unteren Keupers im Ubergang zum mittleren Keuper an (vgl. Kap. 4.2.2 ).
Diese geologische Einheit entspricht nach TLUG (2003) ungefahr dem hydrogeologischen Teilraum
.Keuper der thiiringischen Senke*, welcher gemal TLUG (2003) wie folgt charakterisiert wird:

Keuper der Thiiringischen Senke
Kennzeichen

Bei den Festgesteinseinheiten des Keuper handelt es sich um Kluftgrundwasserleiter mit tiber-
wiegend silikatisch/karbonatischem, im Mittleren Keuper auch sulfatischem Gesteinschemismus.
Die Durchlassigkeiten sind méRig bis gering, zumeist jedoch gering.

Charakter

Die Festgesteinsgrundwasserleiter des Keuper beinhalten gekliiftete sandige und karbonatische
Gesteinsfolgen neben salinaren, in Auslaugung befindlichen Einheiten. Grundwasserleitend sind
in Thdringen vor allem die gekliifteten Feinsandsteine und Dolomite des Unteren Keuper. Die
Schichtenfolge des Mittleren Keuper hat diesbezliglich eine geringere Bedeutung. Die Gebirgs-
durchléssigkeit gleicht in vielen Féllen der eines durchschnittlichen Kluftgrundwasserleiters. Die
hohen Gebirgsdurchlassigkeiten (mittlere T-Werte = 1,5.10-3 km?/s) sind vor allem auf die in Aus-
laugung befindlichen Gipse und Gipseinschaltungen und damit den Gips-Karst im Mittleren Keu-
per zurtickzufiihren (Raum Sémmerda). Das gilt auch fiir Bereiche im Liegenden von grundwas-
serfiihrenden Schotterkérpern, wie beispielsweise im Stadtgebiet von Erfurt und das nérdlich da-
ran anschlieBende Gebiet. Die Grundwasserbeschaffenheit im Mittleren Keuper ist als ungiinstig
einzustufen, da das Grundwasser stark verhértet und meist versalzen ist. In der Regel dominieren
im Keuper mittlere bis geringe Gebirgsdurchlédssigkeiten. Im Zentrum des Thliringer Beckens ist
das Festgestein fast flachendeckend von L6ss und Lésslehm bedeckt, so dass die Schutzfunktion
der Grundwassertiberdeckung in diesem Teilraum giinstig ist.

Die Mdbglichkeit einer Grundwassergewinnung im Verbreitungsgebiet der Keuperablagerungen
sind sowohl quantitativ als auch qualitativ sehr eingeschrénkt.

In den Keupermulden herrschen aufgrund der gro3en Anteile an tonigem Material und der weit
verbreiteten Uberdeckung mit Léss/ Lésslehm ungiinstige Grundwasserneubildungsbedingun-
gen. Die bekannten Neubildungsraten liegen bei 1,5 bis 2 I/km?.

Der Hauptgrundwasserleiter ist hier ein silikatisch/ karbonatischer Kluftgrundwasserleiter mit maRig bis
geringer Durchlassigkeit.

Entsprechend der Karte der Hydroisohypsen des Hydrogeologischen Kartenwerks M 1:50.000 liegt der
Grundwasserspiegel im UG zwischen 180 m tber NN und 210 m tber NN. Daraus ergeben sich Grund-
wasserflurabstande von rund 2 m bis 50 m. Durch das UG verlauft eine Grundwasserscheide, worauf
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die Fliefdrichtung des Hauptgrundwasserleiters im stidwestlichen Bereich in stidwestliche Richtung zur
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Vippach hin verlauft, der Hauptgrundwasserleiter des zentralen und nordéstlichen UG dagegen in nord-
westliche Richtung zur Scherkonde hin.

Grundwasserneubildung, Ergiebigkeit und Nutzung des Grundwassers

Die Grundwasserneubildungsraten liegen im UG nach GEOFEM (TLG & TLUG, 1996) bei 50 bis unter
100 mm/a. Dieser Wert entspricht einer geringen Grundwasserneubildungsrate.

Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniiber Verschmutzungen

Die Empfindlichkeit des Grundwassers gegenlber Verschmutzung hangt in hohem Mafie von der Art
und der Machtigkeit der Bodeniliberdeckung sowie vom Grundwasserflurabstand ab.

Durch die nur mittleren Grundwasserflurabstande und mangelnde Deckschichten im UG, ist das Schutz-
potential der Grundwasseriberdeckung als mittel einzustufen. Die Empfindlichkeit des Grundwassers
gegenuber Verschmutzungen ist dementsprechend als mittel anzusehen.

Vorbelastungen

Vorbelastungen des Grundwassers durch Verschmutzungen sind fur das UG nicht bekannt. Nicht aus-
zuschlieR®en sind allerdings Vorbelastungen des Grundwassers durch landwirtschaftlich bedingte, dif-
fuse Nahr- und Schadstoffeintrage.

4.3.3 Bestandserfassung und -bewertung Oberflaichengewasser

Das Vorhabengebiet gehdrt zum Stromgebiet der Elbe und zum Flussgebiet der Unstrut. Das fir das
Vorhabengebiet relevante Nebengewasser der Unstrut ist die Gramme.

Die im UG verlaufenden Bache und Graben entwassern in die nordostlich des UG von Ost nach West
verlaufende Scherkonde, welche stidlich von Stodten in die Lossa miindet.

Im UG selbst verlaufen die Graben Stdllborn und Tieftalsklinge aus dem zentralen bzw. nérdlichen Be-
reich in norddstliche Richtung nach Vogelsberg. Eine direkte Betroffenheit von Oberflachengewassern
durch die geplante Errichtung der WEA ist nicht gegeben.

4.4 Schutzgut Klima/ Luft

441 Untersuchungsumfang / Erfassungs- und Bewertungskriterien

Im Rahmen der Bestandserfassung des Schutzgutes Klima/ Luft werden vorrangig die Eigenschaften
der im Untersuchungsgebiet dominierenden landwirtschaftlichen Nutzflachen betrachtet.

Die Beschreibung und Bewertung der lokalklimatischen und lufthygienischen Eigenschaften des Gebie-
tes erfolgt anhand folgender Kriterien:

e lokal- und mikroklimatische Funktionen (Meso- und Mikroklima, gelandeklimatische Verhalt-
nisse, Kaltluftentstehung und -abfluss),

¢ lufthygienische Funktionen (Frischluftentstehung und -abfluss, Vorbelastungen).

Zur grundlegenden Orientierung wird auRerdem die grof3klimatische Situation kurz umrissen.
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4.4.2 Bestandserfassung und -bewertung
GroBklimatische Situation, Regionalklima

Das UG liegt im Thuringer Becken und wird vorherrschend von westlichen bis sidwestlichen Windstré-

mungen beeinflusst. Es befindet sich im Ubergangsbereich zwischen ozeanisch und kontinental geprag-
tem Klima.

Das Thuringer Becken ist ein regionalklimatisch ,begtinstigtes® Gebiet. Die klimatische Situation im Tha-
ringer Becken wird durch den Hainich im Westen und den Thiringer Wald im Sudwesten und Suden
bestimmt. Diese H6henzlige schitzen das Thiringer Becken und fihren zu vergleichsweise geringeren
Niederschlagsmengen und héheren Temperaturen.

Der Deutsche Wetterdienst nennt fur den Landkreis Sémmerda folgende Klimadaten (langjahriges Mit-

tel):
e Jahresmitteltemperatur: 7,8 bis 9,3°C
e Jahressumme Niederschlag: 550 bis 738 mm
e Sonnenscheindauer: 1.476 bis 1.554 h/Jahr
e Tage mit Schneedeckenhohe ab 10 cm: 3 bis 16
e Uberwiegend vorherrschende Windrichtung in freien Lagen: Westsudwest

Nach den Angaben der TLUG (2011) betragt die reale Gebietsverdunstung im UG zwischen 500 und
550 mm/ Jahr (langjahriges Mittel zwischen 1971 und 2010).
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Lokal- und mikroklimatische Funktionen

Die lokalklimatischen Verhaltnisse des UG sind durch das

Guter Kaltluftproduzent Vorherrschen von weitestgehend offenen Landwirt-

schaftsflachen gepragt. Nennenswert abweichende lokal-
A klimatische Bedingungen weisen nur die Ortslagen im
Umfeld des UG auf.

Die ubergeordneten Nutzungstypen ,Freiland® und ,dorfli-

Brachfeld che Siedlung” kénnen nach der Stadtebaulichen Klimafi-
unbewachsener Boden bel (Reuter, et al., 2012) auch als ,Klimatope“ beschrie-
Hackfrlichte ben werden:
Getreide

Dem sogenannten Freiland-Klimatop sind vor allem aus-

trockene Wiese gedehnte Wiesen- und Ackerflachen sowie Flachen mit

feuchte Wiese sehr lockerem Gehélzbestand zuzuordnen. Dies betrifft

Schonung und Niederwald den wesentlichen Teil des UG, einschl. der geplanten
Trockenes Moor WEA-Standorte. Ausgenommen sind lediglich die Sied-
Hochwald lungsgebiete.

Lokalklimatisch wirksame Eigenschaften von Freiland-Kli-
matopen sind ein extremer Tages- und Jahresgang der
Temperatur und Luftfeuchte, sowie sehr geringe Wind-
stromungsveranderungen. Damit verbunden ist eine in-
Schlechter Kaltluftproduzent . . . . . )

tensive nachtliche Frisch- und Kaltluftproduktion. Dem im
UG vorherrschenden Nutzungstyp ,,Ackerland“ kann nach

Abbildung 2: Kaltluftentstehungspotential in Abhén-  Schneider (1995) ein mittleres bis gutes Kaltluftentste-

gigkeit von der Bodennutzung nach Schneider X i X

(1995) hungspotenzial zugesprochen werden, wie Abbildung 2
verdeutlicht:

Die Uber den Ackerflachen im Bereich des Windfeldes gebildete Kaltluft flieRt, der jeweiligen Hangnei-
gung folgend, flachig in die umliegenden Taler ab. Mit ausgepragten Kaltluftstromen ist erst in den Nie-
derungen auflerhalb des Untersuchungsgebietes zu rechnen.

Siedlungs-Klimatope — im UG schwerpunktmafig die nordlich angrenzenden Ortslagen Sprétau und
Vogelsberg sowie sudlich angrenzend die Ortslage Thalborn — besitzen gegenuber Freiland in Abhan-
gigkeit von der Bebauungsdichte und -struktur mehr oder weniger stark abgewandelte lokalklimatische
Merkmale. Uber gréReren versiegelten Flachen kommt es am Tage zur Ausbildung von Warmeinseln,
zur Herabsetzung der Luftfeuchtigkeit und zu einer verzégerten nachtlichen Abkihlung. Der Zutritt loka-
ler Kalt- und Frischluftstrome und Regionalwinde aus angrenzenden Offenlandbereichen kann erschwert
sein.

Die dorflichen Siedlungen des UG sind allerdings nur im Ortskern durch eine geschlossene Bebauung
und einen hohen Anteil versiegelter Flache gepragt. Zu den Ortsrandern hin nimmt der Anteil unbebauter
Flachen rasch zu, so dass sich bereits dort der Ubergang vom Siedlungsklima zum Freilandklima voll-
zieht.
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Lufthygienische Funktionen / Vorbelastungen

Im UG fehlen gréRere Emittenten. Aufgrund des relativ dinn besiedelten Raumes mit einem hohen
Anteil an Kaltluftentstehungsgebieten sowie der lockeren Siedlungsstruktur ist die lufthygienische Situ-
ation von geringen Vorbelastungen gepragt.

Beeintrachtigungen bestehen linienhaft entlang starker befahrener Stralen (L 1054) und in den Orts-
kernen (KFZ-Verkehr, hausliche Emissionen).

Eine Verdinnung lokaler Emissionen erfolgt Gber Regionalwinde sowie lokale Kaltluft- bzw. Frischluft-

strome.
4.5 Schutzgut Arten und Biotope
4.5.1 Biotoptypen, Flora und Vegetation

Vom 23.08. bis 28.08.2017 und am 11.04. und 18.04.2018 die flachendeckende Erfassung der Biotopty-
pen im 1,5 km-Umkreis um das bestehende Windfeld und die geplante Erweiterungsflache (= Untersu-
chungsgebiet). Im Zuge nachfolgender Antrage wurden die Daten entsprechend erganzt bzw. auf Aktu-
alitét hin gepruft. In den vorliegenden Unterlagen wird ein Untersuchungsgebiet von 1.500 m um die
bestehenden und geplanten WEA-Standorte betrachtet. Eine Darstellung der hier vorhandenen Bio-
toptypen erfolgt im Plan Biotop- und Nutzungsstruktur in Anlage 3.

Das UG befindet sich zwischen den Ortschaften Vogelsberg im Norden und Thalborn im Suden. Der
sudwestliche Bereich des UG ist als weites Plateau ausgepragt, dessen hochster Punkt der GroRRe
Warthuigel ist. Zum im zentralen Bereich verlaufenden Stéllborner Tal hin fallt das Gelande etwas ab um
dann nach Nordosten hin zum Stéllborner Berg wieder anzusteigen. Am nordwestlichen Rand des UG
und sidlich der Ortslage Sprotau liegt der Sprotauer Wald.

Der grofite Teil des UG wird von intensiv genutztem, grof3flachigem Ackerland gepragt. Stellenweise
spielen als Lebensraum Streuobstwiesen und Halbtrockenrasen eine wichtige Rolle. Als vernetzende
Elemente sind Baumreihen, -alleen und Hecken von Bedeutung.

Vom Vorhaben direkt betroffene Biotoptypen sind:
e Ackerland (4110)
e Unversiegelter Wirtschaftsweg (9214).

Weitere Biotoptypen werden auch im Zusammenhang mit der temporaren Flacheninanspruchnahme
nicht berthrt.

Fur die Beschreibung und Bewertung dieser Biotoptypen sei auf Kap. 4.1 des LBP verwiesen.

4.5.2 Avifauna
45.21 Brutvogel

Die letzte Brutvogelkartierung im aktuellen Plangebiet wurde im Frihjahr/ Sommer 2017 durchgefihrt.
Eine aktuelle Kartierung erfolgt in der derzeit laufenden Brutsaison.
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Fir die vollstandigen Kartierergebnisse sei auf das Kap. 4.2 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Ensrgien ohne Eade

verwiesen. An dieser Stelle werden die Ergebnisse lediglich kurz zusammenfassend dargestellit.

Im Untersuchungsgebiet von 300 m um die geplanten WEA-Standorte konnte in 2017 mit dem Reb-
huhn eine wertgebende Brutvogelarte nachgewiesen werden (vgl. Anlage 3 zum Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag).

Im Rahmen der Gelandearbeiten konnten 2017 im Untersuchungsgebiet Greif- und GroRvogel von
3.500 m um die geplanten WEA-Standorte insgesamt 74 Horststandorte erfasst werden. Diese wurden
besetzt durch (vgl. Anlage 2 zum Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag):

e zehnmal Rotmilan,

e 17mal Mausebussard,
e dreimal Schwarzmilan,
e zweimal Kolkrabe

e dreimal Rohrweihe,

e 17mal Turmfalke,

e einmal Baumfalke,

e einmal Habicht,

e einmal Weil3storch und

einmal Graureiher.

18 Horststandorte blieben unbesetzt.

45.2.2 Zug- und Rastvégel

Die Beurteilung der Zug- und Rastvogelsituation fir das Windfeld Sprétau-Dielsdorf und die geplanten
Vogelsberger WEA erfolgt auf Grundlage einer Kartierung aus 2017/2018.

Die vorhandenen Daten zeigen flr das unmittelbare Vorhabengebiet eine maximal durchschnittliche In-
tensitat an durchziehenden und rastenden Vogelarten. Als typische ziehende Art konnte nur der Kiebitz
einmalig festgestellt werden.

Die vollstandigen Ergebnisse finden sich in Kap. 4.3 und in Anlage 4 des Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrags.

4.5.3 Fledermause

Fur das Windfeld Sprotau-Dielsdorf liegen Ergebnisse aktueller Erfassungen von der Kaminsky Natur-
schutzplanung GmbH aus dem Jahr 2020 vor. Grundsatzlich kann davon ausgegangen werden, dass
diese Arten auch im Bereich des 6stlich des Windfeldes gelegenen Vorhabengebietes anzutreffen sind.
Dariiber hinaus liegt eine Datenabfrage der Fledermauskoordinationsstelle flir das Vorhabengebiet vor.
Siebzehn Arten konnten in dem Zusammenhang sicher nachgewiesen oder als potenziell vorkommend
angenommen werden. Darunter sind auch alle als besonders kollisionsgeféhrdet eingestuften Arten:
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e Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

e GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

¢ Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

o Zwergdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
o Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
o Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus).

Fur die vollstandigen Ergebnisse sei auf Kap. 4.1 und Anlage 1 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
verwiesen.

454 Feldhamster

Durch die Errichtung der geplanten WEA kdnnen neben den Tiergruppen Vogel und Fledermause auch
bodenlebende Kleinsauger betroffen sein. Unter diesen ist der Feldhamster (Cricetus cricetus) von be-
sonderer Relevanz.

Aufgrund der Lage des Vorhabengebietes im zentralen Bereich des Thuringer Verbreitungsgebietes des
Feldhamsters und der Lage der konkreten Vorhabenflachen im Bereich der bodengeologischen Einheit
loe1 (Léss — Schwarzerde), welche fur den Feldhamster sehr gut geeignet ist, muss mit dem Vorkom-
men der Tiere gerechnet werden.

Nahere Ausfiihrungen finden sich in Kap. 4.1 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags.

4.5.5 Schutzgebiete und -objekte nach Naturschutzrecht

Innerhalb des UG befinden sich keine naturschutzrechtlichen Schutzgebiete. Die nachstgelegenen fla-
chenhaften Gebiete sind (vgl. Anlage 4):

e das EG-Vogelschutzgebiet 4933-420 ,Ackerhiigelland nordlich Weimar mit Ettersberg® - ca.
60 m von stdwestlichster vorhandener WEA (SchlofRvippach 10) und rund 1.200 m von der
nachsten geplanten WEA (VB31) entfernt,

e das FHH-Gebiet 4833-301 ,Brembacher Weinberge - Klausberg - Scherkonde" - ca. 3,5 km

von nordostlichster vorhandener WEA (VB 08) und 1.850 m von der nachsten geplanten WEA
(VB 31) entfernt,

o das NSG "Brembacher Weinberge" - in Teilen flachendeckend mit dem FFH-Gebiet 4833-301,
ca. 3,5 km von norddstlichster vorhandener WEA (VB 08) und 2 km von der nachsten geplan-
ten WEA (VB 31) entfernt,

o die geschutzten Landschaftsbestandteile (GLB) "Stollborner Berg", "Tieftalberg bei Vogelsberg/
Sprotau” und "Sprétauer Berg" dstlich von Sprétau, ca. 900 m von norddstlichster vorhandener
WEA (VB 08) und ca. 60 m von der nachsten geplanten WEA (VB 35) entfernt.

Weitere naturschutzrechtliche Schutzgebiete befinden sich in mehr als 6 km Entfernung vom Vorhaben-
gebiet (vgl. Anlage 4). AulRerdem existieren im Vorhabengebiet einige besonders geschuitzte Biotope
nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 ThiirNatG. Uber ihre Lage informieren Kap 4.5.1 und Anlage 3.
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4.6 Schutzgut Landschaftsbild

4.6.1 Vorbemerkungen / Erfassungs- und Bewertungsmethodik

Das Landschaftsbild ist die Abbildung einer Landschaft im Bewusstsein bzw. Empfinden eines Men-
schen. Es resultiert aus einer Summe von mehr oder weniger bewusst aufgenommenen und verarbei-
teten Wahrnehmungen bei der Durchquerung oder dem Befinden in einer Landschaft sowie dem per-
sonlichen Erfahrungshintergrund der betrachtenden Person. Die im Wesentlichen visuellen, mitunter
aber auch akustischen Eindriicke, die teilweise eher als fragmentarisch zu beurteilen sind, verdichten
sich im (Unter-)Bewusstsein des Menschen zu einem meist sehr komplexen Gesamtbild. Das Zustan-
dekommen dieses Bildes hangt u.a. sehr stark von der Sensibilitdt und der geographischen Herkunft,
also Aspekten der Personlichkeit desjenigen ab, der eine Landschaft wahrnimmt. Je nach prinzipieller
Einstellung zu Natur, Landschaft usw. beurteilt eine Person eine Landschaft mittels der ihr eigenen Er-
fahrungen, MaRstabe und Praferenzen. Das Landschaftsbild ist somit als u.U. hochgradig subjektiv auf-
zufassen, noch bevor sich der Betrachter um eine willentliche Einschatzung der vorgefundenen Situation
bemdaht.

Die Erfassung und Bewertung des Schutzgutes Landschaftsbild erfolgt unter Zuhilfenahme der von Nohl
(1993) verdffentlichten Methodik: ,Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch mastenartige Ein-
griffe®.

Als Kernuntersuchungs- bzw. -betrachtungsgebiet fiir das Schutzgut Landschaftsbild wird ein Gebiet mit
einem Radius von 1.500 m um das von den 28 vorhandenen, beantragten sowie den geplanten WEA
gebildete Windfeld Sprétau - Dielsdorf abgegrenzt (vgl. auch Plan Landschaftsbild in den Anlagen 5.1
und 5.2). Dieses Kernuntersuchungsgebiet schlief3t die von Nohl (1993) abgegrenzten Wirkzonen |
(Nahzone) und Il (Mittelzone) ein.

Innerhalb dieses Kernuntersuchungsgebietes (im Folgenden vereinfachend UG genannt) wird das Land-
schaftsbild detailliert erfasst und bewertet. Dies erfolgt anhand im UG abgrenzbarer Landschaftsbildein-
heiten.

Auch mit Bezug auf Nohl (1993), wird ein Gebiet mit einem Radius von 10 km um das Windfeld (Fern-
zone) als erweitertes Untersuchungsgebiet betrachtet.

Im weiteren Untersuchungsgebiet werden die Fernwirkungen des Windfeldes betrachtet. Im weiteren
Untersuchungsgebiet erfolgt keine detaillierte Bestandserfassung und -bewertung des Schutzgutes
Landschaftsbild. Es wird eine Erfassung in Bezug zum Windfeld relevanter Sichtpunkte vorgenommen.

4.6.2 Erfassung der Landschaftsbildeinheiten des Untersuchungsgebietes

Naturrdumliche Einordnung / Relief

Das Vorhabengebiet liegt im Naturraum ,Innerthiringer Ackerhtigelland®. Das ,Innerthiringer Ackerha-
gelland® ist durch ein weitgehend ackerbaulich genutztes flachwelliges Higelland und grofflachig ein-
gesenkte Muldentaler mit z.T. breiten Talauen gekennzeichnet.

Das Windfeld ,Sprétau - Dielsdorf* befindet sich auf der Kuppe eines langgestreckten, von Nordwest
nach Sudost verlaufenden Hohenzuges, auf 235 bis 253 m NHN. Der H6henzug wird nach Norden von
der Niederung der Scherkonde und nach Siden von der Niederung der Vippach begrenzt. Im
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(GrofRer Warthlgel, Kleiner Warthigel, u.a.), von denen aus das Gelande bis zur Vippach Uber eine
Strecke von etwa 2,5 km bis auf eine Hohe von etwa 180 m NHN im Bereich der Ortslage Markvippach
abfallt. Norddstlich schlief3t sich zunachst einer kleiner Plateaubereich an, welcher weiterfliihrend steil in
Richtung Stollborner und Spréotauer Tal abfallt. Die Ortslage Vogelsberg, ca. 4 km nordéstlich des Vor-
ranggebietes, weist eine Hohe von etwa 170 m NHN auf. Nach Nordwesten und nach Sudosten dacht
sich der Hohenzug vom Windfeld aus sehr allmahlich ab.

Im Folgenden werden die im Kernuntersuchungsgebiet abgrenzbaren Landschaftsbildeinheiten ge-
nannt. Dabei werden auch die existierenden Vorbelastungen des Landschaftsbildes sowie die vorhan-
denen erholungs- und erlebnisrelevanten Einrichtungen und Strukturen bertcksichtigt. Eine detaillierte
Beschreibung und die Bewertung der Landschaftsbildeinheiten erfolgt in Kap.4.2.1 bzw. 4.2.2 des LBP.
Da im Rahmen der Konfliktanalyse auch weitrdumige Sichtbeziehungen zum Windfeld sowie kumulative
Wirkungen mit anderen Windfeldern betrachtet werden sollen, erfolgt abschlieffend die Darstellung der
im erweiterten Untersuchungsgebiet erfassten relevanten Sichtpunkte (Kap. 4.6.3)

Abgrenzbare Landschaftsbildeinheiten im UG

Im UG werden drei Landschaftsbildeinheiten voneinander abgegrenzt (vgl. auch Plan Landschaftsbild,
Bestand in der Anlage 5.1):

e weitrdaumige, ausgeraumte Ackerflur
e Zusammenhangende Waldflache
e Dorfliche Siedlung

Detaillierte Ausfiuihrungen zu Erfassung und Bewertung der einzelnen Landschaftsbildeinheiten finden
sich in Kap. 4.2.2 des Landschaftspflegerischen Begleitplans.

Vorbelastungen der Landschaftsbildeinheiten

Vorbelastungen des naturraumtypischen Landschaftsbildes ergeben sich vor allem durch vorhandene,
hohe technische Bauwerke, aufgrund deren Uber die Horizontlinie hinausreichenden Bauwerkshéhen
und deren durch Bauart und Material hervorgerufenen technischen Charakter.

Als bedeutendste Vorbelastung der Landschaftsbildeinheiten des UG sind die im Windfeld Sprétau-
Dielsdorf vorhandenen und beantragten 28 WEA zu sehen. Diese WEA, die Spitzenhéhen von 100 bis
247 m aufweisen strahlen in das gesamte UG hinein, das entsprechend als erheblich vorbelastet anzu-
sehen ist. Diese als Vorbelastung zu berticksichtigenden WEA sind auch vom innerhalb des UG liegen-
den 6stlichen Ortsrand von Dielsdorf sichtbar.

Ebenfalls als Vorbelastung des Landschaftsbildes sind die von unnatirlichen Bauformen gepragten
landwirtschaftlichen Anlagen sudlich von Vogelsberg und im Bereich des Windfeldes Kleinbrembach,
als auch die Gewerbeflachen am sudoéstlichen Ortsrand von Vogelsberg zu werten. Des Weiteren wird
das Gebiet im slidlichen Bereich von einer 220 kV-Leitung gequert, welche aufgrund ihrer hoch aufra-
genden Gittermasten zu einer Stérung des Landschaftsbildes fihren.

Alle innerhalb des UG liegenden und vorbelastend wirkenden Objekte und Anlagen sind auch im Plan
Landschaftsbild in der Anlage 5.1 dargestellt.
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Erholungs- und erlebnisrelevante Einrichtungen und Strukturen

Im UG befinden sich keine Objekte, Einrichtungen oder Strukturen, die flr die Uberregionale Erholung
von Bedeutung sind.

Die das UG dominierenden Ackerflachen grundsatzlich weitestgehend monoton, wenig attraktiv und er-
holungswirksam. Lediglich das die Ackerflachen durchziehende Wegenetz wird von Bewohnern der um-
liegenden Ortslagen sporadisch zur Aktiverholung (Spazierengehen, Wandern, Radfahren, Joggen) ge-
nutzt. Eine potenziell hdhere Bedeutung fur das Naturerleben sowie die 6rtlich Wochenend- und Feier-
abenderholung besitzen die Waldbereiche sidlich von Sprétau mit ihrem Wegenetz, welche sich jedoch
nur mit ihren stidéstlichen Randbereichen innerhalb des UG befinden, als auch die schwerpunktmagig
im zentralen Teil des UG vorhandenen Komplexe aus Streuobstwiesen und Grinlandern. Zudem kommt
auch den Gartenflachen an den Ortsrandern der umliegenden Ortschaften eine erhdhte Bedeutung fir
die Feierabend- und Wochenenderholung der Anwohner zu.

Die im UG verlaufenden, zum Spazierengehen und Radfahren nutzbaren Wege sind auch im Plan Land-
schaftsbild Bestand in der Anlage 5.1 dargestellt.

4.6.3 Relevante Sichtpunkte im erweiterten Untersuchungsgebiet

Wichtig hinsichtlich der Beurteilung der Fernwirkung des Windfelds bzw. der geplanten Erweiterung des
Windfeldes sind bestehende Sichtachsen und Blickbeziehungen von Standorten aus, die regelmafig
von Menschen frequentiert werden. Von Bedeutung diesbezulglich sind insbesondere:

e dem Windfeld bzw. der geplanten Erweiterungsflache zugewandte Siedlungsrander,
e regional oder Uberregional bedeutsame Erholungsraume sowie

e regional oder uUberregional bedeutsame Sehenswirdigkeiten und Erholungseinrichtungen.

Dem Windfeld zugewandte Siedlungsréander

Neben dem d&stlichen Ortsrand von Dielsdorf, der im engeren Untersuchungsgebiet zum Schutzgut
Landschaftsbild liegt, bestehen von folgenden, im inneren Teil des erweiterten Untersuchungsgebietes
liegenden, dem Windfeld zugewandten Siedlungsrandern zumindest punktuell relevante Sichtbeziehun-
gen zu diesem bzw. zu den geplanten WEA-Standorten:

¢ nordlicher Ortsrand von Markvippach,

e nordlicher Ortsrand von Bachstedt,

¢ nordwestlicher Ortsrand von Vippachedelhausen,
¢ nordwestlicher Ortsrand von Neumark,

e slidwestlicher Ortsrand von Kleinbrembach,

e sudwestlicher Ortsrand von Vogelsberg,

e sudlicher Ortsrand von Sprétau

e  Ostlicher Ortsrand von SchloRvippach,

e nordostlicher Ortsrand von Eckstedt.
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geplanten Vorhaben durchgefiihrten Sichtbarkeitsberechnung des Windfeldes Sprétau - Dielsdorf ein-
schl. der geplanten WEA, kénnen von weiteren Siedlungen im dufReren Bereich des erweiterten Unter-
suchungsgebietes, Sichtbeziehungen zum Windfeld und der geplanten Erweiterungsflache bestehen.
Geringere Einsehbarkeiten des Windfeldes ergeben sich im sidlichen Teil des erweiterten Untersu-
chungsgebietes, der im Bereich des Ettersberges liegt.

Bedeutsame Erholungsrdaume

Der Uberwiegende Teil des erweiterten Untersuchungsgebietes ist ein relativ strukturarmer, tUberwie-
gend intensiv ackerbaulich genutzter Landschaftsteil, der Gberwiegend nur eine geringe Bedeutung fir
das Landschaftsbild und die landschaftsgebundene Erholung aufweist.

Das erweiterte Untersuchungsgebiet wird jedoch vom zumindest regional bedeutsamen "Laura-Rad-
weg" in ostwestlicher Richtung durchquert, welcher von Weimar-Schondorf nach Schallenburg verlauft
und somit die Uiberregional bedeutsamen Radfernwege "Unstrut-Radweg" und "Thiringer Stadtekette"
miteinander verbindet. Der "Unstrut-Radweg" selbst kreuzt das erweiterte Untersuchungsgebiet am
nordwestlichen Rand.

Weitere bedeutsame Erholungsgebiete mit einem abwechslungsreichen und hdéherwertigen Land-
schaftsbild mit mindestens regionaler Bedeutung finden sich im erweiterten Untersuchungsgebiet um
das Windfeld Sprétau-Dielsdorf nicht.

Sehenswiirdigkeiten und Erholungseinrichtungen

Im erweiterten Untersuchungsgebiet finden sich folgende Sehenswirdigkeiten und Erholungseinrichtun-
gen (vgl. Abbildung 3), denen eine regionale bzw. eine herausgehobene 6rtliche Bedeutung zugespro-
chen werden kann:

e der Historischer Stadtkern von S6mmerda,

e die Turmwindmiihle 6stlich von Schlof3vippach,

e die Turmwindmiuhle ndrdlich von Vogelsberg,

e die Wasserburg in Markvippach,

e die Wasserburg in Ollendorf

e der Stausee GroRbrembach an der Scherkonde als Segel- und Angelgewasser,
o der Stausee Vippachedelhausen als Angelgewasser
e das Freibad Ottmanshausen

o der Speicher Schwerstedt als Erholungsgewasser

e der Stausee Orlishausen als Angelgewasser

o die Gedenkstatte Buchenwald

e das Schloss Ettersburg
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Abbildung 3: Sehenswiirdigkeiten und Erholungseinrichtungen im erweiterten UG
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entsprechend der Ergebnisse der im Zuge der Erarbeitung des LBP zum geplanten Vorhaben durchge-
fuhrten Sichtbarkeitsberechnung, aufgrund der Lage im Inneren von Siedlungsgebieten oder der Relief-
verhaltnisse, keine oder nur stark eingeschrankte Sichtbeziehungen zum Windfeld.

5 Ermittlung und Bewertung der Umweltauswirkungen

In den folgenden Abschnitten werden die Umweltauswirkungen der Errichtung und des Betriebes der
geplanten WEA beschrieben und bewertet.

Die Bewertung der Erheblichkeit und Nachhaltigkeit der Vorhabenwirkungen auf die Schutzguter erfolgt
dabei in Form einer verbal-argumentativen Beschreibung und Bewertung. Folgende methodischen As-
pekte werden dabei berlcksichtigt:

o Es erfolgt eine getrennte Betrachtung der bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren.

Baubedingte Wirkungen entstehen meist nur kurzzeitig, wahrend der Bauphase, z.B. durch La-

gerung und Zwischenlagerung von Erdmaterial, Baustoffen und Gerateteilen, durch Bodenver-
dichtungen und Entfernen von Vegetation im Bereich der Bau- und Lagerplatze oder durch
Schadstoff-, Larm- und Staubemissionen des Bau- und Transportverkehrs.

Anlagebedingte Wirkungen sind dauerhaft. Sie sind an das Vorhandensein der WEA gebunden

und unabhangig vom Betriebszustand. Typische anlagebedingte Wirkungen von WEA sind Bo-
denversiegelungen im Bereich der Fundamente sowie Beeintrachtigungen des Landschaftsbil-
des.

Betriebsbedingte Wirkungen sind an den Betrieb der WEA gebunden. Betriebsbedingte Wirkun-

gen entstehen durch Schall- und Schattenwurfemissionen oder allein durch die Bewegung der
Rotoren.

o Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern (vorhabenspezifische Wirkungen auf ein Schutz-
gut, die Folgewirkungen auf ein weiteres Schutzgut auslésen) werden berlicksichtigt.

e Vorbelastungen (z.B. durch die vorhandenen WEA) finden Eingang in die Bewertung der Vorha-
benwirkungen.

Durch die Genehmigungsbehérde ist im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung zu klaren, ob Er-
richtung und Betrieb der geplanten WEA zu erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen fihren kon-
nen. Aus diesem Grund wird nachfolgend der Begriff der ,Erheblichkeit* von Umweltbeeintrachtigungen
genauer definiert.

Erheblich sind Beeintrachtigungen, wenn sie ein bestimmtes Mal} an negativer Veranderung Uber-
schreiten und dadurch zu einem (teilweisen oder vollstandigen) Funktionsverlust der Schutzguter fiih-

ren. Dies trifft unter anderem immer dann zu, wenn Wert- und Funktionselemente von besonderer (ho-
her) Bedeutung durch den Eingriff beeintrachtigt werden. Auch Beeintrachtigungen von Wert- und Funk-
tionselementen von allgemeiner (geringer) Bedeutung kdnnen, sofern sie grof¥flachig wirken, als erheb-
lich betrachtet werden (vgl. (Képpel, et al., 1998)).
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5.1 Schutzgut Mensch (einschlieBlich kulturelles Erbe und sonstige
Sachgiiter)

Ensrgien ohne Eade

Durch die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA kommt es zu bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch.

511 Baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
Immissionen

Durch den Anlieferverkehr und den Baubetrieb wird es am Vorhabenstandort zu Larmemissionen kom-
men. Nachteilige Auswirkungen auf angrenzende Siedlungsgebiete konnen jedoch ausgeschlossen
werden, da das Vorhaben mit einem Mindestabstand von > 1 km zur nachstgelegenen Ortslage (vgl.
Kap. 4.1.1) siedlungsfern gelegen ist. Zudem sind die Wirkungen zeitlich auf die Bauphase begrenzt,
auch wenn diese mehrere Wochen in Anspruch nehmen wird.

Fldcheninanspruchnahme

Wahrend der Bauzeit mussen zur Lagerung von Geraten und Bauteilen zusatzliche Flachen in Anspruch
genommen werden. Beim hier betrachteten Vorhaben sind davon ausschlieBlich Ackerflachen betroffen,
die sich direkt an die Kranstellflache anschlief3en.

Nach Abschluss der BaumafRnahme werden diese Flachen in ihren urspriinglichen Zustand zurtickver-
setzt und sind dann wieder uneingeschrankt landwirtschaftlich nutzbar.

Die Grofie der bauzeitlich betroffenen Flachen liegt gemaf Vestas bei ca. 5.600 m? pro WEA.

5.1.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch

Auswirkungen auf landwirtschaftliche Nutzungen

Durch Errichtung der geplanten WEA (Fundamentflache, Kranstellflache) sowie der neu zu errichtenden
Zuwegungen zu den WEA-Standorten ergibt sich ein Entzug von insgesamt rund 6,3 ha Grundflache,
die derzeit ca. 4,5 ha ackerbaulich genutzt werden. Die betroffenen Flachen besitzen ein mittleres bis
sehr hohes Ertragspotenzial.

Fur die vom Flachenentzug betroffenen landwirtschaftlichen Unternehmen bedeutet dies nur den Verlust
eines geringen Teils der gesamten Betriebsflache. Eine erhebliche wirtschaftliche Benachteiligung ist
auch deshalb nicht gegeben, da fiir die Flacheninanspruchnahme eine Entschadigung seitens des Vor-
habentragers erfolgt.

Auswirkungen auf Erholungsnutzung und Fremdenverkehr

Storwirkungen auf Erholungsnutzungen bzw. den Fremdenverkehr durch Errichtung und Betrieb von
WEA sind aufgrund mehrerer Wirkfaktoren denkbar.

Im direkten Umfeld von Windparks kénnen folgende Wirkfaktoren eine Rolle spielen:

e Uberformung der Eigenart von Landschaftsbildeinheiten mit hohem Erholungspotenzial,
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Ensrgien ohne Eade

e  Stdrung von Sichtbeziehungen,
e Verlarmung von Gebieten mit Erholungspotenzial,

e Beeintrachtigung von Gebieten mit Erholungspotenzial durch visuelle Storreize (Schattenwurf,
Befeuerung, Lichtreflexionen) und

o Gefahrdung von Gebieten mit Erholungspotenzial durch Eisabwurf von den WEA.

In weiter vom Vorhabengebiet entfernten Landschaftsraumen sind Beeintrachtigungen von Erholungs-
nutzungen bzw. Fremdenverkehr, insbesondere von Erholungseinrichtungen oder Sehenswirdigkeiten
durch Fernwirkungen der WEA, insbesondere:

e die Stdrung von weitrdumigen Sichtbeziehungen,
e die technogene Uberpragung ganzer Landschaftsraume sowie
e visuelle Storreize durch die Befeuerung der WEA,

denkbar.

Entsprechend der detaillierten Prognose und Bewertung der vorhabenbedingt zu erwartenden Auswir-
kungen auf das Landschaftsbild und die Erholungseignung der Landschaft (vgl. Kap. 5.6) sind durch das
geplante Vorhaben zusatzliche erhebliche Beeintrachtigungen sowohl in der Nahzone um die geplanten
WEA (Entfernung bis 200 m), als auch in Teilbereichen der Mittelzone (Sichtachsen aus sudlicher bis
sudostlicher Richtung) und Fernzone (Sichtachse von der Gedenkstatte Buchenwald aus) zu erwarten.
Im Hinblick auf die tatsachliche Erholungsnutzung, vor allem in Anbetracht der nur durchschnittlichen
Bedeutung des Gebietes fiir den Fremdenverkehr, sind die Beeintrachtigungen nicht als erheblich an-
zusehen. Ausnahmen stellen hier gegebenenfalls die in der auReren Peripherie des Untersuchungsge-
bietes befindliche Gedenkstatte Buchenwald und das Schloss Ettersburg dar.

Larmemissionen/-immissionen

Von WEA ausgehende Larmimmissionen kdnnen zu Beeintrachtigungen der Nutzungen in umliegenden
Siedlungsgebieten fuhren.

Deshalb ist beim Betrieb von WEA durch Einhaltung von Mindestabstanden oder durch andere techni-
sche Malnahmen sicherzustellen, dass Nachbarn nicht durch Schallimmissionen erheblich benachtei-
ligt oder belastigt werden. Je nach Nutzungsart der benachbarten Flachen werden dazu in der TA Larm
bestimmte Beurteilungspegel als maximal zugelassene Immissionsrichtwerte vorgegeben, und zwar (zi-
tiert nach Ingenieurbiiro Kuntzsch 2023a) fiir:

e Industriegebiete 70 dB(A),

o Gewerbegebiete tags 65 dB(A), nachts 50 dB(A),

o Kerngebiete, Dorfgebiete und Mischgebiete tags 60 dB(A), nachts 45 dB(A),

e Allgemeine Wohngebiete und Kleinsiedlungsgebiete tags 55 dB(A), nachts 40 dB(A),
¢ Reine Wohngebiete tags 50 dB(A), nachts 35 dB(A) und

o Kurgebiete, Krankenhduser und Pflegeanstalten tags 45 dB(A), nachts 35 dB(A).
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In der zum geplanten Vorhaben vorliegenden Schallimmissionsprognose (Ingenieurbiiro Kuntzsch
2023a) wird fur 17 maRgebliche Immissionsorte in den im akustischen Einwirkbereich des Windfeldes
gelegenen Siedlungsgebieten Sprotau, Thalborn, Dielsdorf, SchloRvippach, Vippachedelhausen und
Markvippach die sich aus dem Betrieb der geplanten WEA ergebende Zusatz- und Gesamtbelastung
prognostiziert:

Ensrgien ohne Eade

Immissionsort A

Immissionsort B

Immissionsort C

Immissionsort D

Immissionsort E

Immissionsort F

Immissionsort G

Immissionsort H

Immissionsort |

Immissionsort J

Immissionsort K

Immissionsort L

Immissionsort M

Sproétau, An der Chausee1

Sprétau, Am Walde 6

Sprétau, Zur Waldbiihne 13

Sprotau, Zur Waldbihne 8

Thalborn, Im Dorfe 12¢

Dielsdorf, Hintere Dorfstrale 30b
SchloRvippach, Windmdihle 1
Vippachedelhausen, Am Thalbach 134
Markvippach, Oberdorf 8

Sproétau, Stralle des Friedens 48
Vogelsberg, Neumarker Tor 3
Kleinbrembach, Strafl’e des Friedens 1

Kleinbrembach, Am Sportplatz

Gewerbegebiet
Allgemeines Wohngebiet
Allgemeines Wohngebiet
Allgemeines Wohngebiet
Dorf- / Mischgebiet
Allgemeines Wohngebiet
AuRenbereich
Gemengelage
Allgemeines Wohngebiet
Allgemeines Wohngebiet
Dorf- / Mischgebiet

Dorf- / Mischgebiet

AufRlenbereich

e Immissionsort N Vippachedelhausen, Am Wege nach Thalborn 121Allgemeines Wohngebiet

e Immissionsort O Thalborn, Im Dorfe 31 Gemengelage

e Immissionsort P Neumark, Vor dem Untertore 147 Allgemeines Wohngebiet

e Immissionsort Z Sprétau, Windmuhle 1 Dorf- / Mischgebiet

Bei der Ermittlung der Immissionspegel werden als Vorbelastung 30 vorhandene und sieben beantragte
WEA im Windfeld Sprétau-Dielsdorf sowie die Zusatzbelastung der neun geplanten WEA berticksichtigt.

Die errechneten Immissionspegel werden mit den o.g. Schallimmissionsrichtwerten der TA Larm vergli-
chen. Im Ergebnis wird festgestellt, dass der berechnete Beurteilungspegel am Immissionsorten D und
F zu einer Uberschreitung des Richtwertes um ein 1 dB (A) fiihrt. Diese Uberschreitung ist jedoch unter
Voraussetzung des Betriebs der geplanten WEA im schallreduzierten Modus allein auf die Vorbelastung
zuriickzufiihren, da diese Immissionsorte nicht im Einwirkungsbereich der geplanten WEA VB 29-37
stehen.

Aufgrund der Uberschreitung bzw. Ausschdpfung der Immissionsrichtwerte an mehreren Immissionsor-
ten und da fir beide Berechnungsvarianten die zugrunde liegenden Schallemissionswerte den vom An-
lagenhersteller prognostizierten Werten entsprechen, sollten zuklnftig veroffentlichte Ergebnisse von
Schallvermessungen in die Beurteilung der Immissionssituation einbezogen werden bzw. wird in Anleh-
nung an eine Abnahmemessung nach Errichtung der Anlage empfohlen.
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Im Fazit ist eine Inbetriebnahme der geplanten WEA entsprechend den Richtwerten der TA Larm
unter Voraussetzung des schallreduzierten Betriebs moéglich.

Ensrgien ohne Eade

Schattenwurfemissionen / -immissionen

Auch bezuglich des Schattenwurfes gilt, dass die von WEA ausgehenden Wirkungen zu Beeintrachti-
gungen der Nutzungen in umliegenden Siedlungsgebieten fiihren kdnnen.

Schattenwurf durch WEA verursacht je nach Drehzahl und Anzahl der Blatter der WEA hinter den Anla-
gen starke Lichtwechsel. Diese Helligkeitsschwankungen wirken auf den Menschen stérend und kénnen
bei langerer Dauer sogar gesundheitsschadigend sein. Kritische Bedingungen kénnen insbesondere
dann auftreten, wenn die Immissionsorte bei niedrigem Sonnenstand in geringem Abstand hinter der
WEA liegen (Ingenieurbiro Kuntzsch 2023b).

Im vorliegenden Schattenwurfgutachten wurde im Rahmen einer ,worst case-Betrachtung*® fiir acht maf3-
gebliche Immissionsorte in denen dem Vorhabengebiet am nachsten gelegenen Siedlungen Sprétau,
Vogelsberg und Kleinbrembach unter Beriicksichtigung der Vorbelastung (30 vorhandene und sieben
beantragte WEA im Windfeld Sprétau-Dielsdorf) und der geplanten Zusatzbelastung (neun geplante
WEA), die Gesamtdauer (im Jahr und taglich) des zu erwartenden Schattenwurfs berechnet:

¢ Immissionsort B, Sprétau, Holzbergstralie 14

e Immissionsort C Sprétau, Zur Waldbihne 13

e Immissionsort D, Sprotau, Zur Waldbihne 8

¢ Immissionsort Q, Sprétau, StralRe des Friedens 30

e Immissionsort R, Sprotau, Stral’e des Friedens 48

e Immissionsort S, Vogelsberg, Am Badeborn 2

e Immissionsort T, Kleinbrembach, Stralle des Friedens 1
e Immissionsort U, Am Sportplatz

Verglichen werden die errechneten Werte mit den vom Landerausschuss flir Immissionsschutz zur An-
wendung empfohlenen ,Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Wind-
energieanlagen® (Stand 13.03.2002) des Staatlichen Umweltamtes Schleswig. In diesen Hinweisen wird
eine Schattenwurfdauer von jahrlich maximal 30 h und taglich maximal 30 min als zumutbar einge-
schatzt (Ingenieurbliro Kuntzsch 2023b).

Aus den vorhandenen und beantragten WEA resultieren im Ergebnis der Berechnungen an allen Immis-
sionsorten bereits Vorbelastungen durch Schattenwurf, wobei jedoch die genannten Richtwertempfeh-
lungen fiir die kumulierte jahrliche und die maximale tagliche Schattenwurfdauer unterschritten werden.
Fir die Gesamtbelastung steigen die Werte der Immissionsbelastung an den Immissionsorten B bis D
und Q bis S fur die kumulierte jahrliche und die maximale tagliche Schattenwurfdauer gegenuber der
Vorbelastung an. Eine Uberschreitung der Richtwerte ergibt sich jedoch nur bei den Immissionsort B in
Bezug auf die jahrliche Schattenwurfdauer.

Als Gesamtbelastung nach Errichtung der geplanten WEA werden folgende Schattenwurfimmissionen
errechnet:
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Energien ohne Ende

Tabelle 6: Schattenwurfimmissionen: Gesamtbelastung

Immissionsort jahrliche Schatten-  tagliche Schatten-
wurfdauer wurfdauer
[hh:mm] [min]
,worst case“ ,worst case“
B Sproétau, Holzbergstralle 14 35:36 25
C Sprotau, Zur Waldbiihne 13 9:54 24
D Sprétau, Zur Waldblihne 8 28:52 25
Q Sprotau, Stral’e des Friedens 30 26:52 28
R Sproétau, Strale des Friedens 48 28:43 30
S Vogelsberg, Am Badeborn 2 4:44 15
T Kleinbrembach, Strale des Friedens 1 0:00 0
U Kleinbrembach, Am Sportplatz 0:00 0
zum Vergleich: Immissionsrichtwert 30:00 30

Als Ergebnis kann festgehalten werden, dass es an den betrachteten Imnmissionsorten zu einer
Uberschreitung der geltenden Immissionsrichtwerte durch die Gesamtbelastung der Schatten-
wurfimmissionen kommt. Unter Voraussetzung der Ausstattung der geplanten VB 29 mit einem
Schattenwurfabschaltmodul ist die Inbetriebnahme der geplanten WEA unter Einhaltung der
Richtwerte méglich.

Befeuerung

Die geplante WEA muss aus Grunden der Luftverkehrssicherheit ein nachts rotblinkendes Gefahren-
feuer auf der WEA-Gondel und am WEA-Mast erhalten. Diese rot blinkenden Gefahrenfeuer stellen in
der Dunkelheit ein auffalliges und weithin sichtbares Element dar (Ratzbor, et al., 2005).

Deshalb wird der Vorhabentrager, die Befeuerungen der geplanten WEA mit denen der im Windfeld zum
Bauzeitpunkt bereits vorhandenen und befeuerten WEA sofern mdéglich synchron schalten und auf die
minimal mdgliche Beleuchtungsstarke reduzieren. Es sollen Beleuchtungselemente eingesetzt werden,
die nur nach oben abstrahlen und daher vom Boden aus weniger auffallig sind (vgl. auch Kap. 7). Dar-
Uber hinaus ist vom Vorhabentrager eine bedarfsgerechte Befeuerung geplant, bei der das Gefahren-
feuer nur noch im Fall der Annaherung von Flugobjekten aktiviert wird.

Durch Realisierung dieser Minimierungsmafinahmen méchte der Vorhabentrager Stérungen von Wohn-
gebieten und von Gebieten, die eine erhdhte Bedeutung fur die 6rtliche Erholung aufweisen durch die
optischen Effekte der Nachtbefeuerung minimieren.

Rechtsverbindliche Beurteilungsvorschriften zur Bestimmung der immissionsschutzrechtlichen Erheb-
lichkeitsgrenze von Stérungen durch WEA-Befeuerungen existieren bislang nicht.
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Eisabwurf

Bei ungtinstigen Witterungsbedingungen (hohe Luftfeuchtigkeit bei Temperaturen um den Gefrierpunkt;
Eisregen) besteht grundsatzlich die Gefahr gelegentlicher Vereisungen von WEA und damit auch des
Eisabwurfes. Gefahrdet sind in erster Linie WEA-Standorte im Gebirge (> 400 m 4. NN) oder in unmit-
telbarer Nahe groBer Gewasser oder breiter Flisse. An ,Normalstandorten® im Flach- und Hiigelland ist
nur an wenigen Tagen im Jahr mit Eisansatz zu rechnen (Ratzbor, et al., 2005).

Fir die geplanten WEA wird die Eisabwurfgefahr, entsprechend der vorliegenden Daten und Informati-
onen, grundsatzlich als gering eingeschatzt. Die Vorhabenstandorte sind unter Bertcksichtigung der
Hoéhenlage und der langjahrigen Klimawerte als nicht besonders eisbildungsgefahrdet einzustufen. Zu-
dem ist der geplante Anlagentyp mit einer Abschaltautomatik ausgestattet, die die Gefahr des Eisab-
wurfes ausschlieft. Sobald Eisansatz an den Rotorblattern entsteht, schaltet die WEA ab.

Erh6hung des Verkehrsaufkommens

Nach Inbetriebnahme wird die WEA sporadisch zu Wartungs- bzw. Instandhaltungsarbeiten vom Ser-
vicepersonal des Vorhabentragers angefahren. Die damit verbundene Erhéhung des Verkehrsaufkom-
mens ist geringfigig und fuhrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch.

Anfall von Abféllen

Beim Anlagenbetrieb fallen in gréReren zeitlichen Abstadnden Getriebe- und Hydraulikaltél an. Dieses
wird aufgefangen und ordnungsgemaf entsorgt.

Nach Aufgabe der Windenergienutzung werden die Anlagen ordnungsgemaf zurtickgebaut und ent-

sorgt bzw. wiederverwertet.

Unfalirisiken

Die beim Betrieb der WEA gegebenen Unfallrisiken bewegen sich im Vergleich zu einem produzieren-
den Gewerbe- oder Industriebetrieb auf einem vergleichsweise sehr niedrigen Niveau.

Es laufen weder Produktionsprozesse ab, noch wird in relevantem Umfang mit umwelt- oder gesund-
heitsgefahrdenden Stoffen umgegangen.

51.3 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen auf Kultur- und Sachgiiter

Im Bereich der geplanten WEA-Standorte und auf dem gesamten Hohenzug zwischen der Vippach und
den Ortschaften Sprétau und Vogelsberg sind keine Vorkommen von archaologischen Bodendenkma-
len, die den Regelungen des Thiringer Denkmalschutzgesetzes unterliegen, bekannt.

Trotzdem kann auch im Vorhabengebiet nicht ausgeschlossen werden, dass im Zuge der Errichtung der
WEA bei der Beraumung des Baufeldes archaologische Funde zutage treten. Der Vorhabentrager wird
deshalb die Tiefbauarbeiten mit entsprechender Sorgfalt ausfihren. Sollten bei den Arbeiten Funde auf-
treten, werden die Arbeiten voriibergehend eingestellt und das Thiringer Landesamt fiir Archaologie
informiert, so dass eine wissenschaftliche Untersuchung und Bergung der Funde méglich ist.

Fir das Schloss Ettersburg und dem zugehdrigen "Pucklerschlag" ist festzustellen, dass aufgrund der
Gelandemorphologie und der flachendeckend von Wald bedeckten nérdlichen Flanke des Ettersberges
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keine Sichtbeziehungen zum Windfeld Dielsdorf-Sprotau bestehen und somit eine Beeintrachtigung der

Ensrgien ohne Eade

UNESCO-Kulturerbestatte ausgeschlossen ist.

Von der Gedenkstatte Buchenwald aus sind Sichtbeziehungen zum Windfeld Sprétau - Dielsdorf vom
Appellplatz aus gegeben. Diese werden aber in Teilen ebenfalls durch die von Wald bedeckte Flanke
des Ettersberges verdeckt. Uber dies hinaus ist aufgrund des bereits heute durch WEA gepréagten Pa-
noramablicks durch die Errichtung der geplanten WEA von keiner erheblichen Beeintrachtigung der Ge-
denkstatte auszugehen.

5.2 Schutzgut Boden

Durch Errichtung und Betrieb der geplanten WEA werden sich vor allem anlagebedingte, eingeschrankt
aber auch bau- und betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden ergeben.

5.21 Baubedingte Auswirkungen

Zeitlich auf die Bauphase begrenzt sind Beeintrachtigungen des Bodens durch den Einsatz schwerer
Maschinen (Verdichtung), die Zwischenlagerung von Baustoffen und Geréateteilen (Verdichtung, Uber-
formung), die Verlegung von Leitungskabeln und durch Schadstoffeintrage moéglich. Zum Teil werden
die baubedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Boden spater von anlagebedingten Auswirkungen
Uberlagert.

Bauzeitliche Fldacheninanspruchnahme

Wie in Kap. 5.1 beschrieben, wird zur Lagerung von Geraten und Anlagenteilen, neben den ohnehin
anlagebedingt betroffenen Grundflachen, zusatzlich wahrend der Bauzeit eine Flache von ca. 54.000 m?
bendotigt. Betroffen sind davon beim hier betrachteten Vorhaben fast ausschlieRlich Ackerb6den, gering-
fugig bereits bestehende Schotterwege oder ruderale Saume.

Alle bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der Bauphase geraumt und
wieder in ihren urspringlichen Zustand zurlickversetzt. Dies beinhaltet insbesondere die Schaffung der
Voraussetzungen fur eine Wiederaufnahme der landwirtschaftlichen Bodennutzung durch vollstandige
Beseitigung aller Ablagerungen und - soweit erforderlich - Lockerung oberflachlich verdichteter Boden-

horizonte. Es bleiben somit keine Beeintrachtigungen zuriick.
Die Dauer der bauzeitlichen Flacheninanspruchnahme erstreckt sich tber einige Wochen.

Summarisch ist somit keine erhebliche oder nachhaltige bauzeitliche Beeintrachtigung von Bdden zu
prognostizieren. Es besteht in diesem Zusammenhang grundsétzlich kein Erfordernis der Planung von
Kompensationsmaflnahmen.

Verlegung von Leitungskabeln

Zur Anbindung der geplanten WEA an das bestehende Leitungsnetz ist die Verlegung von Erdkabeln
erforderlich. Dabei ist im vorliegenden UVP-Bericht nur die Verlegung von Leitungskabeln innerhalb des
Windfeldes bis zu dem Punkt, an dem die gebiindelte Leitungstrasse zum Umspannwerk ansetzt, zu
betrachten. Zur Verlegung des Kabels wird, soweit moglich, ein Kabelpflug eingesetzt. Bei dessen Ein-
satz wird der Boden in einem ca. 10 cm breiten Spalt gelést, das Kabel eingezogen und der Boden in
unveranderter Schichtung wieder angedrickt. Es kommt somit zu keiner nennenswerten
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Beeintrachtigung des Bodens. Die Anbindung an das Uberregionale Stromnetz (Einspeisung voraus-

Ensrgien ohne Eade

sichtlich am Standort des Umspannwerks bei SchloRvippach) ist bereits vorhanden.

Schadstoffeintrag

Wahrend der Bauphase kann es unbeabsichtigt zur Verunreinigung der im Baufeld anstehenden Béden
durch Eintrag von Schadstoffen, insbesondere von Treibstoffen und Schmiermitteln kommen. Bei Be-
achtung aller sicherheitsrelevanten gesetzlichen und fachlichen Regeln und bei Einsatz ausreichend
gewarteter, dem Stand der Technik entsprechender Maschinen ist allerdings von vornherein nicht mit
solchen Havarieféllen zu rechnen.

Dariiber hinaus weisen die Boéden des Vorhabengebietes ein mittleres bis hohes Puffer- und Sorptions-
potenzial auf und sind damit begrenzt in der Lage, Schadstoffe zu binden. Im Havariefall waren also die
Voraussetzungen fir eine Minimierung der Schaden vergleichsweise glnstig.

Fazit

Summarisch sind die baubedingt zu erwartenden Beeintrachtigungen des Bodens aufgrund ihrer nur
temporaren Wirksamkeit, ohne dass nach der Bauphase nennenswerte Veranderungen der Bodenei-
genschaften zurtickbleiben, als unerheblich zu bewerten.

5.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Beeintrachtigungen des Bodens werden am WEA-Standort durch die anlagebedingt ge-
plante Flachenumnutzung (Fundament, Kranstellflache, Zuwegung) und die damit verbundenen Versie-
gelungsmaflinahmen entstehen:

e Durch die Errichtung der Mastfundamente der WEA werden ca. 5.580 m? bisher ackerbaulich
genutzte Bodenflache vollstandig versiegelt (vgl. Tabelle 7). Auf dieser Flache gehen alle der-
zeitigen Bodenfunktionen dauerhaft verloren.

e  Durch die Errichtung der Kranstellflachen und der Zufahrtswege werden ca. 57.605 m? eben-
falls ausschlieBlich als Ackerland gepragte Bodenflachen aufgeschottert und damit teilversiegelt
(vgl. Tabelle 7). Auf diesen Flachen erfolgt durch Uberformung, Veranderung der Horizontab-
folge und Substratveranderung ein Teilverlust bzw. eine Funktionsbeeintrachtigung der natirli-
chen Bodenfunktionen: Diese besteht in einem Abtrag der obersten Bodenschicht und einem
Auftrag einer Schicht aus verdichtetem Schottermaterial. Damit wird insbesondere das Boden-
leben erheblich eingeschrankt, wahrend die nicht auf die obersten Bodenschichten beschrankte
physiko-chemische Filterfunktion teilweise erhalten bleibt.

Die anlagebedingt beeintrachtigten Boden weisen fir die geplanten WEA ein mittleres bis sehr hohes
Ertragspotenzial, ein mittleres bis hohes Speicher- und Reglerpotenzial und ein mittleres Lebensraum-
potenzial auf (bodengeologische Einheiten k2 und loe1).

Der Bodentyp ist in der Region nicht selten und auch nicht sonderlich empfindlich.

Als Vorbelastung ist im vorliegenden UVP-Bericht aullerdem die Flacheninanspruchnahme durch die
vorhandenen WEA Schlof3vippach 01-12 sowie die WEA VB 01-10, sowie die beantragten VB 11-13,
sowie VB 22-24 zu berucksichtigen. Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme erstreckt sich tber
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e rund 2 ha fiir die Mastfundamente der vorhandenen WEA Schlovippach 01-12 und WEA VB 01-
10 sowie der beantragten WEA VB 11-13 und VB 22-24

Ensrgien ohne Eade

e rund 7,5 ha fir Kranstellflachen und Zuwegungen der vorhandenen WEA SchloRvippach 01-12
und WEA VB 01-10 sowie der beantragten WEA VB 11-12 und VB 22-24

Zusatzlich betroffene bodengeologische Einheit ist hierbei k1 (Lehm-Schwarzerde).

In der Summe kommt es somit im Windfeld Sprotau-Dielsdorf unter Berticksichtigung der Vorbelastun-
gen durch vorhandene und beantragte WEA zu anlagebedingten Eingriffen in das Schutzgut Boden auf
einer Flache von 9,5 ha.

Aufgrund der insgesamt mittleren bis sehr hohen Bedeutung der vom Vorhaben betroffenen B6-
den und der vergleichsweise groRBen Eingriffsflache ist die Inanspruchnahme dieser Boéden als
erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung zu werten.

Eine Kompensation der Beeintrachtigung wird durch Entsiegelungsmaflinahmen oder Malnahmen, die
zur Aufwertung anderer Schutzguter (Arten & Biotope) und indirekt auch bestimmter Bodenfunktionen
fuhren, erfolgen.

Sofern geeignete Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen nicht im erforderlichen Umfang realisierbar sind,
besteht auflerdem nach § 13 BNatSchG die Mdglichkeit einer Ersatzzahlung, wenn die mit der Wind-
energienutzung verfolgten Belange, den Belangen von Natur und Landschaft im Range vorgehen (§ 15
Abs. 5 BNatSchG).

Die Planung dieser MalRnahmen bzw. die Festsetzung der Hohe der Ersatzzahlung sind Gegenstand
des aufbauend auf die vorliegenden Unterlagen zu erarbeitenden Landschaftspflegerischen Begleitpla-
nes (LBP).

5.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen des Bodens sind nur in sehr geringem Mal, bedingt durch Schad-
stoffemissionen des zu Wartungszwecken erforderlichen KFZ-Verkehrs, zu erwarten. Die betriebsbe-
dingt zu erwartenden Beeintrachtigungen sind aufgrund ihrer nur temporaren Wirksamkeit bzw. ihres
sehr geringen Ausmales als unerheblich und vernachlassigbar einzustufen.

5.3 Schutzgut Wasser

Wahrend der Bau- und Betriebsphase der geplanten WEA kénnen sich durch unsachgemafien Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen bzw. infolge von Havariefallen Auswirkungen auf das Schutzgut Grund-
wasser ergeben. Anlagebedingte Auswirkungen auf das Grundwasser entstehen durch die Flachenver-
siegelung.

Auswirkungen auf Oberflachengewasser sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.

5.3.1 Baubedingte Auswirkungen auf das Grundwasser

Baubedingte Beeintrachtigungen des Grundwassers konnen sich durch Schadstoffeintrage in Folge un-
sachgemaflien Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen oder Havarieféllen der Baumaschinen erge-
ben. Kleinflachig, im Bereich von Lagerflaichen oder BaustraRen, kann es zudem durch
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Bodenverdichtungen bzw. Materialablagerung temporar zur Behinderung der Niederschlagswasser-

Ensrgien ohne Eade

versickerung kommen.

Diese Beeintrachtigungen haben potenziellen Charakter, zudem ist ihre Wirkung zeitlich begrenzt. Bei
,hormalem” Bauablauf besteht keine Gefahr fiir das Grundwasser. Insgesamt ist das Gefahrdungspo-
tenzial als sehr gering zu bewerten. Dabei ist auch zu berticksichtigen, dass:

¢ im Vorhabengebiet erst in groRerer Tiefe ein nutzbarer Grundwasserleiter ausgebildet ist,

e Ublicherweise wahrend der Bauphase nur in geringem Umfang mit wassergefahrdenden Stoffen
umgegangen wird.

5.3.2 Anlagebedingte Auswirkungen auf das Grundwasser

Die zu erwartenden anlagebedingten Beeintrachtigungen des Schutzgutes Grundwasser sind als nicht
erheblich anzunehmen.

Durch die vollstandige Bodenversiegelung (Fundamentflachen) von ca. 5.580 m? Grundflache (bzw. bei
Einbeziehung der Vorbelastungen durch 28 bestehende und sechs beantragte WEA insgesamt etwa
2 ha) ergibt sich zwar theoretisch eine Erhéhung des Oberflachenabflusses, eine Reduzierung der In-
filtrationsrate und der Grundwasserneubildung. Praktisch wird dies jedoch nicht der Fall sein, da die
Versickerung von Niederschlagswasser in den Randbereichen der punktférmigen Fundamente erfolgen
wird. Die Bereiche der Kranstellflachen und der Zuwegungen werden weiterhin versickerungsfahig sein.

5.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Grundwasser

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen des Grundwassers durch Schadstoffeintrage infolge von unsach-
gemalem Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen bzw. Anlagen- oder KFZ-Defekten haben ebenfalls
nur potenziellen Charakter. Das von den geplanten WEA ausgehende Gefahrdungspotenzial ist analog
zu den baubedingten Wirkungen (s.0.) als sehr gering einzustufen.

5.4 Schutzgut Klima/Luft

Durch Errichtung und Betrieb der geplanten WEA kdnnen sich bau-, anlage- und betriebsbedingte Aus-
wirkungen auf die lokalklimatischen Verhaltnisse und die lufthygienische Situation ergeben.

5.4.1 Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt sind keine nennenswerten Beeintrachtigungen der klimatischen Verhaltnisse und der lufthy-
gienischen Situation zu erwarten.

Wahrend der Bauphase kommt es durch Lieferverkehr und Baumaschineneinsatz temporar zu erhéhten
Luftschadstoffemissionen (KFZ-Abgase; bei trockener Witterung ggf. Staub). Dies kann kurzzeitig zur
Beeintrachtigung der lufthygienischen Situation im Baugebiet fihren. Aufgrund der temporaren Wirkung,
der groRen Abstande zu schutzwirdigen Siedlungsgebieten — mindestens 1.500 m zwischen den ge-
planten WEA und den Ortsrandern von Sprétau und Thalborn (vgl. Tabelle 3) — und der insgesamt nur
geringen Intensitat der Emissionen werden diese Beeintrachtigungen unerheblich sein.
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Ensrgien ohne Eade

5.4.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Errichtung der geplanten WEA kommt es auf Grund der Versiegelung im Bereich der Funda-
mente und der Teilversiegelung im Bereich der Kranstellflachen und Zuwegungen zu einem Verlust von
naturlich gewachsenem, versickerungs- und verdunstungsfahigem Boden. Damit ist eine Veranderung
der Luftfeuchteverhaltnisse in der bodennahen Luftschicht verbunden. Zugleich wird im Bereich der
Kranstellflachen und Zuwegungen aufgrund der fehlenden Vegetationsbedeckung an Sonnentagen eine
starkere Erwarmung feststellbar sein, wobei dieser Effekt ebenfalls nur in der bodennahen Luftschicht
auftritt.

Die beschriebenen Wirkungen beschranken sich aber auf die mikroklimatische Ebene, wirken sich nicht
auf das Umfeld der WEA-Standorte aus und sind daher nicht als Beeintrachtigung zu werten.

543 Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch den Betrieb, untergeordnet auch durch die Anlage der geplanten WEA werden die im Gebiet
auftretenden Luftstromungen beeinflusst. Die Reichweite dieser Wirkung, welche zugleich entscheidend
fur den Mindestabstand der WEA untereinander ist, ist aber nicht grof3er als etwa 300 m. Es sind somit
keine schutzwirdigen Flachen (z.B. Siedlungen) im Umfeld des Vorhabengebietes betroffen. Die be-
triebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Klima sind deshalb ebenfalls nicht als
Beeintrachtigung zu werten.

5.5 Schutzgut Arten und Biotope
5.5.1 Auswirkungen auf Biotope
5.5.1.1 Baubedingte Auswirkungen durch Flachen-/Biotopinanspruchnahme

Das Vorhaben ist vorwiegend mit einer baubedingten Inanspruchnahme von Ackerflachen zur La-
gerung und Montage von Anlagenteilen verbunden ist. Dariiber hinaus sind groRRere Anteile bereits be-
stehender Wirtschaftswege betroffen.

Die betroffene Flache betragt (zusatzlich zur dauerhaft verbleibenden Kranstellflache) ca. 54.000 m2.
Diese Flache wird jedoch nach der Errichtung der WEA nahezu vollumfanglich in ihren urspriinglichen
Zustand zurlickversetzt, ohne dass Beeintrachtigungen des Schutzgutes Arten & Biotope zurlickbleiben.

Die Dauer der bauzeitlichen Flacheninanspruchnahme erstreckt sich tUber einige Wochen.

Summarisch ist somit im Wesentlichen keine erhebliche oder nachhaltige bauzeitliche Beeintrachtigung
zu prognostizieren. Es besteht in diesem Zusammenhang kein Erfordernis der Kompensation.

5.5.1.2 Anlagebedingte Auswirkungen durch Flachen-/Biotopinanspruchnahme

Mit Errichtung der geplanten WEA wird es ausschliel3lich zur anlagebedingten Inanspruchnahme der
Biotoptypen intensiv genutztes Ackerland (4110) und unversiegelter Wirtschaftsweg (9214) kom-
men. Die folgende Tabelle gibt die Flacheninanspruchnahme® im Detail wieder:

5 Die Gesamt-Flacheninanspruchnahme wurde rechnerisch anhand der vom Vorhabentrager digital (ibermittelten Planun-
terlagen der Fundamente, Kranstellflachen und Zuwegungen ermittelt und auf volle 10 m? gerundet.
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Tabelle 7: Anlagebedingte Biotopinanspruchnahme

KUNTZSCH

Energien ohne Ende

UVP-Bericht — Errichtung von neun WEA im Windfeld Vogelsberg (UVP-IBK-2140823)

Erstelldatum: 19.09.2023 Version: 1 Erstellt mit: ELIA-2.8-b4

Art der Flache Flachen- betroffener Biotoptyp Flachen-
groBe [m?] groBe [m?]
VB 29 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 4.230 Ackerland (4110) 4.230
VB 30 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 1.685 Unversiegelter Wirtschaftsweg (9214) 250
Ackerland (4110) 1.435
VB 31 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 4.510 Unversiegelter Wirtschaftsweg (9214) 1.000
Ackerland (4110) 3.510
VB 32 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.800 Ackerland (4110) 1.800
Zuwegung 4.200 Unversiegelter Wirtschaftsweg (9214) 750
Ackerland (4110) 3.450
VB 33 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 4.260 Ackerland (4110) 4.260
VB 34 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 2.620 Ackerland (4110) 2.620
VB 35 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 2.620 Ackerland (4110) 2.620
VB 36 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 11.600 Unversiegelter Wirtschaftsweg (9214) 10.780
Ackerland (4110) 820
VB 37 Fundament 620 Ackerland (4110) 620
Kranstellflache 1.200 Ackerland (4110) 1.200
Zuwegung 1.700 Unversiegelter Wirtschaftsweg (9214) 30
Ackerland (4110) 1.670
Summe nach Biotoptypen Ackerland (4110) 45.525
Unversiegelter Wirtschaftsweg (9214) 17.660
Biotopinanspruchnahme gesamt 63.185
Summe nach zukiinftiger Funktion der Zuwegung 46.205
Flache Kranstellflachen 11.400
Zuwegungen 5.580
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Art der Flache Flachen- betroffener Biotoptyp Flachen-

Enargien ohne Eade

groBe [m?] groBe [m?]

Flacheninanspruchnahme gesamt 63.185

Die Bewertung, inwieweit die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme als erhebliche Beeintrachtigung
des Schutzgutes Arten & Biotope einzustufen ist, hangt wesentlich von der Art der vorhabenbedingten
Veranderung und von der aktuellen Nutzung der einzelnen Teilflachen ab:

e Das Mastfundament wird — abgesehen von der unmittelbaren Aufstandsflache des Mastes
(s.u.) — nach der Errichtung der WEA wieder mit einer Bodenuberdeckung versehen, so dass
sich dort spontan neue Lebensgemeinschaften ansiedeln konnen. Erfahrungsgemaf handelt es
sich dabei meist um Ruderalfluren frischer bis wechselfeuchter® Standorte. Die Beeintrachtigun-
gen durch die Inanspruchnahme aller betroffenen Biotoptypen sind somit nur kurzzeitig, fast
vollstéandig regenerierbar und damit nicht erheblich.

Da sich die Mastfundamente auf intensiv genutzter Ackerflache befinden, fuhrt die Entstehung
von Ruderalfluren im Gegenteil zu einer tendenziellen Aufwertung im Vergleich zum Ausgangs-
zustand.

e Zu einem vollstandigen Biotopverlust kommt es im Bereich der unmittelbaren Aufstandsflache
des Mastes. Die betroffene Gesamtflache betragt rund 40 m2. Diese Flache bildet einen Teil der
in Tabelle 7 angegebenen Fundamentflache. Aufgrund des Biotopverlustes ist die Beeintrachti-
gung als erheblich einzustufen und zieht die Notwendigkeit einer naturschutzrechtlichen Kom-
pensation nach sich.

Im Bereich der Kranstellflichen und Zuwegungen werden insgesamt ca. 57.605 m? Grundflache auf-
geschottert und damit teilversiegelt. Betroffen sind davon ausschlielich intensiv genutzte Ackerflachen
und unversiegelte Wirtschaftswege.

Im Vergleich zur aktuellen Situation ist eine Abwertung festzustellen, da eine Besiedlung durch die spon-
tane Vegetation zukinftig nur noch eingeschrankt moglich ist. Allerdings ist die Abwertung aufgrund der
Uberwiegend geringen aktuellen Bedeutung der betroffenen Flachen in ihren qualitativen Ausmalien
begrenzt.

Insgesamt ist die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme, aufgrund der GréRRe der betroffenen Fla-
chen von rund 6,3 ha, als erhebliche und somit kompensationspflichtige Beeintrachtigung zu werten.
Die Planung der erforderlichen Kompensationsmafinahmen ist Gegenstand des aufbauend auf den vor-
liegenden UVP-Bericht zu erarbeitenden LBP.

AbschlieRend wird auf die in diesem UVP-Bericht als Vorbelastung betrachteten WEA SchloRvippach
01-12 und VB 01-10 zzgl. der beantragten VB 11-13 und VB 22-24 hingewiesen. Die anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme fir diese WEA betragt

e rund 2 ha fiir die Mastfundamente der vorhandenen WEA SchloRvippach 01-12 und WEA VB 01-
10 sowie der beantragten WEA VB 11-13 und VB 22-24

6 Episodische Staunasse ist dort durch die in geringer Tiefe unter der Bodeniiberdeckung liegenden Betonfundamente
begunstigt.
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e rund 7,5 ha fir Kranstellflachen und Zuwegungen der vorhandenen WEA SchloRvippach 01-12
und WEA VB 01-10 sowie der beantragten WEA VB 11-12 und VB 22-24.

Ensrgien ohne Eade

Von der Flacheninanspruchnahme war dort vorwiegend Ackerland betroffen.

5.5.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen durch Flachen-/Biotopinanspruchnahme

Durch den Betrieb der WEA ergibt sich keine weitere Flachen- oder Biotopinanspruchnahme.

5.5.2 Auswirkungen auf die Avifauna

Im Folgenden werden die Auswirkungen auf die Avifauna nach den Mastaben des UVP-Rechts sowie
der Eingriffsregelung betrachtet. Die detaillierte Untersuchung der Vorhabenwirkungen auf Brutvdgel
sowie Zug- und Rastvogel unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten ist Gegenstand des als An-
lage 7 beigefligten Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (AFB). Im Folgenden werden im Wesentlichen
nur die Schlussfolgerungen zusammengefasst.

5.5.2.1 Baubedingte Auswirkungen auf die Avifauna

Die Bauzeit der geplanten WEA betragt einige Wochen, es handelt sich also um einen relativ kurzfristig
zu verzeichnenden Wirkfaktor. Das wahrend der Bauphase zu erwartende Verkehrsaufkommen auf den
Stral’en und Feldwegen sowie die mit dem Bau selbst verbundenen Stérungen (z.B. Larmemissionen,
baubedingte Flacheninanspruchnahme) sind als gering einzustufen, da hiervon nur intensiv genutzte
Ackerflachen betroffen sind und weil das Gebiet durch die landwirtschaftliche Nutzung (Fahrzeugverkehr
auf den Feldwegen, Bodenbearbeitung, Dingemittel- und PSM-Einsatz) und das daraus resultierende
Fehlen besonders stérungsempfindlicher Vogelarten vorbelastet ist.

5.5.2.2 Anlagenbedingte Auswirkungen auf die Avifauna

Angaben zur Flacheninanspruchnahme der geplanten WEA sind dem Kap. 5.5.1.2 zu entnehmen. Dem-
nach kommt es durch die Anlage der Fundamente, der Kranstellflachen und der Zuwegungen zu einer
Voll- und/oder Teilversiegelung von insgesamt rund 4,5 ha Grundflache. Weitere Flachen werden nur
bauzeitlich beansprucht und danach in ihren urspriinglichen Zustand zurtickversetzt.

Betroffen sind vorwiegend Ackerflachen, die als potenzielles Bruthabitat einiger Bodenbriiter einzustu-
fen sind.

Ein direkter Zugriff auf einzelne Individuen von Bodenbritern kann allerdings auch dort vermieden wer-
den, wenn die Baufeldberaumung aulRerhalb der Brutzeit erfolgt (Vgl. Tabelle 8 bzw. Vermeidungs-
maBnahme V 4 im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag in Anlage 7).

Detaillierte Ausfuihrungen finden sich in den Kap. 5.2.8 bzw. 5.2.11 des Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrags in Anlage 7.

5.5.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Avifauna

Nach heutigem Kenntnisstand kénnen neben der anlagebedingten Flacheninanspruchnahme die fol-
genden vom Betrieb der WEA ausgehenden Wirkfaktoren zu einer Beeintrachtigung von
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Vogelindividuen oder -populationen flihren: Bewegung der Rotoren, Larmemissionen, Schattenwurf

Ensrgien ohne Eade

(Masten und Schlagschatten der Rotoren) sowie nachtliche Befeuerung.

Alle vier Wirkfaktoren kdnnen eine Scheuchwirkung auf Végel ausiiben, was im Einzelfall zu einer Auf-
gabe von Brutplatzen oder zu einer Meidung von Nahrungshabitaten im Umfeld der Anlagen flihren
kann. Dabei ist von artspezifisch sehr unterschiedlichen Empfindlichkeiten auszugehen.

5.5.2.3.1 Stérwirkung der Rotoren
Auswirkungen auf Greifvégel

Storwirkungen auf Greifvdgel sind vereinzelt nur fur den unmittelbaren Nahbereich < 200 m bekannt, so
dass im Allgemeinen nur von einer max. mittleren Storempfindlichkeit auszugehen ist.

Auswirkungen auf die Nahrungshabitate von Greifvdgeln, im UG z.B. des Mausebussards, Rotmilans
oder Schwarzmilans, kénnen nach heutigem Kenntnisstand weitgehend, aber nicht ganzlich ausge-
schlossen werden, da in der Literatur vereinzelt Beobachtungen eines Meideverhaltens des Nahbe-
reichs von WEA dokumentiert sind. Zugleich liegen allerdings auch gegenteilige Beobachtungen (Nah-
rungssuche direkt am WEA-Standort) vor, so dass auch hier maximal von einer mittleren Empfindlichkeit
auszugehen ist.

Aus gutachterlicher Sicht muss daher zumindest in gréfReren Windfeldern im Sinne der Umweltvorsorge
eine geringe Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten als unvermeidbar eingestuft werden. Anderer-
seits erfolgt die Errichtung der geplanten WEA in einer auf3erst intensiv genutzten Agrarlandschaft, die
sich gemessen an der durchschnittlichen Landschaftsstruktur des Naturraumes durch keine Besonder-
heiten auszeichnet. Der (potenzielle) Nahrungsflichenentzug ist daher fiir die betroffenen Individuen
durch die Mdglichkeit des Ausweichens auf angrenzende Flachen unerheblich.

Fir artspezifische Aussagen zu Stérwirkung von WEA auf die im UG nachgewiesenen Arten wird auf
die Kap. 5.2.2 bis 5.2.7 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags in Anlage 7 verwiesen. Zusammen-
fassend lasst sich jedoch sagen, dass betriebsbedingte Stérungen briitender Greifvogel durch das Wind-
feld Sprotau - Dielsdorf inkl. der geplanten WEA weitgehend ausgeschlossen werden kénnen.

Auswirkungen auf Kleinvégel

Die im Vorhabengebiet vorkommenden Arten an Kleinvdgeln zeichnen sich nach der verfiigbaren Fach-
literatur durch keine oder nur eine geringe Stérempfindlichkeit gegenliber den betriebsbedingten Wir-
kungen der Windenergienutzung aus. Infolge des Betriebs der geplanten WEA ist nicht von erheblichen,
artenschutzrechtlich relevanten Stérungen auszugehen (Vgl. Kap. 5.2.8 bis 5.2.13 des Artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrags in Anlage 7).

5.5.2.3.2 Auswirkungen auf Zug- und Rastvégel

Nach dem aktuellen Kenntnisstand besitzen das Vorhabengebiet und sein Umfeld nur eine geringe (all-
gemeine) Bedeutung als Rastplatz von wandernden Vogelarten. Als stérempfindlich einzustufende Ar-
ten (-gruppen) wie Limikolen oder Ganse wurden ausschlieBlich an den im naheren Umfeld des von
intensiver Landwirtschaft gepragten Hohenzugs befindlichen Stauseen angetroffen. Das Vorhabenge-
biet selbst besitzt keine besondere Attraktivitat, etwa durch ein stdndig besonders reichhaltiges Nah-
rungsangebot oder eine Uberdurchschnittliche Stérungsarmut. Weitere Angaben finden sich in Kap. 5.3
des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags.
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Trotzdem kann bei kaum einem der in Mitteldeutschland auftretenden Durchziigler und Wintergaste

Ensrgien ohne Eade

ausgeschlossen werden, dass gelegentlich auch das Plangebiet — je nach Nahrungsangebot — frequen-
tiert wird. Insofern ist ein Nahrungsflachenentzug auRerhalb der Brutzeit fiir die als empfindlich einzu-
stufenden Arten niemals ganzlich vermeidbar.

Anders als an traditionellen Vogelrastplatzen diirften sich die Stérwirkungen durch das Windfeld Sprétau
- Dielsdorf allerdings in der Regel auf ein Meideverhalten von Einzeltieren oder kleineren Tiergruppen
beschranken. Dies wird aufgrund der in der Regel nur kurzzeitigen Anwesenheit der Tiere im Gebiet
nicht als erhebliche Beeintrachtigung gewertet.

5.5.2.3.3 Kollisionsrisiko mit den WEA

Nach den bis heute gesammelten Erkenntnissen kann eine Kollision von Einzeltieren mit WEA fur kaum
eine Vogelart ganzlich ausgeschlossen werden. Dabei wird das Kollisionsrisiko von Kleinvdgeln aller-
dings durchweg als gering eingestuft, wahrend einige Greifvdgel offensichtlich aufgrund ihres nicht sehr
ausgepragten Meideverhaltens und des weniger wendigen Fluges starker gefahrdet sind. In erster Linie
betrifft letzteres die im Gebiet haufiger beobachteten Arten Mausebussard, Rotmilan und Turmfalke,
potenziell aber auch seltenere Arten wie zum Beispiel den Schwarzmilan.

Die Betrachtung der Kollisionsgefahrdung der im UG vorkommenden Arten erfolgt in den Kap. 5.2.2 bis
5.2.12 des Avifaunistischen Fachbeitrags in Anlage 7.

Aus den Untersuchungsergebnissen werden bezuglich der geplanten WEA die folgenden Schlussfolge-
rungen gezogen:

Fir keine der im UG vorkommenden abstandsrelevanten Arten ergeben sich Unterschreitungen der
Nah- oder der zentralen Prifbereiche gemaf §45b BNatSchG. Folglich ist fur die geplanten WEA mit
keinem Uberdurchschnittlich hohen Konfliktpotenzial zu rechnen.

Um jedoch potenzielle Konflikte in Zusammenhang mit der erhéhten Attraktivitat auf den die geplanten
WEA umgebenden Ackerflachen wahrend landwirtschaftlicher Nutzungsereignisse auszuschlieRen,
wird eine Abschaltung der WEA wie folgt erfolgen (vgl. Tabelle 8, VermeidungsmaBnahme V 3 im
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag in Anlage 7 bzw. Anlage 3 (MalRnahmeblatt Mahd) im LBP):

Abschaltung der WEA bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen:

e Abschaltung der WEA an Tagen mit landwirtschaftlichen Nutzungsereignissen (Mahd, Ernte,
Pfligen) auf Flachen, die weniger als 250 m vom MastfuBmittelpunkt einer WEA gelegen sind;

e Abschaltung an den beiden auf die landwirtschaftlichen Nutzungsereignisse folgenden Tagen

e Abschaltung nur bei landwirtschaftlichen Nutzungsereignissen einschlieRlich der beiden folgen-
den Tage, die in die Brutzeit (Zeitraum 01. April bis 31. August) fallen

o zeitliche Begrenzung der Abschaltung auf das Zeitfenster von Sonnenaufgang bis Sonnenunter-
gang (Tagesstunden, in denen mit Nahrungsfliigen von Greifvogeln zu rechnen ist).

5.5.3 Auswirkungen auf die Fledermausfauna

Fur die ausfuhrlichen Auswirkungen der geplanten WEA auf die Fledermausfauna im UG sei auf
Kap. 5.2. des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags verwiesen. Im Folgenden werden lediglich die
Schlussfolgerungen knapp wiedergegeben.
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Ensrgien ohne Eade

5.5.3.1 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen auf Fledermause

Baubedingte Stérungen von Fledermausen sind aufgrund der nachtlichen Aktivitatszeiten von Fleder-
mausen weitestgehend auszuschlielen.

Auch erhebliche anlagebedingte Storwirkungen sind nach aktuellem wissenschaftlichem Kenntnisstand
nicht belegt.

5.5.3.2 Betriebsbedingte Auswirkungen auf Flederméuse

Im Ergebnis der letzten im bestehenden Windfeld Sprétau - Dielsdorf durchgefiihrten Untersuchungen
zur Fledermausfauna (Kaminsky, 2020) in Kombination mit der Datenabfrage bei der Fledermaus-Koor-
dinationsstelle, kann fir das Vorhabengebiet grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass auch hier
alle in Thiringen vorkommenden und als besonders schlaggeféahrdet geltenden Arten, Kleiner und Gro-
Rer Abendsegler (Nyctalus leisleri bzw. N. noctula), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Rau-
hautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) und Zwerg- und Mu-
ckenfledermaus (Pipistrellus pipistrellus bzw. P. pygmaeus) vorkommen.

Nach Auswertung der Untersuchungsergebnisse ist davon auszugehen, dass die geplanten WEA unter
Voraussetzung der Umsetzung der VermeidungsmaBnahme V2 artenschutzrechtlich genehmigungs-
fahig sind.

Hierbei wird die vorsorgliche Abschaltung der WEA, entsprechend den Vorgaben von Dietz et al. (2015)
im Zeitraum vom 15. Marz bis 31. Oktober eines jeden Jahres

e inder Zeit von 1 h vor Sonnenuntergang bis 1 h nach Sonnenaufgang
e bei einer Lufttemperatur ab 10°C und
¢ Dbei einer Windgeschwindigkeit von < 6 m/sec

vorgesehen (vgl. Tabelle 8, Kap. 5.1.2 des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags in Anlage 7 bzw. An-
lage 3 (MalRnahmeblatt Fledermause) im LBP).

Die Messung der Lufttemperatur und der Windgeschwindigkeit erfolgt in Gondelhdhe. Die Zeiteinheit fur
eine Gefahrdungsbeurteilung mit anschlieBender Reaktion (Abschaltung) anhand der gemessenen
Werte erfolgt im 10 min-Intervall.

Die genannten Betriebszeiten kdnnen (iber ein mindestens zweijahriges Gondelmonitoring” an zwei der
geplanten WEA optimiert werden

554 Auswirkungen auf den Feldhamster

Aufgrund der vorherrschenden Bodenverhaltnisse im Bereich der geplanten WEA-Standorte ist ein Vor-
kommen des Feldhamsters nicht auszuschliefen. Auch hier werden im Folgenden nur die Schlussfol-
gerungen kurz wiedergegeben. Detaillierte Informationen finden sich in Kap. 5.1.1 des Artenschutzrecht-
lichen Fachbeitrags in Anlage 7.

" In Abhéangigkeit der Ergebnisse der ersten beiden Gondelmonitoringjahre, ist ein optionales drittes Erfassungsjahr vorge-
sehen.
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5.5.4.1 Baubedingte Auswirkungen auf den Feldhamster

Im Zuge der Erdarbeiten zur Errichtung der geplanten WEA ist eine Zerstérung von Feldhamsterbauten
als auch eine potenzielle Tétung einzelner Individuen nicht auszuschlieRen.

Unter Realisierung der VermeidungsmaRBnahme V1 ist jedoch eine artenschutzrechtliche Genehmi-
gungsfahigkeit der geplanten WEA gegeben. Diese gestaltet sich wie folgt:

Zu geeigneter Zeit, rechtzeitig vor dem Abschieben des Oberbodens, erfolgt im Bereich der geplanten
WEA-Standorte eine Suche nach Feldhamsterbauen. Die geeigneten Zeitraume fur die Suche liegen
im Frihjahr zwischen dem Ende der Winterruhe und dem Hochwachsen der Saat sowie im Spatsommer
zwischen der Ernte und der landwirtschaftlichen Bodenbearbeitung. Erfolgt unmittelbar nach der Ernte
ein Stoppelumbruch, kann nach etwa zwei Wochen wieder nach Feldhamsterbauen gesucht werden.
Werden besetzte Feldhamsterbaue festgestellt, sind MalRnahmen zu ergreifen, um einen unmittelbaren
Zugriff (Totung / Verletzung) auf die Tiere auszuschlieBen. In Frage kommen:

e Der Fang der Tiere mittels Lebendfalle und Umsiedlung in geeignete Lebensraume in der Um-
gebung. Ein Fang muss spatestens kurz nach der Ernte (August bis Anfang September) und
nicht in den anschlieRenden Wochen/Monaten vor der Winterruhe erfolgen, wenn die Tiere be-
reits mit dem Anlegen von Winterbauen und dem Sammeln von Nahrungsvorraten fiir die Ruhe-
zeit begonnen haben. Fir die Umsiedlung mussen fiir den Feldhamster hinsichtlich des Nah-
rungsangebotes und der Standorteigenschaften geeignete Aussetzungsflachen zur Verfiigung
stehen.

oder:

o Eine Vergramung der Tiere durch Anlage einer Schwarzbrache rechtzeitig vor Beginn der Bau-
mafRnahme. Hierdurch wird auf der Flache lebenden Feldhamstern die lebensnotwendige De-
ckung vor Pradatoren (Greifvogeln) und zugleich die Nahrungsgrundlage genommen, so dass
sie nach relativ kurzer Zeit die Flache verlassen.

Fur den Fall der Notwendigkeit einer Umsiedlung von Individuen wird im Voraus und in Absprache mit
der unteren Naturschutzbehérde eine entsprechende Ausweichflache mit einer feldhamsterfreundlichen
Bewirtschaftung etabliert. Ein entsprechendes Konzept liegt dem Landschaftspflegerischen Begleitplan
als Anlage 3 (MalRnahmeblatt Hamster) bei.

5.5.4.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf den Feldhamster

Anlagebedingt werden rund 6,3 ha voll- oder teilversiegelt. Im Vergleich zur GesamtgréRRe der potenziell
fur den Hamster geeigneten Flachen (gesamt nordliches Windfeld), geht damit verhaltnismafRig gesehen
trotzdem nur geringer Anteil méglichen Feldhamsterlebensraumes verloren.

Fir den Betrieb von WEA ist kein Konfliktpotenzial in Bezug auf den Feldhamster bekannt.

5.6 Schutzgut Landschaftsbild / Erholungseignung

Die Wertung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Erholungseignung einer Land-
schaft durch WEA ist in nicht unerheblichem Maf} von der subjektiven Auffassung des jeweiligen Be-
trachters abhangig. Eine von Weise (2002) in verschiedenen Ortschaften Thiringens im Rahmen einer
raumordnerischen Umweltvertraglichkeitsuntersuchung fir ein  Windparkvorhaben durchgefiihrte
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Bevolkerungsbefragung ergab, dass sich ein Teil der Befragten durch WEA in seinem Landschaftsemp-
finden gestort fuhlt (ca. 29 %), ein weiterer Teil dem neutral gegentber steht (ca. 34 %) und ein dritter
Teil Windparks als Attraktion sieht (ca. 37 %).

Ensrgien ohne Eade

Unstrittig und unabhangig von personlichen Wertungen ist, dass WEA grundsatzlich eine Veranderung
des Orts- und Landschaftsbildes bewirken, da die heute errichteten WEA-Typen als hochaufragende,
bewegte Technikbauwerke gewohnte historische Dimensionen sprengen. Das bisher von Baumkronen
und Firstlinien gegen den Himmel begrenzte Ortsbild erfahrt eine technische Uberpragung (Piegsa, et
al., 2000).

Schwahn (2000) differenziert folgende landschaftsasthetische Wirkungen der Errichtung und des Be-
triebes von WEA:

e Verfremdung der Eigenart von Landschaftsraumen durch Einbringen von Form- und Farbgebun-
gen der technischen Zivilisation,

e Sprengen des durch naturliche Elemente (Badume, Hecken, Walder) gepragten vertikalen Mal3-
stabes um ein Vielfaches,

¢ Veranderung gewohnter Horizontbilder und Silhouetten,

e Beeintrachtigungen des Landschaftserlebens durch unnatirliche, rhythmische Windgerausche
oder Gerausche von Nebenanlagen, durch Schattenwurf, Lichtblitze (Befeuerung) und Reflexe
(Discoeffekt).

Nach Nohl (1993) bewirken mastenartige Eingriffsobjekte wie WEA durch:
e ihre meist exponierten Standorte,
e die visuelle Zerschneidung landschaftlicher Zusammenhange,
e den technischen Charakter der Maste und
o die ortsuntypische Grélkendimension der Maste

oftmals nachhaltige oder erhebliche asthetische Beeintrachtigungen der Landschaft in Form von Eigen-
artsschaden, Vielfaltsstérungen, Mafstabsverlusten, Naturverdrangung, Strukturbrichen und anderen
Qualitatsverlusten. Die sich ergebenden Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind nach Nohl
demnach in erster Linie anlagebedingter und in zweiter Linie betriebsbedingter Natur, wobei beide Be-
eintrachtigungsarten miteinander verschmelzen.

5.6.1 Baubedingte Auswirkungen auf Landschaftsbild/ Erholungseignung

Die baubedingten Beeintrachtigungen halten sich in Bezug auf das Landschaftsbild, It. Nohl, sowohl
ortlich als auch zeitlich im Allgemeinen in vertretbaren Grenzen und spielen allenfalls fiir das nahere
Umfeld des Vorhabengebietes eine Rolle.

Dies trifft auch auf die drei als Erweiterung des Windfeldes Sprotau - Dielsdorf geplanten WEA zu. Wah-
rend der auf einen Zeitraum von einigen Wochen begrenzten Bauphase ergeben sich durch Anlieferver-
kehr, Baumaschineneinsatz, den damit verbundenen Larm- und Abgasemissionen sowie Erdstoff- und
Materialaufhaldungen visuelle und akustische Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Erho-
lungseignung der Landschaft fir das unmittelbare Umfeld der WEA-Standorte. Vor allem aufgrund der
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begrenzten Dauer der Wirksamkeit werden diese Beeintrachtigungen die Erheblichkeitsschwelle nicht
Uberschreiten.

Ensrgien ohne Eade

Eine weitere Betrachtung der baubedingten Beeintrachtigungen des Schutzgutes Landschaftsbild durch
das geplante Vorhaben ist nicht erforderlich.

5.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf Landschaftsbild/
Erholungseignung

Im Folgenden werden die nicht zu trennenden anlage- und betriebsbedingten Wirkungen der geplanten
WEA auf Landschaftsbild und Erholungseignung betrachtet.

Nach Nohl (1993) ist der asthetische Funktionsverlust durch Errichtung und Betrieb von WEA umso
betrachtlicher, je groRer die Erheblichkeit der Beeintrachtigung und je ausgedehnter der Landschafts-
bereich ist, von dem aus man das Eingriffsobjekt und damit die erhebliche Beeintrachtigung wahrneh-
men kann. Die Beeintrachtigungserheblichkeit im landschaftsasthetischen Sinn bestimmt sich nach Nohl
einerseits aus der Intensitat der Beeintrachtigung und andererseits aus der Sensitivitat (Empfindlichkeit)
der betroffenen Landschaft. Je schwerer die Beeintrachtigung in asthetischer Hinsicht, und je empfind-
licher die Landschaft gegen asthetisch belastende Beeintrachtigungen ist, umso gréRer ist die Beein-
trachtigungserheblichkeit.

Die geplanten WEA besitzen, bei Nichtberticksichtigung der bestehenden Vorbelastungen, aufgrund
e ihrer Spitzenhéhe von bis zu 285 m,
e der bestehenden Kennzeichnungspflicht (Tag- und Nachtkennzeichnung) und
e den entstehenden Schall- und Schattenwurfimmissionen,

grundsatzlich eine hohe potenzielle Beeintrachtigungsintensitat fur das Landschaftsbild und die Erho-
lungseignung der Landschaft.

Die Bewertung der Bedeutung bzw. Empfindlichkeit der betroffenen Landschaftsbildeinheiten erfolgt im
Rahmen der Bestandsbewertung (vgl. Kap. 4.2.2 des LBP).

Damit ist als Grundlage fur die Feststellung der Beeintrachtigungserheblichkeit, was im Kap. 5.6.3 er-
folgt, ausschlieRlich noch die Ermittlung der Einsehbarkeit des Windfeldes Sprotau - Dielsdorf ein-
schlieRlich der geplanten WEA notwendig. Hierzu wurde eine Sichtbarkeitsbetrachtung durchgefiihrt.
Die Ergebnisse dieser Betrachtung werden im nachfolgenden Kap. 5.6.2.1 dargestellt.

Im Folgenden wird regelmafig auf das Kernbetrachtungsgebiet (kurz als UG bezeichnet) und das er-
weiterte Untersuchungsgebiet zum Schutzgut Landschaftsbild Bezug genommen. Die Abgrenzung die-
ser Gebiete wurde im Rahmen der Bestandserfassung- und Bewertung (Kap. 4.6.1) beschrieben.

5.6.2.1 Sichtbarkeitsbetrachtung

Die Sichtbarkeitsbetrachtung flir das Windfeld Sprotau - Dielsdorf einschlieRlich der geplanten WEA
besteht aus zwei Teilen:

¢ Im ersten Teil erfolgt die Abschatzung des tatsachlichen Einwirkungsbereiches des Windfeldes
innerhalb des mit einem Radius von 10 km um das Windfeld abgegrenzten Betrachtungsgebie-
tes zum Schutzgut Landschaftsbild. Dies ist erforderlich, um aussagen zu kdnnen, von welchen
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Flachen bzw. Flachenanteilen des UG bzw. des erweiterten UG die WEA sichtbar oder nicht

Ensrgien ohne Eade

sichtbar sein werden.

¢ Im zweiten Teil erfolgt fur Sichtpunkte, die eine besondere Bedeutung fir die Erlebbarkeit des
Landschaftsbildes besitzen, die Betrachtung der Sichtbeziehungen zum gesamten Windfeld.
Dies erfolgt mit Hilfe von insgesamt sechs in Vorbereitung der Erstellung dieser Unterlagen des
Ingenieurbliro Kuntzsch erstellten Fotovisualisierungen (vgl. Anlage 6).

Ermittlung des Einwirkungsbereiches der geplanten WEA

Der Einwirkungsbereich der geplanten WEA innerhalb des Betrachtungsgebietes zum Schutzgut Land-
schaftsbild ergibt sich aus der Gesamtflache des UG abzuglich der von sichtverstellenden Landschaft-
selementen eingenommenen Flachen sowie der durch diese sichtverschatteten Flachen.

Parallel zur Erarbeitung dieser Unterlagen fiir die UVP erfolgte im Rahmen der Erarbeitung des LBP fiir
das geplante Vorhaben die Ermittlung der durch sichtverstellende Landschaftselemente belegten Fla-
chen sowie der durch diese sowie die Reliefverhaltnisse in Bezug zu den im Windfeld vorhandenen und
geplanten WEA sichtverschatteten Flachen mittels der Software WindPro 3.2. Die Basis fir diese Er-
mittlung bildete ein digitales Gelandemodell.

Als Uberwiegend vollstandig sichtverstellende Elemente wurden alle im Betrachtungsgebiet liegenden
bebauten Siedlungsbereiche, Waldflachen sowie flachigen Feldgehdlze eingestuft.

Bebaute Siedlungsgebiete (insgesamt ca. 2.983 ha) sind verstreut im gesamten betrachteten Gebiet zu
finden. Die gréRten Siedlungsgebiete sind Sommerda und Kdlleda. Die freie Feldflur untergliedernde,
flachige Feldgehdlze treten punktuell ebenfalls im gesamten Gebiet auf. Geschlossene und zusammen-
hangende Waldflachen (zusammen mit den flachigen Feldgehdlzen insgesamt ca. 2.002 ha) finden sich
im Wesentlichen nur im Bereich des Ettersberges im Siiden des Betrachtungsgebietes, sowie kleinere
Flachen sudlich von GroRrudestedt und siidwestlich von Sprétau.

Insgesamt sind damit ca. 4.985 ha, das sind etwa 10,5 % des Betrachtungsgebietes, durch sichtverstel-
lende Elemente belegt.

Im Ergebnis der vorgenommenen Sichtverschattungsberechnung wurde festgestellt, dass durch diese
sichtverstellenden Elemente sowie die Reliefverhaltnisse insgesamt 2.656 ha, das sind etwa 5,6 % der
Gesamtflache des Betrachtungsgebietes, in Bezug zu den im Windfeld vorhandenen, beantragten und
geplanten WEA sichtverschattet werden. Diese sichtverschatteten Flachen finden sich vor allem im stid-
lichen Teil des Betrachtungsgebietes, westlich des Ettersberges (vgl. Anlagen 1.1 und 1.2 zum LBP).

Insgesamt ist damit im Ergebnis der fir die vorhandenen, beantragten und die geplante WEA des Wind-
feldes Sprétau - Dielsdorf durchgefiihrten Sichtbarkeitsberechnung festzustellen, dass ca. 7.791 ha, das
sind ca. 17 % der Gesamtflache des Betrachtungsgebietes, von sichtverstellenden Strukturen einge-
nommen werden bzw. in Bezug zu den WEA sichtverschattet sind. Sichtoffen in Bezug zum Windfeld
Sproétau - Dielsdorf sind somit ca. 83 % der Flachen im Betrachtungsgebiet.

Ein weiteres Ergebnis der Sichtverschattungsberechnung ist, dass sich mit Errichtung der geplanten
WEA eine mittelmaRige Verringerung der in Bezug zum Windfeld bereits momentan sichtverschatteten
Flachen von ca. 3.019 ha auf ca. 2.656 ha, somit um ca. 12%, ergeben wird. Dass bedeutet, mit Er-
richtung der geplanten WEA wird sich zwar eine raumliche Erweiterung der vom Windfeld
Sprotau - Dielsdorf ausgehenden Landschaftsbildiiberpragung ergeben, welche jedoch nicht als
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drastisch anzusehen ist. Inwieweit sich allerdings eine deutliche Ausweitung der vom Windfeld aus-

Ensrgien ohne Eade

gehenden Intensitat der Landschaftsbildiberpragung einstellen wird, wird im Zuge der nachfolgenden
Auswertung der angefertigten Fotovisualisierungen betrachtet.

Auswertung der Fotovisualisierungen

Als Grundlage fiir die Erstellung der Konfliktanalyse zum Schutzgut Landschaftsbild im Rahmen der
Erarbeitung dieses UVP-Berichts wurde vom Vorhabentrager beim Ingenieurbiiro Kuntzsch die Erstel-
lung von insgesamt sechs Fotovisualisierungen des Windfeldes Sprotau - Dielsdorf einschlief3lich der
geplanten Erweiterung um WEA beauftragt. Die Fotovisualisierungen wurden fir folgende neun Sicht-
punkte erstellt:

o FO02 Markvippach, nordéstl. Ortsausgang

e FO5 Sproétau, Mihlberg

e FO06 Vogelsberg, Ortseingang

e FO7 Kleinbrembach, westl. Ortseingang

e FO8 StralRe L1058 8stl. GroRbrembach/Hauenthal
o FO09 Ettersburg, Pucklerschneise

e F10 Mahn- und Gedenkstatte Buchenwald,

e F11a Thalborn, Kirche

e F12a Neumark, nordl. Ortsrand

Die Sichtpunkte nordéstlich von Markvippach (F02), vom Mihlberg Sprotau (F05), an der Kirche
Thalborn (F11a) sowie an den Ortsrandern Vogelsberg (F06), Kleinbrembach (FO7) und Neumark
(F12a) wurden gewahlt, um zu Uberprufen, ob fir diese das Windfeld umgebenden Ortsrandzonen bzw.
Ortsrander mit relevanten zusatzlichen Beeintréachtigungen durch die Errichtung der geplanten WEA zu
rechnen ist. Die Sichtpunkte im Bereich der Mahn- und Gedenkstatte Buchenwald (F10) und der kultur-
historisch bedeutsamen Pucklerschneise sudlich von Schloss Ettersburg (F09), die im duBeren Rand-
bereich des erweiterten Untersuchungsgebietes liegen, wurde zudem gewahlt, um bewerten zu kénnen,
ob von der geplanten Windfelderweiterung sptirbare Auswirkungen auf diese Orte mit Uberregionaler
kulturhistorischer Bedeutung ausgehen werden.

Die vollstandige Dokumentation der erstellten Fotovisualisierungen ist als Anlage 6 beigefiigt. Zur
besseren Nachvollziehbarkeit der sich in Folge der geplanten Windfelderweiterung ergebenden zusatz-
lichen Beeintrachtigungen ist der entsprechenden Fotovisualisierung jeweils das Foto des als Vorbelas-
tung zu bericksichtigenden Zustandes (vorhandene WEA) vorangestellt. Im Folgenden werden die er-
stellten Fotovisualisierungen zusammenfassend beschrieben und bewertet.

Sichtpunkt F02: Markvippach, norddstl. Ortsausgang

Der Sichtpunkt weist eine Entfernung von ca. 4,2 km zur nachsten geplanten WEA und liegt damit bereits
im Bereich der Fernzone um das Windfeld Sprétau - Dielsdorf. Alle geplanten WEA liegen im Bildbereich.
Die geplante WEA VB 36 ist fast vollstandig und die WEA VB 33 und VB 37 sind teilweise durch Bewuchs
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im Bildvordergrund verdeckt. Mehrere WEA der Vorbelastung liegen auflerhalb der Bildrander oder sind
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durch Bewuchs verdeckt.

Die von diesem Sichtpunkt nach Nordosten gerichteten Blickbeziehungen werden bereits heute durch
das Windfeld Sprétau - Dielsdorf gepragt und beeintrachtigt. Zuziglich durch die bestehenden und ge-
nehmigten WEA pragt eine Mittelspannungsleitung im Nahbereich das Landschaftsbild.

Mit der Errichtung der geplanten WEA erfahrt das Windfeld fir diesen Sichtpunkt eine klare Ausdehnung
nach Osten. Aufgrund der Entfernung der geplanten WEA im Vergleich zu den bereits bestehenden,
fallen die geplanten WEA verhaltnismafig geringfligig ins Gewicht. Trotzdem ist mit Errichtung der ge-
planten WEA fir diesen Sichtpunkt eine Ausweitung der bestehenden Beeintrachtigungen zu erwarten.

Die Visualisierung zeigt, dass das aus den vorhandenen, genehmigten, beantragten und den geplanten
WEA bestehende Windfeld Sprétau - Dielsdorf flr diesen Sichtpunkt eine erhebliche Beeintrachtigung
der nach Nordosten gerichteten Blickbeziehung bedeutet, wodurch eine erhebliche Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes durch Errichtung der geplanten WEA nicht auszuschlief3en ist.

Sichtpunkt F05: Sprétau, Mahlberg

Dieser Sichtpunkt liegt mit einer Entfernung von ca. 2 km zur nachsten geplanten WEA ebenfalls bereits

im Bereich der Fernzone um das Windfeld Sprotau - Dielsdorf. Alle geplanten WEA liegen sichtbar im
Bildbereich. Mehrere WEA der Vorbelastung liegen auRerhalb des rechten Bildrandes.

Die nach Suden gerichteten Blickbeziehungen sind bereits heute durch das Windfeld Sprétau - Diels-
dorf gepragt und beeintrachtigt.

Mit der Errichtung der geplanten WEA riickt das Windfeld deutlich dichter an den Sichtpunkt heran und
die Horizontlinie wird zusatzlich stark Uberpragt. Mit Errichtung der geplanten WEA ist fir diesen Sicht-
punkt eine Ausweitung der bestehenden Beeintrachtigungen offensichtlich.

Die Visualisierung zeigt, dass das aus den vorhandenen, genehmigten, beantragten und den geplanten
WEA bestehende Windfeld Sprétau - Dielsdorf fir diesen Sichtpunkt eine erhebliche Beeintrachtigung
der nach Suden gerichteten Blickbeziehung bedeutet, wodurch es auch zu erheblichen Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes kommen wird.

Sichtpunkt 06: Vogelsberg, Ortseingang

Auch dieser Sichtpunkt liegt in einer Entfernung von ca. 2 km zur nachsten geplanten WEA und damit
im Bereich der Fernzone um das Windfeld Sprotau - Dielsdorf. Alle geplanten WEA liegen sichtbar im
Bildbereich. Bis auf vier WEA liegen alle WEA der Vorbelastung auferhalb der Bildrander.

Auch hier sind die nach Stden gerichteten Blickbeziehungen bereits heute durch das Windfeld
Sproétau - Dielsdorf beeintrachtigt und mit der Errichtung der geplanten WEA wird die Horizontlinie zu-
satzlich stark Uberpragt. Die bestehenden Beeintrachtigungen werden sich verstarken.

Die Visualisierung zeigt, dass das aus den vorhandenen, genehmigten, beantragten und den geplanten
WEA bestehende Windfeld Sprétau - Dielsdorf fiir diesen Sichtpunkt eine erhebliche Beeintrachtigung
der nach Suden gerichteten Blickbeziehung bedeutet, wodurch es auch zu erheblichen Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes kommen wird.
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Sichtpunkt 07: Kleinbrembach, westl. Ortseingang

Dieser Sichtpunkt liegt in einer Entfernung von ca. 2,1 km zur nachsten geplanten WEA und damit wie-
derum im Bereich der Fernzone um das Windfeld Sprétau - Dielsdorf. Alle geplanten WEA liegen sicht-
bar im Bildbereich. Mehrere WEA der Vorbelastung liegen aufierhalb der Bildrander oder sind durch
Bewuchs und das Relief verdeckt.

Die nach Westen gerichteten Sichtbeziehungen sind durch die bestehenden Anlagen bereits beeintrach-
tigt. Die geplanten WEA riicken naher an den Betrachter heran und werden das Landschaftsbild deutlich
starker Uberpragen.

Die Visualisierung zeigt, dass das aus den vorhandenen, genehmigten, beantragten und den geplanten
WEA bestehende Windfeld Sprotau - Dielsdorf fur diesen Sichtpunkt eine erhebliche Beeintrachtigung
der nach Westen gerichteten Blickbeziehung bedeutet, wodurch es auch zu erheblichen Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes kommen wird.

Sichtpunkt 08: Stralke L1058 6stl. GroRbrembach/Hauenthal

Dieser Sichtpunkt liegt mit einer Entfernung von ca. 7,1 km zur nachsten geplanten WEA deutlich im

Bereich der Fernzone um das Windfeld Sprotau - Dielsdorf. Alle Anlagen liegen im Bildbereich sind aber
aufgrund der Entfernung zum Fotostandort teilweise kaum sichtbar.

Die Blickbeziehungen nach Westen sind auch aus der Entfernung bereits durch die vorhandenen Anla-
gen gepragt. Mit Errichtung der geplanten WEA ergibt sich eine weitere Uberhéhung der Horizontlinie
und eine Ausweitung nach Norden.

Die Visualisierung zeigt, dass das aus den vorhandenen, genehmigten, beantragten und den geplanten
WEA bestehende Windfeld Sprétau - Dielsdorf fur diesen Sichtpunkt zwar eine weitere Beeintrachti-
gung der nach Westen gerichteten Blickbeziehung bedeutet, welche jedoch aufgrund der Entfernung
als nicht erheblich gewertet wird.

Sichtpunkt 09: Ettersburg, Picklerschneise

Der Sichtpunkt liegt mit einer Entfernung von ca. 9,4 km zur nachsten geplanten WEA im aufRersten
Bereich der Fernzone um das Windfeld Sprotau - Dielsdorf. Alle geplanten Anlagen liegen im Bildbe-
reich. Mehrere WEA der Vorbelastung liegen auflerhalb des linken Bildrandes. Bis auf die geplanten
WEA VB 35 bis VB 37 sind alle weiteren geplanten Anlagen durch den Bewuchs und das Relief verdeckt.

Die nach Norden gerichteten Blickbeziehungen sind bereits durch die bestehenden WEA geringfligig
beeintrachtigt. Die Sichtbarkeit der vorhandenen wie auch der geplanten WEA ist jedoch stark abhangig
vom Standort im Bereich der Plcklerschneise. Drei der geplanten WEA sind dabei teilweise, vom in der
Visualisierung dargestellten, dstlichen Rand der Plicklerschneise sichtbar. Andere Bereiche sind durch
Wald sichtverstellt. Aufgrund dessen flhrt die Errichtung der geplanten WEA zwar zu einer zusatzlichen
Beeintrachtigung, diese ist aber nicht als erheblich anzusehen.

Sichtpunkt F10: Mahn- und Gedenkstétte Buchenwald

Der Sichtpunkt auf dem zentralen Platz der Mahn- und Gedenkstatte Buchenwald ist rund 9,7 km vom
sudlichen Rand des Windfeldes Sprétau - Dielsdorf entfernt und liegt damit im duRersten Randbereich
der von Nohl (1993) definierten Fernzone. Trotz der bereits groen Entfernung zum geplanten Vorha-
ben ist dem Sichtpunkt aufgrund der Uberregionalen kulturhistorischen Bedeutung der Mahn - und Ge-
denkstatte eine erhohte Bedeutung zuzusprechen.
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Der Sichtpunkt liegt auf dem Ettersberg, in einer Hohe von 435 m und damit rund 180 m héher als das
Windfeld Sprétau - Dielsdorf.
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Von diesem Sichtpunkt aus gesehen, liegt das Windfeld Sprétau - Dielsdorf hinter einer bewaldeten
Flanke des Ettersberges. Alle Windenergieanlagen liegen im Bildbereich. Die vorhandenen Anlagen
sind teilweise durch Bewuchs im Bildvordergrund verdeckt. Die geplanten Anlagen sind in der Bildmitte
dargestellt.

Somit kommt es von diesem Sichtpunkt aus in nérdlicher Richtung bereits durch die bestehenden WEA
zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Blickbeziehungen. Uber dies hinaus ist das Umfeld der Ge-
denkstatte bereits jetzt durch Windenergienutzung technogen uberpragt. Durch die neun geplanten
WEA kommt es jedoch aufgrund der Héhe der geplanten WEA zu einer weiteren Uberpragung der Ho-
rizontlinie, so dass die durch geplanten WEA entstehenden Beeintrachtigungen als erheblich anzu-
sehen sind.

Sichtpunkt F11a: Thalborn, Kirche

Dieser Sichtpunkt weist eine Entfernung von ca. 1,9 km zur nachsten geplanten WEA auf und liegt auch
im Bereich der Fernzone um das Windfeld Sprétau - Dielsdorf.

Alle geplanten Anlagen liegen sichtbar im Bildbereich. Bis auf drei Anlagen liegen alle WEA der Vorbe-
lastung aufierhalb der Bildrander.

Die von diesem Sichtpunkt nach Norden gerichteten Blickbeziehungen werden bereits heute durch das
Windfeld Sprétau - Dielsdorf beeintrachtigt. Zuziiglich durch die bestehenden und genehmigten WEA
pragen die Gittermasten einer Hochspannungstrasse das Landschaftsbild.

Mit der Errichtung der geplanten WEA erfahrt das Windfeld fur diesen Sichtpunkt eine weitere Ausdeh-
nung, zunehmende Verdichtung und Uberhéhung der Horizontlinie. Somit ist mit Errichtung der geplan-
ten WEA auch fiir diesen Sichtpunkt eine Ausweitung der bestehenden Beeintrachtigungen zu erwarten.

Die Visualisierung zeigt, dass das aus den vorhandenen, genehmigten, beantragten und der geplanten
WEA bestehende Windfeld Sprotau - Dielsdorf fur diesen Sichtpunkt eine erhebliche Beeintrachtigung
der nach Norden gerichteten Blickbeziehung bedeutet und es sind fir diesen Sichtpunkt erhebliche
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Errichtung der geplanten WEA nicht auszuschlief3en.

Sichtpunkt F12a: Neumark, nérdl. Ortsrand

Mit Bezug auf die von NOHL (1993) definierten Wirkzonen liegt dieser Sichtpunkt, der ca. 3 km von der
nachsten geplanten WEA entfernt ist, ebenfalls in der Fernzone um das Windfeld Sprotau - Dielsdorf.

Alle geplanten Anlagen liegen im Bildbereich. Die geplante WEA VB 29 ist vollstandig durch Bewuchs
verdeckt. Bis auf drei Anlagen liegen alle WEA der Vorbelastung auRerhalb der Bildrander.

Die von diesem Sichtpunkt nach Norden gerichteten Blickbeziehungen werden durch das Windfeld
Sprotau - Dielsdorf bereits geringfuigig beeintrachtigt.

Mit Errichtung der geplanten WEA ergibt sich fiir diesen Sichtpunkt eine weitere Ausdehnung des Wind-
feldes nach Westen und die Horizontlinie wird durch die Anlagenhéhe der geplanten WEA deutlich er-
hoht.

Die Visualisierung zeigt, dass das aus den vorhandenen, genehmigten, beantragten und der geplanten

WEA bestehende Windfeld Sprétau - Dielsdorf fir diesen Sichtpunkt eine zusatzliche Beeintrachtigung
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der nach Norden gerichteten Blickbeziehung bedeutet. Vor allem aufgrund der Anlagenhéhe der geplan-
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ten WEA werden auch fir diesen Sichtpunkt weitere erhebliche Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes durch Errichtung der geplanten WEA prognostiziert.

5.6.3 Zusammenfassende Bewertung

Das im Zentrum des Offenlandbereiches zwischen den Ortschaften Sprétau, SchloRvippach und
Vippachedelhausen liegende Windfeld Sprétau - Dielsdorf stellt bereits heute eine erhebliche Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes dar. Vom als Vorbelastung zu beriicksichtigenden Windfeld Sprotau
- Dielsdorf geht eine deutliche technische Uberformung der Landschaft im engeren und teilweise auch
im erweiterten Untersuchungsgebiet aus.

Durch die Errichtung und den Betrieb der von der BOREAS Energie GmbH geplanten weiteren WEA
wird es zur Ausweitung dieser bestehenden Beeintrachtigungen kommen. Mit Bezug auf die von NOHL
(1993) vorgeschlagene Zonierung des durch WEA beeintrachtigten Landschaftsraumes stellt sich die
Beeintrachtigungssituation folgendermalen dar:

e Am geplanten WEA-Standort und in dessen direktem Umfeld bis ca. 200 m Entfernung (It. NOHL
= ,Nahzone* oder ,Hérraum®), sind kaum wirksame sichtverstellende Landschaftselemente vor-
handen. Hier steht die WEA im Vordergrund und wirkt iberdimensional auf den Betrachter. Die
Aufmerksamkeit des Betrachters wird fast ausschlief3lich auf die WEA fixiert.

Die WEA wird von allen Blickstandorten in dieser Nahzone Uberwiegend vollstandig sichtbar
sein und das Landschaftsbild deutlich dominieren. Hinzu kommen Schallimmissionen und
Schattenwurfimmissionen.

Dies fuhrt zu einer dauerhaften und erheblichen Beeintrachtigung von Landschaftsbild und
Erholungseignung. Spaziergdnger oder Radfahrer, die sporadisch die an den Nahzonen vor-
beifihrenden Wege nutzen, werden nicht nur visuell, sondern auch durch Schall- und Schat-
tenwurfimmissionen gestort. In der Nahzone werden die durch die geplante WEA entstehenden
Beeintrachtigungen die bereits bestehenden Beeintrachtigungen durch die als Vorbelastung zu
berlcksichtigenden WEA deutlich Ubersteigen.

¢ Die an diese Nahzonen anschlieRende Mittelzone, die dem UG zum Schutzgut Landschaftsbild
entspricht, schlieRt das gesamte aus vorhandenen und der geplanten WEA gebildete Windfeld
sowie dessen Umfeld bis 1.500 m Entfernung, einschlief3lich der Ortslage Dielsdorf ein.

Viele Sichtpunkte im Bereich der Mittelzone sind durch die als Vorbelastung zu wertenden vor-
handenen 36 WEA bereits erheblich vorhabenspezifisch belastet.

Aufgrund der Lage der geplanten WEA auf der Freiflache zwischen den Windfeldern Sprétau —
Dielsdorf und Kleinbrembach werden diese von allen das Windfeld umgebenden Sichtpunkten
mehr oder weniger pragnant sichtbar sein. Ausschlaggebend ist hierbei vor allem die im Ver-
gleich zu den direkt umgebenden Alt-WEA, im speziellen den Anlagen des Windfeldes Klein-
brembach, gréRere Spitzenhoéhe. Relevante Blickstandorte, die durch diese zusatzliche tech-
nogene Uberpragung der Landschaft besonders betroffen sein werden, finden sich vor allem
sudlich der Ortslagen Sprétau und Vogelsberg sowie westlich der Ortslage Kleinbrembach. Ein-
schrankend ist allerdings darauf hinzuweisen, dass aus dem Inneren der Ortslagen nur punk-
tuell Sichtbeziehungen zum erweiterten Windfeld bestehen werden.
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Bezogen auf die als Vorbelastung zu berlicksichtigende Situation werden die geplanten WEA
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das Landschaftsbild innerhalb der Mittelzone zusatzlich Uberpragen. Diese zusatzlichen Be-
eintrachtigungen werden aufgrund der Tatsache, dass sich fiir die Ortslagen Sprétau, Vogels-
berg bzw. Kleinbrembach am nordlichen bzw. dstlichen Rand der Mittelzone deutliche zusatzli-
che Beeintrachtigungen ergeben, als erheblich bewertet.

o Die nach Nohl (1993) mit einem Radius von 10.000 m um das Windfeld abgegrenzte Fern-
zone entspricht dem erweiterten Untersuchungsgebiet zum Schutzgut Landschaftsbild. Die
Fernzone ist durch eine mit wachsender Entfernung zwischen WEA und Blickstandort abneh-
mende visuelle Wirkung der WEA gekennzeichnet. Nach Nohl nimmt die Wirkung eines hohen
Gegenstandes mit zunehmender Entfernung exponentiell ab. Die WEA tritt in den Hintergrund
der Landschaft und ist zunehmend kein dominierender Bestandteil der Landschaft mehr. Die
visuelle Wahrnehmung der WEA hangt in dieser Zone stark von der Witterung und der Son-
neneinstrahlung ab.

Fast alle in Bezug zum Windfeld sichtoffenen Blickstandorte in der Fernzone sind durch das
vorhandene Windfeld Sprétau-Dielsdorf vorhabenspezifisch vorbelastet. Die geplanten WEA
sind damit grundsatzlich als zusatzliche Beeintrachtigung fir Landschaftsbild und Erholungs-
eignung in der Fernzone um das Windfeld Sprétau - Dielsdorf zu werten. Diese zusatzliche
Beeintrachtigung wird dabei jedoch nicht fur alle Sichtpunkte héher sein als die zu beriicksich-
tigende Vorbelastungen durch die vorhandenen, genehmigten und beantragten 36 WEA.

Einige in der Fernzone liegende Sichtpunkte sind durch das bestehende Windfeld relativ stark
vorbelastet, so dass hier die zusatzlichen Beeintrachtigungen die Vorbelastungen nicht deutlich
Uberschreiten werden (vgl. z.B. Bewertungen der Fotovisualisierung F02 bzw. FO08
Kap. 5.6.2.1). Fur andere Blickstandorte ergibt sich jedoch auch eine deutliche als erheblich zu
bewertende zuséatzliche Beeintrachtigung (vgl. z.B. Bewertungen der Fotovisualisierung FO5
bzw. FO6 Kap. 5.6.2.1.)

Von den in der Fernzone um das Windfeld liegenden bedeutsameren Erholungsraumen sowie
Sehenswirdigkeiten und Erholungseinrichtungen bestehen nur eingeschrankt Sichtbeziehun-
gen zum Windfeld Sprétau - Dielsdorf einschl. der geplanten WEA (vgl. Kap. 4.6.3).

Als einzige zumindest regional bedeutsame Erholungsstruktur im Untersuchungsgebiet verlauft
der "Laura - Radwanderweg" sidlich des Windfeldes. Hier bestehen abschnittsweise direkte
Sichtbeziehungen zum Windfeld. Fir den Grof3teil des Radwanderweges sind die Blickbezie-
hungen jedoch aufgrund von Siedlungsgebieten, Relief und Vegetation eingeschrankt oder gar
nicht vorhanden.

Fir die im Kap. 4.6.3 aufgefihrten Sehenswirdigkeiten und Erholungseinrichtungen bestehen
aufgrund der Lage im Inneren von Siedlungsgebieten oder aufgrund der Reliefverhaltnisse,
keine oder nur stark eingeschrankte Sichtbeziehungen zum Windfeld.

Zusatzliche Einschrankungen der Sichtbeziehungen ergeben sich von der Turmwindmuhle Vo-
gelsberg aus, welche jedoch eine eher untergeordnete touristische Bedeutung hat. Von einer
erheblichen Beeintrachtigung der Erholungseignung dieses Objektes durch die Errichtung der
geplanten WEA ist nicht auszugehen. Von der bereits im auReren Randbereich der Fernzone
liegenden Mahn- und Gedenkstatte Buchenwald sind die Windfelder Sprétau - Dielsdorf und
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Kleinbrembach in Teilen sichtbar. Dies betrifft im Wesentlichen die oberen Anlagenteile der
WEA mit einer Gesamthdhe von ber 200 m im Windfeld Sprétau - Dielsdorf und die WEA im
Windfeld Kleinbrembach. Erhebliche Beeintrachtigungen der von dort nach Norden gerichteten
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Blickbeziehungen kénnen durch die Erweiterung des Windfeldes nicht ausgeschlossen werden.

Insgesamt ist zu konstatieren, dass sich durch die Fernwirkungen der geplanten neun WEA,
vor allem im inneren Bereich der Fernzone, zusatzliche erhebliche Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes und der Erholungseignung der Landschaft ergeben werden. Dabei ist zu be-
ricksichtigen, dass von den in der Fernzone liegenden bedeutsameren Erholungsrdumen so-
wie von den bedeutsameren Sehenswirdigkeiten und Erholungseinrichtungen zu einem grof3en
Teil keine oder nur eingeschrankte Sichtbeziehungen zum Windfeld bestehen.

Als Fazit bleibt festzuhalten:

e Von den Windfeldern Sprétau - Dielsdorf und Kleinbrembach einschlieBlich der geplanten WEA
gehen erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der Erholungseignung der
Landschaft aus, wobei bereits die Vorbelastungen, fiir sich genommen, die Erheblichkeits-
schwelle Uberschreiten.

e Durch die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA wird es zur Ausweitung dieser beste-
henden erheblichen Beeintrachtigungen kommen. Fir den Bereich der Nahzone um die geplan-
ten WEA und die Mittelzone um das Windfeld werden diese zusatzlichen Beeintrachtigungen
aufgrund der Uberwiegend deutlichen Ausweitung der bestehenden Landschaftsbildliberpra-
gung, dies gilt insbesondere fur Sichtpunkte stdlich bzw. westlich der Ortslagen Sprétau und
Vogelsberg bzw. Kleinbrembach, als erheblich bewertet. Auch durch die Fernwirkung der ge-
planten WEA werden sich teilweise zusatzliche erhebliche Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes ergeben.

¢ Eine Kompensation der zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und
der Erholungseignung der Landschaft kann durch die Realisierung geeigneter landschaftsbild-
aufwertender Malinahmen erfolgen. Die Ermittlung des Kompensationsbedarfes und die Pla-
nungen der erforderlichen KompensationsmaRnahmen erfolgen im Landschaftspflegerischen
Begleitplan.

5.7 »Schutzgut Flache“

Das Schutzgut ,Flache® wurde mit der Novellierung des UVPG im Jahr 2017 in den Kanon der priifrele-
vanten Schutzgiiter des § 2 Abs. 1 aufgenommen. Damit verdeutlicht der Gesetzgeber, dass auch quan-
titative Aspekte des Flachenverbrauchs in der Umweltvertraglichkeitsprifung zu betrachten sind. Der
besonderen Bedeutung von unbebauten, unzersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen fir die 6ko-
logische Dimension einer nachhaltigen Entwicklung wird auf diese Weise Rechnung getragen. Die Be-
trachtungsebene des Schutzgutes Flache ist deshalb iiber derjenigen der anderen Schutzgiter ange-
siedelt.

Fir die vorliegende Unterlage zur Allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls bedeutet dies, dass der Fla-
chenverbrauch, der mit dem zu prifenden Vorhaben verbunden ist, einerseits in seiner Gesamtheit
quantifiziert werden muss, und andererseits herauszuarbeiten ist, in welchem Ausmal sich der Flachen-
verbrauch jeweils auf die anderen Schutzguter auswirkt, zum Beispiel in Form von
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e Uberbauung/Versiegelung = Verbrauch natiirlicher Béden, Lebensstéatten von Tieren und Pflan-
zen

Enargien ohne Eade

e Zerschneidung = Verbrauch bisher unzerschnittener Landschaftsteile, Lebensraumkomplexe,
funktionale Zusammenhange, Migration.

Diese Informationen sind in der vorliegenden Unterlage bereits an in Kap. 4.2.2 naher dargestellit.

6 Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer
bestehender oder zugelassener Vorhaben

Die Auswirkungen, die sich mit der Errichtung und dem Betrieb der WEA VB 29-37, ergeben werden,
sind im Vergleich zu den Auswirkungen, die durch die bestehenden Windparks Sprétau-Dielsdorf und
Kleinbrembach sowie aktuell beantragten WEA verursacht werden, grundsatzlich geringer. Vor allem
dadurch, dass die WEA einen Lickenschluss zwischen beiden Windfeldern bewirken werden, ist aber
insgesamt davon auszugehen, dass sich die kumulierenden Auswirkungen verstarken werden.

7 MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Im Rahmen der Konfliktanalyse im Kap. 5 wurde z.T. bereits auf vom Vorhabentrager geplante Maf3-
nahmen zur Konfliktvermeidung und -minderung Bezug genommen. Nachfolgend werden diese bereits

genannten sowie weitere geplante Vermeidungs-/MinimierungsmalRnahmen zusammenfassend darge-
stellt.

Nach der gangigen natur- und umweltschutzfachlichen Auffassung wird von Vermeidungsmalnahmen
gesprochen, wenn durch ihre Realisierung bestimmte Beeintrachtigungen der Schutzguter unterbleiben,
ohne dass das mit dem jeweiligen Vorhaben verfolgte Ziel ganzlich in Frage gestellt wird. ,Beeintrachti-
gungen sind also vermeidbar, wenn das Vorhabenziel durch eine schonendere Vorhabenvariante oder
Modifikation verwirklicht werden kann® (Képpel, et al., 1998).

Die nachfolgende Tabelle 8 umfasst die vom Vorhabentrager geplanten MaRnahmen, die sich in erster
Linie auf eine Modifizierung der technischen Vorhabenrealisierung beziehen (technischen Konflikt-

minderung) und damit zur Vermeidung oder Minimierung von Beeintrachtigungen der Schutzguter fih-
ren.

Tabelle 8: MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen

Beeintrachtigung Generelle MaBnahme: Projektbezogene MaBnahme:

Vermeiden/Minimieren Vermeiden/Minimieren

Beeintrachtigung der Wohnqualitat in o Ausstattung der WEA mit matten, | o AulRenanstrich der WEA in Farbto-
Siedlungsgen und visuelle Beeintrachti- nicht reflektierenden Oberflachen nen mit herabgesetztem Glanzgrad
gung des Landschaftsbildes im Nah-
und Fernbereich durch Lichtreflexionen
der WEA (Disco-Effekt)

Gefahrdung von Menschen durch Eis- | o Anhalten der WEA bei Eisansatz

[¢]

der geplante Anlagentyp ist mit ei-

abwurf von den WEA ner Abschaltautomatik ausgestattet
visuelle Beeintrachtigung des Land- o kontrastarme Farbgestaltung o Einsatz von Befeuerungselementen
schaftsbildes im Nah- und Fernbereich durch farbliche Anpassung der mit der minimal erlaubten Beleuch-
durch mastenartige technische Bauten Masten an den Landschaftsraum tungsstarke
o Errichtung von WEA mit &hnlichen | o Einsatz von Beleuchtungselemen-
auleren Merkmalen (z.B. Anzahl ten, die nur nach oben abstrahlen

Rotorblatter, Rotordurchmesser,

o Befeuerung bedarfsgerecht
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Drehrichtung des Rotors, Befeue-
rung)

o Einsatz dreiflligeliger Modelle fir
eine ruhigere, flimmerfreie Er-
scheinung

o Verwendung eines dreifligeligen
WEA-Typs

dauerhafte Bodenversiegelung/Biotopi-
nanspruchnahme (Zuwegungen, WEA-
Fundamente, Kranstellplatze)

o Minimierung der Flacheninan-
spruchnahme wahrend der Bau-
phase (Lagerflachen, Baustellen-
einrichtung)

o Minimierung der Flacheninan-
spruchnahme fiir Fundamente,
Kranstellplatze und Zuwegungen

o Vermeidung der Inanspruchnahme
von Biotoptypen mit besonderer
Bedeutung

o Wiederherstellung der nur temporar
beanspruchten Lager- und Baufla-
chen nach Abschluss der Bauarbei-
ten

o sachgerechter Umgang mit nicht
substituierbaren boden- und was-
sergefahrdenden Stoffen

o wasserdurchlassige Befestigung
(Schotter) der Zuwegungen und der
Kranstellplatze

o unterirdische Verlegung erforderli-
cher Leitungen mittels Kabelpflug
o getrenntes Abschieben des Oberbo-

dens von den Bauflachen, Wieder-
verwendung

T6tung von Vogelindividuen (Bodenbrii-
ter) durch die bauzeitliche Flacheninan-
spruchnahme

o Baufeldberdumung aufierhalb der
Brutzeit

o Abschieben des Oberbodens im Be-
reich des Baufeldes nicht in der Zeit
vom 01.03. bis zum 31.08.;

abweichend davon ist eine Baufeldbe-
raumung auch im Zeitraum von Marz
bis August artenschutzrechtlich unkri-
tisch, wenn zuvor gutachterlich nach-
gewiesen wird, dass im Baufeld keine
besetzten Nester von Bodenbritern
vorhanden sind.

(Vgl. MaBnahmeblatt Bodenbriiter
im LBP bzw. V4 im AFB in Anlage 7)

Risiko der Kollision von Greif- und
GroRvogeln mit den WEA

o Festlegung von Abschaltzeiten in
besonders konflikttrachtigen Zeit-
raumen zur Minimierung des Kolli-
sionsrisikos

o Abschaltung bei landwirtschaftli-
chen Nutzungsereignissen (vgl.
MaRnahmeblatt Mahd im LBP bzw.
V3 im AFB in Anlage 7):

o Abschaltung der WEA an Tagen mit
landwirtschaftlichen Nutzungsereig-
nissen (Mahd, Ernte, Pfligen) auf
Flachen, die weniger als 250 m vom
Mastfumittelpunkt einer WEA gele-
gen sind;

o Abschaltung an den beiden auf die
landwirtschaftlichen Nutzungsereig-
nisse folgenden Tagen;

o Abschaltung nur bei landwirtschaftli-
chen Nutzungsereignissen ein-
schlief3lich der beiden folgenden
Tage, die in die Brutzeit (Zeitraum
01. April bis 31. August) fallen;

zeitliche Begrenzung der Abschaltung
auf das Zeitfenster von Sonnenauf-
gang bis nach Sonnenuntergang (Ta-
gesstunden, in denen mit Nahrungs-
fligen von Greifvogeln zu rechnen ist).

Risiko der Kollision wandernder Fleder-
mausarten (insb. Rauhautfledermaus)
mit den WEA

o Festlegung von Abschaltzeiten in
besonders konflikttrachtigen Zeit-
raumen zur Minimierung des Kolli-
sionsrisikos

o Pauschale Abschaltung der WEA in
der Zeit vom 15.03. bis 31.10. von
1h vor Sonnenuntergang bis 1h
nach Sonnenaufgang, bei Windge-
schwindigkeiten von <6 m/s (ge-
messen in Nabenhohe) sowie Tem-
peraturen von 210°C (Vgl. MaBnah-
meblatt Fledermause im LBP bzw.
V2 im AFB in Anlage 7).

o Moglichkeit der Erfassung der Fle-
dermausaktivitdt im Rotorbereich an
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jeder zweiten der neu errichteten
WEA uber den Zeitraum von 01.03
bis 30.11. in den ersten beiden Be-
triebsjahren (Gondelmonitoring nach
(Dietz, et al., 2015));

o nach dem ersten Jahr des Gondel-
monitorings Entwicklung eines
standortspezifischen Abschaltalgo-
rithmus; nach dem zweiten Jahr des
Gondelmonitorings ggf. Anpassung
des Abschaltalgorithmus und falls
notwendig ein drittes Jahr Gondel-

Ensrgien ohne Eade

monitoring
Toétung von Feldhamstern durch die o Umsiedlung oder Vergramung von | o Feinkartierung von Feldhamster-
bauzeitliche Flacheninanspruchnahme Feldhamstern vor Baubeginn bauen im Bereich der geplanten

WEA-Standorte vor Baubeginn; so-
fern besetzte Baue gefunden wer-
den,

entweder Fang und Umsiedlung
durch qualifizierte Fachleute entwe-
der unmittelbar nach der Winterruhe
der Tiere (Ende April bis Mitte Mai)
oder nach der Reproduktionsphase
(August bis Anfang September) auf
geeignete Flachen im Umfeld der
Vorhabenstandort (Vgl. MaBnahme-
blatt Hamster im LBP bzw. V1 AFB
in Anlage 7)

o oder Vergramung der Tiere durch
Anlegen einer Schwarzbrache

[¢]

8 Zusammenfassung / Gesamtbewertung

Die BOREAS Energie GmbH plant im Bereich des Windfeldes Sprotau - Dielsdorf (Landkreis S6m-
merda) die Errichtung und den Betrieb von neun weiteren Windenergieanlage (WEA) vom Typ Vestas
V172,

Aktuell werden im Windfeld Sprétau - Dielsdorf 22 WEA betrieben und sieben weitere sind beantragt,
wobei nur sechs weitere WEA Berlicksichtigung finden.

Im Rahmen der immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren fir die vorhandenen und bean-
tragten WEA wurden und werden derzeit bereits Umweltvertraglichkeitsprifungen durchgefihrt. Trotz-
dem hat sich die BOREAS GmbH auch fiir die neu geplanten WEA freiwillig fir die erneute Durchfiihrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung entschieden.

Als Bewertungsgrundlage fiir diese UVP wurde der vorliegende Umweltvertraglichkeitsprifungsbericht
(UVP - Bericht) erarbeitet. Im UVP - Bericht wird der Istzustand der im UVPG genannten Schutzglter
ausfuhrlich dargestellt und bewertet. Darauf aufbauend werden die bau-, anlage- und betriebsbedingten
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter bewertet.

Fir das Vorhabengebiet besteht aufgrund des bereits seit mehreren Jahren andauernden Planungspro-
zesses und einer Vielzahl in der Vergangenheit durchgefuhrter Kartierungen eine sehr umfangreiche
und detaillierte Datenbasis. Unter anderem liegen mehrere avifaunistische Gutachten, eine Biotoptypen-
kartierung und zahlreiche behdérdliche Erfassungsdaten der Fauna vor. Daruber hinaus wurden als
Grundlage fur die Erstellung des UVP - Berichts noch aktuelle Immissionsschutzgutachten sowie Foto-
visualisierungen des Windfeldes angefertigt.
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Die geplanten WEA (Anlagentyp: Vestas V172, 7,2 MW) besitzen eine Nabenhdhe von 199 m und einen

Ensrgien ohne Eade

Rotordurchmesser von 172 m. Daraus ergibt sich eine Gesamthdhe von 285 m. Die WEA wird mit einer
Nacht- und einer Tagkennzeichnung versehen. Die Tageskennzeichnung wird durch eine rot-weilte Mar-
kierung der Rotorblatter und einer roten Markierung am Mast bestehen. Die Nachtkennzeichnung soll
durch eine bedarfsgerechte rotblinkende Befeuerung, entsprechend dem aktuellen Stand der Technik,
erfolgen.

Sowohl durch die Fundament- und die Kranstellflachen der geplanten WEA als auch durch die erforder-
lichen neuen Zuwegungen werden vorwiegend Ackerflachen in Anspruch genommen. Dartiber hinaus
werden bereits vorhandene Wirtschaftswege ausgebaut.

Die gesamte anlagebedingte Flacheninanspruchnahme durch die geplanten WEA betragt etwa 6,3 ha.

Im Ergebnis der durchgefiihrten Konfliktanalyse werden schutzgutbezogen folgende Feststellungen ge-
troffen:

Schutzgut Mensch

Ergebnis der zum geplanten Vorhaben erstellten Schallimmissionsprognose ist, dass mit Inbetrieb-
nahme der geplanten WEA fiir mehrere Immissionsorte eine Uberschreitung des dort zuléssigen Immis-
sionsrichtwertes um bis zu 1 dB(A) nicht auszuschlieRen ist. Diese Uberschreitung ist aber ausschlieR-
lich der Vorbelastung zuzuschreiben. Unter der Voraussetzung des schallreduzierten Betriebs der ge-
planten WEA VB 29-37 sind keine zusatzlichen Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Mensch zu erwar-
ten.

Schattenwurfimmissionen, welche die geltenden Richtwerte Uberschreiten, sind nach der Inbetrieb-
nahme der geplanten WEA fir einen Immissionsort zu erwarten. Unter Voraussetzung der Abschaltung
der betroffenen WEA VB 29 in kritischen Zeitraumen sind jedoch keine erheblichen Beeintrachtigungen
des Schutzgutes Mensch zu erwarten.

Die Inanspruchnahme von bisher intensiv bewirtschafteter Ackerflache wird insgesamt keine erhebliche
wirtschaftliche Benachteiligung fur die bewirtschaftenden Landwirtschaftsbetriebe nach sich ziehen.

Schutzgut Boden

Die Vollversiegelung von gewachsener Bodenflache auf ca. 5.580 m? (Fundamentflachen) und die Teil-
versiegelung von gewachsener Bodenflache auf ca. 57.605 m? (Kranstellflachen und Zuwegungen) sind
als erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigung des Bodens, die einer naturschutzrechtlichen Kompen-
sation bedarf, zu werten.

Schutzgut Wasser

Erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiter Grundwasser und Oberflachengewasser kénnen aus-
geschlossen werden, sofern Kontaminationen wahrend der Bau- und Betriebsphase wirksam vermieden
werden. Dies ist bei Beachtung der geltenden Sicherheitsvorschriften anzunehmen.

Schutzgut Klima / Luft

Das geplante Vorhaben fiihrt zu einer geringen, flichenmaRig vernachlassigbaren Uberformung von
Kaltluftentstehungsgebieten. Beeintrachtigungen lokalklimatischer Funktionen ergeben sich daraus
nicht.
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Im Gegenteil tragt die Stromerzeugung durch Nutzung regenerativer Energien und die damit verbundene
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Minimierung des Verbrauchs fossiler Brennstoffe zur Senkung von CO2-Emissionen bei und hat damit
einen positiven Effekt auf den globalen Klimahaushalt.

Schutzgut Arten & Biotope

Durch die direkte Flacheninanspruchnahme sind im Zuge der Errichtung der WEA 45.525 m? intensiv

bewirtschaftete Ackerflache und 17.660 m? bisher unversiegelte Wirtschaftswege betroffen. Dabei er-
fahren die Fundamentflachen im Bereich der Masten eine vollstandige, die Zuwegungen und Kranstell-
flachen eine teilweise Entwertung als Lebensraum fir Flora und Fauna. Zu keiner Abwertung kommt es
auf dem nicht vom Mast bestandenen Teil der Fundamentflache, da dort der Auftrag einer neuen, zu-
kinftig der Sukzession unterliegenden Bodenschicht erfolgt.

Die Biotopinanspruchnahme wird als erhebliche Beeintrachtigung eingestuft, weil die betroffene Flache
mit rund 6,3 ha nicht mehr vernachlassigbar gering ist. Die Beeintrachtigung bedarf somit einer natur-
schutzrechtlichen Kompensation.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Avifauna durch Errichtung der geplanten WEA werden nicht erwartet.
Durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme sind nur wenige Brutreviere von Bodenbritern
(Feldlerche, Schafstelze, Rebhuhn, Wachtel) betroffen; zugleich finden diese Arten auch im Umfeld
grof¥flachig vergleichbare Habitate. Der direkte bauzeitliche Zugriff auf einzelne Individuen der Boden-
briter (Eier, nicht fligge Jungvogel) kann zudem vermieden werden, wenn die Baufeldberdumung und
Gehdlzrodung aufderhalb der Brutzeit erfolgt. Abweichend davon ist eine Baufeldberaumung auch im
Zeitraum von Marz bis August artenschutzrechtlich unkritisch, wenn zuvor gutachterlich nachgewiesen
wird, dass im Baufeld keine besetzten Nester von Bodenbritern vorhanden sind.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Avifauna durch den Betrieb der geplanten WEA kénnen unter Vo-
raussetzung der Abschaltung der WEA wahrend landwirtschaftlicher Nutzungsereignisse ausgeschlos-
sen werden.

Eine erhebliche Scheuchwirkung der WEA auf stérempfindliche Zug- und Rastvogel wird aufgrund der
nur allgemeinen Bedeutung des Vorhabengebietes fiir den Vogelzug sowie als Rastgebiet von Zugvo-
geln ebenfalls nicht prognostiziert.

Auch erhebliche Beeintrachtigungen wandernder und teilweise auch nicht wandernder Fledermausarten
in Form einer Erhéhung des Kollisionsrisikos kénnen, ohne Realisierung einer projektbezogenen Ver-
meidungsmafinahme, nicht ausgeschlossen werden. Durch die Festlegung fledermausfreundlicher Be-
triebszeiten in Verbindung mit der Option der Durchfiihrung eines zweijahrigen, betriebsbegleitenden
Gondelmonitorings, kann das Kollisionsrisiko fur wandernde Fledermausarten auf ein unerhebliches
Mal} gesenkt werden. Gleichermalfien wird durch die fledermausfreundlichen Betriebszeiten das Kollisi-
onsrisiko auch fiir nicht wandernde, bei der Jagd an Gehdlzstrukturen gebundene Arten, auf ein uner-
hebliches MalR reduziert.

Schutzgut Landschaftsbild:

Die Errichtung und der Betrieb der geplanten WEA ist aufgrund der im Vorhabengebiet bereits vorhan-
denen und beantragten WEA grundsatzlich als zusatzliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und
der Erholungseignung der Landschaft zu werten.

Fur Sichtpunkte in der Nahzone um die geplanten WEA und in der Mittelzone um das Windfeld werden
diese zusatzlichen Beeintrachtigungen aufgrund der Uberwiegend deutlichen Ausweitung der
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bestehenden Landschaftsbildliberpragung, dies gilt vor allem fiir Sichtpunkte am stdlichen Rand der
Ortslagen Sprétau bzw. Vogelsberg sowie westlich von Kleinbrembach, als erheblich bewertet. Aber

auch durch die Fernwirkungen der geplanten WEA werden sich deutliche und als erheblich zu bewer-
tende zusatzliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes ergeben.

Ensrgien ohne Eade

Zur naturschutzrechtlichen Kompensation der von der geplanten WEA ausgehenden zusatzlichen er-

heblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sind Malknahmen erforderlich, die zu einer Auf-
wertung des Landschaftsbildes flihren werden.
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Gutachterliches Fazit zu den Umweltauswirkungen:

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass sich mit Errichtung und Betrieb der geplanten WEA
(vor allem auch im Zusammenwirken mit den im Rahmen dieser Unterlagen als Vorbelastung zu
beriicksichtigenden WEA) erhebliche Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Boden, Arten & Bio-
tope (Biotopinanspruchnahme) und Landschaftsbild ergeben. Hierbei wird es sich um kompen-
sierbare Beeintrachtigungen handeln. Unter der Voraussetzung der Realisierung von Kompen-
sationsmaBnahmen fiir die zusatzlichen erheblichen Beeintrachtigungen sowie der Realisierung
von VermeidungsmaBnahmen in Form von Abschaltzeiten zum Schutz ziehender und lokal vor-
kommender Fledermausarten, als auch Mahd-Abschaltzeiten zum allgemeinen Schutz nahrungs-
suchender Greifvogel, ist eine umweltvertragliche Gestaltung des Vorhabens anzunehmen.

f";

Bearbeiter: Dipl.-Biol. Anja Lannes Uberprift: Dipl.-Ing. Dominik Neuske
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