Landratsamt Saale- Holzland- Kreis Anlage 1
Der Landrat

Umweltamt
SG Abfallordnung, Immissiansschutz, Chemikalienrecht

Eisenberg, den 28.07.2022
Bearbeiter: Frau Kliesch

Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen
gem. § 20 Abs. 1a der 9. BImSchV bzw. § 24 des UVPG

fiir das Genehmigungsverfahren Nr. A 04-01/22

zur Errichtung und den Betrieb von drei Windenergieanlagen (WEA™n)
davon zwei WEA vom Typ Nordex N 163-5,7 MW mit einer Gesamthéhe von 245,50 m
eine WEA vom Typ Nordex N 149-5,7 MW mit einer Gesamthéhe von 238,60 m

Nach § 20 Abs. 1 a der 9. BImSchV in Verbindung mit § 24 UVPG hat die Genehmigungsbehdrde
eine zusammenfassende Darstellung

1. der méglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 1 a der 9. BImSchV genannten
Schutzguter, einschlieRlich der Wechselwirkungen

2. der Merkmale des Vorhabens und des Standortes mit denen erhebliche nachteilige Auswir-
kungen auf die in § 1 a der 9. BImSchV genannten Schutzgiter vermieden, verhindert oder
ausgeglichen werden sollen, und

3. der MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Schutzglter ver-
mieden, vermindert oder ausgeglichen werden sollen, sowie

4. der ErsatzmafRnahmen bei Eingriffen in Natur und Landschaft

erarbeitet.

GemaR § 7 Abs. 2 UVPG i.V.m. Nr. 1.6.3 der Anlage 1 des UVPG ist fur die Errichtung und den
Betrieb einer Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthéhe von jeweils 50 Metern mit 3 bis weniger
als 6 Windenergieanlagen (WEA) eine standortbezogene Vorprifung des Einzelfalles durchzufih-
ren. Nach § 10 UVPG sind weitere oder bestehende Vorhaben als kumulierende Vorhaben zu wer-
ten, wenn sie in einem engen Zusammenhang stehen und einem vergleichbaren Zweck dienen.
Aufgrund der bereits im Windpark Bucha/Coppanz betriebenen 11 WEA und der 3 WEA in der Ge-
markung Géttern, hat sich der Antragsteller entschlossen, unabhangig vom Ergebnis einer UVP-
Vorprifung, eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchfiihren zu lassen.

Somit besteht nach § 7 Abs. 3 UVPG fiir das Vorhaben der Denker & Wulf AG zur Errichtung und
den Betrieb von drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 vom Typ Nordex N 163 bzw. 149-
5,7 MW eine Umweltvertraglichkeitspflicht.

Gleichzeitig beabsichtigt der Antragsteller den Riickbau von sechs alt WEA'n vom Typ Senvion
MD 70 (ehem. REpower)

Die im Rahmen der Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich werdenden Unterlagen sind mit dem
Antragsteller im Vorfeld abgestimmt worden. Diese Unterlagen wurden vollstandig am 14.03.2022
eingereicht.

Auf der Grundlage der eingereichten Antragsunterlagen einschlieSlich des UVP-Berichtes nach §§ 4
bis 4e, der behdrdlichen Stellungnahmen nach § 11, der AuRerungen der Offentlichkeit nach § 12,
sowie der Sachverstandigengutachten nach § 13 der 9. BImSchV ist gemét § 20 Abs. 1a der
9. BImSchV i.V.m. § 24 des UVPG durch die zustandige Behorde eine zusammenfassende Darstel-
lung der Auswirkungen des Vorhaben auf die in § 1 a der 9. BImSchV genannten Schutzgter, ein-
schlieRlich deren Wechselwirkungen, zu erarbeiten.

Es gab keine Einwendungen im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung.

Im Folgenden werden die Umweltauswirkungen des Vorhabens sowie die Malinahmen, mit denen
erhebliche, nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, zu-
sammenfassend dargestelit.
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1. Schutzgut Mensch, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

Beschreibung und Bewertung des Bestandes

Die zu beurteilenden drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 sollen auf einer groRen Acker-
flache in einem bestehenden Windpark errichtet werden.

Um den bestehenden Windpark Bucha/Coppanz mit derzeit 11 betriebenen WEA und der 3 WEA in
der Gemarkung Géttern, welcher durch das Vorhaben geandert werden soll, befinden sich

1. die Gemeinde Bucha mit dem Ortsteil Coppanz und insgesamt 1.181 Einwohnern,
davon liegt éstlich der Ortsteil Coppanz in einer Entfernung von ca. 1.130 m,
und sidlich die Gemeinde Bucha, mit dem nachstgelegenen Immissionsort, die Wohnhauser
,Uber dem Dorfe* in ca. 1.240 m Entfernung

2. die Gemeinde Magdala mit seinem Ortsteil Géttern mit insgesamt 1.961 Einwohnern,
davon liegt westlich der Ortsteil Géttern in einer Entfernung von ca. 2.650 m,

3. nérdlich die Gemeinde Vollersroda mit 2023 Einwohnern, in einer Entfernung von 1.790 m
zur jeweils nachstgelegenen WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 des Windparks.
Das Geldnde bewegt sich auf einem Hoéhenniveau von etwa 380 m U.NN bis 420 m (1.NN.

Die betroffene Flache ist von landwirtschaftlicher Nutzung gepragt.

In der Schallimmissionsprognose wurden aus den oben angegebenen Gemeinden sechs Immissi-
onsorte (I0) berucksichtigt. Die Wohngebaude ,Uber dem Dorfe* in der Gemeinde Bucha und die
Dorfstr. 27b in der Gemeinde Magdala OT Géttern sind bauplanungsrechtlich als Allgemeines
Wohngebiet einzustufen. GemaR TA-Larm sind hier Immissionsrichtwerte (IRW) von tags 55 dB(A)
und nachts vom 40 dB(A) einzuhalten.

Die Wohngebaude der anderen Gemeinden und Ortsteile befinden sich in dérflichen Mischgebieten.
Hier sind die IRW vom tags 60 dB(A) und nachts 45 dB(A) einzuhalten.

Des Weiteren befindet sich stidlich des Windparks Bucha/Coppanz in einer Entfernung von 2.000 m
zur nachstgelegenen bestehenden WEA der Gewerbepark Bucha mit einer Tankstelle und Fleische-
rei mit Verkaufsstelle der AG Bucha e.G. Hier sind IRW fir ein Gewerbegebiet in Héhe von tags 65
dB(A) und nachts 50 dB(A) einzuhalten.

Als gewerbliche Vorbelastung der Gemeinde Bucha kommt einzig die Tankstelle der AG Bucha eG
in Betracht. Da hier durch die Bewirtschaftung eines Tankautomaten auch auBerhalb der Tankzeiten
getankt werden kann, ist diese zu betrachten. Die Inanspruchnahme des Tankautomaten im Durch-
schnitt von 5 Fahrzeugen hat zur Folge, dass dieser keinen relevanten Einfluss auf den Beurtei-
lungspegel der Gesamtbelastung hat.

Alle anderen landwirtschaftlichen Betriebe blieben unberiicksichtigt, da diese nachts nicht arbeiten
und somit keinen Immissionsbeitrag in den Nachtstunden leisten.

Der vorhandene Windpark Bucha/Coppanz besteht bereits aus 11 WEA'n mit unterschiedliche An-
lagentypen, unterschiedlichen Nabenhéhen, Rotordurchmesser und Leistungsdaten.

Im Jahr 2020 wurden drei WEA'n vom Typ Vestas V 150-4,2 MW STE in der Gemarkung Géttern
errichtet und erweitern den Windpark in Richtung der Gemeinde Magdala OT Géttern.

Die bestehenden 11 WEA™n und die errichteten drei WEA'n von Typ Vestas V 150-4,2 MW STE,
mithin 14 WEA™n, wurden als Vorbelastung fur die Beurteilung der Schall- und Schattenimmissionen
berlicksichtigt.
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Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidunags-, Verminderungs-
und Kompensationsmaflinahmen:

Die Beeintrachtigungen, die von WEA auf das Schutzgut Mensch entstehen kénnen, lassen sich in
den optischen und visuellen Effekten und Larm unterteilen. Zudem werden die Aspekte Brandschutz
und Eisabwurf betrachtet.

Schattenwurf

Die hier neu zu errichtenden drei WEA'n, bestehen aus zwei WEA'n Nr. 01/12 und Nr. 03/14 vom
Typ Nordex N 163-5,7 MW mit einer Nabenhdhe von 164 m, einem Rotordurchmesser von 163 m
und einer Gesamthdhe von 245,50 m haben eine Leistung von jeweils 5,7 MW und einer WEA
Nr. 02/13 vom Typ Nordex N 149-5,7 MW mit einer Nabenh&he von 164 m, einem Rotordurchmes-
ser von 149 m und einer Gesamthéhe von 238,60 m hat eine Leistung von 5,7 MW (gesamt
17,10 MW).

Die hier geplanten drei WEA™'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 befinden sich ndrdlich der Ge-
meinde Bucha, stdlich der Gemeinde Vollradsroda und westlich des Ortsteiles Coppanz der Ge-
meinde Bucha im Windparks Bucha/Coppanz.

Durch den Betrieb der WEA'n kommt es zu periodischem Schattenwurf, welcher ab einer bestimm-
ten Dauer zu Beldstigungen oder auch Beeintrachtigungen fiihren kann. In der Schattenwurfprog-
nose des Ingenieurbiro Kuntzsch GmbH vom 17.06.2021 wurden die Beschattungszeiten fir ins-
gesamt fiinf 10 rechnerisch ermittelt.

Mafséeblich far die Beurteilung der Einwirkung durch Schatten sind nach den Empfehlungen der
Landerarbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAl) fir die astronomisch maximale mégliche Be-
schattungsdauer Immissionsrichtwerte von 30 Stunden im Jahr und 30 Minuten am Tag.

Die Berechnungen erfolgten fur eine astronomisch maximal mégliche Schattendauer. Vorausset-
zungen hierfur sind sténdiger Sonnenschein bei allzeit wolkenfreien Himmel sowie ein permanenter
Betrieb der WEA. Zudem steht die Rotorflache immer senkrecht zur Sonneneinfallrichtung, die tat-
sédchlich auftretende Windrichtung bleibt somit unberiicksichtigt. '

Bei den hier betrachteten fiinf 10 werden durch die bereits bestehenden 11 WEA die IRW 30
Std./Jahr und die IRW von 30 Min./Tag an vier 10 in dem Ortsteil Coppanz Uberschritten. Ver-
schiedene bestehende WEA werden bereits mit einer Abschaltautomatik betrieben. -

Von den hier beantragten drei WEA 'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 tragen alle drei WEA'n
an einer Erhdhung der Belastung am IO Coppanz Nr. 12a, 13, 14 und 15 bei, welcher in der Ge-
samtbetrachtung zu einer Uberschreitung der IRW von 30 Std./Jahr und den IRW von-30 Min./Tag
fuhrt.

Aus diesem Grund sind die hier beantragte drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 mit einer
Abschaltautomatik auszurlsten und zu betreiben. Damit ist sichergestellt, dass durch die beantrag-
ten drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 keine unzumutbaren Beeintrachtigungen durch
Schattenwurf entstehen kdénnen.

Disco-Effekt:

Eine weitere optische Beeintrachtigung kann durch den sogenannten ,Disco-Effekt” einer Lichtrefle-
xion, welche durch glanzend lackierte Rotorblétter entsteht, zustande kommen. Zur Vermeidung von
Umweltbelastungen durch optische Einflisse werden die Nordex-WEA standartmafig in Farbge-
bung RAL 7035 (lichtgrau) produziert. Zur Dadmpfung von Lichtemissionen an den Rotorflachen ge-
langen verringerte Glanzgrade zum Einsatz. Damit ist eine Beeintrdchtigung durch Lichtemissionen
nicht zu erwarten.
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Hindernisbefeuerung

Aufgrund der vorgesehenen Gesamthéhe der drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14, hé-
her als 100 m Uber Grund, sind die WEA nach § 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) mit einer
entsprechenden Hindernisfeuerung auszurlsten. An den hier beantragten drei WEA'n Nr. 01/12,
Nr. 02/13 und Nr. 03/14 soll eine Bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung der Fa. WUF Windener-
gie und Flugsicherheit durch die Nutzung von Transpondersignalen zum Einsatz kommen.

Eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK) von WEA vermindert die nachtlichen Lichtemis-
sionen und férdert somit die Akzeptanz von Windparks in der Bevélkerung. Unter einer bedarfsge-
steuerten Nachtkennzeichnung versteht man, dass die Nachtkennzeichnung der WEA nur bei einer
tatsachlichen Annaherung eines Luftverkehrsfahrzeuges an den Windpark in Betrieb genommen
wird.

Nach der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftverkehrshindernissen
(AVV) vom 24.04.2020, BAnz AT 30.04.2020 B4 sind die Bedingungen fiir eine BNK in der Anlage
6 geregelt.

Durch die Umsetzung einer BNK kann die Lichtemission auf ein MindestmaR reduziert werden.

Optisch bedrangende Wirkung

Ausgehend von dem baurechtlichen Ricksichtnahmegebot sind bestimmte Mindestabstédnde zwi-
schen Wohnbebauung und WEA einzuhalten. In der Rechtsprechung (siche OVG Munster,
09.08.2006, AZ 8 A 3726/5 bzw. BayVGH, Urt. v. 29.05.2009, BayVBI. 2010, 114) wird davon aus-
gegangen, dass bei einem Abstand bis zur zweifachen Anlagenhéhe in der Regel eine unzuléssige,
optisch bedrédngende Wirkung vorliegt. Bei einem Abstand oberhalb der dreifachen Anlagenhohe
kann angenommen werden, dass keine optisch bedrangende Wirkung vorliegt.

Unter Beriicksichtigung der geplanten Anlagenhohen von 245,50 m und 238,60 m wiirde der kriti-
sche Abstand, bei dessen Unterschreitung eine optisch bedrangende Wirkung eintritt, 736,50 m
bzw. 715,80 m betragen. In dieser kritischen Entfernung befindet sich kein Wohngebaude.

Die Entfernung der WEA Nr. 01/12 und Nr. 03/14 zur nachstgelegenen Wohnbebauung der Ge-
meinde Bucha OT Coppanz betragt 1.130 m. Die WEA Nr. 02/13 und Nr. 03/14 befindet sich in
einer Entfernung von 1.240 m zur nachstgelegenen Wohnbebauung der Gemeinde Bucha, Uber
dem Dorfe.

Eine optisch bedrangende Wirkung kann an allen Wohnhausern ausgeschlossen werden.

Die Sicht auf die beantragten drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14, wird aus keiner Rich-
tung durch Hindernisse verdeckt. Damit sind keine Hindernisse zu bericksichtigen.

Schallimmissionen

Durch die WEA im Windpark Bucha/Coppanz werden auch Larmemissionen verursacht. Zur Er-
mittlung der Schallimmissionen ist von dem [ngenieurbliro Kuntzsch GmbH vom 30.06.2021 erar- |

beitet worden.

In der Prognose werden sechs 10 rund um den Windpark Bucha/Coppanz beurteilt. Die 10 in der
Gemeinde Bucha OT Coppanz und in Vollradsroda liegen in einem dérflichen Mischgebiet.

Hier sind die nach Punkt 6.1. d) der TA-Larm festgelegten IRW tags von 60 dB(A) und nachts von
45 dB(A) einzuhalten. Der 10 in der Gemeinde Bucha, Uber dem Dorfe und in der Gemeinde
Magdala OT Géttern, Dorfstr. 27a liegen in einem Allgemeinen Wohngebiet.

Durch das Ing.-Biro Kuntzsch GmbH wurde als erstes die Vorbelastung durch die im Windpark
Bucha/Coppanz stehenden und betriebenen 11 WEA + der 3 WEA in Goéttern betrachtet. Die Be-
trachtung erfolgte auf der Grundlage des genehmigten Schallleistungspegels unter Beriicksichti-
gung der Prognoseunsicherheit (obere Vertrauensgrenze mit einer statistischen Sicherheit von
90%-L:w0o) nach dem Interimsverfahren. Dabei ist festzustellen, dass die IRW nachts fir die 1O in
Bucha und Coppanz um 1-2 dB(A) {iberschritten sind.
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Des Weiteren wurde auf der gleichen Grundiage die Vorbelastung unter Beriicksichtigung des Riick-
baues von sechs alt-WEA (WEA Nr. 1 bis 5 und Nr. 8) des Typs Senvion MD 70, mithin 5 WEA +
der 3 WEA in Géttern, betrachtet. Dabei wurde festgestellt, dass mit dem Riickbau der sechs WEA
alle IRW an allen 1O eingehalten werden.

GemaR Punkt 3 der LAI-Hinweise zum Schallimmissionsschutz an WEA sind weiterhin Uberschrei-
tungen des IRW von 1 dB(A) im Rahmen Punkt 3.2.1 Abs. 3 der TA-Larm zuldssig. Demnach soll
fur die zu beurteilenden WEA die Genehmigung wegen Uberschreitung der Immissionsrichtwerte
der Nr. 6 der TA-Larm aufgrund der Vorbelastung auch dann nicht versagt werden, wenn dauerhaft
sichergestellt ist, dass diese Uberschreitung nicht mehr als 1 dB(A) betragt.

Die Zusatzbelastung durch die hier beantragten drei WEA n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14
liegt nachts in den hier betrachteten Wohnbereichen der Gemeinde Magdala OT Géttern und in der
Gemeinde Vollradsroda 10 dB(A) unter den IRW. Somit liegen die Wohnbebauung der Gemeinde
Magdala OT Géttern und der Gemeinde Vollradsroda nicht mehr im Einflussbereich der zu beurtei-
lenden drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14.

Die Zusatzbelastung durch die hier beantragten drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 am
IO der Gemeinde Bucha, Uber dem Dorfe, betrégt nachts 39 dB(A) und liegt somit mit 1 dB(A) unter
dem IRW fur ein allg. Wohngebiet von 40 dB(A).

Die Zusatzbelastung durch die hier beantragten drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 am
10 der Gemeinde Bucha OT Coppanz, betrdgt nachts 40 dB(A) und liegt somit mit 5 dB(A) unter
dem IRW fur ein ddrfliches Mischgebiet von 45 dB(A).

Die Gesamtbelastung unter Berucksichtigung des Riickbaues von 6 WEA und dem Zubau von den
beantragten drei WEA n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 ohne Betriebseinschriankung betragt
am 10 in der Gemeinde Bucha, Uber dem Dorfe, nachts 42 dB(A) und liegt damit 2 dB(A) tiber dem
IRW fur ein allg. Wohngebiet. Durch die Einschrankung der Betriebsweise der WEA Nr. 02/13 im
Mode 1 und der WEA Nr. 03/14 im Mode 4 kann der Beurteilungspegel nachts um 1 dB(A) auf
41 dB(A) gesenkt werden.

Die Gesamtbelastung unter Berlicksichtigung des Rickbaues von 6 WEA und dem Zubau von den
beantragten drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 ohne Betriebseinschrinkung betrigt
am |0 in der Gemeinde Bucha, OT Coppanz, nachts 46 dB(A) und liegt damit 1 dB(A) Gber dem
IRW fur ein ddrfliches Mischgebiet. Die Einschrankung der Betriebsweise der WEA Nr. 02/13 im
Mode 1 und der WEA Nr. 03/14 im Mode 4 hat keinen Einfluss auf den Beurteilungspegel fiur Co-
ppanz.

Damit ist in die Genehmigung ein reduzierter Nachtbetrieb der WEA Nr. 02/13 im Mode 1 und der
WEA Nr. 03/14 im Mode 4 aufzunehmen.

Eine unzuldssige Beeintrachtigung durch Larm ist nicht zu beflrchten.

Infraschall

Bei dem Betrieb der WEA werden auch Gerausche im Infraschallbereich verursacht. Infraschall um-
fasst den Schall der Frequenzen unterhalb von 20 Hz, also Luftschall mit niedrigen Frequenzen.
Schadlich ist Infraschall, wenn der Schallpegel oberhalb der Hér- bzw. der Wahrnehmungsschwelle
liegt. Die Infraschallemission von WEA liegen bereits bei geringen Abstanden von 150-300 m deut-
lich unterhalb der durchschnittlichen Hér- und Wahrnehmungsschwelle und heben sich nicht mehr
von den natlrlichen Gerduschen durch Wind und Vegetation ab. Bei einem ordnungsgemaRen Be-
trieb der WEA kann eine Beeintréchtigung durch Infraschall ausgeschlossen werden.

Nach dem Positionspapier vom November 2016 des Bundesumweltamtes ,Mdgliche gesundheitli-
che Effekte von Windenergieanlagen® liegen nach aktueller Studienlage keine Hinweise Uber chro-
nische Schédigungen vor, die vor dem Hintergrund einer tragfahigen Wirkungshypothese in einem
Zusammenhang mit einer Infraschallemission von Windenergieanlagen gebracht werden kénnten.
Nach Einschéatzung des Umweltbundesamtes stehen daher die derzeit vorliegenden wissenschaft-
lichen Erkenntnisse zum Infraschall einer Nutzung von Windenergie nicht entgegen.
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Es sind daher keine gesundheitlichen Gefahren oder Beeintrachtigungen durch Infraschall zu er-
warten.

Eiswurf

Bei bestimmten Wetterlagen mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen um den Gefrierpunkt kann
es zur Eisbildung an den Rotorblattern der WEA kommen, was bei Antauen und durch die Drehbe-
wegung zum Abwurf von Eisstlicken fuhren kann.

Daher sollte der Abstand zu den nédchsten gelegenen gefahrdeten Objekten mit 1,5 der Gesamthéhe
der WEA eingehalten werden. Die hier zu beurteilenden drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und
Nr. 03/14 sind jeweils 245,50 m bzw. 238,60 m hoch. Damit ist in einem Abstand von 368,25 m bzw.
357,90 m um die Anlagen die Gefahrdung zu beurteilen.

In dem Abstand von 368,25 m bzw. 357,90 m befindet sich keine Wohnbebauung.

Die nachste gelegene Kreisstrake die K 190 von Bucha nach Coppanz befindet sich zur WEA
Nr. 01/12 in einem Abstand von 190 m, zur WEA Nr. 02/13 in einem Abstand von 140 m und zur
WEA Nr. 03/14 in einem Abstand von 280 m.

Zum Schutz vor Eiswurf werden die drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 deshalb mit
einer Rotorblatt-Eisdetektion/automatische Eiserkennung ausgestattet. Jedes Rotorblatt der WEA
erhélt einen Sensor zur Eiserkennung, der fiir die Unterbrechung des Anlagenbetriebes sorgt, wenn
sich Eis auf den Rotorblattern gebildet hat und bei Eisfreiheit die WEA automatisch wieder in Betrieb
nimmt.

Das Abrutschen von Eisstlicken von einer stillstehenden WEA ist auch nach standiger Rechtspre-
chung dem allgemeinen Lebensrisiko zuzuschreiben. Die Gefahr ist bei WEA nicht groRer als bei
anderen Bauwerken, von denen ebenso Eis abfallen kann.

Eine unzulassige Gefahrdung bzw. unzuldssige Beeintrachtigung durch Eiswurf kann daher ausge-
schlossen werden.

Brandschutz

WEA sind so zu errichten, dass die Entstehung eines Brandes der Anlage und der Branderweiterung
auf die Umgebung vorgebeugt wird. Grundsatzlich entstehen Brandlasten und Brandgefahrdungen
- durch die zum Einsatz kommenden Ole, Ddémmstoffe, Polyester und Harze. Als Ziindquellen kom-
men elektrische Erwdrmung, Kurzschlisse, mechanische Erwarmung und HeiRarbeiten bei der
Wartung der Anlagen sowie Einwirkungen von auflen in Frage.

Gemal den brandschutztechnischen Anforderungen werden in den WEA u.a. BrandschutzmaRnah-
men wie der Einsatz geeigneter Baustoffe die dem Ziel der Brandminimierung Rechnung tragen
sowie die Installation einer Brandmeldeanlage eingesetzt.

Im Falle eines Brandes kénnen einzelne Teile herabfallen, so dass ein ausreichender Abstand zu
WEA einzuhalten ist. Aus diesem Grund wird mit Gefahrenschilder auf die Situation hingewiesen.

Da die nachstgelegene Wohnbebauung mehr als 1.000 m von den hier zu beurteilenden drei
WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 entfernt liegt, ist das Risiko einer Brandausbreitung auf
die Wohnhauser sehr gering. Ebenso ist ein Funkenflug tiber diese Entfernung auszuschlieBen.

Aufgrund ihrer exponierten Lage sind WEA in Bezug auf Blitzeinschlage mehr geféhrdet als andere
Bauten. Um mdégliche Schaden zu vermeiden und einen sicheren Anlagenbetrieb zu gewahrleisten,
sind alle Nordex-WEA mit einem Blitzschutzsystem ausgestattet.

Das Nordex Blitzschutzsystem umfasst ein duBeres und ein inneres Blitzschutzsystem.

Das aufere Blitzschutzsystem nimmt einen direkten Blitzschlag auf und leitet den Blitzstrom in das
Erdungssystem unterhalb des Turmes.
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Das innere Schutzsystem leitet den Blitzstrom sicher in das Erdungssystem. Auerdem beseitigt es
die durch Blitzschlag verursachten magnetischen und elektrischen Induktionsfelder.

Eine Gefahr fir Menschen oder Tiere entsteht daher nicht.
Elektromagnetische Felder (EMV)

Die grundlegenden EMV-Anforderungen sind im Anhang | dér EMV-Richtlinie 2014/30/EU und
»>chutzanforderungen® und ,Besondere Anforderungen an ortsfeste Anlagen* aufgefiihrt.

Demnach muss die WEA nach dem Stand der Technik so konstruiert und gefertigt sein, dass

e die von ihr verursachten elektromagnetischen Stérungen keinen Pegel erreichen, bei dem
ein bestimmungsgemafier Betrieb von Funk- und Telekommunikationsgeraten oder anderen
Betriebsmitteln nicht méglich ist;

o die WEA gegen die beim bestimmungsgeméRen Betrieb zu erwartenden elektromagneti-
schen Stérungen hinreichend unempfindlich sind, um ohne unmittelbare Beeintrachtigung
bestimmungsgeman arbeiten zu kénnen.

Im Nahbereich der WEA kann es durch die Produktion von elektrischer Energie zu elektromagneti-
schen Feldern kommen. Die Starke nimmt exponentiell mit dem Abstand ab und ist allerdings so
gering, dass eine Beeintrachtigung bzw. Gesundheitsgefahrdung ausgeschlossen werden kann.

Erholungs- und Freizeitnutzung

Innerhalb der Vorhabensflache (VF) und des Untersuchungsgebietes (VF zzgl. 500 m) sind keine
Uberregional bedeutsamen Erholungsziele, Freizeitinfrastruktureinrichtungen, Wander-, Rad- und
Reitwege vorhanden. Der nérdlich angrenzende ,Jenaer-Forst" ist ein beliebtes Wander- und Aus-
flugsgebiet. Hier verlaufen zahlreiche Wanderwege, wie z.B. der Thirringenweg.

Das Gebiet selbst wird Gberwiegend landwirtschaftlich genutzt. Nérdlich angrenzend befindet sich
das Waldgebiet ,Steinhtgel“ und stidwestlich das ,Wappenholz“. Die vorhandenen Wegstrukturen
werden nicht beeintrachtigt.

Es ist nicht davon auszugehen, dass es erhebliche Beeintrachtigung geben wird.

Insgesamt werden durch das Vorhaben keine wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit bewirkt. Die Fachgutachten und die Priifun-
gen der Unteren Immissionsschutzbehérde kommen zu dem Ergebnis, dass durch die geeigneten
Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen die vorgeschriebenen Richt- und Immissionsrichtwerte
eingehalten werden kdnnen.

Das Vorhaben bleibt somit unter der Erheblichkeitsschwelle.
2. Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Beschreibung und Bewertung des Bestandes -

Das Untersuchungsgebiet (UG) umfasst 4.000 m um die geplanten drei WEA™n. Hier befinden sich
neben der landwirtschaftlichen Nutzflache (Ackerland), auf welcher die WEA'n errichtet werden sol-
len, auch das ausgedehnte Waldgebiete des ,Steinhligels” und das Waldgebiet ,Wappenholz*.

Der Untersuchungsraum wird deutlich von Ackerflachen dominiert, welche von wegbegleitenden
Obstbaumreihen (v.a. entlang der K190), Feldhecken bzw. Grunlandfldchen von (iberwiegend hoher
Bedeutung begleitet und dadurch Strukturiert werden. Feldhecken, teils liickig und Uberwiegend aus
Spitz- und Feldahorn, kommen vor allem stdiich der geplanten Anlagen entlang eines Feldweges
vor. Es schliefden sich Hecken aus Holunder, Schlehe und Wildrose an.
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Dartber hinaus kommen Biotope von hoher bis sehr hoher Bedeutung, wie geschiitzte Feldhecken,
Gehbélzriegel bzw. Lesesteinwalle mit Gebuschen aus Schlehe, Weiltdorn, Holunder und Wildrose,
die teils von Feldahorn, Esche und Uime Uberstanden sind, vor. An dessen Randern sind abschnitts-
weise geschitzter Trocken-/Halbtrockenrasen zu finden.

Im sidéstlichen Gebiet des Untersuchungsraumes ist ein Hangbereich aus Lesesteinen und Grin-
flachen von sehr hoher Bedeutung hervorzuheben. Hier kommen von Walnuss, Robinie, Holunder
und Wildrose Uberschirmte geschitzte Trocken-/Halbtrockenrasen und Lesesteinhaufen vor. Diese
wertvollen Flachen werden durch Beweidung offengehalten.

21. Tiere

Zur Abklarung der Belange des Artenschutzes wurde eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung
im Bereich der Eingriffsflachen (Fldchen fur Fundamente, Kransteliplatze, Schwenkbereiche, Wege-
neu- und Ausbauflachen, Lagerflachen etc.) durchgefiihrt.

Die LINFOS-Datenbank-Recherche ergab im Umkreis von 500 m in den letzten 5 Jahren Vorkom-
men streng bzw. besonders geschitzte Arten wie Fledermause, Brutvégel, hier Rotmilan und M&u-
sebussard sowie Reptilien und Segetalflora (Ackerwildkrguter). Demzufolge muss von einem gewis-
-sen Artenspektrum und Strukturreichtum ausgegangen werden.

Geprift wurde die Einschléagigkeit der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemaR § 44 Ab-
satz 11.V.m. Absatz 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschtitzten Arten:

s alle europdischen Vogelarten _
. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (alle Thuringer Fledermausarten, Reptilien)
. Arten des Anhangs Il der FFH- Richtlinie geman § 19 BNatSchG (Umweltschaden).

Rechtlich relevant sind geméaR der aktuellen Rechtsprechung allerdings nur signifikante Tatbe-
sténde, durch die sich der Erhaltungszustand der jeweiligen Population einer Art verschlechtert.
Kollisionen und Scheuchwirkungen sind derzeit nur bei Vogel- und Fledermausarten bekannt.

Die nach europaischem Recht geschitzten Tier- und Pflanzenarten (Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie) wurden im Rahmen der spezielien
artenschutzrechtlichen Prifung untersucht.

Insbesondere wurde:

1. das planungsrelevante Artenspektrum (Abschichtung:der Gesamtartenliste fir Thiringen)
bestimmit,

2. die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemal § 44 BNatSchG fir diese Arten bzw.
deren lokaler Population unter Berlicksichtigung von Vermeidungs- und MinimierungsmaR-
nahmen ermittelt sowie

3. bei verbleibenden unvermeidbaren Beeintrachtigungen die naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fur eine Ausnahmeregelung geméan § 45 Absatz 7 BNatSchG gepriift.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung betrachtete Vorkommen bzw. Nachweise von 19 Fle-
dermausarten, davon wurden mindestens 12 Arten durch bioakustische Untersuchungen und Netz-
fange nachgewiesen, 2 Reptilienarten, 99 Brut- und 21 Zugvogelarten.

_Bei der Genehmigung von WEA-Vorhaben kommt insbesondere den Vogelarten eine besondere
Bedeutung zu, die durch den Betrieb der Anlagen einem erhohten Kollisionsrisiko unterliegen (Vo-
gelschlag) oder mit einem Meideverhalten. reagieren (Scheuchwirkung). Laut Avifaunistischem
Fachbeitrag zur Genehmigung von Windenergieanlagen (WEA) in Thiringen (TMUEN 2017) gelten
26 Brutvogelarten als WEA-sensibel.
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Methodik:

Die Brutvogelerfassung fand von April bis Juni 2020 im Umkreis von 500 m um die geplanten Vor-
habenstandorte statt. (Revierkartierung nach den Vorgaben von Suidbeck et al. 2005). Die Erfassung
der WEA-sensiblen Brutvogelarten erfolgte von Marz bis Juli 2020 im Umkreis von 4.000 m um den
Vorhabens Standort. Die Zugvogelerfassung fand im Herbst 2020 von Ende August bis November
statt. Alle Begehungen wurden mit Angaben zu Zeitpunkt, Dauer und Witterungsverhéltnissen do-
kumentiert.

Windkraftsensible Vogelarten .

Zudem wurden die artenschutzrechtlichen Belange im Hinblick auf die Avifauna geman Avifaunisti-
schem Fachbeitrag zur Genehmigung von Windenergieanlagen in Tharingen (TMUEN 2017) ge-
pruft. Dazu legte der Vorhabenstréger eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung saP der IPU
GmbH, Erfurt, Dezember 2021, vor.

Diese betrachtet die Vorkommen bzw. Nachweise von 6 WEA-sensible Vogelarten und 16 sonstige
wertgebende Vogelarten.

Bei der Genehmigung von WEA-Vorhaben kommt insbesondere den Vogelarten eine besondere
Bedeutung zu, die durch den Betrieb der Anlagen einem erhéhten Kollisionsrisiko unterliegen (Vo-
gelschlag) oder mit einem Meideverhalten reagieren (Scheuchwirkung).

In dem jeweiligen artenspezifischen Untersuchungsraum von 4.000 m um die beantragten WEA
konnten effektiv der Baumfalke, der Mausebussard, der Rotmilan, der Schwarzmilan, der Wachtel-
kénig und die Waldschnepfe nachgewiesen werden.

Die Behérde hat das artenschutzrechtliche Konfliktpotential fur Brutvorkommen WEA-sensibler Vo-
gelarten Gber Abstandsempfehlungen eingeschatzt. Fachlich empfohlene Mindestabstinde (Stand
der Wissenschaft) werden in der Genehmigungspraxis als BewertungsmaRstab herangezogen. Ge-
ma&R Avifaunistischem Fachbeitrag (TLUG 2017) fuhrt die Beachtung der fachlich empfohlenen Min-
destabsténde in der Regel zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte. Umgekehrt indiziert die
Nichteinhaltung der Mindestabsténde, dass Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ver-
wirklicht werden kénnten.

Die vorhandenen abwechslungsreichen Gehdlzstrukturen, inselartige Waldbereiche, Hecken und
Feldgehélze, werten die grof¥flachige Ackerflache fur Brutvogel stark auf. Diese Strukturen halten
ein relativ breites Spektrum an artspezifischen Riickzugsbereichen fir die Reproduktion bereit. Der
Gutachter hat festgestelit, dass besonders konzentriert die Balzrituale, Reviersange und Flugmané-
ver in den Feldgehélzen und —hecken und an den Waldréandern zu beobachten waren. Auf den
Freiflachen, Acker und Wiesen, konnte die Feldlerche, Heidelerche und das Rebhuhn als Wiesen-
briter festgestellt werden.

Der Gutachter konnte 2020 einen sicheren Brut-Nachweis C 13 a fir einen Miusebussard in ca.
300 m Entfernung stdlich der geplanten WEA Nr. 02/13 im Wappenholz erbringen.

Im Betrachtungsraum wurden 4 Brutpaare des Mausebussards nachgewiesen. Erst bei einer Sied-
lungsdichte von mehr als 11 Brutpaaren muss gemaR Avifaunistischem Fachbeitrag von einer sig-
nifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos ausgegangen werden. Dies ist hier nicht der Fall.

Im Untersuchungsgebiet wurden 3 Rotmilanhorste mit Jungvégeln festgestellt. Die Horststandorte
befinden sich:

Horst 1: 2.050 m sOdwestlich, in einem Feldgeholz am Wiegelbach bei Géttern
Horts 2; 2.900 m westlich, am Waldrand ,Steinhigel®, stidlich von Débritschen,
Horst 3: 3.500 m westlich am Waldrand des Waldgebietes ,Steinhligel“ am Schickenberg,

dstlich von Magdala

Beim Rotmilan handelt es sich um eine standorttreue Vogelart, die (ber viele Jahre hinweg immer
wieder die gleichen Brutgebiete nutzt.
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Eine signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos fiir windenergiesensible Brutvogelarten
durch Kollisionen mit den geplanten WEA'n kann ausgeschlossen werden, da die fachlich
empfohlenen Mindestabstidnde eingehalten werden.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemal3 § 44 BNatSchG kénnen somit ausgeschlos-
sen werden.

Zug- und Rastvégel:

Gemal der Vogelzugkarte (TLUG 2016) befinden sich verschiedene Vogelzugkorridore bzw. Rast-
gebiete von regionaler und Uberregionaler Bedeutung im Umfeld des Plangebietes bzw. teilweise
im Plangebiet:

Der Zugkorridor fur Wasservdgel inkl. Schreit- und Kranichvégel ,Eisenberg-Jena-Blankenhain® ver-
[auft von Nordosten Richtung Stdwesten tber die Planungsflache. Ein weiterer Zugkorridor fiir Was-
servogel inkl. Schreit- und Kranichvégel ,Bad Sulza-Jena-Kahla-Bad Blankenburg® befindet sich
5.500 m westlich vom Vorhaben in Nord-Sudrichtung.

Der Zugkorridor fur Greifvégel und Eulen ,Schorbach-Kottenhain-Tangelstedt” befindet sich 3.100 m
sudlich des Plangebietes und verlauft in westliche Richtung. Ein weiterer Zugkorridor fir Greifvogel
und Eulen ,Rohrbach-Umferstedt-Mellingen-Saalborn-Kranichfeld/Klettbach* liegt ca. 6.500 m west-
lich des Vorhabens.

Zwei Uberregionale bedeutsame Rastgebiete und Nahrungsflachen fur Wasservégel befinden sich
3.300 m stdwestlich bzw. 6.800 m nordwestlich. Das regional bedeutsame Rastgebiet (Nahrungs-
flache/Uberwinterungsgebiet) ,Feldflur westlich Isserstedt* fur Greifvégel und Kleinvégel liegt ca.
5.500 m westlich des Vorhabens.

Laut LAG VSW (2015) wird fur Zugkorridore, die wichtige Fluglinien zwischen Nahrungsgebieten
und Schiafplatz und zwischen Sommer — und Winterquartieren darstellen, die Freihaltung aus Griin-
den der Vorsorge empfohlen. Bedeutsame Rast und Nahrungsfidchen missen einen Mindestab-
stand von 1.200 m ausweisen. :

Bis auf den Zugkorridor fur Wasservégel inkl. Schreit- und Kranichvégel ,Eisenberg-Jena-Blanken-
hein“ werden die Empfehlungen der VSW eingehalten.

Der Zugkorridor fur Wasservdgel inkl. Schreit- und Kranichvégel ,Eisenberg-Jena-Blankenhein" be-
findet sich Giber dem bestehenden Windpark Bucha/Coppanz.

Die Zug- und Rastvogelkartierung im Jahr 2020 hat gezeigt, dass die Zugvégel zur Hauptzeit den
Coppanzer Berg lokal in breiter Front von Nordosten in Richtung Stidwesten Uberfliegen. Dabei
handelt es sich hauptsachlich um Kleinvégel, Drosseln und Tauben, aber auch Greifvégel und Kra-
niche.

Die Wasservdgel ziehen in grof3en Héhen (500 m bis 1500 m, Kraniche sogar bis 2000 m) Uber die
WEA und nach dem Gutachter scheinen die WEA nicht als Hindernisse wahrgenommen zu werden.
Ausweichmandver oder andere Scheuchwirkungen konnten durch den Gutachter nicht beobachtet
werden.

Nach dem Avifaunistischen Fachbeitrag zur Genehmigung von WEA in Thiiringen fuhrt ein Vorha-
ben in der Regel zu keinem artenschutzrechtlichen Konflikt, wenn die durchschnittliche Zugfrequenz
im Ankunftsbereich nicht mehr als 1.000 Individuen pro Stunde betragt, d. h. keine Zugkonzentrati-
onsbereiche angenommen werden muissen. Im Jahr 2020 wurden 21 planungsrelevante Vogelarten
dokumentiert. Die Schwellenwerte wurden nicht Gberschritten.

Es ist daher davon auszugehen, dass bezlglich des Zugkorridors fiir Wasservogel inklusive Schreit-
und Kranichvégel durch das Vorhaben keine Beeintrachtigung erfolgt, die Uber die bestehenden
Beeintrachtigungen in Folge der vorhandenen Windkraftnutzung hinausgeht.
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In Untersuchungsgebieten in denen sich keine Rastgewasser befinden, ist in der Regel von keinen
artenschutzrechtlichen Konflikten auszugehen, wenn die durchschnittlich ermittelten Individuen Zah-
len bei maximal 5 Arten die Schwellenwerte Ubersteigen und wenn bei keiner Begehung die Indivi-
duen Zahlen der angetroffenen Arten die in Tabelle 12 des Avifaunistischen Fachbeitrags darge-
stellten Schwellenwerte Ubersteigen.

Im Hinblick auf die Brut-, Zug- und Rastvogelkartierung werden durch das geplante Vorhaben
Errichtung von drei WEA'n in dem bestehenden Windpark Bucha/Coppanz keine arten-
schutzrechtlichen Konflikte prognostiziert. § 44 BNatSchG ist nicht einschlagig.

Fledermause:

Aufllerdem erfolgte eine Begutachtung der lokalen Fledermaus-Fauna durch die Habit art 6kologie
& faunistik, Halle (September 2021), fur den hier in Rede stehenden Standort.

Alle Fledermausarten gelten nach BNatSchG i.V.m. Anhang IV der FFH-Richtlinie als streng ge-
schitzt. Konfliktpotential fUr die lokale Fledermausfauna besteht insbesondere im Hinblick auf eine
Kollision mit den WEA, die Meidung von Lebensrdumen und der Verlust von Lebensstétten durch
Baumalnahmen (Fallen von Quartierbdumen und Gehdlzen die als Leitlinien genutzt werden).

Die Fledermausfauna wurde in einem Radius von 1.000 m um die WEA Standorte untersucht. Die
Untersuchungen fanden auf der Grundlage der Arbeitshilfe zur Berlicksichtigung des Fledermaus-
schutzes bei der Genehmigung von WEA in Thiringen (Dietz et.al.2015) statt.

Im Untersuchungsgebiet wurden laut Fachgutachten der Habit art ékologie & faunistik, September
2021, zwélf Fledermausarten mittels Horchboxen, Detektoren und Netzfangen nachgewiesen. Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten sind im direkten Vorhabensbereich konnten durch den Gutachter nicht
nachgewiesen werden. '

Zusammenfassend kommt der Gutachter zu dem Ergebnis, dass das fir die betrachtungsrelevante
Zwergfledermaus und Angehérige der nyctaloiden Rufgruppe (inkl. Rauhautfledermaus eine erhéhte
Aktivitat im Spatsommer/Herbst (Zug und Balz) nachgewiesen werden konnte. Da sich der Zug in
der Regel Uber einen breiten Korridor erstreckt, kann die Einschatzung eines erhéhten Tétungsrisi-
kos wahrend der Zug- und Balzzeit nicht auf eine WEA oder eine lokale Struktur beschrankt werden.
Im 200 m Umfeld zu den WEA'n Nr. 01/12 und Nr. 02/13 befinden sich quartierhéffige Strukturen in
Altbaumbestanden.

Im Zuge der Detektorbegehungen wurden wiederholt Aktivitdten, die auf bestehende Jagdhabitate
oder Nutzungen von Leitlinien schlielBen lassen, festgestellt. An allen drei Standorten der WEA'n
wird der empfohlene Mindestabstand von 200 m zu Waldrandern oder linienférmigen Gehdlzreihen
unterschritten. Am geplanten Standort der WEA Nr. 01/12 befindet sich tatséchlich eine wiederholt
genutzte Habitatstruktur innerhalb des 200 m Radius.

Im Hinblick auf die Fledermausfauna werden durch das geplante Vorhaben ,Errichtung von
drei WEA'n in dem bestehenden Windpark Bucha/Coppanz* artenschutzrechtliche Konflikte
prognostiziert.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde geménR3 § 44 BNatSchG kénnen somit nicht ausge-
schlossen werden.

Reptilien und Amphibien:

Aufgrund der starken Pragung des Raumes durch strukturreiche, offene Lebensrdume sowie He-
cken — und Gehdlzstrukturen kdnnen im Untersuchungsgebiet die Schlingnatter und die Zau-
neidechse vorkommen. (TLUG 2009)

Ein Verbotstatbestand tritt nicht ein, da die ékologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten von dem Vorhaben nicht betroffen ist.



Zusammenfassende Darstellung zum GB A 04-01/22 (3 WEA Bucha) Seite 12 von 35

Wirbellose Tiere:
Eine Erfassung wirbelloser Tiere erfolgte nicht. Derartige Vorkommen sind nicht auf Ackerflachen
Zu erwarten.
Saugetiere:

Fur die Gruppe der gréReren Saugetiere (Rehwild) kénnen Beeintrachtigungen jeglicher Art ausge-
schlossen werden.

Bei den Kleinsdugetieren wurden keine geschitzten Arten festgestelit. Die ggf. vorkommenden
Maus- und Rattenarten, Waschbar und Marderhund sind samtlich nicht geschiitzt.

Insgesamt hat das Gebiet flir Tiere eine allgemeine bis besondere Bedeutung.

Zusammenfassend sind durch das Vorhaben wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere,
insbesondere auf windenergiesensible Vogelarten und auf Flederméduse zu erwarten. Die vorge-
schriebenen Mindestabsténde zwischen Brut- und Fortpflanzungsstétten sowie Nahrungs- und
Jagdhabitaten werden nicht eingehalten.

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-, Verminderungs-
und Kompensationsmaf3nahmen:

Brutvogel und windkraftsensible GroRvogelarten:

Konfliktanalyse:

Baubedingte Konflikie mit der Avifauna ergeben sich bei der Errichtung von WEA typischerweise
dann, wenn es durch die notwendigen Bauarbeiten zur direkten Zerstdrung von Brutptdtzen kommt,
oder Brutvégel in einer Art und Weise gestdrt werden, dass Brutplatze aufgegeben werden. Im vor-
liegenden Fall sollen die drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 ausschlielich auf Ackerland
errichtet werden. Konflikte werden nicht erwartet! '

Anlagebedingte Konflikte kdnnen durch die reine Anwesenheit der Anlagen ausgelést werden. Es
konnten Scheucheffekte bzw. ein Meideverhalten gegeniiber WEA eintreten. Bekannt ist ein derar-
tiges Meideverhalten von Feldlerchen.

Betriebsbedingte Konflikte, die durch den Betrieb (Drehen der Rotoren, Vogelschlag) entstehen,
sind zu erwarten.

VermeidungsmaRnahmen sollen gewahrleisten, dass die mit dem Betrieb der Anlagen bestehenden
Gefahren in einem Risikobereich unterhalb der Schwelle eines signifikant erhéhten Tétungsrisikos
verbleiben. Fur sich allein genommen, sind dafir lediglich Abschaltungen zur Brut- und Aufzuchtzeit
geeignet. Alle anderen MaRRnahmen kénnen dies erst in Kombination in Abhangigkeit von der Stérke
des artenschutzrechtlichen Konfliktpotentials, insbesondere bei einer Unterschreitung der empfoh-
lenen Mindestabstande um maximal 250 m erreichen (TLUG 2017).

Ein generell erhéhtes Konfliktpotential fir Greifvégel besteht zur Ernte und zum Zeitpunkt der Bo-
denbearbeitung. Hier ist vom Antragsteller die VermeidungsmalRnahmen (V 3) als Obligatorische
Abschaltungen der drei WEA'n zur Mahd- und Erntezeit vorgesehen. GemalR Fachbeitrag ist eine
derartige Maflnahme geeignet, um ein artenschutzrechtliches Konfliktpotential in den o.g9. Zeitrau-
men auszuschlielRen.

V 3: Zum Schutz der Brutvégel Baumfalke, Rotmilan und Schwarzmilan ist folgende Vermei-
dungsmafnahme als Bedingung in den Genehmigungsbescheid aufzunehmen:

,Obligatorische WEA-Abschaltung zur Mahd und Erntezeit ,,

Bei Griinlandmahd: Abschaltung der Windenergieanlage mit Beginn der Mahd und zwischen Son-
nenauf- und untergang an den folgenden zwei Tagen. Die Abschaltung ist bei allen Mahdvorgéngen
von April bis September (01.04. bis 30.09.) vorzunehmen.




Zusammenfassende Darstellung zum GB A 04-01/22 (3 WEA Bucha) Seite 13 von 35

Bei Ernte auf Ackerflaichen: Abschaltung der WEA mit Beginn der MalRnahme und zwischen Son-
nenauf- und untergang an den zwei folgenden Tagen. Die Abschaltung ist bei allen Erntevorgdngen
von April bis September (01.04. bis 30.09.) vorzunehmen.

Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind lber die Betriebsdatenregistrierung der WEA zu erfassen,
mindestens ein Jahr aufzubewahren und der Genehmigungsbehdrde unaufgefordert vorzulegen.

Die Bewirtschaftung von Feldblécken bis zu einer GréRe von maximal einem Hektar kann bei der
Abschaltung einzelner Anlagen auf3er Acht gelassen werden.

Begrindung:

Bei Mahd- und Ernteereignissen kommt es zu einer temporaren Vervielfachung des Nahrungsan-
gebots und einer dementsprechenden Lockwirkung frisch bearbeiteter Flachen, die dann nicht nur
von den Reviervégeln, sondern auch von Nichtbritern und revierfremden Brutvégeln (z. T. aus gro-
Rer Entfernung) angeflogen werden (TLUG 2017). Die Standorte der WEA liegen im Ackerland.

Im Untersuchungsgebiet von 4.000 m um die geplanten Anlagen wurden 59 Horste gefunden.
12 davon waren besetzt, 7 Horste mit Mdusebussard, 3 Horste vom Rotmilan und 2 vom Kolkraben.

Eine Abschaltung bei Mahd- und Ernteereignissen im Umkreis von 300 m um die WEA ist notwendig
um eine signifikante Erhdhung des Verletzungs- bzw. Tétungsverbots, das durch den Betrieb der
Anlage potenziell signifikant erhéhen wirde, zu minimieren (siehe Artikel 5 i.V.m. Artikel 1 der
RICHTLINIE 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie).

VermeidungsmafRnahmen sollen gewahrleisten, dass die mit dem Betrieb der Anlagen bestehenden
Gefahren in einem Risikobereich unterhalb der Schwelle eines signifikant erhéhten Tétungsrisikos
verbleiben.

Des Weiteren erfolgen zum Schutz der Brutvogel sowie der Zauneidechse und der Schlingnatter
Malknahmen zur Baufeldfreimachung (V 1).

V 1: Das Baufeld ist rechtzeitig vor Baubeginn von Habitatstrukturen zu befreien.

Brutvégel:

Der Gehélzruckschnitt hat auRerhalb der Brutzeit, zwischen 01.10. und dem 28.02. zu erfolgen
Entsteht zwischen dem Gehélzriickschnitt und dem Baubeginn eine Liicke von mehr als 2 Wochen,
in der Offenlandarten wie die Feldlerche oder das Rebhuhn briten kénnten, sind Vergramungsmaf-
nahmen mittels Pflécken mittels im Wind flatternden ,Fahnen” (0.4.) nach der Baufeldfreimachung
im Bereich der landwirtschaftlichen Flachen, um die Anlagen durchzufthren.

Zauneidechse:

Im Bereich méglicher Zauneidechsenhabitate ist die Baufeldfreimachung wéahrend der Winterruhe
. (Oktober bis Marz) nicht durchfiihrbar.

Die Arbeiten an Wegrandern und Béschungen sind unter Beriicksichtigung der Biologie der Zau-
neidechse in der Zeit vom 01.08. bis 30.09. zu beginnen, da in dieser Zeit die Jungtiere selbststandig
sind, sich keine Ei Gelege mehr im Boden und sich die Tiere noch nicht im Winterschlaf befinden.

Diese Regelung soll gewahrleisten, dass die Tiere aufgrund der baubedingten Bodenerschiitterun-
gen den Gefdhrdungsbereich selbststandig verlassen.

Ein Baubeginn auRerhalb dieses Zeitraumes darf nur mit Zustimmung der Unteren Naturschutzbe-
hérde in Verbindung mit einer ékologischen Baubegleitung erfolgen.
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Schlingnatter:

Im Bereich der potenziellen Schlingnatterhabitate ist die Baufeldfreimachung wahrend der Winter-
ruhe (November bis Méarz) nicht durchfithrbar.

Die potenziellen Habitatfldchen sind vor Baubeginn durch fachkundiges Personal auf Vorkommen
der Schlingnatter zu Uberprifen. Bei gegebenen Vorkommen ist eine Umsiedlung in geeignete Ha-
bitate ggf. weitere MaRnahmen in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehérde erforder-
lich.

Flederméuse:

Fur den GrolRen Abendsegler und die Rauhautfledermaus besteht betriebsbedingt ein signifikant
erhdhtes Kollisionsrisiko zur Zugzeit im Frahjahr und zur Balz- und Zugzeit im Spatsommer/Herbst
(15.04. — 10.05. und 10.08.- 20.10.).

Durch die folgende Beschreibung der Merkmale des Vorhabens sollen nachteilige Umweltauswir-
kungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden:

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte, insbesondere zur Vermeidung von Schéadigungs-
tatbestanden geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie des Verletzungs- und Té-
tungsverbotes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG hier fur die Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten schlagt der Gutachter vor:

Um Kollisionen zu vermeiden missen die WEA bei gleichzeitigen Eintreffen nachfolgend aufgelis-
teten Bedingungen abgeschaltet werden — anhand der im UG gewonnenen Erkenntnisse ist auler-
dem eine Abschaltung der WEA bereits 2 h vor Sonnenaufgang in den Monaten August bis Oktober
(Schutz des Grofien Abendseglers) notwendig.

Zeitraum 15.03. bis 31.10.

* 1 h vor Sonnenuntergang bis 1 h nach Sonnenaufgang (2h vor Sonnenuntergang von Au-
gust bis Oktober

*Temperatur < 10

Windgeschwindigkeit < 6 m/s

Zur Uberpriifung und Optimierung der Abschaltzeiten kann ein freiwilliges zweijahriges Gondelmo-
nitoring im Zeitraum vom 01.03. bis 30.11. durchgefiihrt werden.

Der Antragsteller beabsichtigt die obligatorische Abschaltung der WEA als VermeidungsmaR-
nahme V 2 dauerhaft durchzuftihren. Diesbeziglich wurde eine Festsetzung als Auflage/Nebenbe-
stimmung im Genehmigungsbescheid Ubernommen.

Gemal dem Fachgutachten Fledermause, Seite 33, wurden GroRe Abendsegler ganzjahrig im UG
nachgewiesen. Insbesondere im Spatsommer muss mit wandernden Tieren in Thiringen gerechnet
werden.Gemal der Arbeitshilfe zur Beriicksichtigung des Fledermausschutzes bei der Genehmi-
gung von WEA (TLUG 2015) sind Abendsegler auf Grund ihres Flugverhaltens in erhdhtem Male
durch Kollisionen an WEA gefahrdet. Die Tiere jagen sehr hoch (300 bis 500 m) und schnell. Sie
verlassen ihr Quartier bereits in der frithen Dammerung und nutzen Jagdgebiete auch in Entfernun-
gen von Uber 10 km. In Deutschland dauern die drei Da&mmerungsphasen morgens und abends
jeweils mindestens 2 Stunden. In den Fallen, in denen der GrolRe Abendsegler kartiert wurde, for-
dern Fachexperten regelmagig die Erweiterung der Abschaltzeiten auf 2 Stunden, um sicher T6-
tungsdelikte auszuschlieRen. Der Erhaltungszustand der Art GroRer Abendsegler ist schlecht. Inso-
fern ist sichzustellen, dass die Signifikanzschwelle, die in Thiuringen bei unter 1 Individium liegt,
auch eingehalten wird.

Aus diesem Grund wurde zusatzlich eine Abschaltung der WEA bereits 2 h vor Sonnenaufgang in
den Monaten August bis Oktober (Schutz des GroRen Abendseglers) als Bedingung aufgenommen.
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Die Fachgutachten und die Priifungen der Unteren Naturschutzbehdrde kommen zu dem Ergeb-
nis, dass die vom Vorhabenstréger vorgesehenen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen ge-
eignet sind, signifikante Tétungsdelikte auszuschlielen.

2.2. Pflanzen, Biotope und Schutzgebiete, biologische Vielfalt
Beschreibung und Bewertung des Bestandes

Biotope:

Im Vorhabensgebiet wurden die Biotope im 500 m Radius nach den geltenden Eingriffsregelungen
in Tharingen (Anleitung zur Bewertung der Biotoptypen Thiringens, TMLFUN 1999) kartiert.

Die Biotopausstattung im 500 m Radius stellt sich wie folgt dar:

Wertgebende Elemente sind mehrere Lesesteinhaufen, Baumreihen, kleine Streuobstbestiande
sowie Feldgehdlze und kleine Grinlandflachen sowie angrenzende Waldflachen.

Im Umkreis des Vorhabenbereiches befinden sich neun gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30
BNatSchG und § 18 ThurNatG. Diese lassen sich sowohl im direkten Vorhabensbereich der Erwei-
terung des Windparks Coppanz als auch in deren ndheren Umfeld verorten.

So befindet sich der Biotoptyp ,4211-Trocken-/ Halbtrockenrasen, basiphil* in éstlicher Richtung
angrenzend an den Vorhabensbereich sowie sliddstlich, norddstlich und westlich des Vorhabens-
bereiches. Der Biotoptyp ,4731 — Staudenflur, trockenwarm" liegt ebenso wie die Biotope ,5520 —
Steinriegel” und ,5530 — Lesesteinhaufen" im dstlichen Umkreis des Vorhabensbereiches sowie
anteilig auch innerhalb des Vorhabengebietes (Biotop 5530) vor.

Die Biotoptypen ,6110 — Feldhecke liberwiegend Busche” und ,6120 — Feldhecke Uiberwiegend
B&ume" befinden sich einerseits in dstlicher Nahe (Biotop 6110) zum Vorhabensbereich sowie an-
dererseits westlich (Biotop 6120) der Eingriffsflache. Bei diesen Biotoptypen handelt es sich He-
cken mit Pflaumen, Schlehe, Ahorn und Eichen auf flachen Lesesteinhaufen.

Feldgehdlze auf trockenen Standorten (6213) und Trockengebulsch, Felsgeblsch (6223) lassen
sich ebenfalls 6stlich des Vorhabenbereiches (6213, 6223), innerhalb des VVorhabengebietes
(6223) sowie in stiddstlicher Richtung (6223) zum Vorhabenbereich vorfinden. Der Biotoptyp ,6224
- Sonstiges Gebusch*, welcher durch Schlehen, WeiRdorn, und Holunder auf Lesesteinwallen cha-
rakterisiert ist, lasst sich einerseits 6stlich und westlich der WEA 09 sowie im Nordosten des Vor-
habengebietes lokalisieren und andererseits stidéstlich, angrenzend an den Vorhabenbereich.

Darliber hinaus kommen Biotope von hoher bis sehr hoher Bedeutung, wie geschitzte Feldhe-
cken, Gehdlzriegel bzw. Lesesteinwalle mit Geblschen aus Schlehe, WeilRdorn, Holunder und
Wildrose, die teils von Feldahorn, Esche und Ulme Uberstanden sind, vor. An dessen Réndern
sind abschnittsweise geschiitzter Trocken-/Halbtrockenrasen zu finden. Im sidéstlichen Gebiet
des Untersuchungsraumes ist ein Hangbereich aus Lesesteinen und Grinflachen von sehr hoher
Bedeutung hervorzuheben. Hier kommen von Walnuss, Robinie, Holunder und Wildrose tiber-
schirmte geschitzte Trocken-/Halbtrockenrasen und Lesesteinhaufen vor. Diese wertvollen Fla-
chen werden durch Beweidung offengehalten.

Sudlich schlieft sich der Waldbereich ,Wappenholz* an. Hier kommt unter anderem ein als FFH-
LRT Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald bzw. ein als FFH-LRT Waldmeister-Buchenwald kartierter
Bestand von hoher Bedeutung vor. Darlber hinaus ist ein Jungbestand von Edellaubhélzern mit
eingemischter Fichte zu finden, an dessen Randern zum Acker wertvolle Hecken u.a. aus
Schlehe, Wildrose und Weildorn vorkommen.

Nérdlich schlielt sich das Waldgebiet ,Steinhligel* an. Hier stockt anteilig ein als FFH-LRT Wald-
meister-Buchenwald kartierter Bestand, teils mit Kiefer und Eiche eingemischt. Daneben kommen
Nadelholzbereiche aus Fichte und Buche vor. Stdlich angrenzend verléuft ein von Buischen und
Baumen gesdumter Feldweg aus Schlehe, Holunder und Wildrose bzw. Esche, Feldahorn und Ap-
fel. Dazwischen sind wertvolle trockene Grinlandsaumbereiche vorzufinden.
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Zu den naturschutzfachlich weniger wertvollen Bereichen gehéren neben der genannten K190 und
diversen Feldwegen, Fldchen der Windenergie und ein im Suiden des Untersuchungsraums be-
findlicher Kalksteinbruch.

Vorkommen geschitzter Pflanzenarten sind im Untersuchungsraum nicht bekannt.

Schutzgebiete

Zu den Natura 2000-Gebiete gehéren sowohl FFH-Gebiete der Richtlinie 92/43/EWG, kurz FFH-
Richtlinie, als auch die Vogelschutzgebiete nach Richtlinie 79/409/EWG.

Im Untersuchungsraum von 500 m liegt das

rund 10.823 ha groRe Vogelschutzgebiete Nr. 33 ,Muschelkalkhinge der westlichen Saale-
platte” und das rund 852 ha groRe FFH-Gebiet Nr. 127 ,,Jenaer Forst*

Bei den wegbegleitenden Obstbaumreihen entlang der K 190 handelt es sich um eine gemaR § 14
Absatz 3 ThirNatG gesetzlich geschiitzte Allee. Die Beseitigung von Alleen sowie alle Handlungen,
die den Charakter als Allee auf Dauer dndern kdénnen, sind verboten.

Derzeit plant der Vorhabenstrager die dauerhafte Entnahme von zwei Obstbaumen im Hinblick auf
den Antransport der Anlagenteile (notwendiger Schwenkbereich des anliefernden LKW-Verkehrs).
Nach Auffassung der UNB ist das Verbot des § 14 Absatz 3 ThurNatG zwar nicht einschlégig, den-
noch ist von einem Eingriff in die Allee auszugehen. Demzufolge ist eine Ersatzpflanzung innerhalb
der Allee erforderlich. ’

Im Umkreis bis zu 4.000 m befinden sich folgende Schutzgebiete:

FFH-Gebiet Nr. 129 , Leutratal-Cospoth - Schiefplatz Rothenstein* 1.000 m
NSG Nr. 74 ,,GroRschwabhauser Hain* 3.500 m
NSG Nr. 452 ,,Jenaer Forst* 1.000 m
NSG Nr. 150 ,,Leutratal und Cospoth* 3.000 m
LSG Nr. Mittleres Saaletal* 1.500 m
LSG Nr. 23 ,limtal von Oettern bis Kranichfeld* 5.000 m

Die nachstgelegenen punkthaften Naturdenkmale befinden sich in rund 3,5 km Entfernung vom
Vorhabensbereich entfernt. Dabei handelt es sich um die Naturdenkmale ,Bérzel Linde* (J1032),
,Elsbeere” (J1019), ,dicke Buchen" (J1037) sowie 7-(Hain) Buchen (J1031) westlich von Jena.
Weitere Naturdenkmale stellen die ,Lindenallee nach Vollradsroda® in rund 4,4 km Entfernung so-
wie die ,Mergelgrube Goschwitz" und das ,ND am Spitzberg bei Haua" in jeweils rund 6 km 6stli-
cher bzw. sidéstlicher Entfernung dar (TLUBN 2021b, 2021e)

Nahe gelegene flachenhafte Naturdenkmale sind das ,FND Magdalaer Ried“ in ca. 5,3 km westli-
cher Entfernung zum Vorhabensbereich, das ,FND in den Quellen bei Lutra® in rund 5 km stidéstli-
cher Richtung sowie in éstlicher Richtung das ,FND tiber der Lutschke* und der »Mdnchberg®in
5,3 km bzw. 5,8 km. In Entfernungen zwischen rund 7 bis 8 km &stlicher Richtung befinden sich
zusétzlich die flachenhaften Naturdenkmale ,Stdhang Lobdeburg®, ,Pennickental” sowie ,Stein-
bruch bei Wéllnitz* (TLUBN 2021e).

Die zum Vorhabenbereich nachstgelegenen geschiitzten Landschaftsbestandteile stellen die
~otoys Wiese*, das ,Hangquellmoor Lutra“ sowie die ,Sachsensiimpfe® in ca. 4,4 km nordéstlicher
bzw. rund 5 km sudéstlicher und 6stlicher Entfernung dar. In etwa 5,3 km befinden sich dariiber
hinaus &stlich des Vorhabengebietes die geschiitzten Landschaftsbestandteile ,In der Grunzke®
und ,In den Bornwiesen“ (TLUBN 2021e).

Im Ergebnis ist festzustellen, dass die naturschutzfachlich erforderlichen Abstandsflachen zu den
vorbenannten Schutzgebieten vor allen zum Vogelschutzgebiet Nr. 33 nicht eingehalten werden.

Demzufolge bestehen beziiglich der Schutzgebietsbetroffenheit naturschutzrechtliche Genehmi-
gungsvorbehalte.
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Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-, Verminderungs-
und KompensationsmaRnahmen:

Biotope:

Die Fundamente fur die WEA werden auf Ackerflachen errichtet. Dadurch wird fruchtbarer, landwirt-
schaftlich nutzbarer Boden dauerhaft versiegelt.

Um die Umweltauswirkungen so gering wie méglich zu halten, werden folgende Vermeidungs- und
Minderungsmaf3nahmen vorgesehen.

Die Standorte und die Lage der Zuwegungen, Kranstellflichen und Montageflachen wurde so ge-
wahlt, dass méglichst wenig wertvolle Biotope und Gehdlzstrukturen betroffen sind.

Durch die Errichtung der geplanten WEA werden etwa 56 m? Staudenflache, rund 6 m? Feldhecke
sowie 8.015 m? Ackerland permanent in Anspruch genommen. Die entsprechenden Auswirkungen
werden im Rahmen der Eingriffsregelung kompensiert. Die zuséatzliche Beanspruchung von Bioto-
pen wahrend der Bauzeit erfolgt, ausschlieBlich temporar. Da diese zeitnah nach Ende der Bauzeit
wiederhergestellt werden, sind in diesem Zusammenhang keine erheblichen Umweltauswirkungen
ZU erwarten

Im Zuge der Errichtung der geplanten WEA werden sechs Bestandsanlagen zurlickgebaut und die
entsprechenden Baufldchen (Fundament, Kranstellflachen, Zuwegung) entsiegelt.

MaBnahme V4: Gehdélzschutz gemaR DIN 18920 i.V.m. RAS-LP4

Um, abgesehen von den notwendigen Gehdlzriickschnitten im Rahmen der Vorhabenumsetzung
keine weitreichenden Gehdlzverluste durch Arbeiten im Wurzel- oder Traufbereich oder Stammver-
letzungen zu vermeiden, werden entsprechende SchutzmaRnahmen (Bauzaun, temporére Schutz-
auflagen, Stammummantelung etc.) vorgesehen.

Schutzgebiete

Bezuglich der Natura 2000 Gebiete sind nur die FFH-Gebiete relevant. Im 1.500 m Radius liegen
keine FFH-Gebiete. Eine direkte Flacheninanspruchnahme erfolgt nicht.

Fir das FFH-Gebiet ,Jenaer Forst* und das FFH-Gebiet ,Leutratal-Cospoth-SchieRplatz Rothen-
stein“ wurde durch IPU GmbH Erfurt, Stand Juli 2021 eine FFH Erheblichkeitsabschatzung erarbei-
tet.

Uberareifende Erhaltungsziele des FFH-Gebietes ,Leutratal-Cospoth-SchieRplatz Rothenstein® sind
die Erhaltung oder gegebenenfalls Wiederherstellung

a) der europaweit bedeutsamen orchideenreichen Kalk-Halbtrocken, -Trocken und -Pionierrasen,
Wacholderheiden und ergénzenden artenreichen Extensiv Wiesen,

b) der Kalkschutthalden, Kalk- und Buntsandsteinfelsen,

c) des Kalkquellmoors und der Lebensraume der Schmalen Windelschnecke, des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenblaulings und des Nérdlichen Kammmolchs sowie

d) der naturnahen Buchen-, Eichen-Hainbuchen- und Hangmischwalder mit Lebensraumen von
Fledermausarten, darunter der Kleinen Hufeisennase und der Mopsfledermaus, sowie der
Standorte des Frauenschuhs

auf steil abfallenden Muschelkalkhéngen verschiedener Exposition und Teilen des Rétsockels in
relativer Stérungsarmut.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind auf folgende in den zu priifenden FFH — Gebieten vorkommen-
den Tierarten nach Anhang Il FFH-RL inkl. potenzieller Habitate im Wirkbereich des Vorhabens nicht
auszuschlieBen, so dass eine weiterfiihrende Prifung im Rahmen der FFH-Erheblichkeitseinschat-
zung erforderlich wird:

0.Mopsfledermaus O GroBes Mausohr 0 Kleine Hufeisennase
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Da diese Arten in den beiden zu betrachtenden FFH-Gebieten Schutzobjekte darstellen, erfolgt
durch den Gutachter eine zusammengefasste Prifung fur beide FFH — Gebiete.

Da sich das nachstgelegene Quartier der Mopsfledermaus bezogen auf das Vorhaben in einer
Entfernung von ca. 1.600 m befindet, kann ein Verlust oder eine Stérung dieses und der weiter
entfernten Quartiere im Rahmen des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Wichtige Leitlinien, bzw. essentielle Jagdgebiete, die (iber diese Leitstrukturen aufgesucht werden
sind innerhalb der FFH-Gebiete vorhanden und werden vom Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Die im Vorhabengebiet vorhandenen Baumreihen, Waldrander oder Feldhecken stellen ebenfalls
Leitlinien dar, in welche durch das Vorhaben nur minimal eingegriffen wird (geringfligiger Verlust
von Feldhecke). Bezogen auf den raumlich funktionalen Zusammenhang ist dieser Verlust als un-
erheblich einzuschatzen, sodass saisonale Wanderungsbewegungen, Quartierwechsel bzw. andere
Austauschbeziehungen zwischen Habitaten in den FFH-Gebieten und Quartieren bzw. Jagdstruk-
turen aulRerhalb der FFH-Gebiete im derzeit bestehende MaR weiterhin méglich sind und durch das
Vorhaben keine Uber den derzeit bereits vorhandenen Umfang hinausgehende Stérung der Wan-
derungsbeziehungen erfolgt. -

In den durchgefihrten Untersuchungen/ Erfassungen (HABITART 2021) konnte das GroRe Maus-
ohr u.a. mittels Netzfdngen im Radius von 1000 m nachgewiesen werden. Generell kommt die Gat-
tung ,Myotis® ganzjahrig im Wirkraum vor. Quartiere konnten im Rahmen der Erfassungen durch
HABITART nicht nachgewiesen werden.

Die ausgewerteten Daten der Stiftung Fledermaus (2020) dokumentieren Coppanz Repowering —
FFH-Erheblichkeitseinschatzung im Wirkraum von 5.000 m um die geplanten WEA jedoch zahlrei-
che Quartiere.

Da.die nachstgelegenen Nachweise von Sommer- und Winterquartieren des GroRen Mausohres
bezogen auf das Vorhaben mindestens 1.100 m entfernt sind, kann ein Verlust oder eine Stérung
dieses und der weiter entfernten Quartiere im Rahmen des Vorhabens ausgeschlossen werden.

Die Kleine Hufeisennase nutzt warmebegunstigte Dachbdden und Keller. fir ihre Wochenstuben.
Als Winterquartiere dienen ebenfalls Keller, aber auch Stollen und natirliche Héhlen. Die Art gilt als
Kurzstreckenzieher, wobei sich Sommerquartiere in unmittelbarer Nahe der Winterquartiere befin-
den. Jagdgebiete liegen ebenso im Umkreis weniger Kilometer um das Quartier. Es werden lichte
Walder, Parks, Géarten und extensiv genutzte Kulturlandschaften zur Nahrungssuche bevorzugt.
Jagdflige finden strukturnah, meist in geringer Héhe bis maximal in die Baumkronen statt. Aufgrund
dessen und wegen der kurzen nachtlichen und saisonalen Aktionsraume gilt die Kleine Hufeisen-
nase nicht als schlaggefahrdet (ITN 2015).

Da sich die nachstgelegenen Wochenstuben bzw. Winter- und Sommerquartiere der Kleinen Hufei-
sennase bezogen auf das Vorhaben in einer Entfernung von mindestens 2.200 m befinden, kann
ein Verlust oder eine Stérung von entsprechenden Quartieren im Rahmen des Vorhabens ausge-
schlossen werden.

Auf Grund der festgestellten Entfernungen des Vorhabens von mindestens 2.200 m zu den Quar-
tieren der Art kann eine Beeintrdchtigung von essenziellen Jagdgebieten oder Flugrouten durch das
Vorhaben ebenfalls ausgeschlossen werden, da sich essenzielle Jagdgebiete oder Flugrouten der
Art vorwiegend im engeren Umkreis der Quartiere und somit auRerhalb des Vorhabens befinden.

.MaBnahme V2: zeitweilige Abschaltung der WEA - Fledermausschutz

Die Anlagen sind aus artenschutzrechtlichen Griinden bei erhéhten Flugaktivitaten residenter oder
ziehender Fledermausarten abzuschalten.

In den Zeiten erhdhter Flugaktivitdten im Bereich der WEA besteht das Risiko der Kollision von
Fledermausen. Um diesen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand zu vermeiden, werden die An-
lagen zu den entsprechenden Zeiten abgeschaltet.
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Nach derzeitigem Kenntnisstand sind die fledermausfreundlichen Betriebszeiten entsprechend
TLUG (2015) vorzunehmen. Zu Zeiten mit erheblichem Kollisionsrisiko fur Fledermause (erhohte
Zug- oder Jagdaktivitat) sind die Anlagen gemé&R den Angaben der Arbeitshilfe abzuschalten:

s zwischen 15. Marz und 31. Oktober in der Zeit von 1h vor Sonnenuntergang bis 1 h nach
Sonnenaufgang

e Temperatur in Gondelhéhe: = 10°C

e Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe: < 6 m/s

Die fledermausfreundlichen Betriebszeiten kénnen iiber ein freiwilliges optionales zweijéhriges Gon-
delmonitoring optimiert werden.

Aufgrund der ausreichenden Entfernungen zu den Landschaftsschutzgebieten und Naturschutzge-
bieten sind negative Auswirkungen ausgeschlossen.

2. Schutzgut Boden/Flache
Beschreibung und Bewertung des Bestandes

Der vorsorgende Bodenschutz spielt bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von WEA eine
grolRe Rolle. WEA nehmen Bodenflachen fir Fundamente, Turm mit Turmumfahrung, Kranstell-,
Montage- und Lagerflachen, Zuwegungen und Kabeltrassen in Anspruch.

Das Plangebiet befindet sich im Ausstrichbereich der Schichten des Oberen Muschelkalkes (Cera-
titenschichten, moC). Darunter folgen die bankigen Trochitenkalke (moT) des Oberen Muschelkal-
kes, welche wiederum durch Gesteinsfolgen des Mittleren Muschelkalkes (mm) unterlagert werden.

Aufgrund dieser geologischen Position wird der unmittelbare Baugrund durch Wechselwirkungen
aus harten, plattigen Kalkgesteinen im Wechsel und veranderlich festen Tongesteinen/Mergelstei-
nen der Ceratitenschichten aufgebaut.

Die Festgesteinsschichten werden durch hochplastische, wechselnd steinige Witterungslehme so-
wie bereichsweise durch wechselkaltzeitige Lésslehme unterschiedlicher und engraumig wechseln-
der Machtigkeiten tiberdeckt.

Im tiefen Untergrund treten die Schichten des Mittleren Muschelkalkes Sulfateinlagerungen auf, wel-
che unterirdisch abgelaugt werden: kénnen.

Dieser Abschnitt kann nach dem Subrosionskataster des TLUBN der Gefahrdungsklasse B-b-I-2
zugeordnet werden. Es handelt sich dabei um ein Gebiet mit meist fortgeschrittener Subrosion, in
welchem vor allem Weitrdumige, geringfligige und lang andauernde Senkungen durch Konsolidie-
rung des durch Subrosion partiell entfestigten Hangenden auftreten kénnen. Erdfélle und Senkun-
gen sind aktuell méglich, treten allerdings sehr selten auf.

Im Umfeld des Plangebietes sind momentan keine Subrosionsstrukturen bekannt. Die Existenz &l-
terer Strukturen, welche durch quartare Sedimente oder anthropogen verfillt und somit nicht mehr
erkennbar sind, kann nicht ausgeschlossen werden

Fir das Plangebiet ergibt sich somit ein vergleichsweise geringes Gefdhrdungspotential (Restrisiko)
fur den Baustandort. Die Durchfiihrung einer Baugrunderkundung unter besonderer Bertcksichti-
gung der Subrosionsproblematk wird empfohlen.

Damit ergibt sich hinsichtlich Subrosion (Erdfallrisiko) ein geringes verbleibendes Gefahrdungspo-
tential (Restrisiko) fur das Plangebiet.

Beschreibung der Umweéltauswirkungen und Darstellung der Vermeidunds-, Verminderunas-
und Kompensationsmaflnahmen:

Versieglung der Fléche

Insgesamt werden durch die drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 eine Fléiche von
8.127 m? durch Fundamente, Zuwegungen und Kranstellfachen in Anspruch genommen und ver-
siegelt.
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Zusétzlich werden ca. 4.850 m? temporar durch bauzeitliche Zuwegungen und Montageflachen in
Anspruch genommen.

Demgegeniiber werden durch den Ruckbau der sechs Altanlagen vom Typ Senvion MD 70 mit ei-
nem Rotordurchmesser von 70 m und einer Gesamthdhe von 120 m eine Flache von 12.246 m?
entsiegelt und in ihre urspringliche Nutzung zurtckgefihrt.

Die Zuwegungen wurden so geplant, dass die vorhandene Kreisstralle K190 und die vorhandenen
Feld- und Forstwege genutzt werden kénnen. Jedoch wird fur WEA Nr. 01/12 und WEA Nr. 02/13
eine neue Zuwegung hergestellt werden mussen. Die Zuwegungen werden als teilversiegelte Fla-
chen mit gebundener Schotterdecke hergestellt. Insgesamt werden fir die Zuwegung ca.
1.279,76 m? neu in Anspruch genommen.

Hoéherwertige Biotope werden nur im Bereich des Ubergangs des Feldweges zur neu angelegten
Wegestruktur zur ErschlieBung der WEA Nr. 03/14-(6120 - Feldhecke, Uiberwiegend Baume) sowie
in sehr geringfugigen Umfang 4730 — Staudenflur trockner Standorte im Bereich des WEA Nr. 02/13
in Anspruch genommen. Fir die Errichtung der Anlagen werden insgesamt 6.847 m? Ackerflache
sowie ca. 6 m? Feldhecke und rund 56 m? Staudenfluren trockener Standorte in Anspruch genom-
men, wodurch Habitate fir Boden- und Freibriter verloren gehen und ausgeglichen werden.

Sollten im Zuge der Baugrunduntersuchungen bzw. bei der Herstellung von Planen fur Fundamen-
tierungen Anzeichen flr die Existenz von Baugrundschwachen infolge fossiler Erdfélle oder Spalten
gefunden werden, kénnen mdoglicherweise bautechnische Zusatzmafnahmen erforderlich werden.

Die moglicherweise erforderlichen bautechnischen und sicherheitstechnischen Manahmen legt der
durch das Bauordnungsamt beauftragte Priifstatiker gemeinsam mit dem Bodengrundgutachter und
den Bauherrn fest.

Nach Ende der Betriebszeit ist der komplette Rickbau der WEA einschlieRlich der dazugehdérigen
Fundamente beabsichtigt und somit die Uberfihrung in den urspriinglichen Zustand.

Des Weiteren werden Ma3nahmen zur Vermeidung und Verminderung der Bodeninanspruchnahme
vorgesehen. Diese beinhalten die Durchfuhrung einer dkologischen Baubegleitung zur Sicherung
einer fachgerechten Umsetzung der Vermeidungsmaflnahmen sowie BodenschutzmaRnahmen.

Die Eingriffe in den Boden werden als nicht erheblich angesehen.
3. Schutzgut Wasser
Beschreibung und Bewertung des Bestandes

GemaR der Karte ,Hydrogeologische Teilraume" gehort der Untersuchungsraum zu der hydrogeo-
logischen GroReinheit ,Mitteldeutsches Bruchschollenland® im Raum ,Thiringische Senke®, wel-
ches durch Kalkstein, Dolomitstein sowie Mergelstein und Gipsstein charakterisiert ist (TLUBN
2021k). Die Grundwasserneubildungsrate liegt nach aktuellen Daten (TLUBN 2022) im Planungs-
gebiet bei 85,2mm/Jahr und im Osten sogar nur bei 46,0mm/Jahr und ist damit als sehr gering
einzustufen.

Entsprechend der Karte ,Grundwasserkérper’ des TLUBN gehért der Untersuchungsraum dem
Grundwasserkorper ,Muschelkalk der Iim-Saaleplatte” (Nationaler Schlissel DETH_SAL GE 008)
an. Der im Planungsraum anstehende Grundwasserleitertyp ,Karstkarbonatisch® zeichnet sich
durch den mittleren Muschelkalk als Hauptgrundwasserleiter aus.

Die Belastung durch Stickstoff aus diffusen Quellen (Landwirtschaft) bedingt gemak WRRL einen
schlechten hydrochemischen Zustand des Grundwasserkodrpers und fihrt zu der chemischen Ein-
schatzung ,gefahrdet”.

Im Bereich der geplanten WEA ist ein Flurabstand des Grundwassers zur Gelédndeoberkante (GOK)
und damit eine Méchtigkeit der ungesattigten Zone von 40 bis 75 m vorhanden. In den sidlichen
Randbereichen des Untersuchungsraumes belduft sich der Grundwasserflurabstand auf 10 bis
30 m.
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Die Sickerwasserverweilzeit, welche ein direktes MaR fir die Verschmutzungsempfindlichkeit des
Grundwassers darstellt, belduft sich im GroRraum des Untersuchungsgebietes auf eine Verweilzeit
von wenigen Tagen bis etwa ein Jahr. Im &stlichen Planungsraum weist sie hingegen eine Verweil-
zeit zwischen mehreren Monaten und ca. drei Jahren auf. Aufgrund dieser geringen zeitlichen
Spanne, muss die Schutzfunktion der Grundwasseriberdeckung als sehr gering bis gering einge-
stuft werden (TLUBN 2021h).

Das néachstgelegene Wasser- und Heilquellenschutzgebiet WSG 667 ,Saaletal-Roda“ befindet sich
in ca. 5,5 km Entfernung zum Vorhaben.

Im konkreten Untersuchungsraum kommen keine oberirdischen Flie3- und /oder Stillgewésser vor.
Das néachstgelegene Stillgewésser befindet sich in ca. 4,5 km Entfernung bei Magdala. Der Wiegel-
bach, das ndchstgelegene FlieRgewasser, befindet sich westlich des Windparks in ca. 800 m Ent-
fernung. Der Ammerbach bei Bucha ist sudéstlich des Planungsgebietes ca. 2 km entfernt. Die
Saale befindet sich in ca. 5,5 km Entfernung zum Windpark. Aufgrund der Entfernung ist von keiner
Betroffenheit der Oberflaichengewéasser auszugehen.

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidunas-, Verminde-
rungs- und Kompensationsmaflnahmen:

Grundwasser

Das betroffene Vorhaben befindet sich in keinem Wasserschutz- oder Uberschwemmungsgebiet.
Die WEA besitzen nur ein geringes Gefdhrdungspotential der Boden- und Gewasserverunreinigun-
gen. Geman vorliegender Anlagebeschreibung der WEA werden vom Hersteller an verschiedenen
Stellen, an denen im Schadensfall méglicherweise wassergefdhrdende Stoffe austreten kdnnen,
geeignete Auffangsysteme bereitgestellt.

Durch die geplanten WEA-Standorte kénnen bau- und anlagenbedingte Beeintréchtigungen des
Grundwassers nicht génzlich ausgeschlossen, da das Gefahrdungspotential aufgrund der sehr ge-
ringen bis geringen Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung als hoch bis sehr hoch eingestuft
werden muss. Aufgrund des hohen Grundwasserflurabstandes im Untersuchungsraum von zwi-
schen 40 m und 75 m, erfolgt im Zusammenhang mit der Errichtung der Anlagen kein Eingriff in den
Hauptgrundwasserleiter. Dennoch kann lokal vorhandenes Schichtwasser im Zuge der erforderli-
chen Grundung der WEA angeschnitten werden oder Schadstoffeintrdge (durch einen unsachge-
malen Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen oder durch Havarie der Baumaschinen) in den
Boden und somit in das Grundwasser gelangen. Durch Materiallagerung sowie Verdichtung des
Bodens kann zusétzlich die Niederschlagsversickerung temporar behindert werden.

Diese Beeintrachtigungen sind jedoch zeitlich begrenzt und bei Einhaltung des aktuellen Standes
der Technik und dem sachgemaRen Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen kann die Gefahr mi-
nimiert werden.

Der anlagenbedingte Verlust von. Grundwasserneubildungsflachen von insgesamt rund 0,82 ha
durch die punktuellen und unzusammenhangenden Versiegelungen (Vollversiegelung,- Teilversie-
gelung) wird aufgrund der relativ geringen FlachengréfRe im Kontext der Umgebung und der generell
geringen Grundwasserneubildungsrate des Gebietes als nicht erheblich eingestuft. Ein erhdhter
Oberflachenabfluss im Bereich der Fundamente wird ebenfalls als minimale Beeintrachtigung an-
gesehen. '

Mogliche Schadstoffaustritte werden durch die Anlageniiberwachung erkannt und (iber die Fern-
Uberwachung an den Betreiber und den Wartungsdienst weitergeleitet. Unter anderem werden bei
einer Fernmeldung technische Malnahmen autorisiert eingeleitet, die ein Nachlaufen von austre-
tenden Flussigkeiten wirksam verhindern sollen.

§ 62 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) i.V.m. der Verordnung Gber Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefédhrdenden Stoffen (AwSV) regelt die Anforderungen an den Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen.
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Bei antragsgemafRer Umsetzung und sachgemaem Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist
die Gefahr einer Beeintrachtigung von Gewéssern minimiert.

Die Anforderungen der AwSV werden durch die Anlagenausriistung und die vorgesehenen betrieb-
lichen Mafinahmen erfiillt. FUr Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist eine ge-
eignete Rickhalteeinrichtung nach MaRRgabe des § 18 AwSV vorzusehen. Eine entsprechende Auf-
lage ist im Bescheid aufgenommen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen bzgl. des Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen
sind durch die entsprechenden Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahmen nicht zu prognosti-
Zieren.

4, Schutzgut Klima und Luft
Beschreibung und Bewertung des Bestandes

Klima

Die Planungsregion ist verhaltnism&Rig warm und trocken. Im langjahrigen Mittel herrschen im
Saale-Holzland-Kreis folgende Klimacharakteristika vor:

Hauptwindrichtung: Sudsiudwest bis Westslidwest
Niederschlagsmenge: © 627-808 mm/a
Temperatur: @ 8,4 bis 10,3°C

Luft

Der Untersuchungsraum liegt in einem Kaltiuftentstehungsgebiet. Kaltluftbahnen von regionaler
Bedeutung, liegen in dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Von besonderer Bedeutung sind dieser
Orts die Offenlandflachen, da durch diese die lokale Kaltluft entsteht.

Die angrenzenden Walder stellen ein Stromungshindernis dar und sorgen so fiir eine Begrenzung
und Blndelung des entstehenden Kaltluftabflusses in den Randbereichen der Waldstrukturen. Zu-
sétzlich erfolgt durch die Hinderniswirkung eine Umleitung der natirlichen Kaltluftabflussbahnen.
Die nérdlich und westlich angrenzenden Waldflachen weisen zuséatzlich eine besondere Bedeu-
tung fur die lufthygienische Regeneration und die Entstehung von Frischluft auf (TLUBN 2020c¢)

Die Hitzebelastung innerhalb des Planungsraumes wird gemaR der Karte ,Hitzebelastung im Som-
mer 2019" des ReKIS als sehr gering eingestuft (TLUBN 2020b). Die mesoklimatischen Verhalt-
nisse werden durch die mikroklimatischen Verhaltnisse kleinrdumig beeinflusst.

Vorbelastungen bestehen innerhalb des Planungsraumes durch die bestehen Windenergieanla-
gen, die in gewissem MaRe den Windfluss sowie die Windgeschwindigkeiten auf mikroklimatischer
Ebene beeinflussen, sowie die Walder, die den Abfluss, der lokal entstehenden Kaltluft lenken und
begrenzen

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-. Verminderunds-
und KompensationsmaRnahmen:

Klima

Die groRklimatische und die regionalklimatische Situation &ndert sich nach der Betrachtung der an
der Flacheninanspruchnahme und dem Verlust von Ackerflachen nicht. Lokalklimatisch sind durch
die Umsetzung der Planungen nur geringe Auswirkungen in der Klimaaustauschfunktion zu erwar-
ten, da sich die lokal-klimatische Situation durch die Veranderung der Raumstruktur gering &ndert.

Zudem ist der Ackeranteil im Umfeld der drei WEA weiterhin sehr groR und die Versiegelungsmaf-
nahmen werden nur Kleinflachig durchgefiihrt.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Luft und Klima kénnen somit ausgeschlos-
sen werden. Durch den Riickbau der 6 Altanlagen sind positive Auswirkungen zu erwarten.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Klimaaustauschfunktion sind nicht zu prognostizieren.
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Luft

Durch die neue Teilversiegelung der Zuwegung und Kranstellflachen sowie die Voliversiegelung der
Fundamentflichen kann die Kaltluftentstehung auf den Ackerflachen beeintrachtigt werden. Da
weite Teile der Ackerflachen jedoch erhalten bleiben und im Rahmen des geplanten Riickbaus von
sechs Bestandsanlagen bestehende Fundaments-, Zuwegungs- und Kranstellflaichen entsiegelt
werden und somit wieder als Kaltluftentstehungsgebiet zur Verfiigung stehen, sind erhebliche posi-
tive Auswirkungen auf die Kaltluftentstehung zu erwarten.

Stdrungen des bestimmungsgeméaRen Betriebes der WEA aufgrund klimatisch bedingter Extrem-
wetterlagen wie Hitzeperiode, Starkregen und Hochwasserereignisse sowie Stirme sind nicht vor-
hersehbar.

Eine lokale Beeintrachtigung von Flachen durch Schadstoffeintrag ist wahrend der Bauzeiten durch
die Emissionen der Baufahrzeuge gegeben und zieht nur einen kurzzeitigen Schadstoffeintrag (z.B.
Staub und Abgase) nach sich, dieser wirkt nur in einem geringen Ausma0.

Insgesamt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der Lufthygiene und des Klimas zu erwarten.
5. Schutzgut Landschaft
Beschreibung und Bewertung des Bestandes

Das Landschaftsbild innerhalb der Wirkzonen ist anhand der Kriterien Eigenart, Vielfalt und Schon-
heit zu bewerten. Dabei versteht man unter der Eigenart des Landschaftsbildes die Charakteristik
einer Landschaft, wie sie sich im Laufe der Geschichte herausgebildet hat und an der sie gegeniiber
anderen Landschaftseinheiten eindeutig identifizierbar ist. Die Vielfalt einer Landschaft bezieht sich
auf eine Strukturvielfalt von miteinander in raumlichen Bezug stehender, wahrnehmungsbestimmen-
der Einzelelemente. Der Grad menschlicher Einflussnahme bestimmt die Schénheit einer Land-

schaft.

Der Untersuchungsraum gehért gréBtenteils zum Naturraum ,Muschelkalk Platten und —Berglan-
der®, genauer zur ,lim-Saale-Ohrdrufer Platte”. Im Osten wird der Betrachtungsraum zudem von
dem Naturraum ,Auen und Niederungen®, genauer von der ,Saaleaue®, durchzogen. Ein kleiner
Bereich im Nordwesten des Betrachtungsraumes liegt zudem im ,Innerthiiringer Ackerhiigelland®,
ein weiterer Teil im Stdosten gehért zur ,Saale-Sandsteinplatte®.

Die lim-Saale- und Ohrdrufer Platte ist eine ackergeprégte Kulturlandschaft mit hohem Wald- und
Gehdlzanteil. Der Raum ist durch ein sehr bewegtes Relief gekennzeichnet. Die Hohen des Gelan-
des reichen von ca. 420 m uber NN im Norden am ,Steinhiigel* bis zu ca. 320 m im Stdwesten in
den Talern ,Zettelsgraben* und ,Auf dem GrieR". Die geplanten Anlagen befinden sich auf einer
Hbéhe von etwa 380 m Giber NN.

Der Naturraum wird gréRtenteils landwirtschaftlich genutzt, die wichtigsten Anbaupflanzen sind
Getreide, Kartoffel, Luzerne und Zuckerriiben. In den Talern der Gera, llm und Saale ist zudem
der Anbau von Hopfen mdglich. Etwa ein Drittel des Naturraums ist bewaldet Die natirlichen
Waldgesellschaften bestehen tberwiegend aus Kalkbuchen- und exothermen Karstwaldern sowie
Stieleichen-Eschen und Stieleichen-Hainbuchenwéldern. Trockenwarme Kalksteinhange stellen
floristisch bedeutsame Bereiche dar. Durch Verkarstung entstanden zudem Erdfille, Springquellen
und Flussversinkungen (BfN 2012).

Der Untersuchungsraum wird deutlich von Ackerflachen dominiert, welche von wegbegleitenden
Obstbaumreihen (v.a. entlang der K190), Feldhecken bzw. Griinlandflachen von (iberwiegend ho-
her Bedeutung unterteilt werden. Feldhecken, teils lickig und tiberwiegend aus Spitz- und Feld-
ahorn, kommen vor allem sidlich der geplanten Anlagen entlang eines Feldweges vor. Es schlie-
fRen sich Hecken aus Holunder, Schlehe und Wildrose an.




Zusammenfassende Darstellung zum GB A 04-01/22 (3 WEA Bucha) Seite 24 von 35

Wirkzone I: 0-200 m

Der Landschaftsausschnitt in der Wirkzone | ist durch seine leicht hiigelige Plateaulage gekenn-
zeichnet. Die Oberflachengestalt ist aufgrund des Reliefs abwechslungsreich.

Die ackerbauliche Nutzung verringert die Nattrlichkeit bzw. die Naturnahe des betroffenen Land-
schaftsbildausschnittes deutlich. Im Bereich befindet sich die K 190 und die Ortstrae nach Coppanz
einschlieBlich der stralenbegleitenden Geholze. Sudlich der WEA Nr. 02/13 das ,Wappenholz* und
sudlich der WEA Nr. 03/14 befinden sich einige strukturreiche Abschnitte (Weg mit Baumreihen und
Feldgehdlze).

Wirkzone 1I: 200 - 1.500 m

Der Ausschnitt der Wirkzone |l ist als flachwellige Ackerflur mit einigen vertikalen Strukturen zu be-
schreiben. Strukturbildend sind mehrere Feldgehdlze.

Der Coppanzer Berg bildet mit seinen rund 422 m tiber NHN in kleinrdumiger Betrachtung eine
charakterisierende Erhebung, die zusammen mit dem Windpark Coppanz/Bucha mit derzeit 11 WEA
das Landschaftsbild pragt.

Der Bereich der bestehenden Windenergieanlagen ist Uberwiegend durch groRflachige Ackernut-
zung gekennzeichnet, wobei lineare Gehdlzstrukturen wie Hecken und Alleen entlang der Wege
vorhanden sind und den Raum untergliedern. Zusatzlich finden sich grofflachige Gehélzbestinde,
vereinzelte Weideflachen sowie inselhafte Feldgehéize innerhalb des Untersuchungsraumes.

Nordlich zur WEA Nr. 01/12 befindet sich das Waldgebiet ,Steinhligel* und das rund 10.823 ha
grol3e Vogelschutzgebiete Nr. 33 ,Muschelkalkhange der westlichen Saaleplatte® mit dem FFH-Ge-
biet Nr. 127 ,Jenaer Forst".

Sudlich der WEA Nr. 03/14 befindet sich ein Kalksteintagebau.
Diese Wirkzone umfasst die Siedlungen Bucha und Coppanz.
Wirkzone 1ll: 1.500 — 10.000 m

Das Erscheinungsbild der Wirkzone lll ist grof¥flachig gegliedert.

Die Wirkzone ist durch eine von Waldern durchgriinte Ackerlandschaft charakterisiert, welche auf
einer welligen Hochflache zwischen der Saale und der lim liegt. Besonders charakterisierend sind
die zusammenhéangenden Waldflachen des Brandholz, des Steinhiigels sowie des Jenaer Forst im
dstlichen Untersuchungsraum sowie das bewaldete Leutratal. Im Stiden des Untersuchungsraumes
befinden sich zusétzlich der unzerschnittene verkehrsarme Raum ,Saalehéhen zwischen Blanken-
hain und Kahla“.

Die umgebenden Siedlungen/Ortslagen wie Dobritschen, Durrengleina, GroR- und Kleinschwabhau-
sen, GroB- und Kleinkrdbitz, Leutra, ORmaritz, Magdala, Milda,- Munchenroda, Niedersynderstedit,
Remderoda, Séllnitz, Tromlitz und Zimmritz schlieRen sich an die vorhandenen Wald- und/oder
landwirtschaftlichen Strukturen an, weisen vielerorts jedoch nur noch geringfiigige Garten und/oder
Streuobstflachen auf. Im 6stlichen Bereich des Planungsraumes schliet sich Jena mit den Stadtei-
len/Vororten Ammerbach, Lichtenhain und Winzerla an die vorhandenen Waldstrukturen an.

Die vorhandenen Windenergieanlagen des Windparks Coppanz/Bucha sind als Vorbelastungen zu
werten. AuBerdem verlaufen durch das Untersuchungsgebiet die A 4 von ORmaritz Richtung
Apolda, die K 109 sowie die L 2308 und zahlreiche landwirtschaftliche Wege. Weiterhin sind als
Vorbelastungen der Kalksteinbruch nérdlich von Bucha und die Hochspannungsleitung sowie die
Flachen der Energiewirtschaft am Amselberg zu nennen.
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Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-. Verminderungs-
und KompensationsmaRnahmen:

Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind vor allem anlagenbedingt durch die Inanspruchnahme
von Flachen sowie infolge der gravierenden Verdnderungen von Landschaftsrdumen mit hohen
Wiedererkennungswert zu verzeichnen. DarUber hinaus wird insgesamt die scheinbare Natiirlichkeit
eines Landschaftsbildes durch das Erscheinungsbild der drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr.
03/14 als ,technisches Bauwerk® in seinen Erlebniswert beeintrachtigt.

Die Beurteilung der landschaftsésthetischen Beeintrachtigungen nach der Methode NOHL (1993)
hat fur die drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 einen Kompensationsbedarf in Hshe von
1,27 ha ergeben.

Zum Ausgleich des landschaftsasthetischen Eingriffes ist vorgesehen:

MaBnahme A 1 = Riickbau der 6 alten WEA des Typ Senvion MD 70 mit einer Gesamthéhe von
120 m und eine Wiederherstellung der Ackerflache von 12.246 m2.

Als Ersatz ist vorgesehen:

MaBnahme E 1 = Rlckbau des Stallgebaudes einschlieRlich einer Auffahrrampe in der Gemarkung
OBmaritz, Flur 2, Flurstlck 201/1 und Herstellung von Mesophilen Griinland in extensiver Nutzung.

Der Eingriff in Natur und Landschaft kann sowoh! aus landschaftsckologischer wie landschaftsés-
thetischer Sicht durch die geplanten MaBnahmen ausgeglichen werden.

6. Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
Beschreibung und Bewertung des Bestandes

Kultur- oder Naturerbestatten der UNESCO befinden sich nicht in der Umgebung des Windparks
Bucha/Coppanz.

Regional und Uberregional bedeutsame Kulturdenkmale, die das Orts- und Landschaftsbild beson-
ders pragen, lassen sich ausschlieRlich im weiteren Umkreis des Windpark Coppanz vorfinden.

Zu diesen besonders préagenden Elementen gehéren:

e die Leuchtenburg bei Kahla (suidwestlich vom Vorhabensbereich, ca. 12,5 km entfernt),

¢ die Schloss- und Parkanlage Dornburg (nérdlich von Jena, ca. 16 km vom Vorhaben ent-
fernt),

e das Kloster Thalburgel (westlich von Jena, ca. 17 km vom Vorhaben entfernt) sowie
die Schloss- und Parkanlagen Hummelshain und GroRkochberg (sud/suwestllch vom Vor-
habensbereich, ca. 17 km entfernt) und

e die Schloss- und Parkanlage Oppurg und Eisenberg (sud-/ostllch von Jena, ca. 23 bzw. 28
km vom Vorhabend entfernt).

Innerhalb des Planungsraumes von 5 km lassen sich keine regional oder (iberregional bedeutsamen
Kulturdenkmale vorfinden (Regionale Planungsgemeinschaft Ostthiiringen 2012)

Beschreibung der Umweltauswirkungen und Darstellung der Vermeidungs-, Verminderunas-
und Kompensationsmaf3nahmen:

Anlagenbedingte Auswirkungen auf Denkmale liegen dann vor, wenn neue bauliche Anlagen das
Denkmal gleichsam erdriicken, verdrangen, Uberténen oder die gebotene Achtung gegentiber dem
Denkmal verkérpernden Werte vermissen lassen. Die genannten Merkmale miissen in schwerwie-
gender Weise gegeben sein, damit von einer erheblichen Beeintrachtigung gesprochen werden
kann. Dabei ist auch der Denkmalwert eines Denkmals zu berlcksichtigen.

Aufgrund der vorhandenen gro3en Entfernungen von 12,5 und 27 km zwischen den regional und
Uberregional bedeutsamen Kulturdenkmalen sowie den geplanten WEA lassen sich im Zuge der
Realisierung des Planungsvorhabens keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen erkennen.
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So kann trotz der mastartigen Eingriffe sowie der Veranderung des Landschaftsbildes davon aus-
gegangen werden, dass trotz bestehender Vorbelastungen des technisch gepragten Untersu-
chungsraumes keine erheblichen Beeintrachtigungen das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige
Sachglter betreffend, entstehen und eine beeintrachtigende kumulative Wirkung des Repowerings .
nicht eintritt.

Archéologische Funde im Zuge der Baumalinahmen kénnen nicht ausgeschlossen werden. Um Be-
eintrachtigungen zu vermeiden, werden die Arbeiten bei Verdacht auf Bodenfunde vortibergehend
eingestellt und die zustandige Untere Denkmalschutzbehérde informiert.

Es wird grundsétzlich auf einschldgige denkmalschutzrechtliche Bestimmungen, insbesondere auf
die Meldepflicht bei Entdeckung von Bodendenkmalen gema § 16 ThurDSchG verwiesen.

Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgutes Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sind dem-
nach nicht zu erwarten

Wechselwirkungen

Die Gesamtheit aller Schutzgiter stellt ein komplexes Wirkungsgeflige dar. Viele Auswirkungen
hangen zusammen oder bauen aufeinander auf.

Entsprechend der funktionalen und stofflichen Verflechtungen der Schutzgiter untereinander
kommt es zu 6kosystemaren Wechselwirkungen, die entsprechend einer zu erwartenden Betroffen-
heit durch die Vorhabenwirkungen von entscheidender Bedeutung sind.

Von besonderer Bedeutung sind dabei die Wechselbeziehungen zwischen den Schutzgiitern Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt sowie Boden und Flache. Zusétzlich spielen auch die Wechselbe-
ziehungen zwischen den Schutzgitern Klima/Luft und Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit sowie Klima/Luft und Tiere eine entscheidende Rolle.

Dariiber hinaus steht das Schutzgut Landschaft in Wechselbeziehung zu den Schutzgutern, Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt sowie dem Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Ge-
sundheit. Weitere besonders gewichtige vorhabenbezogene Wechselwirkungsbeziehungen beste-
hen darliber hinaus zwischen dem Schutzgut Flache (Flachenneuinanspruchnahme) sowie den
Schutzgltern Boden, Wasser, Pflanzen- und biologische Vielfalt sowie Luft und Kima.

Besondere Wechselwirkungen werden nachfolgend dargestellt:

Der Bau der drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 fiihrt zu einer Versiegelung von Boden.
Das wirkt sich auf verschiedene Schutzguter aus. So fithrt das dazu, dass die Bodenfunktionen
verlorengehen, u.a. die Speicherfhigkeit von Niederschlagswasser. Das wiederum fluhrt zu einem
erhdhten Wasserabfluss und zu einer verringerten Versickerung.

Eine Beeintrachtigung durch Schatten kann durch den Einbau und den Betrieb eines entsprechen-
den Abschaltmodules in den drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 verhindert werden.

Eine Beeintrachtigung durch L&rm kann- durch den eingeschrankten Nachtbetrieb der WEA
Nr. 02/13 im Mode 1 und der WEA Nr. 03/14 im Mode 4 verhindert werden.

Auflerdem werden durch den Bau und den Betrieb der drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und
Nr. 03/14 verschiedene Lebensraume der Tier- und Pflanzenwelt verandert und beeintrachtigt.

Die im Hinblick auf die Fledermaus-Fauna vorgeschlagenen Abschaltzeiten zu den festgelegten Pa-
rametern sind geeignet, das zu erwartende Tétungsrisiko unter die Signifikanzschwelle zu senken.
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Bewertung der Umweltauswirkungen gem. § 20 Abs. 1 b der 9. BImSchV i.V.m. § 25 UVPG

Die Umweltauswirkungen des Vorhabens wurden auf der Grundlage der zusammenfassenden Dar-
stellung geman § 20 Abs. 1 ader 9. BiImSchV i.V.m. § 24 UVPG bewertet und werden im Folgenden
bei der Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens berticksichtigt. Die Bewertung der Um-
weltauswirkungen erfolgt anhand der Kriterien in Tabelle 1.

Tabelle 1: Kriterien fir die Bewertung der Umwe'ltauswirkungen

Stufe Bezeichnung Einstufungskriterium .

v Unzulassigkeitsbereich Schéaden in diesem Sinne stellen deutliche Gefahrdungen
geschiitzter Guter dar. Rechtsverbindliche Grenzwerte
| werden Uberschritten oder es findet eine Uberschreitung
anderer rechtlich normierter Grenzen der Zuldssigkeit von
Eingriffen oder sonstigen Beeintrachtigungen statt, die
nicht Gberwindbar sind.

Il Zulassigkeitsgrenzbereich Es sind deutliche Gefahrdungen rechtlich geschitzter Gu-
ter zu erwarten, die nur unter bestimmten Voraussetzungen
zuldssig sind. Rechtsverbindliche Grenzwerte fur die be-
troffenen Schutzgiter der Umwelt werden in diesem.Be-
reich Gberschritten oder es findet eine Uberschreitung an-
derer rechtlich normierter Grenzen der Zuldssigkeit von
Eingriffen oder sonstigen Beeintrachtigungen statt, die nur.
durch Grinde des iberwiegenden offentlichen Interesse zu
rechtfertigen sind.

ll.a Belastungsbereich- deutliche Belas- | Belastungen in diesem Sinne stellen erhebliche Gefshr-
| tung des Schutzgutes dungen rechtlich geschitzter Giiter dar, die auch bei Feh-
len eines Uberwiegenden offentlichen Interesses zulassig
sind. Unter Vorsorgegesichtspunkten anzusetzende Beein-
trachtigungen-Schwelienwerte werden Uberschritten.

Il.b Belastungsbereich — méafige Belas- | Dieser Bereich kennzeichnet Umweltbelastungen maRiger
tung des Schutzgutes Intensitat, die jedoch oberhalb der Erheblichkeitsschwelle
liegen und insofern den Beginn erheblicher negativer Um-
weltverdnderungen markieren. Unter Vorsorgegesichts-
punkien anzusetzende Beeintréchtigungen- Schwellen-
werte werden (iberschritten,

| Vorsorgebereich Der Vorsorgebereich kennzeichnet den Einstieg in die Be-
eintrachtigung der Schutzgiiter und damit unter Umsténden
eine schleichende Umweltbelastung. Die Umweitbeein-
tréachtigungen erreichen jedoch nicht das Maf der Erheb-
lichkeit.

1. Schutzgut Mensch, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit
1.1. Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen

In Tabelle 2 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf das Schutzgut
Mensch, einschliellich der menschlichen Gesundheit im Sinne eines Bewertungsvorschlages
gem. § 20 Abs. 1 b der 9. BImSchV i.V.m. § 25 UVPG.

Tabelle 2: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch, einschiieBlich der menschlichen Gesundheit

Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der Umweltauswirkungen
Auswirkungen
nach Tabelle 1
Beeintréchtigungen | | Als Richtwerte (IRW) fir die zuldssige Schattenwurfdauer gelten die
durch Schatten Richtwerte von 30 Std/Jahr bzw. 30 Min./Tag aus den WEA-Schatten-

wurf-Hinweisen des LAl

Durch die bestehenden 14 WEA werden die IRW von 30 Std./Jahr und
die IRW von 30 Min./Tag an 4 10 Uberschritten.

Die beantragten drei WEA tragen am |10 Coppanz einen entsprechen-
den Beitrag bei. Um die IRW einzuhalten sind alle drei WEA mit einer
Abschaltautomatik auszustatten und zu betreiben.

Die Berechnung basiert auf der Annahme, dass die Sonne ganzjahrig
an allen Tagen des Jahres scheint und die Windrichtung stets dem Azi-
mutwinkel der Sonne entspricht. Es ist daher zu beachten, dass sich
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die tatsachlich zu erwartende Beschattungsdauer unter Beriicksichti-
gung der tatséchlichen Sonnenscheindauer und der Windrichtungsver-
teilung weiter reduziert.

Der Schutz vor erheblichen Immissionen durch Schattenwurf ist somit
gewdhrleistet und fiihrt nicht zu erheblichen Belastigungen.

Disco-Effekt

Die Rotorblatter der WEA werden mit einer matten nicht reflektierenden
Lackierung versehen, sodass keine Lichtreflexionen entstehen kénnen

Optisch bedran-
gende Wirkung

Zur Beurteilung der optisch bedrangenden Wirkung von WEA gibt es
grobe Anhaltpunkte aus der Rechtsprechung. Demnach betragt der Ab-
stand zwischen einem Wohnhaus und der WEA mindestens das Drei-
fache der Gesamthohe, dabei ist (berwiegend davon auszugehen,
dass keine optisch bedrangende Wirkung entsteht. Betragt der Abstand
das Zwei- Dreifache der Gesamthdhe der WEA, bedarf es regelméaBig
einer besonderen Priifung des Einzelfalles.

Unter Beriicksichtigung der geplanten Gesamthéhe von 245,50 m bzw.
238,60 m wiirde der kritische Abstand, bei dem eine erdriickende Wir-
kung eintreten kénnte, 736,50 m bzw. 715,80 m betragen. In dieser kri-
tischen Entfernung befindet sich kein Wohnhaus.

Die Sicht auf die beantragten WEA wird aus keiner Richtung durch Hin-
dernisse verdeckt

Damit kommt es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung.

Beeintrachtigungen
durch Schallemissi-
onen

Durch den Betrieb der WEA entstehen Schallemissionen, welche in All-
gemeinen Wohngebieten einen IRW in der Nachtzeit von 40 dB(A) und
in Mischgebieten einen IRW in der Nachtzeit von 45 dB(A) sowie an
Gewerbestandorten einen IRW in der Nachtzeit von 50 dB(A) nicht
Uberschreiten dirfen.

In der Schallimmissionsprognose wurde festgestellt, dass die 10
Bucha, Uber dem Dorfe und der OT Coppanz im Einflussbereich der
beantragten drei WEA™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 liegen.
Durch die Einschrankung der Betriebsweise in den Nachtstunden fiir
die WEA Nr.02/13 im Mode 1 und der WEA Nr. 03/14 im Mode 4 wird
der Beurteilungspegel fur das allg. Wohngebiet Uber dem Dorfe in
Bucha ausgeschopft.

Eine Beeintrachtigung durch Larm ist nicht zu beflirchten.

Infraschall

Der von WEA erzeugte Infraschall liegt in der Umgebung deutlich un-
terhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Der Infraschall,
der von den WEA ausgeht, hebt sich schon nach Absténden von 150 m
— 300 m meist kaum von den natirlichen Gerduschen durch den Wind
und die Vegetation ab. Daher sind schédliche Auswirkungen nicht zu
erwarten.

Mdogliche Gefahren
durch Eisabwurf

Die Gefahren durch Eiswurf werden so weit vermindert, dass ein Ab-
wurf bzw. Wegschleudern von Eisteilen verhindert wird. Jede WEA wird
mit einer entsprechenden Sensorik fir Eiserkennung ausgerlstet. So-
bald Eisansatz erfolgt, wird die WEA gestoppt. Im Stillstand entspre-
chen die von WEA ausgehenden Gefahren durch herabfallenden Eis
denen, die von anderen Bauwerken, Gebauden oder B&dumen ebenfalls
ausgehen. Auf herabfallendes Eis wird zusétzlich durch Hinweisschil-
der aufmerksam gemacht.

Ein Wegschleudern von Eis im Stillstand der WEA ist somit nicht zu
erwarten.

Mégliche Gefahren
durch Brand

Im Falle eines Brandes einer WEA, bei den Anlagenteilen herabfallen
kénnen, wird ein ausreichender Abstand zur nachstgelegenen Wohn-
bebauung eingehalten. .

Dadurch wird ein kontrolliertes Abbrennen gesichert.

Der Abstand zur Wohnbebauung betragt mehr als 1.000 m somit ist
das Risiko einer Brandausbreitung auf Wohnhzuser sehr gering.

Beeintrachtigung
der Erholung

Die .(Kultur)-Landschaft unterliegt einem standigen Wandel, was be-
sonders in der in Ihr angesiedelten Landnutzungsform begrundet ist.
Das Vorhabensgebiet befindet sich in einem landwirtschaftlich intensiv
genutzten Gebiet.

Die vorhandenen Wegstrukturen werden nicht beeintrachtigt.

Die Erholungsfunktion des Gebietes wird sich durch das Hinzukommen
der WEA nicht wesentlich veréndern.
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Elektromagnetische | |

Felder

Die durch die Produktion von elektrischer Energie entstehenden elekt-
romagnetischen Felder haben eine sehr geringe Starke, sodass keine
Beeintréchtigungen zu erwarten sind.

1.2. Méglichkeit des Ausgleiches nachteiliger Umweltauswirkungen

Durch das Vorhaben werden keine nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch, ein-
schlieBlich der menschlichen Gesundheit bewirkt. Die Richtwerte der TA-Larm werden durch
den eingeschrankten Nachtbetrieb der WEA Nr. 02/13 und der WEA Nr. 13/14 eingehalten.

Die Richtwerte fir Schatten kénnen durch die Installation eines Abschaltmodules in den drei
WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 eingehalten werden.

Eine optisch bedrangende Wirkung kann aufgrund der Gegebenheiten ausgeschlossen werden.

2. Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

In der Tabelle 3 erfolgt eine Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf die Schutzguter
Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt gem. § 20 Abs. 1 b der 9. BImSchV i.V.m. § 25 UVPG.

2.1. Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen

Tabelle 3: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Auswirkungen

Bewertung der
Auswirkungen

nach Tabelle 1

Erlauterungen zur Bewertung der Umweltauswirkungen

Tiere

Brutvdgel ]

Bau- und anlagenbedingt
kann es zur Zerstérung
von Fortpflanzungsstatten
und zu Scheuchwirkungen
wahrend der Brutzeit auf
Brutvogel kommen

Betriebsbedingt besteht fur
Greifvogel ein signifikantes
Tétungsrisiko durch Kolli-
sion mit WEA.

Betriebsbedingt ist die
Brutplatzaufgabe der Brut-
vogel zu erwarten.

II'b

IIb

Im vorliegenden Fall sollen die 3 WEA ausschlielich auf Acker-
land errichtet werden.
Konflikte werden nicht erwartet!

Anlagebedingte Konflikte kénnen durch die reine Anwesenheit
der Anlagen ausgelést werden. Es kénnten Scheucheffekte bzw.
ein Meideverhalten gegeniiber WEA eintreten. Bekannt ist ein
derartiges Meideverhalten von Feldlerchen.

Ein generell erhdhtes Konfliktpotential fiir Greifvégel besteht zur
Ernte und zum Zeitpunkt der Bodenbearbeitung. Deshalb sieht
der avifaunistische Fachbeitrag gemag Ziffer 3.3 Obligatorische
Abschaltungen der WEA zur Mahd- und Erntezeit vor. Geman
Fachbeitrag ist eine derartige Mafinahme geeignet, um ein ar-
tenschutzrechtliches Konfliktpotential in den 0.g. Zeitraumen
auszuschlieBen. Mindestabsténde zwischen den Horsten und
den WEA werden eingehalten.

Eine betriebsbedinate Brutplatzaufgabe ist nicht zu erwarten.
Eine betriebsbedingt visuelle und akustische Stérung wird nicht
erwartet..

Windenergiesensible
GroRvigel

Bau- und anlagenbedingt
kann es zu Scheuchwir-
kungen wahrend der Brut-
zeit auf die Arten Baum-
falke, Mausebussard, Rot-
milan, Schwarzmilan,
Wachtelkénig und Wald-
schnepfe kommen

Bettiebsbedingt besteht fiir
den britenden Mausebus-
sard im Wappenholz ein
Tétungsrisiko durch Kolli-
sion mit WEA.

Scheuchwirkungen wahrend der Brutzeit werden fiir windenergie-
sensiblen Vogelarten nicht erwartet.

In den jeweiligen artenspezifischen Betrachtungsraum (4.000 m)
um die beantragten WEA konnten effektiv der Baumfalke, der
Mausebussard, der Schwarzmilan, der Rotmilan, der Wachtelks-
nig und die Waldschnepfe nachgewiesen werden.

Fur den Mausebussard wurden die festgelegten Abstandsrege-
lungen gemaR Avifaunistischem Fachbeitrag nicht eingehalten.
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Betriebsbedingt ist die
Brutplatzaufgabe des Mau-
sebussards zu erwarten.

Im Betrachtungsraum wurden 4 Brutpaare des Mdusebussards
nachgewiesen. Erst bei einer Siedlungsdichte von mehr als 11
Brutpaaren muss gemaR Avifaunistischem Fachbeitrag von ei-
ner signifikanten Erh&hung des Tétungsrisikos ausgegangen
werden. Das ist hier nicht der Fall.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde geméat § 44
BNatSchG kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Eine Brutplatzaufgabe ist nicht zu erwarten.

Zug- und Rastvégel

Fir Zug- und Rastvégel
besteht ein betriebsbeding-
tes Kollisionsrisiko zum
Friihjahrs- und Herbstzug

iIb

Der Zugkorridor fir Wasservogel inkl. Schreit- und Kranichvagel
.Eisenberg-Jena-Blankenhein® befindet sich tiber dem Windpark
Bucha Coppanz.

Nach dem Avifaunistischen Fachbeitrag fithrt ein Vorhaben in der
Regel zu keinem artenschutzrechtlichen Konflikt, wenn die durch-
schnittliche Zugfrequenz im Ankunftsbereich nicht mehr als 1.000
Individuen pro Stunde betragt, d. h. keine Zugkonzentrationsbe-
reiche angenommen werden missen. Im Jahr 2020 wurden
21 planungsrelevante Vogelarten dokumentiert.

Es ist davon auszugehen, dass beziiglich des Zugkorridors fiir
Wasservégel inklusive Schreit- und Kranichvégel durch das Vor-
haben keine Beeintrachtigung erfolgt, die Gber die bestehenden
Beeintrachtigungen in Folge der vorhandenen Windkraftnutzung
hinausgeht.

In Untersuchungsgebieten in denen sich keine Rastgewéasser be-
finden, ist in der Regel von keinen artenschutzrechtlichen Konflik-
ten auszugehen, wenn die durchschnittlich ermittelten Individuen
Zahlen bei maximal 5 Arten die Schwellenwerte tibersteigen und
wenn bei keiner Begehung die Individuen Zahlen der angetroffe-
nen Arten die in Tabelle 12 des Avifaunistischen Fachbeitrages
dargestellten Schwellenwerte Ubersteigen.

Der Gutachter hat nachgewiesen, dass fir die wertgebenden
Zug- und Rastvdgel im Untersuchungsgebiet die Schwellenwerte
fir die Hohltaube, den Merlin und den Marneliregenpfeifer tber-
schritten werden. Hierzu war eine vertiefende Priifung im Rahmen
der saP erforderlich.

Da das geplante Vorhaben ein Repowering eines bestehenden
Windparks darstellt und die Arten im bestehenden Windpark be-
reits wahrend der Zugzeit nachgewiesen-wurden, ist nicht davon
auszugehen, dass die Auswirkungen des Vorhabens {ber die be-
stehenden Wirkungen wahrend des Zuggeschehens der Arten
hinausgehen. Das Eintreten von Verbotstatbestédnden nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden.

Fledermiuse

FUr Fledermause besteht
betriebsbedingt ein signifi-
kant erhhtes Kollisionsri-
siko zur Zugzeit im Friih-
jahr und zur Balz- und Zug-
zeit im Sommer/Herbst
(15.04. — 10.05. und 10.08.
-20.10))

Konfliktpotential fir die lokale Fledermausfauna besteht insbe-
sondere im Hinblick auf eine Kollision mit den WEA und die Mei-
dung von Lebensraumen. Es liegen gesicherte Nachweise von
12 Fledermausarten mittels Detektoren, Horchboxen und Netz-
féngen vor.

Fortpflanzungs- und Ruhestitten konnten durch den Gutachter
im direkten Vorhabensbereich nicht nachgewiesen werden.

Durch die Festsetzung von Abschaltzeiten im Genehmigungsbe-
scheid kann das Risiko unter die Signifikanzschwelle gesenkt
werden.

' Pflanzen

Bau- und anlagenbezo-
gene Auswirkungen erge-
ben sich durch:

Teilversieglung
Vollversieglung
ErschlieBung

Bau- und anlagenbezogene Auswirkungen auf besonders oder
streng geschiitzte Pflanzenarten werden nicht erwartet.

Fir die Errichtung der Anlagen werden insgesamt 6.847 m?
Ackerflache sowie ca. 6 m? Feldhecke und rund 56 m? Stauden-
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fluren trockener Standorte in Anspruch genommen, wodurch Ha-
bitate fiir Boden- und Freibriter verloren gehen und ausgegli-
chen werden. (s. LBP)

Biologische Vielfalt

Bau-, Anlagen- und be- I Bau- und anlagenbezogene Auswirkungen auf die biclogische
triebsbezogene Auswirkun- Vielfalt werden nicht erwartet.

gen ergeben sich durch Durch die Festsetzung von Abschaltzeiten im Genehmigungsbe-
Verdrangung der offen- scheid kann das Risiko fir die Fledermause unter die Signifi-
landbewohnenden Vogel- kanzschwelle gesenkt werden.

arten und durch die Kollisi-
onsgefahr einzelnen Arten.

2.2, Mébglichkeiten des Ausgleiches nachteiliger Umweltauswirkungen

Das zu erwartende Té6tungsrisiko fur den Mausebussard im Wappenholz sowie der hier nachgewie-
senen Fledermausarten wurde durch den Antragsteller und die Genehmigungsbehdérde erkannt.

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte, insbesondere zur Vermeidung von Schadigungs-
tatbestdnden gemalk § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie des Verletzungs- und T6-
tungsverbotes gemaR § 44 Abs. 1'Nr. 1 BNatSchG hier fUr die Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, wurden durch die Genehmigungsbehdérde folgende Nebenbestimmungen festgelegt

Zum Schutz der Brutvégel sowie der Zauneidechse und der Schlingnatter wurden MaRnahmen zur
Baufeldfreimachung (V 1). vorgesehen.

V 1: Das Baufeld ist rechtzeitig vor Baubeginn von Habitatstrukturen zu befreien.

Brutvdgel:

Der Gehdlzriickschnitt hat auerhalb der Brutzeit, zwischen 01.10. und dem 28.02. zu erfolgen
Entsteht zwischen dem Gehélzriickschnitt und dem Baubeginn eine Liicke von mehr als 2 Wochen,
in der Offenlandarten wie die Feldlerche oder das Rebhuhn briiten kénnten, sind Vergramungsmafg-
nahmen mittels Pfidcken mittels im Wind flatternden ,Fahnen® (0.4.) nach der Baufeldfreimachung
im Bereich der landwirtschaftlichen Flachen, um die Anlagen durchzufiihren.

Zauneidechse:

Im Bereich méglicher Zauneidechsenhabitate ist die Baufeldfreimachung wahrend der Winterruhe
(Oktober bis Marz) nicht durchfiihrbar.

Die Arbeiten an Wegrandern und Bdschungen sind unter Berlicksichtigung der Biologie der Zau-
neidechse in der Zeit vom 01.08. bis 30.09. zu beginnen, da in dieser Zeit die Jungtiere selbststandig
sind, sich keine Ei Gelege mehr im Boden und sich die Tiere noch nicht im Winterschlaf befinden.

Diese Regelung soll gewéhrleisten, dass die Tiere aufgrund der baubedingten Bodenerschitterun-
gen den Gefdhrdungsbereich selbststandig verlassen.

Ein Baubeginn auferhalb dieses Zeitraumes darf nur mit Zustimmung der Unteren Naturschutzbe-
horde in Verbindung mit einer 6kologischen Baubegleitung erfolgen.

Schlingnatter:

Im Bereich der potenziellen Schlingnhatterhabitate ist die Baufeldfreimachung wahrend der Winter-
ruhe (November bis Mérz) nicht durchflhrbar.

Die potenziellen Habitatflachen sind vor Baubeginn durch fachkundiges Personal auf Vorkommen
der Schlingnatter zu berprifen. Bei gegebenen Vorkommen ist eine Umsiedlung in geeignete Ha-
bitate ggf. eitere Malnahmen in Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehérde erforderlich.
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V 2: fledermausfreundliche Abschaltung

Der den GroRRen Abendsegler und die Rauhautfledermaus besteht betriebsbedingt ein signifikant
erhdhtes Kollisionsrisiko zur Zugzeit im Frihjahr und zur Balz- und Zugzeit im Spatsommer/Herbst
(15.04. — 10.05. und 10.08.- 20.10.).

Durch die folgende Beschreibung der Merkmale des Vorhabens sollen nachteilige Umweltauswir-
kungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden:

Um Kollisionen zu vermeiden, missen die WEA bei gleichzeitigen Eintreffen nachfolgend aufgelis-
teten Bedingungen abgeschaltet werden — anhand der im UG gewonnenen Erkenntnisse ist aufier-
dem eine Abschaltung der WEA bereits 2 h vor Sonnenaufgang in den Monaten August bis Oktober
(Schutz des Groflen Abendseglers) notwendig.

Zeitraum 15.03. bis 31.10.

e *1 hvor Sonnenuntergang bis 1 h nach Sonnenaufgang (2h vor Sonnenuntergang von Au-
gust bis Oktober

e *Temperatur =2 10
Windgeschwindigkeit < 6 m/s

Zur Uberprifung und Optimierung der Abschaltzeiten kann ein freiwilliges zweijahriges Gondelmo-
nitoring im Zeitraum vom 01.03. bis 30.11. eingefuhrt werden.

Der Antragsteller beabsichtigt die obligatorisché Abschaltung der WEA als VermeidungsmaR-
nahme V 2 dauerhaft durchzufiihren. Diesbeziglich wurde eine Festsetzung als Bedingung in den
Genehmigungsbescheid bernommen.

Ein generell erhéhtes Konfliktpotential fir Greifvdgel besteht zur Ernte und zum Zeitpunkt der Bo-
denbearbeitung. Hier ist vom Antragsteller die VermeidungsmaBnahmen (V 3) als Obligatorische
Abschaltungen der drei WEA'n zur Mahd- und Erntezeit vorgesehen. Gemal Fachbeitrag ist eine
derartige Malinahme geeignet, um ein artenschutzrechtliches Konfliktpotential in den 0.g. Zeitrau-
men auszuschlieflen.

V 3: ,Obligatorische WEA-Abschaltung zur Mahd und Erntezeit*
Die WEA'™n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 sind:

Bei Grinlandmahd: Abschaltung der Windenergieanlage mit Beginn der Mahd und zwischen Son-
nenauf- und untergang an den folgenden zwei Tagen. Die Abschaltung ist bei allen Mahdvorgéangen
von April bis September vorzunehmen.

Bei Ernte auf Ackerflachen: Abschaltung der WEA mit Beginn der MaRnahme und zwischen Son-
nenauf- und untergang an den zwei folgenden Tagen. Die Abschaltung ist bei allen Erntevorgangen
von April bis September vorzunehmen.

Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind Uber die Betriebsdatenregistrierung der WEA zu erfassen,
mindestens ein Jahr aufzubewahren und der Genehmigungsbehdrde unaufgefordert vorzulegen.

Die Bewirtschaftung von Feldblécken bis zu einer GréRe von maximal einem Hektar kann bei der
Abschaltung einzelner Anlagen auler Acht gelassen werden.

3. Schutzgiiter Boden, Flache, Wasser, Luft, Klima und Landschaft .

In der Tabelle 4 erfoigt die Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf die Schutzglter
Boden, Flache, Wasser, Luft, Klima und Landschaft gem. § 20 Abs. 1 b der 9. BImSchV i.V.m.
§ 25 UVPG.
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3.1. Bewertung der nachteiligen Umwelteinwirkungen

Tabelle 4: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter Boden, Flache, Wasser, Luft, Kiima und Landschaft

Auswirkungen Bewertung der Erauterungen zur Bewertung der Umweltauswirkungen
Auswirkungen
nach Tabelle 1

Boden

Verlust von 8.127 m2 Bo-
den mit allgemeiner Be-
deutung durch Vollversieg-
lung im Bereich der Funda-
mente der WEA sowie Teil-
versiegelung im Bereich
der Kranstellflichen und
Zuwegung

Erhebliche Beeintrachtigung i.S.d. § 14 Abs. 1 BNatSchG.
Die Funktionsverluste werden im Zuge von geeigneten Kom-
pensationsmafnahmen ausgeglichen, sodass keine erhebli-
chen Umweltauswirkungen verbleiben.

Temporérer Verlust von ca.,
4.850 m? Béden mit allge-
meiner Bedeutung durch
Teilversieglung

Die Versickerungsféahigkeit des Bodens bleibt erhalten. Baustra-
fRen - Platze und Materiallageranlagen werden nach Abschluss
der Bauarbeiten zurtickgebaut.

Die Funktionsverluste werden im Zuge der Kompensation aus-
geglichen.

Schadstoffeintrége
durch austretende
Schmier- und Treibstoffe

Bei ordnungsgeméfien Betrieb der WEA ist die Gefahr von Bo-
denverunreinigungen sehr gering. Der Umgang mit Schmier-
stoffen wéhrend der Bauphase oder des Betriebes erfolgt inner-
halb von geschlossenen Systemen und auf besonders gesicher-
ten Flachen.

Es sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Fldche

Flacheninanspruchnahme

Die Flacheninanspruchnahme fir Zuwegungen und Kranstell-
flachen wird auf ein notwendiges Maf reduziert und der Fla-
chenverbrauch effektiv gesenkt. Die Dimensionierung der Zu-
fahrten wurde an die erforderlichen Transportfahrzeuge ‘sowie
das ortliche Wegenetz angepasst.

Es kommt zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen durch die
Flacheninanspruchnahme.

Zerschneidung von Acker-
flachen

Es ist zwar mit der Zerschneidung von Ackerflachen zu rechnen.
Allerdings handelt es sich um teilversiegelte schmale Wege so-
wie drei Fundamente der WEA. Eine Verbindung der Ackerfls-
chen ist weiterhin gegeben.

Die Auswirkungen sind nicht erheblich.

Wasser

Schadstoffbeeintrachtigung
durch austretende
Schmier- und Treibstoffe

Bei ordnungsgemalien Betrieb der drei WEA ist die Gefahr von
Grundwasserverunreinigungen sehr gering. Der Umgang mit
Schmierstoffen erfolgt innerhalb von geschlossenen Systemen
und auf besonders gesicherten Fidchen.

Es sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Keine Trinkwasserschutz-
gebiete

Erhebliche Beeintrachtigungen durch den Eingriff in das Grund-
wasser sind nicht gegeben.

Verringerung der Grund-
wasserneubildung durch
Versiegelung

Der Gesamtversieglungsgrad durch die drei WEA inklusive aller
Nebenanlagen und Zuwegungen ist als sehr gering einzuschat-
zen. Trotz (Teil-) Versieglungen kann Niederschiagswasser
durch breitflachige oder Rigolenversickerung dem Grundwasser
wieder zugefiihrt werden. Die Grundwasserneubildung wird
nicht verringert.

Klima/Luft

Eine lokale Beeintréchti-
gung von Flachen mit
klimamelorativer Wirkung
durch Schadstoffeintrag
wahrend der Bauphase
durch Emissionen der Bau-
fahrzeuge

Die Verénderung der Luftqualitét (erhdhte Iufthygienische Be-
lastung) durch Schadstoffanreicherung wirkt nur Temporar und
in einem geringen MaRe.

Die Auswirkungen werden als nicht erheblich angesehen.

Landschaft
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Dauerhafte Veranderung iib Die Stérungen des Landschaftsbildes haben auch unter Bertick-
des Landschaftsbildes im sichtigung der Vorbelastung sowie der Sichtverschattenden Be-
Radius von 3.000 m um reiche einen dauerhaften Charakter und stellen eine erhebliche |
die geplanten WEA. Beeintr&chtigung dar.

Der Eingriff in das Schutzgut Landschaft wird durch entspre-
chende Ausgleichsmallnahmen kompensiert.

Dauerhafte Veranderung Das Landschaftsbild wird trotz der Vorbelastungen durch die be-
des Landschaftsbildes im reits vorhandenen WEA beeintrachtigt.

Radius von mehr als Der Eingriff in das Schutzgut Landschaft kann durch entspre-
SV(I)E(,)B? m um die geplanten chende AusgleichsmaRnahmen kompensiert werden.

3.2. Mdglichkeit des Ausgleiches der nachteiligen Umweltauswirkungen

Der Eingriff in das Schutzgut Boden und Flache ist durch geeignete KompensationsmaRnahmen im
Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellt.

Nach Ende der Betriebszeit ist der komplette Ruckbau der WEA einschlieBlich der dazugehdrigen
Fundamente beabsichtigt und somit die Uberfuhrung in den urspringlichen Zustand.

Des Weiteren werden MaRnahmen zur Vermeidung und VVerminderung der Bodeninanspruchnahme
vorgesehen. Diese beinhalten die Durchfuhrung einer ékologischen Baubegleitung zur Sicherung
einer fachgerechten Umsetzung der VermeidungsmaRnahmen sowie BodenschutzmaRnahmen. Als
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme ist der Rickbau von sechs bestehenden WEA vom Typ Senvion
MD 70 mit einer Gesamthéhe von 120 m sowie Abbruch eines Stalles in ORmaritz geplant. Mit der
damit verbundenen Flachenentsieglung wird der Fldcheninanspruchnahme entgegengewirkt. Die
Eingriffe in den Boden werden als nicht erheblich angesehen.

In Abarbeitung der Eingriffsregelung fur den bodennahen Eingriff wurde ein Kompensationsbedarf
fur die drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 in H6he von 8127 m? gemé&R Thiringer Bi-
lanzierungsmodell (2005) ermittelt.

Die nachfolgend aufgefihrten KompensationsmaRnahmen sind geeignet den vorbezeichneten Ein-
griff in Natur und Landschaft zu kompensieren.

MaRnahme A 1 ) Rickbau und Entsiegelung Entsieglung ]
Rickbau von 6 WEA Typ Senvion MD 70 | Der WEA'n einschlieflich Fundament,
mit einer Gesamthdhe von 120 m Ruckbau der Wege und Kranstellflachen
{ca.12.246 m?) Nutzung der Flachen fir Ackerbau |
MaRnahme E 1 Riickbau des Stalles und Entsorgung der Abbruchmaterialien
Rackbau des Stalles in OBmaritz ein- | Verfullung der Baugrube mit Mutterboden
schlieBlich Rampe Aufbringung einer Saatgutmischung aus gebietseigenen Arten (Re-
(ca.322 m?) giosaatgut Herkunftsregion 5 — Mitteldeutsches Tief- und Hugel-

' land)

Die Beurteilung der landschaftsédsthetischen Beeintrachtigungen nach der Methode NOHL (1993)
hat fiir die drei WEA 'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 einen Kompensationsbedarf in Héhe von

1,27 ha ergeben.

Der Eingriff in Natur und Landschaft kann sowohl aus landschaftsékologischer wie landschaftsés-
thetischer Sicht durch die geplanten MaRnahmen ausgeglichen werden.

4. Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiitér

In der Tabelle 5 erfolgt die Bewertung der Umweltauswirkungen in Bezug auf die Schutzguter
kulturelles Erbe und sonstige Sachguter gem. § 20 Abs. 1 b der 9. BImSchV i.V.m. § 25 UVPG.
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4.1. Bewertung der nachteiligen Umwelteinwirkungen

Tabelle 5: Bewertung der nachteiligen Umweltauswirkungen auf die Schutzgliter kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

[ Auswirkungen Bewertung der Erlauterungen zur Bewertung der Umweltauswirkungen
Auswirkungen
nach Tabelle 1
Kulturerbe Standort | Innerhalb des Plaunungsraumes von 5 Km lassen sich keine re-
gional oder Uberregional bedeutsame Kulturdenkmale vorfin-
den.

4.2. MaBnahmen zu Ausgleich

Insgesamt ist der Eingriff in das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Schutzgliter als nicht er-
heblich einzustufen.

Es sind keine negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter zu erwarten.
5. Wechselwirkungen der Schutzgiiter

Durch den Bau der drei WEA n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 entstehen nachteilige Umwelt-
auswirkungen bezogen auf einzelne Schutzglter, die ausgeglichen bzw. ersetzt werden mussen.

Zwischen den Schutzgitern bestehen zahlreiche Wechselwirkungen im Sinne von § 2 Abs. 1 Ziff. 4
UVPG, die bei der Beurteilung der Umweltauswirkungen beriicksichtigt wurden, indem die Auswir-
kungen bei jedem — auch indirekt — betroffenen Schutzgut bewertet wurden.

Es fallen keine Schutzgiiter in die Unzuléssigkeit.
6. Schutzgutiibergreifende Gesamteinschatzung
Die unter Ziffer 1-5 dargestellten Ausfuhrungen zeigen, dass von dem Vorhaben nachteilige Um-
welteinwirkungen ausgehen konnen, die teilweise erheblich sind.
Durch die festgelegten Abschaltungen,
zum Schutz der windkraftsensiblen GroRvége! wahrend der Mahd
zum Schutz der Flederméause
zum Schutz vor Schatten sowie
die Reduzierung des Nachtbetriebes fur die WEA Nr. 02/13 und WEA Nr. 03/14

sowie der vorgesehenen Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen félit keine der Umweltein-
wirkungen in den Unzulassigkeitsbereich, auch nicht durch Wechselwirkungen mit anderen Umwelt-

auswirkungen.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen nach § 20 Abs. 1b der 9. BImSchVi.V.m. § 25 UVPG wur-
den bei der Entscheidung Uber die Zuléssigkeit des Vorhabens berlicksichtigt.

Die Umweltauswirkungen des Vorhabens wurden erkannt und ihnen wird durch die Regelungen im
Genehmigungsbescheid sowie durch die dort festgesetzten Bedingungen und Nebenbestimmungen
fur die drei WEA'n Nr. 01/12, Nr. 02/13 und Nr. 03/14 Rechnung getragen.

Gefertigt: gesehen:
Liricn Il 2
Kliesch Watzlawek

Sachbearbeiterin Sachgebietsleiterin UIB



