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Dipl.-Biologe M.Sc. Biologie

Abkurzungsverzeichnis

Die folgen Abkiirzungen werden durch den Artikel hinweg regelméaRig verwendet:
BIO: Biospharenreservat

BP: Brutpaar

FFH: Flora-Fauna-Habitat

Ind.: Individuum/Individuen

KSF: Kranstellflache

LBP: Landschaftspflegerischer Begleitplan

LAU: Landesanstalt fir Umwelt

LSG: Landschaftsschutzgebiet

NP: Naturpark

NSG: Naturschutzgebiet

SPA: Specially Protected Area = Vogelschutzgebiet
UG: Untersuchungsgebiet

WEA: Windenergieanlage

WP: Windpark
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1 Einleitung

1.1 Aufgabenstellung

Die mdp GmbH beantragt bei der Gemeinde Borne die 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04
,Windpark Borne”. Damit soll ein kleines Baufeld (vgl. Abbildung 1) zur Nutzung durch Windenergie-
anlagen (WEA) freigegeben werden. Um im Vorfeld zu klaren, ob die Errichtung einer WEA in diesem
Bereich mit dem Artenschutzrecht vereinbar ist, wird in diesem Gutachten die Avifauna des Gebietes
untersucht und bewertet. Darauf aufbauend wird eine Einschatzung getroffen, ob die Errichtung der
WEA mit dem Vogelschutz vereinbar ist.
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Abbildung 1: Lage des Baufeldes sowie der fiir Védgel relevanten Untersuchungsréume

1.2 Rechtliche Situation

Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen bedirfen einer behordlichen Zulassung. Zu
beachten ist insbesondere die Eingriffsregelung des § 18 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (i.d.F.
vom 29.07.2009, zuletzt gedndert am 31.08.2015) sowie die artenschutzrechtlichen Belange nach § 44
Bundesnaturschutzgesetz (i.d.F. vom 29.07.2009, zuletzt gedndert am 31.08.2015) i.V. m. der Europa-
ischen Artenschutzverordnung bzw. mit Anhang IV der FFH-Richtlinie.

Nach §44 Abs. 1 Ziff. 2 BNatSchG n.F. ist es verboten, ,,wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten
und der européischen Vogelarten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.” Die Auslegung des
BNatG 2010 und dessen unbestimmter Rechtsbegriffe sind umstritten.
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Mit Beschluss vom 1./2. Oktober 2009 hat die Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA) den Lan-
dern empfohlen, ,Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgeset-
zes” als eine wesentliche Orientierungshilfe den nachgeordneten Behérden bekannt zu geben. Seitens
des TMLFUN wird ausdrticklich darauf hingewiesen, dass dieses LANA-Papier immer in Verbindung mit
der aktuellen Rechtsprechung, die das Papier noch nicht beriicksichtigen konnte, anzuwenden ist. Es
wird darin ausgefihrt:

§ Totungs- und Verletzungsverbote

Die in Nummer 1 geregelten Verbote entsprechen im Wesentlichen der bisherigen Zielrichtung des
Gesetzes. Unvermeidbare betriebsbedingte Tétungen einzelner Individuen (z. B. Tierkollisionen nach
Inbetriebnahme einer StralRe) fallen als Verwirklichung sozialaddquater Risiken in der Regel nicht unter
das Verbot. Vielmehr muss sich durch ein Vorhaben das Risiko des Erfolgseintritts (Totung besonders
geschitzter Tiere) in signifikanter Weise erhéhen (vgl. Urteil BVerwG vom 9. Juli 2008, Az. 9 A 14/07
im Zusammenhang mit einem Straenbauvorhaben und vgl. Begriindung der BNatSchG-Novelle, BT-
Drs. 16/5100 v. 25.4.2007). Der Umstand ob ein signifikant erhohtes Risiko vorliegt, ist im Einzelfall im
Bezug auf die Lage der geplanten MaBnahme, die jeweiligen Vorkommen und die Biologie der Arten
zu betrachten (Tétungswahrscheinlichkeit).

§ Storungsverbote

Bei dem in Nummer 2 geregelten Stérungsverbot werden wie in Artikel 12 Abs. 1 Buchst. b FFH-Richt-
linie und Artikel 5 Buchst. d Vogelschutzrichtlinie bestimmte Zeiten und nicht mehr bestimmte Orte,
an denen eine Stdrung verboten ist, in Bezug genommen: Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs-und Wanderungszeiten. Bei einigen Arten kdnnen sie den gesamten phanologischen Le-
benszyklus nahezu liickenlos abdecken.

Eine Storung kann grundsatzlich durch Beunruhigungen und Scheuchwirkungen z.B. infolge von Bewe-
gung, Larm oder Licht eintreten. Unter das Verbot fallen auch Stoérungen, die durch Zerschneidungs-
oder optische Wirkungen hervorgerufen werden, z. B. durch die Silhouettenwirkung von Stralendam-
men oder Gebauden. Werden Tiere an ihren Fortpflanzungs-und Ruhestadtten gestort, kann dies zur
Folge haben, dass diese Statten fir sie nicht mehr nutzbar sind. Insofern ergeben sich zwischen dem
Storungstatbestand und dem Tatbestand der Beschaddigung von Fortpflanzungs und Ruhestatten
zwangslaufig Uberschneidungen. Bei der Stérung von Individuen an ihren Fortpflanzungs-und Ruhestét-
ten ist dann von der Beschadigung einer solchen Statte auszugehen, wenn die Auswirkungen auch nach
Wegfall der Storung (z.B. Aufgabe der Quartiertradition einer Fledermaus-Wochenstube) bzw. betriebs-
bedingt andauern (z.B. Gerduschimmissionen an StralRen).

Nicht jede storende Handlung |6st das Verbot aus, sondern nur eine erhebliche Stérung, durch die sich
der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Dies ist der Fall, wenn so viele Individuen
betroffen sind, dass sich die Stérung auf die Uberlebenschancen, die Reproduktionsfihigkeit und den
Fortpflanzungserfolg der lokalen Population auswirkt. Deshalb kommt es in einem besonderen Mal3e
auf die Dauer und den Zeitpunkt der stérenden Handlung an. Entscheidend fiir die Stérungsempfind-
lichkeit ist daneben die GroRe der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population. Grof3e Schwerpunkt-
vorkommen in Dichtezentren sind besonders wichtig fiir die Gesamtpopulation, gegebenenfalls aber
auch stabiler gegeniliber Beeintrachtigungen von Einzeltieren. Randvorkommen und kleine Restbe-
stande sind besonders sensibel gegenliber Beeintrachtigungen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist immer dann anzunehmen, wenn sich als Folge der

Storung die GrolRe oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und nachhaltig ver-

ringert. Bei haufigen und weit verbreiteten Arten flihren kleinrdumige Stérungen einzelner Individuen

im Regelfall nicht zu einem VerstoR gegen das Storungsverbot. Storungen an den Populationszentren
7
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kénnen aber auch bei hiufigeren Arten zur Uberwindung der Erheblichkeitsschwelle fiihren. Demge-
genliber kann bei landesweit seltenen Arten mit geringen PopulationsgréRen eine signifikante Ver-
schlechterung bereits dann vorliegen, wenn die Fortpflanzungsfahigkeit, der Bruterfolg oder die Uber-
lebenschancen einzelner Individuen beeintrachtigt oder gefahrdet werden.

Eine lokale Population im Zusammenhang mit dem Storungsverbot lasst sich in Anlehnung an § 7 Abs.
2 Nr. 6 BNatSchG als Gruppe von Individuen einer Art definieren, die eine Fortpflanzungs- oder Uber-
dauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen.
Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen die-
sen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben
Art.



»

Avifaunistische Untersuchungen Borne 4. Anderung B-Plan Nr. 04

2 Untersuchungsgebiet

2.1 Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Die Flache, fir die der Bebauungsplan aufgestellt werden soll, befindet sich norddstlich von Borne in
der Gemeinde Egelner Mulde Salzlandkreis (Sachsen-Anhalt, Fehler! Verweisquelle konnte nicht ge-
funden werden., Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Da die Flache fiir den Bau
von Windkraftanagen zur Verfligung gestellt werden soll, orientiert sich das Untersuchungsgebiet fir
Vogel an den Vorgaben des entsprechenden Sachsen-Anhaltinischen Leitfadens (MULE-SA 2018). Dar-
aus ergibt sich flr die meisten Erfassungen ein maximaler Untersuchungsradius von 2 km um die Fla-
che. Die genauen Radien fiir einzelne Fragestellungen werden in Kapitel 3 betrachtet. Das Untersu-
chungsgebiet (UG) umfasst entsprechend eine Gesamtflache von 1392 ha.

[ Baufeld N21
[ Radius 500m

500
L EE—

Abbildung 2: Darstellung der relevanten Untersuchungsréume um die Planungsfldche

2.2 Naturraumliche Gegebenheiten

Weite Teile des UG sind landwirtschaftliche Nutzflachen und davon vor allem Ackerland. GroRere
Waldgebiete fehlen véllig. Innerhalb des 500 m-Untersuchungsraumes finden sich zwei kleine Feldge-
holze, die etwa 1 bzw. 1,5 ha groB sind. Beide bestehen im Wesentlichen aus kleineren Baumstruktu-
ren und Strauchern, im nordlicheren finden sich einzelne Baume, die sich als Horstbdume eignen wiir-
den. An einigen Wegen im Gebiet finden sich Hecken, Obstbaumreihen oder auch vollwertige Wind-
schutzstreifen. Dort, wo diese grol? gewachsene Pappeln enthalten, kénnen diese als Horstbaum die-
nen. Gewasser beschranken sich auf einige kleine Timpel, die Soll-artig in den Feldern liegen. Am nérd-
lichen Ortsrand von Borne gibt es auBerdem noch einen Teich, der eine etwas groRere freie Wasser-
flache aufweist. Anziehend fiir groRere Ansammlungen von Wasservogeln sind diese Gewasser aber

9
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alle nicht. Auch wenn das UG selbst gewdasserarm ist, so gibt es westlich und stidwestlich, von Egeln-
Nord bis Unseburg, ab gut 4 km Entfernung, eine Kette groRerer Seen, die fiir Wasservogel attraktiv
sind. AuBerdem flieRt hier die Bode. In diesem Bereich befinden sich auch die nachsten nennenswer-
ten Waldgebiete. Die Ortschaft Borne befindet sich im Siidwesten der Planungsflache. Sie weist eine
dorfliche Bebauung mit vielen Garten auf. Die Planungsflaiche wird im Norden und Osten vom Be-
standswindpark umringt. In Richtung Osten und Norden ist die Landschaft bis in viele Kilometer Ent-
fernung sehr strukturarm, mit groBen Ackerschlagen und ohne Waldgebiete oder groRe Gewasser. So-
mit ist im Gebiet vor allem mit Arten des Offenlandes zu rechnen. Waldarten und Wasservogel hinge-
gen sind nicht zu erwarten. Letztere kdnnten aber das Gebiet liberfliegen, oder im Fall von Gansen und
Kranichen als Asungsflache nutzen.

2.3  Wissensstand Uber das Gebiet und dessen Umgebung

2.3.1 Angrenzende Schutzgebiete

Das UG liegt nicht im direkten Einzugsbereich von Schutzgebieten. Selbst in einem Umkreis von 10 km
finden sich kaum gréRere relevante Schutzzonen (Abbildung 3). Das nachste Schutzgebiet ist das LSG
Bodeniederung im Stidwesten des UG in einer Mindestentfernung von etwa 3,5 km zum Baufeld. Als
Landschaftsschutzgebiet dient es primar dem Erhalt der landschaftlichen Elemente und des natirli-
chen Gesamtbildes und hat damit keine gezielte Schutzfunktion fiir Végel und Fledermause. Innerhalb
des LSG findet sich das FFH-Gebiet ,Bode und Selke im Harzvorland” in etwa 4,5 km Mindestentfer-
nung. In etwa 7 km Entfernung liegt im Norden des Gebietes das FFH-Gebiet ,Silzetal bei Stlldorf”.
Aullerhalb der 10 km Grenze finden sich Landschaftsschutzgebiete und ein FFH-Gebiet entlang des
Flusslaufes der Elbe sowie das Biospharenreservat Flusslandschaft Elbe. Nachstes Vogelschutzgebiet
ist das SPA Hakel in etwa 13 km Entfernung. Aufgrund der Entfernung zum UG sollen diese hier jedoch
nicht ndher betrachtet werden.

5 '.:f—\
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Abbildung 3: Schutzgebiete in der Umgebung des Untersuchungsgebietes.
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FFH Siilzetal bei Suilldorf mit NSG Salzstellen bei Siilldorf

Das FFH-Gebiet 3935-301 ,,Siilzetal bei Stilldorf“ erstreckt sich auf einer Flache von 76 ha und wird als
Binnensalzstelle mit charakteristischen Tier- und Pflanzenarten geschiitzt. Unter den im Fokus stehen-
den Tierarten finden sich keine Vogelarten (BFN 2019). Darin befindet sich auch das Naturschutzgebiet
Salzstellen bei Sulldorf mit einer Flache von 23 Hektar.

FFH-Gebiet Bode und Selke im Harzvorland

Das FFH-Gebiet FFH0172 umfasst weite Bereiche der Flussldufe der Fliisse Selke und Bode und er-
streckt sich tiber 104 km (172 ha). Geschiitzt werden hier neben der Vegetation der Flusslaufe und
anliegender Wiesen auch einige Tierarten, unter anderem verschiedene Fledermausarten. Vogelarten
gehoren auch hier nicht zu den Schutzgiitern des Gebietes.

2.3.2 Andere Datenquellen

Die Datenbank des Landesumweltamtes verzeichnet zahlreiche Nachweise von Rotmilanen in der Um-
gebung des UG (Abbildung 4). Die nachstliegenden sind zwei Horststandorte westlich bzw. nordwest-
lich von Borne aus dem Jahr 2012, ca. 1600 bzw. 2100 m von der Bauflache entfernt. Im 4 km Prifra-
dius gab es im selben Jahr zwei weitere Horststandorte am Bahnhof Unseburg, auch wenn diese ver-
dachtig nah beieinander liegen fir zwei getrennte Horste. Diese liegen 3,6 km — 3,8 km von der Bau-
flache entfernt. AuRerhalb des 4 km-Prifbereiches befanden sich 2011 und 2012 noch je zwei weitere
Horststandorte im Bereich von Unseburg, zwischen 4,5 km und 5,1 km von der geplanten WEA ent-
fernt, sowie ein Revier im Bereich des Tagebaus slidostlich von Unseburg. Ein letzter Revierschwer-
punkt scheint der Bereich stidlich von Altenweddingen zu sein. Dort sind flir das Jahr 2011 drei Horst-
standorte vermerkt. Diese liegen wiederum sehr nah beieinander, zwischen 4,8 und 5,4 km von der
geplanten WEA entfernt.

Weiterhin zeigen die LAU-Daten zwei langjahrig genutzte Weillstorchhorste. Einer befindet sich in Un-
seburg (Abbildung 4), 4,6 km entfernt, der zweite in Wolmirsleben, 6,7 km entfernt.

Fiir Rastvogel gibt es lediglich einen Nachweis von 14 Goldregenpfeifern und 10 Kiebitzen vom 19.
Oktober 2008 zwischen Wolmirsleben und Altenweddingen, etwa 7 km nordwestlich.
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Abbildung 4: Aus den Daten des Landesumweltamtes bekannte Rotmilanbrutpldtze, Dichtezentren und Schlafpldtze.

Neben den konkreten Einzelsichtungen gibt es noch von der LAU benannte Gebiete, die sich durch
hohe Konzentrationen bestimmter windraftempfindlicher Vogelarten auszeichnen (Abbildung 4). Re-
levant ist hier vor allem das Dichtezentrum des Rotmilans tiber der Bordeaue. Es beginnt etwa 500 m
sidwestlich der Bauflache. Solche Dichtezentren sollen laut Leitfaden von der Bebauung mit WEA frei-
gehalten werden. Diese Vorgabe ist innerhalb der geplanten Flache erfillt. Flir den Rotmilan relevant
sind ebenfalls regelmalig genutzte Schlafplatze und sich daraus ergebende regelmalig genutzte Flug-
korridore. Ein Bereich mit solchen befindet sich in nordostlicher Richtung im Raum Schénebeck. Die
Bauflache ist ca. 3 km von dieser Zone entfernt. In der Umgebung gibt es aullerdem noch einen be-
kannten Ganseschlafplatz, die Grubenseen siidlich von Athensleben. Sie befinden sich Gber 7 km von
der geplanten Bauflache entfernt. Etwa 8 km 6stlich der geplanten WEA befindet sich ein weiteres
Rotmilandichtezentrum. Dariiber hinaus gibt es im Umkreis von 10 km keine Lebensraume, die als sehr
bedeutend fiir die Avifauna bekannt sind.

Im Jahr 2011 wurden fiir ein Repowering im Bestandswind schon einmal avifaunistische Erfassungen
durch die GLU durchgefiihrt (GLU GmBH 2012). Von windkraftsensiblen Brutvogelarten wurden damals
nur zwei Brutpldtze des Rotmilans kartiert, einer stidlich von Biere und der andere in Stemmern. Die
Entfernung zur geplanten Bauflache betragt jeweils Gber 4 km. Unter den Zug- und Rastvogeln fanden
sich hingegen mehrere windkraftsensible Arten (Anzahl in gesamtem Zugzeitraum in Klammern): Korn-
weihe (1), Rotmilan (17), Kiebitz (851), Lachmowe (25), Graureiher (4), Saatgans (13). Insbesondere die
hohen Werte des Kiebitzes sind auffallig. Diese Art wurde damals auch an fast allen Zug-Kartiertagen
beobachtet. Allerdings handelte es sich dabei nur um tberfliegende Exemplare und keine Rasten im
Untersuchungsgebiet.
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3 Methoden

Die verwendete Methodik richtet sich nach den Vorgaben im Entwurf vom 07.01.2016 des Leitfadens
,Artenschutz an Windenergieanlagen in Sachsen-Anhalt” (MLU-SA). Die aktuell giiltige Version (MULE-
SA 2018) war zum Zeitpunkt der Kartierungen (2017 — 2018) noch nicht veroffentlicht.

3.1 Brutvogel

Der 2016er Leitfadenentwurf sah die Erfassung aller Brutvogelarten im 300 m-Umkreis um die ge-
plante Anlage vor. Die erhobenen Daten erlauben aber auch eine Bestimmung im 500 m-Umkreis, wie
aktuell gefordert. Die Kartierung erfolgte hier nach der Methode der Revierkartierung nach SUDBECK
(2005), unter Ausnutzung revieranzeigender Merkmale. Eulenvogel wurden zusatzlich mittels
Klangattrappe gelockt, um Revierrufe zu provozieren. Da ernsthafte Konflikte zwischen WEA und V6-
geln in der Regel nicht mit Singvogelarten, sondern mit GroRvdgeln auftreten, konzentrierten sich die
Erfassungen tageszeitlich nicht auf die friihen Morgenstunden, sondern auf Zeitrdume deutlich nach
Sonnenaufgang bis in die Abendstunden. Zu diesen Zeiten zeigen Greifvogel hhere Flugaktivitat, bzw.
sind Eulen Uberhaupt erst aktiv.

Fir windkraftsensible Vogelarten erfolgte eine flichendeckende Erfassung im 2 km-Radius. Das deckt
die im Leitfadenentwurf genannten Kartierradien, entsprechend den Mindestabstdnden zu Brutplat-
zen, fur alle in der Region vorkommenden Brutvogelarten ab. Dieser fallt beim Rotmilan mit 1500 m
am grofBten aus. Mindestens im 2 km-Radius, Richtung Norden auch dariiber hinaus, wurde eine fla-
chendeckende Horstsuche durchgefiihrt und die gefundenen Horste spater auf Besatz gepriift. Aul3er-
dem wurden beobachtete Fliige protokolliert, um einen Eindruck von der Raumnutzung der windkraft-
sensiblen Arten zu bekommen. Die gefundenen Horste wurden im Friihjahr 2018 erneut auf Besatz
gepriift. Die Vorjahreshorste von Rotmilanen wurden auch 2019 sowie 2020 noch einmal stichproben-
artig Uberprift.

Tabelle 1: Termine der Brutvogelkartierung

>

Datum Zeit Temperatur Windstarke Windrichtung | Niederschlag
13.03.17 9:00-11:00 & 10°C & schwach S kein
19:00 - 22:00 7°C
07.04.17 12:30 - 18:00 13°C stark NW Schauer
21.04.17 12:00-17:00 13°C maRig - stark w kein
26.04.17 12:00 - 16:30 10°C maRig W kein
03.05.17 11:30-16:30 15°C maRig S kein
15.05.17 11:00 - 19:00 17°C maRig W kein
17.05.17 12:00 - 20:00 23°C schwach S kein
23.05.17 10:30 - 15:00 22°C schwach S kein
02.06.17 11:00-12:00 21-27°C schwach SO kein
04.06.17 12:30-17:30 15°C stark W kein
11.07.17 11:00-11:30 & 31°C & schwach S kein
21:00-0:00 15-17°C
13.07.17 10:00 — 14:00 & 24 -28°C & maRig w kein
21:00-0:00 8 —15°C

3.2 Nahrungsgaste

Arten, die im Rahmen der Brutvogelkartierungen festgestellt wurden, aber nicht (potenziell) im Gebiet
briten, und es aufgrund des Habitats wahrscheinlich auch zukiinftig nicht werden, wurden in die Ka-
tegorie ,Nahrungsgaste” gesetzt. Typischerweise handelt es sich hierbei um Arten, die auRerhalb des
Gebiets briiten, aber zur Nahrungssuche regelmalig in das Gebiet einfliegen.
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3.3  Zug- und Rastvogel
Zug- und Rastvogel wurden zundchst Anfang 2017 in Kombination mit den Brutvogeln erfasst. Anschlie-
Rend folgten von August bis zum nachsten April weitere Erfassungen im 2 km Radius. Dazu wurde das
UG abgegangen und abgefahren und nach rastenden Vogeln Ausschau gehalten. AuBerdem wurden
Uberfliegende Vogel mit Flugpfad und ungefahrerer Flughhe dokumentiert.

Tabelle 2: Kartiertermine zur Zug- und Rastvogelkartierung

\/

N

Datum Zeit Temperatur Windstarke | Windrichtung | Niederschlag
27.02.17 9:00-11:00 10-11°C maRig S kein
13.03.17 9:00-11:00 10°C schwach S kein
07.04.17 12:30-18:00 13°C stark NW Schauer
12.08.17 11:00-11:30 17°C schwach w kein
22.08.17 12:30-20:00 19°C schwach NW kein
30.08.17 13:00 - 18:00 33°C maRig S kein
05.09.17 12:00 - 14:00 23°C schwach SW kein
11.09.17 10:00-12:00 18°C maRig S kein
19.09.17 10:00 - 16:00 14°C schwach w kein
27.09.17 12:00-16:00 15°C still - kein
06.10.17 10:00-12:00 11°C maRig W kein
12.10.17 17:00 - 19:00 12°C stark w kein
18.10.17 17:00 - 19:00 14 -17°C schwach 0 kein
26.10.17 17:00 - 19:00 13°C maRig w kein
14.11.17 9:30-14:30 4°C schwach SW kein
22.11.17 8:30-13:30 9°C maRig SW kein
30.11.17 11:00 - 14:00 4°C still - kein
12.12.17 10:00 - 12:00 4°C stark SW kein
15.12.17 8:30-12:30 2°C schwach w Schneeregen
21.12.17 8:30-13:00 7°C maRig W Schauer
09.01.18 10:00-12:00 2°C schwach 0 kein
25.01.18 10:00-12:00 9°C schwach SW Regen
07.02.18 9:00-12:30 -2°C still - kein
15.02.18 7:30-11:30 -3°C stark S kein
01.03.18 7:30-10:30 -10°C maRig 0] kein
06.03.18 10:00-12:00 -2°C schwach 0 kein
22.03.18 8:30-10:30 2°C schwach SW kein
25.04.18 8:00-10:00 18°C stark SW kein
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4  Ergebnisse

4.1 Brutvogel

Aufgrund der sehr offenen Landschaft kommen im Allgemeinen nur wenige Brutvogelarten im Unter-
suchungsgebiet vor. Im 500 m Radius um die geplante Bauflache finden sich jedoch zwei kleine Ge-
holze, die durch ihre Strauchstrukturen und Unterwuchs potentiell gut geeignet als Brutbiotop fir Ge-
holzbrater sind. Auch die Baumreihen entlang der Wege weisen Uber relativ groRe Strecken reichlich
Verbuschung und Unterwuchs auf. Trotzdem ist mit nur 10 Brutvogelarten innerhalb der 500 m um die
das Baufeld die Artendiversitat nicht allzu gro. Die meisten der kartierten Arten wurden auch nurin
geringer Anzahl und mit nur einem Revier nachgewiesen. Wie aufgrund des Habitats zu erwarten, fin-
det sich ein GroRteil der Brutvogelreviernachweise innerhalb der beiden beschriebenen Geholze. Be-
trachtet man die windkraftsensiblen Vogelarten, die in einem artspezifisch groReren Radius kartiert
werden, so kommen noch zwei Brutvogelarten hinzu: der Rotmilan und der Baumfalke.

Tabelle 3: Liste der Brutvégel im Untersuchungsgebiet mit Angaben zur Rote-Liste-Einstufung (SCHONBRODT & ScHULZE 2017,
GRUNEBERG et al. 2015), Schutzstatus nach BNatSchG (§ = besonders geschiitzt, §§ = streng geschlitzt), Einstufung im Anh. | der
Eur. Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und der Windkraftsensibilitdt nach Leitfaden Sachsen-Anhalt (2018).

Art deutsch Art wissenschaftlich Rote Liste Schutzstatus Windkraft-
SA D  |BNatschG| vs-RL | Sensibel
(2017) | (2015)

Aaskrahe Corvus corone * * §

Baumfalke Falco subbuteo 3 3 §§ X
Elster Pica pica * * §

Feldlerche Alauda arvensis 3 3 §

Gartengrasmiicke | Sylvia borin * * §

Heckenbraunelle |Prunella modularis * * §

Mausebussard Buteo buteo * * 88§

Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla * * §

Ringeltaube Columba palumbus * * §

Rotmilan Milvus milvus \ \ §§ X X
Schafstelze Motacilla flava * * §

Stieglitz Carduelis carduelis * * §

Sumpfrohrsanger |Acrocephalus palustris * * §

Nachfolgend eine kurze Beschreibung zum Vorkommen der Brutvogelarten. Eine Kartendarstellung flr
Kleinvogel ist in Abbildung 5 gezeigt.
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Abbildung 5: Brutvogelreviere und Sichtungen 2017 im 500 m-Umkreis um die geplante WEA.

Aaskrahe: Rabenkrahen wurden ganzjahrig und haufig im gesamten Untersuchungsgebiet angetroffen,
auch innerhalb des 500 m Radius immer wieder. Die agrarwirtschaftlichen Flachen eignen sich beson-
ders zur Nahrungssuche fir die Art. Aufgrund der haufigen Sichtungen und der groRen Anzahl gefun-
dener potentieller Krdhennester an nahezu allen Gehélzstrukturen ist sowohl von einer Nutzung als
Brutgebiet als auch dem Einfliegen von Nahrungsgasten auszugehen. Nebelkrahen wurden etwas sel-
tener gesichtet, hier handelt es sich vermutlich eher um Nahrungsgdste oder Rastvogel, als potentieller
Brutvogel sind sie jedoch auch denkbar. Im 500 m Radius sind vermutlich mehrere Brutstandorte in-
nerhalb der beiden Gehdlze sowie entlang der Wege zu erwarten (siehe potentielle Krahenhorste in
Abbildung 5).

Baumfalke: In der Pappelreihe an der Borner Rothe (siidwestlich von Borne, siehe Abbildung 7) briitete
2017 ein Baumfalkenpaar. Der Abstand des Brutstandortes zur Planungsflache betragt ca. 2600 m. In
den Folgejahren wurde das Brutpaar nicht mehr bestétigt.

Elster: regelmafRige Sichtungen entlang der Wege im Untersuchungsgebiet, von mind. zwei Revieren
ist auszugehen.

Gartengrasmiicke: ein Revier im Geholz nérdlich der geplanten Bauflache.
Heckenbraunelle: ein Revier im Gehdlz nordlich der geplanten Bauflache.

Mausebussard: Im direkten Nahbereich um das Baufeld, in ca. 300-400 m Entfernung, finden sich zwei
Horste, die in den letzten 4 Jahren von Mausebussarden genutzt wurden. Die Végel briten damit nicht
nur in direkter Ndhe zur geplanten Anlagenflache, sondern auch inmitten des bestehenden Windparks.
einige weitere potentielle sowie aktiv in den letzten Jahren genutzte Mausebussardhorste finden sich
in der Umgebung des Baufeldes. Zu Details der Nutzung der einzelnen Standorte siehe Abbildung
7/Tabelle 4.
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Monchsgrasmiicke: ein Revier im Geholz nordlich der geplanten Bauflache.
Ringeltaube: Mindestens eine Brut im Gehdlz nordostlich des Baufeldes.

Rotmilan: Ein potentieller Rotmilanhorst wurde innerhalb des 1500 m-Radius aufgenommen, jedoch
wurde dieser lediglich aufgrund seiner GrofRe und Struktur (speziell verbauter Miill) als solcher einge-
stuft, ein tatsachlicher Nachweis konnte nie erbracht werden. 2017 und 2019 wurde der Horst gar
nicht bebritet. 2018 gab es einen Brutverdacht, der spater nicht bestatigt werden konnte, und bei
dem keine Artbestimmung moglich war. 2020 konnte der Horst nicht mehr aufgefunden werden, so
dass hier von einem Verlust des Brutplatzes (z.B. durch Sturmschidden im Winter) und damit keiner
weiteren Nutzung ausgegangen wird.

2017 britete ein Rotmilanpaar in einer Pappelreihe nordwestlich von Borne (Nr. 6 in Abbildung 7).
Dieser Horst liegt ca. 1600 m vom Rand des Baufeldes entfernt. In den beiden Folgejahren wurde die-
ser Horst vermutlich von Mausebussarden bebriitet. Etwas weiter stidlich wurde 2017 ein weiterer
Rotmilan-Brutverdacht aufgestellt, welcher jedoch nicht sicher nachgewiesen werden konnte. Im
Folgejahr wurde dieser Horst nicht besetzt und im Winter darauf bei einem Sturm zerstort. Hierbei
handelt es sich wohl um denselben Brutplatz, der dort schon 2012 kartiert wurde (siehe 2.3.2).

Zwei weitere, sehr nah aneinander gelegene Horste, die 2017, 2018 und 2019 bebriitet wurde, liegen
nordlich des Untersuchungsgebietes bei Altenweddingen. Mit mindestens 4,6 km Entfernung befinden
sich diese jedoch bereits deutlich auRerhalb des UG.

Zwei weitere Rotmilanhorste wurden bei weiteren Kartierungen 2020 siidostlich von Borne erfasst.
Diese sind mindestens 2 km vom Baufeld entfernt und durch die dazwischen liegende Ortschaft raum-
lich zusatzlich getrennt. Einer der beiden Horste war zuvor als Baumfalkenbrutplatz bekannt.

Zwar wurde keine systematische Raumnutzungsanalyse durchgefiihrt, die Aktivitaten, die wahrend der
reguldren Kartierungen aufgenommen wurden, deuten jedoch auf eine relativ gleichmalige Nutzung
des Untersuchungsgebietes als Nahrungshabitat hin.

Schafstelze: Ein Reviernachweis am nordlichen Waldrand des Geholzes im Norden des Baufeldes.

Stieglitz: Ein Revier am nérdlichen Waldrand des Geholzes im Norden des Baufeldes.

Sumpfrohrsanger: Ein Revier im Geholz nordlich des Baufeldes.

17



W

Avifaunistische Untersuchungen Borne 4. Anderung B-Plan Nr. 04

L\
\\

[ Baufeld N21
Radius 1500 m A
@ Rotmilan-Horste
Flugpfade (Monate Farbcodiert) N
Rotmilan
0 500 1000 m
[

Abbildung 6: kartierte Rotmilanaktivitdten (blau: Wintermonate, rot: Sommermonate) und Horststandorte mit Rotmilanbrut-
nachweis oder -Brutverdacht.
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Abbildung 7: Horste in der Umgebung der geplanten WEA. Horsten im 4 km-Radius, die als Greifvogelbrutplatzes relevant
sind, ist eine Nummer zugeordnet. Details zum Besatz dieser Horste finden sich im Text und in Tabelle 4.
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Tabelle 4: Ubersicht iiber die Besetzung der Horste aus Abbildung 7 in den Jahren 2017 — 2020.

4
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N

Horst- | 2017 2018 2019 2020

Nr.

1 Mausebussard unbesetzt unbesetzt unbesetzt

2 nicht vorhanden nicht vorhanden nicht vorhanden Mausebussard
3 unbesetzt Brutverd. Rotmilan unbesetzt nicht vorhanden
4 nicht bekannt nicht bekannt nicht bekannt Mausebussard
5 nicht bekannt nicht bekannt unbesetzt Nilgans

6 Rotmilan Brutverd. Mausebussard | Brutverd. Mdusebussard | unbesetzt

7 unbesetzt/zu klein | nicht bekannt nicht bekannt Rotmilan

8 Baumfalke nicht bekannt nicht bekannt Rotmilan

9 nicht bekannt nicht bekannt nicht bekannt Mausebussard
10 unbesetzt Mausebussard nicht bekannt Mausebussard

Neben den bestatigten Brutvogelarten gibt es noch einige, die als potenzielle Brutvogel angesehen
werden kdnnen. Sie wurden in verschiedenen Bereichen auBerhalb des 500 m-Radius zur Brutzeit

kartiert, oder aber innerhalb gesichtet, jedoch nicht hdufig genug oder nicht mit eindeutigem, revier-
anzeigendem Verhalten. Aufgrund der Habitatanspriiche ist aber vorstellbar, dass sie (zuklinftig)

auch einmal innerhalb des 500 m-Radius briiten werden.

Tabelle 5: Liste der potenziellen Brutvégel im Untersuchungsgebiet mit Angaben zur Rote-Liste-Einstufung (SCHONBRODT &
ScHuLze 2017, GRUNEBERG et al. 2015), Schutzstatus nach BNatSchG (§ = besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt), Einstufung
im Anh. | der Eur. Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und der Windkraftsensibilitdt nach Leitfaden Sachsen-Anhalt (2018).

Art deutsch Art wissenschaftlich Rote Liste Schutzstatus Windkraft-
SA D |BNatschG| vsRL | Sensieel
(2017) | (2015)

Amsel Turdus merula * * §

Bachstelze Motacilla alba * * §

Blaumeise Parus caeruleus * * §

Buchfink Fringilla coelebs * * §

Buntspecht Dendrocopus major * * §

Eichelhaher Garrulus glandarius * * § X

Gelbspotter Hippolais icterina V * §

Goldammer Emberiza citrinella * * §

Grauammer Emberiza calandra V 3 88§

Kohlmeise Parus major * * §

Nachtigall Luscinia megarhynchos * * §

Neuntoter Lanius collurio V * § X

Rebhuhn Perdix perdix 2 2 §

Rotkehlchen Erithacus rubecula * * §

Wachtel Coturnix coturnix * * §

Zilpzalp Phylloscopus collybita * * §
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4.2 Nahrungsgaste

Hier werden die Arten genannt, die zur Brutzeit im 1000 m-Gebiet auftraten, dort aber mit Sicherheit
nicht briiteten und es auch in Zukunft nicht tun werden, weil das Habitat unpassend zur Brut ist. Mit
nur 9 Arten sind dies relativ wenige.

Tabelle 6: Liste Nahrungsgdste im 1000 m-Umkreis mit Angaben zur Rote-Liste-Einstufung (SCHONBRODT & ScHULzZE 2017, GRU-

NEBERG et al. 2015), Schutzstatus nach BNatSchG (§ = besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt), Einstufung im Anh. | der
Eur. Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und der Windkraftsensibilitdt nach Leitfaden Sachsen-Anhalt (2018).

Art deutsch Art wissenschaftlich Rote Liste Schutzstatus Windkraft-
SA | D | BNatSchG|vs-RL| Sensibel

(2017) | (2015)

Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra * *

Haussperling Passer domesticus Vv V

Kolkrabe Corvus corax * * §

Mausebussard Buteo buteo * * 88§

Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 \% §

Schleiereule Tyto alba 3 * 88§

Schwarzmilan Milvus migrans * * 8§ X X

StralRentaube Columba livia domestica | nicht bewertet §

Turmfalke Falco tinnunculus * * 88§

Nachfolgend zu jeder Art eine kurze Beschreibung ihres Auftretens:
Fichtenkreuzschnabel: einmalige Sichtung, Untersuchungsgebiet nicht als Bruthabitat geeignet

Haussperling: ein Trupp Haussperlinge wurde einmal am Feldweg der an der WEA vorbei fihrt beo-
bachtet. Hier fehlt es aber an geeigneten Brutmoglichkeiten.

Kolkrabe: Mehrfach Sichtungen von Einzeltieren oder Paaren im Untersuchungsgebiet. Eine Brut im
Geholz nordostlich des Baufeldes ist moglich, kann jedoch nicht nachgewiesen werden.

Mausebussard: Mausebussarde bejagen das gesamte UG quasi taglich. Fir eine Brut fehlt es aber an
ausreichend groRen Horstbdaumen im 500 m-Bereich. Der nachste kartierte Brutplatz befindet sich in
einer Geholzinsel im Bestandswindpark (nahe WEA N8, Abbildung 7), 1,2 km nordlich der geplanten
WEA.

Rauchschwalbe: Rauchschwalben wurden hin und wieder jagend Uber verschiedenen Bereichen des
UG gesichtet. Sie briiten sicherlich in den umliegenden Ortschaften.

Schleiereule: eine Schleiereule wurde einmal nachts jagend im Bestandswindpark beobachtet. Auf-
grund ihrer Brutplatzvorlieben ist anzunehmen, dass sie in einer der umliegenden Ortschaften briitet.

Schwarzmilan: Innerhalb des 1 km wurde die Art gar nicht beobachtet, allerdings einmal in knapp 2 km
Entfernung in nordwestlicher Richtung, am Rande des Bestandswindparks. Da der Schwarzmilan auf
der Jagd groRere Strecken zurlicklegt und deshalb vereinzelt wahrscheinlich auch im UG auftritt, wird
er trotzdem mit aufgezahlt.

StraRentaube: Einmalig wurde ein Trupp (10 Tiere) im Flug iber das Gebiet beobachtet. Sie briiten
vermutlich nahe einer der umliegenden Ortschaften.
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Turmfalke: sie wurden regelmaliig an verschiedenen Stellen des UG jagend beobachtet. In Ermange-
lung geeigneter Baume oder Gebaude ist das UG als Brutplatz aber ungeeignet.

4.3 Zug- und Rastvogel

Diese Kategorie umfasst 14 Arten. Vogel werden zu Rastvogeln gezahlt, wenn sie aullerhalb der Brut-
zeit im UG landeten. Greifvogel zahlen auRerdem hierzu, wenn sie im UG Jagdflug zeigten, wozu sie
nicht notwendigerweise landen miissen. Reine Zugvogel Giberflogen das Gebiet nur. Dies war im Gebiet
aber die Ausnahme. Bei der Artenliste der Zug- und Rastvdgel kommt es zu Uberlappungen mit den
Brutvogeln und Nahrungsgasten. Solche werden zusatzlich unter Rastvogel gezahlt, wenn es sich um
eine ziehende Art handelt. In diesem Fall handelt es sich namlich mit hoher Wahrscheinlichkeit um
andere Individuen als die zur Brutzeit vorkommenden.

Tabelle 7: Zug- und Rastvégel im 2000 m-Umkreis mit Angaben zur Rote-Liste-Einstufung (SCHONBRODT & ScHULZE 2017, GRUNE-
BERG et al. 2015), Schutzstatus nach BNatSchG (§ = besonders geschiitzt, §§ = streng geschlitzt), Einstufung im Anh. | der Eur.

4

Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und der Windkraftsensibilitét nach Leitfaden Sachsen-Anhalt (2018).

Art deutsch Art wissenschaftlich Rote Liste Schutzstatus Windkraft-
SA D  |BNatschG| vs-RL | Sensibel

(2017) | (2015)

Baumfalke Falco subbuteo 3 3 8§ X

Feldsperling Passer montanus \% Vv §

Graureiher Ardea cinerea V * § X

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * §

Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 8§ X

Misteldrossel Turdus viscivorus * * §

Ringeltaube Columba palumbus * * §

Rohrweihe Circus aeruginosus * * 8§ X X

Rotmilan Milvus milvus V * 8§ X X

Star Sturnus vulgaris * * §

Stockente Anas plathrhynchos * * §

Méwen Larus spec. * * § X

(Sturm/Silbermowe)

Wacholderdrossel Turdus pilaris * * §

Zusatzlich zu den aufgenommenen Arten wurde ein unbestimmter Schwarm Finken (40 Tiere) im Ok-
tober im Untersuchungsgebiet beobachtet. Nachfolgend eine kurze Beschreibung zum Vorkommen
der kartierten Zug- und Rastvogel:

Baumfalke: eine Sichtung am 25.04.18 im Bestandswindpark (Abbildung 9). Aufgrund der frihen Jah-
reszeit diirfte es sich um einen Durchzligler gehandelt haben.

Feldsperling: regelmaRige Sichtungen von meist 10 bis 50 Tieren im Untersuchungsgebiet wahrend der
Zugzeit.

Graureiher wurden im Winterhalbjahr regelmaRig beobachtet. Sie suchten auf den Feldern nach Mau-
sen. Der Schwerpunkt lag dabei im nordlichen Bereich des UG, im Bestandswindpark. Hier findet sich
jedes Jahr ein Streifen Luzerne, welcher als glinstiges Habitat fir Mause und dhnliche Beutetiere eine
anziehende Wirkung auf Graureiher zu haben scheint. Meist handelte es sich um Einzelexemplare, ein-
mal wurden aber auch finf Individuen zusammen beobachtet.
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Hausrotschwanz: Hausrotschwanze wurden im spaten Frihjahr und im September im Gebiet beobach-
tet. Dabei handelte es sich hochstwahrscheinlich um Durchzigler.

Kiebitze wurden dreimal, alle am 06.03.18, beobachtet. An diesem Tag flog ein Einzelexemplar von Ost
nach West durch das zentrale UG, ein weiteres von West nach Ost nordlich am UG vorbei. AuBerdem
hielt sich ein Trupp von 30 Exemplaren im Norden des Windparks auf (Abbildung 9).

Misteldrossel: Eine Sichtung von 5 Stiick im Windpark am 27.09.17.

Ringeltaube: diese Art wurde regelmaRig rastend bzw. Nahrung suchend an verschiedenen Stellen des
UG beobachtet. Die gréRte Ansammlung waren 50 Stiick am 21.04.17. GroRe Schwarme, die das Gebiet
im Streckenzug (iberflogen, wurden nicht beobachtet.

Rohrweihe: Eine einzelne Sichtung eines jagenden Mannchens am 12.08.17 im Nordwesten des UG
(Abbildung 9).

Rotmilane sind bestdandige Rastvogel im Gebiet. Sie Gberwintern teilweise hier und wurden dement-
sprechend auch im Winter regelmaRig beobachtet, wenngleich seltener als im Herbst oder Friihjahr.
Wie auch im Sommer wurde das Gebiet relativ gleichmaRig bejagt. GrolRe Trupps, die das Gebiet auf
dem Streckenflug iberfliegen, wurden nicht beobachtet.

Star: Ein Trupp Stare von 100 Tieren wurde im Spatsommer und Herbst auf Nahrungssuche beobach-
tet.

Stockente: Stockenten wurden einmal zu zweit durch das Gebiet fliegend beobachtet.

Mowen: Einige Schwarme von Mowen wurden im UG beobachtet. Dabei handelte es sich um Trupps
von 10 bis 40 Tieren, teils war eine genaue Artbestimmung nicht moglich. Bei den bestimmten Tieren
handelte es sich um Silber- oder Sturmmowen.

Wacholderdrossel: sie wurden im Winterhalbjahr regelmaRig im Gebiet beobachtet. Die Trupps waren
aber immer eher klein mit bis zu 16 Individuen.

Die Nachweise von Zug- und Rastvogeln im UG waren insgesamt nicht besonders hoch. Weiter stidlich,
in etwa 4 km Entfernung von der geplanten WEA, befindet sich mit den Unseburger Seen ein deutlich
wichtigeres Rastgebiet. Hier wurden vor allem im Winter viele rastende Wasservogel beobachtet. Dies
waren: Silberméwe, Blasshuhn, Haubentaucher, Zwergtaucher, Krickente, Léffelente, Pfeifente, Rei-
herente, Schellente, Schnatterente, Stockente, Tafelente, Blassgans (bis zu 6500), Graugans, Nilgans,
Saatgans (bis zu 5000), Hockerschwan, Kormoran. Fir die groRen Ganseschwarme scheint dabei der
namenlose See gleich Ostlich der L71 das bevorzugte Schlafgewdsser zu sein. Trotz dieser enormen
Menge an Wasservogeln gab es quasi keine Uberfliige tiber das UG. Dies zeigt, dass die An- und Ab-
flugkorridore von den Gewissern offenbar nicht iber das UG filhren und es auch als Asungsfliche
keine gréRere Rolle spielt. Erwdhnenswert ist jedoch die Haufung von Beobachtungen von Graureihern
auf einer Flache ca. 500 m nordlich des geplanten Baufeldes. Hier haben die Anbauflachen als Nah-
rungshabitat anscheinend eine erhéhte Anziehungswirkung. Einmal wurden ca. 1800 nordische Gédnse
beobachtet, wie sie aus Richtung Norden (also westlich an Borne vorbei) die Seen anflogen. Ein ander-
mal geschah der Anflug von ca. 3000 Gansen aus Richtung Stidwesten. Wieder ein andermal flog ein
kleinerer Schwarm von 40 Gansen Uber den 6stlichen Rand des Bestandswindparks bei Biere, oder
vielleicht sogar komplett Ostlich daran vorbei (Abbildung 8). Erwdhnt sei auRerdem, dass bei den Kar-
tierungen am 13.02.18 einmal ein Trupp von 31 Kranichen beobachtet wurde. Dieser flog in nérdliche
Richtungen, weit im Osten bei Eickendorf (Abbildung 8). Die Entfernung der Flugroute zum WEA-Stand-
ort betragt etwa 4 km.
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Abbildung 8: Verlauf der kartierten Flugpfade von grauen Génsen (Anser spec.) und Kranichen im Umfeld des UG.
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Abbildung 9: Auftreten von windkraftsensiblen Zug- und Rastvégeln im Gebiet. Zu jedem Nachweis ist das Datum (JJ-MM-TT) angegeben
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5 Analyse des Untersuchungsgebietes

5.1 Gebietseinschatzung

Das Untersuchungsgebiet prasentiert sich als iberwiegend sehr offene Feldflur mit entsprechendem
Arteninventar. Typische Waldarten fehlen véllig und jegliche gehdlzassoziierten Arten sind auf die we-
nigen Hecken und Geholze begrenzt. Die Artendiversitat der Brutvogel liegt dementsprechend im un-
teren Bereich. Fiir grofRere Vogelarten existieren im 2 km-Umkreis nur wenige Badume, die ausreichend
grold sind einen Horst zu tragen. Mangels grofRerer Gewdsser gibt es auch keine briitenden Wasservo-
gel. Dies schrankt das Brutvogelinventar weiter ein. Durch die weiten offenen Flachen ist das Gebiet
aber als Jagdhabitat flr Arten wie Mausebussard und Rotmilan gut geeignet. Diese fliegen regelmaRig
zur Jagd ein. Durch das milde Klima sind sie auch im Winter regelmaRig anzutreffen.

Die weite offene Landschaft eignet sich prinzipiell gut als Rast- oder Asungsfliche fiir Durchziigler wie
Ganse, Kiebitze und Kraniche. Dennoch wurden nur Kiebitze, Méwen und Graureiher, und das in ge-
ringer Zahl, dabei beobachtet. Dabei ist besonders die schon beschriebene Luzerne-Flache innerhalb
des Bestandswindparkes zu erwahnen, der als Asungsfliche besondere Bedeutung zukommen kann.
Die Seenkette bei Unseburg ist ein wichtiges Rast- und Schlafgewasser fiir viele Wasservogel, darunter
in Spitzenzeiten im Winter tausende nordische Ganse. Dennoch fliegen diese, bis auf einzelne Graurei-
her, zur Asung offenbar nicht in den Bereich der geplanten Anlage. Das Gebiet um den Bestandswind-
park wird nicht einmal regelmaRig tiberflogen.

5.2 Konfliktanalyse

Die Ergebnisse zeigen das Vorkommen von zwei windkraftempfindlichen Brutvogelarten, einem wind-
kraftempfindlichen Nahrungsgast und vier weiteren windkraftempfindlichen Zug- und Rastvogelarten
im Umfeld um die Planungsflache. Dabei finden sich keine Brutplatze windkraftsensibler Arten inner-
halb der fir die jeweilige Art kritischen Radien. Darlber hinaus kénnen aber auch als nicht windkraft-
empfindlich geltende Arten insbesondere durch baubedingte Auswirkungen beeintrachtigt werden. In
diesem Kapitel sollen die Auswirkungen der geplanten WEA abgeschatzt werden, mit besonderer Be-
ricksichtigung der windkraftsensiblen Arten.

5.2.1 Baubedingte Konflikte

Zu erwartende baubedingte Beeintrachtigungen betreffen im vorliegenden Fall vor allem die Beein-
trachtigung von Bruthabitaten von Hecken- und Bodenbriitern, sowie die direkte Stérungsbelastung
von Vogeln durch die verstarkte menschliche Aktivitat wahrend des Bauzeitraums. Die Planungsflache
befindet sich auf einem Feld, da noch keine konkreten Informationen (iber genaue Lage der Anlage
bzw. eventuelle Zuwegungen vorliegen, kann hier auch keine weitere Aussage zur Beeintrachtigung
von Habitatstrukturen wie Hecken getroffen werden. Fir GroRvogel wie Greifvogel kommen im Unter-
suchungsgebiet vor allem die Baume im norddstlichen Waldchen in Frage, hier wurden auch 2 Horste
gefunden. Abgesehen davon sind im Gebiet kaum geeignete Baumstrukturen fir Horste vorhanden. In
jedem Fall wirden die Rodungen an der Hecke den Verlust eines Bruthabitats fiir Kleinvégel bedeuten.
Findet die Rodung zur Brutzeit statt, droht sogar die Tétung von Individuen und Vernichtung einer
Fortpflanzungsstadtte durch Nestzerstérung. Es sind deshalb entsprechende Vermeidungs- und Aus-
gleichsmaRnahmen notwendig.

Abgesehen von eventuellen Rodungen bedeutet die Versiegelung von Ackerflachen fiir den WEA-
Standort und Zuwegungen eine Gefdhrdung von Bodenbritern auf Ackerflachen, wie z.B. der Feldler-
che. Zwar wurden 2017 keine Feldlerchen oder andere Bodenbriiter in diesem Bereich kartiert, dies
kann aber in anderen Jahren anders sein und hangt insbesondere auch von den angebauten Feldfriich-
ten ab. Fir die Bodenbriter ist der Habitatverlust durch Versiegelung weniger gravierend, da
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ausreichend Ausweichflache in der Umgebung zur Verfligung steht, und die Revierdichte nicht so hoch
ist, dass kein Ausweichen moglich ware. Dennoch missen Vermeidungsmafnahmen getroffen wer-
den, damit es im Zuge des Zuwegungsbaus nicht zur Zerstérung von Nestern kommt.

5.2.2 Anlagenbedingte Konflikte

Konflikte, die durch die Anwesenheit der WEA ausgeldst werden, betreffen vor allem stérungsemp-
findliche Vogelarten. Wahrend Greifvogel die WEA weitgehend ignorieren, meiden beispielsweise viele
Limikolen und Ganse den Nahbereich der Anlagen. Dies kann zu einer Entwertung von Rast- bzw.
Asungsflachen fiihren und auch zu Umwegen beim Fliegen. Von den im UG kartierten windkraftsen-
siblen Arten betrifft dies lediglich den Kiebitz. Allerdings sollten die auRerhalb des 2 km-Umkreis kar-
tierten Kraniche und Ganse ebenfalls betrachtet werden. Fiir diese beiden Artengruppen stellt die
Ackerfliche um den geplanten Standort ganz offenbar keine Asungsfliche mit nennenswerter Bedeu-
tung dar, denn es gab keinen entsprechenden Nachweis im ganzen Kartierzeitraum und auch nicht in
Altdaten. Fir Ganse und andere Wasservogel liegt der Bereich auch ganz offenbar nicht in einem Flug-
korridor. So gab es keine Uberflugsichtungen, obwohl die Végel im Kartierzeitraum teils zu tausenden
auf den Unseburger Seen rasteten. Stattdessen fliegen sie offenbar 6stlich und vor allem westlich am
Bestandswindpark vorbei. Eine Beeintrichtigung von Asungsflachen oder Flugrouten der Ginse ergibt
sich deshalb nicht. Die beobachteten Zahlen von Saat- und Blassgdnsen auf den Seen reichen nicht
ganz aus, um das 1%-Populations-Kriterium nach WAHL & HEINECKE (2013, vgl. MULE-SA 2018) zu erfiil-
len. Selbst dann ware aufgrund der groRen Entfernung (ca. 4 km) keine Beeintrachtigung durch die
WEA zu erwarten. Der empfohlene Mindestabstand sowohl nach Leitfaden (MULE-SA 2018, 1200m)
als auch nach LAG VSW (2015, 10-fache Anlagenhdhe = 2470 m) ware grofRziigig eingehalten. Da sich
die Planungsflache innerhalb des bereits bestehenden Windparks befindet, bestehen die beschriebe-
nen Meidungswirkungen fiir diesen Bereich derzeit sowieso schon, auch die VergrofRerung der betref-
fenden Flache ist minimal, so dass hier nicht von einer maligeblichen Verstarkung des Konfliktpotenti-
als auszugehen ist.

Flr Kraniche gilt, dass sie offenbar nicht langerfristig in der Region rasten. Deshalb kommt es hier zu
keiner Entwertung von Asungsflichen. Auch wenn es nicht kartiert wurde, ist dennoch davon auszu-
gehen, dass zumindest in manchen Jahren an starken Zugtagen groRRere Schwarme von Kranichen tber
das Gebiet hinweg ziehen. Diese Zugbewegungen geschehen in aller Regel in Nordost-Stidwest-Rich-
tung. Die geplante Bauflache befindet sich bei dieser Flugrichtung im Schatten des Bestandswindpar-
kes. Zusatzliche Ausweich- oder Steigungsbewegungen waren daher nicht notwendig. Somit ist bei
Kranichen nicht mit einer erheblichen Stérung zu rechnen.

Kiebitze wurden nicht rastend in der unmittelbaren Umgebung der BAuflache beobachtet. Grundsatz-
lich ist dies aber moglich, da es sich um eine groRe offene Ackerflache handelt. Man muss jedoch be-
ricksichtigen, dass der Nahbereich der Stralle und der Ortschaft durch ebendiese als Rastflache bereits
entwertet ist. Zwar fehlen offenbar genaue Untersuchungen wie weit dieser Storeinfluss reicht, die
nachsten 50 m zu Stralle kdnnen aber mindestens als bereits entwertet gelten. Der Meidungseffekt
auf rastende Kiebitze durch die WEA reicht nach verschiedenen Studien zwischen 200 m und ca.
1000 m weit (Ubersicht in LANGGEMACH & DURR 2019). Durch die Lage der Planungsfliche innerhalb des
Bestandswindparkes iberschneiden sich auch hier die Meidungsbereiche nahezu vollstandig. Die Sich-
tung von 30 Kiebitzen im Bestandswindpark zeigt aber auch, dass keine vollstandige Meidung auftritt.
In jedem Fall ist aber davon auszugehen, dass, bedingt durch die eher geringe Nutzung als Rastgebiet,
fir den Kiebitz keine erhebliche Stérung im Sinne des §44 BNatSchG ausgel6st wiirde.

5.2.3 Betriebsbedingte Konflikte
Die Mehrzahl der windkraftsensiblen Vogelarten wird durch ein iberdurchschnittliches Kollisionsrisiko
von Windkraftanlagen beeintrachtigt. Von den im Gebiet nachgewiesenen Arten trifft das auf
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Baumfalke, Graureiher, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan und Sturmmowe zu. Diese Arten sollen
daher genauer betrachtet werden. Fiir andere Arten kann hingegen von vornherein nur von einem
unerheblichen Kollisionsrisiko ausgegangen werden.

Der Baumfalke war im Jahr 2017 Brutvogel in der Pappelreihe an der Borner Rothe. Der Brutplatz be-
fand sich mit ca. 2600 m sehr viel weiter vom geplanten Baufeld entfernt als der empfohlene Mindest-
abstand von 500 m. Er liegt auch am Rand des 3000 m-Priifbereiches. Aufgrund des recht homogenen
Umfeldes des Brutplatzes ist nicht davon auszugehen, dass die Baumfalken vom Brutplatz aus gezielt
in Richtung der geplanten WEA fliegen wiirden. Tatsachlich gab es wahrend der Brutvogelkartierungen
auch keine Sichtungen im Umfeld der geplanten WEA. Aus der Konstellation, wie sie 2017 auftrat,
ergibt sich also kein erhéhtes Kollisionsrisiko fiir den Baumfalken. Baumfalken briiten zumeist in ver-
lassenen Krahennestern. Davon sind selbst im 500 m-Nahbereich um die Planungsflache einige vor-
handen, die also potentiell als Brutplatz in Frage kdmen. Aufgrund des Mangels an Beobachtungen in
den Kartierungsjahren ist davon jedoch nicht mit erhohter Wahrscheinlichkeit auszugehen. Als Durch-
ziigler wurde der Baumfalke ebenfalls im Gebiet nachgewiesen. Dies war allerdings nur eine Einzelsich-
tung. Aufgrund der geringen Frequentierung ist auch hierbei nicht von einem signifikant erhéhten Kol-
lisionsrisiko auszugehen.

Beim Graureiher kann das das Kollisionsrisiko nicht als auRergewdhnlich hoch beschrieben werden.
Mit 14 dokumentierten Schlagopfern (DURR 2019) rangiert die Art im unteren Bereich der Schlagopfer-
zahlen. Abstandsregelungen gelten deshalb nur um Brutkolonien, wo ein sehr reger Flugverkehr auf-
tritt. Auch iber Meidungseffekte gibt es bisher kaum Studien. Zumindest bei der Nahrungssuche spie-
len diese aber offenbar keine bedeutende Rolle, wie auch die zahlreichen Nachweise im Bestandswind-
park (Abbildung 9) zeigen. Eine Brutkolonie der Art befindet sich nicht in 3000 m-Umkreis um die Bau-
flache. Eine signifikant erhohte Schlaggefahrdung ist daher nicht anzunehmen.

Die Rohrweihe hat kein Brutvorkommen im UG. Sie wurde nach Ende der Brutzeit einmalig im UG
beobachtet, mutmaRlich auf dem Durchzug. Aus dieser sehr geringen Frequentierung ergibt sich kein
signifikant erhohtes Kollisionsrisiko.

Der Rotmilan ist die zweite windkraftsensible Brutvogelart im Gebiet. Im Jahr 2017 befand sich ein
Horst 1600 m von der geplanten WEA entfernt. Dieser liegt damit auBerhalb des 1500 m Mindestab-
stands zu WEA. Die Kartierung der Fliige — wenngleich nicht systematisch erfolgt —zeigt keine klare
Tendenz der Nutzung des Gebietes. Das recht homogene Landschaftsbild, in alle Richtungen vom Horst
aus, gibt auch keinen Anlass zur Vermutung, dass der Planungsbereich ein (iberdurchschnittlich attrak-
tives Jagdgebiet ware. So wie sich die Situation 2017 darstellte, ist nicht von einem signifikant erhéhten
Kollisionsrisiko fiir den Rotmilan auszugehen. Aktuell sind beide Horste in diesem Bereich nicht mehr
existent oder werden nicht genutzt. Dies kann sich aber in Zukunft jederzeit wieder andern, da die
Pappelreihe weiterhin einen sehr attraktiven Brutplatz darstellt. Generell sind die Pappelreihen die
wichtigsten Brutplatze fir alle groRen Voégel im Gebiet, da es sonst kaum groRRe Baume gibt. Verschie-
dene, teils auch durch Rotmilane genutzte Pappelreihen finden sich in der Umgebung des Untersu-
chungsgebietes, vor allem in Richtung Norden. Ansonsten gibt es innerhalb des empfohlenen 1500 m-
Abstands nur ein Geh6lz mit zwei bekannten Horsten im Bestandswindpark, in dem eine Horstanlage
oder Nutzung der vorhandenen Horste durch den Rotmilan denkbar ware. Dort wurde in den Vorjah-
ren aber offenbar nicht gebritet. Somit ist das Risiko einer Horstanlage innerhalb des 1500 m-Min-
destabstands und damit einer erhdéhten Kollisionsrisikos, auch in Zukunft nur gering. Der Rotmilan
wurde auch als regelméRiger Rastvogel und Uberwinterer im Gebiet beobachtet. Ein Schlafplatz ist im
Nordosten des Untersuchungsgebietes angrenzend an den 4 km Radius bekannt. SchlieBlich liegt die
Planungsflache auch auBerhalb des Rotmilandichtezentrums (vgl. 2.3.2). Insgesamt ist somit von kei-
nen ernsthaften Konflikten zwischen Rotmilan und WEA innerhalb des Baufeldes auszugehen.
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Ein Schwarzmilan wurde nur ein einziges Mal im Umkreis von 2 km um die geplante WEA als Nahrungs-
gast beobachtet. Brutplatze sind keine bekannt in der Umgebung. Daraus ergibt sich kein erhéhtes
Kollisionsrisiko.

Sturm- und Silberméwen sowie nicht ndher bestimmte Méwenarten wurden mehrfach auf Nahrungs-
suche im Windpark, oder auch nur beim Uberflug beobachtet. Beide Arten unterliegt einem erhdhten
Kollisionsrisiko, weshalb um Brutkolonien ein Mindestabstand von 1000 m empfohlen wird. Brutkolo-
nien gibt es aber nicht im 3000 m Priifbereich. Die Einfliige zur Nahrungssuche oder Uberfliige tiber
das Gebiet sind nicht haufig genug, um eine signifikant erhdhte Schlaggefahrdung anzunehmen.

Im Ergebnis ergibt sich fir keine Vogelart ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko und damit ein be-
triebsbedingter Konflikt.
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6 Empfohlene Konfliktvermeidungsmalinahmen

Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes — hier der Avifauna — durch das
Eingriffsvorhaben unterliegen der gesetzlichen Forderung nach Vermeidung, Verminderung, funktio-
nalem Ausgleich und Ersatz. Wie in der Konfliktanalyse dargelegt, besteht im vorliegenden Fall nur ein
geringes Konfliktpotenzial. Auch dieses muss jedoch minimiert und ggf. ausgeglichen werden. Die
nachfolgend gemachten Vorschldage und Empfehlungen sollten beriicksichtigt werden, um den Eingriff
in den Naturhaushalt so gering wie moglich zu halten.

6.1 Baubedingte Konflikte

Durch den Wegebau inkl. Rodungen kénnen Kleinvdgel in ihrer Brut gestért werden oder Nester zer-
stort werden. Um dies zu vermeiden, sollten alle notwendigen Rodungen auBBerhalb der Brutzeit, also
in einem Zeitfenster vom 01.10. — 28.02. durchgefiihrt werden. Soll dennoch auBerhalb dieses Zeit-
fensters gerodet werden, ist eine intensive gutachterliche Uberpriifung notwendig. Die zu rodenden
Geholze sind dann unmittelbar vor Rodungsbeginn auf Besatz zu priifen und es ist sicherzustellen, dass
im Bauverlauf nur Geholze gerodet werden, die auch vorher begutachtet wurden. In jedem Fall sind
die gerodeten Geholze gleichwertig und standortnah zu ersetzen. Zunachst soll nach Ende der Bauar-
beiten eine Bepflanzung wieder so nah wie moglich an die permanente Zuwegung zur WEA erfolgen.

Der Wegebau tiber Feld muss aulRerhalb der Brutzeit von Bodenbriitern (insbesondere Feldlerche) er-
folgen, um keine Nester dieser Arten zu zerstoren. Die Brutzeit dieser Arten endet bereits im August
und beginnt erst im April, sodass Wegebau vom 01.09. — 31.03. moglich ist. Wie bei den Gehdlzen gilt
hier ebenfalls, dass bei Eingriffen innerhalb der Brutzeit eine gutachterliche Kontrolle unmittelbar vor-
her erfolgen muss.

6.2 Anlagen- und betriebsbedingte Konflikte
Wie in der Konfliktanalyse dargestellt, sind keine anlagen- oder betriebsbedingten Konflikte zu erwar-
ten. Dementsprechend sind dafiir auch keine Vermeidungs- oder AusgleichsmaRnahmen notwendig.
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7 Zusammenfassung

Das Untersuchungsgebiet prasentiert sich als relativ strukturarmes Offenland mit sehr groBen Acker-
schlagen und wenigen Feldhecken und Gehdlzen. Die Artendiversitat ist eher gering. Windkraftsensible
Brutvogel laut Leitfaden Sachsen-Anhalt (MULE-SA 2018) sind lediglich Rotmilan und Baumfalke. Beide
briiteten aber aulerhalb der jeweils geforderten Mindestabstande. Innerhalb des 500 m-Radius finden
sich zwar Baumstrukturen, die potentiell fiir den Bau oder die Weiternutzung von Brutstatten durch
diese beiden Arten geeignet waren, anhand der Kartierungsergebnisse zur Horstnutzung Gber 4 Jahre
ist dies jedoch nicht zu erwarten. Zur Nahrungssuche wird das UG auRerdem noch selten vom Schwarz-
milan aufgesucht. AuBerhalb der Brutzeit sind mit Graureiher, Kiebitz, Rohrweihe und Sturmmdwe vier
weitere windkraftsensible Arten im Gebiet zu finden. Bei allen ist die Frequentierung am Standort aber
so niedrig, dass mit keinen Konflikten mit der geplanten WEA zu rechnen ist. Festzustellen war weiter-
hin, dass die zahlreichen Wasservogel, die das Seengebiet bei Unseburg nutzen, es nicht Gber den ge-
planten WEA-Standort anfliegen, sodass sich dadurch keine Konflikte entwickeln.

Fiir den Bau von Zuwegungen werden vermutlich Rodungen notwendig. Um eine Verletzung des Na-
turschutzrechts zu vermeiden, sind dabei Vermeidungs- und Ausgleichmalinahmen zu beachten.
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