Landkreis Anhalt-Bitterfeld

Genehmigungsbescheid

nach §§ 4, 10 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG)

zur Errichtung und den Betrieb von 3 Windenergieanlagen [2 x Vestas V150-4,2 MW, Nabenhd-
he 166m, Rotordurchmesser 150m und 1 x Vestas V136-4,2 MW, Nabenhdhe 115 m (112m
Turm + 3 m Fundamenterhéhung), Rotordurchmesser 136m] unter Berlicksichtigung des
Repowerings von 2 technisch veralteten WEA im Landkreis Harz, Gemarkung Ditfurt

im Windvorranggebiet VII Libbesdorf/Quellendorf/Mosigkau fir die Standorte:

LQM 1 Gemarkung Libbesdorf Flur: 5 Flurstiick: 76 V150-4,2 MW

LQM 2 Gemarkung Libbesdorf Flur: 5 Flurstlick: 29 V150-4,2 MW

LQM 7 Gemarkung Quellendorf Flur: 2 Flurstick: 21 V136-4,2 MW
far die

Windpark Quellendorf Eins GmbH & Co. KG
Schweizer StraBe 3 a
01069 Dresden

Az: 66.16/4000/07/1.6.2-01/18
vom 09.09.2020
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. Entscheidung

1.1 Genehmigungsgegenstand

Auf Grundlage der §§ 4, 6, 10, des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) i. V. m. Nr. 1.6.2 des
Anhangs 1 der Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen (4. BImSchV) wird auf Antrag der

Windpark Quellendorf Eins GmbH & Co. KG
Schweizer StraBe 3 a
01069 Dresden

vom 12.02.2018, letztmalig gedndert am 13.02.2019 sowie erganzt am 27.11.2019, unbeschadet der auf
besonderen privatrechtlichen Titeln beruhenden Anspriiche Dritter, entsprechend den unter Anlage 1
gelisteten Antragsunterlagen sowie nach MaBgabe der im Folgenden unter Abschnitt IV festgesetzten
Nebenbestimmungen, die immissionsschutzrechtliche Genehmigung zur Errichtung und den Betrieb von 3
Windenergieanlagen [2 x Vestas V150-4,2 MW, Nabenhdhe 166m, Rotordurchmesser 150m und 1 x
Vestas V136-4,2 MW, Nabenhdhe 115 m (112m Turm + 3 m Fundamenterh6hung), Rotordurchmesser
136] unter Bertcksichtigung des Repowerings von zwei technisch veralteten WEA im Landkreis Harz,
Gemarkung Ditfurt im Windvorranggebiet VII Libbesdorf/Quellendorf/Mosigkau fiir die Standorte LQM 1
Gemarkung Libbesdorf Flur: 5, Flurstlick: 76 (Typ V150-4,2 MW), LQM 2 Gemarkung Libbesdorf Flur: 5,
Flurstiick: 29 (Typ V150-4,2 MW) sowie LQM 7 Gemarkung Quellendorf Flur: 2, Flurstiick: 21 (Typ V136-
4,2 MW) erteilt.

1.2 Umfang der Genehmigung

Die Genehmigung erstreckt sich auf die Errichtung von 2 Windenergieanlagen des Typs Vestas V150-
4,2 MW sowie auf 1 Windenergieanlage des Typs Vestas V136-4,2 MW mit folgenden Daten:

Tabelle 1 - Daten beantragte WEA

WEA Typ Nennleis- Nabenhéhe Rotor- Gesamt- | Standortkoordinaten ETRS
tung durch- héhe 89/UTM Zone 32N
messer Rechtswert Hochwert
LQM1 Vestas 4.2 MW 166 m 150 m 241 m 714.325 5.741.767
V 150
LQM2 | Vestas 4.2 MW 166 m 150 m 241 m 714.488 5.742.400
V 150
LQM7 | Vestas 4.2 MW 115m (112 m 136 m 183 m 715.641 5.739.567
V 136 Turm +3 m
Fundamen-
terhéhung)

Im Einzelnen ergibt sich der Umfang der von der Genehmigung erfassten Anlagen und Betriebsweisen
aus den aufgefiihrten Antragsunterlagen gem. Anlage 1 dieses Bescheids. Die Genehmigung wird nach
MaBgabe dieser Antragsunterlagen erteilt, sofern sich nicht durch nachstehende Anforderungen Ande-
rungen ergeben.

ErschlieBungsmaBnahmen auBerhalb des Anlagengrundstiicks und Netzanbindung werden von dieser
Genehmigung nicht erfasst.
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1.3 Repowering

Fir die unter Punkt 1.2 genannten Windenergieanlagen (WEA) werden folgende WEA bzw. WKA auf3er-
halb von Windvorranggebieten aber innerhalb der Landesgrenzen Sachsen-Anhalt zurlickgebaut:

Tabelle 2 - Daten Repowering-WEA

Bezeichnung WKA 1 (Nord) WKA 2 (Sid)
Typ Enercon E 40 Enercon E 40
Nabenhéhe 65m 65 m
Rotordurchmesser 40 m 40m
Nennleistung 500 kW 500 kW
Gemarkung Ditfurt Ditfurt

Flur 6 6

Flurstiick 86/4 86/4; 58/2
UTM X 652937 652924

UTMm Y 5742532 5742437
ALIS Anlagennummer 45380 45381
Betriebsstattennummer 18562 18562

Der Rlckbau der Bestandsanlagen wird im Rahmen der Priifung der Genehmigungsvoraussetzungen
geprift. Die erforderliche Abbruchanzeige ist nicht Bestandteil der Genehmigung. Diese ist gesondert
beim zusténdigen Bauordnungsamt des Landkreises Harz zu beantragen.

1.4 Andere behérdliche Entscheidungen

Die Genehmigung schlieBt folgende, die Anlagen betreffende behdérdliche Entscheidungen im Rahmen

des § 13 BImSchG ein:

- Baugenehmigung nach § 71 Bauordnung des Landes Sachsen-Anhalt (BauO LSA) einschlieBlich der
denkmalrechtlichen Genehmigung gem. § 14 Abs. 8 Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-
Anhalt (DenkmSchG LSA)

- Zustimmung nach § 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz (LuftvVG)

1.5 Befristung der Genehmigung

Die Genehmigung wird auf Antrag des Vorhabentragers flir einen Zeitraum von 25 Jahren befristet.
Die Befristung beginnt mit dem Zeitpunkt der Inbetriebnahme, d.h. nach abgeschlossenem Probebetrieb
ab der ersten unter Punkt 1.2 aufgefihrten Windenergieanlage.

1.6 Erléschen der Genehmigung

Die Genehmigung erlischt, sofern nicht innerhalb von drei Jahren nach Bekanntgabe des Bescheides mit
der Errichtung oder dem Betrieb von mindestens einer Anlage begonnen wurde.

1.7 Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die sofortige Vollziehung des Genehmigungsbescheides geméan § 80 Abs. 2 Ziffer 4 Verwaltungsge-
richtsordnung (VwGO) wird im &ffentlichen Interesse und im Uberwiegenden Interesse der Antragstellerin
angeordnet.

1.8 Kostentrager des Verfahrens

Die durch das Verfahren entstandenen Kosten (Geblhren und Auslagen) werden dem Antragsteller auf-
erlegt. Die Kostenfestsetzung erfolgt durch einen gesonderten Bescheid.
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Il. Antragsunterlagen

Dieser Genehmigung liegen die in Anlage 1 - Ubersicht Antragsunterlagen - genannten Unterlagen und
Plane zu Grunde, die Bestandteil dieses Bescheides sind.

lll. Genehmigungsvorbehalte, aufschiebende Bedingungen

Die Genehmigung wird unter den aufschiebenden Bedingungen entsprechend Abschnitt IV Ziffer 4.2.1,
4.3.2.1 und 4.4.1 erteilt.

IV. Nebenbestimmungen

4.1 Allgemeine Nebenbestimmungen
4.1.1

Die Inbetriebnahme der unter Punkt 1.2 genehmigten WEA LQM1+2 (V150-4,2 MW) sowie WEA LQM7
(V136-4,2 MW) darf erst erfolgen, wenn die Betreiberpflichten im Rahmen des Riickbaus der unter Punkt
1.3 genannten WKA 1 (Nord)-Enercon E40 und WKA 2 (Sid)-Enercon E40 vollstédndig erfullt sind und
der Unteren Immissionsschutzbehérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld ein Nachweis von der zustandi-
gen Behdrde des Landkreises Harz dazu vorliegt.

Der Rickbau beinhaltet die vollstindige Beseitigung der Anlagen einschlieBlich der zugehdrigen
Fundamente, Kranstellflachen und nicht mehr erforderlicher Zuwegungen. }

Die beabsichtigte Stilllegung der zurlickzubauenden Anlage ist der zustandigen Uberwachungsbehdrde
(Landkreis Harz) rechtzeitig nach § 15 Abs.3 BImSchG anzuzeigen (siehe hierzu VIIl. Hinweise, Nr.
8.2.1).

41.2

Die beantragten Windenergieanlagen einschlieBlich aller zugehdérigen Nebeneinrichtungen sind entspre-
chend den vorgelegten, in Anlage 1 dieses Bescheides genannten Unterlagen, zu errichten und zu
betreiben, soweit nachstehend keine Abweichungen vorgeschrieben sind.

41.3

Bei der Errichtung und dem Betrieb der Anlagen sind die einschlagigen Vorschriften sowie der Stand der
Technik zu beachten und einzuhalten.

414

Das Original oder eine beglaubigte Abschrift des bestandskraftigen Bescheides und die dazugehdrigen
Antragsunterlagen sind am Betriebsort der Anlage aufzubewahren und den Mitarbeitern der Uberwa-
chungsbehérden auf Verlangen vorzulegen.

415

Der Beginn der Bauarbeiten (ab Baugrubenaushub) ist der Unteren Immissionsschutzbehérde des Land-
kreises Anhalt-Bitterfeld mindestens zwei Wochen vorher schriftlich anzuzeigen.

4.1.6

Weitere in diesem Bescheid gesetzte Fristen bleiben unberihrt.

4.1.7

Der Unteren Immissionsschutzbehérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld ist der Zeitpunkt der Inbetrieb-
nahme der Windenergieanlagen formlos mindestens eine Woche vor der beabsichtigen Inbetriebnahme
vorzulegen.

4.1.8

Mit der Inbetriebnahme der Windenergieanlage(n), ist bei der Unteren Immissionsschutzbehdrde des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld eine Schlussabnahme zu beantragen. Im Rahmen der Abnahme ist die
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Einhaltung der Nebenbestimmungen des Genehmigungsbescheids, die im Zusammenhang mit der
Errichtung der Anlage(n) stehen, nachzuweisen.

419

Mit der Inbetriebnahme der Windenergieanlage(n), sind die Uber das Fernliberwachungssystem aufge-
zeichneten Daten ein Jahr aufzubewahren und auf Verlangen der zustandigen Behérde vorzulegen.
Folgende Parameter sind mindestens zu erfassen:

- Windgeschwindigkeiten,

- Leistung und Drehzahl im 10-min-Mittel,

- Betriebsstillstinde aufgrund von : Sturm und Eisansatz,
Schattenwurfabschaltung,
naturschutzrechtlichen Griinden,

- Durchfiihrung von Inspektionen, Instandhaltungs- und Wartungsarbeiten

4.1.10

Der Anlagenbetreiber hat einen verantwortlichen Ansprechpartner zu benennen, der fir den ordnungs-
gemaBen Betrieb der Anlage gemaf § 52 b BImSchG verantwortlich ist. Jeder Wechsel im Kreis der die
Pflichten des Betreibers wahrnehmenden Personen im Sinne von § 52 b BImSchG ist der
Genehmigungsbehérde unverzlglich anzuzeigen.

4.2 Baurechtliche Nebenbestimmungen
4.2.1 Aufschiebende Bedingung

Mit der Bauausfihrung darf erst begonnen werden, wenn nachfolgend aufgefiihrte Bedingung erfillt ist:
Zur Absicherung der Beseitigungspflicht des o. g. genehmigten Vorhabens und der Wiederherstellung
eines ordnungsgemaBen Zustandes der Grundstiicke nach dauerhafter Nutzungsaufgabe, hat der Bauherr
vor Baugrubenaushub der Bauarbeiten eine angemessene Sicherheitsleistung gegenliber der Unteren
Bauaufsichtsbehérde zu erbringen. Die zu erbringende Sicherheitsleistung wird gemai den voraussichtli-
chen Abrisskosten einschlieBlich der Kosten fiir die Wiederherstellung des ordnungsgemafBen Zustandes
der Grundstiicke in Héhe von

770.420,00 Euro (Siebenhundertsiebzigtausendvierhundertzwanzig Euro)

festgesetzt.

Diese Sicherheitsleistung ist durch eine selbstschuldnerische Bankbirgschaft unter Verzicht auf die Ein-
rede der Anfechtung, der Aufrechnung und Verzicht auf die Einrede der Vorausklage geman §§ 239 Abs.
2 und 773 Abs. 1 Nr. 1 BGB zu erbringen. Die Bankbiirgschaft muss unwiderruflich und unbefristet sein
und sicherstellen, dass die blirgende Bank oder Sparkasse den Blirgschaftsbetrag auf erste Anforderung
an die Untere Bauaufsichtsbehérde zahlt.

Der/ die Burgenden missen die Voraussetzungen gemas § 239 Abs. 1 BGB erflllen.

Der Verzicht auf die Einrede der Aufrechenbarkeit gilt nicht, wenn die Gegenforderung des Hauptschuld-
ners unbestritten oder rechtskréaftig festgestellt ist.

Der Genehmigungsinhaber bzw. sein Blrge haftet im Falle der VerduBerung der o. g. baulichen Anlagen
solange aus der erbrachten Sicherheitsleistung, bis der Erwerber die Sicherheitsleistung nach vorge-
nannten Festlegungen selbst gegeniiber der Genehmigungsbehdrde erbracht hat.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn die Bauaufsichtsbehdrde die zu erbringende Si-
cherheitsleistung anerkannt und diese schriftlich bestétigt hat. Erst dann entfaltet die Genehmigung ihre
Rechtswirkung mit der Folge, dass der Bauherr von ihr Gebrauch machen darf.
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4.2.2 Nebenbestimmungen
4221

Vor Baubeginn ist der zustdndigen Bauaufsichtsbehérde ein Nachweis vorzulegen, dass die Grundriss-
flachen und die festgelegten Héhenlagen der Anlagen (§ 71 Abs.7 BauO LSAi. V. m. § 80 Abs.1 BauO
LSA) eingehalten sind. Bei der Absteckung der Grundrissflache und der Héhenlage der baulichen Anla-
gen ist ein Vermessungsingenieur oder eine Behoérde, die befugt ist, Vermessungen zur Errichtung bauli-
cher Anlagen und Fortflihrung des Liegenschaftskatasters auszufiihren, einzuschalten (Absteckriss).

4222

Bezugnehmend auf die Erklarung der Rickbauverpflichtung der Antragstellerin vom 30.01.2019 ist die
Antragstellerin bzw. deren Rechtsnachfolgerin verpflichtet, nach dauerhafter Aufgabe der Nutzung die
Windenergieanlagen vollstandig zurlickzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen.

4223

Der Bauherr hat einen Bauleiter/Fachbauleiter zu bestellen und gegenlber der zustandigen Bauauf-
sichtsbehdérde anzuzeigen. Zu verwenden ist hierfir das Formular gem. Anlage 6 des Bescheids (vgl.
§§ 52 und 55 BauO LSA).

4224

Die Baulberwachung muss durch einen Prifingenieur fir Standsicherheit erfolgen (vgl. § 65 Abs. 3 Nr. 1
i.V.m.§2Abs.4Nr.2i.V.m. § 80 Abs. 2 Nr. 1 BauO LSA).

4225

Der Baubeginn nach § 71 Abs.8 BauO LSA ist der zusténdigen Bauaufsichtsbehérde und dem Prifinge-
nieur fir Standsicherheit mindestens zwei Wochen vorher schriftlich anzuzeigen. Zu verwenden ist hierfir
das Formular Baubeginnanzeige gem. Anlage 7 des Bescheids.

4226

Die beabsichtigte Inbetriebnahme ist mindestens eine Woche vorher der zustandigen Bauaufsichtsbehor-
de anzuzeigen. Zu verwenden ist hierfir das Formular Nutzungsaufnahme gem. Anlage 5 des Bescheids
(vgl. § 81 Abs.2 Satz 1 BauO LSA).

Mit der Anzeige ist der zustandigen Bauaufsichtsbehdrde die Bauabnahmedokumentation vorzulegen.
Diese muss mindestens folgende Nachweise/Bescheinigungen enthalten:

- Bauleitererklarung/Fachbauleitererklarung (Formular Anlage 6 des Bescheids),

- Unternehmererkl&rungen,

- Konformitatserklarung des Anlagenherstellers,

- Bescheinigung des Sachkundigen Blitzschutz.

4.3 Immissionsschutzrechtliche Nebenbestimmungen
4.3.1  Allgemeine Anforderungen

Bei Errichtung, Betrieb oder Wartung der Anlagen ist der Stand der Technik gem. § 5 Abs. 1 Pkt. 2
BImSchG, und insbesondere im Hinblick auf die La&rmminderung gem. den Nr. 2.5, 3.1b und 3.3 der TA
Larm, fortlaufend zu berlicksichtigen (Vorsorgepflicht).
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4.3.2 Gerauschimmissionen
4.3.2.1 Aufschiebende Bedingung

Der Betrieb der WEA LQM1, LQM2 sowie LQM?7 ist im Nachtzeitraum geman Nebenbestimmung 4.3.2.3
erst dann zuldssig, wenn messtechnisch durch eine bekannt gegebene Messstelle gem. § 29b
BImSchG auf Grundlage der ,Technischen Richtlinie fir Windenergieanlagen / Teil 1: Bestimmung der
Schallemissionswerte” (FGW-Richtlinie) in der derzeit glltigen Fassung, nachgewiesen wird, dass die
beauflagten Schallleistungspegel der WEA V136-4,2 und V150-4,2 der oberen Vertrauensgrenze Le, max
sowie die Schallleistungspegel der einzelnen Oktavspektren und Le, max, okt mindestens eingehalten
werden. Der Nachweis kann auch von baugleichen Anlagen anderer Standorte erfolgen.

Aufgrund von groBen Unsicherheiten bei Immissionsmessungen empfiehlt es sich, emissionsseitige
Messungen gemas o. g. Richtlinie vorzunehmen.

Werden bei der emissionsseitigen Messung nicht alle messtechnisch ermittelten Oktavschalleistungspe-
gel Lo.okt dB(A) gem. Nebenbestimmung Nr. 4.3.2.5 / Tab. 3 und 4 eingehalten, kann der Nachweis des
genehmigungskonformen Betriebs Uber eine erneute Ausbreitungsrechnung der WEA erbracht werden.
Diese Kontrollrechnung ist mit dem identischen Ausbreitungsmodell einschlieBlich der Immissionsauf-
punktmodellierung durchzufiihren, wie es in dem Schalltechnischen Gutachten des Ingenieurbiros IDU
IT+Umwelt GmbH, Bericht-Nr. S0776-5 vom 30. Juli 2019 abgebildet ist.

Als Eingangsdaten sind die oberen Vertrauensbereichsgrenzen der vermessenen Oktavschalleistungs-
pegel Lookivermessung des Wind-BINs, das immissionsseitig den héchsten Beurteilungspegel erzeugt,
anzusetzen.

Der Nachweis des genehmigungskonformen Betriebs gilt dann als erbracht, wenn die so ermittelten
Teilimmissionswerte der betroffenen WEA LQM1, LQM2 und LQM 7 die in Tabelle 14 der Schallprogno-
se des Ingenieurblros IDU IT+Umwelt GmbH, Bericht-Nr. S0776-5 vom 30. Juli 2019 aufgelisteten Ver-
gleichswerte nicht Gberschreiten.

Der Nachtbetrieb ist nach positivem Nachweis und Freigabe durch den Landkreis Anhalt-Bitterfeld,
Umweltamt — Untere Immissionsschutzbehdrde in dem Betriebsmodus mit der zugehdrigen maximalen
Leistung und Drehzahl zuldssig, die denen in der dem Genehmigungsantrag zugrundeliegenden Schall-
prognose entsprechen.

43.2.2 Abnahmemessung

Die Abnahmemessung hat durch eine nach § 29b BImSchG zugelassene Messstelle, auf Grundlage der
»Technischen Richtlinie fir Windenergieanlagen / Teil 1: Bestimmung der Schallemissionswerte* (FGW-
Richtlinie in der derzeit giiltigen Fassung) zu erfolgen.

Die Vorlage der Messergebnisse hat innerhalb einer Frist von 12 Monaten nach Inbetriebnahme der WEA
zu erfolgen. Fristverlangerungen sind im begriindeten Einzelfall maglich.

Die Abnahmemessung ist gem. den Bestimmungen unter NB 4.3.2.3 Uberwachungsmessungen durchzu-
fihren

Liegt vor Durchfiihrung der Abnahmemessung der jeweiligen WEA (V136-4,2 MW od. V150-4,2MW) der
Bericht einer Mehrfachvermessung vor, kann auf eine Abnahmemessung des jeweiligen WEA-Typs unter
Berlicksichtigung von Punkt 4.1 der LAI-Hinweise zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen
(WKA), Stand: 30.06.2016 verzichtet werden, wenn der rechnerische Nachweis der Nicht-Uberschreitung
der Immissionsrichtwerte der TA Larm auf Basis des messtechnisch durch die Mehrfachvermessung
nachgewiesenen Schallleistungspegels und Spektrums unter Berlicksichtigung der Unsicherheit der
Emissionsdaten (Messunsicherheit, Serienstreuung) und der Unsicherheit des Prognosemodells sowie
der oberen Vertrauensbereichsgrenze gefihrt wurde. Als Nachweisfrist gilt auch hier max. 12 Monat nach
Inbetriebnahme.

4.3.2.3 Uberwachungsmessung

Sollte eine Uberwachungsmessung erforderlich sein, ist diese durch eine nach § 29b BImSchG zugelas-
sene Messstelle auf Grundlage der ,Technischen Richtlinie fur Windenergieanlagen / Teil 1: Bestimmung
der Schallemissionswerte” (FGW-Richtlinie) in der derzeit giltigen Fassung durchzufihren.

Der Nachweis eines genehmigungskonformen Betriebes ist dann erbracht, wenn die an der zu errichten-
den WEA messtechnisch bestimmten Oktavschallleistungspegel des Wind-BINs mit dem hdchsten ge-
messenen Schallleistungspegel die in den Nebenbestimmungen NB 4.3.2.5 festgelegten Lemaxokt nicht
Uberschreiten.
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Werden nicht alle Werte Lemaxokt gem. Nebenbestimmung Nr. 4.3.2.5 / Tab. 3 und 4 eingehalten, kann
der Nachweis des genehmigungskonformen Betriebs Uber eine erneute Ausbreitungsrechnung der
betroffenen WEA erbracht werden.

Diese Kontrollrechnung ist mit dem identischen Ausbreitungsmodell einschlieBlich der Immissionsauf-
punktmodellierung durchzufiihren, wie es in dem Schalltechnischen Gutachten des Ingenieurbiiros 1DU
IT+Umwelt GmbH, Bericht-Nr. S0776-5 vom 30. Juli 2019 abgebildet ist.

Als Eingangsdaten sind die gemessenen Oktavschallleistungspegel des Wind-BINs mit dem hdchsten
gemessenen Summenschallleistungspegel zuziglich des 90 % - Konfidenzintervalls der Messunsicher-
heit anzusetzen.

Der Nachweis des genehmigungskonformen Betriebs gilt dann als erbracht, wenn die so ermittelten
Teilimmissionswerte der betroffenen WEA LQM1, LQM2 und LQM 7 die in Tabelle 14 der Schallprognose
des Ingenieurbiiros IDU IT+Umwelt GmbH, Bericht-Nr. S0776-5 vom 30. Juli 2019 aufgelisteten Ver-
gleichswerte nicht lberschreiten.

Vor Durchfiihrung der Messung ist das Messkonzept mit dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Untere Immis-
sionsschutzbehdrde abzustimmen.

4324

Spétestens eine Woche vor Inbetriebnahme der WEA ist dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Untere Immis-
sionsschutzbehdrde durch eine Herstellerbescheinigung zu belegen, dass die jeweils errichtete WEA in
ihren wesentlichen Elementen und in ihrer Regelung mit der Anlage Ubereinstimmt, die der akustischen
Planung zugrunde lag (Konformitatsbescheinigung).

43.2.5

Far den Betrieb der beantragten Windenergieanlagen 1xV136-4,2 MW und 2xV150-4,2 MW sind wéhrend
des Tages- und Nachtzeitraums folgende Einzahlwerte des Schallleistungspegels sowie das dazugehdri-
ge Oktavspektrum (Le, max und Le, max, okt / Obere Vertrauensgrenze der Schallleistungspegel von 90%) im
Modus PO1 mit einer maximalen Leistung von 4.2000 kW zulassig:

Tabelle 3 - Zulassige Betriebsfahrweise Schall WEA LQM 7
WEA-Standort Typ Fahrweise tags (6-22 Uhr) und nachts (22-6 Uhr) im
LQM 7 V136-4,2 MW Betriebsmodus PO1
Maximal zuldssiger Schallleistungspegel fir ein einseiti-
ges Vertrauensniveau von 90% Le, max= 105,6 dB(A)

Beriicksichtigte Unsicherheiten: 6r=0,5dB 6r-1,2dB 6 Prog=1,0dB

Hz 63 125 250 500 1000 2000 4000 8000
LwA im Modus POT 84,8 92,5 97,2 99,0 97,9 93,8 86,9 76,8
Le, max, okt dB(A) 86,5 94,2 98,9 100,7 99,6 95,5 88,6 78,5
Lo, okt dB(A) 86,9 94,6 99,3 101,1 | 100,0 95,9 89,0 78,9

Tabelle 4 - Zulassige Betriebsfahrweise Schall WEA LQM 1+2

WEA-Standort Typ Fahrweise tags (6-22 Uhr) und nachts (22-6 Uhr) im
LQM 1, 2 V150-4,2 MW Betriebsmodus PO1
Maximal zuldssiger Schallleistungspegel flr ein einseiti-
ges Vertrauensniveau von 90% Le, max= 106,6 dB(A)
Berlcksichtigte Unsicherheiten: 6r=0,5dB 6r-1,2dB 6 Prog=1,0dB
Hz 63 125 250 500 1000 2000 4000 8000
LwA im Modus POT 85,9 93,6 98,2 100,0 98,9 94,8 87,9 78,0
Le, max, okt dB(A) 87,6 95,3 99,9 101,7 | 100,6 96,5 89,6 79,7
Lo, okt dB(A) 88,0 95,7 100,3 102,1 101,0 96,9 90,0 80,1
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Die Werte der oberen Vertrauensbereichsgrenze Loowt stellen das MafB fir die Auswirkungen des
genehmigungskonformen Betriebs inklusive aller erforderlichen Zuschlage zur Berlcksichtigung von Un-
sicherheiten dar und dirfen nicht Uberschritten werden. Sie gelten als Vorbelastung fiir nachfolgende
Anlagen.

43.2.6

Das Betriebsgerausch der Anlagen darf an den néachstgelegenen schutzbedirftigen Nutzungen keine
nach TA Larm immissionswirksamen tonalen oder impulshaltigen Auffélligkeiten im Frequenzspektrum
aufweisen.

43.2.7

Die von der Windenergieanlage ausgehenden tieffrequenten Gerdusche mit einem Frequenzbereich un-
ter 90 Hz dirfen in den am starksten betroffenen Wohnrdumen der maf3geblichen Immissionsorte bei
geschlossenen Fenstern und Tilren keine Einzelténe hervorrufen, die die Anhaltswerte des Beiblatts 1
der DIN 45680 in der aktuellen Fassung (Ausgabe 03-1997) Uberschreiten.

43.2.8

Der durch den Betrieb der 3 Windenergieanlagen (WEA LQM 1, 2, 7) hervorgerufene Beurteilungspegel
Lr, darf an den nachfolgenden mafBgeblichen Immissionsorten folgende Immissionswerte (IW) sowie die
kurzzeitigen Gerauschspitzen im Tageszeitraum (6-22 Uhr) und Nachtzeitraum (22-6 Uhr) gemaB TA
Larm nicht Gberschreiten.

Tabelle 5 — MaBRgebliche Immissionsorte_Gerauschimmissionen, zuldssige IW tags/nachts u. kurzzeitige
Gerauschspitzen tags/nachts

MaBgeblicher Immissionsort IWhags | IWhaents | Kurzzeitige Kurzzeitige Ge-
Gerausch- rauschspitzen
spitzen tags | nachts

dB(A) | dB(A) dB(A) dB(A)

IO 1 — Hinter dem R&6Bling 4 (Mosigkau) 54 39 90 65

IO 2 — Hinter dem R&Bling 3 (Mosigkau) 54 39 90 65

IO 3 — Teichdammweg 3 (Mosigkau) 54 39 90 65

IO 4 — Am Ziethetal 5 (Mosigkau) 54 39 90 65

IO 5 — Libbesdorfer StraBe (WIMEX) (Mosigkau) 59 44 95 70

10 6 — Roter Hausbusch 1 (Mosigkau) 54 39 90 65

IO 7a — Dessauer StralBe 1 (Diesdorf) 54 39 90 65

IO 7b — Dessauer StralBe 2 (Diesdorf) 54 39 90 65

IO 8 — Im Winkel 6 (Diesdorf) 49 34 85 60

IO 9a - HauptstraBe 1 (Quellendorf) 54 39 90 65

IO 9b - HauptstraBe 97 (Quellendorf) 54 39 90 65

IO 10 - Libbesdorfer Straf3e 10 (Quellendorf) 49 36 85 60

10 11a — Mosigkauer Weg 52a (Libbesdorf) 54 39 90 65

10 11b — Mosigkauer Weg 57 (Libbesdorf) 54 39 90 65

10 12a — DorfstraBBe 35 (Rosefeld) 54 39 90 65

10 12b — DorfstraBe 36 (Rosefeld) 54 39 90 65

IO 13 — Libbesdorfer StraBe 44a (Mosigkau) 49 34 85 60

IO 14 - Libbesdorfer Stral3e 8 (Libbesdorf) 54 39 90 65
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4.3.3 Immissionen durch Schattenwurf
4.3.3.1

Die beantragten Windenergieanlagen der Standorte WEA LQM 1, Gemarkung Libbesdorf, Flur: 5,
Flurstlick: 76 und WEA LQM 7, Gemarkung Quellendorf, Flur: 2, Flurstiick: 21 sind mit einer Schattenab-
schaltautomatik auszuriisten, die unter Berlicksichtigung der realen rAumlichen Ausdehnung und Orien-
tierung der Schattenwurfrezeptoren jeweils so zu programmieren ist, dass an den mafgeblichen
Immissionsorten IO 7a, 10 7b, 10 12a, 10 12b, IO 14 unter Berlicksichtigung der Vorbelastung die meteo-
rologische Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr und 30 Minuten pro Tag nicht Uberschritten wird.
An den restlichen maBgeblichen Immissionsorten gilt fortlaufend, dass die astronomisch maximal
maogliche Beschattungsdauer in einer Bezugshéhe von 2 m Gber Erdboden von 30 Stunden pro Kalender-
jahr und 30 Minuten pro Kalendertag nicht tGberschritten wird.

Auf Antrag kann, abweichend vom Kalenderjahr, ein 12-monatiger Bezugszeitraum festgelegt werden
(z.B. 01.10. bis 30.09.).

Tabelle 6 — MaBgebliche Immissionsorte_Schattenwurf

MaBgeblicher Immissionsort Koordinaten UTM ETRS 89 Zone 32
X y

IO 1 — Hinter dem R6RBling 4 (Mosigkau) 715.340 5.743.653
IO 2 — Hinter dem R&6Bling 3 (Mosigkau) 715.929 5.743.470
IO 3 — Teichdammweg 3 (Mosigkau) 715.964 5.742.804
IO 4 — Am Ziethetal 5 (Mosigkau) 715.868 5.742.876
IO 5 — Libbesdorfer StraBe (WIMEX) (Mosigkau) 716.285 5.741.704
IO 6 — Roter Hausbusch 1 (Mosigkau) 717.164 5.740.774
IO 7a — Dessauer StralBe 1 (Diesdorf) 716.945 5.740.556
IO 7b — Dessauer Stral3e 2 (Diesdorf) 716.940 5.740.473
IO 8 — Im Winkel 6 (Diesdorf) 717.588 5.739.238
IO 9a - HauptstraBe 1 (Quellendorf) 715.931 5.738.492
IO 9b - HauptstraBe 97 (Quellendorf) 715.862 5.738.484
IO 10 - Libbesdorfer StraRe 10 (Quellendorf) 715.564 5.738.527
10 11a — Mosigkauer Weg 52a (Libbesdorf) 714.854 5.740.606
10 11b — Mosigkauer Weg 57 (Libbesdorf) 714.824 5.740.635
IO 12a — DorfstraBe 35 (Rosefeld) 713.288 5.741.931

IO 12b — DorfstraBe 36 (Rosefeld) 713.271 5.741.851

IO 13 — Libbesdorfer StraBe 44a (Mosigkau) 716.542 5.743.022
IO 14 - Libbesdorfer StraBe 8 (Libbesdorf) 714.818 5.740.163

43.3.2

Die unter Nebenbestimmung (NB) 4.3.3.1 genannten mafBgeblichen Immissionsorte hinsichtlich der
maximal zulassigen meteorologischen Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr und 30 Minuten pro
Tag sind vor der Inbetriebnahme zu sichten und einzumessen. Fir jeden Immissionspunkt sind die von
der Abschalteinheit ermittelten Daten zu Abschalt- und Beschattungszeitrdumen zu registrieren.

4.3.3.3

Bei einer technischen Stérung der Schattenabschaltautomatik oder des Strahlungssensors sind die unter
NB 4.3.3.1 gelisteten Windenergieanlagen WEA LQM 1 und LQM 7 unverziglich manuell oder durch
eine Zeitschaltuhr auBBer Betrieb zu nehmen, bis die Funktionsféhigkeit der Abschaltautomatik insgesamt
wieder sichergestellt ist. Zwischen der Stdérung der Abschaltautomatik und der AuBerbetriebnahme der
WEA aufgetretener Schattenwurf ist der maximal zuldssigen meteorologischen Beschattungsdauer hin-
zuzurechnen. Die Abschaltung ist zu dokumentieren.
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4334

Die unter NB 4.3.3.2 und 4.3.3.3 festgelegten zu registrierenden Daten sind drei Jahre aufzubewahren
und auf Verlangen der Unteren Immissionsschutzbehérde vorzulegen. Die aktuellen Daten flr das
laufende Kalenderjahr missen jederzeit Uber eine Fernliberwachung abrufbar sein.

4335

Der Einbau sowie die Funktionsfahigkeit der Schattenabschaltautomatik (insbesondere die Programmie-
rung der Schattenabschaltautomatik), ist durch den Anlagenbetreiber dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld /
Untere Immissionsschutzbehdrde spétestens eine Woche vor Inbetriebnahme der WEA nachzuweisen.

4.3.3.6

Zur Vermeidung stérender Lichtblitze, sind mittelreflektierende Farben (z. B. RAL 7035-HR) und matte
Glanzgrade geman DIN 67530/ISO 2813:2015-02 bei der Rotor-, Kanzel- und Turmbeschichtung unter
gleichzeitiger Beriicksichtigung der Anforderungen der DIN 6171-1 zu verwenden.

Spétestens eine Woche vor Inbetriebnahme der WEA sind dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld / Untere
Immissionsschutzbehérde die Verwendung der mittelreflektierenden Farben sowie der Glanzgrade nach-
zuweisen.

4.3.4 Eisabwurf/Eisabfall
4341

Zur Vermeidung von Eisabwirfen sind die beantragten Windenergieanlagen mit einem geeigneten, dem
Stand der Technik entsprechenden, blattbasierten Eisabwurferkennungssystem auszustatten.

Bei Erkennung der Eisbildung und Abschaltung des WEA-Standortes LQM2, ist zuséatzlich die Parkpositi-
on der Rotorblatter parallel zur BundesstraBe B185 auszurichten.

Die Standorte WEA LQM1 und LQM 7 unterliegen nicht dieser besonderen Parkpositionspflicht.

4342

Der Nachweis zur Funktionsfahigkeit sowie zur Einbindung in die Anlagensteuerung des blattbasierten
Eisabwurferkennungssystems ist im Rahmen der Inbetriebnahme der WEA durch eine befahigte Person
(siehe hierzu Bundesverband WindEnergie e.V., Anforderungen an den Sachversténdigen fir Windener-
gieanlagen, Berlin 21.9.2007) zu prifen und zu dokumentieren und dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld /
Untere Immissionsschutzbehdrde spatestens 3 Monate nach Inbetriebnahme vorzulegen.

4343

Betriebsbegleitend ist die Funktionalitat des Eisabwurferkennungssystems durch eine befahigte Person
(siehe hierzu Bundesverband WindEnergie e.V., Anforderungen an den Sachversténdigen fir Windener-
gieanlagen, Berlin 21.09.2007) dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld / Untere Immissionsschutzbehérde
jahrlich (ab Inbetriebnahme) nachzuweisen.

4344

Durch Hinweisschilder an den Zufahriswegen der Windenergieanlagen (Mindestabstand 1,3-fache
Gesamthéhe der WEA) sowie am Rosefelder Weg ist auf die Gefahrdung durch Eiswurf- oder Eisabfall
hinzuweisen.

Die Schilder sind so aufzustellen, dass sie von mdglichen Nutzern der Wirtschaftswege friihzeitig und
eindeutig als Warnhinweise erkannt werden.

4.3.5 Betriebseinstellung
4.3.5.1

Wird beabsichtigt, den Betrieb einer WEA einzustellen, so ist dies unter Angabe des Zeitpunktes der
Einstellung der fir den Immissionsschutz zustédndigen Uberwachungsbehérde unverzlglich, jedoch spéa-
testens vier Wochen, nachdem die unternehmerische Entscheidung hierzu getroffen wurde und bevor
die Absicht durch erste Stilllegungsvorbereitungen nach auBBen hin erkennbar wird, anzuzeigen.

Die geméan § 15 Abs. 3 BImSchG der Anzeige zur Betriebseinstellung beizufigenden Unterlagen
mussen insbesondere Angaben Uber folgende Punkte enthalten:
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- Zeitpunkt und ggf. Dauer der Stilllegung der Anlage,

- Zeitpunkt und Dauer des Abbruchs der Anlage,

- der Verbleib der beim Abbruch der Anlagen anfallenden Materialien,

- den Schutz vor den Folgen natirlicher Einwirkungen bis zum Zeitpunkt des vollstdndigen Abbruchs.

4352

Bei Abbruch der Anlage sind Abfélle primar der Wiederverwertung und — soweit dies nicht mdglich oder
unverhéltnismasig ist — einer gemeinwohlvertraglichen Beseitigung zuzuflhren.

4353
Bei Stilllegung einer Windenergieanlage, ist diese jeweils gegen den Zutritt Unbefugter zu sichern.

4354

Bei einer Standortaufgabe ist die Zuwegung zurlickzubauen. Der Rickbau bezieht sich ausschlieBlich
auf die Wege, welche im Rahmen der Errichtung und des Betriebes der beantragten Windenergieanla-
gen errichtet wurden.

4355

Der Abschluss des Riickbaus sowie die Wiederherstellung der Oberflache, sind der Unteren Immissions-
schutzbehérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld innerhalb von 4 Wochen nach Abschluss der Riickbau-
arbeiten anzuzeigen.

4.4 Naturschutzrechtliche Nebenbestimmungen
4.41 Bedingung

Fir die ordnungsgeméaBe Durchfiihrung der KompensationsmaBnahmen ist beim Landkreis Anhalt-
Bitterfeld vor Baubeginn eine selbstschuldnerische, unbefristete, unwiderrufliche und unter Verzicht auf
die Einrede der Vorausklage erteilte Bankbiirgschaft einer als Steuerbliirgerin zugelassenen Bank in Ho-
he von

158.000,00 EUR (Einhundertachtundfiinfzigtausend Euro)
zu hinterlegen.

Die Sicherungsleistung ist durch eine selbstschuldnerische Bankbirgschaft unter Verzicht auf die Einrede
der Anfechtung, der Aufrechnung und Verzicht auf die Einrede der Vorausklage gemaBn §§ 239 Abs. 2
und 77 Abs. 1 Nr. 1 BGB zu erbringen.

Die Bankburgschaft muss unwiderruflich und unbefristet sein und sicherstellen, dass die biirgende Bank
oder Sparkasse den Blrgschaftsbetrag auf erste Anforderung an den Landkreis Anhalt-Bitterfeld zahlt.
Der/ die Birgenden mussen die Voraussetzungen gemaf § 239 Abs. 1 BGB erfiillen.

Der Verzicht auf die Einrede der Aufrechenbarkeit gilt nicht, wenn die Gegenforderung des Hauptschuld-
ners unbestritten oder rechtskraftig festgestellt ist.

Der Genehmigungsinhaber bzw. sein Blrge haftet im Falle der VerauBerung der o. g. baulichen Anlage
solange aus der erbrachten Sicherheitsleistung bis der Erwerber die Sicherheitsleistung nach vorgenann-
ten Festlegungen selbst gegeniiber der Genehmigungsbehdrde erbracht hat.

Grundsatzlich kann die teilweise Herausgabe der Biirgschaft bis zur maximalen Héhe der Kosten gemaf
Kostenschatzung bereits durchgefiihrter KompensationsmaBnahmen oder Teilen davon verlangt werden,
wenn diese KompensationsmaBnahmen(teile) férmlich abgenommen wurden.

Nach Ablauf der 5-jahrigen Fertigstellungs- und Entwicklungspflege der geman ErsatzmaBnahmen E 2
und E 6 anzulegenden Streuobstwiesen kann fir diese MaBnahmen die teilweise Herausgabe der Birg-
schaft bis zu einer Summe von 25.000,00 Euro (50 v.H.: 7.000 m2 x 3,50 €/m2 = 24.500 €) verlangt wer-
den.

4.4.2 Auflagen zum Schutz u. zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft

Zum Schutz und zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind die im Kapitel
13 der Antragsunterlagen, Punkte 6.3 und 6.4.5 formulierten MaBnahmen vollumfanglich umzusetzen.
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Zur Vermeidung insbesondere artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde sind erganzend bzw. konkreti-
sierend zu den im Kapitel 13 der Antragsunterlagen, Punkt 6.3 formulierten MaBnahmen folgende
MaBnahmen durchzufiihren:

4421

Vor Beginn der Baufeldfreimachung sind die vom Vorhaben beanspruchten Flachen (einschlieBlich Mon-
tage- und Kranstellflachen, Zuwegungen) zuzlglich angrenzender Flachen in einer Breite von 50 m auf
eine Besiedlung durch den Feldhamster zu kontrollieren. Dazu ist auf den vorgenannten Flachen eine
Hamsterbaukartierung innerhalb des daflr geeigneten Zeitraumes (Frihjahr nach Baudffnung oder
Spéatsommer vor BauschlieBung) nach anerkanntem methodischem Standard und mit nachweisbarer
personell-fachlicher Qualifikation durchzufiihren. Die Ergebnisse sind der Naturschutzbehérde vor
Beginn der Baufeldfreimachung vorzulegen. Sollten Reproduktionsstétten des Feldhamsters erfasst
werden, sind vor Baubeginn in Abstimmung mit der Naturschutzbehérde eine Umsiedlung auf dafir
geeignete Flachen vorzunehmen und die fur den Erfolg der Umsiedlung notwendigen MaBnahmen zu
veranlassen.

4422

Die Baufeldfreimachung (Baustelleneinrichtung, Oberbodenabtrag, auch der neu herzustellenden Zuwe-
gungen und des Kranstellplatzes) ist auBerhalb des Brutzeitraumes (01.03.-15.07.) vorzunehmen.
Sollte der Baubeginn in die Brutzeit (01.03.-15.07.) fallen und der Zeitraum zwischen Baufeldfreima-
chung und Baubeginn mehr als 2 Wochen betragen oder die Bautatigkeit innerhalb der Brutzeit mindes-
tens 2 Wochen unterbrochen werden, ist die Ansiedlung bodenbrutender Vogelarten wahrend der
Bauruhezeit im Brutzeitraum durch wirksame VergramungsmaBnahmen aktiv zu verhindern.

4423

Die Windenergieanlagen sind zwischen dem 01.04. und dem 31.10. eines jeden Jahres in der Zeit von
1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde nach Sonnenaufgang vorsorglich abzuschalten, wenn alle
der folgenden Witterungsparameter gleichzeitig erfallt sind:

- Windgeschwindigkeit in Nabenhdhe <6,5 m/s
- Temperatur in Nabenhdéhe >10°C
- kein Niederschlag.

Die Abschaltzeiten sind zu dokumentieren und der Genehmigungsbehérde kalenderjahrlich jeweils bis
zum 31.01. des Folgejahres als Nachweis vorzulegen.

4424

Im Zeitraum 01.04.-15.07. eines jeden Jahres sind betroffene Windenergieanlagen mit Beginn von
Bodenbearbeitungs-, Mahd- und Erntearbeiten im Radius von 200 m um die Windenergieanlage(n) bis
einschlieBlich der nachfolgenden 2 Tage jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang
abzuschalten.

Zur Kompensation der unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind gem&aR Kapi-
tel 13 der Antragsunterlagen, Punkt 6.4.4 folgende MaBnahmen umzusetzen:

4425

Auf einer 130 m? groBen Teilflache des Flurstiicks 164/1 der Flur 4, Gemarkung Radegast sind geman
ErsatzmaBnahme E 1 des Landschaftspflegerischen Begleitplanes die vorhandenen baulichen Anlagen
zuriickzubauen, die Flache vollstédndig zu entsiegeln und flr die nachfolgende Anlage einer Streuobst-
wiese zu rekultivieren.

4426

Auf den Flurstlicken 163 und 164/1 der Flur 4 in der Gemarkung Radegast ist gemalR ErsatzmaBnahme
E 2 des Landschaftspflegerischen Begleitplanes auf einer Teilflache von 2.970 m?2 eine Obstwiese durch
Neuanpflanzung von 30 hochstdmmigen Obstbdumen anzulegen und zu einer Streuobstwiese zu entwi-
ckeln. Die Obstwiese ist mindestens 1-mal jahrlich zu mahen und das Mahdgut von der Flache zu be-
rdumen. An den Obstbdumen ist im Abstand von 5 Jahren ein Erziehungs-/ Pflegeschnitt vorzunehmen.
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4427

Auf einer 100 m? groBBen Teilfliche des Flurstiicks 1002 der Flur 2, Gemarkung GroBpaschleben sind
gemanR ErsatzmaBnahme E 3 des Landschaftspflegerischen Begleitplanes die baulichen Anlage des
ehemaligen Wasserwerkes zurlickzubauen, die Flache vollstandig zu entsiegeln und der natlrlichen
Entwicklung zu Gberlassen.

4428

Auf dem Wegeflurstiick 64 der Flur 6 in der Gemarkung Libbesdorf ist gemaB ErsatzmaBnahme E 4 des
Landschaftspflegerischen Begleitplanes eine 700 m lange und 5 m breite Baumreihe heimischer Baum-
arten anzulegen. Dazu sind 70 Baume der Pflanzqualitdit Hochstamm, Stammumfang 12-14 cm mit
einem Pflanzabstand von 10 m anzupflanzen.

4429

Auf dem Wegeflurstiick 244 der Flur 1 in der Gemarkung Libbesdorf ist gemaB ErsatzmaBnahme E 5
des Landschaftspflegerischen Begleitplanes eine 150 m lange und 2,50 m breite 2-reihige Baum-/
Strauchhecke heimischer Arten anzulegen. Dazu sind 270 Straucher und 30 Baume mit einem Reihen-
abstand und einem Pflanzabstand in der Reihe von jeweils 1 m anzupflanzen.

44210

Auf dem Flurstick 232/7 der Flur 5 in der Gemarkung Kleinpaschleben, sind geman ErsatzmaBnahme
E 6 des Landschaftspflegerischen Begleitplanes auf einer Teilfliche von 10.000 m? aufgelassener
Kleingéarten alle baulichen Anlagen und Flachenbefestigungen zurliickzubauen und ordnungsgeman zu
entsorgen.

Die Flache ist unter Erhalt vorhandener heimischer Gehdlze zu rekultivieren, eine Obstwiese durch Neu-
anpflanzung von 40 hochstdmmigen Obstbdumen anzulegen und zu einer Streuobstwiese zu entwickeln.
Die Obstwiese ist mindestens 1-mal jahrlich zu m&hen und das Mahdgut von der Flache zu berdumen.
An den Obstbaumen ist im Abstand von 5 Jahren ein Erziehungs-/ Pflegeschnitt vorzunehmen.

44211

Fir die Umsetzung der ErsatzmaBnahmen E 1, E 2 sowie E 4 bis E 6 ist eine Ausflihrungsplanung unter
Berucksichtigung notwendiger Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen zu erarbeiten, die vor
MaBnahmebeginn mit der unteren Naturschutzbehérde abzustimmen ist.

44212

Die ErsatzmaBnahmen E 1 bis E 6 sind spétestens 1 Jahr nach Inbetriebnahme der mit diesem
Bescheid genehmigten Windenergieanlagen abzuschlieBen. Der Abschluss ist bei der Unteren Natur-
schutzbehérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld schriftlich anzuzeigen.

44213

Far die mit den ErsatzmaBnahmen verbundenen PflanzmaBnahmen ist beginnend mit der Anpflanzung
eine 5-jahrige DIN-gerechte Fertigstellungs- und Entwicklungspflege abzusichern. Nach deren Ablauf
erfolgt eine férmliche Abnahme der PflanzmaBnahmen. Die Abnahme ist rechtzeitig bei der unteren
Naturschutzbehérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld anzumelden. Danach sind die Kompensations-
maBnahmenflachen bis zur endglltigen Betriebseinstellung der Windenergieanlagen, mindestens jedoch
20 Jahre gemaB den Entwicklungszielen fachgerecht zu pflegen und zu entwickeln.

4.5 Brand- und katastrophenschutzrechtliche Nebenbestimmungen
Brandschutz

4.5.1

Die unter Kap. 2.3 erwéhnte Allgemeine Information zum Brandschutz und zur Anlagensicherheit der
Windenergieanlagen zur Anlage V150-4.2 MW, Dokument 0067-7797.V00 vom 21.06.2017 ist in allen
Punkten Bestandteil der brandschutztechnischen Stellungnahme. Dort enthaltene Festlegungen und
getroffene Aussagen sind einzuhalten. Anderungen bedilrfen der Abstimmung mit der Brandschutz-
dienststelle.
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452

Um den hilfeleistenden Kraften von Feuerwehr und Rettungsdienst die Anfahrt, bzw. die Standortbe-
stimmung zu den WEA zu erleichtern, sind die neuen WEA mit einer WEA-NIS Kennung zu versehen.
Die Kennzeichnung sollte mindestens eine Schrifthéhe von 20 cm besitzen und in einer Héhe von 2,5 m
— 4,0 m angebracht sein. Die Kennzeichnung muss so angebracht sein, dass sie vom Zufahrtsweg aus
leicht zu sehen ist.

Ist der Betreiber nicht in der Datenbank fur Windenergieanlagen registriert, sind zur eindeutigen Identifi-
zierung des Standortes der WEA im Gefahrenfall andere Mdglichkeiten festzulegen. Diese sind dem Amt
fur BKR mitzuteilen.

453

An den Zugangen der WEA ist an der Tdr zum Turm das graphische Warnzeichen ,Warnung vor
gefahrlicher elektrischer Spannung” W012 anzubringen.

454

Die fur die Feuerwehr erforderlichen Zufahrten und Bewegungsflachen sind standig von hohem Bewuchs
frei zu halten. Auf eine extensive Begriinung ist zu achten.

455

Far die Windenergieanlage sind Feuerwehrplane zu erarbeiten. Die Plane sind nach den Vorgaben der
DIN 14095 Ausgabe Mai 2007 bzw. nach den Vorgaben des Amtes fir BKR zu erstellen. Der Entwurf
des Feuerwehrplanes ist mit dem Amt fir BKR abzustimmen. Erst nach Freigabe und Bestatigung durch
das Amt fir BKR ist der Feuerwehrplan in 4-facher Ausfertigung sowie in digitaler Form zu Gbergeben.
Der Plan ist immer auf dem neuesten Stand zu halten. Anderungen sind der Behdrde anzuzeigen.

Katastrophenschutz
456

Sollten bei erdeingreifenden MaBnahmen Kampfmittel gefunden werden, ist umgehend die Leitstelle des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld, Tel.: 03493 513150 liber den Sachverhalt zu informieren.

4.6 StraBenverkehrsrechtliche Nebenbestimmungen
4.6.1

Verkehrsregelnde MaBnahmen beim Bau von Zuwegungen bzw. deren Anbindung an das vorhandene
StraBennetz, sind nach § 45 StraBenverkehrs-Ordnung (StVO) bei der Unteren StraBenverkehrsbehdérde
des Landkreises Anhalt-Bitterfeld rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten zu beantragen.

4.7 Bodenschutzrechtliche Nebenbestimmungen
4.71

Séamtliche bodenverédndernde MaBnahmen sind so durchzufiihren, dass eine Gefahrdung des Bodens
auszuschlieBen ist (§§ 4, 7 Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)). Insbesondere die Lagerung und
die Tatigkeiten mit boden- und wassergefahrdenden Materialien haben so zu erfolgen, dass keine Verun-
reinigungen des Bodens entstehen kénnen.

4.7.2

Bei Aushub- und Bohrarbeiten ist darauf zu achten, dass Baumaschinen gegen Tropfverluste sowie
auslaufende Kraftstoffe und Ole gesichert sind und dass Wartungs- und Reparaturarbeiten sowie die
Betankung nur mit untergelegter Folie oder Wanne bzw. auf befestigten, hierflir vorgesehenen Fléachen
erfolgen.

4.7.3

Sollten sich bei evtl. Erdarbeiten organoleptische (optische und geruchliche) Auffalligkeiten im Boden
zeigen, ist die untere Bodenschutzbehérde zu informieren (§§ 2, 3 Bodenschutz-Ausfiihrungsgesetz des
Landes Sachsen-Anhalt (BodSchAG LSA)).
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4.7.4

Die Entsorgung und der Wiedereinbau von Aushubmaterialien haben entsprechend den ,Anforderungen
an die stoffliche Verwertung von mineralischen Reststoffen/Abfallen®, Mitteilung der Landerarbeitsge-
meinschaft Abfall (LAGA) Nr. 20 in der Fassung vom 05.11.2004 i.V. mit Teil | in der Fassung vom
06.11.2003, zu erfolgen, unter Berlicksichtigung der LAGA Nr. 20 in der Fassung vom 6. Nov. 1997 fir
Bauschutt.

Fir die Herstellung der Tragfahigkeit der WEA sind voraussichtlich BodenaustauschmafBnahmen erfor-
derlich, daher hat der Einsatz von Fremdmaterial (Boden, Recyclingbaustoff) ebenfalls anhand der o. g.
Anforderungen der LAGA zu erfolgen.

4.7.5

Die Errichtung einer Streuobstwiese im Rahmen der ErsatzmaBnahme E 2 auf dem Flurstick 163 der
Flur 4 in der Gemarkung Radegast, hat vorzugsweise auBerhalb des ehemaligen Deponiekérpers zu
erfolgen. Sollte eine Errichtung auf dem Deponiekérper selbst vorgesehen sein, dann ist der Unteren
Abfall- und Bodenschutzbehdrde nachzuweisen, dass die Tonabdichtung und Rekultivierungsschicht auf
der Deponie durch die ErsatzmaBnahme nicht in ihrer Funktion beeintrachtigt werden.

4.8 Abfallrechtliche Nebenbestimmungen
Abfallentsorgung wahrend der Bauphase:

4.8.1

Die Zuordnung zu einem Abfallschlissel hat durch Abgleich der ggf. erforderlichen Analytik mit den im
§ 3 Abs. 2 der Europaischen Abfallverzeichnisverordnung (AVV) aufgelisteten Merkmalen und Eigen-
schaften zu erfolgen. Abféalle mit * sind geféhrliche Abfélle im Sinne des § 48 Kreislaufwirtschaftsgesetz
(Kr'WG) i.V.m. § 2 AVV.

482

Gefahrliche Abfalle, wie z. B. Reste von Betriebsstoffen/-mitteln, miissen nachweispflichtig entsorgt
werden (§§ 3, 15 und 50 KrWG, i.V.m. der AVV und §§ 2, 3, 9, 15 und 16 Nachweisverordnung
(NachwV)).

Die Entsorgungsvorgange flr gefahrliche Abfélle bedirfen der Vorlage eines bestétigten Entsorgungs-
nachweises gemaR § 3 NachwV und die durchgefihrte Entsorgung ist durch Fihrung von Begleitschei-
nen nach § 10 NachwV zu belegen. Die Nachweisfiihrung erfolgt dabei in elektronischer Form.

Bei Mengen < 20 t je Abfallart und einmaligem Anfall kénnen diese auch Uber Sammelentsorgungsnach-
weise (siehe § 9 NachwV) an Entsorgungsfachunternehmen abgegeben werden.

4.8.3

Fur die Beférderung von gefahrlichem Abfall ist geman § 54 Abs. 1 KrWG eine Erlaubnis erforderlich.
Die Vorgaben der Anzeige- und Erlaubnisverordnung (AbfAEV), Artikel 1 sind dabei zu beachten.

4.8.4

Sollte zur Verflllung von Baugruben, Kabelgraben bzw. Gelanderegulierung ggf. ortsfremder Bodenaus-
hub eingesetzt werden, hat dieser die Zuordnungswerte der Einbauklasse 0 der LAGA, Merkblatt 20 vom
05.11.2004 einzuhalten. Vorrangig ist standorteigenes, organoleptisch unauffalliges Material zur
Verflillung zu verwenden, welches nicht von Altlast(-verdachts-)flachen stammt.

Der Einsatz von Bauschutt zu genannten Zwecken ist nur in Abstimmung mit der Unteren Bodenschutz-
behdérde und der Unteren Abfallbehdrde zulassig.

4.8.5

Bei der Verwendung von mineralischen Abféllen (Recycling-Material), z.B. als Bettungs-
schicht/Schotterpolster unter dem Sockelfundament, sind fir diese, unterhalb einer Vollversiegelung, die
Zuordnungswerte bis Z 2 geman LAGA Merkblatt 20 in der Fassung vom 06.11.1997 einzuhalten.

Ist keine Vollversiegelung vorgesehen — z.B. bei der Befestigung der BaustraBen, Zuwegungen bzw.
Kranstellflachen - sind die Zuordnungswerte bis Z 1.1 siehe Tabellen 11.1.4-5 und 11.1.4-6 der LAGA
Merkblatt 20 in der Fassung vom 06.11.1997 einzuhalten.
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4.8.6

Die bei der Montage anfallenden Verpackungsabfélle (ASN 15 01), soweit sie nicht Gber ein Duales Sys-
tem oder Uber die Ricknahmepflicht entsprechend der Verpackungsverordnung verwertet werden mus-
sen, unterliegen im Landkreis Anhalt-Bitterfeld einem Anschluss- und Benutzungszwang. Sie sind Uber
den beauftragten Dritten zu entsorgen. Beauftragter Dritter ist die Anhalt-Bitterfelder Kreiswerke
GmbH/Ténsmeier Entsorgung Kéthen GmbH.

Abfallentsorgung in der Betriebsphase/bei Wartungsarbeiten:

4.8.7

Alle in der Betriebsphase bzw. bei Wartungsarbeiten anfallenden Abfélle (Abfalle aus der Handhabung
von Schmierdlen/-fetten, Getriebe-/Hydraulikblen — Verpackungen mit/ohne Anhaftungen, Reste von
Betriebsstoffen etc.) sind nach Abfallschllissel sortiert vom Abfallerzeuger geméan § 7 Absatz 2 KiWG
i.V.m. § 15 Absatz 1 KrWG ordnungsgeman in dafir zugelassenen Anlagen / Einrichtungen zu entsorgen
(verwerten/beseitigen) bzw. entsorgen zu lassen (zu den anfallenden Abféllen siehe auch Kap. 3 und 7
der Antragsunterlagen).

Die Zuordnung von Abfallen zur Abfallart und einem Abfallschliissel obliegt dem Erzeuger bzw. dem Be-
sitzer der Abfalle. Die Behdrden kénnen diese Zuordnung im Rahmen ihrer Aufgabe bzw. Zustandigkeit
Uberprifen und ggf. entsprechende Anordnungen treffen.

Abfallentsorgung nach der Betriebsphase:
488

Sollte zur Verflllung von Baugruben bzw. Geldnderegulierung ggf. ortsfremder Bodenaushub eingesetzt
werden, hat dieser die Zuordnungswerte der Einbauklasse 0 der LAGA, Merkblatt 20 vom 05.11.2004
einzuhalten. Vorrangig ist standorteigenes, organoleptisch unauffélliges Material zur Verfillung zu
verwenden, welches nicht von Altlast(-verdachts-)flachen stammt.

Der Einsatz von Bauschutt zu genannten Zwecken ist nur in Abstimmung mit der Unteren Bodenschutz-
behdrde und der unteren Abfallbehdrde zuléssig.

4.8.9

Die Zuordnung zu einem Abfallschliissel hat durch Abgleich der ggf. erforderlichen Analytik mit den im
§ 3 Abs. 2 des AVV aufgelisteten Merkmalen und Eigenschaften zu erfolgen. Abfélle mit * sind
gefahrliche Abfalle im Sinne des § 48 KIWG i.V.m. § 2 AVV.

4.8.10

Gefahrliche Abfélle missen nachweispflichtig entsorgt werden (§§ 3, 15 und 50 KrWG i.V.m. der Verord-
nung zur Umsetzung des Europaischen Abfallverzeichnisses und §§ 2, 3, 9, 15 und 16 NachwV).

4.8.11

Die Entsorgungsvorgange fir gefahrliche Abfalle bedirfen der Vorlage eines bestatigten Entsorgungs-
nachweises geméan § 3 NachwV und die durchgefihrte Entsorgung ist durch Fiihrung von Begleitschei-
nen nach § 10 NachwV zu belegen. Die Nachweisflihrung erfolgt dabei in elektronischer Form.

Bei geringen Mengen (</= 20 t) kann die Entsorgung geman § 9 NachwV auch durch einen Sammel-
entsorgungsnachweis belegt werden.

4.9 Luftfahrtrechtliche Nebenbestimmungen
4.9.1

Dem Referat 307 des Landesverwaltungsamtes, Ernst-Kamieth-Stral3e 2, 06112 Halle (Saale), sind unter
Angabe des Aktenzeichens 307.5.3.30314-02/2018c (ber die Genehmigungsbehdrde mindestens sechs
Wochen vor Baubeginn (ab Baugrubenaushub) das Datum des Baubeginns sowie spatestens 4 Wochen
nach Errichtung (wenn die Gesamthéhe der zu errichteten Windenergieanlage erreicht ist) fir jede Wind-
energieanlage separat, die endgultigen Veroffentlichungsdaten:




Landkreis Anhalt-Bitterfeld Seite 21 von 68 09.09.2020
Az: 66.16/4000/07/1.6.2-01/18

DFS Bearbeitungsnummer: TWR/BL- ST 1833 c-1, ST 1833 ¢-2 und ST 1833 ¢-7,

Name des Standortes,

Art des Luftfahrthindernisses,

geographische Standortkoordinaten: Grad, Min., Sek. mit Angabe des Bezugsellipsoiden (Bessel,
Krassowski oder WGS 84 mit einem GPS-Empfénger gemessen.) keine GauB-Kriger (Rechts-,
Hochwert),

Hohe der Bauwerkspitze (m . Grund),

Hohe der Bauwerkspitze (m 0. NN) und

Hindernisbefeuerung [Beschreibung]

N~

No o

schriftlich bekannt zu geben (Formular siehe Anlagenverzeichnis Anlage 2 — Veréffentlichung von Luft-
fahrthindernissen).

49.2

An jeder Windenergieanlage ist wie nachfolgend aufgefiihrt, eine Tages- und Nachtkennzeichnung
anzubringen.

49.21 Tageskennzeichnung
49.21.1

Die Rotorblatter jeder Windenergieanlage sind jeweils weil3 oder grau auszuflihren und im &uBeren
Bereich durch je 3 Farbfelder von je 6 m Lénge

a) auBen beginnend mit 6 Meter orange - 6 Meter weil3 - 6 Meter orange oder
b) auBen beginnend mit 6 Meter rot - 6 Meter weil3 oder grau - 6 Meter rot]

zu kennzeichnen.

Hierflr sind die Farbténe verkehrsweil3 (RAL 9016), grauweil3 (RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achat-
grau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden.

Die Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zuldssig. Die &auBersten Farbfelder missen
orange oder rot sein.

49212

Aufgrund der beabsichtigten Héhe der Windenergieanlagen ist das Maschinenhaus auf halber H6he
umlaufend riickwartig mit einem 2 Meter hohen orange/roten Streifen zu versehen. Der Streifen darf
durch grafische Elemente und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden. Grafische Elemente
dirfen maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite beanspruchen.

49213

Der Mast ist mit einem 3 Meter hohen Farbring in orange/rot, beginnend in 40 + 5 m (ber Grund, zu
versehen. Die Markierung kann aus technischen Griinden oder bedingt durch &rtliche Besonderheiten
versetzt angeordnet werden.

49.2.2 Nachtzeichnung
49.22.1

Die Nachtkennzeichnung von Windenergieanlagen mit einer max. Héhe von bis 315 m . Grund/Wasser
erfolgt durch Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES.

In diesen Fallen ist eine zusatzliche Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuer (ES), am
Turm auf der halben Héhe zwischen Grund/Wasser und der Nachtkennzeichnung auf dem Maschinen-
hausdach erforderlich. Sofern aus technischen Griinden notwendig, kann bei der Anordnung der Befeue-
rungsebene um bis zu 5 Meter nach oben/unten abgewichen werden. Dabei missen aus jeder Richtung
mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar sein. Ist eine zusatzliche Infrarotkennzeichnung geman der All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen - AVV, Anhang 3 vorgese-
hen, ist diese auf dem Dach des Maschinenhauses anzubringen.

49222

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) daflir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des Rotors sowie bei
einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist.
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49223

Der Einschaltvorgang hat grundséatzlich Gber einen Ddmmerungsschalter geman AVV, Nummer 3.9 zu
erfolgen.

49224

Das ,Feuer W, rot* bzw. ,Feuer W, rot ES" sind so zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus
jeder Richtung sichtbar ist. Gegebenenfalls miissen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem
Maschinenhausdach - nétigenfalls auf Aufstdnderungen - angebracht werden. Dabei ist zu beachten,
dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden.

49225

Die Blinkfolge der Feuer auf Windenergieanlagen ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00
Sekunde gemaB UTC mit einer zuldssigen Null-Punkt-Verschiebung + 50 ms zu starten.

49226

Fir die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung sind Dammerungsschalter, die bei einer
Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten, einzusetzen.

49227

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatzstromnetz
umschalten.

492238

Werden in einem bestimmten Areal mehrere Windenergieanlagen errichtet, kbnnen diese zu Windener-
gieanlagen-Blécken zusammengefasst werden.

49229

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z.B. LED) kann auf ein ,redundantes Feuer®
mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die Betriebsdauer erfasst und das Leuchtmittel
bei einem Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit getauscht wird.

492210

Bei Ausfall eines Feuers muss eine entsprechende Meldung an den Betreiber und an die Obere Luft-
fahrtbehérde des Landes Sachsen-Anhalt (poststelle@Ivwa.sachsen-anhalt.de) erfolgen.

492211

Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kdénnen, sind der NOTAM-Zentrale in Langen
unter der Rufnummer 06103-707 5555 oder per E-Mail notam.office@dfs.de unverziiglich telefonisch
bekanntzugeben. Der Ausfall der Kennzeichnung ist so schnell wie méglich zu beheben.

Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale unverziiglich davon in Kenntnis zu setzen.

Ist eine Behebung innerhalb von zwei Wochen nicht mdglich, sind die NOTAM-Zentrale, die zustandige
Obere Luftfahrtbehérde des Landes Sachsen-Anhalt und die zustandige Genehmigungsbehérde nach
Ablauf der zwei Wochen erneut zu informieren.

492212

Far den Fall einer Stérung der priméaren elektrischen Spannungsversorgung muss ein Ersatzstromversor-
gungskonzept vorliegen, das fir den Fall einer Stérung der priméaren elektrischen Spannungsversorgung
eine Versorgungsdauer von mindestens 16 Stunden gewahrleistet. Der Betrieb der Feuer ist grundséatz-
lich bis zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen.

492213

Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die
Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht Uberschreiten. Diese Vorgabe gilt nicht fiir die Infrarotkenn-
zeichnung.
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492214

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke bei ,Feuer W, rot*, ,Feuer W, rot ES* ist nur bei Verwendung der
vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten meteorologischen Sichtweitenmessgeraten maglich.
Installation und Betrieb haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der allgemeinen Verwaltungsvor-
schrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

49.2.3 Bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung (BNK)

49231

Erfolgt die Aktivierung der Nachkennzeichnung von Luftfahrthindernissen bedarfsgesteuert, so muss die
Nachtkennzeichnung alle Anforderungen der AVV (Anhang 6) erflllen. Darilber hinaus ist die Nachtkenn-
zeichnung mit einer dauerhaft aktivierten Infrarotkennzeichnung geman Artikel 1 Teil 2 Nummer 3.6 zu
kombinieren.

49232

Vor Inbetriebnahme einer BNK ist die geplante Installation der zustédndigen Luftfahrtbehérde anzuzeigen.

Hierbei sind folgende Unterlagen vorzulegen:

a) Nachweis der Baumusterprifung gemanB AVV, Anhang 6, Nummer 2 durch eine vom Bundesministe-
rium fUr Verkehr und digitale Infrastruktur benannte Stelle;

b) Nachweis des Herstellers und/oder Anlagenbetreibers Uber die standortbezogene Erflllung der
Anforderungen auf Basis der Prufkriterien nach AVV, Anhang 6, Nummer 2.

49233

Das Landesverwaltungsamt als zusténdige Obere Luftfahrtbehérde kann nach Prifung der Umstande im
Einzelfall feststellen, dass der Betrieb der angezeigten BNK den Luftverkehr gefahrden wirde und nur
eine dauerhafte Befeuerung in Betracht kommt.

Die Planung und Inbetriebnahme der BNK erfordert insoweit eine gesonderte luftverkehrsrechtliche
Priifung durch die Obere Luftfahrtbehérde.

49234

Sollten Krane zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m tber Grund mit einer Tageskennzeichnung und
an der héchsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernisfeuer) zu versehen.

49.2.35

Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen, sind nach Erreichen der jeweiligen Hindernishéhe zu
aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

4.9.2.3.6

Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.

4.9.3

Der Bauherr hat dem Referat 307 des Landesverwaltungsamtes eine verantwortliche Person bzw. Firma
oder Unternehmen mit Anschrift und Telefon-Nr. schriftich bekannt zu geben, die einen Ausfall der
Nachtkennzeichnung meldet bzw. firr die Instandsetzung zustéandig ist.

494

Anderungen zum Bauvorhaben sind dem Referat 307 des Landesverwaltungsamtes iiber die Genehmi-
gungsbehdérde unter dem Az.: 307.5.3.30314-02/2018c unverziglich schriftlich anzuzeigen.

495

Dem Landesverwaltungsamt ist Gber die Genehmigungsbehdrde, zusammen mit der Anzeige Uber die
Fertigstellung der Windenergieanlagen, eine Herstellerbescheinigung Uber die Ausstattung der Tages-
und Nachtkennzeichnung vorzulegen.
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4.10 Arbeitsschutzrechtliche Nebenbestimmungen

Planung der Ausfliihrung und Baudurchfliihrung
4.10.1

Werden Auftrdge zur Bauausfihrung an mehrere Unternehmen erteilt, ist flr die Dauer der
Bauausfihrung mindestens ein Koordinator zu bestimmen, der zur Vermeidung mdglicher gegenseitiger
Gefahrdungen die Arbeiten zwischen den bauausfihrenden Unternehmen aufeinander abstimmt und
Weisungsbefugnis gegenlber den Auftragnehmern und ihren Beschéftigten hat. Die Abstimmung mit
dem Genehmigungsinhaber ist stdndig notwendig. Der Genehmigungsinhaber hat die Beschéftigten,
auch der Fremdfirmen, Gber mdgliche Geféahrdungen fir Sicherheit und Gesundheit bei den Téatigkeiten
zu belehren (vgl. § 8 Arbeitsschutzgesetz (ArbSchG) i.V.m. § 3 Abs. 1 Baustellenverordnung (BaustellV)).

4.10.2

Werden gefahrliche Arbeiten nach Anlage 2 der Baustellenverordnung durchgefiihrt oder wird das Kriteri-
um einer Voranklndigung erf(llt, ist ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan (SiGe-Plan) zu erstellen
(vgl. § 8 ArbSchG i. V. m. § 2 BaustellV).

Bau- und Errichtungszeitraum

4.10.3

Die eigenen Beschéftigten sind Uiber Gefahren fiir ihre Sicherheit und Gesundheit und das sicherheitsge-
rechte Verhalten, die sich speziell durch die BaumaBnahmen ergeben, zu unterweisen (vgl. §§ 3, 4, 8 und
12 ArbSchG).

4.104

Gefahrenbereiche sind gegen unbefugtes Betreten zu sichern und zu kennzeichnen (vgl. § 3 Arbeitsstat-
tenverordnung (ArbSt&ttV) i.V.m. dem Anhang zu § 3 Abs.1, Pkt. 2.1).

4.10.5

Arbeitsplatze und Verkehrswege im Baustellenbereich missen nachfolgend genannten Anforderungen
genigen:

- sichere Begeh- und Befahrbarkeit,

- bei Absturzgefahr Ausriistung mit Einrichtungen zur Vermeidung von Absturz,

- geeignete Abbdschung von Erdwanden, sodass Beschaftigte nicht durch abrutschende Massen
geféhrdet werden kénnen,

- bei Vorhandensein von Boden- und Wanddéffnungen Schutz der Beschaftigten gegen herabfallende
Gegenstande.

Verkehrswege missen so angelegt und bemessen sein, dass sie je nach ihrem Bestimmungszweck
leicht und sicher begangen oder befahren werden kénnen und in der N&dhe Beschéftigte nicht geféhrdet
werden kénnen (vgl. § 3 Abs. 1 ArbStéttV i. V. m. dem Anhang der ArbStattV zu § 3 Abs. 1, Pkt. 1.8).

4.10.6

Arbeitsplatze im Baustellenbereich sind, wenn das Tageslicht nicht ausreicht, fur die Sicherheit und den
Gesundheitsschutz der Beschéaftigten angemessen kinstlich zu beleuchten. Als Mindestwerte fir die Be-
leuchtungsstarken gelten die Vorgaben aus Tabelle 2 der ASR A3.4 Nr. 8. Unterschreitet das einfallende
Tageslicht auf der Baustelle eine Mindestbeleuchtungsstéarke von 1 LUX, so ist eine Sicherheitsbeleuch-
tung vorzusehen (vgl. § 3a ArbStattV i. V. m. der ASR A3.4 Nr. 8 und der ASR A3.4/3 Nr. 7).

4.10.7

Die auf der Baustelle beschéaftigten Arbeithehmer missen sich gegen Witterungseinflisse geschitzt um-
kleiden, waschen und warmen kdnnen. Fiir jeden regelmafiig auf der Baustelle anwesenden Beschaftigten
muissen eine Kleiderablage und ein abschlieBbares Fach vorhanden sein, damit persdnliche Gegenstande
unter Verschluss aufbewahrt werden kdnnen (vgl. § 3 ArbStattV i. V. m. dem Anhang Nr. 5.2 Abs. 1).
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4.10.8

Vor Beginn der Bauarbeiten hat der Genehmigungsinhaber zu ermitteln, ob im vorgesehenen Anlagenbe-
reich Anlagen vorhanden sind, durch die Beschéftigte gefahrdet werden kénnen (z. B. Stromfreileitungen).
Sind solche Anlagen vorhanden, so sind in Abstimmung mit dem Betreiber der Anlage Sicherungsmaf3-
nahmen festzulegen (vgl. § 16 DGUV V38).

4.10.9

Die arbeitsschutzgemaBe Beschilderung der Windenergieanlage (wie z. B. Schutzhelmtragepflicht,
Anlegen der Steigschutzeinrichtung beim Besteigen der Windenergieanlage, evil. Tragen von Gehor-
schutz, AuBerbetriebnahme der Windenergieanlage vor Betreten des Maschinenhauses) ist anzubringen
(vgl. § 3a ArbStattV i.V.m. der ASR A1.3).

4.10.10

Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlage hat der Genehmigungsinhaber durch eine Beurteilung, die fiir
die Beschaftigten mit ihrer Arbeit verbundene Gefahrdung zu ermitteln (hier: Wartung und Instandset-
zung). (Vgl. § 5 ArbSchG i. V. m. § 3 Abs. 1 Betriebssicherheitsverordnung (BetrSichV)).

4.10.11

Der Genehmigungsinhaber hat fir Arbeitsmittel (z. B. Fallschutzsystem) insbesondere Art, Umfang und
Fristen erforderlicher Prifungen zu bestimmen. Ferner hat er die notwendigen Voraussetzungen zu
ermitteln und festzulegen, welche die Personen erfillen missen, die von ihm mit der Prifung oder
Erprobung von Arbeitsmitteln zu beauftragen sind (vgl. § 3 Abs. 6 BetrSichV).

4.10.12

Es ist sicherzustellen, dass wahrend des Aufenthalts von Personen im Maschinenhaus stets ein sicher
funktionsfahiges Rettungs- und Abseilgerat zur Verfligung steht.

4.10.13

Fur den Notfall sind die erforderlichen MaBnahmen (z. B. Ubergabe eines Lageplans, Registrierung im
Windenergieanlagen- Notfall- Informationssystem) mit der fir die Windenergieanlage zusténdigen
Rettungsleitstelle vorzusehen, um eine schnelle Erreichbarkeit der Windenergieanlage durch die Rettungs-
und Hilfskrafte (Feuerwehr, Rettungssanitéater) im Einsatzfall zu gewabhrleisten. Die schnelle Erreichbarkeit
der Windenergieanlage ist auch wéhrend der Errichtung der Anlage zu gewéhrleisten (vgl. § 10 ArbSchG).

4.10.14

Die in der Windenergieanlage integrierten tberwachungsbediirftigen Anlagen sind vor ihrer Inbetriebnah-
me auf ihren ordnungsgemaBen Zustand zu Uberprifen (vgl. § 14 Abs. 1 BetrSichV).

4.11 Bundeswehr

4.11.1

Dem Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Postfach 2963,
53019 Bonn, sind der Baubeginn sowie die Fertigstellung der Windenergieanlagen unter dem Zeichen
VI1I-046-18 schriftlich (postalisch oder elektronisch) anzuzeigen.

412 MIDEWA

4.12.1

Vor Beginn der BaumaBnahmen, ist vom Genehmigungsinhaber (oder durch Bevollmachtigung der bau-
ausfiihrenden Firma) eine Leitungseinweisung bei der MIDEWA zu beantragen.

4.12.2

Far die geplante AbrissmaBnahme (ErsatzmaBnahme E3 — Abriss Wasserwerk sidl. GroBpaschleben
gem. Landschaftspflegerischen Begleitplan), ist vor Umsetzung der MaBnahme eine Schachterlaubnis
sowie die Ortliche Einweisung eines Mitarbeiters der MIDEWA GmbH in 06366 Koéthen, StiftstraBe 7
einzuholen.
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4.13 Mitnetz Strom

4.13.1

Zu bestehenden Versorgungsleitungen sind die festgelegten Abstédnde entsprechend dem einschléagigen
Vorschriften- und Regelwerk zu beachten und einzuhalten.

4.13.2

Unterirdische Versorgungsanlagen sind grundsétzlich von Bepflanzungen, Anschittungen und Bebau-
ungen (z. B. LangslUberbauung mit Borden) freizuhalten.

4.13.3

Der Bauablauf wahrend der Kabellegung zwischen den Windenergieanlagen ist mit dem Service-Center
der Mitnetz Strom abzustimmen.

4134

Im Bereich unterirdischer Anlagen sind Handschachtungen erforderlich.

4.13.5

Jede bauausfiihrende Firma hat rechtzeitig die aktuelle Auskunft zum Leitungsbestand der enviaM
(Schachtschein) per Online-Zugriff auf dem Internet-Portal https://www.mitnetz-strom.de/online-
services/plan--schachtscheinauskunft oder im zusténdigen Service-Center der Mitnetz Strom, Dessauer
StraBe 104b, 06366 Kdthen einzuholen.

V. Begriindung

5.1 Antragsgegenstand

Die Windpark Quellendorf Eins GmbH & Co. KG hat mit Datum vom 13.07.2018, letztmalig gedndert am
13.02.2019 sowie mit Einreichung ergénzender Antragsunterlagen vom 27.11.2019, einen Antrag auf
Erteilung einer Genehmigung nach §§ 4, 10 Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) zur Errich-
tung und zum Betrieb von 3 Windenergieanlagen (WEA bzw. WKA) im Windpark Quellendorf | vom Typ
Vestas V150-4,2 MW (2x NH 166 m) & V136-4,2 MW [1x NH 115 (112m Turm + 3m Fundamenterhé-
hung)] unter Bertcksichtigung des Repowerings von zwei technisch veralteten Windenergieanlagen im
Landkreis Harz, Gemarkung Ditfurt gestellt.

Fir die die geplante Errichtung der WEA LQM 1 und LQM 2 werden im Landkreis Harz, Gemarkung
Ditfurt, Flur 6, Flursticke 86/4; 58/2 zwei alte Windenergieanlagen zuriickgebaut (repowert). Die WEA
LQM 7 wurde ohne Repowering beantragt.

Die Windenergieanlagen V150/V136 bestehen im Wesentlichen aus:

- Stahlrohrturm mit Fundament,

- Dreiblattrotor mit Blattwinkelverstellung (Pitchregulierung),

- Maschinenhaus mit Transformator, Generator und Azimutsystem.

5.2 Verfahren und Rechtsgrundlagen

Windenergieanlagen fallen unter Nr. 1.6.2 des Anhangs zur 4. Verordnung zur Durchflhrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber genehmigungsbedirftige Anlagen - 4. BImSchV).
Danach sind Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthdhe von mehr als 50 Metern nach
den Vorschriften des BImSchG genehmigungsbediirftig.

Zusténdige Genehmigungsbehdérde fir Windenergieanlagen in Sachsen-Anhalt sind gemai § 1 Abs. 1
Ziffer 3 i. V. m. Ziffer 1.1.8 des Anhangs zur Verordnung Uber Zustandigkeiten auf dem Gebiet des
Immissionsschutzes (Immi-ZustVO LSA) die Landkreise.

Die Errichtung und der Betrieb der Windenergieanlagen wurde nach §§ 4 und 10 BImSchG beantragt.
Das Vorhaben unterliegt gemaB dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) Anlage 1

Nr. 1.6.3 der Pflicht zur Durchfiihrung einer standortbezogenen Vorpriifung des Einzelfalls gem. § 7 Abs.
2 UVPG. Auf Antrag des Vorhabentragers gem. § 7 Abs. 3 UVPG und der Zustimmung durch die
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Genehmigungsbehdrde, wurde auf die Durchflhrung der standortbezogenen Vorprifung des Einzelfalls
verzichtet und eine Umweltvertraglichkeitspriifung gem. Abschnitt 2 UVPG durchgefuhrt.

5.3 Repowering

Auf Grundlage des Landesentwicklungsgesetz Sachsen-Anhalt (LEntwG LSA) wurde im Zuge des Bau-
antrags beantragt, fir die zwei Windenergieanlagen LQM 1 und LQM 2 zwei technisch veraltete WEA im
Landkreis Harz, Gemarkung Ditfurt zu repowern (zuriickzubauen).

Mit Anderung des LEntwG LSA vom Oktober 2017 ist es demnach mdglich, Windenergieanlagen aufBBer-
halb von Vorrang- und Eignungsgebieten aber innerhalb der Landesgrenzen Sachsen-Anhalt im Verhalt-
nis 1:1 durch neue Anlagen in Vorrang- und Eignungsgebieten zu ersetzen (vgl. § 4 Nr. 16 Buchstabe b)
Doppelbuchstabe aa) LEntwG LSA).

Die beantragten Windenergieanlagen befinden sich innerhalb des Vorranggebiets fur die Nutzung der
Windenergie VRG VII ,Libbesdorf/Quellendorf/Mosigkau“ gem. Sachlichen Teilplan ,Nutzung der Wind-
energie in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg®“ 30.05.2018. Im VRG sind bereits 22 WEA in
Betrieb.

Die zu repowernden Anlagen im Landkreis Harz, Gemarkung Ditfurt befinden sich auBerhalb von
Vorranggebieten flr die Nutzung der Windenergie.

Der Antrag auf Grundlage des § 4 Nr. 16 Buchstabe b) Doppelbuchstabe aa) LEntwG LSA war somit
zuldssig und sachlich begrindet.

Aufgrund der territorialen Zustandigkeit der zwei zu repowernden Anlagen, wurde der Landkreis Harz im
laufenden Genehmigungsverfahren beteiligt. In der Stellungnahme des Landkreises Harz vom
04.03.2019, Az.: 67.0.1-91379-2019/fr wurde darauf hingewiesen, dass sowohl die Stilllegungsanzeige
nach § 15 Abs. 3 BImSchG, die Verzichtserklarungen zur weiteren Ausnutzung der Baugenehmigung
sowie die Anzeige des Rickbaus, von den Betreibern der beiden Windenergieanlagen an die zusténdige
immissionsschutzrechtliche und bauordnungsrechtliche Uberwachungsbehérde (hier Landkreis Harz) zu
richten sind. Nach Erhalt dieser Dokumente werden seitens des Landkreises Harz dem Landkreis
Anhalt-Bitterfeld die registrierte Stilllegung sowie der Riickbau der WEA bestatigt.

Ein entsprechender Vermerk wird beim Landkreis Harz im Datensystem vorgenommen, aus dem hervor-
geht, fir welches Vorhaben die beiden WEA repowert wurden, sodass es zu keiner Mehrfachinanspruch-
nahme kommt. Ein entsprechender Hinweis wird auch im ALIS LSA (Anlageninformationssystem Land
Sachsen-Anhalt) durchgefiihrt.

5.4 Umweltvertraglichkeitspriifung

Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist gem. § 4 UVPG i. V. m. § 1 Abs. 2 Satz 1 der 9. BImSchV unselb-
standiger Teil verwaltungsbehérdlicher Verfahren, die der Zulassungsentscheidung dienen soll.

Das Prufverfahren einer Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung der fiir die Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen sowie der fiir die Prifung der Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege bedeutsamen Auswirkungen einer UVP-pflichtigen Anlage auf
die Schutzgiiter nach § 2 Abs. 1 UVPG (vgl. auch § 1a der 9. BImSchV).

GemaB § 4e der 9. BImSchV hat der Trager des UVP-pflichtigen Vorhabens den Unterlagen einen
Bericht zu den voraussichtlichen Auswirkungen des UVP-pflichtigen Vorhabens auf die in § 1a genannten
Schutzgiter (UVP-Bericht) der 9. BImSchV beizufligen.

Den Antragsunterlagen lag ein entsprechender UVP-Bericht bei. Nach Prifung durch die einzelnen
Fachbehoérden wurde der UVP-Bericht als geeignet angesehen, um den gegenwartigen Wissensstand
und die gegenwartigen Prifmethoden zu berlcksichtigen.

Alle geforderten Angaben, die sich aus den Bestimmungen des UVPG sowie der 9. BImSchV zur Erstel-
lung eines solchen Berichts ergeben, wurden demnach erflillt.

Anhand des UVP-Berichts sowie den beigefligten Unterlagen gem. §§ 4-4e der 9. BImSchV, den behérd-
lichen Stellungnahmen einzelner Fachgebiete in Bezug auf die Schutzgiter, Ergebnisse eigener Ermitt-
lungen sowie den AuBerungen und Einwendungen Dritter im Zuge der Offentlichkeitsbeteiligung, wurde
eine zusammenfassende Darstellung und Bewertung der méglichen Umweltauswirkungen gem. §§ 24, 25
UVPGi. V. m. § 20 Abs. 1a und 1b der 9. BImSchV erarbeitet.

Die zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen liegt diesem Bescheid als
Anlage bei (siehe
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Anlage 3 — Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen geman §§ 24, 25

UVPG).

Zusammenfassend wurden die Auswirkungen auf die Schutzgiter wie folgt bewertet:

Es ist nach Durchfiihrung der Umweltvertraglichkeitspriifung festzustellen, dass keine erheblichen negati-
ven Auswirkungen auf die Schutzgiter nach UVPG durch das geplante Vorhaben zu besorgen sind.

Die Eingriffe in den jeweiligen Schutzgltern liegen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

Hinsichtlich die durch die EU angestrebte CO2-Neutralitat innerhalb der Mitgliedslander sowie den erklar-
ten Klimazielen der Bundesregierung im Jahr 2030 einen Anteil erneuerbarer Energien am Stromver-
brauch von 65 Prozent zu erreichen, waren sogar positive Auswirkungen auf das Schutzgut Klima, Luft zu
bewerten.

Insgesamt war daher das Vorhaben als umweltvertraglich i.S.d. UVPG einzustufen.

5.5 Offentlichkeitsbeteiligung

Der Antragsteller hat friihzeitig gem. § 7 Abs. 3 UVPG die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspri-
fung unter Zustimmung der Genehmigungsbehdrde beantragt, sodass gem. UVPG / Teil 2 / Abschnitt 2
die Offentlichkeit mit einzubeziehen war.

Aufgrund der verpflichtenden Durchfliihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung war das Genehmi-
gungsverfahren im férmlichen Genehmigungsverfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung gem. § 2 Abs. 1
Buchstabe c. der 4. BImSchV nach § 10 BImSchG durchzufihren.

Die Offentlichkeitsbeteiligung wurde gem. den Bestimmungen der neunten Verordnung Uber das
Genehmigungsverfahren (9. BImSchV) Abschnitt Il und Il durchgefihrt.

Die Bekanntmachung zur Auslegung der Antragsunterlagen erfolgte gem. § 8 der 9. BImSchV.

Zwischen den Bekanntmachungen und dem Beginn der Auslegungsfrist lag mindestens eine Woche (vgl.
§ 9 Abs. 2 der 9. BImSchV).

Der Bekanntmachungstext enthielt mindestens die nach § 9 Abs. 1 und 1a der 9. BImSchV geforderten
Angaben.

Die auslegungsrelevanten Unterlagen nach § 10 Abs. 1 der 9. BImSchV lagen beim Landkreis Anhalt-
Bitterfeld, den Gemeinden Osternienburger Land und Stadt Sidliches Anhalt sowie der Stadt Dessau-
RoBlau einen Monat vom 17.05.-17.06.2019 zur Einsicht aus. Zusatzlich lagen gem. § 20 UVPG die
auszulegenden Unterlagen in digitaler Form im zentralen UVP-Portal der Lander (www.uvp-verbund.de)
zur Einsichtnahme und freien Verfligbarkeit aus.

Einwendungen gegen das Vorhaben konnten gem. § 12 Abs. 1 Satz 2 der 9. BImSchV i. V. m. § 21 Abs.
2 UVPG bis einen Monat nach Ablauf der Auslegungsfrist, hier im Zeitraum von 17.05.-17.07.2019, in
schriftlicher oder elektronischer Form erhoben werden.

Fristgemal gingen 10 Einwendungen ein. Die Einwendungen wurden dem Antragsteller sowie den am
Verfahren beteiligten Behérden, deren Aufgabenbereich dadurch beriihrt wurde, bekannt gegeben.

Nach Durchsicht der Einwendungen wurde durch die Genehmigungsbehérde entschieden, den im
Bekanntmachungstext zur Auslegung der Unterlagen avisierten Erdrterungstermin am 27.08.2019
durchzufihren. Da diese Information nebst Durchfiihrungsort u./- zeit schon 6ffentlich bekannt gemacht
wurde, war eine erneute Bekanntmachung zur Durchfihrung des Termins entbehrlich. Nur bei Nicht-
durchfihrung des Erérterungstermins ware dies erneut 6ffentlich bekannt gemacht worden.

Entsprechend dem Abschnitt Il der 9. BImSchV wurde am 27.08.2019 in der Landkreisverwaltung des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld am Standort Kdthen, Am Flugplatz 1 im Kreistagssitzungssaal die
Erdrterung der rechtzeig erhobenen Einwendungen durchgefuhrt, soweit dies fiir die Prifung der
Genehmigungsvoraussetzungen von Bedeutung war. Der Erdrterungstermin war 6ffentlich.

Zu Beginn des Erorterungstermins wurde durch die Genehmigungsbehérde angekiindigt, dass der Vor-
habentrager mit Datum vom 15.08.2019 ein Uberarbeitetes Exemplar der Schall- u. Schattenwurfprogno-
se sowie mit Datum vom 23.08.2019 eine erganzende Untersuchung zur Erfassung Greif- u. GroBvdgel
im Windpark eingereicht hat. Nach Uberschlagiger Prifung der ergéanzenden Unterlagen durch die Fach-
behdrden, hat die Genehmigungsbehérde entschieden eine erneute Offentlichkeitsbeteiligung, bezogen
auf die nachgereichten, ergadnzenden Unterlagen, durchzufihren. Das wurde als notwendig erachtet, da
die nachgereichten Anderungen auch Auswirkungen auf andere Gutachten (UVP-Bericht, Artenschutz-
rechtlicher Fachbeitrag, kartographische Darstellungen windkraftrelevanter Greif- und GroBvdgel) hatten.
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Eine kurzfristige Absage des durchzufihrenden Erérterungstermins am 27.8.2019 wurde, trotz der kurz
vor dem Erdrterungstermin nachgereichten Unterlagen, durch die Genehmigungsbehérde als nicht not-
wendig erachtet. Es wurde zu Beginn des Erdrterungstermins betont, dass nach Einreichung der
erganzenden Antragsunterlagen eine erneute Beteiligung der Trager offentlicher Belange sowie eine
Offentlichkeitsbeteiligung durchgefiihrt werden. Die neuen Erkenntnisse aus den nachgereichten, ergan-
zenden Unterlagen wurden in dem Termin am 27.08.2019 nicht berUcksichtigt, sodass alle Beteiligten
auf demselben Kenntnisstand waren und die fristgemaR eingegangen Einwendungen ordnungsgeman
erértert werden konnten.

Die Erkenntnisse aus dem Erérterungstermin flossen in die Entscheidung mit ein.

Zweite (erginzende) Offentlichkeitsbeteiligung

Mit Einreichung der erganzenden naturschutz- und immissionsschutzfachlichen Unterlagen vom
27.11.2019 wurde erneut eine Offentlichkeitsbeteiligung nach den Bestimmungen des Zweiten Abschnitts
der 9. BImSchV durchgefihrt.

Die Mitteilung Uber das Genehmigungsverfahren und die in diesem Zusammenhang nachgereichten, er-
ganzenden Unterlagen, insbesondere der Auslegungs- sowie Einwendungsfrist, erfolgten mit éffentlicher
Bekanntmachung gem. § 8 der 9. BImSchV.

Zwischen den Bekanntmachungen und dem Beginn der Auslegungsfrist lag mindestens eine Woche.
Der Bekanntmachungstext enthielt mindestens die nach § 9 Abs. 1 und 1a der 9. BImSchV geforderten
Angaben.

Die ergénzenden (sowie zusatzlich die schon bekannten) Antragsunterlagen lagen im Zeitraum vom
17.01.2020 bis einschlieBlich 17.02.2020 in der Stadt Dessau-RoBlau, der Einheitsgemeinde Osternien-
burger Land, der Einheitsgemeinde Stadt Stdliches Anhalt sowie beim Landkreis Anhalt-Bitterfeld zu den
ortsliblichen Offnungszeiten aus.

Einwendungen gegen das Vorhaben konnten wahrend der Auslegung der Antragsunterlagen sowie
spatestens 1 Monat nach Ablauf der Auslegungsfrist (spatestens am 16.03.2020) schriftlich oder elektro-
nisch gegendber dem Landkreis Anhalt-Bitterfeld formuliert werden.

In der Bekanntmachung wurde ferner darauf hingewiesen, dass sich die Einwendungsmdglichkeiten sowie
die anstehende Erdrterung gem. § 8 Abs. 2 letzter Satz der 9. BImSchV i. V. m. § 22 Abs. 1 UVPG nur auf
die Anderungen der nachgereichten, ergdnzenden Unterlagen beziehen.

Es gingen fristgeman insgesamt 4 Einwendungen ein.

Der in der Bekanntmachung zur Auslegung der ergédnzenden Unterlagen festgesetzte Erdrterungstermin
am 31.3.2020 musste kurzfristig aufgrund der damals geltenden Einschrédnkungen zur Corona-Pandemie
in Sachsen-Anhalt (Zweite Verordnung Uber MaBnahmen zur Einddmmung der Ausbreitung des neuarti-
gen Corona-Virus SARS-CoV-2 in Sachsen-Anhalt vom 24.03.2020) abgesagt werden.

Aufgrund der nach Erlass der eben genannten 2. Corona-VO in Sachsen-Anhalt nicht mehr einhaltbaren
Fristen der Redaktionsschlliisse sowie Verdffentlichungen der Amtsblatter, wurde die Absage des
Termins Uber die 6rtliche Presse kommuniziert. Zudem wurden die betroffenen Gemeinden sowie die
Einwender persénlich per E-Mail angeschrieben und informiert.

Der neu angesetzte Erdrterungstermin am 11.6.2020, 10 Uhr konnte dann auf Grundlage der 6. Verord-
nung Uber MaBnahmen zur Einddmmung der Ausbreitung des neuartigen Corona-Virus SARS-CoV-2 in
Sachsen-Anhalt vom 26.5.2020 sowie dem Planungssicherstellungsgesetz vom 20.5.2020 durchgeflhrt
werden.

Entsprechend dem Abschnitt Il der 9. BImSchV wurde am 11.06.2020 in der Landkreisverwaltung des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld am Standort Kéthen, Am Flugplatz 1 im Kreistagssitzungssaal die Erérte-
rung der rechtzeig erhobenen Einwendungen zur Antragsergdnzung vom 27.11.2019 durchgefihrt,
soweit dies fir die Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen von Bedeutung war. Der Erérterungs-
termin war o6ffentlich.

Die Erkenntnisse aus dem Erdrterungstermin flossen in die Entscheidung mit ein.
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5.6 Trager offentlicher Belange

GemaB § 10 Abs. 5 BImSchG wurden im Genehmigungsverfahren die nachfolgend aufgefihrten Trager
offentlicher Belang einbezogen, deren Aufgabenbereich durch das Vorhaben berihrt wird.

Landkreis Anhalt-Bitterfeld:
Umweltamt,
Untere Immissionsschutzbehdrde,
Untere Wasserbehérde,
Untere Bodenschutzbehoérde,
Untere Naturschutzbehérde,
Untere Abfallbehérde,
Amt fiir Brand, Katastrophenschutz und Rettungsdienst,
Ordnungsamt,
Untere StraBenverkehrsbehoérde,
Bauordnungsamt,
Untere Bauordnungsbehérde,
Untere Planungsbehérde,
Untere Denkmalschutzbehorde,
Hoch- und Tiefbauamt, )
Amt 80 Wirtschaftsentwicklung, Marketing und OPNV,
Untere Landesentwicklungsbehdrde,
Gesundheitsamt.

Gemeinden:

Stadt Sudliches Anhalt,
Einheitsgemeinde Osternienburger Land,
Stadt Dessau-RoBlau.

Sonstige T6B’s:
Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg,

Ministerium flr Landesentwicklung und Verkehr (MLV),
Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt,

Referat 307 Verkehrswesen (Obere Luftfahrtbehérde),

Referat 304 Denkmalschutz, UNESCO-Weltkulturerbe (Obere Denkmalschutzbehdrde),
Kulturstiftung Dessau-Wérlitz,
Landesamt fir Denkmalpflege und Archdologie Sachsen-Anhalt (LDA),
Amt fir Landwirtschaft, Flurneuordnung und Forsten Sachsen-Anhalt (ALFF),
Landesamt fir Verbraucherschutz Sachsen-Anhalt (LAV),
Landesamt fir Geologie und Bergbau Sachsen-Anhalt (LAGB),
Landesamt fiir Vermessung und Geodasie Sachsen-Anhalt (LVermGeo),
LandesstraBenbaubehdrde Regionalbereich Ost Sachsen-Anhalt (LSBB),
Deutscher Wetterdienst (DWD),
Bundesamt fUr Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
Landkreis Harz (aufgrund des Repowering-Antrags).

Folgende 6ffentlichen Versorgungstréger wurden beteiligt:
50 Hz Transmissions GmbH,

MIDEWA GmbH,

Abwasserzweckverband Aken,

Deutsche Telekom,

Mitnetz Gas,

Mitnetz Strom.

Folgende anerkannte Verbdnde wurden beteiligt:

Bund fir Umwelt- und Naturschutz Deutschland (BUND) Landesverband Sachsen-Anhalt,
Naturschutzbund Deutschland e.V., Regionalverband Kéthen,

Forderkreis fir Vogelkunde und Naturschutz am Heineanum e.V.
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5.7 Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen / Nebenbestimmungen

Im Verlauf des Genehmigungsverfahrens ist festzustellen, ob die Genehmigungsvoraussetzungen
gemal § 6 BImSchG vorliegen oder ob zur Erflllung der Genehmigungsvoraussetzungen die Einbin-
dung von Nebenbestimmungen gemé&n § 12 BImSchG erforderlich ist.

Als Ergebnis der behdrdlichen Prufung ist Folgendes festzuhalten:

5.7.1  Allgemeine Nebenbestimmungen (Abschnitt IV Nr. 4.1)

Die RechtmaBigkeit der Nebenbestimmungen ergibt sich aus § 12 Abs. 1 BImSchG. Mit den allgemeinen
Nebenbestimmungen (NB) dieses Bescheides wird abgesichert, dass die Anlagen antragsgemaf
errichtet und betrieben werden, die Auflagen dieses Bescheides erfillt werden und die Uberwachungs-
behdrden ihrer Aufsichtspflicht nachkommen kdnnen.

Die Forderung zur Dokumentation von Betriebsstérungen-/ stillsténden (vgl. NB 4.1.9) erfolgte im Sinne
einer speziellen behérdlichen UberwachungsmaBnahme auf der Grundlage des § 52 BImSchG.
Insbesondere soll hiermit die Erflllung der Betreiberpflicht nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG im Hinblick
auf die Vermeidung sonstiger Gefahren fir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft sichergestellt und
die Betriebssicherheit der Anlage dokumentiert werden.

5.7.2 Raumordnung

GemanB § 4 Abs. 1 des Raumordnungsgesetzes (ROG) sind u. a. bei Entscheidungen 6ffentlicher Stellen
Uber die Zulassigkeit raumbedeutsamer Planungen und MaBnahmen von Personen des Privatrechts, die
der Planfeststellung oder der Genehmigung mit der Rechtswirkung der Planfeststellung bedirfen, die
Ziele der Raumordnung zu beachten sowie Grundséatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung in
Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen zu berlicksichtigen.

In dem beantragten Genehmigungsverfahren nach § 4, 10 BImSchG zur Errichtung und dem Betrieb von
3 Windenergieanlagen innerhalb des Eignungsgebietes Nr. VII Libbesdorf/Quellendorf/Mosigkau geman
sachlichem Teilplan zur Nutzung der Windenergie in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg,
genehmigt am 01.08.2018 durch die Oberste Landesentwicklungsbehérde, sowie dem Riickbau von 2
Windenergieanlagen auf3erhalb von Vorranggebieten aber innerhalb Sachsen-Anhalts in der Gemarkung
Ditfurt / Landkreis Harz, handelt es sich um raumbedeutsame Planungen.

GemaB Stellungnahme der Obersten Raumordnungsbehérde (Ministerium fir Landesentwicklung und
Verkehr) vom 17.04.2019 wurde zur Raumbedeutsamkeit der beantragten Windenergieanlagen zusam-
menfassend aus raumordnerischer Sicht festgestellt, dass das beantragte raumbedeutsame Vorhaben,
Errichtung und Betrieb von 3 WEA im Windpark Quellendorf | in den Gemarkungen Libbesdorf und Quel-
lendorf, mit den Zielen der Raumordnung vereinbar ist.

Begriindet wird die Raumbedeutsamkeit im Wesentlichen durch die besonderen Dimensionen der 3
Anlagen (2 Vestas V150-4,2 MW, Nabenhdhe 166 m, Rotordurchmesser 150 m und 1 Vestas V136-4,2
MW, Nabenhéhe 115 m, Rotordurchmesser 136 m). Zumal die damit verbundenen Auswirkungen auf die
planerisch gesicherten Raumfunktionen sowie auf das die Anlagen umgebende Umfeld ergeben, dass fiir
das geplante Vorhaben eine Raumbedeutsamkeit im Sinne von raumbeeinflussend resultiert.

Die landesplanerische Feststellung begriindet sich nach den Erfordernissen der Raumordnung, die sich
aus dem Landesentwicklungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt (LEP 2010), dem Regionalen
Entwicklungsplan fir die Planungsregion Harz (REP Harz) und dem Regionalen Entwicklungsplan fir die
Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg (REP A-B-W) ergeben.

Laut der Uberleitungsvorschrift in § 2 der Verordnung tber den Landesentwicklungsplan 2010 gelten die
Regionalen Entwicklungsplane fir die Planungsregionen fort, soweit sie den in der Verordnung festgeleg-
ten Zielen der Raumordnung nicht widersprechen.

GemaB LEP 2010, Z 108, ist die Errichtung von Windkraftanlagen wegen ihrer vielféltigen Auswirkungen
raumlich zu steuern. Dazu sind in den Regionalen Entwicklungspléanen die raumlichen Voraussetzungen
fir die Nutzung der Windenergie zu sichern und zur rdumlichen Konzentration eine abschlieBende
flachendeckende Planung vorzulegen (LEP 2010, Z 109).

GemaB LEP 2010, Z 110, sind fir die Nutzung der Windenergie geeignete Gebiete fir die Errichtung
raumbedeutsamer Windenergieanlagen raumordnerisch zu sichern. Dazu sind Vorranggebiete mit der
Wirkung von Eignungsgebieten festzulegen. Darliber hinaus kénnen Eignungsgebiete fir die Errichtung
von Windkraftanlagen festgelegt werden (LEP 2010, G 82).
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Repowering ist nur in Vorranggebieten mit der Wirkung von Eignungsgebieten sowie in Eignungsgebieten
for die Nutzung von Windenergie zuldssig. Raumordnerisches Ziel ist dabei eine Verbesserung des
Landschaftsbildes und eine Verminderung von belastenden Wirkungen (LEP 2010, Z 113).

Die Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg (RPG A-B-W) hat den Sachlichen
Teilplan ,Nutzung der Windenergie in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg“ aufgestellt. Dieser
ist seit 29.09.2018 in Kraft. Die 3 WEA befinden sich innerhalb des Vorranggebietes fur die Nutzung der
Windenergie mit der Wirkung von Eignungsgebieten ,,Quellendorf/Libbesdorf/Mosigkau®.

Die 2 Anlagen, die repowert werden sollen, befinden sich in der Gemarkung Ditfurt im Landkreis Harz.
Sie liegen gemaB REP Harz nicht in einem Vorranggebiet fir die Nutzung der Windenergie mit der
Wirkung von Eignungsgebieten sowie in einem Eignungsgebiet fir die Nutzung der Windenergie. Diese
Anlagen sollen stillgelegt und vollsténdig zuriickgebaut werden.

Zudem befinden sich die 2 Anlagen gemaB REP Harz, Ziffer 4.3.4 Z 1, im Vorranggebiet fir Landwirt-
schaft ,Nordliches Harzvorland*.

Mit Anderung des Landesentwicklungsgesetzes Sachsen-Anhalt (LEntwG LSA) vom 30.10.2017 wird
geman § 4 Nr. 16 Buchst. b Satz 3 aa) die Mdglichkeit erdffnet, dass eine neue Anlage als Repowering-
anlage errichtet werden darf, wenn sie mindestens eine Altanlage auBerhalb eines Vorrang- oder
Eignungsgebietes innerhalb des Landes Sachsen-Anhalt ersetzt (1 : 1 Regel).

Fir die beantragten WEA LQM 1 und WEA LQM 2 kann somit festgestellt werden, dass sie nach LEntwG
den Tatbestand des Repowerings erflllen und dementsprechend § 6 Abs. 8 BauO LSA im Genehmi-
gungsverfahren nach Bundes-Immissionsschutzgesetz zur Anwendung kommen kann.

Da fiir die Errichtung der WEA LQM 7 kein Rickbau einer Altanlage beantragt wurde, ist diese nicht als
Repoweringanlage zu bewerten und fallt somit nicht unter die 0. g. Regelung der BauO LSA.

AbschlieBend wurde durch die Oberste Landesentwicklungsbehérde des Landes Sachsen-Anhalt fest-
gestellt, dass die Errichtung und der Betrieb der 3 WEA im Windpark Quellendorf I in den Gemarkungen
Libbesdorf und Quellendorf nicht im Widerspruch zu den Zielen der Raumordnung stehen.

5.7.3 Bauordnungs-/Bauplanungs- und Denkmalrecht (Abschnitt IV Nr. 4.2)
5.7.3.1 Bauplanungsrechtliche Zulassigkeit

Das Vorhaben ist gemaBi § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zulassig.
Bei dem Vorhaben handelt es sich um bauliche Anlagen im Sinne von § 2 Abs. 1 BauO LSA.

Die Errichtung baulicher Anlagen sind Vorhaben im Sinne des § 29 Abs. 1 BauGB und unterliegen,
unabhangig von den Bauordnungsbestimmungen, den Vorschriften des BauGB Uber die Zulassigkeit von
Vorhaben (§§ 30 - 37 BauGB).

Nach stédtebaulichen Kriterien befindet sich der Standort des Vorhabens im AuBenbereich, auBerhalb
beplanter Bereiche und auBerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile der Gemeinde Osternien-
burger Land bzw. der Stadt Stdliches Anhalt. Ein Bebauungszusammenhang im Sinne von § 34 BauGB
reicht grundsétzlich soweit, wie die aufeinanderfolgende Bebauung trotz etwa vorhandener Baullicken
den Eindruck der Geschlossenheit vermittelt. Im konkreten Fall bilden die betroffenen Grundstiicke eine
Einheit mit den unbebauten Flachen der Umgebung und sind damit Teil der weithin unbebauten Flachen
(AuBenbereich).

Die in Aussicht genommenen Grundstiicke liegen nicht im Geltungsbereich eines in Kraft getretenen
verbindlichen Bauleitplans (Bebauungsplan geman §§ 8 ff. BauGB). Demzufolge beurteilt sich die
planungsrechtliche Zulassigkeit des Bauvorhabens nach § 35 BauGB (Bauen im AuBenbereich).

Dem Vorhaben stehen éffentliche Belange im Sinne von § 35 Abs. 3 Satz 3 BauGB nicht entgegen.

Die antragsgegensténdlichen Grundstiicke befinden sich laut Sachlichem Teilplan "Nutzung der Wind-
energie in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg" in einem Vorranggebiet Windenergienutzung
mit der Wirkung von Eignungsgebieten fur die Nutzung der Windenergie (VII Libbesdorf / Quellendorf /
Mosigkau), sodass eine Darstellung von (in Aufstellung befindlichen) Zielen der Raumordnung an anderer
Stelle hier nach Lage der Dinge nicht zum Tragen kommt.
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5.7.3.2 Gemeindliches Einvernehmen

GemanB § 36 Abs. 1 BauGB wird iber die Zulassigkeit von Vorhaben nach den §§ 31, 33 bis 35 BauGB
im bauaufsichtlichen Verfahren von der Baugenehmigungsbehérde im Einvernehmen mit der Gemeinde
entschieden.

Seitens der Stadt Stidliches Anhalt wurde mit Stellungnahme vom 08.06.2020 das gemeindliche Einver-
nehmen nach § 36 Abs. 1 BauGB erteilt.

Seitens der Gemeinde Osternienburger Land wurde mit Stellungnahme vom 13.06.2019 sowie in der
ergénzenden Stellungnahme vom 04.03.2020 das gemeindliche Einvernehmen nach § 36 Abs. 1 BauGB
erteilt.

5.7.3.3 Denkmalrecht

Die drei geplanten Standorte der Windenergieanlage LQM 1, LQM 2 und LQM 7 liegen im Denkmalbe-
reich ,Ortslage Mosigkau®, der den Siedlungskern und die ehemalige Feldflur von Mosigkau umfasst.
Den Antragsunterlagen wurde eine Visualisierung der Anlagenstandorte (UVP-Bericht / Anlage 6)
beigelegt, um darzulegen, wie sich zukinftig die visuelle Wahrnehmung der Anlagen gerade in Bezug
auf das Schloss und den Park Mosigkau sowie im groB3flachigen Denkmalbereich insgesamt auswirken
wird.

Unter Beachtung der Untersuchungsergebnisse der sogenannten SWECO-Studie (Sichtbarkeitsanalyse
und Visualisierung geplanter und potenzieller Windenergieanlagen um das UNESCO-Weltkulturerbe
Gartenreich Dessau-Woérlitz, Stand: September 2016, im Auftrag des Landesamtes fiir Denkmalpflege
und Archaologie Sachsen-Anhalt) sowie unter Beachtung der Vorgaben und Hinweise der beteiligten
Denkmalédmter im Scoping-Termin zur Umweltvertraglichkeitspriifung, wurden die WEA bzw. WEA-
Standorte soweit optimiert, dass nach abschlieBender fachlicher Einschatzung der zusténdigen Denk-
malfachbehérden (Landesamt fiir Denkmalpflege und Arch&ologie Sachsen-Anhalt, Kulturstiftung Des-
sau-Worlitz) die Errichtung der beantragten WEA LQM 1, LQM 2 und LQM 7 nicht als Eingriffe zu
bewerten sind, die die Denkmalqualitdt des Baudenkmals Schloss und Park Mosigkau erheblich beein-
tréachtigen.

Im Hinblick auf den - aufgrund der Intervention von ICOMOS Deutschland am 01.06.2017 - ins Denkmal-
verzeichnis eingetragenen Denkmalbereich ,Ortslage Mosigkau“ sowie die inzwischen vom Welterbeko-
mitee der UNESCO ausgewiesene ,Pufferzone" (denkungsgleich mit dem Denkmalbereich) flir Schloss
und Garten Mosigkau, die als Exklave zum UNESCO Weltkulturerbe Gartenreich Dessau-Worlitz
gehdren [auf Grundlage der Richtlinie zur Durchfiihrung des Ubereinkommens zum Schutz des Kultur-
und Naturerbes der Welt (Art. 103 ff)], wurde als ein (sehr) langfristiges denkmalpflegerisches Ziel der
Rlckbau der jetzt vorhandenen sowie die jetzt antragsgegenstandigen Windenergieanlagen nach Aus-
laufen ihrer jeweiligen Betriebszeit gesehen. Aus denkmalfachlicher Sicht wurde daher eine Befristung
der Genehmigung auf 20 Jahre als geboten gesehen.

Dem Antragsteller wurden alle Stellungnahmen der Denkmalfachbehérden zur Kenntnis gegeben.
Insbesondere wurde auf die Stellungnahme des zusténdigen Landesamtes fir Denkmalpflege und
Arch&ologie bzgl. der Beurteilung potentieller Eingriffe in UNESCO-Welterbestatten in Sachsen-Anhalt
verwiesen, die eine Befristung der Genehmigung als geboten sah.

Im Zuge dessen wurde dem Antragsteller mitgeteilt, dass Genehmigungen gem. § 12 Abs. 2 BImSchG
nur auf Antrag befristet werden kénnen.

Der Antragsteller hat nach Prifung der denkmalrechtlichen Stellungnahmen darauf verwiesen, dass
denkmalpflegerische Belange im Laufe der Modifizierung der Anlagen seit Erstantragstellung im Jahr
2016, d. h.:

- Antrag von 4 WEA aus dem Jahr 2016 zuriickzogen,

- Neuantrag 3 WEA im Februar 2018 und

- Anderung des Antrags im Februar 2019 u. a. durch Hdhenereduzierung des Standortes WEA LQM 7
auf max. 183m Gesamthdhe (entsprechend den Vorgaben der 0. g. SWECO-Studie)

schon Bericksichtigung gefunden haben.

Dennoch wurde (auch unter Berlcksichtigung betriebswirtschaftlicher Aspekte) entschieden, die
Befristung der Genehmigung im Sinne des Denkmalschutzes fiir einen Zeitraum von 25 Jahre ab
Inbetriebnahme der Windenergieanlagen zu beantragen.

Die Genehmigungsbehérde hat dem Antrag auf Befristung der Genehmigung auf 25 Jahre nach §§ 4, 10
i. V.m. § 12 Abs. 2 BImSchG zugestimmt (vgl. Abschnitt |. Entscheidung, Pkt. 1.5).



Landkreis Anhalt-Bitterfeld Seite 34 von 68 09.09.2020
Az: 66.16/4000/07/1.6.2-01/18

5.7.4 Immissionsschutzrecht (Abschnitt IV Nr. 4.3)

Zu prifen war, ob durch die 3 beantragten Windenergieanlagen innerhalb des Windvorranggebiets Nr. VII
Libbesdorf/Quellendorf/Mosigkau an den im Umfeld gelegenen maBgeblichen Immissionsorten in den
Ortschaften Mosigkau, Diesdorf, Quellendorf, Libbesdorf, Rosefeld schadliche Umwelteinwirkungen durch
Gerausche, Schattenwurf sowie Eisabwurf gem. § 3 Abs. 1i. V. m. Abs. 2 BImSchG zu besorgen sind.

GemaB § 5 Abs. 1 Nr. 1-83 BImSchG sind genehmigungsbedurftige Anlagen so zu errichten und zu be-
treiben, dass zur Gewahrleistung eines hohen Schutzniveaus fir die Umwelt insgesamt
1. schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche

Belastigungen fir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden kénnen;

2. Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und
erhebliche Belastigungen getroffen wird, insbesondere durch die dem Stand der Technik
entsprechenden MaBBnahmen;

3. Abfélle vermieden, nicht zu vermeidende Abfélle verwertet und nicht zu verwertende Abfélle ohne
Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit beseitigt werden;

4. Energie sparsam und effizient verwendet wird.

5.7.41

Grundpflichten nach § 5 Abs.1 Nr. 3 BImSchG:

Beim Betrieb der Anlagen entstehen diskontinuierlich Abfélle (ausgediente Betriebsstoffe). Nach der
Grundpflicht des § 5 Abs.1 Nr. 3 BImSchG sind genehmigungsbediirftige Anlagen so zu errichten und zu
betreiben, dass Abfélle vermieden, nicht zu vermeidende Abfalle verwertet und nicht zu verwertende
Abfalle ohne Beeintrachtigung des Wohles der Allgemeinheit beseitigt werden.

Eine Vermeidung ist technisch nicht mdéglich. Antragsgeman ist die Verwertung bzw. Beseitigung der
Abfalle vorgesehen. Die Erfullung der Pflicht aus § 5 Abs. 1 Nr. 3 ist sichergestellt, wenn von der Antrag-
stellerin nur eine der Voraussetzungen der Vorschrift genigende Entsorgungsmdglichkeit plausibel
nachgewiesen ist. Dies ist bei dem vorliegenden Vorhaben gegeben. Somit sind die Voraussetzungen
nach § 5 Abs. 1 Nr. 3 erf(llt.

5.7.4.2

Grundpflichten nach § 5 Abs.1 Nr. 4 BImSchG:

MaBnahmen gemaB § 5 Abs. 1 Nr. 4 BImSchG - Energie sparsam und effizient zu verwenden -
haben sich dahingehend erlbrigt, da es sich um eine Anlage zur Stromerzeugung aus Windenergie
handelt.

Insofern wird das Gebot der Energieeffizienz nach § 5 Abs.1 Nr. 4 BImSchG als erfillt angese hen.

5.7.4.3

Grundpflichten nach § 5 Abs. 3 BImSchG:

Die Pflichten nach § 5 Abs. 3 BImSchG entstehen nicht erst mit der Betriebseinstellung. Vielmehr gehért
es gemal § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG zu den Genehmigungsvoraussetzungen, dass die Erflllung auch
dieser Pflichten sichergestellt ist. Deshalb kénnen bereits mit dem Genehmigungsbescheid Nebenbe-
stimmungen fir den Zeitraum nach der Betriebseinstellung verbunden werden.

Eine dauerhafte Nutzungsaufgabe liegt vor, wenn die WEA Uber einen zusammenhangenden Zeitraum
von drei Jahren keinen Strom erzeugt hat oder wenn die Betreiberin bereits vor Ablauf dieses Zeitrau-
mes erklart, dass die WEA dauerhaft stillgelegt ist.

Die Antragstellerin hat die aus heutiger Sicht denkbaren und erforderlichen Schritte dargelegt. Es beste-
hen keine Hinweise darauf, dass die Antragstellerin im Falle einer tatsachlich anstehenden Betriebsstill-
legung ihren diesbeziiglichen Pflichten nicht nachkommen wird.

Dennoch ist es aus Sicht der Genehmigungsbehdrde erforderlich, die jetzt bereits absehbar notwendigen
MaBnahmen zur ordnungsgemaBen Durchfiihrung dieser Aufgabe vorzuschreiben (Abschnitt IV, NB Nr.
4.3.2.1 bis 4.3.2.5).

Diese Regelungen kénnen allerdings naturgeman nicht vollstdndig sein. Details oder erforderliche wei-
tergehende MaBnahmen werden erst im Rahmen der Anzeige nach § 15 Abs. 3 BImSchG festgelegt
werden kdnnen.
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5.7.4.4 Messung / Nachweise (Abschnitt IV Nr. 4.3.2.1-4.3.2.3)

GemaB § 26 BImSchG kann die zustandige Behérde anordnen, Emissionen und Immissionen (hier Ge-
rausche) im Einwirkungsbereich einer Anlage durch eine bekannt gegebene Stelle ermitteln zu lassen,
wenn zu beflrchten ist, dass durch die Anlage schadliche Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden.
Da sich das Schallgutachten und deren Eingangsparameter der beantragten Windenergieanlagen allein
auf Herstellerangaben stiitzen und darauf aufbauend, auBer an einem Immissionsort, mindestens die
Irrelevanz rechnerisch ermittelt wurde, dient der messtechnische Nachweis zur Sicherstellung, dass die
errichteten Anlagen mit den beantragten Anlagen auch nach Inbetriebnahme weitestgehend akustisch
Ubereinstimmen und somit ein genehmigungskonformer Betrieb gewéhrleistet wird.

Auf eine Beauflagung zur verpflichtenden Abnahmemessung wurde behérdlicherseits insofern verzichtet,
als dass wenn eine Dreifachvermessung (Mehrfachvermessung) der beantragten WEA vor Ablauf der
Nachweispflicht zur Abnahmemessung der jeweiligen WEA vorliegt, diese nach den LAI-Hinweisen zum
Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA), Stand: 30.06.2016 mittels rechnerischem Nach-
weis der Nicht-Uberschreitung der Immissionsrichtwerte der TA Larm gefiihrt werden kann.

Liegen keine Mehrfachvermessungen innerhalb der 12-Monatsfrist vor, ist weiterhin eine Abnahmessung
der jeweiligen WEA erforderlich.

5.7.4.5 Gerauschimmissionen (Abschnitt IV Nr. 4.3.2)

Zur Beurteilung der Geraduschimmissionen von Windenergieanlagen sind die Technische Anleitung zum
Schutz gegen Larm — TA Larm sowie gemanR Rundverfliigung 14/2017 vom 23.11.2017 des Ministeriums
fir Umwelt, Landwirtschaft und Energie (MULE) Sachsen-Anhalts die LAI-Hinweise zum Schallimmissi-
onsschutz bei Windkraftanlagen (Stand: 30.06.2016) fur die Gerduschprognose im Genehmigungsverfah-
ren bei Windkraftanlagen zu verwenden.

Zur Berechnung héherliegender Quellen (>30 m) bei Windkraftanlagen ist nunmehr die Rechenvorschrift
,2Dokumentation zur Schallausbreitung — Interimsverfahren zur Prognose der Gerduschimmissionen von
Windkraftanlagen, Fassung 2015-05.1" zu verwenden.

Das dem Antrag beiliegende ,Schalltechnische Gutachten fir drei Windenergieanlagen im Windpark
Quellendorf | (Stadt Stdliches Anhalt, Landkreis Anhalt-Bitterfeld)“, Bericht-Nr. S0776-5, Stand 30. Juli
2019, erstellt durch IDU IT+Umwelt GmbH, wurde auf Grundlage der o. g. Beurteilungs- und Rechenvor-
schriften erstellt.

Nach Prifung dieses Gutachtens, sind aus immissionsschutzfachlicher Sicht keine schadlichen Umwelt-
einwirkungen durch Gerausche durch die 3 zusétzlich beantragten WEA zu erwarten.

Die Einstufung der Schutzbedurftigkeit der maBgeblichen Immissionsorte im Einwirkungsbereich der
beantragten sowie bestehenden WEA im Windvorranggebiet, erfolgte durch den Gutachter in Abstim-
mung mit der Unteren Immissionsschutzbehdérde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld entsprechend den
tatséchlich vorgefundenen Nutzungen der Geb&ude vor Ort sowie aus Festlegungen bestehender
Bebauungspléne (vgl. Pkt. 6.6 TA Larm).

Zur Betrachtung der Vorbelastungs- sowie Gesamtbelastungssituation wurden die 22 bestehenden
Windenergieanlagen innerhalb des Windvorranggebiets sowie die nérdlich des Vorranggebietes befindli-
chen Tierhaltungsbetriebe der WIMEX Agrarprodukte Import und Export GmbH sowie ein Betrieb der
Agrargenossenschaft Mosigkau e. G. berucksichtigt. Hierbei wurde auf Emissionskennwerte bestehender
Genehmigungen sowie Messdaten oder auf Auskinfte verschiedener Behdrden zu den einzelnen
Anlagen zuriickgegriffen.

Es wurde im Schallgutachten plausibel und nachvollziehbar die Vor-/ Zusatz- und Gesamtbelastung der
Gerauschemissionen und -immissionen der Windkraftanlagen sowie der sonstigen gewerbli-
chen/industriellen Anlagen dargestellt und rechnerisch ermittelt. Im Ergebnis stellte sich heraus, dass an
allen Immissionsorten der Anteil der Tierhaltungsbetriebe im Tages- und Nachtzeitraum jeweils mindes-
tens 10 dB(A) unter dem zulassigen Richtwert nach TA Larm liegt. Somit konnte ausgeschlossen werden,
dass ein relevanter Schallbeitrag (Erhéhung der zuldssigen IRW) vorliegt. Diese Anlagen liegen zudem
aus schalltechnischer Sicht nicht mehr im Einwirkungsbereich zu den maBgeblichen Immissionsorten.

Die bestehenden 22 WEA fiihren zu geringfligigen Uberschreitungen der zuldssigen IRW. Dies ist jedoch
auf Grundlage der seit November 2017 im Land Sachsen-Anhalt geltenden Rechenvorschrift ,Dokumen-
tation zur Schallausbreitung — Interimsverfahren zur Prognose der Gerduschimmissionen von Windkraft-
anlagen, Fassung 2015-05.1% zuriickzufihren. Geht man von den Altgenehmigungen der bestehenden
WEA aus, ist die Einhaltung der IRW unter Zugrundelegung der damals zu verwendenden Rechenvor-
schrift DIN 9613-2 nachgewiesen worden.
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Die Berechnung der Zusatzbelastung L, 90 (z) tags (Obere Vertrauensbereichsgrenze des Beurteilungspe-
gels mit einer statistischen Sicherheit von 90 %) der beantragten WEA, unter der MaBBgabe der vom
Hersteller angegebenen Fahrweise PO 1 der WEA LQM 1, 2 und 7, ergab, dass an allen Immissionsorten
im Tageszeitraum mindestens das Irrelevanzkriterium gem. Pkt. 3.1.1 Abs. 2 TA Larm erreicht wird
[Beurteilungspegel Lt, 90 (1z) tags mind. 6 dB(A) unter dem zulassigen Richtwert].

Die Berechnung der Zusatzbelastung L, 90 (z) nachts (Obere Vertrauensbereichsgrenze des Beurteilungspe-
gels mit einer statistischen Sicherheit von 90 %) der beantragten WEA, unter der MafBgabe der
Fahrweise PO 1 der WEA LQM 1,2 und 7, ergab, dass an einem Immissionsort im Nachtzeitraum ein
relevanter Beitrag zur Erhéhung des Beurteilungspegel L+, 90 (1z) nachts vorlag.

An allen anderen Immissionsorten lag mindestens ein irrelevanter Beitrag vor [Beurteilungspegel L:, 90 (z)
nachts Mind. 6 dB(A) unter dem zulassigen Richtwert].

Ferner ergab die Berechnung der Zusatzbelastung, dass an 15 Immissionsorten die Anlagen im Tages-
und Nachtzeitraum nicht mehr im Einwirkungsbereich liegen (Beurteilungspegel L, 90 (1) tags und nachts mind.
10 dB(A) unter dem zulassigen Tag- und Nachtrichtwert).

Lediglich an 4 Immissionsorten im Nachtzeitraum liegen die beantragten Anlagen im Einwirkungsbereich,
jedoch mindestens 6 dB(A) unter dem Richtwert, und an einem Immissionsort im Relevanzbereich
(4 dB(A) unter Richtwert).

Die nahere Betrachtung des relevanten Beitrags am Immissionsort 10 10 — Quellendorf, Libbesdorfer
StraBe 10 im Nachtzeitraum hat ergeben, dass dieser zusatzliche Beitrag zu einer Erhdéhung der
Gesamtbelastung der Gerduschimmissionen von maximal 1 dB(A) des zulassigen Immissionsrichtwertes
beitragt.

Geman Nummer 3.2.1 Abs. 3 TA Larm darf fir die zu beurteilende Anlage die Genehmigung wegen einer
Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nummer 6 TA Larm auch dann nicht versagt werden,
wenn dauerhaft sichergestellt ist, dass diese Uberschreitung (bezogen auf die Gesamtbelastung) nicht
mehr als 1 dB(A) betragt.

Geman Abschnitt IV, NB 4.3.2.1 wurde der messtechnische Nachweis als Bedingung im Genehmigungs-
bescheid beauflagt. Somit ist dauerhaft sichergestellt, dass die Uberschreitung der Gesamtbelastung am
IO 10 nicht mehr als 1 dB(A) betragt, da bei Nichterflllung der Bedingung der Nachtbetrieb der 3
beantragten Anlagen nicht zuléssig ist.

Die Auflage zur Einhaltung der reduzierten Immissionsrichtwerte (Abschnitt IV, NB 4.3.2.8 / Tab. 5) orien-
tierte sich an den Ergebnissen der errechneten Beurteilungspegel L, 90 (12) tags und nachts in der schalltechni-
schen Untersuchung. Demnach wurde der jeweilig zuldssige Immissionsrichtwert tags und nachts um
6 dB(A) reduziert. Am IO 10 aufgrund des relevanten Beitrags nachts um 4 dB(A).

Diese Vorgehensweise wurde aus immissionsschutzfachlicher Sicht als zweckmaBig erachtet, um sicher-
stellen zu kdnnen, dass durch die beantragten WEA dauerhaft mindestens ein irrelevanter Beitrag, bei
einem Immissionsort keine unzuldssige Erhéhung der Gesamtbelastung, der Gerduschimmissionssituati-
on vorherrscht.

Eine unzumutbare oder unverhaltnismaBige Einschrankung des Anlagenbetreibers durch die Reduzie-
rung der IRW um 6 dB(A), bei einem Immissionsort um 4 dB(A), ist daher aus immissionsschutzrechtli-
cher Sicht nicht erkennbar.

Laut dem schalltechnischen Gutachten, sind herstellerseitig keine Zuschlage fiir die Ton- und Impulshal-
tigkeit zu vergeben. Der Beurteilungspegel wurde demnach mit einem Impulszuschlag KI=0 dB(A) und
Tonzuschlag KT= 0 dB(A) ermittelt.

Zur Sicherung der Einhaltung dieser Angaben wurde die Auflage gem. Abschnitt IV, NB 4.3.2.6 formuliert.
Zumal die Einhaltung der Vorsorgepflicht geman § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG i. V. m. Punkt 3.3 TA Larm
hierflir maBgebend ist.

Infraschall

Als Infraschall wird Schall im Frequenzbereich unterhalb von 20 Hz bezeichnet. Infraschall wird nicht nur
durch Windenergieanlagen (WEA) verursacht. Er entsteht auch durch natirliche Quellen wie starker,
boiger Wind, Stirme, Unwetter und durch kinstliche Quellen, wie Lkw, Flugzeuge, Lautsprecher in
geschlossenen Rdumen etc.

Infraschall durch technische Anlagen kann zu Beldstigungen fiihren, wenn die Pegel die Wahrneh-
mungsschwelle des Menschen nach DIN 45680 - Messung und Beurteilung von tieffrequenten Gerau-
schen Uberschreiten. Bei WEA wird diese Schwelle aufgrund der groBen Abstédnde zu den schutzbedirf-
tigen Radumen und den dann noch vorherrschenden Schalldruckpegeln im Infraschallbereich nicht
erreicht. Demnach mussten im Frequenzbereich unterhalb 20 Hz sehr hohe Schalldriicke vorherrschen,
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um Uberhaupt die Wahrnehmungsschwelle des Menschen erreichen zu kénnen. Bei einem hier bean-
tragten Mindestabstand der WEA zu den ersten schutzbedurftigen Rdumen von mindestens 1.000m und
einem Schallleistungspegel der Anlage von 105,6 dB(A) und 106,6 dB(A) kann geschlussfolgert werden,
dass die resultierenden Schalldruckpegel im tieffrequenten- bzw. Infraschallbereich unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle nach der o. g. DIN 45680 liegen und es somit zu keinen schadlichen Umwelt-
einwirkungen kommt.

Diese Schlussfolgerung entspricht auch den Erkenntnissen des Positionspapiers des Umweltbundesam-
tes (UBA), Stand: November 2016 zu mdglichen gesundheitlichen Effekten von Windenergieanlagen
oder den Hinweisen zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen (WKA), Stand: 30.06.2016 der
Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAl). Zusammenfassend wird hier festgestellt,
dass es durch Infraschall nicht zu negativen Auswirkungen auf die Gesundheit des Menschen kommt.
Vom LAl wird sich unter anderem auf Studien der Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Natur-
schutz Baden-Wirttemberg: Tieffrequente Gerdusche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und ande-
ren Quellen, Bericht Giber Ergebnisse des Messprojekts 2013-2015, Stand: Februar 2016 und des Hessi-
schen Ministeriums fir Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesentwicklung: Faktenpapier Windenergie
und Infraschall, Birgerforum Energieland Hessen, Stand: Mai 2015, bezogen, wonach selbst im Nahbe-
reich moderner Windkraftanlagen bei Abstdnden zwischen 150 m und 300 m die Infraschallerzeugung
deutlich unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen liegt.

Im Rahmen dieses Verfahrens sind daher keine weiteren Untersuchungen und keine Nebenbestimmun-
gen erforderlich.

5.7.4.6 Lichtimmissionen/Schattenwurf (Abschnitt IV Nr. 4.3.3)

Schadliche Umwelteinwirkungen gem. § 3 Abs. 1 BImSchG kénnen auch durch Lichtimmissionen und
ahnlichen Erscheinungen (hier periodischer Schattenwurf) gem. § 3 Abs. 3 BImSchG entstehen.

Zur Beurteilung von Lichtimmissionen und periodischem Schattenwurf verursacht durch Windenergiean-
lagen, gibt es aktuell keine rechtsverbindlichen Vorschriften. Einzig die Hinweise zur Ermittlung und Beur-
teilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen — Aktualisierung 2019 (WKA-Schattenwurf-
Hinweise des LAI, Stand: 23.01.2020) werden im Regelfall zur Priifung und Beurteilung dieser Umwelt-
einwirkungen herangezogen. Zumal diese Hinweise im behérdlichen Gebrauch als auch in der Fachwelt
sowie in der Rechtsprechung allgemein anerkannt sind und entsprechende Giiltigkeit besitzen.

Zur Beurteilung potentiell schadlicher Umwelteinwirkungen gilt gemé&n den eben genannten Hinweisen
als Richtwert die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer, die an den mafB3geblichen Immissi-
onsorten eine max. Beschattungsdauer von 30 Stunden im Kalenderjahr sowie eine tagliche max.
Beschattungsdauer von 30 Minuten nicht Gberschreiten darf. MaBgebend ist hierbei die Gesamtheit aller
Anlagen, also sowohl die bestehenden als auch beantragten Anlagen (Gesamtbelastung).

Da in der den Antragsunterlagen beilegenden Schattenwurfprognose sowohl Uberschreitungen der ge-
nannten Beschattungszeitrdume pro Jahr und/oder Tag an 2 maBgeblichen Immissionsorten durch die
Vorbelastung sowie an 3 Immissionsorten durch die antragsgegenstandigen WEA (Zusatzbelastung)
prognostiziert wurden, wurde es als notwendig erachtet eine entsprechende Abschaltautomatik zu beauf-
lagen, die die Einhaltung der Richtwerte garantieren.

Bei Uberschreitung der Werte fir die astronomisch maximal mdgliche Beschattungsdauer und dem
Einsatz einer Abschaltautomatik ist gem. den o. g. LAl-Hinweisen die tats&chliche, reale Schattendauer
(meteorologische Beschattungsdauer) festzulegen. Dieser Wert liegt demnach bei 8 Stunden pro Kalen-
derjahr und wurde entsprechend beauflagt.

Die beauflagte Nachweisfiihrung bei Stérungen der Abschaltautomatik sowie die Sichtung und Einmes-
sung der mafBgeblichen Immissionsorte, bei denen die maximal zuldssige meteorologische Beschat-
tungsdauer von 8 Stunden pro Jahr und 30 Minuten pro Tag liegt, dient der Vorsorgepflicht sowie der
anstehenden dauerhaften Uberwachungspflicht der zustandigen Uberwachungsbehdérde.

Die Beauflagung der zu verwendenden Farbgebungen dient der Minimierung der Intensitat potentieller
Lichtreflexe sowie Belastigungswirkungen durch sogenannte ,Disco-Effekte”.

5747 Eisabwurf/Eisabfall (Abschnitt IV Nr. 4.3.4)

Zu den Pflichten der Betreiber genehmigungsbedurftiger Anlagen gehéren nach § 5 Abs. 1 BImSchG
unter anderem, dass ,sonstige Gefahren® fir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft verhindert werden.
Zu den sonstigen Gefahren, sind die von Windenergieanlagen verursachten Eisabwiirfe im laufenden
Betrieb oder Eisabfélle im stillstehenden Betrieb zu z&hlen.

Zur Risikobeurteilung potentieller Eisabwiirfe und Eisabfélle wurde den Antragsunterlagen eine gutachtli-
che Stellungnahme des TUV Nord, Referenznr.: 2017-RVRB-001-VSB-RO0, Stand: 12.01.2018, beigelegt.
Es wurde in dieser Stellungnahme dargelegt, dass es fiir die beantragten WEA lediglich zum Eisabfall
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einer relevanten und zu beurteilenden Risikoanalyse bedarf, da antragsgemaf eine entsprechende Sen-
sorik zur Friherkennung der Eisbildung an den Rotorblattern im laufenden Betrieb (sog. blattbasierte Ei-
serkennungssystem BLADE-control) verbaut werden soll, die zum sofortigen Stillstand der Anlagen fiihrt.
Ferner verfligen die beantragten Anlagen serienmaBig Uber ein Leistungs- und Schwingungsiberwa-
chungssystem, dass bei ungewoéhnlichen Leistungsabféallen oder Unwuchten der Rotorblatter ebenfalls zu
einer sofortigen Abschaltung der Anlagen fahrt.

Die gutachtliche Untersuchung der Eisabfallereignisse hat gezeigt, dass Teile der BundesstraBe B185,
des Rosefelder Weges sowie landwirtschaftliche Flache durch den max. ermittelten Eisabfallbereich
betroffen sein kdnnten. Im Zuge einer erganzenden detaillierten Bewertung der Gefdhrdung im StraBen-
verkehr bei Einzelpersonen (Individualrisiko) und dem Kollektivrisiko (Gefahrdung des StraBenverkehrs
insgesamt) konnte festgestellt werden, dass der Bereich Rosefelder Weg auB3erhalb des ermittelten Ge-
fahrdungsbereichs liegt und die Bundestra3e B185 durch den ermittelten Gefahrdungsbereich gestreift
wird. Anlehnend an den vorgeschlagenen MaBnahmen des TUV Nord zur Pravention von Eisabwur-
fen/Eisabféllen, wurden daher die Auflagen zur Eiserkennung und Abschaltung sowie den Warnhinweisen
formuliert.

Die immissionsschutzrechtlichen Auflagen sind auf Grundlage geltender Rechtsvorschriften zuldssig und
hinreichend bestimmt. Sie sind verhaltnismaBig und tragen zur Einhaltung der Pflichten der Betreiber
genehmigungsbediirftiger Anlagen nach § 5 Abs. 1 BImSchG bei. Unzumutbare Einschrankungen des
Vorhabentréagers durch die Auflagen sind aus immissionsschutzfachlicher Sicht nicht gegeben.

5.7.5 Naturschutzrecht (Abschnitt [V Nr. 4.4)
5.7.5.1 Begriindung der Bedingung (Abschnitt IV Nr. 4.4.1)

Rechtsgrundlage flr die Forderung bildet § 17 Abs. 5 Bundes-Naturschutzgesetz (BNatSchG).

Die Anforderung der Sicherheitsleistung steht im Ermessen der Behérde. Die Sicherheitsleistung ist bei
groBeren Eingriffsvorhaben relevant, insbesondere, wenn dabei auf Grund des AusmaBes und der Inten-
sitat der Beeintrachtigungen von Funktionen des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes die
tatséchliche Durchfihrung von Ausgleich und Ersatz sichergestellt werden muss (BT-Drs. 16/12274, S.
59). Im konkreten Fall handelt es sich um ein gréBeres Eingriffsvorhaben mit hoher Beeintréchtigungsin-
tensitat einzelner Funktionen des Naturhaushaltes sowie des Landschaftsbildes. Der Sicherung der
tatsachlichen Durchfiihrung der KompensationsmaBnahmen ist zur Erflllung der Verpflichtungen nach
§ 15 BNatSchG besondere Bedeutung beizumessen.

Der behérdlichen Ermessensentscheidung ging auch eine Risikobewertung hinsichtlich der Fahigkeit
oder Bereitschaft des Eingriffsverursachers, die KompensationsmaBnahmen tatsachlich durchzuflhren,
voraus. Die Risikobewertung erfolgte mafBgeblich nach den Kriterien wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
und Zuverlassigkeit des Eingriffsverursachers.

Im konkreten Fall ist die Forderung der Sicherheitsleistung im Ergebnis pflichtgemaBer Ermessensaus-
Ubung erforderlich.

Die Festsetzung der Héhe der Sicherheitsleistung erfolgte auf der Grundlage der in den Antragsunterla-
gen geschétzten Bruttokosten der ErsatzmaBnahmen E 1 bis E 6 und Uberschreitet diese nicht.

5.75.2 Begriindung der Auflagen (Abschnitt IV Nr. 4.4.2)

Gegenstand des beantragten Vorhabens ist die Errichtung und der Betrieb von 2 Windenergieanlagen
vom Typ Vestas V150-4,2 MW mit Nabenhéhen von 166 m sowie Rotordurchmesser von 150 m in der
Gemarkung Libbesdorf, Flur 5, Flurstliicke 76 und 29 und 1 Windenergieanlage vom Typ Vestas V136-4,2
MW mit einer Nabenhdhe von 115 m sowie einem Rotordurchmesser von 136 m in der Gemarkung Quel-
lendorf, Flur 2, Flurstiick 21.

Das beantragte Vorhaben steht in rdumlichem und funktionalem Zusammenhang eines Bestandswind-
parks aus 22 Windenergieanlagen. Die Errichtung der beantragten Windenergieanlagen wird verbunden
mit dem Riickbau von 2 Windenergieanlagen vom Typ ENERCON E 40-500kW, Nabenhdhe 65 m in der
Gemeinde Ditfurt im Landkreis Harz. Bei dem (Teil)Vorhaben zur Errichtung und dem Betrieb von 2
Windenergieanlagen vom Typ Vestas V150-4,2 MW handelt es sich somit um ein Vorhaben des
Repowerings.

Das Vorhaben flihrt zu Veranderungen der Gestalt und Nutzung von Grundflachen, die die Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts und das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.
Das Bauvorhaben erflllt somit den naturschutzrechtlichen Eingriffstatbestand i.S.d. § 14 Abs. 1
BNatSchG.

Die fUr die Zulassung des Eingriffsvorhabens zustédndige Behdrde hat gemaBR § 17 Abs. 1 BNatSchG die
zur Durchfiihrung des § 15 BNatSchG erforderlichen Entscheidungen und MaBnahmen im Benehmen mit
der fir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrde zu treffen.
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GemaB § 15 Abs. 5 BNatSchG darf ein Eingriff nicht zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen
nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, und die Be-
lange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und
Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.

Da sich der Standort der beantragten Windenergieanlage innerhalb eines regionalplanerisch ausgewie-
senen ,Vorranggebietes fir die Nutzung von Windenergie mit der Wirkung eines Eignungsgebietes®
befindet und der Vorrang der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege im Ergebnis der
Abwagung auf Regionalplanungsebene ausgeschlossen wurde, ist die Zulassigkeit des Eingriffsvorha-
bens grundsatzlich gegeben.

Die Antragsunterlagen enthalten unter Kapitel 13 die gemafB § 17 Abs. 4 BNatSchG erforderlichen Anga-
ben zur Eingriffsbeurteilung sowie die vorgesehenen MaBnahmen zur Vermeidung/ Verminderung und
zur Eingriffskompensation in einem nach Art und Umfang des Eingriffs hinreichenden Umfang, um die zur
Durchfiihrung des § 15 BNatSchG erforderlichen Entscheidungen treffen zu kénnen. Konkret handelt es
sich hierbei um den UVP-Bericht mit integriertem Landschaftspflegerischen Begleitplan, erarbeitet von
Regioplan - Ingenieurblro fir Landschaftsplanung, Regionalentwicklung, Geoinformation Falko Meyer,
Moritz-Hill-StraBe 30 in 06667 Weilenfels in der gednderten Fassung vom Januar 2019 und Ergénzung
vom November 2019 nebst 14 Anlagen.

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan wurden die vom Vorhaben betroffenen Schutzgiter von Natur
und Landschaft in ihrem Bestand beschrieben und transparenten Bewertungsverfahren unterzogen.
Schwerpunkte bildeten unter Berlicksichtigung der Art des Eingriffs die Schutzglter Boden, Tiere und
Pflanzen sowie Landschaftsbild.

Die Belange des besonderen Artenschutzes wurden in einem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag, erar-
beitet von Regioplan - Ingenieurbdro fir Landschaftsplanung, Regionalentwicklung, Geoinformation Falko
Meyer, Moritz-Hill-StraBe 30 in 06667 WeiBenfels in der Fassung vom Januar 2019 und Ergédnzung vom
November 2019 als Anlage zum Landschaftspflegerischen Begleitplan abgehandelt. Grundlage des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrages bilden folgende faunistische Sonderuntersuchungen und gutachter-
liche Einschatzungen zu den Artengruppen Végel und Fledermé&use.

- Avifaunistische Untersuchung fiir einen geplanten Windpark bei Quellendorf/ LK Anhalt-Bitterfeld,
Sachsen-Anhalt, erarbeitet von Dipl.-Biol. Rainer Altenkamp, MalplaquetstraBe 6, 13347 Berlin vom
Dezember 2013;

- Horstkartierung 2014 Windpark Libbesdorf/ Quellendorf/ Mosigkau, erarbeitet vom Planungsbiro Dr.
Weise, KrauterstraBe 4, 99974 Mihlhausen vom 20.05.2014;

- Raumnutzungsanalyse Windpark Libbesdorf/ Quellendorf/ Mosigkau, erarbeitet vom Planungsbiro
Dr. Weise, KrauterstraBBe 4, 99974 Mihlhausen vom September 2015;

- Fledermausuntersuchungen zum geplanten Windenergiestandort Quellendorf im Land Sachsen-
Anhalt, Endbericht, erarbeitet von Dipl.-Biol. Susanne Rosenau, LichtenbergstraBe 49, 14612
Falkensee vom Dezember 2013;

- Fachgutachterliche Stellungnahme zu naturschutzrechtlichen Nachforderungen vom 04.11.2016,
erarbeitet vom Planungsbiiro Dr. Weise, KrauterstraBBe 4, 99974 Muhlhausen vom Dezember 2016;

- Erfassung der Greif- und GroBvdgel im Windpark Quellendorf I, erarbeitet von der Birogemeinschaft
MILAN, Georg-Cantor-StraBe 31, 06108 Halle (Saale) vom September 2019.

Die Untersuchungsergebnisse der faunistischen Sonderuntersuchungen sind als separate Anlagen zum
LBP Bestandteil der Antragsunterlagen und wurden in den Betrachtungen zu Bestand und Bewertung des
Schutzgutes Fauna sowie der Wirkungsprognose im LBP und in der artenschutzrechtlichen Priifung
beriicksichtigt.

Aus naturschutzfachlicher Sicht der Unteren Naturschutzbehérde bestehen keine Zweifel an der Objekti-
vitat und Représentativitat der Untersuchungsergebnisse.

Im Rahmen der Konfliktanalyse wurden schutzgutbezogen bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen
prognostiziert und qualitativ beschrieben.

Die Eingriffsverursacherpflichten hinsichtlich Eingriffsvermeidung und Eingriffskompensation basieren auf
§ 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG.

Die Ergebnisse der landschaftspflegerischen Begleitplanung erfiillen die Anforderungen des naturschutz-
rechtlichen Vermeidungsgebotes inhaltlich und umfénglich hinreichend. Unter Punkt 6.3. des Land-
schaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) wurden schutzgutspezifisch MaBnahmen abgeleitet, die die
Auswirkungen auf die vom Vorhaben betroffenen Schutzgiiter mindern. Diese wurden im Punkt 6.4.5 des
LBP ergénzt durch MaBnahmen zum Schutz von Gehdlzen bei der Durchfiihrung der BaumaBnahmen.
Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande leitet der LBP hinsichtlich der Artengruppen
Végel und Fledermause sowie des Feldhamsters zwingenden MaBnahmenbedarf ab.
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Im Ergebnis der landschaftspflegerischen Begleitplanung wurden ferner 6 ErsatzmaBnahmen zur Kom-
pensation unvermeidbarer Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft abgeleitet.

Die Art der KompensationsmaBnahmen zielt vorwiegend auf eine dauerhafte Aufwertung der durch den
Eingriff am starksten beeintrachtigten Schutzguter Boden, Biotope und Arten sowie Landschaftsbild.

Die Kompensationsflachen befinden sich auBerhalb des unmittelbaren Eingriffsraumes und des Wirkrau-
mes des Eingriffs, jedoch innerhalb des vom Eingriff betroffenen Naturraumes. Der Rickbau von 2
Windenergieanlagen vom Typ ENERCON E40-500kW im Landkreis Harz, der Bestandteil der Antragsun-
terlagen ist, ist als AusgleichsmaBnahme dagegen nicht anrechenbar, da sich die Standorte der riickzu-
bauenden Anlagen auBerhalb des vom hier zu beurteilenden Eingriff betroffenen Naturraumes befinden.
Die Summe der abgeleiteten ErsatzmaBnahmen sichert nach Art und Umfang eine Vollkompensation der
negativen unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft.

Der Kompensationsnachweis erfolgte nach dem Regelverfahren gemafi Nr. 3.1 des Bewertungsmodells
Sachsen-Anhalt und erganzend fiir das Schutzgut Landschaftsbild durch eine verbal-argumentative
Zusatzbewertung.

Die tatsachliche und rechtliche Verflgbarkeit der fir die KompensationsmaBnahmen benétigten Flachen
ist mit den vorliegenden Antragsunterlagen geman § 17 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG hinreichend
gesichert.

Zur hinreichenden und angemessenen Gewahrleistung der Umsetzung der Eingriffsverursacherpflichten
des § 15 BNatSchG sowie zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1
BNatSchG ist die Aufnahme von Nebenbestimmungen in den Zulassungsbescheid erforderlich.

Besonderer Artenschutz

Mit den unter Auflage 4.4.2.1 bis 4.4.2.4 zusammengefassten MaBnahmen wird sichergestellt, dass ver-
meidbare Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft gemaB § 15 Abs. 1 BNatSchG unterlassen und
Zugriffsverbotstatbestdnde im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit vermieden
werden.

Der Vorhabenstandort befindet sich innerhalb des Verbreitungsgebietes des Feldhamsters. Gutachterlich
wird eingeschétzt, dass ein Vorkommen des Feldhamsters im Eingriffsbereich nicht ausgeschlossen wer-
den kann. Artspezifische Raumnutzung und Verhaltensmuster der streng geschutzten Tierart kénnen
wahrend der Bauphase zu einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko flr potentiell betroffene Individuen
fihren. Da bislang keine Untersuchungen zum tatsachlichen Vorkommen des Feldhamsters vorgenom-
men wurden, sind die vom Vorhaben beanspruchten Ackerflachen zur Beseitigung bestehender Progno-
seunsicherheiten auf eine Besiedlung durch den Feldhamster vor Baubeginn zu Uberprifen.

Im Falle des Feldhamsternachweises sind zur Vermeidung eines signifikant erhéhten Tétungsrisikos
SchutzmaBnahmen méglich und zwingend erforderlich. Konkret ist die Umsiedlung betroffener Individuen
in einen geeigneten Ersatzlebensraum und die Sicherung geeigneter Lebensraumbedingungen durch
hamstergerechte Flachenbewirtschaftung des Ersatzlebensraumes (NB 4.4.2.1) erforderlich.

Das Vorkommen bodenbritender Vogelarten im Eingriffsbereich erfordert, die MaBnahmen zur Baufeld-
freimachung auBerhalb des Reproduktionszeitraumes dieser Arten durchzuflhren. Zur Vermeidung der
Ausldsung nicht beabsichtigter Tétungsverbotstatbestande wahrend der immobilen Reproduktionsphase
bodenbritender Végel ist die Ansiedlung entsprechender Arten wéahrend der Bau(ruhe)zeit durch
VergramungsmafBnahmen aktiv zu verhindern (NB 4.4.2.2).

Im Ergebnis bodengebundener Untersuchungen der Fledermausfauna von April bis Oktober 2013 wurden
im Nahbereich der geplanten Windenergieanlagen von den im Land Sachsen-Anhalt regelmaBig
vorkommenden 21 Fledermausarten 8 Fledermausarten akustisch zweifelsfrei nachgewiesen, Hinweise
auf das Vorkommen 1-2 weiterer Arten wurden ermittelt. Die ermittelte mittlere Aktivitétsdichte liegt im
Bereich von 41-100 Kontakten pro Nacht und Horchboxstandort. Diese als ,hoch® zu bewertende Dichte
lasst auf ein erhdhtes Gefahrdungspotential schlieBen. Von 5 eingriffsrelevanten Arten wurden im Ergeb-
nis der Horchboxerfassungen 3 Fledermausarten (GroBer Abendsegler, Zwergfledermaus, Rauhhautfle-
dermaus) im Nahbereich der geplanten Anlagenstandorte nachgewiesen. Der Anteil der vorgenannten 3
besonders schlaggefahrdeten Fledermausarten betragt 47,7 % aller erfassten Fledermausaktivitaten.
Damit sind diese Arten im Gesamtartenspektrum Uberreprésentiert.

Im Ergebnis wurden gutachterlich regelmaBig genutzte Flugkorridore und Jagdgebiete abgeleitet.

Ferner wurden im Nahbereich der geplanten Anlagenstandorte 2 Wochenstubenquartiere des GrofB3en
Abendseglers erfasst, die vermutlich Bestandteil eines Quartierverbundes sind.
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Wie die aktuellen Daten der zentralen Fundkartei belegen, gelten die Arten GroBer Abendsegler, Rauh-
hautfledermaus und Zwergfledermaus als besonders schlaggefahrdet.

Nach Uberlagerung der regelmaBig und am haufigsten vorkommenden mit den besonders schlaggefahr-
deten Arten lie3 sich aus den Ergebnissen der im Jahr 2013 durchgefihrten Untersuchungen flr den
geplanten Anlagenstandort ein besonderes qualitatives Gefahrdungspotential fir die Arten GroBer
Abendsegler, Zwergfledermaus und Rauhhautfledermaus im ermittelten Hauptaktivitatszeitraum (hier:
Juli-September) ableiten.

Im Zusammenhang mit dem aus der ermittelten hohen Aktivitédtsdichte der Fledermause resultierenden
erhéhten Gefahrdungspotential kann fir die besonders schlaggefahrdeten Arten GroBer Abendsegler,
Zwergfledermaus und Rauhhautfledermaus auch ein erhdéhtes quantitatives Gefahrdungspotential nicht
ausgeschlossen werden. i

Die Ergebnisse der bodengebundenen Untersuchungen der Fledermausfauna liefern einen Uberblick
tber im Gebiet vorkommende Fledermausarten sowie Anhaltspunkte lber ihre rdumliche und zeitliche
Verteilung. Dennoch kénnen aus den Daten keine hinreichend konkreten Riickschlisse zum vorhaben-
bedingten qualitativen und quantitativen Gefahrdungspotential der Fledermause gezogen werden.
Insbesondere kann ohne Kenntnis der Héhenaktivitat der Fledermause in der Rotorenzone der beantrag-
ten Anlagen das betriebsbedingte Toétungsrisiko nicht mit hinreichender Sicherheit beurteilt bzw. ein
solches ausgeschlossen werden.

Da eine Frequentierung der Individuen in Rotorhdhe vor Errichtung der beantragten Anlagen nicht zuver-
lassig ermittelt werden konnte, verbleiben erhebliche Prognoseunsicherheiten. Auf der Grundlage der
vorliegenden Ergebnisse der Untersuchungen besteht jedoch ein begriindeter Verdacht, dass der Betrieb
der hier beantragten Anlagen auch wahrend der Zugzeiten der Fledermause temporar zu einem erhéhten
Toétungsrisiko fliihren kann, das das allgemeine Lebensrisiko der betroffenen Arten signifikant Gbersteigt.
Zur rechtssicheren Gewahrleistung der Vermeidung des Tétungsverbotstatbestandes gemani § 44 Abs. 1
BNatSchG ist es daher zwingend erforderlich, vorsorglich die witterungsabhangige Abschaltung der
Windenergieanlagen wahrend der Hauptaktivitatszeitrdume der betroffenen und potentiell vorkommenden
windkraftsensiblen Fledermausarten unter Einschluss der Zugzeiten anzuordnen (NB 4.4.2.3).

Die gutachterlich vorgeschlagenen Abschaltzeiten sind flir einen rechtssicheren Ausschluss des
Toétungsverbotstatbestandes hinsichtlich der betroffenen Fledermausarten nicht ausreichend. Die beauf-
lagten witterungsabhangigen Abschaltzeiten orientieren sich an den Verhaltensmustern der betroffenen
windkraftsensiblen Fledermausarten und den fachlichen Empfehlungen des Leitfadens Artenschutz an
Windenergieanlagen in Sachsen-Anhalt, die die derzeit aktuellsten wissenschaftlichen Erkenntnisse zur
Problematik berlcksichtigen.

Im Ergebnis der avifaunistischen Erfassungen im Zeitraum 2013-2016 und der Horstkartierung wurden im
Nahbereich der geplanten Anlagenstandorte Brutplatze windkraftsensibler Brutvogelarten nachgewiesen,
die ein erhdhtes Konfliktpotential begriinden. Dies betrifft insbesondere die Arten Rotmilan und M&use-
bussard. Um das Konfliktpotential konkreter definieren zu kénnen, erfolgte ergénzend zu den avifaunisti-
schen Untersuchungen und der Horstkartierung im Frihjahr/ Sommer 2015 eine Raumnutzungsanalyse.
Auf Grund der Naturschutzbehérde im Jahr 2016 vorliegender erganzender Daten zu Brutvorkommen
von Seeadler und Rotmilan im Beurteilungsraum des Vorhabens wurde eine Neubewertung vorhabenbe-
dingter Auswirkungen auf die Arten Seeadler, Rotmilan und Mausebussard erforderlich. Diese Neubewer-
tung erfolgte mit der Fachgutachterlichen Stellungnahme (Dr. Weise, Dezember 2016) und miindeten in
eine artenspezifische Einzelfallprifung, deren Ergebnisse in die landschaftspflegerische Begleitplanung
bzw. den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag tibernommen wurden.

Im Jahr 2019 erfolgte ergédnzend zu den bereits vorliegenden avifaunistischen Untersuchungen eine
Erfassung windkraftsensibler Greif- und GroBvogelarten im 3.000 m-Radius um die geplanten Anlagen-
standorte (MILAN, 2019). Im Ergebnis dieser erganzenden Untersuchungen wurden fir einzelne Arten
Siedlungsdichten ermittelt, die die Siedlungsdichten der bisherigen Untersuchungen wesentlich
Uberschreiten. Dies betrifft insbesondere die windkraftsensiblen Arten Rotmilan, Schwarzmilan und Mau-
sebussard. Die neuerlichen Erfassungsergebnisse des Jahres 2019 erforderten eine Neubewertung der
Belange des besonderen Artenschutzes und mindeten in eine Uberarbeitung des Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages und des UVP-Berichtes mit integriertem Landschaftspflegerischem Begleitplan (Regioplan,
November 2019).

Fir den Seeadler kann im Ergebnis der Einzelfallprifung eine vorhabenbedingte signifikante Erhéhung
des Totungsrisikos sicher ausgeschlossen werden. MaBgeblich fir diese Einschatzung ist, dass sich die
geplanten Anlagenstandorte in Bezug zum Brutplatz des Seeadlers ,hinter* dem Bestandswindpark
befinden. Der Mindestabstand zwischen Brutplatz und Windpark verkirzt sich nicht, die Barrierewirkung
des Windparks erhéht sich durch das Vorhaben nicht.
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Die Anlagenstandorte befinden sich auBerhalb ausgewiesener Dichtezentren des Rotmilans in Sachsen-
Anhalt. Mit bis zu 7 Brutpaaren im 3.000 m-Radius um die geplanten Anlagenstandorte liegt die
Siedlungsdichte mit 13 Brutpaaren/ 100 km? {iber der landesweit durchschnittlichen Siedlungsdichte (9,8
BP/ 100 km?), Giberschreitet jedoch den fiir Dichtezentren in Sachsen-Anhalt maBgeblichen Schwellen-
wert von 14,7 Brutpaaren/ 100 km?2 nicht. Somit bildet der Priifraum auch bei kleinrdumiger Betrachtung
kein lokales Dichtezentrum des Rotmilans.

Im Nahbereich der geplanten Anlagenstandorte befindet sich ein beurteilungsrelevanter Brutplatz des
Rotmilan, der die Mindestabstandempfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten
(LAG VSW, 2014) von 1.500m um ca. 300m unterschreitet. Im Ergebnis der artspezifischen Einzelfallpri-
fung unter Berlcksichtigung der Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse wird trotz Unterschreitung des
empfohlenen Mindestabstandes eine signifikante Erhdéhung des Toétungsrisikos gutachterlich ausge-
schlossen. Diese Einschatzung wird mit der hohen Vorbelastung des aus 22 Anlagen bestehenden Be-
standswindparks begriindet. Der Bestandswindpark hat eine hohe Barrierewirkung und dessen periphere
Bestandsanlagen unterschreiten bereits den empfohlenen Mindestabstand zu den néchstgelegenen
Rotmilanbrutplétzen. Die konstant hohe (jedoch jahrlich natiirlich schwankende) Siedlungsdichte des
Rotmilans im Nahbereich des Bestandswindparks und fehlende Schlagopfernachweise indizieren einen
Gewohnungseffekt mit Ausschluss eines erhdhten Schlagrisikos. Das im Ergebnis der Raumnutzungs-
analyse ermittelte Raum-/ Zeitverhalten des Rotmilans liefert keine belastbaren Anhaltspunkte fir eine
vorhabenbedingte signifikante Erhdéhung des Tétungsrisikos fir die Art.

Allein aus der Unterschreitung des empfohlenen Mindestabstandes von Anlagenstandorten zu Brutplat-
zen des Rotmilans muss jedoch ein nicht auszuschlieBendes Risiko im Sinne einer signifikanten Erho-
hung des Tétungsrisikos unterstellt werden.

Zur Erhéhung der Prognosesicherheit und Risikominimierung mit dem Ziel der vorhabenbedingten Nicht-
auslésung des Totungsverbotstatbestandes erscheinen die gutachterlich empfohlenen Vermeidungs-
maBnahmen zur Senkung des Vogelschlagrisikos als notwendige und wirksame Mittel. Insbesondere die
Abschaltung der Anlagen bei Bodenbearbeitungs- und Erntearbeiten im Brut- und Aufzuchtzeitraum kann
das hohe Schlagrisiko in Phasen mit besonderer Nahrungshabitateignung deutlich senken (NB 4.4.2.4).
Unter Berlcksichtigung der vom Bestandswindpark ausgehenden Vorbelastung kann naturschutzfachlich
eine vorhabenbedingte signifikante Erhdhung des Tdétungsrisikos hinsichtlich des Rotmilans mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Innerhalb des artspezifischen 3.000 m-Prifradius um die geplanten Anlagenstandorte wurden bis zu 4
Brutpaare des Schwarzmilans erfasst. Im Zeitraum 2013-2019 ist im Prlfraum eine Zunahme der Sied-
lungsdichte der Art zu verzeichnen.

Alle nachgewiesenen Brutplatze des Schwarzmilan tberschreiten die Mindestabstandempfehlungen der
Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW, 2014) von 1.000 m zu den geplanten An-
lagenstandorten. Der Brutplatz mit dem geringsten Abstand zu den geplanten Windenergieanlagen, hier
der Abstand des Brutplatzes SM01 zur WEA LQM 7 von ca. 1.100 m, war sowohl im Erfassungsjahr 2013
als auch im Erfassungsjahr 2019 besetzt. Alle weiteren Brutplatze des Schwarzmilans befinden sich mehr
als 1.500 m von den geplanten Anlagenstandorten entfernt.

Im Ergebnis der Raumnutzungsanalyse lassen sich keine Anhaltspunkte ableiten, die auf ein signifikant
erhbhtes Totungsrisiko fiir die Art hindeuten.

Auf Grund dem Rotmilan dhnlicher Verhaltensmuster und eines vergleichbaren Nahrungsspektrums ist
davon auszugehen, dass die fir den Rotmilan abgeleitete MaBnahme zur Minimierung des Tétungsrisi-
kos (NB 4.4.2.4) auch eine gleichartige Minderungswirkung fiir den Schwarzmilan entfaltet.
Zusammenfassend wird der gutachterlichen Einschatzung gefolgt, nach der die Umsetzung des bean-
tragten Vorhabens nicht zu einer signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos hinsichtlich des Schwarzmi-
lans fOhrt.

Die Antragsunterlagen indizieren fiir den Mausebussard zuné&chst ein besonderes vorhabenbedingtes To-
tungsrisiko. Ursachlich scheinen die Uberdurchschnittliche Schlaggefahrdung der Art in Verbindung mit
den héchsten registrierten Schlagopferzahlen, die hohe Siedlungsdichte der Art von bis zu 21 Brutpaaren
im 3.000 m-Radius um die geplanten Anlagenstandorte bzw. bis zu 36 Brutpaare/ 100 km?, der geringe
Abstand einzelner Brutplatze der Art zu den geplanten Anlagenstandorten sowie die im Ergebnis der
Raumnutzungsanalyse ermittelten Aufenthaltszeiten von Individuen der Art in kritischer Héhe zu sein.

Ein Brutplatz der Art befindet sich in einem Abstand zu den geplanten Anlagenstandorten der WEA LQM
2 von nur 214 m und der WEA LQM 1 von 658 m. Zwei weitere Brutplatze des Mausebussards befinden
sich weniger als 1.000 m vom geplanten Anlagenstandort der WEA LQM 2 entfernt.

Dem augenscheinlich hohen vorhabenbedingten Tétungsrisiko muss im konkreten Fall das bereits durch
den Bestandswindpark bestehende Tétungsrisiko gegenibergestellt werden, um im Ergebnis auf eine
vorhabenbedingt signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos zu schlieBen bzw. ein solches ausschlieBen
zu kénnen.

Grundséatzlich entspricht die arttypisch stark wechselnde Brutdichte im Prifraum mit 14-36 Brutpaaren/
100 km? (2013-2019) der flir den Naturraum charakteristischen Brutdichte von 17-41 Brutpaaren/100 km?.
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Der aus 22 Anlagen bestehende Windpark hat in den vergangenen 15 Jahren nicht zu einer Verringerung
der mittleren Siedlungsdichte des Mausebussards im Prifraum gefuhrt. Unter Bertcksichtigung der natiir-
lichen Bestandsschwankungen ist davon auszugehen, dass sich in Zeiten hoher Bestandsdichten auch
Neuansiedlungen der Art in unmittelbarer Nahe bestehender Windenergieanlagen erfolgen. So wurden im
Ergebnis der Bestandserfassung im Jahr 2019 3 Brutplatze in unmitteloarer Nahe zu Bestandsanlagen
erfasst.

Im Bestandswindpark ist trotz hoher Brutdichte, Brutplatzndhe zu Bestandsanlagen und des im Ergebnis
der Raumnutzungsanalyse festgestellten Aufenthalts von Individuen im kritischen Rotorenbereich in der
zentralen Fundkartei lediglich 1 Schlagopfer des Mausebussards registriert.

Insofern kann ein von dem Bestandswindpark ausgehendes signifikant erhdhtes Tétungsrisiko fir den
Mausebussard im Sinne einer Vorbelastung nicht abgeleitet werden.

Die Erweiterung des Bestandswindparks um die 3 beantragten Windenergieanlagen flhrt zu einer gering-
fugigen raumlichen Erweiterung des Windparks. Ferner unterschreiten die beantragten Anlagenstandorte
keine bestehenden Mindestdistanzen von Brutplatzen des Mausebussards zu bestehenden Anlagen.

Im Ergebnis ist der gutachtlichen Einschatzung folgend keine vorhabenbedingte signifikante Erhéhung
des Tétungsrisikos fur den Mausebussard erkennbar.

Ferner wurde gutachterlich in transparenter und hinreichender Weise dargelegt, dass das beantragte
Vorhaben nicht zur Auslésung von Tétungsverbotstatbestdnden hinsichtlich der Arten Wei3storch, Ha-
bicht, Turmfalke, Baumfalke, Kranich, Waldohreule und Kolkrabe flhrt.

Eingriffsregelung

Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan abgeleiteten ErsatzmaBnahmen sind zur Sicherstellung der
durch den Eingriffsverursacher gemafi § 15 Abs. 2 BNatSchG zu leistenden Eingriffskompensation und
zum Erreichen der mit der MaBnahmen verfolgten Ziele erforderlich (NB 4.4.2.5 bis 4.4.2.10).

Die Antragsunterlagen enthalten zwar eine Uberwiegend umfassende qualitative und quantitative
Beschreibung der abgeleiteten KompensationsmaBnahmen, teilweise erfolgte diese jedoch nicht in einem
nach Art und Umfang des Eingriffs angemessenen Detaillierungsgrad geman § 17 Abs. 4 Satz 1 Nr. 2
BNatSchG. Fir die mit Gehdélzanpflanzungen verbundenen ErsatzmaBnahmen E 1, E 2 sowie E 4 Bis E 6
ist daher eine Ausflihrungsplanung, die auch Angaben zu konkreten Arten, Pflanzqualitdten, Pflanzver-
banden, Schutz-, Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen enthélt, zu erarbeiten und mit der Naturschutz-
behdrde abzustimmen (NB 4.4.2.11).

Nach § 17 Abs. 7 BNatSchG prift die Zulassungsbehérde die frist- und sachgerechte Durchfiihrung der
Vermeidungs- sowie der festgesetzten KompensationsmaBnahmen einschlieBlich der erforderlichen
UnterhaltungsmaBnahmen und kann vom Eingriffsverursacher die Vorlage eines Berichts verlangen. Die
mit der NB 4.4.2.12 angeordneten Fristen zur Umsetzung der KompensationsmaBnahmen sind zur Um-
setzung der Verursacherpflichten gemai § 15 Abs. 2 BNatSchG erforderlich und angemessen. Die An-
zeige des Abschlusses der ErsatzmaBnahmen (NB 4.4.2.12) und die férmliche Abnahme nach Ablauf der
Entwicklungspflege (NB 4.4.2.13) sind zur Gewahrleistung der geman § 17 Abs. 7 BNatSchG erforderli-
chen behdérdlichen Kontrolle notwendig.

GemaB § 15 Abs. 4 BNatSchG sind Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen in dem jeweils erforderlichen
Zeitraum zu unterhalten und rechtlich zu sichern. Fir die Festsetzung der 5-jahrigen Fertigstellungs- und
Entwicklungspflege (NB 4.4.2.13) waren die Art der Bestandsbegriindung, die jeweiligen MaBnahmenzie-
le, die gewdhnliche Entwicklungsdauer der Gehélze und die besonderen Standortverhaltnisse der
Kompensationsflachen maBgeblich. Fir die Festsetzung der mindestens 20-jahrigen Unterhaltung und
Pflege der KompensationsmaBnahmenflachen waren die MaBnahmenziele, insbesondere der fir eine
Streuobstwiese charakteristische regelméaBige Unterhaltungs- und Entwicklungsbedarf mafgeblich.
Der geforderte Zeitraum fir die Durchfiihrung, Unterhaltung und Pflege der ErsatzmaBnahmen orientiert
sich an der Betriebsdauer der Windenergieanlagen und Uberschreitet diese nicht.

FFH-Vertraglichkeit

Gutachterlich erfolgte eine Vorprifung der Vertraglichkeit des Vorhabens auf seine Vertraglichkeit mit den
Erhaltungszielen des FFH-Gebietes (FFH0125) ,Brambach sidwestlich Dessau®, erarbeitet von Regi-
oplan - Ingenieurbiro fir Landschaftsplanung, Regionalentwicklung, Geoinformation Falko Meyer, Moritz-
Hill-StraBe 30 in 06667 WeiBenfels in der Fassung vom Juni 2018.

Unter Berlcksichtigung der beauflagten artenschutzrechtlichen VermeidungsmaBnahmen sind keine
Anhaltspunkte erkennbar, dass die Umsetzung des beantragten Vorhabens zu einer erheblichen Beein-
trachtigung des FFH-Gebietes in seinen Erhaltungszielen fihrt. Insoweit wird der gutachterlichen
Einschatzung, wonach die Durchfihrung einer vollumfanglichen Vertraglichkeitsprifung entbehrlich ist,
gefolgt.
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5.7.6  Brand- und Katastrophenschutz (Abschnitt IV Nr. 4.5)
5.7.6.1 Brandschutz (Abschnitt IV Nr. 4.5.1 bis 4.5.5)

Bei Realisierung der brandschutzrechtlichen Nebenbestimmungen sind die Forderungen des vorbeu-
genden Brandschutzes und ggf. einer Brandbek@dmpfung erfillt.

5.7.6.2 Katastrophenschutz (Abschnitt IV Nr. 4.5.6)
Prifung zum Standort LQM 7:

Die Flache des Standortes LQM 7 in der Gemarkung Quellendorf, Flur: 2, Flurstiick 21 wurde durch den
Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) Sachsen-Anhalt anhand der zum Zeitpunkt der Priifung vorliegen-
den Unterlagen (Belastungskarten) und Erkenntnissen geprift. Erkenntnisse Uber eine Belastung der
Flache mit Kampfmitteln konnten anhand dieser Unterlagen nicht gewonnen werden, so dass zum dama-
ligen Zeitpunkt (Stand: 26.02.2019) davon auszugehen war, dass bei beabsichtigten BaumaBnahmen
keine Kampfmittel gefunden werden.

Die vom KBD vorliegenden Erkenntnisse unterliegen jedoch einer standigen Aktualisierung, sodass bei
der Beurteilung von Flachen bei kinftigen Anfragen ggf. Abweichungen von den bislang getroffenen Ein-
schatzungen entstehen kénnen. Daher ist die Beauflagung der sofortigen Information bei Kampfmittel-
funden an die Leitstelle des Landkreises Anhalt-Bitterfeld notwendig.

5.7.7  StraBenverkehrsrecht (Abschnitt IV Nr. 4.6)

Die Benutzung einer StraBe Uber den Gemeingebrauch hinaus stellt eine Sondernutzung dar und bedarf
der Erlaubnis der StraBenbaubehdrde, in Ortsdurchfahrten der Erlaubnis der Gemeinde. Die Erlaubnis
darf auf Zeit oder Widerruf erteilt werden und kann mit Bedingungen und Auflagen verbunden werden.
Die StraBenverkehrsbehérden kénnen fiir die Benutzung bestimmter StraBen oder Stral3enstrecken aus
Grunden der Sicherheit oder Ordnung verkehrsrechtliche Anordnungen treffen.

5.7.8  Bodenschutzrecht (Abschnitt IV Nr. 4.7)

Nach § 7 BBodSchG ist der Grundstiickseigentlimer, der Inhaber der tatsachlichen Gewalt iber ein
Grundstiick und derjenige, der Verrichtungen auf einem Grundstiick durchfihrt oder durchfiihren lasst,
die zu Veranderungen der Bodenbeschaffenheit fiihren kénnen, verpflichtet, Vorsorge gegen das Ent-
stehen schéadlicher Bodenveranderungen zu treffen.

Der Schutz der oberflachennahen Tonabdichtung und Rekultivierungsschicht der ehem. Deponie Rade-
gast ist notwendig, um insbesondere den Wirkungspfad Niederschlagswasser-Boden-Sickerwasser-
Grundwasser weiterhin zu unterbinden. Durch Erd-/Pflanzarbeiten sowie Pflanzungen von ggf. tiefwur-
zelnden Baumen kann die Dichtungs- und Rekultivierungsschicht durchdrungen und in ihrer Funktion
signifikant beeintrachtigt werden.

In Umsetzung des geltenden Bodenschutzrechts wurde mit Erlass des Ministeriums fir Landwirtschaft
und Umwelt Sachsen-Anhalt vom 24. Marz 2006 u.a. auch die iberarbeitete Fassung der ,Anforderungen
an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen LAGA TR 20% Teil Il, 1.2 Bodenmaterial (TR
Boden) in der Fassung vom 5. Nov. 2004 in Verbindung mit Teil | (Allgemeiner Teil) in der Fassung vom
6. Nov. 2003 zum Zwecke eines landeseinheitlichen Vollzugs fiir verbindlich erklart.

Die Information der zustéandigen Behérde Gber Wiedereinbau/Entsorgung von Aushubmaterialien ist nach
§ 2 BodSchAG LSA erforderlich, da die Untere Bodenschutzbehérde Uber die Einhaltung der Vorschriften
des Bundes-Bodenschutzgesetzes und der aufgrund des Gesetzes erlassenen Vorschriften zu wachen
hat. In der 0.g. LAGA-Mitteilung Nr. 20 sind entsprechende Vorschriften festgelegt.

Eine ,Verschleppung® von moglichen Kontaminationen bei der Verwertung mineralischer Abfalle, ist zu
verhindern.

Nach § 3 BodSchAG LSA sind der zustandigen Behdrde alle Auskiinfte zu erteilen und Unterlagen vorzu-
legen, die diese zur Erflllung ihrer Aufgaben bendétigt.
5.7.9  Abfallrecht (Abschnitt IV Nr. 4.8)

GemaB § 7 Abs. 3 KrWG hat die Verwertung von Abféllen ordnungsgem&B und schadlos zu erfolgen.
Eine schadlose Verwertung von (mineralischen) Abféllen ist demgemaB dann gegeben, wenn insbeson-
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dere nach dem Ausmal der Verunreinigungen und der Art der Verwertung Beeintrdchtigungen des Wohls
der Allgemeinheit nicht zu erwarten sind sowie insbesondere keine Schadstoffanreicherung erfolgt.

Zur Konkretisierung von § 7 KrWG wurde fiir die schadlose Verwertung von mineralischen Abféllen in
Sachsen-Anhalt der ,Leitfaden zur Wiederverwendung und Verwertung von mineralischen Abféllen in
Sachsen-Anhalt” vorgegeben. In Sachsen-Anhalt ist der gesamte Leitfaden in den abfall- und boden-
schutzrechtlichen Vollzug eingefiihrt worden. Zu finden ist der gesamte Leitfaden, der sich aus mehreren
Modulen zusammensetzt unter folgendem Link auf der Internetprédsenz des Ministeriums fir Umwelt,
Landwirtschaft und Energie des Landes Sachsen-Anhalt: https://mule.sachsen-
anhalt.de/umwelt/abfall/abfallarten/.

Der Leitfaden fordert die Untersuchung von mineralischen Abféllen, die auf Fladchen anfallen, auf denen
mit umweltgefahrdenden Stoffen umgegangen worden ist. An der WEA wird in der Betriebsphase mit
Schmiermitteln, Olen und Kihlflissigkeiten umgegangen. Im Zuge von Undichtigkeiten, bei Wartungsar-
beiten oder bei Havarien ist ein Eintrag von diesen Betriebsmitteln/-stoffen in den Boden des Aufstands-
bereiches der Windenergieanlage nicht grundséatzlich auszuschlieBen.

Der abfallrechtliche Untersuchungsumfang fir den anfallenden Erdaushub richtet sich grundsatzlich nach
Tabelle 11.1.2-1 (Mindestuntersuchungsprogramm fliir Bodenmaterial bei unspezifischem Verdacht) im
Modul ,Regelungen fiir die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen®, Teil Il — Technische Regeln
far die Verwertung.

GemanB o.g. Leitfaden — Modul ,Regelungen fir die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen,
Teil I, Pkt. 1.2 Bodenmaterial ist ein uneingeschrankter Einbau von Bodenmaterial in bodenahnlichen
Anwendungen nur dann mdglich, wenn die Anforderungen des vorsorgenden Boden- und Grundwasser-
schutzes erflllt werden. Dieses ist nur gewéhrleistet, wenn der Erdaushub in die Einbauklasse 0 einge-
stuft wurde.

Nach § 3 Abs. 4 KrWG i.V.m. § 15 Abs. 1 KrWG ist jeder Abfallerzeuger verpflichtet, seine Abfalle
ordnungsgemal zu entsorgen bzw. entsorgen (verwerten bzw. beseitigen) zu lassen, um die Umweltver-
traglichkeit der Entsorgung sicherzustellen.

Entsprechend § 47 KrWG i.V.m § 50 KrWG ist der zustdndigen Behorde die ordnungsgeméBe und
gemeinwohlvertragliche Entsorgung von Abféllen, hierzu gehért auch Erdaushub, nachzuweisen.

Zur Verfiillung von Abgrabungen/Baugruben ist aufgrund der materiellen Anforderungen des Boden-
schutzrechtes grundsatzlich nur Bodenaushub zulassig (= ordnungsgemaBe Verwertung). Eine Aus-
nahme bildet die Verwertung von aufbereitetem Bauschutt/mineralischer Abfall fir technische Zwecke,
wenn er die Anforderungen zum Boden- und Grundwasserschutz (= schadlose Verwertung) erfillt.

Die Zuordnungswerte Z 2 (Tabellen 11.1.4-5 und 11.1.4-6) stellen hier die Obergrenze fiir den Einbau von
Recyclingbaustoffen mit definierten technischen SicherungsmaBnahmen (wie z.B. Schittung unter einer
wasserundurchlassigen Deckschicht) dar.

Ein eingeschrankter offener Einbau ist fir Recyclingbaustoffe/nicht aufbereiteter Bauschutt bis zur Ein-
bauklasse 1, grundsatzlich bis zum Zuordnungswert Z 1.1 (Eluat) auf Flachen mdglich, die im Hinblick auf
ihre Nutzung als unempfindlich anzunehmen sind. Bei Einhaltung dieser Werte ist selbst unter ungins-
tigsten hydrogeologischen Voraussetzungen davon auszugehen, dass keine nachteiligen Veranderungen
des Grundwassers auftreten.

5.7.10 Luftfahrtrecht (Abschnitt IV Nr. 4.9)

Der Standort des geplanten Bauvorhabens befindet sich nach § 12 LuftVG auBerhalb von Bauschutzbe-
reichen von Flugplatzen im Land Sachsen-Anhalt. GemaB § 18a LuftVG steht der Errichtung des Bau-
werks nichts entgegen, da zivile Flugsicherungseinrichtungen nicht gestdrt werden kénnen.

Durch das Referat 307 des Landesverwaltungsamtes als Obere Luftfahrtbehdrde des Landes Sachsen-
Anhalt muss eine Verbffentlichung jeder Windenergieanlage als Luftfahrthindernis veranlasst werden.

Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der Windenergieanlage wahrend der Blinkpha-
se nicht durch einen Fligel des Rotors verdeckt werden.

5.7.11 Arbeitsschutz (Abschnitt IV Nr. 4.10)

Bei der Errichtung und dem Betrieb genehmigungsbedirftiger Anlagen spielt der Arbeitsschutz eine
erhebliche Rolle, da eine dem Schutz der Arbeitnehmer sichernde Gestaltung der Anlage erfolgen muss.
Windenergieanlagen weisen keine stédndigen Arbeitsplatze auf. Sie werden zu Kontrollzwecken bzw. bei
Wartung und Reparatur begangen. Durch die Festlegung der Nebenbestimmungen unter Abschnitt IV
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Nr. 4.10.1-4.10.14 auf Grundlage des Arbeitsschutzgesetzes, der Baustellenverordnung, der Arbeitsstéat-
tenverordnung und der Betriebssicherheitsverordnung soll die Entstehung von Gefahren fir die Arbeit-
nehmer vermieden werden.

5.7.12 Bundeswehr (Abschnitt IV Nr. 4.11)

Die Anzeige bzgl. des Baubeginns und Fertigstellung der Windenergieanlagen begrindet sich dadurch,
dass die Bundeswehr neu entstandene Luftfahrthindernisse registrieren kann.

5.7.13 MIDEWA (Abschnitt IV Nr. 4.12)

Die Leitungseinweisung der bauausfiihrenden Firma dient der Sicherheit und der Vorbeugung etwaiger
Beschadigungen an bestehenden Leitungen.

Da auf dem Gelande der AbrissmaBnahme eine Trinkwasserzufiihrungsleitung der MIDEWA verlauft, ist
die Einholung der Schachterlaubnis sowie der 6rtlichen Einweisung dringend geboten, um etwaige
Beschéadigungen dieser Leitung zu verhindern.

5.7.14 Mitnetz Strom (Abschnitt IV Nr. 4.13)

Um die Anlagen der Mitnetz Strom vor Beschadigungen schitzen zu kdnnen, waren Auflagen zur
Abstandseinhaltung aufgrund geltender Vorschriften sowie zur Such- und Handschachtung notwendig.
Ferner waren Auflagen bezliglich der Abstimmung zwischen bauausfiihrenden Firmen und dem Eigenti-
mer bestehender Leitungen notwendig, um Unfélle oder Beschadigungen vorzubeugen. Auch im Sinne
der Vorsorgepflicht des Vorhabentragers waren diese Auflagen geboten.

5.8 Entscheidung

Die Prifung der Antragsunterlagen ergab, dass die Antragstellerin durch die dem Stand der Technik
entsprechende MaBnahmen, Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren,
erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen fir die Windenergieanlagen getroffen hat.

Einer Genehmigung dieser Windenergieanlagen stehen auch andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften
und Belange des Arbeitsschutzes nicht entgegen.

Die Errichtung und der Betrieb der beantragten Windenergieanlagen werden bei Einhaltung der von den
beteiligten Behdrden vorgeschlagenen und festgesetzten Nebenbestimmungen keine schadlichen Um-
welteinwirkungen und sonstige Gefahren, erheblichen Nachteile und erheblichen Belastigungen auf die
Nachbarschaft oder die Allgemeinheit herbeifiihren.

Die in der Genehmigung aufgefiihrten Nebenbestimmungen beruhen auf gesetzlichen Vorschriften,
allgemeinen Verwaltungsvorschriften und Regeln der Technik. Sie wurden gemafi § 12 BImSchG aufer-
legt, um die Erflllung der im § 6 BImSchG genannten Genehmigungsvoraussetzungen sicherzustellen.

Die Genehmigungsvoraussetzungen gemaB § 6 Abs. 1 BImSchG liegen somit vor. Die Genehmigung
war daher zu erteilen.

GemanB § 18 BImSchG setzte die Genehmigungsbehdrde im pflichtgemaBen Ermessen eine Frist fiir den
Beginn der Errichtung der genehmigten Anlagen, um sicherzustellen, dass die Anlagen bei Errichtung
dem aktuellen Stand der Technik entsprechen (Abschnitt I, Nr. 1.6).

5.9 Sofortige Vollziehung

Die beantragte sofortige Vollziehung des genannten Genehmigungsbescheides wird wegen Vorliegen
der Tatbestandsvoraussetzungen des § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwWGO und unter Berlicksichtigung der vom
Gesetzgeber normierten pflichtgeméBen Ermessensausibung aus nachfolgenden Griinden angeordnet:

GemaB § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwWGO besteht ein besonderes 6ffentliches Interesse und ein Uberwiegendes
Interesse der Antragstellerin an der sofortigen Vollziehung des Verwaltungsaktes.

Die Sicherung des Energiebedarfs liegt im Gemeinschaftsinteresse und stellt ein 6ffentliches Interesse
héchsten Ranges dar. Insbesondere die Férderung der Stromerzeugung durch erneuerbare Energien
besitzt im Interesse des Klima- und Umweltschutzes hohe Prioritat. Stromerzeugung aus Windkraft ist in
Anbetracht der Energiewende ein maBgeblicher Pfeiler der deutschen Energieversorgung. Die Nutzung
von erneuerbaren Energien ist von besonderer Bedeutung fir eine nachhaltige umweltvertragliche
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Energieerzeugung und erklartes energiepolitisches Ziel des Gesetzgebers, das im Gesetz fir den Aus-
bau erneuerbarer Energien (EEG 2014) zum Ausdruck gekommen ist.

Dies wird insbesondere durch § 1 Abs. 1 EEG 2017 formuliert, wobei gemai § 1 Abs. 2 EEG 2017 der
Anteil erneuerbarer Energien an der Stromversorgung bis zum Jahr 2025 auf 40 — 45 % erhdht werden
soll. Hierdurch wird das o6ffentliche Interesse an der Férderung umweltfreundlicher Energien an sich,
aber auch der Umstand, dass dieses Ziel schnell erreicht werden soll, deutlich. Der Férderung von
Windenergieanlagen wird ferner durch den Umstand Rechnung getragen, dass die Netzbetreiber geman
§ 8 Abs. 1 EEG 2017 zum unverziiglichen und vorrangigen Netzanschluss verpflichtet sind.

In § 1 Abs.1 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) unterstreicht der Gesetzgeber die besondere Bedeutung
von erneuerbaren Energien zur Gewinnung einer moglichst sicheren, preisglinstigen, verbraucherfreund-
lichen, effizienten und umweltvertraglichen Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitdt und Gas.

Die aktuellen Energiekonzepte der Bundesregierung und des Landes Sachsen-Anhalt sehen vor, eine
kontinuierliche Reduzierung der CO2- Emissionen zu erreichen. Umgesetzt werden soll dieses Vorhaben
u. a. durch die Férderung und den Ausbau regenerativer Energien. Die Errichtung von Windenergieanla-
gen soll nicht durch etwaige aufschiebende Wirkung unbegriindeter Drittwiderspriiche verzégert werden.

Ausgewiesene Vorranggebiete sollen nach den MalBgaben der Regionalen Planungsgemeinschaft
optimal ausgenutzt werden.

Es besteht auBerdem ein besonderes berechtigtes Interesse der Antragstellerin an der sofortigen
Vollziehung. Mit diesem Antrag soll gewahrleistet werden, dass die Windenergieanlagen so schnell wie
madglich ans Netz gebracht werden kénnen und damit die Stromeinspeisung ohne Unterbrechungen und
kostentrachtige Verzdgerungen erfolgen kann.

Die Unbilligkeit der Fortdauer der aufschiebenden Wirkung von Rechtsmitteln Dritter ergibt sich weiter
aus den erheblichen wirtschaftlichen Nachteilen, die der Antragstellerin entstehen wirden. Diese erge-
ben sich daraus, dass eine Verfahrensverzégerung dazu fihren wirde, dass das Vorhaben mit einem
Investitionsvolumen von ca. 8,2 Millionen Euro nicht planmaBig errichtet werden kann. Widerspriiche
wéahrend der Bauphase und damit verbundene Stillstandzeiten auf der Baustelle kdnnen zu hohen wirt-
schaftlichen Schaden fiihren.

Demgegeniber wiegt das Interesse (etwaiger) Widerspruchsfiihrer deutlich geringer. Der Eintritt einer
aufschiebenden Wirkung dieser Rechtsbehelfe ware der Antragstellerin gegenlber auch unbillig.
Wesentlich fir die Feststellung der Unbilligkeit ist nach Rechtsprechung zum einen, dass sich die gegen
die dem Beglinstigten erteilte Genehmigung gerichteten Rechtsbehelfe nach der im vorlaufigen Recht-
schutzverfahren gebotenen summarischen Uberpriifung mit mehr als erheblicher Wahrscheinlichkeit als
erfolglos erweisen. Vorliegend ist kein Grund ersichtlich, wonach drittschiitzende Rechtsvorschriften ver-
letzt sein kénnten und ein Rechtsbehelf erfolgreich eingelegt werden kdnnte.

Im Genehmigungsverfahren werden die Voraussetzungen nach § 6 Abs.1 BImSchG hinreichend geprift
und fir die Entscheidung nach dem BImSchG ber(icksichtigt. Die immissionsschutzrechtlichen Anforde-
rungen zum Schutz Dritter, wie sie sich insbesondere aus § 6 Abs. 1 Nr. 1i.V.m § 5 BImSchG ergeben,
wurden mit den Antragsunterlagen nachgewiesen und werden durch Bedingungen und Auflagen in der
Genehmigung weitgehend sichergestellt. Dies gilt auch fur weitere nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG
beachtliche andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften mit drittschiitzender Wirkung.

Etwa geltend gemachte Verfahrensméangel kénnten nur zum Erfolg eines Widerspruchs fiihren, wenn sie
sich in der Sache auf ihre Entscheidung tber die Genehmigung auswirken und wenn Widerspruchsfihrer
in ihren eigenen Rechten verletzt waren. Weiterhin greifen geltend gemachte Verfahrensmangel nur
insoweit, als auch materielle Rechtspositionen verletzt sind. Da dies vorliegend nicht erkennbar ist,
wirden etwaige Rechtsbehelfe mit erheblicher Wahrscheinlichkeit erfolglos bleiben.

Das Interesse etwaiger Widerspruchsfihrer wiegt auch schon im Hinblick darauf geringer, dass wider
Erwarten auftretende Rechtsverletzungen noch durch eine Modifikation des Anlagenbetriebes ausge-
raumt werden kdnnen. Einem Widerspruchsfihrer entstinde - im Gegenzug zur Antragstellerin - kein
irreversibler Schaden.

Sollten Rechtsverletzungen von etwaigen Widerspruchsfihrern wider Erwarten dazu fihren, dass ein
Rickbau der Windenergieanlagen erforderlich ware, so ist dies durch eine entsprechende Riickbausi-
cherheit gewahrleistet. Der Rlckbau schlieBt die Beseitigung der im Rahmen der zulassigen Nutzung
angelegten Wege, Kranstellflachen und Fundamente ein. Diese Verpflichtung wird auch von einer etwai-
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gen Rechtsnachfolgerin oder spéater tbernehmenden Betriebsgesellschaft Gbernommen bzw. auf diese
Ubertragen.

Auch aus diesen Grinden Uberwiegt das Interesse der Antragstellerin an der Anordnung der sofortigen
Vollziehung in jedem Fall.

VI. Kosten

Die Kostenentscheidung beruht auf § 52 Abs. 4 Satz 1 BImSchG sowie auf den §§ 1, 3, 5 und 14 des
Verwaltungskostengesetzes des Landes Sachsen-Anhalt (VwKostG LSA). Uber die Héhe der Kosten
ergeht ein gesonderter Kostenfestsetzungsbescheid.

VIl. Anhérung

Uber die beabsichtigte Entscheidung ist die Antragstellerin am 04.09.2020 informiert worden.
Gleichzeitig erhielt sie gemal § 1 VwVIG LSAi. V. m. § 28 Abs. 1 VwVIG die Gelegenheit, sich zu den
entscheidungserheblichen Tatsachen bis zum 18.09.2020 zu &uBern. Diese Moglichkeit wurde fristge-
manB genutzt. Die AuBerungen wurden berlicksichtigt und eingearbeitet.

VIIl. Hinweise

8.1 Allgemeine Hinweise
8.1.1

Bis zum Eintritt der aufschiebenden Bedingungen bleibt die jeweils mit der Genehmigung gewollte
Rechtsfolge in der Schwebe. Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb der Anlagen darf erst
genutzt werden, wenn die aufschiebenden Bedingungen vollumfanglich erfillt sind.

8.1.2

Eine Errichtung und Inbetriebnahme vor Erflllung der aufschiebenden Bedingungen kann nach § 20
Abs. 2 BImSchG unterbunden werden.

Der unerlaubte Betrieb ist auBerdem nach § 327 Abs. 2 Nr. 1 Strafgesetzbuch (StGB) strafbar, wobei der
nachtragliche Eintritt der Bedingung den Rechtsverstol3 nicht beseitigt.

8.2 Hinweise Landkreis Harz zum Repowering
8.2.1

Die Stilllegung der beiden Windkraftanlagen WKA 1 (Nord) und WKA 2 (Stid) in Ditfurt ist vom Betreiber
der Anlagen beim Landkreis Harz gemaB § 15 Abs. 3 BImSchG schriftlich anzuzeigen. Firr die Anzeige
besteht in Sachsen-Anhalt keine Formularpflicht. Das in den Antragsunterlagen enthaltene Formular kann
daflr verwendet werden. Die Entgegennahme der Stilllegungsanzeige ist kostenpflichtig. Deshalb muss
die Anzeige zwingend vom Betreiber vorgenommen werden.

8.2.2

Nach § 60 Abs. 3 Nr. 3 BauO LSA ist die beabsichtigte Beseitigung der beiden Windenergieanlagen
(WEA) in der Gemarkung Ditfurt, Flur 6, Flurstliick 86/4 mindestens einen Monat vor Beginn der Beseiti-
gung der Bauaufsichtsbehérde des Landkreises Harz, Friedrich-Ebert-StraBe 42 in 38820 Halberstadt
anzuzeigen.

8.2.3

Der im Land Sachsen Anhalt zu verwendende Vordruck mit der Nr. 240 011 ,Anzeige der Beseitigung
von Anlagen® ist im Ministerium fir Landesentwicklung und Verkehr unter folgendem Link elektronisch
abrufbar: http:/www.mlv.sachsen-anhalt.de/service/formulare/baugenehmiqung/#c74329.

8.2.4

GemalR § 6 BauVorlVO ist mit der ,Anzeige der Beseitigung von Anlagen® ein Lageplan (nach § 11 Bau-
VorlVO), der die vermasste Lage der zu beseitigen Anlagen unter Bezeichnung des Grundstlickes nach
dem Liegenschaftskataster darstellt.
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8.2.5

Der unterzeichnete Lageplan muss nachweislich auf Grundlage eines aktuellen Auszuges aus dem
Liegenschaftskataster erstellt sein (nicht alter als 6 Monate) und muss insbesondere nachfolgende
Angaben enthalten:

- MabBstab, Nordrichtung,

- katastermaBige FlachengréBe, Flursticksnummer, Flurstiicksgrenzen des Baugrundstiickes und der
benachbarten Grundstlicke,

- vorhandene Anlagen auf dem Baugrundstiick (einschl. Kennzeichnung der zu beseitigen baulichen
Anlagen); die Leitungen, die der 6ffentlichen Versorgung u. a. mit Wasser, Elektrizitdt und Zuwe-

gung.

8.2.6

Mit den Abbrucharbeiten darf erst nach Erfillung der zuvor genannten Vorschriften begonnen werden.
Ein Beginn entgegen der zuvor genannten bauordnungsrechtlichen Vorschriften stellt eine Ordnungswid-
rigkeit im Sinne des § 83 BauO LSA dar, die mit einer GeldbuBBe bis 500.000 EUR geahndet werden
kann.

8.2.7

Auch verfahrensfreie BaumaBnahmen missen den 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften entsprechen. Zu
den offentlich-rechtlichen Vorschriften zéhlen neben der BauO LSA insbesondere das Baugesetzbuch,
denkmal-, immissionsschutz-, abfall-, boden-, naturschutz-, und arbeitsschutzrechtliche Vorschriften (§ 60
Abs. 5 BauO LSA). Die Einhaltung dieser Vorschriften obliegt den Bauherren selbst.

8.2.8
Die Windkraftanlagen sind gemaf § 2 Abs. 4 Nr. 2 BauO LSA Sonderbauten.

8.2.9

Der Bauherr ist daflir verantwortlich, dass die von ihm veranlasste BaumaBnahme dem 6ffentlichen Bau-
recht entspricht (§ 52 Abs. 1 BauO LSA).

8.2.10

Die gesamten Anzeigeunterlagen (Hinweise Nr. 8.3.1-8.3.9) kdnnen auch zusammengefasst je dreifach
an den Landkreis Harz, Umweltamt, Friederich-Ebert-StraBe 42, 38820 Halberstadt eingereicht werden.
Die Weiterleitung an das Bauordnungsamt erfolgt dann hausintern.

8.3 Baurecht-/ Planungsrecht
8.3.1

Wird vor Anerkennung und schriftlicher Bestatigung der zu erbringenden Sicherheitsleistung mit der Bau-
ausfihrung begonnen, kommt dies einer ungenehmigten Bauausflhrung gleich und stellt eine
Ordnungswidrigkeit nach § 83 Abs. 1 Nr. 3 dar, die mit einer GeldbuBe geahndet werden kann. Die Bau-
arbeiten kdnnen stillgelegt werden.

Der Einbau einer Blitzschutzanlage unterliegt den Erst- und Wiederholungsprifungen nach der Verord-
nung Uber technische Anlagen und Einrichtungen nach Bauordnungsrecht (TAnlVO). Die Prifungen
durch Sachkundige und die Priiffristen nach dieser Verordnung sind einzuhalten.

8.4 Immissionsschutzrecht
8.4.1

Die Genehmigung erlischt, wenn die Anlagen wahrend eines Zeitraumes von mehr als 3 Jahren nicht
mehr betrieben worden sind. Die Genehmigungsbehdrde kann auf Antrag die Frist aus wichtigem
Grunde verlangern, wenn hierdurch der Zweck des Bundes-Immissionsschutzgesetzes nicht gefahrdet
wird. Die Genehmigung erlischt ferner, soweit das Genehmigungserfordernis aufgehoben wird (§ 18
BImSchG).
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8.4.2

Bei Nichterflllung einer Auflage kann der Betrieb der Anlage ganz oder teilweise bis zur Erflllung der
Nebenbestimmungen untersagt werden (§ 20 BImSchG).

8.4.3

Ergibt sich nach Erteilung der Genehmigung, dass die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft nicht aus-
reichend vor schadlichen Umwelteinwirkungen oder sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen oder
Belastigungen geschiitzt ist, so sollen geman § 17 BImSchG durch die zustandige Behérde nachtragli-
che Anordnungen getroffen werden.

8.4.4

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes von genehmigungsbediirftigen Anlagen
ist, sofern eine Genehmigung nicht beantragt wird, der zustandigen Beh6rde mindestens einen Monat,
bevor mit der Anderung begonnen werden soll, schriftlich anzuzeigen, wenn sich die Anderung auf in § 1
BImSchG genannte Schutzgiter auswirken kann.

Der Anzeige sind Unterlagen i.S. des § 10 Abs. 1 Satz 2 BImSchG beizufligen, soweit diese fir die
Priifung erforderlich sein kdnnen, ob das Vorhaben genehmigungsbedurftig ist (§ 15 Abs. 1 BImSchG).

8.4.5

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes genehmigungsbeddirftiger Anlagen be-
darf einer Genehmigung, wenn durch die Anderung nachteilige Auswirkungen hervorgerufen werden
kénnen und diese fir die Prifung nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG erheblich sein kénnen (wesentliche
Anderung nach § 16 Abs. 1 BImSchQG).

8.5 Naturschutzrecht
8.5.1

Parallel zu den beauflagten vorsorglichen Abschaltzeiten zum Fledermausschutz (NB 4.4.2.3) ist die
akustische Dauererfassung im Gondelbereich an der LQM 7 und an der LQM 1 bzw. alternativ an der
LQM 2 zur Erfassung der Fledermausaktivitdten im Rotorenbereich ein geeignetes Instrument zur Besei-
tigung bestehender Prognoseunsicherheiten. Im Ergebnis der akustischen Dauererfassung kdnnen die
beauflagten vorsorglichen Abschaltzeiten optimiert, ggf. auch verkirzt werden.

Sollte sich der Antragsteller flr eine akustische Dauererfassung im Gondelbereich entscheiden, ist diese
Methodik wahrend den ersten 2 Betriebsjahren der Windenergieanlagen jeweils vom 01.04. — 31.10. in
Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde durchzufihren. Uber die Ergebnisse, ist der unteren
Naturschutzbehdérde jahrlich bis zum 31.01. des Folgejahres in schriftlicher Form zu berichten.

8.6 StraBenverkehrsrecht / Tiefbau
8.6.1

Im Umfeld der KreisstraBe K2077 muissen die Mindestabsténde der 3 WEA aus Griinden der Sicherheit
und Leichtigkeit des Verkehrs eingehalten werden. Bei KreisstraBen sind die straBenrechtlichen Anbau-
verbotszonen (StraBengesetz fir das Land Sachsen-Anhalt (StrG LSA) § 24 — Kommentar 2.2) und
Anbaubeschréankungszonen (StrG LSA § 24 — Kommentar 2.3) zu beachten.

8.6.2

Grundsatzlich ist bei den Anbaubeschréankungszonen der KreisstraBen ein Bereich von 40 m vom &auBBe-
ren Fahrbahnrand von Windenergieanlagen einschlieBlich der Rotoren freizuhalten. Die Rotoren mit den
Rotorblattspitzen dirfen nicht in die Anbaubeschrankungszone hineinragen.

(Die beantragten Windenergieanlagen der Standorte LQM 1, LQM 2 und LQM 7 halten zum Zeitpunkt der
Genehmigung die geforderten Mindestabstande der Anbaubeschrankungszone zur K 2077 ein).

8.6.3

Beeintrachtigen oder Einschrénkungen im klassifizierten StraBennetz (B 185 / L134) sind bei der Liefe-
rung der Windkraftanlagen auszuschlie3en.
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8.7 Bodenschutzrecht
8.7.1

Der Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Umweltamt, verfligt als zustédndige Behérde Uber ein flachendeckendes
Kataster von altlastenverdachtigen Flachen und schédlichen Bodenverédnderungen. In diesem Altlasten-
kataster sind derzeit keine Altlastverdachtsflachen oder schadlichen Bodenveranderungen fir die
Planungsbereiche der Windenergieanlagen registriert.

8.7.2

Far die Bewertung der natiirlichen Bodenfunktionen steht ein fiir Sachsen-Anhalt entwickeltes Verfahren,
welches auf neuen Erkenntnissen in Auswertung der Reichsbodenschatzungsdaten beruht, zur Verfi-
gung. Dieses Verfahren stellt auf die Bewertungskriterien Ertragsfahigkeit, Naturndhe, Wasserhaushalts-
potential sowie die Betrachtung der Béden als Archive der Kultur- und Naturgeschichte ab, woraus eine
Gesamtbewertung fir das jeweilige Gebiet abgeleitet werden kann. Entsprechend dieses Bodenfunkiti-
onsbewertungsverfahrens ergeben sich fiir die Planungsbereiche, dass hier die Bodenfunktionen als
mittel bis hoch zu bewerten sind. Die Schutzwirdigkeit des Bodens wurde in den Antragunterlagen (UVP
mit integriertem Landschaftspflegerischem Begleitplan) umfénglich berlicksichtigt. Entsprechend des
UVP-Berichtes sind fir die Kompensation der Eingriffe eine Reihe von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahme
geplant. Im Rahmen der ErsatzmaBnahme E 2 soll auf dem Flurstlick 163 der Flur 4 in der Gemarkung
Radegast eine Streuobstwiese angelegt werden. Auf dem o. g. Flurstiick 163 befindet sich eine im Katas-
ter registrierte Altlastverdachtsflache (ALVF) mit der Nr. 20010 und der Bezeichnung ,Deponie Rade-
gast”. Hierbei handelt es sich um ein Gelande, welches urspriinglich der Auskiesung diente und dann
zwischen ca. 1947 und 1991 als Hausmiilldeponie der Stadt Radegast genutzt wurde. Im Zeitraum
1992/1993 erfolgten auf der ehemaligen Deponie SanierungsmaBnahmen mittels Abdichtung (Ton) und
Aufbringen einer Rekultivierungsschicht sowie anschlieBender Begriinung bei Inanspruchnahme von
Fordermitteln des Landes Sachsen-Anhalt. Hierzu liegen allerdings keine sanierungsbegleitenden
Berichte oder Gutachten vor. Die ehemalige Deponie befindet sich derzeit noch in der abfallrechtlichen
Nachsorge.

8.8 Wasserrecht

8.8.1

Die zum Einsatz kommenden wassergefahrdenden Stoffe befinden sich im Arbeitsgang (HBV-Anlagen,
hier Hydraulik-, Kihl-sowie Getriebeeinheit), sie sind unter Beachtung der Wasser-gefahrdungsklasse
und Menge bei der Unteren Wasserbehérde nicht anzeigepflichtig.

8.8.2
Die Dichtheit der Anlagen ist standig zu Uberwachen.

8.8.3

Das Austreten eines wassergefahrdenden Stoffes von einer nicht nur unbedeutenden Menge ist unver-
zliglich der unteren Wasserbehdrde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld oder der nachsten Polizeidienst-
stelle anzuzeigen, sofern die Stoffe in ein oberirdisches Gewasser oder in den Boden eingedrungen sind
oder aus sonstigen Grinden eine Verunreinigung oder Gefahrdung eines Gewassers nicht auszuschlie-
Ben ist.

8.8.4

Die Verpflichtung besteht auch beim Verdacht, dass wassergefahrdende Stoffe bereits aus einer Anlage
ausgetreten sind und eine solche Gefahrdung entstanden ist.

8.8.5

Bei den Grindungsarbeiten ist darauf zu achten, dass keine Schadstoffe in das Grundwasser gelangen
kénnen.

8.9 Abfallrecht

8.9.1

Nach § 3 Absatz 4 KiWG i.V.m. § 15 Absatz 1 KrWG ist jeder Abfallerzeuger (betrifft auch Erdaushub)
verpflichtet, alle seine, bei dem jeweiligen Vorhaben anfallenden Abfélle ordnungsgemafi zu entsorgen
bzw. entsorgen (verwerten bzw. beseitigen) zu lassen.
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Abfalle sind gemaB § 7 Abs. 2 KrWG in erster Linie zu verwerten. Zur Erfillung der Anforderungen nach
§ 7 Abs. 2 bis 4 KrWG sind Abfalle gemal § 9 KrWG getrennt zu halten und zu behandeln. Ein VerstoR3
gegen diese Regelungen stellt eine Ordnungswidrigkeit nach § 69 KrWG dar.

8.9.2

Es wird darauf hingewiesen, dass auch die Beférderung von nicht gefahrlichen Abféllen (Erdaushub,
Bauschutt etc.) gemaB § 53 KrWG anzeigepflichtig ist. Die Anzeigenerstattung ist in § 7 Abs. 1 AbfAEV
geregelt.

8.9.3

Bezliglich der Deklaration, Analytik und Verwertung von mineralischen Abfallen (Erdaushub, Bauschutt
etc.), die im Zuge des Vorhabens anfallen (Erdaushub zur Herstellung Baufreiheit 0.4.) und verwertet
werden sollen, wird grundséatzlich auf die Technischen Regeln der Bund-/ Lander Arbeitsgemeinschaft
Abfall (LAGA), Merkblatt 20 verwiesen.

In Sachsen-Anhalt ist die Fassung vom 05.11.2004 der LAGA Merkblatt 20, Teil Il (Verwertung von
Bodenmaterial), Teil Ill (Probenahme und Analytik) sowie Anlage 3 (Gleichwertige Bauweisen und
Abdichtungssysteme) in den abfall- und bodenschutzrechtlichen Vollzug eingefiihrt worden. Weiterhin ist
Teil | (Allgemeiner Teil) der Fassung der LAGA Merkblatt 20 vom 06.11.2003 zu vollziehen.

Die Bewertung von ggf. anfallendem Bauschutt erfolgt entsprechend der Fassung der LAGA Merkblatt 20
vom 06.11.1997.

Spezielle Hinweise zur Bauphase
8.94

Nach § 8 der Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV) sind die beim Umbau anfallenden Bau- und Abbruch-
abfalle nach Abfallarten getrennt zu erfassen und ordnungsgemaB zu entsorgen. Diesbeziiglich zu
beachten sind die Neuregelungen zum erweiterten Trennerfordernis der verschiedenen Abfallarten sowie
zu den neugefassten Dokumentationspflichten dieser Getrennthaltung.

Spezielle Hinweise zur Abfallentsorgung in der Betriebsphase/bei Wartungsarbeiten
8.9.5

Bei den in der Betriebsphase / bei Wartungsarbeiten anfallenden Resten von Betriebsstoffen bzw. ver-
brauchten Betriebsstoffen handelt es sich z.T. um gefahrliche Abfélle.

Gefahrliche Abfalle missen nachweispflichtig entsorgt werden (§§ 3, 15 und 50 KrWG, i.V.m. der AVV
und §§ 2, 3, 9, 15 und 16 NachwV).

Die Entsorgungsvorgange fir gefahrliche Abfalle bediirfen der Vorlage eines bestatigten Entsorgungs-
nachweises gemaR § 3 NachwV und die durchgefihrte Entsorgung ist durch Fihrung von Begleitschei-
nen nach § 10 NachwV zu belegen. Die Nachweisflihrung erfolgt dabei in elektronischer Form.

Alternativ kann bei anfallenden Abfallmengen bis 20 Tonnen je Abfallschlissel und Kalenderjahr auch der
Nachweis (ber die Zulassigkeit der vorgesehenen Entsorgung vom Einsammler durch einen Sammelent-
sorgungsnachweis und Ubernahmeschein gefihrt werden (§ 9 Abs. 1 und § 12 NachwV).

Erzeuger gefahrlicher Abfélle sind nach § 49 Absatz 3 KrWG zur Fihrung eines Registers verpflichtet.
Die Anforderungen an die Nachweis- und Registerpflichten ergeben sich aus § 49 Abs. 3 sowie § 50
KrWG i.V.m. den §§ 23 und 24 Abs. 2 NachwV.

8.9.6
Fir die Beférderung von gefahrlichem Abfall ist gemaB § 54 Abs. 1 KrWG eine Erlaubnis erforderlich.
Die Vorgaben der AbfAEV, Artikel 1 sind dabei zu beachten.

Spezielle Hinweise zur Abfallentsorgung nach der Betriebsphase
8.9.7

Nach § 8 der GewAbfV sind die beim Abbruch anfallenden Bau- und Abbruchabfélle nach Abfallarten
getrennt zu erfassen und ordnungsgeman zu entsorgen. Diesbezlglich zu beachten sind die Neurege-
lungen zum erweiterten Trennerfordernis der verschiedenen Abfallarten sowie zu den neugefassten
Dokumentationspflichten dieser Getrennthaltung.
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8.10 Luftfahrtrecht
8.10.1

Es wird darauf hingewiesen, dass der Riickbau der Windenergieanlagen durch die Obere Luftfahrtbehor-
de verfugt wird, wenn die Auflagen zum Luftfahrtrecht nicht eingehalten werden.

8.10.2

Die luftfahrtrechtliche Zustimmung gilt nur fir die im Vorhabensantrag aufgefiihrten Standorte geman
Lageplan.

8.11 Hinweise sonstiger T6B’s und Medientrager
8.11.1 Landesamt fir Vermessung und Geodasie Sachsen-Anhalt
8.11.1.1

An den Standorten der 3 beantragten Windenergieanlagen befinden sich Grenzeinrichtungen (Grenzmar-
ken), welche durch zuklnftige Bautatigkeiten zerstdrt werden kénnten.

Hier ist zu beachten, dass gem. §§ 5, 22 Vermessungs- und Geoinformationsgesetz Sachsen-Anhalt
(VermGeoG LSA) derjenige ordnungswidrig handelt, der unbefugt Grenzmarken einbringt, verandert oder
beseitigt.

Der verantwortliche Trager der BaumaBnahme hat daher dafir zu sorgen, dass die erforderlichen Arbei-
ten zur Sicherung bzw. Wiederherstellung der Grenzmarken durch eine nach § 1 VermGeoG LSA befugte
Stelle durchgeflhrt wird.

8.11.1.2

Bei der Erstellung der Ausschreibungsunterlagen sollte durch den verantwortlichen Trager der BaumaB-
nahme dafiir Sorge getragen werden, dass im Falle der Gefahrdung von Grenzmarken rechtzeitig vor
Beginn der Arbeiten die erforderliche Sicherung durchgefiihrt wird.

8.11.2 LandesstraBenbaubehdérde (LSBB Sachsen-Anhalt / Regionalbereich Ost)
8.11.2.1

Der Weg mit der Flursticksnummer 95 der Flur 5 in der Gemarkung Libbesdorf verfligt auch ber einen
Anschluss an die BundesstraBe B 185. Dieser Weg stellt die Verbindung zwischen der Bundes- und
LandesstraBe dar. Es ist daher nicht nur die ErschlieBung Uber die L134, sondern auch (ber die Bundes-
straBe B 185 mdglich.

8.11.3 Landesamt fir Geologie und Bergwesen (LAGB Sachsen-Anhalt)
8.11.3.1
Fachbereich Hydrogeologie:

Im Standortbereich der Windenergieanlage LQM7 (siidéstlich Libbesdorf) ist in Abh&ngigkeit von der
Jahreszeit bzw. Niederschlagssituation mit oberflachennahen Grundwasserstanden von weniger als 2 m
unter Gelédnde zu rechnen.

8.11.4 Deutsche Telekom
8.11.4.1

Bei der Bauausfiihrung ist von den ausfihrenden Firmen darauf zu achten, dass Beschadigungen an
Telekommunikationslinien vermieden werden und aus betrieblichen Griinden (z. B. im Falle von Stérun-
gen) jederzeit der Zugang zu vorhandenen Telekommunikationslinien mdglich ist. Es ist deshalb
erforderlich, dass sich die Bauausfihrenden Uber die zum Zeitpunkt der Bauausfihrung vorhandenen
Telekommunikationslinien der Deutschen Telekom informieren.

Fir Tiefbauunternehmen steht die ,Trassenauskunft Kabel* (Kabeleinweisung via Internet) unter folgen-
der Internetadresse zur Verfligung: https://trassenauskunft-kabel.telekom.de. Ferner ist unter diesem Link
die Kabelschutzanweisung der Deutschen Telekom abrufbar und zu beachten.

8.11.5 MIDEWA

Es ist darauf zu achten, dass es flr die im stdlichen Bereich des Standortes LQM7 auf dem Flurstiick
99/1, Flur 2, Gemarkung Quellendorf verlaufende Trinkwasserversorgungsleitung DN 200 PVC im Zuge
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der geplanten dauerhaften Befestigung des vorhandenen landlichen Feldwegs zu keiner Minderung der
derzeitigen Rohrliberdeckung kommt.

8.11.6 Mitnetz Strom
8.11.6.1

Im Vorhabengebiet befindet sich eine Gas-Hochdruckleitung der envia Mitteldeutsche Energie AG
(enviaM). Konkrete Lageinformationen der Gas-Hochdruckleitung sind bei der Leitungsauskunft der
Mitnetz Gas zu erfragen. Diese Information ersetzt jedoch nicht das durchzufiihrende Schachtscheinver-
fahren.

8.11.6.2

Die Leitungstrassen zu den Anlagen sollten mdéglichst so geplant werden, dass Umverlegungsmafnah-
men bestehender Leitungen der Mitnetz Strom vermieden werden.

Werden dennoch durch BaumaBnahmen Anderungen bzw. SicherungsmaBnahmen an den Anlagen der
Mitnetz Strom notwendig, sind diese bei der Mitnetz Storm, Steinkreuzweg 9, 06618 Naumburg zu bean-
tragen. Die Kosten daflir sind vom Veranlasser zu tragen.

8.12 Zusténdigkeiten

Aufgrund von § 1 Abs. VwVfG LSAi.V.m. § 3 Abs. 1 Nr. 1 VwVfG

- der Immi-ZustVO,

- den §§ 170 -172 Wassergesetz fir das Land Sachsen-Anhalt (WG LSA) i.V.m. der Verordnung Uber
abweichende Zustandigkeiten auf dem Gebiet des Wasserrechts Sachsen-Anhalt (Wasser- ZustVO),

- den §§ 32, 33 Abfallgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (AbfG LSA) i.V.m. Zustandigkeitsverordnung
fir das Abfallrecht (AbfZustVO),

- den §§ 23,62 und 63 Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA),

- den §§ 56,57 und 59 BauO LSA sowie

- den §§ 1,19 und 33 BetrSchG i.V.m BetrSichV

Fur die Uberwachung der Errichtung und des Betriebes der Anlage sind derzeit folgende Behérden zu-
standig:

- der Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Am Flugplatz 1; 06366 K&éthen (Anhalt)
als Untere Immissionsschutzbehérde,
als Untere Wasserbehorde,
als Untere Bodenschutzbehoérde,
als Untere Naturschutzbehdérde,
als Untere Abfallbehérde,
als Behdrde fur Brand- und Katastrophenschutz,
als StraBenbaulasttrager,
als StraBenverkehrsbehorde,
als Untere Bauaufsichtsbehorde,
als Untere Denkmalschutzbehdrde

- das Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt, Ernst-Kamieth-StraBe 2; 06112 Halle/Saale
als Obere Luftfahrtbehdrde

- das Ministerium fur Landesentwicklung und Verkehr
als Obere Raumordnungsbehdérde

- das Landesamt fiir Verbraucherschutz Sachsen-Anhalt Fachbereich 5 Arbeitsschutz Dezernat 54
Gewerbeaufsicht Ost, Kiihnauer StraBe 70; 06846 Dessau-RoBlau als Behorde fiir die technische
Sicherheit und den Arbeitsschutz

das Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
als Wehrbereichsverwaltung
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IX. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe schriftlich oder zur
Niederschrift Widerspruch beim Landkreis Anhalt — Bitterfeld, Am Flugplatz 1 in 06366 Kéthen (Anhalt),
eingelegt werden.

Rofkler
Amtsleiter
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Anlagenverzeichnis

Anlage 1 — Ubersicht Antragsunterlagen

09.09.2020

Die in der nachfolgenden Tabelle gelisteten Antragsunterlagen nebst den Ergédnzungen und Nachrei-
chungen stellen den aktuellen Stand der Antragsunterlagen vom 13.02.2019 dar.

Tabelle 7 - Antragsunterlagen

Kapitel | Inhalt der Antragsunterlagen Formular Seitenanzahl
0 Deckblatt, Hinweise auf Betriebs- und Ge- -- 6
schaftsgeheimnisse und Inhaltsverzeichnis
Antragsunterlagen
1 Allgemeines
1.1 Verzeichnis der Antragsunterlagen 0 5
1.2 Antrag auf Genehmigung gem. § 4 BImSchG 1 4
1a-d entféllt --
1.3 Kurzbeschreibung zum Vorhaben 9
1.4 Repowering von technisch veralteten Windenergie- - 37
anlagen
1.5 Herstellungs- und Rohbaukosten -- 9
1.6 Datentabelle Windkraftanlagen - 1
1.7 Datenblatt Luftfahrthindernis - 29
1.8 Beschreibung des Standortes - 4
1.9 Amtliche topographische Karte, MaBstab 1:25.000 -- 2
1.10 Ubersichtsplan mit den geplanten WKA, MaBstab - 2
1:10.000
1.11 Detailplan, MaBstab 1: 5.000 - 2
1.12 Kostenubernahmeerkléarung fir 6ffentliche Be- - 4
kanntmachungen zum Genehmigungsverfahren
sowie fUr die Ausfertigung der gutachterlichen Stel-
lungnahme der Deutschen Flugsicherung GmbH
1.13 Vollmacht - 2
1.14 Vollmacht — Erganzung
1.15 Beantragung der Anordnung der sofortigen Vollzie-
hung
2 Angaben zur Anlage und zum Anlagenbetrieb
2.1 Anlagenteile / Nebeneinrichtungen 2.1 2
2.2 Betriebseinheiten 2.2 2
2.3 Allgemeine Beschreibung der Windenergieanlagen - 43
2.4 Technische Zeichnungen - 7
2.5 Spezifikation Zuwegung und Kranstellflache -- 71
3 Stoffdaten
3.1 Gehandhabte Stoffe 3.1a 3
3.1b entfallt -
3.2 Stoffidentifikation 3.2 3
3.3 Physikalische Stoffdaten 3.3 3
3.4 Sicherheitstechnische Stoffdaten - 1
3.5 Gefahrenstoffe / Biologische Arbeitsstoffe 3.5 entfallt (sie- 1
he Kapitel 3.6)
3.6 Sicherheitsdatenblatter - 211
4, Emissionen/Immissionen 1
4. 1a-c entfallen --
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41 Emissionsquellen, Gerdusche 4.2 1
4.2 Schallgutachten - 78
4.3 Schattenwurfprognose -- 215
5. Anlagensicherheit - 1
5.1 Angaben zum Anwendungsbereich der Stérfall- 5.1 2
Verordnung (12. BImSchV)
5.2a-b entfallen -
5.2 Blitzschutzsystem - 82
5.3 Eisabwurf/Eisabfall - 33
6. Wassergefahrdende Stoffe
6.1a-c entfallen --
6.1 Anlagen zum Lagern, Abflllen/Umschlagen, Her- 6.1d 3
stellen/Behandeln/Verwenden, Transport von was-
sergefahrdenden Stoffen
6.2 entfallt --
6.2 Angaben des Herstellers zu wassergefédhrdenden -- 18
Stoffen
7. Abfalle - 1
7.1 Abfallart und vorgesehene Entsorgung des Abfalls 7.1 4
7.2 entfallt --
7.2 Angaben des Herstellers zu Abféllen - 9
8. Abwasser
8 entfallt --
8.1 Information zur Entstehung von Abwasser -- 1
9. Arbeitsschutz 180
10. Brandschutz 45
10.1 BrandschutzmaBnahmen ‘ 10 2
11. Energieeffizienz / Angaben zur Warmenutzung 3
12. Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 8 NatSchG LSA 1
13. Unterlagen zur Prifung der Umweltvertraglichkeit 742
14, Vorgesehene MaBnahmen bei Betriebseinstellung
141 MaBnahmen bei Betriebseinstellung - 2
14.2 Verpflichtungserklarung geman § 35 Abs. 5 Satz 2 -- 7
BauGB
14.1 entfallt --
14.3 Sicherstellung der MaBnahmen nach § 71 Abs. 3 14.2 4
BauO LSA nach der Betriebseinstellung bei Wind-
kraftanlagen
14.4 Rickbaukosten - 5
15. Unterlagen zu den nach § 13 BImSchG eingeschlossenen Entscheidungen
15.1 Lizensierung der Nutzung von Geobasisdaten fir -- 4
Lageplane nach der Bauvorlagenverordnung
15.2 Antrag auf Baugenehmigung (§ 71 i.V.m. § 62 bzw. - 10
§ 63 BauO LSA)
15.3 Bauvorlagenberechtigung fir das Land Sachsen- -- 1
Anhalt
154 Amtlicher Lageplan nach § 3 BauVorlVO, M 1:1.000 -- 23
15.5 Abstandsflachen - 21
15.5.1 | Bestandsplan Ubersicht (Darstellung der Baulasten
der Bestandsanlagen und der geplanten WEA’s)-
MaBstab 1:15.000
15.5.2 | Abstandsflachenberechnung Sachsen-Anhalt nach
BauO LSA
15.5.3 | Abstandsflachenberechnung fir das Repowering in
Sachsen-Anhalt nach BauO LSA
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15.5.4 | Bestétigung Uber die Richtigkeit der Lageplane fur
die Abstandsflachen-Baulasteintragung - MaBstab
1:1.500
15.6 Bauzeichnungen 1
15.7 Bau- und Betriebsbeschreibung 16
15.8 Typenprifungen 43
15.9 Baugrundgutachten 95
15.10 | Nachweis der Standsicherheit gemafn § 12 (§ 3 Nr. 49
4) einschlieBlich der Erklarung § 65 Abs. 3,Satz 1
Nr. 3 BauO LSA nach dem Kriterienkatalog geman
Anlage 2 BauVorlVO (Turbulenzgutachten)
15.11 | Nachweis des Brandschutzes - 1
15.12 | Nachweis hinsichtlich der gesicherten verkehrsmé- - 4
Bigen ErschlieBung (§3 Nr. 7 BauVorlVO)
15.13 | Ubersicht Eigentiimer Standortflurstiicke -- 1
15.14 | Auszug aus der Amtlichen Liegenschaftskarte -- 2

Tabelle 8 - Erganzungen/Nachreichungen

Datum Inhalt der Nachreichungen
26.02.2019 | Anzeige Stilllegung und Genehmigungsverzicht fiir Repoweringanlagen
07.03.2019 | Unterlagen zum Ruickbau zur Nachforderung ALFF vom 16.04.2019
17.06.2019 | Baulastantrage zur Nachforderung Bauamt vom 19.03.2019 sowie Erwiderung auf
zweite Stellungnahme der Stadt Dessau-RoBlau vom 08.05.2019
12.08.2019 | Schallgutachten vom 30.07.2019 (neue Oktavspektren, Antragsriicknahme E 92, Be-
triebsmodus) und Schattengutachten vom 09.08.2019 (Anpassung Ausrichtung Rezep-
toren, gednderte MaBBe der Rotorblatter)
28.08.2019 | Unwesentliche Anderungen im Schall- und Schattengutachten (Austauschseiten, re-
daktionell)
18.09.2019 | Baulastantrage zur Nachforderung Bauamt vom 19.03.2019
28.10.2019 | Antrag bei der oberen Luftfahrtbehdrde (LVwWA S-A, Ref. 307) auf luftfahrtrechtliche
Zustimmungserteilung nach Inkrafttreten der AVV
27.11.2019 | Erfassung GrofB3- und Greifvogel 2019,
Nachtrag UVP-Bericht sowie
Nachtrag Anlage 1 AFB aufgrund Nachforderung Naturschutz vom 18.10.2019
17.01.2020 | Rechtsauffassung Auslegung TA Larm / Irrelevanz-Regel
16.03.2020 | Stellungnahme Schallgutachter zu Nachkommastellen und Rundungsregel im Schall-
gutachten
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Anlage 2 - Veroffentlichung von Luftfahrthindernissen

[=] Landesverwaltungsamt
Referat 307
z. Hd. Frau Keirath
Ernst-Kamieth-StraBe 2
06112 Halle (Saale)

Veroéffentlichung von Luftfahrthindernissen
(endgultige Verdffentlichungsdaten fiir jedes einzelne Bauwerk)

Az. Referat 307: 307.5.3.30314-02/2018¢
1. DFS-Bearbeitungsnummer: TWR/BL- ST 1833 c-1, ST 1833 c-2 und ST 1833 c-7

2. Name des Standortes: (Ort; Gemarkung, StraBe oder Flur): .........cccoiiiiiiiiiiineiecn,

3 A d68 HINAGMIS SO frvrrn s s o R S T L R R T R s

4. Geographische Standortkoordinaten {Grad, Minute, Sekunde - Nord u. Ost mit
Angabe des Bezugsellipsoiden (Bessel, Krassowski oder WGS 84 mit einem GPS-
Empfénger gemessen, keine GauB-Kriiger (Rechts-, Hochwerte))]:

5. Hohenangaben zum Luftfahrthindernis
~Hoheg (Standort) Gbher NN in M samamanmsnnnnesisnmaamaimnimismnees

= HOH B BB  GRIMATATI Ssassmmssismssmisass s s seisi o e i s SRR e SR e PSRN aRa5 83
(Gesamthéhe des Bauwerks)

6. Art der Tages- und Nachtkennzeichnung (Beschreibung)*:

7 BalbeGinm: e o s e e e e
B POt I StONUNG cucuusiasommmnaimnsspsmsim sy sy o e o 00w 4 TR B AR

9. AAresse des BetrEIDBIS: ....uuiiiiiiiii et e e e et are e

10. Ansprechpartner mit Tel.-Nr. der Stelle, die einen Ausfall der Nachtkennzeichnung
meldet bzw. fir die Instandsetzung verantwortlich ist:

* Die Ausflihrungen zu Pkt. 6 sind technisch zu erlautem.

Teil C.P9TP2FB03 Stand: 11.06.2018 (Rev.0)

09.09.2020
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Anlage 3 - Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswir-
kungen gemanB §§ 24, 25 UVPG



Umweltvertraglichkeitsprifung geman UVPG!

Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der
Umweltauswirkungen gem. §§ 24, 25 UVPG im Zuge
des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungs-
verfahren nach §§ 4, 10 BImSchG?2

Vorhaben:

Errichtung und Betrieb von 3 Windenergieanlagen (WEA
bzw. WKA) im Windpark Quellendorf | vom Typ Vestas
V150-4,2 MW (2x NH 166 m) & V136-4,2 MW [1x NH
115 (112m Turm + 3m Fundamenterh6hung)] unter
Berucksichtigung des Repowerings von zwei technisch
veralteten Windenergieanlagen im Landkreis Harz,
Gemarkung Ditfurt

! Gesetz iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010
(BGBI. 1S.94), zuletzt geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2513).
2 Bundes-Immissionsschutzgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274),
zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 8. April 2019 (BGBI. I S. 432).
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1. Vorhaben und rechtliche Einordnung

Die Windpark Quellendorf Eins GmbH & Co. KG hat am 13.07.2018, geandert am 13.02.2019 sowie
erganzt am 27.11.2019, eine Genehmigung nach §§ 4, 10 BImSchG fiir das Vorhaben ,Errichtung und
Betrieb von 3 Windenergieanlagen (WEA bzw. WKA) im Windpark Quellendorf | vom Typ Vestas V150-
42 MW (2x NH 166 m) & V136-4,2 MW [1x NH 115 (112m Turm + 3m Fundamenterhéhung)] unter
Bericksichtigung des Repowerings von zwei technisch veralteten Windenergieanlagen im Landkreis
Harz, Gemarkung Ditfurt” beantragt.

Das Vorhaben unterliegt geman dem Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung, Anlage 1 Nr. 1.6.3
der Pflicht zur Durchfihrung einer standortbezogenen Vorprufung des Einzelfalls gem. § 7 Abs. 2
UVPG.

Auf Antrag des Vorhabentrdgers gem. § 7 Abs. 3 UVPG sowie der Zustimmung durch die
Genehmigungsbehodrde, wurde auf die Durchfiihrung der standortbezogenen Vorpriifung des Einzelfalls
verzichtet und eine Umweltvertraglichkeitspriifung gem. Abschnitt 2 UVPG durchgefihrt.

GemafB § 7 UVPG in der damals giiltigen Fassung wurde ein Scoping-Termin am 05.04.2016 zur
Festlegung des Untersuchungsrahmen durchgefihrt. Da der Antrag Uberarbeitet und am 13.07.2018 in
geénderter Form eingereicht wurde, galten nunmehr die Bestimmungen des novellierten UVPG.

In Bezug auf den Untersuchungsrahmen ergaben sich aus Sicht der Genehmigungsbehdrde keine
Grunde erneut einen Scopingtermin durchzufiihren. Die gednderten Anlagentypen wurde entsprechend
den zu erarbeitenden Unterlagen zur UVP nach der neuen Fassung des UVPG angepasst.

Mit Einreichung der Antragsunterlagen wurde gem. § 16 UVPG ein UVP-Bericht eingereicht, welcher
einer fachbehérdlichen Prifung unterzogen wurde und in die Darstellung und Bewertung der
Umweltauswirkungen nach § 24, 25 UVPG einfloss. )

Ferner flossen Erkenntnisse der behdrdlichen Stellungnahmen sowie AuBerungen der betroffenen
Offentlichkeit mit ein.

2. Bedarfsbegriindung

Windenergieanlagen sind Teil eines Energiemixes aus erneuerbaren Energien, die ausgehend von den
gegenwartigen politischen Bestrebungen der Européischen Union sowie seitens der Bundesregierung,
zur splrbaren Minderung des CO2-AusstoBes flihren soll. Die verbindlichen Zielvorgaben der EU lauten
demnach, dass die Treibhausgasemissionen in der EU bis zum Jahr 2030 um mindestens 40 %
gegenliber dem Stand von 1990 zu verringern sind. Ferner wird im aktuell zu verhandelnden ,Green-
Deal“ der EU als langfristiges Ziel bis 2050 von einer Klimaneutralitat gesprochen, d. h. ab 2050 sollen
keine Netto-Treibhausgasemissionen mehr freigesetzt werden.

Als Beitrag zur Realisierung dieser Ziele sowie zur Férderung Erneuerbarer Energien in der EU, sind
daher die beantragten WEA in jedem Fall geeignet.

In Deutschland wird i. d. R. auf Landerebene die Lenkung und Steuerung der zu bauenden
Windenergieanlagen durch die Raumordnung festgelegt.

Im Land Sachsen-Anhalt wurde im Landesentwicklungsplan 2010 (in Kraft getreten am 12.03.2011) im
Ziel 3.4. Z 110 festgelegt, dass durch die Regionalplanung Vorranggebiete fir die Nutzung der
Windenergie mit der Wirkung von Eignungsgebieten festzulegen sind.

Die antragsgegenstéandigen WEA in den Gemarkungen Quellendorf und Libbesdorf liegen in der Region
Anhalt. Zustandig unter anderem fiir diesen Bereich ist die Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg (RPG A-B-W). Um eine geordnete und raumvertragliche Errichtung der
Windenergieanlagen zu gewa&hrleisten, wurden durch die regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-
Bitterfeld-Wittenberg geeignete Flachen im Regionalplan als Vorranggebiete mit Wirkung von
Eignungsgebieten fir Windenergie ausgewiesen. AuBerhalb dieser Gebiete ist die Errichtung von
Windenergieanlagen ausgeschlossen.

Die konzentrierte Errichtung von WEA hinsichtlich ihrer Eignung auf speziell dafiir vorgesehenen,
gepruften Standorten entspricht dem raumordnerischen Grundsatz der sparsamen und schonenden
Inanspruchnahme der Naturglter.

Der regionale Entwicklungsplan sowie der dazugehdrige sachliche Teilplan ,Nutzung der Windenergie
in der Planungsregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg“ sind mit Inkrafttreten seit 29.09.2018 rechtskraftig.
Die 3 beantragten WEA befinden sich innerhalb des Vorranggebietes (VRG) Nr. VII Libbesdorf /
Quellendorf / Mosigkau fir die Nutzung der Windenergie.

3. Standort und Varianten

Die Standorte der beantragten Windenergieanlagen liegen innerhalb der Landesgrenze Sachsen-
Anhalt, im Landkreis Anhalt-Bitterfeld, in den Gemeinden Osternienburger Land sowie der Stadt
Sidliches Anhalt, in den Gemarkungen Libbesdorf Flur: 5 Flstk.: 76 und 29 sowie Quellendorf Flur: 2



Flstk.: 21 im Windvorranggebiet VII Libbesdorf/Quellendorf/Mosigkau auf derzeit intensiv genutzter
Ackerflache.

Das Windvorranggebiet liegt zwischen der B183 im nordwestlichen Bereich sowie LandstraB3e L 134.
Im Umkreis befinden sich u. a. die Ortschaften Quellendorf, Libbesdorf, Diesdorf, Rosefeld sowie
norddstlich angrenzend an das Windvorranggebiet die Stadt Dessau-RoBlau, Ortsteil Mosigkau.
Innerhalb des Windvorranggebiets befinden derzeit im Bestand 22 Windenergieanlagen.
Variantenprifungen der hier antragsgegenstédndigen Windenergieanlagen sind insoweit nur
eingeschrankt maoglich, als dass die zuladssigen Standorte nur innerhalb konzentrierter
Windvorranggebiete gem. den Vorgaben der Raumordnung in Sachsen-Anhalt liegen dirfen.
Standortvarianten innerhalb des Vorranggebiets wurden durch den Vorhabentrédger geprift. Ferner
wurde die Mdglichkeit geprift, Anlagen innerhalb des Windparks zu repowern. Im Ergebnis wurde sich
fur die im Antrag beschriebenen Standorte LQM1, LQM 2 und LQM7 i. V. m. den zu repowernden WEA
auBerhalb von Windeignungsgebieten im Landkreis Harz entschieden. Hauptgriinde hierfiir waren im
Wesentlichen die Mdglichkeiten des Flachenerwerbs (VerduBerung der Flachen durch den Eigentiimer)
sowie verflgbare, zu repowernde WEA (VerauBerung der WEA durch den Eigentimer) i. V. m. den
einzuhaltenden Abstandsklassen aufgrund baurechtlicher und verkehrsrechtlicher Vorgaben.

Die sogenannte Nullvariante, also das Belassen des Istzustandes, scheidet aufgrund des
Genehmigungsantrags des Vorhabentrédgers, in einem ausgewiesenen Windeignungsgebiet
Windenergieanlagen errichten zu wollen, aus. Zumal bei Nichterrichtung der WEA das politische Ziel
der CO2-Reduzierung, sowie als langfristiges Ziel der EU eine Klimaneutralisierung innerhalb der EU
bis 2050 zu schaffen, erschwert werden wirde.

Gebiete zur vorrangigen Nutzung und Errichtung von Windenenergieanlagen werden schon im Zuge
der Aufstellung des regionalen Entwicklungsplans in den einzelnen Planungsregionen einer Priifung auf
Eignung unterzogen. Hierbei spielen u. a. Kriterien, wie beispielsweise Mindestabstdnde der Grenze
des Eignungsgebiets zur nachsten Wohnbebauung (derzeit mind. 1.000m), Mindestabstéande zu
Schutzgebieten und zu schitzenden Arten, Mindestabstinde zu Kultur- und Bodendenkmaler,
Mindestabsténde zu sonstigen Hindernissen (StraBen, Strommasten etc.) ein Rolle.

Wie sich im Detail die Betroffenheiten der Schutzglter durch die o. g. Standorte darstellen, wurde durch
Einreichung der Antragsunterlagen, im Speziellen in den naturschutzfachlichen Unterlagen, néher
untersucht.

4. Untersuchungsgebiet-/ rahmen

Folgender Untersuchungsrahmen wurde im 2016 durchgefiihrten Scoping-Termin festgelegt:
Das Untersuchungsgebiet fiir die Schutzglter Boden, Wasser, Klima/Luft, Pflanzen sowie sonstige
Kultur- und Sachguter umfassen 1.000 m um die geplanten Anlagenstandorte.
Die Betrachtungen des Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter wird zusatzlich auf herausragende
und bedeutende Kulturdenkmaler in der weiteren Umgebung ausgedehnt.
Der Untersuchungsraum flr das Schutzgut Mensch umfasst ebenfalls 1.000 m und wird durch die
Immissionsorte im Schall- und Schattengutachten erganzt (d. h. es wurden auch Immissionsorte >1.000
m Abstand zu den geplanten WEA untersucht).
Die Beurteilung der vorhabensbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft erfolgte auf
Grundlage einer Visualisierung unter Darstellung mdglicher Sichtbeziehungen zwischen wertgebenden
Objekten und den neu zu errichtenden WEA-Standorten.
Die Darstellung mdéglicher Vorbelastungen sowie der landschaftsbedeutenden Schutzgebiete erfolgt
unter Berlcksichtigung mdglicher landschaftsbildwirksamer Erholungsfunktionen im Radius von
3.000 m.
Die fur die Beurteilung der vorhabensbedingten Auswirkungen zum Schutzgut Tiere festgelegten
Untersuchungsradien sind in den zu Grunde liegenden Gutachten wie folgt definiert:

- Brutvogelerfassung: 500 m um geplante WEA-Standorte

- Greif- und GroBvogelerfassung: 2.000 m um geplante WEA-Standorte sowie 3.000 m in der

erganzenden Erfassung vom September 2019
- Fledermausgutachten: 1.000 m um Erweiterungsflachen des VRG

5. Schutzgutbezogene Darstellung der Umweltauswirkungen § 24 UVPG

Die zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen erfolgte auf Grundlage des UVP-Bericht
gem. § 16 UVPG, den behdrdlichen Stellungnahmen gem. § 17 Abs. 2 UVPG, den AuBerungen der
betroffenen Offentlichkeit gem. § 21 UVPG sowie auf Grundlage eigener Ermittlungen.

Die Schutzgiiter gem. § 2 Abs. 1 UVPG lauten wie folgt:

- Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

- Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,



- kulturelles Erbe und sonstige Sachgdter,
- Wechselwirkung zwischen den Schutzgltern.

Windenergieanlagen kdnnen sich sowohl positiv als auch negativ auf die 0. g. Schutzgiter auswirken.
Die Wirkprognose soll die umwelterheblichen Auswirkungen des geplanten Vorhabens -auch unter
Beachtung mdglicher Wechselwirkungen der Schutzgiter untereinander- umfassend darstellen und
bewerten.

Der Begriff ,Wirkerheblichkeit” (oder ,Eingriffserheblichkeit) ist als Rechtsbegriff insgesamt nicht
eindeutig definiert. In Anlehnung an § 3 Abs. 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz soll daher die
Wirkerheblichkeit insbesondere in Verbindung mit schadlichen Umwelteinwirkungen dahingehend
verstanden werden, dass diese nach ,Art, Ausmal3 oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche
Nachteile oder erhebliche Belastigungen auf die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeifiihren
kdnnen®.

Die Wirkfaktoren kénnen in lhrer Gesamtheit in 3 Kategorien unterteilt werden:
a. baubedingt,
b. anlagenbedingt,
c. betriebsbedingt.

Baubedingte Auswirkungen von WEA sind meist nur einmalig und zeitlich begrenzt.

Beim Bau von Windenergieanlagen kdnnen u. a. bodenverdichtende Auswirkungen durch
Maschineneinsatz, Bodenentnahme oder tempordre Boden(-ab)lagerungen, Beseitigungen /
Zurickschneiden von Heckenstrukturen oder Einzelgehdlzen fiir Zuwegungen, Vergramungs- oder
Verschreckungseffekte bei Arten, auftreten.

Auswirkungen wahrend der Bauphase auf den Menschen durch L&rm-, Staub- oder
Schadstoffbelastungen kénnen nie ganz ausgeschlossen werden.

Anlagenbedingte Auswirkungen der WEA sind zumeist von einer Dauerhaftigkeit bis zur endgultigen
Stilllegung sowie dem vollstandigen Riickbau gepragt. So kénnen beispielsweise die Flachenverluste
durch den Bau der Fundamente zu dauerhaften negativen Auswirkungen der Bodenfunktionen flhren.
Ferner kénnen dadurch auch die Infiltrationsfunktionen der Béden sowie die Grundwasserneubildungs-
raten gestort werden.

Technische Anlagen dieser GréBe kdnnen zudem das Landschaftsbild dauerhaft Gberpragen und zu
Trennwirkungen insbesondere der Avifauna fihren.

Beeintrachtigungen des Menschen durch Schall-/ Schattenimmissionen oder Geféhrdungen durch
Eisabwirfe kénnen ebenfalls anlagenbedingte Auswirkungen darstellen.

Betriebsbedingte  Auswirkungen kénnen hauptsachlich im Zuge von Wartungs- oder
ReparaturmaBnahmen an den Anlagen entstehen. So kdnnen beispielsweise Anderungen in der
Wahrnehmung des Landschaftsbildes durch zusétzliche groBe Krananlagen temporar auftreten. Auch
bei Montage oder Demontage von Anlagenteilen kénnten bspw. Hilfs- oder Betriebsstoffe (Ole, Fette
etc.) in den Boden und in Folge dessen in den Grundwasserleiter gelangen.

5.1. Schutzgut Mensch

Ausgangslage
Hinsichtlich des Schutzguts Mensch sind vor allem der Aspekt Wohnen, d. h. der Erhalt gesunder

Lebensverhéltnisse durch den Schutz der Wohnbereiche und des Wohnumfeldes sowie der Aspekt
Erholen durch Erhalt von Flachen fiir Nah- und Ferienerholung bzw. flir sonstige Freizeitgestaltung von
Bedeutung.

Diese Wahrnehmungen sind u. a. durch die Gewohnheit und das Anspruchsniveau einzelner Personen
gepragt, daher ist davon auszugehen, dass auch hier individuelle Reizschwellen existieren.

Die Auswirkungen von Beeintrachtigungen sind einerseits abhangig vom Vorhaben, seiner
Dimensionierung und seiner relevanten Wirkung, andererseits von der Umfeldsituation des Standortes.
Hinsichtlich des Schutzguts Mensch bestehen direkte Wechselbeziehungen zu den Schutzgitern Klima/
Luft sowie Landschaft.

Vorbelastungen
Neben den schon bestehenden 22 Windenergieanlagen im Windpark existieren 2 Gefligelanlagen

sowie eine Agrargenossenschaft im erweiterten Umfeld. Im Rahmen der Ermittlung der
Schallimmissionen fir die beantragten WEA wurden diese Anlagen als Vorbelastung beriicksichtigt. Die
Ergebnisse flossen in die Bewertung mit ein.



Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen entstehen priméar durch die einzusetzenden Gerate und Baumaschinen zur

Errichtung der Anlagen. Dies kénnen insbesondere Schall- und Staubimmissionen sein.

Anlagenbedingte Auswirkungen kdénnen durch die Turme und Rotorblatter durch Verschattungen
entstehen. Zudem kann die Erholungsfunktion der Landschaft durch direkte Sichtbeziehungen zu den
WEA gestoért werden.

Betriebsbedingt sind folgende Auswirkungen méglich:

- Schallimmissionen,

- Schattenwurf (insbesondere Schlagschatten),

- Lichtreflexionen,

- Blendwirkungen durch die Gefahrenkennzeichnung,
- Infraschall,

- Eiswurf/Eisabfall.

5.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Ausgangslage
Hauptséachlich findet im Untersuchungsraum intensive Landwirtschaft statt. An Wegrandern finden sich

vereinzelt Heckenstrukturen und Feldgehdlze, die als potenzielle Habitatflachen fir Arten infrage
kommen. Schutzgebiete im Untersuchungsraum sind nicht existent.

Das Vorhaben fihrt zu Veranderungen der Gestalt und Nutzung von Grundflachen, die die Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts und das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.
Das Bauvorhaben erflllt somit den naturschutzrechtlichen Eingriffstatbestand i. S. des § 14 Abs. 1
BNatSchG.

Die Belange des besonderen Artenschutzes wurden im Zuge der Antragstellung in einem
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag naher untersucht, da mdgliche Konflikte mit Arten nicht
auszuschlieBen waren.

Grundlage des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages bildeten faunistische Sonderuntersuchungen und
gutachterliche Einschatzungen zu den Artengruppen Végel und Fledermause.

Im Rahmen der Konfliktanalyse wurden schutzgutbezogen bau-, anlagen- und betriebsbedingte
Wirkungen prognostiziert und qualitativ beschrieben.

Ob Beeintrachtigungen des im weiteren Untersuchungsraum befindlichen FFH-Gebiets vorliegen,
wurde in einer FFH-Vertraglichkeitsvorprifung untersucht.

Vorbelastungen
Als wesentliche Vorbelastung im Untersuchungsraum, sind die 22 Bestands-WEA zu nennen. Des

Weiteren wirken StraBen und landwirtschaftliche Wege als Trennlinien zwischen den Habitatflachen.

Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen kdnnen durch den Einsatz von Geraten und Maschinen hinsichtlich der

Artenvorkommen temporar wahrend der Bauphase in Form von Verscheuchungen bzw. Vergramungen
auftreten.

Anlagenbedingte Auswirkungen auf Biotope, Flora und Vegetation betreffen vor allem den
Flachenverlust durch den Fundamentbau am unmittelbaren Standort der WEA infolge von
Versiegelungen sowie die Umwandlung von Boden- bzw. Vegetationsflachen in Zuwegungen sowie
Kranstell- und anderen Nebenflachen.

Die anlagenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, sind im Sinne der Gesetzgebung (§
14 BNatSchG) teilweise erheblich und demnach zu kompensieren. Hier bestehen auch unmittelbare
Wechselwirkungen zum Schutzgut Boden.

Betriebsbedingte Auswirkungen kénnen primar durch die sich drehenden Rotorblattern entstehen.
Insbesondere kénnen hier Gefadhrdungen der Avi- sowie Fledermausfauna und somit auch der
biologischen Vielfalt im Untersuchungsraum insgesamt entstehen.

5.3 Schutzgut Flache und Boden

Ausgangslage
Die Bdden der 3 geplanten Anlagenstandorte sowie die umliegenden Flachen (auBer die schon

bebauten Standorte mit WEA) werden derzeit hauptséchlich ackerbaulich intensiv genutzt.
Trennwirkungen der Flachen ergeben sich durch StraBen, kleineren Heckenstruckturen entlang von
landwirtschaftlich genutzten Wegen, Splittersiedlungen oder Ortschaften.
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Entsprechend des Bodenfunktionsbewertungsverfahrens in Sachsen-Anhalt ergeben sich fir die
Planungsbereiche, dass hier die Bodenfunktionen (gem. den Bewertungskriterien Ertragsfahigkeit,
Naturndhe, Wasserhaushaltspotential sowie die Betrachtung der Bdden als Archive der Kultur- und
Naturgeschichte) als mittel bis hoch zu bewerten sind.

Vorbelastungen

Belastungen der Béden durch Altlasten oder schadlichen Bodenverdnderungen an den Standorten der
geplanten Windenergieanlagen sind derzeit nicht registriert.

Die Bdden im und auBerhalb des Windpark werden derzeit hauptsachlich ackerbaulich intensiv genutzt.
Im Windpark sind derzeit 22 Bestands-WEA existent, die auf vollversiegelten Fundamenten errichtet
wurden. Weiterhin sind Beeintrédchtigungen der Bdden durch vollversiegelte StraBen und teilversiegelte
landwirtschaftliche Wege existent. Im weiteren Umfeld befinden sich zudem groBBe landwirtschaftliche
Anlagen (Geflugelfarm WIMEX), die gréBere versiegelte Flachen in Anspruch nehmen.

Auswirkungen
Baubedingt entstehen Beeintrachtigungen des Bodens / der Flache im Zuge der Errichtung der WEA

durch Inanspruchnahme zusatzlicher Flachen (ca. 23.700 m?2) aufgrund von Montage- und
Manipulationsflachen sowie temporarem Wegeausbau.

Die wesentlichen, zu betrachtenden anlagenbedingten Wirkfaktoren beim Schutzgut Boden / Flache
resultieren aus dem Bodenverlust im unmittelbaren Bereich der geplanten WEA durch die Errichtung
von Zufahrten, Kranstellflachen und Fundamenten.

Die Flacheninanspruchnahme des Vorhabens (Standorte LQM1, LQM2 und LQM7) beléuft sich auf
10.475 m* dauerhafter Inanspruchnahme (Fundamentplatten, Kranstellflachen, Zuwegungen) sowie
23.900 m2temporarer Inanspruchnahme (Schleppkurven, Zuwegungen, Bau- und Lagerflachen). Davon
sind im Planzustand 139 m2 Vollversiegelung (Fundamente), 1.876 m2 Ansaatgrinland
(ErdUberschittung Fundamentplatte), 8.360 m2 wassergebundene Decke (Zuwegung, Kranstellflache).
Die Verlegung der Erdkabel erfolgt im Boden mittels Kabelpflug bzw. in Verbindung mit der Querung
von StraBen, Wege, Graben 0.3. in geschlossener Bauweise (im Druckspulverfahren mit Grube am
jeweiligen Ansatzbeginn und -ende).

Insgesamt nehmen die Standorte der WEA Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen und
Ruderalflure in Anspruch.

Betriebsbedingt kénnten, ausgehend von der technischen Gestaltung und dem Betrieb der WEA,
geringfligig Schadstoffeintrage in die Béden mdéglich sein.

5.4 Schutzgut Wasser

Ausgangslage
Hinsichtlich des Schutzguts Wasser sind vor allem folgende Funktionen im Naturhaushalt relevant:

Grundwasserschutzfunktion,
Grundwasserneubildungsfunktion,
- Abflussregulationsfunktion.

Vorbelastungen
GemaB den Ausfiihrungen zur Ausgangslage bei dem Schutzgut Flache/Boden ist auch hier zu

beachten, dass im und auBerhalb des Windpark die Flachen derzeit hauptséchlich ackerbaulich intensiv
genutzt werden. Da gerade auf intensiv genutzten Ackern der Einsatz von Wirtschaftsdiinger sowie
Herbiziden und Pestiziden den Regelfall darstellt, ist infolge dessen auch mit Eintragungen in den
Grundwasserleiter / ins Grundwasser und somit auch der Abtransport in flieBende Gewasser zu
rechnen. Ferner stellen die im Windpark derzeit 22 Bestands-WEA vollversiegelte Grundflachen dar,
auf denen das Wasser nicht versickern kann. Auch durch die StraBen und teilversiegelten
landwirtschaftlichen Wege sowie durch die im weiteren Umfeld befindlichen landwirtschaftlichen
Anlagen (Gefligelfarm WIMEX), die gréBere versiegelte Flachen in Anspruch nehmen, ist das
Versickerungspotential und somit die Grundwasserneubildungsrate insgesamt gemindert.

Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen kdnnen sein:

- Errichtung Baustelleneinrichtungen,

- Errichtung Material-/Betriebsstofflager,
- Anlage Erdstoffzwischenlager,

- Grindung.



Infolge der geplanten Versiegelung / Veranderung der Bodendecke kénnten anlagenbedingt Funktionen
und Abldufe des natlrlichen Bodenwasserhaushaltes fiir die betreffenden Flachen (relativ kleinflachig
bezogen auf den Gesamtraum) gestért werden. Vor allem die Abflussregulationsfunktion kdnnte auf
diesen Flachen behindert (jedoch mit Ausnahme der voll versiegelten Flachen nicht grundsétzlich
verhindert) werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen konnten in Wechselwirkung mit dem Schutzgut Boden/Flache
auftreten, wenn bspw. Ole oder Schmierstoffe in die Béden gelangen und durch Auswaschung weiter
in den Grundwasserleiter transportiert werden.

5.5 Schutzgut Klima, Luft

Ausgangslage
Das Untersuchungsgebiet liegt groBklimatisch betrachtet am Siidost-Rand des ,Mitteldeutschen

Binnenland-Klimas® im Lee der Mittelgebirge Harz und Thiringer Wald, vor allem beeinflusst vom
Regenschatten des Harzes. Das Klima des Untersuchungsgebiets ist niederschlagsarm und wintermild
sowie sommerwarm mit hochsommerlichem Niederschlagsmaximum mit vorherrschenden Westwinden.
Kurzzeitig sind Phasen des kontinentalen Luftmasseneinflusses spurbar.

Die Temperaturen liegen bei 9,7°C und Niederschldge bei 565 mm jeweils im Jahresmittel. Durch die
Messstationen Kéthen werden insgesamt 1.646 Stunden als mittlere Sonnenscheindauer pro Jahr
angegeben.

Vorbelastungen

Im Untersuchungsgebiet sind verkehrsbedingte Vorbelastungen vorwiegend durch Stickoxideintrége in
der Luft vorhanden. Ferner sind die landwirtschaftlichen Geflligelanlagen sowie der groBflachige
Ackerbau potentielle Geruchs- und/oder Schadstoffemittenten. )

Kleinflachig und punktuell kénnten auch Emissionen durch sogenannten Hausbrand (Ofen/Kamine der
Wohnhdauser) in den Ortschaften im Umkreis des Windparks in der Umgebungsluft auftreten, bspw. bei
ungtinstiger Inversionswetterlage.

Die schon bestehenden Windenergieanlagen im Windpark kénnen im Einzelfall unter Beriicksichtigung
lokaler Gegebenheiten mikroklimatische Nachteile in Form von Luftverwirbellungen und den dadurch
sich &ndernden Luftstrdmungen verursachen.

Auswirkungen
Baubedingt kénnten Auswirkungen im Zuge der Errichtung der Baustelle durch Herrichten von

Zufahrtswegungen, Anlieferung / Umschlag / Lagerung oder Bearbeitung von Materialien entstehen.
Zudem kénnten bei Bautétigkeiten im Allgemeinen bspw. durch Bewegungen von Baufahrzeugen
Einschrankungen der Luftqualitat durch eventuelle Staubentwicklungen entstehen.

Anlagenbedingt kdnnten infolge der Errichtung baulicher Anlagen und Versiegelungen kleinklimatische
Auswirkungen, wie die Behinderung der Kaltluftentstehung und des Kaltluftaustausches bzw. die
Entstehung von Warmeinseln auftreten.

Betriebsbedingt kdnnten Auswirkungen aufgrund der Verminderung der Luftaustauschfunktion /
Reduzierung der Windgeschwindigkeiten entstehen. Damit einhergehend kénnten auch
Beeintrachtigungen des Mikroklimas auftreten.

5.6 Schutzgut Landschaft

Ausgangslage
Das gesamte Untersuchungsgebiet ist hinsichtlich seines Landschaftsbilds sowie seiner Erholungseig-

nung unterschiedlich ausgepragt. In den dstlichen Bereichen des unmittelbaren Untersuchungsgebiets
befinden sich die ausgedehnten Waldgebiete der Mosigkauer Heide, welche als Landschaftsschutzge-
biete unter Schutz gestellt sind und der Erholung dienen. Im Bereich der Ortslage Mosigkau befindet
sich das Schloss mit Orangerie und Parkanlage, welches als Kulturdenkmal von Uberregionaler
Bedeutung ist. Die Parkanlage befindet sich nérdlich des Windparks in einer Entfernung von ca. 3.000
m zum geplanten Standort der WEA LQM 2.

Die Ackerfluren und somit auch die Flachen des Windparks sind auch unter Berlicksichtigung der
vorhandenen landschaftsgliedernden Elemente nur bedingt fir die Erholung geeignet. Méglichkeiten
der Freizeitgestaltung sind vor allem in Wohnbereichen bzw. in den Ortslagen (z.B. Sportanlagen) zu
finden, meist im Rahmen der Feierabend- und Wochenenderholung.

Naturnahe Landschaftsstrukturen mit geeigneten Flachen fir Naherholung sind im unmittelbaren
Untersuchungsgebiet, auBerhalb der Mosigkauer Heide, nicht in einem relevanten Ausmaf vorhanden.
Zudem wirken die Bundes- und LandesstraBe als landschaftsteilende Elemente.
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Im Zusammenspiel mit den bestehenden Windpark, den sonstigen landwirtschaftlichen Anlagen
(Gefligelanlagen), den weitlaufigen Ackerlandschaften mit vereinzelten Heckenstrukturen sowie den
umliegenden Ortschaften, bildet das Landschaftsbild insgesamt einen sehr stark anthropogen
Uberpréagten Kulturraum ab, der kaum Naturndhe bzw. urspriingliche Naturlandschaften beinhaltet.

Vorbelastungen
Der Bestand von insgesamt 22 WEA mit einer Gesamthdhe bis ca. 150 m stellt im direkten Umfeld der

geplanten 3 Anlagen die zentrale Vorbelastung des wahrzunehmenden Landschaftsbilds dar. Ferner
sind die Geflugelfarmen im weiteren Umfeld sowie die Bundes- und Landesstral3e zu nennen.

Auswirkungen
Baubedingt kénnten wahrend der Bauphase Baumaschinen (Fahrzeuge, Kréne) sowie temporare

Einrichtungen (Baucontainer, Materiallagerflachen) je nach Entfernung und Zugéanglichkeit der
Landschaft visuell wahrnehmbar sein.

Anlagenbedingt werden die technisch gepragten, mastartigen WEA mit einer Gesamthéhe von 183 m
bzw. 241 m weithin erkennbar sein. Die geplanten Anlagen ragen nach Fertigstellung Uber die
Bestandanlagen um ca. 33 m bzw. fast 100 m hervor.

Die betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft ergeben sich hauptsachlich aus der
visuellen Wirkung der Rotorbewegung durch Schattenwurf sowie aus der Kennzeichnung von Turm und
Rotorblatter.

5.7 Schutzgut Kulturglter und sonstige Sachguter

Ausgangslage
Erkenntnisse zu archdologischen bzw. denkmalschutzrelevanten Anlagen wurden im Zuge des

Scopingtermins fiir das unmittelbare Untersuchungsgebiet nicht hervorgebracht.

In einer aus dem Jahr 2004 vorliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie fir das Untersuchungsgebiet
wird jedoch darauf verwiesen, dass die Bereiche der Landgrabenniederung als ,Fundareal mit hoher
Vorkommensdichte archaologischer Bodendenkmale® im damaligen Landschaftsrahmenplan eingestuft
wurden.

Da WEA unter bestimmten Bedingungen weitrdumig sichtbar sein kdnnen, erfolgte zusétzlich eine
Betrachtung der Raumwirkung auf Kulturgiter bzw. Kulturdenkmaler in einem erweiterten
Untersuchungsraum. Hierbei wurde insbesondere das Gartenreich Dessau-Woérlitz mit Schloss und
Parkanlage Mosigkau in seiner Bedeutung als Kulturdenkmal und UNESCO Weltkulturerbe
berlcksichtigt.

Sonstige Sachgiter im Untersuchungsraum sind Versorgungsleitungen, Verkehrsanlagen, Land- und
Forstwirtschaft.

Vorbelastungen
Vorbelastungen von Kultur- und sonstigen Sachgitern im Untersuchungsraum im Sinne von

erheblichen Beeintrachtigungen sind nicht vorhanden.
Hinsichtlich der weitrdumigen Sichtbarkeit in Bezug auf das Schloss und den Park Mosigkau, ist der
bestehende Windpark mit seinen 22 Anlagen zu nennen.

Auswirkungen
Baubedingt erfolgt eine Inanspruchnahme von ca. 2,4 ha Flache sonstiger Sachgtiter (Ackerboden).

Mit baubedingten Einwirkungen auf bergbauliche Anlagen im Untersuchungsgebiet ist nicht zu rechnen,
da Derartiges nicht bekannt ist.

Die derzeit bekannten Bodendenkmale im Untersuchungsraum beziehen sich auf die
Landgrabenniederung. Kultur- oder Bodendenkmale an den unmittelbaren Standorten der WEA sind
derzeit nicht vorhanden bzw. nicht bekannt.

Anlagenbedingt wird in Verbindung mit der Errichtung der geplanten WEA insgesamt eine
Landwirtschaftsflache (Acker/Ackerrandstreifen) von ca. 1 ha infolge Uberbauung fir Fundamente,
Kranstellflachen und Zuwegungen fir WEA in Anspruch genommen. Die Verlegung der Erdkabel zum
Netzanschluss erfolgt in einer Tiefe von ca. 1,2 m auf Ackerflachen, d.h. unter dem Pflughorizont.

Innerhalb des unmitteloaren und erweiterten Untersuchungsgebietes befinden sich StraBen
unterschiedlicher  Klassifizierungen, Schienenwege sowie oberirdische und unterirdische
Versorgungsleitungen. Die notwendigen Schutzabstande von 1 x Gesamtanlagenhéhe werden zu den
unterschiedlichen technischen Strukturen eingehalten, um Beeintrachtigungen zu vermeiden. Eine
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Ausnahme bildet hierbei die BundesstraBe B 185, welche durch die WEA LQM 1 unter Annahme der
Gesamthéhe von 241 m Uberdeckt wird.

Im Hinblick auf den Schutz von Kulturgltern kénnten Beeintrachtigungen auf das in 3.000 m entfernte,
in der Ortslage Mosigkau befindliche Schloss und Park Mosigkau entstehen. Mittels Visualisierung
wurde untersucht, ob relevante Sichtbeziehungen zwischen den geplanten WEA und dem Schloss
Mosigkau sowie der zugehdrigen Parkanlagen vorhanden sind und ob diese zu erheblichen
Beeintrachtigungen fihren.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachguter durch die geplanten WEA sind nicht
erkennbar.

5.8 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern

Unter dem Begriff der Wechselwirkungen werden im Allgemeinen Auswirkungen verstanden, die sich
auf Grund eines vielféltigen Beziehungsgeflechts zwischen den Schutzgiitern in unterschiedlicher
Intensitat ergeben.

Zur Darstellung von Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgiitern ist eine Ubergreifende

Gesamtbetrachtung erforderlich. Dabei ist eine qualitative Saldierung aller umweltrelevanten Wirkungen

kaum mdglich, da vergleichbare Verrechnungseinheiten nicht vorhanden sind. Aus diesem Grund erfolgt

die Beurteilung von Wechselwirkungen auf verbal argumentativer Basis.

Vor allem die abiotischen Faktoren wie Boden, Wasser und Klima pragen direkt die entsprechenden

Biotopstrukturen, d. h. Veranderungen dieser Faktoren ziehen auch im Regelfall Beeinflussungen der

Schutzgiiter Mensch sowie Tiere und Pflanzen mit sich, die wiederum Rickkopplungen auf

Nahrstoffhaushalt, Licht und Bodenwasserverhdltnisse sowie das biogene Geflige bewirken kdnnen.

Im Zusammenhang mit der geplanten Errichtung der 3 WEA sind folgende Wechselbeziehungen

erkennbar:

- Errichtung der WEA (Wirkung auf Schutzgut Boden) < negative Rlickkopplungen auf Standorte
der natirlichen Vegetation und Lebensrdume, z.B. durch direkte Vernichtung von Pflanzen,
Bodenorganismen sowie Beeintrachtigung verschiedener Tierartengruppen (Schutzgut Tiere und
Pflanzen)

- Errichtung und Betrieb der WEA (Wirkung auf Schutzgut Klima/ Luft) «» negative Riickkopplungen
auf Schutzgut Menschen sowie Schutzgut Kultur- und Sachgiter infolge Emissionen und
Beanspruchung von Flachen

- Errichtung und Betrieb der WEA (Wirkung auf Schutzgut Landschaft) « positive Rickkopplung auf
Schutzgut Klima/ Luft und Schutzgut Mensch infolge Minderung der Verwendung fossiler
Brennstoffe

- Tag- und Nachtkennzeichnung der WEA gemaB Vorgabe Luftfahrtgesetz (Wirkung auf Schutzgut
Landschaft) « positive Riickkopplung auf Schutzgut Mensch

- Errichtung der WEA/ Durchfiihrung Baubetrieb (Wirkung auf Schutzgut Kultur- und Sachguter) <
negative Rickkopplungen auf natlrliche Bodenfunktionen und Wasserkreislaufe (Schutzgut Boden
und Schutzgut Wasser)

- Dauerhafte Inanspruchnahme von Ackerflachen durch Bau der WEA (Wirkung auf Schutzgut
Boden) < negative Rickkopplung auf biotisches Ertragspotential (Schutzgut Kultur- und
Sachgiiter)

- Bodenabtrag/ Verdichtung wéhrend der Bauphase (Wirkung auf Schutzgut Boden) <« negative
Rickkopplung auf biotisches Ertragspotential (Schutzgut Tiere und Pflanzen).

5.9 MaBnahmen zur Vermeidung, Minderung von Umweltauswirkungen

Der Vermeidungsgrundsatz der Eingriffsregelung bezieht sich, auBBer auf die Vermeidung des Eingriffs
selbst, auch auf die Unterlassung einzelner, von ihm ausgehender Beeintrachtigungen, d. h. auf die
Minderung der Beeintrachtigungsintensitdt. Das betrifft vor allem die Modifizierung geplanter
MaBnahmen, z. B. durch rdumliche und/oder zeitliche Verschiebung, durch Minimierung der
Wirkungsintensitat geplanter EinzelmaBnahmen, durch den Einsatz alternativer Maschinen und
Ausristungen, Werkstoffe, Technologien etc.

Insbesondere verpflichten das Vermeidungsgebot sowie das Minderungsgebot geméan § 15 Abs. 1
NatSchG den Verursacher von Eingriffen, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
zu unterlassen, d. h. den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren
Beeintrachtigungen zu erreichen.

Fir die dargestellten quantitativen bzw. qualitativen Eingriffswirkungen sind im vorliegenden Fall vor
allem MaBnahmen zur Minimierung der Eingriffswirkung bei der Errichtung baulicher Anlagen sowie
wahrend der Bauphase vorzusehen. Das betrifft sowohl organisatorische MinderungsmaBnahmen,
welche durch Anordnungen und/oder organisatorische Festlegungen einzuhalten und zu kontrollieren
sind, als auch MinderungsmafBnahmen auf der Grundlage technologischer Vorgaben.
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Zu den dargestellten Eingriffswirkungen sind in Ergédnzung zu den VermeidungsmaBnahmen im
vorliegenden Fall weitere MaBnahmen zur Minimierung der Eingriffswirkung der direkt von den WEA
ausgehenden Beeintrachtigungen sowie von Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase erforderlich.
Das betrifft insbesondere die:

Vermeidung/ Minderung der Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch (Konflikt Mensch) KM,

- Einhaltung der Vorgaben der TA-Larm, ggf. durch schalltechnisch optimierten Betrieb bzw.
Nachtabschaltung der WEA in Abhangigkeit der Ergebnisse des Schallgutachtens bzw. der
Nachvermessung der Schallleistung

- Einsatz von Abschaltkonzepten zur Einhaltung der meteorologisch wahrscheinlichen
Beschattungsdauer von max. 8 Stunden pro Jahr an jedem Immissionsstandort bei eine
prognostizierten Uberschreitung des zulassigen Schattenwurf geman Schattenwurfgutachten

- Verwendung matter Farben (nach DIN 67530) zum Anstrich der WEA zur Verhinderung von
Lichtreflexen an den Rotorblattern

- Kennzeichnung aller WEA als Luftfahrthindernis geman §§ 12 u. 14 LuftVvG (Tag- und
Nachtkennzeichnung)

Vermeidung/ Minderung von Auswirkungen auf das Schutzgut Boden (Konflikt Boden) KBO,

- Im Bereich der Fundamente der WEA ist der abzutragende Oberboden getrennt aufzunehmen, zu
lagern und wieder einer Nutzung zuzufihren. Sofern zur Herstellung der Oberbodenabdeckung im
Baubereich Mutterboden oder sonstige Materialien eingesetzt werden, sind gemaf Vorgabe untere
Bodenschutzbehdrde der Vorsorgegrundsatz gem. § 7 BBodSchG sowie die Vorgaben des § 12
BBodSchG einzuhalten

- Einbringung der Erdkabel weitestgehend durch bodenschonende Technologie (Einpfligen).

- Beschrankung des Befahrens bzw. des Technikeinsatzes wéhrend der Bauphase auf den
Baubereich

- Nutzung vorhandener Wegestrukturen wahrend der Bauphase, vor allem wéhrend des Transportes
von Anlagenteilen und Baumaterialien; eventuell auftretende Schaden an StraBen und Wegen sind
umgehend zu beseitigen

- Standige Kontrolle der eingesetzten Baumaschinen/Fahrzeuge auf mdégliche Austrittsstellen von
Kraft- und Schmierstoffen, Verwendung abbaubaren Hydraulikols

- Verwendung von biologisch abbaubarem Ol im Getriebe der WEA

Vermeidung/ Minderung von Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser (KW Konflikt Wasser,

- Herstellung der Zuwegungen und Kranstellflachen mit wasserdurchlassigem Belag

- standige Kontrolle der eingesetzten Baumaschinen/ Fahrzeuge auf mégliche Austrittsstellen von
Kraft- und Schmierstoffen

- Verwendung von biologisch abbaubarem Ol im Getriebe der WEA

Vermeidung/ Minderung von Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biodiversitat (KPT,

Konflikt Pflanzen und Tiere)

- Beseitigung von Baumen und anderen Gehdlzen (einschlieBlich Gehdlzschnitte) geman § 39 Abs.
5 Nr. 2 BNatSchG auBerhalb der Brutzeit der Végel (nicht im Zeitraum 01. Marz bis 30.September)

- Vor der Beseitigung von Baumen sind diese grundsétzlich nochmals auf das Vorhandensein von
Lebensstatten geschitzter Arten durch ein fachlich qualifiziertes Biiro/Gutachter zu kontrollieren

- Untersuchung der Standorte der WEA, der damit verbundenen tempordren Nebenfldchen
(Montageflachen) sowie der dauerhaften Zuwegungen und Kranstellflachen zzgl. einer Pufferflache
von 20 m auf Vorkommen des streng geschiizten Feldhamsters. Die Suche ist hierbei in
Abhéangigkeit des Baubeginns im Zeitraum Mai bzw. August/September durchzufiihren. Sollten in
diesem Zusammenhang Vorkommen des Feldhamsters festgestellt werden, sind MaBnahmen zur
Verminderung des Konfliktes zu ergreifen (cef-MaBnahmen), welche mit der zustandigen unteren
Naturschutzbehdérde abzustimmen sind

- Zur Vermeidung von baubedingten Gelegeverlusten, insbesondere der Rote-Liste-Arten Feldlerche
und Schafstelze, ist (auch unter Beriicksichtigung § 39 Abs. 1 BNatSchG) eine Baufeldraumung
auf den Flachen fir WEA-Standorte, Nebenflaichen und Zuwegungen (d.h. Beseitigung der
Vegetation) mdglichst auBerhalb der Brutzeit bzw. Flhrungszeit der Jungen (d.i. Mitte Marz bis
Anfang September, BAUER AL, 2005) vorzunehmen. Falls die BaufeldrAumung aus technisch-
organisatorischen Griinden innerhalb des vorstehend genannten Zeitraumes nicht mdglich ist, sind
die betreffenden Flachen durch ein fachlich qualifiziertes Biro/Gutachter auf das Vorhandensein
von Gelegen zu kontrollieren

- Zur Minderung des Kollisionsrisikos fur den Rotmilan (und andere Greifvigel) speziell wahrend der
nachgewiesenen héheren Aktivitdten bei Ernte-/Mahdarbeiten) Abschaltung der WEA im Umfeld
von 200 m zu den betreffenden Ernte-Mahdarbeiten ab Arbeitsbeginn und an den nach folgenden
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von 2 Tagen (Durchfihrung der MaBnahme nur bis Mitte Juli erforderlich, da ab Mitte Juli, wenn die
groBflachigen Erntearbeiten im Gebiet begonnen haben, die Fldchen im Nahbereich der WEA nicht
mehr im besonderen Fokus der Greifvdgel stehen)

- Gestaltung unattraktiver Jagdhabitate fiir Rotmilan und andere Greifvogelarten im Bereich der WEA
durch Schotterung oder Entwicklung hoéherwlichsiger Gras- oder Krautfluren 0.4. im
MastfuBbereich und an den Zuwegungen sowie (falls erforderlich hat eine Mahd bzw. ein Umbruch
dort frihestens Ende Juli bzw. dann zu erfolgen, wenn auch die angrenzenden Feldflachen
abgeerntet werden, damit der MastfuBbereich zusatzlich keine besondere Attraktivitat als
Nahrungsquelle fur Greifvégel erhalt)

- Abschaltung der WEA LQM 2 (im Bereich naheliegender Fledermaus-Jagdhabitate) im Zeitraum
Mitte Juli bis Mitte September in der Zeit 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde
Windgeschwindigkeiten in Gondelhéhe nach Sonnenaufgang unter der Voraussetzung 6 m/s,
Lufttemperatur im Windpark 10° C sowie kein Niederschlag (alle 3 Kriterien missen erflllt sein).
Darlber hinaus zuséatzliche Durchfiihrung eines Gondelmonitorings Uber einen Zeitraum von 2
Jahren, falls erforderlich mit Pr&zisierung der Abschaltzeiten

- Durchftihrung eines Gondelmonitorings an den geplanten WEAs Uber einen Zeitraum von 2 Jahren
mit dem Ziel der Optimierung des Anlagebetriebes in Anlehnung an Brinkmann et al, 2011 auf eine
Schlagopfermortalitdt von < 2 Fledermausen je WEA/Jahr. Nach dem 1. Betriebsjahr erfolgt
entsprechend den Ergebnissen des Gondelmonitorings die Anpassung der Abschaltzeiten flir das
2. Betriebsjahr. Auf Grund der rdumlichen Néhe sind die Abschaltungen der WEA 2 auf die WEA 1
aus gutachterlicher Sicht Gbertragbar

- Genereller Schutz der Einzelbdume/Straucher im Baufeld wéhrend der Bauphase durch geeignete
MaBnahmen vor der Beschadigung des Stammes, der Krone und der Aste unter Beachtung der
DIN 18920 "Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen”

Vermeidung/ Minderung von Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft und Naturerleben (KL Konflikt

Landschaft und Naturerleben),

- Beanspruchung mdglichst geringer Flachen fir Baustelle/ Baustelleneinrichtung sowie
vollstandiger Rickbau der technischen Baustelleneinrichtungen und Manipulationsflachen

- optimierte Farbgebung der WEA zur Minimierung der Fernwirkung

- Verwendung matter Farben zum Anstrich der WEA zur Verhinderung von Lichtreflexen an den
Rotorblattern (s.o.)

Vermeidung/ Minderung von Auswirkungen auf das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter (KKS

Konflikt Kultur- und sonstige Sachgditer),

- Gewahrleistung des Schutzes der Versorgungsleitungen durch Einhaltung der geforderten
Schutzstreifen geman Vorgabe der Rechtstréager der Trassen

- Meldung von zufdlligen archdologischen Funden bei der =zustédndigen unteren
Denkmalschutzbehérde sowie Sicherung der Fundstelle

- Minderung der Baustelle/ Baustelleneinrichtung sowie vollstédndiger Rickbau der technischen
Baustelleneinrichtungen

- OrdnungsgemaBes Abstellen von Ausristungen und Material, kein Verstellen von o&ffentlichen
Wegen/ Feldwegen/ Zufahrten zu landwirtschaftlichen Flachen und Einrichtungen

- Kenntlichmachung der WEA durch Beschilderung einschlieBlich Hinweis auf elektrische Anlage

- vollstandiger Riickbau der WEA nach Ende der Betriebszeit

- Unverzigliche Beseitigung von eventuellen Schaden an StraBen, Wegen und sonstigen
Sachgutern.

5.10 Ausgleichs und ErsatzmafBnahmen

AusgleichsmaBnahmen, d. h. MaBnahmen, die geeignet sind, die von dem geplanten Vorhaben
beeintréachtigten Funktionen und Werte des Landschaftsbildes bzw. des Naturhaushaltes mdéglichst
gleichartig und insgesamt gleichwertig wiederherzustellen, sind nur am Ort des unmittelbaren Eingriffs
maglich.

Dies betrifft bspw. die Errichtung von Baustelleneinrichtungen oder die Verlegung des Erdkabels
zwischen WEA und Umspannstation.

Hier ist davon auszugehen, dass die Eingriffswirkung lediglich minimal ist und eine nachhaltige und
erhebliche Beeintrachtigung der betreffenden Flachen dort nicht stattfindet. Darliber hinaus wird der
urspriingliche Zustand der vorhandenen Flachen (meist Ackerflachen und Wege) gleichartig und
gleichwertig im Sinne des Gesetzes wieder hergestellt.

Die AusgleichsmaBnahme erfolgt zeitnah in Verbindung mit der Objektrealisierung (Ausgleich Kg
Konflikt Biotopschutz).
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ErsatzmafBnahmen dienen zur Kompensation nicht ausgleichbarer Eingriffe. Die MaBnahmen missen
geeignet sein, die von dem Vorhaben zerstérten Funktionen und Werte des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes im beeintrachtigten Naturraum in gleichwertiger Art und Weise wiederherzustellen.
Die ErsatzmaBnahmen sind unter den Aspekten einer vorrangigen Wiederherstellung bzw.
Verbesserung des raumtypischen Landschaftsbildes sowie der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes
durchzufiihren. Hierzu z&hlen auch MaBnahmen, welche das Schutzgut Mensch sowie Klima/Luft (u.a.
Gefahrenkennzeichnungen der WEA) betreffen. Gleichzeitig ist eine Aufwertung der Lebensrdume
wildlebender Tier und Pflanzenarten, insbesondere von Rote Liste Arten oder lokal seltener Arten, durch
Gestaltung und/oder Neuschaffung von Biotopen sowie zur Anreicherung und Férderung artspezifischer
Habitatstrukturen vorzunehmen. Insgesamt soll durch die vorgesehenen ErsatzmaBnahmen eine
Aufwertung des Untersuchungsgebietes in 6kologischer und landschaftsasthetischer Hinsicht erfolgen.
Grundsatzlich geeignet sind dabei die Neuanlage von Feldhecken und Feldgehdlzen, Alleen und/oder

Baumreihen, die Férderung historischer Strukturen im Bereich der Ortsrandlagen (z.B. Pflege bzw.
Neuanlage oder Ergadnzungen von Streuobststrukturen) oder die Beseitigung von Landschaftsschaden
(z.B. Ablagerungen von Bauschutt und anderem Unrat oder Riickbau und Flachenrecycling nicht mehr
genutzter baulicher Anlagen).

ErsatzmaBnahme E1 - Abriss und Entsiegelung SE Ortsrand Radegast

Kompensation zur Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, des Schutzgutes Tiere und Pflanzen,
des Schutzgutes Boden, des Schutzgutes Wasser sowie des Schutzgutes Landschaftsbild.

In Radegast, Willy-Lohmann-StraBe 27 befindet sich auf einer Teilflache des Flurstiicks 164/1 eine mit
2 verfallenen Gebauden bestandene Flache. Seitens des Vorhabentragers wird vorgesehen, die
versiegelten und bebauten Flachen abzubrechen und fachgerecht zu entsorgen. Als Ziel der MaBnahme
ist die Herstellung einer entsiegelten Flache als Grundlage fur die Anlage einer Streuobstwiese
(ErsatzmaBnahme E 2).

ErsatzmaBnahme E 2 - Anlage einer Streuobstwiese SE Ortsrand Radegast

Kompensation zur Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, des Schutzgutes Tiere und Pflanzen,
des Schutzgutes Boden, des Schutzgutes Wasser sowie des Schutzgutes Landschaftsbild.

Der Bereich der ErsatzmaBnahme E1 sowie die zugehdrige und nérdlich angrenzenden Griinlandflache
ist auf Anregung der Stadt Sudliches Anhalt fir die Herstellung einer Streuobstwiese mit regional
typischen Obstsorten vorgesehen.

Auf der Flache befindet sich bereits eine Baumreihe, welche in die neu anzulegende Struktur integriert
werden soll. FlachenmaBig wurde die bestehende Gehélzreihe heraus gerechnet.

ErsatzmaBnahme E 3 - Abriss Wasserwerk sidlich GroBpaschleben

Kompensation zur Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, des Schutzgutes Tiere und Pflanzen, des
Schutzgutes Boden, des Schutzgutes Wasser sowie des Schutzgutes Landschaftsbild.

Sadlich der Ortslage GroBpaschleben befindet sich im Bereich der LandesstraBe L 148 ein nicht mehr
genutztes Wasserwerk innerhalb der landwirtschaftlichen Nutzflache.

Im Zuge der MaBnahmenumsetzung sind der Rickbau und die Entsiegelung der Flache und die
Herstellung eines Rohbodenstandortes fiir eine sukzessive Entwicklung oder eine spétere
landwirtschaftliche Nutzung vorgesehen. Eine weitere Unterhaltung der Flache ist nicht vorgesehen.

ErsatzmaBnahmen E 4 - Anlage einer Baumreihe norddstlich Libbesdorf

Kompensation zur Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, des Schutzgutes Tiere und Pflanzen, des
Schutzgutes Boden, des Schutzgutes Wasser sowie des Schutzgutes Landschaftsbild.

Entlang des Feldweges nordéstlich Libbesdorf ist die Anlage einer Baumreihe aus Stiel-Eiche (Quercus
robur) und Winter-Linde (Tilia cordata) vorgesehen.

Die MaBnahme dient zur Gliederung und Strukturierung der Landschaft.

Bei der Anlage der Baumreihe erfolgen die Aussparung vorhandener Feldzufahrten und eine
Abstimmung mit dem Bewirtschafter der Flache. Eine weitere Unterhaltung der Flache ist nicht
vorgesehen.

ErsatzmaBnahmen E 5 - Anlage einer Heckenstruktur am Feldweg zwischen Libbesdorf und Lausick
Kompensation zur Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, des Schutzgutes Tiere und Pflanzen, des
Schutzgutes Boden, des Schutzgutes Wasser sowie des Schutzgutes Landschaftsbild.

Entlang des Weges zwischen Libbesdorf und Lausick sind die Anlage einer Strauchhecke sowie die
Pflanzung von 35 Einzelbdumen, welche teilweise als Durchhélter in die Hecke eingebracht werden,
vorgesehen.
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Die MaBnahme dient der Kompensation des Verlustes von 150 m2 Baumreihe und 27 Einzelbdumen,
welche vorhabensbedingt beseitigt werden muissen. Vorhandene Einzelobstbdume werden in die
MaBnahme integriert.

ErsatzmaBnahmen E 6 - Rlckbau Kleingartenanlage Neuer Wegq, Kleinpaschleben und Anlage einer
Streuobstwiese

Kompensation zur Verbesserung des Schutzgutes Klima/Luft, des Schutzgutes Tiere und Pflanzen, des
Schutzgutes Boden, des Schutzgutes Wasser sowie des Schutzgutes Landschaftsbild.

Hierbei handelt es sich um eine Kleingartenanlage, welche zum tberwiegenden Teil keiner Nutzung
mehr unterliegt. Die Flache befindet sich im Eigentum der Gemeinde. Im Zuge der MaBnahme ist der
Rickbau der vorhandenen Gartenlauben und méglicher Wege, auBerhalb der derzeit als Ziergarten
genutzten Flachen, vorgesehen.

Auf den entsiegelten und rickgebauten Flachen erfolgen der Einbau von Oberboden sowie eine
Intitialansaat. Auf den betroffenen Gartenflachen ist im Anschluss die Anlage einer Streuobstwiese
vorgesehen. Hierbei werden standortfremde Geholze beseitigt. Heimische Gehdlze werden in die
Streuobstwiese integriert.

Die gesamten zur Entwicklung einer Streuobstwiese vorgesehenen Flachen werden in Vorbereitung bis
20 cm Tiefe umgepfligt. AnschlieBend wird ein Feinplanum als Grundlage fir die Grinlandansaat
hergestellt.

Die Intitialansaat erfolgt mittels RSM 7.1.2. Vor der Auffiihrung der MaBnahme erfolgt die genaue
Beplanung der Flachen mittels landschaftspflegerischer Begleitplanung, diese ist mit der UNB im
Vorfeld abzustimmen. Da die Gartenlauben sowie sonstige Bauten auf Grund der Nutzungsauflassung
einen potenziellen Lebensraum fiir verschiedene Artengruppen bilden kénnen, sind die Bauten im
Vorfeld auf Brutstatten, Quartiere 0.4. hin zu untersuchen und zu dokumentieren um das Eintreten der
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG ausschlieBen zu kénnen.

6. Schutzgutbezogene Bewertung der Umweltauswirkungen § 25 UVPG

Zur nachstehenden Bewertung der Auswirkungen auf die Schutzglter wird folgende Matrix verwendet:
+ P positive Auswirkungen

0 » keine zusatzlichen Auswirkungen (Erhalt Status Quo)

1 » geringe negative Auswirkungen (Unterschreitung der Erheblichkeitsschwelle)

2 » geringe erhebliche negative Auswirkungen (durch entsprechende MaBnahmen ausgleich- oder
ersetzbar)

3 » erhebliche negative Auswirkungen

Bewertungsmafstabe fiir diese Matrix bilden im Wesentlichen die einschlagigen Regelegungen der
einzelnen Fachrechte in Form von bundes- und/oder landesspezifischen Gesetzen, Richtlinien,
Verwaltungsvorschriften, Leitfaden etc.

6.1. Schutzgut Mensch

Fir die anstehende Bauphase der WEA waren keine n&heren gutachtlichen Untersuchungen
notwendig, da die mit der Errichtung der WEA einhergehenden Gerausche i.d.R. nicht Uber die
Vorgaben der AVV Baularm hinausgehen. Arbeiten wahrend des Nachtzeitraums (20-7 Uhr) sind zudem
seitens des Vorhabentragers nicht vorgesehen.

Erhebliche Auswirkungen der Gerduschimmissionen durch Bauldrm konnten ausgeschlossen werden,
da in der Schallimmissionsprognose zu den WEA auf Grund der Entfernung zur nachsten Bebauung
von > 1.000 m, die entstehenden Beurteilungspegel die Immissionsrichtwerte der TA Larm (analog zur
AVV Bauldarm) an allen Immissionsorten um mindestens 6 dB(A) unterschreiten. Die
Gerauschemissionen des Bauldarms liegen, wenn (berhaupt, maximal im Bereich der WEA-
Geréuschemissionen. Kommt es dennoch zu héheren Gerduschemissionen und infolge dessen zu
potentiellen Uberschreitungen der zulassigen Richtwerte an den mafBgeblichen Immissionsorten, sind
MaBnahmen organisatorischer Art laut AVV Bauldarm vorgesehen, die entsprechend regulatorisch auf
den Bauablauf und zur Minderung der Gerduschimmissionen beitragen sollen. Zu beachten ist jedoch,
dass es sich um temporéare (zeitlich begrenzte) Belastungen handelt und aufgrund der derzeit geltenden
Mindestabstdande von WEA zur n&chsten Wohnbebauung von 1.000m derartige Belastungen allein
aufgrund dieser Distanz weitestgehend minimiert werden. Zumal der zuklnftige Betreiber der
Windenergieanlage ein berechtigtes Interesse an einer schnellen Bauausfiihrung hat.

Insgesamt ist daher aufgrund vorgenannter Griinde, nicht mit erheblichen Auswirkungen durch Baularm
beim Schutzgut Mensch zu rechnen.
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Anlagenbedingt sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Gesundheit oder eine Gefdhrdung der
Wohnfunktion der Menschen erkennbar.

Der Schattenwurf des Turms zeigt weitestgehend einen statischen, sich nur langsam mit der Sonne
wandernden Kernschatten (sowie der Rotorblatter bei Windstille), der hinsichtlich seiner Wirkung
vernachldssigt werden kann, da wie bei jedem anderen vergleichbaren Bauwerk dieser mit
zunehmender Entfernung diffus und daher wenig beeintrachtigend wirkt. Zudem tritt dieser Schatten
aufgrund der Erdrotation an einem bestimmten Punkt nur in relativ kurzer Dauer auf.

Ortslagen und Bebauungen, welche vornehmlich dem Schutzziel Wohnen dienen, sind im Umfeld von
< 1.000m um die geplanten WEA nicht vorhanden. Dennoch waren nach Auswertung der vorgelegten
Schattenwurfprognose, sowohl Uberschreitungen der genannten Beschattungszeitraume pro Jahr und
Tag durch die Gesamtbelastung (22 Bestands-WEA + 3 beantragte) an einigen Immissionsorten im
Umfeld des Windparks zu verzeichnen.

Zur Vermeidung der maximal zuldssigen Beschattungszeitrdume (gem. LAI-Richtlinie gilt als Richtwert
die astronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer, die an den mafBgeblichen Immissionsorten
eine max. Beschattungsdauer von 30 Stunden im Kalenderjahr sowie eine tagliche max.
Beschattungsdauer von 30 Minuten), wurde die Installation einer entsprechenden Abschaltautomatik
beauflagt, die die Einhaltung der Richtwerte garantieren und somit potentielle Beeintrachtigungen durch
Schattenwurf unter die Erheblichkeitsschwelle fiihren.

Betriebsbedingte Auswirkungen wurden aufgrund potentieller Gerdusch- und Schattenimmissionen
sowie Eisabwiirfe/Eisabfélle gutachtlich nédher untersucht. Es stellte sich punktuell heraus, dass mittels
MaBnahmen die Auswirkungen unter die Erheblichkeitsschwelle gebracht werden kénnen.
Beispielsweise wurde im Gutachten zu den Schallimmissionen nachgewiesen, dass auf Grundlage der
Herstellerangaben die Gerduschimmissionen, auf3er an einem Immissionsort im Nachtzeitraum, alle
mindestens die Irrelevanzschwelle nach Punkt 3.2.1 Abs. 2 TA Larm (-6 dB(A) unter Richtwert)
erreichen. Bei dem Immissionsort innerhalb der Relevanzgrenze wurde nach Prifung der
Gesamtbelastung die Zulassigkeit nachgewiesen.

Zur dauerhaften Festigung der gutachtlichen Ergebnisse wurden Auflagen zur Abnahmessung der
Anlagen formuliert, die die Herstellerangaben und somit auch die Ergebnisse bestatigen sollen.
Geschieht dies nicht ist der Anlagenbetrieb nur in reduzierter Fahrweise und somit immer unterhalb der
Erheblichkeitsschwelle zulassig.

Ferner wurde aufgrund den durch den Gutachter nicht in Ganze auszuschlieBenden Gefahrdungen
durch Eisabwirfen ein dem Stand der Technik entsprechendes, blattbasiertes Eisabwurferkennungs-
system im Genehmigungsbescheid beauflagt.

Auch die moglichen maximal zulassigen Beschattungszeitraume durch die WEA (im Speziellen der
Rotorblatter) wurden beauflagt. Bei drohender Uberschreitung dieser Zeiten ist eine Abschaltung
zwingend notwendig, sodass auch hier die Belastungen dauerhaft unterhalb der Erheblichkeitsschwelle
liegen.

Betriebsbedingt verursachter Infraschall wurde im Zuge der Offentlichkeitsbeteiligung verstarkt durch
die Einwender thematisiert. Es wurden Argumente sowie Fundstellen einiger Studien dazu vorgelegt.
Basieren diese Studien auf Grundlage medizinischer Untersuchungen, wird einstimmig durch die
Autoren resimiert, dass Symptome erkennbar sind, die Riickschlisse auf den Einfluss von Infraschall
durch WEA geben kdnnten. Das beschreibt den rein medizinischen Ansatz.

Anhand wissenschaftlich-technischer Erkenntnisse und Untersuchungen bspw. durch das
Umweltbundesamtes (UBA, Stand: November 2016) oder des Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft
Immissionsschutz (LAIl, Stand: 30.06.2016), wird zum Thema Infraschall bei Windenergieanlagen
zusammenfassend festgestellt, dass es nicht zu negativen Auswirkungen auf die Gesundheit des
Menschen kommt. Zur Begrindung wird ausgefliihrt, dass selbst im Nahbereich moderner
Windenergieanlagen bei Abstadnden zwischen 150 m und 300 m die Infraschallerzeugung deutlich
unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen liegt. Vom LAl wird sich diesbezlglich unter
anderem auf Studien der Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiirttemberg:
Tieffrequente Gerdusche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen, Bericht Uber
Ergebnisse des Messprojekts 2013-2015, Stand: Februar 2016 und des Hessischen Ministeriums fir
Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesentwicklung: Faktenpapier Windenergie und Infraschall,
Birgerforum Energieland Hessen, Stand: Mai 2015, bezogen.

Was die Subjektivitat bzw. das subjektive Empfinden des Infraschalls anbelangt, konnten bislang keine
eindeutig wissenschaftlich fundierten Aussagen dazu gemacht werden, ob Infraschall zu erheblichen
Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit fiihrt. Zumal mittlerweile erste Studien Rickschllsse
geben bzw. bei denen schon erkennbar ist, dass keine erheblichen Beeintrédchtigungen durch Infraschall
vorliegen. Ferner gibt es in den einschlagigen Regelwerken zur Beurteilung von Larmimmissionen von
WEA keine weiterflhrenden Einschrankungen bzgl. des Infraschalls in Form von Richt- oder
Grenzwerten. Insofern ist nach dem aktuellen Kenntnisstand bzw. dem Stand der Technik bzgl. des
Infraschalls zu verfahren und zu bewerten. Demnach sind aufgrund der groBen Abstande der
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beantragten WEA-Standorte zu den ersten Wohnbebauungen (mind. 1.000m) nach derzeitigen
Kenntnisstand, keine erheblichen Auswirkungen durch Infraschall zu befirchten.

In Summe der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen sind diese als 1 » geringe
negative Auswirkungen (Unterschreitung der Erheblichkeitsschwelle) zu bewerten.

6.2  Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Baubedingt sind keine Auswirkungen zu erwarten, da beauflagt wird, dass wahrend des Brutzeitraums
sowie den Zeitrdumen der Ackerbestellungen oder der Ernte aufgrund héherer Jagdaktivitdten der
Avifauna keine BaumaBnahmen durchgefuhrt werden dirfen.

Auch die im Genehmigungsbescheid beauflagte vorbeugende MaBnahme zum Absuchen der
Feldhamster vor Baubeginn verhindert eine erhebliche Beeintrachtigung potentiell vorkommender
Populationen dieser speziellen Art.

Die BaumaBnahmen flhren insgesamt nicht zu einem dauerhaften Artenriickgang auf den Flachen, da
sie zeitlich begrenzt sind. Zumal grundsatzlich eine Artenarmut auf intensiven Ackerland vorherrscht.

Anlagenbedingt sind erhebliche Umweltauswirkungen auf naturschutzrelevante Flachen (gesetzlich
geschltzte Biotope, Naturdenkmale/ flachenhafte Naturdenkmale, Naturschutzgebiete, geschiitzte
Landschaftsbestand Teile sowie Natura 2000 Gebiete und sonstige naturschutzfachlich wertvolle
Flachen) im unmittelbaren sowie im erweiterten Untersuchungsgebietes mit der geplanten Errichtung
der 3 WEA nicht erkennbar.

Betriebsbedingte Auswirkungen durch die 3 WEA waren bei Pflanzen und deren biologische Vielfalt
nicht zu prognostizieren.

Artspezifische Auswirkungen sind hingegen durch mehrere Gutachten im Verfahren ndher untersucht
worden. Im Ergebnis der fachgutachtlichen Bewertungen konnten erheblich negative Auswirkungen
hinsichtlich der (Teil)Schutzgiiter Boden, Tiere und Landschaftsbild nicht ausgeschlossen werden.

Der gutachterlichen Einschatzung, dass die prognostizierten erheblichen Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft durch geeignete MaBnahmen vermieden bzw. unter die Erheblichkeitsschwelle
abgesenkt werden kénnen, konnte grundsatzlich gefolgt werden.

Wirksame MaBnahmen zur Vermeidung bzw. Verminderung der prognostizierten erheblichen
Beeintrachtigungen wurden im UVP-Bericht der Antragsunterlagen dargestellt und soweit erforderlich
durch entsprechende naturschutzfachliche Auflagen im Genehmigungsbescheid konkretisiert.

Bei Umsetzung dieser Auflagen kdnnen erhebliche negative Auswirkungen des Vorhabens auf die
Schutzgiter von Natur und Landschaft ausgeschlossen werden bzw. unter die Erheblichkeitsschwelle
gefiihrt werden.

In Summe der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen sind diese somit als 1 » geringe
negative Auswirkungen (Unterschreitung der Erheblichkeitsschwelle) zu bewerten.

6.3 Schutzgut Flache, Boden

Die Flacheninanspruchnahme wahrend den BaumaBnahmen ist temporér. Nach Beendigung der
Errichtungsarbeiten werden die Bauflachen, Zufahrtsflachen o. A. wieder vollstédndig zurlickgebaut.
Die wahrend den Bauarbeiten zwischengelagerten Mutterbdden werden fachgerecht gelagert und nach
dem Riickbau in den Ausgangszustand wiederhergestellt. Dauerhafte Beeintrachtigungen kénnen somit
ausgeschlossen werden.

Eine weitere zeitweilige Inanspruchnahme des Schutzguts Boden erfolgt bei Verlegung der Erdkabel
zur Netzanbindung. Die Kabelverlegung erfolgt mittels Kabelpflug. Wege und Graben werden
durchértert, d. h. die Flachen werden landschaftsgerecht wieder hergestellt (mit anschlieBender
Gewahrleistung der Nutzungsfunktion). Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind somit
vernachléssigbar gering.

Wahrend der Bauphase ist das Eindringen von Schadstoffen (z. B. durch Baumaschinen und Fahrzeuge
durch Abgabe von Ol oder Schmierstoffen) in den Boden méglich. Um das weitestgehend ausschlieBen
zu kdnnen, werden regelmaBig im Baubetrieb Kontrollen durchgefihrt. Ferner melden i. d. R. neuartige
Maschinen/Gerate entsprechende Warnhinweise bei drohender Leckage. Auch entsprechende
Sicherheitseinrichtungen durch bspw. speziellen Auffangwannen sind bei neuartigen Geraten der
Regelfall. Somit kénnen insgesamt erhebliche baubedingte Beeintrachtigungen der Béden verhindert
werden.

Anlagenbedingt sind die Auswirkungen auf die B6den und der Flache eher gering. Durch den Bau der
ZufahrtsstraBen in wassergebundener Decke bleibt in Teilen die Naturhaushaltsfunktion
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(Wasserkreislauf) sowie die Filter-, Puffer und Transformatorfunktion erhalten. Anfallendes
Niederschlagswasser kann demnach auch vor Ort versickern.

An den geplanten WEA-Standorten herrschen Braunerden und Gleye vor, die typisch sind im dortigen
Territorium und nicht als selten, in besonderem MaBe schitzenswerte Bodenformen einzustufen sind.
Im Bereich der WEA LQM 7 besteht gem. dem Baugrundgutachten die Notwendigkeit eines
Erdaustausches bis in eine Tiefe von 2,80 m, da die um 2,00 m Uber Gelandeoberkante liegende Anlage
die tragfahigen Schichten des Talkieses nicht mehr erreicht.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Bodens sind durch diese speziellen MaBnahmen jedoch nicht zu
erwarten. Zumal der anfallende Mutterboden nicht deponiert, sondern als Erdiberdeckung des
Fundaments eingebaut bzw. einer rechtskonformer Nutzung zugefihrt werden soll.

Gemafi Angaben des Raumordnungskatasters sowie der unteren Bodenschutzbehérde des LK Anhalt-
Bitterfeld befinden sich unmittelbar im Baufeld der geplanten WEA (einschlieBlich Zuwegungen) keine
Altlastenverdachtsflachen, sodass hier keine Beeintrachtigungen nach Aushub des Erdbodens zu
beflrchten sind.

Bergbauliche Flachen sowie Bodendenkmale werden durch das Vorhaben nicht tangiert.

Da hier die Verlegung im Wesentlichen im Bereich von Ackerflachen und Wegen erfolgt, werden die
anlagenbedingten Wirkungen des Bodens/der Flache insgesamt als unerheblich bewertet.

Betriebsbedingt sind im Wesentlichen keine unmitteloaren Auswirkungen auf den Boden / der Flache
zu erwarten. Im Havariefall wird ausgetretenes Getriebedl durch eine Olwanne aufgefangen. Zudem ist
das in den geplanten WEA verwendete Getriebedl organisch abbaubar.

Da die WEA durchweg ferniberwacht werden, kann auf Stérungen sofort reagiert werden. Bei eventuell
auftretenden Storféllen ist die WEA Uber die dazugehdrigen Zuwegungen und Kranstellflichen zigig
erreichbar, sodass potentielle Eintrage verschiedener Betriebsstoffe in den Boden rechtzeitig verhindert
werden kénnen.

Insgesamt sind betriebsbedingte Auswirkungen des Bodens/der Flache als unerheblich einzustufen.

In Summe der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen sind diese als 1 » geringe
negative Auswirkungen (Unterschreitung der Erheblichkeitsschwelle) zu bewerten.

6.4 Schutzgut Wasser

Baubedingte Auswirkungen des Schutzguts Wasser, sind nicht zu erwarten. Wéhrend der Bauphase
wird die Grundwasserschutzfunktion durch entsprechende technische MaBnahmen und Vorschriften
abgesichert (zum Schutz vor dem Eintrag wassergefahrdender Stoffe, ahnlich wie bei Schutzgut
Boden). Das betrifft auch den Havariefall, da die WEA ferniberwacht werden und auf Stérungen sofort
reagiert werden kann.

Anlagenbedingt sind durch die Fundamente u. U. Stérungen in der Abflussregulationsfunktion zu
erwarten. Da jedoch der seitliche Abfluss und somit die Versickerung der Niederschlage weiterhin
moglich sind, wird die Abflussregulationsfunktion auch hier nicht in Ganze verhindert. Auf den
teilversiegelten Zufahrtsflachen bspw. ist weiterhin eine direkte Versickerung mdglich.

Die Tendenz der mdglichen Beeintrachtigung der Abflussregulationsfunktion wird noch wesentlich
dadurch abgeschwécht, dass die in Anspruch genommenen Flachen sich punktuell auf ein relativ
groBes Areal verteilen, d. h. die Abflussregulationsfunktion am unmittelbaren Standort wird insgesamt
nicht erheblich beeintrachtigt.

Betriebsbedingte Auswirkungen werden weitestgehend ausgeschlossen.

Das in den geplanten WEA verwendete Getriebedl ist organisch abbaubar und wird im Havariefall durch
eine Olwanne aufgefangen. Das heif3t ein Eintrag in das Grundwasser Uber den Bodenpfad ist nicht zu
erwarten.

Zusammenfassend wird beurteilt, dass die Grundwasserneubildungsfunktion im Gebiet infolge der
relativ kleinen Verlustflache im Untersuchungsgebiet nur in unerheblichem MaBe eingeschrankt bzw.
punktuell umgeleitet wird. Die neu anzulegenden Zuwegungen werden mit wasserdurchlassigen
Belagen (Kies und Schotter) ausgefihrt, so dass im Bereich der Wege als auch auf den angrenzenden
Ackerflachen der anfallende Niederschlage weiterhin zur Grundwasserneubildung beitragen kann.

Bei der Errichtung der Zuwegungen sowie der Verlegung der Erdkabel werden Graben oder sonstige
FlieBgewasser nicht in offener Bauweise gequert und/oder beeintrachtigt.

Ausgewiesene Hochwasserschutzgebiete werden durch die geplanten Standorte nicht tangiert.

17



Erhebliche Umweltauswirkungen beim Schutzgut Wasser sind durch die 3 geplanten WEA bau,-
anlagen —und betriebsbedingt nicht zu erwarten und sind somit als 1 P geringe negative
Auswirkungen (Unterschreitung der Erheblichkeitsschwelle) zu bewerten.

6.5 Schutzgut Luft, Klima

Baubedingte Einschrdnkungen durch Schadstoff- und/oder Gerduschimmissionen treten (wenn
Uberhaupt) nur sehr kleinrdumig bzw. im unmittelbaren Nahfeld der WEA-Standorte auf. Hier ist zudem
zu bericksichtigen, dass alle zugelassenen Fahrzeuge und Maschinen emissionsseitig den
Anforderungen des § 48 BImSchG entsprechen missen.

Aufgrund den Entfernungen ist mit einer Vermischung der Umgebungsluft zu rechnen, sodass keine
schéadlichen Abgaskonzentrationen an den umliegenden Wohnh&usern zu erwarten sind. Vorbeifahrten
von LKW, Baumaschinen zur Baustelle sind zum normalen StraBenverkehr zu z&hlen und hierbei nicht
relevant zu bericksichtigen. Zur Verhinderung von Staubimmissionen in gréBBeren Entfernungen werden
bei witterungsbedingten Trockenphasen die Fahrwege zur Staubbindung gewdassert. So kann
insgesamt davon ausgegangen werden, dass bauseitig keine erheblichen Umweltauswirkungen beim
Schutzgut Klima/Luft zu erwarten sind.

Anlagenbedingt sind Beeintrachtigungen auf das Klima/der Luft durch die 3 zusétzlich beantragten WEA
im Untersuchungsraum nicht zu erwarten. Infolge der Errichtung baulicher Anlagen und Versiegelungen
sind Auswirkungen zum Kleinklima wie Behinderung der Kaltluftentstehung und des Kaltluftaustausches
bzw. die Entstehung von Warmeinseln vernachléssigbar gering, da die Bebauung punktférmig im Raum
verteilt erfolgt und eine Auswirkung auf das kleinklimatische Potential des Territoriums insgesamt somit
verschwindend gering ist.

Insgesamt wird daher beurteilt, dass die anlagenbedingten Strukturen im unmittelbaren
Untersuchungsgebiet zu gering sind, um eine Anderung der Niederschlagsneigung und des Mikroklimas
hervorzurufen.

Betriebsbedingt ist mit einer Verringerung der Schadstoffbelastung der Atmosphare im Rahmen der
Energieerzeugung zu rechnen, da die Windenergieanlagen CO2-neutral agieren. Somit ist mit
Inbetriebnahme der WEA (anteilig gemessen) insgesamt mit einer Verbesserung des Zustandes des
Schutzguts Klima/Luft zu rechnen.

In Summe der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen sind diese als + P positive
Auswirkungen zu bewerten.

6.6 Schutzgut Landschaft

Wéhrend der Bauphase abgestellte Fahrzeuge und abgelagerte Materialien Uben zwar zeitweilig einen
sichtbaren visuellen Einfluss des bodennahen Landschaftsbilds aus, jedoch lberwiegt hier die Schwere
der Beeintrachtigung nicht so sehr, dass es als erhebliche Beeintrachtigung bewertet werden kann.
Zudem ist zu berticksichtigen, dass diese mdgliche Beeinflussung nur temporar stattfindet.

Ferner ist zu beachten, dass die Baudurchfiihrung in einer weitrdumigen, freien Ackerlandschaft erfolgt,
die hinsichtlich ihrer Erholungseignung als gering einzustufen ist. Daher sind insgesamt durch den
(zeitweiligen) Baubetrieb, keine erheblichen Auswirkungen auf die Erholungseignung der Landschaft
sowie dem Landschaftsbild an sich zu erkennen.

Anlagenbedingt ist damit zu rechnen, dass infolge des geringen Gelandereliefs im unmittelbaren
Untersuchungsgebiet die WEA auch unter Berlcksichtigung der vorhandenen sichtverschattenden
Elemente, wie Baumreihen oder Gehdlzstrukturen, als mastartige WEA mit einer Gesamthéhe von 183
m bzw. 241 m weithin erkennbar sein werden. Die geplanten Anlagen ragen nach Fertigstellung Uber
die Bestandanlagen um ca. 33 m bzw. fast 100 m hervor.

Das unmittelbare Untersuchungsgebiet ist aufgrund der anlagenbedingten Vorbelastung durch die 22
Bestands-WEA nur im geringen Maf3 flir die naturgebundene Erholung geeignet. Im erweiterten
Untersuchungsgebiet wird die Erholungsfunktion (insbesondere das Landschaftsbild) anlagenbedingt
durch die geplanten WEA nur geringfligig beeintréchtigt. Sichtbeziehungen sind aus Bereichen der (fiir
die Erholungseignung bevorzugten) Landschaftsschutzgebiete zwar gegeben, jedoch binden diese sich
in die Kulisse der bereits bestehenden Anlagen ein. Erhebliche nachteilige Auswirkungen der
Erholungsfunktion sowie des Landschaftsbildes durch die 3 zusétzlichen WEA sind daher nicht
ableitbar.

Um die Auswirkung auf mdgliche Kulturdenkmale zu bewerten, wurden zusétzliche Visualisierungen der
Anlagen geman den Forderungen der Denkmalschutzbehérden fir relevante Kulturdenkmale (Schloss
Mosigkau, GroBkihnau und Wallwitzburg) durchgefihrt. In der Visualisierung wurde aufgezeigt, dass
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die Fernwirkung der Anlagen sich stark an den Bestand angleichen und hier nicht von einer erheblichen
Mehrbelastung ausgegangen werden kann, da der Bestand hier bereits dominierend ist.
Mittels der Visualisierung wurde zudem belegt, dass relevante Sichtbeziehungen zwischen den
geplanten WEA und dem Schloss Mosigkau sowie der zugehdrigen Parkanlagen nicht vorhanden sind.
Diese Bewertungen wurden durch die fachlich zustandigen Behérden (Landesamt fiir Archdologie und
Denkmalpflege S-A und Kulturstiftung Dessau-Wérlitz) in ihren jeweiligen Stellungnahmen bestétigt.
Ferner ist zur Prifung und Bewertung der Eingriffsschwere in den o. g. Kulturdenkmalen zu
beriicksichtigen, dass der Antragsteller schon friihzeitig seit Erstantragstellung im Jahr 2016 im Laufe
des Antragsverfahrens denkmalpflegerische Belange beriicksichtigt hat. Demnach wurden folgende
Modifizierungen der Anlagen vorgenommen:
e Antrag von 4 WEA aus dem Jahr 2016 zurlickzogen,
e Neuantrag 3 WEA im Februar 2018 und
e Anderung des Antrags im Februar 2019 u. a. durch Héhenereduzierung des Standortes WEA
LQM 7 auf max. 183m Gesamthdhe (entsprechend den Vorgaben der 0. g. SWECO-Studie)
e Antrag auf Befristung der BImSchG-Genehmigung im Sinne des Denkmalschutzes flr einen
Zeitraum von 25 Jahre ab Inbetriebnahme der Windenergieanlagen.

Betriebsbedingt sind keine erheblichen Auswirkungen fiir das Landschaftsbild zu erwarten, da es bezgl.
der Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkung irrelevant ist, ob sich die Rotoren der WEA drehen
oder nicht.

In Summe der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen sind diese als 1_» geringe
neqgative Auswirkungen (Unterschreitung der Erheblichkeitsschwelle) zu bewerten.

6.7 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Baubedingt sind eventuelle Schaden so zu beseitigen, dass der urspriingliche Zustand der
landwirtschaftlichen Wege nach Beendigung der BaumaBnahmen wiederhergestellt sind. Dies betrifft
auch die MaBnahmen zur Kabelverlegung.

Zudem erfolgt baubedingt eine zuséatzliche Inanspruchnahme von ca. 2,4 ha Flache, welche jedoch
ebenfalls nach Beendigung der Montagearbeiten der WEA zurlickgebaut und in den urspringlichen
Zustand zurlckversetzt werden, sodass der Eingriff in die bestehende Kulturlandschaft
wiederhergestellt wird.

Sollten wahrend der Erdarbeiten méglich Bodendenkmaler freigelegt werden, sind diese zu erhalten
und der zustandigen Denkmalschutzbehérde anzuzeigen. Zuséatzlich sind der Bodenfund und die
Fundstelle bis zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige unverandert zu lassen und vor Gefahren fir
die Erhaltung der Bodenfunde zu schitzen. Das Denkmalfachamt und von ihm Beauftragte sind
berechtigt, die Fundstelle nach archaologischen Befunden zu untersuchen und Bodenfunde zu bergen
(vgl. § 9 Abs. 3 DenkmSchG LSA).

Die Verlegung der Erdkabel zum Netzanschluss erfolgt in einer Tiefe von ca. 1,2 m auf Ackerflachen,
d. h. unter dem Pflughorizont. Dadurch erfolgt anlagenbedingt keine erhebliche Beeintrachtigung der
Bodenfunktion. Zumal die Kabelverlegung ohnehin {ber anthropogen stark Uberformte Flachen
(landwirtschaftliche Wege) oder Uber Flachen mit permanenter Verdnderung der Bodenstrukturen
infolge landwirtschaftlicher Bearbeitung (Acker) erfolgt.

Im Hinblick auf den Schutz von Kulturgitern wurde mittels Visualisierung belegt, dass relevante
Sichtbeziehungen zwischen den geplanten WEA LQM1 und LQM2 und dem Schloss Mosigkau sowie
der zugehdrigen Parkanlagen nicht vorhanden sind. Auch die zusétzlichen, Uber den visualisierten
Standorten hinausgehenden, Visualisierungspunkte, ergaben keine erheblichen Beeintrachtigen.

Die Visualisierungen entsprechend des Standortes 27 der sogenannten SWECO-Studie zeigen, dass
von der WEA LQM 7 max. Teile der Rotorspitzen wahrnehmbar sein kénnten. Hier empfiehlt die
SWECO-Studie (Sweco GmbH, 2016) fir LQM7 eine Héhenbegrenzung von 185m. Die beantragte
WEA am Standort LQM7 V136-4,2 MW weist eine Gesamthdhe von 183m auf. Den Empfehlungen der
SWECO-Studie wurde somit nachgekommen.

Sonstige Sachguter wie bspw. touristische Einrichtungen von Uberregionaler Bedeutung werden durch
die geplanten WEA nicht in Anspruch genommen bzw. beeintréchtigt.

Betriebsbedingt kénnen Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachgiter u. U. durch potenzielle
Eisabwirfe entstehen. Die im Zusammenhang mit dem Vorhaben erarbeitete gutachterliche
Stellungnahme zur Risikobeurteilung Eisabwurf/Eisabfall an Windenergieanlagen-Standort Quellendorf
durch den TUV Nord EnSys GmbH & Co.KG (Januar 2018) kommt jedoch zu dem Schluss, dass auf
Grund der aktuellen Technik der Eiserkennung der Anlagen nicht mit dem Ereignis Eisabwurf zu
rechnen ist. Auch das Ereignis des Eisabfalls fir die umgebenden landwirtschaftlichen Nutzflachen
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konnte nicht prognostiziert werden, da landwirtschaftlicher Verkehr iberwiegend auBerhalb des Winters
erfolgt und zudem die Fahrer durch die Kabine gegen Eisabfall geschiitzt werden.
Dennoch wurde zur Vermeidung von Eisabwirfen im Genehmigungsbescheid beauflagt, die
beantragten Windenergieanlagen mit einem geeigneten, dem Stand der Technik entsprechendem,
blattbasiertem Eisabwurferkennungssystem auszustatten. Somit ist sichergestellt, dass keine
erheblichen Auswirkungen an sonstigen Sachgiitern durch Eisabwiirfe stattfinden.

In Summe der bau-, anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen sind diese als 1_» geringe
neqgative Auswirkungen (Unterschreitung der Erheblichkeitsschwelle) zu bewerten.

7. Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Die zuséatzlichen Umweltbelastungen durch die drei beantragten Windenergieanlagen wurden im
Rahmen einer Umweltvertraglichkeitspriifung untersucht. Grundlage hierfir bildeten die den
Antragsunterlagen beiliegenden naturschutzrechtlichen Fachgutachten (LBP, AfB, FFH-VP sowie
diverse avifaunistische- und Fledermauskartierungen, eine Raumnutzungsanalyse, Visualisierungen,
Schall- und Schattenwurfgutachten sowie gutachtliche Stellungnahme zum Eisabwurf). Die
Einzelerkenntnisse aus diesen Fachgutachten wurde in einem UVP-Bericht gem. § 16 UVPG gebiindelt
und ebenfalls der Genehmigungsbehérde zur Verfigung gestellt.

Ferner flossen in die Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen Erkenntnisse aus den
fachbehérdlichen Stellungnahmen sowie aus den AuBBerungen der Offentlichkeit mit ein.

Die moglichen Auswirkungen auf die Schutzgiter wurden anhand der vorgenannten Unterlagen sowie
AuBerungen der Behérden und der Offentlichkeit hergeleitet und mit der Ausgangslage verglichen.
Ferner wurde dargestellt, welche Vorbelastungen in Bezug auf die einzelnen Schutzglter bestehen.
Schlussendlich wurden die Wirkzusammenhénge in den einzelnen Schutzgiitern aber auch in
Wechselbeziehung zu anderen Schutzgitern dargestellt und im zweiten Schritt gem. § 25 Abs. 1 UVPG
einer behérdlichen Bewertung unterzogen.

Die Ergebnisse dieser Einzelbewertungen auf Grundlage der unter Pkt. 6. dargestellten 5-stufigen
Bewertungsskala stellen sich wie folgt dar:

Schutzgut Bewertungsréinge
3 2 1 0 +
Mensch X
Tiere, Pflanzen u. die X
biologische Vielfalt
Flache, Boden X
Wasser X
Klima, Luft X
Landschaft X
Kulturelles Erbe und X
sonst. Sachguter

Es ist nach Auswertung der tabellarischen Ubersicht festzustellen, dass keine erheblichen negativen
Auswirkungen der Schutzglter nach UVPG durch das geplante Vorhaben zu besorgen sind.

Demnach sind Beeintrachtigungen in den jeweiligen Schutzgltern nicht in Ganze auszuschlieBen,
liegen jedoch immer unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

Hinsichtlich die durch die EU angestrebte CO2-Neutralitdt innerhalo der EU sowie den erklarten
Klimazielen der Bundesregierung im Jahr 2030 einen Anteil erneuerbarer Energien am Stromverbrauch
von 65 Prozent zu erreichen, waren sogar positive Auswirkungen auf das Schutzgut Klima, Luft zu
bewerten.

Schlussendlich ist im Sinne der Umweltversorge nach Errichtung und Betrieb der 3 WEA unter
Berlicksichtigung der zu erwartenden Eingriffe eine 0&kologisch wertvolle Daseins- und
Entwicklungsfunktion aller Schutzgiiter im umliegenden Kulturraum der Windenergiestandorte weiterhin
maglich.

Das Vorhaben wird behdrdlicherseits als umweltvertraglich eingestuft.
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Co.KG
vertreten durch Herrn Markus Brogsitter
Schweizer Strafe 3a
01069 Dresden

Die Baugenehmigun:

Akten Nr. : wurde erteilt.
Akten Nr. ist durch Gi i

(18080)

Landkreis Anhalt-Bitterfeld

Der Landrat
Bauordnungsamt
; Gemad § 11 Abs. 3 Bauordnung des Landes Sachsan-Anhalt hat der/aie in bei der nicht an ger
A Baustelle ein Schild, das die Bezeichnung der Bauvorhabens, den Namen und Anschrift des/der Ei des/der B: und
des/der fur den Rohbau muss, und von der off aus sichtbar

QUETINCOCEI4E W, Kohlhammer GmbH
mww
wovzi-Fax 071 78638400 E-Mail: dgvEkohihamme: do

09.09.2020
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Anlage 5 — Anzeige zur beabsichtigten Nutzungsaufnahme (§ 81 Abs. 2 Satz 1

BauO LSA)

Anlage 5
An die Bavaufsichisbehdrde der Ger
63-00387-2019-14
Landkreis Anhalt-Bitterfeld G
Am Flugplatz 1
06359 Kéthen (Anhalt)

Anzeige Uber die beabsichtigte Aufnahme der Nutzung (§ 81 Abs. 2 Satz 1 BauO LSA)

1. Bavherr(in) / Bauh einschaft

Nome, Vormome

Windpark Quellendorf Eins GmbH & Co.KG vertreten durch Herrn Markus Brogsitter

Telefon (mit Vorwahi) Fax {mit Vorwahl) E-Mail-Adresse

StroBe, Hausnummer, PLZ, Orf

Schweizer Stralle 3a, 01069 Dresden

Der/ Die Bauherr(in) / Bauherrengemeinschaft ist EigentOmer(in) 2 5

Erbbauberechtigte(r) des Baugrundstiickes 0 ie [J nein
der i Nome,

Telelon (mit Vorwahl) Fax (mit Vorwahi) E-Moi-Adresse

StraBe, Housnummer, PLZ, Ort

2. Genaue Bezeichnung des Vorhabens

Angoben zum Bouvorhaben
Errichtung und Betrieb von 3 WEA im Windpark Quellendorf, 2 vom

Typ Vestas V 150-4.0/4.2 MW, Nabenhohe 166 m, (Repowering, WEA 1
und 2), 1 Vesta V 136-4,2 MW, Nabenhohe 115 m, (WEA 7),
Rotordurchmesser 150 m

3. Baugrundstick

Gemeinde Gemeindelell

Gemeinde Osternienburger Land Libbesdorf

StraBe, Hous-Nr. Gemorkung
Libbesdorf

Flur FlurstOck

5 29

4. Nutzungsaufnahme

Die Aufnahme der Nutzung erfolgt am

5. Hinweise fir den Bauherrn/ die Bauherrin

Der/Die Bauherr/in hat mindestens zwei Wochen vorher die beabsichtigte Aufnahme der Nutzung einer nicht verfahrens-
freien baulichen Anlage der Bauaufsichtsbehdrde anzuzeigen. Eine bauliche Anlage darf erst genufzt werden, wenn sie selbst,
2ufahriswege, Wasserversorgungs- und Abwasserbeseitigungsanlagen in dem erforderlichen Umfang sicher

nutzbar sind, nicht jedoch vor dem in Safz 1 bezeichneten Zeitpunkt.

Feuerstatten dirfen erst in Betrieb genommen werden, wenn der/die bevollmachtigte Bezirksschornsteinfeger(in) die
Tauglichkeit und die sichere Nutzbarkeit der Abgasanlagen bescheinigt hat; Verbrennungsmotoren und Blockheizkrafiwerke
dirfen erst dann in Betrieb genommen werden, wenn er oder sie die Tauglichkeit und sichere Nutzbarkeit der Leitungen

zur AbfUhrung von Verbrennungsgasen bescheinigt hat (vgl. § 81 BauO LSA).

Auf die Nachweispflicht gem@B § 1 der Verordnung zur Durchfilhrung des E bare-Energie-Warmegeset (Eé
WarmeG-DVO) vom 1. Februar 2013 (GVBI. LSA 2013, 54) wird hingewiesen.

Die Bestatigungen nach § 80 Abs. 2 BauO LSA sind beigefigt.

Ort, Datum, Unterschrift Bauherr(in)

240008 PDF  10.2014 (Version 2) Zenirale Vordrucksiede ~ elektronic-fonmutar-design Anzege Autnabme Nutzung Sedte 1
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Anlage 6 — Benennung eines Bauleiters (§§ 52, 55 BauO LSA)

Anlage 6
An die untere Bovaulsichisbehdrde der G G
63-00387-2019-14
Landkreis Anhalt-Bitterfeld derG
Am Flugplatz 1
06359 Kéthen (Anhalt)

Benennung eines /einer Bauleiters/Bauleiterin / Fachbauleiters/Fachbauleiterin
(§§ 52/ 55 BauO LSA)

I. Bauleiterbestellung:

1. Bauherr(in) / Bauherrengemeinschaft
Naome, Vorname

Windpark Quellendorf Eins GmbH & Co.KG vertreten durch Herrn Markus Brogsitter
Telefon (mit Vorwahl) Fax (mit Vorwanhi) E-Mail-Adresse

StraBe, Hausnummer, PLZ, Ort

Schweizer Strale 3a, 01069 Dresden

2. Genave Bezeichnung des Vorhabens

Angaben zum Bouvorhoben

Errichtung und Betrieb von 3 WEA im Windpark Quellendorf, 2 vom

Typ Vestas V 150-4.0/4.2 MW, Nabenhohe 166 m, (Repowering, WEA 1
und 2), 1 Vesta V 136-4,2 MW, Nabenhohe 115 m, (WEA 7),
Rotordurchmesser 150 m

3. Baugrundstiick
Gemeinde Gemeindeteil
Gemeinde Osternienburger Land Libbesdorf
StraBe, Hous-Nr. Gemarkung
Libbesdorf
Flur Flurstck
5 29
4. Bestellung:
Ich/Wir bestelle(n) I:] fir das gesamte Vorhaben D fir folgenden Aufgaben:
als
[C] sauleiter(in) [C] Fachbauleiter(in)
Nome, Beru!
Telefon (mit Vorwahi) Fax (mif Vorwahi) E-Mail-Adresse
StroBe, Housnummer, PLZ, Ort
Einen etwaigen Wechsel in der Person des /der Bauleiters/Bauleiterin / Fachbauleiters/ Fachbaulelterin werde ich
rechtzeitig mitteilen.
Ont, Datum, Unterschrift Bauherr(in)
Il. Bauleitererklarung:
Ich bin wie oben angegeben bestellt zum/r D Bavleiter(in) D Fachbauleiter(in)
O, Dalum, Unterschrift Fach-/ Bauleiler(in)

240 006 POF 102014 (Version 2) Zentrale Vordruckstete — elokironic-formmulor-desion
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Anlage 7 — Mitteilung Giber Baubeginn (§ 71 Abs. 8 BauO LSA)

Anlage 7

der G

63-00387-2019-14
Landkreis Anhalt-Bitterfeld i

Am Flugplatz 1

06359 Kéthen (Anhalt)

An die unlere Bauculsichisbehdrde

Mitteilung Uber Baubeginn (§ 71 Abs. 8 BauO LSA)
(muss der Bauaufsichtsbehdrde 1 Woche vor Baubeginn vorliegen)

1. Bauherr(in) / Bauherrengemeinschaft

Name, Vomome
Windpark Quellendorf Eins GmbH & Co.KG vertreten durch Herrn Markus Brogsitter
Telefon (mit Vorwohl) Fox (mit Vorwohi) E-Mal-Adresse

StraBe, Housnummer. PLZ, Ort

Schweizer Stralle 3a, 01069 Dresden

Der/ Die Bauherr(in) / Bauherrengemeinschaft ist EigentOmer(in) 3 3

Erbbauberechiigle(r] des Baugrundstiickes O e [J rein
der Name, Vomome

Telefon (mit Vorwahi) Fox (mit Vorwahl] E-Mail-Adresse

StraBe, Housnummer, PLZ, Ort

2. Genave Bezeichnung des Vorhabens
Bouvorhol

n 2um ben
Errichtung und Betrieb von 3 WEA im Windpark Quellendorf, 2 vom
Typ Vestas V 150-4.0/4.2 MW, Nabenhohe 166 m, (Repowering, WEA 1
und 2), 1 Vesta V 136-4,2 MW, Nabenhthe 115 m, (WEA 7),
Rotordurchmesser 150 m

3. Baugrundstiick

Gemeinde Gemeindelell

Gemeinde Osternienburger Land Libbesdorf

StroBe. Hous-Nr. Gemarkung
Libbesdorf

Flur Flurstock

5 29

4. Baubeginn

Mit den Bavarbeilen wird begonnen om (Datum):

5. Bauleitung (Hinweis: Nur natUrliche Person, keine Firma)

|:| Der amtlich eingefihrte Vordruck ,, Benennung eines /einer Bauleiters/Bauleiterin / Fachbauleiter/Fachbauleiterin®
[[] tiegt der Bauautsichtsbendrde bereits vor.  [] liegt bei.

D Der Bauleiter/die Bauleilerin/ der Fachbauleiter/ die Fachbauleiterin wird hiermit benannt:

Nome, Vomome

StroBe . Housnummer

PLZ. Ort | telefon/ fax
E-Mail
beschaltigt bel

240007 POF  10.2014 (Version 2) Zenérale Vordruckstelie ~ elokironic-formutar-dosign Mitodung Baubegin Seite 1
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Hinweise fir den Bauherrn/ die Bauherrin

"

. Der Baubeginn (§ 71 Abs. 8 BauO LSA) ist vor Aufnahme genehmigungsbedirffiger Vorhaben auch bei
Vorhaben im Genehmigungsfreistellungsverfahren, und bei Wiederaufnahme der Bauarbeiten nach einer Unterbrechung

von mehr als drei Monaten mitzuteilen.

N

. Feuverstatten dirfen erst in Betrieb genommen werden, wenn der/die bevolimdachtigte Bezirksschornsteinfeger(in) die
Tauglichkeit und die sichere Nufzbarkeit der Abgasanlagen bescheinigt hat: Verbrennungsmotoren und
Blockheizkraftwerke dirfen erst dann in Betrieb genommen werden, wenn er oder sie die Tauglichkeit und sichere
Nutzbarkeit der Leitungen zur AbfUhrung von Verbrennungsgasen bescheinigt hat (§ 81 Abs. 2 Satz 4 BauO LSA).

w

Auf die Nachweispflicht gem@B § 1 der Verordnung zur Durchfilhrung des Erneverbare- Energie-
Warmegesetzes (EE WarmeG-DVO) vom 1. Februar 2013 (GVBI. LSA 2013, 54) wird hingewiesen.

N

Unterschriften

Mir ist bekannt, dass ein Abweichen von den genehmigten Bauvorlagen ein Ordnungswidrigkeitsverfahren
nach sich zieht. Fir Anderungen ist vor der Ausfihrung eine schriffliche Baugenehmigung einzuholen.
Soweit vorgeschrieben, wird das ,,Bauschild" vor Baubeginn vom &ffentiichen Verkehrsraum aus sichtbar
an der Baustelle angebracht.

O, Datum, Unterschrift Bauherr(in)

Milleiung Boubeginn Selte 2
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Anlage 8 — Rechts-/ Normquellenverzeichnis

AbfAEV Anzeige- und Erlaubnisverordnung vom 05.12.2013 (BGBI. | S. 4043), zuletzt geandert am
03.07.2018 (BGBI. | S. 1084)

AbfG LSA Abfallgesetz des Landes Sachsen-Anhalt vom 01.02.2010 (GVBI. LSA S. 44), zuletzt geandert
am 10.12.2015 (GVBI. LSA S. 610)

Abf ZustVO LSA Zustandigkeitsverordnung fir das Abfallrecht vom 06.03.2013 (GVBI. LSA S. 107) zu-
letzt gedndert am 19.06.2017 (GVBI. LSA S. 105)

AllIGO LSA Allgemeine Gebihrenordnung des Landes Sachsen-Anhalt (AlIGO LSA) vom 10.10.2012
(GVBI. LSA S. 336) zuletzt gedndert am 18.02.2020 (GVBI. LSA S. 25, 38)

ArbSchG Gesetz tber die Durchfihrung von MaBnahmen des Arbeitsschutzes zur Verbesserung der Si-
cherheit und des Gesundheitsschutzes der Beschéaftigten bei der Arbeit (Arbeitsschutzgesetz — ArbSchG)
vom 07.08.1996 (BGBI. | S. 1246), zuletzt gedndert am 20.11.2019 (BGBI. | S. 1626)

ArbSch-ZustVO LSA Zusténdigkeitsverordnung fiir das Arbeitsschutzrecht des Landes Sachsen-Anhalt
vom 02.07.2009 (GVBI. LSA S. 346)

ArbStattv Verordnung Uber Arbeitsstatten vom 12.08.2004 (BGBI. | S. 2179) zuletzt gedndert am
18.10.2017 (BGBI. | S. 3584)

AVV Abfallverzeichnis-Verordnung vom 10.12.2001 (BGBI. | S. 3379) zuletzt gedndert am 17.07.2017
(BGBI. I S. 2644)

BauGB Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017 (BGBI. | S. 3634),
zuletzt geéndert durch Artikel 6 des Gesetzes vom 27. Marz 2020 (BGBI. | S. 587)

BauNVO Verordnung Uber die bauliche Nutzung der Grundstiicke vom 21.11.2017 (BGBI. | S. 3786)

BauO LSA Bauordnung des Landes Sachsen-Anhalt vom 10.09.2013 (GVBI. LSA 2013 S. 440, 441) zu-
letzt gedndert am 26.06.2018 (BGBI. | S. 187)

BauVorlVO LSA Verordnung Uber Bauvorlagen und bauaufsichtliche Anzeigen des Landes Sachsen-
Anhalt vom 08.06.2006 (GVBI. LSA S. 351) zuletzt gedndert am 25.07.2014 (GVBI. LSA S. 377)

BaustellV Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustellen (Baustellenverordnung -
BaustellV) vom 10.06.1998 (BGBI. | S. 1283), zuletzt gedndert am 27.06.2017 (BGBI. | S. 1966)

BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 12.07.1999 (BGBI. | S. 1554), zuletzt
geandert am 27.09.2017 (BGBI. | S. 3465)

BetrSichV Verordnung lber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Bereitstellung von Arbeitsmitteln -
Betriebssicherheitsverordnung vom 03.02.2015 (BGBI. | S. 49), zuletzt gedndert am 30.04.2019 (BGBI. |
S. 554)

BodSchAG LSA Ausfuhrungsgesetz des Landes Sachsen-Anhalt zum Bundes-Bodenschutzgesetz (Bo-
denschutz-Ausfihrungsgesetz Sachsen-Anhalt — BodSchAG LSA) vom 02.04.2002 (GVBI. LSA S. 214),
zuletzt geandert am 05.12.2019 (GVBI. LSA S. 946)

BGB Birgerliches Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBI. | S. 42,
2909; 2003 | S.738), zuletzt gedndert am 12.06.2020 (BGBI. S. 1245) durch Artikel 1 des Gesetzes vom
19. Marz 2020 (BGBI. | S. 541)

BImSchG Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerau-
sche, Erschitterungen und &hnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BlmSchG) vom
17.05.2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt gedndert am 08.04.2019 (BGBI. | S. 432)
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4. BImSchV Vierte Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung
tber genehmigungsbeddrftige Anlagen — 4. BImSchV) vom 31.05.2017 (BGBI. S. 1440)

9. BImSchV Neunte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung
Gber das Genehmigungsverfahren — 9. BImSchV) vom 29.05.1992 (BGBI. | S. 1001), zuletzt geandert
am 04.03.2020 (BGBI. S. 440)

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel
1 des Gesetzes vom 4. Marz 2020 (BGBI. | S. 440)

DenkmSchG LSA vom 21.10.1991 (GVBI. LSA S. 368), zuletzt geéndert am 20.12.2005 (GVBI. LSA S.
769)

EEG Erneuerbare-Energien-Gesetz vom 21. Juli 2014 (BGBI. | S. 1066), zuletzt gedndert durch Artikel
265 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328)

EnWG Energiewirtschaftsgesetz vom 7. Juli 2005 (BGBI. | S. 1970, 3621), zuletzt gedndert durch Artikel
249 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328)

GewADbfV Verordnung Uber die Entsorgung von gewerblichen Siedlungsabféllen und von bestimmten
Bau- und Abbruchabfallen — Gewerbeabfallverordnung vom 18.04.2017(BGBI. | S. 896), zuletzt gedndert
am 05.07.2017 (BGBI. | S. 2234)

Immi-ZustVO LSA Verordnung Uber Zusténdigkeiten auf dem Gebiet des Immissionsschutzes des Lan-
des Sachsen-Anhalt vom 8. Oktober 2015 (GVBI. LSA 2015, S.518), zuletzt geadndert am 18.12.2018
(GVBI. LSA S. 430, 431)

LAGA Mitteilung der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall Nr. vom 05.11.2004 i.V. mit Teil | in der 5. Fas-
sung vom 05.06.2012

LEntwG LSA Landesentwicklungsgesetz Sachsen-Anhalt vom 23. April 2015 (GVBI. S. 170), zuletzt ge-
andert am 30.10.2017 (GVBI. LSA 2015 S. 170)

LuftVG Luftverkehrsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 10. Mai 2007 (BGBI. | S. 698), zu-
letzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 22. April 2020 (BGBI. | S. 840)

NachwV Nachweisverordnung vom 20.10. 2006 (BGBI. | S. 2298), zuletzt geadndert am 18.07.2017
(BGBI. I S. 2745)

NatSchG LSA Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt vom 10.12.2010 zuletzt geandert am
28.10.2019 (GVBI. LSA S. 346)

REP A-B-W Regionalen Entwicklungsplan fur die Planregion Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg mit den Pla-
nungsinhalten ,Raumstruktur, Sandortpotentiale, technische Infrastruktur und Freiraumstruktur®, be-
schlossen durch die Regionalversammlung am 14.09.2018 und 29.03.2019 und genehmigt durch die
oberste Landesentwicklungsbehdrde am 21.12.2018

Richtlinie liber die Bewertung und Bilanzierung von Eingriffen im Land Sachsen-Anhalt (Bewer-
tungsmodell Sachsen-Anhalt), RdErl. des MLU vom 12.3.2009 — 22.2-22302/2; Fundstelle: MBI. LSA
2009, S. 250; Bezug: Gem. RdErl. des MLU, MBV, Ml und MW vom 16.11.2004 (MBI. LSA S. 685), ge-
andert durch RdErl. des MLU vom 24.11.2006 (MBI. LSA S. 743)

ROG Raumordnungsgesetz vom 22.12.2008 (BGBI. | S. 2986), zuletzt gedndert am 20.07.2017 (BGBI. |
S. 2808)

StGB Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. | S. 3322),
zuletzt geéandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 3. Méarz 2020 (BGBI. | S. 431)

StrG LSA StraBengesetz fiir das Land Sachsen- Anhalt vom 06.07.1993 (GVBI. LSA S. 334) zuletzt ge-
andert am 26.06.2018 (GVBI. LSA S. 187,188)

StVO StraBenverkehrsordnung vom 06.03.2013 BGBI. | S. 367 zuletzt geéndert am 06.06.2019 (BGBI. |
S. 756)
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TA Larm Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm vom 26.08.1998 (GMBI. Nr. 26 vom 28.08.1998 S. 503) zuletzt geén-
dert 01.06.2017 (BAnz AT 08.06.2017 B 5)

TAnIVO LSA Verordnung Uber technische Anlagen und Einrichtungen nach Bauordnungsrecht vom
29.05.2006 (GVBI. LSA 2006, 337) zuletzt gedndert am 25.11. 2014 (GVBI. LSA S. 475)

UVPG
Gesetz Ober die Umweltvertraglichkeitspriifung vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geéndert am
12.12.2019 (BGBI. | S. 2513)

AwSYV Verordnung lber Anlagen zum Umgang mit wassergefédhrdenden Stoffen vom 18.04.2017 (BGBI.
I Nr. 22 vom 21.04.2017 S. 905)

VO LEP LSA Verordnung Uber den Landesentwicklungsplan 2010 des Landes Sachsen-Anhalt vom
16.02.2011 (GVBI. LSA S. 160)

VwGO Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 19. Marz 1991 (BGBI. | S.
686), zuletzt gedndert am 15.08.2019 (BGBI. | S. 1294)

VwKostG LSA Verwaltungskostengesetz fir das Land Sachsen Anhalt (VwKostG LSA) vom 27.06.1991
(GVBI. LSA S. 154), zuletzt ge&dndert am 18.05.2010 (GVBI. LSA S. 340)

VwVEG "Verwaltungsverfahrensgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 2003
(BGBI. | S. 102), zuletzt geandert durch Artikel 5 Absatz 25 des Gesetzes vom 21. Juni 2019 (BGBI. | S.
846)

VwVIG LSA Verwaltungsverfahrensgesetz Sachsen-Anhalt (VwVfG LSA) 18.11.2005 (GVBI. LSA
2005, 698, 699), letzte berlicksichtigte Anderung: § 3a eingefligt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 8.
April 2020 (GVBI. LSA S. 134)

Wasser-ZustVO LSA Verordnung Uber abweichende Zusténdigkeiten auf dem Gebiet des Wasserrechts
des Landes Sachsen-Anhalt vom 23.11.2011 (GVBI. LSA S. 809) zuletzt geéndert am 16.12.2019 (GVBI.
LSA S. 1019)

WG-LSA Wassergesetz des Landes Sachsen-Anhalt vom 16.03.2011 (GVBI. LSA S. 492), zuletzt gean-
dert am 07.07.2020 S. 372 GI.-Nr.: 753.31

WHG Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt geandert 19.06.2020 S. 1408
Gl.-Nr.: 753-1



