Kriterien fiir die Vorpriifung im Rahmen einer Umweltvertraglichkeitspriifung gem.

Anlage 3 UVPG

Merkmale der Vorhaben

Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu beurtei-

len:

Bei dem Vorhaben handelt es sich um ein Repowering-

111 Sé:%i;:ﬂéﬁs\?gﬂggggg Projekt (Ersatz von einer WEA durch eine WEA und soll der
und. soweit relevant. der Ab- Erzeugung elektrischer Energie dienen. Die Anlagen sind
rissérbeiten ’ bereits genehmigt auf den Anlagentyp ENERCON E-147

’ und werden jetzt durch den Anderungsantrag beim Land-
kreis Stendal umgestellt auf den Typ ENERCON E-175 EP5
mit einer Nabenh&he von ca. 162 m, einem Rotordurchmes-
ser von etwa 175 m und einer Gesamthdéhe von etwa
249,5m. Die Hbéhe der Rotorunterkante betragt ca. 74,5 m.

112 Zusammenwirken mit ande- Der bestehende Windpark ,Erxleben“ umfasst .neblen der.zu

U ren bestehenden oder zuge- repowernden WEA 2_0, be§tehende WEA, sowie eine welte—l
lassenen Vorhaben und T4- res Neuplanungsp(_OJekt r_nlt denen ein Zu_sam[nenwwken bei
tigkeiten einzelnen Schutzgutern, insbesondere beim Larm, zu erwar-

’ ten ist.
113 Nutzung natiirlicher Res- Dl.,I.rCh die WEA 24 wird fur die Dauer des Betriebes eine
U sourcen. insbesondere Flé- Flache von _3.151n_12 (teil-)versiegelt. Dav_(_)n sind bereits
che Boéen Wasser. Tiere 1l.096m2 (tell—)ver3|egelt. Aufgrund der Héhe der Anlagen
Pfla,nzen un’d biologi’sche ’ sind auch Fernwirkungen zu erwarten.
Vielfalt,
114 Erzeugung von Abfallen im Der Betrieb von Windenergiee}.nlagen ist lediglich mit einem
T Sinne von § 3 Absatz 1 und 8 geringen Aufkommen von Abféllen in Form von Putzlappen,
des Kreislaufwirtschaftsge- Filtermatten, Altpapier und Verpackungen aus Kunststoff
setzes verbunden.
Wichtigster Abfall sind die Schmierstoffe (Getriebedl) und
durch Ol verschmutzte sonstige Abfélle. Diese fallen jedoch
nicht regelmaRig, sondern nur nach Erfordernis oder in lan-
geren Wartungsintervallen an. Die anfallenden Abfalle wer-
den von den Service—-Teams ordnungsgemal bei regionalen
Entsorgungsbetrieben entsorgt.
Die Umsetzung des Vorhabens fiihrt somit zu geringen
Mengen von besonders tberwachungsbedurftigen Abfallen.
Der Umgang und die Entsorgung der anfallenden Abfélle
erfolgt ausschlieRlich durch daflr zugelassene Fachbetrie-
be.

115 Umweltverschmutzung und Es sind keine Umweltverschmutzungen und Belastigungen

o Belastigungen unter Bericksichtigung der Schall- und Schattenwurfprog-
’ nose bzw. der Vermeidungs- oder Verminderungsmalnah-
men zu erwarten.

1.6 Risiken von Stérfallen, Unfal- | Das Unfallrisiko ist bei der Errichtung und beim Betrieb der
len und Katastrophen, die fiir Windenergieanlagen — bei Einhaltung der Bedienungsvor-
das Vorhaben von Bedeu- schriften und der Vorschriften fir die Arbeitssicherheit — als
tung sind, einschlieBlich der | 9ering einzuschatzen. Die Mengenschwellen der gefahrli-
Stérfalle, Unfalle und Kata- chen Stoffe gem. Anhang | der 12. BImSchV werden bei der
strophen, die wissenschaftli- | Errichtung und beim Betrieb der Anlage nicht tberschritten.
chen Erkenntnissen zufolge Die Vereisung von Flugeln kann durch Eiswurf zu einer Ge-
durch den Klimawandel be- fahrdung flihren. Um das Wegschleudern von Eis zu verhin-
dingt sind, insbesondere mit | dern, werden folgenden MalRnahmen ergriffen.

Blick auf: e Ausstattung der WEA mit einer automatischen Eis-

[.1.6.1  verwendete Stoffe und Tech- ansatzerkennung,

nologien,

e Stillsetzung der WEA bei Anzeichen von Eisansatz.




1.1.6.2

die Anfalligkeit des Vorha-
bens flur Storfalle im Sinne
des § 2 Nummer 7 der Stor-
fall-Verordnung, insbesonde-
re aufgrund seiner Verwirkli-
chung innerhalb des ange-
messenen Sicherheitsab-
standes zu Betriebsberei-
chen im Sinne des § 3 Ab-
satz 5a des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes,

Wahrend der betrachteten Phasen Bau, Betrieb und Riick-

1.7 giﬁ?\r:j;iritdf gegﬁf:r:'c\:?:r_ bau kommt es zu unterschiedlichen Auswirkungen auf das
unreinigung, vc-m Wasser oder Schutzgut Mensch, einschlief3lich der menschlichen Ge-
Luft sundheit und des Wohlbefindens. Wahrend die Bau- und
' Ruckbauphase mit Uberschaubaren lediglich, begrenzte
Zeitraume umfassenden Aktivitdten und daraus resultieren-
den Auswirkungen verbunden sind, verursacht der Betrieb
der Windenergieanlagen, wobei der Rickbau der Bestands-
anlagen zu bertcksichtigen ist, mittel- bis langfristig Folgen
fur das Schutzgut Mensch. Sie unterschreiten jedoch ent-
weder die Zumutbarkeitsschwelle oder kénnen durch Ver-
meidungs- oder Verminderungsmallnahmen so minimiert
werden, dass die Zumutbarkeitsschwelle nicht mehr Uber-
schritten wird.
1.2 Standort der Vorhaben
Die dkologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise be-
eintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter
Berucksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen
Einwirkungsbereich zu beurteilen:
1.2.1 bestehende Nutzung des Der WEA-Standort liegt innerhalb eines gro3en bestehen-
Gebietes, insbesondere als den Windparks innerhalb landwirtschaftlicher Nutzflachen.
Flache fir Siedlung und Er- Die nachstgelegenen Einzelgehdéfte, welche der Wohnnut-
holung, fiir land-, forst- und zung unterliegt, befindet sich Gber 1km und mehr von den
fischereiwirtschaftliche Nut- geplanten WEA entfernt. In Anspruch genommen werden
zungen, fiir sonstige wirt- auf Dauer und zeitweilig Ackerflachen. Naturliche Strukturen
schaftliche und 6ffentliche und Elemente sowie naturnahe Habitate oder Biotope wer-
Nutzungen, Verkehr, Ver- den durch das Vorhaben nicht in Anspruch genommen.
und Entsorgung (Nutzungs- Keine herausgehobene Funktion des Bereichs flir die Erho-
kriterien), lung.
Keine weiteren groRReren Infrastruktureinrichtungen vorhan-
den.
. . . Das Umfeld des Vorhabens ist gepragt durch landwirtschaft-
2.2 Re|cr_1t__um, Verfugbarkel_t, lich genutzte Flachen, kleinflachige waldgepragte Nutzungs-
Qualitat und Regenerations- t d den bestehenden Windenergieanlagen. Daruber
fahigkeit der natirlichen e o . \ . 9 gen. .
Ressourcen. insbesondere inaus struktqueren Einzelgebdude, Verk_ghrswegg, verein-
Flache Bodén Landschaft zelte Baumreihen, Hecken und Feldgehodlze sowie Baum-
Wasse’r Tiere ’Pflanzen bi’0- schulen und Streupbstwiesen die Land:_schaft. Die Bundes-
Iogisché Vielfa’lt des Ge’biets stralle B 139 verlauft ca. 1,5 km_westllch__de§ Vorhabens.
und seines Untérgrunds Insgesamt ist der Raum dyrch die groRflachige Ackernut-
(Qualitatskriterien) zung, den Infrastruktureinrichtungen und den vorhandenen
’ WEA eine technisch gepragte, moderne Kulturlandschaft.
123 Belastbarkeit der Schutzgilter Das Vorhaben ist nicht geeignet entsprechende Gebiete

unter besonderer Berucksich-
tigung folgender Gebiete und
von Art und Umfang des
ihnen jeweils zugewiesenen
Schutzes (Schutzkriterien):

direkt oder indirekt zu beeintrachtigen.




1.2.3.1

Natura 2 000-Gebiete nach §
7 Absatz 1 Nummer 8 des
Bundesnaturschutzgesetzes,

Im Betrachtungsraum (5.000 m-Radius) ist ein FFH-Gebiet
und kein Vogelschutzgebiet vorhanden. Das nachstgelege-
ne Vogelschutzgebiet ,Elbaue Jerichow* liegt 6stlich ca.
13 km vom Projekt entfernt.

Das nachstgelegene FFH-Gebiet ,Uchte unterhalb Gold-
beck” (3236-301) liegt etwa 1,5 km nérdlich des Vorhabens
und umfasst mit seiner linearen Struktur das FlieRgewasser
mit flutender Wasservegetation der Uchte.

Die Schutzwirdigkeit beruht auf den teilweise naturnahen
Flusslauf. Als Arten nach den Anhangen der FFH-Richtlinie
werden im Standarddatenbogen der bis zu 12 cm grol3e
Fisch ,Steinbeiller” aus der Familie der Dornschmerlen ge-
nannt.

Unter Bericksichtigung der genannten Arten nach den An-
hangen der FFH- / Vogelschutzrichtlinie und deren arttypi-
schen Gefahrdungspotenziale sowie der konkreten raumli-
chen Situation, sind durch direkte und indirekte Wirkungen
des Vorhabens keine Betroffenheit der Schutzgebiete zu
beflrchten. Ferner sind auch keine erheblichen Beeintrach-
tigungen der Erhaltungsziele der Schutzgebiete durch das
Vorhaben allein oder im Zusammenwirken mit anderen Pla-
nen und Projekten zu erwarten.

1.2.3.2

Naturschutzgebiete nach §
23 des Bundesnaturschutz-
gesetzes, soweit nicht bereits
von Nummer 2.3.1 erfasst,

Die vorgesehenen WEA-Standorte liegen, wie die Be-
standsanlagen, nicht in einem nationalen Schutzgebiet.

Im 5 km-Umfeld ist kein Naturschutzgebiet vorhanden. Das
nachstgelegene Naturschutzgebiet ,Alte Elbe zwischen
Kannenberg und Berge® liegt etwa 13 km nordéstlich der
geplanten WEA 23,24 und 25.

1.2.3.3

Nationalparke und Nationale
Naturmonumente nach § 24
des Bundesnaturschutzge-
setzes, soweit nicht bereits
von Nummer 2.3.1 erfasst,

Nationalparks sind im Bereich des Vorhabens und seinem
5 km-Umfeld nicht vorhanden. Der nachstgelegene Natio-
nalpark ,Muritz“ liegt in einer Entfernung von dber 90 km
zum geplanten Vorhaben.

1.2.3.4

Biospharenreservate und
Landschaftsschutzgebiete
gemalf’ den §§ 25 und 26 des
Bundesnaturschutzgesetzes,

Biospharenreservate sind im Bereich des Vorhabens und
seinem 5 km-Umfeld nicht vorhanden. Das nachstgelegene
Biospharenreservat ,Flusslandschaft Elbe* befindet sich ca.
13 km vom Repowering-Projekt entfernt.

Im Nordwesten in ca. 4 km Entfernung zur WEA 24 befindet
sich das Landschaftsschutzgebiet ,Altmarkische Wische®.
Das Landschaftsschutzgebiet ,Ostrand der Arendseer Hoch-
flache” liegt in etwa 6 km Entfernung und weitere Land-
schaftsschutzgebiete liegen dstlich des Repowering-
Projektes in ber 10 km Entfernung zum an der Elbe.

Durch das Vorhaben sind keine erheblich nachteiligen Aus-
wirkungen auf das Landschaftsschutzgebiet zu erwarten.

1.2.3.5

Naturdenkmaler nach § 28
des Bundesnaturschutzge-
setzes,

Naturdenkmale nach § 28 BNatSchG sind im Bereich des
WEA-Standortes nicht vorhanden. Das nachstgelegene
Naturdenkmal ist eine Schilfteich bei Grof3 Schwechten
(FNDO0032SDL), ca. 6,8 km sudlich des Projektes.

1.2.3.6

geschitzte Landschaftsbe-
standteile, einschliel3lich Al-
leen, nach § 29 des Bun-
desnaturschutzgesetzes,

Geschitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG
bzw. § 39 LNatSchG und Alleen nach § 41 LNatSchG sind
vom Projekt (inkl. 500 m-Radius) und der Zuwegung nicht
betroffen.

1.2.3.7

gesetzlich geschutzte Bioto-
pe nach § 30 des Bundesna-

Innerhalb des 500 m-Umfeldes um die gegenstandlichen
WEA sind als gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30




turschutzgesetzes,

BNatSchG bzw. nach § 22 NatSchG LSA die Hecken ent-
lang von Wegen und Feldgrenzen und die Feldgehdlze be-
kannt.

1.2.3.8  Wasserschutzgebiete nach § Der WEA-Standort liegt auBerhalb von Wasserschutzgebie-
51 des Wasserhaushaltsge- | t€ gemall § 51 des Wasserhaushaltsgesetz (WHG), Heil-
setzes, Heilquellenschutzge- | quellenschutzgebiete nach § 53 Abs. 4 des WHG, Risikoge-
biete nach § 53 Absatz 4 des | biete nach §73 Abs. 1 des WHG sowie Uberschwem-
Wasserhaushaltsgesetzes, mungsgebiete nach § 76 des WHG. Das nachstgelegene
Risikogebiete nach § 73 Ab- | Wasserschutzgebiet ,Osterburg | und II* liegt Uber 5km
satz 1 des Wasserhaushalts- | nordwestlich der geplanten WEA und das nachstgelegene
gesetzes sowie Uber- Uberschwemmungsgebiet an der Uchte liegt ca. 2 km nord-
schwemmungsgebiete nach | lich des Vorhabens.
§ 76 des Wasserhaushalts-
gesetzes,

12.3.9 Gebiete, in denen die in Vor- | Das Projektgebiet gehort nicht zu Gebieten, in denen die in

schriften der Europaischen
Union festgelegten Umwelt-
qualitatsnormen bereits
Uberschritten sind,

Vorschriften der EU festgelegten Umweltqualitdtsnormen
bereits Uberschritten sind. Eine Auswertung des Sachsen-
Anhalt-Viewers! zeigt, dass in einer flinfstufigen Skala der
Bereich des Vorhabens hinsichtlich der Feinstaub, Distick-
oxid, Kohlendioxid, Methan, Schwefeldioxide und Stickoxid
eine geringe Belastung aufweist. Es ist davon auszugehen,
dass die Normen der Luftqualitat nicht tGberschritten werden.
Dies liegt auch darin begriindet, dass sich keine grofieren
Gewerbe- oder Industrieanlagen mit in die Luft emittieren-
den Stoffen in der Nahe befinden. In einer Entfernung von
ca. 1,5 km verlauft die Bundesstrale B189.

Das nachstgelegene verzeichnete FlieRgewasser ist im Nor-
den die Uchte ca. 2 km Entfernung zum Vorhaben. Die
Wasserqualitat ist fir dieses Gewasser mit der Giteklasse
[I-111 kritische belastet” dargestellt.

Zur Beurteilung der Normen-Uberschreitung von Larmbelas-
tungen wurde im Sachsen-Anhalt-Viewer2 auf Grundlage der
aktuellen 3. Larmkarte aus dem Jahre 2017 herangezogen.
Daraus ergibt sich, dass fir die sudlich von Stendal verlau-
fenden Bundesstralen 188 und 189 eine gewisse Vorbelas-
tung flr die Tages- und Nachtstunden vorliegt. Da diese
jedoch auf die stralRennahen Bereiche begrenzt ist, ergibt
sich kein Konfliktpotential. Die Analyse der Schallbeeinflus-
sung durch die Windenergieanlage ergab eine uneinge-
schrankte Realisierbarkeit.

1Im Internet unter: https://www.lvermgeo.sachsen-
anhalt.de/de — Inhaltsbau: Emissionen

2Im Internet unter: https://www.lvermgeo.sachsen-
anhalt.de/de — Inhaltsbau: Larmkartierung

1.2.3.10 Gebiete mit hoher Bevolke-

rungsdichte, insbesondere
Zentrale Orte im Sinne des §
2 Absatz 2 Nummer 2 des
Raumordnungsgesetzes,

An dem vorgesehenen WEA-Standort selbst und im 2 km-
Umfeld sind weder zentrale Orte noch Siedlungsschwer-
punkte vorhanden, die als Gebiete mit hoher Bevdlkerungs-
dichte, insbesondere zentrale Orte und Siedlungsschwer-
punkte in verdichteten Rdumen im Sinne des § 2 Abs. 2
Nr.2 des Raumordnungsgesetzes gelten kdnnten. Nach
dem sachlichen Teilplan ,Regionalstrategie Daseinsvorsor-
ge und Entwicklung der Siedlungsstruktur” sind Stendal und
Osterburg als ,Mittelzentrum mit Teilfunktion eines Ober-
zentrums” und Goldbeck als ,Mittelzentrum® klassifiziert.

1.2.3.11

in amtlichen Listen oder Kar-
ten verzeichnete Denkmaler,
Denkmalensembles, Boden-
denkmaler oder Gebiete, die

Im Bereich der Konzentrationszone sind laut RPG Altmark
(2013b) ein Einzelfund aus der Jungsteinzeit (Fundstelle Nr.
1), zwei Siedlungen des Mittelalters (Fundstelle Nr. 7 und 9)
und Brandgraberfelder der Kaiserzeit/Vélkerwanderung/




von der durch die Lander be-
stimmten Denkmalschutzbe-
horde als archaologisch be-
deutende Landschaften ein-
gestuft worden sind.

Mittelalter (Fundstelle Nr. 8) bekannt. Die betreffenden
Fundstellen werden durch die Ausdehnung der Konzentrati-
onszone ansatzweise Uberdeckt (§ 2 DenkmSchG LSA-
archaologisches Kulturdenkmal). Vor diesem Hintergrund ist
die archaologische Dokumentation entweder eine Gra-
bungsvereinbarung mit einer anerkannten und geeigneten
Fachfirma nach § 15 Abs. 2 S.2 DenkmSchG LSA) oder mit
dem Landesamt fir Denkmalpflege und Archaologie (LDA)
abzuschliefien.

Art und Merkmale der moglichen Auswirkungen

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzguter sind anhand
der unter den Nummern 1 und 2 aufgefihrten Kriterien zu beurteilen; dabei ist insbesondere
folgenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:

1.3.1

der Art und dem Ausmal der
Auswirkungen, insbesondere,
welches geographische Ge-
biet betroffen ist und wie vie-
le Personen von den Auswir-
kungen voraussichtlich be-
troffen sind,

Das Vorhaben hat Folgen fur Mensch und Natur. Diese Fol-
gen wurden nach den fachgesetzlichen Vorgaben bewertet.
Um vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen oder
Schaden vorzubeugen, wurden projekt-, ausfliihrungs- und
betriebsbezogene Malinahmen entwickelt, die bereits in der
Planung beriicksichtigt wurden oder beim Bau und im Be-
trieb umgesetzt werden. Bei unzumutbaren Belastigungen
wurden MaRBnahmen zur Folgenminimierung ergriffen. Alle
mit der Errichtung und dem Betrieb der geplanten neuen
WEA im Windpark ,Erxleben® verbundenen Eingriffe in Natur
und Landschaft werden im Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan (Schmal + Ratzbor (2022)) bzw. im Vermerk vom
26.07.2023 beschrieben und durch die dort dargestellten,
geplanten MaRnahmen kompensiert.

1.3.2

dem etwaigen grenziber-
schreitenden Charakter der
Auswirkungen,

Es sind keine grenziberschreitenden Auswirkungen zu er-
warten.

1.3.3

der Schwere und der Kom-
plexitat der Auswirkungen,

Die dargestellten nachteiligen Auswirkungen auf die Schutz-
guter des Natur- und Umweltschutzrechts sind bezlglich
Boden und Biotope zwar erheblich, aber raumlich eng be-
grenzt. Sie sind auf den Anlagenstandort und die Zuwegung
beschrankt und zu ersetzen. Nachteilige Auswirkungen auf
das Landschaftsbild betreffen die nicht sichtverschatteten
und nicht vorbelasteten Bereiche. Die Eingriffsfolgen sind
abschlieBend zu bewaltigen. Auswirkungen auf die Ubrigen
Schutzguter sind unter Berlcksichtigung der vorgesehenen
MaRnahmen als nicht erheblich einzustufen. Auswirkungen
auf Menschen sind ebenfalls als nicht erheblich einzustufen,
da die denkbaren Auswirkungen unterhalb der in den Vor-
schriften oder Normen genannten Richtwerte verbleiben. Da
das Vorhaben nicht in einem Verdichtungsraum geplant ist,
ist das Ausmal der betroffenen Bevdlkerung hinsichtlich der
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der land-
schaftsbezogenen Erholung begrenzt.

1.3.4

der Wahrscheinlichkeit von
Auswirkungen,

Bestimmte Auswirkungen ergeben sich durch den Bau von
Anlagen (Beeintrachtigung von Boden und Biotopen) und
andere hangen von den Anlagen selbst ab (technische
Uberformung des Landschaftsbildes). Diese Auswirkungen
treten sicher ein, kénnen aber im Rahmen gesetzlicher Vor-
gaben bewaltigt werden.

Andere Auswirkungen treten nur bei laufendem Betrieb (sich
drehenden Rotoren) auf (Schallemissionen, Beunruhigung
des Landschaftsbildes, Auswirkungen auf die Avifauna).
Diese Auswirkungen treten mdglicherweise auf, kdnnen




aber durch die vorgesehenen MalRnahmen weitgehend mi-
nimiert werden. Die Auswirkungen sind damit nicht ausge-
schlossen aber unwahrscheinlich.

1.3.5 dem voraussichtlichen Zeit-
punkt des Eintretens sowie
der Dauer, Haufigkeit und
Umkehrbarkeit der Auswir-
kungen,

Manche Auswirkungen ergeben sich durch den Bau der
Anlagen (Beeintrachtigung von Boden und Biotopen), man-
che treten nur bei laufendem Betrieb (sich drehenden Roto-
ren) auf (Schallemissionen, Beunruhigung des Landschafts-
bildes, Scheuchwirkung auf die Avifauna) und andere han-
gen von der Anlage selbst ab (technische Uberformung des
Landschaftsbildes). Entsprechend variiert der Zeitpunkt des
Eintretens entsprechend der Umweltfolgen.

Im Allgemeinen ist bei WEA von einem Betriebszeitraum
von 20 bis 25 Jahren auszugehen. Eine Verlangerung der
Betriebsdauer ist moglich. Nach endguiltiger Betriebseinstel-
lung werden die Anlagen abgebaut und hinterlassen nach
dem Abriss der Fundamente und Ruckbau der Kranstellfla-
chen keine weiteren Wirkungen. Alle Auswirkungen auf Bo-
den, Arten und Biotope, Landschaftsbild sowie Menschen
und Kulturglter sind unter den konkreten Bedingungen an
den geplanten WEA-Standorten reversibel und von einge-
schrankter Dauer. Insofern sind die Auswirkungen in Ab-
hangigkeit vom Betrieb der Anlagen und dem Betriebszeit-
raum als langfristig, jedoch nicht dauerhaft anzusehen.

1.3.6 dem Zusammenwirken der
Auswirkungen mit den Aus-
wirkungen anderer beste-
hender oder zugelassener
Vorhaben,

Im Umfeld der geplanten WEAs befinden sich 20 bestehen-
de WEA sowie ein weiteres Repowering-Projekt, die inner-
halb der Konzentrationszone des rechtswirksamen Regiona-
len Entwicklungsplans Altmark (REP) liegen.

Durch die bestehenden WEA ergibt sich eine Vorbelastung,
die in dieser Priifung nach den MalRRgaben der Fachgesetze
bertcksichtigt wurde. Im Zusammenwirken der bestehenden
WEA nehmen die Auswirkungen auf die Schutzglter in dem
Bereich insgesamt zu, konzentrieren sich jedoch zeitgleich
auf einen engen, durch den Regionalplan vorgegebenen
Raum, der bereits im Vorfeld gepruft und als relativ konflikt-
arm ermittelt wurde. Insgesamt ist davon auszugehen, dass
auch im Zusammenwirken aller WEA im Bereich der Kon-
zentrationszone keine unvorhergesehenen, erheblichen
Auswirkungen entstehen.

1.3.7 der Moglichkeit, die Auswir-
kungen wirksam zu vermin-
dern.

Im Rahmen der Planung des Projektes wurden bereits ver-
schiedene Mdglichkeiten bzw. projektbezogene MaBnah-
men zur Konfliktvermeidung / -minderung gemaf § 7 Abs. 5
UVPG berucksichtigt:

e Errichtung der WEA in einer Konzentrationszone

e Modifikationen der Standortauswahl (Wahl vom
WEA-Standort auf einer Flache mit einem mdglichst
geringen Biotopwert).

o erhebliche Beeintrachtigungen besondere Habi-
tatelemente wie Hohlen- oder Horstbdume, die nicht
unter das Schutzregime des §44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Zerstérungsverbot) fallen, wurden damit
im Rahmen der Standortwahl und -planung vermie-
den.

o weitmdglichste Nutzung des bestehenden Wege-
netzes als Zuwegung.

o weitmdglichste Nutzung des bestehenden Kabelnet-
zes bzw. Biotope mit geringer Wertigkeit als Kabelt-




rasse.

Teilversiegelung bei der Kranstellflache und der
Zuwegung. Vollversiegelung von Boden nur dort, wo
es technisch unumganglich ist.

Die projektbezogenen Mdglichkeiten zur Vermeidung erheb-
licher Beeintrachtigungen sind im Rahmen der Projektpla-
nung vollstandig ausgeschopft worden.

Dariiber hinaus werden bei der Realisierung des Vorhabens
weitere ausfiihrungsbezogene MaBnahmen zur Minimie-
rung des Eingriffs durchgefihrt:

Storende Lichtblitze (periodische Reflexionen des
Sonnenlichts an den Rotorblattern (Disco-Effekte))
werden gemal  Abschnitt 4.2 der ,WEA-
Schattenwurf-Hinweise des Landerausschuss fiur
Immissionsschutz® (LAl 2002) durch nicht reflektie-
rende Beschichtung vermieden.

Es wird eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung
beantragt.

Synchronisierung der Kennzeichnung durch blin-
kendes Licht innerhalb des Windparks soweit dies
moglich ist.

Um Beeintrachtigungen des Schutzguts ,Wasser®,
insbesondere die Verschmutzung, auszuschlief3en,
ist ein ordnungsgemafler Umgang mit Wasser ge-
fahrdenden Stoffen bei Transport, Bau und Betrieb
der Anlage sicherzustellen. Hierzu sind die gesetzli-
chen Vorgaben einzuhalten. Zusatzlich sind vorzu-
sehen:

o Versickerung des Niederschlagswassers
von den befestigten Betriebsflachen rand-
lich Gber die belebte Bodenoberflache.

o Schutzmallnahmen, wie Unterstellen von
Auffangwannen beim Betanken von Bau-
stellenfahrzeugen, um Verunreinigung des
Bodens und des Grundwassers sicher aus-
zuschlief3en.

o Fachgerechte Aufnahme und Entsorgung
aller Bauabfalle sowie Abwasser temporarer
Baustelleneinrichtungen.

Beeintrachtigungen des Schutzguts ,Boden“ sind
durch Anwendung folgender Rechtsgrundlagen und
untergesetzlichen Regelungen im Zuge der Bauaus-
fuhrung zu vermeiden:

o ,Gesetz zum Schutz vor schédlichen Bo-
denveradnderungen und zur Sanierung von
Altlasten® (BBodSchG)

o ,Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverord-
nung“ (BBodSchV)

o DIN 19731:1998-05 ,Bodenbeschaffenheit —
Verwertung von Bodenmaterial®

o DIN 18915:2002-089 ,“Vegetationstechnik
im Landschaftsbau — Bodenarbeiten“ - Ab-
trag des Oberbodens von allen Auftrags-
und Abtragsflachen vor Baubeginn. Zwi-
schenlagerung und Behandlung (Lagerung
in Mieten und ggf. Ansaat mit Legumino-
sen).




o Montage-, Lager- und Parkflachen werden
nur temporar beansprucht und durch Ausle-
gen mit Baggermatten vor Verdichtungen
geschitzt.

o Es erfolgt eine getrennte Lagerung von
Ober- und Unterboden.

o Es erfolgt eine schriftliche Anzeige des Be-
ginns der Baumaflnahme bei der UBB mit
Benennung der ausfihrenden Firma, 14
Tage vor Beginn der Aufnahme der Bauar-
beiten.

o Die Vermischung von fur Wiedereinbau vor-
gesehenem Boden mit Fremdmaterialien ist
zu vermeiden.

o Wiederherstellung der temporar beeintrach-
tigten Flachen (Bodenverdichtung) durch
entsprechende Malnahmen (Bodenlocke-
rung etc.) nach Beendigung der Bauarbei-
ten. Wiedereinbau des abgetragenen und
zwischengelagerten Oberbodens

Bau und Verfullung des Kabelkanals nur auRRerhalb
von Phasen mit geringer Tragfahigkeit des Bodens
(Dauerregen) bzw. bei abgetrockneten Bodenver-
haltnissen.

Durchflihrung von Schutzmallnahmen zum Schutz
der an das Bauvorhaben angrenzenden Gehdlzbe-
stdnde, soweit erforderlich, nach einschlagigen
Normen (DIN 18920) oder daraus abgeleiteten
Handlungsempfehlungen

Bauzeitenregelung: Die Bodenarbeiten im Zuge der
Errichtung von Windenergieanlagen (Baufeldrau-
mung, etc.) sind aufierhalb der Brut- und Aufzucht-
zeiten der mitteleuropaischen Vogelarten von 01.
Marz bis 31. August vorzunehmen. Gegebenenfalls
ist, wenn die Baufeldrdumung in die Brut- und Auf-
zuchtzeiten fallt, die zu bearbeitende Flache sowie
ein 20 m Streifen vorab fur die Tiere unattraktiv her-
zurichten (z.B. frihzeitiges Hackseln oder Grubbern
und Vornahme einer Vergramung mit Flatterband).
Der Beginn von Baumalinahmen ist auch im Zeit-
raum vom 01.03. bis 31.08. zuldssig, wenn nach-
weislich keine Bruten von Voégeln betroffen sind.
Dies ist im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
zu erfassen und der zustandigen Behoérde nachzu-
weisen. Die Umsetzung der Bauzeitenregelung ist
zu dokumentieren und der Genehmigungsbehérde
unaufgefordert vorzulegen. Die Bauzeitenregelung
dient der Vermeidung einer baubedingten Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und dem
damit mdglicherweise verbundenen Individuenver-
lust bzw. dem Verlust von Entwicklungsformen be-
sonders geschutzter Tiere.

Um Beeintrachtigungen des Schutzguts ,Kultur- und
sonstige Sachguter® auszuschlief3en, sind entspre-
chende Handlungsweisen sicherzustellen. Hierzu
sind die gesetzlichen Vorgaben einzuhalten.

o Treten bei Erdarbeiten kulturhistorische
Funde zu Tage oder hat dies den Anschein,
sind diese zu sichern und die zustandige




Denkmalschutzbehérde zu informieren.
Diese Regelung gilt fiir alle entsprechenden
Fundstiicke. Die Entdeckungsstatte und die
Funde sind bis zum Ablauf einer Woche un-
verandert zu erhalten, damit fachgerechte
Untersuchungen und Bergungen vorge-
nommen werden kénnen.

Zur Gewahrleistung einer 6kologisch sachgerechten Bau-
abwicklung, insbesondere zur Berlicksichtigung des vorsor-
genden Biotop- und Artenschutzes, ist eine Okologische
Baubegleitung von einer fachkundigen Person, die der zu-
standigen Aufsichtsbehérde schriftich zu benennen ist,
durchzufihren. Aufgabe der 6kologischen Baubegleitung ist
die Uberwachung der genehmigungskonformen Umsetzung
der landschaftspflegerischen MalRnahmen einschlieRlich der
Schutz-, Vermeidungs- und Verminderungsmaflnahmen.

Die 6kologische Baubegleitung stellt in der Abwicklung des
Baubetriebs das Bindeglied zwischen der Bauleitung und
Vertretern der Umweltbehdrden dar und wirkt an der Ab-
stimmung und an Baustellenbesichtigungsterminen mit. Vor
Baubeginn wird sie in die Kennzeichnung/Absteckung der
Baufelder bzw. umweltrelevanter Mallnahmen (Markierung
der Baufeldgrenzen, etc.) eingebunden und gibt Hinweise zu
notwendigen SchutzmalRnahmen und Sicherung von Tabu-
flachen. Sie dokumentiert die durchgefihrten Mal3nahmen
zur Minimierung von Umweltwirkungen und ggf. zusatzliche,
unvorhergesehene Umweltbeeintrachtigungen.

Unter Berlcksichtigung der projekt- und ausfiihrungsbe-
zogenen Vermeidungs- und Verminderungsmafnah-
men, sind bei der Realisierung des Vorhabens weitere be-
triebsbezogene MaBRnahmen zur Minimierung der Beein-
trachtigungen auf das Schutzgut Menschen und Tiere
durchzufuhren:

e Mensch

o Zur Vermeidung von Auswirkungen durch
Schattenwurf auf das Schutzgut Mensch ist
eine entsprechende Abschalteinrichtung an
den WEAs einzurichten.

o WEA-empfindliche Fledermaus- und Vogelarten

o Gestaltung Mastfulbereich:

o Im Umkreis von 137,5m (entspricht der
vom Rotor Uberstrichenen Flache zuziiglich
eines Puffers von 50 Metern) um den
Turmmittelpunkt der Windenergieanlage 24
dirfen keine Gehdlze gepflanzt oder Klein-
gewasser angelegt werden. Zum Schutz
von Vogeln und Fledermausen ist die land-
wirtschaftliche Nutzung auf den Baugrund-
stiicken so nah wie moglich an die Mastfu-
Re, die Kranstellflachen und die Zuwegun-
gen heranzufiihren. Die verbleibenden,
landwirtschaftlich nicht nutzbaren Flachen
sind fur kollisionsgefahrdete Vogel und Fle-
dermause unattraktiv zu gestalten. Im Be-
reich der MastfuRRe ist dies z.B. durch die
Entwicklung zu einer héher wichsigen ru-
deralen Gras-/Krautflur mdglich. Die Ent-
wicklung von Brachflachen ist zu verhin-
dern. Aufkommende Vegetation darf nur in




der Zeit vom 01.09. bis zum 28.02. entfernt
werden. MastfuBbereiche und Kranstellfla-
chen sind von Ablagerungen, wie Erntepro-
dukten, Ernterlickstanden, Mist u.a. Mate-
rialien, freizuhalten.

Die Eingriffsbilanz ist im Landschaftspflegerischen Begleit-
plan (Schmal + Ratzbor (2022)) bzw. im Vermerk vom
26.07.2023 bilanziert. Dabei wurde auch der positiven Effek-
te durch den Rickbau der alten Anlagen beim Repowering
berlicksichtigt. Unter Berlicksichtigung der angesetzten
Kompensationsverhaltnisse (vgl. Landschaftspflegerischer
Begleitplan von Schmal + Ratzbor (2022)) bzw. im Vermerk
vom 26.07.2023 wurde ein Kompensationsbedarf ermittelt,
eine Kompensationsmaflnahme hinsichtlich der Schutzgiter
Boden und Biotope beschrieben sowie beziglich des Land-
schaftsbildes eine Ersatzgeldzahlung berechnet.




