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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Muldebrucke (Bauwerk 22 Uber die Mulde, StaatstraBe 11 und Gemeindeverbindungs-
straBe Bahren-Trebsen) bei Grimma wurde Anfang der siebziger Jahre im Zuge des Neu-
baus der Autobahn 14 (Leipzig bis Dresden) errichtet. Das Bauwerk ist eine Stahlverbund-
bricke mit doppel-T-férmigen, geschweiten Blechtrdgern und einer teilweise im Verbund
stehenden Fahrbahnplatte aus Spannbetonfertigteilen. Es besteht aus zwei getrennten
Uberbauten.

Abbildung 1.1-1: BW 22 (Muldebriicke), Aufnahme von der Stdseite v. 03.11.2010

Das Bauwerk hat eine Lange zwischen den Widerlagern von ca. 342 m. Die Héhe Uiber dem
Mittelwasserstand der Mulde betragt rund 26 m.

Unter den Einwirkungen der seit 1990 stetig steigenden Verkehrsmengen, insbesondere des
Schwerverkehrs, hat sich der Bauwerkszustand kontinuierlich verschlechtert. Dem wurde
(und wird aktuell 2010/ 2011) durch standige umfangreiche und kostenintensive Instandhal-
tungsmafnahmen entgegengewirkt, um einen ausreichenden Bauwerkszustand erhalten zu
kénnen. Diese baulichen MaBnahmen flhren jeweils auch Uber langere Zeitrdume zu Ande-
rungen der Verkehrsfuhrung im Bereich der Bruckenbaustelle und damit verbunden zu Ver-
kehrsraumeinschrankungen auf der Autobahn. Somit ist die Muldebrlicke zu einem Nadelohr
fur den Verkehr auf der A 14 geworden.

Bei einer Verkehrsstarke von derzeit bis zu 43.000 Kfz/24 h (in der Spitzenstunde ca.
2.150 Kfz/ h je Richtungsfahrbahn) zwischen den Anschlussstellen Mutzschen und Grimma
(Prognose 2020 bis 48.500 Kfz/ 24 h) ist gemaB den Richtlinien flr die Anlage von Autobah-
nen (RAA, Ausgabe 2008) in Verbindung mit den Richtlinien fir die Sicherung von Arbeits-
stellen an StraBen (RSA, Ausgabe 1995) im Arbeitsstellenbereich grundsatzlich die vorhan-
dene Fahrstreifenanzahl (hier 2 Fahrstreifen in jede Fahrtrichtung) aufrecht zu erhalten. Bei
notwendigen Sperrungen einer Richtungsfahrbahn, wie sie bei einem Ersatzneubau des
Bauwerkes in Bestandslage erforderlich wird, ist jedoch die Einrichtung von 4 Fahrstreifen
Uber einen Brickenuberbau (4+0 Verkehrsfihrung) nicht méglich, da die dazu erforderliche
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Mindestfahrbahnbreite von 11,50 m auf dem Bauwerk nicht gegeben ist. Wie Abbildung 1.1-2
zeigt, betragt die Fahrbahnbreite zwischen den Borden nur 11,12 m.

StraBenquerschnitt A4 Bauwerk-Bestand

+ 7710 *
+—135—F n12 + 2,6 o+ 1,12 +—1,35—F
RF Magdeburg RF Nossen

Orod |

& 4

Abbildung 1.1-2: Bauwerksquerschnitt BW 22 (Bestand)

Mit den in immer kiirzeren Intervallen notwendig werdenden InstandhaltungsmaBnahmen
lasst sich die negative Entwicklung des Bauwerkszustandes lediglich verzégern, nicht jedoch
dauerhaft stoppen. Um das Nadelhr fir die Verkehrsflihrung zu beseitigen, erteilte das
Séchsische Staatsministerium fur Wirtschaft und Arbeit bereits mit dem Erlass vom 05. Juli
2007 den Auftrag an das Autobahnamt Sachsen, einen Ersatzneubau fir das BW 22 zu pla-
nen.

Baulasttrager der Briicke ist die Bundesrepublik Deutschland.

Flr das Vorhaben besteht nach Anlage 1 Nr. 2¢ SachsUVPG UVP-Pilicht, weil ,die ... aus-
gebaute ... StraBe ...... Gebiete [berlhrt], die durch die Richtlinie 79/409/EWG oder durch
die Richtlinie 92/43/EWG unter besonderem Schutz stehen ...". Konkret handelt es sich um
die NATURA-2000-Gebiete FFH-Gebiet Nr. DE 4340-302 ,Vereinigte Mulde und Muldeauen®
und SPA-Gebiet Nr. DE 4340-451 ,Vereinigte Mulde®.

Durch das Bauvorhaben werden o6ffentliche und private Belange betroffen. Deshalb ist vor-
gesehen, eine Voruntersuchung, einen Vorentwurf und einen Planfeststellungsentwurf als
Grundlage fir die Realisierung des Ersatzneubaues aufzustellen. Den Planungsstufen wer-
den die jeweils erforderlichen Umweltbeitrdége zum Nachweis der Umweltvertraglichkeit zu-
geordnet. Die Trager offentlicher Belange werden zur Voruntersuchung und im Planfeststel-
lungsverfahren beteiligt.

In der Voruntersuchung ist beabsichtigt, die Umweltvertraglichkeit mittels einer Umweltver-
traglichkeitsstudie nachzuweisen, auBerdem die Belange des Artenschutzes sowie die FFH-
Vertraglichkeit zu prifen.

e Unterlage 19.1 - Artenschutzfachbeitrag (AFB)
e Unterlage 19.2 FFH-Vertraglichkeitsprifungen
o Unterlage 19.2.1 FFH-Vertraglichkeitsprifung zum FFH-Gebiet DE 4340-302
o Unterlage 19.2.2 FFH-Vertraglichkeitsprifung zum SPA-Gebiet DE 4340-451
e Unterlage 19.3 - Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

Der Untersuchungsrahmen, d.h. Untersuchungsraum und -inhalte waren bereits Gegenstand
einer Abstimmung am 11. Juni 2008 im damaligen Regierungsprésidium Leipzig.

Am 08.03.2011 fand in Grimma (Umweltamt Landkreis Leipzig) eine weitere Besprechung zu
den naturschutzrechtlichen Anforderungen an die Unterlage der Voruntersuchung statt. Ziel
war es, die Sachverhalte aus 2008 nunmehr mit der Unteren Naturschutzbehérde des Land-
kreises Leipzig abzustimmen. Die Ergebnisse beider Abstimmung zu den § 6 UVPG-
Unterlagen haben Bestand und sind Inhalt der vorliegenden Umweltvertraglichkeitsstudie.

Die Erarbeitung der UVS zum Ersatzneubau des Bauwerkes 22 (BW 22) erfolgt sowohl auf
Basis vorhandener Unterlagen (Datenrecherchen, Gutachten etc.), als auch unter Bertick-
sichtigung neuer im Planungsverlauf gewonnener Erkenntnisse und Informationen, die durch
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faunistische Sonderuntersuchungen zur Avifauna und zu Fledermé&usen sowie Hinweisen der
im Gebiet arbeitenden zusténdigen bzw. betroffenen Behérden (LD Leipzig, Untere Natur-
schutzbehorde, Fachgruppen, etc.) erworben wurden.

Nach Auswertung der einzelnen Fachgutachten, Unterlagen und Informationen innerhalb der
Bestandserfassung werden die einzelnen Schutzgiter hinsichtlich ihrer Bedeutung bewertet.
Auf dieser Grundlage erfolgt die Auswirkungsprognose, in der schutzgutbezogen die zu er-
wartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens in Bezug zum Untersuchungsraum darge-
stellt und bewertet werden.

1.2 Rechtliche Grundlagen
Fur die Erarbeitung der Umweltgutachten (UVS, AFB, FFH-VS) werden folgende rechtliche

Grundlagen herangezogen:

Tabelle 1.2-1: aktuelle Gesetzesfassungen

Gesetz aktuelle Fassung

BAntSchV vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258 (896)), zuletzt geéndert durch Art. 22 des Geset-
zes vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542)

BBodSchG vom 17.03.1998 (BGBI. | S. 502), zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Gesetzes
vom 09.12.2004 (BGBI. | S. 3214)

BBodSchV vom 12.07.1999 (BGBI. | S. 1554), zuletzt gedndert durch Artikel 16 der Verord-
nung vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585)

BNatSchG vom 29.07.2009 (BGBI. I. S. 2542)

SachsDSchG vom 03.03.1993 (SachsGVBI. S. 229), rechtsbereinigt mit Stand vom 01.01.2009

SachsFischG vom 09.07.2007 (SachsGVBI. S. 310), rechtsbereinigt mit Stand vom 01.08.2008

SéchsFischVO | vom 10.03.2008 (S&chsGVBI. S. 260)

SéachsNatSchG | vom 03.07.2007 (S&chsGVBI. S. 321), rechtsbereinigt mit Stand vom 01.01.2011
Synopse ,S&chsNatSchG — neues BNatSchG*, Stand 22.01.2010

SachsUVPG vom 09.07.2007 (SachsGVBI. S. 349), rechtsbereinigt mit Stand vom 05.06.2010

SachsWaldG vom 10.04.1992 (SéachsGVBI. S. 137), rechtsbereinigt mit Stand vom 28.12.2009

SéchsWG vom 18.10.2004 (SachsGVBI. S. 482), rechtsbereinigt mit Stand vom 19.10.2010
Synopse ,WHG neu zu SachsWG*

UVPG vom 12.02.1990 in der Fassung der Bekanntmachung vom 24.02.2010 (BGBI. I.
S. 94), zuletzt geéndert 11.08.2010 (BGBI. | S. 1163)

ViV B1010P- | \om 27.11.2008 (SachsAbl., S. 1716)

WHG vom 31.07.2009 (BGBI. I. S. 2585), zuletzt geéndert 11.08.2010 (BGBI. | S. 1163)

WRRL vom 23.10.2000 (Abl. L 327 vom 22.12.2000, S. 1), zuletzt geéndert 25.06.2009

1.3 Bisherige Untersuchungen

In den Jahren 2007/2008 wurden in einer Machbarkeitsstudie sowohl ein Ersatzneubau in
Bestandslage des vorhandenen Bauwerkes als auch Linienvarianten einer Muldequerung mit
einer geédnderten Lage abseits des bestehenden Bauwerkes untersucht (siehe Abbildung
1.3-1):

[1] EIBS GmbH (2008): Machbarkeitsstudie - A14, AD Nossen — AK Magdeburg, Ersatz-
neubau BW 22 (Muldebriicke), Stand 01.10.2008. Erarbeitet i. A. des Autobahnamtes
Sachsen.
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[2] INROS LACKNER AG (2011): Tischvorlage — Umweltvertraglichkeitsuntersuchung zum
Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke), BAB A14, AK Magdeburg — AD Nossen, Stand
Februar 2011. Erarbeitet i. A. des Autobahnamtes Sachsen.

Ergebnisse der Machbarkeitsstudie
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Abbildung 1.3-1: Linienvarianten (Auszug Machbarkeitsstudie, EIBS 2008)

Im Ergebnis der Machbarkeitsstudie [1] wurde festgestellt, dass die trassenfernen Linienvari-
anten V3, V3a, V4 und V5 insbesondere aus Kosten-, Umwelt- sowie raumordnerischen
Grunden ausgeschlossen werden missen.

Dagegen zeigten die Untersuchungen zu den Linienvarianten V1, Via sowie V2 und V2a
und der Linienvariante VOE mit VOa insbesondere im Hinblick auf die Untersuchungsergeb-
nisse zur Umweltvertraglichkeit einschlieBlich der NATURA 2000- und der Artenschutzbe-
lange einen relativ konfliktarmen Korridor zur Realisierung des Bauvorhabens im Bereich des
bestehenden Bauwerkes auf, wobei bei allen Linienvarianten mit Ausnahme von VO voraus-
sichtlich eine Ausnahmeprifung zum Nachweis der FFH- Vertraglichkeit erforderlich werden
wird.

Im Ergebnis der schutzgutbezogenen Gesamtbewertung werden die bestandsgleichen Li-
nienvarianten VOE sowie V0a als Vorzugslinienvarianten zur weiteren Untersuchung ermittelt
(vgl. Kap. 1.4.1).

1.4 Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen Wirkungen

Grundlage dieser Unterlage und somit der Betrachtungen zu den mdéglichen Auswirkungen
ist folgende technische Planung:

[3] INROS LACKNER AG (2010/2011): Voruntersuchung A14 — AK Magdeburg bis AD
Nossen; Ersatzneubau BW 22 Muldebrlicke.

[4] INROS LACKNER AG (2011): Bauwerksvorentwurf - Vorgezogene Ermittiung der Bau-
stelleneinrichtungsflachen - Bauvariante 2a, 2b, 2c. Stand: 02/2011

1.4.1 Beschreibung des Vorhabens

Die geplante BaumaBnahme beginnt bei km 49,330 westlich der Mulde und endet bei
km 48,360 auf der dstlichen Seite. Die Ausbauldnge der A 14 betragt 970 m. Sie ergibt sich
aus der neuen Bruckenlange, zuzuglich der erforderlichen beidseitigen Anpassungen der
Fahrbahnen an das neue Bauwerk.

In Ubereinstimmung mit der RIN 2008 (Richtlinie fiir integrierte Netzgestaltung) und gemaB
den ,Richtlinien flr die Anlage von Autobahnen” (RAA 2008) ist dieser Abschnitt der A 14 in
die Entwurfsklasse EKA 1B einzuordnen.
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Der neue Briickenquerschnitt erhalt eine Gesamtbreite von 31,80 m.

Er ist gemal den RAA 2008 als vierstreifiger Regelquerschnitt RQ 31B konzipiert, wobei die
Breite des Mittelstreifens aufgrund der Bruckenlange auf 3,70 m reduziert wurde. Die Fahr-
bahnbreite betragt jeweils 12,00 m. Die AuBenkappen sind jeweils 2,05 m breit.

StraBenquerschnitt A14 Bauwerk-neu

RQ31B gem. RAA [Bauwerk mit red. Kappenbreite)
21,10
12,00 . 3,70 A 12,00

_.,__.r
+

RF Magdeburg [+ 635 435 +
4 = 4 ¢ = ¢

F——3 00— 3, 75— ——— 3,75 ——— 15— 1,85 —F— 185 —f 15— 3, F5———F———3, 15—k 3,00—

Abbildung 1.4-1: geplanter Bauwerksquerschnitt RQ 31B

Die Fahrbahnentwéasserung des Bestandsbauwerkes erfolgt derzeit im Freifallprinzip Uber
seitlich angeordnete StraBenabldufe (einzeln Uber Ablauftillen) auf die darunterliegenden
Gelandeflachen. Oberflachenwasser aus den anschlieBenden Streckenabschnitten der A14
wird bereits vor den beiden Briickenwiderlagern Gber Rohrleitungen in seitlich vorhandene
Vorfluter abgefuhrt.

Die geplante Bauwerksentwésserung sieht vor, zuklnftig alle Brickenabldufe Uber Langslei-
tungen unterhalb der Fahrbahnplatte zu entwassern, in denen das Oberflachenwasser bis
zum westlichen Widerlager geleitet und Uber Rohrleitungen einem Regenklarbecken (RKB)
zugefuhrt wird. Vorflut fir das geklarte Oberflachenwasser aus dem RKB ist die Mulde. Ein-
leitbegrenzungen bestehen nicht. Die Abflussmengen (ca. 150 I/s) kédnnen schadlos aufge-
nommen werden. Fir eine Vorbemessung wurde eine Regenspende (Bemessungsregen)
von ry51=119,4 I/(s x ha) gewahlt (Quelle: Deutscher Wetterdienst, KOSTRA-Katalog Stadt
Grimma).

Auf Grundlage der vorgenannten Punkte erfolgt die Auslegung als reines Regenklarbecken
ohne Drosselung der Abflussmengen. Seine Funktion ist die Sedimentation von Schwebstof-
fen und die Ruickhaltung von Leichtflissigkeiten. Die Anordnung des Beckens erfolgt am
neuen westlichen Widerlager auf geplanten Flachen der Baustelleneinrichtung (Nachnut-
zung). Diese Flachen haben den Vorteil, dass das Becken hier hochwassersicher angeord-
net werden kann.

Wahrend der Bauzeit anfallendes Oberflachenwasser wird Gber temporare Entwéasserungs-
einrichtungen abgeleitet.

1.4.2 Beschreibung der untersuchten Bauvarianten

Variantendibersicht

Die Anlage 3 zum Erlauterungsbericht (Unterlage 1) gibt eine grafische Ubersicht iiber alle
Linien- und Bauvarianten, welche Gegenstand der Machbarkeitsstudie 2008 [1] und der vor-
liegenden Voruntersuchung 2010/2011 [3] sind.

Mit der Voruntersuchung 2010/2011 [3] wurden die bestandsgleichen Linienvarianten VOE
und VOa aus der Machbarkeitsstudie 2008 [1] fur die weitere Planung aufgegriffen. Eine Be-
sonderheit dieser Voruntersuchung besteht darin, dass sich die untersuchten Varianten nicht
in ihrem finalen Ergebnis der fertigen Verkehrsanlage sondern lediglich hinsichtlich der tem-
poréren Auswirkungen auf das Umfeld und die Abfolge der Bauprozesse voneinander unter-
scheiden. Um eine klare Abgrenzung zu den sonst im Rahmen einer Voruntersuchung Ubli-
chen Linienvarianten zu erreichen, wurde deshalb der Begriff der ,Bauvariante” eingeflihrt.
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Die Linienvariante VOE der Machbarkeitsstudie, deren Realisierung die vorherige Ertiichti-
gung eines Bestandsiberbaues erfordert, wurde dabei als Bauvariante V1 ,Untersuchung
zum Umbau und zur Erlchtigung eines Bestandsiberbaues zur Aufnahme einer
4+0 Verkehrsfihrung” im Rahmen einer separaten Planungsunterlage als Ertlichtigungsent-
wurf fir den sidlichen Brickenlberbau auf ihnre mogliche Realisierbarkeit hin untersucht.
Diese Ertichtigung ist die zwingende Voraussetzung fir einen wechselseitigen Ersatzneu-
bau in der Bestandslage.

Far den Umbau der Briickenoberseite und die notwendige Tragwerksertiichtigung, welche in
Form von zusatzlichen Pendelstitzen jeweils in den Feldmitten bei gleichzeitiger Verstar-
kung des Uberbaues realisierbar ist, sind erhebliche Eingriffe in den bauzeitlichen Autobahn-
verkehr notwendig (s. Abbildung unten).

Bauphase 1: Ertiichtigung Siidiiberbau; Unterspannung, Kappe, Schutzeinrichtung u. Absturzsicherung Siid
3+1Verkehr (zeitw. 3+0)

-E 5 /Temporare
i o /Schutzeinrichtung T3W4 P
Norden g g BN Siiden
L. [=] / : s
o | i o /f
: & ;
] 'l' l’ ' 1 / /| Oraae He 1 m < 1,47
i I —=—Drahtseil H=1,1m<1,17m
2 —’FT"“‘T—-—::———“,;V '—fr‘lt’ —i—:-—-._ﬂ_--d'";j aufstocken
L+ = I ' N e <
1 N | el
.l:_’ \l <
- 1] = 1]
s N Tl
2 I I
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Bauphase 2: Ertilichtigung Siidiiberbau: Unterspannung, Schutzeinrichtung u. Absturzsicherung Nord
(3+1 Verkehr Inselbaustelle! ) zeitw. 3+0

Holmgelidnder m.
Drahtseil u. Uber-
steigschutzH=18m

— R —
| U | \j m Il i i’:

Abbildung 1.4-2: Bauvariante 1 mit der erforderlichen bauzeitlichen Verkehrsfiihrung

Wie die statischen Berechnungen zeigten, welche im Rahmen eines Ertlichtigungsentwurfes
(separate Planungsunterlage) gefihrt wurden, kann die wahrend des Umbaus (ber einen
langeren Zeitraum erforderliche 3-streifige Verkehrsfihrung (3+1 bzw. 3+0) (ber den
unverstarkien Nordlberbau nicht mehr oder nur durch Einschrankung der Standsicherheit
gewahrleistet werden. Fir bestimmte Montagearbeiten am zu ertiichtigenden Siidiiberbau ist
es notwendig, diesen mehrfach und jeweils Uber mehrere Tage von jeglichem Verkehr frei-
zuhalten, so dass dann nur ein 2+0 Verkehr auf dem Nordiiberbau méglich ist. Dies ent-
spricht nicht den Planungskriterien.

Damit stellt die Bauvariante 1 sowohl statisch als auch verkehrstechnisch keine Alternative
dar und ist aus dem weiteren Variantenvergleich auszuschlieBen.

Weil die zwischenzeitlich eingetretene Schadensentwicklung an den Bestandsiiberbauten zu
weiteren moglichen Einschréankungen hinsichtlich der Machbarkeit einer statischen Ertlichti-
gung eines Bestandslberbaues (Linienvariante VOE) flihrte, wurden die Umweltuntersu-
chungen schon frihzeitig auch auf die alternative Linienvariante VOa ausgedehnt.

Diese erhalt im Zuge der Voruntersuchung die Bezeichnung als Bauvariante 2. Nachfolgen-
de 4 Untervarianten wurden untersucht:

SEITE 15 VON 148



A 14; Ersatzneubau BW 22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

e V2a: Neubau 1. Qberbau, sudlich des bestehenden Bauwerkes mit 2+2 Verkehr
(nérdlicher Uberbau ist zuletzt herzustellen),

e V2b: Neubau 1. __Uberbau, sldlich des bestehenden Bauwerkes mit 2+2 Verkehr
(stdlicher Uberbau ist zuletzt herzustellen),

e V2c: Neubau 1. Uberbau, temporarer Versatz siidlich mit 4+0 Verkehr,
e V2d: Neubau 1. Uberbau, temporarer Versatz nordlich des Bestandsbauwerkes.

+ -

i Bestandsbauwerk
£ “BW 22 (Muldebriicke)
e

TR P

- 7
o bauzeitl. Stidiiberbau "
B o S {afuMBehelfkspgellfer'? )[
_ L |{flir 4+0 Verkehrsfiihrung TR
SN® " s
~ N \‘\ » A ';.;\_ : A
\G \2“'\;‘*{, S
N (\‘\Q ;"‘\..\""-'.,"‘,: ,
e’ i K “\'\\:\'\\ o,
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Abbildung 1.4-3: Lageskizze des bauzeitlichen Stdiiberbaus Bauvariante 2a bis 2c

Dabei handelt es sich jeweils um einen Ersatzneubau, bei dem zunéchst grundsétzlich ein
neuer Uberbau neben dem bestehenden Bauwerk auf Hilfsstiitzen errichtet wird, der nach
Fertigstellung alle notwendigen vier Fahrstreifen (4+0 Verkehr) aufnehmen kann. Spater wird
dieser mittels Querverschub in seine endgiltige Lage versetzt.

Die Bauvarianten 2a, 2b und 2c¢ mit temporér stdlichem Versatz (s. Bild 9) unterscheiden
sich hinsichtlich der bauzeitlichen Verkehrsfihrung, der Bauablaufe, Bauzeiten und Flachen-
inanspruchnahmen.

Im Ergebnis einer vorgezogenen umfangreichen Ermittlung der Baustelleneinrichtungsfla-
chen fiir die Bauvarianten 2a bis 2c [4] konnte die Bauvariante 2c bezogen auf die Umwelt-
auswirkungen, hinsichtlich der Konstruktion und Baudurchflihrung, der bauzeitlichen Ver-
kehrsflihrung und der Kosten als deutliche Vorzugsvariante herausgearbeitet werden.

Mit der Bauvariante 2d wurde auch die temporar nérdlich versetzte Lage eines Uberbaues
auf Behelfspfeilern betrachtet (s. Abbildung 1.4-4).
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Abbildung 1.4-4: Lageskizze Bauvariante V2d mit nérdlichem Versatz

Planung Ingenieurbauwerk Briicke

Im Rahmen der separat durchgeflihrten Vorplanung des Ingenieurbauwerkes (nicht Gegen-
stand dieser Unterlage) wurde dann flr die Bauvariante 2c in 3 Schritten (Tragwerksvariante
TWV-I, -l und -lll) zun&chst die Stitzenstellung flr das Léngstragsystem optimiert, wobei
der Vorzug einer 5-feldrigen Deckbriicke mit Stiitzweiten von 52,0 - 65,0 - 75,0 - 106,5 - 62,5
m gegeben wurde. Hinsichtlich der Wahl der Pfeilerstandorte wurden dabei die mit der LD
Leipzig im Rahmen der Machbarkeitsstudie abgestimmten, mafBgeblich von den Ereignissen
des Sommerhochwassers 2002 geprégten Anforderungen zugrunde gelegt:

* Bei einem Ersatzneubau sollen im Abflussprofil der Mulde bei Normalwasser mog-
lichst keine Pfeiler mehr angeordnet werden.

e Wird aus statischen bzw. wirtschaftlichen Grinden doch ein Strompfeiler erforderlich,
so ist die Querschnittsgestaltung des angestrdmten Pfeilers nach stromungstechni-
schen Gesichtspunkten zu optimieren.

» Die bestehende Stiitzweite im Muldebereich von 72 m soll keinesfalls verringert wer-
den.

Fur das Hauptfeld des zukunftig flinffeldrigen, insgesamt 361,00 m langen Bauwerkes wurde
eine Hauptstitzweite von 106,50 m als Optimum ermittelt, welche sowohl den o.g. Kriterien
als auch der bauzeitlichen Standsicherheit der jeweils unter Verkehr befindlichen Bauwerks-
teile bei Hochwasser gerecht wird. Die Anzahl der in der Muldeniederung erforderlichen
Stltzen konnte von 5 auf 3 Pfeiler reduziert werden.

Beide Uferpfeiler stehen zukinftig auBerhalb des Mittelwasserbereiches, wobei der westliche
Pfeiler aus wirtschaftlichen und statisch-konstruktiven Griinden vor der Uferbéschung zu
errichten ist. Alle 3 Pfeiler in der Muldeniederung erhalten strémungstechnisch giinstige
Querschnitte. Der 6stliche Uferpfeiler wurde vollstédndig aus dem Durchstromungsquerschnitt
heraus zwischen StaatsstraBe und Radweg, hinter die dstliche Ufermauer, verschoben. Da-
mit ist der AuBenstrom der Mulde mit den héchsten FlieBgeschwindigkeiten und dem meis-
ten Treibgut zukiinftig auch bei einem HQxq0 noch frei von behindernden Einbauten.

AbschlieBend erfolgte die Variantenuntersuchung zur Bauweise der Briicke fir
4 Querschnittsvarianten und 2 Untervarianten unter Zugrundelegung der Bauvariante 2c. Die
zeichnerische Darstellung der Vorzugsvariante als Kombination der Tragwerksvariante Il mit
der Querschnittsvariante V1b+ kann der Unterlage 15 entnommen werden.

SEITE 17 VON 148



A 14; Ersatzneubau BW 22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

Bauvariante 1

Die Ertiichtigung eines Uberbaus fiir die Aufnahme eines 4+0 Verkehrs als Voraussetzung
fur die Realisierung der Linienvariante VOE wird als Bauvariante 1 im Rahmen einer separa-
ten Planungsunterlage untersucht.

Auf Grund der Fahrstreifenreduzierung wahrend der Eriichtigung stellt die Bauvariante 1
keine Alternative dar und ist auszuschlieBen (siehe auch Begriindung oben).

Bauvariante 2a

Mit der Bauvariante 2a werden zun&chst sudlich des Bestandsbauwerkes vier Behelfspfeiler
und zwei Behelfswiderlager errichtet. Darauf wird der kiinftige Uberbau der Richtungsfahr-
bahn Magdeburg-Nossen (Siidiberbau) als Hohlkastenquerschnitt hergestellt.

Im Anschluss an den versetzt hergestellten Sudiiberbau werden nach dem Riickbau der
Baustelleneinrichtungen im Rampenbereich beidseitig zunachst behelfsmaBige StraBenan-
schllsse flr zwei Fahrstreifen hergerichtet und der Verkehr der Richtungsfahrbahn (RF)
Nossen auf den neuen Teillberbau, bis an den stdlichen Bord verschwenkt. Die beiden
Fahrstreifen der RF Magdeburg miissen danach bis an den nérdlichen Bord des nordlichen
Bestandsiberbaus verschoben werden, um moglichst viel Platz fiir die Baustelleneinrichtun-
gen (Inselbaustelle) zwischen den Richtungsverkehren zu erhalten.

Im Anschluss daran ist das stdliche Teilbauwerk komplett riickzubauen, um daraufhin die
neuen Unterbauten des neuen Siidbauwerkes zu errichten. Nach deren Fertigstellung kann
der bis dahin als Umleitung fiir die RF Nossen genutzte Sidiiberbau um ca. 17 m nach Nor-
den in seine endgultige Position verschoben werden. Zuvor muss jedoch das Gesims der
Mittelkappe des alten Nordlberbaues riickgebaut werden, da der Verschub sonst nicht bis in
die endgltige Lage erfolgen kann. Dies wird mit hoher Wahrscheinlichkeit fiir einen begrenz-
ten Zeitraum nur einen 2+0 Verkehr auf dem Nordlberbau gestatten.

Wahrend des Verschubes, dem anschlieBenden Herstellen der Lager-, Fahrbahniibergangs-
und Fahrbahnanschllisse wird lediglich ein 2+0 Verkehr auf dem nérdlichen Bestandstiber-
bau moglich sein, was der MaBgabe eine 4+0 Verkehrsfiihrung in allen Bauphasen zu ge-
wahrleisten, widerspricht.

Danach kann der Autobahnverkehr relativ ungehindert (4+0) auf dem neuen sidlichen Teil-
bauwerk flieBen. Mit dem anschlieBenden Riickbau und Ersatzneubau des nérdlichen Teil-
bauwerkes werden die Arbeiten zum Abschluss gefiihrt. Die Gesamtbauzeit betrigt ca. 30
Monate.

Die vorgezogene Untersuchung der Baustelleneinrichtungsfléchen hat fiir die Bauvariante 2a
den groBten Flachenbedarf der 3 siidlichen Varianten, insbesondere bei den Waldflachen
nordlich des Ostwiderlagers, ergeben. Somit konnte die erhoffte Eingriffsminimierung nicht
erreicht werden.

Hinsichtlich der Verkehrssicherheit (Einschrénkung der Fahrstreifen auf 2+0 Verkehr, Insel-
baustelle, Ein- und Ausfahrt des Baustellenverkehrs in die Uberholfahrstreifen, zu geringer
Wenderadius flr Baustellenverkehr, hdufigem Umbau der Verkehrsfiihrung, mit ca. 30 Mona-
ten langste Bauzeit), der Standsicherheit (Gefédhrdung der Pfeilerbaugruben bei Hochwas-
ser), des Arbeitsschutzes (eingeschrankte Kranschwenkbereiche) und insbesondere infolge
der Umwelteingriffe scheidet die Bauvariante 2a aus dem Variantenvergleich aus.

Bauvariante 2b

Hierbei wird zunéchst wiederum ein Uberbau siidlich des bestehenden Bauwerkes auf Be-
helfspfeilern errichtet. Nach dem Herstellen der bauzeitlichen StraBenanschliisse werden der
Verkehr in Richtung Nossen auf den neuen Sidiberbau und der Richtungsverkehr Magde-
burg auf das sudliche Bestandsteilbauwerk (mit jeweils 2 Fahrstreifen) umverlegt.

SEITE 18 VON 148



A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

AnschlieBend kann das nérdliche Teilbauwerk abgebrochen und durch einen Neubau ersetzt
werden. Nach Herstellung der StraBenanschliisse ist der gesamte 4-streifige Autobahnver-
kehr auf den neuen Norduberbau zu verlegen. Damit wird die Baufreiheit fiir den Riickbau
des sudlichen Bestandsteilbauwerkes und anschlieBendem Ersatzneubau der neuen Siid-
unterbauten (2 Teilwiderlager und 4 Pfeiler) geschaffen.

Danach erfolgt der Querverschub des Suduberbaues in seine endgliltige Position, das Her-
stellen der Anschlliisse und der Abbruch der Behelfsunterbauten.

Bauvariante 2c

Bei der Variante 2¢ wird, wie auch bei den beiden vorgenannten Varianten, zuerst ein neuer
Uberbau sidlich des bestehenden Bauwerkes auf Behelfsunterbauten errichtet (s. Unterla-
ge 1, Anlage 2, Blatt 2). Dieser nimmt anschlieBend den gesamten vierstreifigen Autobahn-
verkehr auf. Danach kénnen beide Teilbauwerke des Bestandsbriickenbauwerks komplett
rickgebaut und alle neuen Pfeiler und Widerlager errichtet werden.

Nach Fertigstellung des neuen Nordiberbaus ist der Verkehr (4+0) auf diesen zu verlegen
und der Stdiberbau in seine endgliltige Lage quer zu verschieben. Die Bauvariante wird mit
dem Rickbau der Behelfsunterbauten und dem Herstellen der Fahrbahnanschliisse der
RF Dresden abgeschlossen. Die Bauzeit wird ca. 24 Monate betragen.

Tabelle 1.4-1: Ubersicht Bauphase 1, Bauvariante 2¢

Bauphase 1
Bauphase 1: Herstellen eines neuen Uberbaues in verschobener Lage auf Hilfspieilem, 2+2Verkehr
'g g Ter;wc. Absturz o
3 3 i it = T
g | g etz
['4 . w Q_'E
L £
1 l' |1 ! § 5|2
Prinzipskizze S ’ e =
% i 5=
J'_J 1 l S L - -
| | m 2 oo : ;
Ii AR 1 b 2 J i s .,.‘.' ik L [_ e i, i
Ziel Herstellung sldlicher BehelfsstraBe auf einer Lange von 970 M
Bauzeit 10 Monate

Behelfspfeiler (BPf) und 2 Behelfswiderlager auf Stahlbetonfundamenten,
VerschubstraBe fiir S 11

Hilfsjoche auf temp. Stitzen fiir das Briickensegment
StraBenanschliisse 4-streifig

Hilfsbauwerke

Wasserhaltung Geschlossen ggf. offen (BPf 20 und 40 und Widerlager)

BaustraBen und Kranstandorte im Talraum als offenporige Schotterpakete auf Geotextil
nach eventuellem Bodenabtrag

Verstarkung Aufstellfi&chen Krane u. U. mit BetonstraBenplatten, Baggermatratzen oder
Lastverteilungsplatten

Dammlage (BE-Flachen Rampenbereich A 14) Aufschittungen aus nichtbindigem Boden-

Baustellenein- material bei Einschnittflachen Abgrabungen

richtung umfangreiche Verbaue auf Ostseite
BaustraBen Widerlager- / Rampenbereichen teilweise Nutzung der Flachenbefestigungen
der Autobahn

BaustraBen ungebundene, offene Schotterbauweise
bauzeitliche Fahrbahnen (Uberfahrten und Verschwenkungen) vollversiegelt in Asphaltbau-
weise
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Bauphase 1

Bautechnologie /
Vorgehen

Bohrpfahigriindung mittels Gro3bohrgerét (BPf 50)

Gehdlzfreischnitt und Bodenbewegung im Bereich Radweg flr Baustellenzuwegung
Verschubstraf3e vorgefertigt Transport zur Baustelle per Schwerlasttransport

BE-Flachen Einbringung von Verbauen (rammen, bohren)

Spundwénde (BWI 10) im Bereich der Behelfsstrecke

Mobilkréne (r 18...40 m) im Bereich S 11, Montage Hohlkastensegmente in Muldeniederung

Einschwimmen des vorgefertigten mittleren Teil des Hauptfeldes vom Westufer aus, Heben
mit Litzenheber in Einbaulage

Einbau Stahlbetonfahrbahnplatte mittels Schalwagen

Tabelle 1.4-2: Ubersicht Bauphase 2, Bauvariante 2c

Bauphase 2
Bauphase 2: Rickbau beioier Bestandsteilbauwerke; 4+0 Verkehr
Prinzipskizze v
[Keine Inselbaustelle I|
Ziel Rickbau des Bestandsbauwerkes
Bauzeit 2 Monate

Hilfsbauwerke

in Bauphase 1 hergestellter Teiliberbau

Wasserhaltung

Bautechnologie /
Vorgehen

Verschwenken des vierstreifigen Verkehrs

Entfernen der Aufbauten

Riickbau mittels schneiden, frasen, stemmen und abrdumen Uberbaufertigteile mittels Mo-
bilkran auf Briicke

Demontage Stahltrdger mittels Mobilkran westl. der Mulde bzw. ostseits in Vorkopfarbeit
Rlckbau der Widerlager

Rlckbau Stahlbetonpfeiler mittels Schneiden, Kranaushub und Abbruchstemmbagger

Rickbau der in der Mulde stehenden Pfeiler méglichst ins Innere der Hohlpfeiler (wasserab-
gewandte Seite)

Aushub von Ruckbauteilen mittels Bagger aus Gerinne
Unterwasserbaupfeiler 4 und 5 Rickbaugrenzen bei 0,5 — 1 m unter Gewéassersohle

Tabelle 1.4-3: Ubersicht Bauphase 3, Bauvariante 2¢

Bauphase 3
Bauphase 3: Ersatzneubaulaller Unterbauten und Uberbau Teilbauwerk Nord, 4+0Verkehr

H2,W3
. Gelander mit +— | 12,00 =t
Ubersteigschutz ‘

Prinzipskizze i ;

| [Keine Inselbaustelle ||
Ziel Herstellen Ersatzneubau
Bauzeit 10 Monate

Hilfsbauwerke

in Bauphase 1 hergestellter Teiliberbau
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Bauphase 3

Griindung der Pfeiler 20 bis 40 mittels wasserdichter Spundwandverbauten
Wasserhaltung | Verbleib der Spundwénde als Kolksicherung
Widerlagerbaugruben offene WH

Herstellen der Unterbauten beider Teilbauwerke
Bohrpfahlgriindung mittels GroBbohrgerat (Pfeiler 50)
Pfeiler und Widerlager als massive Betonguerschnitte

Bautechnologie / | Einsatz von Turmdrehkrénen (r 20...35 m) und Mobilkrdnen (r 18...40 m) mit strémungs-
Vorgehen gunstiger An- und Abstrémflachen im Muldebereich

Herstellung mittels Kletterschalung o. A. Schalungssystemen bis 25 m (iber Talgrund
Herstellung Nordilberbau analog Stidiiberbau BPh 1
zeitlich verzégerte Herstellung éstl. WDL nach Tragermontage vor Kopf auf Ostseite

Tabelle 1.4-4: Ubersicht Bauphase 4, Bauvariante 2¢

Bauphase 4
Bauphase 4: Querverschul?. Rickbau der Hilfspfeiler und Umfahrungen, 4+0Verkehr
12,32 I
Prinzipskizze
Ziel Verschub des Stidiiberbaus und Rickbau der Behelfseinrichtungen
Bauzeit 2 Monate

Hilfsbauwerke | In Bauphase 3 hergestellter Nordiberbau

Griindung der Pfeiler 20 bis 40 mittels wasserdichter Spundwandbauten

L L Verbleib der Spundwénde als Kolksicherung

Verlegung des vierstreifigen Verkehr auf neuen Nordiberbau
Verschub des Siidlberbaues in endgliltige Lage

Herstellen Lager- und Fahrbahnlibergang, Fahrbahnanschliisse
Rickbau der stidlichen Behelfsunterbauten

Ruickbau Flachenbefestigung, Verbaue Dammschuttungen

Bautechnolo-
gie / Vorgehen

Im Endzustand wird sich folgendes Bild des Ersatzneubaus BW 22 (Muldebriicke) ergeben
(siehe Visualisierung, Abbildung 1.4-5).

Abbildung 1.4-5: Visualisierung des Ersatzneubaus in Stahlverbundkastenbauweise mit einhiiftiger
Voutung (INROS LACKNER AG, 04/2011)
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Bauvariante 2d

Die Bauvariante 2d lehnt sich in Ihrer Bauabfolge und 4+0Verkehrsfiihrung weitgehend an
die Bauvariante 2c an. Im Unterschied dazu wiirde jedoch zunachst der nérdliche Teilliber-
bau auf Behelfspfeilern nérdlich des Bestandes neu errichtet werden. Nach Riickbau des
Bestandsbauwerkes, Neubau aller permanenten Unterbauten sowie des stidlichen Uberbau-
es warde er in seine endgliltige Position querverschoben werden.

Nordlich der Autobahn A14 (insbesondere &stlich der Vereinigten Mulde) befinden sich aus
Naturschutzsicht hochwertigere Waldbesténde, als auf der Sudseite, in die in erheblichem
Umfang eingegriffen werden misste (vgl. Abbildung 1.4-4). Im Sinne des Vermeidungs- und
Minderungsgebotes (BNatSchG) ist es deshalb erforderlich, den tempordren Uberbau auf
der Sldseite der Muldebriicke anzuordnen. Die Bauvariante 2d wird aus dem Variantenver-
gleich ausgeschlossen.

1.4.3 Relevante Projektwirkungen

Die wesentlichen Vorhabensmerkmale und -wirkungen, die infolge des Baus und der Anlage
des Ersatzneubau BW 22 Muldebriicke zu erwarten sind, werden nachfolgend nach den zu
betrachtenden Schutzgiitern geméan § 2 UVPG aufgefiihrt (vgl. Tischvorlage [2]).

Bei dem geplanten Vorhaben ist es nicht erforderlich, betriebsbedingte Wirkungen zu unter-
suchen, da es sich um einen Ersatzneubau handelt und keine Anderung der Linienfiihrung
erfolgt. Die betriebsbedingten Wirkungen &ndern sich im Vergleich zur bestehenden Trasse
nicht. Prifrelevant sind somit nur die bau- und anlagebedingten Wirkungen, welche vom
geplanten Vorhaben ausgehen.

Die Bestandsbewertung und die Bewertung der Erheblichkeit gegeniiber dem Vorhaben er-
folgt dann schutzgutbezogen in Kap. 3.

Schutzgut Mensch (Siedlung/Freizeit und Erholung)

baubedingt:

e vorubergehende Beeintrdchtigung von Wohn- und Erholungsbereichen durch baube-
dingte Erschitterungen, Ladrm- und stoffliche Immissionen sowie optische und akusti-
sche Stérwirkungen

e voriibergehende baubedingte Beeintrachtigung von Wegebeziehungen

e vorubergehender Verlust von Flachen und ihren Funktionen durch baubedingte Inan-
spruchnahme

e baubedingte Zunahme des Verkehrs durch Baufahrzeuge
e Unfallgefahr
anlagebedingt:

e Verlust von Flachen und ihrer Funktionen durch anlagebedingte Inanspruchnahme

e anlagebedingte Beeintrachtigung von Sichtachsen, Verédnderung von gewohnten
Blickbeziehungen

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

baubedingt:

e Beeintrachtigung von Standortbedingungen durch baubedingte Ldrm- und stoffliche
Immissionen, Erschitterungen sowie durch optische Stérungen

e Beeintrachtigung und Verlust von Vegetation durch Flacheninanspruchnahme und
-Uberformung
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e Beeintrachtigung und Verlust von Lebensrdumen und Habitaten durch Flacheninan-
spruchnahme und -Uberformung

» voribergehende Zerschneidung und Trennwirkung von Lebensrdumen und Habitaten
e Auswirkungen auf empfindliche und geféhrdete Arten

e Beeintrachtigung der Erhaltungsziele flir Lebensraumtypen und Arten nach den An-
hangen der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie

anlagebedingt:

e Beeintréchtigung und Verlust von Vegetation und Lebensraumen durch Flacheninan-
spruchnahme und -Uberformung

e Zerschneidung und Trennwirkung von Lebensrdumen und Habitaten
e Beeintrachtigung 6kologischer Austauschprozesse durch Flachenzerschneidungen
o Auswirkungen auf empfindliche und gefahrdete Arten

e Beeintrachtigung der Erhaltungsziele fiir Lebensraumtypen und Arten nach den An-
hangen der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie

Schutzgut Boden

baubedingt:

e Flacheninanspruchnahme durch BaustraBen und -platze sowie Baustelleneinrichtun-
gen

e Funktionsverlust durch Verdichtung und Versiegelung empfindlicher Béden
* Bodenverdichtungen durch Bodenbewegungen (Aufschiittungen, Abgrabungen)

» Gefahr von Bodenerosion durch Wasser auf Grund von méglichen Abholzungen im
Vorhabensbereich

e Funktionsbeeintrachtigung durch baubedingte stoffliche Immissionen

» Funktionsbeeintrachtigungen durch Grundwasserabsenkung in Bereichen oberfla-
chennahen Grundwassers

anlagebedinagt:

e Verlust/Verédnderung von Boden und Bodenfunktionen (Regler-, Speicher-, Filter-,
Puffer- und Archivfunktion) im Vorhabensbereich

e Funktionsverlust durch Verdichtung und Versiegelung empfindlicher Bdden

Schutzgut Grundwasser/Oberflachenwasser

baubedingt:

e Beeintrachtigung der Qualitat des Grund- und Oberflachenwassers durch baubeding-
te stoffliche Immissionen

e Verminderung der Grundwasserneubildung durch bauzeitlich verdichteten Boden
e Beeinflussung der GrundwasserflieBrichtung in der Talaue durch Spundwande
anlagebedingt:

e Verminderung und Verzégerung der Grundwassemeubildung durch Versiegelung und
Verdichtung

Schutzgut Klima und Luft

baubedingt:
e Beeintrachtigung der Luftqualitat durch baubedingte stoffliche Immissionen
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e Verlust und Beeintrachtigung von klimatischen Austauschfunktionen durch Verlust
von Vegetationsflachen und klimatisch wirksamen Freiflachen

anlagebedingt:

e Veranderung des Mikroklimas durch Veranderung der Oberflachengestalt und Fla-
chennutzung

e Unterbrechung/Zerschneidung von Luftaustauschbahnen durch Querbauwerke

Schutzgut Landschaft

baubedingt:
e optische und akustische Stdérungen wahrend der Bautétigkeiten
e Beeintrachtigung der Begehbarkeit der freien Landschaft

anlagebedingt:

» dauerhafte Beeintréchtigung des Landschaftsbildes durch Flacheninanspruchnahme
und -Uberformung sowie durch Verlust landschaftsbildpragender Vegetationsstruktu-
ren

Schutzgut Kultur- und Sachgtiter

baubedingt:
e mogliche Beeintrachtigung der Kultur- und Sachguter auf Grund von Erschiitterungen

e Gefahrdung von Bodendenkmalen und arch&ologisch wertvollen Objekten durch
Bodenauf- und -abtrag

e baubedingte Unterbrechung von Wegebeziehungen
anlagebedingt:

e Beeintrachtigung und Verlust von denkmalgeschitzten Kulturglitern oder baulichen
Anlagen durch Flacheninanspruchnahme und -tberformung

e Beeintrachtigung bei Veranderungen historischer Landnutzungsformen und Kultur-

landschaften
1.5 Darstellen des Untersuchungsrahmens
1.5.1 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum (UR) der UVS befindet sich im Landkreis Leipzig', beginnt ca. 2 km
Ostlich der Anschlussstelle A 14 ,Grimma“ und erstreckt sich ca. 1,3 km ostwérts in Richtung
OT Deditz. Im Norden grenzt er an Nerchau (Stadt Grimma) bzw. OT Schmorditz und im
Siden an die OT Bahren und Golzem an.

Fur die Bestandserfassung der Schutzgiter nach UVPG sowie fir die Ermittlung der Auswir-
kungen wurde ein Untersuchungsraum (UR) mit dem Umweltamt des Landkreises Leipzig
abgestimmt, dessen Grenzen beidseitig in einem Abstand von 500 m zum BW 22 bzw. den
dazugehdrigen Baustelleneinrichtungsflachen (BE-Flachen) sowie einem Abstand von je-
weils mindestens 100 m zum Bauanfang und Bauende verlaufen. Die GréBe des Untersu-
chungsraumes betragt somit 140 ha (vgl. Abbildung 1.5-1).

' Der UR befindet sich im ehem. Muldetalkreis (vor der Kreisreform in Sachsen v. 01 .08.2008).
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Abbildung 1.5-1: Ubersicht des Untersuchungsraumes (UVS)

1.5.2 Untersuchungsinhalte, methodisches Vorgehen

Die Methodik dieser UVS folgt dem von der FGSV herausgegebenen ,Merkblatt zur Umwelt-
vertréaglichkeitsstudie in der StraBenplanung" (MUVS, 2001) [9].

Die Bearbeitung gliedert sich in die Arbeitsschritte Raumanalyse und Wirkungsprognose
flr die Bauvariante 2¢ (vgl. Kap. 5.1).

Ein Variantenvergleich im Zuge der Auswirkungsprognose entfallt aufgrund der im Vorfeld
ersichtlichen und nachgewiesenen Vorteile der Bauvariante 2¢ gegeniiber den Bauvarianten
1, 2a, 2b und 2d. DarlUber hinaus wurden die Bauvarianten 1, 2a und 2d aus technischer
Sicht ausgeschlossen (ndheres dazu unter Kap. 5.1). Die Methodik der Bestandserfassung
und Empfindlichkeitsbewertung wird in den Darstellungen zu den einzelnen Schutzglter be-
schrieben (vgl. Kap. 3.1 bis 3.6.1).

Das Kartenwerk wird in Anlehnung an die ,Richtlinien fiir die Erstellung von Umweltvertrég-
lichkeitsstudien im StraBenbau (RUVS), Entwurf 2008* erstellt.

2 RUVS (2008) wurde offiziell noch nicht eingeftihrt, wird aber aufgrund der Aktualitit dem Musterkartensatz fiir
Umweltvertraglichkeitsstudien im StraBenbau (BMV, 1995) vorgezogen.
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2 Kurzbeschreibung des Untersuchungsraumes

2.1 Naturliche Gegebenheiten

Nach der Naturrdumlichen Gliederung Sachsens [5] gehért der westlich der Mulde gelege-
nen Teil des Untersuchungsraumes, einschlieBlich Mulde, zum ,Nordséchsischen Platten-
und Hugelland®. Der &stliche Teil des Untersuchungsraumes zahlt zum ,Mittelsdchsischen
LéBhagelland”.

Das Relief im UR wird durch flachwellige, stellenweise auch hiigelige Altmorénenplatten
bestimmt, die in Hohenlagen zwischen 130 bis 160 m liegen und sich nur in Anlehnung an
héher aufragende Grundgebirgsschwellen bis 180 m erheben. Stellenweise bestehen
Durchragungen und anstehende Platten des Grundgebirges (Grimmaer Porphyrhiigelland).
Markant ist das terrassenfreie, enge Durchbruchtal der Mulde von Grimma bis Nerchau
(Stadt Grimma), mit steilen bewaldeten Hanglagen [1].

Der Untersuchungsraum liegt in einer Klimazone mit subkontinentaler Auspragung. Die Jah-
resmitteltemperatur liegt bei ca. 8,4°C, die mittleren Jahresniederschldage betragen 610
bis 640 mm. Auf Grund der ermittelten Niederschlagsverteilung ist das Gebiet der maBig
trockenen, maBig warmen und schwach kontinental beeinflussten Klimastufe zugeordnet.
Allerdings bedingt die starke Reliefgliederung ausgesprochene Sonderklimaeffekte, von tro-
ckenheiBen Standorten in exponierten Stdwestlagen bis hin zu extrem feuchtkihlen Stan-
dorten der Schluchtwalder in den engen Kerbtélern [1].

Die Vereinigte Mulde, ein Gewasser |. Ordnung, durchflie3t den Untersuchungsraum von
Sud nach Nord. Andere bedeutende Flie3- oder auch Stillgewéasser gibt es im UR nicht.

Als regionale Besonderheiten gelten die auBerhalb des Untersuchungsraumes gelegenen
Kalktuff-Quellen im NSG Débener Wald, stdlich und nérdlich der Autobahn A 14.

In der Mulde-Talaue besteht nach [1] ein einheitlicher und geschlossener Grundwasserlei-
ter, welcher grundsatzlich mit den Wasserstanden der Mulde korrespondiert. Im UR weisen
der Deckauenlehmsand und der Auenlehmsand-Vegagley Grundwasservorkommen in 6 bis
1 dm unter Flur auf.

Die auf den Hang- und Kuppenbereichen westlich der Mulde vorzufindenen Sandl6Btieflehm-
Braunstaugley-Boéden sind vorwiegend staundssebeeinflusst. Dagegen sind die hdher gele-
genen Lehmsand-Braunerde-Flachen sowie die &stlich der Mulde vorkommenden LORB-
Parabraunerden, Uberwiegend verndssungsfrei [1].

Eine ausflhrliche Beschreibung der naturraumlichen Verhélinisse im UR erfolgt unter den
jeweiligen Schutzgutern (Kap. 3.1 bis 3.6).

2.2 Nutzungen

Im UR bestimmen wegen der hohen Bodennutzungseignung groBflachige landwirtschaftliche
Nutzungen (Ackerbau) das Landschaftsbild. Unterbrochen werden sie meist durch Walder
und Restwaldflachen, die in Bereichen steiler Hang- und Kuppenlagen vorkommen. Es be-
steht ein ausgewogenes Verhaltnis zwischen den beschriebenen Flachennutzungen und
Siedlungen und Gewerbe- bzw. kleiner Industrieflachen (z. B. Papierfabrik Bahren) [1].

Die vom UR angeschnittenen, doérflich geprégten Siedlungsstrukturen (Bahren, Schmorditz,
Golzern) besitzen einen verhaltnismaBig hohen Anteil an verschiedenen Griin- und Freifla-
chen (z. B. Sport-, Kleingartenanlagen) sowie Géarten und Streuobstwiesen.

Neben der im UR dominierenden Verkehrstrasse der Autobahn A 14, befinden sich im UR
die StaatsstraBe S 11, die KreisstraBen K 8325, K 8329 und andere untergeordnete Wege.
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Das Gebiet wird durch den ,Muldentalbahn-Radweg zwischen Grimma und Wurzen® gequert

[1].

2.3 Planerische Ziele der Raum- und Landesplanung

2.3.1 Planungsrechtliche Ausweisungen

Die vorliegenden Planungen stehen im Einklang mit den im Landesentwicklungsplan
Sachsen® (LEP) von 2003 [6] sowie den im Regionalplan Westsachsen* [7] fiir den Unter-
suchungsraum festgelegten Grundséatzen und Entwicklungszielen (vgl. Kap. 5.10.1).

Laut Regionalplan Westsachsen [7] bestehen im UR folgende schutzgutbezogene Flachen-
ausweisungen:

Raumordnerische Ausweisungen fiir das Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt

* Vorranggebiet fur Natur und Landschaft im westlichen UR in den Wald- und Offen-
landbereichen sowie fast im gesamten 6stlichen UR in den Wald- (NSG) und Offen-
landbereichen (Karte 14°)

e Vorbehaltsgebiet fir Natur und Landschaft im stdwestlichen UR im Bereich der
Wedniger StraBe (Karte 14)

e Vorbehaltsgebiet fir den Waldschutz &stlich der Mulde stidlich der A 14 im Bereich
des NSG ,Débener Wald“

» Biotoptypen hoher und sehr hoher Bedeutung (Vereinigte Mulde, verschiedene Wald-
biotoptypen) (Karte U-2)

e Unzerschnittene Rdume < 5 km2 und 5 — 20 km?2 (Karte U-2)

Raumordnerische Ausweisungen fur das Schutzgut Boden

e Vorranggebiet fur die Landwirtschaft stidlich des OT Schmorditz (Karte 14)

e Boden mit hohem und sehr hohem Wasserspeichervermdgen 6stlich der Mulde (Kar-
te U-3)

e vereinzelt im UR Béden mit sehr hoher Bodenfruchtbarkeit (Bodenwertzahl > 70) und
Bbden mit hoher Bodenfruchtbarkeit (Bodenwertzahl 51-70) sowie teilweise Béden
mit besonderen Standorteigenschaften (extrem nass, trocken oder né&hrstoffarm)
(Karte U-3)

Raumordnerische Ausweisungen flir das Schutzgut Wasser

e Vorranggebiet fir den vorbeugenden Hochwasserschutz: schmale Bereiche der
Muldeaue nérdlich der A 14, schmale Bereiche an der Papierfabrik (Karte 14)

e Vorbehaltsgebiet flr den vorbeugenden Hochwasserschutz: Muldeaueflachen nérd-
lich der A 14 sowie sudlich der A 14 im Bereich der Papierfabrik Bahren (Karte 14)

» regionaler Schwerpunkt der FlieBgewassersanierung (Karte 15)

o Gebiet mit besonderen Anforderungen des Grundwasserschutzes (Braunkohlenbe-
dingte Grundwasseranstiegsgebiete): nérdlich von Bahren (stidlich der A 14)

% Die Sachsische Staatsregierung hat den Landesentwicklungsplan 2003 [6] am 16. Dezember 2003 als Rechts-
verordnung beschlossen.

% in Kraft getreten am 25.07.2008 mit der Bekanntmachung nach § 7 Abs. 4 SachsLPIG
® Die Angabe der Kartennummer bezieht sich auf die des Regionalplanes Westsachsen [7].
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Raumordnerische Ausweisungen fiir das Schutzgut Klima / Luft

e UR in der 5000 m-Pufferzone von Vorrang- und Eignungsgebieten fiir Windenergie-
nutzung (Karte U-6)

e Regional bedeutendes Kaltluftentstehungsgebiet, einschl. Kaltluftabflussbahn in nérd-
liche Richtung (Nerchau): Landwirtschaftliche Flache nordlich der A 14, westlich der
Mulde (Karte U-2)

* Regional bedeutendes Frischluftentstehungsgebiet, einschl. Frischluftabflussbahn in
nordliche Richtung (Nerchau): Waldflachen nérdlich der A 14 (Karte U-2)

Raumordnerische Ausweisungen fiir das Schutzqut Landschaftsbild

e Vorranggebiet fir Natur und Landschaft im westlichen UR in den Wald- und Offen-
landbereichen sowie fast im gesamten &stlichen UR in den Wald- (NSG) und Offen-
landbereichen

e Vorbehaltsgebiet flr Natur und Landschaft im stdwestlichen UR im Bereich der
Wedniger StraBe

e Hohe und sehr hohe landschaftliche Erlebniswirksamkeit (Uberwiegend die an die
A 14 angrenzenden Waldbereiche im UR) (Karte U-5)

Der UR UVS zum Bauvorhaben Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke) befindet sich auBerdem
im Geltungsbereich des Flachennutzungsplanes (FNP) der Stadt Trebsen (genehmigt am
16.01.1998, letzte Wirksamkeit v. 13.06.2002) und des Fldchennutzungsplanes von Nerchau
(Stadt Grimma), Entwurf 1998.

Der Landschaftsplan (LP) der Stadt Trebsen ist im FNP integriert, ein LP fiir Nerchau (Stadt
Grimma) liegt nach Aussage der Stadtverwaltung v. 24.08.2010 nicht vor.

Auf die Aufzéhlung relevanter Inhalte der FNPs, die in raumlichem und sachlichem Bezug
zum Vorhaben bzw. zu dem Untersuchungsraum stehen, wird an dieser Stelle verzichtet. Sie
werden im Verlauf der Bestandserfassung und -bewertung (vgl. Kap. 3.1), insbesondere zum
Schutzgut Mensch (vgl. Kap. 3.1), noch eingehend erlautert werden.

2.3.2 Wasserrechtliche Ausweisungen

Das Tal der Vereinigten Mulde ist nach § 100 Abs. 3 S&chsWG als Uberschwemmungsge-
biet gekennzeichnet.
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Abbildung 2.3-1: Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete in Sachsen [8]

Hierbei handelt es sich um das am 02.12.2006 festgesetzte HQ1gg-l]berschwemmungsgebiet
Nr. U-5491002. Das Gebiet beginnt am Fluss-km 98,5 und endet am Fluss-km 146,875.

Wasserschutzgebiete nach § 48 SachsWG sind im UR nicht vorzufinden.

2.3.3 Naturschutzrechtliche Ausweisungen

Der gesamte, stdlich der A 14 befindliche UR ist Bestandteil des Landschaftsschutzgebie-
tes (LSG) ,,Thummlitzwald — Muldetal™ (landesint. Nr. 22).

Die Bedeutung des Naturschutzgebietes (NSG) ,,Débener Wald" (landesint. Nr. 17), wel-
ches im UR unmittelbar an das Ostufer der Vereinigten Mulde angrenzt, begriindet sich u. a.
in seinen Waldbestanden, die gerade in Nordwestsachsen, mit seinen insgesamt wald- und
grinlandarmen Gebieten einen besonders hohen Naturschutzwert besitzen [1].

Im NSG bestehen regional und Uberregional bestandsbedrohte Hainsimsen-Buchenwalder
(Luzolo-Fagetum), Eschen-Ahorn-Schlucht- und Schatthangwélder (Fraxino-Aceretum
pseudoplatani) sowie Erlen-Eschen-Bach- und Quellwélder (Carici remotae-Fraxinetum), die
alle entsprechend der Roten Liste (Sachsen) gefahrdet sind [1].

Der Untersuchungsraum befindet sich nicht an oder in von nach § 20 SachsNatSchG ge-
schitzten Naturparks (NP), Nationalparks (NLP) gemaB § 17 SachsNatSchG oder Bio-
sphérenreservaten (BR) geman § 18 SachsNatSchG.

Flachennaturdenkmale (FND) nach § 21 SachsNatSchG kommen nicht im UR vor.
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2.3.4 NATURA 2000

Das Vorhaben befindet sich in einem Naturraum mit ausgewiesenen NATURA-2000-
Gebieten, dem FFH-Gebiet Nr. DE 4340-302 ,,Vereinigte Mulde und Muldeauen™ und dem
SPA-Gebiet Nr. DE 4340-451 ,Vereinigte Mulde".

Der flr das FFH-Gebiet vorliegende Managementplan Nr. 065E mit Stand vom 25.01.2008
(Endbericht) [9] flieBt als eine auszuwertende Datengrundlage in die Umweltunterlagen ein.

Differenzierte Angaben zum FFH- und SPA-Gebiet werden u. a. in der zum Vorhaben erstell-
ten FFH- und SPA-Vertraglichkeitspriifungen (Unterlage 19.2.1, Unterlage 19.2.2) gegeben.

2.3.5 Denkmalschutzrechtliche Ausweisungen

Im UR sind zwei archaologische Denkmalflachen nach § 2 SachsDSchG bekannt. Beide
Denkmalflachen sind nicht vom Vorhaben betroffen. Art- und Lagebeschreibung zu den
Denkmalflachen sind in Kap. 3.1 zu finden.
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Raumanalyse

3 Ermitteln, Beschreiben und Beurteilen der Umwelt und lhrer
Bestandteile (Schutzguiter)

3.1 Bestandserfassung und Bewertung Schutzgut Mensch und Schutzgut
Kultur- und sonstige Sachgiiter

Um eine Betroffenheit des Schutzgutes Menschen festzustellen, sind Flachen mit besonde-
ren Funktionen fir den Menschen (wohnen, arbeiten, sich versorgen, sich bilden, Freizeitge-
staltung, etc.) im UR raumlich zu erfassen und zu bewerten. Die Beschreibungen zum Be-
stand und zur Bewertung des Schutzgutes Mensch erfolgen anhand der Kriterien:

e Gesundheit, Wohlbefinden, Leben/Wohnen,

e Nutzungen (Eigentum, Nutzung, Planung) und

e Freizeit und Erholung.

Kultur- und Sachgter besitzen als Zeugen menschlicher und kulturhistorischer Entwicklung
eine hohe gesellschaftliche Bedeutung, die durch ihre historische Aussage und ihren Bil-
dungswert im Rahmen der Traditionspflege gegeben ist. Sie sind gleichzeitig wichtige Ele-
mente unserer Kulturlandschaft mit erheblicher emotionaler Wirkung. Die Hinterlassenschaf-
ten unserer Vorfahren geben Aufschliisse tber Kultur-, Wirtschafts-, Sozial- und Geistesge-
schichte sowie (iber die Lebensverhéltnisse des Menschen in Ur- und Frihgeschichte.

Unter dem Begriff ,Kulturgut” versteht man i. d. R. geschutzte oder schiitzenswerte Kultur-,
Bau- oder Bodendenkmale, historische Kulturlandschaften und -landschaftsteile.

Als Sachguter werden hingegen gesellschaftliche Werte, die zum Beispiel eine hohe funktio-
nale Bedeutung haben, bezeichnet. Dies betrifft im weitesten Sinne auch bauliche Anlagen
jeder Art einschlieBlich der mit innen in funktionaler oder in nutzungsbezogener Verbindung
stehenden (Neben-)Flachen.

Flachen gleicher Grundstruktur bilden einen Sachguttyp; dazu zihlen z. B.:

e Anlagen mit 6ffentlichen, sozialen oder kulturellen Einrichtungen,
e Anlagen mit gewerblicher oder industrieller Nutzung,

» Offentliche Grinanlagen sowie Freizeit- und Erholungsanlagen,

e Ver- und Entsorgungsanlagen,

» Rohstoffvorkommen und Rohstoffabbaugebiete.

Vorhandene und geplante Siedlungsstruktur/Bauflidchen und Baugebiete

Der OT Schmorditz (Stadt Grimma) grenzt an den nordéstlichen Rand des UR. Dort zeich-
net sich Schmorditz durch eine Uberwiegend dorfliche Bebauung mit wenigen Einfamilien-
hausern, einschlieBlich zugehorigen Gérten und Streuobstwiesen, aus. Nerchau besitzt ei-
nen Entwurf eines Flachennutzungsplanes aus dem Jahr 1998.

Eine ahnlich typisch dérfliche Siedlungsstruktur ist im Nordwesten des UR zu finden. Hier
grenzt der Geltungsbereich des Flachennutzungsplanes der Stadt Trebsen® an den UR.

Informationen tber Bebauungsplanflachen (B-Plane) im UR sind nicht bekannt.

® FNP Trebsen genehmigt am 16.01.1998 (letzte Anderung v. 04.07.2000)
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Fléchen fiir iberértliche und értliche Hauptverkehrswege

Der UR wird von Sid nach Nord von zwei bestehenden Wegeverbindung durchzogen. Die
Ostlich der Mulde gelegene HauptverkehrsstraBe S 11 verbindet die Ortsteile Bahren/Golzemn
mit dem OT Schmorditz. Die westlich der Mulde gelegene Wedniger StraBe verbindet Bah-
ren mit der Stadt Trebsen. In der Mitte des UR verlduft zudem die A 14 in Richtung West —
Ost, sie besitzt eine Ubergeordnete Bedeutung fir die Region und dariiber hinaus.

Umsetzung der EU-Umgebungsldrmrichtlinie im Projektgebiet

Die EU-Umgebungslarmrichtlinie (RL 2002/49/EG) verfolgt das langfristige Ziel, schadlichen
Umgebungslarm zu vermeiden, ihm vorzubeugen oder ihn zu verringern. Weiterhin schreibt
sie vor, dass die Gerduschbelastung an Hauptemittenten mit verschiedenen Charakteristika
in Larmkarten stufenweise zu dokumentieren ist:

Stufe 1:  Kartierung der Larmbelastungen flr Ballungsraume > 250.000 EW, fiir Hauptver-
kehrsstraBen mit einer Verkehrsbelastung > 6 Mio. KfZ/Jahr, fur Haupteisenbahn-
strecken > 60.000 Zigen/Jahr und flr Flughafen > 50.000 Flugbewegungen/ Jahr
(bis 30.06.2007)

Stufe 2: Kartierung der Larmbelastungen fir Ballungsrdaume > 100.000 EW, Hauptver-
kehrsstraBBen > 3 Millionen Kfz/Jahr und Haupteisenbahnstrecken > 30.000 Z{-
gen/Jahr (bis 30. Juni 2012)

Die Ergebnisse der Larmkartierung werden der Offentlichkeit auf der Internetplatiform des
LfULG grafisch zugéanglich gemacht (siehe [10]). In Abbildung 3.1-1 und Abbildung 3.1-2 sind
die im UR kartierten Schallpegel DEN (24 h Bewertung (Day, Evening, Night) und NIGHT
(8 h Bewertung (22.00 — 06.00 Uhr)) grafisch dargestellt.

lsophonen-Klassen
DEN >55-50 dB(A) / :

17 DEN >60-65 dB(A) 3 8

" DEN >65-70 dB(A) £

I DEN >70-75 dB(A)

[ DEN>75 dB@A)

Abbildung 3.1-1: Schallpegel DEN (24 h Bewertung (Day, Evening, Night)
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Isophonen-Klassen
Nachth >45-50 dB(A)
Nacht8h >50-55 dB(A)
NachtBh >55-60 dB(A)
Nacht8h >60-65 dB(A)
Nach®h >65-70 dB(A) ¢ f‘”
[ Nach®Bh>70dB(A)

Tiebsenflulde

L

I
~

f,/

né*

tra,

Abbildung 3.1-2: Schallpegel NIGHT (8 h Bewer’tung (22.00 — 06.00 Uhr))

Mittels GIS-gestutzten Analysewerkzeugen wurden die Ergebnisse’ der Larmkartierung 2007
in Sachsen [10] abgefragt. Angaben pro Gemeinde sind Inhalt der folgenden Tabelle:

Tabelle 3.1-1: Gemeindename, Pegelklasse, die Anzahl der Betroffenen in der Pegelklasse in dieser

Gemeinde
Anzahl der Anzahl der Be- | Anzahl der Anzahl der | verlarmte Anzahl der Anzahl der
Betroffenen troffenen betroffenen | betroffenen | Flache betroffenen | betroffenen
[LDEN] [LNIGHT] Menschen Wohnun- [km?] Schulen Kranken-
gen hauser

Gemeinde Trebsen/ Mulde
>55-60 dB(A): 0 >45-50 dB(A): k.A. | >55dB(A): 0 >55dB(A): 0 | >55dB(A): 1,42 | >55 dB(A): 0 >55 dB(A): 0
>60-65 dB(A): 0 >50-55 dB(A): 0 >65 dB(A): 0 >65 dB(A): 0 | >65dB(A): 0,12 | >65 dB(A): 0 >65 dB(A): 0
>65-70 dB(A): 0 | >55-60 dB(A): O >75 dB(A): 0 >75dB(A): 0 |>75dB(A): 0,02 | >75dB(A): 0 | >75dB(A): 0
>70-75dB(A): 0 | >60-65 dB(A): O
>75 dB(A): O >65-70 dB(A): 0

>70 dB(A): 0
Nerchau (Stadt Grimma)
>55-60 dB(A): 109 | >45-50 dB(A): k.A. | >55 dB(A): 137 | >55 dB(A): 67 | >55 dB(A): 5,17 | >55 dB(A): 0 >55 dB(A): 0
>60-65 dB(A): 28 | >50-55 dB(A): 83 | >65 dB(A): 0 >65 dB(A): 0 | >65 dB(A): 1,14 | >65 dB(A): 0 =65 dB(A): 0
>65-70dB(A): 0 | >55-60 dB(A): 3 >75 dB(A): 0 >75dB(A): 0 |>75dB(A): 0,19 | >75dB(A): 0 |>75dB(A): 0
>70-75dB(A): 0 | =60-65 dB(A): 0
>75 dB(A): 0 >65-70 dB(A): 0

>70 dB(A): 0

" In der Beschreibung zur EU-Umgebungslarmrichtlinie werden im Zusammenhang mit der Larmkartierung [10]
die Larmpegel von 55 dB(A) nachts bzw. 65 dB(A) am Tag als gesundheitsrelevante Schwellenwerte beschrie-

ben.
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Im Anschluss an die Larmkartierung 2007 in Sachsen werden Larmprobleme und Larmaus-
wirkungen durch Larmaktionspléne erfasst und beschrieben. Weiteres Ziel ist die Festset-
zung von geeigneten MaBnahmen zur kurz-, mittel- und langfristigen Verminderung der Ge-
rauschbelastung entlang der Emissionsquelle.

Nach telefonischer Auskunft der Stadtverwaltung der Gemeinde Trebsen/ Mulde v.
22.03.2011 wurde kein Larmaktionsplan aufgestellt, da bereits in der 1. Stufe der Larmkartie-
rungen keine Befindlichkeiten entlang der A 14 im Sinne von betroffenen Menschen festge-
stellt werden konnten.

Mit E-Mail v. 28.03.2011 der Stadt Grimma® (Stadtplanungsamt) liegt fiir Nerchau auch noch
kein La&rmaktionsplan vor.

Lagerstatten / Bergbau / Hohlrdume
Vorhandene und geplante Bergbaustatten sowie Hohlrdume sind im UR nicht bekannt.

Kultur- und sonstige Sachgtiter

Der UR schneidet zwei bekannte Archdologische Denkmalfldchen nach § 2 SachsDSchG.
Im nordéstlichen Randgebiet des UR befindet sich die Archéologische Denkmalfiache ,Mit-
telalterliche Siedlung bei Schmorditz“ (Nr. 42740-D-01). Im stidwestlichen UR ist die ,Mittel-
alterliche Siedlung bei Golzern* (42320-D-02) bekannt. Beide Denkmalflachen sind nicht vom
Vorhaben betroffen.

Im UR sind keine sonstigen Sachguter vorhanden [1].

Freizeit- und Erholungseinrichtungen

Im UR bestehen bedeutende Potenziale und Infrastrukturen fir die Erholungs- und Frei-
zeitnutzung. Aufgrund ihrer naturnahen, abwechslungsreichen, gegensatzlichen Land-
schaftsbildqualitaten (s. LSG-Ausweisung), bietet die Planungsregion ideale Voraussetzun-
gen zum Wandern, Reiten, Rad- und Kanufahren.

Der Uberregional bedeutende Muldentalradweg verlauft auf einem ehemaligen Bahndamm
von Stdwest nach Nordost entlang der Mulde durch den UR und verbindet die Orte Bahren
und Schmorditz. Im Bereich der A 14 wird er unter der Muldebriicke hindurchgefiihrt.

Allen Waldflachen im UR kénnen wichtige Erholungsfunktionen zugesprochen werden. Ost-
lich des Muldetals ergibt sich aus der Waldfunktionenkartierung die ,besondere Erholungs-
funktion® der Stufen 1 und 2" [11]. Aufgrund der Ubergeordneten Waldfunktionen besitzen
die Wélder im UR eine sehr hohe Landschaftsbildqualitit.

Nutzungen

Aufgrund der Bodeneigenschaften wird der UR vorwiegend landwirtschaftlich (Ackerbrachen
und Intensivacker, extensiv genutztes Grinland) genutzt. AuBerdem bestehen private Nut-
zungen von Obst-, Hausgarten und Streuobstwiesen. Die 0. g. Waldflachen mit Freizeit- und
Erholungsfunktion werden z. T. forstwirtschaftlich genutzt, so z. B. der Jungwald, der &stlich
der Vereinigten Mulde direkt an die A 14 angrenzt.

® Die Gemeinde Nerchau ist seit 01.01.2011 ein Ortsteil der GroBen Kreisstadt Grimma.

® Ein Wald mit besonderer Erholungsfunktion dient nach [51] der Erholung im medizinischen Sinne, der naturbe-
zogenen Freizeitgestaltung und dem Naturerlebnis seiner Besucher. Seine Anziehungskraft beruht im Wesentli-
chen auf der besonderen Naturausstattung, dem Erlebniswert, der Erreichbarkeit sowie dem Vorhandensein
von Erholungseinrichtungen.
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Ty

Abbildung 3.1-3: Grlnlandbereiche in der Abbildung 3.1-4: Ackerflache im UR
Muldeaue

Eine Ubersicht tber die Nutzungen im UR gibt die Karte 2.1 — Bestand Biotope und Karte 4 —
Bestand und Auswirkungen Mensch, einschlieBlich menschlicher Gesundheit, Kulturgliter
und sonstige Sachguter.

3.11 Vorbelastungen

Durch Nutzung und Unterhaltung der A 14 kommt es im Untersuchungsraum insbesondere
zu akustischen Beeintrachtigungen (L&rm), zu visuellen Beeintrachtigungen durch Fahr-
zeugbewegungen und Lichtemissionen sowie zu stofflichen Emission'°.

In Anlage 1 — ,Schalltechnische Berechnung nach RLS-90“ wird ersichtlich, dass ein Schall-
pegel von 52 dB(A) in einer seitlichen Entfernung von 676 m von der A 14 wahrgenommen
wird"". Nachts sind 47 dB(A) in einer Entfernung von 699 m wahrnehmbar. Vor dem Hinter-
grund des stets prasenten Verkehrslarms ist der gesamte UR der UVS (beidseitig 500 m
vom Ersatzneubau) als vorbelastet zu verstehen.

Sonstige oOrtliche Vorbelastungen im UR sind als gering zu bewerten. Die Wohnfunktion im
OT Schmorditz und Trebsen ist durch den Ublichen dérflichen Larm ((Klein-)Gewerbe, Ver-
kehr) und weitere Emissionen im Wirkungsbereich der Ortsdurchfahrten beeintrachtigt.

Einige der Landwirtschaftsflachen (Griinland) befinden sich im Uberschwemmungsgebiet der
Mulde, wodurch die Nutzung bei entsprechenden Hochwasserereignissen beeintrachtigt
bzw. unterbunden wird.

3.1.2 Funktionsbewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Die oben genannten Bereiche werden hinsichtlich ihrer Schutzgutfunktion beurteilt. Die Be-
wertung der Bedeutung flr die einzelnen Funktionen erfolgt mittels einer 4-stufigen Skala
mit den Wertstufen | = gering, Il = mittel, lll = hoch und IV = sehr hoch.

Den Siedlungsflachen mit Wohnfunktion in Schmorditz und Trebsen kommt prinzipiell eine
sehr hohe Bedeutung zu.

Die archdologischen Denkmale besitzen aufgrund ihres Schutzstatus eine sehr hohe Eigen-
bedeutung. Deshalb ist ihnen ebenso eine sehr hohe Empfindlichkeit gegeniiber vorhabens-

'° Bestandsunterlagen zu Licht- und stofflichen Emission liegt nicht vor.

L Analyse 2010 (automatische Dauerverkehrsstelle Ammelshain): DTV (KfZ/24h) = 42.870 davon 15 % Schwer-
lastverkehr, Angabe des Schallpegels 1 m lber GOK
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bedingten Auswirkungen, wie z. B. Zerstérung, Uberbauung und Flacheninanspruchnahme,
zuzuschreiben.

Der UR wird im Regionalplan [7] als ein Gebiet mit hohem bis sehr hohem landschaftsasthe-
tischen Wert beschrieben. Dieser zusammenhdngende Funktionsraum ist deshalb hoch
empfindlich gegendber Projektwirkungen, wie z. B. Zerschneidung, Flachenverlust, Larm-,
Abgas- und Staubemissionen.

Der Muldetalradweg ist als verknipfendes Element ebenfalls von hoher Bedeutung. Die
Empfindlichkeit gegenlber Zerschneidungen bzw. Querung infolge der Bautatigkeiten ist
demnach ebenfalls als hoch zu bewerten.

Die Landwirtschaftsflachen weisen aufgrund der guten Ertragsféhigkeit der Béden eine mitt-
lere Bedeutung im Hinblick auf die Funktionen Eigentum und Nutzung auf.

Die flr das Schutzgut Mensch relevanten Funktionsfidchen innerhalb des UR, ihre Struktur
und ihr Wert werden zusammenfassend wie folgt dargestelit.

Tabelle 3.1-2: Zusammenfassende Bewertung der Schutzgutfunktionen

Siedlungsbereich | Funktion |Struktur’ -~ | Bewertung/ -
ST _ e .| Empfindlichkeit
Siedlungsbereich OT Schmor- Wohnen/ Landtich gepragte Wohn- v

ditz, Trebsen Wohnumteld | und Mischgebiete,

archéologische Denkmale Kulturgut v

Nr. 42740-D-01, Nr. 42320-D-02

Waldflachen gem. Waldfunktio- Kulturgut n

nenkartierung (Kulturgut), am
sidl. Rand des UR UVS

Waldflachen gem. Waldfunktio- Freizeit/ Erho- | z. T. vorbelastet durch A 14 n

nenkartierung (Erholung), NSG lung

Nr. 17 ,Débener Wald®

Muldetalradweg (Uberregional Freizeit/ Erho- n

bedeutend) lung

naturnahe Offenlandflachen, Wohnumfeld |z. T.vorbelastet durch A 14 I

Kleingarten in Siedlungsnahe

Landwirtschaftsflachen Eigentum/ Nut- Il
Zung

Aue der Vereinigten Mulde Freizeit/ Nah- | Gberschwemmungsgefihr- i

erholung det

3.2 Bestandserfassung und Bewertung Schutzgut Pflanzen, Tiere und bio-
logische Vielfalt

3.21 Biotope

Die Bestandserfassung und Bewertung fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biclogische
Vielfait wird fir den gesamten Untersuchungsraum der Umweltvertraglichkeitsstudie durch-
gefihrt.

Dafiir wurden fiir die Bestandserfassung und Bewertung der Biotoptypen folgende Daten als
Planungsgrundlage ausgewertet:

+ Biotoptypen- und Landnutzungskartierung 2005 (BTLNK 2005) [12]

* landesweite selektive Biotopkartierung des Freistaates Sachsen, 2. Durchgang
(SBK2) [13],
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* Managementplan fir das SCI ,Vereinigte Mulde und Muldeauen® (Nr. 65E), Endbe-
richt v. 25.01.2008 [9).
In Karte 2.1 sind Art und Lage der Biotop- und Lebensraumtypen im UR UVS kartografisch
dargestellt.

Allgemeine Beschreibung des biotischen Naturraumes

Die Hochflachen im UR auBerhalb der Muldeaue bestehen im Wesentlichen aus landwirt-
schaftlichen Nutzflachen, wobei die Ackernutzung auf Grund der hohen Bodennutzungseig-
nung (vgl. Kap. 3.3) tberwiegt.

Mehr oder weniger wertvolle Laub- und Laubmischwélder dominieren die Hanglagen und
trennen die Ackerflachen voneinander ab.

Die Aue selbst ist neben den gewasserbegleitenden Vegetationsstrukturen entlang der Mul-
de durch weitere grundwasserabhéngige und z. T. Gberflutungstolerante Biotoptypen, wie
extensiv genutzte Feuchtwiesen sowie Ruderal- und Staudenfluren, etc. gepragt. Vereinzelt
erscheinen landschaftsbildpragende Solitare.

Potenzielle natiirliche Vegetation (PNV)

Die ,Potenzielle natiirliche Vegetation beschreibt die Vegetation, welche sich unter den der-
zeitigen Klima- und Bodenbedingungen auf natliliche Weise, d. h. ohne Zutun und Einwir-
kung des Menschen im Zusammenhang mit der heimischen Flora und den jeweiligen Stand-
ort entwickelt hatte.

An die offene Wasserfliche der Mulde schldsse sich ,Silber-Weiden Auenwald” (Saficetum
albae) an, welcher auf den schmalen Sohlen der Bachtéler von einem ,Winkelseggen-Erlen-
Eschen-Bach- und Quellwald (Carici remotae-Fraxinetum)“ begleitet wirde. An diesen
schlgssen sich in den Hanglagen bzw. weniger verndssten Standorten ,Hainsimsenreiche
Traubeneichen-Hainbuchen-Walder” an. Auf héher gelegenen Flachen des UR wiirden sich
Stieleichen-Hainbuchen-Walder mit gréBerem Anteil der Winterlinde entwickein [1].

Schutzgebiete

Naturschutzrechtliche Ausweisungen gem. §§ 19 bis 22 und 33 BNatSchG wurden bereits
unter den Kapiteln 2.3.3 und 2.3.4 benannt.

Geschutzte Biotope gemiB ,Selektiver Biotoptypenkartierung Sachsens", 2. Durch-
gang
Nach Auswertung der Geodaten der landesweiten selektiven Biotopkartierung des Freistaa-

tes Sachsen, 2. Durchgang (SBK2), sind im UR folgende nach § 26 SachsNatSchG ge-
schitzte bzw. wertvolle oder potentiell wertvolle Biotoptypen registriert (vgl. Karte Nr. 2.1):

- gesetzlich geschitzte Biotope nach § 26 SdchsNatSchG:

e 4742F068: Offene Felsbildung (YF), Eren-Eschen-Wald der Auen und Quellbereiche
(WAE), natumaher Flachlandbach (FBN)

e 4742U090: Streuobstwiese (BS)

-  Biotoptypen mit sehr hoher 6kologischer Bedeutung (jenseits von § 26 Biotopen):
* 4742F064: Feldgeholz (BA)

e 4742F065: Eichen-Hainbuchenwald (WLE), bodensaurer Eichen-(misch-)wald (WCE)
s 4742F068: Eichen-Hainbuchenwald (WLE)
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Biotoptypenkartierung

Neben der SBK 2 wurden die in der ,BTLNK 2005* [12] vorkommenden Biotoptypen erfasst,
beschrieben und hinsichtlich ihrer Wertigkeit fir den Naturraum bewertet (vgl. Tabelle 3.2-1).

Im Nahbereich des Vorhabens (ca. 50 m - 100 m um die Brickenwiderlager) wurde die
BTLNK 2005 durch Gelédndebegehungen auf widersprichliche Biotopzuordnungen oder
unmafistabliche Abgrenzungen in den vorhandenen Datensatzen Uberpriift und korrigiert.
Die Zuordnung der Biotopfldchen erfolgte nach den Kartiereinheiten der BTLNK 2005 [14].

Sofern Biotopabgrenzungen der BTLNK 2005 abgeéndert und an die drtlichen Vorkommnis-
se angepasst wurden, sind dafiir die aktuelle Vermessung, die als Grundlage fiir die techni-
sche Planung vorliegt, und entsprechenden Luftbilder (DOP 20) fir den Untersuchungsraum
verwendet worden.

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt hinsichtlich ihrer Wertigkeit fir den Arten- und Biotop-
schutz unter den in Anhang 2, Tabelle 1.1-1 erlduterten Kriterien Hemerobiestufe/ Natdrlich-
keitsgrad. Regenerationsfahigkeit, Diversitdt, Raumliche Kriterien, Reprasentanz sowie Sel-
tenheit und Gefahrdung.

Aufgrund der oben genannten Kriterien wird die naturschutzfachliche Bedeutung in einer
finfstufigen Ordinalskala von sehr hoch bis nachrangig unterschieden (Beschreibung der
Klassen siehe Anhang 2, Tabelle 1.1-2).

Bei Biotopflachen, die durch unterschiedliche Datenquellen mehrfach belegt werden, erfolgt
die entsprechende Zuordnung der Sachinformationen im hinteren Teil der Tabelle 3.2-1. Da-
raus ergibt sich ein umfassender Uberblick Gber die Biotopausstattung im Untersuchungs-
raum und die bestmdbgliche Datengrundlage, um die Wertigkeit der Biotoptypen abzuleiten.

AufBerdem wird die Lage und, wenn méglich, die Ausstattung sowie Artenzusammensetzung
der im UR vorkommenden Biotoptypen in Tabelle 3.2-1 beschrieben, sodass auf eine an-
schlieBende textliche Kurzbeschreibung der Biotoptypen verzichtet wird.
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3.2.2 Biotopbewertung

Aus der oben aufgefuhrten Tabelle wird deutlich, dass funf der kartierten Biotoptypen nach
§ 26 SachsNatSchG geschitzte Biotope bzw. in bestimmten Auspriagungen geschitzte Bio-
tope darstellen, bei denen ,, [...] MaBnahmen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheb-
lichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der Biotope flihren kénnen, unzuléssig” sind. Wei-
terhin sind einige Waldbiotope nach SBK 2 als ,wertvoll“ eingestuft.

Grundsétzlich entspricht die Einstufung der Biotoptypen der Empfindlichkeit gegentiber Pro-
jektwirkungen, denn zwischen den Kriterien der Biotopbewertung (vgl. Anlage 2,
Tabelle 1.1-1} und der naturschutzfachlichen Bedeutung (vgl. Anlage 2, Tabelle 1.1-2) be-
stehen direkt ableitbare Abhéngigkeiten. Die Funktionsbewertung und Bewertung der Emp-
findlichkeit der Biotoptypen wird in Kap. 3.2.6 beschrieben.

Biotope mit sehr hoher naturschutzfachlicher Bedeutung

Biotope mit sehr hoher naturschutzfachlicher Bedeutung kommen im UR nur in Form der drei
vom Osthang zur Mulde flieBenden Bache (21.200) innerhalb des NSG Débener Wald vor.
Aufgrund ihrer Auspragung, des Schutzstatus und der Gefahrdungseinstufung sind die na-
turnahen Flachlandbdche mit ihren angrenzenden Uferbereichen von sehr hohem natur-
schutzfachlichem Wert.

Biotope mit hoher naturschutzfachlicher Bedeutung

Biotope mit einer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung kommen uberwiegend in Form
von Laubmischwéldem (75.129.3, 75.210.3, 75.694, 75.919) ostlich der Vereinigten Mulde
vor.

Hervorzuheben sind dabei die in z. T. steilen Hang- und in Plateaulagen vorkommenden
Mischwaldflachen nérdlich der A 14, die von Eichen- und Buchenbestianden mit mehr oder
weniger hohem Totholzanteil aber insgesamt hoher Altersstruktur dominiert werden. Dem
Managementplan [9] nach bestehen flir genannte Waldflachen Ausweisungen als FFH-
Lebensraumtyp nach Anh. | der FFH-RL ,9170 - Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald“ mit der
Wertstufe des Erhaltungszustandes B.

Von einem nordlich der A 14 gelegenen Band aus Laubreinbestanden (71.900,71.600) ge-
puffert befindet sich das mit ,hoch" bewertete Mischwaldbiotop mit dem Code 75.210.3, wel-
ches sich weitestgehend mit der LRT-Abgrenzung 9170/B (Map-ID 11525 in [9]) deckt. Die
Hauptschicht wird von Trauben-Eiche (Quercus petraea), Stiel-Eiche (Quercus robur) und
z. T. Hainbuche (Carpinus betulus) dominiert. In den weiteren Schichten sind Straucharten,
wie Europaisches Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Haselnuss (Corylus aveliana),
Traubenkirsche (Prunus padus), Schwarzer Holunder {(Sambucus nigra) u. a. vertreten.
Berg-Ahom (Acer pseudoplatanus), Hainbuche (Carpinus betulus) und Schwarzer Holunder
(Sambucus nigra) sind in den weiteren Schichten oft bestimmend.

Im Norden an eben beschriebene Biotopflache grenzt die Waldflache mit dem Biotopcode
75.129.3 und deckt sich weitestgehend mit der Abgrenzung des LRT 9170 (vgl. Karte 2.1)
mit der Map-ID 10020. Im Vergleich ist dieser Bereich nach [9] aufgrund der besser ausge-
pragten Raumstruktur und des héheren Totholzanteils sowie der gréBeren Entfernung zur
A 14 als hochwertiger eingestuft.

Ehtlang der Uter der Vereinigten Mulde kommen vereinzelt gewésserbegleitende Vegetation
aus Uferstaudenfluren (24.400) vor. Diese und eine siedlungsnahe Streuobstwiese (67.000)
besitzen ebenfalls eine hohe naturschutzfachliche Bedeutung fiir den Naturraum.

Biotope mit mittlerer naturschutzfachlicher Bedeutung

Zu den Biotopen mit mittlerer Bedeutung zdhlen Flachen mit mittlerer Empfindlichkeit im
Untersuchungsraum, wie die extensiv genutzten Granlandstandorte (41.200), die verschie-
denen Auspragungen der Ruderal- und Staudenfluren (42.100 und 42.200), die Feldgehél-
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ze/Baumgruppen (61.300 und 61.400), die Laubwalder mit Reinbestanden (71.100, 71.109,
71.600, 71.900, 71.909, 75.069, 75.129, 75.160 und 75.518) sowie die Laub-Nadel-
Mischwalder (73.130, 74.210 und 74.290).

Die unmittelbar an die A 14 angrenzenden Laubreinbestande 71.600, 71.900 und 71.909
erlangen ihre Einstufung in ,mittel” insbesondere durch die im Vergleich zu angrenzenden
Waldbiotoptypen geringwertigere Ausstattung (nur Stangenholz bzw. Baumholz mit BHD

" < 40cm, einheitlich junge Aitersstruktur, Reinbestand) und durch die sichtbaren Vorbelastun-

gen. Lt. [9] sind namlich Beeintrachtigungen durch stoffliche Immissionen, Miillablagerung
und L&rm vor allem in Autobahnnahe vorzufinden. Weitere Storzeiger sind Vorkommen des
Kleinen Springkrautes (/mpatiens parvifiora) und des Schollkrautes (Chelidonium majus) so-
wie Wildverbiss und VitalitatseinbuBen.

Die linearen Biotope im UR, wie die Baumreihe an der StaatsstraBBe S 11 (62.400), die ge-
wasserbegleitenden Baumreihen (24.500) sowie die Hecken (65.100) weisen ebenfalls eine
mittlere naturschutzfachliche Bedeutung fir den UR auf. Auch die ,Vereinigte Mulde®
(21.400) besitzt aufgrund ihrer biologischen und chemischen Eigenschaften ,nur” eine mittle-
re naturschutzfachliche Bedeutung (vgl. Schutzgut Wasser, Kap. 3.4.2).

Biotope mit geringer naturschutzfachlicher Bedeutung

Zu den Biotopen mit geringer naturschutzfachlicher Bedeutung zahlen Flichen im UR, die
stark anthropogen beeinflusst und einen geringen Natirlichkeitsgrad durch eine hohe Nut-
zung besitzen. Hierzu zéhlen u.a. die Ackerbrachen (81.100), die landlich gepragten Wohn-
gebiete (91.200 und 91.300), das dorfliche Mischgebiet (92.200), die intensiv genutzten, ar-
tenarmen Wirtschaftsgrinlander (41.300) sowie der Nadelforst mit Reinbestand der Kiefer
(72.200).

Biotope mit sehr geringer naturschutzfachlicher Bedeutung

Zu den Biotopen mit sehr geringer naturschutzfachlicher Bedeutung im UR zéhlen die ver-
siegelten Verkehrsflachen der A 14 (95.110), der S 11 (95.120), der Wedniger StraBe
(95.130). Weiterhin befinden sich eine anthropogen genutzte Sonderfliche (96.340) sowie
intensiv genutzte Ackerflachen (81.000) im UR.

Zusammenfassung

Wird der Flachenanteil als Indikator verwendet, weist der UR (Uberwiegend Biotope mit mittle-
rer und hoher Bedeutung fir den Naturhaushalt auf. Dabei ist eine Verteilung wertgebender
Biotope vom &stlichen zum westlichen UR festzustellen. Im westlichen UR befindet sich
demnach eine vergleichsweise héhere Dichte an Biotopen geringer bis mittlerer Wertstufe,
im gstlichen Gebiet befinden sich eher Biotope mit den Wertstufen mittel bis hoch.

Weiterhin kann eine Trennung im &stlichen UR nach Nordseite und Siidseite der A 14 erfol-
gen. Dazu gehdren insbesondere die nordlich der A 14 gelegenen Waldflachen, die mit einer
hoheren naturschutzfachlichen Bedeutung einzuschétzen sind, als die auf der Siidseite der
A 14 (Erlauterung s. 0.).

Der Anteil von nach § 26 SachsNatSchG geschiitzten Biotopen ist gemessen an der UR-
Flache eher als klein zu beschreiben.

Pflanzenanten von gemeinschaftlichen Interesse, fur die nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
besondere Schutzgebiete auszuweisen sind, sind im Untersuchungsraum nicht nachgewie-
sen.

3.23 Tiere

Auf Grundlage der Abstimmungsergebnisse am 11. Juni 2008 im Regierungsprasidium Leip-
zig wurde der Rahmen flir die Untersuchung der vorhabenrelevanten Tierarten festgelegt.
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Demnach sind folgende Tierarten im Rahmen der Kartierungen zu erfassen und hinsichtlich
der mit dem Vorhaben verbundenen Auswirkungen zu bewerten:

¢ Flederméuse und
s Avifauna.

Zur Erganzung der Sonderuntersuchungen Flederméuse und. Avifauna (IB Kiihfuss / pro
bios; 2009/ 2010) [18] wurden weitere amtlich vorliegende Datengrundlagen auf faunistische
Vorkommen im UR ausgewertet:

¢ Auszug aus dem sdchsischen Fischartenkataster [19]

¢ Managementplan flr das SCI ,Vereinigte Mulde und Muldeauen® (Nr. 65E), Endbe-
richt v. 25.01.2008 [9)

» Standarddatenbdgen und Erhaltungsziele der NATURA-2000-Gebiete [20)
e Artdatenbank Sachsen (Multibase CS) (21)

In den folgenden Bestandskapiteln wird insbesondere auf die vorhabenrelevanten Arten
nach Anh. Il und IV der FFH-RL sowie ,streng geschiitzte" Arten nach § 7 BNatSchG bzw.
alle im UR vorkommenden Européaischen Vogelarten eingegangen.

Die vollstandigen Artenlisten'® mit Angaben zum Vorkommen im UR, zum Rechtsstatus so-
wie zu Ausweisungen geméf Roten Listen (Sachsen[22], Deutschland[23)), etc. sind dem
Antenschutzfachbeitrag (Unterlage 19.1) als Anlagen beigelegt.

Die Verortung der im UR kartierten Tierarten kann u. a. der Karte 2.2 entnommen werden.
3.2.3.1 Methodik der Kartierung der Sonderuntersuchung

3.2.3.1.1 Vogel (Avifauna)

Dem Kartierbericht ist zu entnehmen, dass fir eine weitestgehend vollstandige Erfassung
von Brutvogeln als Standardmethode eine Siedlungsdichteuntersuchung erforderlich ist
(vgl. [18]). Die fur UVS und LBP fachlich dbliche Untersuchungsmethode ist eine , Revier-
kartierung"', wie sie auch durchgefiihrt wurde.

Entsprechend der ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvige! Deutschlands® [24] wur-
den im Zeitraum vom April bis Juli 2009 acht Begehungen sowie jeweils eine weitere
gesonderte Erfassung mit technischen Hilfsmitteln (Klangattrappe) fiir die Erfassung von
Spechten und eine Nachterfassung zur Feststellung dammerungs- und nachtaktiver Arten,
wie z. B. Eulen, durchgefiihrt. Nach [18] kann mit der genutzten Methodik sichergestellt wer-
den, dass im Wesentlichen alle im UR vorkommenden Arten und deren Bruten weitestge-
hend volistéandig erfasst werden kénnen.

Die im Untersuchungsraum vorkommenden Arten wurden nach Méglichkeit punktgenau im
Gelande erfasst. Beim Status der Arten wurden die folgenden Kategorien unterschieden [18]:

« Brutvogel (BV): In [18] werden die Nachweiskategorien C4-D16 als Brutvogel ge-
wertet: -
C4 Revier mindestens eine Woche besetzt
C5 Paarungsverhalten und Balz, Kopulation

C6 wahrscheinlichen Nistplatz aufsuchend
C7 Verhalten der Alivoge! deutet auf Nest oder Jungvigel

13 Erarbeitung auf Basis der Artenliste Wirbeltiere und Wirbellose Sachsen, LIULG v. 23.09.2010

14 Die Methode der Revierkartierung ist die einzige zur Zeit gebrauchliche, auf groBeren Flachen anwendbare
Gelandemethode, mit der fir den groBten Teil des Artenspektrums absolute Bestandszahlen in — bei sorgfalti-
ger Anwendung - ertréglichen Fehlergrenzen gewonnen, werden kénnen.” [56]
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C8 gefangener Aitvogel mit Brutfleck
C9 Nestbau oder Anlage einer Nisthdhle
D10 Altvogel verleitet
D11 benutztes Nest oder Eischalen gefunden
D12 Dunenjunge festgestellt (pulli)
D13 Altvogel briitet bzw. fliegt zum oder vom (unerreichbaren) Nest
D14 Altvogel tragt Futter oder Kotballen
D15 Nest mit Eiern
D16 Jungvigel im Nestfin Nestndhe gesehen/gehdrt (juv.)
* Brutverdacht (BV?): Im Rahmen der Erfassungen konnte eine Brut entsprechend
der 0. g. Merkmale nicht sicher nachgewiesen werden. Die Habitatstruktur lasst eine
Brut moglich erscheinen.

e Nahrungsgast (NG): Als Nahrungsgast werden Arten gewertet, welche im UR am
jeweiligen Erfassungsort nur einmalig festgestellt werden konnten bzw. deren Brut
aufgrund bekannter Anforderungen an das Bruthabitat in der betreffenden Untersu-
chungsflache ausgeschlossen werden kann.

Umfassende Informationen zur Methodik der Kartierung Avifauna werden in Teil A des
Kartierberichtes [18] gegeben.

3.2.3.1.2 Fledermause (Mammalia)

Methodisch teilte sich die im Jahr 2009 und 2010 durchgefithrte Erfassung der Fledermause
in drei Arbeitsschritte:

» Fledermaus-Prasenzkontrolle und Sicht-/Detektoriberwachung am BW 22 (Muldeb-
ricke),

*  Umfeldbetrachtung {Baum-/Gebéaude-Quartierpriifung) und

» Befragung ortskundiger Fachleute, wie LfULG, Landratsamt Landkreis Leipzig, Um-
weltamt und B.U.N.D. Muldentalkreis,

Daruber hinaus wurde neben den Befragungen der Fledermausfachleute die Artdatenbank
Sachsen (Multibase CS) [21] auf Vorkommen im Umkreis von 8 km Radius um das BW 22
untersucht.

Weitere, detailierte Angaben zur Methodik der Erfassungen werden in Teil B des
Kartierberichtes [18] beschrieben.

3.2.3.2 Ableiten der vorhabenrelevanten Arten

Anmerkung: Um Redundanzen zu vermeiden, wird auf die Beschreibung der Lebensraumanspriiche
und Verhaftensweisen der vorhabenrelevanten Arten sowie deren Verbreitung in Deutschiand und
Sachsen in den folgenden Bestandskapiteln verzichtet und auf die jeweiligen Fachgutachten zum
Vorhaben verwiesen (Artenschutzfachbeitrag (Unterlage 19.1) und FFH-Vertraglichkeitsstudien (Un-
terlagen 19.2.7 und 19.2.2)).

3.2.3.2.1 Sdugetiere (Mammalia)

Sowohl Fischotter (Lutra lutra) als auch Biber (Castor fiber), beides Arten nach Anh. Il und
IV der FFH-RL sowie ,streng geschiitzte* Arten nach § 7 BNatSchG, kommen nachweislich
im Untersuchungsraum der UVS vor.

Der FlieBgewasserabschnitt der Vereinigte Mulde zwischen Doma und Golzem ist in [9] als
zusammenhangendes Fischotterhabitat (Map-ID 30504) ausgewiesen. Der genannte Ab-
schnitt fungiert wegen vergleichsweise geringer struktureller Qualitat (technische Ufer- und
Boschungsbefestigung; wenige oder abschnittsweise keine Gehélze im Ufersaum) Uberwie-
gend als Wanderkorridor. Reproduktionshabitate werden aufgrund von Nachweisen an ande-
ren FlieBgewasserabschnitten, wie zwischen Bennewitz und Kollauer Wehr, vermutet.
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Laut Managementplan 065E (9] befindet sich unmittelbar im Vorhabensbereich eine ausge-
wiesene Habitat-Entwicklungsfliche des Bibers (Map-ID 40405), die sich entlang der
Vereinigten Mulde von der Papierfabrik Bahren bis zum Siedlungsrand von Trebsen er-
streckt. Hier konnten seit 1995 acht Nachweise des Bibers dokumentiert werden [9].

Im Zuge der Kartierungen Avifauna 2009 wurde das Eichhtrnchen (Sciurus vulgaris) im
NSG Ddbener Wald jeweils ein Mal nérdlich und sudlich der A 14 (Biotopcode 75.210.3,
75.129) sowie ein Mal der Rotfuchs (Biotopcode 75.069) zufillig beobachtet. Das Eichhorn-
chen ist nach § 7 BNatSchG ,besonders geschiitzt”.

In den Jahren 2009 und 2010 wurden insgesamt 14 Fledermausarten im Untersuchungs-
raum der UVS und daruber hinaus nachgewiesen [18]:

Tabelle 3.2-2: im Untersuchungsraum der UVS nachgewiesene Fledermausarten

At -, |Species ~ -RLS | RLD | Rechtsstatus | Anh,
L ‘ nach BNatSchG | FFH-RL
Abendsegler Nyctalus noctula 3 \ sg v
Braunes Langohr Plecotus auritus v \ sg v
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G sg v
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 sg v
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 sg v
GrofB3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 v sg v
GroBes Mausohr Myotis myotis 2 \ sg n v
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri R D sg v
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 \' sg v
Mopsfledenmaus Barbastella barbastelius 1 2 sg i, v
Muckenfledermaus Pipistreflus pygmaeus D sg v
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii R sg v
Zweifarbfledermaus Vespertitio murinus R D sg v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Vv 5g v

Habitateignung des ,BW 22 (Muldebriicke)*

Das BW 22 (Muldebriicke), insbesondere das dstliche Briickenwiderlager, besitzt nach [18]
die Funktion als Wochenstube, Zwischenquartier sowie Tagesversteck und Paarungsquartier
fr das lokale Vorkommen des GroBen Mausohrs und ist Tages-/ Zwischenquartier fur wei-
tere einzelne, lokal seltene Arten (Fransenfledermaus, Zweifarbfledermaus).

Das BW 22 weist auf manche Fledermausarten im Bezug auf die Jagd nach Beutetieren eine
sehr anziehende Wirkung (Leitfunktion) auf. Fledermausarten, die dieses Verhalten zeigen,
sind nach [18] der Abendsegler, das Braune Langohr, die Breitflligelfledermaus, die Fransen-
fledermaus, die Kleine Bartfledermaus, die Mopsfledermaus, die Miickenfledermaus, die
Rauhautfledermaus und die Zwergfledermaus.

Habitateignung des ,Waldgebietes sudlich der A 14, 6stlich der Mulde"

Im sudlich der A 14 liegenden Gebiet setzten sich die relevanten Habitate aus Laubmisch-
waldem (75.069 und 75.129), Laub-Nadel-Mischwéaldern (73.130) und reinen Laubwildem
(71.909) zusammen {vgl. Kap. 3.2.1).

Nach [18] befinden sich in den Strukturen mit Altbestanden 59 potentielle Baumquartiere,
von denen 31 innerhalb des UR der UVS und 28 angrenzend an der UR liegen.
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Im Laubmischwald (75.129) siidlich der A 14 wurden insgesamt drei Jagdhabitate kartiert.
Zwei Jagdhabitate (Nr. 3/120 und 3/178 [18]) der Zwergfledermaus, ca. 210 m und 165 m
sldlich von der A 14 und ein Jagdhabitat (Nr. 3/177 [18]) des GroBen Mausohrs. Letzteres
befindet sich in ca. 410 m Entfernung zur A 14,

In den direkt sidlich an die A 14 angrenzenden reinen Laubwéldem mit junger Struktur
(71.909), wurden weder Habitate noch potentielle Baumquartiere kartiert.

Habitateignung und Quartiere im ,,Waldgebiet nérdlich der A 14, dstlich der Mulde"

Die nérdlich der A 14 angrenzenden Waldstrukturen bestehen aus Eichen-Buchen-
Laubmischwéldern mit Baumholz bis Altholz (75.210.3 und 75.129.3), Birken-
Laubmischwaldern (75.694), Eichen-Reinbestdnden (71.109), Birken-Reinbestanden
(71.600) und nicht differenzierten Laubwald-Reinbestanden (71.900).

Dort wurden insgesamt 3 Baumgquartiere von Fledermausen im UR der UVS nachgewiesen
[18]). Zwei weitere Baumquartiere befinden sich zwar innerhalb des nérdlichen Waldkomple-
xes, liegen aber dstlich an den UR der UVS angrenzend.

Im nordlichen Waldkomplex sind nach [18] insgesamt 57 potentielle Fledermausbaumquar-
tiere kartiert worden. Davon befinden sich 40 im UR der UVS und 17 éstlich daran angren-
zend.

Wie im Siden der Autobahn besitzt der an die A 14 angrenzende Jungwald (71.909) offen-
sichtlich keine Habitateignung, da auch hier weder kartierte Habitate noch potentielle Baum-
quartiere nachgewiesen werden konnten [18].

Im Folgenden werden die in [18] kartierten Fledermausbaumquartiere's im Waldkomplex
nordlich der A 14 von West nach Ost aufgezahit und einem Biotopcode gem. BTLNK 2005
zugeordnet:

1. Das Baumquartier Nr. 90 (Asthdle und Buntspechthéhle in einer Rotbuche) befindet
sich ca. 85 m ndrdlich der A 14, innerhalb des Eichen-Buchen-Mischwaldes (Biotop-
code 75.210.3). In diesem Quartier wurden die Arten Braunes Langohr und Zwergfle-
dermaus nachgewiesen.

2. Das Baumquartier Nr. 101 (Buntspechthéhle in Eiche) befindet sich ca. 65 m ndrdlich
der A 14, innerhalb des Eichen-Laubwaldes (Biotopcode 71.109). In diesem Quartier
wurde die Art Mopsfledermaus kartiert.

3. Das Baumquartier Nr. 102 (Buntspechth&hie in Eiche) befindet sich ca. 65 m nordlich
der A 14 und nur ca. 35 m §stlich des zweiten Baumquartiers. Das dritte Baumgquar-
tier befindet sich ebenso wie das zweite Quartier innerhalb des Eichen-
Laubmischwaldes (Biotopcode 71.109). In diesem Quartier befinden sich Fledertiere
von denen die Art nicht genau identifiziert werden konnte.

4. Das Baumquartier Nr. 142 (Buntspechthéhle in Eiche) befindet sich dstlich des UR
der UVS, ca. 315 m nordlich der A 14, innerhalb des Eichen-Laubmischwaldes (Bio-
topcode 71.109). In diesem Quartier befinden sich Fledertiere von denen die Art nicht
genau identifiziert werden konnte.

5. Das Baumquartier Nr. 143 (Stammhohle in Rotbuche) befindet sich ca. 230 m nérd-
lich der A 14, innerhalb des Eichen-Laubmischwaldes (Biotopcode 71.109). In diesem
Quartier befinden sich Fledertiere von denen die Art nicht genau identifiziert werden
konnte.

In den nordlich der A 14 verlaufenden Waldkomplexen wurden weiterhin insgesamt 8 Habita-
te abgegrenzt, die Flugkorridore, Rendezvousplitze und Jagdhabitate fir Fledermiuse
aufweisen. Auch die Beschreibung dieser erfolgt von West nach Ost:

'* Die Abgrenzung und Nummerierung der Quartiere bzw. Habitate erfolgte auf Grundlage der Sonderuntersu-
chung Fledemmause [19), Karte Nr. 3a: ,Bestand Fledermause, Zusammentfassung R1¢.
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1. Jagdhabitat (3/121 und 3/161) ca. 115 m nérdlich der A 14, innerhalb des Eichen-
Buchen-Laubmischwaldes (Biotopcode 75.210.3), der Breitfligelfledermaus

2. Jagdhabitat und Flugkorridor (3/70) ca. 180 m ndrdlich der A 14, innerhalb des Ei-
chen-Buchen-Laubmischwaldes (Biotopcode 75.210.3), der Kleinen Bartfledermaus

3. Jagdhabitat und Flugkorridor (3/68) ca. 160 m nordlich der A 14, innerhalb des Ei-
chen-Buchen-Laubmischwaldes (Biotopcode 75.210.3), der Zwergfledermaus und
Jagdhabitat (3/69) des Abendseglers

4. Ausflug aus Baumquartier Nr. 90 ca. 70 m ndrdlich der A 14, innerhalb des Eichen-
Buchen-Mischwaldes (Biotopcode 75.210.3), des Braunen Langohrs und der Zwerg-
fledermaus weiterhin Jagdhabitat der Arten Mopsfledermaus, Abendsegler, GroBes
Mausohr und der Breitfligelfledermaus

5. Jagdhabitat und Rendezvousplatz (3/124) ca. 210 m nérdlich der A 14, innerhaib des
Eichen-Buchen-Laubmischwaldes (Biotopcode 75.129.3), des Braunen Langohrs

6. Jagdhabitat (3/125) ca. 410 m nordlich der A 14, innerhalb des Eichen-Buchen-
Laubmischwaldes (Biotopcode 75.129.3), des GroRen Mausohrs

7. Jagdhabitat (3/66) ca. 125 m nérdlich der A 14, innerhalb des Eichen-Laubwaldes
(Biotopcode 71.109), der Fransenfledermaus und Jagdhabitat sowie Flugkorridor
(3/67) der GrofRen Bartfledermaus

8. Ausflug aus Baumquartier Nr. 101 (3/64) ca. 75 m nordlich der A 14, innerhalb des
Eichen-Laubwaldes (Biotopcode 71.109), der Mopsfledermaus und Jagdhabitat
(3/65) des Abendseglers

Woeiterhin liegen laut [18] in den nérdlichen Waldstrukturen 2 individuenstandorte aus dem
Datenbestand der Multibase CS vor:

1. Mopsfledermaus, ca. 80 m nérdlich der A 14, Kartierungspunkt Nr. 37 (Art akustisch
nachgewiesen)

2. Breitfligelfledermaus, ca. 135 m nérdlich der A 14, Kartierungspunkt Nr. 14 (Fang mit
Bodentfalle) und Nachweis einer anderen, nicht identifizierbaren Mausohrfledermaus,
Kartierungspunkt Nr. 46

3.2.3.2.2 Vogel (Aves)

im Kartierungsjahr 2009 wurden im UR UVS insgesamt 72 Vogelarten nachgewiesen [18].
Davon wurden 52 Arten mit dem Vorkommenstatus Brutvogel (BV) bzw. Brutverdacht'®
(BV?), 19 Arten als Nahrungsgast (NG) und 1 Art als Durchzlgler (DZ) kartiert. Die ,wertge-
benden Vogelarten' sind fett markiert:

Status Brutvogel (BY): Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhaher,
Feldsperling, Gartenrotschwanz, Gebirgsstelze, Goldammer, Griinspecht, Hausrotschwanz,
KernbeiB3er, Kleiber, Kohlmeise, Kolkrabe, Mausebussard, Ménchsgrasmiicke, Pirol, Ra-
benkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Star, Stieglitz, StraBentaube, Waldbaum-
laufer, Waldkauz, Waldohreule, Zaunkénig

Status Brutverdacht (BV?): Baumfalke, Bluthanfling, Fitis, Gartenbaumldufer, Gartengras-
micke, Girlitz, Grauschnapper, Grinfink, Haussperling, Heckenbraunelle, Hohltaube, Kiein-
specht, Nachtigall, Neunt6ter, Rohrammer, Stockente, Sumpfmeise, Sumpfrohrsénger,
Trauerschnapper, Turmfalke, Waldlaubsanger, Zilpzalp

'® |m Rahmen der Erfassungen konnte eine Brut entsprechend der 0. g. Merkmale nicht sicher nachgewiesen
werden. Die Habitatstruktur Iasst eine Brut méglich erscheinen. [18]

"7 Vogelarten mit hervorgehobener artenschutzrechtlicher Bedeutung {nach Tab. RegelméRig in Sachsen aufire-
tende Vogelarten [58)} sind insbesondere solche des Anhangs ! und des Artikel 4 der EU-Vogelschutzrichtiinie,
streng geschitzten Arten sowie solche der Roten Liste Deutschlands und Sachsens [18].
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Status Nahrungsgast (NG): Domgrasmicke, Eisvogel, Feldlerche, Flussregenpfeifer,
Génsesdger, Grauammer, Graureiher, Kormoran, Kuckuck, Lachméwe, Mehlschwalbe,
Rauchschwalbe, Rotmilan, Schafstelze (NG und DZ), Schwanzmeise, Schwarzspecht,
Sommergoldhahnchen, Sperber, Wintergoldhahnchen

Status Durchziigler (DZ). Waldwasserliufer

Aus der Artdatenbank Sachsen (Muitibase CS) [21] wurde zusatzlich der Mittelspecht als
weitere Art im UR UVS nachgewiesen, allerdings nicht als Brutvogel, sondern mit Status ,A -
kein Hinweis auf Reproduktion”.

Zwei Paare des Grauspechtes hingegen wurden in [21] als Brutvogel (Status ,C 5 - Paa-
rungsverhalten und Balz") kartiert. Die Art wird aufgrund des gro3en Aktionsradiuses und der
gesicherten Nachweise'® als vorhabenrelevant betrachtet, obgleich sich die beiden Funde
auBerhalb des UR (ca. 50 — 65 m sidlich im Laubmischwald, vgl. Karte 2.2) befinden.

Fir 0. g. Vogelarten sind die im UR befindlichen Lebensraumkomplexe Fiusslandschaft,
temporar trockenfallenden Kies-, Sand- und Schlammbénken, Agrar- und Ruderalflachen
sowie die groBraumig auf beiden Seiten der Mulde verlaufenden Waldgebiete als wertge-
bend zu bezeichnen (vgl. Tabelle 3.2-3). Sie bilden vereinzelt Rast-, Ruhe- und Nahrungs-
habitate und vor allem Brut- und Fortpflanzungsstatten flir Zug- und Brutvégel.

Nach [18] kann die Brutvogelwelt im UR als ,artenreich” bewertet werden. Beziiglich des
Artenreichtums waren in Abhangigkeit von den konkreten Habitatstrukturen deutliche Unter-
schiede zwischen den einzelnen Erfassungsflachen erkennbar.

Fir den UR kennzeichnend sind die hohen Artenzahlen in den Waldflachen und Gehélzen,
z. T. auch in den mit zahlreichen Baumen bestandenen Wohn- und Bungalowgrundsticken.
Die konventionell bewirtschafteten Ackerflichen nutzen hingegen deutlich weniger Vogelar-
ten als Lebensraum und noch weniger Arten als Brutplatz. Deutlich erkennbar ist auch die
relativ geringe Arten- und Brutdichte unmittelbar entiang der Fahrbahn der Autobahn. Insbe-
sondere im Jungwald am Ostlichen Widerlager konnte lediglich ein Paar Kohlmeisen wiah-
rend der Brutzeit mit arttypischem Verhalten (Status C3) kartiert werden [18].

3.2.3.2.3 Amphibien (Amphibia) und Reptilien (Reptilia)

Dem Standarddatenbogen [20] nach kénnen Rotbauchunke (Bombina bombina) und
Kammmolch (Triturus cristatus), beides Arten nach Anh. il und IV der FFH-RL sowie »streng
geschitzte” Arten nach § 7 BNatSchG, im FFH-Gebiet ,Vereinigte Mulde* vorkommen.
Nachweise im UR UVS sind jedoch nicht bekannt.

Im Rahmen der Kartierungen Avifauna 2009 wurde der Grasfrosch (Rana temporaria} und
die Erdkrote (Bufo Bufo) einige Male im Laubmischwald (Biotopcode 75.129.3, 71.109)
nordlich der A 14 aufgenommen (Zufallsbeobachtung). Beide Arten sind nach § 7 BNatSchG
.pesonders geschiitzt” und keine Anh. Il oder Anh. IV-Arten nach FFH-RL.

Die nach § 7 BNatSchG ,streng geschiitzte” Zauneidechse (Lacerta agilis, Anh. |V der FFH-
RL) wurde ebenfalls zufallig aber dafir relativ haufig in einigen Waldrandbereichen im UR
UVS vorgefunden:

« Waldrand unmittelbar im Bereich des BW 22 an der S 11 (Biotopcode 71.900, 71.909,
42.100),.

+ Laubmischwald im nérdlichen UR, parallel zum Muldetalradweg {Biotopcode 75.919)
und .

¢ im Ostlichen UR Waldrand/ Grinland/ Acker stidlich der A 14.

'8 Abfrage der GIS-Daten [21]: Feld ,Datenqualitat = Gepriift: sicher
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3.2.3.2.4 Fische (Pisces)

Nach Auswertung der Geodaten des LIULG, Abt. 9, Referat Fischerei befindet sich unmittel-
bar sudlich des UR UVS eine Befischungspunkt, dessen Lage in Karte 2.2 dargestelit wird.

Insgesamt 12 Befischungen im Zeitraum vom 27.09.1995 bis 07.08.1997 [19] ergaben ein
reichhaltiges Artenspektrum entsprechend der FlieBgewasserregion ,Barbenregion“'®. Auf
der 2,31 km befischten Strecke wurden insgesamt 15 Fischarten vorgefunden: Giister,.
Ukelei, Flussaal, Schmerle, Flussbarbe, Giebel, Hecht, Grindling, Kaulbarsch, Moderlie-
schen, Ddbel, Hasel, Flussbarsch, Elritze und Plotze. Keine der genannten Arten fillt unter
den Status nach Anh. Il oder IV der FFH-RL oder ,streng geschitzt® nach § 7 BNatSchG.

Laut Standarddatenbogen fir das SCI Nr. 65E "Vereinigte Mulde und Muldeauen" [20] aber
ohne Nachweis bei 0. g. Befischungen kommen weiterhin die Anh. lI-Arten der FFH-RL Rap-
fen und Schlammpeitzger in der Vereinigten Mulde vor.

Von den nachweislich im UR kartierten Fischarten werden 6 Arten auf der Roten Liste Sach-
sens geflihrt: Elritze und Flussaal (3 - gefahrdet), Flussbarbe {2 — stark gefahrdet). Hecht,
Moderlieschen und Schmerle stehen auf der Vorwarnliste (V).

3.2.3.2.5 Wirbellose

Von der Papierfabrik Bahren beginnend bis westlich von Nerchau (Stadt Grimma) ist im Ma-
nagementplan [9] ein Habitat®® der Griinen Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia, Anh. I, IV
der FFH-RL und ,streng geschitzt* nach § 7 BNatSchG) entlang der Mulde ausgewiesen.
Nordlich des UR wurden im Jahr 2005 zehn Exuvien und drei Imagines dieser Art im ge-
nannten Habitat gefunden [9). Die Grinen Keiljungfer gilt als charakteristische Indikatorart f(ir
den Lebensraumtyp 3270.

Daruber hinaus kommt der Eremit (Osmoderma eremita), auch Juchtenkafer genannt, im
FFH-Gebiet®' vor. Habitate der prioritaren Art (nach Anh. Il der FFH-RL) wurden im Mana-
gementplan [9] allerdings ausschlieBlich auBerhalb des UR UVS (z. B. bei Thallwitz und
Zschepplin) abgegrenzt.

Im Standarddatenbogen sind weiterhin Heldbockkéfer (Cerambyx cerdo, Anh.Il, IV der
FFH-RL) und Hirschkéfer (Lucanus cervus, Anh. Il der FFH-RL, ) als potentiell vorkormmen-
de Arten im FFH-Gebiet benannt. Beide Arten gelten als charakteristische Indikatorart fiir
den an die A 14 angrenzenden Lebensraumtyp 9170 und werden folglich in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie (Unteriage 19.2.1) untersucht. Nachweise im UR UVS sind allerdings
nicht bekannt.

3.24 Biologische Vielfait

Zur Erfassung und Bewertung der biologischen Vielfalt des Untersuchungsraumes werden
die drei Kriterien Vielfalt der Arten, genetische Vielfalt innerhalb der Arten und Vielfalt an
Lebensrdumen und -gemeinschaften unter Einbeziehung zeitlicher und raumlicher Aspekte
sowie einer abschlieBenden Bewertung untersucht.

Vielfalt der Arten

Antenvielfalt setzt sich nicht pauschal aus der zahlenméaBigen Summierung der in einem ab-
gegrenzten Gebiet/Teillebensraum/-kosystem festgestellten Arten und Artengruppen zu-
sammen, sondem muss vielmehr immer im Zusammenhang mit dem jeweiligen konkreten

' Im System der Fischregionen nach [54] gehért die Vereinigte Mulde im SCI zur ,Barbenregion® (55].
% D im MaP [9]: 30702 - Wertstufen des Erhaltungszustandes ,B°
 Diese Information stammt aus der Machbarkeitsstudie [1] und basiert aut Angaben der UNB Grimma.
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Naturraum/Biotoptypenkomplex sowie unter Beriicksichtigung der FlachengréBe, der stan-
dértlichen Gegebenheiten und der strukturellen Ausstattung betrachtet werden.

Im Rahmen der Betrachtung der Artenvielfalt missen insbesondere die drei Faktoren Ge-
fahrdungsgrad, Seltenheit und Schutzverantwortung berlcksichtigt werden, und dies jeweils
in den zutreffenden, unterschiedlichen Rdumen (Landes- und Bundesebene, europa- bzw.
weltweit). So sind bestimmte Arten, in bestimmten Teilen Sachsens relativ haufig, in Ge-
samtdeutschland aber selten. )

Eine besondere Schutz-Verantwortung hat Deutschland fir die Erhaltung von Tier- und

Pflanzenarten, deren Erhaltung im Bezugsraum flr das weltweite Uberleben der entspre-
chenden Spezies unverzichtbar ist. Das sind Arten, die:

+ in Deutschland oder Mitteleuropa endemisch sind, d.h. nur hier vorkommen,
« in Mitteleuropa ihren weltweiten Verbreitungsschwerpunkt haben,

» wandern bzw. von denen bedeutende Teile der Weltpopulation in Deutschland rasten
oder Uberwintern,

« in Deutschland und angrenzenden Gebieten heimisch sind sowie stark gefahrdet
oder vom Aussterben bedroht sind; insbesondere Arten, die bedeutende Arealanteile
oder hochgradig isolierte Vorposten (oft mit genetischen Besonderheiten) in Deutsch-
land haben.

Fur folgende im UR festgestellte Arten (Saugetiere, Amphibien/Reptilien und Fische) besitzt
Deutschland nach derzeitigem Kenntnisstand [25] eine Verantwortung in unterschiedlichem
Ausmal:

¢+ Mopsfledermaus !
¢ GroBBes Mausohr !
» Abendsegler ?
e Fischotter !
¢ Kammmolch | (ohne Nachweis im UR, lediglich aufgefihrt im SDB)
e Barbe !
Definition: | - in hohem Maf3e verantwortlich; 7 - Daten ungenigend, evil. erhohte Verantwortlichkeit zu vermuten

Aut der ,Artenliste flr den ,Férderschwerpunkt Verantwortungsarten“ im Bundesprogramm
Biologische Vielfalt* v. 08.04.2011 sind folgende im UR nachgewiesene Vogelarten aufge-
fahrt:

* Mittelspecht,

¢ Rotmilan.

Die zahlenmaBige Auswertung bzw. Ergebnisdarsteliung aller aktuell untersuchten Tiergrup-
pen (Sdugetiere, Vogel, Amphibien, Reptilien, Fische, Wirbellose) ist dem Kapitel 3.2.3 zu
entnehmen. Grundsatzlich spiegelt sich auch in der Gesamtbetrachtung der faunistischen
Vielfalt die méBig bis hohe Naturnahe des UR wieder.

Genetische Vielfait

Die genetische Vielfalt wird in der vorliegenden Planung libergreifend im Rahmen der The-
matik ,Artenschutz” berilcksichtigt und kann grundsatzlich im Rahmen einer UVS nicht detail-
lierter bearbeitet werden, da genetische Untersuchungen innerhalb einer UVS nicht durchge-
fuhrt werden. Nach derzeitigem Kenntnisstand kommen im Untersuchungsraum auch keine
isolierten Restposten von einzelnen Tier- oder Pflanzenarten bzw. von speziellen -sorten
oder -unterarten vor.
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Vielfalt an Lebensrdumen und -gemeinschaften

Bei der Beurteilung der Vielfalt an Lebensraumen und -gemeinschaften spielen insbesondere
die Faitoren biotoptypischer Artenreichtum und Einzigartigkeit der Zénose eine groBe Rolle.
Die zahlenméBige Auswertung bzw. Ergebnisdarstellung der Biotoptypenkartierung ist dem
Kap. 3.2.1 zu entnehmen. Grundséatzlich weist der UR UVS eine mittlere bis hohe Anzahl
und Vielfalt an Biotoptypen auf, von denen finf Biotoptypen geschiitzt bzw. in bestimmten
Auspragungen geschuitzt sind.

Im Untersuchungsraum gibt es relativ viele sich hinsichtlich ihrer GréRe, Struktur und Arten-
vielfalt unterscheidende Teilokosysteme bzw. Teillebensraume mit mittlerer bis hohe Arten-
dichte und Individuenzahl. Dazu zéhlen z. B. die Vereinigte Mulde und die gewésserbeglei-
tenden Geholz- und Staudenstrukturen, die zusammenhangenden Waldkomplexe, die ver-
streut im UR liegenden Einzelbdume und Baumgruppen, extensiv genutzte Griinlander sowie
Siedlungsbereiche mit Garten. Des Weiteren finden sich im UR Lebensraume, die relativ
wenig strukturiert sind und nur eine geringe Diversitat aufweisen. Dazu zdhlen z. B. die
Ackerflachen.

Biologische Vielfalt/ Biodiversitit im Untersuchungsraum der UVS

Im UR sind einige schitzenswerte Lebensraume und Biotoptypen vorhanden. Insgesamt finf
Biotoptypen sind geschiitzt bzw. in bestimmten Auspragungen geschitzt. Der Untersu-
chungsraum befindet sich zum Teil innerhalb eines FFH- und eines SPA-Gebietes sowie
eines Landschaftsschutz- und Naturschutzgebietes.

Die hohe biologische Vielfalt im UR ist durch die hohe Variabilitat der Lebensriurne und Bio-
toptypen gegeben. Laubmischwald- und Offenlandflachen (Griin-, Ackerland) nehmen einen
wesentlichen Anteil des UR ein.

Die Beeinflussung des Menschen zeigt sich im UR durch das faunistische Artenspektrum.
Bei den nachgewiesenen Arten handelt es sich vor allem um weitverbreitete und regional
sowie Uberregional haufige Arten. Oft handelt es sich um eurydke Arten, die mit einem wei-
ten Spektrum an &kologischen Gegebenheiten gleich gut zurecht kommen und deswegen in
einer Vielzahl von Biotopen und Habitaten vorkommen konnen, z. B. Amsel, Bachstelze,
Blaumeise, Bluthanfling, Buchfink, Buntspecht, Dorngrasmiicke, Eichelhdher, Feldsperling,
Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmicke, Gebirgsstelze, Girlitz, Goldammer, Grinfink,
KernbeiBer, Kleiber, Kohimeise, Monchsgrasmucke, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rohrammer,
Rotkehlchen, Singdrossel, Star, Trauerschnépper, Stockente, StraBentaube, Sumpfmeise,
Sumpfrohrsinger, Zaunkonig und Zilpzalp [18].

Durchschnittlich oft konnten dagegen anspruchsvollere und daher gefiahrdete Arten im UR
nachgewiesen werden (vgl. wertgebende Vogelarten in Kap. 3.2.3.2.2).

Die Vereinigte Mulde stellt hinsichtlich der Arten Fischotter und Biber lediglich einen Teille-
bensraum dar (Migrationskorridor). Eine Reproduktion beider Arten ist im Gebiet dagegen
nicht nachgewiesen.

Entsprechend des Auencharakters wurden im UR einige Amphibien- und Reptilienarten
nachgewiesen (Zauneidechse nachgewiesen, Rotbauchunke und Kammmolch nur im SDB
aufgefuhrt), die zum Teil geféhrdet sind. Hinsichtlich der Habitateignung und Durchlassigkeit
der Vereinigten Mulde sind die Voraussetzungen im UR méglichst zu erhalten.

Das BW 22 (Muldebriicke) besitzt die Funktion als Wochenstube, Zwischenquartier sowie
Tagesversteck und Paarungsquartier fir das lokale Vorkommen des GroRen Mausohrs und
ist Tages-/ Zwischenquartier fur die Fransen- und die Zweifarbfledermaus. Insgesamt wurde
eine vergleichsweise hohe Anzahl an Fledermausarten im UR nachgewiesen (14 Stiick).

Insbesondere die mittelaiten Eichen-Hainbuchenbestande im NSG ,Débener Wald" tragen
wesentlich zur Bereicherung des Artenspektrums bei. Durch die hier vorhandenen vielfalti-
gen Biotopstrukturen werden Habitatanspriiche unterschiedlicher Tier- und Pflanzenarten
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erfilit. Uberdurchschnittlich oft konnten hier Nachweise von Fledermausen und Végeln ge-
lingen.

Der UR stellt aus naturschutzfachlicher Sicht insgesamt einen ménig bis hohen Lebensraum
dar. Von Bedeutung ist jedoch die Funktionsbeziehung innerhalb des Muldetales, deren Ver-
netzung zu erhalten ist.

3.2.5 Vorbelastung

Vorbelastungen des Schutzgutes Tiere und Pflanzen liegen im UR hauptséchlich in Form
von:

» intensiver landwirtschaftlicher und gartenbaulicher Nutzung,
» Bebauung/Siedlung/Fremdenverkehr und
¢ Nutzung und Unterhaltung der Autobahntrasse A 14 vor.

Intensive landwirtschaftliche und gartenbauliche Nutzung

Der uberwiegende Teil der Freiflachen im UR besteht aus Ackerland und Grinlandflachen,
die einer Intensivnutzung unterliegen. Die Acker am westlichen und éstlichen Rand des UR
UVS bilden hierbei die Schwempunkte. Vorbelastungen resultieren dort z. B. aus Nahrstoffein-
tragen durch Dungemittel und Verdichtung von Bdden durch schwere Landwirtschaftsma-
schinen.

Bebauung/Siedlung/Fremdenverkehr

Im UR der UVS befinden sich die sidlichen Randbereiche der Ortslagen Trebsen und
OT Schmorditz. Die Wohnstrukturen der Ortslagen innerhalb des UR sind Gberwiegend land-
lich gepragt und oftmals noch durch Griin- und Gartenflachen aufgelockert.

Mit dem Fremdenverkehr am Muldetalradweg ist innerhalb der Landschaft auBerdem eine
erhéhte Landschaftsfrequentierung einhergehend mit optischer Unruhe verbunden.

StraBen/Verkehr

Vorbelastungen auf das Schutzgut werden vor allem durch die A 14 sowie die westlich und
ostlich der Vereinigten Mulde verlaufenden StraBen S 11 und Wedniger StraBe hervorgeru-
fen. Diese Vorbelastungen bestehen hauptsachlich in Form von akustische Beeintrachtigung
(Larm) sowie betriebsbedingten Beeintrachtigung durch Kollisionsgefahr/Unfalltod und durch
stoffliche Emissionen. AuBBerdem werden durch die Verkehrstrassen faunistische Funktions-
beziehungen bodenbewohnender Tierarten zerschnitten (Barrierewirkung).

€
3.2.6 Funktionsbewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Die Bewertung der Biotoptypen hinsichtiich der Bedeutung fir den Arten- und Biotopschutz
und als Lebensraum fir Tiere / Pflanzen erfolgte anhand einer funfstufigen Ordinalkala (sehr
hoch — hoch — mittel — gering — sehr gering) in Anlehnung an die klassischen® Kriterien
Diversitat (Arten und Lebensrdume), FlachengréBe, Seltenheit, rechtlicher Schutzstatus, Na-
tartichkeit, Entwicklungspotenzial, Reprasentanz, Empfindlichkeit, Stabilitat / Lebensraum-
kontinuitat, Regenerationsféhigkeit und —dauer durch eine vergleichende Betrachtung der
jeweiligen Merkmale nach den in Anlage 2, Tabelle 1.1-3 dargestellten Gesichtspunkten.

Mit der Zunahme der Naturnahe und Bedeutung der Biotope fiir den Naturhaushalt erhiht
sich die Empfindlichkeit der Biotope gegeniiber den vorhabenbezogenen Wirkungen.
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Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Tiere sind im Wesentlichen die direkte
Flacheninanspruchnahme einhergehend mit dem Verlust von Biotopen und damit Lebens-
raumen.

Biotoptypen mit einer hohen Anzahl von Arten mit speziellen Standortanspriichen reagieren
im Allgemeinen empfindlicher auf Umweltveranderungen als Biotoptypen mit einer hohen
Anzahl eurytoper Arten [26].

Die flir das Schutzgut Tiere und Pflanzen relevanten Funktionsflachen/Biotoptypen innerhalb
des UR und ihre Bewertung mittels der oben aufgefithrten Kriterien sind in der folgenden
Tabelle 3.2-3 dargestellt. Dariiber hinaus wurden den Biotoptypen die entsprechenden
nachgewiesenen Faunaarten zugeordnet.

Tabelle 3.2-3: Bewertung der Biotoptypen hinsichtlich der Bedeutung als Lebensraume bzw. Habitat
fur faunistische Vorkommen im UR UVS

Bewertungs-

Biotoptyp/Lebensraum inkl. nachgewiesener Fauna kategorie

Laubmischwilder verschiedener Auspragungen nordlich der A 14 (71.109; 74.210;
75.129.3; 75.210.3; 75.694)

Flederméause: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Kleine Bartfledermaus
(Myotis mystacinus), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrefius), Abendsegler
(Nyctalus noctula), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Mopsfledermaus (Barbast-
ella barbastellus), Gro3es Mausohr (Myotis myotis)

Avifauna (aus [21]): Mittelspecht (Dendrocopos medius), Neuntéter (Lanius
collurio) Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Schwarzspecht (Dryocopus mar-
tius) sehr hoch
Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht,
Eichelhdher, Gebirgsstelze, Kleiber, Kohimeise, Mausebussard, Ménchsgrasm -
cke, Ringeltaube, Singdrossel, Star, Stieglitz, Stockente, Waldbaumlédufer, Wald-
laubsénger, Zaunkonig

Waldeidechse

Erdkrote, Grasfrosch

FlieBgewadsser im NSG Ddbener Wald (21.200): chne Artnachweis

Vereingte Mulde und Uferbereiche (21.400; 24.400; 24.500)

Fische (Pisces): Guster, Ukelei, Flussaal, Schmerle, Flussbarbe, Giebel, Hecht,
Grundling, Kaulbarsch, Moderlieschen, Doébel, Hasel, Flussbarsch, Elritze und
Pibtze

Grof3sduger: Fischotter (Lutra /utra), Biber (Castor fiber)

Wirbellose im Uferbereich: Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Stockente, Goldammer

Laubmischwaélder verschiedener Auspragungen sidlich der A 14 (75.069; 75.129,
75.919, 73.130) hoch
Fledermause: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), GroBes Mausohr (Myotis
myotis), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Braunes Langohr (Plecotus
auritus)

Avifauna (aus [21]): Grinspecht (Picus viridis), Kolkrabe (Corvus corax), Schwarz-
specht (Dryocopus martius), Waldkauz (Strix aluco)

Avifauna (aus [18), nur Status C und D): Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht,
Fitis, Griinspecht, Kleiber, Kohimeise, Kolkrabe, Mausebussard, Rotkehlchen,
Rotmilan, Star, Stieglitz, Waldkauz. Zaunkénig

Rotfuchs

Streuobstwiese (67.000) :
Avifauna (aus [21]): Neuntdter (Lanius collurio)

Ruderalfluren (42.100; 42.200)

mittel

Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Sumpfmeise, Waldohreule, Rabenkrihe,

SEITE 56 VON 148



@

A 14; Ersatzneubau BW 22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

Biotoptyp/Lebensraum inkl. nachgewiesener Fauna

| Bewertungs-

_kategorie

Star
Zauneidechse

Waldstrukturen im westlichen UR nordlich der A 14 (71.900, 72.200, 74.290,
75.160)

Fledermaéuse: Rauhautfledermaus {Pipistrelius pipistrelius)

Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Amsel, Buntspecht, Eichelhdher, Kleiber,
Kohimeise, Ménchsgrasmicke, Rotkehlchen, Sumpfmeise, Zaunkéonig

Zauneidechse

Feldgehdlze / Baumgruppen, Baumreihen, Hecken (61.300; 61.400, 62.400;
65.100)
Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Rotkehlchen, Star

Wirtschaftsgriinldnder {(41.200, 41.300, 41.400):

Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Amsel, Blaumeise, Bluthénfling, Bunt-
specht, Feldsperling, Goldammer, Grinling, Kohlmeise, Mausebussard, Nachtigall,
Neuntdter, Rabenkrahe, Star, Stockente, Sumpfmeise

Waldrandbereiche / Vorwilder (78.300):
Avifauna (aus [18), nur Status C und D): Blaumeise, Star, Singdrossel, Pirol

Laubmischwalder verschiedener Auspragungen im westlichen UR (75.160;
75.518):

Avifauna (aus 18], nur Status C und D): Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht,
Eichelhéher, Gartenbaumléaufer, Gartengrasmucke, Goldammer, Grauschnépper,
Kleiber, Kohimeise, Ratkehlchen, Star, Zilpzalp

Nadeiwald Reinbestand {72.200)
Avifauna (aus (18], nur Status C und D): Buntspecht, Kleiber, Kohimeise,
Monchsgrasmicke, Zaunkdnig

Ackerflichen und Ackerbrachen {81.000; 81.100):

Avifauna (aus [21]): Goldammer (Emberiza citrinella)

Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Blaumeise, Goldammer, Hausrotschwanz,
Kleiber, Musebussard, Monchsgrasmiicke, Rabenkréhe

Zauneidechse

Laubreinbestédnde junger Altersstrukturen (71.600; 71.900; 71.909):

Avifauna (aus [18), nur Status C und D): Blaumeise, Eichelhdher, Kleiber, Kohlmei-
se, Rotkehichen, Singdrossel, Star, Sumpfmeise, Waldbaumléufer

Wohn- und Mischgebiete (91.200; 91.300; 92.200)

Avifauna (aus [18], nur Status C und D): Amsel, Buntspecht, Gartenrotschwanz,
Hausrotschwanz, Haussperling, Kleiber, Star. Wintergoldhahnchen

artenarme offene Flachen (54.200)
Avifauna (aus (18], nur Status C und D): Goldammer, Stackente, Zaunkénig

Grun- und Freiflichen (94.800): ohne Artnachweis

gering

Verkehrsfldchen, anthropogen genutzte Sonderfldchen (95.110; 85.120, 95.130;
95.140; 96.340)

Avifauna (aus [18), nur Status C und D): Amsel, Bachstelze, Gebirgsstelze, Kleiber,
StraBentaube, Tummfalke

Zauneidechse

sehr gering
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3.3 Bestandserfassung und Bewertung Schutzgut Boden

3.31 Bestand

Die zum Nordsachsischen Platten- und Higelland gehérenden westlichen Teile des UR
(einschl. NSG Doébener Wald) zeichnen sich durch flachwellige Moranenplatten und hiigelige
bis stellenweise auch kuppige Grundgebirgsdurchragungen aus. Diese werden vor allem von
Gneisen des  Nordsédchsischen  Vulkanitbeckens, vornehmlich  verschiedenen
Porphyrvarietaten und —tuffen, sowie einigen Aufragungen alterer Gesteine des Nordsachsi-
schen Sattels {(Varistisches Gebirge) gebildet.

Der UR westlich der Mulde ist bedeckt von spatweichseleiszeitlichen &olischen Sedimenten
schiuffreicher geringmachtiger SandléBe. Es bildeten sich vorwiegend staundssebeeinflusste
SandléBtieflehm-Braunstaugley-Boden. Die Bodenwertzahlen liegen hier zwischen 51 und
70 und damit im schutzenswerten Bereich.

Ostlich der Mulde ist der UR von einer mehreren Meter méchtigen LéBdecke bedeckt. Hier
dominieren verndssungsfreie Bereiche mit LoB-Parabraunerden. Die Bodenwertzahlen lie-
gen hier deutlich niedriger, zwischen 36 und 50.

Die hoher gelegenen Bereiche der Muldeaue sind mit Lehmsand-Braunerde bedeckt, die auf
Grund der Lagerung Uber Lockergesteinen mit Schutt-Braunerde vemdéssungsfreie Standort-
eigenschaften aufweisen.

Die niedrigeren, unmittelbaren Auenfléachen sind durch Deckauenlehmsand- und Auenlehm-
sand-Vegagley sowie Vegagley bedeckt. Diese Bodenstandorte weisen Grundwasserab-
stande zwischen 6 bis 1 dm auf und sind jahreszeitlich bzw. niederschlagsbedingt durch
Grundwassereinfliisse bestimmt. [1]

In den Hanglagen des NSG ,Doébener Wald“ kommt die Schutzkategorie ,Bodenschutz-
wald“® nach § 29 Abs. 1 SachsWaldG sowie und ein ,Gebiet mit besonderer Bodenschutz-
funktion®® gemaR Waldfunktionenkartierung vor. Die Lage der fir das Schutzgut Boden
schitzenswerten Flachen kann der Karte 6 entnommen werden.

In Tabelle 3.3-1 sind die im UR vorkommenden Boden, sowie deren Funktionsbewertung
nach Bodenbewertungsinstrument Sachsen [27] und die Abschéatzung der Empfindlichkeit
zusammengefasst.

33.2 Vorbelastung

Vorbelastungen am Bestandsbriickenbauwerk

Infolge des Augusthochwassers 2002 wurde der Boden im Bereich des Bestandspfeilers 4
grofflachig ausgetauscht und kann nicht mehr als gewachsener Boden betrachtet werden.
Die oberste Schicht besteht aus groben, stark verdichtetem Schotter.

Im Jahr 2003 wurde der Flusskies unterhalb des Pfeiler 3 mit Zementinjektionen verfestigt
und Ausspilungen wurden mit abgestuftem Felsbruch verfiillt. Auch in diesem Bereich ist
von vorbelasteten Boden auszugehen.

2 Bodenschutzwald im Sinne des Gesetzes ist Wald auf erosionsgefdhrdeten Standorten, insbesondere auf
rutschgeféihrdeten Hangen, auf felsigen oder flachgrandigen Steilhdngen oder auf Flugsandbéden.

# Wald mit besonderer Bodenschutzfunktion soll seinen Standort vor den Auswirkungen von Wasser- (Rinnen-,
Fléchenerosion) und Winderosion (Deflation), Aushagerung, Steinschlag, Rutschvorgingen und Bodenkriechen
schitzen. [108}
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Im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsplanung und unter Berlicksichtigung eines Bau-
grundgutachtens sind die vorbelasteten Béden zu ermitteln und bei der Eingriffsbilanzierung
zu berucksichtigen.

Landwirtschaft

Vorbelastungen von Boden kénnen ggf. auch durch intensive landwirtschaftliche Nutzungen
auftreten. Dann ist von Veranderungen der Bodenstruktur sowie Beeintrachtigungen der Bé-
den durch Dinge- und Pflanzenschutzmitteleintrag auszugehen.

Im UR sind intensiv genutzte Ackerflachen und ,Grinlander” zu finden, sodass von Vorbelas-
tungen durch Stoffeintrag (Dinge- und Pflanzenschutzmittel) und durch Verdich-
tung/Verdnderung des Bodengefliges durch Befahren mit schweren Landwirtschaftsmaschi-
nen oder durch tiefes Pfligen auszugehen ist.

Siedlung/Verkehr

Als anthropogen Uberformt und damit ihrer natirlichen Funktion mehr oder weniger stark
beraubt, sind die Boden der besiedelten Bereiche (Schmorditz) zu bezeichnen. Hier haben
sich die sog. Kultosole entwickelt, also Béden, in denen der urspriingliche Bodentyp sehr
verandert oder das gesamte Profil von Menschenhand geformt ist.

Diese Bdden sind u. a. durch eine hohe Arealheterogenitat, hohe Skelettanteile, Verdich-
tungserscheinungen, haufigen Substratwechsel und mitunter auch hohe Schadstoffgehalte
gekennzeichnet. Aufgrund der relativ geringen Bebauungsdichte im OT Schmorditz ist aber
davon auszugehen, dass das Bodengeflige und die Horizontabfolge nur zum Teil zerstort
wurde.

In StraBenrandbereichen tragt der Eintrag persistenter Schadstoffe (Schwermetalle, Salze,
organische Schadstoffe) in die Boéden zu einer Anreicherung einzelner Schadstoffkomponen-
ten bei. Insbesondere entlang der Autobahntrasse sind die Béden bereits als vorbelastet zu
werten. Genaue Angaben zu Belastung der Boden liegen noch nicht vor.

Altlastenstandorte / Altlastenverdachtsflichen

Angaben zu Altlastenstandorten bzw. -verdachtsflachen im UR liegen nicht vor. Bergbaufla-
chen sind im UR nicht zu finden.

3.3.3 Funktionshewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Die Bewertung der Bdden und ihrer Funktionen wurde anhand des Bodenbewertungsinstru-
ment Sachsen [27] durchgefiihrt. Dieses Instrument berlicksichtigt neben den natdrlichen
Bodenfunktionen (Lebensraumfunktion, Speicher- und Reglerfunktion) auch die Funktion der
Bdden als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

Flr die Bestandsbewertung hinsichtlich Lebensraumfunktion sowie Speicher- und Rege-
lungsfunktion dienen die bereits vom LIULG, Ref. Bodenschutz bewerteten Geodaten zur
Bodenkarte L4742 Wurzen (BK50). Die gutachteriche Bewertung der Funktion des Bodens
als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte erfolgte im Vorfeld geman [27] mit den Parame-
tern ,Seltenheit” sowie ,landschaftsgeschichtliche Bedeutung® und ,Naturnéhe".

In Tabelle 3.3-1 sind die im UR vorkommenden Bbden und deren Wertigkeit der Bodenteil-
funktionen dargestellt. Die Lage der unterschiedlichen Boden und deren Einzelbewertungen
kdnnen Karte 6 entnommen werden.

Mit Hilfe des Bodenbewertungsinstrument Sachsens lassen sich die Empfindlichkeiten der
Boden gegeniiber Wassererosion, Anderung der Wasserverhiltnisse und gegenuber Stoff-
eintragen einschdtzen und die Gesamtbewertung der Béden gutachterlich ableiten
(vgl. Tabelle 3.3-1).
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Die Gesamtbewertung der Béden erfolgt unter Zugrundelegung der Einzelbewertungen der
Boden(teil-)funktionen. Nach [28] ist dabei zunéchst die Bodenfunktion mit der hdchsten
Wertigkeit ausschlaggebend fiir die Gesamtbewertung. Unter Bericksichtigung von Vorbe-
lastung und Empfindlichkeit werden so die Wertigkeit der verschiedenen Béden des UR her-
ausgearbeitet (s. Tabelle 3.3-1). Aufgrund von Vorbelastungen kann von der hdchsten Wer-
tigkeit abgewichen und eine Stufe geringer vergeben werden.
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A 14; Ersatzneubau BW 22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertrdglichkeitsstudie (UVS})

Zusammenfassende Bewertung der Bdden im Untersuchungsraum

Der Tabelle 3.3-1 ist zu entnehmen, dass im UR Boden mit geringer bis sehr hoher Wertig-
keit vorkommen, wobei die Einstufung in die Wertstufe V meist aus extremen Standorteigen-
schaften (sehr ndhrstoffarm und/oder extrem trocken) resultiert.

Mit Blick auf die Karte 6 lasst sich eine Verteilung der hochwertigen Baden (Klasse IV) Gber
den gesamten UR feststellen, was zu der Einschétzung fihrt, dass das UR insgesamt eine
hohe Bedeutung hinsichtlich der Bodenfunktionen besitzt. Boden mit sehr geringer Wertigkeit
(Stufe 1) kommen hier nicht vor.

Grundsatzlich sind alle Béden empfindlich gegentiber Versiegelung bzw. Bodenauf- und
—abtrag. Zudem reagieren vor allem die naturlich gewachsenen Biden in der Aue empfind-
lich auf Grundwasserabsenkungen oder gegentber stofflichen Immissionen.

Bis auf die stark anthropogen verénderten Boden, wie z.B. im Bereich der bestehenden Ver-
siegelungen (Verkehrswege, etc.), ist mit allen bedingt naturnahen Béden in einer schonen-
den Art und Weise zu verfahren.

Weniger empfindlich sind die auf den Plateauebenen vorkommenden Ackerbéden, die ohne-
hin durch Intensivnutzung vorbelastet sind und die Siedlungsbereiche, die bereits anthropo-
gen durch den Menschen beeinflusst wurden.

Der ,Bodenschutzwald” und das ,Gebiet mit besonderer Bodenschutzfunktion geméan Wald-
funktionenkartierung” ist insbesondere gegentiber Vegetationsbeseitigung und Rodung von
Stubben sowie sonstiger Abgrabung sehr hoch empfindlich, da der Boden ohne Bewuchs
stark anfallig gegeniber Wind- und Wassererosion ist. Flachen mit Schutzstatus und beson-
deren Funktionen fur das Schutzgut Boden sind zu schiitzen.

3.4 Bestandserfassung und Bewertung Schutzgut Wasser

Im Rahmen der Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Wasser werden die Funkti-
onsraumtypen Grundwasser sowie Oberflaichengewdsser und deren Uberflutungsraume un-
terschieden.

3.4.1 Grundwasser

3.4.1.1 Bestand

Der Grundwasserleiter in der Mulde-Talave besitzt einen einheitlichen und geschlossenen
Charakter, er korrespondiert mit dem Wasserstand der Mulde.

Das Wasserdargebot schwankt gemaB Exposition, Grundwasserstand und kleinraumigen
Standortklima von extrem trockenen Felsstandorten bis zu den sehr feuchten Talern.

GrundwasserflieBrichtung

Der entlastende Hauptvorfluter im UR ist die Vereinigte Mulde. Westlich und éstlich des
Muldetals verlaufen héher gelegene Hanglagen. Zu vermuten ist, dass die GrundwasserflieB3-
richtung Uberwiegend von den erhdhten Hangiagen in Richtung des Muldetals ablauft.

Durchldssigkeit

In der hydrogeologischen Ubersichtskarte - M 1 : 200.000- ,HYK200* [29] des LfULG wird die
Durchiassigkeit des Untergrundes im Untersuchungsraum gréBtenteils mit Durchléssigkeits-
beiwerten k zwischen ,groBer 10 bis 10™ m/s* eingeschatzt. Fur den Auebereich wird der
Durchlassigkeitsbeiwert k; als ,stark variabel” angegeben.
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Grundwasserflurabstand

Nach [1] betragt der Grundwasserflurabstand in den hoheren Gelandelagen westlich und
Ostlich des Muldetals 2 — 5 m. In den Auenbereichen des Muldetals sind dagegen nur sehr
geringe Grundwasserflurabstande von 6 — 1 dm vorherrschend.

Das Kartenblatt ,Wurzen" der Hydrogeologischen Karte 1 : 50.000 ,HYK50DIG" zum Thema
»Schutzfunktion der Grundwasseriiberdeckung” [30] befindet sich derzeit in Bearbeitung und
kann nicht wie Ublich als Planungsgrundlage herangezogen werden.

Deshalb wird auf die Hydrogeologische Ubersichtskarte 1 :200.000 ,Schutzpotential der
Grundwasseriberdeckung” [29] zurlickgegriffen, die fir den UR folgende Sachinformationen
bereit halt:

» Uberwiegend unginstiges Schutzpotential im Muldetal und in Hanglagen und
¢ teilweise mittleres Schutzpotential auf den Plateauebenen.

Grundwasserneubildungsrate

Im UR dominieren Bodenarten, die sich durch schwach lehmige, schluffige und tonige Antei-
le auszeichnen. Diese besitzen im Gegensatz zu anderen Bodenarten (sehr hoch =
Grobsand und Kies bis sehr gering = Tone) einen mittleren Durchlassigkeitswert.

Es bestehen also hinsichtlich der ermittelten Bodeneigenschaften (berwiegend mittlere
Durchlassigkeitswerte, aus denen sich auch eine (iberwiegend mittlere Grundwasserneubil-
dungsrate ableiten lasst (vgl. [1]).

Wasserschutzgebiete
Wasserschutzgebiete nach § 48 SachsWG sind im UR nicht vorhanden.

3.4.1.2 Vorbelastung

Vorbelastungen im Grundwasser entstehen meist durch anthropogene Einflisse. So kénnen
insbesondere Schad- und/oder Nahrstoffeintrage in das Grundwasser gelangen, die aus der
Nahe zu Siedlungen, zu den im UR vorkommenden Verkehrswegen und den ausgedehnten
Landwirtschaftsflachen resultieren.

3.4.1.3  Funktionsbewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Der Grundwasserchemismus und die Grundwasserqualitdt hangen vom geogenen Hinter-
grund und den anthropogen-technogenen Kontaminationen ab. Die Grundwasserbeschaf-
fenheit ist stark abhdngig vom durchstrémten Gesteinsverband.

MengenmaBiger und chemischer Zustand des Grundwassers gem. WRRL

Als wesentlicher Bestandteil der Umsetzung der WRRL wurde der mengenmaéBige und che-
mische Zustand des Grundwassers in der Flussgebietseinheit Vereinigte Mulde erfasst und
bewertet. Deshalb wird an dieser Stelle fir Methodik und Bewertung des im UR befindlichen
Grundwasserkérpers auf die folgenden aktuell vorliegenden, amtlichen Daten zurlickgegrif-
fen:

[31) Flussgebietsgemeinschaft Elbe (Hrsg.): Bewirtschaftungsplan nach Artikel 13 der
Richtlinie 2000/60/EG flr den deutschen Teil der Flussgebietseinheit Elbe. Stand:
11.November 2009.

[32] Séachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (Hrsg.): Européi-
sche Wasserrahmenrichtiinie - Bericht Uber die sachsischen Beitrage zu den Bewirt-
schaftungsplanen der Flussgebietseinheiten Elbe und Oder. Stand: Dezember 2009.
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Der UR befindet sich nach [32] im Grundwasserkérper VM 1-2-1 namens ,Vereinigte Mulde*.
In Abbildung 3.4-1 wird die Lage des betroffenen Grundwasserkérpers in Sachsen sichtbar.
Auf das Vorhabensgebiet wird mit dem roten Pfeil hingewiesen.
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Abbildung 3.4-1: Lage der Grundwasserkorpers VM 1-2-1 Vereinigte Mulde” in Sachsen

Die folgende Tabelle ist der Anlage V des ,Berichtes Uber die sdchsischen Beitrage zu den
Bewirtschaftungsplénen der Flussgebietseinheiten Elbe und Oder“ [32] entnommen und stellt
die derzeitigen Bewertungszustande des Grundwasserkdrpers VM 1-2-1 dar.

Tabelle 3.4-1: Bewertung des mengenméBigen und chemischen Zustands der Grundwasserkérper
VM 1-2-1

Grundwasserkorper | Mengen- Chemischer Zustand (Belastungskomponente)
maBiger
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Erlduterungen zu Tabelle 3.4-1:
' Grundwasserqualititsnorm nach Anhang | GWTRL

Schadstoff mit festgelegtem Schwellenwert nach Anhang Il (Teil B) GWTRL

X schlechter mengenmé&Biger oder chemischer Zustand infolge der aufgefiihrten Belastungsart bzw. der aufge-
fihrten Schadstoffkomponente

2

Auf Grund der Uberschreitung von Schwellenwerten® bei Nitrat und Sulfat wird der chemi-
sche Zustand nach [32] als ,nicht gut" bewertet. Die Mengenbilanz des Grundwasserkor-
pers hingegen ist nicht beeintréchtigt und wird damit als ,,gut™ eingestuft.

Die Grundwassergefahrdung bzw. die Empfindlichkeit des Grundwassers gegeniiber stoff-
lichen Immissionen ist im Bereich der Muldeaue und angrenzenden Hangbereichen als hoch
einzustufen. Die bindigen Deckschichten dort weisen aufgrund ihrer geringen Machtigkeit
bzw. ihrem z. T. sehr geringen Grundwasserflurabstand eine sehr geringe Schutzwirkung
gegenuber stofflichen Immissionen auf.

Auf den landwirtschaftlich genutzten Hochlandflachen bestehen mittlere Grundwasserschutz-
funktionen, wodurch sich eine mittlere Empfindlichkeiten gegentiber flachenhaften stofflichen
Immissionen ergibt.

Eine hohe Empfindlichkeit des Grundwassers besteht vor allem gegeniber einem Funktions-
verlust durch den Eintrag wassergefahrdender Stoffe im Baubetrieb (Ole, Schmierfette, Die-
sel, Havarien, etc.).

3.4.2 Oberflachengewdasser

3.4.2.1 Bestand

Das préagende HauptflieBgewésser im UR ist die Vereinigte Mulde. Sie ist ein linker, nicht
schiffbarer Nebenfluss der Elbe und durchflieBt den UR von Siiden nach Norden.

Die Vereinigte Mulde entspringt als Zwickauer Mulde in den Kammregionen des westlichen
Erzgebirges und miindet in Sachsen-Anhalt (zwischen Dessau und RoBlau) in die Elbe.
Nordlich der Ortslage Colditz mindet in die Zwickauer Mulde die Freiberger Mulde, ab dort
wird der Fluss mit der Bezeichnung Vereinigte Mulde Richtung Norden fortgefiihrt. Uber den
langsten FlieBweg (Zwickauer Mulde und daran anschlieBend die Vereinigte Mulde) hat der
Fluss eine Lange von 314 km.

Weiterhin hat die Mulde in manchen Abschnitten, aufgrund hoher Gefélle von 600 m — 900 m
eine sehr hohe FlieBgeschwindigkeit und wird daher auch als der am schnelisten flieBende
Fluss Mitteleuropas bezeichnet [33].

Im UR hingegen besitzt die Vereinige Mulde nach Schreiben der Unteren Wasserbehérde
Grimma v. 21.10.2010 eine Mittelwasserfiihrung von ca. 60 bis 65 m?3/s. Die dabei auftre-
tende FlieBgeschwindigkeit kann dabei nur geschéatzt werden, da eine FlieBgeschwindig-
keitsmessung in der Mulde am Briickenstandort nicht bekannt sei. Sie wiirde vermutlich nur
bei ca. 0,5 bis 1,0 m/s liegen.

Nach biologischer Gewéssergltekartierung Sachsen aus dem Jahr 2003 [34] wird die Verei-
nigte Mulde im Bereich des UR mit der Giiteklasse I1*°, ,méaBig belastet" angegeben
(vgl. Abbildung 3.4-2).

2 Einer Empfehlung der LAWA fiir den ersten Bewirtschaftungsplan folgend, wurden im Vorgriff auf eine geplante
bundeseinheitiiche Regelung deutschlandweit die Geringflgigkeitsschwellenwerte unter Beachtung geogener
Hintergrundwerte nach dem Verfahren zur ,Ableitung von Geringfligigkeitsschwellenwerten fiir das Grundwas-
ser” als Schwellenwerte nach Anhang Il B, Grundwassertochterrichtlinie verwendet. (vgl. [30], S. 77f)

% Guteklasse Il = Gewasserabschnitte mit maéBiger Verunreinigung und guter Sauerstoffversorgung; sehr groBe
Artenvielfalt und Individuendichte von Algen, Schnecken, Kleinkrebsen, Insektenlarven; Wasserpflanzenbestéande
kdnnen gréBere Flachen bedecken; artenreiche Fischgewésser.
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Gewdssergiite
auf Basis des Saprobiensystems

= Uribelastet bis sehr gering belastet t\?\

s gering belastet
e malig belastel
kritisch belastet

o slark verschmutzt

s sehr stark verschmutzt

e (bermiBig verschmutzt

Y74 deutliche Beeinrtachtigung
\ des Gewdsserékosystems
L Tl ] -

Abbildung 3.4-2: Ausschnitt aus der Karte ,Gewdasserglite Sachsen 2003“ [34]

In der FlieBgewasser-Strukturkartierung 2008 des LfULG [35] wird die Vereinigte Mulde im
UR als ,deutlich® (Strukturgiteklasse 4) bis ,stark verdndert® (Strukturgiiteklasse 5) be-
schrieben (vgl. Karte 6).

Nach LAWA-FlieBgewassertypologie (vgl. [36]) féllt die Vereinigte Mulde unter den Typ 17
.Kiesgepragte Tieflandfllisse” [9].

Laut FFH-Managementplan 065E [9] befindet sich im Muldeabschnitt zwischen Golzern und
Muldebriicke und damit im direkten Vorhabensgebiet eine Entwicklungsfliche des Le-
bensraumtyps 3270 ,Fliisse mit Schlammbanken™ (ID 20008). Allerdings wird gleichzeitig
das gegenwartige Fehlen von lebensraumtypischer Vegetation (und Uberwiegend auch von
lebensraumtypischen Strukturen) in diesem Muldeabschnitt beschrieben.

Nordlich der A 14, im Débener Wald, befindet sich ein kleiner, namensloser Bach. Er durch-
flieBt den UR talabwarts von Ost nach West und mindet ca. 180 m nérdlich des BW 22 in
die Vereinigte Mulde. Zwei weitere namenslose Bache mit gleicher FlieBrichtung befinden
sich sldlich der A 14 im NSG ,Débener Wald"“. Alle diese Bache wurden in der ,Selektiven
Biotopkartierung” (SBK 2) [13] als ,Naturnahe Flachlandbache” (Biotopcode FBN) innerhalb
von ,Erlen-Eschenwaldern der Auen und Quellbereiche” (Biotopcode WAE) erfasst und sind
nach § 26 SachsNatSchG geschitzte Biotope.

Innerhalb des UR sind keine Stillgewésser vorhanden.

Das entlang der Vereinigten Mulde verlaufende Uberschwemmungsgebiet gem. § 76 WHG
bzw. §100 Abs. 3 SachsWG wurde bereits in Kap. 2.3.2 beschrieben.

3.4.2.2 Vorbelastung

Die Vorbelastungen von Oberflachengewéassern kénnen sowohl struktureller als auch stoffli-
cher Natur sein. Das im UR befindliche Gewdasser weist Vorbelastungen aus angrenzenden
Flachennutzungen, Abwassern und nahe gelegenen Verkehrsflachen auf.
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Stromauf, stdlich des UR (Hohe Golzern) befindet sich weiterhin die Papierfabrikfabrik Bah-
ren, die ggf. als stofflicher Emittent in den Grundwasserkdmer der Mulde fungieren kénnte.
Einleitungen sind jedoch nicht bekannt.

3.4.2.3 Funktionsbewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Die Qualitat von Oberflachengewassern als Lebensgrundlage fiir Menschen, Pflanzen und
Tiere sowie als abiotischer Bestandteil des Okosystems steht in erster Linie in Zusammen-
hang mit ihrer natlrlichen Selbstreinigungskraft. Als natirliche Selbstreinigungskraft von
Gewéssern bezeichnet man die Fahigkeit von Gewésserorganismen organische Stoffe im
Wasser abzubauen.

Methodik

Fur die Bewertung des Oberfladchenwasserkérpers Vereinigte Mulde wurde aufgrund der ak-
tuell vorliegenden, amtlichen Daten keine Eigenerhebungen/Kartierungen durchgefiihrt. Es
wird wie beim Schutzgut Grundwasser ebenfalls auf die Unterlagen [31] und [32] zurlickge-
griffen:

Als Daten- und Bewertungsgrundlage wird der FlieBgewasserabschnitt DESN_54-7%° aus
[32] als reprasentativer Teil der Vereinigten Mulde fir den Untersuchungsraum herangezo-
gen.

Okologischer Zustand

Die Bewertung der Vereinigten Mulde erfolgt nach der Zustandsbewertung der Oberflachen-
wasserkorper in den Kategorien Flisse gem. EU-WRRL [37]. Sie setzt sich It. [32] aus ver-
schiedenen Elementen zusammen. Fir die Bewertung der Einhaltung der Umweltziele wird
der 6kologische Zustand bzw. das 6kologische Potenzial eines Gewassers klassifiziert.

Der Okologische Zustand von Gewassern lasst sich nach [32] anhand von den vier biologi-
schen Qualitatskomponenten (Phytoplankton, Makrophyten/Phytobenthos, Makrozoobenthos
und Fischfauna), zu denen unterstltzend die allgemeinen physikalisch-chemischen Kompo-
nenten (gem. Anhang V Nr. 1.1 WRRL) sowie hydromorphologische Komponenten herange-
zogen werden kbnnen, bestimmen.

Die Gesamteinschatzung® erfolgt dann anhand einer 5-stufigen Skala (sehr gut, gut, maBig,
unbefriedigend, schlecht).

Aus Tabelle 3.4-2 ist stellvertretend fiir den Gewésserabschnitt im Untersuchungsraum ab-
zuleiten, dass nur ein ,unbefriedigender™ dkologischer Zustand vorliegt. MaBgeblich da-
far ist die Einstufung des Zustandes hinsichtlich des Phytoplanktons und der Makrophyten
als ,unbefriedigend”. Die Umweltqualitdtsnormen im Hinblick auf die spezifischen Schadstof-
fe*® werden im Gewdasserabschnitt eingehalten.

Die Gesamtbewertung der Gewasserstruktur sowie die Bewertung der Einzelkomponenten
Sohle, Ufer und Umland sind in Tabelle 3.4-2 aufgefuihrt, welche der Anlage V des ,Berichtes

% Der Oberflachenwasserkérper DESN_54-7 entspricht dem Vereinigte Mulde-Abschnitt oberhalb der Miindung
Freiberger Mulde bis Stauwurzel Muldestausee. Darin befindet sich auch der im Rahmen der UVS zu untersu-
chende Gewdasserabschnitt.

#’ Die Einstufung erfolgt gewassertypspezifisch unter Betrachtung des schlechtesten Bewertungsteilergebnisses
aus den biologischen Qualitatskomponenten und den Umweltqualitdtsnormen fiir spezifische Schadstoffe sowie
unterstiitzend anhand der allgemeinen physikalisch-chemischen Qualitdtskomponenten (Hintergrund-
/Orientierungswerte). [31]

?® Schadstoffe nach Anhang VIl der WRRL
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Uber die séchsischen Beitrage zu den Bewirtschaftungsplanen der Flussgebietseinheiten
Elbe und Oder” [32] entnommen wurde.

Demnach wird die Gewdsserstruktur des Gewdasserabschnittes DESN_54-7 insgesamt mit
,3 = deutlich verandert bewertet®® (vgl. Tabelle 3.4-2), am schlechtesten schnitt dabei die
Kategorie ,Umland” (Zuordnungswert 4) ab.

Durch die Auswertung der amtlichen Geodaten zur FlieBgewésser-Strukturgiitekartierung
2008 [38] ergibt sich ein zuséatzlicher Informationsgewinn. Der im UR befindliche
Muldeabschnitt wurde in der 7-stufigen Bewertungsskala (nach LAWA Vor-Ort-Verfahren)
klassifiziert. Demnach befindet sich der Gewésserabschnitt im UR in den Kategorien ,,deut-
lich verandert" (Klasse 4) bis ,stark verandert™ (Klasse 5) (vgl. Karte 6).

Chemischer Zustand

Die Bewertung des chemischen Zustands der Wasserkorper erfolgt durch Vergleich mit den
in den Landerverordnungen festgelegten Umweltqualitdtsnormen fir Schadstoffe aus den
Anhangen IX und X der WRRL. Des Weiteren werden Umweltqualitditsnormen aus weiteren
Rechtsvorschriften der EU (bisher nur aus der Nitratrichtlinie) herangezogen [31].

Die Umweltqualitatsnormen gelten als eingehalten, wenn die Jahresmittelwerte der gemes-
senen Schadstoffkonzentrationen die Umweltqualititsnormen an den Messstellen nicht
Uberschreiten. Die Darstellung erfolgt in den zwei Zustandsklassen ,gut“ und ,nicht gut“.

Der chemische Zustand des zu untersuchenden Abschnittes der Vereinigten Mulde wird
nach Tabelle 3.4-2 in Kategorie 2 eingestuft. Grund dafir ist das Abschneiden der Schad-
stoffbelastungen mit der Gberwiegenden Kategorie 2+ (Umweltqualititsnormen eingehalten)
und 2 (Umweltqualitatsnormen eingehalten, aber der Jahresmittelwert (iberschreitet fiir einen
oder mehrere Schadstoffe den halftigen Wert der jeweiligen Umweltqualititsnorm)
(vgl. Tabelle 3.4-2).

Die Tabelle 3.4-2 ist der Anlage V des ,Berichtes Uber die séchsischen Beitradge zu den Be-
wirtschaftungsplanen der Flussgebietseinheiten Elbe und Oder” [32] entnommen und stellt
die Bewertungszustande des Oberflachenwasserkérpers DESN_54-7 noch einmal zusam-
menfassend dar.

%9 Analog zur 5-stufigen biologischen Bewertung wird fiir die EU-Berichterstattung zur Struktur ebenfalls eine 5-
stufige Skala gefordert, daher wurde die Bewertungsskala der Strukturqualitit von der 7-stufigen Skala (nach
LAWA Vor-Ort-Verfahren) in eine 5-stufige Skala (nach WRRL) umgewandelt (vgl. [30], S. 77).
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3.4.2.4 Zusammenfassende Bewertung der Empfindlichkeit

Die Beurteilung des FlieBgewassers in ihrer Bedeutung flir den Wasserkreislauf und den
Naturhaushalt ist maBgeblich von der Naturnéhe abhéangig und wurde mittels der folgenden
vierstufigen Skala durchgeflhrt:

sehr hohe Bedeutung Gewasser ist in urspriinglichem Zustand, FlieBgeschwindigkeit
entspricht Reliefverhalinissen, weist natlrlichen Bewuchs auf, 6ko-
logischer und chemische Gewasserzustand sehr gut, Gewésser-
strukturklasse 1,

hohe Bedeutung Gewasser ist in urspriinglichem Zustand, teilweise begradigt, weist
weitestgehend natirlichen Bewuchs auf, 6kologischer und chemi-
scher Gewasserzustand gut, Gewéasserstrukturklasse 2 und 3,

mittlere Bedeutung Gewasser ist z. T. naturfern ausgebaut, begradigt und weist teil-
weise Bepflanzung auf, dkologischer und chemischer Gewéasser-
zustand gut bis maBig, Gewésserstrukturklasse 4 und 5,

nachrangige Bedeutung Gewasser kiinstlich angelegt und technisch verbaut, begradigt und
befestigt, ohne Bepflanzung, Okologischer und chemischer Ge-
wasserzustand nicht gut, Gewasserstrukturklasse 6 und 7.

Die Vereinigte Mulde besitzt im UR mehr oder weniger naturnahe Abschnitte. Der biologi-
sche Zustand des Muldeabschnittes DESN_54-7 wird nach [32] insgesamt als ,unbefriedi-
gend" eingestuft. Lediglich der Makrozoobenthos und die Fischfauna weisen in diesem Ab-
schnitt einen ,guten” Zustand auf.

Die FlieBgewasserstruktur ist ,deutlich veriandert" (Klasse 4) bis ,stark verandert"
(Klasse 5), wobei die Struktur des Umlandes mit der Einstufung als Giiteklasse 4 = ,stark
verandert” am schlechtesten abschneidet.

Hinsichtlich des chemischen Zustandes werden die Umweltqualitdtsnormen eingehalten,
aber der Jahresmittelwert Uberschreitet flir einen oder mehrere Schadstoffe den halftigen
Wert der jeweiligen Umweltqualitatsnorm.

Insgesamt besitzt die Vereinigte Mulde aus gutachterlicher Sicht eine mittlere Bedeutung im
Untersuchungsraum.

In Bezug auf die Empfindlichkeit ist festzustellen, dass sich direkte Beeintrachtigungen auf
die im UR naturnahen Bereiche des Gewéssers auch hoch auswirken. Der Verlust der natur-
nahen Linienfihrung und der Sohl- und Uferstrukturvielfalt sowie der Verlust der natirlichen
Gewasserdynamik in Verbindung mit Gewésserzerschneidung kann zu hohen Funktionsbe-
eintrachtigungen fihren.

In [1] wird der Vereinigten Mulde im UR ein mittleres Selbstreinigungsvermégen zugeordnet,
was zu einer mittleren Empfindlichkeit gegeniber stofflichen Immissionen fuhrt.

Fdr die namenslosen, naturnahen Béche im UR liegen keine Daten zur Beschaffenheit etc.
vor. Aufgrund ihrer Biotopzuweisung und ihres Schutzstatus kann aber von einer hohen Be-
deutung flr das Schutzgut und einer entsprechend hohen Empfindlichkeit ausgegangen
werden.
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3.5 Bestandserfassung und Bewertung Schutzgut Klima/Luft,

3.5.1 Bestand

Die Darstellung der klimatischen Bestandsdaten basieren u. a. auf Angaben aus dem Klima-
datenhandbuch, welches 1987 und 1989 im Hauptamt fiir Klimatologie der DDR bearbeitet
wurde [39] sowie aus dem aktuellen Klimaatlas Sachsen [40]. Zudem wurden Aussagen aus
dem Regionalplan Westsachsen (2007, Karte 16) [7] zur Bestandserfassung hinzugezogen.

Nach Klimaatlas Sachsen [40] ist die Region in der der UR liegt, dem séchsischen Tiefland
zuzuordnen. Das durchschnittliche Jahresmittel der Lufttemperatur betragt im séchsischen
Tiefland bis 8,4°C (Messstation Oschatz). Im warmsten Monat (Juli) liegen die Werte bei
durchschnittlich 17,4°C, der Mittelwert fiir den kéltesten Monat (Januar) betragt -0,8°C [39].

Das langjahrige Niederschlagsmittel an der Messstation Grimma betragt 635 mm. Durch-
schnittlich liegen die Niederschlage in der Hauptvegetationsperiode im April bei ca. 49 mm
und im Juli und August bei ca. 64 - 70 mm .

Die mittlere Windgeschwindigkeit im Jahr in den Offenland- und Waldflachen éstlich von
Leipzig bei 3 — 3,5 m/s. Die Hauptwindrichtung im UR ist It. Klimaatlas Sachsen [40] zum
uberwiegenden Teil West-Siidwest.

Aus makroklimatischer Sicht kann das Klima im Planungsraum in die Stufe ,Untere Bergla-
gen und Hugelland mit trockenem Klima“ eingestuft werden. Mesoklimatisch besitzt das
Muldetal sowie die angrenzenden Biotope, die Funktion einer wichtigen Kalt- und Frischluft-
leitbahn.

Im Bereich des UR befinden sich verschiedene Flachennutzungstypen, die unterschiedliche
Funktionen flr das Regional- und Mikroklima erfillen. Die natiirlichen Bedingungen im UR
(Relief, Wasserhaushalt, Vegetation) sowie die verschiedenen Landschaftsbestandteile wei-
sen dabei unterschiedliche klimatische Eigenschaften und damit besondere Funktionen fiir
das Okosystem auf.

In Anlehnung an Zimmermann [41] werden derartige Landschaftsbestandteile als klimatische
Funktionsrdume bezeichnet, die wie folgt abzugrenzen sind:

» Kaltluftentstehungsgebiete sind offene Griinland- (tagstber) und Ackerflachen (vor
allem Nachts), deren Wirksamkeit besonders in windschwachen Strahlungsnéchten
zum Tragen kommt.

» Kaltluftabflussgebiete bilden die Tallagen der HauptflieBgewésser inklusive ihrer
Ufer. Ihre Wirksamkeit kann durch Barrieren, wie ufernahe Bebauung, eingeschréankt
werden.

e Frischluftzufuhr und -erneuerung liefern alle groBflachig zusammenhangenden
Waldbestéande. Sie sind gleichzeitig wirksame Luftfilter und Puffer gegen lokale und
regionale Immissionsbelastungen, da sie durch ihre Blattoberflaiche Schadstoffe gut
ausfiltern kénnen. lhre Leistungsféhigkeit richtet sich nach der Baumartenzusammen-
setzung, der Schichtung, der Bestandshéhe und dem Vitalitdtszustand. Durch Zer-
schneidung oder Verinselung der Waldbesténde wird ihre klimatische Funktion stark
eingeschrankt.

e Zu den klimatischen Belastungsrdumen zahlen aufgrund ihrer emissionsreichen
Nutzungen und dem hohen Grad an versiegelten Bereichen die Siedlungsflachen und
verkehrsreiche Straf3en, die durch erhéhte Temperaturen und stoffliche Belastungen,
sowie geringe Luftfeuchtigkeit gekennzeichnet sind.

Wesentliche Bedeutung fiir das klimatische Retentionsvermégen besitzen groBflachige Ve-
getationsstrukturen. Im UR sind Waldflachen groBflachig nordlich und sudlich der A 14 zu
finden, sie treten als Frischluftproduzenten auf und besitzen weiterhin eine temperaturaus-
gleichende sowie filternde Wirkung.
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Die im UR sudlich und nérdlich der A 14 vorkommenden Offenlandflachen (Griinland, Acker,
Ruderalflachen) (ibernehmen eine Funktion als Kaltluftentstehungsgebiete. Sie sind wichtig
fir das lokale Klima und kénnen zur Abklihlung der Umgebung beitragen.

Im UR herrschen aufgrund groBer zusammenhéngender Kalt- und Frischluftentstehungsge-
biete allgemein glnstige klimatische Bedingungen vor, welche durch Klimazone mit subkon-
tinentaler Auspragung bestimmt werden [1].

3.5.2 Vorbelastung

Vorbelastungen auf das Schutzgut Klima/Luft im UR sind vor allem durch anthropogene Ein-
griffe und Nutzungen zu erwarten.

Hauptemittent im UR stellt ganz deutlich die versiegelte und stark befahrene A 14 dar.

Im néheren Umfeld des UR liegen mehrere dorflich gepréagte Ortslagen (Nerchau, Schmor-
ditz, Deditz, Golzern, Bahren) sowie die Stadt Grimma, die durch siedlungsbedingte stoffli-
che Emissionen die Ursache fir lufthygienische Vorbelastungen im UR darstellen kénnen.
Weiterhin befindet sich s(idlich des UR die Papierfabrik Bahren, die méglicherweise als Emit-
tent auftritt.

3.5.3 Funktionsbewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Eine klimatische Bewertung des Untersuchungsraumes findet im Rahmen der vorgelegten
Unterlage halbquantitativ durch Einordnung in vier Wertstufen (I = gering, Il = mittel, Ill =
hoch, IV = sehr hoch) statt. Vorbelastungen werden bereits mit berlicksichtigt.

v hoch Frischluftentstehungs- und Abflussgebiete (Waldflachen, groBere
Geholzbestande)
Kaltluftentstehungsgebiete und Freiflachen, Kaltiuftabflussbahnen (unbefestigte
Freiflachen, Acker, Grlinland, Brachen)
Gebiete mit ausgleichender Wirkung auf den thermischen Tagesgang, hoher
Luftfeuchte und Luftaustauschvorgéngen, Nebelbildung (Auen, Téler, Freifla-

chen)

i mittel Gebiete mit wichtigen klimatischen Ausgleichsfunktionen im besiedelten Bereich
(Kleinsiedlungsgebiete, dorfliche Gebiete, Garten)

| gering Belastungsgebiete (mehr oder weniger versiegelte, bebaute Flachen mit Griinan-

teil/Begleitgriin, wie Industrie- und Gewerbegebiete)
| nachrangig vegetationslose Flachen, groBflachig versiegelte Flachen

Die zeichnerischen Darstellungen zum Schutzgut Klima erfolgt in Karte 4. Die folgende Ta-
belle zeigt den Bestand und die Bewertung der Klimafunktionen im UR:

Tabelle 3.5-1: Bewertung der Klimafunktionen

Bewer | Funktionsraum Vorkommen im UR
tung
v Frischluftzufuhrgebiete/ * Regional bedeutendes Frischluftentstehungsgebiet,
Frischlufterneuerungsgebiete einschl. Frischluftabflussbahn in nérdliche Richtung
(Nerchau): Waldflachen nérdlich der A 14 (vgl. Regi-
onalplan)
» restliche Waldflachen, auch in Hanglage
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Bewer | Funktionsraum Vorkommen im UR
tung

v Kaltluftentstehungsgebiete/ e Regional bedeutendes Kaltluftentstehungsgebiet,
Kaltluftabflussbahnen einschl. Kaltluftabflussbahn in ndérdliche Richtung
(Nerchau): Landwirtschaftliche Flache nérdlich der
A 14, 6stlich der Mulde

e Muldetalraum als Kaltluftabflussbahn
Il Gebiete mit Ausgleichsfunk- | ¢ dbrfliche Siedlungsflache Nerchau mit

tionen im besiedelten Be- Gehdlzbestand
reich

Il Belastungsgebiete e kein Vorkommen im UR

I vegetationslose, groBflachig | ® Autobahntrasse A 14 (als Vorbelastung zu werten)
versiegelte Flachen e StaatsstraBe S 11

Anhand Tabelle 3.5-1 ist erkennbar, dass im UR sowohl Kaltluftproduktionsstatten (Freifla-
chen, Acker und Griinflachen) mit hoher Bedeutung, als auch Frischluftproduktionsstéatten
(mehr oder weniger zusammenh&ngende Waldflachen in der Nahe von Siedlungsbereichen,
z. B. NSG Ddbener Wald) mit sehr hoher Bedeutung fiir die Durchllftung der Siedlung vor-
kommen.

Das Tal der Vereinigten Mulde wirkt als Transportweg flir Frisch- und Kaltluft, was sich be-
sonders auf in Richtung Norden gelegene Siedlungsbereiche und dessen (Stadt-)Klima aus-
wirkt. Demzufolge besitzt das Tal ebenfalls eine hohe Bedeutung.

Belastungsgebiete kommen im UR nicht vor.

Bewertung der Empfindlichkeit

Die mit hoch bewerteten Funktionsrdume sind auch entsprechend hoch empfindlich gegen-
Uber dem Totalverlust von Funktionsrdumen oder Teilen davon, z. B. durch Waldverlust oder
Uberbauung von Kaltluftentstehungsgebieten / -abflussbahnen.

Belastungsraume sind grundsétzlich als unempfindlich einzustufen.

3.6 Bestandserfassung und Bewertung Schutzgut Landschaft

3.6.1 Bestand

Die Bewertung des Landschaftsbildes™ erfolgt unter Beriicksichtigung der Kriterien Vielfalt,
Naturlichkeit und Eigenart.

Der UR befindet sich nach [7] und [42] im Naturraum ,Nordsachsisches Platten- und Hiigel-
land“. Landschaftlich ist er dem ,Grimma-Wurzener Porphyrhiigelland“ zuzuordnen [43], der
sich durch geholz- bzw. waldreiche sowie ackergepragte Kulturlandschaften abbildet.

Das Muldetal sowie die angrenzenden Bereiche sidlich der A14 sind als LSG
»Thummlitzwald - Muldetal™ ausgewiesen. Das LSG hat Vorrang fur die Kurzzeiterholung,
besonders fir die Bewohner der Stadtregion Leipzig und des Kreises Grimma. [1]

Das Waldgebiet 6stlich des Muldetals ist zudem als NSG ,,Débener Wald" ausgewiesen.

% Elemente des Landschaftsbildes sind alle vorhandenen, sinnlich wahrehmbaren Faktoren. Dazu werden so-
wohl die natirlichen Faktoren Relief, Flora, Fauna, Wasser Luft als auch die anthropogenen Nutzungs-, Bau-
und ErschlieBungsstrukturen gezahit.
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Insgesamt zeichnet sich der UR durch eine hohe Abwechslung und Attraktivitat des Land-
schaftsbildes aus. Prégend fir das Landschaftsbild des UR sind die Auenbereiche im
Muldetal sowie der Wechsel zwischen héher gelegenen Wald- und Offenlandflachen. Dane-
ben bestimmen groBflachige landwirtschaftliche Nutzungen und Restwaldflichen in Berei-
chen steiler Hang- und Kuppenlagen das Landschaftsbild [1].

Die offenen Felsbildungen und die Erlen-Eschen-Walder der Auen im UR sowie die Quellbe-
reiche und naturnahen Flachlandbache bilden die landschaftspragenden Strukturen mit ho-
hem Funktionswert fir das Schutzgut.

Das Relief ist weitgehend flachwellig, bis stellenweise stark hiigelig. Durch das hiigelige Re-
lief zieht sich das tiefer gelegene Muldetal, welches im UR teilweise sehr steile und bewalde-
te Hanglagen besitzt [1].

Das dominierende FlieBgewédsser im UR, die Vereinigte Mulde, als lineares Element mit
streckenweise mehr oder weniger vorhandener Ufervegetation tragt besonders zur Erlebnis-
wirksamkeit und Eigenart der Landschaft bei.

Im Norden des UR befinden sich durchgriinte, landliche und regionaltypische Siedlungs-
flachen mit Gérten und Streuobstbesténden.

Nutzungswechsel innerhalb der Agrarlandschaften treten nur maBig oft auf und werden
teilweise durch Hecken oder Baumreihen betont.

Blick- und Sichtbeziehungen in der Landschaft

Innerhalb des UR gibt es zwei nennenswerte Sichtbeziehungen. Wichtige Orientierungs-
punkte in der Landschaft stellen dabei die Briicke der A 14 und die Muldetalhénge dar. Die
Sichtachsen ergeben sich besonders im Muldetal sowie von der Wedniger StraBe iber die
Ackerflache in Richtung Briicke A 14 (vgl. Abbildung 3.6-1 und Abbildung 3.6-2).

Abbildung 3.6-1: Sichtbeziehung von der Abbildung 3.6-2: Sichtbeziehung von der
Briicke Bahren in nérdliche Richtung zur Briicke Wedniger StraBe in nordéstliche Richtung zur
der A 14 [IL AG] Muldeaue [IL AG]

Von den Wegen in der Aue ergeben sich auBerdem attraktive Landschaftsbilder in Richtung
Norden zur Ortschaft Schmorditz, nach Stden in Richtung Ortslage Bahren. Die die Talebe-
nen strukturierenden Landschaftsbestandteile, wie bachbegleitende Gehdlzreihen und
Streuobstwiesen, akzentuieren hier das Landschaftsbild.

GeménB Regionalplan Westsachen [7] ist der gesamte Talraum sowie die westlich und 6stlich
an den Talraum angrenzenden Strukturen im UR als Gebiet mit einem hohen bis sehr ho-
hen landschaftlichen Erlebniswert eingestuft (siehe [7], Karte U-5).
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Alle zusammenhangenden Waldbereiche im UR sind laut Waldfunktionenkartierung [11] als
~Landschaftsbild pragende Wilder™*' ausgewiesen (vgl. Karte 4).

3.6.2 Vorbelastung

Vorbelastungen des Schutzgutes ergeben sich vor allem durch die A 14, welche neben einer
visuellen, auch eine akustische Beeintrachtigung darstellt. Darliber hinaus besitzt die leicht
erhabene Boschung, die sich am westlichen Widerlager anschlief3t, eine gewisse Sichtbarrie-
re auf der Hochebene.

3.6.3 Funktionsbewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Landschaftsbildqualitét/Erlebniswert einer Landschaft

Zur Bewertung des Landschaftsbildes und dessen Qualitét werden die in der Naturschutzge-
setzgebung (BNatSchG, SachsNatSchG) als maBgebliche GroBen angegebenen Begriffe
Vielfalt, Eigenart und Schénheit herangezogen. Andere Kriterien, wie beispielsweise Harmo-
nie, Naturnahe, Schutzwirdigkeit, Unersetzbarkeit, Seltenheit usw. kénnen bei der Bewer-
tung ebenfalls bericksichtigt werden und sind den genannten Uberbegriffen zuzuordnen.

Die Bewertung des Landschaftsbildes im UR erfolgt mittels einer 4-stufigen Ordinalskala: | —
gering, Il — mittel, Il — hoch und IV — sehr hoch, wobei die Vorbelastungen mit berlicksichtigt
wurden. In Anlage 2, Tabelle 1.1—4 sind die Kriterien anhand derer das Landschaftsbild be-
wertet wurde zusammengefasst.

Der UR teilt sich in zwei relativ 8hnliche Landschaftsraumeinheiten. Die Unterteilung erfolgt
dabei in das ostlich und das westlich der Mulde gelegene Gebiet. Sie unterscheiden sich im
Wesentlichen im Anteil der Wald- und Ackerflachen sowie anthropogenen Uberpragungen

Nachfolgend werden die beiden Landschaftsbildeinheiten tabellarisch beschrieben und nach
den in Anlage 2, Tabelle 1.1—4 erlauterten Kriterien bewertet.

Tabelle 3.6-1: Kurzbeschreibung und Bewertung der Landschaftsbildeinheiten im UR

Landschaftsbildeinheit 1 Landschaftsbildeinheit 2
~westlicher UR" LOstlicher UR"
Naturrdumliche Gliederung Nordséchsisches Platten- und Hiigelland
Nutzung (Dominanzin der | Acker, Waldflachen, Griinland, FlieB-| Waldflachen, Acker, Griinland, FlieBge-
Reihenfolge der Auflistung) | gewésser, Siedlung, StraBe wésser, StraBe, Siedlung, Streuobstwie-
sen
Biotoptypen Die Landschaftsbildeinheiten dhnein sich beztiglich der Biotope und deren Ausstat-

tung. Auf Grund der Vielzahl der in beiden Einheiten vorkommenden Biotoptypen
wird an dieser Stelle keine Auflistung vorgenommen und auf die Tabellen und Lis-
ten in Kap. 3.2.1 verwiesen.

Bildelemente Waldflachen, FlieBgewésser, Ge- | Waldflichen, Streuobstwiesen, FlieBge-

wertvoll: blisch, Hecken und Gehdlze, Einzel- | wasser, Geblisch, Hecken und Geholzen
badume

stérend BAB A14, Wedniger StraBe BAB A14, S 11

3! Waldflachen mit dieser Waldfunktion tragen nach [51] entscheidend zur Eigenart oder Schonheit der Land-
schaft bei. So z. B. durch ihre Lage (Walder in intensiv landwirtschaftlich genutzten Gegenden, in Kamm- oder
Kuppenlage, an weithin sichtbaren Bergflanken), durch ihren Aufbau oder ihre Verteilung.
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Landschaftsbildeinheit 1 Landschaftsbildeinheit 2
~westlicher UR" ,ostlicher UR"
Blickbeziehungen Attraktive Taleinsicht, Blickbeziehung | weitreichende Blickbeziehungen innerhalb
zu Muldetalhdngen mit Waldbewuchs, | des Muldetals (Richtung Norden und Si-
weitreichende Blickbeziehungen in- | den)
nerhalb des Muldetals (Richtung Nor-
den und Siden) sowie durch den
Wechsel von Offenland- und Waldfla-
chen
Raumgrenzen Talh&nge mit Wald, Siedlungen Talhange mit Wald, Siedlungen
Vielfalt
Relief [1-111 H-v
Nutzung -1l m-1v
Raumstruktur/ naturnahe i -1V
Elemente
Eigenart
Seltenheit 1I-11 -1
Typik/ Unverwechselbarkeit 1I-11 I
Unersetzbarkeit 1 [}
Schénheit
Harmonie 1 1
Zasuren [-1 [1-111
MaBstéblichkeit Il [}
Vielfalt - m-1v
Eigenart i m
Schénheit - mn
Wertstufe -1 m
Landsc_:haﬂsbildqualitéitf Rl ElE RGEh hoch
Erlebniswert

Die abgegrenzten Landschaftsbildeinheiten weisen eine ,mittlere bis hohe" bzw. ,hohe"
Landschaftsbildqualitat auf (vgl. Tabelle 3.6-1), die gleichbedeutend mit dem Erlebniswert
der Landschaft ist.

Bewertung der Empfindlichkeit

Hinsichtlich des Standortes des Ersatzneubaus ist das Landschaftsbild als gering empfind-
lich einzustufen, da am Vorhabenstandort bereits die Briicke als Vorbelastung vorhanden ist.
Die bestehende sowie die geplante Briicke orientieren sich an der gewachsenen Struktur
(Relief/Nutzungen) und fligen sich daher weitestgehend in das Landschaftsbild ein. GrofBfla-
chige Waldstrukturen schirmen das technische Bauwerk zusatzlich in Richtung Westen und
Osten ab.

Daraus lasst sich auch der Grad der Empfindlichkeit im Schutzgut Landschaftsbild ableiten.
Die an die A 14 angrenzende Waldflaichen in der Landschaftsbildeinheit2 (mit hohen
Schutzgutfunktionen, s. 0.) sind hoch empfindlich gegentber Verlust und Beeintrachtigung,
weil hierdurch die Landschaftsbildqualitat, der Erlebniswert und Sichtbeziehungen zum Teil
erheblich beeintrachtigt werden kénnen. Die Empfindlichkeit ist in diesen Bereichen, die mit
einem hohen Erlebniswert eingestuft wurden, besonders hoch. Der Erholungswert dieser
Landschaftsbereiche (z. T. LSG) wird dann ebenfalls negativ beeintrachtigt (vgl. Schutzgut
Mensch).

Die Landschaftsbildeinheit 1 ist hinsichtlich oben genannter Projektwirkungen als maBig
empfindlich zu betrachten.
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An den visuell und akustisch vorbelasteten Verkehrswegen S 11 und Wedninger StraBe ist
die Empfindlichkeit gegentiber den Vorhabenswirkungen relativ gering.

3.7 Wechselwirkungen

Nach § 2 UVPG sind bei der Beurteilung der Umweltauswirkungen neben den direkten Aus-
wirkungen auf die einzelne Schutzgliter auch deren Wechselwirkungen untereinander zu
berlcksichtigen.

Wechselwirkungen zwischen und unter den verschiedenen Schutzgiitern Mensch, Tiere /
Pflanzen / Biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft sowie den Kultur-
und Sachgutern sind in den verschiedensten Beziehungen und Richtungen vorhanden. Aus-
gehend von den projektbedingten direkten Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiiter sind
dabei die planungsrelevanten Folgeauswirkungen innerhalb des 6kosystemaren Wechsel-
wirkungsgefliges zu betrachten.

Innerhalb des Systems kénnen sich die Auswirkungen als Wirkungsketten fortsetzen oder es
konnen Ruckkopplungen und Verlagerungseffekte auftreten. Die Einzelwirkungen kdénnen
sich dabei addieren (summarische Wirkung), gegenseitig verstarken (synergetische Wirkung)
oder gegenl&ufig wirken (antagonistische Wirkung) [44].

In der vorliegenden Bestandserfassung werden sowohl die direkten Wechselwirkungen zwi-
schen Schutzgltern beriicksichtigt als auch die indirekten, d. h. solche Wechselwirkungen,
die durch ein Schutzgut Uber direkte Wirkungsbeziehungen mit einem zweiten Schutzgut auf
ein drittes verursacht oder beeinflusst werden. Dies ware beispielsweise der Fall, wenn
durch dauerhafte stoffliche Immissionen in den Boden die lokalen Grund- und Oberflachen-
wassereigenschaften verandert werden und sich daraus Auswirkungen fiir den Vegetations-
bestand und nachfolgend die Fauna im UR ergeben.

Wesentliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern sind dabei bereits im jeweiligen
Kapitel der schutzgutbezogenen Betrachtung beriicksichtigt worden. In der nachfolgenden
Matrix (Tabelle 3.7-1) werden die wichtigsten projektrelevanten Wechselbeziehungen der
einzelnen Schutzguter innerhalb des UR aufgeflihrt.
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3.7.1 Vorbelastungen

Das Okosystem und seine Wirkkomplexe sind innerhalb des UR deutlich anthropogen beein-
flusst. So ergeben sich durch die bestehende Autobahn 14 und dessen Nutzung fortlaufende
Wirkungen und Veranderungen innerhalb des Okosystemkomplexes, insbesondere im Hin-
blick auf angrenzende Vegetationsstrukturen, das Landschaftserleben und Nutzungsformen.

Larm- und stoffliche Emissionen, die von der Autobahn ausgehen, nehmen mit zunehmender
Entfernung ab, dennoch ist der gesamte UR als vorbelastet einzuschatzen (siehe zum The-
ma L&rm auch Schutzgut Mensch, Kap. 3.1)

3.7.2 Funktionsbewertung und Bewertung der Empfindlichkeit

Die Bedeutung der Wechselwirkungen fiir das Okosystem ist abhéngig vom Einfluss der Be-
ziehung zwischen den einzelnen Schutzgitern, der Empfindlichkeit der betroffenen Schutz-
guter und der Stabilitdt der bestehenden Wechselbeziehung.

Starke Wechselwirkungen ergeben sich durch die Beziehung des Schutzgutes Bioto-
pe/Pflanzen zu Fauna (Lebensraum, Nahrung), Landschaftsbild (Strukturelemente) und Kii-
ma/Luft (Kalt- und Frischluftbildung). Ebenso weisen die Schutzgiiter Boden und Wasser
untereinander enge Wechselbeziehungen von hoher Bedeutung auf (u.a. Filter- und Puffer-
funktion, Bodenbildung).

Ebenso weisen Boden, Wasser, Klima/Luft in Bezug auf das Schutzgut Mensch/Kultur- und
Sachguter Wechselwirkungen mit hoher Bedeutung auf. So besteht u. a. ein enger Zusam-
menhang zwischen dem Ertragspotenzial der Béden und den Parametern Eigentum und
Nutzung von Landwirtschaftsflachen durch das Schutzgut Mensch.

Hinsichtlich der weiteren Schutzgliter sind die vom Schutzgut Wasser ausgehenden Wech-
selwirkungen als mittel einzuschéatzen (u.a. Lokalklima, Strukturelemente).

Die von den Schutzgitern Fauna und Landschaftsbild ausgehenden Wechselwirkungen auf
die anderen Schutzglter sind dagegen von vergleichsweise mittlerer bis geringer Bedeutung.

Wechselwirkungen mit einer hohen Bedeutung fir das Beziehungsgefiige im Untersu-
chungsraum und geringer Stabilitdt weisen im Hinblick auf die projektrelevanten Auswirkun-
gen eine hohe Empfindlichkeit auf. Wirkbeziehungen zwischen Schutzgltern, die nur eine
geringe Bedeutung aufweisen, sind dagegen als gering empfindlich gegentiiber den Projekt-
wirkungen einzuschatzen.

SEITE 80 VON 148



A 14; Ersatzneubau BW 22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

4 Ermitteln und Beschreiben der Bereiche unterschiedlicher
Konfliktdichte
4.1 Ermitteln und Darstellen des Raumwiderstandes

Auf Grundlage der Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Schutzgiiter nach § 2 UVPG
wird der Untersuchungsraum in Bereiche unterschiedlicher Konfliktdichte eingeteilt, um die
vorhabensrelevanten Bauvarianten hinsichtlich ihres Vermeidungspotentials und den mégli-
chen Umweltbeeintréachtigungen vergleichen zu kénnen.

Daflr werden alle ermittelten Sachverhalte der Bestandserfassung schutzgutbezogen in
Raumwiderstandsklassen eingeteilt. Die Raumwiderstandsklassen geben das Konfliktpoten-
zial der einzelnen Schutzgiter innerhalb des Untersuchungsraumes in Bezug zum geplanten
Vorhaben an.

Ziel der Ermittlung und Darstellung des Raumwiderstandes ist das Herausarbeiten der Bau-
variante mit den geringsten oder keinen naturschutzfachlichen Befindlichkeiten. So kann ein-
geschatzt werden, ob eine Bauvariante durch relativ konfliktarme Bereiche mit potenziell ge-
ringen Umweltauswirkungen flihrt oder, ob sie durch Bereiche verlauft, die erhebliche Um-
weltauswirkungen auf die Schutzglter erwarten lassen und dementsprechend erhebliche
Aufwendungen fiir Vermeidung, Verminderung und Kompensation notwendig werden.

Maf3geblich fir die Einteilung der einzelnen Sachverhalte pro Schutzgut in die Raumwider-
standsklassen ist die Zugehdrigkeit entsprechend der Definition der einzelnen Raumwider-
standsklassen, wie sie in Tabelle 4.1-1 definiert sind.

Tabelle 4.1-1: Definition der Raumwiderstandstabellen

Raumwider- | Definition der Raumwiderstandsklassen
standsklasse

A (durch europarechtliche Vorgaben begriindet)

B (durch nationale Vorgaben begriindet)

Aund B
hoch Sachverhalt, der bei straBenbedingter Beeintrachtigung erhebliche Umweltauswirkungen er-
) warten Idsst und der sich zulassungshemmend auswirken kann.

D. h. es ist ein Sachverhalt betroffen, der einer Zulassung des Vorhabens entgegen stehen
kann, und sich i. d. R. auf eine rechtlich verbindliche Schutznorm griindet und erhebliche, fir
das Vorhaben sprechende Griinde erfordert (z. T. Befreiung bzw. Ausnahme- oder Abwei-
chungsverfahren erforderlich).

Die Raumwiderstandsstufe kann nur aus der Sachebene resultieren.

Sachverhalt, der bei straBenbedingter Beeintrachtigung ebenfalls zu erheblichen Umweltaus-
wirkungen fiihren kann und der im Rahmen der Abwégung entscheidungserheblich ist.

mittel D. h. es ist ein Sachverhalt betroffen, der sich aus gesetzlichen oder untergesetzlichen Nor-
an men oder gutachterlichen, umweltqualitatszielorientierten Bewertungen begriindet.
Die RWS-Klasse kann sowohl aus der Sachebene, als auch der gutachterlichen Bewertung
resultieren.

Sachverhalt, der bei straBenbedingter Beeintrachtigung zu Umweltauswirkungen unterschied-
licher Erheblichkeit fiihrt und der bedingt entscheidungsrelevant ist.

D. h. es ist ein Sachverhalt betroffen, der sich nicht aus rechtlichen Normen oder anderen

genng verbindlichen Vorgaben ableitet, der aber i. S. der Umweltvorsorge in die Abwégung zur Vari-
(i antenfindung einflief3t.
Die RWS-Stufe kann ebenfalls sowohl aus der Sachebene als auch aus der gutachterlichen
Bewertung resultieren.
. Flachen, die auf Grundlage gutachterlicher Erwégungen zugeordnet wurden.
nachrangig

Die in dieser Kategorie aufgeftihrten Flachen sind entscheidungsunerheblich.

Nachrichtlich Gbernommene Sachverhalte sind in keine Raumwiderstandsklasse im Sinne der

nachrichtlich Zielsetzung der UVS einzuteilen, aber bei der Variantenfindung zu beriicksichtigen.
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In Anlage 3 wird neben den einzelnen schutzgutbezogenen Kriterien zu den Raumwider-
standsklassen auch der entsprechende Sachverhalt benannt. Aus der tabellarischen Uber-
sicht lassen sich dann in Verbindung mit der Karte 3 die Bereiche unterschiedlicher Konflikt-
dichte ableiten.

4.2 Beschreiben der Bereiche unterschiedlicher Konfliktdichte

Nach Erfassung der Sachverhalte mit Relevanz fir den Raumwiderstand (vgl. Anlage 3) teilt
sich der Untersuchungsraum der UVS praktisch in zwei Rdume mit unterschiedlicher Kon-
fliktdichte.

Der Auebereich sowie der Ostlich angrenzende Waldkomplex entlang der A 14 zeichnet sich
als Raum mit hoher Konfliktdichte (= hoher Raumwiderstand) ab, was im Wesentlichen auf
das Uberlagem der européischen und nationalen Schutzgebieten (FFH, SPA, NSG) zurtick-
zuflhren ist.

Darlber hinaus wird dieser Raum aber auch durch den Bestand von FFH-Lebensraumtypen
und -habitaten sowie weiteren Ausweisungen mit rechtlich verbindlichen Schutznormen (Bo-
denschutzwald gemaB §29 SachsWaldG, Archdologische Denkmalflaichen gemaB § 2
SachsDSchG, gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 26 SachsNatSchG) definiert.

An den Raum mit hoher Konfliktdichte (RWS 1) schlieBt ein Raum mit (iberwiegend mittleren
vorhabenbezogenem Konfliktpotenzial (RWS IlI) an. Grund dafiir sind die groBflachigen Aus-
weisungen, die aus dem Schutzgut Landschaftsbild (LSG) und den Schutzgitern Boden und
Wasser stammen (siehe Anlage 3).

Lediglich partiell und nur nérdlich der A 14 sind kleinflachig R&dume mit geringem Raumwi-
derstand zu finden. Hier resultiert die Einstufung in die Raumwiderstandsklasse Ill aus der
unmittelbaren Nahe zu den Siedlungsgebieten Trebsen und Schmorditz.

Bereiche ohne Raumwiderstand gibt es im UR UVS nicht.

4.3 Hinweise zu méglichen Trassenfiihrungen

4.3.1 konfliktarme Raume im Nahbereich des BW 22

Im Nahbereich des BW 22 (Muldebriicke) gibt es wegen der oben beschriebenen Uberla-
gerungen von naturschutzfachlich hochwertigen und/oder schutzwiirdigen Flachen keine
konfliktarmen Raume (vgl. Karte 3).

Den Nahbereich des BW 22 von West nach Ost betrachtend, wird die Raumwiderstands-
klasse Il (RWS II) in Hohe des westlichen Widerlagers verlassen. Dort findet der Ubergang in
die hochste Klasse (RWS 1) statt, welche sich entlang der A 14 ununterbrochen bis zum En-
de des Untersuchungsraumes zieht.

Eine konfliktfreie Trassierung ist mit Blick auf die Karte 3 nicht méglich.

4.3.2 Konfliktschwerpunkte

Die projektkonkreten Konflikischwerpunkte leiten sich gem. RUVS 2008 aus der Bestands-
bewertung und Empfindlichkeitsabschéatzung der einzelnen Sachverhalte der Schutzgiiter als
Ergebnis der Raumanalyse ab (vgl. Kap. 3).

Wie bereits in Kap. 4.3.1 festgestellt, verbleiben fast ausschlieBlich Bereiche mit einer mittle-
ren bzw. hohen umweltbezogenen Konfliktdichte.
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Erst wenn der UR ohne die flachendeckenden Schutzgebietsausweisungen (FFH, SPA,
NSG) betrachtet wird (vgl. Abbildung 4.3-1), lassen sich die Sachverhalte erkennen, die zu
einer verbalen Unterscheidung des Raumwiderstandes innerhalb der héchsten RWS-
Klasse (1) fahren.

Abbildung 4.3-1: RWS ohne flachendeckende Schutzgebietsausweisungen (FFH, SPA, NSG)

Mit Abbildung 4.3-1 wurde der grafische Nachweis erbracht, dass sich der Nahbereich des
BW 22 durchaus verbal differenziert betrachten und bewerten lasst.

Im Vergleich zur Karte 3 gibt es ganz offensichtlich Raume in der Aue, entlang der S 11 und
des Muldetalradweges sowie entlang der A 14, die bereits durch die sich iberlagernden
Schutzgebietsabgrenzungen (FFH, SPA, NSG) in die RWS-Klasse | eingestuft werden. Ein-
zelne Sachverhalte (vgl. Anlage 3) hingegen wiirden partiell zur Einstufung in die RWS-
Klasse Il fihren.

Die Vereinigte Mulde und der im UR &stlich anschlieBende Waldkomplex zeichnen sich, wie
in Kap. 4.2 angedeutet, nach wie vor als Raum mit hohem Widerstand ab. Eine Differenzie-
rung der Waldbestéande lasst sich dennoch vornehmen. Als maBgebliche Unterscheidungs-
kriterien sind z. B. die Erhaltungszustdnde der Lebensraumtypen, die Biotoptypenausstat-
tung und die Habitatfunktion zu nennen.

Die nérdlich der Autobahn gelegenen, gut strukturierten Eichen- und Buchenmischbestiande
(Biotopcode 75.129.3, LRT 9170, Erhaltungszustand B) erflllen auf Grund ihrer Auspragung
wesentlich héhere Biotop-, Lebensraum- und Habitatfunktionen hinsichtlich des Schutzgutes
Tiere/Pflanzen, als die stdlich an die A 14 angrenzenden Mischwaldflachen (vgl. Kap. 3.2).
Deshalb werden zwei voneinander inhaltlich und raumlich getrennte Konfliktschwerpunkte flir
den Waldkomplex ausgewiesen und hinsichtlich ihrer Konfliktintensitat bewertet (vgl. Tabelle
4.3-1).

An dieser Stelle wird darauf hingewiesen, dass die Mischwélder beiderseits der A 14, durch
junge Laubreinbestédnde (Biotopcode 71.900, 71.909) von der A 14 getrennt werden. Diese
»Pufferzonen” besitzen keine Quartierfunktion fir die lokale Fledermauspopulation und sind
wegen der unmittelbaren Nahe zur Autobahn als vorbelastet zu betrachten.
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Die Vereinigte Mulde wird im UR der UVS, trotz kartiertem Lebensraumtyp 3270, nicht als
Schwerpunkt mit klassisch hoher Konfliktintensitat verstanden, da der Raum als Entwick-
lungsflache ohne lebensraumtypische Vegetation gekennzeichnet ist und die Biotopausstat-
tung nur eine ,mittlere“ Bedeutung flr die Schutzglter Pflanzen und Wasser zuldsst (vgl.
Kap. 3.2.1 und 3.4.2). Deshalb wird die Konfliktintensitat verbal als mittel bis hoch beschrie-
ben.

In der nachfolgenden Tabelle werden die Konfliktschwerpunkte in der Reihenfolge ihrer Ge-
samtbedeutung auf den Naturraum zusammengefasst:

Tabelle 4.3-1: Ubersicht (iber die Konfliktschwerpunkte (schutzgutiibergreifend)

Nr. Bezeichnung Einschéatzung der Konfliktintensitat /
Aufzéahlung des betroffenen Schutzgutes
1 ostliches Widerlager BW 22 | hohe Konfliktintensitat
betroffenes Schutzgut: Tiere
2 Mischwaldkomplex nérdlich | hohe Konfliktintensitat

der A 14 (6stlich der S 11) | petroffenes Schutzgut: Tiere/Pflanzen und biologische Vielfalt
Mensch /Erholung, Boden, Klima/Luft, Landschaftsbild

3 Mischwaldkomplex stdlich (mittlere bis) hohe Konfliktintensitéat

der A 14 (6stlich der S 11) | petroffenes Schutzgut: Tiere/Pflanzen und biologische Vielfalt
Mensch /Erholung, Boden, Klima/Luft, Landschaftsbild

4 Aue der Vereinigten Mulde (mittlere bis) hohe Konfliktintensitét

betroffenes Schutzgut: Tiere/Pflanzen und biologische Vielfalt,
Wasser
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Auswirkungsprognose

5 Auswirkungsprognose

5.1 Zu untersuchende Bauvarianten in der Auswirkungsprognose (UVS)

Auf den Untersuchungsergebnissen der Machbarkeitsstudie aus dem Jahr 2008 [1] aufbau-
end wurden die Planungen zu den trassennahen Linienvarianten VOE und V0a als Vorzugs-
bauvarianten im Zuge der Voruntersuchung 2011 [3] weitergeflhrt (siehe Abbildung 5.1-1).

Linienvariante VOE (= Bauvariante 1 in [3])

Wie die statischen Berechnungen zeigten, welche im Rahmen eines Ertlichtigungsentwurfes
(separate Planungsunterlage) gefiinrt wurden, kann die wahrend des Umbaus Uber einen
langeren Zeitraum erforderliche 3-streifige Verkehrsflhrung (3+1 bzw. 3+0) Uber den
unverstarkten Nordiberbau nicht mehr oder nur durch Einschrankung der Standsicherheit
gewahrleistet werden. Fur bestimmte Montagearbeiten am zu ertiichtigenden Sidiberbau ist
es notwendig, diesen mehrfach und jeweils Uber mehrere Tage von jeglichem Verkehr frei-
zuhalten, sodass dann nur ein 2+0 Verkehr auf dem Nordiberbau méglich ist. Dies ent-
spricht nicht den Planungskriterien (,Gewéhrleistung einer Verkehrsflihrung mit vier Fahr-
streifen (4+0 Verkehr)®).

Damit stellt die Bauvariante 1 sowohl statisch als auch verkehrstechnisch keine Alternative
dar und ist auszuschlieBen. Die Bauvariante V1 wird in der UVS somit nicht weiter beriick-
sichtigt.

Linienvariante V0a (= Bauvariante 2 mit 4 Untervarianten in [3])

Die Linienvariante VOa aus der Machbarkeitsstudie [1] wird in der Voruntersuchung
2010/2011 [3] in vier Bauvarianten untersetzt:

« Bauvariante V2a: Neubau 1.__Uberbau, temporarer Versatz sidlich mit 2+2Verkehr
(nérdlicher Uberbau ist zuletzt herzustellen) = verworfen

» Bauvariante V2b: Neubau 1. Uberbau, temporarer Versatz stidlich mit 2+2Verkehr (siid-
licher Uberbau ist zuletzt herzustellen)

e Bauvariante V2c: Neubau 1. Uberbau, tempordrer Versatz siidlich mit 4+0Verkehr
(zeitgleicher Ruckbau und Ersatz beider Teilbauwerke)

e Bauvariante V2d: Neubau 1. Uberbau, temporérer Versatz nérdlich des Bestandsbau-
werkes = verworfen

Unter der Ma3gabe des entscheidungsrelevanten Planungskriteriums ,Gewéhrleistung einer
Verkehrsfihrung mit vier Fahrstreifen (4+0 Verkehr)“ muss die Bauvariante V2a verworfen
werden, da ein 4+0 Verkehr in keiner der Bauphasen durchgéngig eingehalten werden kann
(vgl. Kap. 1.4.1). Dariiber hinaus mussen beidseits der A 14 (nérdlich und sidlich) Waldfla-
chen gerodet werden, um als BE-Flache genutzt werden zu kénnen. Auf eine Betrachtung
der Bauvariante V2a innerhalb der Auswirkungsprognose wird deshalb verzichtet.

In der Raumwiderstandsanalyse (vgl. Kap. 4) wurde gezeigt, dass sich nordlich der A 14
(6stlich der Vereinigten Mulde) der Raum mit dem hdéchsten Konfliktpotenzial im Vorhabens-
gebiet — vor allem im Hinblick auf Biotop- und Artenschutz — befindet. Deshalb werden wei-
terflhrende Untersuchungen von Varianten mit einer Uberbauherstellung auf der Nordseite
(Bauvariante V2d) ebenfalls ausgeschlossen.
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Sore g

Machbarkeitsstudie 2008 Linienvar. 1 Linienvar.
VOE |
Voruntersuchung 2011 Bauvar. 1

verworfen

s == Lo t
mogliche Untervarianten | Bauvar. 2a Bauvar. | Bauvar. 2d
(Voruntersuchung 2011) | verworfen 2b verworfen
Auswirkungsprognose : : .

uvs Nein ’ [ Nein Nein

Abbildung 5.1-1: Zu untersuchende Bauvarianten in der Auswirkungsprognose (UVS)

Nach dem Ausschluss der Bauvarianten 1, 2a und 2d werden letzlich die Bauvarianten V2b
und V2c (mit Uberbau sudlich des bestehenden BW 22) als alternative Lésungsmadglichkei-
ten gesehen und im Zuge der Voruntersuchung planerisch untersetzt.

Um die Bauvarianten insbesondere hinsichtlich inrer Auswirkungen auf Natur und Landschaft
vergleichbar machen zu kénnen, wurde bereits in diesem frihen Planungsstadium flr jede
der Bauvarianten eine ,Vorgezogene Ermittlung der Baustelleneinrichtungsflachen® (vgl. Un-
terlage 1) durchgefuhrt. Die Ergebnisse sind im Folgenden zusammengefasst.

Bei der Bauvariante V2b ergeben sich technische Nachteile insbesondere durch die einge-
schrankten Kranfreiheiten beim Rickbau des Stduberbaus sowie durch die Gefahrdung der
Pfeilerstandsicherheit durch offene Baugruben im Hochwasserfall. Grundsétzlich kann aber
ein vierstreifiger Verkehr Uber die gesamte Bauzeit (27 Monate) aufrecht erhalten werden.

Ein weiterer, entscheidender naturschutzfachlicher Nachteil liegt in der Notwendigkeit der
Nutzung von BE-Flachen in Waldbereichen beidseits der Autobahn (nérdlich und stdlich).
Auch diese Bauvariante wird nicht flr den Ersatzneubau der Muldebrlicke favorisiert.

Die entscheidenden technischen Vorteile der Bauvariante V2c sind: geringe Einschrankung
des Autobahnverkehrs (immer 4-streifig, keine Inselbaustelle, nur 3x Umbau der Verkehrs-
fihrung), effektivste Bautechnologie, kurzeste Bauzeit mit ca. 24 Monaten, geringste Bau-
kosten sowie weiteren statisch-konstruktiv gtinstigen Auswirkungen.

Als naturschutzfachlich entscheidungsrelevanter Parameter beschréankt sich der Flachenbe-
darf fur die Baustelleneinrichtungsfléchen der Bauvar. V2c¢ auf die stdlich der A 14 gelege-
nen Waldbiotope mit geringerem Konfliktpotenzial und stellt somit einen weiteren Vorteil dar.
Nordlich werden die Grenzen der Autobahnbdschung eingehalten und eine Beeintrachtigung
des angrenzenden LRT 9170 ,Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald” (Erhaltungszustand B) wird
vermieden® (vgl. auch Unterlage 19.2.1).

%2 Durch den Verschnitt der Technischen Planung [4] mit den LRT-Abgrenzungen des MaP [50] ergibt sich bei der
Bauvariante 2c noérdlich der A 14 zunachst rein formal eine Betroffenheit des LRT 9170 ,Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwald”, dessen Grenzen auf der Autobahnbdschung ausgewiesen sind, in einem Umfang von
105 m2, Eine erhebliche Beeintrachtigung des LRT 9170 wird ausgeschlossen. Die Bdschungsflachen werden
nach Abschluss der Baumafnahme wieder hergestellt.
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Im Ergebnis dieses Variantenvergleiches stellte sich also die Bauvariante V2¢ eindeu-
tig als Vorzugsldsung heraus.

Auf Grundlage der Ergebnisse des Variantenvergleiches (inkl. naturschutzfachlicher Parame-
terbetrachtung) und den Abstimmungen® mit dem LRA v. 08.03.2011 wird sich in der folgen-
den Auswirkungsprognose auf die Untersuchung der Bauvariante V2¢ beschrénkt.

5.2 Methodik zur Ermittlung der Auswirkungen

Im nachfolgenden Kapitel werden die bau- und anlagebedingten Umweltauswirkungen des
geplanten Ersatzneubaus BW 22 (Muldebricke), Bauvariante V2¢, auf die Umweltsituation
im Planungsraum im Sinne des § 6 des UVPG ermittelt, beschrieben und bewertet. Die Aus-
wirkungsprognose erfolgt schutzgutbezogen und ohne Bericksichtigung von projektspezifi-
schen Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen (vgl. Kap. 6.2.2.2).

Es ist davon auszugehen, das der Baubetrieb geordnet und nach dem Stand der Téchnik
durchgeflhrt wird, einschldgige Normen und Grenzwerte werden eingehalten. Projektimma-
nente MafBnahmen, d. h. allgemeine, bautechnische MaBnahmen zur Vermeidung, zum
Schutz und zur Minderung (vgl. Kap. 6.2.2.1) werden in der Auswirkungsprognose vorausge-
setzt.

Bei dem geplanten Vorhaben ist es nicht erforderlich, betriebsbedingte Wirkungen zu unter-
suchen, da es sich um einen Ersatzneubau handelt und keine Anderung der Linienfilhrung
erfolgt. Die betriebsbedingten Wirkungen andern sich im Vergleich zur bestehenden Trasse
nicht. Prifrelevant sind somit nur die bau- und anlagebedingten Wirkungen, welche vom ge-
planten Vorhaben ausgehen {vgl. Kap. 0).

Gemal UVPG sind vorrangig neben der Darstellung der Wirkfaktoren die Beschreibung der
entscheidungserheblichen Angaben zu den Umweltauswirkungen und die Entwicklung még-
licher Vermeidungs- und KompensationsmaBnahmen erforderlich. Dem wird im Kap. 6
Rechnung getragen.

Zur Ermittlung der mittelbaren und unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens wird die Be-
deutung der unter Kap. 3 beschriebenen und bewerteten Schutzgiiter aus der Bestandser-
hebung mit den Wirkfaktoren der Errichtung des geplanten Ersatzneubaus BW 22 (Muldeb-
ricke) Uberlagert. Die Ermittlung des Flachenbedarfs erfolgte auf Grundlage der Voruntersu-
chung 2010/2011 [3].

Im Rahmen der UVS werden die Schutzgiter (Mensch, Tiere/Pflanzen/biol. Vielfalt, Boden,
Wasser, Klima/ Luft, Landschaftsbild, Kultur- und sonstige Sachgiter} hinsichtlich ihrer jewei-
ligen Empfindlichkeiten gegeniiber den zu prifenden projektrelevanten Auswirkungen sowie
der voraussichtlichen Art und Intensitdt der Auswirkungen erfasst, beschrieben und verbal-
argumentativ hinsichtlich ihrer Funktion und Empfindlichkeit bewertet. Dabei werden mégli-
che Vorbelastungen mit einbezogen (vgl. Bestandskapitel 3). Auf dieser Grundiage werden
dann konfliktanalytisch die Gefahrdungspotenziale und deren Auswirkungen auf die Umwelt
beurteilt.

Fur die Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens gem. § 6 Abs. 3 UVPG werden Grenz-
oder Schwellenwerte vorgeschlagen. Mit zusatzlichen Auswirkungen fiir das Schutzgut ist zu
rechnen, wenn die in den Richtlinien, Verordnungen oder Vorschriften angegebenen Grenz-
und Schwellenwerte (berschritten werden (vgl. Tabelle 5.2-1).

* Bei der Wah!, den temporaren Uberbau auf der Stidseite der BAB 14 herzustellen, wurde bericksichtigt, dass
It. [50] dort ebenfalls ein LRT 9170 ,Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald®, allerdings mit Erhaltungszustand C an-
grenzt. In Abstimmung mit dem Umweltamt des LK Grimma v. 08.03.2011 wurde festgelegt, dass der temporére
Eingriff keine erhebliche Beeintrichtigung hewirkt. Es ist vorbelasteter Jungwald betroffen. Dieser befindet sich
auf den ehemaligen Baustelleneinrichtungsfidchen der 1970er Jahre. Lebensraumtypische Strukturen sind nicht
betroffen. Die Baustelleneinrichtungsfliche wird wieder aufgeforstet (GestaltungsmaBnahme G 1, siehe
Kap.6.2.3).
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Wenn keine Grenz- oder Schwellenwerte aus Richtlinien, Verordnungen oder Vorschriften
ableitbar sind, werden u. a. folgende Kriterien® (Fachkonventionen) herangezogen (siehe
Tabelle 5.2-2).

Tabelle 5.2-1: Beispiele fiir schutzgutbezogene Grenz- oder Schwellenwerte [45]

- Grenz- oder Schwellenwerte
L : Entfernung vom Eingriffsort -
Beeintréchtigung T : e
von der Uberschreitung | Abschitzung der Ober-
) _ B ist auszugehen .Sschreitung erforderlich

Beeintrachtigung von feuchtigkeitsge-
prégten Biotopen und Biotopkomplexen _ _
durch Veranderung des Wasserhaushal- 0-50m 50-150m
tes
Funktionsverlust unter Briicken < 30 m 10 m beidseitig k. A.
Uberformung von Landschaftsraumen
durch Briickenlagen 10 20 m 1.500 m 2.500m
Uberformung von Landschaftsriaumen
durch Hangeinschnitte/Einschnittslage 200 m 400m

Die Darstellung der Auswirkungen erfolgt in einer finfstufigen Ordinalskala® in den Bewer-
tungen hoch, mittel, gering, keine und Umweltentlastung (siehe Tabelle 5.2-2).

% aus Képpel/Feickert/Spandau/StraBer (1998): Praxis der Eingriffsregelung — Schadenersatz an Natur und
Landschaft?. Ulmer, Stuttgart. S. 144ff, [45]

* In Anlehnung an Képpel/PetersWende (2004): Eingriffsregelung, Umweltvertraglichkeitsprafung, FFH-
Vertrdglichkeitsprifung. Ulmer, Stuttgart. S. 231f,,Okologische Risikoanalyse”, [60]
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5.3 Auswirkungen auf die Schutzgiiter Mensch, Kultur- und Sachguter
5.3.1 Baubedingte Auswirkungen

5.3.1.1  Verlust von Flichen und ihrer Funktion durch baubedingte Inanspruchnah-

me

Beim Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke) werden bauzeitiich keine Flachen mit Wohn- und
Wohnumfeldfunktionen in Anspruch genommen.

Allerdings kommt es in dem Zusammenhang zur Inanspruchnahme von Waldflachen mit
hoher Bedeutung fir die Erholungs- und Freizeitfunktion. Da sich die beeintrachtigten Wald-
flachen allerdings in unmittelbarer Nahe zur A 14 (< 50 m) und derer vorbelastenden Wir-
kungen (vgl. Kap. 3.1.1), die einer Freizeit- und Erholungsfunktion prinzipiell entgegenste-
hen, befinden, ist nur von geringen baubedingten Auswirkungen auf die Freizeit- und Erho-
lungsfunktion auszugehen.

Nach Bauende werden die BE-Flachen vollstindig wiederhergestelit und die gerodeten
Waldbereiche aufgeforstet (GestaltungsmaBnahme G 1).

Tabelle 5.3-1: Voribergehender Verlust von Fldchen und ihrer Funktion

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der
, , _ Auswirkung
voribergehende Beeintrdchtigung von Waldflachen mit Erholungs- 13.143 m? geting

und Freizeitfunktion sowie Eigentums- und Nutzungsfunktion durch

bauzeitliche Inanspruchnahme

5.3.1.2 Beeintrdchtigung durch stoffliche Immissionen

Staubemissionen entstehen im Wesentlichen beim Transport des Baumaterials und Fahr-
ten der Baumaschinen im gerdumten Baufeld. Je nach Witterungsbedingungen, insbesonde-
re langere Trockenheit und Windrichtung/-geschwindigkeit kbnnen die ca. 500 m nordlich der
Baustelle gelegenen zusammenhédngenden Siedlungsgebiete von Trebsen Auswirkungen
splren.

Die Siedlungsgebiete des OT Schmorditz (6stl. der Vereinigten Mulde) sowie die Einzelge-
héfte von Trebsen (westl. der Vereinigten Mulde) befinden sich von der Baustelle aus gese-
hen jeweils hinter Waldflachen, die eine Filterwirkung mit sich bringen und eine Staubbelas-
tung weitestgehend mindern. Der OT Bahren befindet sich ca. 1 km sidlich des BW 22 und
ist von den beschriebenen Wirkungen und bei entsprechender Windrichtung marginal betrof-
fen.

Zur Beurteilung, ob von dem Vorhaben schadliche Umwelteinwirkungen durch Staubimmis-
sionen zu erwarten sind, werden die immissionswerte der TA Luft [46] fir die Schwebstaub-
konzentration und fiir den Staubniederschlag (siehe Tabelle 5.3-2 und Tabelle 5.3-3) heran-
gezogen.

Tabelle 5.3-2; Immissionswerte der TA Luft [46] flir Schwebstaub

Stoffgruppe Mittelungszeitraum Iw zulissige Uberschrei-
[pg/m3) tungshaufigkeit im
Jahr
Schwebstaub PM-10 Jahr 40
Schwebstaub PM-10 24 Stunden 50 35
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Die aufgetihrten Immissionswerte f(r Schwebstaub beziehen sich auf die Fraktion PM-10
des Schwebstaubes, d.h. auf den Anteil des Staubes mit einem aerodynamischen Durch-
messer der Staubteilchen < 10 pm.

Die aufgefiihrten iImmissionswerte sind durch die geman TA Luft, Nummer 4.7 zu ermittelnde
Gesamtbelastung wahrend der Bauzeit einzuhalten. Insgesamt ist je nach Lage der Gebiete

mit Wohnfunktion mit unterschiedlichen Auswirkungen wahrend der Bauphase zu rechnen,
Schwellenwerte nach TA Luft werden jedoch nicht (berschritten.

Tabelle 5.3-3: Immissionswert der TA Luft [46] fir Staubniederschlag

Stofigruppe IW Deposition [g/(m?*d)] Mittelungszeitraum
Staubniederschlag (nicht ge- 0,35 Jahr
fahrdender Staub)

Autgrund einzuhaltender gesetzlicher Vorschriften (vgl. Kap. 6.2.2.1), unter Berucksichtigung
des Einsatzes vom Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen, und unter der
Bericksichtigung der Vorbelastungen an vorhandenen StraBen und Wegen im UR kommt es
nicht zu grenziberschreitenden Auswirkungen durch voribergehende Beeintrachtigung von
Flachen mit Erholungs- und Freizeitfunktion sowie Wohn- und Wohnumfeldfunktionen durch
stoffliche Immissionen.

Tabetlle 5.3-4: Auswirkungen durch stoffliche Immissionen

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der
: Auswirkung

vorubergehende Beeintréchtigung von Fldchen mit Erholungs- nicht quantifi- gering

und Freizeitfunktion sowie Wohn- und Wohnumfeldfunktionen Zierbar

durch stoffliche Immissionen

5.3.1.3 Beeintrdchtigung durch optische und akustische Storwirkungen

Mit der Bautatigkeit (ca. 24 Monate) sind optische und akustische Stérungen verbunden, die
aus dem Baumaschineneinsatz, der Lagerung von Baumaterialien, dem Einbau der Materia-
len und den Bewegungen der Baufahrzeuge herriihren.

Die Bautéitigkeit, die im Regelfall an Werktagen zu (iblichen Tageszeiten (nach AVV Baularm
[47]) durchgeflhrt wird, beschréankt sich im UR auf das unmittelbare Umfeld (BE-Flache) ent-
lang der Briicke bzw. der Behelisbriicke und der Bestandstrasse der Autobahn.

Zur Beurteilung der Schallimmissionssituation bei dem Betrieb von Baumaschinen auf
Baustellen kommen prinzipiell die Immissionsrichtwerte (IRW) der AVV Bauldrm [47] und die
damit verbundenen Grenzwerte (Immissionsrichtwerte) fur den Beurteilungspegel der
TA Larm [46) zur Anwendung.

Laut AVV Baularm [47] liegen die Immissionsrichtwerte fiir ,Gebiete, in denen vorwiegend
Wohnungen untergebracht sind“ bei 55 dB(A) tagsiber (7 - 20 Uhr) und 40 dB(A) nachts
{20 — 7 Uhr). Die Immissionsrichtwerte dirfen laut TA Larm [46] durch kurzzeitige Gerausch-
spitzen (wie z.B. Rammarbeiten) am Tag um max. 30 dB(A) und in der Nacht um max.
20 dB(A) uberschritten werden. Die Zeit zwischen 6 und 7 Uhr sowie 20 und 22 Uhr (werk-
tags) wird nach TA Larm als Tageszeit mit erhdhter Empfindlichkeit bewertet.

Hauptsachlich in Bauphase 2 (2 Monate) ist mit schallintensiven, aber kurzzeitigen Bauarbei-
ten zu rechnen (Rlckbau der Briickenpfeiler und Widerlager). In kurzen Zeitfenstemn der
Bauphase 1 und 4 kann es ebenfalls zu sporadischen Beeintrachtigungen z. B. durch das
Rammen von Spundwénden zur Herstellung der BE-Flachen und durch den Rickbau des
Behelfsbauwerkes kommen.

in Anbetracht der Situation, dass die nach AVV Bauldarm zuldssigen Richtwerte unter den in
[10] berechneten Werten (Schallpegel DEN > 55 — 60 dB(A), Schalipegel NIGHT >45 -
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50 dB(A), vgl. Kap. 3.1) liegen und damit die Vorbelastung durch die Nutzung der A 14 im
Bereich der Gebiete mit Wohnbebauung nachweislich hdher ist, kann von keinen baubeding-
ten, zusatzlichen Auswirkungen durch das Bauvorhaben ausgegangen werden.

Eine Uberschreitung von Zulassigkeitsschwellen durch voribergehende, akustische Stérun-
gen ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht feststellbar.

Optische Beeintrachtigungen sind ebenfalls zeitlich auf die Bautétigkeit und inhaltlich auf
die Fahrzeug- und Technikbewegungen beschrankt.

Mangeblich fir das Schutzgut Mensch sind weniger die baubedingten Fahrzeugbewegungen
am Tage. Aufgrund der bestandigen Nutzung der A 14 sowie der GVS und der S 11 gehéren
Fahrzeugbewegungen zumindest oberhalb und seitlich der Talaue zum gewohnten Bild.

Lichtemittierende Baustellenfahrzeuge und -beleuchtungen sind in Bezug auf das Schutzgut
Mensch praktisch zu vernachlassigen, weil im Regelfall tagsuber gebaut wird.

Allerdings kénnen durch das trichterfdrmige Roden der BE-Flachen in den Bdschungsberei-
chen der A 14 Rdume geschaffen werden, die einen weiter gedffneten Lichtkegel zulassen
als bisher. Heranfahrende Fahrzeuge auf der A 14 wiirden insbesondere bei Nacht (im Re-
gelfall wird zu Tagzeiten gebaut) lGber das MaB der Vorbelastung hinaus optische Stérreize
durch Lichtbewegungen erzeugen.

Mit Blick auf Karte 4 wird sichtbar, dass sich diese Auswirkungen in Grenzen halten. Verlan-
gert man optisch die Schenkel der duBeren Baufeldgrenzen jeweils auf die gegenliberlie-
gende Talseite, wird deutlich, dass sich nach wie vor keine zusammenhangenden Sied-
lungsbereiche im Lichtkegel befinden. Nach Bauende werden die gerodeten BE-Flachen
rickgebaut, wiederhergestellt und wiederaufgeforstet (vgl. GestaltungsmafBnahme 1,
Kap. 6.2.3), sodass von voribergehenden Auswirkungen ausgegangen werden kann.

Insgesamt werden die voribergehenden Auswirkungen durch optische Beeintrdchtigungen
aufgrund fehlender Funktionsraume im baubedingten Lichtkegel als gering eingeschétzt.

Tabelle 5.3-5: Baubedingte optische und akustische Stérungen wahrend der Bautatigkeiten

Art der Auswirkung ' ' ‘ Umfang | Bewertung der

- . . Auswirkung
temporére optische und akustische Stérungen wéhrend der Bautéd- | nicht quantifi- gering
tigkeiten Zierbar

5.3.1.4 Beeintrachtigung von Wegebeziehungen

Wahrend der ca. 24-monatigen Bauzeit wird es sporadisch zu Einschriankungen auf der Ge-
meindeverbindungsstrale Bahren-Trebsen sowie auf der S 11 und dem Muldetalradweg
kommen. Alle drei Verkehrswege miussen jeweils als Zuwegungen zum Baufeld unter der
Briicke genutzt werden.

FUr die Herstellung des Behelfspfeilers 50 zwischen Radweg und S 11 wird die Bohrpfahl-
grindung mit dem dazu erforderlichen Verbau mittels Gro3bohrgerat hergestellt. Die Bau-
stellenzuwegung fur das Bohrgerat muss dabei Gber den Radweg erfolgen.

Fir diese Zeit steht der Muldetalradweg in seiner Funktion nicht zur Verfigung. Autofahrem
kann eine kurzzeitige Sperrung der GemeindeverbindungsstraBe (GVS) und der S 11 durch-
aus zugemutet werden, sofern im Vorfeld hinreichend daruber informiert und eine entspre-
chende Umleitungsstrecke ausgeschildert wurde.

Wanderern und Radfahrem hingegen muss es wahrend der gesamten Bauzeit méglich sein,
die Baustelle zu passieren, denn der Aktionsradius eines Wanderers oder Radfahrers ist im
Vergleich zu einem Autofahrer sehr stark eingeschrankt. Vertretbare Umleitungsstrecken
stehen topografisch bedingt nicht zur Verfligung.

SEITE 92 VON 148




~

A 14; Ersatzneubau BW 22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

Nach Beendigung des Bauvorhabens werden die Straf3en und Wege wieder in ihrem ur-
spranglichen Zustand hergestellt und stehen ohne weitere Nutzungseinschrankung zur Ver-
fugung.

Tabelle 5.3-6: Vorlbergehende Auswirkungen auf Wegebeziehungen

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der
: Auswirkung

voribergehende Beeintrachtigung von Wegebeziehungen:

S 11 sporadisch gering

Muldetalradweg wahrend gering

GemeindeverbindungsstraBe Bahren-Trebsen der Bauzeit gering

Im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsplanung ist ein Bauablaufplan zu erstellen, in dem
ersichtlich wird, welche Zeitfenster fur die jeweils notwendigen Arbeitsschritte veranschlagt
werden. In dem Zusammenhang ist dann auch der Grad der Auswirkungen ggf. noch einmal
differenziert zu betrachten.

5.3.2 Anlagebedingte Auswirkungen

5.3.2.1 Verlust von Flachen und ihrer Funktionen durch anlagebedingte Inan-
spruchnahme

Die Inanspruchnahme von 7.332 m? Laubmischwald durch die Errichtung der Nebenanlagen
(Regenklarbecken, Zufahrt, angrenzende Bdschung) stellt bezlglich des Schutzgutes
Mensch und den Erholungs- und Freizeitfunktion theoretisch eine zusatzliche Auswirkung
dar. Ein dauerhafter (Teil-)Verlust von Funktionsflachen in Verbindung mit einer hohen Be-
deutung flr das Schutzgut ist definitionsgeman mit mittleren Auswirkungen verbunden
(vgl. Tabelle 5.2-2).

Unter Berlicksichtigung der extrem hohen Vorbelastungen im Nahbereich der A 14 ist zu-
mindest fir die Erholungs- und Freizeitfunktion von einer stark geminderten Funktionsfahig-
keit der Flachen auszugehen, sodass im Umkehrschluss nicht von zusatzlichen Auswirkun-
gen gesprochen werden kann.

Tabelle 5.3-7: Dauerhafte Fidcheninanspruchnahme

Art der Auswirkung | Umfang | Bewertung der

Auswirkung
dauerhafter (Teil-)Funkiionsverlust von Flachen mit Erholungs- und 7.332 m? gering
Freizeitfunktion

5.3.22 Anlagebedingte Beeintrichtigung von Sichtachsen, Verdnderung von ge-
wohnten Blickbeziehungen

Durch den Ersatzneubau des BW 22 Muldebricke kann es nicht zu Beeintrachtigungen
kommen, da in Bestandslage gebaut wird.

Die gewohnten Blickbeziehungen im Muldetal Andern sich allerdings. Hier ist als positiv zu
werten, dass wegen der groBeren Spannweiten der Brickenfelder im Vergleich zum Be-
standsbauwerk auf zwei Doppelpfeiler verzichtet werden kann. Der obere Teil des Ersatz-
neubaus mit den zwei getrennten Oberbauten &hnelt dem des Bestandsbauwerkes.
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Tabelle 5.3-8: Dauerhafte Verbesserung von Sichtachsen, Verdnderung von gewchnten Blickbezie-
hungen

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der
Auswirkung
dauerhafte Verbesserung von Sichtachsen, Verdnderung von Einsparung | Umweltentlastung
gewohnten Blickbeziehungen zweier Dop- '
pelpfeiler

5.3.3

In der nachfolgenden Tabelle werden alie Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch, Kultur-
und Sachgiiter zusammengefasst.

Tabelle 5.3-9: Unvermeidbare, verbleibende Auswirkungen auf die Schutzgiter Mensch (M), Kultur-

Zusammenfassung der unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen

und Sachgter (K/S)

Art der Auswirkungen MaBnahmen zur Vermei- Unvermeidbare, verbleibende
dung / Minderung Auswirkungen
_ ‘ Umfang Bewertung
vorlbergehende Beeintrachtigung von Lageoptimierung / Einsatz 13.143 m? gering
Waldflachen mit Erholungs- und Frei- bauzeitlicher Spundwénde
zeitfunktion sowie Eigentums- und (Verringerung des Fl&-
Nutzungsfunktion durch bauzeitliche chenbedarfs)
Inanspruchnahme
voribergehende Beeintrdchtigung von Einhaltung der gesetzli- nicht quantifizier- gering
Flachen mit Erholungs- und Freizeit- chen Normen und Orientie- bar
funktion sowie Wohn- und Wohnum- rungswerte (TA LArm,
feldfunktionen durch stoffliche Immissi- | TA Luft und AVV Bauldmm)
onen
tempordre optische und akustische Einhaltung der gesetzli- nicht quantifizier- gering
Stérungen wahrend der Bautatigkeiten | chen Normen und Qrientie- bar
rungswerte (TA Lam und
AVV Baularm)

voriibergehende Beeintrachtigung von
Wegebeziehungen:
S 11 sporadisch wah- gering
Muldetalradweg Einhaltung der ges:_etzli'- rend der Bauzeit gering
G indeverbind Be Bah chen Nomen und Orientie- ,

emeindeverbindungsstraBe Bahren- rungswerte, Bauablaufplan gering
Trebsen
dauerhafter (Teil-)Funktionsverlust von Lageoptimierung 7.332m?2 gering
Flachen mit Erholungs- und Freizeit- (Klarbecken innerhalb der (aufgrund der
funktion BE-Flache) Vorbelastungen)
dauerhafte Verbesserung von Sicht- Bauwerksoptimierung Einsparung eines | Umweltentlastung
achsen, Verdnderung von gewchnten Doppelpfeilers
Blickbeziehungen

fett = Uberschreitung von Grenz- und/oder Schwellenwerten, zusatzliche Auswirkungen sind feststellbar

5.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Viel-

falt

Das geplante Bauvorhaben fiihrt zu Auswirkungen auf Biotope und Lebensraume mit Bedeu-
tung fir die Flora und Fauna des Gebietes. Im UR der UVS dominieren Laub- und Laub-
mischwalder vor Offenlandbiotopen (Grinland, Acker) und linearen Gehélzbestanden mit
geringer bis hoher Bedeutung fur den Natur- und Artenschutz. Dariiber hinaus wird der UR
durch die Vereinigte Mulde und deren Talraum gepragt. Insgesamt finf Biotoptypen im UR
sind nach § 26 SachsNatSchG geschitzt bzw. in bestimmten Auspragungen geschitzt. Kei-
nes davon wird bau- oder anlagebedingt in Anspruch genommen.
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5.4.1 Baubedingte Auswirkungen

5.4.1.1 Beeintrdchtigung und Verlust von Vegetation durch Flacheninanspruchnah-
me und -tiberformung

Durch baubedingte Vorhabenswirkungen ergeben sich voribergehende Flacheninanspruch-
nahmen von Biotopen mit unterschiedlicher naturschutzfachlicher Wertigkeit. Die Flachenin-
anspruchnahme bezieht sich auf die notwendige Bereitstellung von Flachen fir die bauzeitli-
che Verkehrsumlegung, die Baufreiheit (Baufeld), die Baustelleneinrichtung (Materiallager,
Baucontainer, etc.) sowie Bauzufahrten.

Die Herstellung des Ersatzneubaus verursacht baubedingte Inanspruchnahmen von Bioto-
pen mit Uberwiegend geringer bis mittlerer und nur teilweise hoher Bedeutung fir das
Schutzgut Biotope/Pflanzen. Beansprucht werden flachenméBig hauptsachlich Ruderal- und
Staudenfluren sowie Waldflachen und vorbelastete Verkehrsflachen. Insgesamt betrifft die
baubedingte Inanspruchnahme mit Berlcksichtigung der vorbelasteten Flachen (Biotopcode
95.xxx) in einem Umfang von 51.217 m2.

Auswirkungen durch die baubedingte Inanspruchnahme ergeben sich flir simtliche Waldfla-
chen (71.600, 71.900, 71.909, 74.290, 75.129, 75.160, 75.919) wegen ihrer mehr oder weni-
ger langen Regenerationszeit. Auf 13.143 m? Waldflache wird trotz temporarer Wirkungen
von einem Funktionsverlust auf der betroffenen Teilflache ausgegangen.

Die voribergehende Nutzung von den Biotoptypen Vereinigte Mulde (21.400), Ruderai- und
Staudenfluren (42.xxx) und sonstigen offenen Flachen (54.200) in einem Umfang von
10.631 m? sind dagegen nicht mit mittleren oder hohen Auswirkungen verbunden, da die
Flachen eine geringe Regenerationszeit (< 5 Jahre) besitzen. Die BE-Flachen werden, so-
weit nicht durch Nachnutzung belegt, nach Abschluss der BaumaBnahme schnell wiederher-
gestellt (vgl. z. B. GestaltungsmaBnahme G 2, Kap. 6.2.3).

Die Biotoptypen unter der Hauptgruppe 95 (Verkehrsflachen) gelten hinsichtlich ihrer Bedeu-
tung fir den Naturraum als vorbelastet (27.443 m2), sodass hier keine zusatzlichen Auswir-
kungen festzustellen sind.

In nachfolgender Tabelle 5.4-1 ist die ermittelte baubedingte Flacheninanspruchnahme dar-
gestellt.

Tabelle 5.4-1: Baubedingte Flacheninanspruchnahme von Biotoptypen

Biotopcode | Bezeichnung Schutz Flache
) : nach gesamt
. ‘ BNatSchG [m?]
21.400 Fluss - 164
42.100 Ruderaifiur, Staudenflur trocken-frisch - 9.169
42.200 Ruderalfiur, Staudenflur feucht-nass - 76
54.200 sonstige offene Flachen - 1.222
71.600 Laubwald (Reinbestand) Birke; kein Begleiter - 413
71.900 Laubwald (Reinbestand) sonstiger Laubholzreinbestand/ N 903

nicht differenziert/ Baumart nicht erkannt; kein Begleiter

Laubwald (Reinbestand) sonstiger Laubholzreinbes-
71.909 tand/nicht differenziert/ Baumart nicht erkannt; sonstiges - 6.290
Laubholz/nicht differenziert/Baumanrt nicht erkannt

Nadel-Laub-Mischwald Kiefer; sonstiges Laubholz/nicht

74.290 differenziert/ Baumart nicht erkannt; kein Begleiter 1.667

75.129 Laubmischwald Eiche; Buche; sonstiges Laubholz/nicht 986
: differenziert/ Baumart nicht erkannt

75.160 Laubmischwald Eiche; Birke; kein Begleiter - 2.445
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Biotopcode |Bezeichnung . ' ' Schutz Fliche
- ' ‘ nach gesamt
BNatSchG [m3)
Laubmischwald sonstiges Laubholz/nicht differen-
75.919 ziert/Baumart nicht erkannt; Eiche; sonstiges Laub- - 349
holz/nicht differenziert/Baumart nicht erkannt
95.110 Autobahn _ - 26.177
95.120 Landstral3e, Bundesstrale - 232
g5.130 sonstige Strafle - 288
95.140 Wirtschaftsweg, sonstige Wege - 746

Summe Flacheninanspruchnahme gesamt: | 51.217m?

mittlere oder hohe Auswirkungen: | 13.143m?
geringe Auswirkungen: 10.631 m?
vorbelastete Fldchen: 27.443 m?

Anmerkung zur Tabelle:

fett = Biotoptypen mit naturschutzfachlich mittlerer bis sehr hoher Bedeutung und Empfindlichkeit, zusitzliche
Auswirkungen sind feststellbar

kursiv = vorbelastete Flachen

5.4.1.2 Beeintrichtigung von Vegetationsflichen durch baubedingte stoffliche Im-
missionen

Aufgrund einzuhaltender gesetzlicher Vorschriften (vgl. Kap. 6.2.2.1) und unter Beriicksichti-
gung des Einsatzes vom Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen, kommt es
nicht zu stofflichen Immissionen in Biotopflachen.

5.4.1.3 Beeintrdchtigung und Verlust von Lebensrdumen und Habitaten durch Fli-
cheninanspruchnahme und ~iiberformung

BW 22 Muldebriicke

Mit dem Riickbau des dstlichen Widerlagers des BW 22 kommt es zum Teilverlust der Rep-
roduktionsstatte des lokalen Vorkommen des GroBen Mausohrs (Myotis myotis), was mit
hohen Auswirkungen verbunden ist (vgl. auch Kap. 5.4.3 und 5.4.4, Ergebnisse FFH-VP und
AFB).

Aufgrund der nachgewiesenen Quartierfunktionen (Wochenstube) fiir das Grof3e Mausohr
im ostlichen Widerlager soll die untere Kammer® wahrend und nach den Bauarbeiten als
Quartier fir Fledermduse erhalten bileiben und technisch optimiert werden (vgl. Vermei-
dungsmafnahme V 7).

Die Brlcke stellt durch GréBe, Exposition und Lage eine Landmarke flr lokal und groBrau-
mig sich im Luftraum bewegende Fledermause dar, womit eine Haufung jagender und sich
vergesellschaftender Individuen und Arten verbunden ist. Nachweise von Quartierfunktionen
beschréanken sich nach den langfristig wiederholten Kontrollen jedoch auf Einzelfunde in ver-
schiedenen Brickennischen (z. B. Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Abendsegler, Zwei-
farbfledermaus). Diese haben nach [18] keine populationsbiologische Bedeutsamkeit.

Das BW 22 fungiert weiterhin als Leitstruktur fir jagende Fledermiause (vgl. Kap. 3.2.3).
Diese Funktion bleibt aber (iber die gesamte Bauzeit erhalten, weil der Verkehr stets (iber
das Bestandsbauwerk oder (ber den sidlichen Behelfsliberbau gefliihrt werden muss. So-

% Als Koharenzsicherungsmafnahmen wurden der Erhalt und die Optimierung der unteren Kammer des dsti-
chen Widerlagers als Reproduktionshabitat des Grof3en Mausohrs mit dem Umweltamt des Landkreises Leipzig
abgestimmt (Protokoll zum Abstimmungstermin v. 08.03 2011 im LRA Leipzig, Umweltamt).
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fern das Bestandsbauwerk riickgebaut wurde, dbernimmt der vorher errichtete, temporare
Sidiberbau die Funktion als Leitstruktur im Talraum. Die diesbezuglichen Auswirkungen
werden als gering eingeschatzt.

Nach [18] kann eine mdgliche Brut des Turmfalken unter dem BW 22 nicht ausgeschlos-
sen werden, obwohl kein Nachweis von Jungvdgeln erbracht wurde.

Der Turmfalke besitzt die Fahigkeit zahlreiche weitere Brutplatze in seinem Umfeld anzu-
nehmen. AuBerdem wird er durch Bewegungen und Larm (Stdrreize) im Zuge der im Winter
einsetzenden und andauemden Bautatigkeit oberhalb und unterhalb der Bricke von der Brut
am BW 22 gehindert, sodass die direkte Tétung oder die Beseitigung von Nestem beim
Ruckbau des BW 22 ausgeschlossen werden kann. Die Storung und Beeintrachtigung ist
somit auf ein MindestmaB reduziert. Die Population des Turmfalken wéare auf Grundlage
dessen nicht gefahrdet. Zusatzliche Auswirkungen aufgrund des voriibergehenden
Habitatverlustes ist ausgeschlossen.

Von den ,Allerweltsarten” wurden Gebirgssteize, Stra3entaube und Kohlmeise als Brutvo-
gel am bzw. unter dem BW 22 (BE-Flache) kartiert (vgl. Karte 2.2). Fur sie gilt dieselbe Ar-
gumentation, wie beim Turmfalken hinsichtlich der Herleitung der Auswirkungen.

Waldflichen/ Waldrandbereiche

Mit der baubedingten Rodung von Waldflachen im Bereich beider Widerlager kommt es je
nach Alter und Wiederherstellbarkeit der betroffenen Biotoptypen zu voribergehenden oder
dauerhaften Veranderungen der Habitatstrukturen oder Habitatverlusten fur Tiere.

Zu differenzieren ist der baubedingte Verlust von jungem Laubreinbestand (71.600, 71.900,
71.909) unmittelbar an der A 14, der eine geringe Bedeutung fir den Arten- und Biotop-
schutz und als Lebensraum fir Tiere aufweist, und dem Verlust von Laubmischwald (74.290,
75.129, 75.160, 75.919) mit mittlerer bis hoher Habitateignung fiir diverse faunistische Vor-
kommen {vgl. Kap. 3.2.6).

Der Verlust von mittelalten Geholzbestinden ist insbesondere fiir Vogel mit mittleren Aus-
wirkungen verbunden. Zu den nachgewiesenen Arten, deren Brutrevieranteile durch bauzeit-
liche Inanspruchnahme vorlbergehend verloren gehen kénnen, gehéren u. a. Amsel, Blau-
meise, Buntspecht, Feldsperling, Gebirgsstelze, Grinling, Kernbei3er, Kohimeise, Rotkehl-
chen und Star (siche Karte 2.1).

Da die Rodung auf3erhalb der Vegetations- und Brutzeit statffindet (Bauzeitenregelung, Ver-
meidungsmaBnahme V 4), kann die direkte Tétung der Vogel oder die Beseitigung von Nes-
tern ausgeschlossen werden. Fur die kommende Brutzeit stehen den Arten fiir Nestbau und
Nahrungserwerb etc. genlgend Ausweichhabitate zur Verfligung.

Im Jungwald wurden keine Vorkommen von Brutvigeln kartiert. Quartierbdume von Fleder-
mausen wurden dort auch nicht vorgefunden (vgl. [18] und Karte 2.2). Hier ist demzufolge
von keinen Auswirkungen auszugehen.

Die Waldflaichen werden nach Bauende wiederaufgeforstet (GestaltungsmaBnahme G 2)
und stehen als Habitat, zunéchst allerdings mit geminderter Wirkung, wieder zur Verfligung.

Baubedingt sind vom geplanten Vorhaben Habitatfidachen (Waldrénder am éstlichen Widerla-
ger) der Zauneidechse direkt betroffen. Zahlreiche Nachweise der Zauneidechse befinden
sich am Ostufer der Vereinigten Mulde, auch im Bereich des BW 22, was darauf schlieen
lasst, dass ausreichend Ausweichhabitate im Umfeld des Vorhabens zur Vertligung stehen.

Die festgesteliten Vorkommensstandorte der Zauneidechse werden im Jahr vor der Bau-
maBnahme auf Artprasenz kontrolliert und bei Fund umgesetzt (vgl. VermeidungsmaBnahme
V 9). Bei Fund sind die im unmittelbaren Umfeld vorhandenen Ersatzhabitate {(angrenzende,
sonnenexponierte Standorte mit kleinflachigen Wechseln von offenen Bereichen und De-
ckung bietenden Strukturen) in gleicher Flachenausdehnung zu sichem.
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In Verbindung mit V 8 sind entsprechende Maf3nahmen zur Sicherung von Uferkorridoren
wéhrend der Bauzeit fur den Austausch zwischen nérdlicher und sidlicher Teilpopulation
gegeben.

Offenlandfldchen

Darlber hinaus fuhrt die bauzeitliche Inanspruchnahme von Offenlandflachen ebenfalls zu
voribergehenden Verénderungen der Habitatstrukturen bzw. Habitatverlusten. Betroffen
hierbei sind vor allem Uferrandbereiche, Ruderal- und Staudenflurflichen sowie sonstige
offene Flachen im Talraum.

Die betroffenen Offenlandflachen erflllen im UR u. a. Habitatfunktionen fir Vogel. Als Brut-
vogel wurde innerhalb der BE-Flache (Offenland) Goldammer und Rabenkréhe beobachtet.

Zusétzliche Auswirkungen auf Brutvigel im Bereich der zu berdumenden Offenlandflachen
sind dabei jedoch nicht zu erwarten, da die Baufeldberdumungen auBBerhalb der Vegetations-
und Brutzeit im Winter erfolgen, um eine mégliche Ansiedlung von Wiesenbriitern zu verhin-
dern (VermeidungsmafBnahme V 4).

FlieBgewdsser

Durch den Ersatzneubau wird die Vereinigte Mulde und ihre Ufer zeitweilig in einem Umfang
von 164 m2 beansprucht. Die Beanspruchung des Oberflachengewdassers ist im Vergleich
zum noch zur Verfligung stehenden Habitat sehr begrenzt und fihrt nur zu geringen Auswir-
kungen auf die wassergebundenen Arten Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lutra) und
Grune Keiljungfer {Ophiogomphus cecilia). Die dkologische Durchgéngigkeit bleibt zu jedem
Zeitpunkt erhalten (VermeidungsmaBnahme V 3).

Unter Berlicksichtigung der allgemeine Festlegungen zu umweltschonender Bauweise und

zur Vermeidung des Eintrages von Schad- und Néhrstoffen in Boden, Grund- und Oberfla-
chenwasser (vgl. Kap. 6.2.2.1) sind die Auswirkungen jedoch als gering einzuschatzen.

Zusammenfassung

Zusatzliche Auswirkungen durch die Beeintrachtigung bzw. den Verlust von Lebensrdumen
und Habitaten durch baubedingte Flacheninanspruchnahme und —iberformung sind insge-
samt nur fur das Brickenwiderlager Ost sowie flr die Laubmischwalder mit mittelaltem
Baumbestand (vgl. Kap. 3.2.1) abzuleiten.

In nachfolgender Tabelle 5.4-2 ist die ermittelte baubedingte Flacheninanspruchnahme von
Lebensraumen bzw. Habitaten in Bezug zu den Biotoptypen dargestelit.

Tabelle 5.4-2: baubedingte Flacheninanspruchnahme von Lebensriaumen/Habitaten

Biotopcode |Bezeichnung ‘ Schutz Fliche
nach gesamt
BNatSchG [m3
21.400 Fluss - 164
42.100 Ruderalftur, Staudenflur trocken-frisch - 9.169
42,200 Ruderalfiur, Staudenflur feucht-nass - 76
54.200 sonstige offene Flachen - 1.222
71.600 Laubwald {Reinbestand) Birke; kein Begleiter - 413
71.900 Laubwald {Reinbestand) sonstiger Laubholzreinbestand/ nicht ) 093
’ differenziert/ Baumart nicht erkannt; kein Begleiter
Laubwald {Reinbestand) sonstiger Laubholzreinbestand/nicht
71.909 differenziert/ Baumart nicht erkannt; sonstiges Laubholz/nicht - 6.290
differenziert/Baumanrt nicht erkannt
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Biotopcode |Bezeichnung Schutz Fliche
N nach gesamt
: BNatSchG [m2]
74.290 Nadel-Laub-Mischwald Kiefer; sonstiges Laubholz/nicht 1.667
' differenziert/ Baumart nicht erkannt; kein Begleiter :
75.129 Laubmischwald Eiche; Buche; sonstiges Laubholz/nicht 986
: differenziert! Baumart nicht erkannt
75.160 Laubmischwald Eiche; Birke; kein Begleiter - 2.445
Laubmischwald sonstiges Laubholz/nicht differen-
75.919 ziert/Baumart nicht erkannt; Eiche; sonstiges Laub- - 349
holz/nicht differenziert/Baumart nicht erkannt
95.110 Autobahn . 26.177
95.120 Landstrafle, BundesstraBBe . 232
95.130 sonstige StraBe - 288
95.140 Wirtschaftsweg, sonstige Wege - 746
Summe Fldcheninanspruchnahme gesamt: 5$1.217m?
mittfere oder hohe Auswirkungen: 5.447T m?
geringe Auswirkungen: 18.327 m?
vorbelastete Fldchen:| 27.443 m?

Anmerkung zur Tabelle:

fett = Biotoptypen mit naturschutzfachlich mittlerer bis sehr hoher Bedeutung und Empfindlichkeit, zusétzliche
Auswirkungen sind feststelibar

kursiv = vorbelastete Fldchen

Hinzu kommt der Verlust der oberen Kammer des 6stlichen Brickenwiderlagers als Fleder-
mausquartier, welcher in Tabelle 5.4-2 nicht flachig als Einzelbiotop erfasst wurde.

5.4.1.4 Individuenveriuste im Zuge der Baufeldfreimachung

Im Zuge der Baufeldfreimachung (Rodung von Gehélzen, Freimachen von Offenlandflachen)
kénnen beim Baumaschineneinsatz vereinzelt fluchtunfahige Tiere verloren gehen. Diese
Auswirkung wird bereits durch die Beschrankung von Rodungsarbeiten und Baufeldfreima-
chung auf die Zeit vor der Vegetationsperiode (VermeidungsmaBnahme V 4) und die lageop-
timierten BE-Flachen weitestgehend reduziert. Der dariber hinaus nicht zu vermeidende
Verlust von winterschlafenden Kieinstlebewesen wird sich jedoch nicht in relevanter Weise
auf die Population im UR auswirken.

5.4.1.5 Individuenveriluste im Zuge der Rickbauarbeiten des BW 22 (istliches Wi-
derlager)

Im Zuge der fledermausspezifischen MaBnahmen (V 7), der Umweltbaubegleitung und ins-
besondere der Bauzeitenregelung (V 4) wird das Risiko einer Tétung von Einzelindividuen
(Flederméausen) wahrend des Rickbaus des Ostwiderlagers entgegengewirkt.

Antspezifische Maf3nahmen wurden flr das GroBe Mausohr entwickelt, wobei neben Pra-
senzkontrollen (V 5), ein Teilerhalt des dstlichen Widerlagers als Fledermausquartier (V 6)
und die Schaffung von Ersatz- und Ausweichquartieren (V 7) als Erhaltungs- bzw. Entwick-
tungsmaBnahmen vorgesehen sind.

Als KohirenzsicherungsmaBnahme ist die klimatische Optimierung der erhaltenen unteren
Kammer des dstlichen Widerlagers als Quartier des Gro3en Mausohrs vorgesehen, die mit
dem Umweltamt des Landkreises Leipzig besprochen wurde. Die klimatische Optimierung
ermaglicht eine zuséatzliche Nutzung des Quartiers als Winterquartier und geht somit (ber die
Nutzung als Wochenstubenquartier hinaus (vgl. Unterlage 19.2.1).
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5.4.1.6 vorubergehende Zerschneidung und Trennwirkung von Lebensrdumen und
Habitaten

Anhand der mehrfachen Nachweise der Zauneidechse entlang des Ostufers kann in diesem
Bereich von Funktionsbeziehungen innerhalb des Lebensraumes ausgegangen werden. Der
Zauneidechse ist es allerdings aufgrund ihrer GréBe und Mobilitat auch wahrend der Bauzeit
maglich, die BE-Flache zu passieren.

In Verbindung mit der VermeidungsmafBnahme V 8 und dem Freihalten von Uferkorridoren,'
die die Durchgéngigkeit des Mulderaumes gewahrieisten (Migrationsbeziehungen), ist nur
von geringen Auswirkungen auszugehen.

Die baubedingte Barriere- und Falienwirkungen mit mdglicher Todesfolge fir Biber und
Fischotter durch Baustelleneinrichtungsflachen/-gruben im Muldetal wird durch die Vermei-
dungsmaBnahme V 8 auf ein Minimum reduziert. AuBerdem werden Baugruben mit Aus-
stiegshilfen versehen, welche auch von anderen bodengebundenen Tierarten genutzt wer-
den kdnnen.

Insbesondere fur Fischotter und Biber werden ufer- und landseitig Migrationsraume freige-
halten (vgl. Kap. 6.2.2.2). Nach Berdumung der BE-Flachen stehen alle Migrationsraume
wieder vollstandig in ihrer Funktion zur Verfiigung.

5.4.1.7 Beeintrdchtigung von Standortbedingungen durch baubedingte Lirm- und
stoffliche Immissionen, Erschiitterungen sowie durch optische Stérungen

Wabhrend der vorbereitenden MaBnahmen (Rodung, Herstellung der Baustelienzufahrt, etc.)
und dem Bau des Ersatzneubau treten unterschiedlich starke Schallimmissionen und Er-
schitterungen auf.

Insbesondere in Bauphase 2 (2 Monate) ist mit schallintensiven, aber kurzzeitigen Bauarbei-
ten zu rechnen (Rickbau der Brickenpfeiler und Widerlager). In kurzen Zeitfenstern der
Bauphase 1 und 4 kann es ebenfalls zu sporadischen Beeintrachtigungen z. 8. durch das
Rammen von Spundwénden zur Herstellung der BE-Flachen und durch den Rickbau des
Behelfshauwerkes kommen.

Erschitterungen kénnen vor allem beim Rammen der Spundwinde sowie beim Aufprall des
Abbruchgutes auf die BE-Flache auftreten.

Die bauzeitlichen Larm- und Erschitterungsbelastungen werden im unmittelbaren Bereich
der BE-Flachen am héchsten sein und nehmen mit zunehmender Entfernung stetig ab.

Von den Schallimmissionen kénnen vor allem die im Gebiet vorkommenden Siugetiere und
Vogel betroffen sein, wobei es keine wissenschaftlich fundierten Angaben dariiber gibt, ab
wann sich welche Tierarten vom Larm gestort fihlen. Es gibt zwar Untersuchungen zu Aus-
wirkungen von StraBBenlarm auf Vogel [48), im Ergebnis dieser sind jedoch keine einheitli-
chen dB-Grenzwerte flir alle Tiere ableitbar. Eine allgemeine Konvention geht ab einer dau-
erhaften Larmbelastung von 47dB von schwellenwertiberschreitenden Auswirkungen auf die
Avifauna aus (vgl. [49F" und [48]%).

Die Ergebnisse der Larmkartierung [10] (siehe auch Abbildung 3.1-1 und Abbildung 3.1-2)

zeigen deutlich, dass die berechneten Schallpegelklassen DEN > 55 — 60 dB(A), Schallpegel
NIGHT >45 — 50 dB(A) (vgl. Kap. 3.1) erst im Bereich der nérdlichen und siidlichen Abgren-
zung des UR der UVS liegen. Das bedeutet, dass die 47 dB-Isophone, welche den Schwel-
lenwert fur die dauerhafte Larmbelastung auf die Avifauna darstellt, sich mind. 500 m oder

¥ Beurteilungsgrundiage fiir die betrachteten Vogelarten im Artenschutzfachbeitrag (AFB), Unterlage 19.1

% Dieser Fachkonvention zufolge ist bei einem Beunteilungspegel (ber 47 dB({A) nach RLS-90 mit einem mindes-
tens 25%igen Verlust der Lebensraumqualitét fir Vogel und dementsprechend mit zusétzlichen Auswirkungen
auf die Vogelwelt durch StraBenverkehrslam zu rechnen. Dieser Wert gilt fir alle zu betrachtenden Vogelarten.
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weiter entfernt von der Autobahntrasse befindet. Der gesamte UR ist hinsichtlich des Larms
als vorbelastet zu werten.

Trotz der Vorbelastungen konnten im 500 m breiten UR UVS (beidseitig der A 14) Brutvogel-
arten nachgewiesenen werden, die nach [49] verhaltnismaRig groBe Effektdistanzen aufwei-
sen:

e 500 m Effektdistanz: Hohltaube, Waldkauz, Walohreule und Kolkrabe,
» 400 m Effektdistanz: Pirol, Mittelspecht,
+ 300 m Effektdistanz: Buntspecht.

Alle weiteren Brutvgel im UR UVS sind nach [49] weitgehend unempfindlich gegeniiber
dauerhaftem Larm, da die Effektdistanzen ,nur* zwischen 100 und 200 m liegen. Der Grau-
specht wurde auBerhalb des UR und somit auBerhalb seiner kritischen Effektdistanz (400 m)
nachgewiesen.

Die im/am BW 22 nachgewiesenen Fledermausarten (vgi. Kap. 3.2.3.2), sind ebenfalls weit-
gehend unempfindlich gegenuber dauerhaftem Larm, optischen Reizen und Erschitterun-
gen, welche durch die Nutzung der A 14 hervorgerufen werden

Da der UR einer nachgewiesenen Vorbelastung durch Einwirkungen des StraBenverkehrs
unterliegt, wird davon ausgegangen, dass die in unmittelbarer Nahe zur A 14 nachgewiese-
nen Fledermaus- und Vogelarten an den LArm gewdhnt sind bzw. nur wenige stérempfindli-
che Tiere vorkommen. Da wahrend der Bauarbeiten durch Verkehr und Maschineneinsatz
etc. mit einem vermutlich eher vergleichbaren Larmpegel zu rechnen ist (vgl. Kap. 5.3.1.3),
ist auszuschlie3en, dass sich die im Kapitel 3.2.3.2 genannten Saugetier- und Vogelarten
von dem Larm, der von der Baustelle ausgeht, nicht oder nur in geringem Maf3 (wegen spo-
radisch vorkommenden, schallintensiveren Arbeiten, wie Rammen, Abbruch) gestort fihlen.
Sie werden die nahere Umgebung des zu errichtenden Ersatzneubaus wahrend dieser Zeit
nicht meiden.

Bei folgenden im UR vorkommenden Brutvogelarten handelt es sich nach [18] ohnehin um
weit verbreitete, eurybke Arten mit einer groBen Toleranzbereich fir schwankende Umwelt-
faktoren (lebensféhig in einem groBen Spektrum von Habitaten): Amsel, Bachstelze, Blau-
meise, Bluthanfiing, Buchfink, Buntspecht, Dorngrasmuicke, Eichelhéher, Feldsperling, Fitis,
Gartenbaumlauter, Gartengrasmucke, Gebirgsstelze, Girlitz, Goldammer, Griinfink, Kernbei-
Ber, Kleiber, Kohimeise, Ménchsgrasmucke, Rabenkrdhe, Ringeltaube, Rohrammer, Rot-
kehichen, Singdrossel, Star, Trauerschndpper, Stockente, StraBentaube, Sumpfmeise,
Sumpfrohrsénger, Zaunkdnig und Zilpzalp. Genannte Arten kénnen demzufolge ohne Weite-
res auf gleichartig strukturierte Bruthabitate im Umfeld ausweichen.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Auswirkungen kann davon ausgegangen werden,
dass das Gebiet nach Fertigstellung im Vergleich zum heutigen Zustand unverandert von
den Vogel- und Saugetierarten frequentiert und genutzt wird.

Aus genannten Grinden sind keine zusatzlichen Auswirkungen durch Schall und Erschiitte-
rungen auf die vorkommenden Tierarten abzuleiten.

Die oben beschriebene Bautatigkeit geht auch mit optischer Unruhe einher. Der UR ist relativ
wellig, sodass die optischen Wirkungen auf3erhalb des Talraumes durch naturliche Relief-
ausbildungen und vorhandene Gehdlzbestande gemindert werden. Innerhalb des Talraumes,
aber nur direkt unter dem BW 22 ist mit geringen Wirkungen durch optische Unruhe (Bewe-
gungen) zu rechen.

Aufgrund der Vorbelastung des UR durch die Nutzung der A 14 sowie der radumlichen und
zeitlichen Beschrankung sind die aus der optischen Beunruhigung der Tiere resultierenden
Auswirkungen als gering zu bewerten.
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Stoffliche Immissionen in das FlieBgewédsser

Im Zuge der BaumafBnahme werden die Rlckbauarbeiten unmittelbar am Ufer durchgefiihr,
was ggf. mit dem Eintrag von Rickbaumaterial und Staub in die Vereinigte Mulde verbunden
ist. Dadurch kann es zu kurzzeitigen Eintribungen des Gewéssers kommen. Zum Schutz der
im Gewésser vorkommenden Fischfauna und dem Habitat der Griinen Keiljungfer sind ent-
sprechende allgemeine, bautechnische MaBnahmen zur Vermeidung, zum Schutz und zur
Minderung {vgl. Kap. 6.2.2.1) umzusetzen. Mittlere oder hohe Auswirkungen sind diesbeziig-
lich nicht zu erwarten.

5.4.2 Anlagebedingte Auswirkungen

5.4.2.1 Beeintrdchtigung und Verlust von Vegetation durch Flicheninanspruchnah-
me und -iiberformung / dauerhafter Biotopverlust

Die Errichtung der Nebenanlagen zum Ersatzneubau BW 22 (Regenklarbecken im BE-Feld
am westlichen Widerlager und die dazugehdrige Béschung, Zufahnt, etc.) fiihren zur dauer-
haften Flacheninanspruchnahme und damit auch zu Biotopverlusten von Laubmischwald mit
hoher Bedeutung fur das Schutzgut Tiere und Pflanzen sowie von Ruderal- und Staudenfiur-
flachen (mittlere Bedeutung). Der Funktionsveriust des Waldes infolge der Uberbauung bzw.
Teilversiegelung ist als mittlere Auswirkung zu bewerten (siehe Tabelle 5.4-3).

Aufgrund der Errichtung des Ersatzneubaus in Bestandslage wird im Bereich der Talaue
sowie am Ostlichen Widerlager kein weiterer Biotoptyp dauerhaft in Anspruch genommen.

Tabelle 5.4-3: Anlagebedingte Fldcheninanspruchnahme von Biotoptypen

Biotop- | Bezeichnung - L _ Schutznach | ~ Fliche .
code - . \ BNatSchG [m?]
42100 | Ruderalfiur, Staudenflur trocken-frisch - 516
75.160 | Laubmischwald Eiche; Birke; kein Begleiter - 7.332
Summe Flacheninanspruchnahme / 7.848 m2/
davon mittlere oder hohe Auswirkungen: 7.332m?

Anmerkung zur Tabelle:

Fett = Biotoptypen mit naturschutzfachlich mittlerer bis sehr hoher Bedeutung und Empfindlichkeit, zuséatzliche
Auswirkungen sind feststellbar

5.4.2.2 Beeintrichtigung und Verlust von Lebensrdumen durch Flicheninanspruch-
nahme und -tberformung / Habitatveriust

Im Zuge der Baumafnahme kommt es in Verbindung mit dem Verlust von Laubmischwald
(Code 75.160) zu dauerhaften Habitatverlusten. Die betroffene Waldflache ist insbesondere
fir die Arten Amsel, Blaumeise, Rotkehichen, Star relevant. Sie wurden im Zuge der
avifaunistischen Kartierungen dort als Brutvogel (Status > C4) kartiert. Mit dem Verlust von
Geholzen kdnnen weiterhin auch Habitatverluste fur zahlreiche weitere baumbewohnende
Kleinlebewesen verbunden sein. Diesbezuglich liegen jedoch keine Nachweise vor.

Quartierbaume von Flederméusen sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht betroffen
(vgl. [18] und Karte 2.2).

5.4.2.3 Zerschneidung und Trennwirkung von Lebensrdumen und Habitaten / Beein-
trachtigung 6kologischer Austauschprozesse

Die bestehende Autobahntrasse ostlich und westlich des Bestandsbriickenbauwerkes stellt
far bodengebundene Kleintiere bereits jetzt schon eine uniberwindbare Barriere dar, sodass
es durch die unmittelbar angrenzenden, zusétzlichen Nebenanlagen (Regenklarbecken)
nicht zu weiteren Beeintrachtigungen kommt.
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Eine Beeintréchtigung der 6kologischer Austauschprozesse am Uferrandbereich unterhalb
des BW 22, z. B. fir die Zauneidechse (vgl. Karte 2.2), kann ausgeschlossen werden, weil
sich lediglich der Standort des Briickenpfeilers in diesem Bereich verandert. Datlr steht der
»neu” gewonnene Raum des riickgebauten Pfeilers fir Austauschprozesse zur Verfiigung.

Durch die im Zuge der Entwurfsoptimierung abgestimmte Wah! der Standorte der Briicken-
pfeiler (vgl. Kap. 6.2.1) auBerhalb der Vereinigten Mulde wird sich die dkologische Durch-
gangigkeit fur flieBgewassergebundene Tierarten (z. B. Fischotter, Biber, Griine Keiljungfer)
verbessern.

5.4.3 Vertrdglichkeit mit den Erhaltungszielen NATURA 2000 - Auswirkungen auf
Arten und Lebensraume der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie

Die FFH-Vertraglichkeitspriifung (vgl. Unterlage 19.2.1 und 19.2.2) beschreibt und bewertet
auf der Grundlage aktueller technischer und naturschutzfachlicher Daten die méglichen Wir-
kungen des Ersatzneubaus der Muldebriicke auf die maBgeblichen Bestandteile der Schutz-
und Erhaltungsziele folgender Schutzgebiete

» FFH-Gebietes DE 4340 - 302, Vereinigte Mulde und Muldeauen® (vgl. U 19.2.1)

* SPA-Gebietes DE 4340 - 451 ,Vereinigte Mulde” (vgl. U 19.2.2)
sowie auf Kohdrenzbeziehungen zwischen NATURA 2000-Gebieten.

Priifgegenstand

Prafgegenstand fir geschitzte Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH und SPA-
Gebiete) sind innerhalb des FFH-Gebietes

+ Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL einschlieBlich ihrer charakteristischen
Arten
« die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il der FFH-RL
und innerhalb des Vogelschutzgebietes

e Vogeiarten nach Anhang | der VSch - RL

» regelmaBig vorkommende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs.2 einschlieBlich ihrer Le-
bensstatten

sowie die Koharenzbeziehungen zu benachbarten Gebieten des Européischen Schutzge-
bietssystems.

Voraussichtlich betroffene Lebensrdume und Arten

Fur die folgenden Lebensrdume nach Anhang | der FFH-BL und Arten nach Anhang Il der
FFH-BL sowie Arten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der VSch - RL kann unter
Berlcksichtigung der projektbedingt gréBten Reichweite der einzelnen Wirkfaktoren und der
spezifischen Empfindlichkeit der maRgeblichen Bestandteile des SCI eine Betroffenheit
durch die von dem geplanten Projekt ausgehenden Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen
werden:
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LRT des Anhang | und Arten des Anhang Il der FFH-RL (vgl. U 19.2.1)

LRT nach Anhang [ der FFH-RL Arten nach Anhang Il der FFH-RL
Flisse mit Schlammbénken (LRT 3270) Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (LRT 9170)  Heldbock (Cerambyx cerdo}
Hirschkafer (Lucanus cervus)
Eremit (Osmoderma eremita)
Mopsifledermaus (Barbastelia barbastellus)
GroBes Mausohr (Myotis myotis)
Biber (Castor fiber)
Fischotter {Lutra lutra)

Arten des Anhang | und nach Art.4 Abs. 2 der VSch -RL (vgl. U 19.2.2)

Arten nach Anhang | der VSch-RL Arten nach Art. 4 Abs. 2 VSch-RL
Eisvogel (Alcedo atthis) Baumfalke (Falco subbuteo)
Grauspecht (Picus canus) Flussuferldufer (Actitis hypoleucos)
Mittelspecht (Dendrocopus medius) Génseséger (Mergus merganser)
NeuntGter (Lanius collurio) Grauammer (Miliaria calandra)
Rotmilan (Milvus milvus) Hohltaube (Columba ocenas)
Schwarzmilan (Milvus migrans) Sperber (Accipiter nisus)

Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Wespenbussard (Pernis apivorus)

Relevante Wirkfaktoren und Beeintrachtigungen

Durch folgende relevante Projektwirkungen des Vorhabens A 14, AK Magdeburg - AD Nos-
sen, Ersatzneubau BW 22 (Muldebricke) kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf die Er-
haltungsziele des FFH-Gebietes ,Vereinigte Mulde und Muldeauen" (DE 4340-302) nicht
ausgeschlossen werden:

» direkten Flachenentzug (Habitatverlust),

+ Barriere- und Failenwirkung sowie

» Individuenverluste

Das betrifft die in Tabelle 5.4-4 dargestelite Arten des Anhangs Il der FFH-RL.
Tabelle 5.4-4: Zusammenstellung der relevanten Wirkfaktoren des gepriften Vorhabens auf die

Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes

Erhaltungsziel/ -

maBgebl, Bestandteil Art | Wirkfaktor

1324 Ba | Direkter Flachenentzug: Wideragerriickbau
GroBes Mausohr (Myotis myotis) | Ba | Individuenverust: Wideragerriickbau

1337

1B:i3t5)§r (Castor fiber) Ba | Barriere-, Fallenwirkung/ Individuenverlust

Fischotter (Lutra lutra)

Fur das SPA-Gebiet ,Vereinigte Mulde“ DE 4340- 451 sind folgende Wirkfaktoren von Rele-
vanz:

* nichtstoffliche Eintrage in Form von akustischen, visuellen und optischen Stérreizen.
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Erhebliche Beeintrachtigungen fir das Vogelschutzgebiet mit seinen wertgebenden Arten
sowie der Quantitdt und Qualitat ihrer Lebensrdume und ihres Erhaltungszustandes kénnen
bei einer Bewertung ochne SchadensbegrenzungsmafBnahmen nicht ausgeschlossen werden.
Dies betrifft folgende in Tabelle 5.4-5 dargestellte Arten.

Tabelle 5.4-5: Zusammenstellung der erheblichen Wirkfaktoren des gepriften Vorhabens auf die be-
troffenen Arten des SPA-Gebietes

betroffene Art o Art | Wirkfaktor

Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Code A 236 tempordre nichtstoffliche Einwirkung (Larm,
Ba | Licht, Erschitterung, Scheuchwirkung)

Hohltaube (Columba oenas)

Code A207

SchadensbegrenzungsmaBnahmen fir FFH und SPA

Zur Verminderung der erheblichen Beeintrachtigungen der genannten Arten sind folgende
Schadensbegrenzungsmannahmen® vorgesehen:

e M1 - Bauzeitenregelung (SPA und FFH)

* M2 - Teilerhalt des Fledermausquartiers am Ostwiderlager des BW 22 (CEF-
MaBnahme) (FFH)

» M 3 - Ersatzquartiere far das GroBe Mausohr (CEF-MaBnahme) (FFH)
* M4 - Migrationsschutz fir Biber und Fischotter (FFH)

Die fach- und fristgerechte Umsetzung dieser MafBnahmen ist im Rahmen der Umweltbau-
begleitung sichergestellt.

Ergebnis der Prifung

Unter Beriicksichtigung der beschriebenen SchadensbegrenzungsmafBnahmen kénnen die
vorhabensbedingten Beeintrdchtigungen fur alle Erhaltungsziele, mit Ausnahme des GroBen
Mausohrs, auf ein nicht erhebliches MaB reduziert werden.

Die sehr hohe Beeintrdchtigung des GroBen Mausohrs ergibt sich aus dem Rickbau des
Ostlichen Widerlagers und dem damit einhergehenden Verlust der Reproduktionsstitte (Wo-
chenstube) dieser Art. Trotz des moglichen Erhalts der unteren Kammer und der Schaffung
weiterer Ersatzquartiere (Fledermauskésten) kann eine verbleibende hohe Beeintrichti-
gung fir das GroBe Mausohr als Zielart des FFH-Gebietes ,Vereinigte Mulde und
Muldeauen® nicht ausgeschlossen werden.

Aus der Kumulation der Wirkungen des gepriften Vorhabens und weiterer relevanter Pléne
und Projekte ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen von Schutz-/ Erhaltungszie-
len. Zusatzliche MaBnahmen zur Schadensbegrenzung sind daher nicht erforderlich.

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Schutzgebietsnetzwerkes Natura-2000 werden mit
Bezug auf die verbleibende erhebliche Beeintrdchtigung des GroBen Mausohrs weitere
MaBnahmen vorgesehen (KohadrenzsicherungsmaBBnahmen), um abweichend von § 34 Abs.
2 BNatSchG eine Zulassung des Projektes nach § 34 Abs. 3, 4 BNatSchG im Rahmen eines
Ausnahmeverfahrens zu erwirken,

Als KohidrenzsicherungsmaBnahme ist die klimatische Optimierung der erhaitenen unteren
Kammer des dstlichen Widerlagers als Quartier des GroBen Mausohrs geplant. Die klimati-

 kursiv = gleichzeitig MaBnahme der FFH-VP fir das SPA Gebiet .Vereinigte Mulde®
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sche Optimierung wirde eine zusétzliche Nutzung des Quartiers als Winterquartier ermogli-
chen und geht somit Ober die Nutzung als Wochenstubenquartier hinaus. Die MaBnahme
wurde zur Abstimmung dem Umweltamt des Landkreises Leipzig vorgelegt und besprochen.

54.4 Betroffenheit streng geschitzter Tier- oder Pflanzenarten - Ergebnisse der
Antenschutzrechtlichen Fachbeitrages (AFB)

Im Artenschutzfachbeitrag (Unterlage 19.1) werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten (alle européischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kdnnen auf der Grundlage aktueller
technischer und naturschutzfachlicher Daten ermittelt und dargestelit.

vorhabensrelevante Arten

Aus der Artengruppe der Saugetiere wurden im Untersuchungsraum insgesamt 16 Tierarten
als vorhabensrelevante Arten (vgl. AFB, Unterlage 19.1) bestimmt:

Biber (Castor fiben

Fischotter (Lutra lutra)

Abendsegler (Nyctalus noctula)

Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)
GroBes Mausohr (Myotis myotis)

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Rauhautfiedermaus (Pipistrellus nathusii)
Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrelius)
Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)
Zauneidechse (Lacerta agilis)

® & & & & & & & & & 5 ° & 9 0

Im Kartierungsjahr 2009 wurden im UR UVS insgesamt 72 Vogelarten nachgewiesen. Da-
von wurden 52 Arten mit dem Vorkommenstatus Brutvogel (BV) bzw. Brutverdacht (BV?7), 19
Arten als Nahrungsgast (NG) und 1 Art als Durchziigler (DZ) kartiert.

Die Form, in der die einzelnen Arten im Rahmen eines Artenschutzberichtes geprift werden,
richtet sich nach folgenden Kriterien:

¢ Einzeln anhand eines Formblattes abgehandelt werden bedeutsame” Vogelarten, d.h.
streng geschltzte Arten, AnhanglVS-RL, Rote Liste Arten (gefdhrdete Arten, RL-
Kategorien 1, 2, 3), Arten mit besonderen Habitatanspriichen (insgesamt 16 Arten). Da-
bei handelt es sich um folgende Arten:

- Granspecht, Mdusebussard, Waldkauz, Waldohreule = Status Brutvogel (BV)

- Baumfalke, Neuntéter, Turmfalke = Status Brutverdacht (BV?)

- Eisvogel, Flussregenpfeifer, Kormoran, Rotmilan, Schwarzspecht, Sperber = Status
Nahrungsgast (NG)

- Mittelspecht = aus der Artdatenbank Sachsen (Multibase CS)
Grauspecht = Brutvogel auBerhalb des UR, jedoch aufgrund des groBen Aktionsra-
dius und der gesicherten Nachweise vorhabenrelevant
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e Gruppenweise zusammengefasst auf einem Formblatt geprift werden eurytke, in ihrem
Bestand nicht geféhrdete Vogelarten, bei denen die Funktionalitit der Lebensstatten
durch lokal begrenzte Eingriffe, wie vorliegend, nach allgemeiner Einschitzung nicht ge-
fahrdet ist und keine nachteiligen Auswirkungen auf die lokale Population zu besorgen
sind.

Das gilt fur insgesamt 58 ungefahrdete Vogelarten ohne spez. Habitatanspriiche (,euryd-
ke" Vogelarten) sowie Uberflieger, Durchzigler, Rastvigel und Wintergéste ohne beson-
dere Bindung zum Planungsraum sowie Irrgdste. Diese werden nicht weiter betrachtet.

Ergebnis der Prifung

Die antenschutzrechtliche Prifung ergab, dass aus dem Ersatzneubau des BW 22 unter Be-
ricksichtigung der vorgesehenen allgemeinen, bautechnischen Vermeidungs- und Schutz-
maBnahmen sowie der Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen einschlieBlich der vorgezoge-
nen MaBnahmen (CEF-MaBnahmen) fur keine der gepriiften Arten Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1, Nr.1 BNatSchG (,Fang, Verletzung, Tétung), § 44 Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG
(.Entnahme, Beschédigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten") und § 44
Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (,Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten") zu erwarten sind.

5.4.5 Zusammenfassung der unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen

In der nachfolgenden Tabelle 5.4-6 werden alle Auswirkungen auf die Schutzgiter Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt, die MaBnahmen zur Vermeidung oder Minderung sowie
die verbleibenden, nicht vermeidbaren Auswirkungen zusammengefasst.

Tabelle 5.4-6: unvermeidbare, verbleibende Auswirkungen auf die Schutzgiter Tiere (T), Pflanzen {P)
und biologische Vielfalt (BV)

Art der Auswirkungen MaBnahmen zur Vermei- _Unvermeidbare, verbleibende
. dung / Minderung . . Auswirkungen

, . B o  Umfang . Bewertung
vorlbergehende Beeintrachtigung und Ausweisung von Bautabu-

Verlust von Vegetation durch Fléchenin- zonen und Schutzmaf3-

anspruchnahme und -(berformung: nahmen (DIN 18920 und

71.600, 71.900, 71.909 RAS LP 4), Abgrenzung 7.696 m? mittel (P 1)
74.290, 75.129, 75.160, 75.919 vor Baubeginn 5.447 m? mittel (P 2)

Einsatz von Spundwanden
zur Minimierung der Fla-
cheninanspruchnahme

Beeintrdchtigung von Vegetationsflichen | Einsatz von Baumaschi- 23.774 m? gering
durch baubedingte stoffliche Immissionen | nen nach dem Stand der | (BE-Flache abzgl.
Technik Vorbelastung)
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Art der Auswirkungen

MaBnahmen zur Vermiei-

Unvermeidbare, verbléeibende

tauschprozesse

dung / Minderung - Auswirkungen =

. . o : - Umfang. | Bewertung
vortibergehende Beeintréchtigung und
Verlust von Lebensrdumen und Habitaten
durch FHacheninanspruchnahme und -
Uberformung:
Obere Kammer des dstlichen Widerla- obere Kammer hoch (T 1)
gers UBB, Bauzeitenregeiung,
BW 22 (in Bezug auf Leitstruktur) Prasenzkontrollen, BW 22 gering
BW 22 (in Bezug auf Bruthabitat) Entwurfsoptimierungen, BW 22 gering
junger Laubreinbestand {Code: 71.600, Teilerhalt untere Kammer 7.696 m? gering
71.900, 71.909) Widerlager als T
mittelater Mischwald (Code: 74.290, Quartier, Aussetzen der 5.447 m? mitte! (T 2)
75.129. 75.160. 75.919 forstwirtschafil. Nutzung

12975160, 75.919) ) im Umfeld, Ersatzquartie-

Waldrander am dsllichen Widerlager re, etc. 349 m? gering
(Habitat der Zauneidechse, Code 75.919)
Offenlandflachen (Code 42.100, 42.200, 10.467 m? gering
54.200)
FlieBgewasser (Code 21.400) 164 m? gering
Individuenverluste im Zuge der Baufeld- UBB, Bauzeitenregelung nicht gering
freimachung V4 quantifizierbar
Individuenverluste im Zuge der Rickbau- UBB, V4 bisV9 nicht gering
arbeiten des BW 22 (tstliches Widerla- quantifizierbar
ger)
voriibergehende Zerschneidung und Freihalten von Migrations- BE-Flache im gering
Trennwirkung von Lebensriumen und korridoren (V 8) Talraum und am
Habitaten Muldeufer
vor{ibergehende Beeintrachtigung von Einsatz von Baumaschi- nicht gering
Standortbedingungen durch baubedingte | nen nach dem Stand der quantifizierbar {hohe Vorbelas-
Larm- und stoffliche Immissionen, Er- Technik tung im URY)
schitterungen sowie durch optische
Storungen auf Avifauna und S3ugetiere
voribergehende stoffliche Immissionen in |  Einsalz von Baumaschi- temporar, gering
die Vereinigte Mulde (Habitat Fische und | nen nach dem Stand der nur potentiell
Grune Keiljungfer) Technik
dauerhafter Verfust von Vegetation durch Lage- und 7.332 m2 mittel (P 3)
Fldcheninanspruchnahme und - Trassenoptimierung
(berformung / dauerhafter Biotopveriust
Biotopcode 75.160
dauerhafter Verlust von Lebensrdumen Lage- und 7.332m? mittel (T 3)
durch Fladcheninanspruchnahme und - Trassenoptimierung
Oberformung / Habitatvertust
Biotopcode 75.160
dauerhafte Zerschneidung und Trennwir- Lage- und - keine
kung von Lebensrdumen und Habitaten / Trassenoptimierung,
Beeintrachtigung dkologischer Aus- Standortwahl

fett = Uberschreitung von Grenz- undfoder Schwellenwerten, zusitzliche Auswirkungen sind féststellbar
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5.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Das geplante Bauvorhaben flhrt zu Beeintrdchtigungen von Béden und Grundflaichen. Bau-
und anlagebedingt werden sowohl Bdden mit geringer und mittlerer als auch hoher Bedeu-
tung in Anspruch genommen (vgl. Karte 6):

Tabelle 5.5-1: Bau- und anlagebedingt beanspruchte Béden

Bereich - Bodenform hbchste Bodenteilfunktion / wertgebende
- . Bodeneigenschaften
Baubeginn Nr. 12 — s.LL: Pseudovergleyte Parabraunerde | Erosionsgefahr: V
?gs perigI?ziﬁrerR Kifs fuhrendemKSchftu: Standorteigenschaften: V, sehr N4hrstoffarm
andldss) dber fluvilimnogenem Kies fohren- rt
dem Sand (Schmelzwasserkies) Gesamtbewertung hoch
Westlich des Nr. 31 - p.BB: Podsolige Braunerde aus fla- alle Stufen: Il
Widerlagers chem periglazidrem Grus fihrendem Schiuff Gesamibewertung: gering
{(Westseite) (Sandlyss) Ober periglazidrem Grussand
(Rhyoith)
Bereich um Nr. 26 — RNn: Normranker aus flachem umge- | Erosionsgefahr: v
weslliches lagertem Grussand (Ober verfestigtem Gestein Standorteigenschaften: V, aufgrund extre-
Widerlager (Rhyolith) mer Trockenheit
Gesamtbewertung: hoch
Talaue Nr. 38 - Abn: Normvega aus fluvilimnogenem | F-, W-Stufe = V
Schiuff (Auenschiuff) Gesamtbewertung: hoch
Bereich um Nr. 38 - Abn: Normvega aus fluvilimnogenem | F-, W-Stufe = IV
ostliches Wi- Schluff (Auenschluﬂ) Gesamtbewenung: mitte!
derlager
Bauende Nr. 36 — PPn: Normpodsol aus umgelagertem | Erosionsgefahr: V
Grussand Uber verwittertem Sandschutt Standorteigenschafien: V, sehr nahrstoffarm
(Rivyolith) und extrem trocken
Gesamtbewertung: hoch
5.5.1 Baubedingte Auswirkungen
5.5.1.1  Vorubergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtungs-

flachen

Die voriibergehende Flachenbeanspruchung bezieht sich auf die notwendige Bereitstellung
von Flachen far die Baufreiheit (Baufeld), fir die Baustelleneinrichtung (Baucontainer, Mate-
riallager, Umschlagsplétze, Lagerplatze) sowie BaustraBen.

Mit Beeintrachtigungen der Bdden durch temporére Verdichtungen/Versiegelung ist vor allem
in Bereichen von relativ wenig vorbelasteten Boden, wo die naturlichen Bodeneigenschaften
(Bodenfruchtbarkeit, Speicher- und Regelungsfunktion, Filter- und Pufferfunktion) sowie die
biotische Lebensraumfunktion noch weitestgehend erhalten sind bzw. erfillt werden kénnen,
zu rechnen.

Durch Verdichtungen infolge der Bautétigkeit kann es zu einer Verringerung der Bodenbeluf-
tung und der Grundwasserneubildung sowie zu erhdhten Oberflichenabfliissen auf den be-
troffenen Flachen kommen.

Die BaustraBen und Kranstandorte im Talraum der Mulde werden als offenporige Schotter-
pakete auf Geotextil hergestellt, nachdem ggf. der Oberboden zuvor abgetragen wurde, so-
fern vorhanden. Unterhalb des Bestandsbauwerkes besteht die obere Bodenschicht bereits
weitestgehend aus Schotter, weil der Boden um Pfeiler 4 in Folge des Augusthochwassers
2002 ausgetauscht werden musste. Teilweise werden dariiber hinaus noch weitere Verstir-
kungen fir die Aufstellfldchen der Krane erforderlich.
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Auf den bauzeitlich genutzten Flachen der Talaue (Code 21.400, 42.100, 42.200, 54.200) ist
nach Anwendung geeigneter BodenverbesserungsmafBnahmen (DIN 18 915) und volisténdi-
ger Wiederherstellung nur mit geringen Auswirkungen in einem Umfang von 10.631 m? zu
rechnen.

Fir die im Rampenbereich der A 14 6stlich und westlich der Mulde, neben den Autobahn-
bereichen zusétziich in Anspruch genommenen Baustelleneinrichtungsflaichen werden in
Dammlage Aufschittungen bzw. Abgrabungen erforderlich sein.

Die baubedingte Flécheninanspruchnahme der bewaldeten Hangbereiche (Code 71.600,
71.900, 71.909, 74.290, 75.129, 75.160, 75.919) ist mit mittleren Auswirkungen in einem
Umfang von 13.143 m? verbunden, weil das Bodengefiige des gewachsenen gegeniiber
Verdichtungen empfindlichen Waldbodens durch massiven Abgrabungen und Aufschiittun-
gen vollstandig zerstort wird. Selbst nach Wiederherstellung ist eine lange Regenerationszeit
erforderlich, damit sich der urspringliche Zustand wiedereinstellt.

Als BaustraBen in den Widerlager-/ Rampenbereichen kdnnen, sofern in der jeweiligen Bau-
phase vorhanden, teilweise die Flachenbefestigungen der Autobahn genutzt werden. Die
auBerhalb dieser Flachen liegenden Baustra3en werden wiederum in ungebundener, offener
Schotterbauweise ergénzt. Die bauzeitlichen Fahrbahnen mit allen Uberfahrten und
Verschwenkungen miissen aufgrund der starken Verkehrsbeanspruchung auf der A 14 stets
vollversiegelt in Asphaltbauweise hergestelit werden.

Nach Beendigung der BaumaBnahmen werden die betroffenen Béden weitestgehend
gelockert und kénnen somit wieder Bodenfunktionen Obermehmen. Die BE-Flachen werden
vollstandig zuriickgebaut und fur WiederherstellungsmaBnahmen vorbereitet (sieche auch
GestaltungsmaBnahmen G 1 und G 2, Kap. 6.2.3).

In Tabelle 5.5-2 ist der Umfang der Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen aufgefiihrt, wo-
bei bereits vorbelastete Flachen, wie StraBen (S 11, A 14) und sonstige Wege, schon abge-
zogen sind.

Tabelle 5.5-2: Baubedingte Flacheninanspruchnahme

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der
: = Auswirkung

vorubergehender Verlust/Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen 23.774 m?
durch Baustelleneinrichtungsfidchen, davon sind:

- Waldbereiche 13.143 m? mittel

- sonstige Fldchen ohne Vorbelastung 10.631 m? gering

.8.5.1.2 Gefahr von Bodenerosion durch Wasser auf Grund von Rodungen im Vorha-

bensbereich

Im Baufeld der beiden Widerlagerbereiche werden Waldrandbestédnde gerodet. Dadurch er-
hoht sich bei Niederschlagsereignissen die Gefahr des Rutschens an den Abbruchkanten.
Dem wird durch den Einsatz bauzeitlicher Spundwénde entgegengewirkt. Dadurch wird die
Erosionsgefahr vermindert und die angrenzenden natirlich gewachsenen Bdden bleiben
erhalten.

Der it. Waldfunktionenkartierung [11] ndrdlich und sudlich des Widerlagers (Ostseite) befind-
liche Bodenschutzwald (nach § 29 Abs.1 SachsWaldG) ist sehr stark erosionsgefahrdet, wird
aber nicht in Anspruch genommen (vgl. Karte 6).

Die baubedingten Auswirkungen durch Bodenerosion werden insgesamt als gering bewertet.
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Tabelle 5.5-3: Baubedingte Gefahr von Bodenerosion

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der

_ Auswirkung
vorlbergehender Gefahr von Bodenerosion in den am Hang lie- 13.143 m?2 gering
genden Waldbereichen

5513 F dnktionsbeeintréchtigung durch baubedingte stoffliche Immissionen

Durch die allgemeinen, bautechnischen VermeidungsmaBnahmen (z. B. DIN 18 915, vgl.
Kap 6.2.2.1) wird der sachgemaBe Umgang mit dem Schutzgut Boden umfassend geregelt.

Aufgrund einzubaltender gesetzlicher Vorschriften (vgl. Kap. 6.2.2.1) und unter Beriicksichti-
gung des Einsatzes vom Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen, kommt es
nicht zum Eintrag boden- und wassergefdhrdender Stoffe (z. B. Treib-, Schmiermittel).

Tabelle 5.5-4: Baubedingte Funktionsbeeintrachtigung durch baubedingte stoffliche Immissionen

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der

‘ ) , Auswirkung
vorubergehende Funktionsbeeintrachtigung durch baubedingte 23.7714 m? gering
stoffliche Immissionen im Baufeld (abzgl. vorbelasteter Flachen)

5.5.2 Anlagebedingte Auswirkungen

5.5.2.1  Verlust/Verdnderung von Boden und Bodenfunktionen (Regler-, Speicher-,
Filter-, Puffer- und Archivfunktion) im VVorhabensbereich

Durch Versiegelung bzw. Oberprégung der Béden ergeben sich Auswirkungen auf das
Schutzgut. Die Errichtung des Regenklarbeckens am westlichen Widerlager und die an-
schlieBende Bbschung fuhren zu Veranderungen des Bodengefiiges durch Aushub und
Wiedereinbau von Erdreich, Verdichtung und Befestigung.

Die mit dem Vorhaben verbundenen Versiegelungen und Uberpragungen im Umfang von
7.332 m? fahren je nach Grad der Versiegelung zum Funktionsverlust bzw. zu Funktionsbe-
eintrachtigungen. In der folgenden Tabelle 5.5-5 ist der Umfang der anlagebedingten Fia-
cheninanspruchnahme dargestellt.

Tabelle 5.5-5: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von natirlichen Béden

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der

‘ _ ' Auswirkung
dauerhafter (Teil-)Funktionsverlust und -beeintrachtigung (Versie- 7.332 m? mittel
gelung und Uberpragung von natiirlichen Bbden)

5.5.2.2 Funktionsverlust durch Verdichtung und Versiegelung empfindlicher Béden

Die im vorherigen Kapitel bereits erwdhnte anlagebedingte Flacheninanspruchnahme sudlich
des Widerlagers (Westseite) fuhrt auBerdem zur Verdichtung undfoder Versiegelung von
empfindlichen Béden. Als solche werden diejenigen Bdden gewertet, die aufgrund ihrer Ei-
genschaften eine sehr hohe Bedeutung fir das Schutzgut Boden aufzeigen und / oder, wenn
in den vom LfULG, Ref. Bodenschutz bewerteten Geodaten zur Bodenkarte L4742 Wurzen
(BK50) extreme Standorteigenschaften ausgewiesen wurden.

Der in Kap. 3.3.3 mit ,hoch" bewertete Bodentyp Nr. 26 (RNn) ,Normranker aus flachem um-
gelagertem Grussand iiber verfestigtem Gestein (Rhyalith)" besitzt teilweise extreme Stand-
orteigenschaften aufgrund extremer Trockenheit. Im Bereich des westlichen Widerlagers
werden davon ca. 1.700 m? anlagebedingt in Anspruch genommen {vgl. Karte 6), was einem
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dauerhaftem Teilfunktionsverlust gleich kommt und mit hohen Auswirkungen auf das
Schutzgut verbunden ist.

Tabelle 5.5-6: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von empfindlichen Boden

Funktionsraum ' Umfang Bewertung
: der Auswir-
. kung
dauerhafter (Teil-)Funktionsverlust (Teilversiegelung und Uber- 1.700 m? hoch
prégung von empfindlichen Btden) (gem. BK 50)

5.5.3 Zusammenfassung der unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen

In der nachfolgenden Tabelle werden alle Auswirkungen auf das Schutzgut Boden zusam-
mengefasst.

Tabelle 5.5-7: Unvermeidbare, verbleibende Auswirkungen auf das Schutzgut Boden (B)

Art der Auswirkungen | MaBnahmen zur Vermei- Unvermeidbare, verbleibende
dung/Minderung - ~ Auswirkungen
Umfany Bewertung
dauerhafter (Teil-)Funktionsverlust und - Nutzung bereits vorbelaste- 7.332 m? mittel (B 1)
beeintréchtigung (Versiegelung und Uber- ter Fldchen der A 14, Lage-
prégung von natdriichen Boden) optimierung, Einsatz bau-

zeitlicher Spundwande
{Verringerung des Flachen-

bedarfs)
dauerhafter (Teil-}Funktionsverlust (Ver- - 1.700 m? hoch({B 2)
siegelung und Uberpriagung von empfindli- (gem. BK 50)
chen Btden)
voribergehender Ver- Wiederherslellung, separate 23.774m?

lust/Beeintréchtigungen der Bodenfunktio- Lagerung d. Oberbodens,
nen durch Abgrabung (BE-Flachen), davon | Nutzung bereits vorbelaste-

sind: ter Flachen der A 14

- Waldbereiche 13.143 m? mittel (B 3)
- sonstige Flachen ohne Vorbelastung 10,631 m? gering
vor(ibergehender Gefahr von Bodenerosi- Einsatz bauzeitlicher 13.143 m? gering
on in den am Hang liegenden Waldberei- Spundwinde

chen

voriibergehende Funktionsbeeintrachti- Einsatz temporarer bauzeit- 23.774 m? gering
gung durch baubedingte stoffliche Immis- licher Entwdsserungseinrich-

sionen im BE-Feld (abzgl. Vorbelastung) tungen

fett = Uberschreitung von Grenz- und/oder Schwellenwerten, zusatzliche Auswirkungen sind feststellbar

Umfang und Grad der Auswirkungen wurde durch die Verschneidung der Voruntersuchung
zur Bauvariante V2c [3] mit den vom LfULG, Ref. Bodenschutz bewerteten Geodaten zur
Bodenkarte L4742 Wurzen (BKS0) ermittelt. Im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungspla-
nung und unter Bericksichtigung von dann vorliegenden Baugrundgutachten sind o. g. Aus-
sagen insbesondere hinsichtlich der Abgrenzung und Bewertung der Bdden sowie méglicher
Vorbelastungen im Nahbereich der A 14 sowie direkt unter dem Briickenbauwerk zu verifizie-
ren.
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5.6 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser (Grund- und Oberflichen-
wasser)

5.6.1 Baubedingte Auswirkungen

5.6.1.1 Beeintrdachtigung der Qualitét des Grund- und Oberfléchenwassers durch
baubedingte stoffliche Immissionen

Aufgrund einzuhaltender gesetzlicher Vorschriften (vgl. Kap. 6.2.2.1) und unter Beriicksichti-
gung des Einsatzes vom Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen, kommt es
nicht zum Eintrag boden- und wassergeféhrdender Stoffe (z. B. Treib-, Schmiermittel).

Wahrend der Bauzeit muss das auf dem Hilfsbauwerk anfallende Niederschlagswassers
vor Einleitung in die Vereinigte Mulde gesammelt, abgeleitet und gekl&rt werden. Dafir ist
der Einsatz temporérer bauzeitlicher Entwésserungseinrichtungen vorgesehen.

Beim Ruckbau der Bestandspfeiler Nr. 4 und 5, welche sich derzeit direkt im FlieBgewas-
serquerschnitt (Mittelwasser) der Vereinigten Mulde befindet (vgl. Abbildung 5.6-1), kann es
zur Beeintrachtigung durch stoffliche Eintrége in die Vereinigten Mulde kommen.

FluRachse

cra=sfE==a
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\
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Q
{

ANMarkung
Eodenaustausch
Coptenhe 00

Abbildung 5.6-1: Ausschnitt aus Unterlage 8, Blatt 3 (Briickenneubauvariante 1¢, Stahlverbundhohl-
kasten, zweistegig, Iuftdicht, einhuftig gevoutet)

Aus diesem Grund wurde im Zuge der Entwurfsoptimierung zwischen Objekt- und Umwelt-
planer abgestimmt®’, dass fur den Riickbau des Pfeiler 4 das abfallende Ufergelande so weit
als notwendig aufgeschuttet wird und wasserseitig eine temporare Boschung erhélt (baube-
dingte Flacheninanspruchnahme des FlieBgewéssers in einem Umfang von 164 m2).

10 Anmerkung: Anstelle der temporéren Béschung wére zundchst auch ein Verbau als Spundwand (mit Berme)
denkbar. Da die Verbauspundwand aufgrund der zu erwartenden hohen Verkehrslasten wahrscheinlich bis un-
ter den Felshorizont und ggf. auch durch die im Ergebnis der Bauwerkssicherung nach dem Hochwasser 2002
eingebrachten Bodenverbesserungen hindurch gefiihrt werden musste, ist ein Vorbohren erforderlich. Das Boh-
ren und der Bodenaustausch wirde neben den bauvertraglichen Risiken im freien, schnell flieBenden Wasser
der Mulde zudem zu hohen Gewasserverschmutzungen mit feinkérnigem Sediment fiihren. Dazu wéren zusétz-
liche, temporére waagerechte Aufstandsfléche fur ein ca. 80t-Bohrgerat und/oder eine Ramme zu schaffen. Der
dafdr erforderliche Platzbedarf innerhalb des FlieBgewéassers tiberschreitet den der bisher vorgesehenen Bo-
schung. Eine Spundwandltésung wirde an dieser Stelle keine Eingriffsminderung darstellen.

SEITE 113 VON 148



A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

Auf dieser Arbeitsebene kann der Abbruchkran den Pfeiler 4 gezielt in Landrichtung riick-
bauen. Pfeiler 5 kann vom Westufer her riickgebaut werden, ohne dass dort eine Béschung
geschuttet werden muss.

Der obere Teil des Abbruchgutes der beiden Pfeiler 4 und 5, sofern er nicht geschnitten und
in Einzelteilen mittels Kran ausgehoben werden kann, wird in das Innere der Hohlpfeiler hin-
ein abgebrochen. Mit dieser Losung werden die Gewasserverschmutzungen weitestgehend
minimiert.

Die Abbruchgrenzen der Griindungen und Unterwasserbauteile (Pfeiler 4 und 5) sind in der
weiteren Planungsfolge noch abzustimmen. Tiefer als 0,5...1,0 m unter aktueller Gewésser-
sohle sollte jedoch nicht angestrebt werden, da die Wasserverschmutzungen mit der Ab-
bruchtiefe zunehmen kénnen.

Dem Einsparen von wasserseitigen zusatzlichen Arbeitsebenen geschuldet ist das Bergen
ggf. einzelner Abbruchteile von der Flusssohle mittels Bagger, was im Vergleich jedoch we-
niger Sedimenteintrag bewirken wird, als zuséatzliche Dammschittungen und Riickbauten.

In Abstimmung mit der LTV Sachsen*' werden die Pfeiler 40 und 50 des Ersatzneubaus au-
Berhalb des FlieBgewéassers am Westufer errichtet (siehe Abbildung 5.6-1). Die daftr not-
wendigen Arbeitsebenen am Westufer der Mulde werden nach Bauende vollsténdig ruckge-
baut und die Uferbereiche wiederhergestelit. Die Wasserqualitat stellt sich nach Beendigung
der Bauarbeiten schnell wieder ein, sodass die Lebensraumfunktion des FlieBgewéssers
nicht nachhaltig beeintréchtigt wird. Die diesbeziiglichen Beeintrdchtigungen sind daher nur
von geringer Intensitat.

Insgesamt werden die voriibergehenden Auswirkungen auf die Qualitdt des Grund- und
Oberflachenwassers als gering eingeschétzt, sofern alle allgemeinen, bautechnischen MaB-
nahmen zur Vermeidung (vgl. 6.2.2.1) vollumfénglich eingehalten werden. Die Kontrolle der
Einhaltung der festgelegten MaBnahmen erfolgt durch die Umweltbaubegleitung (UBB).

In der folgenden Tabelle 5.6-1 ist der Umfang der voriibergehenden Beeintrachtigung der
Qualitat des Grund- und Oberflachenwassers durch baubedingte stoffliche Immissionen dar-
gestellt.

Tabelle 5.6-1: Baubedingte Beeintrachtigung durch baubedingte stoffliche Immissionen

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der
Auswirkung

vorubergehende Beeintrachtigung der Qualitat des Grund- und
Oberflachenwassers durch baubedingte stoffliche Immissionen,

wie:
Eintrag von wasser- (und boden-) gefahrdender Treib- und 23.774 m? gering
Schmiermittel durch Baufahrzeuge
anfallendes Niederschlagswassers auf dem Hilfsbauwerk k. A. gering
Ruckbau der Bestandspfeiler Nr. 4 und 5 (in Verbindung mit 2 Stuck gering
baubedingter Flacheninanspruchnahme von FlieBgewaissern) (164 m2)

5.6.1.2 Beeintrdchtigung der 6kologischen Durchgangigkeit

Die okologische Durchgangigkeit der Gewasser wird weder bau- noch anlagebedingt durch
das Vorhaben nachteilig verandert. Wéhrend der Bauarbeiten ist, wie in Kap. 5.6.1.1 be-
schrieben, lediglich im Bereich des rickzubauenden Pfeilers 4 mit einer verminderten
Langsdurchgéngigkeit der Gewéasser zu rechnen, die nach Bauende sofort wieder eingestellt
wird.

“1 Stellungnahme vom 23.03.2011 und 07.04.2011 der LTV Sachsen, Betrieb Elbaue / Mulde / Untere WeiBe
Elster, mit der Bestétigung der vorgeschlagenen Pfeilerstandorte 40 und 50
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In Bauphase 1 und 3 kann es zu sehr kurzzeitigen Beeintrdchtigungen kommen, wenn der
mittlere Teil des Hauptfeldes (Uberbausegment) des Behelfsiiberbaus bzw. des Ersatzneu-
baus mittels Schwimmkorpern (Pontons) tber den Fluss geschoben und mit Litzenhebern
zum Einbauort in die Einbaulage gehoben wird. Damit verbunden sind mdglicherweise ge-
ringfuigige Aufwirbelungen der Gewassersohle.

Die Beeintrdchtigungen auf die tkologische Durchgangigkeit sind nach derzeitigem Kennt-
nisstand als gering einzustufen.

Tabelle 5.6-2: Baubedingte Beeintrachtigung der 6kologischen Durchgéangigkeit

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der

Auswirkung
voribergehende Beeintréchtigung der 6kologischen sporadisch wahrend gering
Durchgangigkeit der 24 Monate Bauzeit

5.6.1.3 Verminderung der Grundwasserneubildung durch bauzeitlich verdichteten
Boden

Die BaustraBen und Kranstandorte im Talraum der Mulde werden nach derzeitigem Kennt-
nisstand der Baugrundsituation als wasserungebundene Schotterdecke auf Geotextil herge-
stellt, was zu keiner erheblichen Verminderung der Grundwasserneubildung durch bauzeit-
lich verdichteten Boden fuhrt.

Temporédre Neuversiegelungen (Asphaltbauweise) finden lediglich im Bereich der
Fahrbahnverschwenkungen statt. Diese sind sehr kleinrdumig, insofemn kann anfallendes
Niederschlagswasser immer noch vor Ort versickern.

Insgesamt ergeben sich hinsichtlich der Verminderung der Grundwasserneubildung nur mar-
ginale Auswirkungen.

Tabelle 5.6-3: Baubedingte Verminderung der Grundwasserneubildung

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der

Auswirkung
vorlbergehende Verminderung der Grundwasserneubil- sporadisch wahrend gering
dung durch bauzeitlich verdichteten Boden der 24 Monate Bauzeit

5.6.1.4 Beeinflussung der GrundwasserflieBrichtung in der Talaue durch Spund-
wédnde

Im Bereich der Talaue ist von einem homogenen, durchgehenden Grundwasserkorper mit
geringem Grundwasserflurabstand von 6 — 1 dm unter GOK auszugehen [1].

Nach derzeitigem Kenntnisstand kdnnen die Behelfspfeiler 20 bis 40 im Schutz von Spund-
wandverbauen mit geschlossener, ggf. offener Wasserhaltung, auf massiven Stahlbetonfun-
damenten flach gegriindet werden.

Aufgrund der schmalen, in FlieBrichtung errichteten Spundwandverbaue ist es dem Grund-
wasser nach wie vor moglich, ohne groBe Einschrénkung zu flieBen. Eine Flachgrindung
tragt auBerdem dazu bei, dass der Grundwasserleiter, nicht wie bei groBflachigen Tiefgriin-
dungen moglicherweise der Fall, durchschnitten wird.

Tabelle 5.6-4: Baubedingte Verminderung der Grundwasserneubildung

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der

Auswirkung
Beeinflussung der GrundwasserflieBrichtung in der Talaue durch : gering
Spundwandverbaue

SEITE 115 VON 148



A 14; Ersatzneubau BW 22 Muldebricke Voruntersuchung Umweltvertréglichkeitsstudie (UVS)

5.6.2 Anlagebedingte Auswirkungen

5.6.2.1 Verminderung und Verzégerung der Grundwasserneubildung durch Versie-
gelungen

Da der Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke) im Wesentlichen in Bestandslage gebaut wird,
kommt es nicht zu Neuversiegelungen, sondern nur zu Teilversiegelungen bzw. Uberpra-
gungen im Bereich des Regenklarbeckens und der Boschung am westlichen Widerlager
(insg. 7.332 m?, vgl. Auswirkungen auf das Schutzgut Boden, Kap. 5.5.2). Von einer Vermin-
derung der Grundwasserneubildung ist aber nicht auszugehen, da das anfallende Oberfla-
chenwasser im unmittelbaren Umfeld versickern kann. Das Wasser kommt lediglich verzo-
gert in den Grundwasserschichten an.

Tabelle 5.6-5: anlagebedingte Verminderung/Verzégerung der Grundwasserneubildung

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der

Auswirkung
dauerhafte Verzogerung der Grundwasserneubildung durch Teil- 7.332 m? gering
versiegelungen bzw. Uberpragungen

5.6.2.2 \Verdnderung der Gewdésserstruktur durch Rickbau des Bestandspfeilers 4 =
positive Auswirkung

Mit dem Ruckbau des Bestandspfeilers 4 wird die Gewésserstruktur fir den Abschnitt auf-
gewertet. Zukiinftig kann sich innerhalb des berdaumten Bereiches naturliche Sohlvegetation
entwickeln, was insbesondere eine Verbesserung fir den direkt angrenzenden Lebensraum-
typ 3270 ,Flusse mit Schlammbanken" bedeutet.

Tabelle 5.6-6: anlagebedingte Veranderung der Gewésserstruktur

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der

Auswirkung
dauerhafte Aufwertung der Gewasserstruktur durch Rickbau des 1 Doppel- | Umweltentlastung
Bestandspfeilers 4 pfeiler

5.6.2.3 Veranderung der Abfluss- und Strémungsverhéltnisse im Uberflutungsbe-
reich

Im Vergleich zum Bestandsbauwerk werden zwei Briickenpfeiler eingespart. Alle neuen Pfei-
ler werden mittels entsprechender Achsausrichtung in FlieBrichtung angeordnet und mit
stromungsgunstigen An- und Abstromflachen bis zu 25 m hoch lber Talgrund gefertigt. So-
mit stellt sich nach Bauende eine Verbesserung der Abfluss- und Strémungsverhéltnisse im
Uberflutungsraum ein.

Tabelle 5.6-7: anlagebedingte Aufwertung der Gewasserstruktur

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der
Auswirkung
dauerhafte Verbesserung der Abfluss- und Strdmungsverhaltnisse | 3 Doppel- | Umweltentlastung
im Uberflutungsbereich pfeiler
5.6.3 Zusammenfassung der unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen

In der nachfolgenden Tabelle werden alle Auswirkungen auf das Schutzgut Grund- und
Oberflachenwasser zusammengefasst.
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Tabelle 5.6-8: Unvermeidbare, verbleibende Auswirkungen auf das Schutzgut Grund-/ Oberflachen-

wasser (W)
Art der Auswirkungen MaBnahmen zur Vermei- Unvermeidbare, verbleibende
dung / Minderung Auswirkungen
Umfang Bewertung
vorlibergehende Beeintrachtigung der
Qualitat des Grund- und Oberflachen-
wassers durch baubedingte stoffliche
Immissionen, wie:
- Eintrag von wasser- (und boden-) Einhaltung der gesetzlichen 23.774 m? gering
gefahrdender Treib- und Schmier- Normen, Einsatz temporarer
mittel durch Baufahrzeuge bauzeitlicher Entwasse-
- anfallendes Niederschlagswassers rungseinrichtungen k. A. gering
auf dem Hilfsbauwerk
- Ruckbau der Bestandspfeiler Nr. 4 | Ruckbau der Pfeiler in Rich- | 2 Stiick (164 m?) gering
und 5 (in Verbindung mit baube- tung Ufer bzw. in das Hohl-
dingter Flacheninanspruchnahme pfeilerinnere, sofortiges
von FlieBgewassern) Bergen einzelner Abbruchtei-
le von der Flusssohle (Ent-
wurfsoptimierung)
voriibergehende Beeintrachtigung der Minimierung der BE-Flachen sporadisch gering
okologischen Durchgéngigkeit wahrend der 24
Monate Bauzeit
voriibergehende Verminderung der Trassenoptimierung, techni- sporadisch gering
Grundwasserneubildung durch bauzeit- | sche Optimierung (Verringe- | wahrend der 24
lich verdichteten Boden rung des Fléchenbedarfs) Monate Bauzeit
Beeinflussung der Grundwasserflie3- - - gering
richtung in der Talaue durch Spund-
wénde
dauerhafte Verzogerung der Grund- Trassenoptimierung, techni- 7.332 m? gering
wasserneubildung durch Teilversiege- sche Optimierung (Verringe-
lungen bzw. Uberpragungen rung des Fléchenbedarfs)
dauerhafte Aufwertung der Gewasser- Bauwerksoptimierung 1 Doppelpfeiler Umweltentlas-
struktur durch Riickbau des Bestands- (Wahl der Pfeilerstandorte) tung
pfeilers 4
dauerhafter Verbesserung der Abfluss- Bauwerksoptimierung 3 Doppelpfeiler Umweltentlas-
und Strémungsverhaltnisse im Uberflu- | (Verringerung der Anzahl an tung
tungsbereich Briickenpfeilern)

fett = Uberschreitung von Grenz- und/oder Schwellenwerten, zusatzliche Auswirkungen sind feststellbar

5.7

Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft

Der Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke) fihrt zu Beeintrédchtigungen im Schutzgut Kli-
mal/Luft, weil u. a. eine Waldflache mit Frischluftentstehungsfunktion in Anspruch genommen
wird.

Die Bewertung der Flachen in ihrer Bedeutung fur das Schutzgut Klima/Luft und die Darstel-
lung der Auswirkungen ist in Karte-Nr. 4 zusammengefasst.

5.7.1 Baubedingte Auswirkungen

5.7.1.1  Verlust und Beeintrdchtigung von Vegetationsflachen und kilimatisch wirk-

samen Freiflichen

Die vollsténdige Berdumung der BE-Flachen im Bereich von Waldflachen ist aufgrund der
Dauer der Wiederherstellbarkeit als (Teil-)Funktionsverlust von Frischluftzufuhrgebiete/
Frischlufterneuerungsgebiete zu werten.
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Zur Minimierung des Eingriffs in Waldbiotope wird das BE-Feld am ¢stlichen Widerlager mit
Spundwénden eingefasst, um zusétzliche Flacheninanspruchnahme zu verhindern. Eine
bauzeitliche Boschung ist dann dort nicht notwendig.

Betroffen sind die an die Widerlager angrenzenden Laub- und Laubmischwalder mit dem
Biotopcode 71.600, 71.900, 71.909, 74.290, 75.129, 75.160, 75.919. Nach Fertigstellung des
Vorhabens werden die Flachen wiederhergestellt und aufgeforstet (siehe GestaltungsmaB-
nahme G 1, Kap. 6.2.3).

Klimatisch wirksame Freiflachen, wie Ruderalfluren (Biotopcode 41.200, 42.200) und sonsti-
ge offene Flachen (Biotopcode 54.200) mit der Funktion als Luftleitbahn im Talraum werden
wahrend der Bauzeit nur in geringem MaBe beeintrachtigt und kénnen ihre volle Funktions-
fahigkeit nach Bauende sofort wieder ausftihren.

Tabelle 5.7-1: Baubedingte Flacheninanspruchnahme von klimarelevanten Flachen

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der
Auswirkung

(Teil-) Funktionsverlust von Frischluftzufuhrgebiete/ Frischlufter- 13.143 m? mittel

neuerungsgebiete (Waldgebiete) im Bereich der BE-Flachen

vorubergehende Beeintrachtigung von Kaltluftabflussbahnen (Of- 10.467 m? gering

fenlandflachen) im Bereich der BE-Flachen

5.7.1.2 Beeintrichtigung der Luftqualitit durch baubedingte Staub- und stoffliche
Emissionen

Projektbedingte Staubemissionen sind wéhrend der Bauphasen zu erwarten. Sie entstehen
beim Ruckbau des Bestandsbauwerkes und bei Lagerung, Transport, Umschlag und Weiter-

verarbeitung bzw. Einbau der Baustoffe des Ersatzneubaus.

Im Bereich des Talraumes, der als Luftleitbahn fur Kalt- und Frischluft fungiert, wird sich eine
temporar auftretende Staubfahne nach Norden hin (Abflussrichtung) schneller und weiter
ausbreiten, als in den angrenzenden Waldgebieten. Die nachsten freistehenden Gebaude
befinden sich etwa 500 m nordlich der Baustelle. Weitere Einzelgehofte auf Trebsener Ge-
meindegebiet werden von Wald gepuffert und sind dadurch maximal gering betroffen.

Insgesamt kann von voribergehenden geringen Auswirkungen ausgegangen werden, da
sich keine zusammenhangende Siedlungsflache in unmittelbarer Nachbarschaft zu den Bau-
stellen befindet.

Wahrend der Bauzeit kommt es auch auf den Zufahrtswegen (S 11, GVS) zu einem erhéhten
Technikeinsatz (Baufahrzeuge, LKWs, etc.), was mit erhohter stofflicher Konzentration ver-
bunden ist. Die entsprechenden Beeintrachtigungen sind jedoch zeitlich auf die Bauphase
und lokal sehr eng begrenzt. Auch die Intensitaten werden wéhrend der Bauzeit, je nach
Technikeinsatz, unterschiedlich sein.

Vorubergehende baubedingte Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Luft durch stoffliche
Emissionen (Staub, Schadstoffe)*?, die von Baufahrzeugen und Bautétigkeiten ausgehen,
werden durch die allgemeinen, bautechnischen VermeidungsmaBnahmen 6.2.2.1 auf das
geringst mogliche MaB reduziert und angesichts der Vorbelastung durch die A 14 nicht als
zusatzliche Auswirkungen eingeschétzt.

“2 Berechnungen zur Ermittlung der baubedingten stofflichen Belastungen wurden nicht durchgefuhrt.
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Tabelle 5.7-2: Baubedingte Beeintréchtigung der Luftqualitat

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der
Auswirkung

vorubergehende Beeintrachtigung der Luftqualitat durch baubeding- - gering

te stoffliche Emissionen

5.7.2 Anlagebedingte Auswirkungen

5.7.2.1  Verlust von Vegetationsfldchen und klimatisch wirksamen Freifldchen

Mit der dauerhaften Flacheninanspruchnahme durch den Bau des Regenklérbeckens und
der dafiir notwendigen Boschung sidlich des Widerlagers (Westseite) geht Laubmischwald
(Biotopcode 75.160) mit der Funktion als Frischluftproduzent in der Nahe von Siedlungsbe-
reichen verloren (s. Kap. 3.5).

Das Regenklarbecken wurde bewusst innerhalb der sudlich der A 14 liegenden BE-Flache
angeordnet, weil die BE-Fldchen ohnehin von der Vegetation befreit werden miissen. So
wird die Inanspruchnahme zusatzlicher Fldchen vermieden (vgl. Kap. 6.2.1).

Aufgrund der Ndhe zum Bedarfsraum (Siedlungsbereich Nerchau) sind die anlagebedingten
Auswirkungen durch dauerhaften (Teil-)Funktionsverlust von Frischluftzufuhrgebiete/ Frisch-
lufterneuerungsgebiete (Waldgebiete) als mittel zu bewerten.

Klimatisch wirksame Freiflachen werden nicht dauerhaft in Anspruch genommen.
Tabelle 5.7-3: Dauerhafte Fldcheninanspruchnahme von klimarelevanten Fléchen

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der

Auswirkung
dauerhafter (Teil-)Funktionsverlust von Frischluftzufuhrgebiete/ 7.332 m? mittel
Frischlufterneuerungsgebiete (Waldgebiete)

5.7.2.2 Veridnderung des Mikroklimas durch Verdnderung der Oberflichengestalt
und Fliachennutzung

Die im Vergleich zum Bestandsbauwerk anfallenden anlagebedingten Versiegelungen oder
Teilversiegelungen im Bereich des Regenklarbeckens und der dafiir notwendigen Béschung
fihren aufgrund ihrer geringen GréBe zu keiner zusétzlichen mikroklimatischen Beeintrachti-
gung und koénnen in ihrer Wirkung auf das Lokalklima vernachlassigt werden.

Tabelle 5.7-4: Anlagebedingte Verdnderung des Mikroklimas

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der
Auswirkung
dauerhafter Verdnderung des Mikroklimas durch Verdnderung der 7.332 m? gering
Oberflachengestalt und Flachennutzung (in Bezug auf
das Lokalklima)

5.7.2.3 Unterbrechung/Zerschneidung von Luftaustauschbahnen durch Querbau-
werke

Das Bestandsbauwerk stellt derzeit keine Barrierewirkung im Muldetal dar [1]. Der Ersatz-
neubau wird ebenfalls keine Unterbrechung von Luftaustauschprozessen bzw. der Zer-
schneidung der Luftleitbahnen im Tal der Vereinigten Mulde erzeugen, da die Briickenab-
messungen im Wesentlichen ibernommen werden.
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Im Vergleich zum Ist-Zustand werden beim Ersatzneubau sogar zwei Pfeilerstiitzen weniger
als beim Bestandsbauwerk angeordnet. AuBerdem werden die Pfeiler alle in FlieBrichtung

ausgerichtet.

Tabelle 5.7-5: Anlagebedingte Unterbrechung/Zerschneidung von Luftaustauschbahnen

Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke)

Art der Auswirkung Umfang | Bewertung der
Auswirkung
dauerhafte Unterbrechung von Luftaustauschbahnen durch den - Umweltentlastung

5.7.3 Zusammenfassung der unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen
In der nachfolgenden Tabelle werden alle Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft zu-
sammengefasst.
Tabelle 5.7-6: Unvermeidbare, verbleibende Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft (K)
Art der Auswirkungen MaBnahmen zur Vermei- Unvermeidbare, verbleibende
dung / Minderung Auswirkungen
Umfang Bewertung
dauerhafter (Teil-) Funktionsverlust von Lageoptimierung 7.332 m? mittel
Frischluftzufuhrgebieten/ Frischlufter- (Verringerung des Flachen- (K1)
neuerungsgebieten (Waldgebiete) bedarfs)
dauerhafter Veranderung des Mikrokli- Lageoptimierung 7.332 m? gering
mas durch Verdnderung der Oberfla- (Klarbecken innerhalb der (in Bezug auf
chengestalt und Fldchennutzung BE-Fléche) das Lokalklima)
dauerhafter Unterbrechung von Luft- Bauwerksoptimierung - Umweltentlas-
austauschbahnen durch den Ersatz- (Verringerung der Anzahl an tung
neubau BW 22 (Muldebrticke) Briuckenpfeilern)
(Teil-) Funktionsverlust von Frischluft- Lageoptimierung / Einsatz 13.143 m? mittel
zufuhrgebieten/ Frischlufterneuerungs- bauzeitlicher Spundwénde (K2
gebieten (Waldgebiete) im Bereich der (Verringerung des Flachen-
BE-Flachen bedarfs)
vorubergehende Beeintrdchtigung von Trassenoptimierung, techni- 23.774 m? gering
Kaltluftabflussbahnen (Offenlandfl- sche Optimierung (Verringe-
chen) im Bereich der BE-Flachen rung des Fldchenbedarfs)
vortbergehende Beeintréchtigung der Einhaltung der gesetzlichen - gering
Luftqualitdt durch baubedingte stoffliche Normen
Emissionen

fett = Uberschreitung von Grenz- und/oder Schwellenwerten, zusatzliche Auswirkungen sind feststellbar

5.8 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild

Der Schutz des Landschaftsbildes ist im Rahmen der Eingriffsregelung (§ 14 BNatSchG)
gleichrangig zur Erhaltung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes gesetzlich festgelegt.
Die Gesetzesvorgabe bezieht sich auf Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grund-
flachen, die eine erhebliche oder nachhaltige Beeintréchtigung zur Folge haben kénnen.

Das geplante Bauvorhaben fiihrt zu Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes. Den beiden
Landschaftsbildeinheiten ,westlicher UR" und ,6stlicher UR" wurde eine ,mittlere bis hohe"
bzw. ,hohe" Bedeutung zugewiesen (vgl. Kap. 3.6).
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5.8.1 Baubedingte Auswirkungen

5.8.1.1 Verlust landschaftsbildprédgender Strukturen und Elemente durch bauzeitli-
che Flacheninanspruchnahme

Beim Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke) werden sowohl innerhalb der Talaue als auch im
Bereich der Talflanken voriibergehend Flachen fir das Baufeld mit Baustelleneinrichtung in
Anspruch genommen. In dem Zusammenhang muss in den Hangbereichen ein Teil der fiir
die Talrandbereiche charakteristischen Vegetationsbestande (diverse Waldbiotope: 71.600,
71.900, 71.909, 74.290, 75.129, 75.160, 75.919) entfernt werden, sodass es vor allem im
Bereich der aufgeschlagenen Waldkanten zu visuellen Einschnitten in die Waldbereiche des
Ost- und Westhanges kommt.

Im Zuge der Lage- und Bauwerksoptimierung wurden die baubedingten Rodungen auf das
unbedingt erforderliche MaB3 reduziert (vgl. Kap. 6.2.1). Obwohl diese Flachen nach der
Baudurchfiihrung wieder aufgeforstet werden (GestaltungsmaBnahme G 1), ist dort mit mitt-
leren Auswirkungen aufgrund des (Teil-)Funktionsverlustes zu rechnen. Ein gestufter Wald-
rand, der von beiden Talseiten her sichtbar ist, wird lange erkennbar bleiben.

Daruber hinaus kommt es am Muldetalradweg und an der S 11 zum (Teil-)Verlust von
weg-/ straBenbegleitenden Laubbaumreihen als gliedernde Landschaftbildkomponenten. Die
Auswirkungen entlang des Muldetalradweges werden aufgrund des (Teil-)Funktionsverlustes
als mittel eingestuft. Durch entsprechende GestaltungsmaBnahmen (Pflanzung von Gehol-
zen) kénnen diese Defizite beseitigt werden.

Abbildung 5.8-1: Blick von der S 11 Richtung SW  Abbildung 5.8-2: Blick vom Ostufer auf den Wes-
auf den Muldetalradweg thang (stdl. des BW 22)

Die flieBgewésserbegleitende Ufervegetation (Westufer der Vereinigten Mulde) ist im Baube-
reich sparlich ausgepragt, schnell wiederherstellbar und nicht landschaftsbildpragend.

Tabelle 5.8-1: Baubedingter Verlust landschaftsbildpragender Strukturen und Elemente

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der
Auswirkung

(Teil-)Verlust landschaftsbildpragender Strukturen und Elemente
durch bauzeitliche Fl&dcheninanspruchnahme, davon sind:

- Waldflache 13.143 m? mittel
- lineare Strukturen (Baumreihen) entlang des Muldetalradweges 130 m mittel
- lineare Strukturen (Baumreihen) entlang der S 11 30m mittel
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5.8.1.2 Optische und akustische Stérungen wihrend der Bautétigkeiten

Mit der Bautatigkeit (ca. 24 Monate) sind optische und akustische Stérungen verbunden, die
aus dem Baumaschineneinsatz, der Lagerung von Baumaterialien, dem Einbau der Materia-
len und den Bewegungen der Baufahrzeuge herriihren. Die Bautétigkeit, die im Regelfall an
Werktagen zu Ublichen Tageszeiten (nach AVV Bauldrm [47]) durchgefiihrt wird, beschrinkt
sich im UR auf das unmittelbare Umfeld (BE-Flache) entlang der Bricke bzw. der Behelfs-
bricke und der Bestandstrasse der Autobahn.

Hauptséachlich in Bauphase 2 (2 Monate) ist mit schallintensiven, aber kurzzeitigen Bauarbei-
ten zu rechnen (Rickbau der Brickenpfeiler und Widerlager). In kurzen Zeitfenstern der
Bauphase 1 und 4 kommt es ebenfalls zu Beeintrdchtigungen, z. B. durch das Rammen von
Spundwanden zur Herstellung der BE-Fl&chen und durch den Riickbau des Behelfsbauwer-
kes.

In Anbetracht der deutlichen, andauernden Vorbelastung, die durch die derzeitige Nutzung
der A 14 hervorgerufen wird (Schallpege! DEN > 60 — 65 dB(A) im Nahbereich des BW 22,
Schallpegel DEN >70 - 75 dB(A) im Bereich mit angrenzendem Wald, vgl. Kap. 3.1), und der
kurzzeitigen schallintensiven Ereignisse sowie der Pramisse, dass wéhrend der Bauzeit die
Immissionsrichtwerte der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm -
Gerduschimmissionen (AVV Bauldrm) eingehalten werden, ist lediglich von geringen Auswir-
kungen durch voriibergehende akustische Stérungen auszugehen.

Optische Beeintrichtigungen sind zeitlich auf die Bautétigkeit und inhaltlich auf die Fahr-
zeug- und Technikbewegungen beschrankt. Innerhalb der Sichtachse im Bereich der Talaue
(vgl. Kap. 3.6.1) wirken insbesondere Baugerdte mit hohen, beweglichen Auslegern, wie
Turmdrehkrane und Mobilkrane, storend auf den Betrachter. Dem entgegen stehen die der-
zeitigen, dauerhaften Fahrzeugbewegungen (Vorbelastung).

Storungen durch lichtemittierende Baustellenfahrzeuge und -beleuchtungen bei Nacht bzw.
Dunkelheit sind in Bezug auf das Schutzgut Landschaftsbild zu vernachlassigen, da i. d. R.
keine Nachtbaustellen vorgesehen sind.

Insgesamt werden die vorlibergehenden Auswirkungen durch optische Beeintréchtigungen
als gering eingeschatzt.

Tabelle 5.8-2: Baubedingte optische und akustische Stérungen wahrend der Bautatigkeiten

Art der Auswirkung .| Umfang Bewertung der

Auswirkung
temporére optische und akustische Stérungen wahrend der Bauta- - gering
tigkeiten

5.8.1.3 Beeintrdchtigung der Begehbarkeit der freien Landschaft

Die Begehbarkeit der freien Landschaft ist bereits durch die bestehende Autobahntrasse
unterbrochen, sodass einzelne Landschaftsrdume nordlich und sudlich der A 14 ohnehin nur
durch die VerbindungsstraBen und -wege unterhalb des Brickenbauwerkes erreichbar sind.
Auswirkungen jeglicher Art konnen aufgrund der Bestandssituation nicht abgeleitet werden.

Die baubedingte Beéintréchtigung von Wegebeziehungen wurde bereits im Schutzgut
Mensch {vgl. Kap. 5.3.1) untersucht.

Tabelle 5.8-3: baubedingte Beeintréchtigung der Begehbarkeit der freien Landschaft

Art der Auswirkung Umfang Bewertung der

Auswirkung
voribergehende Beeintrachtigung der Begehbarkeit der freien - keine
Landschaft
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5.8.2 Anlagebedingte Auswirkungen

5.8.2.1 Fliacheninanspruchnahme und -iberformung sowie Verlust land-

schaftsbildpragender Vegetationsstrukturen

Innerhalb der Landschaftsbildeinheit Nr. 1 ,westlicher UR" (mittlere bis hohe Bedeutung, vgl.
Kap. 3.6.1) kommt es durch die Anlage des Klarbeckens und der Boschung am Widerlager
(Westseite) zum (Teil-}Verlust des landschaftsbildprégenden Waldes, was mit m#Bigen
Auswirkungen verbunden ist.

Tabelle 5.8-4: dauerhafter Verlust landschaftsbildprégender Strukturen und Elemente

Art der Auswirkung '| Umfang | Bewertung der

T B ‘ Auswirkung
(Teil-)Verlust von landschaftsbildpragendem Wald durch anlagebe- 7.332 m2 mittel
dingte Flacheninanspruchnahme

In der nachsten Planungsphase (Entwurfs- und Genehmigungsplanung) ist zu prifen, ob der
Randbereich der baulichen Anlagen méglicherweise zu bepflanzen ist, z. B. mittels Zaunbe-
pflanzung.

5.82.2 Beeintrachtigung von Raumwirkungen, MaBstabsverluste, Sichtachsen und
Blickbeziehungen durch Querbauwerke in der Talaue

Anlagebedingt sind keine Auswirkungen zu erwarten, da das Ersatzneubauwerk dem Grunde
nach in Ant und Dimension dem Bestandsbauwerk entspricht.

583

In der nachfolgenden Tabelle werden alle Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild
zusammengefasst.

Zusammenfassung der unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen

Tabelle 5.8-5: unvermeidbare, verbleibende Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild

Art der Auswirkungen MaBnahmen zur Vermei: | Unvermeidbare, verbleibende
dung / Minderung Auswirkungen

. ' Umfang -Bewertung
(Teil-)Vertust von landschaftsbhildpra- Lageoptimierung 7.332 m? mittel (L 1)
gendem Wald durch anlagebedingte (Verringerung des Flichen-
Flacheninanspruchnahme bedarfs)

Bauwerksoptimierung
(Verringerung der Anzahl an
Brickenpfeilern)

(Teil-)Verlust landschaftsbildpragender Lageoptimierung / Einsatz (L 2)
Strukturen und Elemente durch bauzeit- | bauzeillicher Spundwande
liche Flacheninanspruchnahme, davon (Verringerung des Flachen-
sind: bedarfs)
- Waldfléche 13.143 m? mittel
- lineare Strukturen {Baumreihen) ent- 130 m mittel
lang des Muldetalradweges
- lineare Swrukturen (Baumreihen) ent- 30m mittel
lang der S 11
tempordre optische und akustische Einhaltung der gesetzlichen - gering
Stérungen wahrend der Bautatigkeiten Normen
voribergehende Beeintrachtigung der - - keine
Begehbarkeit der freien Landschaft

fett = Uberschreitung von Grenz- und/oder Schwellenwerten, zusétzliche Auswirkungen sind feststellbar
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5.9 Auswirkungen auf die Wechselwirkungen im okosystemaren Wir-
kungsgefiige

Neben den direkten bau- und anlagebedingten Auswirkungen auf einzelne Schutzguter sind
nach § 2 UVPG auch die jeweiligen Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern bei der
Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens zu bertcksichti-
gen.

Wechselwirkungen sind alle denkbaren funktionalen und strukturellen Beziehungen direkter
und indirekter Art zwischen den Schutzgiiten, soweit sie aufgrund einer zu erwartenden Be-
troffenheit durch Projektwirkungen von entscheidungserheblicher Bedeutung sind.
AuBerdem kdnnen Wechselwirkungen als Problemverschiebungen zwischen bestimmten
Schutzgtitern definiert werden, die sich wiederum aus speziellen SchutzmaBnahmen fur ein-
zelne Schutzglter ergeben kdnnen (vgl. Kapitel 3.7).

Die projektphasenbezogenen Ursachen der nachfolgend beschriebenen Auswirkungen auf
die Wechselwirkungen sind nicht immer eindeutig abzugrenzen, da funktionale und struktu-
relle Beziehungen zwischen einzelnen Schutzgitern wahrend unterschiedlicher Projektpha-
sen durch dhnliche Auswirkungen betroffen werden kénnen.

Die folgenden beispielhaft aufgefiuhrten Auswirkungen sind entsprechend der in Kapitel 3.7
erfassten Wechselwirkungen bereits in die Bearbeitung der einzelnen Schutzgiter eingeflos-
sen:

+ Funktions- und Flachenverlust beztglich der Bodenbildung und -entwicklung sowie der
Bodenstruktur durch Entfemen der Vegetation aufgrund von bau- und anlagebedingter
Flacheninanspruchnahme,

* Beeintrachtigung der Grundwasserqualitdt durch Offenlegung des Grundwasserleiters
bei Bodenaushub in Bereichen mit oberflachennah anstehendem Grundwasser,

e Veranderung der Standorteigenschaften des Bodens durch Bodenauf- und -abtrag, da-
mit verbunden sind Auswirkungen auf die Flora und Fauna sowie auf das Mikroklima,

e Verdnderung und Zerstdrung der Lebensraumqualitdten fir Flora und Fauna, insbeson-
dere fur empfindliche Arten, durch Beeintrachtigung der Vegetationsstrukturen durch
Flacheninanspruchnahme und Zerschneidung,

+ Mikroklimatische Veranderungen hinsichtlich Temperaturerhthung, Windfeldverande-
rung und Abnahme der Luftfeuchtigkeit durch Entfernen von Vegetationsstrukturen auf-
grund bau- und anlagebedingter Fldcheninanspruchnahme.

Vor dem Hintergrund der vorhabenspezifischen Wirkungen und der naturrdumlichen Gege-
benheiten des Untersuchungsraumes ist nicht davon auszugehen, dass sich iber die be-
ricksichtigten Sachverhaite hinaus nachteilige Synergieeffekte ergeben, welche dazu fuhren,
dass die Gesamtbelastung einzelner Okosystem-Komplexe gravierend von dem schutzgut-
spezifisch ermittelten Prognosezustand abweicht und entscheidungsrelevant Gber die Um-
weltvertraglichkeit des Projektes ist.

5.10 Hinweise fur folgende Verfahrensschritte

In der UVS werden die ,unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf
Menschen, Tiere / Pflanzen und biclogische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima und Land-
schaft, Kulturgiter und sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkung zwischen den vorge-
nannten Schutzgitern” (§ 2 UVPG) ermittelt, beschrieben und bewertet. Der Eingriff fuhrt zu
unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen, die durch geeignete Kompensationsma@-
nahmen ausgleich- oder ersetzbar sind.
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Die Betroffenheit streng geschitzter Tier- oder Pflanzenarnten wurde im Antenschutzrechitli-
chen Fachbeitrag (Unterlage 19.1) er6rtert. Im Ergebnis sind keine Verbotstatbesténde zu
konstatieren.

Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten ergeben sich aus der gesonderten FFH-
Vertraglichkeitsprifung (Unterlage 19.2.1) fir das FFH-Gebiet ,Vereinigte Mulde und
Muldeauen® (DE 4340-302). Aufgrund der verbleibenden, erheblichen Beeintrachtigungen
auf das GroBe Mausohr wird ein Ausnahmeantrag erforderlich (vgl. Kap. 5.4.3).

Des Weiteren sind Befreiungen nach § 563 SachsNatSchG fur die Flacheninanspruchnahme
von Fléchen im Landschaftsschutzgebiet ,Thimmlitzwald - Muldetal” und im Naturschutzge-
biet ,Dobener Wald" erforderlich.

5.10.1

Fur den geplanten Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke) wurde gepruft, inwieweit sich hin-
sichtlich der fir den UR geltenden planungsrechtlichen Festsetzungen sowie sonstiger
Rechtsregelungen Konflikte bzw. Verbotstatbestdnde ergeben. Die unterschiedlichen Pla-
nungs- bzw. Rechtsgrundlagen wurden nachfolgend in tabellarischer Form abgehandelt {vg|.
Tabelle 5.10-1).

Tabelle 5.10-1: Prufung der geplanten Vorhaben auf Konflikte mit planungsrechtlichen Ausweisungen
und Festsetzungen

Rechtliche Grundlage / MaBgabe

Auslosung sonstiger Konflikte oder Verbotstatbestinde

MaBgabe erfulit / Konflikt /
Verbotstatbestand

Regionalplan Westsachsen

Der UR befindet sich im Geltungsbereich des Regionalplanes West-
sachsen.

Durch das Vorhaben werden voriibergehend Flachen des Vorbe-
haltsgebiet Waldschutz (sudlich der A 14) in einem Umfang von ca.
6.780 m? in Anspruch genommen. Dieses Vorbehaltsgebiet ist de-
ckungsgleich mit dem jungen Laubreinbestanden.

Ziel 9.2.1: Die Wélder in der Region sind so zu schitzen und zu be-
wirtschaften, dass sie ihre vielfaltigen dkologischen Funktionen fur
den Naturhaushalt, ihre Nutz-, Schutz- und Erholungsfunktion nach-
haltig erfullen kénnen und dabei geeigneten Lebensraum fur Fauna
und Flora bilden.

Begriindung zu Ziel 9.2.1: Eine weitere Reduzierung der Waldbe-
stdnde ist aufgrund der extrem geringen Waldflache je Einwohner
und der vielfaltigen Funktionen des Waldes zu vermeiden.

kein Konflikt, da nur vori-
bergehende Beeintrachti-

gung und sofortige Wieder-
aufforstung vorgesehen

Waldbestand innerhalb des
Vorbehaltsgebietes wird
nicht reduziert.

Uberschwemmungsgebiete nach § 100 Abs. 3 SdchsWG bzw.
§ 76 WHG

Unter Berlicksichtigung von SchadensbegrenzungsmaBnahmen
vgl. Unterlage 18.2.1 kénnen die vorhabensbedingten Beeintrachti-
gungen fur das GroBe Mausohr nicht auf ein nicht erhebliches MaB3
reduziert werden.

Teile des UR sind nach § 100 Abs. 3 S&chswWG bzw. § 76 WHG als kein Konflikt
Uberschwemmungsgebiet Nr. U-5491002 festgesetzt.
FFH-Gebiete (NATURA-2000 Gebiet)
Das Bauvorhaben befindet sich im FFH-Gebiet Nr. DE 4340-302
«Vereinigte Mulde und Muldeauen”:
Konflikt

(Ausnahmeantrag erforder-
lich, vgl. Unterlage 19.2.1)
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Rechtiiche Grundlage / MaSgabe

MaBgabe erfalit / Konflikt /

Nach  Realisierung der  SchadensbegrenzungsmaBnahmen
(vgl. Unterlage 19.2.2} verbleiben keine erheblichen Beeintrachti-
gungen der im Standarddatenbogen aufgefihrten Erhaltungsziele
des SPA - Gebietes.

Verbotstatbestand
Vogelschutzgebiete (NATURA-2000 Gebiete)
Das Bauvorhaben befindet sich im SPA-Gebiet Nr. DE 4340-451
.vereinigte Mulde.
kein Konflikt

{vgl. Unterlage 19.2.2)

Landschaftsschutzgebiete gem. § 26 BNatSchG bzw.

§ 19 SdchsNatSchG

Bau- und anlagebedingt werden Flichen des Landschaftsschutzge-
bietes {(LSG) .Thimmlitzwald — Muldetal® (landesint. Nr. 22} in An-
spruch genommen. Nach derzeitigem Planungsstand werden
7.332 m? des LSG dauerhaft beansprucht.

Verbotstatbestand

(Befreiung nach § 53
SéchsNatSchG erforderlich)

Naturschutzgebiet gem. § 23 BNatSchG bzw.

§ 16 SdchsNatSchG

Baubedingt werden Flachen des Naturschutzgebietes (NSG)
,Dobener Wald" (landesint. Nr. 17) in Anspruch genommen.

Verbotstatbestand

(Befreiung nach § 53
SéchsNatSchG erfarderlich)

Geschiitze Biotope gem. § 30 BNatSchG bzw.
§ 26 S3chsNatSchG

keine Flacheninanspruchnahme

Arten nach Anhang ! der VSchRL, Arten nach Anhang IV der
FFH-RL, streng geschiitzte Arten nach BNatSchG

vgl. Artenschutzfachbeitrag

keine Konflikte -
vgl. Unterlage 19.1

Im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsplanung wird die Inanspruchnahme von LSG- und

NSG-Flachen genau verifiziert.

5.10.2 Waldumwandiung

Durch den Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke)} wird Wald im Sinne des SiachsWaldG bau-
und anlagebedingt beansprucht. Betroffen sind die folgenden Biotoptypenstrukturen:

Tabelle 5.10-2: Baubedingt beanspruchte Waldflachen

Biotopcode | Bezeichnung Schutz Fliche
nach gesamt
, _ BNatSchG | [m7]
71.600 Laubwald (Reinbestand) Birke; kein Begleiter 413
71.900 Laubwald (Reinbestand) sonstiger Laubholzreinbestand/ nicht 993
’ differenziert/ Bauman nicht erkannt; kein Begleiter )
Laubwald (Reinbestand) sonstiger Laubholzreinbestand/nicht
71.909 differenziert/ Baumant nicht erkannt; sonstiges Laubholz/nicht 6.290
differenziert/Baumart nicht erkannt
74.290 Nadel-Laub-Mischwald Kiefer; sonsliges Laubholz/nicht diffe- 1.667
’ renziert/ Baumart nicht erkannt; kein Begleiter :
75.129 Laubmischwald Eiche; Buche; sonstiges Laubholz/nicht diffe- 086
) renziert/ Baumart nicht erkannt
75.160 Laubmischwald Eiche; Birke; kein Begleiter 2.445
Laubmischwald sonstiges Laubholz/nicht differenziert/Baumart
76.919 nichl erkannt; Eiche; sonstiges Laubhoiz/nicht differen- 349
ziert/Baumart nicht erkannt
Summe: 13.143 m?
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Die rund 1,3 ha Wald werden nach Durchfihrung der BaumafBnahme wiederhergestellt und
aufgeforstet. Dennoch sind die (Teil-)Funktionsverluste Uber die Wiederherstellung / Auffors-
tung der bauzeitlich beanspruchten Flachen hinaus zu ersetzen.

Fir den dauerhaften Verlust von Wald nach SachsWaldG (0,73 ha, vgl. Tabelle 5.10-3) wird
eine entsprechende ErstaufforstungsmaBnahme zum Waldausgleich geplant.

Tabeile 5.10-3: Anlagebedingte beanspruchte Waldfldchen

Biotopcode | Bezeichnung ‘ . Schutz " Fliche

" ) T nach [m?]

. I , , _ - BNatSchG :

75.160 Laubmischwald Eiche; Birke; kein Begleiter - 1.332
Summe: 7.332m?

Die Planung entsprechender KompensationsmaBnahmen fur insgesamt ca. 2,0 ha Waldver-
lust ist Bestandteil der Landschaftspflegerischen Begleitplanung (LBP) in der nachsten Pla-
nungsphase.

5.11 Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Prognose der Umweltaus-
wirkungen aufgetreten sind

Fir den Untersuchungsraum UVS liegen Datengrundlagen vor, die im Rahmen der Vorun-
tersuchung als wertgebend und ausreichend betrachtet werden.

Im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsplanung sind allerdings detailliete Untersuchun-
gen notwendig, so z. B. Baugrunduntersuchungen im Vorhabensbereich.

6 Konfliktminimierung und Ausgleichbarkeit

6.1 Vorbemerkungen

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung sind neben Art und Umfang der zu er-
wartenden Vorhabenswirkungen auf die Umwelt auch Aussagen uber die Vermeidung, Ver-
minderung sowie Ausgleichbarkeit und Ersatz von Beeintrachtigungen zu treffen.

MaBnahmen, die im Zusammenhang mit Eingriffsplanungen durchzufithren sind, miissen in
ihrer Art und ihrem Umfang dazu geeignet sein Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes,
des Landschafts- und Ortsbildes, des Wohn- und Wohnumfeldes und der Freizeitnutzung zu
vermeiden und zu mindem, unvermeidbare Beeintrdchtigungen in angemessener Frist zu
beseitigen oder auszugleichen und Ersatz an anderer Stelle fur gestdrte Funktionen zu
schaffen.

Dazu sind folgende MaBnahmen gemaB aktuell giltiger Bundesnaturschutzgesetzgebung
(§ 13 BNatSchG v. vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), Inkraftgetreten am 01.03.2010) an-
zuwenden:

«Erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind vom Verursacher vorrangig
zu vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintréchtigungen sind durch Ausgleichs- oder
ErsatzmaBnahmen oder, soweit dies nicht méglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu kom-
pensieren.”

VermeidungsmaBnahmen dienen bereits in frihen Planungsphasen der Vermei-
dung/Minderung unndtiger bzw. vermeidbarer Eingriffe und verringern dadurch den Umfang
voraussehbarer Beeintrachtigungen. VermeidungsmaBnahmen sind auch wahrend der Bau-
zeit vorzusehen, um z. B. Biotopflachen vor direkten und indirekten Eingriffsfolgen zu schit-
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zen. AuBerdem konnen sie dazu dienen, Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes zu min-
dern und das geplante Vorhaben landschaftsgerecht in die Landschaft einzubinden.

FOr Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen gilt, dass zur Kompensation der betroffenen Wert-
und Funktionselemente nach Naturschutzrecht der rdumliche Zusammenhang zu wahren ist
und die Maf3nahmen die entsprechenden standortlichen Voraussetzungen besitzen sollen.

6.2 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen

MaBnahmen, die der Vermeidung und Minderung von erheblichen nachhaitigen Projektwir-
kungen auf die Umwelt dienen, sind nach § 6 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 UVPG Bestandteil der Un-
terlagen des Vorhabentragers.

6.2.1 Entwurfsoptimierung und Planungsvarianten

Mit der Planung des Ersatzneubau BW 22 (Muldebricke)} wurde im Jahr 2008 mit der Mach-
barkeitsstudie begonnen. Dort und im Rahmen der Voruntersuchung 2010/2011 konnten
wesentliche Punkte aus umweltplanerischer Sicht bericksichtigt und in das technische Kon-
zept eingebracht werden. Sie sind nachfolgend beschrieben und werden durch die ausge-
wiesenen Vermeidungsmafnahmen (vgl. Kap. 6.2.2) ergénzt.

Im Zuge der Voruntersuchung wurden fir die Bauvarianten V2a, V2b und V2c und den damit
verbundenen Baufeld- und Baustelleneinrichtungsflachen alternative Losungsméglich-
keiten betrachtet. Dafir wurde bereits in diesem frihen Planungsstadium eine , Vorgezoge-
ne Ermittiung der Baustelleneinrichtungsfidchen" durchgefiihrt, um die Bauvarianten hinsicht-
lich ihres Flachenbedarfs und den damit verbundenen Auswirkungen vergleichen und bewer-
ten zu kénnen.

In dem Zusammenhang konnten die Baustelleneinrichtungsfldchen in Lage und GroBe
maBgeblich optimiert werden, was zum Schutz von wertvolien Waldbestanden und damit
verbunden zum Schutz von Habitatflachen fur Avifauna und Flederméuse fiihrte.

Aufgrund des temporaren Einsatzes von Spundwanden zur Herstellung und Abgrenzung des
Baufeldes am Ostlichen Widerlager des BW 22 werden beispielsweise keine bauzeitlichen
Bdschungen notwendig. Baubedingte Flécheninanspruchnahme und Gehdlzverluste werden
minimiert.

Mit der Vorzugsbauvariante V2c¢ entfallen im Gegensatz zu V2a und V2b Eingriffe in den
FFH-LRT 9170 nordlich der A 14.

Daraber hinaus wurden weitere Bauwerksoptimierungen iterativ abgestimmt (vgl. Tabelle
6.2-1):

Tabelle 6.2-1: Ubersicht der MaBnahmen zur Entwurfsoptimierung

MaBnahmen zur Entwurfsoptimierung S Akteure

.Vorgezogenen Ermittlung der Baustelleneinrichtungsflidchen | Umweltplaner — Objektplaner «
fir die Bauvariante 2a bis 2¢" zur Minimierung der Flachenin- | Auftraggeber
anspruchnahme und Optimierung der Bautechnologie

Wahl konfliktarmer Standorte hinsichtlich der Briickenpfeiler im | Umweltplaner « Objektplaner «—

Rahmen der Mbglichkeiten der Bauwerkskonstruktion Wasserbehorde
far den Hochwasserfall strémungsginstige Ausrichtung der | Umweltplaner — Objektplaner «
Brickenpfeiler Wasserbehdrde

Reduzierung der Anzahl der Brickenpfeiler durch VergréBe- | Umweltplaner — Objekiplaner
rung der Spannweiten im Vergleich zum Bestandsbauwerk

Wahl eines konfliktarmen Standortes fUr das RKB innerhalb [ Umweltplaner « Objekiplaner «
der ohnehin berdumten Baustelleneinrichtungsflache auf der | Wasserbehdrde
Sudbdschung am westlichen Widerlager
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MaBnahmen zur Entwurfsoptimierung . : ‘ Akteure

Prifung und Abwidgung des Einsatzes von bauzeitlichen | Umweltplaner « Objektplaner
Spundwanden anstatt von Bdschungen zur Reduzierung von
BE-Flachen in Waldbereichen

Wahl der Kranschwenkhthen tber den Geholzbestdnden zur | Umweltplaner « Objektplaner
Reduzierung der Eingriffe in Waldfidchen

z. T. Vorkopfbauweise im Bereich der Brickenwiderlager unter | Umweltplaner « Objektplaner
Nutzung vorbelasteter Flachen (Fahrbahn A 14)

6.2.2

Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

Die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen werden in projektimmanente und projekt-
spezifische MaBnahmen unterteilt.

6.2.2.1

Projektimmanente MaBnahmen (= allgemeine, bautechnische MaBnahmen
zur Vermeidung, zum Schutz und zur Minderung)

Beachtung einschldgiger DIN-Normen zum Schutz des Bodens (DIN 18 915 und
DIN 18 917), z. B. bei Verdichtung, Aufschittungen, Bodenabtrag und -lagerung, Lo-
ckerung sowie Bodenverbesserung und Wiedereinbau (vollstiandiger Riickbau der
Baustelleneinrichtungsflachen und Vorbereitung fur WiederherstellungsmaBnahmen)

Vermeidung des Einbaus standortfremden Bodenmaterials

Minimierung stofflicher Eintrdge nach dem Stand der Technik (z. B. Einsatz tempora-
rer bauzeitlicher Entwédsserungseinrichtungen)

Einsatz von Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen; insbesondere
Einhaltung der Richt- und Orientierungswerte nach TA Larm, TA Luft und AVV Bau-
larm

Schutz von Einzelgeholzen an Baufeldgrenzen sowie wertvollen Habitat- und Biotop-
strukturen (Waldflachen) (DIN 18920 und RAS LP 4), Abgrenzung vor Baubeginn

Einsatz von angepasster Baustellenbeleuchtung mit geminderter Lockwirkung auf
Avifauna, Anbringen der Beleuchtung in geringst méglicher Héhe

Erarbeitung eines verbindlichen Bauablaufplanes unter Berticksichtigung der umwelt-
und artenschutzspezifischen Aspekte

Umwelt-Baubegleitung (UBB) gemaB HVA F-StB

6.2.2.2 Projektspezifische MaBnahmen

VermeidungsmaBnahme V 1 - spezifische Festlegungen zu umweitschonender Bau-

weise

Pldtze zur Lagerung von Baumaterial sowie notwendige Arbeitsbereiche werden au-
Berhalb bzw. in ausreichender Entfernung zu wertvollen Biotopstrukturen und Habita-
ten der wertvollen Arten ausnahmslos in den vorgegebenen BE-Flachen angeordnet.

Die Bauzeit wird auf ein MindestmaB reduziert.

VermeidungsmaBnahme V 2 - Riickbau und Errichtung Briickenpfeiler

Ruckbau der Bestandsbriickenpfeiler im Gewasserprofil der Vereinigten Mulde am
Bauzeitende.

Errichtung der neuen Brickenpfeiler in ausreichendem Abstand zum Uferbereich,
Freihaltung der Uferkorridore.
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VermeidungsmaBnahme V 3 - Wahrung der ékologischen Durchgéngigkeit der Verei-
nigten Mulde

» Die 0kologische Durchgangtgkelt der Verelnlgten Mulde wird wahrend der gesamten
Bauzeit gewahrt.

VermeidungsmaBnahme V 4 - Bauzeitenregelung (Meey 1, Mspa 1)

« Die Baufeldfreimachung (sonstige Strauchrodungen, R&umung der Vegetationsde-
cke, Abtrag von Oberboden etc.) erfolgt innerhalb des gesetzlich vorgegebenen Zeit-
rahmens gem. BNatSchG, d.h. vom 1. Oktober bis 28. Februar.

¢ Da der Besatz von Geholzstrukturen durch einzelne Fledermause nicht auszuschlie-
Ben ist, erfolgen sdmtliche Baumféllungen im risikodrmsten Zeitraum vom 1. Oktober
bis 31. November (Ende der Schwérmzeit). Durch die MaBnahme wird die Stérung
der Tiere wéhrend der Jungenaufzucht vermieden (Mggy 1).

e Ausfihrung der Bauarbeiten im Regelfall zur Tagzeit.

¢ Aussetzen der forstwirtschaftlichen Nutzung hinsichtlich Entnahme von Brut- und
Quartierbdumen wahrend stdrungsempfindlicher Phasen im Jahresgang (Brut, Auf-
zucht- und Fortpflanzungsphasen), um kumulierende Wirkungen auf Avifauna und
Flederméuse zu vermeiden (Mspa 1).

VermeidungsmaBnahme V5 - Prdsenzkontrollen auf Fledermiuse und Avifauna
(MFFH 1)

» Prasenzkontrolien vor allen Rickbauarbeiten am BW 22.

VermeidungsmaBnahme V 6 - Teilerhait des Fledermausquartiers am éstlichen Wider-
fager des BW 22 (Mgry 2) - CEF-MaBnahme

Vermeidung bzw. Reduzierung baubedingter Habitatverluste (u. a. Wochenstube des Gro-
Ben Mausohr) durch Teilerhalt des dstlichen Widerlagers (untere Kammer):

¢ Um den volistdndigen Verlust des Wochenstubenquartiers zu verhindern, wird die
Antere Kammer® des ostlichen Widerlagers (nicht Bestandteil des neuen Verkehrs-
bauwerkes) erhalten und vor Baubeginn bzgl. Hangplatzangebote und Ein- und Aus-
flugsmoglichkeiten optimiert.

» Prasenzkontrolle und ggf. Bergung vorhandener individuen ein Jahr vor Baubeginn;
Verschluss der oberen Kammer.

Hinweis: Die MaBnahme V 6 wird im Rahmen der FFH-Ausnahmeprifung zur Kohirenzsi-
cherungsmaf3nahme weiterentwickelt:

Als KohidrenzsicherungsmaBnahme ist die klimatische Optimierung der erhaltenen unteren
Kammer des 6stlichen Widerlagers als Quartier des GrofBen Mausohrs geplant. Die klimati-
sche Optimierung wird eine zusatzliche Nutzung des Quartiers als Winterquartier ermogli-
chen und geht somit Gber die Nutzung als Wochenstubenquartier hinaus. Die MaBnahme
wurde zur Abstimmung dem Umweltamt des Landkreises Leipzig vorgelegt und besprochen
(vgl. Unterlage 19.2.1).

SEITE 130 von 148



e

@

A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebricke Voruntersuchung Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)

VermeidungsmaBnahme V 7 - Ersatzquartiere fiir das GroBe Mausohr (Mgey 3) - CEF-
MaBnahme

Reduzierung der Auswirkungen der baubedingten Habitatverluste auf das GroBe Mausohr:

¢ Schaffung von nahe gelegenen Ausweichmdglichkeiten fur Fledermause durch das
Anbringen von temporéren Ersatzquartieren (ca. 5 Fledermauskésten pro Hektar in
Altholzbestanden) in ausgewahiten Bereichen.

+ Hinweis: Vorzugsweise Nutzung von Flachen des Freistaates Sachsen bzw. der Bo-
denverwertungs- und -verwaltungs GmbH (BVVG), z.B. Flursticke 153/3, 145,
146/3, 143, 147, 148/3, 160/3 im NSG Dobener Wald.

¢ Bei unbedingt notwendiger Fallung eines Quartierbaumes werden drei Fledermaus-
flachkasten, die in der Nahe des Quartierbaumes und in einer Entfernung von ca.
30 m zueinander an der Sonnenseite der Stdmme von gesunden Baumen in ca. 4 m
Hohe angebracht (vgl. Unterlage 19.2.1).

VermeidungsmaBnahme V 8 - Migrationsschutz fiir Biber und Fischotter (M 4)

Vermeidung bzw. Reduzierung der baubedingten Barriere- und Fallenwirkungen mit mogli-
chen Individuenverlusten flr Biber und Fischotter durch Baustelleneinrichtungsflachen/-
gruben im Muldetal:

» Ausstatien der Baugruben mit Ausstiegshilfen fir Fischotter (Nutzung auch von ande-
ren bodengebundenen Tierarten).

» Freihalten von Migrationsbeziehungen {(ufer- und landseitig).

+ Wiederherstellung der uneingeschrankten, vollstandigen Durchgéngigkeit nach Bau-
ende.

VermeidungsmaBnahme V 9 - MaBnahmen zum Schutz der Zauneidechse (Mars 1)

s Die festgesteliten Vorkommenstandorte der Zauneidechse als Zufallsbeobachtungen
wahrend der Kartierung Avifauna/Fledermduse im Bereich der Bdschungen am
BW 22 wird im Jahr vor der BaumaBnahme auf Artprédsenz kontrolliert.

» Bei Fund werden die im unmittelbaren Umfeld vorhandenen Ersatzhabitate (angren-
zende, sonnenexponierte Standorte mit kleinflichigen Wechseln von offenen Berei-
chen und Deckung bietenden Strukturen) in gleicher Flachenausdehnung gesichert.

¢ In Verbindung mit V 8 ,Migrationsschutz fir Biber und Fischotter" sind entsprechende
MaBnahmen zur Sicherung von Uferkorridoren wahrend der Bauzeit fur den Aus-
tausch zwischen nordlicher und sudlicher Teilpopulation gegeben.
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6.2.2.3 Ubersicht der Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

Nachfolgend werden alle projektspezifischen Vermeidungs-, Schutz- und MinderungsmaB-
nahmen tabellarisch mit Bezug zur Antenschutz, FFH- und SPA-Thematik zusammengefasst:

Tabelle 6.2-2: zusammenfassende Ubersicht zu den Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

Lfd. Bezug zu Kurzbeschreibung der MaBnahme | Umfang Zeitpunkt
e GTIE '
gem.
uvs ,
Vi spezifische Festlegungen zu um- nicht quantifi- { vor, wahrend und
weltschonender Bauweise zierbar nach der Bau-
durchfihrung
V2 Riickbau und Errichtung Briicken- noch nicht vor, wahrend und
pfeiler quantifizierbar | nach der Bau-
durchfiihrung
V3 Wahrung der 6kologischen Durch- vor, wahrend und
gangigkeit der Vereinigten Mulde nach der Bau-
durchfuhrung
V4 M1 M1 Bauzeitenregelung 1.0kt. bis 31. | wahrend der Bau-
Nov. / durchfGhrung
1. Okt. bis 28.
Feb./
V5 M1 Prasenzkontrollen auf Fledermause vor der Baudurch-
und Avifauna fahrung
V- | M2 Teilerhalt des Fledermausquartiers vor, wahrend und
CEF am ostlichen Widerlager des BW 22 nach der Bau-
durchfihrung
V7i-|1M3 Ersatz.f Ausweichquartiere fur das | ca. 20 Fle- vor, wahrend und
CEF GroBe Mauschr dermaus- nach der Bau-
kasten durchfiihrung
V8 M 4 Migrationsschutz flr Biber und nicht quantifi- | wéhrend der Bau-
Fischotter zierbar durchfdhrung
V9 M 1 | MaBnahmen zum Schutz der Zaun- | noch nicht 1 Jahr vor und
eidechse quantifizierbar | wahrend der Bau-
durchfihrung

Anmerkungen zur Tabelle:
v VermeidungsmafBnahme

CEF MaBnahme zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét (continuous ecological
functionality)

Die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen mit faunistischem Hintergrund, die nicht ex-
plizit mit Bezug zur FFH-/SPA-VS bzw. dem AFB ausgewiesen wurden, wirken dennoch mul-
tifunktional auch im Sinne des Artenschutzes.

6.2.3 GestaltungsmaBnahmen

Im Rahmen der Abstimmungen mit den technischen Planem wurden neben den Aspekten
der Vermeidung von nachhaltigen Beeintréchtigungen der Schutzgiter (vgl. Kap. 5.3) auch
entsprechende GestaltungsmaBnahmen vorgeschlagen, die in den nachsten Planungspha-
sen (Entwurfs- und Genehmigungsplanung) prézisiert werden. Diese sorgen fir die weitest-
gehende Wiederherstellung des Landschaftsbildes im Bereich der baubedingt beeintrachtig-
ten Flachen.
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GestaltungsmaBnahme G 1 - Wiederaufforstung

Im Zusammenhang mit den BE-Flachen im Bereich der Briickenwiderlager (Ost- und West-
seite) werden Waldbiotope (Biotopcode 71.900, 71.909, 75.160, 75.129) teilweise entfernt,
um die nitige Baufreiheit fr die einzelnen Arbeitsschritte und Bauwerke zu erreichen.

Im Anschluss an die Bautatigkeit wird unmittelbar vor den vorgesehenen Pflanzungen der
Boden vorbereitet (vgl. .projektimmanente MaBnahmen”, Kap. 6.2.2.1) und die ehemaligen
Waldfldchen werden weitestgehend wieder aufgeforstet”. Zur Anwendung kommen Forst-
pflanzen und Forstbdume, die an die umgebenden Waldbestdnde und Wiederaufforstungen
in den einzelnen Aufforstungsbereichen angepasst werden.

Neben der Wiederherstellung des Landschaftsbildes werden durch die Wiederaufforstungen
die visuellen Storreize (Licht) infolge von Fahrzeugbewegungen auf der A 14 minimiert.

GestaltungsmaBnahme G 2 - Wiederherstellung von Grinland entsprechend der vor-
herigen Nutzung

Nach derzeitigem Kenntnisstand der Baugrundsituation werden die BaustraBen und Kran-
standorte im Talraum der Mulde als offenporige Schotterpakete auf Geotextil hergestellt,
nachdem ggf. der Oberboden (sofemn in diesen Bereichen vorhanden) zuvor abgetragen
wurde. Fur die Aufsteliflachen der Krane kann u. U. eine zuséatzliche Verstarkung mit Beton-
straBenplatten, Baggermatratzen oder Lastverteilungsplatten erforderlich werden.

Im Anschluss an die Bautatigkeit werden Baumaterialien und Bautechnologie von diesen
Flachen vollsténdig entfernt. Im Zusammenhang mit den projektimmanenten MaBnahmen
(vgl. Kap. 6.2.2.1, z. B. Lockerung des verdichteten Bodens) erfolgt die sofortige Wiederher-
stellung von Grlnland entsprechend der vorherigen Nutzung.

Im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsplanung werden die notwendigen Saatgutmi-
schungen préazisiert. '

Die MaBnahme dient der Wiederherstellung des Landschaftsbildes und der Wiederaufnahme
der urspriinglichen Boden- und Grundwasserfunktionen.

6.3 Ausgleichbarkeit von Eingriffen

Die Errichtung der Nebenanlagen zum Ersatzneubau BW 22 (Regenklarbecken im BE-Feld
am westlichen Widerlager und die dazugehtrige Béschung, Zufahrt, etc.) fuhren zur dauer-
haften und vorabergehenden Flécheninanspruchnahme und damit zu folgenden unvermeid-
baren Eingriffen in die Schutzgiter des Untersuchungsgebietes:

e Verlust und Beeintrachtigung von Waldflichen als Biotope (P) sowie Lebensridume
geschitzter Arten (T) und als Frischluftzufuhr-/ Frischlufterneuerungsgebiete (K),
» Verlust, Versiegelung und Teilversiegelung von natiirlich gewachsenen Boden (B),

e Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes (L).

Flr die vorhabensbedingten Eingriffe in Natur und Landschaft sind MaBnahmen zum Aus-
gleich und Ersatz vorzusehen, die in den nachsten Planungsphasen (Entwurfs- und Geneh-
migungsplanung) prazisiert werden.

Als funktionale Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen sind folgende MaBnahmen denkbar:
» Anlage von Hecken und Feldgehtlizen (lineare Geholzstrukturen),

*3 Die BE-Flache am westlichen Widerlager wird fur die Anlage des Regenkl4rbeckens nachgenutzt.
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* Foérderung von Altbaumbestanden (Eiche, Erle, Buche) mittels waldbaulicher MaB-
nahmen, .

» Ersatzaufforstungen im Umfeld des Bauvorhabens bzw. im Naturraum {multifunktio-
naler Ersatz fur o. g. Eingriff in die Schutzguter Tiere/Pflanzen und Klima/Luft) und

» EntsiegelungsmafBnahmen im Naturraum.
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7 Zusammenfassung

Veranlassung

Die Muldebricke (Bauwerk 22 (ber die Mulde, StaatstraBe 11 und Gemeindeverbindungs-
straBe Bahren-Trebsen) bei Grimma wurde Anfang der siebziger Jahre im Zuge des Neu-
baus der Autobahn 14 (Leipzig bis Dresden) emichtet. Das Bauwerk ist eine Stahlverbund-
bricke mit doppel-T-férmigen, geschweiBBten Blechtrdgern und einer teilweise im Verbund
stehenden Fahrbahnplatte aus Spannbetonfertigteilen. Es besteht aus zwei getrennten
Uberbauten.

Schwerverkehrs, hat sich der Bauwerkszustand kontinuierlich verschlechtert. Dem wurde
(und wird aktuell 2010/ 2011) durch standige umfangreiche und kostenintensive Instandhal-
tungsmaBnahmen entgegengewirkt, um einen ausreichenden Bauwerkszustand erhalten zu
kénnen. Diese baulichen MaBnahmen fihren jeweils auch dber langere Zeitrdume zu Ande-
rungen der Verkehrsfiihrung im Bereich der Brickenbaustelle und damit verbunden zu Ver-
kehrsraumeinschrankungen auf der Autobahn. Somit ist die Muldebrticke zu einem Nadelohr
fiir den Verkehr auf der A 14 geworden.

Bei einer Verkehrsstarke von derzeit bis zu 43.000 Kfz/ 24 h (in der Spitzenstunde ca.
2.150 Kfz/ h je Richtungsfahrbahn) zwischen den Anschlussstellen Mutzschen und Grimma
(Prognose 2020 bis 48.500 Kfz/ 24 h} ist gem&B den Richtlinien fur die Anlage von Autobah-
nen (RAA, Ausgabe 2008) in Verbindung mit den Richtlinien fir die Sicherung von Arbeits-
stellen an StraBen (RSA, Ausgabe 1995) im Arbeitsstellenbereich grundsatzlich die vorhan-
dene Fahrstreifenanzahl (hier 2 Fahrstreifen in jede Fahrtrichtung) aufrecht zu erhalten. Bei
notwendigen Sperrungen einer Richtungsfahrbahn, wie sie bei einem Ersatzneubau des
Bauwerkes in Bestandslage erforderlich wird, ist jedoch die Einrichtung von 4 Fahrstreifen
Uber einen Brickeniiberbau (4+0 Verkehrsfithrung) nicht moéglich, da die dazu erforderliche
Mindestfahrbahnbreite von 11,50 m auf dem Bauwerk nicht gegeben ist.

Mit den in immer kdrzeren Intervallen notwendig werdenden InstandhaltungsmaBnahmen
Idsst sich die negative Entwicklung des Bauwerkszustandes lediglich verzégern, nicht jedoch
dauerhaft stoppen. Um das Nadeldhr fur die Verkehrsfihrung zu beseitigen, erteilte das
Séchsische Staatsministerium fir Wirtschaft und Arbeit bereits mit dem Erlass vom 05. Juli
2007 den Auftrag an das Autobahnamt Sachsen, einen Ersatzneubau fur das BW 22 zu pla-
nen.

Umfang des geplanten Vorhabens

In den Jahren 2007/2008 wurden zunachst in einer Machbarkeitsstudie sowohl ein Ersatz-
neubau in Bestandslage des vorhandenen Bauwerkes als auch Linienvarianten einer
Muldequerung im Zuge der A 14 mit einer gednderten Lage abseits des bestehenden Bau-
werkes untersucht.

Im Ergebnis der Machbarkeitsstudie wurde festgestellt, dass die trassenfernen Linienvarian-
ten V3, V3a, V4 und V5 insbesondere aus Kosten-, Umwelt- sowie raumordnerischen Grin-
den ausgeschlossen werden missen.

Dagegen zeigten die Untersuchungen zu den Linienvarianten V1, V1a sowie V2 und V2a
und der Linienvariante VOE mit V0a insbesondere im Hinblick auf die Untersuchungsergeb-
nisse zur Umweltvertraglichkeit einschlieBlich der NATURA 2000- und der Artenschutzbe-
lange einen relativ konfliktarmen Korridor zur Realisierung des Bauvorhabens im Bereich des
bestehenden Bauwerkes auf.

Mit der Voruntersuchung 2010/2011 wurden die bestandsgleichen Linienvarianten VOE und
V0a aus der Machbarkeitsstudie 2008 fur die weitere Planung aufgegriffen.

Im Ergebnis des Entichtigungsentwurfes fur die Bauvariante 1 (direkte Umsetzung der Li-
nienvariante VOE aus der Machbarkeitsstudie 2008) zeigte sich, dass sie sowohl statisch als
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auch verkehrstechnisch keine Alternative darstelit und aus dem weiteren Variantenvergleich
auszuschlieBen ist.

Daraufhin wurde die Linienvariante V0a aus der Machbarkeitsstudie in der Voruntersuchung
2010/2011 in vier Bauvarianten untersetzt:

¢ VV2a: Neubau 1. Qberbau, stdlich des bestehenden Bauwerkes mit 2+2 Verkehr
(nordlicher Uberbau ist zuletzt herzustellen) = verworfen,

e V2b: Neubau 1._Uberbau, siidlich des bestehenden Bauwerkes mit 2+2 Verkehr
(sadlicher Uberbau ist zuletzt herzustellen),

e V2c: Neubau 1. Uberbau, temporarer Versatz siidlich mit 4+0 Verkehr,

» V2d: Neubau 1. Uberbau, temporérer Versatz nordlich des Bestandsbauwerkes
=< verworfen.

Unter der MaBBgabe des entscheidungsrelevanten Planungskriteriums ,Gewahrleistung einer
Verkehrsfilhrung mit vier Fahrstreifen (4+0 Verkehr)" muss die Bauvariante V2a verworfen
werden, da ein 4+0 Verkehr in keiner der Bauphasen durchgangig eingehalten werden kann.
Daraber hinaus missen beidseits der A 14 (noérdlich und siidlich) Waldflachen gerodet wer-
den, um als BE-Flache genutzt werden zu konnen. Auf eine Betrachtung der Bauvarian-
te V2a innerhalb der Auswirkungsprognose wird deshalb verzichtet.

In der Raumwiderstandsanalyse wurde festgestellt, dass sich nordlich der A 14 (bstlich der
Vereinigten Mulde) der Raum mit dem hichsten Konfliktpotenzial im Vorhabensgebiet - vor
allem im Hinblick auf Biotop- und Arntenschutz - befindet. Deshalb werden weiterfithrende
Untersuchungen von Bauvarianten mit einer Uberbauherstellung auf der Nordseite (Bauva-
riante V2d) ebenfalls ausgeschlossen.

Die Bauvarianten V2b und V2c¢ (mit Uberbau sidlich des bestehenden BW 22} werden letzt-
lich als alternative Losungsmoglichkeiten betrachtet und im Zuge der Voruntersuchung pla-
nerisch untersetzt {(u. a. auch ,Vorgezogene Ermittlung der Baustelleneinrichtungsflichen”).

Bei der Bauvariante V2b ergeben sich technische Nachteile insbesondere durch die einge-
schrankten Kranfreiheiten beim Ruckbau des Suadiberbaus sowie durch die Gefdhrdung der
Pfeilerstandsicherheit durch offene Baugruben im Hochwasserfall. Grundsétzlich kann aber
ein vierstreifiger Verkehr ber die gesamte Bauzeit (27 Monate) aufrecht erhalten werden.
Ein weiterer, entscheidender naturschutzfachlicher Nachteil liegt in der Notwendigkeit der
Nutzung von BE-Fldchen in Waldbereichen beidseits der Autobahn (nordlich und sidlich).
Auch diese Bauvariante wird nicht fir den Ersatzneubau der Muldebriicke favorisiert.

Die entscheidenden technischen Vorteile der Bauvariante V2c sind: geringe Einschrankung
des Autobahnverkehrs (immer vierstreifig, keine Inselbaustelle, nur 3x Umbau der Verkehrs-
fahrung), effektivste Bautechnologie, kiirzeste Bauzeit mit ca. 24 Monaten, geringste Bau-
kosten sowie weiteren statisch-konstruktiv gtinstigen Auswirkungen (vgl. Unterlage 1).

Als naturschutzfachlich entscheidungsrelevanter Parameter beschrankt sich der Flachenbe-
darf fur die Baustelleneinrichtungsflachen der Bauvar. V2¢ auf die siidlich der A 14 gelege-
nen Waldbiotope mit geringerem Konfliktpotenzial und stellt somit einen weiteren Vorteil dar.
Nordlich werden die Grenzen der Autobahnbéschung eingehalten eine Beeintrachtigung des
angrenzenden LRT 9170 ,Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald” (Erhaltungszustand B) wird
vermieden (vgl. Kap. 5.1).

Im Ergebnis dieses Variantenvergleiches stellte sich also die Bauvariante V2¢ eindeu-
tig als Vorzugslésung heraus.

Beschreibung der Bauvariante 2 ¢ (Vorzugsvariante)

Zunachst mussen sudlich des Bestandsbauwerkes vier Behelfspfeiler und zwei Behelfswi-
derlager errichtet werden. Darauf wird der kinftige Uberbau der Richtungsfahrbahn Magde-
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burg-Nossen (Sudiberbau) als Hohlkastenquerschnitt hergestellt und spater in die endgalti-
ge Lage nach Norden querverschoben.

Wahrend der Herstellung des Sudiberbaus wird der Verkehr ohne Einschrankungen auf der
bestehenden Muldebricke gefuhrt. Dann wird es zu tempordren Einschrankungen auf der
GemeindeverbindungsstraBe Bahren-Trebsen sowie auf der S 11 und ihrem begleitenden
Radweg kommen.

Der Saduberbau nimmt anschlieBend den gesamten vierstreifigen Autobahnverkehr auf. Da-
nach kénnen beide Teilbauwerke des Bestandsbriickenbauwerks komplett riickgebaut und
alle neuen Pfeiler und Widerlager errichtet werden.

Nach Fertigstellung des neuen Nordlberbaus ist der Verkehr {4+0) auf diesen zu verlegen
und der Sudiberbau in seine endgoltige Lage quer zu verschieben. Die Bauvariante wird mit
dem Ruckbau der Behelfsunterbauten und dem Herstellen der Fahrbahnanschliisse der
RF Dresden abgeschlossen.

Die Gesamtbauzeit fir das Vorhaben betrégt ca. 24 Monate und l&uft in 4 Bauphasen ab.

Umweltvertrdglichkeitsstudie

Fir das Vorhaben besteht nach Anlage 1 Nr. 2c SachsUVPG UVP-Pflicht, weil ,die ... aus-
gebaute ... StraBBe ...... Gebiete [berGhrt], die durch die Richtlinie 79/409/EWG oder durch
die Richtlinie 92/43/EWG unter besonderem Schutz stehen ...". Konkret handelt es sich um
die NATURA-2000-Gebiete FFH-Gebiet Nr. DE 4340-302 ,Vereinigte Mulde und Muldeauen”
und SPA-Gebiet Nr. DE 4340-451 ,Vereinigte Mulde".

Das Autobahnamt Sachsen beauftragt die INROS LACKNER AG mit der Erstellung der Um-
weltvertraglichkeitsstudie (UVS) zum geplanten Ersatzneubau BW 22 (Muldebriicke). In der
Voruntersuchung ist beabsichtigt, die Umweltvertraglichkeit mittels einer Umweltvertréglich-
keitsstudie nachzuweisen, auBBerdem die Belange des Artenschutzes sowie die FFH- Ver-
tréaglichkeit zu prifen

Bei dem geplanten Vorhaben ist es nicht erforderlich, betriebsbedingte Wirkungen zu unter-
suchen, da es sich um einen Ersatzneubau handelt und keine Anderung der Linienfiihrung
erfolgt. Die betriebsbedingten Wirkungen dndern sich im Vergleich zur bestehenden Trasse
nicht. Priifrelevant sind somit nur die bau- und anlagebedingten Wirkungen.

Auf Grundlage der Ergebnisse des zuvor durchgefiihiten Variantenvergleiches (inkl. natur-
schutzfachlicher Parameterbetrachtung) und Abstimmungen mit dem LRA v. 08.03.2011
erfolgt in der Auswirkungsprognose der UVS die Untersuchung der Bauvariante 2c.

Schutzgut Mensch, Kultur- und sonstige Sachgdiiter
Beschreibung der Umwelt (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG

Der OT Schmorditz grenzt an den nordéstlichen Rand des UR und zeichnet sich durch eine
Uberwiegend dbrfliche Bebauung mit wenigen Einfamilienhdusern, einschlieBlich zugehtri-
gen Garten und Streuobstwiesen, aus. Eine dhnlich Siedlungsstruktur ist im Nordwesten des
UR, in Trebsen, zu finden. Die Wohnbereiche sind von hoher Bedeutung hinsichtlich der
Wohn- und Wohnumfeldfunktionen.

Im UR dominiert die Autobahn 14, Abschnitt AK Magdeburg ~ AD Nossen. Der UR wird au-
Berdem von Sid nach Nord von den beiden Wegeverbindung Staatsstrasse S 11 (ostlich der
Mulde) und GemeindeverbindungsstraBe (GVS) Bahren-Trebsen (westlich der Mulde)
durchzogen.

Der uberregional bedeutende Muldentalradweg mit bedeutender Erholungs- und Freizeitnut-
zung verlduft auf einem ehemaligen Bahndamm von Sldwest nach Nordost entlang der Mul-
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de durch den UR und verbindet die Ortsteile Bahren und Schmorditz. Im Bereich der A 14
wird er unter der Muldebriicke hindurchgefuhrt.

Die Waldflachen im UR (bernehmen gem. Waldfunktionenkartierung wichtige Erholungs-
funktionen. Unmittelbar an die A 14 angrenzende Waldflachen stehen zwar theoretisch als
Ftachen mit Erholungs- und Freizeitfunktion zur Verfagung. Die starke Vorbelastung, die von
der A 14 ausgeht, macht diese jedoch uninteressant.

Auswirkungen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Durch den Ersatzneubau ergeben sich keine grenz- oder schwellenwertiiberschreitenden
Auswirkungen gem. § 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG.

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Zur Minimierung bauzeitlicher Emissionen und Erschitterungen werden z. B. projektimma-
nente MaBnahmen, wie die Einhaltung der festgelegten Immissionsrichtwerte nach AVV
Baularm durch den Einsatz entsprechender Technik ergriffen. AuBerdem wird im Regelfall
werktags und zu Tageszeiten gearbeitet.

Die Berlicksichtigung der Larmaktionsplanung anliegender Gemeinden ist fiir das Vorhaben
nicht relevant. Aufgrund geringer Betroffenheiten wurden von den zustdndigen Behtrden
keine Larmaktionsplane aufgestellt.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt
Beschreibung der Umwelt (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Die Hochflachen im UR auBerhalb der Muldeaue bestehen im Wesentlichen aus landwirt-
schaftlichen Nutzflachen, wobei die Ackernutzung auf Grund der hohen Bodennutzungseig-
nung dberwiegt.

Mehr oder weniger wertvolle Laub- und Laubmischwélder dominieren die Hanglagen und
trennen die Ackerfldchen voneinander ab.

Die Aue selbst ist neben den gewdsserbegleitenden Vegetationsstrukturen entlang der Mul-
de durch weitere grundwasserabhangige und z. T. Oberflutungstolerante Biotoptypen, wie
extensiv genutzte Feuchtwiesen und Ruderal- und Staudenfluren, etc. geprégt. Vereinzelt
erscheinen landschaftsbildpragende Solitére.

Es herrscht eine groBe Vielfalt hinsichtlich der Landschaftsstruktur, Arten und hochwertiger
Lebensrdume (naturnahe Uferrandstreifen, Eichen-Hainbuchen-Walder, bodensaurer Ei-
chen-(misch-)wald, Feldgeholze und offene Felsbildungen). Das Tal der Vereinigten Mulde
besitzt aufgrund seiner Vernetzungs- und Lebensraumfunktion hohe naturschutzfachliche
Bedeutung fir viele Tierarten, so z. B. Fischotter Biber, Griine Keiljungfer und Zauneidechse.

Insbesondere die nordlich der A 14 vorkommenden Eichen-Hainbuchen-Walder bieten diver-
sen im UR vorkommenden Vogeln und Fledermausen hochwertige Lebensrdume.

Das BW 22 (Muldebricke), insbesondere das ostliche Briickenwiderlager, besitzt die Funkti-
on als Wochenstube, Zwischenquartier sowie Tagesversteck und Paarungsquartier fur das
lokale Vorkommen des GroBBen Mausohrs und ist Tages-/ Zwischenquartier fur weitere ein-
zelne, lokal seltene Arten (Fransenfledermaus, Zweifarbfledermaus).

Das Vorhaben befindet sich in einem Naturraum mit den bereits 0.g. NATURA-2000-
Gebieten. AuBerdem wird das Naturschutzgebietes (NSG) ,Débener Wald" und das Land-
schaftsschutzgebietes (LSG) ,Thummlitzwald — Muldetal® vom Vorhaben beriihrt.

Auswirkungen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Unvermeidbare, verbleibende Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen ergeben sich durch
die baubedingte Inanspruchnahme von Waldfldichen unterschiedlicher Ar. Auf 13.143 m?
Waldflache wird trotz temporérer Wirkungen von einem Funktionsverlust ausgegangen (lan-
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ger Regenerationszeitraum). Weitere 7.332 m? Wald werden anlagebedingt in Anspruch ge-
nommen.

Mit dem Ruckbau des dstlichen Widerlagers des BW 22 kommt es zum Teilverlust der Rep-
roduktionsstétte des lokalen Vorkommen des Grofien Mausohrs, was mit hohen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Tiere verbunden ist.

Der Verlust von mittelalten Geholzbestanden in einem Umfang von 5.447 m? ist insbesonde-
re fur Vogel mit mittleren Auswirkungen verbunden. Zu den nachgewiesenen Arten, deren
Brutrevieranteile durch bauzeitliche Inanspruchnahme vortibergehend verloren gehen kon-
nen, gehoren u. a. Amsel, Blaumeise, Buntspecht, Feldsperling, Gebirgsstelze, Grunling,
KernbeiBer, Kohimeise, Rotkehlchen und Star.

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Durch gezielte Lage- und Bauwerksoptimierungen im Zuge der Vorentwurfsplanungsphase
konnte z. B. der Flachenverbrauch der Baustelleneinrichtungsflachen maBgeblich reduziernt
werden. Folgende MaBnahmen zur Entwurfsoptimierung wurden im Planungsprozess bereits
bertcksichtigt:

e .Vorgezogenen Ermittlung der Baustelleneinrichtungsflachen flr die Bauvariante 2a
bis 2¢” zur Minimierung der Flacheninanspruchnahme und Optimierung der Bautech-
nologie

* Wahl konfliktarmer Standorte hinsichtlich der Briickenpfeiler im Rahmen der Mdglich-
keiten der Bauwerkskonstruktion

» fiir den Hochwasserfall strdmungsgtinstige Ausrichtung der Briickenpfeiler

 Reduzierung der Anzahl der Brickenpfeiler durch VergroBerung der Spannweiten im
Vergleich zum Bestandsbauwerk

¢ Wahl eines konfliktarmen Standortes fur das RKB innerhalb der ohnehin berdumten
Baustelleneinrichtungsflache auf der Stdbdschung am westlichen Widerlager

= Prafung und Abwagung des Einsatzes von bauzeitlichen Spundwénden anstatt von
Boschungen zur Reduzierung von BE-Flachen in Waldbereichen

¢ Wahl der Kranschwenkhthen Ober den Geholzbestanden zur Reduzierung der Ein-
griffe in Waldflachen

» z. T. Vorkopfbauweise im Bereich der Briickenwiderlager unter Nutzung vorbelasteter
Ftachen (Fahrbahn A 14)

Zur Vermeidung und Verminderung von Auswirkungen auf die Flora und Fauna sind diverse
MaBnahmen vorgesehen. Die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen werden in projekt-
immanente und projektspezifische Ma3nahmen unterteilt.

Projektimmanente MaBnahmen (= aligemeine, bautechnische MaBnahmen zur Vermeidung,
zum Schutz und zur Minderung)

e Minimierung stofflicher Eintrdge nach dem Stand der Technik (z. B. Einsatz temporé-
rer bauzeitlicher Entwésserungseinrichtungen)

» Einsatz von Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen; insbesondere
Einhaltung der Richt- und Orientierungswerte nach TA Larm, TA Luft und AVV Bau-
larm

¢ Schutz von Einzelgehdlzen an Baufeldgrenzen sowie wertvollen Habitat- und Biotop-
strukturen (Waldflachen) (DIN 18920 und RAS LP 4), Abgrenzung vor Baubeginn

» Einsatz von angepasster Baustellenbeleuchtung mit geminderter Lockwirkung auf
Avifauna, Anbringen der Beleuchtung in geringst méglicher Hohe

» Erarbeitung eines verbindlichen Bauablaufplanes unter Berticksichtigung der umwelt-
und artenschutzspezifischen Aspekte
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¢ Umwelt-Baubegleitung (UBB) gemaB3 HVA F-StB

Projektspezifische MaBnahmen

* V3 -Wahrung der 8kologischen Durchgéngigkeit der Vereinigten Mulde

+ V4 - Bauzeitenregelung, Aussetzen der forstwirtschaftlichen Nutzung hinsichtlich
Entnahme von Brut- und Quartierbdumen wahrend stérungsempfindlicher Phasen im
Jahresgang

e V5 - Prasenzkontrollen

e V6 - Teilerhalt des Fledermausquartiers am tstlichen Widerlager des BW 22
e V7 - Ersatz-/ Ausweichquartiere fir Mopsfledermaus und GroBes Mausohr

e V8- Migrationsschutz fur Biber und Fischotter

+ V9 - MafBBnahmen zum Schutz der Zauneidechse

Die MaBnahme V 6 wird im Rahmen der FFH-Ausnahmeprifung zur Kohiarenzsiche-
rungsmaBnahme weiterentwickelt: Es ist die klimatische Optimierung der erhaltenen unte-
ren Kammer des ostlichen Widerlagers als Quartier des GroBen Mausohrs geplant. Die kli-
matische Optimierung wird eine zusétzliche Nutzung des Quartiers als Winterquartier ermég-
lichen und geht somit Gber die Nutzung als Wochenstubenquartier hinaus. Die MaBnahme
wurde zur Abstimmung dem Umweltamt des Landkreises Leipzig vorgelegt und besprochen

Ergebnis

0. g. verbleibende Biotop- und damit verbundene Habitatveriuste werden durch entspre-
chende Ausgleichs- und ErsatzmafBnahmen im Umfeld des Eingriffs kompensiert (Planung
der MaBnahmen im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsphase). Baubedingt beanspruch-
ten Flachen werden wiederhergestelit.

Schutzgut Boden
Beschreibung der Umwelt (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Das geplante Bauvorhaben fdhrt zu Beeintrachtigungen von Bdden und Grundflachen. Bau-
und anlagebedingt werden sowohl Béden mit geringer und mittlerer als auch hoher Bedeu-
tung in Anspruch genommen, wie pseudovergleyte Parabraunerde, podsolige Braunerde,
Normranker, Normvega und Normpodsol.

Teilweise sind Bdden mit extremen Standorteigenschaften, z. B. sehr nahrstoffarm, betrof-
fen. Alle Boden in Hanglage weisen eine hohe Erosionsneigung aus.
Auswirkungen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)
Durch Abgrabung, Versiegelung bzw. Uberpragung der Btden ergeben sich folgende
Auswirkungen gem. § 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG auf das Schutzgut:

» dauerhafte Versiegelung und Uberpragung von natorlichen Béden (7.332 m?)

¢ dauerhafte Versiegelung und Uberpragung von empfindlichen Baden (1.700 m?)

o vorubergehender Verlust/Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen durch Abgrabung
innerhalb der BE-Flachen (bezogen auf Waldbdden) (13.143 m?)

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Baubedingte Auswirkungen werden insbesondere durch folgende projektimmanente Vermei-
dungs- und MinderungsmaBnahmen auf das geringst mégliche MaB reduziert:
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e Beachtung einschldgiger DIN-Normen zum Schutz des Bodens (DIN 18 915 und
DIN 18 917), z. B. bei Verdichtung, Aufschittungen, Bodenabtrag und -lagerung, Lo-
ckerung sowie Bodenverbesserung und Wiedereinbau (vollstandiger Rickbau der
Baustelleneinrichtungsfldchen und Vorbereitung fiur WiederherstellungsmaBnahmen)

e Vermeidung des Einbaus standortfremden Bodenmaterials

¢ Minimierung stofflicher Eintrége nach dem Stand der Technik (z. B. Einsatz tempori-
rer bauzeitlicher Entwésserungseinrichtungen)

Die anlagebedingten Beeintrachtigungen auf die Bodenfunktionen am Regenklarbecken
konnen durch den Wiederauftrag von Oberboden und Begriinung der Btschung gemindert
werden.

Ergebnis

Im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsplanung werden entsprechende MaBnahmen zum
Ausgleich- oder Ersatz geplant.

Schutzgut Grundwasser
Beschreibung der Umwelt (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Der entlastende Hauptvorfluter im UR ist die Vereinigte Mulde. Westlich und ostlich des
Muldetals verlaufen hdher gelegene Hanglagen. Zu vermuten ist, dass die GrundwasserflieB-
richtung Uberwiegend von den erhdhten Hanglagen in Richtung des Muldetals ablauft.

Der Grundwasserleiter in der Muldetalaue besitzt einen einheitlichen und geschlossenen
Charakter, er korrespondiert mit dem Wasserstand der Mulde.

Der Grundwasserflurabstand betragt in den hoheren Gelandelagen westlich und dstlich des
Muldetals 2 - 5m. In den Auenbereichen des Muldetals sind dagegen nur sehr geringe
Grundwasserflurabsténde von 6 — 1 dm vorherrschend.

Aufgrund der im Tal hoch anstehenden Grundwasserstdnde und den z. T. sehr geringméch-
tigen Bodenbedeckungen, vor allem in den Auen, ist das Grundwasser praktisch nicht ge-
schiitzt gegeniber flaichenhaft eindringen stofflichen Immissionen.

Auswirkungen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Durch den Ersatzneubau ergeben sich keine grenz- oder schwellenwertiiberschreitenden
Auswirkungen gem. § 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG.

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Baubedingte Auswirkungen werden insbesondere durch projektimmanente Vermeidungs-
und MinderungsmafBnahmen auf das geringst magliche MaB vermieden.

Aufgrund einzuhaltender gesetzlicher Vorschriften (vgl. Kap. 6.2.2.1) und unter Berlicksichti-
gung des Einsatzes vom Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen, kommt es
nicht zum Eintrag boden- und wassergefahrdender Stoffe (z. B. Treib-, Schmiermittel).

Des Weiteren ist der Einsatz von temporéren bauzeitlichen Entwésserungseinrichtungen auf
den BE-Flachen (im Bereich der Spundwénde) vorgesehen. Das von der Fahrbahn des
BW 22 anlagebedingt anfallende Niederschlagswasser wird ebenfalls behandelt (Regenklar-
becken am westlichen Widerlager), bevor es der Mulde zugefuhrt wird.

Ergebnis

Bei Einhaltung der geplanten MaBnahmen zur Vermeidung / Verminderung sind keine grenz-
oder schwellenwertiberschreitenden Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten.
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Die Ziele der WRRL hinsichtlich der Erreichung des guten chemischen und mengenmaéaBigen
Zustandes sowie des Verschlechterungsverbotes sind durch das Vorhaben nicht beeintrach-
tigt.

Schutzgut Oberflichenwasser
Beschreibung der Umwelt (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Das pragende HauptflieBgewasser im UR ist die Vereinigte Mulde. Sie wird aufgrund ihrer
Auspragung und Eigenschaften als ,Kiesgepragte Tieflandflisse” (Typ 17 der LAWA-
FlieBgewdssertypologie) typisiert.

Im UR besitzt die Vereinige Mulde eine Mittelwasserfiihrung von ca. 60 bis 65 m¥s. Die da-
bei auftretende FlieBgeschwindigkeit liegt bei ca. 0,5 bis 1,0 m/s.

Die Vereinigte Mulde besitzt im UR mehr oder weniger naturnahe Abschnitte. Der biologi-
sche Zustand wird insgesamt als ,unbefriedigend” eingestuft. Lediglich der Makrozoobenthos
und die Fischfauna weisen in diesem Abschnitt einen ,guten” Zustand auf.

Die FlieBgewasserstruktur ist ,deutlich verdndert” (Klasse 4) bis ,stark verandert" (Klasse 5),
wobei die Struktur des Umlandes mit der Einstufung als Guteklasse 4 = ,stark verdndert” am
schlechtesten abschneidet. Hinsichtlich des chemischen Zustandes werden die Umweltquali-
tdtsnormen eingehalten, aber der Jahresmittelwert Uberschreitet fur einen oder mehrere
Schadstoffe den hélftigen Wert der jeweiligen Umweltqualitdtsnorm.

Insgesamt besitzt die Vereinigte Mulde im Untersuchungsraum eine mittlere Bedeutung.

Auswirkungen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Durch den Ersatzneubau ergeben sich keine grenz- oder schwellenwertiiberschreitenden
Auswirkungen gem. § 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG.

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Es ist davon auszugehen, das der Baubetrieb geordnet und nach dem Stand der Technik
durchgefihrt wird, einschldgige Normen und Grenzwerte werden eingehalten (projektimma-
nente MaBnahmen).

Im Uferbereich erfolgt der Rickbau in Richtung Ufer bzw. in das Hohlpfeilerinnere, einzelner
Abbruchteile werden von der Flusssohle mittels Bagger geborgen. Die BE-Flachen werden
nach Benutzung riickgebaut und wiederhergestellt (GestaltungsmaBnahmen).

Ergebnis

Bei Einhaltung der geplanten MaBnahmen zur Vermeidung / Verminderung sind keine grenz-
oder schwellenwertiberschreitenden Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten.

Die Ziele der WRRL hinsichtlich der Erreichung des guten chemischen und tkologischen
Zustandes, der Erreichung des guten okologischen Potenzials sowie des Verschlechte-
rungsverbotes sind durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

- Schutzgut Klima/Luft

Beschreibung der Umwelt (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG)

Das durchschnittliche Jahresmittel der Lufttemperatur betréagt 8,4°C. Der mittlere Jahresnie-
derschlag liegt bei 635 mm. Winde kommen vorherrschend aus westlichen Richtungen.

Mesoklimatisch besitzt das Muldetal sowie die angrenzenden Biotope, die Funktion einer
wichtigen Kalt- und Frischluftleitbahn.

Die z. T. groBfltachigen Walder an den Talhdngen stehen den kaltluftabtransportierenden
Talern als wertvolle Frischluftproduzenten gegenlber. Des Weiteren ist den Wéldern eine
temperaturausgleichende Wirkung und eine Filterwirkung zuzusprechen.
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Klimatische Belastungsraume, wie gréBere Ansiedlungen oder Gewerbe- und Industrieberei-
che, sind in der ndheren Umgebung des Vorhabens nicht vorhanden. Hauptschadstoffemit-

“tent im UR stellt ganz deutlich die versiegelte und stark befahrene A 14 dar.

Auswirkungen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Mit der dauerhaften Fldcheninanspruchnahme durch den Bau des Regenklarbeckens und
der dafur notwendigen Boschung sudlich des Widerlagers (Westseite) geht Laubmischwald
(Biotopcode 75.160) mit der Funktion als Frischluftproduzent in der Néhe von Siedlungsbe-
reichen in einem Umfang von 7.332 m?2 verloren.

Dartber hinaus kommt es zum (Teil-) Funktionsverlust von Frischluftzufuhrgebieten/ Frisch-
lufterneuerungsgebieten im Bereich der bewaldeten BE-Flachen in einem Umfang
13.143 m2,

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

Zum Erhalt der Luftqualitat wahrend der Bauphase werden projektimmanente MaBnahmen,
wie der Einsatz von Baumaschinen, die dem Stand der Technik entsprechen (Einhaltung
einschlagiger Normen und Vorschriften), beitragen.

Der anlagebedingte Verlust von Waldflachen wird durch die entsprechenden Erstaufforstun-
gen, die fur das Schutzgut Pflanzen vorgesehen sind (multifunktionale Wirkung), kompen-
siert. Baubedingt gerodete Bereiche werden wiederaufgeforstet.

Im Vergleich zum Ist-Zustand werden beim Ersatzneubau Pfeilerstitzen im Talraum einge-
spart, sodass von positiven Auswirkungen durch die Verbesserung der Leistungsfahigkeit
der Luftaustauschbahn ausgegangen wird.

Ergebnis

Bei Einhaltung der geplanten MaBnahmen zur Vermeidung / Verminderung und der Planung
entsprechender Ersatzaufforstungen im Zuge der Entwurfs- und Genehmigungsplanung sind
keine verbleibenden nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten.

Schutzgut Landschaft
Beschreibung der Umwelt (§ 6 Abs. 3 Nr. 4 UVPG

Der UR befindet sich im Naturraum ,Nordséchsisches Platten- und Hugelland®. Landschaft-
lich ist er dem ,Grimma-Wurzener Porphyrhigelland” zuzuordnen, der sich durch gehdlz-
bzw. waldreiche sowie ackergepragte Kulturlandschaften abbildet.

Das LSG Thummlitzwald - Muldetal" hat Vorrang far die Kurzzeiterholung, besonders fiir die
Bewochner der Stadtregion Leipzig und des Kreises Grimma. Das Waldgebiet dstlich des
Muldetals ist zudem als NSG ,Ddbener Wald™ ausgewiesen und iUbernimmt ebenso Erho-
lungsfunktionen.

Zwei in der UVS abgegrenzten Landschaftsbildeinheiten im UR weisen eine ,mittlere bis ho-
he" bzw. ,hohe" Landschaftsbildqualitdt auf, was gleichbedeutend mit dem Erlebniswert der
Landschaft ist.

Alle zusammenhdngenden Waldbereiche im UR sind als ,Landschaftsbild pragende Walder"
ausgewiesen.

Vorbelastungen ergeben sich vor allem durch die A 14, welche neben einer visuellen, auch
eine akustische Beeintrachtigung darstellt.

Auswirkungen des Vorhabens (§ 6 Abs. 3 Nr. 3 UVPG)

Durch den Ersatzneubau kommt es zum (Teil-)Verlust landschaftsbildpragender Waldflachen
und linearer Strukturen entlang des Muldetalradweges und der S 11 durch bauzeitliche Fla-
cheninanspruchnahme in folgendem Umfang:
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o 13.143 m* Waldfléche,
¢ 130 m lineare Strukturen (Baumreihen) entlang des Muldetalradweges und
« 30 m lineare Strukturen (Baumreihen) entlang der S 11.

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung (§ 6 Abs. 3 Nr. 2 UVPG)

MafBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Beeintréchtigungen des Landschaftsbildes
sind bereits in der Bauwerksoptimierung (Verringerung der Flacheninanspruchnahme durch
den bauzeitichen Einsatz von Spundwanden in Waldbereichen) und in den
GeholzschutzmaBnahmen zu sehen.

Verschiedene landschaftspflegerische GestaltungsmaBnahmen (Wiederaufforstung, Begri-
nung von Anlagebestandteilen, Wiederbegrinung von bauzeitlich beanspruchten Offenland-
bereichen, Bepflanzung der baubedingt beeintrachtigten Uferzonen etc.) dienen zur Wieder-
herstellung des Landschaftsbildes und zur Einbindung des Vorhabens in die Landschaft.
Unvermeidbare Auswirkungen werden Ober MaBnahmen mit &sthetischer Funktion (z. B.
Waldrandgestaitung) ausgeglichen.

Ergebnis

Bei Einhaltung der geplanten MaBnahmen zur Vermeidung / Verminderung und der Planung
entsprechender Ausgleichs- und ErsatzmaBBnahmen im Zuge der Entwurfs- und Genehmi-
gungsplanung sind keine verbleibenden nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut zu
erwarten.

Umweltvertraglichkeit des Vorhabens

Zur Sicherung des Zusammenhangs des Schutzgebietsnetzwerkes Natura-2000 werden mit
Bezug auf die verbleibende erhebliche Beeintrachtigung des GroBen Mausochrs weitere
MaBnahmen vorgesehen (Koh&renzsicherungsmaBnahmen), um abweichend von § 34
Abs. 2 BNatSchG eine Zulassung des Projektes nach § 34 Abs. 3, 4 BNatSchG im Rahmen
eines Ausnahmeverfahrens zu erwirken. Die nachfolgend genannten. Ausnahmevorausset-
zungen zur Erteilung einer Ausnahmegenehmigung sind gegeben:

das Vorhandensein zwingender Grinde des Oberwiegend 6ffentlichen Interesses (vgl.
Kap. 2.6) und

das Fehlen einer zumutbaren, vertrdglicheren Alternative (vgl. Kap. 3.2.2).

Desweiteren sind Befreiungen nach § 53 S&chsNatSchG fir die Flacheninanspruchnahme
von Flachen im Landschaftsschutzgebiet . ThOmmlitzwald — Muldetal" und im Naturschutzge-
biet .D8bener Wald" erforderlich (vgl. Unterlage 19.3, Kap. 5.10.1).

Vorbehaltich der Umsetzung geeigneter KompensationsmafBnahmen, die im Zuge der Ent-
wurfs- und Genehmigungsplanung geplant werden, und der Umsetzung der im Zuge der
Voruntersuchung festgelegten vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen zur Sicherung der kon-
tinuierlichen okologischen Funktionalitdt (CEF-MaBnahmen) sowie Schadensbegrenzungs-
und KoharenzsicherungsmaBnahmen ist das Vorhaben aus Sicht der Umweltschutzgiter
gem. § 2 UVPG, aus Sicht der Vertraglichkeit mit den Zielen des Natura 2000-Netzes sowie
aus Sicht des europdischen Artenschutzes umweltvertraglich.
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