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Die Landesdirektion Sachsen erldsst folgenden
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Planfeststellungsbeschluss:

A Tenor

| Feststellung des Plans

Der Plan fir das Vorhaben ,BAB A 14, Ersatzneubau BW 22 — Muldebricke™ wird nach

Mafigabe der Ziffern |l bis VI festgestellt.

| Festgestellte Planunterlagen

Der festgestelite Plan umfasst die folgenden Unterlagen:

Freistaat

SACHSEN

Unterlage Planbezeichnun

5 Lageplan

Blatt 1 1:1.000 20.06.2018
6 Hbhenplan

Blatt 1 1:1.000/100 20.06.20138
9.2 Mafnahmenplan

Blatt 1 Trassennahe Maftnahmen 1:1.000 20.06.2018
Blatt 2a Trassenferne MaRRnahme 1:5.000 11.02.2020

Erstaufforstung (Gemarkung 1:1:10.000
Wermsdorf)

10.1 Grunderwerbsplan

Blatt 1a 1:1.000 11.02.2020
Blatt 2 1:1.000 20.06.2018
Blatt 3a 1:1.000 11.02.2020
10 Grunderwerbsverzeichnis 11.02.2020
Seiten 1 his © verschlisselt

11 Regelungsverzeichnis 20.06.2018
Seiten 1 bis 13

14.1 StralRenquerschnitt BAB A 14

Blatt 1 1:50 20.06.2018
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Nebenbestimmungen

Aligemeine Nebenbestimmung

Jede Abweichung von den planfestgestellten Planunterlagen bedarf der
vorherigen Zulassung durch die Planfeststellungsbehérde, welche entscheidet,
ob eine  wesentliche Anderung vorliegt oder  nicht. Der
Planfeststellungsbehdrde sind diesbezlglich rechtzeitig aussagefahige
Unterlagen zu Gbergeben.

immissionsschutz

Fir den Eigentimer des Wochenendhauses auf dem Grundstiick in Trebsen,
Flurstiick 124/2 der Gemarkung Wednig wird ein Anspruch auf Entschédigung
fur SchallschutzmaBBnahmen gegentiber dem Vorhabentrdger an der Sid-
West-Fassade im 1. Obergeschoss des Gebaudes dem Grunde nach
festgestelit.

Die Bauarbeiten zum Abbruch des bestehenden Brickenbauwerks sind nur an
Werktagen im Zeitraum von 7 Uhr bis 20 Uhr durchzufiihren. Die Anwohner in
der Wochenendhaussiedlung in Trebsen und den Grimmaer Oristeilen
Nerchau, Bahren und Golzern sind Uber den Zeitraum [drmintensiver
Bauarbeiten zu informieren.

Die Anwohner in der Wochenendhaussiedlung in Trebsen und den Grimmaer
Ortsteilen Nerchau, Bahren und Golzern, das Landratsamt Leipzig als untere
Immissionsschutzbehérde und die Stadtverwaltungen Grimma und Trebsen
sind rechtzeitig Uber geplante Bauarbeiten in der Nachtzeit zu informieren.

Beim Landratsamt des Landkreises Leipzig als zustandige Kreispolizeibehorde
sind jeweils Befreiungen vom Verbot fur die DurchfUhrung von Bauarbeiten an
Sonn- und gesetzlichen Feiertagen zu beantragen, soweit Bauarbeiten zu
diesen Zeiten durchgefithrt werden sollen. Die Anwohner in der
Wochenendhaussiedlung in Trebsen und den Grimmaer Ortsteilen Nerchau,
Bahren und Golzern und die Stadtverwaltungen Grimma und Trebsen sind
rechizeitig ber geplante Bauarbeiten an Sonn- und gesetzlichen Feiertagen
zu informieren.

Naturschutz

Der Zeitpunkt der Umwandiung der Staatswaldflachen ist beim Staatsbetrieb
Sachsenforst, Forstbezirk Leipzig vor Malnahmenbeginn schriftlich
anzuzeigen. Dabei ist ein verantwortlicher Mafinahmenleiter zu benennen.

Die aufgeforsteten Kulturen sind vom Vorhabentrager rechtzeitig und
sachgemall nachzubessern, zu schitzen und zu pflegen, bis sie endgiitig
dauerhaft gesichert sind. Dies schlieft neben Nachbesserungen bei
Pflanzenausféllen auch eine Einzéunung der Aufforstungsflachen mit ein.
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Wahrend der Bauphase erforderliche temporére Sperrungen der Zuwegungen
in an die Trasse angrenzende Staatswaldfldchen sind frihzeitig mit dem
Staatsbetrieb Sachsenforst (Forstbezirk Chemnitz) abzustimmen.

Nach Beendigung der Hiebsmalinahmen sind im Staatswald zur Stabilisierung
und Verminderung wvon Folgeschdden an den aufgeschlagenen
Bestandsrédndern Waldrandgestaltungsmafnahmen mit standortgerechten,
heimischen Strduchern und Baumarten in einer Tiefe von bis zu 30 m in den
verbleibenden Bestand auf Kosten des Vorhabentragers durchzufihren.
Umfang und Einzelheiten der Bepflanzung sind nach Abschiuss der Fallungen
im Rahmen eines Orstermins zwischen dem Vorhabentrdger und dem
Staatsbetrieb Sachsenforst, Forstbezirk Leipzig festzulegen. Zu diesem
Zwecke bleibt der Erlass weiterer Nebenbestimmungen vorbehaiten.

Nach Abschluss der Baumafinahmen sind die angeschnitienen/aufgehauenen
Waldrander im Staatswald entlang der Trasse bis auf eine Baumlénge in das
Bestandsinnere des verbleibenden Bestandes hinein auf Standfestigkeit zu
kontrollieren und in Absprache mit dem Staatsbetrieb Sachsenforst,
Forstbezirk Leipzig unsichere Bestadnde auf Kosten des Vorhabentrdgers zu
entfernen.

Der Zeitpunkt der Umwandlung der Waldfidichen und der Realisierung der
Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen 9 A, 10 E und 11 E ist der unteren
Forstbehorde schriftlich mitzuteilen.

Der Vorhabentrager hat der Planfestistellungsbehdrde die fir die Erfassung der
landschaftspfiegerischen Kompensationsmallinahmen im Kompensations-
flachenkataster erforderlichen Daten unverziiglich nach dem Eintritt der
Bestandskraft des vorliegenden Planfeststeliungsbeschlusses in elektronischer
Form zur Weitergahe an das Landratsamt Leipzig, untere Naturschuizbehdrde
zu Ubermitteln.

Der Vorhabentrager hat der unteren Naturschuizbehérde die Nachweise zur
Umsetzung der Kompensationsmalinahmen sowie die Nachweise Uber die
durchgefuhrten Funktionskontrolien in elektronischer Form zu Gbermittein.

Hochwasserschutz

Der Vorhabentrager hat der Planfeststellungsbehérde, der Landestal-
sperrenverwaltung des Freistaates Sachsen, dem Landratsamt Leipzig, untere
Wasserbehorde und der Landesdirektion Sachsen, obere Wasserbehtrde vor
Beginn der Bauarbeiten einen Hochwasserschutzmainahmenplan vorzulegen.
Baumaterial, -maschinen und -geratschaften sind vorrangig auflerhalb des
Hochwasserabflussprofils zu lagern bzw. nach taglichem Arbeitsende aus dem
Abflussquerschnitt zu berdumen.
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Nach dem Bau der Autobahnbriicke sind der Landestalsperrenverwaltung des
Freistaates Sachsen fur alle im Abflussprofit der Mulde hergestellten baulichen
Anlagen bzw. flr das wiederhergesteilte Geldndeprofil digitale und analoge
Bestandspléne mit Lage und Héhenangaben bezogen auf das amtliche Lage-
und Hohenbezugssystem des Freistaates Sachsen sowie mit Angabe der
aktuellen Situation des Liegenschaftskatasters zu ibergeben.

Denkmalschutz und Archiologie

Der Vorhabentrédger hat zu ermdglichen und dulden, dass vor Beginn der
ErschiieBungs- und Bauarbeiten in den bisher ungestérten Bereichen
archaologische Untersuchungen und Ausgrabungen durch das Landesamt fir
Archéologie durchgefihrt werden.,

Die ehemalige Eisenbahnbriicke (jetzt Muldental-Radwegbriicke) Gber den
Thielbach sowie die beiden Grabsteine an der Staatsstralle 11, beides nordlich
der Autobahnbriicke gelegene Kulturdenkmale, sind wahrend der Bauarbeiten
vor Beschédigungen zu schiitzen.

Wasserrechtliche Entscheidungen

Dem Vorhabentrager wird die wasserrechtliche Genehmigung fiur den
Ersatzneubau der Bricke Uber die Vereinigte Mulde im Zuge der
Bundesautobahn 14 erteilt.

Dem Vorhabentrager wird die wasserrechtliche Erlaubnis fur Einleitungen von
gesammeltem Oberflachenwasser in die Vereinigte Mulde am westlichen Ufer
auf dem Flurstick 71/10 der Gemarkung Bahren erteilt. Die Einleitmenge
betragt maximal 166,7 I/s. Die Einleitung hat im Winkel von 45° in
FlieBrichtung des Gewassers und so zu erolgen, dass die
Gewasserunterhaltung nicht eingeschrankt oder erschwert wird. Die Einleitung
in die Vereinigte Mulde hat an folgendem Ort (Koordinaten der Einleitstelle
nach European Terrestrial Reference System 1989 / Etrs 89) zu erfolgen:

* Hochwert 5680795,409
. Rechtswert 33345252,916

Dem Vorhabentrédger wird die wasserrechtliche Genehmigung fir die
Errichtung von zwei Absetzbecken fir gesammeltes Oberflachenwasser erteilt,

. auf dem Flurstlick 200/1 der Gemarkung Bahren am westlichen Ufer und
. auf dem Flurstiick 153/1 der Gemarkung Schmorditz am é&stlichen Ufer
der Vereinigten Mulde.

Dem Vorhabentrager wird die wasserrechtliche Genehmigung fur die
Errichtung einer Entwésserungsleitung und eines Auslaufbauwerkes zur
Ableitung von gesammeltem Oberflachenwasser aus dem Absetzbecken am
westlichen Ufer der Vereinigten Mulde in die Vereinigte Mulde erteilt. Der
Anfangspunkt dieser Entwasserungsleitung liegt bei (Koordinaten nach
UMT 33 Efrs 89):
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. Hochwert 5680833,508
. Rechtswert 33345061,835

Der Endpunkt dieser Entwisserungsleitung liegt bei (Koordinaten nach
UMT 33 Etrs 89):

s Hochwert 5680795,409
. Rechtswert 33345252,916
5 Dem Vorhabenirdger wird die wasserrechtliche Genehmigung fir die

Verlangerung eines Durchlasses =zur Ableitung von gesammeltem
Oberflachenwasser in einen namenlosen Graben am westlichen Ufer der
Vereinigten Mulde auf dem Flurstliick 196/3 der Gemarkung Bahren erteilt. Der
Anfangspunkt dieses Durchiasses liegt bel (Koordinaten nach UMT

33 Etrs 89):
. Hochwert 5880932,530
» Rechtswert 33344885,715
Der Endpunkt dieses Durchiasses liegt bei (Koordinaten nach
UMT 33 Etrs 89):
. Hochwert 5680922,958
. Rechtswert 33344882,086
6 Dem Vorhabentrdger wird die wasserrechiliche Genehmigung fir die

Errichtung eines Schachtbauwerkes zur Ableifung von gesammeitem
Oberflachenwasser in einen vorhandenen Kanal am &stlichen Ufer der
Vereinigten Mulde erteilt. Die Einleitung in den vorhandenen Kanal erfolgt bei
{Koordinaten der Einleitstelle nach UMT 33 Etrs 89);

. Hochwert 5680705,746
. Rechtswert 33345433,527
7 Dem Vorhabentrager wird die wasserrechtliche Erlaubnis fir die Einleitungen

von geférdertem und gesammeltem Baugrubenwasser in die Vereinigte Mulde
am westlichen Ufer auf dem Flurstiick 71/13 der Gemarkung Bahren und am
gstlichen Ufer auf den Flurstiicken 161 und 141 der Gemarkung Schmorditz
erteilt. Die Einleitmenge betragt maximal 10 i/s je Einleitstelle. Die Einieitungen
in die Vereinigie Mulde haben an folgenden Orten zu erfolgen (Koordinaten
der Einleitstellen nach UMT 33 Etrs 89):

. Hochwert westliches Ufer 5680887,219
» Rechtswert westliches Ufer 33345149,238
. Hochwert dstliches Ufer 5680783,968
. Rechtswert dstliches Ufer 33345368,955

Seite 12 von 122



LANDESDIREKTION i Freistaat
SACHSEN = SACHSEN
—
8 Dem  Vorhabentrager wird die wasserrechtliche Erlaubnis  fir

Erdstoffschittungen bis zur Hohe von 112,55 m tber NN in die Vereinigte
Mulde am westlichen Ufer auf den Flursticken 71/5, 71/8, 71/10, 71/12, 71113
und 204 der Gemarkung Bahren sowie dem Flurstiick 161 der Gemarkung
Schmorditz zum Zwecke der tempordren Errichtung von Baustellen-
einrichtungsflachen fir den Abbruch der Bestandspfeiler sowie zum Bau der
geplianten Pfeiler erteilt.

9 Dem Vorhabentréger wird die wasserrechtliche Ausnahmezulassung fur die
Errichtung von vier tempordren Briickenpfeilern fir den Behelfsunterbau fiir
den sudlichen Uberbau der geplanten Bricke sowie fur die temporére
Errichtung von Baustelleneinrichtungsflachen im Uberschwemmungsgebiet der
Vereinigten Mulde erteilt.

Vv Zusicherungen des Vorhabentriagers

Zusicherungen bzw. Zusagen, welche der Vorhabentrdger in seinen schriftlichen
Erwiderungen auf Stellungnahmen und Einwendungen abgegeben hat, werden fir
verbindlich erklart und sind von ihm zu erfillen, sofern in diesem Planfest
stellungsbeschluss nichts Entgegenstehendes geregelt ist. Kommt es im Einzelfall zum
Streit Gber die Abgabe oder den Inhalt einer Zusicherung bzw. Zusage, entscheidet die
Planfeststellungsbehdérde darliber durch gesonderten Verwaitungsakt.

Vi Zuriickweisung von Einwendungen

Die im Anhdrungsverfahren erhobenen Einwendungen werden zuriickgewiesen, soweit
sie nicht durch schriftiche Zusagen des Vorhabentrdgers oder durch Auflagen in
diesem Beschluss Beriicksichtigung gefunden haben.

Vi Kosten

1 Der Vorhabentrager hat die Kosten des Planfeststellungsverfahrens zu tragen.

2 Der Vorhabentrager ist von der Zahlung der Verwaltungsgebiihr befreit.

3 Die Hohe der vom Vorhabentrager zu erstattenden Auslagen wird gesondert
festgesetzt,
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B Sachverhalt

| Beschreibung des Vorhabens

Die in Sidost-Nordwest-Richtung verlaufende Autobahn A 14 hat eine wichtige
Verbindungsfunktion zwischen dem Ballungsraum Oberes Elbtal, der mitteldeutschen
Industrieregion und den norddeutschen Ostseehifen. Mit Fertigstellung der nérdlichen
Verldngerung zwischen Magdeburg (A 2) und Schwerin (A 24) stelit sie kiinftig ein
wichtiges Element des Transeuropaischen Verkehrsnetzes dar.

Inhalt der Planung ist der Ersatzneubau des Brickenbauwerkes 22 der BAB A 14 (ber
die Vereinigte Mulde sowie notwendige Folgemalnahmen an der Staatsstralle S 11
von Grimma nach Nerchau, an der Gemeindeverbindungsstralie Bahren - Trebsen bei
Grimma sowie dem Muldetai-Radweg am éstlichen Muldeufer.

Der Bauabschnitt befindet sich im Landkreis Leipzig auf dem Gebiet der Stadt Grimma
zwischen den A 14-Anschlussstellen Mutzschen im Osten und Grimma im Westen.

Mit den zum Vorhaben gehérenden beiderseitigen Streckenanpassungsarbeiten betragt
die Gesamtbauldnge des Vorhabens 1,005 km. Diese ergibt sich aus der neuen
Briickenlange (361 m) und den beidseitigen Gradientenanpassungen der Fahrbahn
(westlich 316,5 m / éstlich 327,5 m) an das neue Bauwerk. Die Fahrbahnbreite auf
beiden Uberbauten betragt zwischen den Borden 11,12 m.

]| Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

1 Antrag auf Planfeststellung

Handelnd in Bundesaufiragsverwaltung hat der Freistaat Sachsen, vertreten durch die
DEGES Deutsche Einheit Fernstrallenplanungs- und -bau GmbH mit Schreiben vom
31. August 2018 die Durchfihrung des Planfeststellungsverfahrens nach § 17 Abs. 1
FStrG und § 1 SachsVwViZG in Verbindung mit den §§ 73 ff VWVIG fur das Vorhaben
BAB A 14, Ersatzneubau Bauwerk 22 - Muldebricke” beantragt.

Zur Begrundung fOhrte der Vorhabentréager aus, dass das vorhandene Brickenbauwerk
aufgrund seiner Dimensionierung, seines Erhaltlungszustandes, der hohen
Instandsetzungsaufwendungen, der Hochwasserhinderniswirkung und der derzeitigen
Entwasserungssituation in die Mulde nicht mehr auf dem erforderlichen technischen
Stand sei. Die in immer kiirzeren Intervallen notwendig werdenden Unterhaltungs-
aufwendungen in Verbindung mit einem stetig ansteigenden Verkehrsaufkommen mit
hohem Schwerlastanteil wilrden den Ersatzneubau des bestehenden Bauwerks
erfordern.

2 Ausiegung der Planunterfagen

Die fur die Beteiligung der Trager Offentlicher Belange bzw. die Auslegung
erforderlichen Unterlagen wurden der Planfeststellungsbehdrde mit Schreiben vom
4. Dezember 2018 {bersandt.
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Die Antragsunterlagen haben in der Zeit vom 21, Januar 2019 bis 20. Februar 2019 in
der Stadtverwaltung Grimma sowie in der Landesdirektion Sachsen, Dienststelle
Leipzig zu jedermanns Einsicht ausgelegen.

Entsprechend der Bekanntmachungssatzung der Stadt Grimma wurde die Auslegung
der Antragsunterlagen ortstblich im Amtsblatt Nr. 1 vom 20. Januar 2019
bekanntgemacht.

Die Bekanntmachung enthielt die Hinweise, dass Einwendungen gegen das Vorhaben
bei der Stadtverwaltung Grimma sowie bei der Landesdirektion Sachsen bis spatestens
einem Monat nach Ablauf der Auslegungsfrist (bis einschlieBlich 20. Marz 2019)
schriftlich oder zur Niederschrift erhoben werden kénnen und nach Ablauf der Frist
Einwendungen ausgeschlossen sind.

Die Bekanntmachung einschlieflilich der auszulegenden Planunterlagen waren
zusatzlich wahrend des oben genannten Zeitraums auch auf der Internetseite der
Landesdirektion Sachsen unter htip://www.lds.sachsen.de/bekanntmachung unter der
Rubrik Autobahnen sowie nach § 19 Abs. 1 UVPG und § 19 Abs. 2 UVPG im UVP-
Portal der Bundeslander unter hitps://uvp-verbunde.de einsehbar.

Nicht ortsanséssig Betroffene wurden mit Schreiben der Landesdirektion Sachsen vom
16. Januar 2019 von der Auslegung der Planunterlagen und dem Inhalt der
Bekanntmachung in Kenntnis gesetzt.

3 Beteiligung von Behérden, Gebietskérperschaften und sonstigen Tragern
Offentlicher Belange

Die Landesdirektion Sachsen hat die nachfolgend aufgefiihrten Gebietskérperschaften,
Verbande und sonstigen Trédger 6ffentlicher Belange beteiligt:

- Landesdirektion Sachsen

+ Referat 34 - Raumordnung, Stadtentwicklung (Stellungnahme vom 28. Marz
2019);

» Abteilung 4 - Umweltschutz (Stellungnahme vom 27. Mérz 2019);

- Stadt Grimma (Stellungnahme vom 19. Marz 2019 einschlieRlich Anhang:
Landschaftspflegeverband Muldenland e.V. und Ortsvorsteherin vom OT Bahren);

- Stadt Trebsen (Stellungnahme vom 27, Februar 2019);

- Gemeinde Wermsdorf,

- lLandratsamt des Landkreises Leipzig (Stellungnahmen vom 7. Mérz 2019,
13. November 2019, 22. November 2019 und 7. Mai 2020);

- Landratsamt des Landkreises Nordsachsen (Hinweise vom 14. Februar 2019
betreffend Erstaufforstung);

- Landesamt fur Arch3ologie (Stellungnahme vom 16. Januar 2019);

- Landesamt fur Stralenbau und Verkehr, Niederlassung Leipzig (Stellungnahme
vom 20. Marz 2019);

- Sachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (Steliung-
nahmen vom 15. Méarz 2019 und 4. Dezember 2019);

- Regionaler Planungsverband Leipzig-Westsachsen, Regionale Planungsstelle
(Stellungnahme vom 4. Februar 2019);

- Polizeidirektion Leipzig (Stellungnahme vom 13. Februar 2019},
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- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
(Stellungnahme vom 5. Marz 2019y,

- Landestalsperrenverwalfung des Freistaates Sachsen, Betrieb Elbaue/Mulde/
Untere Weille Elster (Stellungnahme vom 4. Mérz 2019),

- Staatsbetrieb Sachsenforst (Stellungnahme vom 12. Marz 2019});

- BWWG Bodenverwertungs- und -verwaltungsgeselischaft mbH (Stellungnahme
vom 14. Januar 2019);

- Staatsbetrieb Sachsisches Immobilien- und Baumanagement, Geschéftsbereich
Zentrales Flachenmanagement Sachsen (Stellungnahme vom 12. Marz 2019},

- Mitteldeutsche Netzgeselischaft Strom mbH (Stellungnahme vom 23, Januar
2019)

- Wind 2000 GmbH,;

- Mitteldeutsche Netzgesellschaft Gas mbH (Stellungnahme vom 13. November
2019 - Nachbeteiligung);

- GLH Auffanggesellschaft fir Telekommunikation mbH (Stellungnahme vom
16. Januar 2019);

- NGN FIBER NETWORK KG (Stellungnahme vom 15. Januar 2019).

Den Beteiligten wurde fiir die Abgabe ihrer Stellungnahmen eine Frist von zehn
Wochen eingerdumt.

Mit Schreiben vom 17. Januar 2019 wurden die anerkannten Naturschutzvereinigungen
uber die Auslegung der Planfeststellungsunteriagen in der Stadt Grimma bzw. im
internet informiert.

Die Naturschutzvereinigungen haben sich nicht zum Vorhaben geduliert.

4 Erdrerungstermin

Die rechtzeitig erhobenen Einwendungen gegen den Plan sowie die Stellungnahmen
der Trager 6ffentlicher Belange zu dem Vorhaben wurden mit dem Vorhabentrager und
den Tragern o&ffentlicher Belange, den Betroffenen sowie den Personen, die
Einwendungen erhoben haben, am 4. Februar 2020 im Rathaussaal des Rathauses der
Stadt Grimma, Markt 27, 04668 Grimma, erdrtert.

Der Ablauf des Erdrterungstermins war wie folgt gegliedert:

10:00 Uhr: Erdrterung der Stellungnahmen der betroffenen Stédte/Gemeinden, der
Landkreise sowie der sonstigen Trager éffentiicher Belange

13:00 Uhr: Erdrterung der privaten Einwendungen.
Der Erérterungstermin wurde ortsiiblich im Amisblatt der Stadt Grimma vom 18, Januar
2020 bekanntgemacht. Des Weiteren wurde die Bekanntmachung auf der Internetseite

der Landesdirektion Sachsen sowie im UVP-Portal veréffentlicht.

Die Triger offentlicher Belange sowie die Einwender wurden mit Schreiben der
Landesdirektion Sachsen vom 6. /7. Januar 2020 zum Erérterungstermin geladen.
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Der Erdrterungstermin wurde geschlossen, als keine Wortmeldungen mehr vorlagen.
Uber den Erdrterungstermin wurde gemai § 73 Abs. 6 Satz 6 und § 68 Abs. 4 VWVIG
eine Niederschrift in Form eines Wortprotokolls gefertigt.

5 Planénderung des Verhabentrigers

Mit Schreiben vom 14. April 2020 hat der Vorhabentrager aufgrund der
Nichtumsetzbarkeit der urspriinglich geplanten Ersatzmafinahme 10 E (Erstaufforstung
in Wermsdorf) einen Antrag auf Plandnderung gestelit.

Die Anderungen beinhalten im Wesentlichen:

LI den Ersatz der bisherigen Malnahme 10 E;
O Anderungen und Ergénzungen bei den Mafnahmen 1.9V, 10 E, 12 A;
1 Anderungen bei Fldchensicherungen, insbesondere zur MalRnahme 1.7 V.

Folgende Unterlagen wurden im Rahmen der Tektur geandert:

= Unterlage 1 - Erlduterungsbericht;

= Unterlage 9.1 - Malinahmenibersichtsplan, Blatt 1a;

= Unterlage 9.2 - MaBnahmenplan, Blatt 2a;

= Unterlage 9.3 - MalBnahmenblatter, Seiten 24a, 273, 64a-66a, 72a;

> Unterlage 10.1- Grunderwerbsplan, Blatt 1a und 3a;

= Unterlage 10.2a - Grunderwerbsverzeichnis;

= Unterlage 19.1- Landschaftspfiegerischer Begleitplan, Seiten 73a, 94a, 98a;

= Unterlage 19.5 - UVP-Bericht, Seiten143a, 153a, 168a.

Die ge&nderten Unterlagen wurden dem Landratsamt des Landkreises Leipzig mit
Schreiben vom 17. April 2020 zur Stellungnahme Ubersandt.

Das Landratsamt hat sich mit Schreiben vom 7. Mai 2020 zu den Tekturunterlagen
geéduflert. Hierzu wird auf das Kapitel C il 6.1.5 (S. 52 ff.) verwiesen.

Da die neu geplante Mallnahme 10 E (Erstaufforstung, aber auf einem anderen
Flurstick als bislang geplant) nach wie vor auf dem Gemeindegebiet der Gemeinde
Wermsdorf vorgesehen ist, wurden der Gemeinde die entsprechenden Unterlagen zur
Kenntnis Ubermittelt (E-Mail vom 17. April 2020). Eine Stellungnahme der Gemeinde
wurde seitens der Planfeststellungsbehérde fur entbehrlich gehalten, da die neue
Ersatzmallnahme 10 E mit Bescheid des Landratsamtes Nordsachsen als
Okokontomafnahme anerkannt worden ist. Die Einzelheiten dazu finden sich im Kapitel
C l16.1.5 (5. 52 ff.}, auf das an dieser Stelle verwiesen wird.

Seite 17 von 122



LANDESDIREKTION

SACHSEN
C Entscheidungsgriinde
i Verfahren
1 Notwendigkeit des Planfeststellungsverfahrens; Zusténdigkeit

Nach § 17 Satz 1 FSirG dirfen Bundesfernstralen nur gebaut oder gedndert werden,
wenn der Plan vorher festgestellt ist.

Die Landesdirektion Sachsen ist gemaf § 17 b Abs. 1 Nr. 6 FStrG, § 39 Abs. 9
S&chsStrG die sachlich und nach § 1 SachsVwVIZG in Verbindung mit § 3 VWVIG die
ortlich zustandige Behérde, um das Anhérungsverfahren durchzuflihren und den Plan
festzustellen.

2 Umfang der Planfeststellung

Die straflenrechtliche Planfeststellung ersetzt alle nach anderen Rechisvorschrifien
notwendigen offentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilli-
gungen, Zustimmungen und Planfeststellungen.

Durch die Planfeststellung wird die Zuldssigkeit des Vorhabens einschliefilich der
notwendigen Folgemalnahmen an anderen Anfagen im Hinblick auf afle von ihm
bertihrten offentlichen Belange festgestelit. Alle offentlich-rechtlichen Beziehungen
zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen werden
durch die Planfeststellung rechtsgestaltend geregeit. Sie hat also eine materielle
Konzentrationswirkung.

Eine Ausnahme von der materiellen Konzentrationswirkung gilt geman § 19 Abs. 1 und
IWHGI. V. m. § 17 Satz 1 FStrG fiur wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen
nach § 8 WHG, die fir vorgesehene Gewéasserbenutzungen im Einvernehmen mit der
unteren Wasserbehérde durch die Planfeststeliungsbehérde zu erteilen sind.

3 Verfahrensvorschriften

Die Landesdirektion Sachsen hat das Planfeststellungsverfahren nach den
Bestimmungen des Bundesfernstraflengesetzes und der Verwaltungsverfahrens-
gesetze durchgeflihrt.

Das Anhdérungsverfahren wurde gemag § 73 VwVIG durchgefihrt.

Die Planfeststellungsbehdrde hat nach Ablauf der Einwendungsfrist die rechtzeitig
erhobenen Einwendungen gegen den Plan und die Stellungnahmen der Behdrden
gemal § 73 Abs. 6 VWVIG erdrtert. Uber den Verlauf des Erérterungstermins wurde
nach §§ 73 Abs. 6 und 68 Abs. 4 VWVIG eine Niederschrift gefertigt.
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Il Materiell-rechtliche Wiirdigung

1 Planrechtfertiqung

Nach § 17 FStrG sind bei der Planfeststellung die vom Vorhaben berGhrten éffentlichen
und privaten Belange im Rahmen einer Abwagung zu bericksichtigen. Damit im
Rahmen dieser Abwégung der fiir und gegen das Vorhaben sprechenden Belange die
privaten Belange im Interesse der Zulassung und Verwirklichung des Vorhabens
zurlickgestellt und somit insbesondere Eingriffe in private Rechte Dritter zugelassen
werden kdnnen, missen die fir das Vorhaben sprechenden Belange Ausdruck eines
dffentlichen interesses an seiner Verwirkiichung sein; es bedarf einer sogenannten
Planrechtfertigung. Maflgebend fur die Planrechtfertigung sind die Ziele, die das fur das
jeweilige Vorhaben einschidgige Fachplanungsgesetz, im Falle des Bauvorhabens des
Ersatzneubaus der Autobahnbriicke Uber die Vereinigte Mulde im Zuge der
Bundesautobahn 14 bei Grimma also das FStrG, vorgibt. Die Planrechtfertigung besteht
also, wenn die Planung den Zielstellungen des FStrG dient und die mit dem Vorhaben
verfolgten Interessen im Grundsatz geeignet sind, entgegenstehende Interessen und
Rechte in der Abwagung zu Gberwinden. Dafir ist nicht erforderlich, dass das Vorhaben
zur Erreichung der Ziele des Fachplanungsgesetzes vollkommen unausweichlich ist. Es
genligt vielmehr, dass es, gemessen an diesen Zielen, verninftigerweise geboten ist
(vgl. BVerwG, Beschiuss vom 1. April 2005, AZ.: 9 VR 7.05; Kopp/Ramsauer. VWV{G,
RNr. 30 zu § 75 VwWVIiG). Dies ist nur dann der Fall, wenn das Verhaben zum Wohl der
Allgemeinheit objektiv erforderlich ist, etwa weil nach den tatsdchlichen Umsténden ein
dringendes Verkehrsbedirfnis besteht.

Die Beeintrachtigung von Rechten Dritter ist dabei zulassig, wenn sie sich unterhalb
einer im Einzelfall zu bestimmenden Wesentlichkeitsschwelle halt. Auch fiur die
Zulassung planbedingter Rechtsbeeintrachtigungen unterhalb jener Wesentlichkeits-
schwelle bedarf es jedoch eines 6ffentlichen Interesses an der Planverwirklichung, mit
dem das widerstreitende private Interesse an der unveranderten Aufrechterhaltung der
jeweiligen berihrten Rechtsposition tberwunden werden kann. Ahnliches gilt in Bezug
auf widerstreitende offentliche Belange, soweit jene in der Rechtsordnung nicht in
Gestalt zwingender, d. h. nicht in einer Abwagung Uberwindbarer Vorschriften,
insbesondere von Verboten, zum Ausdruck kommen. Auch insoweit ist also der Frage
des Bestehens einer Planrechifertigung nachzugehen und eine alle Belange
berlicksichtigende Abwégung im Sinne von § 17 FStrG durchzufihren.

Das Vorhaben wird dieser Anforderung gerecht. Es ist im fachplanungsrechtlichen
Sinne gerechtfertigt, d. h. verniinftigerweise geboten. Seine Verwirklichung, also die
Erreichung der mit der Planung verfolgten Ziele, liegt im éffentlichen Interesse.

Die Bricke Uber die Vereinigte Mulde wurde Anfang der 1970er Jahre im Zuge des
Neubaus der Autobahn 14 Leipzig - Dresden errichtet. Die Bundesautobahn A 14 ist als
Bestandteil des deutschen und europaischen Fernstrallennetzes wichtiger Trager der
Uberregionalen Verbindungsfunktion zwischen dem sudosteuropaischen Raum, dem
Ballungsgebiet Oberes Elbtal und der mitteldeutschen Industrieregion. Die Bedeutung
der A 14 ist seit 1990 in Folge der Wiedervereinigung und der Erweiterung der
Européischen Union um die Staaten Osteuropas, insbesondere in Folge des Beitritts
Polens zur EU kontinuierlich angestiegen. Der Schwerlastverkehr ist Uberproportional
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angestiegen. Mit der in Planung bzw. Realisierung befindlichen nordlichen Fortfihrung
zur A 24 wird sich diese Bedeutung kinftig bis in die deutsche Kistenregion erstrecken.

Unter den Einwirkungen der seit 1990 stetig steigenden Verkehrsmengen und
insbesondere des Schwerlastverkehrs hat sich der Bauwerkszustand der Bricke
deutlich verschlechtert. Dem wurde seither durch permanente umfangreiche
Instandhaltungsmalinahmen entgegengewirkt, so dass die Bauzustandsnote je nach
Mafinahme zwischen 2,5 (noch ausreichender Bauwerkszustand) und 3,4 (kritischer
Bauwerkszustand) variiert. Bei einer Bauwerkshauptprifung im Jahr 2009 wurde ein
kritischer Gesamtzustand der Bausubstanz festgestelit. Im Zeitraum von allein drei
Jahren verschilechterte sich die Zustandsnote von 2.6 auf 3,4. Dem beschriebenen
Zustand der Bausubstanz wurde mit Instandsetzungsarbeiten in den Jahren 2010 und
2011 begegnet, welche mit Verkehrseinschrankungen durch Reduzierung von
Fahrstreifen  verbunden waren. Bei notwendigen  Vollsperrungen  einer
Richtungsfahrbahn missen die Arbeiten auf Zeiten mit geringem Verkehrsaufkommen
verlegt werden, da eine VerkehrsfUhrung (ber einen Fahrstreifen auf Grund der
fehlenden Briickenbreite nicht moglich ist. Das fihrt zu stindigen Wechseln bei der
VerkehrsfOhrung, verlangert die Dauer der Instandsetzungsarbeiten und fGhrt zu
unnétigen Staus auf der A 14, die mit volkswirtschaftlichen Verlusten aufgrund langerer
Fahrzeiten einhergehen. Leistungsféhige Umieitungsstrecken zwischen den
Anschlussstellen Mutzschen und Grimma fehlen. Weitere partielle Erhaltungs-
malnahmen am Bauwerk verzogern den Prozess der Verschlechterung des
Bauzustandes, kénnen aber ldngerfristig keine Abhilfe bewirken, so dass auch aus
wirtschatftlichen Erwagungen heraus ein Ersatzneubau die beste Lésung darstellt. Die
regelmafligen Bauwerksprifungen haben zudem gezeigt, dass trotz aller umfangreich
durchgefiihrien Instandsetzungen die Restnutzungsdauer der Bricke zeitlich soweit
herabgesetzt ist, dass mittelfristig die Stand- und Verkehrssicherheit nicht mehr
gewahrleistet werden kann.

Des Weiteren wurde das Bauwerk aufgrund des Jahrhunderthochwassers im Jahr 2002
durch Auskolkungen im Bereich der Brickenpfeiler stark in Mitleidenschaft gezogen.
Zukinftige Hochwasserereignisse, welche mit ggf. noch starkeren Auswirkungen selbst
ein Grindungs- und Tragwerksversagen zur Folge haben kénnten, kénnen aufgrund
des unzureichenden Kolkschutzes nicht hinreichend ausgeschlossen werden.

s Variantenuntersuchung

Nach § 16 Abs. 1 Nr. 6 UVPG muss bei UVP-pflichtigen Vorhaben der UVP-Bericht
eine Beschreibung der verninftigen Alternativen, die fUr das Vorhaben und seine
spezifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind, und die
Angabe der wesentlichen Griinde fUr die getroffene Wahl unter Berlicksichtigung der
jeweiligen Umweltauswirkungen beinhalten. Der Vorhabentrdger untersuchte in einer
2007/2008 erarbeiteten Machbarkeitsstudie sowohi einen Ersatzneubau in
Bestandslage als auch Varianten in verdnderter Lage. Untersucht wurden hierbei
folgende drei Variantengruppen:

1. Ersatzneubau im Bestand,

2. Ersatzneubau im Nahbereich des bestehenden Bauwerkes und
3. Ersatzneubau in gréferer Entfernung zum bestehenden Bauwerk.
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Im Ergebnis der Machbarkeitsstudie wurden die Linienvarianten in groferer Entfernung
zum bestehenden Bauwerk aus Kosten-, Umwelt- sowie raumordnerischen Grunden
ausgeschlossen. Dagegen zeigten die Untersuchungen zu den anderen untersuchten
Linienvarianten insbesondere in Hinblick auf die Umweltvertraglichkeit einschliefilich
der NATURA 2000- und der Arenschutzbelange eine relativ konfliktarme
L.ésungsmoglichkeit im Bereich des bestehenden Bauwerkes auf.

Hinsichtlich der Auswirkungen auf NATURA 2000-Gebiete wurde die bestandsgleiche
Variante als Vorzugsvariante empfohlen, bei der ein Umbau und eine Ertiichtigung des
Bestandsiiberbaus und eine Verbreiterung der Fahrbahn und Verstirkung des
Tragwerkes vorgesehen ist, da hierbei keine wesentliche Anderung zum Status quo
prognostiziert wurde. Fir eine Variante, bei der die Errichtung eines Uberbaus auf
Hilfsstitzen neben dem bestehenden Bauwerk und ein anschlieRender Querverschub
in die endgiltige Lage nach Herstellung des zweiten Uberbaus und der endgiitigen
Unterbauten des ersten Uberbaus vorgesehen ist, wurde im Rahmen der Studie auf
einen zusétzlichen Untersuchungsbedarf hinsichtlich der FFH- und SPA-Vertraglichkeit
hingewiesen. Flr die Ubrigen Varianten eines Ersatzneubaus im Nahbereich des
bestehenden Bauwerkes wurde in der Machbarkeitsstudie prognostiziert, dass die
Genehmigungsfahigkeit nur Uber ein FFH-Ausnahmeverfahren bei Ausschluss der oben
genannten Bestandsvarianten zu erreichen ware. Im Ergebnis der schutzgutbezogenen
Gesamtbewertung wurde in der Machbarkeitsstudie die Variante eines Ersatzneubau in
Bestandslage mit Umbau und Ertiichtigung des Bestandsuberbaus und Verbreiterung
der Fahrbahn als Vorzugslésung fir die weitere Untersuchung ermittelt, als Option
hierzu die Variante der Errichtung eines Uberbaus auf Hilfsstitzen neben dem
bestehenden Bauwerk und dem anschlielenden Querverschub in die endgiiltige Lage.

in der Voruntersuchung wurden die beiden oben genannten Varianten aus der
Machbarkeitsstudie aufgegriffen. Die untersuchten Varianten unterschieden sich nicht in
ihrer Verkehrsanlage, sondern in der Abfolge der Bauprozesse und den sich daraus
ergebenden temporédren Auswirkungen auf das Umfeld. Zur kiaren Abgrenzung zu den
sonst im Rahmen einer Voruntersuchung Ublichen Linienvarianten wurde deshalb von
Bauvarianten gesprochen. Bei der in der Machbarkeitsstudie entwickelten
Vorzugsldsung eines Ersatzneubaus in Bestandslage mit Umbau und Ertuchtigung des
BestandsUberbaus und Verbreiterung der Fahrbahn musste fur einen lingeren
Zeitraum wahrend des Umbaus eine dreistreifige Verkehrsfithrung Gber den
unverstarkten Nordiberbau erfolgen. Die statischen Berechnungen zum Umbau und
zur Ertichtigung zeigten jedoch, dass dieser nicht (ber eine ausreichende
Standsicherheit fUr die auftretende Verkehrsstirke verfigt. Damit stellte diese
Bauvariante sowohl statisch als auch verkehrstechnisch keine Alternative dar und
wurde aus dem weiteren Variantenvergleich ausgeschlossen.

Es blieb die Variante der Errichtung eines Uberbaus auf Hilfsstiitzen neben dem
bestehenden Bauwerk und dem anschlieBenden Querverschub in die endgiltige Lage.
Hierbei wird zunichst der neue Uberbau neben dem bestehenden Bauwerk auf
Behelfsunterbauten errichtet und zur Verkehrsfihrung genutzt. Spéter wird dieser
mittels Querverschub in seine endglitige Lage versetzt. Firr diese Bauvariante wurden
vier Untervarianten untersucht. Bei drei Varianten wurde von einem temporéren Versatz
des neuen Uberbaus sldlich des Bestandsbauwerkes ausgegangen und bei einer
Variante wurde das temporar versetzt angeordnete Bauwerk nordlich von diesem
untersucht. Nordlich der Autobahn grenzen Waldflachen an. Bei der Errichtung des
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Uberbaus nérdlich des Bestandsbauwerkes misste in diese eingegriffen werden. Dabei
handelt es sich auch um Eichen-Hainbuchenwald. Dieser ist aus Naturschutzsicht
hochwertiger als die auf der Siidseite der Autobahn gelegenen Waldbestande. Im Sinne
des Vermeidungs- und Minderungsgebotes wurde deshalb die Bauvariante der
Errichtung des Uberbaus nérdlich des Bestandsbauwerkes nicht weiterverfolgt.

Die drei Varianten, bei denen der neue Uberbau sidlich des Bestandsbauwerkes
entstehen wilrde, unterschieden sich wie folgt: Bei zwei Varianten wiirde der Verkehr in
Richtung Dreieck Nossen auf zwei Fahrstreifen auf dem neuen Uberbau flieRen. Der
Verkehr in Richtung Magdeburg verbliebe auf dem bestehenden Uberbau, bei einer
Variante auf dem nérdlichen, bei der anderen auf dem siidlichen. Bei der dritten
Variante wilrde der neue Uberbau sidlich des Bestandsbauwerkes den gesamten
vierstreifigen Autobahnverkehr aufnehmen. Danach bestinde Baufreiheit, das
bestehende Bauwerk vollsténdig zurtickzubauen und alle neuen Pfeiler und Widerlager
zu errichten. Bei der ersten beschriebenen Variante wirde der Verschub des neuen
Uberbaus sowie die anschlieRend erforderliche Herstellung der Lager, der
Fahrbahniibergénge und Fahrbahnanschliisse bedingen, dass der gesamte
Autobahnverkehr zweistreifig (ber den bestehenden nérdlichen Uberbau gefiihrt
werden muss. Die notwendige Aufrechterhaltung von vier Fahrstreifen wahrend der
Bauzeit konnte nicht gewahrieistet werden. Diese Bauvariante erfillt die gegebene
Zielstellung somit nicht und wurde nicht weiterverfolgt. Bei der zweiten beschriebenen
Variante wiirde zuerst das bestehende nérdliche Teilbauwerk abgebrochen und durch
einen Neubau ersetzt werden. In dieser Zeit stinde der aite sidliche Uberbau
zweistreifig fir den Verkehr in Richtung Magdeburg und der neue Uberbau zweistreifig
fur den Verkehr in Richtung Dreieck Nossen zur Verftigung. Ist dieser fertig gestellt,
kénnte nach Herstellung der Stralenanschlisse der gesamte vierstreifige
Autobahnverkehr auf den neuen Nordiberbau verlegt werden, da dieser im Vergleich
zum hestehenden deutlich breiter und vor allem tragfahiger und standsicherer sein wird.
Bei der dritten beschriebenen Variante kann wie erwahnt der neue Uberbau stdlich des
Bestandsbauwerkes den gesamten vierstreifigen Autobahnverkehr aufnehmen.

Der weitere Variantenvergleich konzentrierte sich demzufolge auf die beiden Varianten,
bei denen der neue Uberbau siidlich des Bestandsbauwerkes entstehen wiirde und die
sich dadurch unterscheiden, dass entweder

1. der Verkehr in Richtung Dreieck Nossen auf zwei Fahrstreifen auf dem neuen
Uberbau und der Verkehr in Richtung Magdeburg auf dem bestehenden
stdlichen Uberbau flieRt oder

2. der neue Uberbau stdlich des Bestandsbauwerkes den gesamten vierstreifigen
Autobahnverkehr in beide Richtungen aufnimmt.

Der Vorhabentréager untersuchte diese beiden Varianten in Bezug auf ihre verkehrlichen
Auswirkungen, auf Konstruktion und BaudurchfUhrung, auf Umweltvertraglichkeit und
Wirtschaftlichkeit.

In verkehrlicher Hinsicht unterscheiden sich die beiden Bauvarianten nur geringflgig.
Gegeniber der zweiten Bauvariante erfordert die erste jedoch einen zusétzlichen
Zwischenzustand der Verkehrssicherung. Infoige der kiirzeren Bauzeit fallen die
Verkehrseinschrankungen for diese Bauvariante auch insgesamt geringer aus. Aus
verkehrlicher Sicht ist deshalb die zweite Bauvariante zu bevorzugen. Bei der ersten
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Variante wirden beengte Platzverhaltnisse und eingeschrankte Kranschwenkbereiche
zwischen den Behelfspfeilern und dem fertig gesteliten und unter Verkehr befindlichen
nérdlichen Teilbauwerk die Bauausfiihrung erschweren. Unter dem Gesichtspunkt der
Baudurchfiihrung ist der zweiten Bauvariante der Vorzug zu geben.

Bei dem Variantenvergleich in Bezug auf ihre Umweltvertraglichkeit ging der
Vorhabentirdger schutzgutbezogen vor. Er betrachtete die Schutzgiter nach UVPG
Mensch einschlielllich menschlicher Gesundheit, Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Boden, Grundwasser, Oberflachengewésser, Klima / Luft, Landschaftsbild und
Kultur- und sonstige Sachgiiter. Im Rahmen einer Gesamtbeurteilung berlicksichtigte er
weiter die festgestellten Auswirkungen auf den europdischen Artenschutz und die
NATURA 2000-Gebiete. Das naturschutzfachlich entscheidungsrelevanteste Kriterium
war der Flachenbedarf fur die Baustelleneinrichtungsflichen und dabei insbesondere
der Flachenbedarf im angrenzenden Lebensraumtyp 9170 lLabkraut-Eichen-
Hainbuchenwald". Bei der zweiten Bauvariante beschrankt sich der Eingriff auf die
stidlich der Autobahn gelegenen Waldbiotope. Nérdlich wirden die Grenzen der
Autobahnb&schung eingehalten und ein Eingriff in den angrenzenden Lebensraumtyp
9170 vermieden. Bei der ersten Bauvariante hingegen wire (ber die
Autobahnboschung hinaus auch ein Eingriff in den nérdlich gelegenen Lebensraumtyp
9170 erforderlich. Unter dem Gesichtspunkt der Umweltvertraglichkeit stelite sich die
zweite Bauvariante als glinstigste Losung heraus.

Fur die erste Variante wirden sich umfangreichere Baubehelfe erforderlich machen,
wie z. B. zusétzliche Trennverbaue zwischen den Teilbauwerken. Es kdme auch zu
raumlichen Behinderungen beim Riickbau des sudlichen Bestandslberbaus, die es bei
der zweiten Bauvariante nicht gébe. Fir die erste Variante wiirden somit auch héhere
Baukosten anfallen. Die zweite Bauvariante wurde daher als wirtschaftlichste
Bauvariante ermittelt. Der Vorhabentriger entschied sich daher fir die zweite
Bauvariante.

Die Variantenentscheidung des Vorhabentrégers ist nicht zu beanstanden. Sie
erscheint plausibel. Der Vorhabentrager muss sich auf keine der von ihm verworfenen
Varianten oder eine sonstige alternativ zur Vorzugsvariante in Betracht kommende
Variante verweisen lassen. Denn keine derartige Variante dréangt sich als
vorzugswirdig auf. Die Einschétzung, dass die gewahlten Varianten die gtinstigste
Lésung darstellen, ist nachvollziehbar.

3 Raumordnung und Landesplanung

Die Planung ist mit den Zielen, Grunds&tzen und sonstigen Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar. Sie entspricht den Zielen und Grundsétzen der Raumordnung.
Der Landesentwicklungsplan Sachsen (LEP) 2013 vom 12. Juli 2013, verbindlich seit
31. August 2013, stellt den Grundsatz 3.2.1 auf, wonach die vorhandene
StralBeninfrastruktur zur Gewahrleistung eines funktionsfahigen und standardgerechten
Netzes erhalten und verbessert werden soll. Bestehende Liicken sollen bei Bedarf
geschlossen werden.

Der Regionalplan Westsachsen 2008, genehmigt am 30. Juni 2008, in Kraft getreten

mit der Bekanntmachung vom 25. Juli 2008 (RPIWS), stellt den Grundsatz 10.4.1 auf,
wonach das fur die Entwicklung der Region bedeutsame Straflennetz so erhalten und
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ausgebaut werden soll, dass die Straflen ihre Verbindungs- und Versorgungsfunktionen
im System der zenfralen Orte erflllen kénnen. Dabei sollen die Austausch- und
Verflechtungsbeziehungen innerhalb der Region und mit den Nachbarrdumen gestéarkt
und die Erreichbarkeit in der gesamten Region verbessert werden. Aus der Verbindung
von Leipzig - Halle - Bernburg - Magdeburg resultiert die Bedeutung der A 14 als einer
fir Mitteldeutschland wichtigen Strallenverbindung, die landeribergreifend den
Austausch von Menschen und Gitern zwischen Ober- und Mittelzentren entlang
Uberregional bedeutsamer Verbindungs- und Entwicklungsachsen erméglicht. Im LEP
in der Karte 1 ist die Achse erfasst. Insofern werden die vorgenannten Grundsétze
erfulit.

Die Autobahnbricke liegt nach dem RPIWS in einem Vorranggebiet Natur und
Landschaft. Das Gebiet ist als landschaftspragender Héhenrlicken charakterisiert. Die
vorgenannten Festlegungen stehen dem Vorhaben aus raumordnerischer Sicht aber
nicht entgegen, da es sich um einen Ersatzbau handelt, d. h. der Eingriff erfoigt im
Bestand.

Als obere Raumordnungsbehdrde hat die Landesdirektion Sachsen, Dienststelle
Leipzig die vorgelegten Unterlagen zum Planfeststellungsverfahren gepriift und am
28. Marz 2019 eine Stellungnahme abgegeben. Sie erkidrte dabei, die Planung stinde
im Einklang mit den Erfordernissen der Raumordnung.

Der Regionale Planungsverband Leipzig-Westsachsen nahm mit Schreiben vom
4. Februar 2019 zur Planung Stellung. Er erklarie, den Zielen des Regionalplan
Westsachsen werde entsprochen, dessen Grundsatze wirden angemessen
berlcksichtigt. Der Regionale Planungsverband lLeipzig-Westsachsen wies auf die
Bedeutung der A 14 als Verbindungsachse zwischen den Oberzentren Leipzig und
Dresden hin.

4 Umweltvertraalichkeitsprufung

Die UVP-Pflicht bei Anderungsvorhaben richtet sich nach § 9 des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG). Sie ist nach § 9 Abs. 1 UVPG zunéchst davon
abhangig, ob fiur das Vorhaben, welches geéndert werden soll, eine
Umweltvertréglichkeitsprifung durchgefihrt worden ist. Aus Anlass des Baus der
Bricke uber die Vereinigte Mulde Anfang der 1970er Jahre im Zuge des Neubaus der
Autobahn 14 Leipzig - Dresden gab es keine Umweltvertraglichkeitsprifung, weil das
UVPG zum damaligen Zeitpunkt noch gar nicht gait.

Wird ein Vorhaben geéndert, fur das keine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt
worden ist, so besteht fir das Anderungsvorhaben nach § 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG die
UVP-Pflicht, wenn das geaénderte Vorhaben

1. einen Groflen- oder Leistungswert fir die unbedingte UVP-Pflicht gemafs
§ 6 UVPG erstmals erreicht oder (iberschreitet oder

2. einen in Anlage 1 angegebenen Prifwert fUr die Vorprifung erstmals oder
erneut erreicht oder Uberschreitet und eine Vorprifung ergibt, dass die
Anderung erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen kann.
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Mit anderen Worten die UVP-Pflicht bei dem Anderungsvorhaben héngt davon ab, ob
fur das Vorhaben, welches geédndert werden soll, zum heutigen Zeitpunkt nach
§ 6 UVPG in Verbindung mit der Anlage 1 zum UVPG

1. die unbedingte UVP-Pflicht oder
2. die Pflicht zu einer Vorprifung besteht und diese die Feststellung der UVP-
Pflicht zum Ergebnis hat,

Nach § 6 UVPG besteht fur Neuvorhaben, die in Anlage 1 Spalte 1 mit dem Buchstaben
X" gekennzeichnet sind, unbedingte UVP-Pflicht, wenn die zur Bestimmung der Art des
Vorhabens genannten Merkmale vorliegen. Sofern GréRen- oder Leistungswerte
angegeben sind, besteht die UVP-Pflicht, wenn die Werte erreicht oder Uberschritten
werden.

Nach Anlage 1, Nr. 14.3, Spalte 1 zum UVPG besteht fir den Bau einer
Bundesautobahn oder einer sonstigen Bundesstrale UVP-Pflicht, wenn diese eine
Schnelistralle im Sinne der Begriffsbestimmung des Européischen Ubereinkommens
Uber die Hauptstrallen des internationalen Verkehrs vom 15. November 1975 ist. Das
Brickenbauwerk Gber die Vereinigte Mulde ist Teil einer Bundesautobahn. Nach
Ziff. 11.3. der Anlage Il des Europaischen Ubereinkommens sind SchnellstraBen dem
Kraftfahrzeugverkehr vorbehaltene, nur (Uber Anschlussstellen oder besonders
geregelte Kreuzungen erreichbare Stralen, auf denen insbesondere das Halten und
das Parken verboten sind. Auch diese Eigenschaften hat die Bundesautobahn 14.
Wenn das Brickenbauwerk Uber die Vereinigte Mulde im Zuge der Bundesautobahn 14
erstmals neu errichtet werden wirde, bestinde demzufolge fir dieses Vorhaben zum
heutigen Zeitpunkt unbedingte UVP-Pflicht nach § 6 UVPG.

Die Eigenschaft ,Schnellstrale im Sinne der Begriffsbestimmung des Europaischen
Ubereinkommens ber die Hauptstraen des internationalen Verkehrs® ist jedoch ein
Merkmatl zur Bestimmung der Art des Vorhabens im Sinne von § 6 Satz 1 UVPG. Es
handelt sich nicht um einen GroRen- oder Leistungswert im Sinne von § 6 Satz 2
UVPG. GréRen- oder Leistungswerte sind z. B. die Anzahl der Fahrstreifen (mindestens
vier) oder die Langen von Bundesstraflen (5 km bei Neubau oder 10 km bei Verlegung
oder Ausbau einer Bundesstrafle) nach den Nrn. 14.4 und 14.5, Spalte 1 der Anlage 1
zum UVPG. Derartige Groflen- oder Leistungswerte gibt es jedoch nur fiir
Bundesstrallen, nicht jedoch fur Bundesautobahnen. Die UVP-Pfiicht fur
Bundesautobahnen hangt allein von dem in der Anlage 1, Nr, 14.3, Spalte 1 zum UVPG
genannten  Merkmal Bundesautobahn und Schnellstrale im Sinne der
Begriffsbestimmung des Europaischen Ubereinkommens Uber die Hauptstralen des
internationalen Verkehrs ab. Die Voraussetzung fur eine unbedingte UVP-Pflicht fur das
Anderungsvorhaben nach § 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG ist jedoch, dass ein GréRen- oder
Leistungswert fur die unbedingte UVP-Pflicht erstmals erreicht oder Uberschritten wird.
Da wie dargestellt keine Groflen- oder Leistungswerte fur Bundesautobahnen nach
Anlage 1 zum UVPG gibt, ist es ausgeschlossen, dass sich die unbedingte UVP-Pflicht
fur ein Anderungsvorhaben einer Bundesautobahn aus dem § 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG
ergeben kann.

Nach § 3 Abs. 1 SachsUVPG besteht unbedingte UVP-Pflicht fur Vorhaben, die in der
Anlage 1 Spalte ,UVP-Festlegung” mit dem Buchstaben ,X" gekennzeichnet sind. Nach
Anlage 1, Nr. 2¢) zum S&chsUVPG besteht fur den Bau, Ausbau und Verlegung von
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Strafien im Sinne von § 3 Absatz 1 Nummer 1 bis 3 SachsSirG unbedingte UVP-Pflicht,
wenn die neue, ausgebaute oder verlegte Strafle durch einen Nationalpark im Sinne
von § 24 BNatSchG, durch ein Naturschutzgebiet im Sinne von § 23 BNatSchG oder
durch Gebiete fihrt, die durch die Richtlinie 2009/147/EG oder durch die Richilinie
92/43/EWG unter besonderem Schutz stehen oder soiche Gebiete beriihrt. Zwar soll
das Bauvorhaben im Naturschutzgebiet Nr. L 17 Débener Wald und in den NATURA-
2000-Gebieten FFH-Gebiet Nr. DE 4340-302 ,Vereinigie Mulde und Muideauen" und
SPA-Gebiet Nr. DE 4340-451 Vereinigte Mulde" umgesetzt werden. Die Nr. 2c) der
Anlage 1 zum SachsUVPG gilt jedoch nur fur den Bau, Ausbau und Verlegung von
Straflen im Sinne von 3 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 SachsStrG. Das sind die Staats-, Kreis- oder
Gemeindestrallen, also Stralen in der Baulast des Freistaates Sachsen, eines
Landkreises, einer Stadt oder siner Gemeinde. Fir Bundesautobahnen, alsc fir
Strallen in der Baulast des Bundes, gilt die Anlage 1 zum SachsUVPG dagegen nicht.
Aus dem SachsUVPG ist demzufolge keine unbedingte UVP-Pflicht fir das Vorhaben
abzuleiten.

Nach § 7 Abs. 1 UVPG ist bei einem Neuvorhaben, das in Anlage 1 Spalte 2 mit dem
Buchstaben ,A“ gekennzeichnet ist, eine aligemeine Vorpriffung zur Fesistellung der
UVP-Pflicht durchzufiihren. Fir Bundesautcbahnen gibt es in der Anlage 1 zum UVPG
jedoch nur die bereits genannte Nr. 143, Spalte 1, die den Neubau von
Bundesautobahnen unter die unbedingte UVP-Pflicht stellt. Eine Pflicht fir eine
allgemeine Vorprifung gibt es dagegen fir Bundesautobahnen nicht. Damit ist es
ausgeschlossen, dass sich die Pflicht fir eine allgemeine Vorprifung fir ein
Anderungsvorhaben einer Bundesautobahn aus dem § 9 Abs. 2 Nr. 2 UVPG ergeben
kann.

Nach § 9 UVPG Abs. 3 Satz 1 UVPG wird fur ein Anderungsvorhaben eine Vorpriifung
durchgefihrt, wenn fir das Vorhaben, welches gedndert werden soli, nach Anlage 1
UVPG

1. eine UVP-Pflicht besteht und dafiir keine Grollen- oder Leistungswerte
vorgeschrieben sind oder
2. eine Vorprifung, aber keine Prifwerte vorgeschrieben sind.

Zwar besteht, wie dargestellt, keine Pflicht fir eine allgemeine Vorprifung fir
Bundesaufocbahnen.

Jedoch besteht, wie dargestellt, die unbedingte UVP-Pflicht fir den Neubau von
Bundesautobahnen nach Anlage 1, Nr. 14.3, Spalte 1 zum UVPG. Wie bereits erldutert,
beruht diese UVP-Pflicht auch nicht auf der Erreichung oder Uberschreitung von
GréRen- oder Leistungswerten, Fir ein Anderungsvorhaben einer Bundesautobahn ist
demzufolge nach § 9 UVPG Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 UVPG eine aligemeine Vorprafung
durchzufithren. Fir den Ersatzneubau des Briickenhauwerks Uber die Vereinigte Mulde
im Zuge der Bundesautobahn 14 muss also eine allgemeine Vorprifung durchgefihrt
werden. Die UVP-Pflicht besteht nach § 9 UVPG Abs. 3 Satz 2 UVPG, wenn die
Vorprifung ergibt, dass die Anderung erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
hervorrufen kann.

Nach § @ UVPG Abs. 4 UVPG gilt fir die Vorprisfung bei Anderungsvorhaben § 7 UVPG
entsprechend. Nach § 7 Abs. 1 UVPG wird die aligemeine Vorprifung als
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uberschldgige Priufung unter Beriicksichtigung der in Anlage 3 aufgefilhrten Kriterien
durchgefihrt. Die UVP-Pflicht besteht, wenn das Anderungsvorhaben nach
Einschatzung der zustandigen Behdrde erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
haben kann, die nach § 25 Absatz 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu
berlicksichtigen waren. Nach § 7 Abs. 3 UVPG entfillt die Vorprifung nach den
Absatzen 1 und 2, wenn der Vorhabentriger die Durchfilhrung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung beantragt und die zusténdige Behorde das Entfallen der
Vorprifung als zweckméaRig erachtet. Fir diese Neuvorhaben besteht die UVP-Piflicht,
Die Entscheidung der zustandigen Behdrde ist nicht anfechtbar.

Der Vorhabentrdger hat einen UVP-Bericht nach § 16 UVPG vorgelegt (Unterlage
19.5). Dieser kommt zur Einschétzung, dass vom Vorhaben erhebliche
Umweltauswirkungen auf die Schutzglter Mensch, Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt, Boden, Klima/l.uft und Landschaft ausgehen kénnen. Die Vorlage des UVP-
Berichtes und die Einschatzung des Vorhabentrégers, dass vom Vorhaben erhebliche
Umweltauswirkungen ausgehen konnen, ist als Antrag auf Durchfilhrung einer
Umweltvertraglichkeitspriifung zu verstehen.

Dem Antrag war stattzugeben, da die Durchfithrung einer Umweltvertragiichkeits-
prufung zweckméBig ist. Nach der Begriindung der Bundesregierung fir den Entwurf
eines Gesetzes zur Modernisierung des Rechts der Umweltvertraglichkeitspriifung
(BT-Drucksache 18/11499) kann die Mdglichkeit, die Durchfihrung einer UVP zu
beantragen, fir den Vorhabentrdger insbesondere dann vorteilhaft sein, wenn er
ohnehin damit rechnet, dass die Vorprifung das Bestehen einer UVP-Pflicht ergeben
wird. In einem solchen Fall spart der Antrag Zeit und Aufwand fur die Vorprifung.
Ferner vermeidet der Vorhabentrager rechtliche Unsicherheiten, die im Falle eines
Verfahrens ohne UVP bei einem UVP-vorprifungspflichtigen Vorhaben fiir den Bestand
der Genehmigung entstehen kénnten (vgl. § 4 Abs. 1 Satz 2 UmwRG).

Es spricht einiges daflir, dass eine allgemeine Einzelfallvorprifung zum Ergebnis
gekommen wiére, dass eine UVP-Pflicht besteht. Erhebliche nachteilige Auswirkungen
ergeben sich

o fir das Schutzgut Mensch durch den dauerhaften Funktionsverlust von
Waldflachen mit Erholungs- und Freizeitfunktion,

+ fUr die Schutzgiter Pflanzen und Tiere durch die bau- und anlagebedingte
Inanspruchnahme von Biotoptypen und Lebensrdumen / Habitaten
unterschiedlicher Art,

» fur das Schutzgut Boden durch Abgrabung, Versiegelung, Teilversiegetung bzw.
Uberpragung von Flachen und Béden,

o fir das Schutzgut Klima/luft durch den  Funktionsverlust von
Frischluftzufuhrgebieten/ Frischlufterneuerungsgebieten und

s flr das Schutzgut Landschaft durch den Verlust landschaftsbildpragender
Strukturen und Elemente durch bauzeitliche Flacheninanspruchnahme.

Antragsgemal war somit eine Umweltvertraglichkeitsprisfung durchzufiihren. Diese ist
nach § 4 UVPG unselbstandiger Teil verwaltungsbehdrdlicher Verfahren, die
Zulassungsentscheidungen dienen. Sie umfasst nach § 3 UVPG die Ermittlung,
Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder
eines Plans auf die Schutzgiiter. Sie dient einer wirksamen Umweltvorsorge nach
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MaBRgabe der geltenden Gesetze und wird nach einheitlichen Grundséatzen sowie unter
Beteiligung der Offentlichkeit durchgefithrt. Die nach § 18 UVPG vorgesehene
Einbeziehung der Offentlichkeit und die nach § 19 UVPG vorgesehene Unterrichtung
der Offentlichkeit ist im Zuge des Anhérungsverfahrens erfolgt. Sie besteht in der
durchgefuhrten Auslegung der Planunterlagen, verbunden mit dem im Rahmen der
Bekanntmachung der Auslegung erteilten Hinweis auf die Moglichkeit der Erhebung von
Einwendungen. Die nach § 17 UVPG vorgesehene Einbeziehung anderer Behdrden ist
ebenfalls im Zuge des Anhérungsverfahrens erfolgt in Form der an die Behdrden und
sonstigen Trager offentlicher Belange ergangenen Aufforderung zur Abgabe von
Stellungnahmen.

Nach § 16 UVPG hat der Vorhabentrager einen Bericht zu den voraussichtlichen
Umweiltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der eine Beschreibung
des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur GroBe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Veorhabens, der
Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens, der Merkmale
des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen
werden soll, der geplanten Maflnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher
nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmafinahmen, der
zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens, der verniinftigen
Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant und vom
Vorhabentrager geprift worden sind, und die Angabe der wesentlichen Grinde fur die
getroffene Wahl unter Berlicksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen sowie eine
allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts enthalt.
Bei einem Vorhaben, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Vorhaben,
Projekten oder Planen geeignet ist, ein NATURA 2000-Gebiet erheblich zu
beeintrachtigen, muss der UVP-Bericht Angaben zu den Auswirkungen des Vorhabens
auf die Erhaltungsziele dieses Gebiets enthalten.

Der Vorhabentrédger hat die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens in
einem UVP-Bericht (Planunterlage 19.5) dargestellt und einer Bewertung auf ihre
Umweltvertraglichkeit hin unterzogen. Die Beschreibung des Vorhabens erfolgte im
zweiten Abschnitt des UVP-Berichtes. Die Beschreibung der Umwell und ihrer
Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens erfolgte im vierten Abschnitt des
UVP-Berichtes. Die Beschreibung der geplanten Mafinahmen zur Vermeidung,
Minderung, Ausgleich und Ersatz erfolgte im sechsten Abschnitt des UVP-Berichtes.
Die Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens erfolgte im funften Abschnitt des UVP-Berichtes. Die Beschreibung der
verninftigen Alternativen, die vom Vorhabentrdger geprift worden sind, erfolgte im
dritten Abschniit des UVP-Berichtes. Der 13. Abschnitt des UVP-Berichtes enthalt die
allgemein verstédndliche nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts. Im
achten Abschnitt des UVP-Berichtes sind Angaben zu den Auswirkungen des
Vorhabens auf die Erhaltungsziele von NATURA 2000-Gebieten, dem FFH-Gebiet
DE 4340-302 ,Vereinigte Mulde und Muldeauen" und dem SPA-Gebiet DE 4340-451
Vereinigte Mulde" enthalten. Der vom Vorhabentrdger vorgelegte UVP-Bericht
(Planunterlage 19.5) enthalt damit den notwendigen Inhalt nach § 16 UVPG.
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Der UVP-Bericht kommt zu der Einschatzung, dass durch den Ersatzneubau der
Autobahnbricke erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter Mensch, Pflanzen,
Tiere, Flache und Boden, Klima/Luft und Landschaft zu erwarten wéren. Die zu
erwartenden Auswirkungen auf die Schutzglitern Wasser, kulturelles Erbe und sonstige
Sachgliter seien dagegen gering. Die Einschatzung zu den im UVP-Bericht
dargesteliten Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen ist, dass diese geeignet
waren, die erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiiter auf das geringstmégliche
Mall zu reduzieren. Den unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- und
Minimierungsmaflnahmen unvermeidbaren, verbleibenden Auswirkungen auf die
Schutzgiter kénne durch entsprechende Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
entgegengewirkt werden. Hier kommt der UVP-Bericht zu der Einschatzung, dass die
dazu geplanten Malnahmen geeignet wéren, die erheblichen Auswirkungen auf die
Schutzgiiter zu kompensieren.

Zu den Auswirkungen des Vorhabens auf die Erhaltungsziele der beiden
NATURA 2000-Gebiete kommt der UVP-Bericht unter Bezugnahme auf die zum
Vorhaben durchgefiihrte FFH-Vertraglichkeitsprifung zu dem Ergebnis, dass unter
Berlcksichtigung der vorgesehenen  Schadensbegrenzungsmaflnahmen  die
vorhabenbedingten Beeintrachtigungen fir fast alle Erhaltungsziele auf ein nicht
erhebliches Mal} reduziert werden kénnen. Erhebliche Beeintrachtigungen verblieben
lediglich fir den nordlich und sudlich der Autobahn ausgewiesenen Lebensraumtyp
LRT 9170 - Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald, dessen im Raum der Auswirkungen
liegenden Teilflichen des LRT allerdings nur eine geringe Ausprigung
lebensraumtypischer  Strukturen hatte. Um  verbleibende Beeintrachtigungen
ausschlieBen zu kdnnen, wére zur zusatzlichen Sicherung der Kohdrenz des Netzes
NATURA 2000 die Kohédrenzmaflinahme KS 1 - Erstaufforstung einer Ackerfiache in der
Gemarkung Golzern - vorgesehen. Nach Darstellung im UVP-Bericht erflllt das
Vorhaben die Ausnahmevoraussetzung der zwingenden Grinde des {berwiegenden
offentlichen Interesseses nach § 34 Abs. 3 BNatSchG. Damit sei das Vorhaben trotz
des Auslésens erheblicher Beeintrachtigungen eines Erhaltungszieles des
FFH-Gebietes ,Vereinigte Mulde und Muldeauen” zulassungsfahig.

Zur Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Anforderungen der Wasserrahmenrichtlinie
kommt der UVP-Bericht unter Bezugnahme auf den Fachbeitrag WRRL (Unterlage
21.2) zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben auf den Oberfidchenwasserkérper
Vereinigte Mulde auf Grund seiner zeitlichen und rdumlichen Begrenzung keinen
negativen Einfluss auf den okologischen und chemischen Zustand hat. Ferner
bestinden auch keine erheblichen nachhaltigen Veranderungen des chemischen und
aligemeinen physikalisch-chemischen Zustandes. Die im MaBlnahmenprogramm
genannten MalRnahmen zur Verbesserung des Oberflichenwasserkorpers wirden nicht
behindert. Die vorhabenbezogenen Auswirkungen auf den Grundwasserstand fuhrten
zukinftig nicht dazu, dass die Bewirtschaftungsziele nach §§ 27 und 47 WHG fir den
Oberflaichenwasserkdrper Vereinigte Mulde, der mit dem Grundwasserkérper Vereinigte
Mulde in hydraulischer Verbindung steht, verfehlt werden oder dass sich der Zustand
des Grundwasserkérpers  signifikant  verschiechtert.  Uberschreitungen  von
Schwellenwerten des chemischen Zustandes seien nicht zu prognostizieren. Die im
Mafinahmenprogramm genannten Malinahmen zur Verbesserung des Grundwasser-
kérpers Vereinigte Mulde wirden nicht behindert. Das Vorhaben sei mit den Zielen der
EU-Wasserrahmenrichtlinie fur den Oberflachenwasserkdrper Vereinigte Mulde und
den Grundwasserkérper Vereinigte Mulde vereinbar.

Seite 29 von 122

Freistaat

SACHSEN



LANDESDIREKTION f
SACHSEN

Auf Grund dieser Feststellungen wird das Vorhaben im UVP-Bericht (Planunterlage
19.5) von seinem Verfasser als umweltvertraglich eingeschatzt.

5 Immissionsschutzrechtliche Belange

5.1 Verkehrslarm

Gesetzliche Grundlagen zur Durchfihrung von Larmschutzmalinahmen beim Bau oder
der wesentlichen Anderung von Strafien bilden die §§ 41 und 42 des BImSchG in
Verbindung mit der gemafl §43 BImSchG von der Bundesregierung erlassenen
16. BImSchV. Beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Verkehrswegen muss
gemal § 41 Abs. 1 BImSchG durch so genannte Larmvorsorge sichergestellt werden,
dass von den zu bauenden oder wesentlich zu dndernden Verkehrswegen keine nach
dem Stand der Technik vermeidbaren schéadlichen Umweiteinwirkungen im Sinne von
§ 3 Abs. 1 BiImSchG durch Verkehrsgerdusche hervorgerufen werden kénnen. Die
Larmvorsorge ist vorrangig durch die technische Gestaltung des Verkehrsweges
(aktiver Larmschutz — z. B. durch Larmschutzwande) sicherzustellen. Nach
§ 41 Abs. 2 BImSchG gilt die Vorschrift des § 41 Abs. 1 BiImSchG allerdings nicht,
soweit die Kosten einer Schutzmafinahme auller Verhaltnis zu dem angestrebten
Schutzzweck stehen. In diesen Fallen kommt jedoch unter Umstinden passiver
l.armschutz in Betracht, Nach § 42 Abs. 1 und Abs. 2 S, 1 BImSchG haben Eigentiimer
sowie Erbbauberechtigte an betroffenen baulichen Anlagen beim Entstehen von
Larmvorsorgeanspriichen, die nicht durch aktive Larmschutzmafinahmen befriedigt
werden kénnen, gegen den Tréager der Baulast fur den Verkehrsweg einen Anspruch
auf angemessene Entschadigung in Geld fir passive Larmschutzmafinahmen
(Larmschutzfenster, Dammung von Winden etc.). Ein Anspruch auf LArmvorsorge, also
auf akltiven Larmschutz oder auf Entschadigung in Geld fir passive
Schallschutzmalinahmen, entsteht in denjenigen Fallen, in denen beim Bau oder der
wesentlichen Anderung eines Verkehrsweges die in § 2 Abs. 1 der 16. BlImSchV fir
verschiedene schutzwirdige bauliche Nutzungen festgelegten immissionsgrenzwerte
tberschritten werden. Der Anspruch kdnnte gegentber der Vorhabentragerin geltend
gemacht werden, die daraufhin auf der Grundlage der 24. BlmSchV die erforderlichen
MaRnahmen und diesbezliglichen Aufwendungen zu ermitteln hatte.

Grundlage der Priifung bilden:

das Bundes-Immissionsschutzgesetz (BlImSchG},

die 16. Bundes-Immissionsschutzverordnung (16. BimSchV),

die 24. Bundes-Immissionsschutzverordnung {24. BimSchV),

die Richtlinie zur Berechnung der Schallimmissionen an Strallen f Anlage 1 zur
16. BImSchV,

die Richtlinien fur den Ld&rmschutz an Strallen Ausgabe 1930 (RL.S-90) und

+ die Richilinien Gber den Verkehrslarmschutz an Bundesfernstrallen in der
Baulast des Bundes (VLarmSchR 97},

* & & @

Nach § 41 Abs. 1 BlmSchG ist bei dem Bau oder der wesenilichen Anderung
offentlicher Strallen sowie von Eisenbahnen, Magnetschwebebahnen und
Strallenbahnen sicherzustellen, dass durch diese keine schadlichen Umwelt-
einwirkungen durch Verkehrsgerdusche hervorgerufen werden kénnen, die nach dem
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Stand der Technik vermeidbar sind. Eine wesentiiche Anderung einer Strafie liegt nach
§ 1 Abs. 2 der 16. BimSchV vor, wenn diese um einen oder mehrere Fahrstreifen fur
den Fahrzeugverkehr baulich erweitert oder wenn durch einen erheblichen baulichen
Eingriff der Beurteilungspegel des von dem zu &ndernden Verkehrsweg ausgehenden
Verkehrslarms um mindestens 3 dB(A) oder auf mindestens 70 dB(A) am Tage oder
60 dB(A) in der Nacht erhéht wird. Eine Anderung ist auch wesentlich, wenn der
Beurteilungspegel des von dem zu &ndernden Verkehrsweg ausgehenden
Verkehrslarms von mindestens 70 Dezibel (A) am Tage oder 60 Dezibel (A) in der
Nacht durch einen erheblichen baulichen Eingriff erhéht wird. Die Prifung der
wesentlichen Anderung basiert nach § 1 der 16. BimSchV und erfolgt in folgenden
Schritten:

1. Einstufung der Baumafinahme an der Stralle als erheblichen baulichen oder
nicht erheblichen baulichen Eingriff und bei Vorliegen des erheblichen
baulichen Eingriffs

2. Erstellung einer Prognose der Larmimmissionen infolge des erheblichen
baulichen Eingriffs mit deren Bewertung nach den Kriterien der 16. BlmSchV.

Bei dem Ersatzneubau der Muldebriicke wird es zu einer Gradientenanhebung der
Autobahn von ca. 80 cm kommen. Nach Abschnitt 10.1 VLa&rmSchR 97 stellt eine
deutliche Anderung der Héhenlage einen erheblichen baulichen Eingriff dar. Auf Grund
der Feststellung, dass erheblich baulich in die Autobahn eingegriffen wird, war weiter zu
untersuchen, ob die Kriterien der wesentlichen Anderung der Autobahn vorliegen. Hier
ging es um die Frage, ob es durch einen erheblichen baulichen Eingriff zu den im
§ 1 der 16. BlmSchV genannten Erhéhungen des Beurteilungspegels des von dem zu
andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms am Tag und / oder in der Nacht
kommen wird. Der Vorhabentrager hat daher die schalltechnische Untersuchung zu
Verkehrslarmimmissionen als Unterlage 17.1 vorgelegt.

Nach § 42 Abs. 1 BimSchG ist neben der wesentlichen Anderung der Strale die zweite
Voraussetzung fir das Entstehen von Ansprichen auf Schallschutz, dass die in der
16. BiImSchV genannten Immissionsgrenzwerte tberschritten werden. Zur Bestimmung
der anzuwendenden Immissionsgrenzwerte regelt der § 2 Abs. 2 der 16. BimSchV,
dass die Zuordnung einer baulichen Anlage oder eines Gebietes zu den in § 2 Abs. 1
der 16. BImSchV genannten Nutzungsarten bzw. Gebietstypen und den
entsprechenden Immissionsgrenzwerten nach den Festsetzungen des vorhandenen
Bebauungsplanes zu erfolgen hat. Bestehen keine derartigen Festsetzungen, weil es
entweder keinen Bebauungsplan gibt oder weil ein vorhandener Bebauungsplan keine
derartigen Festsetzungen enthalt, ist die Schutzbedirftigkeit aus einem Vergleich mit
denin § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV aufgefihrten Anlagen und Gebieten zu beurteilen.

Der Verfasser der schalltechnischen Untersuchung ging davon aus, dass es fir die
Gebiete beiderseits der Autobahn keine Bebauungspléne gibt. Er nahm daher die
Einstufung der Gebiete nach der Schutzbedirftigkeit der tatséchlichen Nutzung und
nach den Flachennutzungspiénen der Stadte Trebsen und Grimma vor. Das Muldetal
und die angrenzenden landwirtschaftich genutzten Flachen beidseitig der Autobahn
besitzen nach der Verkehrsldrmschutzverordnung keine Schutzbediirftigkeit im Sinne
von Nachbarschaft. Nordlich der Autobahn befindet sich auf dem Stadtgebiet von
Trebsen eine Wochenendhaussiedlung. Fir Wochenendhaussiedlungen ergibt sich
nach den VLArmSchR 97, Abschnitt 10.2 eine Schutzbediirftigkeit der Nutzungsart
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Kern-, Dorf- und Mischgebiet. Der Gutachter ging fir diese Wochenendhaussiedlung
von einer Schutzwirdigkeit fir Mischgebiete aus.

in der 16. BImSchV sind der Anwendungsbereich der Larmvorsorge die folgenden zu
beachtenden Immissionsgrenzwerte zum Schutz der Nachbarschaft festgelegt:

Tag Nacht

in Kern-, Dorf- und Mischgebieten 64 dB(A) 54 dB(A)

Die Berechnung der Beurteilungspegel an den schutzbedirftigen Nutzungen erfoigt
nach der Anlage 1 der 16. BImSchV ,Berechnung des Beurteilungspegels fur Straflen”
sowie den Richtlinien fir den Larmschutz an Stralken (RLS-90). Die Berechnungen
werden mit dem EDV-Programm Soundplan durchgefiihrt und berthen auf dem
Teilstiickverfahren. Grundlage der Berechnungen ist ein dreidimensionales digitales
Gelandemodell, das aus der Ubernahme der Planungsgrundlage resultiert. Als
Eingangsdaten fir die schalltechnischen Berechnungen dienten die in vom
[ngenieurbtro Verkehr ptv Transport Consult GmbH erstellte Verkehrsuntersuchung
vom Juli 2018 (Unterlage 22), die auf der Landesverkehrsprognose Sachsen fur 2030
basiert. Die fuUr die schalktechnischen Berechnungen notwendigen Werte zu den
durchschnittlichen taglichen Verkehrsstarken (DTV), den stindlichen Verkehrsstarken
und den LKW-Anteilen wurden fir das Jahr 2030 projektbezogen ermittelt. Es sind
larmmindernde Fahrbahnbelége vorgesehen. Daher wurde in der schalltechnischen
Berechnung ein bei AuBerorisstralien zulassiger Korrekturwert von -2 dB(A)
berticksichtigt.

Die Festlegung der immissionspunkte erfolgte in Aullenwohnbereichen und an
Gebduden von funf Wochenendgrundstiicken, weil der Fahrbahnrand des
Verkehrsweges infolge der Baumafinahme an diese heranriickt und zudem sich die
Héhenlage der Bricke &ndert. Die detaillierte schalltechnische Berechnung erbrachte
folgende Ergebnisse: In einigen Aufienwohnbereichen und an einem Gebaude der
Wochenendgrundstiicke werden sich die Beurteilungspegel um 0,1 dB(A) - 0,5 dB(A)
verringern oder konstant bleiben. Aufgrund der ermittelten Pegelminderung stellen die
baulichen Eingriffe nach den Kriterien der Verkehrslarmschutzverordnung keine
wesentliche Anderung bezlglich der genannten Immissionspunkte dar. In einigen
Aullenwohnbereichen und an einigen Gebauden der Wochenendgrundstiicke werden
sich die Beurteilungspegel um 0,1 dB(A) erhdhen. Trotz dieser Pegelerhéhung werden
an diesen Punkten die Beurteilungspegel unter 70 dB(A) am Tag und 60 dB(A} in der
Nacht bleiben. Da die Pegelerhdhungen unter 3 dB(A} und die Beurteilungspegel auch
nach Ausbau weiterhin unter 70 dB{A) am Tag und 60 dB(A) in der Nacht betragen, ist
abzuleiten, dass die BaumafRnahmen ebenfalls als keine wesentliche Anderung nach
der 16. BImSchV bezlglich der genannten Immissionspunkte zu bewerten ist. An einem
Wochenendhaus wird sich an der Sldwestseite im 1. Obergeschoss der
Beurteilungspegel in der Nacht von 60 dB(A) weiter um 0,2 dB{A) erhéhen. Aufgrund
der ermittelten weiteren Pegelerhdhung in der Nacht auf 60 dB{A) werden hier etagen-
und fassadenbezogen die Kriterien nach § 1 Abs. 2 Satz 2 der Verkehrslarm-
schutzverordnung erflllt. Die BaumaBRnahme ist daher als eine wesentliche Anderung
nach der Verkehrslarmschutzverordnung beziglich des 1. Obergeschosses an der
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Stidwestseite dieses Wochenendhauses und des Beurteilungszeitraumes Nacht
einzustufen.

Es wurden Forderungen nach mehr Schutz vor Verkehrsladrm von der Stadt Grimma in
threr Stellungnahme vom 19. Mérz 2019 sowie in einer Reihe von Einwendungen
erhoben. Darunter war auch eine Listeneinwendung, der sich viele Grimmaer Birger
angeschlossen haben. In diesem Zusammenhang wurde von Seiten der Einwender
auch Kritik geduBert, dass in der schalltechnischen Untersuchung lediglich Prognosen
zu Immissionen in der Wochenendhaussiediung vorgenommen wurden, nicht jedoch fir
die nach der Wochenendhaussiedlung der Autobahnbriicke néachstgelegenen
schutzwirdigen Bebauung. Diese befindet sich im Nerchauer Ortsteil Schmorditz, ca.
500 m von der Autobahnbricke entfernt. Die Planfeststeliungsbehérde forderte den
Vorhabentrager auf, die schalltechnische Untersuchung um eine Prognose zu
immissionen im Ortsteil Schmorditz zu ergénzen.

Diese Ergdnzung der schalitechnischen Untersuchung erfolgte am 24. Februar 2020.
Diese wurde mit Schreiben bzw. E-Mait der Planfeststellungsbehérde vom 2. Marz 2020
der Stadt Grimma sowie allen Einwendern, die Forderungen nach mehr Schutz vor
Verkehrslérm erhoben haben, zur Kenntnis gegeben.

Der Gutachter verteidigte die schalltechnische Untersuchung mit folgenden
Argumenten. Die Prognose zu Immissionen in der Wochenendhaussiediung hatte
ergeben, dass sich die Beurteilungspege! lediglich um maximal 0,2 dB(A) erhéhen. Mit
zunehmendem Abstand kénne sich rein physikalisch keine Erhéhung um 3 dB(A)
ergeben. Die Maglichkeit, dass sich die Beurteilungspegel auf mindestens 70 dB(A) am
Tage oder 60 dB(A) in der Nacht erhéhen, bestiinde nur in einem Bereich von etwa
160 m Entfernung von der Autobahn. In  diesem Bereich lage die
Wochenendhaussiedlung. Aulerhalb dieses Bereiches bestinde weder die Méglichkeit,
dass sich die Beurteilungspegel auf mindestens 70 dB(A) am Tage oder 60 dB{(A) in der
Nacht erhohen noch dass sich diese um 3 dB(A) erhdhen. Siedlungsbereiche, die in
mehr als 270 m Entfernung von der Autobahn liegen, hatten somit nicht untersucht
werden missen.

Die Ergénzung der schalitechnischen Untersuchung um eine Prognose zu Immissionen
im Ortsteil Schmorditz vom 24. Februar 2020 kommt zu folgendem Ergebnis. Der
Nerchauer Ortsteil Schmorditz ist ein aligemeines Wohngebiet. In der 16. BimSchV sind
der Anwendungsbereich der Larmvorsorge und die folgenden Immissionsgrenzwerte
festgelegt:

Tag Nacht

in reinen und allgemeinen Wohngebieten 59 dB(A) 49 dB(A)

An den untersuchten Gebauden im Ortsteil Schmorditz werden die Beurteilungspegel
Uberwiegend gleichbleiben, an einem Gebiude werden sie sich an den nach Stdwest
und Nordwest ausgerichteten Fassaden um 0,1 dB(A) erhéhen. Zwar werden an diesen
Fassaden die Immissionsgrenzwerte fir die Nacht von 49 dB(A) ganz knapp
Uberschritten. Eine wesentliche Anderung nach der 16. BImSchV wirde diese
Pegelerhthung jedoch nur dann darstellen, wenn diese mindestens 3 dB(A) betragen
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wirde. Sie betrdgt jedoch nur 0,1 dB(A). Trotz dieser Pegelerhthung werden die
Beurteilungspegel unter 70 dB(A) am Tag und 60 dB(A) bleiben. Da die
Pegelerhdhungen unter 3 dB(A) und die Beurteilungspegel auch nach Ausbau weiterhin
unter 70 dB{A) am Tag und 60 dB(A) in der Nacht betragen, ist abzuleiten, dass die
BaumaRnahmen als keine wesentliche Anderung nach der 16. BiImSchV bezlglich der
genannten Immissionspunkte zu bewerten ist.

Ungeachtet dieses Ergebnisses hélt die Planfeststellungsbehérde ihre erhobene
Forderung nach Ergé@nzung der schalliechnischen Untersuchung um eine Prognose zu
Immissionen im Ortsteil Schmorditz fur berechtigt. Wie dargestellt, vertritt der Gutachter
die Auffassung, Siedlungsbereiche, die in mehr als 270 m Entfernung von der Autobahn
liegen, hatten nicht untersucht werden missen. Der Ortsteil Schmorditz liegt jedoch in
500 m Entfernung von der Autobahn. Abweichend vom Gutachter vertritt die
Planfeststeliungsbehérde jedoch die Auffassung, dass alle Siedlungsbereiche
untersucht werden mussten, in denen nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden
konnte, dass es mbglich ist, dass

1. ein Immissionsgrenzwert Gberschritten wird und
2. sich die Beurteilungspegel durch die Baumafinahme weiter erhGhen.

Das ist im Ortsteil Schmorditz der Fall. Das Sachsische Landesamt fir Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie stellt eine interaktive Karte zu Ergebnissen der
Larmkartierung 2017 zur Verfigung. Aus der ist ersichtlich, dass die der Autcbahn
zugewandte Fassade der Gebaude, welche in der Erganzung der schalltechnischen
Untersuchung untersucht wurden, gegenwértig in der Nacht Schallpegeln von rund
50 dB(A) ausgesetzt sind. Der Immissionsgrenzwert fir die Nacht fir reine und
allgemeine Wohngebiete liegt bei 49 dB(A). Fur die Planfeststellungsbehérde war also
auf Grund der interaktiven Karte erkennbar, dass die Uberschreitung eines
Immissionsgrenzwertes nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden konnte. Die
Ergdnzung der schalltechnischen Untersuchung hat diese Vermutung bestatigt. Mit
einem errechneten maximalen Beuriellungspegel vor der Baumafinahme von
49,4 dB(A) ist der Immissionsgrenzwert fir die Nacht in einer Etage ganz knapp
Uberschritten. Bei dem Ersatzneubau der Muldebriicke wird es zu einer
Gradientenanhebung der Autobahn von ¢a. 80 cm und damit zu einem erheblichen
baulichen Eingriff kommen. Flr die Planfeststeliungsbehérde war also auch erkennbar,
dass nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden konnte, dass sich die
Beurteilungspege! an den der Autobahn zugewandten Fassaden der untersuchten
Gebaude weiter erhéhen. Die Ergénzung der schalitechnischen Untersuchung hat auch
diese Vermutung bestatigt. Die Beurteilungspege! werden sich um 0,1 dB(A) erhéhen.

Die Planfeststellungsbehorde hat bei ihrer Forderung nach Ergénzung der
schalltechnischen Untersuchung um eine Prognose zu Immissionen im Ortsteil
Schmorditz nicht ibersehen, dass es unwahrscheinlich war, dass die Erhdhungen der
prognostizierten Beurteilungspege! die Schwelle der wesentlichen Anderung von
3 dB(A) erreichen werden, da die maximal prognostizierte Erhéhung der
Beurteilungspege! in der Wochenendhaussiediung auch nur 0,3 dB(A) betrdgt (dort
Immissionspunkt 3, Flurstlick 124/5 der Gemarkung Wednig). Gleichwohl hielt die
Planfeststellungsbehérde Prognosen zu immissionen im Ortsteil Schmorditz fur
notwendig. Wenn man argumentiert, dass man Erhdhungen des Beurteillungspegels
oberhalb der Schwelle der wesentlichen Anderung von 3 dB(A) ohne Prognosen mit
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Sicherheit ausschlieBen kann, wirde man den Sinn von schalliechnischen
Untersuchungen nach Anlage 1 der 16. BImSchV grundsatziich in Frage stellen, diese
wlirden dann namlich gar nicht gebraucht werden.

Die Planfeststellungsbehdrde stimmt jedoch dem Gutachter insoweit zu, dass weitere
Oristeile auRer Schmorditz oder weitere schutzwiirdige Bebauungen nicht untersucht
werden missen. Bei diesen schlielt die Planfeststellungsbehérde namlich mit
Sicherheit aus, dass es mdglich ist, dass ein Immissionsgrenzwert Gberschritten wird
und / oder sich die Beurteilungspegel durch die Baumalnahme weiter erhéhen.

Stdlich der Autobahnbriicke befindet sich in 500 m Entfernung von der Autobahn-
bricke an der S 11 ein einzelnstehendes Gebidude. Fir dieses bestimmt der
§ 2 Abs. 2 Satz 2, 2. Halbsatz der 16. BImSchV, dass bauliche Anlagen im
Auflenbereich entsprechend ihrer SchutzwUrdigkeit nach den Nrn. 1, 3 oder 4 des
Absatzes 1 zu beurteilen sind. Die Planfeststeliungsbehérde geht bei dem
einzelnstehenden Gebéaude von einer Schutzwiirdigkeit von Bebauung in Kern-, Dorf-
und Mischgebieten nach § 2 Abs. 1 Nr. 3 der 16. BImSchV aus. Da sich das
einzelnstehende Gebdude mit 500 m in derselben Entfernung von der Autobahn
befindet wie der Oristeil Schmorditz, geht die Planfeststellungsbehérde davon aus,
dass sich die fur den Ortsteil Schmorditz getroffene Prognose zu Immissionen auf
dieses Gebdude Ubertragen ldsst. Die Planfeststellungsbehérde geht demzufoige
davon aus, dass dieses Gebdude gegenwértig in der Nacht Schallpegein von
49-50 dB(A) ausgesefzt ist und dass sich der Beurteilungspegel durch die
Baumaflnahme um maximal 0,1 dB(A) weiter erhoht. Der Immissionsgrenzwert fir die
Nacht fir Kern-, Dorf- und Mischgebiete liegt bei 54 dB(A). Die Planfeststellungs-
behorde halt es fir ausgeschlossen, dass dieser Immissionsgrenzwert iiberschritten
werden konnte. Der Beurteilungspegel kénnte sich - wie dargestellt - zwar durch die
Baumafnahme erhdhen, fur eine Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes fur die
Nacht misste diese Erhohung jedoch deutlich Gber 4 dB(A) liegen. Das schliellt die
Planfeststeliungsbehdrde unter Verweis auf die fur die Wochenendhaussiediung und
den Ortsteil Schmorditz prognostizierten geringen Erhdhungen der Beurteilungspegel
von 0,1-0,3 dB(A) mit Sicherheit aus.

Sudlich der Autobahnbriicke befindet sich in jeweils 1.100 bis 1.200 m Entfernung von
der Autobahnbriicke die Oristeile Bahren und Golzern. Die Entfernung dieser beiden
Ortsteile von der Autobahnbriicke betrégt also mehr als das Doppelte der Entfernung
des Ortsteils Schmorditz. Angesichts dieser Entfernung schliefit die Planfeststellungs-
behérde mit Sicherheit aus, dass es mdglich ist, dass in diesen beiden Ortsteilen ein
Immissionsgrenzwert berschritten wird und sich die Beurteilungspegel durch die
BaumaBnahme weiter erhéhen.

Auf Grund der in der schalltechnischen Untersuchung zu Verkehrslarmimmissionen
getroffenen Feststellung, dass die vom Vorhabentriger geplante MaRnahme zu einer
weiteren Erhéhung des Beurteilungspegels in der Nacht auf 60 dB(A) an einem
Gebaude flhren wird, ist der Vorhabentrager verpflichtet, aktive und / oder passive
Schallschutzmalnahmen zu ergreifen, die nach dem Stand der Technik vermeidbare
Verkehrsgerdusche unterbinden. Der aktive Larmschutz hat Vorrang vor dem passiven
Larmschutz. Nach § 41 Abs. 2 BImSchG gilt die Vorschrift des § 41 Abs. 1 BImSchG
allerdings nicht, soweit die Kosten einer Schutzmalinahme aufler Verhiltnis zu dem
angestrebten Schutzzweck stehen. Entscheidend ist insoweit, ob eine konkrete Planung
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dem Gebot des Vorranges aktiven Larmschutzes angemessen Rechnung trégt. Passive
MaBnahmen sind stets im Einzelfall zu Uberprifen und gegebenenfalls zu
dimensionieren. In der schalltechnischen Untersuchung bzw. in der strallenrechtlichen
Fachplanung sowie im Planfeststellungsbeschiuss wird lediglich festgestellt, ob ein
Anspruch auf passiven Schallschutz dem Grunde nach besteht. Ob ein tatséchlicher
Anspruch auf passive Schutzmafinahmen besteht, ist im Einzelfall nach dem Verfahren
der 24. Verordnung =zur Durchfiihrung des Bundes-immissionsschutzgesetzes
(Verkehrswege-Schailschutzmaflnahmenverordnung) festzulegen. Im  Falle  von
verbleibenden Grenzwertliberschreitungen in  Auflenwohnbereichen erfolgt eine
Entschadigung.

Bei der Wahi der geeigneten Larmschutzmafinahmen sind stddtebauliche,
schalltechnische und wirtschaftliche Aspekte zu bericksichtigen und abzuwagen.
Schallschutzwande oder -wélle verhindern die freie Ausbreitung des Schalls auf dem
direkten Weg vom Emittenten zum immissionsort und fihren dadurch zu einer
Verringerung der Schallimmissionen. Da durch aktive Malnahmen insbesondere auch
die AulRenwohnbereiche und Freiflachen geschitzt werden, ist ihnen unter Abwagung
der VerhaltnismaRigkeit gegeniiber passiven Mallnahmen der Vorzug zu geben. Falis
die Einhaltung der Immissionsgrenzwerte an Gebduden nicht mit einem vertretbaren
Adfwand an aktiven SchallschutzmafBnahmen sicherzustelien ist, kann fir das
Gebdudeinnere der erforderliche  Schallschutz  auch  durch  schalldichte
Aullenwandbauteile gewdhrleistet werden. Hierzu sind insbesondere Fenster mit einem
ausreichenden Schalld@mmwert (Schallschutzfenster) erforderlich. Da Fenster nur im
geschlossenen Zustand ihre volle Schalidédmmwirkung erreichen, ist bei Schiaf- und
Kinderzimmern flr eine ausreichende Bellftung auch bei geschliossenem Fenster zu
sorgen. Dies ist durch den Einbau zuséatzlicher Liftungseinrichtungen méglich.

Von der wesentlichen Anderung im Sinne der 16 BImSchV ist an dem Wochenendhaus
ein Raum betroffen, der an der strallenzugewandten Seite liegt. Ein Aullenwohnbereich
ist von der wesentlichen Anderung des Verkehrsweges nicht betroffen. Wegen des
Vorranges des aktiven vor dem passiven Schallschutz prifte der Vorhabentrager die
Méoglichkeit des Baus von Larmschutzwénden. Um die von der Autobahn verursachten
Larmbeeintrachtigungen ausreichend zu mindern, wére der Bau einer 200 m langen
und 3 m hohen Larmschutzwand parallel zur Autobahn erforderlich. Der Verfasser der
schalltechnischen Untersuchung ermittelte fir diese erforderliche Larmschutzwand auf
Basis der Statistik des Larmschutizes an Bundesfernstrafien 2016 Kosten in Héhe von
236.400,00 EUR. Da in Anbetracht des Schutzzieles nur ein Raum betroffen ist und die
Baukosten einer Schallschutzwand 236.40000 EUR befragen wiirden, wird vom
Verfasser der schalltechnischen Untersuchung die  Realisierung  akliver
Schalischutzmalinahmen nach § 41 Abs. 2 BimSchG als unverhéltnisméaiig erachtet.
Es wéren passive Schallschutzmanahmen vorzusehen, wenn keine ausreichende
Schaliddmmung an den Umfassungsbauteilen der Gebdude vorliegt.

Das Landratsamt Leipzig als untere Immissionsschutzbehérde erklarte in seiner
Stellungnahme vom 7. Marz 2019, es kénne den Schiussfolgerungen des Verfassers
der schalitechnischen Untersuchung folgen.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehorde ist das Ergebnis der schalltechnischen
Untersuchung zu Verkehrslérmimmissionen (Unterlage 17.1) in der Fassung seiner
Erganzung vom 24. Februar 2020 plausibel und nachvoliziehbar. Es erfoigte eine
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fehlerfreie Abwégung nach § 41 Abs. 2 BimSchG im Wege einer Kosten-Nutzen-
Analyse. Zwar werden in dieser Untersuchung keine Kosten der Realisierung passiver
Schallschutzmallnahmen genannt, um sie mit den ermittelten Kosten fir aktive
Schallschutzmallnahmen zu vergleichen. In der Statistik des Larmschutzes an
Bundesfernstra’en 2016 wird jedoch der Durchschnittspreis fur Schallschutzfenster im
Jahr 2016 mit 592,00 EUR/m? angegeben. Fir das Wochenendhaus, fir das dem
Grunde nach Anspruch auf Schallschutz besteht, wird im 1. Obergeschoss an der
Stdwestseite ein Schalischutzfenster benstigt. Die Planfeststellungsbehérde geht somit
von Kosten far dieses Schalischutzfenster in Héhe von 592,00 EUR/m? aus. Eine
Uberschlagige vergleichende Betrachtung der zu erwartenden Kosten fir dieses
Schallschutzfenster in Héhe wvon 59200 EUR/m?* mit den vom Verfasser der
schalltechnischen Untersuchung ermittelten Kosten fur eine fir den gleichen Zweck
erforderliche Larmschutzwand in Hohe von 236.400,00 EUR stitzt die Auffassung des
Gutachters, dass die Realisierung aktiver SchallschutzmafRnahmen nach § 41 Abs. 2
BImSchG unverhaltnismaRig wire.

52 Bauldrm

Zum Schutz vor Bauldrm hat der Vorhabentrdger die im § 22 Abs. 1 BImSchG
geregelten Pflichten der Betreiber nicht genehmigungsbedirftiger Anlagen in
Verbindung mit der gemall § 66 Abs. 2 BimSchG malgeblichen AVV Bauldrm zu
beachten. Danach sind nicht genehmigungsbedurftige Anlagen so zu errichten und zu
betreiben, dass

1. schédliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem Stand der
Technik vermeidbar sind,

2. nach dem Stand der Technik unvermeidbare schadliche Umwelteinwirkungen
auf ein Mindestman beschrénkt werden und

3. die beim Betrieb der Anlagen entstehenden Abfélle ordnungsgemal beseitigt
werden kénnen.

Danach ist auch zu beurteilen und zu entscheiden, ob durch Bauldrm nachteilige
Wirkungen im Sinne des § 74 Abs. 2 S. 2 VWVIG eintreten, die nach dieser Vorschrift
Schutzauflagen oder nach § 74 Abs. 2 S. 3 VWVIG Entschadigungsfestsetzungen zu
Gunsten Dritter durch die Planfeststellungsbehérde erforderlich machen wiirden.

Nach § 7 Abs. 1 Satz 1 der 32. BiImSchV werden Regelungen fur den Betrieb von
Geraten und Maschinen in reinen, aligemeinen und besonderen Wohngebieten, in
Kleinsiedlungsgebieten, in Sondergebieten, die der Erholung dienen, in Kur- und
Klinikgebieten sowie in der Fremdbeherbergung dienenden Gebieten im Sinne der
BauNVO getroffen. Baumaschinen diifen in den genannten Gebieten an Sonn- und
Feiertagen ganztagig und an Werktagen in der Zeit von 20 Uhr bis 7 Uhr nicht betrieben
werden. Nach § 7 Abs. 1 Satz 2 der Verordnung gelten diese Regelungen jedoch nicht
flir Bundesfernstralen, die durch derartige Gebiete fihren. Die 32. BImSchV findet fir
BaumaBnahmen des Vorhabentragers demzufolge keine Anwendung.

Nach § 7 Abs. 3 der 32. BImSchV bieiben weitergehende landesrechtliche Vorschriften
zum Schutz von Wohn- und sonstiger larmempfindlicher Nutzung und allgemeine
Vorschriften des Larmschutzes, insbesondere zur Sonn- und Feiertagsruhe und zur
Nachtruhe unberlihrt. Das Gesetz Uber Sonn- und Feiertage im Freistaat Sachsen
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(S&chsSFG) ist so eine weitergehende landesrechtliche Vorschrift. Nach § 4 Abs. 2
S&chsSFG sind an den Sonntagen und den geseizlichen Feiertagen 6&ffentiich
bemerkbare Arbeiten und sonstige Handlungen, die geeignet sind, die Ruhe des Tages
zu beeintrachtigen, verboten. An Sonntagen und gesetzlichen Feiertagen darf der
Vorhabentrager also prinzipiell keine Bauarbeiten ausfUhren. im Ausnahmefall kénnten
auch Bauarbeiten an Sonntagen und gesetzlichen Feiertagen notwendig sein. Nach § 7
Abs. 1 SachsSFG kénnen die Kreispolizeibehdrden im Einzelfall aus wichtigem Grund
von den Verbotsvorschriften der §§ 4 und 6 befreien.

Die Allgemeine Verwaitungsvorschrift zum Schutz gegen Bautdrm enthalt unter Ziffer
3.1.1 Festlegungen zu Immissionsrichtwerten, die bei BaumaBnahmen in
unterschiedlichen Gebieten zu beachten sind. Zwar haben die Bestimmungen der
Verwaltungsvorschrift keine unmittelbare Geltung gegeniber dem Vorhabentrager.
§ 66 Abs. 2 BImSchG, der bestimmt, dass die genannte Verwaltungsvorschrift bis zum
Inkraftireten von entsprechenden aligemeinen Verwaltungsvorschriften nach dem
BImSchG malgebend ist, stelit nicht die mit unmittelbarer Wirkung fiir Dritte versehene
gesetzliche Regelung der Verpflichtung zur Einhaltung der Richtwerte dar {(vgl. Jarass:
BImSchG, 9. Aufl., RNr. 2 zu § 66, RNr. 11 zu § 22). Die Vorschrift richtet sich vielmehr
in erster Linie an die Immissionsschutzbehdrden im Rahmen ihrer Pflicht zur
Beurteilung, ob bestimmte Umwelteinwirkungen als schadlich im Sinne von § 3
Abs. 1 BImSchG anzusehen sind. Nach einem Urteil des BVerwG vom 10. Juli 2012,
Az. 7 A 11/11 sind die Richtwerte der Nr. 3 der AVV Baularm jedoch nicht als blofie
Crientierungswerte zu verstehen, sondern ais bindende Festlegungen, wobei fir
Ausnahmen lediglich ein kleiner Spielraum bleibt.

Der Ersatzneubau der Autobahnbricke wird im unbebauten Auflenbereich gebaut
werden. Nach der Begriffsbestimmung Nr. 2.4 der AVV Bauldrm sind immissionen das
auf Menschen einwirkende Gerdusch, das durch Baumaschinen auf einer Baustelle
hervorgerufen wird. Die Planfeststellungsbehdrde geht davon aus, dass die Bau- und
insbesondere die Abbrucharbeiten an der Autobahnbrilcke auch an der der Baustelle
am néchsten gelegenen Bebauung zu héren sein werden. Nach Auffassung der
Planfeststellungsbehtrde schliet der Umstand, dass die Baustelle im unbebauten
AuBenbereich liegen wird, die Anwendbarkeit der AVV Bauldrm nicht aus. Mallgeblich
ist vielmehr, dass die Abbrucharbeiten an der Autobahnbriicke in bebauten Gebieten,
die nach der AVV Baularm schutzwiirdig sind, zu héren sein werden,

Die der Baustelle am néchsten gelegene Bebauung ist eine nédrdlich der Autobahn auf
dem Stadtgebiet von Trebsen befindliche Wochenendhaussiediung. Nach Auffassung
der Planfeststellungsbehdrde genieflen Wochenendhaussiedlungen in  analoger
Anwendung der VL&rmSchR 97, Abschnitt 10.2 den Schutzstatus von Mischgebieten.
Hier sind die Immissionsrichtwerte der Nr. 3.1.1 ¢} der AVV Baularm flr Gebiete, in
denen sowohl gewerbliche Anlagen als auch Wohnungen untergebracht sind, von
tagsuber 60 dB(A} und nachts 45 dB{A) anwendbar. In etwas weiterer Entfernung zur
Baustelle befindet sich der Grimmaer Ortsteil Schmorditz, in noch weiterer Entfernung
befinden sich die Ortsteile Golzern und Bahren. Fir diese Grimmaer Ortsteile gibt es
keine Bebauungs- oder Fldchennutzungspldne. In diesen Oristeilen halt die
Planfeststellungsbehérde die Immissionsrichtwerte der Nr. 3.1.1 d) der AVV Baularm fir
Gebiete, in denen vorwiegend Wohnungen untergebracht sind von tagsiiber 55 dB(A)
und nachts 40 dB(A) fir anwendbar.
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Der Stellungnahme der Stadt Grimma vom 19. Méarz 2019 zum Vorhaben war auch eine
Stellungnahme der Ortsvorsteherin von Bahren beigefiigt. Diese erkundigte sich
danach, ob und welche Maf3nahmen zum Schutz vor Bauldrm vorgesehen wéren und
ob Bauarbeiten auch in Abendstunden oder an Wochenenden durchgefithrt wirden.
Der Vorhabentrdger antwortete in seiner Erwiderung, die Bauunternehmen wirden in
den Vertrdgen verpflichtet, die Pflichten der Betreiber nicht genehmigungsbedurftiger
Anlagen nach § 22 Abs. 1 BImSchG, die Immissionsrichiwerte nach der Aligemeinen
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauiarm, die Regelungen fir den Betrieb von
Geraten und Maschinen in reinen, allgemeinen und besonderen Wohngebieten nach
§ 7 Abs. 1 Satz 1 der 32. BImSchV sowie das Verbot fir Bauarbeiten an Sonntagen
und gesetzlichen Feiertagen nach § 4 Abs. 2 S&chsSFG zu beachten. Larmintensive
Bauarbeiten wlrden nur an Werktagen in der Zeit von 7 Uhr bis 20 Uhr durchgefiihrt.
Soliten betriebsorganisatorische oder terminliche Umstande zu Bauarbeiten zur
Nachtzeit oder an Sonn- oder gesetziichen Feiertagen zwingen, wilrden die Anwohner
informiert und die erforderlichen Ausnahmegenehmigungen eingeholt.

Die Planfeststellungsbehérde geht davon aus, dass der vom Vorhabentrager erklarte
Verzicht auf Bauarbeiten zur Nachtzeit oder an Sonn- oder gesetzlichen Feiertagen das
Bauvorhaben nicht behindern wird. Ein betriebsorganisatorischer oder terminlicher
Umstand, der zu Bauarbeiten zur Nachtzeit oder an Sonn- oder gesetzlichen Feiertagen
zwingt, ist bei Briickenbauarbeiten typischerweise die Notwendigkeit einer Vollsperrung.
Da eine Bricke in der Zeit einer Vollsperrung fur den Verkehr nicht zur Verfugung steht,
wird Gblicherweise in dieser Zeit rund um die Uhr, also auch zur Nachtzeit oder an
Sonn- oder gesetzlichen Feiertagen gebaut, damit die mit der Vollsperrung
verbundenen erheblichen Verkehrseinschrankungen gemindert werden. Bei den
Bauarbeiten an der Autobahnbricke tber die Mulde ist jedoch zu keiner Zeit eine
Volisperrung geplant. Die Verkehrsfthrung auf der A 14 wird wahrend der gesamten
Bauzeit vierstreifig gewahrleistet (vgl. Erlauterungsbericht, Unterlage 1, Abschn. 9,
S. 100). Die Planfeststellungsbehérde geht daher davon aus, dass zu keiner Zeit ein
derartiger terminlicher Druck entstehen wird, der zu Bauarbeiten zur Nachizeit oder an
Sonn- oder gesetzlichen Feiertagen zwingt.

Die Planfeststellungsbehdrde erwartet bei den Bauarbeiten zum Abbruch des
Brickenbauwerks erhebliche Larmbelastungen, insbesondere in der Wochenendhaus-
siediung in Trebsen. Das Eisenbahn-Bundesamt verpflichtet die Deutsche Bahn in
eisenbahnrechtlichen Planfeststellungsverfahren haufig, schalltechnische Unter-
suchungen zum Baularm zu erstellen und vorzulegen. Da die Planfeststellungsbehorde
die Anhorungsbehérde in eisenbahnrechtlichen Planfeststellungsverfahren ist, hat sie
Kenntnis vom Inhalt derartiger schalltechnischer Untersuchungen. Soweit diese
schalltechnische Untersuchungen Bauarbeiten zum Abbruch von Briickenbauwerken
zum Gegenstand haben, belegen sie regelmafig, dass diese Abbrucharbeiten so
larmintensiv.  sind, dass die Immissionsrichtwerte nach der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift jedenfalls in unmittelbarer Nahe zur Baustelle héufig objektiv gar
nicht eingehalten werden kénnen. Briickenpfeiler aus Stahlbeton kdénnen nur mit
FelsmeiBeln abgebrochen werden. Wenn ein Felsmeilel auf Stahlbeton trifft, sind hohe
Larmemissionen objektiv unvermeidlich. Die Wochenendhaussiediung in Trebsen ist
ca. 120 m von der Autobahn entfernt. Die Planfeststellungsbehorde hat Zweifel, dass
diese Entfernung von der geplanten Baustelle ausreicht, um beim Abbruch des
Brickenbauwerks die Immissionsrichtwerte der Nr. 3.1.1 ¢) der AVV Bauldrm fur
Mischgebiete von tagsiiber 60 dB({A) und nachts 45 dB(A) einzuhalten.
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Nach § 74 Abs. 2 S. 2 VwWVIG hat die Planfeststellungsbehbrde dem Tréger des
Vorhabens Vorkehrungen oder die Errichiung und Unterhaliung von Anlagen
aufzueriegen, die zum Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermeidung nachteiliger
Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich sind. Sie hat daher diese in der Erwiderung
auf die Stellungnahme der Stadt Grimma vom 19. Marz 2019 vom Vorhabentrager
abgegebenen Zusicherungen wie auch alle anderen von ihm abgegebenen
Zusicherungen fur verbindlich erkldrt. Die Planfeststellungsbehérde hat dem
Vorhabentrager weiter in einer Nebenbestimmung aufgegeben, die Anwohner in der
Wochenendhaussiedlung in Trebsen und den Grimmaer Oriteilen Nerchau, Bahren und
Golzern Uber den Zeitraum ldrmintensiver Bauarbeiten zu informieren und larmintensive
Bauarbeiten, insbesondere Abbrucharbeiten nur an Werktagen wahrend des
Tagzeitraumes von 7 Uhr bis 20 Uhr durchzufiihren.

Wie dargestellt, geht die Planfeststellungsbehérde nicht davon aus, dass der
Vorhabentirager zur Nachtzeit arbeiten muss. Fir den Fall, dass er wider Erwarten doch
zur Nachtzeit arbeiten muss, verpflichtet die Planfeststellungsbehérde ihn in einer
weiteren Nebenbestimmung, dass er die Anwohner in der Wochenendhaussiedlung in
Trebsen und den Grimmaer Ortteilen Nerchau, Bahren und Goilzern, das Landratsamt
Leipzig als untere Immissionsschutzbehdrde und die Stadtverwaltungen Grimma und
Trebsen rechizeitig informiert. Wie dargestelit, git nach § 7 Abs. 1 Satz 2 der
32. BImSchV das Verbot von Bauarbeiten in der Nachtzeit nicht fir Bauarbeiten an
Bundesfernstralen. Die Planfeststellungsbehérde versteht diese Privilegierung fur
Bauarbeiten an Bundesfernstralen jedoch nicht so, dass der Vorhabentrdger freie
Hand hat, in der Nachtzeit zu bauen. Einer derartigen Auslegung der 32. BImSchV
stehen die im § 22 Abs. 1 BImSchG geregelten Pflichten der Betreiber nicht
genehmigungsbedlrftiger Anlagen entgegen. Wenn Bauarbeiten in der Nachtzeit
vermeidbar sind, missen sie nach § 22 Abs. 1 BIlmSchG vermieden werden.
Bauarbeiten in der Nachtizeit sind nur dann nicht vermeidbar, wenn dringende
verkehrliche Erfordernisse vorliegen. Da, wie dargestellt, die Verkehrsfihrung auf der
A 14 wahrend der gesamten Bauzeit vierstreifig gewdahrleistet und es keine
Vollsperrung geben wird, kénnen dringende verkehrliche Erfordernisse fir Bauarbeiten
in der Nachtzeit nur in solchen Umstanden liegen, die derzeit nicht vorhersehbar sind.
Das Landratsam! Leipzig als untere Immissionsschutzbehdrde kann nach
§ 24 BImSchG Anordnungen im Einzelfall erlassen, die zum Schutz der Anwohner
erforderlich sind. Nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde kann das Landratsamt
trotz des § 7 Abs. 1 Satz 2 der 32. BImSchV nach § 24 BImSchG Bauarbeiten in der
Nachtzeit untersagen, wenn es das zum Schutz der Anwohner vor Bauldrm flr
erforderlich halt und / oder es von dringenden verkehrlichen Erfordernissen fiir
Bauarbeiten in der Nachtzeit nicht Uberzeugt ist. Voraussetzung dafiir ist aber, dass der
Vorhabentrager das Landratsamt Leipzig Gber geplante Bauarbeiten in der Nachtzeit
informiert. Diese Voraussetzung wird durch die Nebenbestimmung geschaffen.

Die Planfeststellungsbehdrde hat dem Vorhabentrdger schiielllich in einer weiteren
Nebenbestimmung fur den Fall, dass der Vorhabentrager an Sonn- und gesetzlichen
Feiertagen arbeiten muss (wovon die Planfeststellungsbehdrde ebenfalls nicht
ausgeht), aufgegeben, beim Landratsamt des Landkreises Leipzig als zustdndige
Kreispolizeibehoérde jeweils Befreiungen vom Verbot flr die Durchfihrung von
Bauarbeiten an Sonn- und gesetzlichen Feiertagen zu beantragen, soweit er an
solchen Tagen Bauarbeiten durchfiihren will. Wie dargestellt, ergibt sich das Verbot fur
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Bauarbeiten an Sonn- und gesetzlichen Feiertagen schon aus dem § 4 Abs. 2
S&chsSFG, das Erfordernis einer Befreiung eigentlich schon aus dem § 7 Abs. 1
SachsSFG.

53 Luftschadstoffe

Die Verordnung {ber Luftqualititsstandards und  Emissionshéchstmengen
(39. BlmSchV) wurde auf Grund des § 48a BImSchG erlassen und legt fir
Schwefeldioxid, Stickstoffdioxid, Stickstoffoxide, Schwebstaub und Partikel (PM,q und
FPM;s), Blei, Benzol und Kohlenmonoxid verbindliche Immissionsgrenzwerte fest,
welche zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen nicht Uberschritten werden
dirfen. Mit der 39. BImSchV wurde die Richtlinie 2008/50/EG des Européischen
Parlaments und des Rates vom 21. Mai 2008 Gber Luftqualitat und saubere Luft fir
Europa in deutsches Recht umgesetzt.

Eine Abschatzung der Schadstoffimmissionswerte an kritischen StraBenabschnitten
erfolgt nach dem PC-Berechnungsverfahren der Richtlinien zur Ermittlung der
Luftqualitat an Stralen ohne oder mit lockerer Randbebauung (RLuS 2012). Die
Anwendung der RLuS 2012 wurde mit Aligemeinem Rundschreiben Straflenbau
Nr. 29/2012 des Bundesministers fur Verkehr, Bau und Stadtentwickiung vom 3. Januar
2013 angeordnet. Gegenstand des Berechnungsmodeils sind die Immissions-
belastungen an Strallenabschnitten mit einer zuldssigen Hochstgeschwindigkeit von
groler 50 km/h und Verkehrsstarken GOber 5.000 Kfz/24h, die keine oder nur
aufgelockerte Randbebauung aufweisen und gelandegleich liegen bzw. Trogtiefen oder
Dammhohen unter 15 m aufweisen. Diese Anwendungsbedingungen der RLuS 2012
sind bei dem geplanten Ersatzneubau der Autobahnbricke gegeben.

Der Vorhabentrdger hat die Luftschadstoffuntersuchung nach der RLuS 2012
vornehmen lassen und deren Ergebnisse als Unterlage 17.2 vorgelegt. Fir die
Luftschadstoffuntersuchungen wurde ein Immissionspunkt an der der Autobahnbriicke
am nachsten gelegenen Wohnbebauung in der Wochenendhaussiedlung in Trebsen
herangezogen. Es wurde die Summe aus der Vorbelastung und der Zusatzbelastung
gebildet. Die Abschatzung der Luftschadstoffe mit dem PC-Berechnungsprogramm
nach der RLuS 2012 zeigte, dass die von der Verkehrsprognose ausgehenden
Immissionen die fir den Strallenverkehr relevanten Immissionsgrenzwerte zum Schutz
der menschiichen Gesundheit nach der 39. BImSchV in der Wochenendhaussiediung
nicht iberschreiten werden.

6 Belange des Naturschutzes und der Landschafispflege

6.1 Allgemeiner Schutz von Natur und Landschaft

Beim geplanten Vorhaben handelt es sich gemif §14 BNatSchG und
§ 8 SachsNatSchG um einen Eingriff in Natur und Landschaft. Bei einem Eingriff
handelt es sich um Verdnderungen der Gestalt oder der Nutzung von Grundflachen
oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden
Grundwasserspiegels, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaites oder das
Landschaftsbild erheblich beeintréchtigen kénnen. Der Vorhabentrager ist gemaf
§ 13 BNatSchG als Verursacher erhebiicher Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft verpflichtet, diese vorrangiy zu vermeiden und nicht vermeidbare
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Beeintrachtigungen durch Ausgleichs- oder Ersatzmafinahmen oder, soweit dies nicht
méoglich ist, durch einen Ersatz in Geld zu kompensieren.

GemiR § 15 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet,
vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.
Beeintrachtigungen sind nach § 15 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG dann vermeidbar, wenn
zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort chne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen,
gegeben sind. Ein Eingriff ist unzulassig, wenn solche vermeidbaren erheblichen oder
nachteiligen Beeintrachtigungen nicht unterlassen werden (§9 Abs. 1 Nr. 2
SachsNatSchG). Der Verursacher ist weiter gemal § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmafinahmen} oder zu ersetzen
(Ersatzmalinahmen). Nach § 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG ist eine Beeintrachtigung
dann ausgeglichen, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergesteilt ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung nach § 15
Abs. 2 Satz 3 BNatSchG, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushaltes in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestelit und
das Landschaftshild landschaftsgerecht neugestaltet ist. Gemaf § 15 Abs. 5 BNatSchG
darf ein Eingriff nicht =zugelassen oder durchgefGhrt werden, wenn die
Beeintrachtigungen nicht vermeidbar oder nicht innerhalb angemessener Frist
auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange von Naturschutz und
Landschaftspfiege anderen Belangen im Rang vorgehen.

Bedarf ein Eingriff nach anderen Rechisvorschriften, hier die Planfeststellung nach
§ 17 FSirG, einer behdrdlichen Zulassung, hat die Planfeststellungsbehérde nach
§ 17 BNatSchG und § 12 SéachsNatSchG zugleich die zur Durchflhrung des
§ 15 BNatSchG erforderlichen Entscheidungen und Maflnahmen, das bedeutet
inshesondere die Entscheidung Uber die Zulassung eines Eingriffs und die
Entscheidung Ober Kompensationspflichten, im Benehmen mit der fur Naturschutz und
Landschaftspflege zustandigen Behdrde zu freffen. Das ist geman § 46 Abs. 1 Nr. 3
in Verbindung mit § 47 Abs. 1 SachsNatSchG das Umweltamt des Landkreises Leipzig
als untere Naturschutzbehdrde. § 12 Abs. 1 Satz 1 SachsNatSchG sieht zwar vor, dass
die zur Durchfihrung von § 15 BNatSchG erforderlichen Entscheidungen und
Mafinahmen im Einvernehmen mit der Naturschutzbehérde zu treffen sind. In § 12 Abs.
4 SachsNatSchG ist jedoch geregelt, dass bei Eingriffen, die aufgrund eines nach
offentlichem Recht vorgesehenen Fachplanes durchgefihrt werden solien, der § 17
Abs. 1 BNatSchG fiir die Planaufstellung entsprechende Anwendung findet. Nach
Auffassung der Planfeststellungsbehérde gilt daher der § 17 Abs. 1 BNatSchG, eine
Pflicht zur Herstellung des Einvernehmens besteht somit nicht.

6.1.1  Eingrifisbeschreibung

Durch die Eingriffe sind die Schutzguter Boden, Flache, Pflanzen, Tiere und biologische
Vielfalt, KlimaflLuft und Landschaftsbild betroffen. Erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf das Schutzgut Mensch ergeben sich durch den dauerhaften Funktionsverlust von
Waldflachen mit Erholungs- und Freizeitfunktion. Die verloren gehenden Waldfidchen
haben eine Gréfle von 2,55 ha. Es wird zwar auch eine bauzeitliche Inanspruchnahme
von Waldflachen, Bauldrm und eine bauzeitliche Unterbrechung von Wegebeziehungen
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geben, diese Beeintrachtigungen werden jedoch nicht die Schwelle der Erheblichkeit
eines Eingriffes erreichen.

Erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter Pflanzen und Tiere ergeben sich durch
die bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von Biotoptypen und Lebensraumen
und Habitaten, namentlich durch eine vorlibergehende Beeintrichtigung und den
Verlust von Vegetation in Wald- und Gehélzbiotopen durch Flacheninanspruchnahme
und Uberformung in einem Umfang von 1,55 ha sowie von weiteren Lebensraumen und
Habitaten in einem Umfang von 3,16 ha, den dauverhaften Verlust von Vegetation und
Lebensrdumen in Wald- und Gehdlzbiotopen in einem Umfang von 2,76 ha und von
Ruderal- und Offenlandfichen in einem Umfang von 0,12 ha und die Beeintrachtigung
von Habitaten des Groflen Mausohres durch den Riickbau der oberen Kammer des
Ostlichen Widerlagers am Brickenbauwerk sowie der Zauneidechse durch Bauarbeiten
an der Béschung der A 14,

Erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Flache entstehen durch
Abgrabung, Versiegelung, Teilversiegelung oder Uberpragung von Fldchen und Béden.
Es wird zu einem vorlbergehenden Verlust und zu Beeintrachtigungen der
Bodenfunktionen bei Einrichtung der Baustelleneinrichtungsflachen durch Abgrabung in
Waldbereichen auf 1,24 ha GréRe kommen. Ein dauerhafter Verlust der
Bodenfunktionen wird durch Flachenversiegelung eintreten. Eine vollsténdige
Flachenversiegelung wird beim Bau von Fahrbahnen, Wegen, Brickenpfeilern und
-widerlagern auf einer Flache von 0,33 ha Gréfle auftreten. Beim Bau der Bankette
kommt es zu einer teilweisen Flachenversiegelung auf 0,25 ha GroRe. Der Bau von
Boschungen und Mulden hat eine dauerhafte Beeintridchtigung der Bodenfunktionen
durch Uberformung und Verdichtung auf einer Flache von 2,30 ha GréRe zur Folge.

Durch die baubedingte Inanspruchnahme von einem Waldgebiet mit 1,32 ha Gréfie bei
Einrichtung der Baustelleneinrichtungsfliidchen sowie die anlagebedingte Inanspruch-
nahme von einem Waldgebiet mit 2,55 ha GréRe im Bereich der Absetzbecken und
Boschungen kommt es zum Funktionsverlust von Frischiuftzufuhrgebieten und
Frischlufterneuerungsgebieten. Durch die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme von
Waldflachen mit 1,32 ha Gréfle und von Feldgehdlzen und Baumgruppen mit 0,23 ha
GroRe kommt es zum Verlust landschaftsbildpragender Strukturen und Elemente.

6.1.2  Vermeidbarkeit und Minimierung

Der Vorhabentréger hat im Rahmen des landschaftspflegerischen Begleitptans folgende
Vermeidungs- und Gestaltungsmafinahmen vorgesehen:

1. Errichtung neuer Brickenpfeiler aullerhalb des Gewdéssers
Durch die Errichtung der neuen Briuckenpfeiler in ausreichendem Abstand zum
Uferbereich und die Freihaltung der Uferkorridore soll eine Aufwertung der Talaue und
Verbesserung der Durchgéngigkeit fir Oberflachengewisser erreicht werden.

2. Errichtung von Kollisionsschutzeinrichtungen auf dem Briickenbauwerk und im
Ubergangsbereich der Bricke zur Strecke

Zur Vermeidung bzw. Reduzierung des Kollisionsrisikos fir strukturgebundene
Flederméuse werden auf dem Brickenbauwerk beidseitig 4 m hohe Kollisionsschutz-
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wande mit blickdichten Elementen und in den angrenzenden Streckenbereichen
Kollisionsschutzzaune mit Maschendraht angeordnet.

3. Aligemeine bautechnische Vermeidungs-, Schutz und Minderungsmafinahmen

Dazu ist vorgesehen die Beachtung einschlagiger Gesetze und DIN-Normen zum
Schutz des Bodens, die Vermeidung des Einbaus standortfremden Bodenmaterials, die
Minimierung stofflicher Eintrage durch Einsatz von Baumaschinen und Durchfihrung
der Baumafnahmen nach dem Stand der Technik, Einhaltung der Richt- und
Orientierungswerte nach TA Larm, TA Luft und AVV Bauldrm, die Verminderung von
Staubemissionen beim Abbruch des vorhandenen Brickenbauwerkes durch die
Verwendung von dem Stand der Technik entsprechenden Technologien und Geréaten
und die Erarbeitung eines verbindlichen Bauablaufplanes im Zuge der
Ausfuhrungsplanung unter Beriicksichtigung der umwelt- und artenschutzspezifischen
Aspekte.

4. Spezifische Festlegungen zu umwelischonender Bauweise

Zur Schonung wertvoller Biotop- und Habitatstrukturen im Umfeld werden Pldtze zur
Lagerung von Baumaterial sowie notwendige Arbeitsbereiche ausnahmslos in den
vorgegebenen Baustelleneinrichtungsfldchen angeordnet, die aufierhalb von wertvoilen
Biotopstrukturen und Habitaten der wertgebenden Arten liegen.

5. Wahrung der dkologischen Durchgéangigkeit der Vereinigten Mulde

Zur Sicherung der dkologischen Durchgéngigkeit der Vereinigten Mulde wahrend der
Bauzeit erfolgen Baumallinahmen im Gewésser nur zeitweilig und rédumlich begrenzt
beim Riickbau der Bestandspfeiler 4 und 5, einschlielich der erforderlichen
Boschungs- und Spundwandverbaue. Gegebenenfalls notwendige bauliche
Einrichtungen am bzw. im Gewasser werden nach Abschluss der Arbeiten unverziglich
beseitigt bzw. zurlickgebaut.

6. Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und Rodung von Gehdlzen
auferhalb der Brut- und Fortpflanzungszeit von Brutvégeln

Die Baufeldfreimachung, d. h. die Baumfallungen, die Strauchrodungen und die
Raumung der Vegetationsdecke erfolgt innerhalb des gesetzliich vorgegebenen
Zeitrahmens gemall § 39 Abs. 5 BNatSchG bzw. auferhalb der Brui- und
Fortpflanzungszeit von Brutvdgeln, d. h. vom 1. Oktober bis 28. Februar.

7. Baumschutzmalnahmen
Waldflachen und Gehélze in Randlage der Bauarbeiten werden nach DIN 18920 und
RAS-LP 4 vor Beschadigungen geschitzt. Dazu werden Schutzzdune zur Abgrenzung

wertvoller Geholzstrukturen und Waldbesténde errichtet. Darlber hinaus werden
Einzelgehdlze entsprechend geschuitzt.

Seite 44 von 122



Freistaat

% SACHSEN

LANDESDIREKTION
SACHSEN

8. Angepasste Baustellenbeleuchtung

Zur Vermeidung und Reduzierung méglicher Stérungen von dammerungs- und
nachtaktiven Tierarten, insbesondere Fledermausen und Végeln, durch die
Bautatigkeiten wird die Beleuchtung der Baustelle unter Beriicksichtigung des
Bauablaufes auf das absolut notwendige MaR} beschrankt. Die Beleuchtung wird in der
Lichtstarke, Lichtfarbe und Beleuchtungsrichtung angepasst. Es  werden
Lampenkonstrukiionen gewahit, die das Licht gerichtet nach unten strahlen und kein
Streulicht aussenden. Das bauzeitliche Beleuchtungskonzept wird fachlich vorab durch
Fachgutachter fiir Fledermaus- und Vogelkunde geprift.

9. Umwelt-Baubegleitung
Die Umwelt-Baubegleitung wird folgende Aufgaben erfiillen:

* Dokumentieren des Ist-Zustandes des Baufeldes vor Baubeginn und
angrenzender Flachen, die flr die Bauarbeiten nicht in Anspruch genommen
oder in sonstiger Form nicht beeintréchtigt werden dirfen, in Form einer
Fotodokumentation und einer Beschreibung des aktuelien Zustands,

» Kontrolle dieser Fidchen wahrend des Bauablaufs auf Einhaltung der
Baufeldgrenze, der Baustelleneinrichtungsflachen und der Plitze zur Lagerung
von Baumaterial,

+ Erteilung von Hinweisen auf eventuell erst bei Bauausfihrung erkennbare
relevante Vermeidungs- und Schutzmaflnahmen,

e Mitwirken bei der Kldrung von Schadensfillen, die Umweltbeeintrdchtigungen
hervorgerufen haben,

¢ Mitwirken bei der Abnahme der Bauleistungen mit umweltrelevanten Wirkungen
und ggf. bei der Mangeibeseitigung,

» Beraten und Aufkldren der an der Baumalnahme interessierten Stellen, z. B.
Naturschutzbehdrden und -verbanden und Betroffenen, z. B. Anliegern Uber
umweltfachliche MaRnahmen,

¢ Dokumentieren der erbrachten Leistungen der Umweltbaubegleitung in
Begehungs- und Besprechungsprotokollen und

« Dokumentieren des umweltrelevanten Bauablaufs und Zusammenstellen der
Ergebnisse in Form von Protokoilen, Vermerken und Fotos.

Auch nach Durchfihrung der beschriebenen Vermeidungs-, Schutz- und Minderungs-
maflnahmen verbleiben erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen der
Schutzglter. Erheblich sind Beeintréchtigungen, wenn sie sich deutlich spiirbar negativ
auf die einzelnen Faktoren des Naturhaushalts auswirken und deren Funktionsfahigkeit
wesentlich stéren. Als nachhaltig sind Beeintrachtigungen anzusehen, die langer als
funf Jahre andauern. Bei den verbleibenden erheblichen und nachhaltigen
Beeintrachtigungen der Schutzgliter handelt es sich um die oben beschriebenen
Abgrabungen, Versiegelungen, Teilversiegelungen oder Uberpragungen von Flachen
und Boden, die Inanspruchnahme von einem Waldgebiet, die Beeintrachtigung von
Habitatflachen des Groflen Mausohres durch den Riickbau der oberen Kammer des
ostlichen Wideriagers am Brickenbauwerk sowie der Zauneidechse durch Bauarbeiten
an der Boschung der A 14,
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Die mit dem Vorhaben verbundenen bau-, und anlagebedingten Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft sind unvermeidbar. Das Anhérungsverfahren hat keine
Hinweise darauf erbrachi, dass zumutbare Alternativen vorliegen kénnten, welche es
gestatten, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort oder anderenorts
ohne oder mit geringeren Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft erreichen zu
kénnen. im Rahmen der Konfliktanalyse wurden die unvermeidbaren
Beeintrdchtigungen ermittelt, die zu einer Verénderung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes fuhren. Nur diese
Beeintréachtigungen sind im Sinne des § 15 Abs. 2 BNatSchG relevant und somit
auszugleichen oder zu ersetzen.

6.1.3 Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen

ks ist zwischen Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen zu unterscheiden. Nach § 2 Abs. 1
der Naturschutz-Ausgleichsverordnung (NatSchAVO) sind Ausgleichsmafinahmen alle
Maflnahmen, die unvermeidbare Beeintrdchiigungen des Naturhaushalts oder des
l.andschafisbilds in funktional gleichartiger Weise so ausgleichen, dass nach
Beendigung des Eingrifis keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushalts zuriickbleibt und das Landschaftsbild wiederhergesteilt oder
landschaftsgerecht neugestaltet ist. in der Sachsischen Handlungsempfehiung werden
die Mallnahmen, die auf die Wiederherstellung gleichartiger Werte gerichtet sind und
bei denen ein raumlicher und inhaitlicher Zusammenhang zwischen beeintrachtigien
und wiederherzustellenden Funktionen besteht, als AusgleichsmaRnahmen bezeichnet.
Zudem ist die Wiederherstellung der Funktionen bei diesen Mainahmen mittelfristig zu
gewdhrleisten.

Ersatzmalinahmen sind nach § 3 Abs. 1 NatSchAVO anzuordnen, wenn und soweit
unvermeidbare Beeintrdchtigungen nicht in funktional gleichartiger Weise nach
§ 2 NatSchAVO ausgeglichen werden kénnen. Sie sind auf die Wiederhersteliung
méglichst &hnlicher, jedoch nicht gleichartiger Werte gerichtet. Sie sind gem. § 15 Abs.
2 BNatSchG in dem betroffenen Naturraum zu realisieren. Nach § 3 Abs. 2 NatSchAVO
muss ein naturrdumlicher Bezug zum Eingriffsort gegeben sein, wobei Standorte mit
funktionalem Bezug zum Eingriff zu bevorzugen sind. Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen und die mit thnen verfolgten Entwicklungsziele miissen sich an den
Zielen von Naturschutz und Landschaftspflege arientieren.

Zudem ist im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung stets prioritér die
Moglichkeit von Entsiegelungs- und Abrissmalnahmen zur Umsetzung der
Kompensationsverpflichtung zu prifen. Diese Verpflichiung ergibt sich aus dem Erlass
des Séachsischen Staatsministeriums fiir Umwelt und Landwirtschaft vom 30. Juli 2009
zum Vollzug der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung und zur Optimierung der
Kompensationsverpflichtung (Entsiegelungserlass). Mafnahmen zur Beseitigung
bestehender Versiegelungen sind, unter Berlcksichtigung des raumlichen und
funktionalen Bezuges zum Eingriff und von Artenschutzbelangen, geradezu die
kiassischen  Ausgleichsmafinahmen. Unter anderem bewirken sie eine
Wiederherstelung der Funktionsfahigkeit des Schutzgutes Boden, ermdglichen die
Neuschaffung von Lebensrdumen fur Pflanzen und Tiere bzw. ermdéglichen eine
natirliche Sukzession und flthren ggf. zu einer Beseitigung bestehender Schaden am
Landschaftsbild. Entsiegelungsmafinahmen sind entsprechend der Anlage zum
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Entsiegelungseriass gesondert zu bewerten, um der Problematik der hohen Kosten im
Verhaltnis zur ékologischen Wirksamkeit entgegen zu wirken.

Die Durchfuhrung von Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen kann auch im Auftrag des
eigentlich zu diesen Malnahmen Verpflichteten durch einen Dritten erfoigen. Dabei
muss dieser gem. § 10 Abs. 2 SachsNatSchG der Anrechnung der MaRnahme auf den
Eingriff zugestimmt haben. Ein Dritter kann die Verpflichtung des Verursachers eines
Eingriffes zur Leistung von Kompensationsmafinahmen mit befreiender Wirkung gegen
Entgelt dahingehend UObermehmen, dass allein er nach erfolgter Zulassungs-
entscheidung die Durchfihrung, Sicherung oder Unterhaltung der Kompensation
gewshrleistet. Voraussetzung ist, dass der Dritte nach § 7 Abs. 2 der Verordnung des
Sachsischen Staatsministeriums fir Umwelt und Landwirtschaft Ober das Okokonto und
das Kompensationsflachenkataster (Séchsische Okokonto-Verordnung - SachsOKoVO)
von der obersten Naturschutzbehtrde beauftragt ist. Die Ubertragung der
Kompensationsverpflichtung auf den Dritten hat ohne Bedingungen zu erfolgen, sie
kann nicht widerrufen werden und ist in die jeweilige Zulassungsentscheidung
aufzunehmen oder durch die zustandige Behérde zu genehmigen.

Nach § 16 Abs. 1 BNatSchG sind MaRknahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, die im Hinblick auf zu erwartende Eingriffe durchgefihrt worden
sind, als Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen anzuerkennen, soweit die
Voraussetzungen des § 15 Absatz 2 BNatSchG erfullt sind, sie ohne rechtliche
Verpflichtung durchgefiihrt wurden, dafir keine offentlichen Férdermittel in Anspruch
genommen wurden, sie Programmen und Planen nach den §§ 10 und 11 BNatSchG
nicht widersprechen und eine Dokumentation des Ausgangszustands der Fléchen
vorliegt. Nach § 16 Abs. 2 BNatSchG richten sich die Bevorratung von vorgezogenen
Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen mittels Okokonten, Flachenpools oder anderer
Maftnahmen, insbesondere die Erfassung, Bewertung oder Buchung vorgezogener
Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen in Okokonten, deren Genehmigungsbedtrftigkeit
und Handelbarkeit sowie der Ubergang der Verantwortung auf Dritte nach dem
Landesrecht. Nach § 11 Abs. 1 SachsNatSchG sind Kompensationsmafinahmen
anzuerkennen, wenn die untere Naturschutzbehtrde der MaRnahme vor ihrem Beginn
zugestimmt hat, die gunstigen Wirkungen auf Natur und Landschaft zum Zeitpunkt der
Zulassung des Eingriffs von der Naturschutzbehérde festgestelit werden und die Flache
fur die Kompensationsmaflnahme dauerhaft gesichert ist.

Nach § 7 Abs. 2 SachsOKoVO kann die oberste Naturschutzbehérde zur Erleichterung
des Handels mit Ansprichen auf Anrechnung Dritte mit der Vermittlung von
Anspriichen auf Anrechnung und dem Aufbau eines Pools von Flachen beauftragen,
auf denen Kompensationsmalnahmen zum Zwecke des spiteren Handels mit
Ansprichen auf Anrechnung durchgefihrt werden kénnen. Die Beauftragten mussen
geeignet sein und die Gewahr dafur bieten, dass sie diese Aufgaben dauerhaft und
flachendeckend im gesamten Gebiet des Freistaates Sachsen wahrnehmen. Das
Séchsische Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft hat mit Wirkung zum
1. Oktober 2017 den Staatshetrieb Zentrales Flichenmanagement Sachsen als
Okoflachenagentur nach § 7 Sachsische Okoflachenverordnung anerkannt und
beauftragt. Wenn der auszugleichende oder zu ersetzende Eingriff in der Beseitigung
von Wald besteht, verfigt auflerdem der Staatsbetrieb Sachsenforst Gber einen Pool
von Fiachen, auf denen Aufforstungsmalnahmen zum Zwecke des spéteren Handels
mit Ansprichen auf Anrechnung durchgefihrt wurden oder werden.
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Soweit der auszugleichende oder zu ersetzende Eingriff in der Beseitigung von Wald
besteht, sind ergadnzend zu den Eingriffsregelungen des BNatSchG die des
Séchsischen Waldgesetzes (SachsWaldG) zu beachten. Nach § 2 Abs. 1 SachsWaldG
ist Wald im Sinne dieses Gesetzes jede mit Forstpflanzen (Waldbdumen und
Waldstrauchern) bestockte Grundfléache, die durch ihre Grole geeignet ist, eine Nutz-,
Schutz- oder Erholungsfunktion auszulben. Die GroRe der mit Forstpflanzen
bewachsenen Flache, die die Eignung dieser Flache zur Erfillung einer Nutz-, Schutz-
oder Erholungsfunktion begriindet, liegt bei mindestens 2.000 m? (0,2 ha). Durch den
Ersatzneubau der Muldebriicke werden im Umfeld des Vorhabens Wald- und
Forstflachen im Umfang von insgesamt 1,32 ha baubedingt und 2,55 ha anlagebedingt
vor{ibergehend in Anspruch genommen bzw. dauerhaft beseitigt und in eine andere
Nutzungsart umgewandeit. Die Regelungen des SachsWaldG zum Schutz des Waldes
vor Eingriffen sind daher anwendbar. Nach § 8 Abs. 1 SachsWaldG darf Waid nur mit
Genehmigung der Forstbehtrde auf Dauer in eine andere Nutzungsart umgewandelt
werden. Nach § 45 Abs. 8 SachsWaldG bedarf es bei der Umwandiung von Staatswald
allerdings keiner derartigen Genehmigung. Nach § 8 Abs. 2 SachsWaldG kann zum
volien oder teilweisen Ausgleich nachteiliger Wirkungen einer dauernden Umwandlung
fur die Schutz- oder Erholungsfunktion des Waldes bestimmt werden, dass

1. in der Nahe als Ersatz eine entsprechende Neuaufforstung innerhalb einer
bestimmten Frist vorzunehmen ist,

2. ein zu schiltzender Bestand zu erhalten ist oder

3. sonstige Schutz- und Gestaliungsmalnahmen zu treffen sind.

6.1.3.1 Ausgleichsmalinahmen

Der Vorhabentrager hat im Rahmen des landschaftspflegerischen Begleitplans folgende
Ausgleichsmalinahmen, die vorrangig der Wiederherstellung gleichartiger Strukiuren
auf den wahrend der Bauzeit voribergehend genutzten Fiachen dienen, vorgesehen:

1. Rickbau von nicht mehr benétigten Briickenpfeilern und Entsiegeilung der
Grundfiachen

Zur Wiederhersteliung von Boden- und Bodenwasserhaushaltsfunktionen sowie zur
okologischen Aufwertung der Flache und biotischer Lebensrdume werden acht nicht
mehr bendtigte Brickenpfeiller des Briickenbauwerkes zurlickgebaut und die
Grundfiachen von jeweils 25 m* Gréle entsiegelt. Im Anschiuss erfolgen soweit
erforderlich eine Bodenangleichung und die Vorbereitung flr Biotopentwicklungs-
malinahmen.

2. Wiederbegrinung der bauzeitlich genutzten Ruderalflachen

Zur Wiederherstellung der Baustelleneinrichtungsfldchen im Muldetal entsprechend
ihrem vorherigen Charakter und zur Schaffung standorigerechter Vegetationsbestande,
die vor allem den in Offenlandbereichen vorkommenden Arten Lebensraum bieten,
sowie zur Wiederherstellung von Boden- und Bodenwasserhaushaitsfunktionen sowie
von klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktionen werden Baustellen-
einrichtungen von den bauzeitlich genutzten Fldchen volistdndig entfernt und die
Flachen fur die WiederherstellungsmalRnahmen vorbereitet, u. a. durch Lockerung des
verdichteten Bodens und soweit erforderlich durch Aufschittung von Oberboden.
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AnschiieRend erfolgt auf einer Fidche von 1,61 ha GroRe eine Ansaat von Rasen
mittels einer standortgerechten Regelsaatgutmischung.

3. Wiederherstellung der bauzeitlich genutzten Kies- und Schotterflaichen am
westlichen Muldeufer

Zur Wiederherstellung der durch die Bautatigkeit liberformten und verdnderten Sand-
und Kiesflachen am Muldeufer, zur Wiederherstellung von Biotopstrukturen mit
Habitatfunktionen sowie der Boden- und Bodenwasserhaushaltsfunktionen und zur
Wiederherstellung der Uferstruktur des FlieRgewsssers wird das vor Baubeginn
abgetragene und separat zwischengelagerte Bodenmaterial der Kies- und
Schotterflachen am Flussufer auf einer Flache von 0,17 ha GréRe wieder eingebaut.
Sofern erforderlich, wird zuséatzliches Material aufgebracht.

4.  Wiederbegriinung entlang des Mulde-Radweges

Zur Wiederherstellung standortgerechter Gehélzbestédnde und zur Schaffung von
Lebensraum fur die in Gehdlzbestéanden vorkommenden Arten, zur Wiederherstellung
der Boden- und Bodenwasserhaushaltsfunktionen sowie von klimatischen und
lufthygienischen Ausgleichsfunktionen und des Landschaftsbildes werden nach
Abschiuss der Bautatigkeit die BaustralBe auf dem Muldentalradweg sowie die
Baustelieneinrichtungsflachen zurlickgebaut und die beanspruchten Flachen fir eine
anschlieBende Begrinung wiederhergestellt. In Ergdnzung zum vorhandenen
Baumbestand werden entlang des Radweges Gehéizpflanzungen auf einer Flache von
0,02 ha vorgenommen. Verwendung finden dabei standortgerechte und
gebietsheimische Pflanzen, deren Artenauswahl unter Berilicksichtigung des
umliegenden Bestandes erfolgt.

5. Begrlnung von Nebenflachen, der Absetzbecken und neu entstandener
Bdschungen

Zur Wiederherstellung von Biotop- und Habitatflachen und zur landschaftsgerechten
Eingliederung des  Bauwerkes, zur Verbesserung von Boden- und
Bodenwasserhaushaltsfunktionen sowie von klimatischen und Iufthygienischen
Ausgleichsfunktionen werden nach Beendigung der BaumaRnahme die neuangelegten
Boschungen entiang der A 14 sowie der Entwisserungsbecken mittels Ansaat von
Landschaftsrasen und Gehélzpflanzungen auf insgesamt einer Flache von 1,56 ha
begrint. Dar(iber hinaus werden auf ca. 15% der Gesamtfliche Strauchpflanzungen
vorgenommen, um einen naturnahen Ubergang zum angrenzenden Waldrand zu
schaffen. Verwendung finden dabei standortgerechte und gebietsheimische Pflanzen
aus gesicherter Herkunft.

6. Wiederaufforstung in Form von Waldrandgestaltung

Zur Wiederherstellung von Geholzstrukturen mit Habitat- und Leitfunktionen, zur
Verbesserung von Bodenfunktionen, inklusive der Bodenwasserhaushaltsfunktionen,
zur Wiederherstellung von klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktionen und
der Landschafisbild- und Erholungsfunktion sowie zur Wiederhersteliung der
Pufferwirkung gegeniber stofflichen und nichtstofflichen Wirkungen der Autobahn fir
die angrenzenden Waldbereiche werden nach Abschluss der Bautatigkeit bauzeitlich
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beeintrachtigte Waldflachen auf einer Fliche von 1,27 ha wieder aufgeforstet. Zuvor
werden die Flachen volistdndig berdumt und fir die Wiederhersteliung vorbereitet, u. a.
durch Lockerung des verdichteten Bodens und soweit erforderlich durch Aufbringung
von Oberboden. Zur Anwendung kommen gebietsheimische und standortgerechte
Forstpflanzen, deren Artenzusammensetzung sich an den umgebenden
Waldbestanden orientiert. Die Auswahl der Pflanzen wird mit der unteren Forstbehérde
abgestimmt und erfolgt unter Berlcksichtigung der Bestimmungen des
Forstvermehrungsgutgesetzes.

6.1.3.2 Ersatzmafinahmen

Auch nach Durchfithrung der beschriebenen Ausgleichsmalnahmen verbleiben
erhebliche und nachhaltige Beeintrdchtigungen der Schutzgiter. Die durch das
Vorhaben beeinfrachtigten Bodenfunktionen sowie die vorhabenbedingte dauerhafte
Inanspruchnahme von Woaldflichen koénnen nicht vollstandig durch gleichartige
Wiederhersteliung ausgeglichen werden. Dem Vorhabentréger gelang es nicht, am Ort
des Eingriffes ausreichend Flachen fur Ausgleichsmaflnahmen, insbesondere fiir
Aufforstungen zu finden. Es bedarf weiterer Ersatzmalnahmen, durch die die
beeintréchtigten Funktionen des Naturhaushaltes in dem betroffenen Naturraum in
gleichwertiger Weise wiederhergestellt werden kénnen. Dazu plant der Vorhabentréger
als Ersatzmafinahmen:

1.  Erstaufforstung einer Ackerflache in Wermsdorf

Zur Entwicklung eines naturnahen Laubmischwaldbestands entsprechend den &rtlichen
Gegebenheiten als Ersatz fur bau- und anlagebedingte Woaldverluste, zur
Wiederherstellung von biotischen Lebensrdumen, zur Verbesserung von Boden- und
Bodenwasserhaushaltsfunktionen, von klimatischen und lufthygienischen Ausgleichs-
funktionen sowie von Landschaftsbild- und Erholungsfunktionen ist die Erstaufforstung
einer Ackerflache in Wermsdorf Bestandteil der MaBnahmenplanung. Dabei handeit es
sich um eine Okokontomallnahme. Im Auftrag des eigentlich zu dieser Mafinahme
verpflichteten Vorhabentragers wird diese Erstaufforstung vom Staatsbetrieb
Sachsenforst realisiert. Eine Teilfliche der von Staatsbetrieb Sachsenforst realisierten
Aufforstung soli dem Ersatz fir den Eingriff in Waldflichen fir den Bau des
Brickenbauwerkes dienen. Die Grofle der Teilflache betragt 52.100 m? weil eine
Aufforstung einer Flache von dieser Grofe erforderlich ist, um die geplanten Eingriffe in
Waldftachen vollsténdig auszugleichen. Ein vollstandiger Ausgleich der Eingriffe in
Waldftaichen kann naémiich durch die als Ausgleichsmalinahme geplante
Wiederaufforstung am Ort des Eingriffes (oben beschrieben) und durch die als
Ersatzmallnahme geplante Erstaufforstung in Golzern (unten beschrieben) nicht
erreicht werden. Die zur Erstaufforstung vorgesehene Mafinahmenfidche befindet sich
innerhalb des Naturraums ,Nordséchsisches Platten- und Hugelland”. Es erfolgen
Pflanzungen von gebietsheimischen und standortgerechten Forstpflanzen. Die Auswahl
der Pflanzen wird mit der zustandigen unteren Forstbehdrde abgestimmt und erfolgt
unter Beriicksichtigung der Bestimmungen des Forstvermehrungsgutgesetzes.

Diese Ersatzmaflnahme ist Gegenstand einer nach Stellung des Antrages auf
Feststellung des Planes erfolgten Plandnderung. Die urspringliche Planung sah
ebenfalls die Erstaufforstung einer Ackerflache in Wermsdorf vor, nur eines anderen
Flurstiickes. Diese urspringlich geplante Erstaufforstungsmainahme sofl nach
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gegenwartiger Planung des Vorhabentragers jedoch zum Ausgleich fir eine
vorhabenbedingte inanspruchnahme von Waldflichen dienen, die beim Bau der B 7 n
nérdlich Frohburg entstehen werden. Fir die vorhabenbedingte Inanspruchnahme von
Waldflachen, die beim Ersatzneubau des Briickenbauwerkes (ber die Mulde entstehen
werden, ist nunmehr eine andere Erstaufforstung vorgesehen, die jedoch ebenfalls in
Wermsdorf erfolgt. Der Vorhabentrager beantragte mit Schreiben vom 14, April 2020
die Zulassung dieser Plandnderung. Mit Bescheid vom 31. August 2018 gab das
Landratsamt Nordsachsen als untere Naturschutzbehérde dem Antrag des
Staatsbetriebes Sachsenforst auf Zustimmung zur Anerkennung der nunmehr als
Ersatzmafinahme geplanten Erstaufforstung einer Ackerfliche in Wermsdorf zur
Anerkennung als OkokontomaRnahme statt.

2. Erstaufforstung einer Ackerflache in Golzern

Mit dem Ziel der Entwickiung eines trockenen Eichen-Hainbuchenwaldes im Sinne des
FFH-Lebensraumtyps 9170 - Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald wird eine in Hanglage
gelegene Intensivackerfliche mit 0,6 ha Groe mit standorigerechten und
gebietsheimischen Arten aufgeforstet. Die Artenzusammensetzung wird mit der unteren
Forstbehdrde abgestimmt. Vorgesehen ist die Verwendung von Charakterarten des
Lebensraumtyps 9170 wie Traubeneiche, Hainbuche, Winterlinde und gemeine Esche.

6.1.3.3 Gestaltungsmafinahmen

Zum Zwecke der Reduzierung der visuellen Beeintrachtigungen, der Einbindung des
Bauwerkes und der technischen Anlagen in die Umgebung und der Aufwertung des
Landschaftsbildes sind zudem folgende Gestaltungsmaflinahmen geplant:

1. Begrunung der StralRennebenaniagen

Nach Beendigung der Baumalinahme werden die Stralennebenlagen wie der
Mittelstreifen und die Bankette mit Landschaftsrasen begriint. Dazu wird eine
standortgerechte Regelsaatgutmischung verwendet.

2. Begriinung der Absetzbecken

Die innerhalb eines eingezéunten Betriebsgelandes liegenden Flachen mit
Absetzbecken, Béschungen, Mulden, Banketten und Randbereichen werden mit Rasen
begrint.

6.1.4  Bilanzierung der Eingriffe und der Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen

Nach § 2 Abs. 3 NatSchAVO sind die durch den Eingriff gestdrten Funktionen des
Naturhaushalts und des Landschaftsbilds einerseits sowie die geplanten Wirkungen des
funktionalen Ausgleichs von Eingriffsfolgen andererseits naturschutzfachlich zu
bilanzieren und darzustellen. Die Bilanzierung der Eingriffe und der Ausgleichs- und
Ersatzmallnahmen erfolgte auf der Grundlage der Richtlinien fir die
landschaftspflegerische Begleitplanung im Stralenbau (RLBP) sowie den Musterkarten
fur die einheitliche Gestaltung landschafispfiegerischer Begleitplane, Ausgabe 2011,
Diese wurden mit Rundschreiben des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung Nr. 13/2011 bekannt gemacht. Mit EinfUhrungsschreiben des
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Sachsischen Staatsministeriums fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr vom 1. Februar
2012 wurden diese Richtlinien fir die Bundesfern- und Staatsstralten fir anwendbar
erklart. Diese zielen darauf ab, die Bewertung und Bilanzierung von Eingriffsfolgen und
die Ableitung des Kompensationsbedarfs zu vereinheitlichen, zu vereinfachen und
insgesamt nachvollziehbarer zu machen.

Zum Zwecke der vergleichenden Gegeniberstellung der Beeintrachtigungen einerseits
und der Kompensationsmallnahmen andererseits ist als Anlage 2 des
Einfihrungsschreibens des Sachsischen Staatsministeriums fir Wirtschaft, Arbeit und
Verkehr vom 1. Februar 2012 eine Mustertabelle verdffentlicht. Der Vorhabentréager
verwendete diese Mustertabelle und hat die vergleichende Gegenuberstellung in der
Unterlage 9.4 vorgenommen. Dabei hat er die Beeintrachtigungen bzw. Eingriffe in
Natur und Landschaft jeweils schutzgutbezogen dargestellt und diesen die jeweiligen,
zum Zwecke der Kompensation gepianten Ausgleichs- bzw. Ersatzmafinahmen
gegenibergestelit. In Ubereinstimmung mit den RLBP wurde als Malstab fur die
Messung der Beeintrachtigung des jeweiligen Schutzgutes und zur Messung der
Wertigkeit der zum Zwecke der Kompensation geplanten Ausgleichs- bzw.
Ersatzmalnahmen die Grole der Flache gewdhlt, auf der die Beeintrdchtigung des
betreffenden Schutzgutes stattfindet bzw. auf der die betreffenden Ausgleichs- bzw.
Ersatzmafinahmen stattfinden sollen. Die Gegeniberstellung kommt zusammengefasst
zu folgendem Ergebnis.

Freistaat
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Schutzgut Kompensationshedarf Umfang der
Kompensationsmalinahmen

Biotope 8,943 hau. 1 9 ha u. 1 Fledermausquartier
Fledermausquartier

Boden 2,48 ha 2,48 ha
Summe 11,423 ha u. 11,48 ha u.
1 Fledermausguattier 1 Fledermausqguartier

6.1.5  Naturschutzrechtliche Abwagung

Die Prifung der Planfeststellungsbehdrde hat ergeben, dass bei der Planung des
Vorhabens die naturschutzrechtlichen Eingriffsregelungen beachtet wurden. Die mit
dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und Landschafft wurden, wie im
vorangegangenen Kapitel dargestelit, vollstdndig erfasst und beschrieben.
Entsprechend der gesetzlich angeordneten Hierarchie, wonach Eingriffe in Natur und
Landschaft vorrangig zu vermeiden sind, erfolgte die Planung der im vorangegangenen
Kapitel beschriebenen Mafinahmen zur Vermeidung und zur Minderung der zu
erwartenden Eingriffe. Aus Sicht der Planfeststellungsbehorde bestehen keine Zweifel
an der fachlichen Eignung dieser Malnahmen zur Vermeidung und zur Minderung.
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Entsprechend der gesetzlich weiter angeordneten Hierarchie, wonach Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nicht vermeidbar sind, auszugleichen oder zu ersetzen sind,
erfolgte die Planung der im vorangegangenen Kapitel beschriebenen Ausgleichs-
mallnahmen sowie der ErsatzmaBnahmen. Auch die fachliche Eignung dieser
Malnahmen steht auler Zweifel. Die Bilanz zwischen den Beeintrachtigungen bzw.
den Eingriffen in Natur und Landschaft einerseits und der fachlich geeigneten
Ausgleichs- bzw. Ersatzmafinahmen andererseits ist ausgeglichen.

Das Landratsamt Leipzig als untere Naturschutzbehérde schrieb in  seiner
Stellungnahme zur urspringlichen Planung vom 7. Mérz 2019, eine abschlieRende
Stellungnahme zur Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung werde erfoigen, wenn die
Tekturplanung vorliegt. Der Hintergrund war, dass im Mérz 2019 erkennbar war, dass
die urspringlich geplante Ersatzmaflinahme 10 E - Ersatzaufforstung in Wermsdorf -
nicht zum Ausgleich die vorhabenbedingte Inanspruchnahme von Waldflichen beim
Ersatzneubau der Autobahnbrucke Uber die Vereinigte Muide dienen kann, weil diese
urspriinglich geplante Erstaufforstungsmanahme nach gegenwartiger Planung des
Vorhabentrdgers zum Ausgleich fir eine vorhabenbedingte inanspruchnahme von
Waldflachen dienen soll, die beim Bau der B 7 n nérdlich Frohburg entstehen werden.
In der Stellungnahme zur Tektur vom 7. Mai 2020 schrieb die untere
Naturschutzbehérde, dass gegen die Anderung der Ersatzmafnahme 10 E ihrerseits
keine Einwande bestunden. Die Planfeststellungsbehérde versteht diese
Stellungnahme zur Tekiur so, dass damit auch eine positive abschiieBende
Stellungnahme zur Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung abgegeben wurde. Dieser
Auffassung stimmte die untere Naturschutzbehdrde mit E-Mail vom 12. Mai 2020 zu.

Der Staatsbetrieb Sachsenforst erkiarte in seiner Stellungnahme vom 12. Mérz 2019,
dass die 0. g. Ausgleichs- bzw. Ersatzmalinahmen einen entsprechenden forstlichen
Ersatz fiir den Ausfall der Waldfunktionen bewirken konnten. Er forderte jedoch, dass
folgende Nebenbestimmungen in den Planfeststellungsbeschluss aufzunehmen wiéren:

1. Die Inanspruchnahme von Staatswald ist auf das zur Realisierung des
Vorhabens erforderliche Minimum zu begrenzen. Dies gilt auch fir die befristet
in Anspruch zu nehmenden Waldflachen.

2. Zum Ausgleich der nachteiligen Wirkungen der dauerhaften Umwandtung fur
die Schutz- und Erholungsfunktionen des Waldes ist die Durchfiihrung von
Ersatzaufforstungen mit standortgerechten Baum- und Straucharien von
standorigeeigneter Herkunft erforderlich.

3. Der Zeitpunkt der Umwandlung der Staatswaldflachen ist beim Staatsbetrieb
Sachsenforst, Forstbezirk Leipzig vor Mallnahmenbeginn schriftlich
anzuzeigen. Dabei ist ein verantwortlicher Malnahmenleiter zu benennen.

4. Beeintrachtigungen des verbleibenden Waldbestandes sind auszuschlieRen.
Erforderlichenfalls sind die Randbdume wahrend der BaumaBnahmen durch
geeignete Vorkehrungen (Schutzvorrichtungen) im Wurzel- und Stammbereich
vor Schéden zu schiitzen.

5. Entsprechend den waldgesetzlichen Bestimmungen des § 20 Abs. 2
SéachsWaldG sind die angelegten Kulturen vom Vorhabentrager rechtzeitig und
sachgemdal nachzubessern, zu schitzen und zu pflegen, bis sie endgiiltig
dauerhaft gesichert sind. Dies schlieBt neben Nachbesserungen bei
Pflanzenausféllen auch eine Einz&unung der Aufforstungsflachen mit ein.
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6. Wahrend der Bauphase erforderliche temporare Sperrungen der Zuwegungen
in an die Trasse angrenzende Staatswaldflachen sind frihzeitig mit dem
Staatsbetrieb Sachsenforst, Forstbezirk Chemnitz abzustimmen.

7. Nach Beendigung der Hiebsmallinahmen sind im Staatswald zur Stabilisierung
und Verminderung von Folgeschdaden an den aufgeschlagenen
Bestandsrandern Waldrandgestaltungsmafnahmen mit standortgerechten,
heimischen Strduchern und Baumarten in einer Tiefe von bis zu 30 m in den
verbleibenden Bestand auf Kosten des Vorhabentragers durchzufihren.
Umfang und Einzelheiten der Bepflanzung kénnen erst nach Abschluss der
Fallungen im Rahmen eines Ortstermins unter Teilnahme des Staatsbetriebes
Sachsenforst, Forstbezirk Leipzig festgelegt werden.

8. Nach Abschiuss der Baumaltnahmen sind die angeschnittenen/aufgehauenen
Waldréander im Staatswald entlang der Trasse bis auf eine Baumlange in das
Bestandsinnere des verbleibenden Bestandes hinein auf Standfestigkeit zu
kontrollieren und in Absprache mit dem Staatsbetrieb Sachsenforst,
Forstbezirk  Leipzig unsichere Bestandsglieder auf Kosten des
Vorhabentrdgers zu entfernen.

Die Planfeststellungsbehérde hat die vom Staatsbetrieb Sachsenforst vorgeschiagenen
Nebenbestimmungen Nr. 3, 5 6, 7 und 8 in diesen Planfestistellungsbeschiuss
Ubernommen. Die (Obrigen Nebenbestimmungen hélt die Planfeststeliungsbehédrde fir
entbehrlich. Die Beschrankung der Inanspruchnahme von Staatswald auf das zur
Realisierung des Vorhabens erforderliche Minimum {Nebenbestimmung 1) ist bereits
bei der Planung beriicksichtigt. Die Planfeststeliungsbehdrde verweist auf ihre obige
Einschadtzung, dass der Vorhabentrager alle erforderlichen Malnahmen zur
Vermeidung und zur Minderung der zu erwartenden Eingriffe geplant hat und dass alle
Beeintrachtigungen der Schutzgiter, die ftrotz dieser Mallnahmen verbleiben,
unvermeidbar sind. Die Ersatzaufforstungen mit standorigerechten Baum- und
Straucharten von standortgeeigneter Herkunft (Nebenbestimmung 2) ist bereits
Gegenstand der geplanten Ausgleichs- bzw. Ersatzmafinahmen 9 A, 10 E und 11 E.
Baumschutzmafinahmen (Nebenbestimmung 4} sind bereits Gegenstand der geplanten
Vermeidungsmalnahme 1.10 V.

Das Landratsamt Leipzig als untere Forstbehérde forderte in seiner Stellungnahme vom
7. Januar 2019, dass folgende Nebenbestimmungen in den Planfeststellungsbeschluss
aufzunehmen seien:

1. Die Waldinanspruchnahme ist auf das zur Realisierung des Vorhabens
erforderliche Minimum zu begrenzen. Dies gilt auch fir die befristet in
Anspruch zu nehmende Waldflache.

2. Der Ausgleich der dauerhaften Umwandlung erfolgt mittels Erstaufforstungen
durch Realisierung der Malinahmen 10 E und 11 E.

3. Die vollstandige Wiederaufforstung der befristet umgewandelten Waldstreifen
ist durch die MalRnahme 8 A gemaf § 8 Abs. 4 SachsWaldG innerhalb eines
Jahres nach Beendigung der BaumaBinahme abzuschliefien.

4. Der Zeitpunkt der Umwandlung der Waldflachen und der Realisierung der
Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen 9@ A, 10 E und 11 E sowie der
Wiederaufforstung ist der unteren Forstbehérde schriftlich mitzuteilen.

5. Beeintrachtigungen des verbieibenden Baumbestandes sind auszuschlieen.
Erforderlichenfalls sind die Randbdume wahrend der Baumalinahme durch
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geeignete SchutzmaBnahmen im Wurzel- und Stammbereich vor Schaden zu
schitzen.

6. Entsprechend der waldgesetzlichen Bestimmung des § 20 Abs. 2 SachsWaldG
sind die angelegten Neuanpflanzungen vom Vorhabentrager rechtzeitig und
sachgemal nachzubessern, zu schiitzen und zu pflegen, bis diese endgditig
(dauerhaft) gesichert sind. Bei der Bewertung des Anwuchserfolges ist die
untere Forstbehorde zu beteiligen.

7. Fur die Aufforstungen ist standortgeeignetes Pflanzgut entsprechend der
Bestimmungen des Forstvermehrungsgutgesetzes zu verwenden. Die
angelegte Aufforstung ist rechtzeitig und sachgemafR nachzubessern, zum
Schutz vor Wildverbiss zu umzéunen und zu pflegen, bis die Kulturen endguitig
gesichert sind.

Diese von der unteren Forstbehdrde geforderten Nebenbestimmungen stimmen
inhaitlich und in groflen Teilen wortlich mit den vom Staatsbetrieb Sachsenforst in
seiner Stellungnahme vom 12. Marz 2019 geforderten Nebenbestimmungen Gberein.
Wie bereits dargestelit, hat die Planfeststellungsbehérde die vom Staatsbetrieb
Sachsenforst vorgeschlagenen Nebenbestimmungen in diesen Planfeststellungs-
beschluss ibernommen. Die von der unteren Forstbehérde geforderten
Nebenbestimmungen 1, 2 und 5 halt die Planfeststellungsbehérde fir entbehrlich. Die
Beschrénkung der inanspruchnahme von Wald auf das zur Realisierung des Vorhabens
erforderliche Minimum (Nebenbestimmung 1) ist bereits bei der Planung beriicksichtigt.
Die Ersatzaufforstung (Nebenbestimmung 2) ist bereits Gegenstand der geplanten
Ausgleichs- bzw. Ersatzmafinabhmen 9 A, 10 E und 11 E. BaumschutzmalRnahmen
(Nebenbestimmung 5) sind bereits Gegenstand der geplanten Vermeidungsmaflnahme
1.10 V. Zusétzlich zu den aus der Stellungnahme des Staatsbetriebes Sachsenforst
vom 12. Mérz 2019 bereits in den Planfeststellungsbeschluss Ubernommenen
Nebenbestimmungen nahm die Planfeststellungsbehorde aus der Stellungnahme der
unteren Forstbehtrde noch die Nebenbestimmung auf, wonach der unteren
Forstbehdrde der Zeitpunkt der Umwandiung der Waldflachen und der Realisierung der
Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen 9 A, 10 E und 11 E schriftich mitzuteilen ist
(Nebenbestimmung 4).

Nach Einschatzung der Planfeststellungsbehérde wird ein umfénglicher Ausgleich der
nachteiligen Wirkungen der dauvernden Umwandlung von Wald fur die Schutz- und
Erholungsfunktionen des Waldes durch die als Ausgleichs- bzw. Ersatzmafinahmen
geplanten Ersatzaufforstungen erfolgen. Mit den Maftnahmen SA, 10E und 11E ist ein
entsprechender forstlicher Ersatz fur den Ausfall der Waldfunktionen gegeben.

Nach § 9 Abs. 2 SachsOKoVO hat der Verursacher eines Eingriffs die Datengrundlagen
fur die fir das Kompensationsflachenkataster erforderlichen Angaben (die Flurstiicke,
auf denen sich Kompensationsfldchen befinden sowie die Namen ihrer Eigentiimer und
Nutzer) in elektronischer Form in einem von der obersten Naturschutzbehorde
vorgegebenen Format der fur die Genehmigung zustandigen Behdrde, in diesem Fall
also der Planfeststellungsbehérde, vorzulegen. Diese (bermittelt die Angaben mit der
Genehmigung unverzidglich der fiir das Kompensationsflachenkataster zustéandigen
Behdrde, in diesem Fall dem Landratsamt Leipzig als untere Naturschutzbehdrde. Die
Planfeststeliungsbehérde hat in  einer Nebenbestimmung den Vorhabentrager
demzufoige verpflichtet, die fir die Erfassung der landschaftspflegerischen
KompensationsmaBnahmen im Kompensationsflachenkataster erforderlichen Daten
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nach dem Eintritt der Bestandskraft des vorliegenden Planfeststellungsbeschlusses in
elektronischer Form zur Weijtergabe an das Landratsamt Leipzig, untere
Naturschutzbehérde zu Ubermitteln. Nach § 10 Abs. 2 SachsOKoVO hat der
Verursacher eines Eingriffs der fur das Kompensationsflichenkataster zustandigen
Behorde, in diesem Fall dem Landratsamt Leipzig als untere Naturschutzbehérde, die
Nachweise zur Umsetzung der Kompensationsmafllnahmen sowie zu festgesetzten
Funktionskontrolien in elektronischer Form zu UGbermitteln. Die Planfeststellungs-
behorde hat in einer weiteren Nebenbestimmung den Vorhabentrdger demzufolge
verpflichtet, der unteren Naturschutzbehérde die Nachweise zur Umsetzung der
KompensationsmalRnahmen sowie die Nachweise Uber die durchgefiihrten
Funktionskontrollen in elekironischer Form zu Ubermitteln.

6.2 Artenschutz

Das Bundesnaturschutzgesetz unterscheidet beim Artenschutz Bestimmungen zum
aligemeinen Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen sowie Vorschrifien zum Schutz
besonders geschitzter Tier- und Pfianzenarten.

Zum allgemeinen Schutz wildiebender Tiere und Pflanzen ist es z. B. nach § 39 Abs. 5
Satz 1 BNatSchG verboten, die Bodendecke auf Wiesen, Feldrainen, Hochrainen und
ungenutzten Grundfldchen sowie an Hecken und Hangen abzubrennen, nicht land-,
forst- oder fischereiwirtschaftlich genutzte Flachen so zu behandeln, dass die Tier- oder
Pflanzenwelt erheblich beeintrachtigt wird, Badume, die auflerhalb des Waldes, von
Kurzumtriebsplantagen oder géartnerisch genutzien Grundflichen stehen, Hecken,
lebende Zaune, Geblische und andere Gehélze in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 30,
September abzuschneiden oder auf den Stock zu setzen oder Rohrichte in der Zeit vom
1. Mérz bis zum 30, September zurlickzuschneiden, stindig wasserfihrende Graben
unter Einsatz von Grabenfrasen zu rdumen, wenn dadurch der Naturhaushalt,
inshesondere die Tierwelt erheblich beeintrachtigt wird.

Gemal § 39 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG gelten die Verbote des Satzes 1 Nr. 1 bis 3
nicht fir nach § 15 BNatSchG =zuldssige Eingriffe in Natur und lLandschaft. Zur
Zulassigkeit des Eingriffs in Natur und Landschaft durch das Vorhaben vertritt die
Planfeststellungsbehérde die Auffassung, dass diese gegeben ist (vgl. das
vorangegangene Kapitei). Insoweit besteht flir das Vorhaben kein Verbot nach § 39
Abs. 5 Satz 1 BNatSchG. Zu prifen blieb jedoch, ob Vorschriften des besonderen
Artenschutzes dem Vorhaben entgegenstehen kénnten.

Die relevanten Verbotstatbestiande des besonderen Artenschutzrechts ergeben sich

aus
§ 44 Abs. 1 BNatSchG (sog. Zugriffsverbote).

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzten oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wildlebende Tiere der streng geschifzten Arten und der européischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
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sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstdren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren.

Welche Tier- und Pflanzenarten besonders oder streng geschiitzt sind, ergibt sich aus
den Begriffsbestimmungen nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG. Besonders
geschitzte Arten sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

{a) die in Anhang A oder Anhang B der EG-Artenschutzverordnung aufgefihrten
Tier- und Pflanzenarten,

{(b) die nicht unter Buchstabe a) fallenden, in Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgeflhrten Tier- und Pflanzenarten (aa), die nicht unter Buchstabe a)
fallenden européischen Vogelarten (bb) sowie

(¢) die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG aufgefilhrten Tier-
und Pflanzenarten.

Die streng geschitzien Arten sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG die besonders
geschitzten Arten, die

(a) in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung,
(b} in Anhang IV der FFH-Richtlinie,
(c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG

aufgefihrt sind.

Ziel der EG-Artenschutzverordnung ist es, den Handel mit wildlebenden Tier- und
Pflanzenarten zum Zwecke deren Schutzes zu regeln. Der Schutz der dort genannten
Tier- und Pflanzenarten vor den Auswirkungen von Baumalnahmen ist nicht
Regelungsziel. Die Artenschutzverordnung der EG hat fir dieses Vorhaben somit keine
praktische Bedeutung. Rechtsverordnungen nach § 54 Abs. 1 BNatSchG bzw. § 54
Abs. 2 BNatSchG gibt es noch nicht. Damit sind nur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie
genannten besonders geschiitzten Arten fir dieses Vorhaben von praktischer
Bedeutung.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelien fir die nach § 15 Absatz 1 unvermeidbaren
Beeintréachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder
Abs. 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefihrt werden die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote mit folgenden Malligaben: Sind in Anhang IV Buchstabe a
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgeflihrt sind, liegt ein Verstol gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn

die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht
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und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Eniwicklungsformen nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Toétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der ékologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet
ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die ékologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen festgelegt
werden. Fur Standorte wildlebender Pilanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefilhrten Arten gelten die S8atze 2 und 3 entsprechend.

Bei den Maligaben des § 44 Abs. 5 Satze 2 und 3 BNatSchG handelt es sich um
Privilegierungen von den Verboten des besonderen Artenschutzes fir bestimmie
Vorhaben. Vorhaben nach § 17 Abs. 1 BNatSchG sind solche, die mit Eingriffen
verbunden sind und welche nach anderen Rechtsvorschriften als dem BNatSchG einer
behordlichen Zulassung bedirfen. Die Planfeststellung fir den Bau von
Bundesfernstrallen nach § 17 FStrG ist eine derartige behérdliche Zulassung. Mit
anderen Worten Vorhaben des Baus von Bundesfernstrafien, die der Planfeststeliung
nach § 17 FStrG bedlrfen, genieflen die Privilegierungen von den Verboten des
besonderen Artenschutzes nach § 44 Abs. 5 BNatSchG.

Nach § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG kénnen die fUr Naturschutz und Landschaftspflege
zustandigen Behdrden von den Verboten des §44 im Einzelfall aus anderen
zwingenden Griinden des Uberwiegenden dffentlichen interesses einschliefilich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art Ausnahmen zulassen. Eine Ausnahme darf nur
zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der
Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschiechiert.

Artenschutzrechtliche Bestimmungen zum Schutz von Fischarten finden sich zudem im
Sachsischen Fischereigesetz (SachsFischG) und in der Séchsischen Fischerei-
verordnung (SachsFischVO). Gemal § 37 Abs. 2 BNatSchG bleiben die Vorschriften
des Fischereirechts von den Vorschriften des BNatSchG zum allgemeinen Artenschutz
und der daraufhin erlassenen Rechtsvorschriften unberihrt. Das SachsFischG und die
SachsFischVO als spezielle abschliefiende Artenschutzrechtsnormen enthalten
fischartenspezifische Schutzvorschriften. Nach § 14 Abs. 2 SachsFischVO dirfen Bau-
oder Unterhaltungsmafinahmen im oder am Gewésser nicht innerhalb der Schonzeiten
fir Fische durchgefithrt werden. Der Fischwechsel darf nicht auf Dauer behindert
werden. Die Fischereibehdérde kann nach § 14 Abs. 3 SachsFischVO Ausnahmen von
den Regelungen des Absatzes 2 zulassen, wenn der Fischbestand nicht gefahrdet wird
und die Fischdurchgangigkeit gesichert ist oder die Mallnahmen aus Uberwiegenden
Grinden des Gemeinwohls erforderlich sind.
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Bewertung _artenschutzrechtlicher Belange

Zum Zwecke der Beurteilung der Einhaltung der Vorschriften zum Schutz besonders
geschiitzter Tier- und Pflanzenarten legte der Vorhabentriger den Artenschutzbeitrag
als Unterlage 19.2 vor. Die Methodik und insbesondere die Gliederung des
Artenschutzbeitrages richten sich nach den Richtlinien fir die landschaftspflegerische
Begleitplanung im Stralenbau (RLBP) Ausgabe 2011 und den Musterkarten fir die
einheitliche Gestaltung der landschaftspflegerischen Begleitpléane im Straftenbau. Diese
wurden mit allgemeinem Rundschreiben des Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und
Stadtentwicklung Nr. 13/2011 vom 18. Oktober 2011 verdffentlicht. Mit
Einflhrungserlass des Séchsischen Staatsministeriums fiir Wirtschaft und Arbeit vom
1. Februar 2012 wurden diese Richtlinien fiir die Bundesfern- und Staatsstraflen fur
anwendbar erklart. Als Anlage 1 zu diesem Einflhrungseriass ergingen weitere
erganzende Hinweise des SMWA.

Methodisch wurde zunidchst geprift, ob fir relevante Arten ein Vorkommen im
Wirkungsbereich des Vorhabens bekannt oder zu erwarten ist. Bei der Artengruppe der
Séugetiere sind potentiell vorkommende Arten Biber, Fischotter sowie die
Fledermausarten Abendsegler, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransen-
fledermaus, GroBe Bartfledermaus, Grofles Mausohr, Kleine Bartfledermaus,
Mopsfledermaus, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus und
Zwergfledermaus. Aus der Artengruppe der Reptilien kommt die Zauneidechse
potentiell vor, aus der Artengruppe der Insekten die Griine Keiljungfer. Als bedeutsame
europdische Vogelarten fir die Prifung wurden die folgenden Arten ermittelt:
Baumfalke, Eisvogel, Flussregenpfeiffer, Flussseeschwalbe, Flussuferldufer
Grauammer, Grauspecht, Griinspecht, Habicht, Kiebitz, Kormoran, Mausebussard,
Mittelspecht, Neuntdter, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Schwarzstorch,
Silberreiher, Sperber, Turmfalke, Turteltaube, Waldkauz, Waldohreule und
Zwergschnépper. Weitere 72 Vogelarten wurden aufgrund ihrer Habitatanspriiche
(Walder, Offeniand und Gewd&sser) bzw. Habitatnutzung in Gruppen zusammengefasst
und separat abgehandelt.

Im Rahmen der anschliefenden Relevanzprifung wurde gepriift, inwieweit die
nachgewiesenen Arten potenziell durch vorhabenbedingte bau-, anlage- und / oder
betriebsbedingte Wirkungen betroffen sein kénnten. Dabei erfolgte die Abschatzung,
inwieweit eine mdgliche Betroffenheit der jeweiligen Anhang IV-Arten der FFH-RL oder
européischen Vogelarten durch das Vorhaben zu erwarten ist und ob damit die Priifung
des Eintretens der Verbotstatbestdnde im Rahmen der anschlieflenden Konfliktanalyse
erforderiich ist. Fiir diese Arten erfolgte innerhalb der folgenden Konfliktanalyse die
Beurteilung darlber, ob die Verbotstatbesténde des § 44 BNatSchG fiir die jeweilige Art
erfullt sind. Die mégliche Betroffenheit von Arten ist abhangig von den Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Art in Bezug auf die potenziellen Wirkungen des Vorhabens. Fur
jede betroffene Art wurde ermittelt, ob die Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
auszuschlieen sind. Dabei war zu bertcksichtigen, dass es sich bei dem
Ersatzneubau der Autobahnbricke um ein Vorhaben handelt, welches die
Privitegierungen von den Verboten des besonderen Artenschutzes nach § 44 Abs. 5
BNatSchG geniel’t, weil es der Planfeststellung nach § 17 FStrG bedarf. Der Maf3stab
war daher, dass sich durch das Vorhaben die 6kologische Gesamtsituation fir die
Population im réumlichen Zusammenhang nicht verschiechtert, das Tétungs- und
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Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und dass
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt und beriicksichtigt werden kénnen.

Zu den Mallinahmen, die zur Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
erforderlich sind, gehdren:

o konfliktvermeidende Maflnahmen (artenschutzrechtliche Vermeidungsmaf-
nahmen) und

« vorgezogene Ausgleichsmalinahmen zur Erhaltung der dkologischen Funktion
(CEF-Malnahmen).

Die Europdische Kommission stellte im Jahr 2007 in einer Auslegung zur Richtiinie
92/43 der EWG fest: ,Maflnahmen, die die dauerhafte dkologische Funktion von Brut-
bzw. Rastplatzen im Kontext von Projekien bzw. Aktivititen mit einer méglichen
Auswirkung auf solche Platze sicherstellen, kénnen den Charakter von
Minderungsmalnahmen (d. h. Maflnahmen, die die negativen Auswirkungen
minimieren oder sogar aufheben) aufweisen; sie kdnnen jedoch auch Malnahmen
umfassen, die bestimmte Brut- bzw. Rastplétze einer solchen Art aktiv verbessern oder
gewahrleisten, dass sie, trotz des Projekts bzw. der Aktivitat, zu keinem Zeitpunkt unter
einer Verringerung oder einem Verlust ihrer ékologischen Funktion leiden.”

Die konfliktvermeidenden Malnahmen beinhalten meist bautechnische oder die
Baudurchfiihrung betreffende Vorkehrungen, die an der Quelle der Beeintrachtigung
ansefzen, z. B. Festlegungen zum zeitlichen und raumlichen Ablauf des Bau-
geschehens, Vorgaben der Trassengestaltung, technische Schutzeinrichtungen wie
Fledermausschutzzaune, Querungshilfen oder Amphibienschutzaniagen. Sie dienen
dazu, dass Beeintrachtigungen vermieden werden.

CEF-Mafinabmen sind sogenannte vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen. Die
Méglichkeit und die Zuidssigkeit der Festlegung und Beriicksichtigung vorgezogener
Ausgleichsmalinahmen ergibt sich aus dem § 44 Abs. & Satz 2 BNatSchG. Sie dienen
dem Schutz artenschutzrelevanter (Teil-) Populationen vor negativen Auswirkungen des
Eingriffes und sichern die 6kologische Funktionalitat inrer Lebensstatten im rdumliichen
Zusammenhang. Um die Funktion der Lebensstitten einer (Teil-) Population
kontinuierlich zu erhalten, sind die CEF-Mallnahmen in der Regel vor Beginn des
Eingriffs umzusetzen. Die Wirksamkeit der durchgefuhrten CEF-Mallnahmen muss mit
Beginn der Beeintrachtigung gewdhrleistet und der rdumliche Zusammenhang zur
beeintrachtigten Fortpflanzungs- und Ruhestdtte bzw. zum beeintrachtigten
Lebensraum der (Teii-) Population muss gegeben sein.

Als konfliktvermeidende Vermeidungsmafinahmen hat der Vorhabentréger vorgesehen:
1. Zeitliche Beschrdnkung der BaumalRnahmen zum Schutz von Fiederméusen
Zur Vermeidung und Reduzierung baubedingter Stérungen und Beeintrachtigungen des
Groflen Mauschres, dessen Vorkommen im Umfeld des dstlichen Widerlagers als
Reproduktionsstatte méglich ist, werden die Einflug&ffnungen am bisherigen dstlichen

Widerlager zwischen Anfang April und Anfang Oktober freigehalten, um einen freien
ungehinderten Aus- und Einflug der Tiere zu gewahrleisten.
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2. Zeitliche Beschrankung der Baumafinahmen zum Schutz von Bibern und
Fischottern

Zur Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen der Migrationskorridore dammerungs-
und nachtaktiven Arten Biber und Fischotter wird die Ausfihrung der Bauarbeiten im
Uferrandstreifen auf die Tagzeit, d. h. auf den Zeitraum von einer Stunde nach
Sonnenaufgang bis eine Stunde vor Sonnenuntergang beschranki.

3. Zeitliche Beschrankung der Baumafinahmen zum Schutz von Fischen

Die das Gewasserbett bei Mitielwasserabfluss beriihrenden TeilbaumafBnahmen,
insbesondere der Rickbau der Bestandspfeiler 4 und 5 und der Boschungs- und
Spundwandverbau werden im Zeitraum von Anfang Juli bis Ende Januar durchgefiihrt,
um Beeintrdchtigungen der Fischfauna zu vermeiden.

4. Technische Beschrankung der BaumaRnahmen zum Schutz von
Fledermausen

Der Abriss der oberen Kammer des 6stlichen Briickenwiderlagers erfolgt aulerhalb der
Wochenstubenzeit des GroRen Mausohres, um mégliche Beeintrachtigungen von
Flederméausen zu vermeiden, d. h. die Arbeiten werden zwischen Anfang Oktober und
Ende Mérz durchgefthrt.

5. Prasenzkontrollen auf Fledermause und Avifauna vor Baufeldfreimachung und
Abriss

Bei allen Rickbauarbeiten am Brickenbauwerk werden zuvor Prasenzkontrollen in
Bezug auf Avifauna und Fledermduse durch entsprechendes Fachpersonal
durchgeflhrt. Die Prifung umfasst insbesondere Fugen, Nischen, Spalten etc. am
Bauwerk. Die Abschlusskontrolle erfolgt vor Beginn der Abbrucharbeiten. Im Bedarfsfali
soll ein fachgerechtes Umsetzen von Tieren in geeignete Strukturen der Umgebung
oder eine Unbrauchbarmachung der Habitate durch Herstellung einseitig durchlassiger
Verschilisse erfolgen. Vor Beginn der Fallarbeiten erfoigt die Kontrolle des zu fallenden
Baumbestandes auf potenziell als Zwischenverstecke oder Quartiere fir Fledermause
geeignete Strukturen. Sofern Flederméuse in den zu fallenden Béumen festgestellt
werden, wird mit der zusténdigen Behorde das weitere Vorgehen abgestimmt (z. B.
Bergung, Erstversorgung, Zwischenhdlterung, Auswilderung, elementweises Fallen).
Alle nicht belegten potenziellen Strukturen werden verschlossen, um eine Besiedlung
zu verhindern. Der Verschluss potenzieller Winterquartiere fur Fledermause hat vor
Beginn der Uberwinterung (Oktober) oder nach Ende der Uberwinterung (April) zu
erfolgen.

6. Schaffung von Ersatzquartieren fir das GroBe Mausohr und die
Mopsfledermaus

Vor Baubeginn werden nahe gelegenen Ausweichméglichkeiten fir Fledermause durch
das Anbringen von Ersatzquartieren geschaffen, insgesamt zehn Stiick fiir das Grole
Mausohr und zehn Stiick fir die Mopsfledermaus in Altholzbestanden in ausgewahiten
Bereichen des Naturschutzgebietes ,Débener Wald“. Bei unbedingt notwendiger
Fallung eines Quartierbaumes werden zusétzlich drei Fledermausflachkasten in der
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Nihe des Quartierbaumes und in einer Entfernung von ca. 30 m zueinander an der
Sonnenseite der Stamme von gesunden Baumen in ca. 4 m Héhe angebracht. Die
Auswahl der artspezifischen Ersatzquartiere sowie der Montageorte und die Anbringung
erfolgt durch geeignetes Fachpersonal in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehdrde.

7. Migrationsschutz fur Biber und Fischotter

Zur Vermeidung bzw. zur Reduzierung von baubedingten Barriere- und Fallen-
wirkungen fur Biber und Fischotter durch Baustelleneinrichtungsfldchen und
-gruben und zum Freihalten von Migrationsbeziehungen im Muldetal werden die
Baugruben im Uferbereich der Mulde mit artgerechten Ausstiegshilfen fiir Fischotter
und Biber ausgestattet, deren Nutzung auch durch andere Tierarten mdéglich ist.
Migrationsbeziehungen entlang des Gewassers werden freigehalten, d. h. auf
bauzeitliche Absperreinrichtungen im Auen- und Uferbereich wird verzichtet, damit
Wanderbeziehungen in Gewasserlangsrichtung gewahrt bleiben. Nach Abschluss der
Bauarbeiten wird die uneingeschrankte Durchgéngigkeit durch den unverziiglichen
Rickbau von baulichen Einrichtungen am bzw. im Gewésser wiederhergestelit.

8. Mafinahmen zum Schutz der Zauneidechse

Die im Rahmen durchgefGhrter Kartierungen festgestellten, mit Zauneidechsen
besiedelten Flachen an der norddstlichen Autobahnbdschung sowie an der westlichen
Baustellenzufahrt werden vor der Baumafinahme durch geeignetes Fachpersonal auf
Artprasenz kontrolliert. Aufgefundene Tiere werden in Abstimmung mit der Umwelt-
Baubegleitung zu wetterbedingt geeigneten Zeitpunkten abgesammelt. Die
Fangmethode ist mit der Naturschutzbehérde abzustimmen. Die im Bereich der
nordéstlichen Autobahnbéschungen gefangenen Tiere werden in das zu schaffende
Ersatzhabitat, die an der westlichen Baustellenzufahrt gefangenen Tiere werden in
Flachen auflerhalb des Vorhabenbereichs mit entsprechender Habitateignung
umgesetzt. Die Kontrollen und soweit erforderlich das Absammeln von Tieren durch
geeignetes Fachpersonal erfolgt auch wahrend der Bauzeit. Es werden bauzeitlich
Sperreinrichtungen an der Baufeldgrenze bzw. der westlichen Baustellenzufahrt
aufgestelit, um ein Einwandern der Zauneidechsen auf das Baufeld zu verhindern.
Zudem erfolgt die Baufeldfreimachung innerhalb der gesetzilich vorgeschriebenen
Zeiten und damit auRerhalb der Aktivitatszeiten der Zauneidechse,

9. Angepasstie Baustellenbeleuchfung

Zur Vermeidung und Reduzierung moglicher Beeintrdchtigungen von déammerungs- und
nachaktiven Tierarten, insbesondere von Fledermdusen und Végeln durch die
Bautatigkeiten wird die Beleuchtung der Baustelle unter Berlcksichtigung des
Bauablaufes auf das absolut notwendige MaR beschrankt. Das bauzeitliche
Beleuchtungskonzept wird fachlich vorab durch einen Fachgutachter fur Fledermaus-
und Vogelkunde geprift und angepasst.

Der Artenschutzbeitrag kommt bei der Konfliktanalyse zu dem Ergebnis, dass die
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fur die untersuchien Arten entweder nicht
eintreten oder vermieden werden konnen. Flr eine ganze Reihe von untersuchten
Arten sei es jedoch nur durch die beschriebenen konfliktvermeidenden Mafnahmen
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moglich, den Eintritt der Verbotstatbestande zu vermeiden. Bei dem GroRen Mausohr
und der Zauneidechse gelangt die Konfliktanalyse zu der Einschatzung, dass es einer
vorgezogenen AusgleichsmalRnahme bedarf, um den Eintritt der Verbotstatbestande zu
vermeiden.

Als vorgezogene Ausgleichsmalinahmen hat der Vorhabentrager daher vorgesehen:

1. Schaffung eines Ersatzquartiers fir das GroRe Mausohr am dstlichen
Widerlager des Brickenbauwerkes

Aus bautechnologischen Gritnden missen die obere Kammer sowie die Fligelwande
des dstlichen Wideriagers abgerissen werden. Mit dem Rickbau der oberen Kammer
ist ein Teilverlust des Quartiers des GroBen Mausohres verbunden, der sich nicht
vermeiden lasst. Daher ist die Schaffung eines Ersatzquartieres fiir das Grofie Mausohr
in der unteren Kammer des ostlichen Bruckenwiderlagers vorgesehen. Mit der
MafBnahmenumsetzung wurde bereits begonnen, sodass der Vorhabentrager bis zum
geplanten Baubeginn von einer vollen Funktionsfahigkeit der unteren Kammer als
neues Sommerquartier ausgeht.

2. Schaffung von Ersatzhabitaten fur die Zauneidechse

Flachen im naheren Umfeld der Baumalnahme an den Boéschungen des Muldental-
Radweges in unmitteloarer Nahe der stdlich hiervon liegenden nachgewiesenen
Habitate und in max. ca. 200 m Entfernung zu den nachweislich mit Zauneidechsen
besiedelten Flachen an der nordostlichen Autobahnbéschung sollen Ersatzhabitat for
die Zauneidechse werden. Diese sind Uberwiegend bereits dafiir geeignet. Innerhalb
der 0,34 ha grof3en Fiache befinden sich noch Bereiche von 0,06 ha Gréfe, die derzeit
noch keine Eignung als Ersatzhabitate aufweisen. Daher werden dort Ersatzhabitate
aus Sonnplatzen, Versteck- und Rickzugsgebieten sowie Paarungs- und Eiablage-
platzen als Sommerlebensraum sowie Uberwinterungsverstecke geschaffen. Die neu
geschaffenen Flachen korrespondieren dann mit den umgebenden Bereichen und
bilden einen geeigneten Habitatkomplex. Um das Einwandern der Zauneidechsen in die
nordlich liegenden, bauzeitich genutzten Bereiche des Muldental-Radweges zu
verhindern, werden zeitlich begrenzte Sperreinrichtungen an der Baufeldgrenze sowie
den beiderseitigen Boschungen aufgestellt.

Das Landratsamt Leipzig als untere Naturschutzbehérde gab in seiner Stellungnahme
vom 7. Mérz 2019 folgende Hinweise: Bei der Vermeidungsmafinahme zum Schutz der
Zauneidechse sei zu beachten, dass die Kontrolle auf Artprésenz im Aktivitatszeitraum
der Zauneidechsen zu erfolgen habe. Es miisse gekldrt werden, auf welche konkreten
Flachen die Tiere umgesiedelt werden sollen, ob eine Eignung fir Zauneidechsen oder
mdgiicherweise bereits eine Besiedlung besteht und dass die Umsiedlungsflchen
dingiich zu sichern sind. Bei der AusgleichsmaBnahme der Schaffung eines
Ersatzquartiers flr das GrolRe Mausohr sei zu beachten, dass der Baubeginn erst
erfolgen kénne, wenn die Wochenstube des Grolen Mausohrs nachweislich erfoigreich
und dauerhaft in die untere Kammer des &stlichen Widerlagers verlagert werden
konnte. Hierzu wiren die positive Stellungnahme der fledermausfachlichen
Projektbegleitung und das Einvernehmen der unteren Naturschutzbehérde zwingend
erforderlich. Weiterhin wéren Unterlagen in Form einer Projektskizze vorzulegen, die
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Aussagen zur Sicherung der Mausohrwochenstube und zu einem Monitoring wéhrend
der Bauphase enthalien.

Der Vorhabentrager erwiderte, die inhaltlichen Hinweise zur Préazisierung der
Vermeidungsmalnahme zum Schutz der Zauneidechse wirden zur Kenntnis
genommen und die MalRnahmenbeschreibung werde den Hinweisen entsprechend
ergénzt. Die Flachen, auf die die Tiere umgesiedelt werden sollen, wirden zumindest
zeitweilig eine glnstige Situation als Wanderbereich aufweisen und wirden temporér,
d. h. fir den Zeitraum von einem Jahr vor Baubeginn bis ein Jahr nach Bauende
gesichert. Mit E-Mail vom 3. Marz 2020 legte der Vorhabentréger ein entsprechend
geandertes Mallnahmenblatt fur die VermeidungsmaBnahme zum Schutz der
Zauneidechse vor und beantragte mit Schreiben vom 14. April 2020 die Zulassung
dieser Plananderung. Der Vorhabentriger informierte zur Ausgleichsmalinahme der
Schaffung eines Ersatzquartiers fir das Grofle Mausohr, dass der Oberwiegende Teil
der Kolonie der Fledermause bereits gegenwartig das Quartier in der unteren Kammer
des Widerlagers nutze. Bei Kontrollen im Jahr 2017 habe man nur einzelne Tiere fir
wenige Tage in der oberen Kammer festgestelit. Ein Monitoring wurde vom
Vorhabentrager abgelehnt. Zur Begrindung verwies er auf die vorgesehenen
Vermeidungsmafinahmen zum Schutz der Flederméuse und die Umwelt-
Baubegleitung.

In der Antwort der unteren Naturschutzbehérde auf die Erwiderung vom 13. November
2019 bestand diese auf einem Monitoring der Ausgleichsmalinahme der Schaffung
eines Ersatzquartiers fur das Grofie Mausohr. Zur Begrundung verwies sie darauf, dass
sicherzustellen wiére, dass sich der Erhaltungszustand der im Brickenbauwerk
nachgewiesenen Fledermauspopulation im Zuge der Baumallnahme nicht
verschlechtert und die Funktion der Fortpflanzungs- und Rubestétte dauerhaft und
ununterbrochen  gesichert ist. Die Wirksamkeit der fledermausfachlichen
Projektbegleitung sei nicht nur wéhrend der Baumalnahme, sondern auch darlber
hinaus durch diese zu kontrollieren und zu dokumentieren. Dazu bedirfe es im 1. und
2. Jahr nach Abschiuss des Brickenbaus des geforderten Monitorings. Nachsteuernde
MaRnahmen zum Quartiererhalf bzw. bei Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der Mausohrpopulation mulssten in dieser Zeit méglich sein. Die untere Naturschutz-
behérde verwies auf § 2 Abs. 4 BNatSchG, wonach bei der Bewirtschaftung von
Grundflachen im Eigentum der 6ffentlichen Hand die Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege in besonderer Weise berlicksichtigt werden sollen. Der Vorhaben-
frager und die untere Naturschutzbehdrde verstandigten sich im Erérterungstermin
darauf, dass das geforderte Monitoring zur Kontrolle der Wirksamkeit der
Ausgleichsmafnahme der Schaffung eines Ersatzquartiers fur das Grof3e Mausohr im
1. und 2. Jahr nach Abschiuss des Briickenbaus erfolgen wird. Der Vorhabentrager
anderte daraufhin das MaRnahmenblatt der AusgleichsmalBnahme A 12 fur die
Schaffung eines Ersatzquartiers fir das Grof3e Mausohr, den Erlauterungsbericht, den
LBP und den UVP-Bericht und beantragte mit Schreiben vom 14. April 2020 die
Zulassung dieser Plandnderung.

In ihrer Stellungnahme zur Tektur vom 7. Mai 2020 erklarie die untere
Naturschutzbehtrde, dass sie an ihrer Forderung nach Durchfiihrung eines Monitorings
zur Erfolgskontrolle der Ausgleichsmafinahme A 12 zur Schaffung eines Ersatzquartiers
fur das Grofte Mausohr wahrend und flr einen Zeitraum von zwei Jahren nach der
Bauzeit festhalte. Sie erinnerte daran, dass sie die Forderung auch im
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Erorterungstermin  wiederholt habe und forderte eine Anpassung des
Erlauterungsberichtes, des LBP und des UVP-Berichtes.

Die Planfeststellungsbehérde verweist darauf, dass ein Monitoring wihrend der
Bauzeit im Verfahren bis zum Zeitpunkt der Abgabe der Stellungnahme der unteren
Naturschutzbehdrde zur Tektur vom 7. Mai 2020 unstrittig war. Der Vorhabentréger
schrieb in seiner Erwiderung, das Monitoring wahrend der Bauzeit erfolge durch die
Umwelt-Baubegleitung (VermeidungsmaBnahme 1.12 V). Im MafRnahmenblatt der
Vermeidungsmafinahme 1.12 V alte Fassung auf S. 34 steht, dass die Umwelt-
Baubegleitung auch der Umsetzung der MaBnahme der Schaffung eines
Ersatzquartiers fir das GrofRe Mausohr dienen soll.

Strittig zwischen der unteren Naturschutzbehérde und dem Vorhabentrager war bis zum
Erorterungstermin das Monitoring zur Erfolgskontrolle der AusgleichsmalRnahme A 12
zur Schaffung eines Ersatzquartiers fir das Grofle Mausohr nach der Bauzeit. Im
Erdrierungstermin wurde auch nur Uber das Monitoring nach der Bauzeit gesprochen.
Der Vorhabentrager sagte im Erdrterungstermin zu, ein Monitoring nach der Bauzeit fir
zwei Jahre vorzusehen. Im Maftnahmenblatt der Ausgleichsmalnahme A 12 auf S. 72,
im Erlduterungsbericht auf S. 75, im LBP auf S. 94 und im UVP-Bericht auf S. 166 in
der Fassung der Tektur wird ein Monitoring zur Erfolgskontrolle der
Ausgleichsmalinahme A 12 nach der Bauzeit fir den Zeitraum von zwei Jahren
geplant. In den genannten Fundstellen findet sich jeweils der Text: ,Nach Abriss des
oberen Teils des Widerlagers ist fur die Dauer von zwei Jahren nach Abschiuss des
Brickenbaus eine Bestandserfassung, mit Uberwachung des Mikroklimas und der
Durchflugnutzung mittels Lichtschranke sowie Individuenmarkierung vorgesehen.” Die
von der unteren Naturschutzbehdrde in ihrer Stellungnahme zur Tektur vom 7. Mai
2020 erhobene Forderung nach Anpassung des Erl&uterungsberichtes, des LBP und
des UVP-Berichtes ist nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde daher
unbegrindet. Die Planfeststellungsbehorde wies die untere Naturschutzbehdrde auf die
oben genannten Fundstellen hin. Mit E-Mail vom 12. Mai 2020 erklarte die untere
Naturschutzbehdrde daraufhin, gegen die vorgelegte Tektur bestinden keine
Einwénde, ihre Forderungen wirden ausreichend bertcksichtigt.

Das Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) als Fischereibehérde
gab eine Stellungnahme vom 7. Januar 2019 ab. Es erklarte, dem Vorhaben stiinden
aus Sicht des Fischartenschutzes zwar Bedenken entgegen, da die Geféhrdung des
Schutzguts Fische nicht umfassend bewertet und bertcksichtigt wurde. Die Bedenken
kénnten jedoch ausgerdumt werden, wenn vorformuliete Nebenbestimmungen
Bestandteil des Planfeststellungsbeschlusses wirden. Die Vereinigte Mulde hétte trotz
eines unbefriedigenden okologischen Gesamtzustandes einen Fischbestand, der
bereits mit ,gut’ bewertet ist. Das Fischartenkataster weise 34 Fischarten, darunter
13 geschitzte bzw. FFH-Arten, aus.

Zur Qualitdt der Unterlagen kritisierte das LfULG, dass die umweltfachliche und
FFH-Vertraglichkeitsprufung nur auf die FFH-Anhang Il-Fischarten des betroffenen
FFH-Gebietes ,Vereinigte Mulde und Muldeauen" Bitterling, Rapfen, Schlammpeitzger
und Steinbeiler einginge, nicht jedoch auf die Gbrigen, landesrechtlich ebenfalls
geschitzten und fir die Mulde relevanten Fischarten. In der Mulde auf den Gebieten
der Stadte Grimma und Trebsen gabe es aktuell 29 geschiltzte Fischarten, darunter
Bachforelle, Barbe, Bitterling, Elritze, Quappe, Rapfen, Schmerle, Steinbeiler, Zérthe
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und Zander. Aufgrund des laufenden Einblrgerungsprogramms im Muldensystem sei
auch mit dem zeitweisen Auftreten des Atlantischen Lachses zu rechnen. Darunter
gabe es mehrere ganzjahrig geschitzte Fischarten. Daher wiirde das Verbot fir Bau-
oder Unterhaltungsmafinahmen im oder am Gewdésser innerhalb der Schonzeiten
dieser Fischarten nach § 14 Abs. 2 SachsFischVO auch ganzjdhrig gelten. Daher
bediirfe es einer Ausnahmegenehmigung vom Durchfihrungsverbot fur Bau- oder
Unterhaltungsmafnahmen nach § 14 Abs. 3 S&chsFischVO. Da diese Ausnahme-
genehmigung wegen der Konzenirationswirkung der Planfeststellung und damit die
fischereirechtliche Zulassung des Vorhabens von der Planfeststeliungsbehérde mit
erteilt wird, forderte das LfULG die Ubernahme folgender Nebenbestimmungen in den
Planfeststellungsbeschluss:

1.

Alle unmittelbar die flieRende Welle berihrenden Arbeiten (Errichtung und
Rickbau der Behelfspfeiler, Abriss der Bestandspfeiler, Schlagen und Ziehen
der dazu notwendigen uferbegleitenden wund gewadasserberlhrenden
Béschungs- und Spundwandverbaue u. a.) sind aufierhalb des Zeitraums vom
1. Februar bis 30. Junj jeden Jahres zu planen und durchzufihren. Diese
Ausschiussfrist fur Gewassereingriffe ist im verbindlichen Bauablaufplan zu
berlicksichtigen. Der Bauablaufplan ist dem LfULG, Fischereibehdrde, zur
Kenntnis zu geben.

Die unmittelbar gewasserberthrenden Arbeiten sind dem LfULG,
Fischereibehdrde, und dem Pachter Anglerverband Leipzig e.V. rechtzeitig,
jedoch spatestens 21 Tage vor Beginn anzuzeigen. Dem Pé&chter ist ein
Zugangsrecht zu den Wasserbaustellen zu gewéahren.

Eine dauerhafte Entnahme von Fischen ist auszuschlieBen. Aus
wasserflhrenden Bereichen entnommenes Sediment und trockenfallende
Baugruben sind optisch durch den Pé&chter, die 6kologische Baubegieitung
oder sachkundige Dritte auf das Vorhandensein von Fischen, Muscheln und
Krebsen zu kontrollieren und diese sind gegebenenfalls in nicht betroffene
Gewidsserteile umzusetzen.

Ein Befahren wasserfUuhrender Gewdasserschlen aullerhalb von Baugruben,
Spundwandverbauen und deren Zuwegungen ist auszuschlief3en.
Sedimentabspllungen sind auf das unbedingt notwendige Malk zu
beschrénken. Zufahrten in das Gewdsser sind geeignet gegen den Austrag
von Sedimenten zu sichern.

Wasserhaltungen sind so herzustellen, dass ein Eintrag von Feinsedimenten
und Schwebstoffen in die flieBende Welle ebenfalls auf das unvermeidbare
Maf} beschrankt bleibt. Demgemaf ist aus Baugruben abzufihrendes Wasser
zu reinigen, es darf nur Gber Absatzconiainer oder -becken der fliellenden
Welle zugefliihrt werden oder ist grofiachig zu versickern.

Lagerung und Eintrag von technischen oder chemischen Fremdstoffen (z. B.
Abbruchmaterialien, Baumaterialien, Bauhilfsstoffen und anderes) im
Gewasser und deren Eintrag in die flieende Welle sind auszuschliefien.
Arbeiten in der flieBenden Welle und an der Gewdassersohle sind auf das
unbedingte Minimum zu reduzieren. Zum Abschiuss der Arbeiten an der
Gewidsserschle sind eventuell entstandene Sohlverdichtungen zu beseitigen
und in die betroffenen Bereiche gewdssertypisches, naturnahes Sohlsubstrat
einzubauen. Nach Abschluss der Arbeiten muss der Sohlzustand mindestens
dem Zustand wie vor der BaumaBnahme entsprechen, die urspriingliche
Tiefen- und Sohlvarianz sowie die Sohisedimentstrukiur sind ohne
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Befestigungen und Sohlspriinge zu erhalten bzw. zu verbessern. Auf die
zusétzliche Verfillung von Senken und Kolken ist zu verzichten.

fn seiner Erwiderung wies der Vorhabentréger die Kritik an der Qualitat der Unterlagen
zurlick. Er habe die Artengruppe Fische umfassend und fachlich-inhaltlich vollsténdig
abgearbeitet und alle Fischarten betrachtet, die auf Basis der vorliegenden Daten fur
den Untersuchungsraum benannt wurden und deren Vorkommen nicht ausgeschlossen
werden konnte. Er habe die verfugbaren Daten Uber das komplette Artenspektrum der
Artdatenbank Sachsen sowie Auskinfte des LFULG (Fischereibehtrde) von 2010 und
2013 ausgewertet. Durch die Fischereibehorde waren ihm Débel, Elritze, Flussaal,
Flussbarbe, Flussbarsch, Giebel, Grindling, Guster, Hasel, Hecht, Kaulbarsch,
Moderlieschen, Plétze, Schmerle und Ukelei benannt worden. in der Artdatenbank von
2013 wirden nur Elritze und Schmerle benannt. Hinweise auf die in der Stellungnahme
des LfULG genannten weiteren Arten Bachforelle, Bitterling, Quappe, Rapfen,
Steinbeiler, Zahrte und Zander ergdben sich nach Auswertung der oben genannten
Daten nicht. Obwoh! diese Arten nach Aussage des LfULG ab 2014 nachgewiesen
wirden, habe eine zuletzt durchgefithrie Abfrage der Artdatenbank im Jahr 2016 keine
Hinweise auf diese Fischarten ergeben.

Das Verbot fur Bau- oder Unterhaltungsmafinahmen im oder am Gewasser innerhalb
der Schonzeiten dieser Fischarten nach § 14 Abs. 2 SachsFischVO sei fir die meisten
Fischarten durch die Vermeidungsmafnahme der zeitlichen Beschrankung der
Baumalnahmen zum Schutz von Fischen bereits berlicksichtigt. Fir Elritze und
Schmerle gelte eine ganzjahriiche Schonzeit. Daher wiirde der Vorhabentrager nur fur
diese Fischarten eine Ausnahmegenehmigung vom Durchfihrungsverbot fir Bau- oder
Unterhaltungsmaflnahmen nach § 14 Abs. 3 SachsFischVO beantragen.

Der Vorhabentrdger positionierte sich in seiner Erwiderung wie folgt zu den
Forderungen nach Ubernahme von Nebenbestimmungen in den Planfeststellungs-
beschluss:

Die Regelung zu Schonzeiten fir Fische sei bereits, wie in der Stellungnahme des
LfTULG gefordert, im Maflnahmenblatt der Vermeidungsmalnahme der zeitlichen
Beschrankung der BaumafZnahmen zum Schutz von Fischen enthalten und wirde im
Bauablaufplan festgeschrieben. Die Forderung sei somit bereits erflilt. Eine gesonderte
Regelung in der Nebenbestimmung 1 ware daher nicht erforderlich. Zugangsrechte fiir
den Péachter zur Baustelle konnten aus Sicherheitsgrinden nicht ohne weiteres
gewahrleistet werden. Die Ubrigen Forderungen wirden im Zuge der Bauausfiihrung
beriicksichtigt und durch die Umwelt-Baubegleitung gepriift.

Mit Schreiben vom 24. Oktober 2019 antwortete das LfULG auf die Erwiderung des
Vorhabentragers. Es bestand auf die Forderung nach artenschutzrechtlicher Bewertung
samtlicher, zum Zeitpunkt der Antragstellung vorkommender Fischarten, also nicht nur
der besonders geschitzten Arten. Seine Forderung nach einem Zugangsrecht des
Pachters zu den Wasserbaustellen konkretisierte es dahingehend, dass dieses nur bei
der erstmaligen Trockenlegung der Baugrube erforderlich sei.

Nach Auffassung der Planfesisteliungsbehdrde kann dahinstehen, ob es weitere

Fischarten gibt, die in der Vereinigten Mulde vorkommen und die bei der
artenschutzrechtlichen  Betrachtung  unberlcksichtigt geblieben sind.  Eine
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artenschutzrechtliche Betrachtung dieser Fischarten héatte am Ergebnis der
Entscheidung (ber die Zulassigkeit des Vorhabens nichis geéndert In dem
Artenschutzfachbeitrag (Unterlage 19.2) hat der Vorhabentrager Bitterling, Ddbel,
Elritze, Flussaal, Flussbarbe, Flussbarsch, Giebel, Grindling, Glster, Hasel, Hecht,
Kaulbarsch, Moderlieschen, Nordseeschnapel, Pldtze, Rapfen, Schmerle, Steinbeiller,
Stér und Ukelei einer Relevanzprifung und damit einer artenschutzrechtlichen
Betrachtung unterzogen (Unterlage 19.2, Anhang 1, Tabelle 2 - Fische). Fur die
geschitzten Arten nach Anhang Il der FFH-RL Bitterling, Schlammpeitzger, Steinbeiller
und Rapfen erolgte eine  artenschutzrechiliche  Betrachtung in  der
FFH-Vertraglichkeitsprifung (Unterlage 19.3.1, S. 20 Tabelle 2.3-2), ebenso fur die
Zarthe, den Flussaal und die Karausche als sonstige vorkommende Fischarten
(ebenda, S. 21 Tabelle 2.3-3).

Fir die Mehrzahi der Fischarten gibt es keine Schonzeiten. Fur diese Fischarten bedarf
es demzufolge auch keiner artenschutzrechtlichen Priifung. § 2 Abs. 1 SachsFischVO
regelt fir 40 Fischarten Schonzeiten. Fir die meisten Fischarten gibt es halbjdhrliche
Schonzeiten, einige Fischarten sind auch ganzjahrlich geschitzt. Der Vorhabentrager
plant die Vermeidungsmallnahme 1.5 d V zur zeitlichen Beschrankung der
Baumafnahmen zum Schutz von Fischen. Die das Gewasserbett bei Mittelwasser-
abfluss berithrenden TeilbaumaBnahmen, insbesondere der Rickbau der
Bestandspfeiler 4 und 5, einschliefilich B&schungs- und Spundwandverbau werden
danach im Zeifraum von Anfang Juli bis Ende Januar durchgefihrt, um
Beeintrachtigungen der Fischfauna im Gewdésser zu vermeiden. Die Baumalnahmen
werden danach aullerhalb der Schonzeiten fir die meisten Fischarten, die in der
Vereinigten Mulde vorkommen, durchgefuhrt. Die meisten Fischarten, die in der
Vereinigten Mulde vorkommen, sind damit durch die Vermeidungsmafinahme 1.5d V
ausreichend geschitzt. Fir diese Fischarten bedarf es demzufoige auch keiner
weitergehenden Schritte der artenschutzrechilichen Priifung.

Ganzjahrlich geschiitzt sind nach § 2 Abs. 1 SachsFischVO Bitterling, Elritze, Schmerle,
Steinbeiller und Zarthe. Fir diese Fischarten bedarf es einer Ausnahmegenehmigung
vom Durchflihrungsverbot fur Bau- oder Unterhaltungsmafnahmen nach § 14 Abs. 3
SéachsFischVO. Fir den Atlantischen Lachs und die Bachforelle gilt eine Schonzeit vom
1. Oktober bis 30 April, fir die Quappe vom 1. Januar bis 31. Marz und fir den Rapfen
vom 1. Januar bis 31. Mai. Da nach der Vermeidungsmanahme 1.5 d V zur zeitlichen
Beschrankung der Baumafnahmen zum Schutz von Fischen die Baumalinahmen im
Zeitraum von Anfang Juli bis Ende Januar durchgefuhrt werden sollen, werden
Ausnahmegenehmigungen nach § 14 Abs. 3 SachsFischVO fur den Atlantischen Lachs
und die Bachforelle von Oktober bis Januar und die Quappe und den Rapfen fur Januar
benétigt, wenn bis Ende Januar gebaut werden soll.

Diese kann erteilt werden, wenn die Malnahmen aus Uberwiegenden Griinden des
Gemeinwohis erforderlich sind. Das Vorhaben ist aus (Uberwiegenden Grinden des
offentlichen Interesses notwendig. Die A 14 hat eine wichtige Anschiussfunktion fir die
mitteldeutsche Industrieregion an die Norddeutschen Ostseehéfen und eine wichtige
Verbindungsfunktion im Transeuropdischen Verkehrsnetz. Es kann ein reibungsioser
Verkehrsablauf, verbunden mit hoher Verkehrssicherheit in allen Bereichen der A 14
und eine Verringerung bestehender Umweltbeeintrachtigungen in Form einer
Entlastung der Mulde durch Reduzierung der Schadstoffeintrdge und Verringerung von
Larm und Immissionen durch Wartungsarbeiten erreicht werden. Das o6ffentliche
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Interesse an der Realisierung des Bauvorhabens Uberwiegt gegeniber dem
¢ffentlichen Interesse am ganzjéhrlichen Schutz der sieben Fischarten.

In der Steliungnahme des LfULG vom 7. Januar 2019 werden funf Fischarten genannt,
die in der Vereinigten Mulde vorkommen, fur die eine artenschutzrechtliche Betrachtung
jedoch unterblieb, der Atlantische Lachs, die Bachforelle, die Barbe, die Quappe und
der Zander. Diese funf Fischarten hat die Planfeststellungsbehérde durch Vergleich der
Stellungnahme des LfULG vom 7. Januar 2019 mit der Unterlage 19.2, Anhang 1,
Tabelle 2 - Fische ermittelt. Die letzte durchgefiihrte Abfrage der Artdatenbank im Jahr
2016 soll nach Angaben des Vorhabentrdgers keine Hinweise auf diese Fischarten
ergeben haben. Alle finf Fischarten sind jedoch nicht nach Anhang il der FFH-RL
geschitzt. Sie sind auch nicht nach § 2 Abs. 1 SachsFischVO durch ganzjahrliche
Schonzeiten geschitzt. Fir die Quappe ergibt sich nach § 2 Abs. 1 Nr. 25
SéchsFischVO die Besonderheit, dass es fur diese Fischart in der Elbe, der Vereinigten
Muide und der Weilen Elster vom 1. Januar bis 31. Marz eine Schonzeit gibt, in allen
anderen Gewéssern jedoch eine ganzjahrige Schonzeit. In der Vereinigten Mulde ist die
Quappe also nur drei Monate geschilizt. Alle Fischarten, die in der Vereinigten Muide
vorkommen und fir die eine zeitlich befristete Schonzeit gilt, sind, wie dargestelit, durch
die Vermeidungsmalnahme 1.5 d V ausreichend geschiitzt. Das gilt also auch fur den
Atlantischen Lachs, die Bachforelle, die Barbe, die Quappe und den Zander. Wenn
nach Anhang Il der FFH-RL und nach § 2 Abs. 1 SachsFischVO ganzjéhrlich
geschutzte Fischarten durch die VermeidungsmaRnahme 1.5 d V einen ausreichenden
Schutz erhalten, dann muss das erst recht fur nicht besonders geschiitzte Fischarten
wie den Atiantischen Lachs, die Bachforelle, die Barbe, die Quappe und den Zander
gelten. Es erscheint der Planfeststellungsbehérde damit ausgeschlossen, dass eine
artenschutzrechtliche Betrachtung dieser funf Fischarten oder ggf. weiterer Fischarten
zu strengeren Schutzvorkehrungen fir diese gefuhrt hétten, als sie in der
Vermeidungsmafinahme 1.5 d V bereits vorgesehen sind. Die artenschutzrechtliche
Betrachtung dieser Fischarten hétte das Ergebnis der Entscheidung Uber die
Zuldssigkeit des Vorhabens somit nicht beeinflusst.

In der Antwort des LfULG auf die Erwiderung des Vorhabentrégers vom 24, Oktober
2018 erkiarte dieses, dass die Erflllung der in der Stellungnahme vom 7. Januar 2019
geforderten Nebenbestimmungen durch die in der Erwiderung des Vorhabentragers
abgegebenen Zusicherungen gesichert ware. Das LfULG rdumte auch ein, dass die
Regelung zu Schonzeiten fir Fische bereits, wie in der Stellungnahme des LfULG
gefordert, im Malnahmenblatt der VermeidungsmaBnahme der zeitiichen
Beschrankung der BaumaBlnahmen zum Schutz von Fischen enthalten ist. Die
Planfeststeliungsbehdrde hélt die Aufnahme von Nebenbestimmungen zum
Fischartenschutz in den Planfeststellungbeschluss daher fir entbehrlich. Sie verweist
darauf, dass sie in diesem Planfeststellungbeschiuss alle vom Vorhabentrager
abgegebenen Zusicherungen fir verbindlich erklart hat.

Nach Einschétzung der Planfeststellungsbehérde erfolgten eine methodisch fehlerfreie
Bewertung der artenschutzrechtlichen Belange sowie die Planung der oben genannten
konfiiktvermeidenden Maflinahmen und vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen. Bei
Realisierung der geplanten MafBnahmen ist nach Einschiatzung der
Planfeststellungsbehérde das Vorhaben mit den Regelungen zum Artenschutz
vereinbar.
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6.3 FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens

Die EU hat zum Erhalt von Natur und biologischer Vielfalt die Richtlinie 2009/147/EG
des Rates vom 30. November 2009 Ober die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
{Vogelschutzrichtlinie, VRL) und die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1982
Uber die Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (FFH-Richtlinie, FFH-RL) erlassen. Ziel der FFH-Richilinie ist es, ein
européisches oOkologisches Netz ,NATURA 2000“ besonderer Schutzgebiete zu
errichten. in das Netz integriert werden sowohl die Gebiete von gemeinschaftlicher
Bedeutung nach der FFH-RL als auch die Vogelschutzgebiete nach der VS-RL.
Aufgabe des Netzes ist es, den Fortbestand oder ggf. die Wiederhersteliung eines
ginstigen Erhaltungszustands der naturlichen Lebensrdume und wildlebenden Tier-
und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse zu gewdhrleisten. Aufgrund der
VS-RL sollen darliber hinaus die Lebensraume und Brutstatten der in Anhang | dieser
Richtlinie aufgefUhrten Vogelarten und auch die Vermehrungs-, Mauser- und
Uberwinterungsgebiete der regelmalig auftretenden Zugvégel geschitzt werden.

Durch das BNatSchG werden diese beiden Richtlinien in deutsches Recht umgesetzt.
Nach § 34 Abs. 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchflihrung auf
ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines NATURA 2000-Gebiets zu
Uberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen und nicht unmittelbar der
Verwaltung des Gebiets dienen. Der Projekitrédger hat die zur Prifung erforderlichen
Unterlagen vorzulegen. Ergibt die Prifung der Vertraglichkeit, dass das Projekt zu
erheblichen Beeintrachtigungen des Gebiets in seinen fir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck malgeblichen Bestandteilen fihren kann, so ist es nach § 34 Abs. 2
BNatSchG unzulassig. Nach § 34 Abs. 3 BNatSchG darf ein an sich unzuldssiges
Projekt nur zugelassen oder durchgefiihrt werden, soweit es aus zwingenden Grinden
des (Oberwiegenden offentlichen Interesses, einschiieltlich soicher sozialer oder
wirtschaftlicher Art notwendig ist und zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt
verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrdchtigungen zu
erreichen, nicht gegeben sind. Das Né&here ergibt sich aus dem Leitfaden des
Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung zur FFH-Vertraglichkeits-
prifung im BundesfernstraRenbau (Ausgabe 2004).

Das Vorhaben ist potentiell geeignet, zu erheblichen Beeintrachtigungen von zwei
NATURA 2000-Gebieten in ihren fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandieilen zu fihren. Es handelt sich einmal um das

+« NATURA 2000-Gebiet ,Vereinigte Mulde und Muldeauen® (DE 4340-302)

Dabei handelt es sich um ein Schutzgebiet nach der FFH-Richtlinie. Es wurde mit der
Verordnung der Landesdirektion Leipzig zur Bestimmung eines Gebietes von
gemeinschaftlicher Bedeutung vom 23. Februar 2011 mit Schutz- und Erhaitungszielen
festgesetzt. Diese wurde durch die Verordnung der Landesdirektion Sachsen zur
Bestimmung von Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung (Grundschutzverordnung
Sachsen fur FFH-Gebiete) vom 26. November 2012 ersetzt. Weiterhin handelt es sich
um das
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¢ NATURA 2000-Gebiet ,Vereinigte Mulde* (DE 4340-451)

Dabei handelt es sich um ein Schutzgebiet nach der Vogelschutzrichtlinie. Es wurde mit
der Verordnung des Regierungspréasidiums Leipzig zur Bestimmung eines Gebietes von
gemeinschaftlicher Bedeutung vom 27. Oktober 2006 mit Schutz- und Erhaitungszielen
festgesetzt.

Die FFH-Vertraglichkeitsprifung hat die Beurteilung der Vertraglichkeit eines
Vorhabens mit den Erhaltungszielen eines NATURA 2000-Gebietes zum Ziel. Als
Erhaltungsziele eines Schutzgebietes gelten nach § 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG die Ziele,
die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustands eines natlrlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem
Interesse und einer in Anhang | oder Il der FFH-RL aufgefihrten Art fir ein NATURA
2000-Gebiet festgelegt sind. Diese Arten und Lebensrdume sind Gegenstand der
FFH-Vertraglichkeitspriifung. Der gunstige Erhaltungszustand der Lebensrdume und
Arten im NATURA 2000-Gebiet ist nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 1 Buchstaben e) und i) FFH-RL der entscheidende MaRstab fur die Bewertung von
Beeintrachtigungen und die Beurteilung ihrer Erheblichkeit. Nach Art. 1 Buchstabe e)
der FFH-RL ist der Erhaltungszustand eines Lebensraums als giinstig einzustufen,
wenn sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet
einnimmt, besténdig sind oder sich ausdehnen und die fir seinen langfristigen
Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen bestehen und in
absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiter bestehen werden und der Erhaltungszustand
der fur ihn charakteristischen Arten im Sinne des Buchstabens i) glnstig ist. Nach
Art. 1 Buchstabe i) der FFH-RL ist der Erhaltungszustand einer Art als gunstig
einzustufen, wenn aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art
anzunehmen ist, dass diese Art ein lebensfihiges Element des natlrlichen
Lebensraums, dem sie angehdrt, bildet und langfristig weiterhin bilden wird und das
natlrliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird und ein gentigend grofier Lebensraum vorhanden ist und
wahrscheinlich weiterhin vorhanden sein wird, um langfristig ein Uberleben der
Populationen dieser Art zu sichern. Es kommt mithin auf die Stabilitdt der Art an, also
auf ihre Fahigkeit, nach bzw. trotz der Beeintrachtigung wieder zum urspringlichen
Gleichgewicht zuriickzukehren.

Die Bewertung von Beeintrdchtigungen und die Beurteilung ihrer Erheblichkeit fir einen
Lebensraum innerhalb eines NATURA-2000-Gebietes ist wie dargestellt nach
Art. 1 Buchstabe e) der FFH-RL davon abhéangig, ob die Flachen, die er in diesem
Gebiet einnimmt, bestandig sind oder sich ausdehnen. Zu Flachenmalen von
Lebensréumen innerhalb von NATURA 2000-Gebieten gibt es Orientierungswerte im
Fachinformationssystem und in den Fachkonventionen zur Bestimmung der
Erheblichkeit im Rahmen der FFH-Vorprifung von Lambrecht und Trautner aus dem
Jahr 2007. Diese Fachkonventionen wurden im Rahmen des Umweltforschungsplanes
des Bundesministeriums flir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des
Bundesamtes fir Naturschutz erarbeitet. Fur jeden Lebensraumtyp nach Anhang i
FFH-RL werden dort Orientierungswerte flir den Flachenverlust genannt, der in
Abhangigkeit vom Gesamtbestand des Lebensraumtyps im NATURA 2000-Gebiet nicht
Uberschritten werden darf, wenn ein Vorhaben mit den Erhaltungszielen eines NATURA
2000-Gebietes vertraglich sein soll. Jede Flicheninanspruchnahme oberhalb der
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Bagateligrenze stellt eine erhebliche Beeintrachtigung eines Lebensraums dar, die ein
Vorhaben mit den Erhaltungszielen eines NATURA 2000-Gebietes unvertraglich macht.

In der ersten Phase, der FFH-Vorprifung, wird ermittelt, ob die Tatbestande erfiilt sind,
die eine FFH-Vertraglichkeitsprifung erforderlich machen. Hier wird im Sinne einer
Vorabschéatzung ermitteli, ob ein Vorhaben im konkreten Fall geeignet ist, ein NATURA
2000-Gebiet erheblich beeintrachtigen zu k&nnen (Méglichkeitsmafistab). Es ist zu
kiaren, ob ein prufungsrelevantes NATURA 2000-Gebiet im Einwirkungsbereich des
Vorhabens liegt und ob die Mdglichkeit von erheblichen Beeintrachtigungen des
Schutzgebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder Schutzzweck maligeblichen
Bestandteilen besteht. Ist die Méglichkeit einer erheblichen Beeintr&chtigung nicht
auszuschlielen, dann ist eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchzuflihren, die mit
jeweils hinreichender Wahrscheinlichkeit feststellt, ob das Vorhaben das Gebiet im
Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten erheblich beeintrachtigt
{(Wahrscheinlichkeitsmalistab). Die FFH-Vertraglichkeitsprifung berlcksichtigt dabei
nicht nur den gegenwartigen Zustand, sondern auch die Auswirkungen auf das
Entwickiungs- und Wiederherstellungspotenzial des Gebietes. Darliber hinaus wird das
Zusammenwirken (Summation / Kumulation) mit anderen Planen und Projekten
berlcksichtigt.

Der Vorhabentrager legte als Unterlage 19.3 Studien zur FFH-Vertraglichkeitsprifung
des Vorhabens vor.

6.3.1 FFH-Vertragiichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des NATURA
2000-Gebietes ,Vereinigte Mulde und Muldeauen® (DE 4340-302)

Die Grundschutzverordnung Sachsen fur FFH-Gebiete vom 26. November 2012 hat als
Schutz- und Erhaltungsziele festgesetzt:

« Erhaliung eines mitteleuropdisch bedeutsamen Flusslaufes mit berwiegend
naturnaher FlieRgewédsserdynamik, einschliellich eines naturnahen Auen-
gebietes mit seinem naturraumtypischen, funktional zusammenhangenden,
reich strukturierten Lebensraumkomplex,

» Bewahrung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der
im Gebiet vorkommenden natlrlichen Lebensrdume von gemeinschaftlichem
interesse gemafl Anhang | der FFH-RL, einschliefilich der fur einen glnstigen
Erhaltungszustand charakieristischen Artenausstattung sowie der mit ihnen
raumiich und funktional verknlpften, regionaltypischen Lebensraume, die flr
die Erhaltung der okologischen Funktionsféhigkeit der Lebensrdume des
Anhanges | der FFH-RL von Bedeutung sind,

» Bewahrung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der
im Gebiet vorkommenden Populationen der Tier- und Pflanzenarten von
gemeinschaftlichem Interesse geméal Anhang Il der FFH-RL sowie ihrer
Habitate im Sinne von Artikel 1 Buchst. f der FFH-RL und

s+ Erhaltung beziehungsweise der Forderung der Unzerschnittenheit und
funktionalen Zusammengehorigkeit der Lebensraumtyp- und Habitatflachen
des Gebietes, Vermeidung von inneren und aufleren Stéreinflissen auf das
Gebiet sowie der Gewdhrleistung funktionaler Koharenz innerhalb des
Gebietssystems NATURA 2000.
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Die Prufung der Méglichkeit von erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgebietes in
seinen flr die Erhaltungsziele oder Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen kam zu
dem Ergebnis, dass diese bei zwei Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL und
finf Arten nach Anhang I der FFH-RL besteht. Es handelt sich um die
Lebensraumtypen Flusse mit Schlammbénken (LRT 3270) und Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwald (LRT 9170) sowie die Arten Grine Keiljungfer, Mopsfledermaus,
GroRes Mausohr, Biber und Fischotter.

Die Prifung der hinreichenden Wahrscheinlichkeit, ob das Vorhaben das Gebiet in
seinen fir die Erhaltungsziele oder Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen erheblich
beeintrachtigen kann, kam zu dem Ergebnis, dass diese beim Lebensraumtyp Flisse
mit Schlammbénken (LRT 3270) und der Grinen Keiljungfer gering ist. Hier kommt es
lediglich zu einer vorlbergehenden Beeintrachtigung des Entwicklungspotentials. Die
méglichen und wahrscheinlichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele for die
Mopsfledermaus, das Grofie Mausohr, den Biber und den Fischotter wurden mit hoch
bewertet. Zur Verminderung dieser Beeintrachtigungen hat der Vorhabentrager
Schadensbegrenzungsmafinahmen vorgesehen. Die Mafinahmen wurden in die
MaBnahmenplanung der landschaftspflegerischen Begleitplanung tibernommen. Diese
Malinahmen sind

1. zeitliche Beschrénkung der BaumaRnahmen zum Schutz von Fledermausen,

2. zeitliche Beschrankung der BaumaBnahmen zum Schutz von Bibern und
Fischottern,

3. technische Beschrénkung der Baumalnahmen zum Schutz von Fieder-
mausen,

4. Prasenzkontrollen auf Flederméuse und Avifauna vor Baufeldfreimachung und
Abriss,

5. Schaffung von Ersatzquartieren fur das GroRe Mausohr und die Mopsfleder-
maus,

8. Migrationsschutz fur Biber und Fischotter und

7. angepasste Baustellenbeleuchtung.

Der Gutachter kommt in der FFH-Vertraglichkeitsprifung zur Einschatzung, dass die
vorhabenbedingten Beeintrachtigungen unter Bericksichtigung der beschriebenen
Schadensbegrenzungsmafnahmen fur die Erhaltungsziele fir die Mopsfledermaus, das
Grofie Mausohr, den Biber und den Fischotter auf ein nicht erhebliches Maf reduziert
werden kénnen.

Erhebliche Beeintrachtigungen verbleiben jedoch fiir den nérdlich und stdlich der
Autobahn ausgewiesenen Lebensraumtyp Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald
(LRT 9170). Die bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme wird eine hohe
Beeintrachtigung fur diesen haben. Der Gutachter betonte jedoch, dass dieser
Lebensraumtyp zwar formal ausgewiesen ist, dass die in Anspruch zu nehmenden
Teilflaichen jedoch zum Teil deutliche Abweichungen von der lebensraumtypischen
Auspragung und dem lebensraumtypischen Arteninventar aufweisen. Bei den
Baumbesténden handelt es sich vorwiegend um Jungwuchs ohne ausgepragte
Mehrschichtigkeit und mit einem deutlichen Anteil an fremden Arten.

Die gutachterliche Einschatzung, dass die Beeintrachtigungen fir den Lebensraumtyp
Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald erheblich sein werden, beruht auf der Anwendung
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der Orientierungswerte aus dem Fachinformationssystem und der Fachkonventionen
zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-Vorprifung von Lambrecht und
Trautner aus dem Jahr 2007. Die Bewertung von Beeintrachtigungen und die
Beurteilung ihrer Erheblichkeit fir einen Lebensraum innerhalb eines NATURA 2000-
Gebietes ist nach Art. 1 Buchstabe e) der FFH-RL davon abhéngig, ob die Flachen, die
er in diesem Gebiet einnimmt, bestindig sind oder sich ausdehnen. Der
QOrientierungswert fir den im Lebensraumiyp 9170 noch tolerierbaren absoluten
Flachenverlust liegt bei maximal 100 m? in der Stufe | und bei maximal 500 m? in der
Stufe il. Beim Bau der Autobahnbricke (ber die Mulde werden sowohi der
Orientierungswert in der Stufe | infolge einer anlagebedingten Flacheninanspruch-
nahme des Lebensraumtyps 9170 in einer Grélke von 4.172 m? als auch der
QOrientierungswert in der Stufe |l infolge einer baubedingten Flacheninanspruchnahme
des Lebensraumtyps in einer Grélle von 1.870 m? Uberschritten. Eine Vermeidung oder
volistandige Verminderung dieser Beeintrdchtigung durch Maftnahmen zur Schadens-
begrenzung ist nicht mdglich. Somit ist das Vorhaben zunéchst als unzulassig
einzustufen.

Eine Zulassung ist nur méglich, wenn die erforderiichen Ausnahmetatbestande geman
§ 34 Abs. 3 BNatSchG gegeben sind. Deshalb wurde die Durchfihrung einer
entsprechenden Ausnahmepriifung notwendig. Dazu legte die Vorhabentragerin als
Unterlage 15.3 eine Studie zur FFH-Ausnahmeprifung vor. Die FFH-Ausnahmeprifung
der Vorhabentragerin kommt zu dem Ergebnis, dass

1. es keine zumutbaren Alternativen gibt, die den mit dem Vorhaben verfolgten
Zweck ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen des Européischen Netzes
NATURA 2000 zu erreichen,

2. das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegend Oo&ffentlichen
Interesses notwendiq ist und dass

3. geeignete Malinahmen ergriffen werden, die die Sicherung des Zusammen-
hanges des Europaischen Netzes NATURA 2000 gewahrleisten (Koharenz-
sicherungsmalnahmen).

Der Gutachter kommt in der FFH-Ausnahmeprifung (Unterlage 19.3.2) zur
Einschatzung, dass zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an
anderer Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen erreichen, nicht gegeben
waren. Das Vorhaben sei aus zwingenden Griinden des d&ffentlichen interesses
notwendig. Es habe eine wichtige Anschiussfunktion fir die mitteldeutsche Industrie-
region an die Norddeutschen Ostseehéfen und eine wichtige Verbindungsfunktion im
Transeuropdischen Verkehrsnetz. Ein reibungsloser Verkehrsablauf verbunden mit
hoher Verkehrssicherheit in allen Bereichen der A 14 und eine Verringerung
bestehender Umweltbeeintrachtigungen in Form einer Entlastung der Mulde durch
Reduzierung der Schadstoffeintrdge und Verringerung von Larm und Immissionen
durch Wartungsarbeiten konne erreichi werden. Das éffentliche Interesse an der
Realisierung des Bauvorhabens Uberwiege gegenuber dem o&ffentlichen Interesse an
einer intakien Koharenz des europaischen okologischen Netzes NATURA 2000, da in
diesem Fall durch koharenzsichernde Malinahmen keine dauerhafte Beeintrdchtigung
oder zeitliche Lucke im Netz zu erwarten wiére.

Zur Sicherung der Kohédrenz des Netzes NATURA 2000 hat der Vorhabentrager die
Kohérenzsicherungsmafinahme der Erstaufforstung einer Ackerfliche in  der
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Gemarkung Golzern vorgesehen. Die MaRnahme wird in der landschaftspflegerischen
Begleitplanung als Ma3nahme zur Sicherung der Koharenz des Netzes NATURA 2000
gekennzeichnet. Die vorgesehene Flache der KohdrenzmaRnahme befindet sich
sidlich des Vorhabenbereiches auf einer Hangfliche bei Golzern innerhalb des FFH-
Gebietes ,Vereinigte Mulde und Muldeauen”. Die MaBnahmenflache wird seit Jahren
als Intensivacker bewirtschaftet. Die Flache wird durch die Pflanzung von standort-
gerechten und gebietsheimischen Arten wie Traubeneiche, Hainbuche, Winterlinde und
Gemeine Esche aufgeforstet. Ziel ist die Entwicklung eines geschiossenen
Waldbestandes, der die Charakteristik eines trockenen Eichen-Hainbuchenwaldes im
Sinne des FFH-Lebensraumtyps Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald aufweist.

Im Ergebnis der FFH-Ausnahmeprifung wurde festgestellt, dass das Bauvorhaben die
Ausnahmevoraussetzung nach § 34 Abs. 3 BNatSchG erfilit. Damit sei es trotz der
Auslésung erheblicher Beeintrachtigungen eines Erhaltungszieles des FFH-Gebietes
~vereinigte Mulde und Muldeauen" (DE 4340-302) zulassungsfahig.

Das Landratsamt Leipzig als untere Naturschutzbehdérde schloss sich in seiner
Stellungnahme vom 7. Méarz 2018 dieser Einschatzung an und erklarte, die Darstellung
der zwingenden Griinde des Gberwiegend offentlichen Interesses an der Realisierung
des Vorhabens seinen schliissig und nachvoliziehbar dargelegt.

6.3.2 FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des Europaischen
Vogelschutzgebietes ,Vereinigte Mulde" (DE 4340-451)

Die Verordnung des Regierungsprasidiums Leipzig zur Bestimmung des Europaischen
Vogelschutzgebietes vom 27. Oktober 2006 hat als Schutz- und Erhaltungsziel die
Sicherung eines glnstigen Erhaltungszustandes der vorkommenden Vogelarten und
damit einer ausreichende Vielfalt, Ausstattung und Flachengréfe ihrer Lebensrdume
und Lebensstétten innerhalb des Gebietes in der durch Halboffenland gepragten, an
natlrlichen Strukturen reichen Flussauenlandschaft festgesetzt. Fir das SPA-Gebiet
sind im Standard-Datenbogen 42 Vogelarten gemaf Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
sowie 71 Arten nach Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie dokumentiert. Der Gutachter
kommt in der FFH-Veriraglichkeitsprifung zur Einschétzung, dass nach den
Ergebnissen der faunistischen Kartierungen und Auswertung der vorliegenden
Bestandsdaten an der Mulde bei Grimma auf Hdhe der Autobahnbriicke mehrere
Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtiinie und einige Vogelarten nach Art. 4
Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie varkommen, fir welche die Mdglichkeit erheblicher
Beeintrachtigungen zu untersuchen war. Es handelt sich um die Vogelarten des
Anhangs | Eisvogel, Grauspecht, Mittelspecht, Neuntdter, Rotmilan, Schwarzmilan,
Schwarzspecht, Weillstorch, Woespenbussard und Zwergschnapper sowie die
Vogelarten nach Art. 4 Abs. 2 der VSchRL Baumfalke, Grauammer, Kiebitz, und
Flussuferldufer.

Der Gutachter kommt in der FFH-Vertraglichkeitspriifung im néchsten Prufungsschritt,
bei der Prifung der hinreichenden Wahrscheinlichkeit, ob das Vorhaben das Gebiet in
seinen fur die Erhaltungsziele oder Schutzzweck mafgeblichen Bestandteilen erheblich
beeintréchtigen kann, zu dem Ergebnis, dass fur die Erhaltungsziele des Neuntoters
und des Zwergschnéppers erhebliche Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen
werden kénnen. Es handelt sich um baubedingte Beeintréchtigungen wiahrend der
Wanderungszeit beider Vogelarten durch die Baustellenbeleuchtung. Zur Verminderung
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dieser erheblichen Beeintrachtigungen ist als Schadensbegrenzungsmafinahme eine
angepasste Baustellenbeleuchtung vorgesehen. Diese Mafinahme zur Schadens-
begrenzung wurde in die Malnahmenplanung der landschaftspflegerischen Begleit-
planung Ubernommen. Unter Bericksichtigung der beschriebenen Schadens-
begrenzungsmafinahme kénnen nach Einschétzung des Gutachters die vorhaben-
bedingten Beeintrachtigungen fir die Erhaltungsziele des Neuntdters und des
Zwergschnappers auf ein nicht erhebliches Mal reduziert werden. Das Bauvorhaben
verursacht nach der FFH-Vertraglichkeitsprifung keine erheblichen Beeintrachtigungen
von Erhaltungszielen des SPA-Gebietes ,Vereinigte Mulde", DE 4340-451. Demnach ist
das Vorhaben mit den Erhaltungszielen des Gebietes verirdglich und nach den
Vorschriften der FFH-Richtlinie zuléssig.

6.3.3 Vereinbarkeit mit Natur- und Landschaftsschutzgebieten

Das gesamte sldlich der A 14 befindliche Gebiet ist Bestandteil des Landschafts-
schutzgebietes ,Thummlitzwald - Muldetal”. Unmitteibar an das Ostufer der Vereinigten
Mulde angrenzend erstrecki sich das Naturschuizgebiet ,Débener Wald". Beide
Schutzgebiete sind unmittelbar vom Bauvorhaben betroffen. Es werden Flachen einer
Grofle von 42.739 m? des Landschaftsschuizgebietes , Thimmilitzwald - Muldetal" sowie
Flachen einer Grofie von 16.250 m? des Naturschutzgebietes ,Débener Wald" bau- und
anlagebedingt in Anspruch genommen.

Nach den §§ 23 Abs. 1 bzw. 26 Abs. 1 BNatSchG sind Naturschutz- bzw. Landschafts-
schutzgebiete rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen ein besonderer Schutz
von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in einzelnen Teilen erforderlich ist. Die
Festsetzung des Naturschutzgebietes ,Débener Wald® erfolgte mit Verordnung des
Regierungsprasidiums Leipzig zur Festsetzung des Naturschutzgebietes ,Ddobener
Wald® vom 30. Juli 2004, Das Landschaftsschutzgebiet ,Thimmlitzwald - Muldetal"
wurde mit Beschluss des Bezirkstages Leipzig Nr. 68/VIli/84 vom 20. September 1984
festgesetzt. Auf Grund der Uberleitungsvorschriften des Art. 6 § 8 des Umwelt-
rahmengesetzes der DDR von 1990 sowie des § 51 Abs. 1 SachsNatSchG gilt diese
Festsetzung noch heute. Nach § 23 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen verboten,
die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Verdnderung eines Naturschutzgebiets
oder seiner Bestandteile oder zu einer nachhaltigen Stérung fithren kénnen. Nach § 26
Abs. 2 BNatSchG sind in einem Landschaftsschutzgebiet alle Handlungen verboten, die
den Charakter des Gebiets verandern oder dem besonderen Schutzzweck
zuwiderlaufen. Nach § 4 Abs. 2 Nr. 2 der Verordnung des Regierungsprasidiums
Leipzig zur Festsetzung des Naturschutzgebietes ,Ddbener Wald® ist es im
Naturschutzgebiet verboten, Straflen, Wege, Platze oder sonstige Verkehrsanlagen
anzulegen oder Anlagen dieser Art zu verdndern. Nach § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
kann von den Geboten und Verboten des BNatSchG, in einer Rechtsverordnung auf
Grund des BNatSchG sowie nach dem WNaturschutzrecht der Lénder auf Antrag
Befreiung gewshrt werden, wenn dies aus Grinden des Uberwiegenden Offentlichen
interesses, einschlieflich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist.

Das Landratsamt Leipzig als untere Naturschutzbehdrde erklarte in seiner
Stellungnahme vom 7. Marz 2019, es wéren eigenstédndige Unterlagen zur Bewertung
der Auswirkungen des Bauvorhabens auf das Naturschutz- und das Landschafts-
schutzgebiet erforderlich. Der Vorhabentrager verwies in seiner Erwiderung auf den
Abschnitt 5.7 des Erlduterungsberichtes (Unterlage 1, S. 81 f), in dem die
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Auswirkungen des Bauvorhabens auf das Naturschutz- und das Landschaftsschutz-
gebiet beschrieben waren.

Die Planfeststellungsbehérde schlieBt sich der Ansicht des Vorhabentragers an. Im
Abschnitt 5.7 des Erlauterungsberichtes sowie den anderen Unterlagen, insbesondere
dem UVP-Bericht sind die Auswirkungen des Bauvorhabens auf das Naturschutz- und
das Landschaftsschutzgebiet in ausreichender Weise beschrieben. Die Plan-
feststellungsbehérde  verweist auf die Ausfihrungen des vorangegangenen
Abschnittes, wonach die Eingriffe des Vorhabens in Natur und Landschaft und damit
auch die Eingriffe in das Landschaftsschutzgebiet , Thummlitzwald - Muldetal" sowie
das Naturschutzgebiet ,Débener Wald" im ausreichenden Umfang ausgeglichen und
ersetzt werden. Die Planfeststellungsbehdrde sieht Grinde des uberwiegenden
offentlichen Interesses fiir Befreiungen von den Festlegungen und Verboten der §§ 23
Abs. 2 und 26 Abs. 2 BNatSchG sowie des § 4 Abs. 2 Nr. 2 der Verordnung zur
Festsetzung des Naturschutzgebietes ,Débener Wald” nach § 67 Abs. 1 BNatSchG als
gegeben an. Die A 14 hat eine wichtige Anschlussfunktion fir die mitteldeutsche
Industrieregion an die Norddeutschen Ostseehafen, eine wichtige Verbindungsfunktion
im Transeuropdischen Verkehrsnetz. Aus diesem Grunde erfullt das Bauvorhaben wie
bereits dargestellt die Ausnahmevoraussetzung nach § 34 Abs. 3 BNatSchG. Diese
Ausnahmevoraussetzung ist sogar strenger als die Voraussetzung fur eine Befreiung
nach § 67 Abs. 1 BNatSchG. Wahrend nach § 34 Abs. 3 BNatSchG ein zwingendes
offentliches Interesse vorliegen muss, geniigt nach § 67 Abs. 1 BNatSchG ein
Uberwiegendes Offentliches Interesse. Wenn aber sogar die strengere Ausnahme-
voraussetzung nach § 34 Abs. 3 BNatSchG gegeben ist, ist die groRzigigere
Voraussetzung flir eine Befreiung nach § 67 Abs. 1 BNatSchG erst recht gegeben.

6.34  Mitwirkungsrechte der im Freistaat Sachsen anerkannten Naturschutzver-
einigungen

Nach dem § 63 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG sind den nach dem § 3 des Umwelt-
Rechtsbehelfsgesetzes von einem Land anerkannten Naturschutzvereinigungen, die
nach ihrer Satzung landesweit tatig sind, in Planfeststellungsverfahren Gelegenheit zur
Stellungnahme und zur Einsicht in die einschlagigen Sachverstandigengutachten zu
geben, wenn es sich um Vorhaben im Gebiet des anerkennenden Landes handelt, die
mit Eingrifien in Natur und Landschaft verbunden sind. Nach § 33 Abs. 2
SéachsNatSchG sind die Vereinigungen von der zusténdigen Behérde tber Vorhaben,
Planungen und Verwaltungsverfahren rechtzeitig schriftlich zu benachrichtigen, wobei
eine angemessene Frist fur die Stellungnahme einzurdumen ist. Bei Verfahren mit
Offentlichkeitsbeteiligung reicht die Unterrichtung der Naturschutzvereinigung Gber die
éffentliche Auslegung aus.

Die Planfeststellungsbehtrde informierte die im Freistaat Sachsen anerkannten
Naturschutzvereinigungen mit Schreiben vom 17. Januar 2019 Uber die &ffentliche
Auslegung der Planunterlagen in der Zeit vom 21. Januar 2019 bis 20. Februar 2019 in
der Stadtverwaltung Grimma sowie Uber die Frist zur Abgabe einer Stellungnahme /
Einwendung bis zum Ablauf des 20. Marz 2019. Die im Freistaat Sachsen anerkannten
Naturschutzvereinigungen haben von ihrem Recht zur Stellungnahme und zur Einsicht
in die einschlagigen Sachverstandigengutachten keinen Gebrauch gemacht.
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7 Wasserwirtschatftliche und gewéssertkologische Belange

Im Rahmen des Vorhabens wird die bestehende Autobahnbriicke Gber die Vereinigte
Mulde durch einen Ersatzneubau ersetzt. Flr das gesammelte Oberflachenwasser
werden zum Zwecke seiner Behandlung zwei Absetzbecken an beiden Ufern der
Vereinigten Mulde errichtet. Nach seiner Behandlung wird das gesammelte und
behandelte Oberflachenwasser in die Mulde eingeleitet. Dazu werden eine
Entwésserungsleitung und ein Auslaufbauwerk am westlichen Ufer zum Zwecke der
Ableitung von gesammeltem QOberflachenwasser aus dem dortigen Absetzbecken sowie
ein Schachtbauwerk zur Ableitung von gesammeliem Oberfliachenwasser in einen
vorhandenen Kanal am &stlichen Ufer der Vereinigten Mulde errichtet. Am westlichen
Ufer der Mulde existiert ein Durchlass fir gesammeltes Oberflachenwasser unter der
Autobahn, damit nérdlich der Autobahn gesammeltes Oberflachenwasser der
Einleitstelle zugeleitet werden kann, welche sich stidlich der Autobahn befindet. Dieser
Durchlass endet in einem namenlosen Graben, welcher seinerseits am westlichen Ufer
der Mulde endet. Dieser Durchlass soll verldngert werden. Am westlichen Ufer der
Mulde kommt es zur temporéren Errichtung von Baustelleneinrichtungsflachen fur den
Abbruch der Bestandspfeiler sowie fiir den Bau der geplanten Pfeiler.

Der Ersatzneubau der Autobahnbricke, der Bau der genannten Anlagen zur
Sammlung, Behandiung und Ableitung des Oberflichenwassers sowie die
Baustelleneinrichtungsfiachen bedtirfen gem. § 26 Abs. 1 SachsWG in Verbindung mit
§ 36 WHG der wasserrechtlichen Genehmigung. Danach ist eine solche flr die
Errichtung, wesentliche Anderung oder Beseitigung von Anlagen in, an, unter und Uber
oberirdischen Gewassern und im Uferbereich erforderlich, Die wasserrechtliche
Genehmigung muss sich gem. § 26 Abs. 2 SachsWG an den Bewirtschaftungszielen
nach den §§ 27 bis 31 und 47 WHG ausrichten und darf der fristgemé&fen Erreichung
dieser Ziele nicht entgegenstehen. Sie muss den im jeweiligen Mafinahmenprogramm
nach § 84 WHG gestellten Anforderungen entsprechen. Nach § 27 Abs. 1 WHG sind
oberirdische Gewasser so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechierung ihres oSkologischen und ihres chemischen Zustands
vermieden wird und

2. ein guter ékologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht
werden.

Das erste Bewirtschaftungsziel ist das Verschlechterungsverbot und das zweite das
Verbesserungsgebot. Verschlechterungen sind alle nachteiligen Veranderungen des
zurzeit bestehenden chemischen und / oder Okologischen Gewdsserzustandes. Das
Verschlechterungsverbot besagt also, der gegenwdrtige Status quo des Gewésser-
zustandes darf prinzipiell nicht unterschritten werden. Die genannten Zustdnde zu
erhalten heifdt, ein entsprechendes Gewaésser darf keine Zustandsverschlechterung
erfahren (Kotulla, WHG, 2. Aufl. 2011, RNrm. 5 und 6 zu § 27 WHG).
Planfeststellungen, Erlaubnisse und Bewilligungen sind dann zu versagen, wenn durch
die beabsichtigte Benutzung der vorhandene Gewisserzustand in chemischer oder
tkologischer Hinsicht nachteilig verandert wird. Mafigeblich ist dabei die Befrachtung
nicht des gesamten Gewdéssers, sondern lediglich des vom Vorhaben betroffenen
Wasserkorpers (Reinhardt, WHG, 11. Aufi. 2014, RNr. 14 zu § 27 WHG). Weitere
Hinweise ergeben sich aus den vorlaufigen Vollzugshinweisen des Séchsischen
Staatsministeriums fir Umwelt und Landwirtschaft zur Auslegung und Anwendung des
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Verschlechterungsverbots nach § 27 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 Nr.1 und nach § 47 Abs. 1
Nr. 1 WHG unter besonderer Berlicksichtigung der Rechtsprechung des EuGH vom
3. Mérz 2017.

Die Bewirtschaftungsziele fur die Vereinigte Mulde ergeben sich aus den Berichten Uber
die sachsischen Beifrdge zu den Bewirtschaftungsplénen der Flussgebietseinheiten
Elbe und QOder nach § 83 WHG bzw. Artikel 13 der Richtlinie 2000/80/EG fUr den
Zeitraum von 2016 bis 2021 vom 30. November 2015 und Uber die séchsischen
Beitrdge zu den Maflnahmenprogrammen der Flussgebietseinheiten Elbe und Oder
nach § 82 WHG bzw. Artikel 11 der Richtlinie 2000/60/EG fir den Zeitraum von 2016
bis 2021 vom 16. November 2015, herausgegeben vom Landesamt fur Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie (LfULG). Angaben zur gegenwirtigen Beschaffenheit der
Mulde finden in den Dateien zu Stammdaten, zum &kologischen und chemischen
Zustand von Oberflaichenwasserkérpern sowie weiteren Quellen, herausgegeben vom
LFULG.

Um die Einhaltung des Verschlechterungsverbotes und des Verbesserungsgebotes
prifen zu kénnen, muss zunéchst der Istzustand eines Flusses festgestellt werden, um
ihn mit dem Planzustand vergleichen zu kénnen. Nach den vom LfULG veréffentlichten
Daten ist der Istzustand der Vereinigten Mulde wie folgt beschrieben: Sie ist als
natirlicher Wasserkorper eingestuft. Der dkologische Zustand der Vereinigten Mulde ist
als unbefriedigend (Bewertungsklasse 4) und der chemische Zustand ist als nicht gut
eingestuft (Bewertungsklasse 4). Dieser Zustand des Oberflachenwasserkorpers
begrindet sich durch die Belastung des Wassers mit Arsen, Zink und Phosphor. Fiir die
Vereinigte Mulde besteht nach den Bewirtschaftungsplénen der Flussgebietseinheiten
Elbe und Oder das Bewirtschaftungsziel, bis zum Jahr 2027 einen guten dkologischen
und chemischen Gewasserzustand zu erreichen.

Zur Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Anforderungen der Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) legte der Vorhabentrager den Fachbeitrag WRRL als Antragsunterlage 21.2
vor. In diesem wurden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen des
Vorhabens auf die Vereinigte Mulde und den Grundwasserkorper Vereinigte Mulde
analysiert. Baubedingt kommt es zu einer vorubergehenden Flacheninanspruchnahme
des westlichen Uferbereiches der Vereinigten Mulde durch die Errichtung der
Baustelleneinrichtungsflache und der Hilfspfeiler fir den temporaren Uberbau in einem
Umfang von 0,02 ha mit Auswirkungen auf die biclogische Qualitatskomponente Fische
sowie die hydromorphologischen Qualitatskomponenten Durchgéngigkeit und
Morphologie. Im Zuge der Baumafinahme werden Rickbauarbeiten unmittelbar am
Ufer durchgefihrt, was ggf. mit dem Eintrag von Rickbaumaterial und Staub in die
Vereinigte Mulde verbunden ist. Dadurch kann es zur kurzzeitigen Eintriibung des
Gewdssers kommen. Anlagebedingt kommt es zu keinen potentiell nachteiligen
Auswirkungen. Beim Ersatzneubau der Autobahnbriicke wird die Anzahl der im
Muldetal erforderlichen Stttzen von funf auf vier Pleiler reduziert. Die beiden neuen
Uferpfeiler stehen zukinftig auBerhalb des Mittelwasserbereiches der Vereinigten
Mulde. Aus Grinden des Hochwasserschutzes erfolgt auflerdem eine Anpassung der
Pfeilerausrichtung an die Fliefirichtung der Mulde. Damit wird eine Verbesserung der
hydromorphologischen Qualitdtskomponenten Durchgangigkeit erreicht. Betriebs-
bedingte Beeintrachtigungen der Mulde konnen sich durch die Einleitung von
tausalzbelastetem Niederschlagswasser von der A 14 ergeben.
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Das Verschiechterungsverbot fordert, alle MaRnahmen zu ergreifen, um die
Befastungen des Gewiéssers so gering wie moglich zu halten. Der Vorhabentrager hat
daher Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen geplant, die den Eintritt einer
Verschlechterung von vornherein verhindern. Diese wurden bei der Bewertung im
Fachbeitrag WRRL berlcksichtigt. Zur Vermeidung und Verminderung der
beschriebenen baubedingten Beeintrachtigungen plant er:

1. die Vermeidungsmalinahme 14 V zur Wahrung der &kologischen
Durchgéangigkeit der Vereinigten Mulde wahrend der Bauzeit

Bauliche MalRnahmen im Gewésser erfolgen nur zeitweilig und rdumlich begrenzt beim
Riickbau der Bestandspfeiler 4 und 5, einschiiellich der erforderlichen Béschungs- und
Spundwandverbaue. Gegebenenfalls notwendige bauliche Einrichtungen am bzw. im
Gewésser werden nach Abschluss der Arbeiten unverziglich beseitigt bzw.
zuriickgebaut.

2. die Vermeidungsmalnahme 1.5 d V zur Bauzeitenregelung zu technischen
Baumaflinahmen (Fischartenschutz)

Die das Gewasserbett bei Mittelwasserabfluss berUhrenden Baumafinahmen,
insbesondere die Errichtung und der Rickbau der Behelfspfeiler am westlichen Ufer der
Mulde sowie der Rickbau der Bestandspfeiler einschliefilich Béschungs- und
Spundwandbau werden im Zeitraum von Anfang Juli bis Ende Januar durchgefuhrt, um
Beeintrachtigungen der Fischfauna zu vermeiden.

Der Vermeidung und Verminderung der beschriebenen mdéglichen betriebshedingten
Beeintrachtigungen durch die Einleitung von Niederschlagswasser in die Vereinigte
Mulde dient das Entwésserungskonzept. Die gefassten Niederschlagswassermengen
werden im Ergebnis der Baumalinahme in zwei auf beiden Ufern geplanten und
anzulegenden Absetzbecken behandelt und hiernach in die Vereinigte Mulde als Vorflut
abgegeben. Die Absetzbecken dienen der Sedimentation von Schwebstoffen und der
Rickhaltung von Leichtflissigkeiten. Sie werden an hochwassersicheren Stellen
errichtet. Der Bemessung und Gestaltung der Entwasserungsanlagen erfolgte nach der
Richtlinie zur Anlage von Straflen Teil Entwésserung der Forschungsgesellschaft fir
Strallen- und Verkehrswesen e V. Kéln (RAS-Ew) sowie dem Merkblatt Handlungs-
empfehlungen zum Umgang mit Regenwasser DWA-M 153 der Deutschen Vereinigung
fur Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e V. Nach dem Merkbiatt DWA-M 153 ist
eine Regenwasserbehandlung notwendig. Diese erfoigt wie Uber beschrieben in den
beiden Absetzbecken.

Zur voraussichtlichen Belastung des Niederschlagswassers, welches in die Mulde
eingeleitet wird mit Tausalz legte der Vorhabentrager ein entsprechendes Gutachten als
Antragsunterlage 21.1 vor. In einem Erlass des Sachsischen Staatsministeriums flr
Wirtschaft, Arbeit und Verkehr vom 24. Januar 2011 ist ein Orientierungswert flr
Fliefigewésser von 200 mg Chlor pro Liter als arithmetischer Jahresmittelwert fir den
Ubergang von einem malkigen in einen guten Zustand benannt. Dieser sollte
dementsprechend nicht (berschritten werden. Bei der Einleitung mit Chiorid belasteter
StralRenabwésser in die Vereinigte Mulde darf es also zu keiner Verschlechterung des
bestehenden chemischen Zustands kommen und der arithmetische Jahresmittelwert
der Gesamtchloridbelastung von 200 mg CI/l darf nicht Gberschritten werden. Mittels
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verschiedener Modellrechnungen wurde in dem Gutachten nachgewiesen, dass die
genannte Chioridkonzentration in der Vereinigten Mulde nicht Uberschritten wird.

Der Fachbeitrag WRRL (Antragsunterlage 21.2) kommt fir den Oberflaichenwasser-
kérper Vereinigte Mulde demzufolge zu dem Ergebnis, dass sich die Planung des
Vorhabentrégers fir das Briickenbauwerk an den Bewirtschaftungszielen nach den
§§ 27 bis 31 und 47 WHG orientiert und der fristgemaen Erreichung dieser Ziele nicht
entgegen steht.

Neben dem Oberflaichenwasserkérper gibt es noch den Grundwasserkérper Vereinigte
Mulde mit einer Flache von 3968 km? Der Grundwasserleiter befindet sich in einem
guten mengenmafigen Zustand (Bewertungsklasse 2), weist jedoch einen schlechten
chemischen Zustand auf (Bewertungsklasse 3). Der chemische Zustand des
Grundwasserkérpers begrindet sich durch die Belastung des Grundwassers mit Nitrat.

Baubedingt kommt es zu einer voriilbergehenden Grundwasserabsenkung beim Bau
der Hilfspfeiler fir den temporéren Uberbau und der geplanten Briickenpfeiler. Diese
sind jedoch ortlich begrenzt und an der néchstgelegenen Grundwassermessstelie in
Trebsen schon nicht mehr messbar. Anlagebedingt werden Fliachen in der Grofte von
0,33 ha versiegelt, in der GroRe von 0,25 ha teilversiegelt und in der GréRe von 2,3 ha
Uberformt und verdichtet. Das hat eine Verminderung der Grundwasserneubifdung zur
Folge. Dieses Defizit kann jedoch durch infiltration von Oberflichenwasser aus der
Vereinigten Muide ausgeglichen werden. Der Fachbeitrag WRRL kommt fir den
Grundwasserkdrper Vereinigte Mulde demzufolge ebenfalls zu dem Ergebnis, dass sich
die Planung des Vorhabentragers fur das Briickenbauwerk an den Bewirtschaftungs-
zielen nach den §§ 27 bis 31 und 47 WHG orientiert und der fristgemaRen Erreichung
dieser Ziele nicht entgegensteht.

Das Landratsamt Leipzig als untere Wasserbehérde erklarte in seiner Stellungnahme
vom 7. Marz 2019, nach Fertigsteliung der Malnahme wiirden die qualitativen
Anforderungen des Merkblattes DWA-A153 eingehalten. Wahrend der Bauphase sei
keine Verschlechterung des Ist-Zustandes zu erwarten. Aus Sicht der Fachbereiche
Grundwasser und Gewdssergiite bestinden nach derzeitigem Kenntnisstand zum
Vorhaben keine Einwande. Der vorgelegte Fachbeitrag zu den Belangen der
Wasserrahmenrichtlinie sei ausftthrlich und plausibel. Das Vorhaben stiinde den
Bewirtschaftungszielen fir den Oberflachen- und Grundwasserkérper nicht entgegen.

Die Landesdirektion Sachsen als obere Wasserbehérde schloss sich in ihrer
Stellungnahme vom 27. Mérz 2019 der Einschatzung des Gutachters aus dem
Fachbeitrag zur Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Anforderungen der
Wasserrahmenrichtlinie an. Negative Auswirkungen auf den Oberflachenwasser- und
den Grundwasserkérper Vereinigte Mulde waren unwahrscheinlich oder sicher
auszuschlielRen. Damit sei eine Verschiechterung des Oberflachenwasser- und des
Grundwasserkdrpers an der reprasentativen Messstelle unwahrscheinlich, also nicht zu
erwarten. Es handele sich bei dem Vorhaben um einen Ersatzneubau, der beziglich
der Sohlistruktur infolge der Pfeileranordnung im Vorland statt im Gewdésser und
beziiglich der stofflichen Belastung durch punktuellen Abwassereintrag in die Vereinigte
Mulde infolge der Behandiung des gesammelten Niederschlagswassers in
Absetzbecken zu Verbesserungen im Oberflachenwasserkérper Vereinigte Mulde fahrt.
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Da die Planung des Vorhabentragers fur das Brickenbauwerk, der Anlagen zur
Sammiung, Behandiung und Ableitung des Oberflaichenwassers sowie der
Baustelleneinrichtungsfidchen sich wie dargelegt an den Bewirtschaftungszielen nach
den §§ 27 bis 31 und 47 WHG fiir den Oberflachenwasser- und den Grundwasser-
kérper Vereinigte Mulde orientiert und der fristgemalien Erreichung dieser Ziele nicht
entgegen steht, kann die gem. § 26 Abs. 1 S&chsWG in Verbindung mit § 36 WHG
erforderliche wasserrechtliche Genehmigung fir das Brickenbauwerk erteiit werden.

Das gesammelte Oberflichenwasser wird nach seiner Behandlung in den beiden
Absetzbecken an beiden Ufern in die Vereinigte Mulde abgeleitet. Am 6stlichen Ufer
wird eine Menge von maximal 110 I/s eingeleitet werden. Dazu wird eine vorhandene
Einleitstelle genutzt. Am westlichen Ufer soli eine Menge von maximal 166,7 /s
eingeleitet werden. Dazu soll auf dem Flurstiick 71/10 der Gemarkung Bahren eine
neue Einleitstelle geschaffen werden. Das wahrend der Baumaflnahme geférderte und
gesammelte Baugrubenwasser soll ebenfalls an beiden Ufern in die Vereinigte Mulde
eingeleitet werden, am westlichen Ufer auf dem Flurstiick 71/13 der Gemarkung Bahren
und am ostlichen Ufer auf den Flursticken 161 und 141 der Gemarkung Schmorditz.
Die Einleitmenge soll 10 I/s je Einleitstelie betragen.

Nach § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG stelit das Einbringen und Einleiten von Stoffen in ein
Gewésser eine Gewassernutzung dar. Nach § 8 Abs. 1 WHG bedarf jede Benutzung
eines Gewassers der Erlaubnis oder der Bewilligung. Nach § 10 Abs. 1 WHG gewéhrt
die Erfaubnis die Befugnis, die Bewilligung das Recht, ein Gewasser zu einem
bestimmten Zweck in einer nach Art und Mall bestimmten Weise zu benutzen. Nach
§ 11 Abs. 1 WHG kénnen Erlaubnis und Bewilligung fir ein Vorhaben, das nach dem
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung einer Umweltvertréglichkeitspriifung
unterliegt, nur in einem Verfahren erteilt werden, das den Anforderungen des
genannten Gesetzes entspricht. Nach § 19 Abs. 1 WHG entscheidet die Planfest-
stellungsbehdrde (ber die Erteilung von Erlaubnis oder Bewilligung, wenn fir ein
Vorhaben, das mit der Benuizung eines Gewassers verbunden ist, ein
Planfeststeliungsverfahren durchgeflhrt wird. Nach § 57 Abs. 1 WHG darf eine
Erlaubnis fiir das Einleiten von Abwasser in ein Gewdasser (Direkteinleitung) nur erteilt
werden, wenn die Menge und Schéadlichkeit des Abwassers so gering gehalten wird,
wie dies bei Einhaltung der jeweils in Betracht kommenden Verfahren nach dem Stand
der Technik moglich ist, die Einleitung mit den Anforderungen an die Gewasser-
eigenschaften und sonstigen rechtlichen Anforderungen vereinbar ist und
Abwasseranlagen oder sonstige Einrichtungen errichtet und betrieben werden, die
erforderlich sind, um die Einhaltung der Anforderungen nach den Nummern 1 und 2
sicherzustellen.

Die Einleitung von gesammeltem Oberflachenwasser in die Vereinigte Mulde am
westlichen Ufer sowie von geférdertem und gesammeltem Baugrubenwasser in die
Vereinigte Mulde an beiden Ufern bedarf nach den oben genannten Vorschriften des
WHG somit der wasserrechtlichen Erlaubnis. Eine wasserrechtliche Erlaubnis fir die
Einleitung von gesammeltem Oberflachenwasser in die Vereinigte Mulde am dstlichen
Ufer ist dagegen nicht erforderlich, da eine bereits vorhandene Einleitstelle weiter
genutzt werden soll,

Die geseizlichen Voraussetzungen fir die Erteilung der erforderlichen wasser-
rechtlichen Erlaubnisse zur Einleitung von gesammeltem Oberflachenwasser und von
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gefordertem und gesammeltem Baugrubenwasser in die Vereinigte Mulde fiegen nach
Einschatzung der Planfeststellungsbehdrde vor. Als Abwasseranlagen oder sonstige
Einrichtungen im Sinne von § 57 Abs. 1 WHG, die sicherstellen sollen, dass die Menge
und Schadlichkeit des Abwassers so gering gehalten wird, wie dies bei Einhaltung der
jeweils in Betracht kommenden Verfahren nach dem Stand der Technik méglich ist,
plant der Vorhabentréger auf beiden Ufern die beiden Absetzbecken zu errichten, in
denen das Niederschlagswasser behandelt und danach in die Vereinigte Mulde als
Vorflut abgegeben werden soll. Die Absetzbecken dienen der Sedimentation von
Schwebstoffen und der Rickhaltung von Leichtflissigkeiten. Diese beiden Absetz-
becken entsprechen der Richtlinie zur Anlage von Stralen Teil Entwasserung der
Forschungsgeselischaft flir Strallen- und Verkehrswesen e.V. Kéln (RAS-Ew) und
damit den in Betracht kommenden Verfahren nach dem Stand der Technik im Sinne
von § 57 Abs. 1 WHG. Nach der erfolgten Behandlung wird das Niederschlagswasser
dem Merkblatt Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser DWA-M 153
der Deutschen Vereinigung fir Wasserwirischaft, Abwasser und Abfall eV.
entsprechen. Die Einleitung des Niederschlagswassers wird damit mit den
Anforderungen an die Gewdssereigenschaften und sonstigen rechtlichen
Anforderungen im Sinne von § 57 Abs. 1 WHG vereinbar sein. Zur voraussichtlichen
Belastung des Niederschlagswassers von der A 14, welches in die Muide eingeleitet
wird mit Tausalz gibt es aulerdem das entsprechende Gutachten (Antragsunterlage
21.1). Mittels verschiedener Modelirechnungen wurde in dem Gutachten nachgewiesen,
dass der nach dem Erlass des Séchsischen Staatsministeriums fir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr vom 24. Januar 2011 genannte Orientierungswert fiir FlieBgewasser von
200 mg Chlor pro Liter Chioridkonzentration in der Vereinigten Mulde nicht
tberschritten wird.

Die bereits zitierten beiden Stellungnahmen der unteren und oberen Wasserbehérde
vom 7. bzw. 27, Mérz 2019 belegen ebenfalls, dass die gesetzlichen Voraussetzungen
fur die Erteilung der erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisse zur Einleitung von
gesammeltem Oberflachenwasser und von geférdertem und gesammeitem Baugruben-
wasser in die Vereinigte Muide vorliegen.

In der Stellungnahme des Landratsamies leipzig als untere Wasserbehérde vom
7. Marz 2019 wies dieses darauf hin, dass im Zuge der Ausfiihrungsplanung noch
bauliche Details der beiden Einleitstellen in die Vereinigte Mulde abzustimmen wiren.
In seiner Erwiderung sagte der Vorhabentrager dieses zu. In dieser Stellungnahme
vertrat die untere Wasserbehorde weiter die Auffassung, dass fur die bei den
Baumalnahmen erforderlichen bauzeitlichen Wasserhaltungen eine gesonderte
wasserrechtliche Erlaubnis nétig wére, Zur Erteilung dieser sei die Erlaubnisféhigkeit
auf der Grundlage einer vorangegangen fachlichen Prifung zu kldren. Hierzu wiaren
konkrete, die MalRnahme und deren Auswirkungen ausreichend beschreibende
Unterlagen mindestens acht Wochen vor Beginn der Malnahme vorzulegen. Die Art
und der Umfang der vorzulegenden Unterlagen sollten mit der unteren Wasserbehorde
im Vorfeld abgestimmt werden. In seiner Erwiderung sagte der Vorhabentrager dieses
zu.

Die Planfeststellungsbehdrde weist darauf hin, dass es neben dieses Planfeststellungs-
beschiusses keiner weiteren, gesonderten wasserrechtlichen Erlaubnis bedarf, also
auch keiner fir die bauzeitlichen Wasserhaltungen. Dies ergibt sich aus dem § 19 Abs.
1 WHG, nach dem die Planfeststeliungsbehérde Uber die Erteilung der Erlaubnis oder
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der Bewilligung enischeidet, wenn fur ein Vorhaben, mit dem die Benutzung eines
Gewaéssers verbunden ist, ein Planfeststellungsverfahren durchgefihrt wird sowie aus
dem § 75 Abs. 1 VwWVIG, nach dem neben der Planfeststellung andere behérdliche
Entscheidungen, insbesondere 6&ffentiich-rechtliiche Genehmigungen, Verleihungen,
Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfesisteliungen nicht erforderlich
sind. Die untere Wasserbehérde kann zwar wie in ihrer Stellungnahme erfoigt, die
Vorlage weiterer, die Malnahme und deren Auswirkungen ausreichend beschreibende
Unterlagen fordern, davon jedoch nicht die Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis
fur die bauzeitlichen Wasserhaltungen abhéngig machen, da es einer solchen wie
dargestellt nicht bedarf. Da der Vorhabentrager in seiner Erwiderung die Beibringung
dieser Unterlagen zusagte, sieht die Planfeststellungsbehérde keinen weiteren
Regelungsbedarf im Zusammenhang mit den bauzeitlichen Wasserhaltungen.

Nach § 54 Abs. 1 WHG ist das von Niederschiagen aus dem Bereich von bebauten
oder befestigten Flachen gesammelt abflielende Wasser (Niederschlagswasser)
Abwasser. Die beiden Absetzbecken an beiden Ufern der Vereinigten Mulde, die
Entwéasserungsleitung, das Auslaufbauwerk am westlichen Ufer, das Schachibauwerk
am &silichen Ufer sowie der Durchlass unter der Autobahn dienen der Sammiung,
Behandiung und Ableitung des Oberflachenwassers / Abwassers und sind somit
Abwasseranlagen. Nach § 55 Abs. 2 SachsWG i. V. m. § 60 WHG bedarf die Errichtung
und der Betrieb von Abwasseranlagen der wasserrechtlichen Genehmigung. Nach § 60
Abs. 1 WHG sind Abwasseranlagen so zu errichten, zu betreiben und zu unterhalten,
dass die Anforderungen an die Abwasserbeseitigung eingehalten werden und sie
missen den aillgemein anerkannten Regeln der Technik entsprechen. Nach § 55 Abs. 7
SachsWG darf die wasserrechtliche Genehmigung nur versagt oder mit Bedingungen
und Auflagen erteilt werden, wenn die Anlage den Vorschriften des WHG, des
SachsWG oder sonstigen &ffentlich-rechilichen Vorschriften, insbesondere den Zielen
und Grundséatzen der Raumordnung widerspricht, den jeweils in Betracht kommenden
Regeln der Technik nicht entspricht, einem Bewirtschaftungsplan, einem Maftnahmen-
programm, den Grundsatzen der Wasserver- oder Abwasserentsorgung nach den
§§ 42 oder 49 SiachsWG, einem Abwasserbeseitigungskonzept des Abwasser-
beseitigungspflichtigen oder einer anderen wasserwirtschaftlichen Planung wider-
spricht.

Wie dargestellt, orientiert sich das Entwasserungskonzept sowie die Planung fiur die
heiden Absetzbecken an beiden Ufern der Vereinigten Mulde, fir die Entwésserungs-
leitung, fir das Auslaufbauwerk am westlichen Ufer, flir das Schachtbauwerk am
dstlichen Ufer sowie fir den Durchlass unter der Autobahn als Anlagen der Sammlung,
Behandiung und Ableitung des Oberflachenwassers den Bewirtschaftungszielen nach
den §§ 27 bis 31 und 47 WHG fir den Oberflichenwasser- und den Grundwasser-
kérper Vereinigte Mulde und steht der fristgemaflen Erreichung dieser Ziele nicht
entgegen. Wie dargestellt entspricht das Entwisserungskonzept der Richtlinie zur
Anlage von Strafllen Teil Entwasserung (RAS-Ew) sowie dem Merkblatt Handlungs-
empfehlungen zum Umgang mit Regenwasser DWA-M 153 und damit den in Betracht
kommenden Regeln der Technik. Es liegt somit kein Versagungsgrund nach § 55 Abs.
7 SachsWG fir die wasserrechtliche Genehmigung der Anlagen der Sammlung,
Behandiung und Ableitung des Oberflachenwassers vor, diese wird somit erteilt.

Die Errichtung der Baustelleneinrichtungsfidchen fiir den Abbruch der Bestandspfeiler
sowie zum Bau der geplanten Pfeiler wird im Gewésserrandstreifen erfolgen. Gem. § 38
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Abs. 1 WHG dienen Gewasserrandstreifen der Erhaltung und Verbesserung der
Gkologischen Funktionen oberirdischer Gewdasser, der Wasserspeicherung, der
Sicherung des Wasserabflusses sowie der Verminderung von Stoffeintragen aus
diffusen Quelien. Nach § 38 Abs. 1 WHG . V. m. § 24 Abs. 2 SachsWG ist der
Gewdsserrandstreifen im Aulenbereich zehn Meter breit. Nach § 38 Abs. 4 Nr. 4 WHG
in Verbindung mit § 24 Abs. 3 Nr. 3 SachsWG ist im Gewdsserrandstreifen die nur
zeitweise Ablagerung von Gegenstanden, die den Wasserabfluss behindern kénnen
oder die fortgeschwemmt werden kénnen, verboten. Nach § 38 Abs. 5 WHG kann die
zustandige Behorde von diesem Verbot eine widerrufiiche Befreiung erteilen, wenn
Uberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit die Manahme erfordern oder das
Verbot im Einzelfall zu einer unbiiligen Héarte fihrt.

Die Errichtung der Baustelleneinrichtungsflachen fir den Abbruch der Bestandspfeiler
sowie zum Bau der geplanten Pfeiler wird auBerdem im festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiet der Vereinigten Mulde erfolgen. Nach § 78 a Abs. 1 Nrn. 1, 4 und
5 WHG sind in festgesetzten Uberschwemmungsgebieten die Errichtung von Mauern,
Wallen oder &hnlichen Anlagen, die den Wasserabfluss behindern koénnen, das
Ablagern und das nicht nur kurzfristige Lagern von Gegenstinden, die den
Wasserabfluss behindern kénnen oder die fortgeschwemmt werden kénnen sowie das
Erhéhen oder Vertiefen der Erdoberflache untersagt. Nach § 78 a Abs. 2 WHG kann die
zustandige Behorde im Einzelfall die genannten MaRnahmen nach Absatz 1 zulassen,
wenn Belange des Wohis der Aligemeinheit dem nicht entgegenstehen, der
Hochwasserabfluss und die Hochwasserrlickhaltung nicht wesentlich beeintrachtigt
werden und eine Gefdhrdung von Leben oder Gesundheit oder erhebliche
Sachschéaden nicht zu befiirchten sind.

In dem Abschnitt dieses Planfeststellungsbeschlusses, der die Vereinbarkeit des
Vorhabens mit den Belangen des Hochwasserschutzes behandelt, wird das Ergebnis
der durchgefuhrten zweidimensionalen hydrodynamisch-numerischen Modellierung
dargestelit. Es wird weder im kritischen Bauzustand mit den Bestands- und
Behelfspfeilern sowie der Baustelleneinrichtungsfiiche am westlichen Muldeufer bei
Hochwasserereignissen mit einer statistischen Eintrittswahrscheinlichkeit von einmal in
5 und in 10 Jahren noch im Planzustand bei Hochwasserereignissen mit einer
statistischen Eintrittswahrscheinlichkeit von einmal in 100 Jahren zu einer Erhéhung der
Uberflutungsgefahr fir die der Autobahnbriicke nahegelegenen bebauten Gebiete der
Stadte Grimma und Trebsen an beiden Ufern der Vereinigten Mulde kommen. Zur
Begrindung wird auf den Abschnitt dieses Planfeststellungsbeschlusses, der die
Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Belangen des Hochwasserschutzes behandelt,
verwiesen.

Die Voraussetzungen fur die Zulassung im Einzelfali fir bauliche MaRnahmen im
festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Mulde bzw. fur die Befreiung vom Verbot
fur die Ablagerung von Gegenstanden im Gewésserrandstreifen durch die Errichtung
der temporéren Baustelleneinrichtungsflachen, fir den Abbruch der Bestandspfeiler
sowie zum Bau der geplanten Pfeiler am westlichen Ufer der Mulde sind demzufolge
gegeben. Die genannte Zulassung im Einzelfall und die Befreiung vom genannten
Verbot werden somit erteilt.

Gemal § 115 Abs. 3 SachsWG ist, soweit eine wasserrechtiiche Entscheidung selbst
von einer anderen &ffentlich-rechtlichen Entscheidung ersetzt wird, die ersetzte
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Entscheidung ausdrlcklich zu bezeichnen. Im Tenor dieses Planfeststellungs-
beschlusses werden somit alle erforderlichen und getroffenen wasserrechtlichen
Entscheidungen, die in diesem Abschnitt behandelt werden, ausdricklich genannt.

8 Belange des Hochwasserschutzes

Das Vorhaben befindet sich teilweise im nach § 76 Abs. 2 WHG und § 72 Abs. 2
SachsWG festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Vereinigten Mulde. Nach § 76
Abs. 1 WHG sind Uberschwemmungsgebiete Gebiete zwischen oberirdischen
Gewassern und Deichen oder Hochufern und sonstige Gebiete, die bei Hochwasser
eines oberirdischen Gewassers Gberschwemmt oder durchflossen oder die fur die
Hochwasserentlastung oder die Rickhaltung beansprucht werden. Gem. § 76 Abs. 2
WHG setzen die Landesregierungen durch Rechtsverordnung innerhalb der
Risikogebiete mindestens die Gebiete, in denen ein Hochwasserereignis statistisch
einmal in 100 dJahren zu erwarien ist, und die zur Hochwasserentlastung und
Ruckhaltung beanspruchten Gebiete als Uberschwemmungsgebiete fest. Nach § 78 a
Abs. 1 Nrn. 1, 4 und 5 WHG sind die Errichtung von Mauern, Wallen oder &hnlichen
Anlagen, die den Wasserabfluss behindern kdnnen, das Ablagern und das nicht nur
kurzfristige Lagern von Gegenstanden, die den Wasserabfluss behindern oder die
fortgeschwemmt werden kénnen sowie das Erhéhen oder Vertiefen der Erdoberflache
in festgesetzten Uberschwemmungsgebieten untersagt. Nach dem § 78 a Abs. 3 WHG
sind derartige Gegenstande im Falle einer unmittelbar bevorstehenden Hochwasser-
gefahr durch ihren Besitzer unverziglich aus dem Gefahrenbereich zu entfernen. Nach
dem § 78 a Abs. 2 WHG kann die zustdndige Behoérde im Einzelfall die genannten
MafRnahmen nach Absatz 1 zulassen, wenn Belange des Wohis der Allgemeinheit dem
nicht entgegenstehen, der Hochwasserabfluss und die Hochwasserriickhaltung nicht
wesentlich beeintrachtigt werden und eine Geféhrdung von Leben oder Gesundheit
oder erhebliche Sachschaden nicht zu befiirchten sind.

Beim Ersatzneubau der Autobahnbriicke wird die Anzahl der im Muldetal erforderlichen
Stitzen von finf auf vier Pfeiler reduziert. Die beiden neuen Uferpfeiler stehen zuklnftig
auBerhalb des Mittelwasserbereiches der Vereinigten Mulde. Damit wird neben einer
Verbesserung der Okologischen Durchgéngigkeit auch eine Verbesserung des
Hochwasserabflusses der Mulde erreicht. Die Pfeiler, die im Falle von Extremhoch-
wasserereignissen umstromt werden konnen, werden parallel zur Hauptstrémung
ausgerichtet und mit strémungsglinstigen Querschnitten ausgebildet. Um die Gefahr
des Verfangens von Treibgut und die daraus resultierende Verbreiterung der
Anstrombreite zu vermeiden, werden die Pfeiler schmal ausgebiidet und die
Pfeilerenden abgerundet.

Die Vereinigte Mulde ist nach § 30 Abs. 1 SachsWG in Verbindung mit der Anlage 3,
Ifd. Nr. 88 zum SachsWG vom Zusammenfluss der Freiberger und der Zwickauer Mulde
bis zur Landesgrenze zu Sachsen-Anhalt ein Gewasser erster Ordnung. Trager der
Unterhaltungslast der Gewasser erster Ordnung ist gem. § 32 Abs. Satz 1 Nr. 1
SachsWG der Freistaat Sachsen. Die Aufgaben der Unterhaltungslast werden gem.
§ 32 Abs. Satz 2 SachsWG durch den Staatsbetrieb Landestalsperrenverwaltung (LTV)
wahrgenommen. Die Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen wurde als
Trager Offentlicher Belange im Anhérungsverfahren beteiligt und gab eine
Stellungnahme vom 7. Januar 2019 ab. Die LTV gab auflerdem eine fachtechnische
Stellungnahme zur zweidimensionalen hydrodynamisch-numerischen Modellierung im
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Hochwasserfall vom 30. August 2019 ab. Die LTV stelite einen Vergleich zwischen dem
derzeitigen und dem geplanten Zustand der Autobahnbriicke an und stellte dabei fest,
dass das bestehende Briickenbauwerk Gber funf Pfeiler verflgt, von denen sich zwei
unmittelbar im Gewésser und auf dem Gewissergrundstiick befinden und dass das
geplante Brickenbauwerk lediglich Uber vier strémungsgiinstig gestaltete Pfeiler, alie
auflerhalb des Gewéssers und des Gewassergrundstiickes, verfigen wird. Da die
bauzeitliche Briicke siidlich des Bestandsbauwerkes auf zusétzlichen Hilfspfeilern
errichtet und erst nach Inbetriebnahme der Umfahrung mit dem Ruickbau der
bestehenden Briicke und ihrer Pfeiler begonnen wird, gébe es im zwischenzeitlichen
Bauzustand neun versetzt zueinander angeordnete Pfeiler im Hochwasserabflussprofil
des Gewassers. Da fur den Rickbau der bestehenden Pfeiler im Gewssser
Wasserhaltungen mittels Spundwandkasten vorgesehen sind, wirde sich der
Abflussquerschnitt weiter einschranken. Bezuglich dieser kritischen Bauzustande
forderte die LTV, dass mittels einer hydraulischen Modellierung nachzuweisen sei, dass
es bauzeitlich zu keiner Verschlechterung der Hochwassersituation kommt und ein
schadloser Abfluss des Bemessungshochwassers gewiéhrleistet ist. Eine solche
hydraulische Modellierung misse auf Kosten des Antragssteliers durch die LTV
erfolgen, da ausschlieRiich diese in Hinblick auf die Erstellung der Karten und
Darstellungen (ber die hierzu geeigneten hochaufiésenden digitalen Gelandemodelle
und leistungsfahige, sehr genaue hydraulische Abflussmodelle verfuge, fir welche die
Modellierungshoheit allein bei der LTV lage.

Die LTV erhob die Forderungen, dass die flachgegriindeten Bestandspfeiter im
Hochwasserabflussprofil, die Baubehelfe wie Spundwandkasten, die Pfeiler der
Beheilfsbriicke und etwaige Schittungen als Baustrallen oder Rampen ober- und
unterirdisch vollstandig und ruckstandsfrei zuriickgebaut werden. Da die Baubehelfe in
den ubergebenen Planen nicht dargestelit seien, missten diesbezlglich
Planungsunterlagen nachgereicht werden. Samtliche Baubehelfe seien hochwasser-
sicher zu erstellen und zu betreiben. Erforderlichenfalis seien derartige Vorrichtungen
und Baubehelfe im Hochwasserfall eigenverantwortlich zuriickzubauen oder zu sichern.
Die LTV forderte einen von der Wasserbehdrde bestatigten Hochwasserschutz-
maBnahmenplan. Sie wies auf die kurze Reaktionszeit des Gewdassers auf erhéhte
Zuflusse im Oberlauf hin.

Da fir die Entwasserung der neuen Brlcke die Neuerrichtung von zwei Regen-
riickhaltebecken geplant ist, die beide in die Vereinigte Mulde entwéssern, erklarte die
LTV, dass aus ihrer Sicht gegen die geplante Gewésserbenutzung und somit gegen
die Erteilung einer Einleiterlaubnis gemaR § 6 Abs. 1 SachsWG in Verbindung mit § 8
WHG dem Grunde nach keine Bedenken bestinden. Die Auswirkungen der
vorgesehenen Gewasserbenutzungen in Hinblick auf die Wassermengen und die
Wassergite seien jedoch von der zustandigen unteren Wasserbehérde abzuschétzen,
Das Vorhaben dirfe keinesfalls zu einer Verschlechterung der Gewéssergiite / des
dkologischen Zustandes des Gewissers im Sinne der EU-Wasserrahmenrichtlinie
fihren. Die Einleitung misse im Winkel von 45° in Fliefrichtung des Gewiéssers und so
erfolgen, dass die Gewasserunterhaltung nicht eingeschrankt oder erschwert wird. Der
Uferb&schungsbereich vor den Einleitstellen und erforderlichenfalls die unmittelbar
betroffenen Bereiche der Gewéassersohle seien so herzustellen und zu sichern, dass im
Zuge der Nutzung der Einleitstelle keine Erosionsschaden auftreten kénnen.
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Fir die Bauausfihrung forderte die LTV, dass das Material und die Gerétschaften
vorrangig auflerhalb des Hochwasserabflussprofits zu lagern bzw. nach taglichem
Arbeitsende aus dem Abflussquerschnitt zu berdumen wéren. Es sei zu gewdhrleisten,
dass kein gelagertes Baumaterial oder beim Riickbau der Bestandsbriicke oder der
Baubeheife anfallendes Abbruchmaterial in das Gewdasser gelangen und
abgeschwemmt werden kann, derartiges Material wére unverz{glich aus dem
Gewdésser zu bergen. Das Vorhaben diife zu keinen nachhaltigen Erschwernissen oder
Behinderungen bei der Erfilllung der der LTV per Gesetz Obertragenen Aufgaben zur
Gewiésserunterhaltung fihren. Samtliche bauzeitlich in Anspruch genommenen und
veranderten Flachen seien nach Abschluss der Baumafinahme nachweislich anhand
einer geeigheten Beweissicherung des Vorher-Nachher-Zustandes wieder dem
Ausgangszustand enisprechend herzustellen, insbesondere die dem Erosionsschutz
dienende Grasnarbe im Bereich der Uferb&schungen und des Gewédsserrandstreifens.

Nach dem Bau der Autobahnbriicke forderte die LTV, dass ihr fiir alle im Abflussprofil
der Mulde hergestellten baulichen Anlagen bzw. fur das wiederhergestellte
Gelandeprofil digitale und analoge Bestandsplane mit Lage und Hohenangaben
bezogen auf das amtliche Lage- und Héhenbezugssystem des Freistaates Sachsen
sowie mit Angabe der akiuellen Situation des Liegenschafiskatasters Ubergeben
werden. Diese missten eine solche Qualitédt haben, dass die bauliche Gestaltung und
die Dimensionen der Anlage erfasst und bei der Gewéasserunterhaltung sowie bei der
Erstellung der Unterlagen fir die Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie und der
EU-Hochwasserrisikomanagementrichtlinie gematt § 71 8SachsWG beriucksichtigt
werden konnen. Die LTV betonte, dass Fldachen, wasserwirtschaftliche Anlagen oder
die Uferbdschungen der Gewdsser |. Ordnung nicht fir dkologische Ausgleichs- und
Ersatzmalnahmen zur Verflgung stinden. Am Gewésser und im Bereich der
Uferbdschungen vorhandener Bewuchs sei zu schiitzen und zu erhalten.

Der Vorhabentrager informierte in seiner Erwiderung, dass die Beauftragung der
Hochwassermodelirechnungen und der Abschiuss einer Kostenlibernahmever-
einbarung mit der LTV erfoigt seien. Die Bestandspfeiler, die bauzeitlichen Hilfspfeiler,
die endgiitigen Brickenpfeiler sowie die zur Hersteliung der Unterwasserbauteile
notwendigen Verbaue wéren als 3D-Modelldaten in digitaler Form zur Verfiigung
gestellt worden. Er informierte weiter Uber eine erfolgte Abstimmung mit der LTV zum
Verbleib von Restbauteilen der Bestandsbricke. Danach sollen die oberirdischen
Bestandspfeiler sowie alle sonstigen Briickenbestandteile im Hochwasserabflussprofil
volistandig und rickstandsfrei zuriickgebaut werden. Unterirdisch solle der Rickbau
aller Brickenbestandteile wenigstens 1 m unter der Oberkante des anstehenden
Geldndes bzw. der festen Gewassersohle erfolgen. Die genannten Anforderungen fir
hochwassersichere Wasserhaltungen sowie das Aufstellen eines Hochwasserschutz-
mafRnahmenplanes durch das beauftragte Bauunternehmen und Abstimmung mit den
zustandigen Behdrden werde in die Ausschreibungsunterlagen Gbernommen. Die
Anforderungen fir die Bauzeit wirden ebenso in die Ausschreibungsunteriage
Ubernommen.

Wie von der LTV in ihrer Stellungnahme vom 7. Januar 2019 gefordert, erfolgte eine
zweidimensionale hydrodynamisch-numerische Modellierung. Dabei  wird ein
computergestiitztes zweidimensionales Geldndemodell fir das Gebiet am Ufer der
Vereinigten Mulde, in dem die Autobahnbriicke errichtet werden soll, erstellt. Bei der
hydrodynamisch-numerischen Modellierung erfolgte fiir das entwickelte computer-
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gestitzte zweidimensionale Geldndemodell eine computergestitzte Simuiation von
Hochwasserereignissen. Ziel dieser Simulation ist es zu ermitteln, welche Wasser-
spiegeliagen sich bei den angenommenen Hochwasserereignissen einstellen und wie
sich das vorhandene und das geplante Geléanderelief auf den Hochwasserabfluss und
die Hochwasserriickhaltung auswirken werden. Das Ergebnis ist in der fachtechnischen
Stellungnahme der LTV zur zweidimensionalen hydrodynamisch-numerischen
Modellierung im Hochwasserfall vom 30. August 2019 dargestellt. Fiur den Istzustand
und den Planzustand erfolgte bei der zweidimensionalen hydrodynamisch-numerischen
Modellierung eine Simulation von Hochwasserereignissen mit einer statistischen
Eintrittswahrscheinlichkeit von einmal in 100 Jahren (HQ 100). Fir den kritischen
Bauzustand erfoigte eine Simulation von Hochwasserereignissen mit statistischen
Eintrittswahrscheinlichkeiten von einmal in 5 und in 10 Jahren (HQ 5 und 10). Bei den
drei untersuchten Hochwasserereignissen wurden mit folgenden Volumina des
Hochwasserabflusses in m® pro Sekunde am Pegel Golzern gerechnet.

Hochwasser HQ Gesamtabfiuss Muide
am Pegel Golzern

HQ 5 701 m¥s

HQ 10 874 m3/s

HQ 100 2.030 ms

Der kritische Bauzustand ist durch die Errichtung der behelfsmiRigen Pfeiler und der
Baustelleneinrichtungsflachen gekennzeichnet. Es werden vier tempordre Briicken-
pfeiler fir den Behelfsunterbau fur den sidlichen Uberbau in dem festgesetzten
Uberschwemmungsgebiet der Vereinigten Mulde errichtet. Uber den auf diesem
Behelfsunterbau ruhenden sidlichen Uberbau wird wahrend der Bauzeit der Verkehr
gefuhrt. Nach Fertigstellung des nérdlichen Uberbaus wird der Verkehr Uber diesen
gefuhrt und der sidliche Uberbau in seine geplante Lage auf die neuen Briickenpfeiler
verschoben. Die vier tempordren Brickenpfeiler fur den Behelfsunterbau fir den
stdlichen Uberbau werden dann zuriickgebaut. Der Planzustand wird nach
vollstandigem Ersatzneubau und Rickbau aller bauzeitlichen Behelfshauwerke erreicht.
Im Vergleich zum Istzustand wird es dann nur noch vier statt finf Briickenpfeiler geben.
Im hydraulischen Modell firr den kritischen Bauzustand wurden somit die Behelfspfeiler
zusatzlich zu den Bestandspfeilern berlcksichtigt. FUr die Errichtung von Baustellen-
einrichtungsflachen, die fur den Abbruch der Bestandspfeiler sowie zum Bau der
geplanten Pfeiler bendtigt werden, sind Erdstoffschittungen bis zur Héhe von 112,55 m
Uber NN in die Vereinigte Mulde am westlichen Ufer geplant. Im hydraulischen Modell
fir den kritischen Bauzustand wurden somit auch diese tempordren Baustellen-
einrichtungsfidchen beriicksichtigt.

Die zweidimensionale hydrodynamisch-numerische Modellierung kommt zu dem
Ergebnis, dass es im kritischen Bauzustand mit Bestands- und Behelfspfeilern sowie
der Baustelleneinrichtungsflache am westlichen Muldeufer im Vergleich zum |stzustand
stromaufwarts zu einem flachigen Aufstau von maximal 15 c¢m bei Hochwasser-
ereignissen mit einer statistischen Eintrittswahrscheinlichkeit von einmal in 5 und in 10
Jahren (HQ 5 und 10) kommen wird. Das Maximum tritt im Nahbereich der Brucke auf.
Bereits 40 Meter stromaufwérts der Brucke wird der Aufstau bei beiden Ereignissen
unter 10 cm liegen. Im Vergleich zum Istzustand ergeben sich stromabwarts der Briicke
bzw. der Baustelleneinrichtungsflache Wasserspiegelabsenkungen von bis zu 15 cm
bei HQ(5) und bei HQ(10) direkt hinter der Bricke. Absenkungen unter 10 c¢cm sind bis
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zu 700 Meter bei HQ(5) bzw. 300 Meter bei HQ(10) im Unterwasser nachweisbar. Beim
Vergieich des Plan- mit dem Istzustand kommt die zweidimensiconale hydrodynamisch-
numerische Modellierung zu dem Ergebnis, dass die Unterschiede der Ausdehnung der
Uberflutungsflache und der Wasserspiegel bei Hochwasserersignissen mit einer
statistischen Eintrittswahrscheinlichkeit von einmal in 100 Jahren (HQ 100) marginal
sind und sich ausschlieftlich auf die Bereiche der Pfeilerstandorte beschranken.
80 Meter stromauf und stromab der Bricke seien keine Wasserspiegelunterschiede
mehr nachweisbar.

In der fachtechnischen Stellungnahme der LTV vom 30. August 2019 kommt diese in
Auswertung der Ergebnisse der zweidimensionalen hydrodynamisch-numerischen
Modellierung im Hochwasserfall zur Einschéatzung, dass der geplante Ersatzneubau der
Autobahnbriicke im Zuge der A 14 Uber die Vereinigte Mulde zu keiner nennenswerten
Verschlechterung der Abflusssituation bei Hochwasser gegeniber dem Istzustand fuhrt.
Fir die der Autobahnbriicke nahegelegenen bebauten Gebiete der Stadte Grimma und
Trebsen an beiden Ufern der Vereinigten Mulde k&me es weder im kritischen
Bauzustand bei Hochwasserereignissen mit statistischen Eintrittswahrscheinlichkeiten
von einmal in 5 und in 10 Jahren noch im Planzustand bei Hochwasserereignissen mit
einer statistischen Eintrittswahrscheinlichkeit von einmal in 100 Jahren zu einer
Erhéhung der Uberflutungsgefahr.

Nach Einschéatzung der Planfeststellungsbehdrde ist mit der Einschéatzung der LTV aus
der fachtechnischen Stellungnahme 2zur zweidimensionalen hydrodynamisch-
numerischen Modellierung im Hochwasserfall vom 30. August 2019 nachgewiesen,
dass das Vorhaben mit den Belangen des Hochwasserschutzes vereinbar ist. Die
Pianfeststellungsbehdrde ertdsst in diesem Planfeststellungsbeschluss zudem noch die
Nebenbestimmung, nach der wie von der LTV gefordert der Vorhabentrager verpflichtet
wird, vor Baubeginn einen Hochwasserschutzmalnahmenplan mit Angabe der Bauzeit,
Zustandigkeiten und Erreichbarkeiten der Ansprechpartner auszuarbeiten.

Nach § 78 a Abs. 1 Nrn. 1, 4 und 5 WHG sind in festgesetzten Uberschwemmungs-
gebieten untersagt:

« die Errichtung von Mauern, Waillen oder &hnlichen Anlagen, die den
Wasserabfiuss behindern kénnen,

» das Ablagern und das nicht nur kurzfristige Lagern von Gegenstéanden, die den
Wasserabfiuss behindern oder die fortgeschwemmt werden kénnen sowie

o das Erhdhen oder Vertiefen der Erdoberflache.

Wie dargestelit, fihrt die Errichtung von vier temporédren Brickenpfeilern flr den
Behelfsunterbau fiir den sidlichen Uberbau dazu, dass diese zusatzlich zu den
Bestandspfeilern im Abflussprofil der Mulde stehen werden. Sie stellen damit bauliche
Anlagen dar, die den Wasserabfluss behindern kénnen. Bei der temporaren Errichtung
von Baustelleneinrichtungsflachen fiir den Abbruch der Bestandspfeiler sowie zum Bau
der geplanten Pfeiler wird am westlichen Ufer der Mulde das Geldndeniveau durch
Erdstoffschiftungen zeitlich befristet bis zur Héhe von 112,55 m (ber NN angehoben.
Baumaschinen und Baumaterialien auf den Baustelleneinrichtungsflichen kénnen bei
Hochwasser zudem den Wasserabfluss behindern oder kénnen fortgeschwemmt
werden. Die genannten Baumalnahmen, die Errichtung der genannten baulichen
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Anlagen bzw. das Ablagern der genannten Gegenstande sind damit nach § 78 a Abs. 1
Nrn. 1, 4 und 5 WHG formal untersagt.

Nach § 78 a Abs. 2 WHG kann die zustandige Behdrde im Einzelfall die genannten
Mafinahmen nach Absatz 1 zulassen, wenn Belange des Wohls der Allgemeinheit dem
nicht entgegenstehen, der Hochwasserabfluss und die Hochwasserriickhaltung nicht
wesentiich beeintréchtigt werden und eine Gefahrdung von Leben oder Gesundheit
oder erhebliche Sachschiden nicht zu beflrchten sind. Wie dargestelit kommt die
zweidimensionale hydrodynamisch-numerische Modellierung zu dem Ergebnis, dass es
weder im kritischen Bauzustand im Vergleich zum Istzustand bei Hochwasser-
ereignissen mit statistischen Eintrittswahrscheinlichkeiten von einmal in 5 und in
10 Jahren noch im Planzustand bei Hochwasserereignissen mit einer statistischen
Eintrittswahrscheinlichkeit von einmal in 100 Jahren zu einer Erhéhung der
Uberflutungsgefahr fiir die der Autobahnbriicke nahegelegenen bebauten Gebiete der
Stadte Grimma und Trebsen an beiden Ufern der Vereinigten Mulde kommt. Die
Voraussetzungen fir die Zulassung im Einzelfall fur die Errichtung der temporaren
Brickenpfeiler fir den Behelfsunterbau fiir den sidlichen Uberbau sowie der
temporéren Baustelleneinrichtungsfléachen fur den Abbruch der Bestandspfeiler sowie
zum Bau der geplanten Pfeiler am westlichen Ufer der Mulde im festgesetzten
Uberschwemmungsgebiet liegen demzufolge vor. Die Planfeststellungsbehérde erteilt
mit diesem Planfeststellungsbeschiuss diese Zulassung im Einzelfall im Wege der
Konzentrationswirkung mit. Nach § 115 Abs. 3 S&achsWG ist, soweit eine wasser-
rechtliche Entscheidung von einer anderen offentlich-rechtlichen Entscheidung ersetzt
wird, die ersetzte Entscheidung ausdriicklich zu bezeichnen. Die Zulassung im
Einzelfall nach § 78 a Abs. 2 WHG wird demnach im Tenor des Planfeststellungs-
beschlusses bei den wasserrechtlichen Entscheidungen ausdriicklich mit erteilt.

9 Belange des Bodenschutzes und der Abfallwirtschaft

Bei dem Rickbau des bisherigen Brickenbauwerkes werden erhebliche Mengen an
Bauabféallen anfallen. Diese bestehen aus dem abgetragenen Asphalt der Fahrbahnen,
aus dem Beton der abgetragenen Uberbauten und Pfeiler des Briickenbauwerkes, aus
dem Ausbaumaterial aus der Frostschutzschicht und den Dammen und aus dem
ausgebauten Bodenaushub, der insbesondere beim Bau des Regenriickhaltebeckens
anfélit. Nach § 6 des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG) stehen Maflnahmen der
Vermeidung und der Abfalibewirtschaftung in folgender Rangfolge:

Vermeidung,

Vorbereitung zur Wiederverwendung,

Recycling,

sonstige Verwertung, insbesondere energetische Verwertung und Verfillung
und

5. Beseitigung.

PN =

Nach § 7 Abs. 2 KiWG sind die Erzeuger oder Besitzer von Abféllen zur Verwertung
ihrer Abfalle verpflichtet. Die Verwertung von Abfallen hat Vorrang vor deren
Beseitigung. Flr die Verwertung von Bauabfallen aus dem StraRenbau gelten folgende
technische Regelwerke:
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+ die Richtlinien fur die umweltvertragliche Verwertung von Ausbaustoffen mit
teer- / pechtypischen Bestandteilen sowie fiur die Verwertung von Ausbau-
asphalt im StralRenbau - RuVA - StB 01, Ausgabe 2001, Fassung 2005;

« die vorlaufigen Hinweise zum Einsatz von Baustoffrecyclingmaterial des
Sachsischen Staatsministeriums fur Umwelt und Landwirtschaft vom
11. Januar 2006 und

e die Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abfallen,
Technische Regeln der Léanderarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) vom
5. November 2004 (LAGA - TR Boden).

Der Vorhabentrager lieR den anfallenden Asphalt der Fahrbahnen, den anfallenden
Beton der Uberbauten und der Pfeiler des abzureilenden Briickenbauwerkes, das
Ausbaumaterial aus der Frostschutzschicht und den Dammen und den anfallenden
Bodenaushub im Hinblick auf den erforderlichen Verwertungs- oder Beseitigungsweg
analysieren. Nach der Analyse der vorhandenen Fahrbahnaufbauten ist der
Aushauasphalt im von der Baumalinahme betroffenen Bereich der Verwertungsklasse
A zuzuordnen. Damit ist eine Verwertung in allen Verfahren mdéglich, vorzugsweise
jedoch eine im HeiBmischverfahren. Die untersuchten Betonproben wurden in den
Zuordnungswert W1.1 eingestuft. Diese Recyclingmaterialien eignen sich fur die offene
Verwendung in technischen Bauwerken sowie fur den Wiedereinbau ohne abdichtende
Schichten. Eine Durchsickerung bei einem Einbau in wasserdurchlassiger Bauweise ist
zulassig. Durch den Zuordnungswert W 1.1 wird sichergestellt, dass keine nachteifigen
Veranderungen des Grundwassers auch unter hydrogeologisch unglnstigen
Bedingungen auftreten. Der Abstand zum Grundwasserhorizont muss mindestens 1 m
betragen. Die Untersuchungen der Misch- und Einzelproben aus der Frostschutzschicht
und den Dammen sowie des anfallenden Aushubs fir das Regenriickhaltebecken West
hatten eine Einstufung in die Zuordnungswerte Z 0 oder Z 1.2 gemaf den Technischen
Regeln der Lénderarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA - TR Boden) zum Ergebnis. Damit
ist aus umwelttechnischer Sicht ein offener Wiedereinbau aller gewonnenen Boden-
materialien mdoglich. Damit ist fur alle anfallenden Bauabféile eine uneingeschrénkte
Verwertung bei anderen Baumalnahmen moglich. Es besteht keine Notwendigkeit, die
Bauabfille vor ihrer Verwertung zu behandeln oder zu beseitigen.

Das Landratsamt Leipzig als untere Abfall- und Bodenschutzbehérde erklarte in seiner
Stellungnahme vom 3. Marz 2019, bei planungsgerechter Umsetzung bestinden aus
abfall- und bodenschutzrechtlicher Sicht keine Einwénde. Es gab einige Hinweise zum
Bodenauftrag nach erfolgter Entsiegelung. Auf den Entsiegelungsflachen sollte nach
Méglichkeit der urspringliche Bodenaufbau wiederhergestelit werden. Es sollte
Bodenmaterial mit ahnlicher Beschaffenheit verwendet werden, damit es zu keiner
Verschiechterung von Boden kommt. Der Vorhabentrager erklarte in seiner Erwiderung,
diese Hinweise zu berlcksichtigen.

Die Planfeststellungsbehérde schéatzt ein, dass die Belange des Abfall- und Boden-
schutzrechtes ausreichend berlicksichtigt werden. Das Vorhaben ist somit mit den
Belangen des Bodenschutzes und der Abfallwirtschaft vereinbar.
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10 Belange der Sicherheit und Leichtigkeit des Kraftfahrzeug-, Rad- und des
offentlichen Personennahverkehrs

10.1 Autobahn A 14

Die VerkehrsfUhrung auf der A 14 wird wahrend der gesamten Bauzeit vierstreifig
gewdhrleistet. Die Verkehrsflhrung erfolgt (ber den in der Bauphase 1 auf
Behelfsunterbauten neben dem Bestandsbauwerk errichteten neuen sidlichen
Uberbau. In der Bauphase 1 wird der Autobahnverkehr noch iber das alte Bauwerk
gefihrt, die Nutzung der siidlichen Baustellenumfahrung erfoigt in den Bauphasen 2
und 3. In der Bauphase 4 werden die Behelfsunterbauten zurlickgebaut und es erfolgt
der Querverschub des sidlichen Uberbaus. Der Autobahnverkehr wird in dieser Zeit
ber das bereits hergestellte nordliche Teilbauwerk geflhrt.

Die Stadte Grimma und Trebsen baten in thren Stellungnahmen vom 7. Mérz bzw.
27. Februar 2018 zu prifen, ob der Neubau der Autobahnbricke sechsspurig erfolgen
sollte. Die Stadt Grimma begriindete das damit, dass ein Vergleich mit den zur
Uberwachung der Verkehrsentwicklung und Ermittlung der Verkehrsstarken auf den
Bundesfernstraten im Auftrag des Bundesministeriums fir Verkebr und digitale
Infrastruktur  durchgeflhrten Zahlungen des Strallenverkehres im gesamten
Bundesgebiet des Jahres 2015 mit den Werten von 2010 ergeben hatte, dass die
Verkehrsstarke auf der A 14 auf dem Gebiet der Stadt Grimma um ca. 12% (5.000 Kfz-
Bewegungen/Tag) zugenommen hat.

Der Vorhabentrager erkldrte in seiner Erwiderung, die im Auftrag des Bundes-
ministeriums fur Verkehr und digitale Infrastruktur erstellte Verkehrsprognose 2030, die
der Landesverkehrsprognose 2030 zu Grunde liegt, kdme zu dem Ergebnis, dass fir
die A 14 im verfahrensgegensténdlichen Bereich ein vierstreifiger Ausbauzustand zur
angemessenen Bewdltigung des innerhalb des Prognosezeitraums auftretenden
Verkehrsaufkommens ausreichend ist. Die vorgetragenen anderslautenden Anhalts-
punkte kénnten nicht bestéatigt werden. Im Erérterungstermin wiederholte und vertiefte
der Vorhabentrdger seine Argumentation. Eine Notwendigkeit eines sechsspurigen
Ausbaus der A 14 wiirde allenfalls zwischen dem Autobahndreieck Parthenaue und der
Anschlussstelle Leipzig-Ost bestehen.

10.2 Staats-, Kreis- und Gemeindeverbindungsstralien

Unterhalb der Briicke verlaufen am ostlichen Ufer der Mulde die Staatsstrafle S 11
sowie am westlichen Ufer der Mulde die Gemeindeverbindungsstralle Bahren -
Trebsen. Beide StralBen werden zur Andienung der Baustellen benutzt. Bauliche
Verénderungen an den beiden StraBen zum Zwecke der Ertlichtigung als
Baustellenzufahrt plant der Vorhabentrager nicht. In den Bauphasen beim Rickbau der
Bestandsbauwerke und der Herstellung und dem Einschub des nérdlichen Uberbaus
kann es zu zeitlich begrenzten Vollsperrungen beider Straen im Baustellenbereich
kommen. Fir diese Zeiten werden in Abstimmung mit den zusténdigen &rilichen
Behdrden Umleitungsstrecken (ber angrenzende Kreis- und Gemeindestralien
angeboten.

Das Landesamt fiir- Strafenbau_und Verkehr gab in seiner Stellungnahme vom
20. Mérz 2019 den Hinweis, dass Baustellenzufahrten im Bereich der Staatsstrafle 11
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nach dem SachsStrG einer Sondernutzungserlaubnis bedirfen wirden und in Lage und
Geometrie rechtzeitig vor Baubeginn mit ihm abzustimmen waére.

Das Landratsami Leipzig duBerte in seiner Steungnahme vom 7. Méarz 2019 die
Vermutung, dass im Falle der Sperrung der S 11 fir die Umleitung die S 38 Grimma -
Péhsig und die K 8329 Péhsig - Schmorditz genutzt werden. Es wére eine Ertuchtigung
des Knotens S 38 / K 8329 in P&hsig vor Beginn der Brickenbauarbeiten notwendig.
Besonders im Zuge der K 8329 auf dem Teilstiick zwischen Schmorditz - Deditz seien
Schaden vorhanden, die unbedingt eine Ertlchtigung dieser Strecke vor Beginn der
Brickenbaumalnahme notwendig machen wirden.

Der Vorhabentrager erkldrte in seiner Erwiderung, der grolte Teil der erforderlichen
Massentransporte zur Baustelle erfolge nicht (ber das angrenzende Strallennetz,
sondern vielmehr Gber die Autobahn. Es sei jedoch nicht auszuschlieRen und fir die
ostliche Brickenbaustelle zwingend erforderlich, dass das angrenzende Sirallennetz
zur Baustellenandienung herangezogen wird und damit den zusatzlichen Belastungen
gewachsen sein muss. Der Vorhabentrager werde sich vor Baubeginn Uber den
aktuellen Straflenzustand erkundigen und in Abstimmung mit dem zusténdigen
Baulasitréger und der Verkehrsbehdrde ggf. zustandsverbessernde Mallnahmen
ergreifen. Erforderliche Umleitungsstrecken wiirden mit den zusténdigen Baulasttragern
und der Verkehrsbehorde vor Beginn der BaumalRnahme abgestimmt. Entsprechende
Markierungs- und Beschilderungsplédne wirden zur verkehrsrechtlichen Anordnung
eingereicht.

Die Stadt Grimma beschrieb in ihrer Stellungnahme vom 18. Méarz 2019 den
momentanen Strallenzustand der Staatsstralle 11. Sie sieht erheblichen Sanierungs-
bedarf in der Ortsdurchfahrt Golzern. Im Abschnitt Golzern - Nerchau gébe es ebenfalls
Fahrbahnschaden. Der Begegnungsverkehr LKW / LKW wiére eingeschréankt gegeben.
Die Verkehrsknotenpunkte B 107 / S 11 und S 11 / S 38 befanden sich in einem
verbesserungswirdigen Zustand. Die Stadt Grimma betonte die verkehrliche
Bedeutung der S 11 als Haupteinfalistor zum Oristeil Nerchau und den umliegenden
Dérfern und fur Ein- und Auspendler in Richtung Grimma, fir die Nutzer der
nahegelegenen Autobahnauffahrt Grimma zur A 14 und fir Landwirtschaftsfahrzeuge
mit Ziel Futtermittelwerk Golzern. Vollsperrungen dieser Verkehrsader sollten daher die
Ausnahme sein, da eine Umleitung Gber die S 38 von Grimma bis Pdhsig und dann
iber K 8329 bis Schmorditz zwar zur Verfigung stiinde, aber nicht allzu leistungsfahig
sei, weil die Kreisstralle reparaturbedirftig und wegen ihrer geringen Breife im
Begegnungsfall LKW / LKW nur bedingt geeignet wére. Eine Andienung der Baustelle
Uber die § 11 aus Richtung Nerchau / Schmorditz lehnte die Stadt Grimma aufgrund
des Strallenzustandes der S 11 in der Ortslage Schmorditz ebensc ab wie Gber die
Ortsdurchfahrt Bahren auf der kommunalen Ortsverbindung Bahren - Trebsen. Aus
Sicht der Stadt Grimma sind vor Baubeginn der Muldebricke als Ertachtigungs-
mafnahmen an den Zufahristraflen die Sanierung der Knotenpunkte B 107 / S 11 und
S 11/ S 38, die Sanierung der S 11 in der Ortslage Golzern und die Sanierung der S 11
im Zuge der Ortsverbindung Golzern - Nerchau erforderlich. Der Stellungnahme der
Stadt Grimma vom 7. Méarz 2019 war auch eine Stellungnahme der Ortsvorsteherin von
Bahren beigeflgt. Diese wendete sich gegen eine Nutzung der Ortsdurchfzhrt Bahren
fur den Baustelienverkehr.
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Der Vorhabentréger erklarte in seiner Erwiderung, die 6stliche Widerlagerbaustelle
kénne nur Gber die S 11 angedient werden. Eine baustellennahe Anbindung tber die
A 14 wie auf der Westseite sei auf Grund der Topografie nicht méglich. Eine dauerhafte
Sperrung der S 11 sei nach dem geplanten Bauablauf nicht vorgesehen. Fir
notwendige, aber =zeitlich begrenzte Vollsperrungen wirden sowohl mit den
Anliegergemeinden als auch mit den &ffentiichen Personenverkehrsgesellschaften der
Region im Vorfeld frihzeitig Abstimmungen getroffen und entsprechende Umleitungs-
strecken vereinbart. Diese wirden in Form von Verkehrsregelungsplanen der
Verkehrsbehdérde zur verkehrsrechtlichen Anordnung vorgelegt. Zur Zustandserfassung
der fur die Baustellenandienung bendtigten vorhandenen Verkehrsanlagen wirden
diese vor Beginn der BaumaRnahme mit dem jeweiligen Baulastirager in Augenschein
genommen. Werde eingeschatzt, dass Ertlichtigungsmalnahmen notwendig werden,
wirden diese in erforderlichem Umfang und auf Kosten des Vorhabentragers
ausgefiihrt. Gleiches gelte fur entstandene StralRenschaden wahrend der
Baudurchfilhrung, die urséchlich der Baumafinahme an der Muidebriicke zugeordnet
werden kénnen. Auf die Stellungnahme der Ortsvorsteherin von Bahren erwiderte der
Vorhabentréger, dass eine Andienung der Baustelle zur Hersteliung des westlichen
Brickenwiderlagers hauptsdchiich {lber die A 14 erfolgen solle. Er verwies auf die
Baustellenzufahrtskonzeption (Unterlage 16.8, Lageplan BaustraRe West) und das
Regeiungsverzeichnis (Unterlage 11 ifd. Nr. 13). Uber die geplante Baustrale koénnten
der Baustellenschwerverkehr und die Massentransporte zur Herstellung des
Briickenwiderlagers ohne die Ortslage Bahren passieren zu missen realisiert werden.

Die Stadt Trebsen widersprach in seiner Stellungnahme vom 27. Februar 2019 der
BaustralBenfiihrung Uber die Gemeindeverbindungsstrale Bahren - Trebsen fir den
Bauzeitraum. Die Wedniger Stralle sei in der Orislage Wednig nicht fiir die Belastung
durch den zu erwartenden LKW-Verkehr ausgelegt. Die Sichtverhéltnisse in den
Kurvenbereichen wéren fir den andauernden Baustellenverkehr unzureichend. Die
Stralke diene als Schulweg. Es sei kein durchgéngiger Gehweg vorhanden. Aullerhalb
der Ortslage wére fir die Gemeindeverbindungsstralle vor Beginn der Bauarbeiten der
Nachweis zur Belastbarkeit der Strale erforderlich, da es seit 1990 keinen grundhaften
Ausbau gab, vielmehr nur eine Deckenerneuerung und da die erforderliche Breite fur
den LKW-Begegnungsverkehr nicht ausreichend wére.

Der Vorhabentrager erklarte in seiner Erwiderung, eine Andienung der Baustelle zur
Herstellung des westlichen Brlckenwiderlagers solle hauptsdchlich Ober die A 14
erfolgen. Er verwies auf die Baustellenzufahrtskonzeption (Unterlage 16.8 Lageplan
Baustrale West) und das Regelungsverzeichnis (Unterlage 11 Ifd. Nr. 13). Uber die
geplante Baustral’e konnten der Baustellenschwerverkehr und die Massentransporte
zur Herstellung des Briickenwiderlagers, ohne die Ortslagen Wednig, Bahren oder
Trebsen passieren zu muissen, realisiert werden. Eine dauerhafte Nutzung der
Wedniger Strafle als Baustellenzufahrt fir Schwerverkehr sei nicht vorgesehen, nur als
eine Notldsung zur Aufrechterhaltung der Bautitigkeit im Falle einer Havarie auf der
westlichen Zufahrtstralle bzw. der Richtungsfahrbahn Dresden der Autobahn. Es werde
keinen dauerhaften und massiven Baustellenverkehr bei der Widerlagerherstellung auf
der Wedniger Stralte geben. Soliten sich dennoch Verkehrssicherheitsprobleme zeigen,
werde der Vorhabentrdger in Abstimmung mit der Stadt und dem zusténdigen
Ordnungsamt bzw. der Verkehrsbehérde erforderliche Malnahmen ergreifen, um diese
abzustellen. Auerhalb der Ortslagen werde die Wedniger Strale auf einer Lénge von
etwa 340 m als Baustellenzufahrt genutzt. In diesem Abschnitt hatte die Strale eine
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befestigte Breite von ca. 4 m und sei daher fir den Begegnungsfall LKW / LKW nicht
ausgelegt. Der Vorhabentréger beabsichtige daher, fir die Zeit der BaumafBnahme
befestigte Ausweichstellen herzustellen, die ein gefahrioses Begegnen groler
Fahrzeuge ermdglichen. Vor Beginn der BaumaBnahme wirden der notwendige
Ausbaustandard und die Anordnung der Ausweichstellen mit der Stadt und der
Verkehrsbehorde abgestimmt. Zur Kenntlichmachung der besonderen Nufzung dieses
Stralenabschnittes und zur Aufrechterhaltung der Verkehrssicherheit erfolge eine
entsprechende Verkehrsbeschilderung, die ebenfalls vor Baubeginn mit der
zustandigen Verkehrsbehorde abgestimmt werde. Nach Beendigung der Bau-
malnahme werde dieser Abschnitt der Wedniger Stralle wieder in seinen baulichen
Ausgangszustand zurlickversetzt. Soliten wahrend der Nutzung als Baustellenzufahrt
Straflenschéden entstanden sein, werde der Vorhabentrager diese auf eigene Kosten
beheben. Die Einschitzung des Stralenzustandes vor und nach der Baumalnahme
erfolge zusammen mit der Stadt. Alternative Lésungen gdbe es aus Sicht des
Vorhabentragers nicht. Mit der in den Planunterlagen dargesteliten Baustrallenidsung
werde sowohl dem umweltbedingten Minimierungsgebot als auch der Notwendigkeit
einer sicheren und zlgigen Baustelienandienung Rechnung getragen.

10.3 Muide-Radweg

Unterhalb der Bricke veriauft am o&stlichen Ufer der Mulde der Mulde-Radweg. Der
Verkehr auf diesem wird Uber alle Bauphasen von der Bautatigkeit beeintrachtigt, da
Uber ihn Abbruch- und Rammgerat zum ostlichen Bauwerkspfeiler transportiert werden
muss. Er wird hierfUr auf einer Lénge von etwa 250 m als Baustellenzufahrt ertlichtigt.
Dazu erfolgt eine Verstarkung des Aufbaus und Verbreiterung auf 5 m. Eine
Vollsperrung des Radweges iber die gesamte Bauzeit ist nicht vorgesehen. Nach der
derzeitigen Fassung des Erlduterungsberichtes (Unterlage 1, S 101) strebt der
Vorhabentrdger eine Kombination aus Baustellen- und Radverkehr an. Bei Voll-
sperrungen, die aus bautechnologischen oder Bausicherheitsgriinden notwendig
werden, will der Vorhabentrager nach der derzeitigen Fassung des Erlauterungs-
berichtes Umleitungsstrecken Uber die nahe gelegene S 11 anbieten.

Das Landratsamt Leipzig und die Stadt Grimma forderten in ihren Stellungnahmen vom
7. bzw. 19. Marz 2019, dass der touristische Radverkehr auf dem Mulde-Radweg
ostlich der Mulde mdglichst wenig beeintrachtigt wird. Ob die Umleitung des
Radverkehrs (ber die bhenachbarte S 11 méglich ist, misse mit der Straftenverkehrs-
behoérde und der zusténdigen Strallenbauverwaltung geklart werden, insbesondere ob
es dafir zeitweiliger, besonderer verkehrsrechtlicher Anordnungen und baulicher
Anpassungen bedarf. Das Landratsamt bezeichnete es als unklar, wie die Kombination
aus Baustellen- und Radverkehr bei einer nutzbaren Breite der Baustralle von 5 m
unter dem Aspekt der Sicherheit abgewickelt werden soll. Fir die Bauphasen 2 und 3,
in denen der Radweg voll gesperrt wird, misse es eine Umleitung geben. Auf Grund
der Topografie waren Umleitungsstrecken fiir den Radverkehr Uber ostlich der
S 11 verlaufende Kreis- und Gemeindestralen ungeeignet, weil es hier idngere
Steigungen mit teilweise 15% und mehr gébe, welche im Widerspruch zur familien-
freundlichen Trassenfihrung des Mulde-Radweges stiinden. Alle Umleitungen des
Radverkehrs wéhrend der Bauzeit des neuen Briickenbauwerkes mdissten auch
geeignet sein, den Alltagsradverkehr aufzunehmen. Die Fahrradwegweisung sei zu
schiitzen bzw. bei erforderlicher Demontage nach Ende der Bauarbeiten wieder gemaf
Wegweisungskataster anzubringen. Zu planende und mit dem Landkreis Leipzig
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abzustimmende Umleitungsstrecken seien mit der radtouristischen Wegweisung fiir den
Mulde-Radweg zu kennzeichnen. Zur Information der Anliegergemeinden sowie fir das
touristische Marketing, z. B. auf der Internetseite des Mulde-Radweges, wiéren digital
verwertbare Daten zu Umleitungsstrecken oder zu befristeten Sperrungen des Mulde-
Radweges sowie zur Alternativroute Uber Bahren und Trebsen rechtzeitig dem
Landratsamt sowie dem Wegewart beim Landschaftspflegeverband Muldenland e.V. zu
ubermitteln. Das Landratsamt wies noch auf den Lutherweg Sachsen zwischen Bahren
und dem nérdlich der Autobahnbriicke abzweigenden Weg Richtung Schmorditz hin. Zu
erwartende Beeintrdchtigungen oder mégliche Umverlegungen seien mit der
Koordinierungsstelle Lutherweg beim Tourismusverband Sachsisches Burgen- und
Heideland abzustimmen.

Der Vorhabentrager erklérte in seiner Erwiderung, durch die Lage der Pfeiler, ihrer
Fundamentausdehnung sowie der geplanten Herstellungstechnologie miisse es zu
zeitweiligen Vollsperrungen des Mulde-Radweges kommen. Den genauen Zeithorizont
kénne er noch nicht nennen. Wihrend der Zeit der Vollsperrung werde eine
Umleitungsstrecke ausgeschildert. Deren Verlauf werde in der weiteren Bauvor-
bereitung entschieden. Die zustandigen Behérden, der Baulastirdger des Radweges
sowie die anliegenden Gemeinden wirden in die Entscheidungsfindung friihzeitig und
vor Beginn der BaumaBnahme mit einbezogen. Fur die bauzeitige Parallelnutzung des
Radweges fir den Baustellenverkehr wiirden die erforderlichen Sicherheitsvor-
kehrungen getroffen. Der in Teilabschnitten fir den Bau des &stlichen Bricken-
widerlagers in Anspruch zu nehmende Radweg werde nach Baufertigstellung wieder in
seinen baulichen Ausgangszustand zuriickversetzt. Anderungen an der Beschilderung
in den betreffenden Teilabschnitten des Mulde-Radweges wirden bei der Ausfihrungs-
planung auf der Grundlage einer vorher eingeholten verkehrsrechtlichen Anordnung
vorgenommen. Dabei wirden die radtouristischen Gegebenheiten beriicksichtigt und
mit den verantwortlichen Stabs- und Koordinierungsstellen abgestimmt.

Der Vorhabentréger traf sich am 15. August 2019 mit Mitarbeitern der Stadtverwaltung
Grimma, des Landratsamtes und des Landesamtes fur StraRenbau und Verkehr vor
Ort, um die Umleitungsfilhrung des Mulde-Radweges abzustimmen. Man verstandigte
sich darauf, dass der Mulde-Radweg fur den gesamten Zeitraum der Bauarbeiten (iber
das westliche Ufer der Mulde gefiihrt wird, also Giber Bahren und Trebsen. Die Planung
der Voll- und Teilsperrung soll nicht weiterverfolgt werden, um die Durchfahrt der
Baustelle durch Radfahrer und die Kombination aus Baustellen- und Radverkehr zu
vermeiden. Die vom Landratsamt Leipzig und der Stadt Grimma in ihren
Stellungnahmen vom 7. bzw. 19. Marz 2019 gedulerten Bedenken, die aus deren Sicht
Konflikte des Vorhabens mit Belangen des Radverkehrs darstelien, wurden damit
ausgerdumt.

10.4  Offentlicher Personennahverkehr

Auf der Staatsstralle 11 unterhalb der Autobahnbriicke verkehrt ein Linienbus des
offentlichen Personennah- und Schilerverkehrs. Die Planung, Organisation und
Ausgestaltung des &ffentliichen Personennahverkehrs ist nach § 3 Abs. 1 des Gesetzes
Uber den d&ffentlichen Personennahverkehr im Freistaat Sachsen eine freiwillige
Aufgabe der Landkreise und Kreisfreien Stidte. Das Landratsamt Leipzig erklirte in
seiner Stellungnahme vom 7. Mérz 2019, dass der offentliche Personennahverkehr
nicht beeintrachtigt werden dirfe und der Linien- und Schillerverkehr gesichert werden
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misse. Bei Behinderungen misse das Verkehrsunternehmen sowie das Landratsamt,
Liegenschafts- und Kultusamt, Sachgebiet Schilerbeférderung / OPNV rechtzeitig
informiert werden. Es werde eine Umleitungskonzeption fir den &ffentlichen
Personennahverkehr benétigt. Der Vorhabentrager erklarte in seiner Erwiderung, diese
Forderung erfullen zu wollen.

11 Belange der Archiociogie und des Denkmalschutzes

Das Landesamt fur Archéologie hat in seiner Eigenschaft als Fachbehérde mit
Schreiben vom 16. Januar 2019 zum geplanten Vorhaben Stellung genommen. Es wies
darauf hin, dass sich im Umfeld des vom Vorhaben betroffenen Gebietes bekannte
archéologische Kulturdenkmale befinden wirden, die nach § 2 Sé&chsDSchG
Gegenstand des Denkmalschutzes seien. Daraus wirde folgen, dass eine
Genehmigungspflicht fir das Vorhaben nach § 14 Sé&chsDSchG besteht. Danach
bedarf der Genehmigung der Denkmalschutzbehodrde, wer Erdarbeiten an einer Stelle
ausfihren will, von der bekannt oder den Umstanden nach zu vermuten ist, dass sich
dort Kulturdenkmale befinden. Daher misse durch das Landesamt fUr Arch&ologie vor
Beginn der Erschlielungs- und Bauarbeiten im Bereich der neuen Bodeneingriffe
archiologische Grabungen durchgefuhrt werden. Auftretende Befunde und Funde
seien sachgerecht auszugraben und zu dokumentieren.

Das Landratsamt Leipzig als untere Denkmalschutzbehdrde wies in seiner Stellung-
nahme vom 3. Marz 2019 darauf hin, dass sich ndérdlich der Autobahnbricke zwei
Kulturdenkmale befanden. Es handele sich zum einen um die ehemalige
Eisenbahnbriicke (ber den Thielbach. Uber diese Bricke fihrt jetzt der Muldental-
Radweg, welcher auf der ehemaligen Bahnstrecke gebaut wurde. Zum anderen
handele es sich um zwei Grabsteine an der Staatsstrafle 11. Beide Kuliurdenkmale
seien wahrend der Bauarbeiten vor Beschadigungen zu schiifzen.

Die Planfeststellungsbehdrde hat auf Grund der ergangenen Stellungnahmen zwei
Nebenbestimmungen erlassen, wonach archdologische Untersuchungen und
Ausgrabungen durch das Landesamt flr Archdologie zu erméglichen und die beiden
nérdlich der Autobahnbriicke gelegenen Kulturdenkmale wahrend der Bauarbeiten vor
Beschadigungen zu schiitzen sind und sieht bei deren Beachtung die Ubereinstimmung
des Vorhabens mit den Belangen der Archéologie und des Denkmalschutzes als
gegeben an.

12 Offentliche Belange der Ver- und Entsorqung sowie der Telekommunikation

Im Streckenabschnitt befinden sich parallel zur Autobahn verlaufende Kabel und
Leitungen, die von der Baumalnahme betroffen werden. Es sind das

* ein Mittelspannungskabel 20 kV der Wind 2000 GmbH,
» ein Fernmeldekabel der GLH-Telekommunikationsgesellschaft mbH und
e ein Fernmeldekabel der NGN Fiber Network KG.

Diese Leitungen liegen derzeit auf am Brickenuberbau angebrachten Konsolen. Ein
Versorgungskabel der Mittel- und Niederspannung quert die A14 unterhalb der
Autobahnbriicke. Es verlauft parallel zur Gemeindeverbindungstralte Trebsen-Bahren.
Diese Anlage wird im Auftrag der envia Mitteldeutsche Energie AG von der
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Mitteldeutschen Netzgesellschaft Strom mbH (MITNETZ STROM) betrieben. Das
Mittelspannungskabel 20 kV der Wind 2000 GmbH wird vor Baubeginn dauerhaft
auBerhalb des Bauwerks verlegt. Die Ubrigen Anlagen missen vor Beginn der
Bruckenarbeiten gesichert werden. Sie werden provisorisch in Flachen der geplanten
Baustelleneinrichtung und der bauzeitlichen Verkehrsfuhrungen umverlegt. Die
endgultige Lage wird nach Fertigstellung der neuen Uberbauten hergestellt. Das Kabel
der MITNETZ STROM ist wahrend der Bauzeit zu schiitzen, eine Umlegung ist nicht
vorgesehen,

Die GLH-Telekommunikationsgesellschaft mbH gab mit Schreiben vom 16. Januar
2019 eine Stellungnahme ab. Sie forderte, frithzeitig Gber die Bauarbeiten informiert
und in den Bauablauf eingebunden zu werden. Eine eventuell erforderliche neue
Trasse misse frei zugénglich sein und von B&umen und Strauchern frei zu halten, um
Beschadigungen durch Wurzelwerk zu vermeiden. Die zur Trasse gehdrenden
Schachte dirften nicht mit Baumaterial Uberdeckt werden und der Zugang misse
jederzeit moglich sein. Die Vorlaufzeit fur Arbeitsvorbereitungen wiirde mindestens
16 Wochen vor Beginn von Umverlegungsarbeiten an der Kabeltrasse betragen.

Der Vorhabentrager sicherte in seiner Erwiderung zu, die erhobenen Forderungen zu
bericksichtigen.

Die NGN_Fiber Network KG gab mit Schreiben vom 15. Januar 2019 eine
Stellungnahme ab. Sie erklarte, dass im angegebenen Baubereich auch
Kabelschutzrohre betroffen seien. Diese verliefen paraliel zur A 14. Sie Ubersendete
dazu Lageplane. Sie bat, am weiteren Verfahren beteiligt zu werden und informierte,
dass fur eine eventuell notwendige Umverlegung ein Zeitraum von bis zu zwolf Wochen
einzuplanen sei.

Der Vorhabentrager sicherte in seiner Erwiderung zu, die erhobenen Forderungen zu
berucksichtigen.

Die Mitteldeutsche Netzgesellschaft Strom mbH gab mit Schreiben vom 23. Januar
2019 eine Stellungnahme ab. Sie erklarte, im Bereich der Baumafinahme befanden
sich Anlagen der Mittel- und Niederspannung der envia Mitteldeutsche Energie AG. Fur
Planungszwecke wurden Bestandsplankopien Ubersendet. Bei der Bauausfihrung in
der Nadhe von Leitungen und Anlagen seien die vorgeschriebenen Abstande nach
DIN 1998 und BGV A3 einzuhalten. Des Weiteren bat die MITNETZ STROM um
Einhaltung nachfolgender Forderungen: Kabel dlrften nicht (berbaut werden. Bei der
Parallelverlegung zu Kabeln sei ein Abstand von 0,5 m einzuhalten. Die Kreuzung von
Kabeln solle mdglichst rechtwinklig, im Abstand von mindestens 0,2 m erfolgen. Kabel
dirften nicht mehr als 1 m frei hidngen. Kabelmuffen und Garnituren durften nicht
untergraben werden. Der seitliche Abstand zu Mastfundamenten musse innerors
mindestens 0,8 m bei einer maximalen Grabentiefe von 1 m betragen, zu tieferen
Grében sei ein Abstand von 1,5 x Grabentiefe einzuhalten.

Der Vorhabentrager sicherte in seiner Erwiderung zu, die erhobenen Forderungen zu
bertcksichtigen.

Auf Grund dieser Stellungnahmen und der Erwiderungen und Zusicherungen des
Vorhabentragers schatzt die Planfeststellungsbehérde ein, dass den von den
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Unternehmen der Ver- und Entsorgung mit Strom sowie der Telekommunikation geltend
gemachten Belangen in ausreichendem Umfang Rechnung getragen wird.

13 Private Belange

Der geplante Ersatzneubau der Autobahnbriicke ist mit einer Inanspruchnahme von
Grundstlicken im privaten Eigentum verbunden. Der Grofiteil dieser Flachen ist Wald.
Weitere dieser Flachen werden gegenwartig landwirtschaftlich genutzt und sind zu
diesem Zwecke verpachtet. Die Inanspruchnahme der Flachen soll dauerhaft zum
Zwecke des Baus der Autobahnbriicke sowie voriibergehend / bauzeitlich zum Zwecke
der Errichtung der Baustelleneinrichtungsflachen und Baustrallen erfolgen. Zur
Umsetzung von MaRnahmen des landschaftspflegerischen Begleitplans sind ebenfalls
Inanspruchnahmen von Waldflachen in Form der dauerhaften oder voriibergehenden
Inanspruchnahme sowie der dinglichen Belastung geplant.

13.1 Grunderwerb

Der Bau der Autobahnbriicke ist notwendigerweise mit einem Flachenverbrauch
verbunden. Mit der Realisierung flachenverbrauchender Vorhaben sind regelmafig
Eingriffe in Eigentumsrechte unvermeidbar, da es Vorhabentragern nicht in allen Falien
gelingt, alle erforderlichen Flachen freihandig zu erwerben.

13.1.1  Enteignungsrechtliche Vorwirkung

Gemalt § 19 Abs. 2 FStrG ist der fesigestellte Plan dem Enteignungsverfahren
zugrunde zu legen und fiur die Enteignungsbehérde bindend. Mit der Planfeststeliung
wird also bereits entschieden, welche Flachen fiir welchen Zweck bendtigt werden und
fir diesen Zweck vom Vorhabentrager in Anspruch genommen werden durfen. Der
Planfeststellungsbeschluss fihrt zwar zu keiner unmittelbaren Anderung an
privatrechtlichen Eigentumsverhéltnissen, entfaltet aber bereits enteignungsrechtliche
Vorwirkung. Wird der Planfeststellungsbeschluss bestandskraftig, kénnen die plan-
betroffenen Eigentimer eine Enteignung in der Regel nicht mehr abwenden.

Bereits der Planfeststellungsbeschluss muss daher den Anforderungen fiir eine
Enteignung nach Art. 14 Abs. 3 GG genlgen. Mit einem rechtméafigen Plan-
feststellungsbeschiuss wird das Abwehrrecht der betroffenen Eigentimer aus Art. 14
Abs. 1 GG Uberwunden, welches sich nunmehr in Entschédigungsrechte nach Art. 14
Abs. 3 GG wandelt. Deshalb ist hinsichtlich der Eingriffe in das private Grundeigentum
im Rahmen der Abwagung zu prifen, ob das Vorhaben das entgegenstehende
Grundrecht aus Art. 14 Abs. 1 GG zu Uberwinden geeignet ist. Die Planfeststellungs-
behdrde hat insbesondere geprift, ob die Eingriffe in das private Grundeigentum
verringert werden kénnen oder ob Alternativen zu einem geringeren Grundstlicksbedarf
fuhren, ohne die Planungsziele zu beeintréchtigen.

13.1.2 Planeinbeziehung von Flachen

Ein Rechtsanspruch eines Eigentimers auf Einbeziehung seiner Fldchen in einen
Fachplan ist nicht gegeben (vgl. BVerwG, Beschluss vom 2. Februar 1996, AZ: 4 A
42.95). Die Planfeststellungsbehérde kann deshalb auch nicht anordnen, dass eine
unbeplant gebliebene Restflache durch den Vorhabentrdger zu beplanen und / oder zu
erwerben ist, Die Restflacheniibernahme ist vielmehr Gegenstand der Grunderwerbs-
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verhandlung bzw. eines Enteignungsverfahrens, sofern sie vom Eigentiimer verlangt
wird.

13.1.3 Entschédigung fir die Inanspruchnahme von Grund- und Anlageneigentum,
Restflacheniibernahme, Ersatzlandgesteliung

Uber Entschadigungsfragen, die im Zusammenhang mit der unmittelbaren
tnanspruchnahme von Grundfldchen sowie sonstiger Anlagen stehen, entscheidet die
Planfeststellungsbehorde nicht. Die Regelung soicher Fragen erfolgt gem. § 19a FStrG
in gesonderten Verfahren vor der Enteignungsbehérde, wenn eine einvernehmiliche
Kidrung, insbesondere auch Ober die Hohe der Entschadigung, zwischen dem
Vorhabentrdger und den Planbetroffenen scheitert. Fur das Verfahren und den
Rechtsweg gelten die Enteignungsgesetze der Lénder. Entschadigungen fur
vorlbergehende und dauerhafte Inanspruchnahmen sind also Gegenstand von
Enteignungs- oder Entschadigungsfestsetzungsverfahren nach dem Séachsischen
Enteignungs- und Entschadigungsgesetz (SachsEntEG) vom 18. Juli 2001
Entsprechendes gilt auch fiir die Frage, ob Planbetroffenen eine Entschadigung in Form
von Ersatziand zuzubilligen ist (so z. B. BVerwG, Urteil vom 18. Marz 1999, AZ: 4 A
31.98). Auch insoweit muss die Planfeststellungsbehorde die Betroffenen auf die
Grunderwerbsverhandlungen mit dem  Vorhabentrager  bzw. auf  das
Enteignungsverfahren verweisen.

13.2 Ergebnis der Abwagung

Nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde stehen die unvermeidbaren Eingriffe in
das private Grundeigentum der Planfeststellung nicht entgegen. Es Uberwiegen im
Ergebnis nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde die &ffentlichen Ziel
setzungen fir den Ersatzneubau der Autobahnbriicke gegeniiber den entgegen-
stehenden privaten Belangen. Die fir das Vorhaben streitenden Belange sind geeignet,
sich auch gegen die Grundrechtspositionen aus Art. 14 Abs. 1 GG der notfalls zu
enteignenden Eigentiimer durchzusetzen. Dies gilt in gleicher Weise fir die mit dem
Vorhaben verbundenen notwendigen FolgemaRnahmen.

Anderungen sind gegeniiber dem festgestellten Plan nicht in einer Weise méglich, die
zu einer geringeren Inanspruchnahme von privatem Grundeigentum fihren wiirde oder
fir andere private Eigentumer weniger schwerwiegend oder eher hinnehmbar wére.
Eine abweichende Planung wirde den éffentlichen und privaten Belangen insgesamt
weniger gerecht werden. Die Planfeststellungsbehérde kommt infolgedessen bei
Abwagung der eigentumsrechtlichen Positionen mit den mit dem Vorhaben verfolgten
planerischen Zielsetzungen zu dem Ergebnis, dass der festgestelite Plan den
Anforderungen des Art. 14 Abs. 3 Satz 1 GG entspricht. Mittelbare Auswirkungen des
Vorhabens auf das Eigentum werden durch die von der Planfeststellungsbehérde
festgesetzien Schutzauflagen auf ein zumutbares MaB reduziert oder miissen von den
Betroffenen hingenommen werden.
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14 Einwendungen

Einwendung Nr. 1

Die Einwender sind Uberwiegend ortsansassige Eigentimer von Grundstlicken oder
Mieter der Stadt Grimma und ihrer Ortsteile Bahren, Nerchau, Schmorditz, Thiimmlitz,
Deditz, Wirschwitz, Prositz, Ragewitz und Golzern. Zwei Einwender sind auch nicht
ortsansdssig mit Wohnsitz im Wurzener Ortsteils Nitzschka und in der Stadt Bad
Lausick. Die Einwender haben mit Schreiben vom 7. Marz 2019, eingegangen bei der
Landesdirektion Sachsen am 14. Marz 2019, Einwendungen erhoben.

Die Einwendung besteht aus einem Textteil, welcher den inhaltlichen Vortrag enthalt,
sowie eine 16-seitige Unterschrifienliste, welche von 189 Personen unterzeichnet
wurde. Im Textteil ist der erste Unterzeichner der beigefugten Unterschriftenlisten als
Vertreter der Gbrigen Unterzeichner benannt.

Die Einwender begehren im Bereich des geplanten Bauabschnittes Schutz vor
Verkehrslarm, der von der Autobahn 14 ausgeht. Dazu fordern sie den Einbau von
geeigneten und angemessenen Larmschutzwénden zur Sid- und Nordseite und, wo
mdoglich, die Weiterfuhrung mit Erdwallen im Bereich der Naturschutzgebiete. Zudem
fordern sie eine geeignete Ausstattung des Hohlkérperunterbaus der Autobahnbricke
gegen Resonanzschwingungen. Die Einwender kritisierten weiter, dass im Plan-
feststellungsverfahren nur die Stadt Trebsen befragt worden wére. Die Siedlungs-
gebiete der Oristeile Bahren, Nerchau und Schmorditz seien jedoch im Gegensatz zu
Trebsen nur wenige hundert Meter von der TrassenfUhrung der Muldentalbricke
entfernt und bereits heute stark larmbelastet. In diesen Oristeilen zusammengenommen
seien rund 2.363 Bewohner und rund 772 Hauseigentimer von der bestehenden
Larmimmission dauerhaft stark betroffen. Als Folge der steigenden Verkehrsbelastung
auf der A14 beflrchten die Einwender, dass sich die heutige Belastung erheblich
erhéhen wird, zumal moglicherweise die Prognose fur die Entwicklung des
Verkehrsaufkommens sehr frih Uberschritten sein kénnte. Die Einwender fordern des
Weiteren die Aufstellung eines Larmaktionsplans.

Der Vorhabentrager verwies in seiner Erwiderung auf den Inhalt der schalltechnischen
Untersuchung (Unterlage 17). Deren Ergebnis dokumentiere, dass fir die
Wohngrundstiicke der Unterzeichner der Listeneinwendung Kkein Anspruch auf
LarmschutzmaBnahmen gegeben ware. Bis auf eine Fassade an einem Gebéude in der
nordlich angrenzenden Wochenendsiedlung fuhre die Baumalnahme auch zuklnftig
nicht zur Uberschreitung der in der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV)
festgelegten Grenzwerte fiir Beurteilungspegel von 60 dB(A) nachts und 70 dB(A) tags.
Es handele sich somit um keine wesentliche Anderung. Die Aufstellung eines
Larmaktionsplanes sei nicht verfahrensgegenstéandlich und auch nicht Aufgabe des
Vorhabentragers im Planfeststellungsverfahren nach FStrG.

Der Unterzeichner der Einwendung, der als Vertreter der (brigen Unterzeichner auftritt,
nahm am Er6rierungstermin am 4. Februar 2020 im Rathaus in Grimma teil. Er und die
Vorhabentragerin tauschten im Wesentlichen die bereits in der Einwendung und der
darauf erfolgten Erwiderung vorgetragenen Argumente aus. Diese Argumente wurden
lediglich mehr untermauert, durch den Vertreter der Listeneinwendung durch eine
PowerPoint-Prasentation.
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Auf Grund der von Seiten der Einwender geduBerten Kritik, dass in der schall-
technischen Untersuchung lediglich Prognosen zu Immissionen in der Wochenend-
haussiedlung vorgenommen wurden, nicht jedoch fur die nach der Wochenendhaus-
siediung der Autobahnbriicke nachstgelegene schutzwirdige Bebauung, ergéanzte der
Vorhabentréger die schalltechnische Untersuchung um eine Prognose zu Immissionen
im Nerchauer Ortsteil Schmorditz, welcher ca. 500 m von der Autobahnbriicke entfernt
ist. Diese Erganzung der schalltechnischen Untersuchung vom
24. Februar 2020 wurde mit Schreiben der Planfeststeliungsbehérde vom 2. Marz 2020
allen Einwendern, die Forderungen nach mehr Schutz vor Verkehrsidrm erhoben
haben, alsoc auch den Listeneinwendern, zur Kenntnis gegeben.

Die Einwendungen werden als unbegriindet und teilweise als unzuléssig
abgewiesen.

Die Listeneinwendung wurde fristgerecht erhoben. Nach § 17 Abs. 1 VWVIG
gilt bei Antrdgen und Eingaben, die in einem Verwaltungsverfahren von mehr
als 50 Personen auf Unterschriftenlisten unterzeichnet oder in Form
vervielfaltigter gleichlautender Texte eingereicht worden sind (gleichférmige
Eingaben), derjenige Unterzeichner als Vertreter der {ibrigen Unterzeichner,
der darin mit seinem Namen und seiner Anschrift als Verireter bezeichnet ist.
Diese Vorschrift ist auch im Planfeststellungsverfahren anwendbar
(Kopp/Ramsauer, VWVIG, RNr. 66 zu § 73 VwVFG). Der Name und die
Anschrift des ersten Unterzeichners der beigefiigten Unterschriftenlisten
werden im Textteil fir die Unterzeichner' genannt. Allerdings muss gemaR
§ 17 Absédtze 1 und 2 VWVfG eine Listeneinwendung die Angaben zum
Vertreter auf jeder Seite enthalten, die eine Unterschrift eines Unterzeichners
tragt (Kopp/Ramsauer, VwVIG, RNr. 18 zu § 17 WwWVIG). Diesem
Formerfordernis geniigt die erhobene Listeneinwendung nicht. Im Falle eines
derartigen Mangels liegt es im Ermessen der Planfeststellungsbehérde, wie mit
der Listeneinwendung zu verfahren ist. Nach § 17 Abs. 2 VwVfG kann sie die
Listeneinwendung, die die Angaben zum Vertreter nicht deutlich sichtbar auf
jeder mit einer Unterschrift versehenen Seite enthalten unberiicksichtigt
fassen. Will sie so verfahren, so hat sie dies durch ortsiibliche
Bekanntmachung mitzuteilen.

Die Planfeststellungsbehérde Ubte dieses Ermessen dahingehend aus, dass
sie die Listeneinwendung zuliel. Mallgeblich dafir war, dass es sich bei dem
geltend gemachten Belang, dem Schutz vor Verkehrsidrm, um eine solchen
handelt, der im Planfeststellungsverfahren ohnehin zu bericksichtigen ist.
Beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Verkehrswegen muss gemaf
§ 41 Abs. 1 BiImSchG durch Larmvorsorge sichergestellt werden, dass von den
zu bauenden oder wesentlich zu &ndernden Verkehrswegen keine nach dem
Stand der Technik vermeidbaren schéadlichen Umwelteinwirkungen durch
Verkehrsgerdusche hervorgerufen werden kénnen. Es ist im Planfeststellungs-
verfahren also von Amts wegen zu prifen, ob der Vorhabentrager diese
gesetzliche Verpflichtung einhalt.

Die Listeneinwendung wurde unter anderem von Birgern der Stadte Bad

Lausick und Wurzen, Ortsteil Nitzschka unterschrieben. Diese sind nicht
einwendungsbefugt. Einwendungsbefugt sind Private, wenn ihre Belange
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durch das Vorhaben beriihrt werden (§ 73 Abs. 4 Satz 1 VWVIG). Dabei sind
alle in die Abwéagung einzustellenden Rechte und rechtlich geschiitzte
Interessen erfasst. Einwendungsbefugt ist somit jeder, der eigene Rechte oder
rechtlich geschitzte Interessen geltend machen kann. Den Schutz vor
Verkehrsiarm kénnen ortsansassige Eigentimer von Grundstlicken oder
Mieter der Stidte Grimma und Trebsen fur sich einfordern. Eine
Einwendungsbefugnis besteht mangels der Méglichkeit, in eigenen Belangen
bertuihrt zu werden, jedoch dann nicht, wenn die eigene Sphére von vornherein
unter keinem denkbaren Gesichtspunkt berlihrt wird. Einwender missen im
raumlichen Einwirkungsbereich eines Vorhabens wohnen (Kopp / Ramsauer;
VwWVEG; RNr. 76 zu § 73 VwV{G). Dies ist bei den Einwendern aus Bad Lausick
und Wurzen nicht der Fall. Bad Lausick ist 16 km und der Wurzener Ortsteil
Nitzschka ist 6 km von der Autobahnbricke entfernt. Aufgrund dieser groften
Entfernungen besteht objektiv unter keinem denkbaren Gesichtspunkt eine
Moglichkeit der Betroffenheit der Einwender vom von der Autobahn
ausgehenden Verkehrsldrm. Die Listeneinwendungen von Birgern der Stadte
Bad Lausick und Wurzen werden somit als unzulassig abgewiesen.

Die Ubrigen Unterzeichner der Listeneinwendung sind zwar einwendungs-
befugt, haben jedoch keinen Anspruch auf Schutz vom von der Autobahn
ausgehenden Verkehrslarm.

Nach § 42 Abs. 1 BlmSchG ist fir das Entstehen von Ansprichen auf
Schallschutz Voraussetzung, dass es durch einen erheblichen baulichen
Eingriff zu einer wesentlichen Anderung der Strafle kommt und dass die in der
16. BImSchV genannten Immissionsgrenzwerte Uberschritten werden.

Damit besteht kein Anspruch auf LarmschutzmaBnahmen fur Grundstiicke der
Listeneinwender, die auBerhalb des geplanten Bauabschnitts liegen. In diesen
Abschnitten der Autobahn findet kein erheblicher baulicher Eingriff statt. Der
Abschnitt 27 der VLarmSchR 97 beschrankt den Larmschutz auRRerhalb des
Bauabschnittes auf den Bereich, auf den der Lérm des zu &ndernden
Bauabschnittes noch ausstrahlt. Der Bauabschnitt beginnt bei km 49,300
westlich der Mulde und endet bei km 48,295 auf der dstlichen Seite und
umfasst eine Lange von 1.005 m. Die Listeneinwendung wurde u. a. von
Grimmaer Birgern aus der Bahrener Strafie und den Ortsteilen Deditz, Prositz,
und Ragewitz unterschrieben. Fir diese Einwender besteht kein Anspruch auf
Larmschutz, da ihre Grundstiicke oder gemieteten Hauser / Wohnungen nicht
im Bauabschnitt liegen.

Die Listeneinwendung wurde u. a. von Grimmaer Blrgern aus den Ortsteilen
Schmorditz, Nerchau, Bahren und Golzern unterschrieben. Auch diese
Einwender haben keinen Anspruch auf Larmschutzmalnahmen, obwohl deren
Grundstlicke oder gemieteten Hauser / Wohnungen in diesen Grimmaer
Ortsteilen innerhalb des zu adndernden Bauabschnittes der Autobahn liegen.
Zur Begrindung verweist die Planfeststellungsbehdérde auf die Ergénzung der
schalltechnischen Untersuchung mit der Prognose zu Immissionen im Ortsteil
Schmorditz vom 24. Februar 2020. Diese wies nach, dass die Baumalnahmen
als keine wesentliche Anderung nach der 16. BImSchV beziglich dieses
Ortsteils zu bewerten ist. Zwar werden sich an einem untersuchten Gebé&ude
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im Ortsteil Schmorditz die Beurteilungspegel an den nach Sudwest und
Nordwest ausgerichteten Fassaden um 0,1 dB(A) erhdhen und die
Immissionsgrenzwerte fir die Nacht von 49 dB(A) ganz knapp Gberschritten.
Fir eine wesentiiche Anderung nach der 16. BimSchV misste diese Erhéhung
jedoch mindestens 3 dB(A) betragen. Sie betragt jedoch lediglich 0,1 dB(A).
Trotz dieser Pegelerhthung werden aber auch dort die Beurteilungspegel
unter 70 dB(A) am Tag und 60 dB(A) bleiben. Da die Pegelerhéhungen unter
3 dB(A) und die Beurteilungspegel auch nach Ausbau weiterhin unter 70 dB(A)
am Tag und 60 dB(A) in der Nacht betragen, ist die BaumaRnahme keine
wesentliche Anderung nach der 16. BlmSchV beziglich der genannten
Immissionspunkte im Ortsteil Schmorditz.

Die Oristeile Bahren und Golzern befinden sich siidlich der Autobahnbriicke in
jeweils 1.100 bis 1.200 m Entfernung von dieser. Der Markt von Nerchau
befindet sich nordlich der Autobahnbriicke in 1.350 m Entfernung von dieser.
Die Entfernung dieser drei Ortsteile von der Autobahnbriicke betragt also mehr
als das Doppelte der Entfernung des Ortsteils Schmorditz. Angesichts dieser
Entfernung schlieft die Planfeststellungsbehérde mit Sicherheit aus, dass es
méglich ist, dass in diesen drei Ortsteilen ein Immissionsgrenzwert
Uberschritten wird und sich die Beurteilungspege! durch die BaumafBinahme
weiter erhéhen. Fir die Einwender aus den Ortsteilen Schmorditz, Nerchau,
Bahren und Goizern besteht demzufolge kein Anspruch auf Larmschutz, da die
BaumaBnahme an der Autobahnbriicke bezliglich ihrer Grundstiicke oder
gemieteten Hauser / Wohnungen keine wesentliche Anderung nach der
16. BImSchV darstelit.

Unberechtigt ist zudem die Kritik, dass im Planfeststellungsverfahren nur die
Stadt Trebsen befragt worden wire. Die Stadt Grimma wurde im Pian-
feststellungsverfahren mit Anhérungsschreiben vom 7. Januar 2019 beteiligt.
Die von den Einwendern genannten Siedlungsgebiete Bahren, Nerchau und
Schmorditz sind Ortsteile der Stadt Grimma. Ortsteile sind rechtlich nicht
selbsténdig. Damit kénnen sie nicht Verfahrensbeteiligte an einem Plan-
feststellungsverfahren sein. Ortsteile sind nicht einmal Organe einer
Gemeinde, das sind nur der Gemeinderat und der Birgermeister (§ 1 Abs. 4
SéchsGemOQ). Sie kénnen damit auch nicht Beteiligte an einem Organ-
streitverfahren sein. Ortsteile sind aus ehemalig selbsténdigen Gemeinden
entstanden, die nach dem 1. Mai 1993 im Rahmen einer Gebietsdnderung
eingemeindet wurden und fUr die durch die Hauptsatzung die Ortschafts-
verfassung eingefuhrt wurde (§ 65 Abs. 1 SachsGemO). Ortschaftsrate und
Ortsvorsteher haben die Aufgabe, die Interessen und Belange der Ortschaft im
innenverhéltnis gegeniber dem Stadtrat und dem Biirgermeister zu vertreten.
Die Befugnis, diese Interessen und Belange auch im AuRenverhiltnis
gegenuber dem Vorhabentrager im Planfeststellungsverfahren zu vertreten,
haben sie dagegen nicht. Demzufolge war im Planfeststellungsverfahren nur
die Stadt Grimma zu beteiligen. Davon abgesehen war der Stellungnahme der
Stadt Grimma vom 19. Mérz 2019 zum Vorhaben auch eine Stellungnahme
der Ortsvorsteherin von Bahren beigefiigt. Dieser Umstand belegt, dass durch
die Stadtverwaltung Grimma auch eine Abfrage der Ortsvorsteher erfolgte.
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Die Forderung der Einwender nach Aufstellung eines Larmaktionsplans ist in
diesem Planfeststellungsverfahren gegenuber dem Vorhabentrédger nicht
durchsetzbar. Zutreffend verwies der Vorhabentrager in seiner Erwiderung auf
die Einwendung darauf, dass die Aufstellung eines Larmaktionsplans nicht
seine Aufgabe ist. Nach § 47e Abs. 1 BimSchG haben die Gemeinden diese
Aufgabe, soweit es sich bei der Larmquelle um eine Hauptverkehrsstralte
handelt. Die Planfeststellungsbehdrde verweist die Listeneinwender des
Weiteren auf die ,Fragen und Antworten zur Larmaktionsplanung®,
veréffentlicht auf der Internetseite www.umwelt.sachsen.de. Die Frage
Welchen Handlungsspielraum haben Anrainerkommunen von Autobahnen?”
wird dort wie folgt beantwortet: ,Der Handlungsspielraum bei der Larmaktions-
planung fir Gemeinden, deren einzige Hauptlarmquelle eine Autobahn
darstellt, ist gering. Sofern die Autobahn bereits mit Larmvorsorge nach
16. BImSchV versehen ist, so wird sich die ermittelte Larmbetroffenheit im
Wesentlichen unterhalb der gesundheitsrelevanten Pegelgrenzen bewegen. in
diesem Fall kann eine Gemeinde im Rahmen der Léarmaktionsplanung auf die
Festschreibung von Larmminderungsmafinahmen verzichten. Die Einbindung
externer Gutachter in die Larmaktionsplanung ist in diesem Fall nicht geboten,
sofern im Rahmen der Aktionsplanung nicht auch andere Larmschwerpunkie
mit bearbeitet werden. Nach bundesdeutschem Recht sind (ber die
Larmvorsorge hinausgehende LarmschutzmaBnahmen an der Quelle bzw. auf
dem Ausbreitungsweg zu Lasten des Baulastirdgers nicht umsetzbar.*

Einwendung Nr. 2

Der ortsanséssige Einwender ist Eigentimer eines Grundsticks im Ortsteil Schmorditz.
Dieses ist mit Wohngebauden bebaut. Der Einwender vermietet dort 32 Wohnungen. Er
hat mit Schreiben vom 20. Januar 2019, eingegangen bei der Planfeststellungsbehdrde
am 21. Januar 2019, Einwendungen erhoben. Darin erklarte er, die Autobahnbricke
stelle bereits jetzt eine erhebliche Larmbeldstigung fur seine Mieter dar. Er fuhrt das
auch darauf zuriick, dass sein Grundstiick in Hauptwindrichtung liegt. Er fordert daher,
dass Larmschutzmafinahmen bei dem Ersatzneubau der Autobahnbriicke vorzusehen
seien. Der Vorhabentrager lehnte die Forderung in seiner Erwiderung unter Verweis auf
die Ergebnisse der schalltechnischen Untersuchung zum Verkehrslarm ab.

Die Einwendung ist zwar zuldssig, jedoch unbegriindet und wird deswegen
abgewiesen.

Das Grundstiick des Einwenders im Oristell Schmorditz ist das, flr das die
Ergédnzung der schalltechnischen Untersuchung vom 24. Februar 2020
erfolgte. Die erganzte Prognose kommt zu dem Ergebnis, dass an den
untersuchten Gebauden des Einwenders die Beurieilungspegel Uberwiegend
gleichbleiben werden, an einem Gebdude werden sie sich an den nach
Stidwest und Nordwest ausgerichteten Fassaden um 0,1 dB{A) erhéhen. Eine
wesentliche Anderung nach der 16. BImSchV wiirde diese Pegelerhdhung
jedoch nur dann darstellen, wenn diese mindestens 3 dB(A) betragen wurde.
Sie betragt jedoch nur 0,1 dB(A). Trotz dieser Pegelerhdhung werden die
Beurteilungspegel unter 70 dB(A) am Tag und 60 dB(A) bleiben. Da die
Pegelerhéhungen unter 3 dB(A} und die Beurteilungspegel auch nach Ausbau
weiterhin unter 70 dB(A)} am Tag und 60 dB(A} in der Nacht betragen, ist
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abzuleiten, dass die Baumafnahmen als keine wesentliche Anderung nach der
16. BImSchV beziglich der genannten Immissionspunkte zu bewerten ist. Der
Einwender hat damit keinen Anspruch auf LarmschutzmalRnahmen gegenuber
dem Vorhabentrager.

Einwendung Nr. 3

Die ortsanséssigen Einwender sind Eigentiimer eines Grundstiicks im Ortsteil Golzern.
Dieses ist mit einem Bauernhof bebaut, den die Einwender selbst bewohnen. Sie haben
mit E- Mail vom 21. Mérz 2019 bei der Planfeststeilungsbehérde eine Einwendung
erhoben. Sie erklarten, die Autobahnbricke stelle bereits jetzt eine erhebliche
Larmbeldstigung fir sie dar. Daher kénnten sie nur an der der Briicke abgewandten
Seite ihres Wohngebaudes ihr Schlafzimmer haben. Sie fordern daher, dass
Larmschutzmalnahmen bei dem Ersatzneubau der Autobahnbriicke vorzusehen seien.
Der Vorhabentrager lehnte die Forderung in seiner Erwiderung unter Verweis auf die
Ergebnisse der schalftechnischen Untersuchung zum Verkehrslarm ab.

Die Einwendung wird als unzuldssig und unbegrindet abgewiesen.

Die Einwendung wurde nicht fristgerecht erhoben. Nach § 73 Abs. 4 VwVfG
i. V. m. § 42 Abs. 3 UVPG kénnen Einwendungen nur beriicksichtigt werden,
wenn sie in einem Zeitraum von einem Monat nach Abschluss der Auslegung
erhaben worden sind. Mit Ablauf der Einwendungsfrist sind alle Einwendungen
ausgeschlossen, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Titeln beruhen.
Hierauf ist in der Bekanntmachung der Auslegung oder bei der Bekanntgabe
der Einwendungsfrist hinzuweisen. Die Planfeststellungsbehérde hat durch
ortsiibliche Bekanntmachung Uber die Auslegung der Planunterlagen vom
21. Januar bis 20. Februar 2019 in der Stadtverwaltung Grimma informiert. Die
Bekanntmachung enthielt die Belehrung (ber die Moglichkeit, bis zum
Fristende, dem 20. Marz 2019 Einwendungen zu erheben. Die Einwender
haben mit E-Mail vom 21. Marz 2019, also einen Tag nach Ablauf der
Einwendungsfrist und damit nicht innerhalb der Frist ihre Einwendungen
erhoben.

Die Einwendung wurde zudem nicht formgerecht erhoben. Die Einwendung
entspricht nicht der in § 73 Abs. 4 Satz 1 VWVIG vorgeschriebenen Schriftform.
Einwendungen sind schriftlich oder zur Niederschrift bei der Anhérungs-
behérde oder der Gemeinde zu erheben. Sinn und Zweck der Schriftform ist
es, die Identitat des Absenders festzustellen und gleichzeitig klarzustellen,
dass es sich um eine gewollte Erklarung handelt. Hiervon ist grundsétzlich
dann auszugehen, wenn der Einwender die Einwendung eigenhéndig
unterschrieben hat, so dass ihm das Schriftstiick zuverlassig und zweifelsfrei
zugeordnet werden kann (Kopp / Ramsauer; VWVIG; RNr. 7 zu § 64 VWVIG).
Dies ist bei der Einwendung nicht der Fall. Dem Schriftformerfordernis geniigt
eine einfache E-Mail nicht, denn sie erfullt nicht die erstrebte Sicherung ihrer
Urheberschaft. Eine E- Mail ist ihrem Verfasser nicht eindeutig zuordenbar,
denn sie enthélt keinerlei individuelle Merkmale, die eine Identifizierung ihres
Verfassers zulassen. Wer einen E-Mail- Account nutzt und eine E-Mail
schreibt, ist der E-Mail selbst gerade nicht zu enthehmen. Zwar kann nach
§ 3a Abs. 2 VWVIG eine durch Rechtsvorschrift angeordnete Schriftform durch
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die elektronische Form ersetzt werden. Der elektronischen Form genlgt jedoch
nur ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elekironischen
Signatur versehen ist.

Die Einwendung ist auferdem unbegriindet. Die schalltechnische Unter-
suchung zu Verkehrsldrmimmissionen hat nachgewiesen, dass die vom
Vorhabentrager geplante Baumafinahme sowohl in der Wochenendhaus-
siedlung in Trebsen als auch im Grimmaer Oristeil Schmorditz zu einer
weiteren Erhtéhung des Beurteilungspegels von lediglich 0,1- 0,3 dB(A) an zwei
Gebduden fuhren wird. Der Ortsteil Golzern befindet sich sOdlich der
Autobahnbricke in 1.100 bis 1.200 m Entfernung von der Autobahnbriicke. Die
Entfernung des Ortsteils von der Autobahnbriicke betrdgt mehr als das
Doppelte der Entfernung des Oristeils Schmorditz und das S9fache der
Entfernung von der Wochenendhaussiediung. Angesichts dieser Entfernung
schliellt die Planfeststellungsbehdrde mit Sicherheit aus, dass es mdglich ist,
dass es in Golzern zu einer Erhdhung des Beurteilungspegels von Uber
0,1 dB(A) kommt, diese werden eher gleichbleiben. Nach der interaktiven
Karte des Séachsischen Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
zu Ergebnissen der Larmkartierung 2017 liegt die derzeitige Larmbelastung in
Goizern bei unter 55 dB(A) tags und unter 45 dB(A) nachts. Die
Immissionsgrenzwerte fir den Ortsteil Golzern liegen nach § 2 Abs. 1 Nr. 2 der
16. BImSchV bei von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts. Der Beurteilungs-
pegel kénnte sich wie dargestelit zwar durch die BaumaRnahme im allerdings
unwahrscheinlichen Fall erhdhen, fir eine Uberschreitung der Immissions-
grenzwerte flr allgemeine und reine Wohngebiete misste diese Erhéhung
jedoch deutlich Gber 4 dB(A) liegen. Das schliefdt die Planfeststellungsbehérde
unter Verweis auf die fUr die Wochenendhaussiedlung und den Ortsteil
Schmorditz prognostizierten geringen Erhéhungen der Beurteilungspegel von
lediglich 0,1~ 0,3 dB(A) mit Sicherheit aus. Die Einwender haben damit keinen
Anspruch auf Larmschutzmainahmen gegenliber dem Vorhabentréger.

Einwendung Nr. 4

Die ortsansassige Einwenderin ist Anwohnerin aus Nerchau. Sie schrieb am 4. Mérz
2019 eine E-Mail an die Stadtverwaltung Grimma betreffs ,Anfrage an den OBM und
die Stadtrate bezlglich Autobahnbriicke". Sie verwendete die Anrede: ,Sehr geehrter
Herr Berger, sehr geehrte Vertreter des Stadtrates® und formulierte ihr Anliegen wie
folgt: ,Ilch méchte Sie als Oberburgermeister und obersten Vertreter der Stadt Grimma
auffordern, sich far eine Larmschutzvorrichtung Uber die Autobahnbricke stark zu
machen ... Lehnen Sie die gegenwartige Planung als Stadt Grimma ab!" Zur
Begriindung flhrte sie aus, dass sie an ihrem Wohnort die Autobahn immer horen
wirde. Noch schlimmer sei es am Markt. Die Autobahn wirde auf mindestens einem
Kilometer das gesamte Muldental und auch die Stadt Nerchau beschallen.

Nach der in seiner Erwiderung geduRerten Auffassung des Vorhabentragers handelt
sich bei der E- Mail nicht um eine Einwendung im Planfeststellungsverfahren. Es wére
vielmehr eine Anfrage in Form einer E-Mail an den Oberblrgermeister und die Stadtrate
der Stadt Grimma. Die Einwendung sei daher im Verfahren nicht zu beriicksichtigen.
Der Vorhabentrager lehnte die erhobene Forderung unter Verweis auf die Ergebnisse
der schalitechnischen Untersuchung zum Verkehrslarm ab.
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Die Einwenderin nahm am Erérterungstermin am 4. Februar 2020 im Rathaus in
Grimma teil. Dabei zog sie die Ergebnisse der schalltechnischen Untersuchung zum
Verkehrslarm in Zweifel. Sie erkidrte, eine eigene Berechnung zum Verkehrslarm
vorgenommen zu haben. Das Berechnungsverfahren habe sie im Internet gefunden.
Diese eigene Berechnung héatte zum Ergebnis, dass es in Nerchau eine Verkehrslarm-
belastung in Héhe von 70 dB(A) gabe. Auf Nachfrage des Vorhabentrégers erklarte sie,
als Grundlage der eigenen Berechnung hétte sie die Daten eingegeben, die auch
Grundiage der schalltechnischen Untersuchung gewesen seien. Sie (bergab dem
Vorhabentrager im Erdrterungstermin die Ergebnisse ihrer eigenen Berechnung. Der
Vorhabentréger sagte zu, diese durch seinen eigenen Gutachter nachpriffen zu lassen.
Diese Nachpriifung kam zu dem Ergebnis, dass die eigene Berechnung der
Einwenderin zu einem Immissionspunkt erfolgt sein soll, der sich 7 m neben der rechten
Fahrspur der Richtungsfahrbahn Magdeburg der A 14 befindet. Der Vorhabentrager
verwies in seiner Erwiderung darauf, dass sich der Oristeil Nerchau in Gber 1 km
Entfernung zur Autobahn befindet. Die eigene Berechnung der Einwenderin sei damit
nicht geeignet, eine Aussage zur Verkehrslarmbelastung in Nerchau zu geben.

Die Einwendung wird als unzulassig und unbegriindet abgewiesen.

Zutreffend verwies der Vorhabentrager darauf, dass es bei der E-Mail um eine
Anfrage an den Oberblrgermeister und die Stadtrdte der Stadt Grimma
handelt. Das ergibt sich aus dem angegebenen Betreff, der Anrede sowie dem
Text der E-Mail. Dieser enthélt die Aufforderung, als Oberblrgermeister und
oberster Vertreter der Stadt Grimma sich fur eine Lérmschutzvorrichtung Ober
die Autobahnbriicke stark zu machen und die gegenwdrtige Planung als Stadt
Grimma abzuiehnen. Die Einwenderin muss hinreichend deutlich machen,
dass sie Einwendungen im Hinblick auf ein bestimmtes Verwaltungsverfahren
erheben will (Bader/Ronellenfitsch VwVfG, RNr. 50 zu § 73 VwVfG). Dieser
Wille der Einwenderin, Einwendungen zu erheben ist nicht erkennbar. Zwar
adressiert sie das Schreiben an die Stadt Grimma, an welche als
planauslegende Gemeinde Einwendungen gerichtet werden kénnen. Jedoch
zeigt sie keinen erkennbaren Willen, sich selbst am Planfeststellungsverfahren
beteiligen zu wollen. Schon die Betreffzeile spricht von einer ,Anfrage an die
Stadt Grimma“. Des Weiteren wird der Oberblrgermeister der Stadt Grimma
aufgefordert, sich fur Larmschutz stark zu machen und die Stadt Grimma solle
die gegenwirtige Planung ablehnen. Dies ist im Schreiben besonders
hervorgehoben. Auch wenn an die Einwendungen von Privatpersonen keine
Uberzogenen Anforderungen gestelit werden, so muss zumindest erkennbar
sein, dass gerade die Verfasserin des Schreibens ein Gegenvorbringen
gegeniber der Planfeststellungsbehérde geltend machen will. Dies ist nicht der
Fall. Das Schreiben ist vielmehr dahingehend auszulegen, dass die
Einwenderin von der Stadt verlangt, Einwendungen zu erheben. Aus dem
Schreiben wird auch deutlich, dass dieses Téatigwerden nicht nur ein
Weiterleiten der eigenen Einwendung sein soll, sondern die Stadt Grimma soll
eine eigene Einwendung unter Beriicksichtigung der durch die Einwenderin
vorgebrachten Argumente erheben. Die E-Mail entspricht damit nicht der
inhaltlichen Mindestanforderung an eine Einwendung, namlich dass ein
Gegenvorbringen gegen das geplante Vorhaben zum Ausdruck gebracht wird.
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Die Einwendung wurde zudem nicht formgerecht erhoben. Die Einwendung
entspricht nicht der in § 73 Abs. 4 Satz 1 VWVIG vorgeschriebenen Schriftform.
Einwendungen sind schriftlich oder zur Niederschrift bei der Anhdrungs-
behérde oder Gemeinde zu erheben und miissen die Identitét des Absenders
erkennen lassen sowie verdeutlichen, dass es sich um eine gewollte Erklérung
handelt. Hiervon ist grundséatzlich dann auszugehen, wenn der Einwender die
Einwendung eigenhandig unterschrieben hat, so dass ihm das Schriftstlick
zuverlassig und zweifelsfrei zugeordnet werden kann. Dies ist bei der E-Mail
an die Stadt Grimma nicht der Fall. Dem Schriftformerfordernis genigt eine
einfache E-Mail nicht, denn sie erfiillt nicht die erstrebte Sicherung ihrer
Urheberschaft. Zwar kann nach § 3a Abs. 2 VwWVIG eine durch Rechis-
vorschrift angeordnete Schriftfform durch die elektronische Form ersetzt
werden. Der elektronischen Form genlgt jedoch nur ein elekironisches
Dokument, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur versehen ist.

Die Einwendung ist aullerdem unbegrindet. Die schalltechnische Unter-
suchung zu Verkehrslarmimmissionen hat nachgewiesen, dass die vom
Vorhabentrager geplante Baumafinahme sowohl in der Wochenendhaus-
siedlung in Trebsen als auch im Grimmaer Ortsteil Schmorditz zu einer
weiteren Erhéhung des Beurteilungspegels von lediglich 0,1 - 0,3 dB(A) an
zwei Gebauden fuhren wird. Der Markt von Nerchau befindet sich nérdlich der
Autobahnbriicke in 1.350 m Entfernung von dieser. Die Entfernung des
Ortsteils Nerchau von der Autobahnbriicke betragt mehr als das Doppelte der
Entfernung des Ortsteils Schmorditz und das 11fache der Entfernung von der
Wochenendhaussiedlung. Angesichts dieser Entfernung schiliet die Plan-
feststellungsbehorde mit Sicherheit aus, dass es mdoglich ist, dass es in
Nerchau zu einer Erhdhung des Beurteilungspegels von dber 0,1 dB(A)
kommt, diese werden eher gleichbleiben. Nach der interaktiven Karie des
Siachsischen Landesamtes fur Umwelf, Landwirtschaft und Geologie zu
Ergebnissen der Larmkartierung 2017 liegt die derzeitige Larmbelastung in
Nerchau bei unter 55 dB(A) tags und unter 45 dB(A) nachts. Die
Immissionsgrenzwerte fir den Ortsteil Nerchau liegen nach § 2 Abs. 1 Nr. 2
der 16. BImSchV bei von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts. Der
Beurteilungspegel kénnte sich wie dargestellt zwar durch die Baumalinahme
im allerdings unwahrscheinlichen Fall erhéhen, fur eine Uberschreitung der
Immissionsgrenzwerte fir allgemeine und reine Wohngebiete misste diese
Erhéhung jedoch deutlich Uber 4 dB(A) liegen. Das schliefit die
Planfeststellungsbehérde unter Verweis auf die far die
Wochenendhaussiedlung und den Ortsteil Schmorditz  prognostizierten
geringen Erhdhungen der Beurteilungspegel von lediglich 0,1- 0,3 dB(A) mit
Sicherheit aus. Die Einwenderin hat damit keinen Anspruch auf Larmschutz-
mafinahmen gegeniber dem Vorhabentrager.

Einwendungen Nr. 5, 6, 7und 8

Die ortsansassigen Einwender sind Einwohner von Grimma und Trebsen. Sie habhen mit
zwei Schreiben vom 21. Februar 2019, eingegangen bei der Planfeststeliungsbehdrde
am 25. und 26. Februar 2019, sowie zwei Schreiben vom 18. Marz 2019, eingegangen
bei der Planfeststeliungsbehérde am 19. und 20. Marz 2019, Einwendungen erhoben.
Sie fordern, dass das Briickenbauwerk sechsspurig geplant und gebaut werden solite.
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Zur Begrindung erklarten sie, es sei mit einem hoheren Verkehrsaufkommen zu
rechnen als mit dem vom Vorhabentrager geplanten. Dazu ziehen sie die Ergebnisse
der Verkehrsuntersuchung (Unterlage 22) in Zweifel. Nach ihrem Kenntnisstand sollen
an der automatischen Dauerzéhistelle auf der A 14 im Jahresdurchschnitt 2018 taglich
rd. 52.000 Fahrzeuge gezahlt worden sein. Davon wéren taglich rund 12.000
Schwerlastfahrzeuge. Die vom Planungsbiro des Vorhabentragers angesetzten
Planzahlen wirden sich wesentlich von denen der Verkehrszahlung aus den Jahr 2018
unterscheiden.

Der Vorhabentrager erkiarte in seiner Erwiderung, die im Auftrag des BMVI erstelite
Verkehrsprognose 2030, die der Landesverkehrsprognose 2030 zu Grunde liegt, kdme
zu dem Ergebnis, dass fur die A 14 im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt ein
vierstreifiger Ausbauzustand zur angemessenen Bewiltigung des innerhalb des
Prognosezeitraums zu bewéltigenden Verkehrsaufkommen ausreichend sei. Er raumte
ein, dass zum Zeitpunkt der Erarbeitung der Verkehrsuntersuchung vom 5. Juni 2018
(Unterlage 22) die Zahldaten der Verkehrszéhlungen aus dem Jahr 2015 und die
Zahldaten der automatischen Dauerzéhistellen fiir die Jahre bis einschlieRlich 2016
vorlagen. Er beruft sich auf die Landesverkehrsprognose fir den Freistaat Sachsen fur
das Jahr 2025. In dieser wére fur das Jahr 2025 fur die Bundesautobahn A 14 im
Abschnitt zwischen den Anschlussstellen Grimma und Mutzschen eine Verkehrs-
befastung von ca. 38.500 Kfz / 24h (DTVw) prognostiziert. Far den DTV Montag bis
Sonntag hétte man eine Verkehrsbelastung von ca. 35.600 Kfz / 24h ermittelt.

Die Ermittlung der Bemessungsverkehrsstirke erfolge gemaR dem Handbuch zur
Bemessung von StraBenverkehrsaniagen (HBS). Er erlduterte die Berechnungs-
methode und dass es fir die Prognose von Verkehrsmengen grundsatzliche zwei Arten
der methodischen Herangehensweise gébe. Die Trendprognose untertige der
Annahme, die Verkehrsentwickiung folge der bundesweiten Verkehrsstatistik. Trend-
prognosen dirften nur dann angewendet werden, wenn vorhandene Verkehrsaniagen
betrachtet werden sollen und wenn keine wesentlichen Veranderungen der Verkehrs-
netzstruktur der motorisierten Verkehrsarten, der soziodkonomischen Raumstruktur und
des Verkehrsverhaltens gegeniber der Gegenwart zu erwarten sind. Dagegen misse
eine Modeliprognose angewendet werden, wenn neue Verkehrsanlagen zu planen sind
oder wenn wesentliche Verdnderungen der Verkehrsnetzstruktur, der sozio-
&konomischen Raumstruktur und des Verkehrsverhaltens gegeniiber der Gegenwart
moglich oder wahrscheinlich sind. Das erarbeitete Verkehrsmodell der Landesverkehrs-
prognose Sachsen 2030 entspréche einer Modellprognose und umfasse ein Analyse-
modeli flr das Jahr 2015 sowie ein Prognosemodell filr das Jahr 2030. Das zukinftige
Verkehrsgeschehen werde auf der Grundiage einer verkehrsplanerischen Modell-
rechnung ermittelt, weiche das zu erwartende Verkehrsaufkommen aus Angebots-,
Raumstruktur- und Verkehrsverhaltensdaten ableitet. Das Modeil entsprache zum
Zeitpunkt der Bearbeitung in seinen Eingangsdaten dem aktuellen Stand. Die Modeli-
parameter seien an der Realitat hinreichend genau kalibriert, so dass die Berechnungs-
ergebnisse als valide eingeschatzt wirden. In Bezug auf die Wahrscheinlichkeit des
Eintreffens der Verkehrsprognose erklérte der Vorhabentrager, dass mit Hilfe verkehrs-
planerischer Modelirechnungen quantitative Verkehrsprognosen fur einen Unter-
suchungsraum erstellt werden, die auf ma3gebenden zukiinftigen Rahmenbedingungen
und Konzepten basieren. Das Ziel verkehrsplanerischer Berechnungen fir Prognose-
szenarien sei, das kinftige Verkehrsgeschehen, das sich naherungsweise als
Gleichgewicht des Systems ,Verkehrsgeschehen - Gesellschaft* einstelit, unter den
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vorgegebenen wesentlichen politischen, wirtschaftlichen, sozialen, regionalen und
verkehrsstrukturellen Rahmenbedingungen zu ermitteln. Verkehrsprognosen seien
bedingte Wahrscheinlichkeitsaussagen. Die Wahrscheinlichkeit des Eintreffens von
Verkehrsprognosen sei direkt abhangig vom Erfillungsgrad der erwdhnten Rahmen-
bedingungen.

Die Einwendung wird als unzuléssig und unbegrindet abgewiesen.

Die Einwender sind nicht einwendungsbefugt. Nach § 73 Abs. 4 VwVIG kann
jeder, dessen (eigene) Belange durch das Vorhaben berlhrt werden,
Einwendungen erheben. Eigene Belange sind eigene Rechte oder eigene
rechtlich geschitzte Interessen. Belange der Aligemeinbeit kdnnen nicht in
Einwendungen geltend gemacht werden (Kopp / Ramsauer; VWVIG, RNr. 71
zu § 73 VWVIG). Die Einwender rligen eine angeblich fehlerhafte Planung des
Vorhabentragers zur Anzahl der Fahrspuren auf der A 14 auf Grund einer
angeblich fehlerhaften Verkehrsprognose. Diese angeblich fehlerhafte Planung
des Vorhabentragers kann sich allenfalls auf die Leistungsféhigkeit des
Verkehrsweges und, da dieser flir den Gemeingebrauch gewidmet ist, damit
auf Belange der Aligemeinheit auswirken. Nach § 7 Abs. 1 FStrG ist der
Gebrauch der Bundesfernstralen jedermann im Rahmen der Widmung und
der verkehrsbehérdliichen Vorschriften zum Verkehr gestattet (Gemein-
gebrauch). Es handelt sich also um ein Recht fiir jedermann und damit fir die
Allgemeinheit. Das schliefdt es aus, dass die Einwender dieses Recht als ein
gigenes geltend machen. Unter keinem denkbaren Gesichtspunkt kann sich
diese angeblich fehlerhafte Planung des Vorhabentragers auf eigene Rechte
oder eigene rechtlich geschiitzte Interessen der Einwender und damit auf ihre
Belange auswirken.

Zudem hélt die Planfeststellungsbehérde die Kritik der Einwender an der
Verkehrsuntersuchung fur unbegriindet. Der Verkehrsuntersuchung lag die
Landesverkehrsprognose fir den Freistaat Sachsen fir das Jahr 2025 zu
Grunde. Die Landesverkehrsprognose ist Bestandieil des Landesverkehrs-
plans und wird von der Staatsregierung auch fir den Vorhabentrager
verbindlich beschlossen. Die Staatsregierung hat am 25. Juni 2019 den neuen
Landesverkehrsplan 2030 ,Mobilitat fiur Sachsen® beschlossen. Der Planung
fur die Autobahnbriicke Uber die Vereinigte Mulde lag jedoch noch der
Landesverkehrsplan 2025 aus dem Jahr 2012 zu Grunde. Die Landes-
verkehrsprognose wurde nach der Berechnungsmethode des Handbuchs zur
Bemessung von StraBenverkehrsanlagen (HBS) erstellf. Damit erfolgte eine
methodisch fehlerfreie Berechnung. Der Vorhabentrdger wies auf die Unsicher-
heiten der Landesverkehrsprognose hin. Mit Unsicherheiten ist jedoch jede
Prognose behaftet, dadurch wird diese Einschétzung der Planfeststellungs-
behérde nicht eingeschrankt.

Einwendung Nr. 8

Die nichtortsanséissige Einwenderin hat mit Schreiben an das Landesamt fir
Stralenbau und Verkehr vom 16. Marz 2019, eingegangen am 19. Marz 2019, ihre
Einwendung erhoben. Das Landesamt fur StraRenbau und Verkehr leitete das
Schreiben an die Planfeststellungsbehdrde weiter, wo es am 22. Méarz 2019 einging.
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Sie fordert, dass das Briickenbauwerk sechsspurig geplant und gebaut werden solite.
Zur Begrindung erklarte Sie, der Verkehr auf der A 14 hatte aliein in den letzten drei
Jahren sehr stark zugenommen. Das kdnne sie, ohne es mit Zahlen belegen zu
kdnnen, sehr gut beobachten, da sie téglich zwischen Leisnig und Leipzig zur Arbeit
pendle. Sie raumt ein, es schwer einschatzen zu kénnen, aber ein Neubau, der auf
100 Jahre ausgelegt ist und so viel Geld kostet, sollte nicht schon bei seiner
Einweihung voll ausgelastet sein.

Weitere Bedenken &uferte sie beziglich der geplanten Bauzeit. Die angegebene
Bauzeit von mehr als vier Jahren empfindet sie als eine Zumutung fir alle Pendler und
Berufskraftfahrer, die taglich auf der A 14 zwischen Nossen und Leipzig unterwegs
sind. Aus ihrer Sicht missten solche Bauprojekte in kirzerer Zeit abgeschlossen
werden. Die Baustelle werde, bedingt durch die Geschwindigkeitsbegrenzung, Staus
nach sich ziehen. Sie hélt es fur notwendig, die Bauarbeiten in 24 Stunden an sechs
Tagen in der Woche durchzufithren.

Der Vorhabentrager erklédrte in seiner Erwiderung, die im Auftrag des BMVI erstelite
Verkehrsprognose 2030, die der Landesverkehrsprognose 2030 zu Grunde liegt, kame
zu dem Ergebnis, dass fir die A 14 im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt ein
vierstreifiger Ausbauzustand zur angemessenen Bewaltigung des innerhalb des
Prognosezeitraums zu bewaltigenden Verkehrsaufkommen ausreichend sei und trug
als weitere Argumente dieseiben vor, wie in der Erwiderung auf die Einwendungen
Nr. 5,67 und 8.

Die Bedenken beziglich der geplanten Bauzeit werden vom Vorhabentrager nicht
geteilt. Die Verkehrsfilhrung werde in jeder Bauphase, also durchgingig tber die
gesamte geplante Bauzeit vierstreifig gewahrleistet. Die vorgesehenen Fahrstreifen-
breiten von 3 m fir LKW und 2,75 m fur PKW wiirden eine zulassige Geschwindigkeit
von max. 60 km/h erlauben, so dass im Baustellenbereich ein zligiges Fahren moglich
sein werde. Dazu wirden Verkehrsfuhrungspldne erarbeitet, die von der zusténdigen
Verkehrsbehdrde verkehrsrechtlich angeordnet werden. Daher erwarte der Vorhaben-
trager keine Staus. Zur Vermeidung méglicher Beeintrdchtigungen der Migrations-
korridore ddmmerungs- und nachtaktiver Arten Biber und Fischotter werde die
Ausfihrung der Bauarbeiten im Uferrandstreifen auf die Tagzeit, d.h. auf den Zeitraum
von einer Stunde vor Sonnenaufgang bis eine Stunde nach Sonnenuntergang,
beschréankt. Eine Bauausfihrung rund um die Uhr wére somit nicht méglich.

Die Einwendung wird als unzuldssig und unbegriindet abgewiesen.

Die Einwenderin ist nicht einwendungsbefugt. Die Einwenderin halt die Zah
der Fahrspuren auf der geplanten Autobahnbriicke fur nicht ausreichend.
Diese angeblich fehlerhafte Planung des Vorhabentrégers kann sich allenfalls
auf die Leistungsfahigkeit des Verkehrsweges und, da dieser fur den
Gemeingebrauch gewidmet ist, damit auf Belange der Allgemeinheit
auswirken. Nach § 7 Abs. 1 FStrG ist der Gebrauch der Bundesfernstraien
jedermann im Rahmen der Widmung und der verkehrsbehordlichen
Vorschriften zum Verkehr gestattet (Gemeingebrauch). Es handelt sich also
um ein Recht fir jedermann und damit fur die Aligemeinheit. Das schliefit es
aus, dass die Einwenderin dieses Recht als ein eigenes geltend macht.
Belange der Allgemeinheit kénnen nicht in Einwendungen geltend gemacht
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werden (Kopp / Ramsauer; VWVIG; RNr. 71 zu § 73 VwWVIG). Unter keinem
denkbaren Gesichtspunkt kann sich die angeblich fehlerhafte Planung des
Vorhabentragers zur Zahl der Fahrspuren auf eigene Rechte oder eigene
rechtlich geschitzte Interessen der Einwenderin und damit auf ihre Belange
auswirken.

Die Einwendungsbefugnis fehlt auch bezlglich der Kritik der Einwenderin an
der geplanten Bauzeit. Sie empfindet die Bauzeit von mehr als vier Jahren als
eine Zumutung fur alle Pendler und Berufskraftfahrer. Sie rigt also die durch
die Bauarbeiten veranlassten Beeintrachtigungen des Gemeingebrauchs. Da
wie dargestellt der Gemeingebrauch ein Recht fir jedermann und damit fOr die
Allgemeinheit ist, kann die Einwenderin als einzelne Verkehrsteilnehmerin ihre
Einwendung nicht darauf stutzen, auch wenn sie téglich auf der Autobahn
pendelt.

Die Einwendung wurde bei der unzusténdigen Behérde und zudem nicht
fristgerecht erhoben. Einwendungen konnten nur bei der Planfeststellungs-
behérde oder der Stadt Grimma erhoben werden, Darauf wurde in der
ortsiblichen Bekanntmachung der Planfeststellungsbehdrde Gber die
Auslegung der Planunterlagen hingewiesen. Die Einwenderin schrieb das
Landesamt fir Strallenbau und Verkehr an. Die Einwendung ging dort zwar
am 19. Marz 2019 ein, mit dem Posteingang bei der unzustandigen Behdrde
wurde die Einwendungsfrist jedoch nicht gewahrt (Kopp / Ramsauer; VwV{G;
RNr. 70a zu § 73 VwWVIG). Das Landesamt hat die Einwendung an die
Planfeststeliungsbehérde weitergeleitet, es ging allerdings erst am 22. Marz
2019 und damit nach Fristablauf bei dieser ein. Zwar bestand fur das
Landesamt fir Stralenbau und Verkehr eine Pflicht zur Weiterleitung der
Einwendung an die Planfeststellungsbehdrde, diese musste jedoch nicht
fristwahrend erfolgen (Kopp / Ramsauer; VWVIG; RNr. 63 zu § 24 VWVIG).

Zudem hélt die Planfeststellungsbehérde die Kritik der Einwenderin an der
Verkehrsuntersuchung fir unbegrindet. Die Planfeststellungsbehorde verweist
auf die Ausfihrungen zu ihrer Entscheidung Uber die Einwendungen Nr. 5, 6, 7
und 8. Ebenso fur unbegriindet halt die Planfeststellungsbehdrde die Kritik der
Einwenderin an der Bauzeit. Auch die Planfeststellungsbehdrde halt eine
Bauausfuhrung rund um die Uhr fur nicht méglich. Darauf verwies der
Vorhabentrager in seiner Erwiderung zutreffend. Die Planfeststellungshehorde
halt es auch zum Schutz der Anwohner vor Baularm fir ausgeschiossen, dass
in der Nacht gebaut wird. Der Vorhabentrager hat die im § 22 Abs. 1 BImSchG
geregelten Pflichten der Betreiber nicht genehmigungsbedirftiger Anlagen zu
beachten. Danach muss er Baularm verhindern, der nach dem Stand der
Technik vermeidbar ist bzw. diesen auf ein Mindestmall zu beschrénken. Dem
dient der vom Vorhabentrager erklarte Verzicht auf Bauarbeiten zur Nachtzeit
oder an Sonn- oder gesetzlichen Feiertagen. Ein betriebsorganisatorischer
oder terminlicher Umstand, der zu Bauarbeiten zur Nachtzeit oder an Sonn-
oder gesetzlichen Feiertagen zwingt, ist bei Briickenbauarbeiten typischer-
weise die Notwendigkeit einer Vollsperrung. Da eine Briicke in der Zeit einer
Volisperrung fir den Verkehr nicht zur Verfugung steht, wird Ublicherweise in
dieser Zeit rund um die Uhr, also auch zur Nachtzeit oder an Sonn- oder
gesetzlichen Feiertagen gebaut, damit die mit der Volisperrung verbundenen
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erheblichen Verkehrseinschrankungen gemindert werden. Bei den Bauarbeiten
an der Autobahnbriicke Gber die Mulde ist jedoch zu keiner Zeit eine
Vollsperrung geplant. Die Verkehrsfithrung auf der A 14 wird wahrend der
gesamten Bauzeit vierstreifig gewahrleistet. Die Planfeststellungsbehérde geht
daher davon aus, dass zu keiner Zeit ein derartiger terminlicher Druck
entstehen wird, der zu Bauarbeiten zur Nachtzeit oder an Sonn- oder
gesetzlichen Feiertagen zwingt.

Einwendung Nr. 10

Der Einwender ist Eigentiimer von bewaldeten Grundstiicken mit einer Flache von
14.133 m? Grofle. Davon soll eine Teilfiiche mit einer Gréfe von 907 m? dauerhaft
belastet werden. Die Belastung einer Teilfliche mit einer GrofRe von 606 m?2 soll fir die
Realisierung von MaBnahmen des landschaftspflegerischen Begleitplans erfolgen. Die
Belastung einer Teilftiche mit einer GréBe von 301 m? soll dem Bau der
Autobahnbriicke dienen.

Mit Schreiben vom 25. Januar 2019, eingegangen am 28. Januar 2019, hat der
Einwender innerhalb der Einwendungsfrist Einwendungen gegen das Vorhaben
vorgebracht. Er beantragte einen finanziellen Ausgleich fur die dauerhaft zu belastende
Teilfliche sowie einen Wertausgleich fur die darauf stehenden Baumarten. AuRerdem
wies er darauf hin, dass nicht vermeidbare erhebliche Besintrachtigungen durch
Ausgleichs- oder Ersatzmaflnahmen oder, soweit das nicht méglich ist, durch
Geldzahlung zu kompensieren sind. Der Vorhabentréager erklérte in seiner Erwiderung,
die Entschédigung erfolge im Rahmen der gesetzlichen Regelungen. Fir die Bewertung
der Flachen sowie den Baumbestand werde ein Gutachten erstellt. Dieses sei jedoch
nicht Gegenstand des Pianfeststellungsverfahrens. Sofern sich der Vorhabentrager und
der Einwender nicht einigen, werde diese in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren festgesetzt.

Die zulassige Einwendung wird als unbegrindet abgewiesen.

Zutreffend verwies der Vorhabentrager darauf, dass die Planfeststeliungs-
behdrde nicht Ober Entschadigungsfragen, die im Zusammenhang mit der
unmittelbaren Inanspruchnahme von Grundstiicken sowie sonstiger Aniagen
stehen, entscheidet. Die Regelung soicher Fragen erfolgt gem. § 19a FStrG in
einem gesonderten Verfahren vor der Enteignungsbehdrde, wenn eine
einvernehmliche Klarung, insbesondere auch (ber die Hohe der
Entsch&digung, zwischen dem Vorhabentrdger und den Planbetroffenen
scheitert. Die Festsetzung von Entschadigungen fur vorilbergehende und
dauerhafte inanspruchnahmen sind also Gegenstand von Enteignungs- oder
Entschadigungsfestsetzungsverfahren nach dem Sachsischen Enteignungs-
und Entschadigungsgesetz (SAchsEntEG).

Einwendung Nr. 11

Der Einwender ist Eigentlimer von Grundstiicken am Ufer der Vereinigten Mulde mit
einer Flache von 2.615 m? Grofle. Davon soll eine Teilflache mit einer Grofe von 1008
m? dauerhaft belastet werden. Die Belastung einer Teilflache mit einer Grofe von 950
m? soll fir die Realisierung von Malnahmen des landschaftspflegerischen Begleitplans
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erfolgen. Die Belastung einer Teilflache mit einer Groke von 58 m? soll dem Bau der
Autobahnbriicke dienen.

Mit Schreiben vom 30. Januar 2019, eingegangen am 4. Februar 2019, hat der
Einwender innerhalb der Einwendungsfrist Einwendungen gegen das Vorhaben
vorgebracht. Er erklarte, dass er dem Vorhaben nur zustimme, wenn der Baulasttrager
seine Ufergrundsticke kauflich erwirbt.

Der Vorhabentrager erklarte in seiner Erwiderung, die Entschadigung erfolge im
Rahmen der gesetzlichen Regelungen. Dabei wirden auch Kaufverhandlungen zum
Erwerb der Flachen erfolgen. Diese seien jedoch nicht Gegenstand des Plan-
feststellungsverfahrens. Sofern sich der Vorhabenirdger und der Einwender nicht
einigen, werde diese in einem gesonderten Entschadigungsverfahren festgesetzt.

Die zulassige Einwendung wird als unbegrindet abgewiesen.

Zutreffend verwies der Vorhabentrager darauf, dass die Planfeststellungs-
behirde nicht Uber Entschadigungsfragen, die im Zusammenhang mit der
unmittelbaren inanspruchnahme von Grundstlicken sowie sonstiger Anlagen
stehen, entscheidet. Die Regelung solcher Fragen erfolgt gem. § 19a FStrG in
gesonderten Verfahren vor der Enteignungsbehdrde, wenn eine
einvernehmliche Klarung, insbesondere auch Uber die Form oder die Héhe der
Entschadigung zwischen dem Vorhabentrager und den Planbetroffenen
scheitert. Dabei ist auch zu kidren, ob der Vorhabentrdger vom Einwender
Flachen erwerben muss, weil dieser durch die geplante dauerhafte Belastung
seiner Grundsticke an einer weiteren Nuizung der verbleibenden,
unbelasteten Teilflachen gehindert ist und ein angemessener Interessen-
ausgleich nur dadurch erreicht werden kann, dass der Vorhabentrger die
Ufergrundsticke vollstandig kauflich erwirbt, wie es der Einwender fordert.

Einwendung des Staatsbetriebes Sachsenforst

Der Staatsbetrieb Sachsenforst ist gem. § 35 Abs. 1 Nr. 2 SachsWaldG obere
Forstbehtérde und nimmt gleichzeitig fur den Freistaat Sachsen die Eigentimer-
befugnisse fir den Staatswald dar. Staatswaldgrundstiicke der Gemarkung Schmorditz
sind vom Vorhaben unterschiedlich betroffen. Auf Teilflichen von Staatswald-
grundstiicken soll eine Waldumwandlung stattfinden, d. h., es wird eine Rodung mit
anschlieRender Nutzung dieser Teilflaichen fur das Verkehrsbauwerk erfolgen. Auf
anderen Teilflachen von Staatswaldgrundsticken soll eine Aufforstung erfolgen. Diese
Aufforstung ist Bestandteil der landschaftspflegerischen Begieitplanung und hat das
Ziel, einen Ausgleich fur die Waldumwandiung / die Eingriffe in Natur und Landschaft zu
schaffen. Nach der Grunderwerbsplanung des Vorhabentragers ist der Erwerb der
Teilflachen von Staatswaldgrundstliicken, auf denen die Waldumwandiung statifinden
soll, geplant. Dazu ist Grunderwerb fiir eine Teilflache mit 2.724 m? GréBe vorgesehen.
Fur die Teilflachen von Staatswaldgrundstiicken, auf denen eine Aufforstung erfolgen
soll, ist nach der Grunderwerbsplanung des Vorhabentragers eine dauernde dingliche
Belastung geplant. Diese soll der Sicherung der erfolgten Aufforstung und damit der
Zielerreichung der landschaftspflegerischen Begleitplanung dienen. Die dauernde
dingliche Belastung ist fur eine Teilflache mit 3.286 m? Gréfle geplant.
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Der Staatsbetrieb Sachsenforst hat mit Schreiben vom 12. Mérz 2019, eingegangen am
18. Marz 2019, eine Stellungnahme abgegeben. Diese war in eine Stellungnahme als
obere Forstbehérde und in eine als Waldeigentimer gegliedert. In der Stellungnahme
als Waldeigentimer verfolgte der Staatsbetrieb zwei Ziele. Zum einen soll abweichend
von der Grunderwerbsplanung des Vorhabentrégers ein Erwerb einer groReren
Teilfiache von Staatswaldgrundstiicken, auf denen eine Waldumwandlung stattfinden
soll, erfolgen. Zur Begriindung erkiérte der Staatsbetrieb, dass mit der Ausgleichs-
mallnahme 8 A nach der erfolgten Waldumwandlung eine Begriinung von Neben-
fidchen der Absetzbecken und der neu entstandenen Béschungen geplant sei. Diese
Flachen wéren danach Stralenbestandteile, mit anderen Worten, die Waldumwandiung
dieser Flachen wiare eine dauerhafte. Der Staatsbetrieb Sachsenforst forderte vom
Vorhabentrager daher abweichend bzw. zusétzlich zur bisherigen Grunderwerbs-
planung auch den Erwerb dieser Teilflachen.

Der Staatsbetrieb Sachsenforst forderte weiter vom Vorhabentrager, auf die dingliche
Sicherung der Teilflachen, die nach der landschaftspflegerischen Begleitplanung
aufgeforstet werden sollen, zu verzichten. Er verwies zur Begrindung auf die
gesetzliche Verpflichtung zur Walderhaltung nach dem SachsWaldG. Diese Pilicht
mache eine zuséizliche Sicherung Uberflissig. Die Unterhaltungsverpflichtung solle
vielmehr bis zur Ubergabe an den Grundeigentiimer nach Maftgabe der Forstbehérde
festgeschrieben werden.

Der Staatsbetrieb Sachsenforst nahm am Erérterungstermin am 4. Februar 2020 im
Rathaus in Grimma teil. Dort einigte er sich mit dem Vorhabentrager, dass dieser wie
vom Staatsbetrieb Sachsenforst gefordert die Teilflichen erwirbt, die nach der
AusgieichsmaBnahme 8 A nach der erfolgten Waldumwandlung filr eine Begriinung von
Nebenflachen der Absetzbecken und der neu entstandenen Béschungen vorgesehen
sind. Zur Forderung des Staatsbetriebes Sachsenforst an den Vorhabentrager, auf die
dingliche Sicherung der Teilfldchen, die nach der landschaftspflegerischen Begleit-
planung aufgeforstet werden sollen zu verzichten, konnte im Erdrterungstermin keine
Einigkeit erzielt werden. Mit E-Mail vom 4. Februar 2020 ergénzte der Staatsbestrieb
Sachsenforst seine Ausfihrungen. Er fuhrte aus, eine dingliche Sicherung sei vor dem
Hintergrund des § 8 SachsWaldG Uberflussig, welcher Waldumwandiungen nur unter
bestimmten Voraussetzungen zulasse. AuBerdem bestinde eine waldgesetziiche
Wiederaufforstungs-  oder  Ersatzaufforstungsplicht, welche unabhéngig vom
Waldeigentum besteht. Auch kénnten diese landesgesetzlichen Regelungen wegen des
§ 9 BWaldG nicht wegfallen. Der Vorhabentrdger erwiderte im Rahmen des
Erérterungstermins, dass die Grundstlcke nicht in seinem Eigentum stiinden und eine
dingliche Sicherung wegen der Méoglichkeit einer Gesetzessinderung bzw. einer
Umwandlung des Waldes in einen Wirtschaftswald nétig sei.

Die Einwendung hat sich teilweise erledigt, soweit sich der Staatsbetrieb
Sachsenforst mit dem Vorhabentrdger im Erérterungstermin einigte, dass
dieser wie vom Staatsbetrieb Sachsenforst gefordert einige Teilflachen erwirbt.
Im Ubrigen wird die zul#ssige Einwendung als unbegrindet abgewiesen.

Der Staatsbetrieb Sachsenforst ist einwendungsbefugt. Einwendungsbefugt
sind Private und juristische Personen des &ffentlichen Rechts. Juristische
Person des d&ffentlichen Rechts kénnen also auch Einwendungen erheben,
insbesondere wenn sie die Befugnisse wvon Grundstickseigentimern
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wahrnehmen (Kopp / Ramsauer; VWVIG; RNr. 82 zu § 73 VwVIG). Wegen
ihrer Doppelrolle als Behérde und mdglicherweise subjektiv Betroffener
missen sie deutlich machen, ob sie Einwendungen erheben oder eine
Stellungnahme als Behorde abgeben (Stelkens/Bonk/Sachs, VWVIG; RNr. 84
zu § 73 VwV{G). Die Stellungnahme des Staatsbetriebes Sachsenforst ist klar
als solche der oberen Forstbehérde und als Waldeigentimer gegliedert.
Erheben sie Einwendungen, mlssen sie bezeichnen, welche ihrer subjektiven
Rechtspositionen sie gefdhrdet sehen. Dem Staatsbetrieb Sachsenforst ist
nach Abschnitt IX der Verwaltungsvorschrift des Sachsischen Staats-
ministeriums fur Umwelt und Landwirtschaft Gber den Staatsbetrieb Sachsen-
forst vom 22. September 2008 durch das Sé&chsische Staatsministerium fur
Finanzen die Verwaltung und Bewirtschaftung des Staatswaldvermogens des
Freistaates Ubertragen. Lediglich die Verwaltungsgebaude verbleiben im
Ressortbereich des SMF und werden aufirags- und satzungsgemaf durch den
Staatsbetrieb Zentrales Flachenmanagement bewirtschaftet. Er erhob explizit
Einwendungen mit der Begrindung, eine dingliche Sicherung stelle eine
unnétige Belastung des Eigentums des Freistaates Sachsen dar.

Die Einwendung ist jedoch unbegriindet. Nach § 15 Abs. 4 BNatSchG sind
Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen in dem jeweils erforderlichen Zeitraum zu
unterhalten und rechilich zu sichern. Eine dingliche Sicherung der
Aufforstungsmafinahmen nach der landschaftspflegerischen Begleitplanung
zugunsten des Vorhabentragers ist somit zwingend notwendig (Lorz/Konrad/
Muhlbauer, Naturschutzrecht, 3. Aufl. 2013, RNr. 28 zu § 15 BNatSchG; OVG
Lineburg in Natur und Recht 1995, S. 473). Auch nach § 11
Abs. 1 SachsNatSchG ist eine Voraussetzung flr die Anerkennung einer
Kompensationsmafinahme als Okokontomafllname durch die untere
Naturschutzbehérde, dass die Flache fir die Kompensationsmalinahme
dauerhaft gesichert ist.

Fir die dauerhafte Gewahrleistung der Kompensationsmalinahme muss der
Vorhabentrager Uber die noétigen Flachen fur die Ausgleiches- und
Ersatzmaflnahmen verfligen kénnen (Fischer-Hiftle/Schuhmacher, BNatSchG
2003, RNr. 87 zu § 19 BNaiSchG) und die naturschutzrechtliche Zweck-
bindung der Flachen muss insbesondere gegen kinftige Eigentimer oder
Besitzer durchsetzbar sein (Tegethoff in Natur und Recht 2002, 5. 657).
Soweit die Flache im Eigentum des Verursachers steht, ist eine Sicherung
entbehrlich. Nach § 12 Abs. 7 SachsNatSchG verpflichten die behérdlichen
Entscheidungen und Anordnungen bei Wechsel des Eigentimers oder des
Nutzungsberechtigten auch den Rechtsnachfolger. Soweit der Vorhabentréager
Eigentimer der aufzuforstenden Fldchen wére, wirden im Falle einer
VerauBerung der Grundstiicke also die sich aus diesem Planfeststellungs-
beschluss ergebenden Festiegungen demzufolge auch gegeniiber dem
Rechtsnachfoiger wirken. Diese Wirkung gegenliber dem Rechisnachfolger
kann im Falle der VerauRerung der aufzuforstenden Fldchen an einen Dritten
durch den Staatsbetrieb Sachsenforst jedoch nicht eintreten. Dieser
Planfeststellungsbeschluss ergeht namlich nicht gegentber dem Staatsbetrieb
Sachsenforst. Damit fehit es an einer behdrdlichen Entscheidung oder
Anordnung i. S. d. § 12 Abs. 7 SachsNatSchG, welche bet Wechsel des
Eigentimers oder des Nutzungsberechtigten auf den Rechtsnachfolger
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Ubergehen kdnnte. Wenn die zum Ausgleich eines Eingriffs benétigte Flache
im Eigentum eines Dritten ist, hangt die Zulassigkeit des beabsichtigten
Eingriffs von der Verfligungsméglichkeit des Eingriffsverursachers Gber die
bendtigien Flachen ab. Die Zulassung des Eingriffs ist daher nur méglich,
wenn der Eingriffsverursacher die nétigen Rechte an den betroffenen Flichen
nachweist (Fischer-Hiftle/Schuhmacher BNatSchG, a.a.0., RNr. 87). Eine
solche Verflgungsmaglichkeit an den betroffenen Fidchen kann sich nur aus
einer dinglichen Sicherung zugunsten des Vorhabentragers ergeben. Nur eine
solche wirkt wegen der Eintragung in das Grundbuch auch gegen den
Rechtsnachfolger des Eigentimers und gewdhrieistet damit eine dauerhafte
Sicherung der Aufforstung als KempensationsmaRnahme.

Nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde ergibt sich eine Entbehrlichkeit
der dinglichen Sicherung nicht aus dem S#chsWaldG. Nach § 8
Abs. 1 SéchsWaldG darf Wald nur mit Genehmigung der Forstbehérde auf
Dauer in eine andere Nutzungsart umgewandelt werden. Nach § 45 Abs. 6
SachsWaldG bedarf es bei der Umwandlung von Staatswald alierdings keiner
derartigen Genehmigung. Selbst wenn es einer Genehmigung bedtirfen wiirde,
wiirde dieser Genehmigungsvorbehalt nach Auffassung der
Planfeststellungsbehérde keine ausreichende Gewahr fir eine dauerhafie
Sicherung der Aufforstung als Kompensationsmafinahme bieten. Die
Entscheidung dariiber steht im pflichtgeméRen Ermessen der Forstbehorde.
Nach § 8 Abs. 2 Sé&chsWaldG sind bei der Entscheidung Uber einen
Umwandlungsantrag die Rechte, Pflichten und wirtschaftlichen Interessen des
Waldbesitzers sowie die Belange der Allgemeinheit gegeneinander und
untereinander abzuw&gen. Nach § 8 Abs. 3 SdchsWaldG kann zum vollen
oder teilweisen Ausgleich nachteiliger Wirkungen einer dauernden
Umwandlung fir die Schutz- oder Erholungsfunktion des Waldes bestimmt
werden, dass in der N&dhe als Ersatz eine entsprechende Neuaufforstung
innerhalb einer bestimmten Frist vorzunehmen ist, ein schitzender Bestand zu
erhalten ist oder sonstige Schutz- und GestaltungsmaBRnahmen zu treffen sind.

Diese Vorschriften des SachsWaldG sind weniger streng als die des
BNatSchG und bieten nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde damit
weniger Gewshr flir eine dauerhafte Sicherung der Aufforstung als
Kompensationsmaf3nahme. Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher
eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintréchtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen. Der § 8 Abs. 1 SachsWaldG verbietet eine
Umwandiung von Wald nicht per se, er stellt sie lediglich unter einen
Genehmigungsvorbehalt durch die Forstbehdrde, der bei der Umwandlung von
Staatswald zudem wegféalit. Nach § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher
verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaBnahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzen.
Eine Verpflichtung fir einen Waldbesitzer, der eine Umwandlung von Wald
vornimmt, zum Ausgleich nachteiliger Wirkungen Neuaufforstungen
vorzunehmen, besteht dagegen nicht. Eine solche Verpflichtung entsteht nur,
wenn die Forstbehdrde eine solche fordert. Dazu ist sie zwar nach § 8 Abs. 3
SachsWaldG erméchtigt, ob sie von dieser Erméchtigung Gebrauch macht, ist
jedoch in ihr Ermessen gestellt, was sich eindeutig aus der Formulierung
ergibt, dass sie eine Neuaufforstung fordern kann (aiso nicht muss). Nach
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§ 15 Abs. 5 BNatSchG darf ein Eingriff nicht zugelassen oder durchgefihrt
werden, wenn die Beeintréchtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in
angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range
vorgehen. Eine Umwandlung von Wald darf dagegen in AusiGbung des
Ermessens der Forsthehdrde zugelassen werden, wie dargestellt auch dann,
wenn zum Ausgleich nachteiliger Wirkungen keine Neuaufforstungen erfolgen,
weil auch die Forderung nach Neuaufforstungen im Ermessen der
Forstbehdrde steht.

Der Vergleich von BNatSchG und S&chsWaldG zeigt Folgendes: Bei der
Zulassung eines Eingriffs in Natur und Landschaft handelt es sich nach dem
BNatSchG um eine gebundene Entscheidung. Ein derartiger Eingriff darf nur
zugelassen werden, wenn er durch Mafinahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege ausgeglichen oder ersetzt wird und wenn die Ausgleichs-
und Ersatzmallnahmen in dem jeweils erforderlichen Zeitraum gesichert
werden. Bei der Genehmigung der Umwandlung von Wald handelt es sich
nach dem SachsWaldG dagegen um eine Ermessensentscheidung. Die
Genehmigung kann auch erteilt werden, wenn zum Ausgleich nachteiliger
Wirkungen keine Neuaufforstungen erfolgen. Die Vorschriften des
SéchsWaldG bieten im Verglich zu denen des BNatSchG somit weniger
Gewahr fur eine dauerhafte  Sicherung der  Aufforstung als
KompensationsmafBnahme. Die Vorschriften des SéchsWaldG sind wie
dargestellt allein nicht geeignet, diese Sicherheit herzustellen, die hinreichende
Sicherheit hdngt zudem von der Ermessensausibung der Forstbehdrde ab, die
jedoch nicht vorhersehbar ist. Die Planfeststellungsbehérde sieht somit keine
Moglichkeit, auf eine dingliche Sicherung der Ausgleichsmalinahme der
Neuaufforstung im Grundbuch, wie sie vom § 15 Abs. 4 BNatSchG zwingend
gefordert wird, zu verzichten.

Einwenduna der Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH

Die Einwenderin ist Eigentlimerin eines bewaldeten Grundsticks der Gemarkung
Schmorditz mit einer Flache von 495 m? GroBe, Davon soll eine Teilfldche mit einer
Gréfle von 111 m? vom Vorhabentrdger erworben werden. Dieser Erwerb soll dem Bau
der Autobahnbriicke dienen.

Mit Schreiben vom 14. Januar 20198, eingegangen am 16. Januar 2019, hat die
Einwenderin innerhalb der Einwendungsfrist Einwendungen gegen das Vorhaben
vorgebracht. Sie erklarte, aus wirtschaftlichen Grunden musse der Baulasttrager das
gesamte Grundstuck kauflich erwerben. Eine sinnvolle Verweriung des Restgrund-
stiickes sei aus ihrer Sichi nicht méglich.

Der Vorhabentrager erklarte in seiner Erwiderung, die Entschadigung erfolge im
Rahmen der gesetzlichen Regelungen. Dabei wiirden auch Kaufverhandlungen zum
Erwerb der Flachen erfolgen. Diese seien jedoch nicht Gegenstand des Plan-
feststellungsverfahrens. Sofern sich Vorhabentrdger und Einwender nicht einigen,
werde diese in einem gesonderten Entschadigungsverfahren festgesetzt.
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Die zuldssige Einwendung wird als unbegrindet abgewiesen.

Zutreffend verwies der Vorhabentrdger darauf, dass die Planfeststellungs-
behdrde nicht Uber Entschadigungsfragen, die im Zusammenhang mit der
unmitteibaren Inanspruchnahme von Grundstitcken stehen, entscheidet. Die
Regelung solcher Fragen erfolgt gem. § 19a FStrG in gesonderten Verfahren
vor der Enteignungsbehérde, wenn eine einvernehmliche Klarung,
insbesondere auch (ber die Form und die Héhe der Entschadigung, zwischen
dem Vorhabentrdger und den Planbetroffenen scheitert. Dabei ist auch zu
klaren, ob der Vorhabentrager von der Einwenderin das gesamte Grundstiick
erwerben muss, weil diese durch den geplanten Erwerb einer Teilfliche des
Grundstiicks an einer weiteren Nutzung der verbleibenden, unbelasteten
Teilflachen gehindert ist und ein angemessener Interessenausgleich nur
dadurch erreicht werden kann, dass der Vorhabentrager das Grundstiick
vollstandig kauflich erwirbt, wie es die Einwenderin fordert.

15 Gesamtabwigung

Die Planfeststellungsbehérde hat dem Antrag des Vorhabentragers auf Feststeliung
des Planes fir das Vorhaben des Ersatzneubaus der Autobahnbriicke Uber die
Vereinigte Mulde im Zuge der Bundesautobahn 14 bei Grimma einschiieBlich der
geplanten notwendigen Folgemafinahmen mit dem konkreten Regelungsgehalt der
Planfeststellung, der sich aus den verfiigenden Abschnitten einschlieRlich der Neben-
bestimmungen ergibt, entsprochen.

Zuvor sind die Sachverhalte, soweit sie entscheidungserheblich sein konnten, ermittelt
worden. Der tatsdchlichen und rechtlichen Beurteilung der Sachverhalte ist die nach
§ 17 FStrG erforderliche Abwéagung gefolgt, in der alle vom Vorhaben betroffenen
privaten und Gffentlichen Belange gegeneinander und untereinander verglichen,
bewertet und, soweit erforderlich und méglich, durch die Aufnahme von Neben-
bestimmungen in die Entscheidung in Einklang gebracht worden sind.

Der Zulassung und Verwirklichung des Vorhabens ist angesichts der mit ihm verfolgten,
im &ffentlichen Interesse stehenden Ziele gegeniber denjenigen privaten  und
offentlichen Belangen, die ihm trotz der Nebenbestimmungen noch weiterhin
entgegenstehen, der Vorrang einzurdumen. Der verschlechterte Bauzustand der
Autobahnbriicke, der sich als Folge des steigenden Verkehrsaufkommens und des
Schwerlastverkehrs eingestellt hat, gebietet den Ersatzneubau. Es gibt keine vom
Vorhaben betroffenen privaten und 6ffentlichen Belange, die ausreichend gewichtig
sind, den Ersatzneubau der Autobahnbriicke in anderer Weise als von dem
Vorhabentrager geplant oder gar Gberhaupt nicht zu realisieren.

Die Inanspruchnahme von privaten Flachen beschrankt sich auf das jeweils notwendige

und zumutbare Maf3. Auf die entsprechenden Darlegungen in der Begriindung dieses
Beschlusses wird an dieser Stelle noch einmal verwiesen.
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il Kostenentscheidung

Die Entscheidung (ber die Kosten beruht auf §§ 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 SachsVwKG. Der
Vorhabentrager ist gem. § 12 Abs. 1 Nr. 1 S&chsVwKG von der Zahlung einer Gebtihr
befreit. Davon unberihrt bleiben entstandene Auslagen gemaB § 13 SachsVwKG.

D Rechisbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschiuss kann innerhalb eines Monats nach seiner
Zustellung beim Sachsischen Oberverwaltungsgericht, Ortenburg 9, 02625 Bautzen
(Postanschrift: Sachsisches Oberverwaltungsgericht, Postfach 44 43, 02634 Bautzen),
schriftlich Klage erhoben werden. Die Klage kann auch elektronisch erhoben werden
nach MafRgabe des § 55a der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO)} sowie der
Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung (ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. |
$. 3803) in der jeweils geltenden Fassung.

Die Klage muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Sachsen) und den Gegenstand
des Klagebegehrens bezeichnen. Der Klager hat innerhalb einer Frist von zehn
Wochen die zur Begriindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel
anzugeben. Erklarungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorgebracht
werden, kénnen durch das Gericht zuriickgewiesen werden. Der angefochtene
Planfeststellungsbeschiuss soll in Urschrift oder in Abschrift beigeflgt werden.

Der Klager muss sich durch einen Bevollmachtigten vertreten lassen. Weiche
Bevolimachtigten daflr zugelassen sind, ergibt sich aus § 67 in Verbindung mit Abs. 2
der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO).

In Vertretung

1. Bkl

Walter Biirkel
Vizeprasident
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ANHANG (Der Anhang umfasst die Seiten 2 bis 73)

MafRnahmenblétter der landschaftspfiegerischen MafRinahmen

im nachfolgenden MaRnahmenverzeichnis sind die MaRnahmen zur
Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich der Eingriffe in Natur und
Landschaft in Form von Vermeidungs- (V), Ausgleichs- (A), Ersatz- (E) und
GestaltungsmaBnahmen (G) aufgelistet.

Es werden Konfliktsituation, Mafnahmenbeschreibung und Zielsetzung
komprimiert dargestellt.






A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststelfungsentwurf Unterlage 8.3
MaBnrahmenbiitter

MaRnahmentyp
V  Vermeidungsmalnahme

. . - A Ausgleichsmafinahme
Errichtung neuer Briickenpfeiler auBerhalb|g Ersatzmainahme

des Gewiéssers G Gestaltungsmafinahime

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Mallnahme zur
Kohérenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Mafinahme

Zum Lagepian der landschaftspflegerischen Maltnahmen: Fes :::2: ahma_zur Sicherung

ginstigen Erhaltungs-
Unterlage 9.2 Blatt 1 zustandes

Bezeichnung der MaRnahme

L.age des Malinahme
Die MaRnahmenfiachen befinden sich im Talraum der Mulde (ca. Bau-km 0+350 bis 0+600).

Begriindung der Malnahme

Auslésende Konflikte / notwendige MaRnahmen und Anforderungen an deren Lage ! Standort

Vermeidung méglicher Beeintrachtigungen des Gewéssers in Bezug auf Abflussverhalten und tkologi-
sche Durchgangigkeit

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche
nicht relevant

Zielkonzeption der Manahme

Verbesserung der Durchgéngigkeit und des Abflussprofils der Mulde, Freihaltung von Uferkorridoren,
Aufwertung von Bodenfunktionen

Vermeidung fir Konflikt Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)
Ausgleich fur Konfiikt
Ersatz fir Konflikt

Malnahme zur Schadensbegrenzung fur
Mafinahme zur Koharenzsicherung for

CEF-Malinahme fir
FCS-MaBBnahme zur Sicherung eines ginstigen Erhaltungszustandes fir

U0O0oo 000

Ausfithrung der Mafinahme

Beschreibung der MaRnahme
- Errichtung der neuen Briickenpfeiter in ausreichendem Abstand zum Uferbereich, Freihaltung der

Uferkorridore

Gesamtumfang der MaBnahme: nicht quantifizietbar

SErTE 2VON T4



A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriucke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
Matnahmenblitter

MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabenstrager MaRnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; - X
sen: Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschland 1 _1 V
{(Muldebriicke), ' _
Belriebs-km 48,83
Zielbiotop: ha / St | Ausgangsbiotop: ha /St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung ] Maftnahme vor Beginn der Strallenbauarbeiten
X Maflnahme im Zuge der StraBenbauarbeiten
1 MafRnahme nach Abschiuss der Strafenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mattnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspfiegerischen Manahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Manahmen (Herstellungskontrolle / Pflege -
und Funktionskontrolie}
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
keine Hinweise

SETEIVON T4



A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebrilcke Faststellungsentwurf Unterlage 5.3
MaRnahmenblatter

PrOjektbezaIchnung B
A 14, AK Magdeburg = AD Nos-
sen; Ers tzneubau’ BW22
(Muldebrticke),
Beltriebs-km 48, 83.':. PR
Bezeichnung der Mallnahme MaBnahmentyp

V  Vermeidungsmalinahme
s = P A Ausgleichsmalinahme
Kollisionsschutzeinrichtungen E  Ersazmafinahme

G  Gestaltungsmalinahme

Bundeérebz} k Deutschlann

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Mallnahme zur
Kohdrenzsicherung

CEF funidionserhaltende
Madnahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Malinahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaBnahme

Bau-km 0+193 bis 6+370 und 0+615 bis 0+790 (Nordseite)
Bau-km 0+195 bis 0+352 und 0+615 bis 0+790 (Sidseite)

Begriindung der MaBnahme

Ausldsende Konflikte / notwendige Mainahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen durch Kollisionsgefihrdung fisr strukturgebundene Fleder-
mausarten

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche
nicht relevant

Zielkonzeption der Mafinahme

Vermeidung bzw. Reduzierung des Kollisionsrisikos im Bereich der Talftanken filr strukturgebundene
Fledermausarten, Vermeidung kollisionsbedingter individuenverluste

Vermeidung fir Konflikt Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)
Ausgteich fur Konflikt
Ersatz fir Konflikt

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fiir Fledermause

Malinahme zur Kohdrenzsicherung for

CEF-Malnahme fiir Fledermause

FCS-Maftnahme zur Sicherung eines glnstigen Erhaltungszustandes fir

Oooa|ooo

Ausfithrung der MaBnahme

Beschreibung der Mafnahme
- im Ubergangsbereich Briicke / Strecke werden beiderseitig 4 m hohe Kollisionsschutzeinrichtun-

gen angeordnet.

SEITE4VONT4



A 14; Ersatzneubau BW22 Mutdebriicke Feststellungseniwurf Unterlage 8.3
Mafnahmenbidtter

MaBnahmenblatt
Projektbezeicﬁnung - |Vorhabenstrager - - Mafnahmen-Nr. _
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; : : o o
sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschland 1.2V
(Muldebriicke), ' IR
Betriebs-km 48,83

- Dabei werden auf dem Briickenbauwerk Kollisionsschutzwénde mit blickdichten Elementen und
in den angrenzenden Streckenbereichen Kollisionsschutzziune mit Maschendrahtfiiflung (Spait-
maf < 30 mm)} angeordnet.

- Die Kollisionsschutzeinrichtungen am stidichen Fahrbahnrand werden von Pfeilerachse 20 Uber
das westliche Widerlager (WL 10) hinaus angeordnet und enden unmitteibar vor der Zufahrt zum
Ruckhaltebecken,

Auf dem éstlichen Ubergangsbereich Briicke / Strecke werden die Kollisionsschutzeinrichtungen
vaon Pfeiferachse 50 Uber westliche Widerlager (WL 60) hinaus angeordnet und enden ebenfails
unmittelbar vor der Zufahrt zum Rickhaltebecken.

Die Langsausdehnung am ndrdlichen Fahrbahnrand erfolgt analog.

Gesamiumfang der Mafinahme: ca. 700 m Kollisionsschutzeinrichtungen

Zielbiotop: ha [ St | Ausgangsbiotop: ha! St

Hinweise zur Jandschaftspflegerischen Bauausfiihrung

Zeitliche Zuordnung (] Malnahme vor Beginn der Strallenbauarbeiten
] Malnahme im Zuge der Strallenbauarbeiten
il Mafinahme nach Abschluss der Stralenbauarheiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschafien fiir landschaftspfiegerische MaRnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pllege und Unterhaltung der landschaftpflegerischen Mafkinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen MaRnahmen (Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausflihrungsplanung

Die Anlage der Kollisionsschutzeinrichtungen orientiert sich an den Empfehiungen des Merkblalts zur
Anlage von Querungshilfen fiir Tiere und zur Vernelzung von Lebensrdumen an Straflen (FGSV 2008}
unter Berlicksichligung der speziellen landschaftlichen Gegebenhsiten.

SEITE § VON 74



A 14; Ersatzneubaw BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.2
Mafnakmenbistier

Projektbezeichnung i nstr
A 14, AK Magdeburg ~ AD Nos-
sen; Ersatzn eub it BW22 B desrgpubhk Deutschland_

(Mu!debraake) :
Botriebs-km 48,83 |
Bezeichnung der Mafnahme MaBnahmentyp
V  Vermeidungsmalnahme
H o A Ausgleichsmallnahme
Spezifische Festlegungen zur £ Ersatzmafinghime
umweltschonenden Bauweise G Gestaltungsmafinahme

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Malnahme zur
Kohérenzsicherung

CEF funktionserhailende
Mafinabhme

FCS Malinahme zur Sicherung
eines ginstigen Erhalfungs-
zustandes

"} Zum Lageplan der iandschaftspflegerischen Mallnahmen:
Unterlage 9.2 Blatt 1

Lage des Mallinahme
Bau-km 0+000 (Bauanfang) bis 1+005 (Bauende)

Begriindung der Mafinahme
Auslésende Konflikte / notwendige Mafnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung mégiicher Beeintrachtigungen wertvoller Biotop- und Habitatstrukturen wihrend der Bay-
zeit

Ausgangszustand der Malnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der Mallinahme
Schonung werivoller Biotop- und Habitatstrukiuren im Umfeld der Baumafnahme

Vermeidung far Konfiikt Vermeidung méglicher Beeintrichtigungen (siehe oben)

Ausgleich fur Konflikt
Ersatz fir Konflikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung fir
Maflnahme zur Koharenzsicherung fir

CEF-Mafinahme fir
FCS-Malnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaliungszustandes fir

0000 | ooo

Ausfihrung der MaRnahme

Beschreibung der MaBnahme
- Platze zur Lagerung von Baumaterial sowie notwendige Arbeitsbereiche werden ausnahmslos in
den vorgegebenen BE-Flachen angeordnet, die auerhalb wertvolier Biotopstrukturen und Habita-

ten der wertgebenden Arten liegen

Gesamtumfang der MaBnzhme: nicht quantifizierbar

SEITEG VON T4



A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 8.3

Mafinahmentibtier
Maftnahmenblatt

Projektbezeichnung - Vorhabenstréger ' Mafinahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- o ' : R
sen: Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschland 1 . 3 V
{Muldebriicke), :
Betriebs-km 48,83
Zielbiotop: ha/ St | Ausgangshiotop: ha f St
Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfithrung
Zeitliche Zuordnung 4 MaRnahme vor Beginn der Stralienbauarbeiten

4 Malnahme im Zuge der StraRenbauarbeiten

M MaRnahme nach Abschluss der Strafienbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mallnzhmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspfiegerischen MaBnahmen
keine Hinweise :

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Mafinahmen (Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funkticnskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
keine Hinweise

SEITETVONT4



A 14; Ersatznevbay BW22 Muldebricke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
Mafnahmenblétter

" Wanatmentiatt

i"’f’“ﬁ"ﬁ“ﬂ"&”"ﬁ AD,\; [ Vornabenstrager [MaBnahmen-tr. -
14, AK Magdeburg - 05-"| Bundesrenibli D __ et
sen, Ersatzneubau BW22 5q7de$r§pybl_fk:I_J_ggt_schland
(Muldebn]cke}, s :

Betriebs-km 48, 83 &

Bezeichnung der Malinahme MaBnahmentyp
¥ Vermeidungsmalinahme

" . - . = [A  Ausgleichsmallinahme
Wahrung der &kologischen Durchgéngigkeit |z Ersatzmalinanme

der Vereinigten Mulde G  Gestaltungsmalinahme

Zusatzindex

FFH MaBnahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Koharenzsicherung

CEF funkiionserhaltende
Mafinahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Malnahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines glinstigen Erhaitungs-
zustandes

Lage des Mafinahme
Die Ma3nahme erfoigt im Tairaum der Mulde (ca. Bau-km 0+350 bis 0+600).

Begriindung der MafAinahme

Auslosende Konfiikte / notwendige Manahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen der ékologischen Durchgéngigkeit fiir im Gewisser lebende
Arten, insbesondere Fische

Ausgangszustand der MaRnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der Maflnahme
Sicherung der dkologischen Durchgéngigkeit der Vereinigten Mulde wéhrend der Bauzeit

Vermeidung fir Konflikt Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)

Ausgleich far Konflikt
Ersatz fir Konflikt

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir

Mafinahme zur Koh&renzsicherung fiir

CEF-MaBnahme fur

FCS-Malnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes for

QooO | o0o

Ausfiihrung der MaRnahme

Beschreibung der Manahme
- Die &kologische Durchgéngigkeit der Vereinigten Mulde fir im Gewasser lebende Arten wird wiih-

rend der gesamten Bauzeit gewahrt.

- Bauliche Mafinahmen im Gewésser erfolgen nur zeitweilig und rdumiich begrenzt beim Rickbau der
Bestandspfeiler 4 und 5, einschiieBlich der erforderlichen Bdschungs- und Spundwandverbaue.

SEITE BVONT4



A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwyrf Unterlage 8.3

Malinahmenbiitter
MaBnahmenblatt
Projekthezeichnung Vorhabenstriger Maiinahmen-Nr,
A 14, AK Magdeburg - AD Nos- lik Deuts ’
sen; Ersalzneubau BW?22 Bundesrepublik Deutschiand 1 .4 V
{Muldebrilcke),
Betriebs-km 48,83

- Gegebenenfalls notwendige bauliche Einrichtungen am bzw. im Gewasser werden nach Abschiuss
der Arbeiten unverziglich beseitigt bzw. zurlickgebaut.

Gesamtumfang der Mafnahme: nicht quantifizierbar

Zielbiotop: ha/ St| Ausgangsbiotop: ha/ St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauaustiihrung

Zeitliche Zuordnung ] Mafinahme vor Beginn der StraBenbauarbeiten
X Mafinahme im Zuge der Stralenbauarbeiten
] Mafinahme nach Abschiuss der Straftenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaitung erworbener Liegenschaften fiir Iandschaftspflegefische Malinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftpfiegerischen Malinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle fandschaftspflegerischen Mafinahmen {(Herstellungskontrolle / Pfiege-
und Funktionskontroile)
keing Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
keine Hinweise

SEITE 9 VON 74



A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebriicke Feststeiungsentwurf Unierfage 8.3
Maftnahmenblaiter

__MaBnahmenblat

Pro;ektbezeichnung "' Vorhabenstrager .' '_ S
A 14, AK Magdeburg ~ AD Nos~ : '
sen; Ersatzneub au BW.?.? . Bundesrepub!:k Deutschland..
(Muldebrﬂcke) ' S
Betnebs—km 48 83

Bezeichnung der Maitnahme MaBnahmentyp
V  Vemeidungsmafnahme

Bauzeitenregelung / Baufeldfreimachung £ pusgeicnemainahme

G Gestaltungsmafinahme

[MaBnanmen-Ar.

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Maltnahme zur
Kohérenzsicherung

CEF funktionserhaltende
MaBnahme

Zum Lageplan der landschafispflegerischen Mafinahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines ginstigen Erhallungs-
2ustandes

Lage des MaBnahme
Bau-km 0+000 (Bauanfang) bis 1+005 (Bauende)

Begriindung der Manahme

Ausldsende Konflikte / notwendige MaRnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung méglicher Beeintrachtigungen der Fauna durch die Bautétigkeiten

Ausgangszustand der Malinahmenfliche

nicht refevant

Zielkonzeption der Mafinahme
Vermeidung mdéglicher Beeintrachtigungen der Fauna durch die Bautatigkeiten

Vermeidung fir Konflikt Vermeidung méglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)
Ausgleich fur Konflikt
Ersatz fur Konflikt

Malinahme zur Schadensbegrenzung

Mafinahme zur Kohérenzsicherung fir

CEF-Mafinahme fur

FCS-Malnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

0000 oo

Ausfiihrung der Manahme

Beschreibung der Mallinahme
- Die Baufeldfreimachung {Baumfallungen, sonstige Strauchrodungen, Réumung der Vegetationsde-
cke) erfolgt innerhalb des gesetzlich vorgegebenen Zeitrahmens gem. § 39 Abs. 5 BNatSchG, d.h.

varmn 1. Oktober bis 28. Februar.

SEITE 10 VON 74



A 14; Ersaizneubau 8W22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 8.3

Mafinahmenblatter
MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung - Vorhabenstriger MaRnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; X
sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschfand 1 ‘5 a V
(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83
Gesamtumfang der Malinahme: nicht quantifizierbar
Zielbiotop: ha | St | Ausgangsbiotop: ha /St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung £ Malinahme vor Beginn der Straltenbauarbeiten
] Mafinahme im Zuge der StralRenbauvarbeiten
] Maltnahme nach Abschluss der Straflenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Malinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pllege und Unterhaltung der landschafispfiegerischen Mafinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspfiegerischen Mafinahmen (Herstellungskontrolle / Pfiege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
keine Hinweise

SeTe 11 voN T4



A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Fesistellungsentwinf Unterdage 9.2

MaBnahmenblitier

Maﬁna hmenblatt —

Projektbezeichnung B Vorhabenstrﬁger

A 14, AK Magdeburg - AD Nos- )
san: Ersa tzneu bau BW22 Bunqesrepublik Deutsc n

Betnebs-km 48 83

Bezeichnung der Mafnahme MaBnahmentyp

Bauzeitenregelung (Freihalten der Einflugoff-[p 0 ™
nungen) G GestaltungsmaBnahme

vV  Vemeidungsmafinahme
A AusgleichsmaRnahme

Zusatzindex

FFH MaBnahme zur Schadens-
begrenzung, Malinahme zur
Kohadrenzsicherung

CEF funktionserhaltende
MafBinahme

Zum Lageplan der landschaftspfiegerischen Mafinabmen: FCS MaBnahme zur Sicherung
Unterlage 9.2 Blaft 1 gines glinstigen Erhaltungs-

zustandes

L.age des Maflnahime
Ostwiderlager des Bestands-BW 22 (ca. Bau-km 0+677)

Begriindung der MaRnahme

1B-6

Auslésende Konflikte / notwendige Mafnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Das Grofte Mausohr nutzt die Kammern des ostlichen Briickenwiderlagers als Wochenstube,
Zwischen- und Paarungsquartier. Der Rlickbau der oberen Kammer des 8stlichen Widerlagers
und der damit verbundene Verlust der Reproduktionsstiite (Wochenstube) des Grolten Mau-
sohrs I6st erhebliche Beeintrachtigungen aus.

Im Zusammenhang mit dem Rickbau der oberen Kammer kénnen auierdetn einzelne Indi-
viduen verletzt oder getttet werden.

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der Malinahme

Vermeidung und Reduzierung baubedingter Stérungen und Beeintrachtigungen des Grofien Mausoh-
res, die im Umfeld des &stlichen Widerlagers als Reproduktionsstatte auftreten kénnen

X Vermeidung for Konfiikt 1B-6 LV.m. Malinahme-Nr. 1.5e Vcerres,
1.7 Veermen, 12 Acerrri

] Ausgleich fir Konflikt

M Ersatz for Konflikt

X Mafinahme zur Schadensbegrenzung fir das Grofie Mausohr (MaRnahme FFH 1a)

| Malnahme zur Koharenzsicherung fur

Y CEF-MafRnahme fir das Grofie Mausohr (Mafinahme CEF 2a)

O FCS-Malinahme zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes fir

SEITE 12 V0N 74



A 14; Ersaizneubau 8W22 Muidebriicke Feststelflungsentwurf Untertage 9.3

MaBnahmenbiditer
MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung - | Vorhabenstriger - Mafnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg - AD Nos- | g,.nq blik Deutschland
sen; Ersalzneubau BW22 LnoBSTepURIE Vet 1 5b VCEF! FFH
{Muldebrilcke),
Betriebs-km 48,83

Ausfiihrung der MalBnahme

Beschreibung der Malnahme

- Die Einflugdffnungen am bisherigen dstlichen Widerlager sind zwischen Anfang April und Anfang
Oklober grundsétzlich freizuhalten (kein Verbau oder i.eergeriste vor den Flugéffnungen), um ei-
nen freien ungehinderten Aus- und Einflug der Tiere zu gewahrleisten.

Gesamtumfang der Mafinahme: nicht quantifizierbar

Zielbiotop: ha/ St | Ausgangsbiotop: hail 5t

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfithrung
Zeitliche Zuordnung ] Mafinahme vor Beginn der Stralenbauarbeiten
X Maftnahme im Zuge der Straflenbauarbeiten
| Mafinahme nach Abschiuss der Stralienbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mafinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pfiege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Manahmen (Herstellungskontrolle / Pilege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise Fir die Ausfiihrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebriicke Feststeliungsentwurf Unterlage 9.3
Maflnahmenblétier

Maﬂnahmenb[att SR

zr?ielgﬁzelc;lgung AD.N..” Vorhabenstrager |
lagdeburg — 8- :
sen; Erss izneubau sz b Bundesrepub!:k Deutschland _
(Muldebrucke}, L 5
Betriebs-kim 46,83 -
Bezeichnung der Mafinahme Malinahmentyp

V  Vermeidungsmafnahme
Bauzeitenregelung im Uferrandstreifen g pusgleicismainahme
G  Geslaltungsmafinahme

Zusatzindex

FFH Mafnahme zur Schadens-
begrenzung, Maflnahme zur
Koharenzsicherung

CEF funktionserhaitende
Mafinahme

Zum Lageplan der landschaftspfiegerischen Malnahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaRnahme
Bau-km 0+480 — 0+560 und 0+600 - 0+820

Begriindung der Mafnahme

Ausldisende Konflikte / notwendige MaRnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen von Biber und Fischotter durch Stérungen wahrend der
Bauzeit

Ausgangszustand der Malnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der MaRnahme

Reduzierung von Beeinfréchtigungen der ddmmerungs- und nachtaktiven Arien Biber und Fischotter
am Ufer der Mulde

Vermeidung fir Konflikt Vermeidung méglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)
Ausgleich fur Konflikt
Ersatz fir Konilikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung fir Fischotter und Biber (Malnahme FFH 1hb)
MaBnahme zur Koharenzsicherung far

CEF-Mafinahme fir Fischotter und Biber (Mafinahme CEF 2b)

FCS-Mafinahme zur Sicherung eines gilnstigen Erhaltungszustandes fiir

OxOX | O00

Ausfiihrung der Manahme

Beschreibung der Mallnahme
- Im Zusammenhang mit der MaBBnahme 1.8 Veerren wird die Durchgangigkeit des Baufeldes wah-

rend der Bauzeit gewahrleistet.
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststeliungsentwurf Unterlage 8.3
Mafinahmenbldtier

Mafinahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabenstriger ‘ Mafnahimen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- biik [ i '

sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1.5¢C VcerFrH
(Muldebriicks),
Betriebs-km 48,83

- Zur Vermeidung méglicher Beeintrachtigungen der Migrationskorridore dammerungs- und nachtak-
tiven Arten wird die Ausfithrung der Bauarbeiten im Uferrandstreifen auf die Tagzeit, d.h. auf den
Zeitraum von einer Stunde vor Sonnenaufgang bis eine Stunde nach Sonnenuntergang, be-
schrankt.

Gesamtumfang der MaRnahme: nicht quantifizierbar

Zielbiotop: ha / St | Ausgangshiotop: ha/ St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauvausfihrung
Zeitliche Zuordnung ] MafRnahme vor Beginn der Strallenbauarbeiten
< Mafinahme im Zuge der Straflenbauvarbeiten
] Mafnahme nach Abschluss der Straflenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspfiegerische MaRnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspfiegerischen Mafnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Mafinahmen (Herstellungskontrolie / Pflege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatznevbau BW22 Muldebrilcke Feststelfungsentwurf Unterlage 9.3
Malinahmenblétier

 Manahmenblatt =

Pro;ektbezelchnung - Vorhaben | rége _

A 14, AK Magdeburg — AD .Nos- -
sen: Ersa tzneubau BW22 Bundesrepubﬂk Deufschiand

(Mufdebracke)
Betriebs-km 48, 83 : LA
Bezeichnung der MaRnahme MaBnahmentyp
V  Vermeidungsmafinahme
Ausgleichsmalinahme

. . A
Bauzeitenregelung zu technischen Baumaf-|p 3% 7%
nahmen (Fischartenschutz) G  Gestaltungsmafinahme

Zusatzindex

FFH MaBlnahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Kohdrenzsicherung

CEF furktionserhaltende
MaRnahme

Zum Lageplan der landschafispflegerischen Maftnahmen: FCS MaRnahrme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines ginstigen Erhattungs-
Zustandes

i.age des Mafinahme
Bau-km 0+500 - 0+590

Begriindung der MaRnahme
Auslésende Konflikte / notwendige Mafinahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung méglicher Beeintrachtigungen des in der Mulde vorkommenden Fischbestandes

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche
nicht relevant

Zielkonzeption der Malnahme

Vermeidung und Reduzierung maglicher Beeintrichtigungen der Fauna im Gewasser durch die Bauts-
tigkeiten

Vermeidung fur Konflikt Vermeidung maglicher Beeintrichtigungen {siehe oben)
Ausgleich fiir Konflikt
Ersatz fir Konfiikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung fur
Mafinahme zur Kohadrenzsicherung fur

CEF-Mafinzhme fur
FCS-MaBnahme zur Sicherung eines gunstigen Erhaltungszustandes fir

Lia00 | 000

Ausfiihrung der MaBnahme

Beschreibung der Mallnahme

- Die das Gewéasserbett bei Mittelwasserabfluss bertihrenden Tellbaumafnahmen, insbesondere
Riickbau der Bestandspfeiler 4 und 5§, einschliefilich Béschungs- und Spundwandverbau werden
im Zeitraum von Anfang Juli bis Ende Januar durchgefiihrt, um Beeintrachtigungen der Fischfauna

im Gewdsser zu vermeiden.
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A 14; Ersatznecbay BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage §.3

MaBnahmenblatter
Maflnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabenstriager Mafinahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- i Deutschian
sen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deuts d 1.5d V
(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83
Gesamtumfang der Maflnahme: nicht quantifiziarbar
Zielbiotop: ha/ St | Ausgangsbiotop: ha/ St
Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfithrung
Zeitliche Zuordnung ] Malinahme vor Beginn der Straflenbauarbeiten
X Malnahme im Zuge der Strallenbauarbeiten
O Malinahme nach Abschiuss der Strallenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir fandschaftspflegerische MaBnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaitung der landschaftspfiegerischen Mafinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolie landschaftspflagerischen Maltlnahmen (Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funktionskontrolle}
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
keine Hinweise
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A 14, Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Untertage 8.3

Mafnahmenblétter

Ma&nahm 'nbl "tt

Projektzezelchlung i Vorhabenstrager
A 14, AK Magdebiirg — AD Nos- ;

seii Ersatzneubau BW22 . Bundesrepu k Deutschland
(Muidebrucke), BIGREEE '
Betnebs-km 48, _83

S -MaBnahmen-Nr

1. '59 VGEFIFFH_

Bezeichnung der MaBnahme MaBnahmentyp

Bauzeltenreg_etung zu technischen Baumaf-|. [ >2"-0m" 0
nahmen (Abriss der oberen Kammer) G GestaltungsmaRnahme

V  Vermeidungsmafinahme
A Ausgleichsmaflnahme

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Kohdrenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Mafinahme

Zurn Lageplan der landschaftspfiegerischen MalRnahmen: FCS MaRnahme zur Sicherung
Unterlage 9.2 Blatt 1 eines ginstigen Erhaltungs-

zustandes

Lage des Mafnahme
Ostwiderlager des Bestands-BW 22 (ca. Bau-km 0+877)

Begrindung der MaBnahme

1B-6

Auslbsende Konflikte / notwendige Malnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Das Grofle Mausohr nutzt die Kammern des 8stlichen Briickenwiderlagers als Wochenstube,
Zwischen- und Paarungsquartier. Der Riickbau der oberen Kammer des dstiichen Widerlagers
und der damit verbundene Verlust der Reproduktionsstatte (Wochenstube) des Grofien May-
sohrs 1ost erhebliche Beeintrachtigungen aus,

im Zusammenhang mit dem Rickbau der oberen Kammer kénnen aulerdem einzelne indivi-

duen verletzt ader getttet werden.

Ausgangszustand der MaRnahmenfiiche
nicht relevant

Zielkonzeption der Malnahme

Vermeidung von Individuenveriusten des Groflen Mausohres im Zusammenhang mit dem Riickbau
des dstlichen Widerlagers

X

Vermeidung fir Konflikt 1B-6 LV.m. Mallnahme-Nr. 1.5b Vieerrry, 1.7 Voersrs,
12 Acerirrn

Ausgleich fiir Konflikt

Ersatz fur Konflikt

UROR | 0

MafBinahme zur Schadensbegrenzung fir das Grofie Mausohr (Maftnahme FFH 1¢)
MaRnahme zur Koharenzsicherung fur

CEF-Mallnahme fir das Grofle Mausohr (Manahme CEF 2¢)

FCS-Malinahme zur Sicherung eines ginstigen Erhaltungszustandes fir
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A 14; Ersatzneubauy BW22 Muldebricke Fesistellungsentwurf Unterlage §.3
Maftnahmenbiétter

Mafinahmenblatt
Projektbezeichnung - Vorhabenstréger MaBinahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; iz
sen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1 .59 VCEFIFFH

(Muldebriicke),
Befriebs-km 48,83

Ausflihrung der Malinahme

Beschreibung der Malnahme

- Der Abriss der oberen Kammer des dstiichan Brickenwiderlagers erfoigt auerhalb der Wochenstu-
benzeit um magliche Beeintrachtigungen von Flederméausen zu vermeiden, d.h. die Arbeiten werden
2wischen Anfang Okiober und Ende Mérz durchgefihrt.

Gesamtumfang der MaRnahme: nicht quantifizierbar

Zielbiofop: ha / 8t | Ausgangsbiotop: ha/ 5t

Hinweise zur landschafts pflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung ] Malinahme vor Beginn der Straflenbauarbeiten
] Malinahme im Zuge der Straltenbauarbeiten
| Mafllnahme nach Abschiuss der Straftenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Malnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspilegerischen MaBnahmen (Herstellungskentrolie / Pflege-
und Funktionskontrolle}
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unlerlage 9.3
Malinahmenblatier

gr%eitzﬁel?%ung | Vothabenstriger
lagdeburg ~ AD Nos~ ;

sén; Ersatzneu bau BW2 2 Bundesrepubhk__ﬂeutschia .-d ‘
{Mufdebmcke) : :
Betnebs-km 48, 83 S

Bezeichnung der Maﬂnahme MaBnahmentyp
V  Vermsidungsmafinahme

A Ausgleichsmafnahme

” 2 E  Ersakzmallnahme
Prasenzkontrollen auf Flederméduse wund|; oo o toote,

Avifauna (vor Baufeldfreimachung und Ab-
Zusatzindex

riss)

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, MaBnahme zur
Koharenzsicherung

CEF funkfionserhaltende
Mafinahme
Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MalRnahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 einas ginstigen Erhaliungs-
zustandes

Lage des Malnahme
Bau-km 0+000 (Bauanfang) bis 1+005 (Bauende)

Begriindung der MaRnahme

Auslésende Konflikte / notwendige MaBnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen und individuenverlusten von Flederméusen und Avifauna im
Zusammenhang mit der Baufeldfreimachung und dem Abriss des Bestandsbauwerkes

Ausgangszustand der Malnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der Mallnahme

Vermeidung und Reduzierung méglicher Beeintrachtigungen von Fledermiusen und Avifauna durch die
Bautatigkeiten und Vermeidung von Individuenverlusten im Zusammenhang mit Riickbauarbeiten am

BW 22 und Geholzfallungen

] Vermeidung fir Konflikt Vermeidung maglicher Beeintrachtigungen {siehe oben)
A Ausgleich fir Konflikt

[ Ersatz fiir Konflikt

X Malinahme zur Schadensbegrenzung fir Fledermause (Malinahme FFH 4)

O Malnahme zur Kohérenzsicherung for

CEF-Malinahme fir Fledermause und Avifauna (CEF 3)

] FCS-Mafnahme zur Sicherung eines glnstigen Erhaltungszustandes fir
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A 14; Exsatzneubau BW22 Muldebriicke Feststelilungsentwurf Unterlage 9.3

MaBnahmenhiatter

Mallnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabenstriger - MaRlnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- : i

sen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschiand
{(Muldebriicke),
Betriebs-kim 48,83

1.6 Vcerrey

Ausfiihrung der MaRnahme

Beschreibung der MaRnahme

Bei allen Rickbauarbeiten am BW 22 werden zuvor Prasenzkontrollen in Bezug auf Avifauna und
Fledermause durch entsprechendes Fachpersonal durchgefiihrt. Die Prifung umfasst insbeson-
dere Fugen, Nischen, Spalten etc. am Bauwerk. Die Abschiusskontrolie erfolgt vor Beginn der Ab-
brucharbeiten.

Im Bedarfsfall werden geeignete Maftnahmen (z.B. fachgerechtes Umsetzen von Individuenfunden
in geeignete Strukturen der Umgebung oder Pessimierung der Strukturen (Entwertung durch Off-
nung, Herstellung einseitig durchlassiger Verschllisse) durchgefiihrt.

Vor Beginn der Fillarbeiten erfolgt die Kontrolle des zu fallenden Baumbestandes auf potenziell
als Zwischenverstecke oder Quartiere fir Fledermiuse geelgnete Strukturen (Hohien, Spalten,
Stammirisse etc.) und ggf. Besatz mit Individuen.

Sofern Fledermause in den zu fallenden Bdumen festgestellt werden, wird mit der zusténdigen Be-
hérde das weitere Vorgehen abgestimmt (z. B. Bergung, Erstversorgung, Zwischenhalterung, Aus-
wilderung, elementweises Falien).

Alle nicht belegten potenziellen Strukturen werden verschlossen, um eine Besiedlung zu verhin-
dern. Der Verschluss potenzieller Winterquartiere fur Fledermause hat vor Beginn der Uberwinte-
rung (Okiober) oder nach Ende der Uberwinterung (April) zu erfolgen.

Gesamtumfang der Mafinahme: nicht quantifizierbar

Zielbiotop: ha / St| Ausgangsbiotop: ha/ St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfithrung
Zeitliche Zuordnung X MaRnahme vor Beginn der StralRenbauarbeiten

3 Mafinahme im Zuge der Straflenbauarbeiten
3 Mafinahme nach Abschluss der Strallenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische MaBnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der fandschaftspflegerischen Mafinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Mafnahmen (HerstellungskontroHe / Pflege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfliihrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatznevbau BW22 Muldebriicke

Feststellungsentwurf

Unteriags 8.3
Mafinahmenblatter

Mafsnahmenblatt

Projektbezelchnung e

(Muidebriicke),
Belriehs-km 48, 83

I Ao Vorhabenstrage
A 14, AK Magdeburg — AD NOS- | Bundesrepublik De

sen: Ersatzneubau BW22 B R s

Bezeichnung der Malinahme

Schaffung von Ersatzquartieren fiir das
Grofie Mausohr und die Mopsfledermaus

Unterlage 9.2 Blatt 1

Zum Lageplan der fandschaftspflegerischen Mafinahmen:

Maltnahmentyp

vV  VermeidungsmaBnahme
A Ausgleichsmafinahme

E  Ersakzmafinahme

G  Gestaltungsmafinahme

Zusatzindex

FFH Mafnahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Koharenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Malnahme

FCS MaBnahme zur Sicherung
eines gonstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des Mafinahme

nérdlich der Autobahn A 14 im NSG Débener Wald, auf landeseigenen Flurstiicken des Freistaates
Sachsen bzw. der Bodenverwerungs- und -verwaltungs GmbH (BWWG), vorgesehen sind die Flursta-
cke 153/3, 145 146/3, 143, 147, 148/3 und 160/3 der Gemarkung Schmorditz

1 | 15373
2 s

3 | i46/3
4 § 143
3

6

7

i47
148/3
16073

Sy

Abbildung aus {7}
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A 14, Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
Mafnahmenbiaiter

Mafinahmenbiait

Pr;)jektbezeichnung Vorhabenstriger : Mafinahmen-Nr:
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- oy

sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschland
{Muldebriicks),
Belriebs-km 48,83

1.7 Veerren

Begriindung der Malknahme

Auslosende Konfiikte / notwendige Maftnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

1B-6 Das Grofke Mausohr nutzt die Kammern des éstlichen Briickenwiderlagers als Wochenstube,
Zwischen- und Paarungsquartier. Der Riickbau der oberen Kammer des ostlichen Widerlagers
und der damit verbundene Verlust der Reproduktionsstétte (Waochenstube) des Grolten Maus-
ohrs 16st erhebliche Beeintréchiigungen aus.
Im Zusammenhang mit dem Riickbau der oberen Kammer kdnnen auerdem einzelne Indivi-
duen verletzt oder getdtet werden.

Ausgangszustand der Mallnahmenfliche
nicht relevant

Zielkonzeption der Manahme

Reduzierung der Auswirkungen der baubedingten Habitatverluste am Briickenbauwerk und in den
trassennahen Gehdlzbestanden (potenzielle Zwischenstande) auf das GrolRe Mauschr und die Mops-
fledermaus

(X

Vermeidung fiir Konflikt 1B-6 i.V.m. Mafinahme-Nr. 1.5b Vcerren,
1.5e Veerren, 12 Acesrrn

] Ausgleich fiir Konflikt

| Ersatz fir Konflikt

Malinahme zur Schadensbegrenzung fir Grofles Mausohr und Mopsfledermaus (Mafnahme
FFH 3)

] Malnahme zur Koharenzsicherung fir

X CEF-Maftnahme fiir GroRes Mausohr und Mopsfledermaus (Mallnahme CEF 4)

O] FCS-Mafinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes flr

Ausfithrung der Mafinahme

Beschreibung der MaBnahme

- Schaffung von nahe gelegenen Ausweichmoglichkeiten fiir Flederméuse durch das Anbringen von
Ersatzquartieren (insgesamt 1@ Stick fur das Grofe Mausohr und 10 Stick fir die Mopsfledermaus
in Altholzbestanden) in ausgewshiten Bergichen (u.a, NSG Débener Wald) vor Baubeginn.

- DBei unbedingt notwendiger Fallung eines Quartierbaumnes werden zusétzlich drei Fledermausflach-
késten in der Nahe des Quartierbaumes und in einer Entfernung von ca. 30 m zueinander an der
Sonnenseite der Stdmme von gesunden Baumen in ca. 4 m Hohe angebracht.

- Die Auswah! der artspezifischen Ersatzquartiere sowie Montageorte und Anbringurg erfolgt durch
geeignetes Fachpersonal in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde.

Gesamtumfang der Mallnahme: ca. 20 Fledermauskasten

Zielbiotop: ha/ St | Ausgangsbiotop: ha/ St
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
Tekiur a Maflinahmenblétier

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung b Mafinahme vor Beginn der Stralenbauarbeiten
H MaBRnahme im Zuge der StralRenbauarbeiten
O Mafinahme nach Abschluss der Stralenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische MaRnahmen
Das derzeit im Eigentum der Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH (BVVG) befindliche Flurstiick
160/3 {Gemarkung Schmorditz) wird erworben.

Fr die Flurstiicke 153/3, 145, 146/3, 143, 147, 148/3 (Gemarkung Schmorditz) im Eigentum des Frei-
staates Sachsen erfolgt die Festlegung einer Dienstbarkeit. Diese umfasst das Anbringen der Fleder-
mauskésten, deren Kontrolle und ggf. den Ersatz der Kasten durch den Vorhabenstrager.

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen MaBnahmen

Pflege- und Funktionskontrollen sind im Unterhaitungszeitraum durchzufihren. Die Ersatzquartiere sind
fur die Dauer von 10 Jahren ab Herstellung zu unterhaiten (malgeblich ist das Datum der Abnahme)
und bei Bedarf gleichwerlig zu ersetzen.

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen MaRnahmen {Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funktionskontrolle)

fm Rahmen der Pflege- und Funktionskontrolien sind die angebrachten Fledermauskasten auf Hinweise
zur Nutzung und ggf. aufgetretene Beschmutzung oder Beschadigungen (auch durch die Besiedelung
anderer Kleinsauger oder Végel) zu kontrollieren, Die Ergebnisse der Kontrolfen sind zu dokumentieren.

Weitere Rinweise fir die Ausfithrungsplanung

Die artspezifischen Fledermauskasten sind in einer Héhe von ca. 4 m an zuvor durch Fachgutachter fir
Fledermauskunde ausgewahiten Baumen anzubringen, dabei ist auf die Méglichkeit zum freien Anfiug
zu achten. Zum Schutz vor Starkregen hat die Standoriwah! unter Beriicksichtigung der Wetterseite zu
erfolgen.

Die Zuwegung erfolgt iber bestehende Waldwege und die Zufahrt zum Widerlager (Ost). Im Vorfeld
sind entsprechende Abstimmungen mit der zustandigen Revierférsterei zu fithren.
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A 14; Ersatzngubau BW22 Muidebriicke FeststeBungsentwurf Uriterfage 8.3
Malinahmenblitier

Pro;ektbezeachnung S
‘A 14, AK Magdeburg '~.—“_AD No
sen; EfsatzneubauBWQE _
(Muldebriicke), =
Belriebs-km 48,83
Bezeichnung der Manahme MaBnahmentyp

V  Vemeidungsmalinahme
. . " . - A Ausgleichsmafinahme
Migrationsschutz fiir Biber und Fischotter £ Ersatzmafinahme

G Gestaltungsmalinahme

Zusatzindex

FFH Malnahme zur Schadens-
begrenzung, Malinahme zur
Kehéarenzsicherung

CEF funktionserhaltende

Mafinahme
Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Malinahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung
Unterlage 9.2 Blatt 1 efnes glinstigen Erhaltungs-
Zustandes

Lage des MaRnahme
Bau-km 0+480 — 0+560 und 0+600 — 0+620

Begriindung der MaBnahme

Auslisende Konflikte / notwendige Malinahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung méglicher Beeintréchtigungen von Biber und Fischotter durch Stérung von Migrationsbe-
ziehungen sowie Barriere- und Fallenwirkungen wihrend der Bauzeit

Ausgangszustand der Mafnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der Mafinahme

Vermeidung bzw. Reduzierung von baubedingten Barriere- und Fallenwirkungen sowie Individuenver-
lusten fir Biber und Fischotter durch kontrollierte Baustelleneinrichtungsfidchen/-gruben und das Frei-

halten von Migrationsbeziehungen im Muldetal

Vermeidung fir Konflikt Vermeidung maglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)

Ausgtleich fur Konflikt
Ersatz fur Konfiikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung firr Biber und Fischotter (Mafinahme FFH 5)
MaBnahme zur Kohérenzsicherung fir

CEF-Mafinahme fir Biber und Fischotter (Mallnahme CEF 5)

FCS-Mafinahme zur Sicherung gines ginstigen Erhaltungszustandes fiir

OXROX OO0

Ausfiihrung der Maflnahme

Beschreibung der Mafinahme
-~ Ausstatten der Baugruben im Uferbereich der Mulde mit artgerechten Ausstiegshilfen fir Fischotter

und Biber (Nutzung auch von anderen bodengebundenen Tierarten),
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A 14, Ersatzneubay BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unteriage 8.3
Malinahmenblgtter

MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabenstriger Mafnahmen-Nr.

A 14, AK Magdeburg - AD Nos- Hbli

sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1.8 VCEFIFFH
{Muldebricke),
Belriebs-km 48,83

- Freihalten von Migrationsbeziehungen entlang des Gewdéssers (ufer- und landseitig}, d.h. Verzicht
auf bauzeitlichen Absperreinrichtungen (Zaune) im Auen- und Uferbereich, Wanderbeziehungen in
Gewdsserldngsrichtung missen gewahrt bleiben,

- Wiederherstellung der uneingeschrankten, volistandigen Durchgangigkeit nach Bauende im Zusam-
menhang mit Mafinahme 1.4 V (unverziglicher Rickbau von baulichen Einrichtungen am bzw. im
Gewdasser nach Abschiuss der Arbeiten).

Gesamtumfang der Mallnahme: nicht quantifizierbar

Zielbiotop: ha/ St | Ausgangsbiotop: ha/ St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung ] Mafinahme vor Beginn der Strallenbauarbeiten
3 Malinahme im Zuge der Strallenbauarbeiten
] MafRnahme nach Abschluss der StralRenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mafinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen Mallnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Mafinahmen (Herstellungskontrolle / PHlege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fir die Ausfilhirungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterfage 9.3

Tekiur a MaBnahmenblitter

~ MaRnahmenblatt

A4, AKMagdeburg ADNos- o
sen; Ersatzneubau BW22

Betriebs-km 48,83 .

' Maﬂnahmen-Nr

Bezeichnung der Mallnahme Malnahmentyp

MaBlinahmen zum Schutz der Zauneidechse G Gestaltungsmafinahme

V  Vermeidungsmafinahme
A Ausgleichsmaftnahme
E  Ersatzmalinahme

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Malnahme zur
Kohéarenzsicherung

CEF funkfionserhaltende
Maftnahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Mafinahmen: FCS Malinahme zur Sicherung
Unterlage 9.2 Blatt 1

eines ginstigen Erhaftungs-
zustandes

Lage des Mallnahme
Bau-km (+677 bis 1+005 (Nordseite); Bau-km 0+150 bis 0+350 (westl. Bauzufahrt)

Begriindung der Mafnahme

Ausldsende Konflikte / notwendige Mainahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen von Zauneidechsen durch die Bautatigkeit

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der MaAinahme
Vermeidung bzw. Reduzierung von Beeintrdchtigungen der Zauneidechse

Vermeidung far Kanflikt Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)
Ausgleich fir Konflikt
Ersatz far Konflikt

OROO | CDag

Malnahme zur Schadensbegrenzung fur

Malinahme zur Kohérenzsicherung fur

CEF-Mafinahme filr die Zauneidechse (Mafinahme CEF 6)
FCS-Mafinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

Austiihrung der Malnahme

Beschreibung der Mafinahme

Die im Rahmen der durchgefuhrten Kartierungen festgesteliten Nachweispunkte der Zauneidechse
im Bereich der nordéstlichen Autchahnbdschungen sowie der Ruderalfiiche im westlichen Pla-
nungsraum (westliche Bauzufahrty werden_vor der Baumanahme durch geeignetes Fachpersonal
auf Artprasenz Kontrolliert (Durchftihrung dieser Kontrolle in Abhangigkeit vom Baubeginn, ggf. im
Vorjahr). Die Kontrolie ist im Aktivitdtszeitraum der Zauneidechsen {Anfang M#rz bis Ende Oktober)

durchzufthren,
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A 14, Ersatzneubauy BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3

Malnahmenblditer
Mafinahmenblatt
‘l;rojektbezeichnung . Vorhabenstriger. Mafinahmen-Nr.
14, AK Magdeburg — AD Nos- Jikc D i
sen; Ersatznevhau BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1 u 9 Vc EF
(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

Aufgefundene Individuen werden in Abstimmung mit der Umweli-Baubegleitung zu wetterbedingt
geeigneten Zeitpunkten (Aprill Mai, im Bedarfsfall, nach Absprache mit der Umwelt-Baubegleitung:
Jungtiere im August/ September) abgesammeil.

Die Fangmethode {empfehlenswert: Schlingenfang) ist mit der Naturschutzbehérde abzustimmen.

Die im Bereich der nordéstlichen Autobahnbéschungen gefangenen Individuen werden in das zu
schaffende Ersatzhabitat {vgl. Mafinahme 3 Acer) umgesiedelt,

Die im westlichen Planungsraum (westliche Bauzufahrt) gefangenen individuen werden in Flachen
aulerhalb des Vorhabensbereichs mit entsprechender Habitateighung umgesetzt.

Die Kontrollen auf Artprasenz, und soweit erforderdich das Absarmmeln von Individuen, werden durch
geeignetes Fachpersonal wihrend der Bauzeit im Bereich der nordéstlichen Autobahnbdschungen
und der westlichen Bauzufahrt weiter durchgefihrt. Dazu werden zeitlich begrenzte Sperreinrichtun-
gen an der Baufeldgrenze aufgestellt, um ein Einwandern der Zauneidechsen auf das Baufeld zu
verhindern. Die Kenntlichmachung der Bereiche erfolgt in Unterlage 9.2, Blatt 1. Bei Individuenfun-
den wird eine Umsiedelung in das zu schaffende Ersatzhabitat {vgl. Maftnahme 3 Acgr) vorgenom-
men, .

Zudem erfolgt die Baufeldfreimachung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (1.5a V)
und damit aulerhalb der Aktivititszeiten der Zauneidechse.

Gesamtumfanyg der Maldnahme: nicht quantifizierbar

Zielbiotop: ha f St | Ausgangsbiotop: ha/ St

Hinweise zur fandschaftspflegerischen Bavausfiihrung
Zeitliche Zuordnung 2 Malnahme vor Beginn der Stralenbauarbeiten

B Maltnahme im Zuge der Strallenbavarbeiten
1 Mafinahme nach Abschluss der Straenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Maknahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschafispfiegerischen Manahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Malnahmen {Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfihrungsplanung
keine Hinweise
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Untertage 8.3

A 14; Ersaizneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwusrf
tMafnahmenblatter

 MaBnahmenblatt o

MaﬁnahmemNr

110 v"

Projektbezeichnung = - Vorhabenstrager .
A 14, AK Magdeburg = AD Nos- - ; -
son; Ersatzneubau BW22 Bundesrepubhk Deutschland

(Muldebfﬁcke), o
Betriebs-km 48, 83

Bezeichnung der MaRnahme Ma&nahmentyp
vV  VemeidungsmaBnahme

A AusgleichsmaRnahme
E  Ersatzmaflnahme
G  GestaltungsmaBnahme

BaumschutzmaRBnahmen

Zusatzindex

FFH Mafnahme zur Schadens-
begrenzung, Malnahme zur
Kohérenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Mafnahme

Zum Lageplan der lzandschaftspflegerischen Malinahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 8.2 Blatt 1 eines glnstigen Erbaltungs-
zustandes

Lage des MaBnahme
Bau-km 0+000 (Bavanfang) bis 1+005 (Bauende)

Begriindung der Mafnahme

Ausldsende Konfiikte ! notwendige Maftnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung maglicher Beeintrachtigungen von Waldflachen und Gehdélzbestinden im Umfeld der Bau-
maBnahme

Ausgangszustand der MaBnahmenfliache

nicht relevant

Zielkonzeption der Mallnahme

Vermeidung und Reduzierung von Beeintrachtigungen von Gehélzbesténden und Einzelbaumen
durch die Baumalnahme

Vermeidung fior Konflikt Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen (siche oben)

Ausgleich fur Konflikt
Ersatz fur Konflikt

Mainatime zur Schadenshegrenzung for

Malinahme zur Koharenzsicherung fir

CEF-Mafinahme flr

FCS-Maflnabme zur Sicherung eines glnstigen Erhaltungszustandes fir

0oo0o|ooa

Ausfiihrung der MaRnahme

Beschreibung der MaBnahme

- Waldftachen und Gehdlze in Randlage der Bauarheiten werden gemn. DIN 18920 und RAS LP 4 vor
Beschadigungen geschitzt, Dazu werden Schutzziune zur Abgrenzung wertvoller Gehéizstrukturen
und Waldbestande vorgesehen. Darliber hinaus werden Einzelgehtlze entsprechend geschiitzt.

Gesamtumfang der Mallnahme: ca. 2.000 m Absperrung und ca. 11 x Einzelbaumschutz
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unteriage 8.3
Mafinahmenblattar

MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung  Vorhabenstriger . Malinahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg ~ AD Nos- - ; j ‘
sen: Ersatznoubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1 1 0 \V
{(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83
Zielbiotop: ha/ 5t | Ausgangsbiotop: ha/ St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfihrung

Zeitliche Zuordnung ] Mafznahme vor Beginn der Straflenbauarbeiten
< Mafknabme im Zuge der Straflenbauarbeiten
i Matnahme nach Abschluss der Strafenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fir landschaftspflegerische Maflnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftpflegerischen Mainahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspfiegerischen MaBnahmen {Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funktionskontrolie}
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebricke

Feststeliungsentwurf

Untertage 2.3
Mafinahmenblitter

Pro}ektbezeichnung :
A 14, AK Magdeburg — AD Nos«
sen; Er;satzneubau BW22 .
{Muldebriicke), :
Betriebs-km 48, 83_

Vorhabenstrzige s
Bundesrepubn__‘ st

‘| MaBnahmen-Nr.

Bezeichnung der Malnahme

Angepasste Baustellenbeleuchtung

Unteriage 8.2 Blatt 1

Zum Lageplan der landschaftspfiegerischen Mafinahmen:

MaBnahmentyp

vV  Vemeidungsmalinahme
A Ausgleichsmafinahme

E  Ersatzmafinzhme

G Gestaltungsmafinahme

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinakme zur
Kohérenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Malnahme

FCS Mafnahme zur Sicherung
eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaBinahme

Bau-km 0+000 (Bauanfang) bis 1+005 (Bauende)

Begriindung der MaBnahme

Auslosende Konflikte / notwendige Mafnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung maglicher Beeintréchtigungen von dammerungs- und nachaktiven Tierarten, insbesondere
Fledermause und Végel wihrend der Bauzeit

nicht relevant

Ausgangszustand der Mafnahmenfiiche

Zielkonzeption der Mafinahme

Vermeidung und Reduzierung mégficher Beeintrichtigungen von dammerungs- und nachaktiven Tier-
arten, insbesondere Fledermause und Vogel, durch die Bautitigkeiten

Vermeidung fir Konfiikt
Ausgleich fir Konflikt
Ersatz firr Konflikt

Vermeidung méglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)

SPA 1)

OXO x| OO0

MaBnahme zur Schadensbegrenzung fir Avifauna und Fledermause (Matnahme FFH 6 und

Mafinahme zur Kohdrenzsicherung fir
CEF-Mafinahme fir Avifauna und Flederméuse (Mafinahme CEF 7)
FCS-Maltnahme zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes fir

Ausfiihrung der MaRnahme

Beschreibung der Mafinahme

- Die Beleuchtung der Baustelle bzw. einzelner Baubereiche ist unter Berhcksmht:gung des Bauab-
taufes auf das absolut notwendige MaB zu beschranken,

- Die MaBnahme umfasst den Einsatz von angepasster Baustellenbeleuchtung mit geminderter
Lockwirkung, d.h. es ist eine insekten- und fledermaus- sowie vogeffreundliche Beleuchtung nach
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A 14; Ersatzneubay BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 8.3

Mafinahmenbidter
MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabenstrager : MaRnahimen-Nr,
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; '
sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1 1 1 VCEFIFFH
{Muldebriicke),
Betriehs-km 48,83
dem Stand der Technik, z. B. Natriumdampf-Niedrigdruck-Lampen, LED-l.euchtmittel 0.4. zu ver-
wenden.

- Zwingend vorzuhaltends Beleuchtung ist entsprechend Lichtstarke, Lichtfarbe und Beleuchtungs-
richtung anzupassen. Es sind ausschliefilich Lampenkonstruktionen zu wahien, die das Licht ge-
richtet nach unten strahlen und kein Streulicht aussenden.

- Das bauzeitliche Beleuchtungskonzept ist fachlich vorab durch Fachgutachter fir Fledermaus- und
Vogelkunde zu prifen und anzupassen. Operative Mafnahmen fir den Bauablauf sind ggf. einzu-
pfanen.

Gesamtumfang der MaBlnahme: nicht quantifizierbar

Zielbiotop: ha/ 8t]| Ausgangsbiotop: ha/ St

Hinwelse zur landschaftspfiegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung ] Maftnahme vor Beginn der Strallenbauarbeiten
4 MaRnahme im Zuge der Strallenbauarbeiten
1 Maftnahme nach Abschluss der Sirallenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Malinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pilege und Unterhaltung der landschaftpflegerischen Mafitnahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Mallnahmen (Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebricke Feststellungsentwur! Unterage 8.3
Mafrabmenbiatter

Pro}ektbeze;chnung '

A 14, AK Magdeburg - AD Nos-

sen,; Ersatzneubay BW22 o
{Muldebricke), R
Betrigbs-km 48, _83

Bezeichnung der MaRnahme Mafnahmentyp
V  Vermeidungsmafinahme

Umwelt-Baubegleitung £ pogeichemainahme

G  Gestaltungsmafinahme

Zusazindex

FFH Mafinabme zur Schadens-
begrenzung, Malnahme zur
Kohdirenzsichernung

CEF funkfionserhaltende

Malinahme
Zum Lageplan der landschafispflegerischen Manahkmen: FCS Mafnahme zur Sicherung
Unterlage 8.2 Blatt 1 eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaRinahme
Bau-km 0+000 (Bauanfang) bis 1+005 (Bauende)

Begriindung der Mafinahme

Auslésende Konflikte / notwendige Mafinabmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Vermeidung maglicher Beeintrachtigungen von Vegetations- und Habitatstrukturen und naturlichen Bo-
denfunktionen sowie im Hinblick auf die Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten und artenschutz-

rechtlich relevanten Arten durch die Bautatigkeiten

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche

nicht relevant

Zielkonzeption der Manahme

Vermeidung und Reduzierung maglicher Beeintrachtigungen der Flora / Fauna/ Biotope und natiirlichen
Bodenfunktionen sowie im Hinblick auf die Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten und artenschutz-

rechtlich relevanten Arten durch die Bautitigkeiten

Vermeidung fir Konflikt Vermeidung mdglicher Beeintrachtigungen (siehe oben)
Ausgleich flir Konflikt
Ersatz fiir Konflikt

MaRnahme zur Schadensbegrenzung fiir

MaBRnahme zur Kgh#renzsicherung fur

CEF-Mafnahme fr

FCS-Mafinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fur

0000 | 0o.

Ausfiihrung der MaRnahme

Beschreibung der MaBnahme
- Dokumentieren des Ist-Zustandes der Baufeldgrenze vor Baubeginn (Fotodokumentation, Beschrei-
bung des aktuellen Nutzungszustands) und angrenzender Fldchen, die fir die Bauarbeiten nicht in
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A 14; Ersatzneubay BW22 Muldebriicke Fesisteliungsentwurf Unierlage 8.3

Maflnahmenblétter
Mafnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabenstriger Mafinahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- Jik :
sen; Ersstzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1 .1 2 V
(Muldebriicke),
Beiriebs-km 48,83

Anspruch genommen oder in sonstiger Form nicht beeintrachtigt werden dirfen und Kontrolle dieser
Flachen wéhrend des Bauablaufs

> Einhaltung der Baufeldgrenze (vgl. Unterlage / Blatt-Nr. 19.1/2 Bestand und Konflikte}, die
durch den AN vor derm Baubeginn abgesteckt und durch BU und AG abgenommen wird,

<  die Platze zur Lagerung von Baumaterial sowie notwendige Arbeitsbereiche auferhalb von
wertvollen Biotopstrukturen und Habitaten der wertvollen Arten dirfen ausnahmslos in den
vorgegebenen BE-Flachen angeordnet werden,

- Hinweise auf spezielle, eventuell erst bei Bauausfilhrung erkennbare relevante Vermeidungs- und
Schutzmalinahmen. Abstimmen mit dem Auftraggeber und ggf. den zustindigen Behdrden,

- Mitwirken bei der Klarung von Schadensfallen, die Umweltbeeintrachtigungen hervorgerufen haben,

- Mitwirken bei der Abnahme der Bauleistungen mit umweltrelevanten Wirkungen und ggf. der Man-
gelbeseitigung,

- Beraten und Aufklaren der an der BaumabBnahme interessierten Stellen (z. B. Naturschutzbehdrden
und -verbande) und Betroffenen (z. B. Anlieger) Uber Art, rdumlichen und zeitlichen Umfang, Sinn
und Zweck von umwelifachlichen Mafllnahmen, mit vorheriger Ab- und Zustimmung des AG,

- Dockumentieren der erbrachten Leistungen der Umweltbaubegleitung in Begehungs- und Bespre-
chungsprotokolfen,

- Dokumentieran des umweltrelevanten Bauablaufs und Zusammenstellen der Ergebnisse durchge-
fuhrter Mafinahmen (Protokolle, Vermerke, Fotos).

im Zuge der UBB sind die Ergebnisse des Genehmigungsverfahrens inkl. der daraus resultierenden
Auflagen, d.h. dis Vermeidungsmaflnahmen des Malnahmenkonzeptes sowie der fir die UBB relevan-
ten Nebenbestimmungen des Planfeststelfungsbeschiusses, umzusetzen und zu bericksichtigen.

UBB-relevante Vermeidungsmafinahmen:

- Maflnahme 1.3 V - Spezifische Festlegungen zur umweltschonenden Bauweise,

- Maflnahme 1.4 V — Wahrung der dkologischen Durchgéngigheit der Vereinigten Mulde,

- Malnahme 1.5a V - Bauzeitenregelung / Baufeldfreimachung,

- MalRnahme 1.5b Veerern — Bauzeitenregeiung (Freihalten der Einflugsffnung),

- Maflnahme 1.5¢ Veerrrn — Bauzeitenregelung im Uferrandstreifen,

- Mallnahme 1.5d V — Bauzeitenregelung zu technischen Baumafinahmen (Fischartenschutz),

- Maflnahme 1.5e Veerrrn ~ Bauzeitenregelung zu technischen Baumalnahmen (Abriss der oberen
Kammer),

- MaBnahme 1.6 Veerrre — Prasenzkontrollen auf Fledermaduse und Avifauna (vor Baufeldfreima-
chung und Abriss),

- Mafinahme 1.7 Veerrru — Schaffung von Ersatzquartieren fir das Grofle Mauschr und die Mopsfle-
dermaus,

- Maftnahme 1.8 Veerren — Migrationsschutz fir Biber und Fischotter,
- Mafinahme 1.9 V = Malnahmen zum Schutz der Zauneidechse,

- Mafinahme 1.10 V — Baumschutzmalnahmen,

- Mafinahme 1.11 Veeeren — Angepasste Baustellenbeleuchtung.

Gesamtumfang der Matnahme: nicht quantifizierbar
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebricke Feststellungsentwurf Unterfage 9.3

MaRnahmenblétier
Mal&nahmenblatt

Projektbezeichnung . Vorhabenstrager = ";_3' " Mafsnahmen Nr.”

A 14, AK Magdeburg — AD Nos- o

sen; Ersatzneubau Bwzz2 Bundesrep ublik Deutschland e 1 12 V

(Muldebriicke), - S Sl

Betriebs-km 48, 83 o

Zielbiotop: ha/8t |Ausgangsbiotop: ha/ St

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung

Zeitliche Zuordnung EX Malnahme vor Beginn der Strakenbauarbeiten

[X Maltnahme im Zuge der StraRenbauarbeiten

B Mafinahme nach Abschluss der Strakenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mafinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftpflegerischen Mafinahmen
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen MaSnahmen {Herstellungskontrolle / Pflege-
und Funktionskonirolie)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
keine Hinweise
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Unterdage 9.3

A 14; Ersalznevbau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf
Mafinahmenblitter

oy .;_Marsnahmenb!att (Komplex) [

Pro;ektbezelchnung : Vorhabenstrage
A 14, AK Magdeburg ~ AD Nos- i R B
sen; Ersatzneubau BW22 B””deS’EPUbe Peutschl_a:@?l____ E
(Muldebricke), - o : SR :
Betriebs-km 48, 83.

Bezeichnung des Maﬂnahmenkompiexes

Begriinung von Strafennebenanlagen und Absetzbecken

Zum Malnahmenibersichtsplan der landschaftspflegerischen Malnahmen:
Unterlage 9.1 Blatt 1

Lage des Mallnahmenkomplexes

Bau-km 0+000 bis 0+316,5 und Bau-km 0+877,5 bis 14005 (Mafinahme 2.1 G},
Bau-km 0+175 bis Bau-km 0+300, Sudssite der A 14 (Mallnahme 2.2 G);
Bau-km 0+885 bis Bau-km 0+815, Stdseite der A 14 (Mallnahme 2.2 G)

Begrindung der Malnahme

Auslésende Konflikte / notwendige MaBnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

nicht relevant

Ausgangszustand der MaBnahmenflachen

Im Zusammenhang mit dem Ersatzneubau des BW 22 werden die Fahrbahnanschliisse auf der West-
und Ostseite neugestaltet und die Straennebenanlagen, wie Banketle, Mulden, Mittelstreifen und Ab-
setzbecken, neu angelegt.

Dabei werden zum Teil Biotopfléchen in Randlage zur bestehenden Autobahn Gberformt und veréndert.
Zum Tell werden die Fldchen bauzeitlich als Baufeld bzw. Baustelleneinrichtungsfidchen genutzt. Bei
den betroffenen Bictopen handelt es sich um Ruderalflachen, Randbereiche eines Feldgehdlzes sowie

der autobahnbegleitenden Walder,

Zietkonzeption der Maftnahme

Nach Beendigung der Baumaltnahme werden die Strallennebenlagen (Mittelstreifen, Bankette, Mulde)
mittels Landschaftsrasenansaat fiir Straflenbegleitgriin begriint.

Auf gleiche Weise werden die neuangelegten Absetzbecken auf der West- und Ostseite begriint. Dazu
werden die innerhalb des eingezaunten Betriebsgelandes liegenden Flachen {Absetzbecken, Béschun-
gen, Mulden, Bankette und Randbereiche) mit Rasenansaat begriint.

Die Ansaat erfolgt mittels einer standortgerechten Regelsaatgutmischung entsprechend der drilichen
Gegebenheiten.

Die MaBnahme dient der Wiederhersteliung von Biotop- und Habitatfiachen im Bezugsraum und der
landschaftsgerechten Eingliederung des Bauwerkes.

Zugehdrige MaBnahmen zum MaBinahmenkomplex MaBnahmentyp
V  VemeidungsmaBnzhme
216G Begriinung der Straflennebenanlagen A Ausgleichsmafinahme
E  Ersatzmafinahme
22G Begronung der Absetzbecken G GestaltungsmaBinahme
Zusatzindex
FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Maltnahme zur
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A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebricke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
Malaahmenblstter

Mafinahmenblatt (Komplex)

Ef ojektbezeichnung Vorhabenstriger - MaBnahmenkomplex-Nr.
14, AK Magdeburg — AD Nos- : . " : :
sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschland 2
(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83
Kohirenzsicherung
CEF funktionserhaitende
Mafinahme

FCS Mafinahme zur Sicherung
eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes

Flachengréle des Mafinahmenkomplexes 1,13 ha
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage .3
Mafinahmenblitter

Maﬁnahmenhlatt" e

Projembeze‘m"uw L -5'{ Vorhabenstrage
A 14, AK Magdeburg - ADNos-- P T
sen; Ersatzneubau BW22 e Bundesrepubf;k Deutsc
(Muldebriicke}, R : L

Betriebs-km 48, 83

Bezeichnung der MaBnahme MaBnahmentyp
V' Vemmeidungsmafinahme

o A Ausgleichsmallnahme
Begriinung der Strafilennebenanlagen £ Ersazmafnahme

G Gestaltungsmafinahme

: Maﬁnahmen Nr

Zusatzindex

FFH MaRnahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Koharenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Malnahme

Zum Lageplan der landschafispflegerischen Malinahmen: FCS Maflnahme zur Sicherung

Unterlage 8.2 Blatt 1 eines glnstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MafRnahme
siehe MaRnahmenblatt zum Mafnahmenkomplex Nr. 2

Begriindung der MaBnahme

Ausidsende Konflikte / notwendige Mafinahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
siehe Malnahmenblatt zum Mafnahmenkomplex Nr. 2

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche
siehe Mafinahmenblatt zum MaBnaahmenkomplex Nr. 2

Zielkonzeption der Maflnahme
siehe Mafinahmenblatt zum Mallinahmenkomplex Nr. 2

Vermeidung fir Konflikt
Ausgleich filr Konflikt
Ersatz fur Konflikt

Malnahme zur Schadensbegrenzung fur

Mainahme zur Kohérenzsicherung fir

CEF-Malinahme for

FCS-Malinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fur

0004a|ooo

Ausfithrung der MaBinahme

Beschrelbung der Malinahme
volistandige Berédumung der bauzeitlich genutzten Flachen, Vorbereitung fir Wiederherstellungs-

maftnahmen, u.a. Lockerung des verdichteten Bodens,

- soweit erforderlich Andeckung mit Oberboden ({(Endzustand: 10-20cm Oberboden, gem.
DIN 18915),

- FEinsaat der Flachen mit standorigerechier Regelsaatgutmischung entsprechend den ortlichen Ge-
gebenheiten

Gesamtumfang der Mafinahme: 0,47 ha
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A 14; Ersatzneubag BW22 Muldebriicke Feststelungsentwurf Unterdage 5.3

Mafnahmenblatter
Mafinahmenblatt
:r?iektbezeichnung Vorhabenstriger : Mabnahmen-Nr.
, AK Magdeburg — AD Nos- : i '
sen: Ersalzneubay BW?22 Bundesrepublic Deutschiand 2 1 G
{Muldebriicke),
Betriehs-km 48,83
Zielbiotop: ha | Ausgangsbiotop: ha
Ruderalflur, Staudenfiur {trocken- 0,47 | Ruderalflur, Staudenflur {trocken-frisch) 0,03
frisch} (BTLNK-Code: 42.100) (BTENK-Code: 42.100)
{mittlerer Biotopwert) {mittlerer Biotopwert)
Feldgehdlz / Baumgruppe, Laubmisch- 0,02
bestand (BTLNK-Code: 61.400)
{mittlerer Biotopwerl)
Laubwald (Reinbestand Birke) (BTLNK- 0.07
Code: 71.600)
{mittlerer Biotopwert)
Laubwald {sonstiger Reinbestand) 0,02

(BTLNK-Code: 71.900)
{mittlerer Biotopwert)

Nadel-Laub-Mischwald (Kiefer; sonsti- 0,02
ges Laubholz) (BTLNK-Code: 74.290)
{mittierer Biotopwert)

Laubmischwald (Eiche; Birke; kein Be- 0,08
gleiter ) {(BTLNK-Code: 75.160)
{mittlerer Bictopwert)

L aubmischwald (Birke; Buche; sonsti- 0,08
ges Laubholz) (BTLNK-Code: 75.629.2)
{mittlerar Biotopwert)

Autobahn (BTLNK-Code: 95.110) 0,14
(sehr geringer Biotopwert)

Hinweise zur landschaftspfiegerischen Bauausfiilhrung
Zeitliche Zuordnung {1 Mafinahme vor Beginn der Straflenbavarbeiten
Y] Mafinahme im Zuge der Stralenbauarbeiten
O Maflnahme nach Abschluss der Strallenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften flir landschaftspflegerische Mafnahmen
Kinftiger Eigentimer: Bundesstrallenbauverwaltung
Kiinftiger Unterhaltungspflichtiger: BundesstraRenbauverwaltung

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspfiegerischen Manahmen

Es sind die Anforderungen der DIN 18917, DIN 18919, der ZTV La-5tB 05 (in der jeweils aktuell gulti-
gen Fassung) sowie die ,Empfehlungen fir Begrilnungen mit gebietseigenem Saatgut’ {8] zu beach-
ten.

Hinweise zur Kontrolle landschaftspfiegerischen MaBinahmen (Herstellungskontrolle / Pfiege-
und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fir die Ausfiihrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatzneusbauy BW22 Muldebriicke Feststeflungsentwurf Unterlage 8.3
Maftnahmenblitier

 Watnatmenbiatt_

Pro;ektbeze:chnung :
A 14, AK Magdebtirg - AD Nos—
10/ mafzneubau BW22
(Mul_ bricke), -
Bernebs-km 48,83

Bezeichnung der MaRnahme Mafinahmentyp
V  Vermeidungsmafinahme

as A Ausgleichsmafinahme
Begriinung der Absetzbecken E  Ersazmafnahme

G  Gestaftungsmalinahme

Bundeérépubhk be utschlan:_

Zusatzindex

FFH MafRnahme zur Schadens-
begrenzung, Malnahme zur
Kohérenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Maltnahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Mafinahmen; FCS Malnahme zur Sicherung

Unterlage 8.2 Blatt 1 eines glnstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des Malnahme
sieshe Mainahmenblatt zum Manahmenkomplex Nr. 2

Begriindung der Mafinahme

Ausliisende Konflikte / notwendige Mafinahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
siehe Mafinahmenblatt zum Mafinahmenkomplex Nr. 2

Ausgangszustand der Malinahmenfidche
siehe Malinahmenblatt zum Mafinahmenkomplex Nr. 2

Zielkonzeption der MaBnahme
siehe Malnahmenblatt zurm MaBnahmenkomplex Nr, 2

Vermeidung fiir Konflikt
Ausgleich fur Konfliki
Ersatz fir Konflikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung fiir

MaRnahme zur Kohérenzsicherung flr

CEF-Malnahme fur

FCS-Mafinahme zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes fir

O0oc0a |\ogoa

Ausfiihrung der Manahme

Beschrezbung der MaBinahme
volistandige Berdumung der bauzeitlich genutzien Flachen, Vorbereitung fiir Wiederherstellungs-

malinahmen, v.a. Lockerung des verdichteten Bodens,

- soweit erforderlich Andeckung mit Oberboden (Endzustand: 10-20cm Obarboden, gem.
DiN 18915),

- Einsaat der Flachen mit standortgerechier Regelsaatgutmischung entsprechend den érilichen Ge-
gebenheiten
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unlertage 8.3
Mafnahmenbliiter

MafBnahmenblatt
:foieig}t;e;’eichnung Vorhabenstriger - Mafnahmen-Nr.
14, agdeburg — AD Nos- i :
sen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschland 2 . 2 G
(Muldebricke),
Betriebs-km 48,83
Gesamtumfang der Mafnahme: 0,66 ha
Zielbiotop: ha | Ausgangsbiotop: ha
Ruderaiflur, Staudenflur {trocken- 0,66 | Laubmischwald {Eiche; Birke; kein Be- 0,30
frisch) (BTLNK-Code: 42.100} gleiter ) (BTLNK~Code: 75.160)
{mittlerer Biotopwert) (mittlerer Biotopwert}
Laubmischwald {Birke; Buche; sonstiges 0,36
Laubhoilz) (BTLNK-Code: 75.629.2)
(mittlerer Biotopwert)

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zsitliche Zuordnung O Maflinahme vor Beginn der Stralenbauarbeiten
[ Malnahme im Zuge der Stralenbauarbeiten
O Mafinahme nach Abschluss der Straflenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mafinahmen
Kiinftiger Eigentimer: Bundesstrafienbauverwaltung
Kinftiger Unterhaltungspflichtiger: Bundesstrallenbauverwaltung

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen Mallnahmen

Es sind die Anforderungen der DIN 18917, DIN 18919, der ZTV La-StB 05 {in der jeweils aktuell gifti-
gen Fassung) sowie die ,Empfehlungen fur Begriinungen mit gebietseigenem Saatgut” {8] zu beach-
ten.

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen MaBinahmen {Herstellungskontrolie / Pflege-
und Funktionskontrolie)
keine Hinweise

Weitere Hinweise fiir die Ausfihrungsplanung
keine Hinweise
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebrilcke Feststelfungsentwurf Unterlage 8.3
Maflnabmenbtitier

‘Pro;ektbezelchnung S

A 14, AK Magdeburg ~ AD Nos— ;
sen; Ersatzneubau BW?Z A
{Muldebriicke),
Betriebs-km 48, 83

Bezeichnung der Mallnahme MaBaahmentyp
V  Vemeidungsmafinahme

. - . A Ausgleichsmafinahme
Schaffung von Ersatzhabitaten fiir die Zau- |g [ o9>"0m ™

neidechse G  Gestaliungsmafinahme

Zusatzindex

EFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Kohérenzsicherung

CEF funkfionserhaltende

Mafnahme
Zum Lagepian der landschaftspflegerischen Mallnahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung
Unterlage 9.2 Blatt 1 eines giinstigen Erhattungs-
zustandes

Lage des Maltnahme
Die Malinahme liegt stdlich der A 14 im Bereich der Béschungen entlang des Muldetalbahn-Radwe-

ges {im Flurstick 290/11 Gemarkung Golzern).

Begriindung der MaRnahme

Auslasende Konflikte / notwendige Manahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

1B-5 Im Zusammenhang mit den Baumafinahmen an den norddstlichen Béschungsbereichen der
A 14 (kmm 0+720 bis 0+750 und 0+815 bis 1+005 Nordseite) werden Habitatflachen der Zau-

neidechse Uberformt.
in Verbindung mit Mainahme 1.9 Vcer sind die im Zuge der Prasenzkontrolle aufgefundene
Exemplare der Zauneidechse in geeignete Habitatfiichen umzusetzen.

notwendige Strukturen
Geeignete Exposition, Schaffung essenzieller Teithabitate, kleinrdurmige Strukturierung

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort
innerhalb des Bezugsraumes

Ausgangszustand der MaBnahmenfliche

Die Bdschungsflachen des ehemaligen Muldetalbahndammes bieten sich von der Lage und der Struktur
— lockerer Baumbestand, sonnenexponierte Béschungsbereiche (teilweise beginnende Verbuschung,
Ruderalfluren, Gras- und Staudenfluren) als zu entwickelndes Zauneidechsenhabitat an. Die Gesamt-
fldche der potenziell als Zauneidechsenhabitat geeigneten Béschungsfldchen betrégt 0,34 ha.

Die zu entwickelnden Habitate binden an ein nachgewiesenes Zauneidechsenhabitat an und befinden
sich in unmittelbarer N&he zu den Uberformungsbereichen.

Zielkonzeption der Manahme
Schaffung geeigneter Ersatzhabitate fir die Zauneidechse

il Vermeidung fur Konflikt
> Ausgleich fur Konflikt 1B-5
[ Ersatz fir Konflikt
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feslsteflungsentwurf Unterlage 8.3

Malinahmenblitter
MafRnahmenblatt
Projektbezeichnung - Vorhabenstriager Malnahmen-Nr,
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- | n; ; : ‘
sen; Ersatznoubay BW22 Bundesraepublik Deutschland 3 ACEF
{Muidebriicke),
Betriebs-km 48,83
] MaRnahme zur Schadensbegrenzung fir
i Mafinahme zur Kohdrenzsicherung flr
Bd CEF-Mafinahme fir die Zauneidechse {MaBnahme CEF 8)
O FCS-MaRnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes flir die Zauneidechse

Ausfithrung der MalRnahme

Beschreibung der Mallinahme

- Die fur die Mafinahme ausgewihlten Flachen befinden sich im ngheren Umfeld der Baumallnahme
an den Bdschungsflachen des Muldetalbahn-Radweges in unmittelbarer Nahe nachgewiesener Ha-
bitate und in max, 200 m Entfernung zu den Nachweisen an der A 14. Die Habitatflachen liegen
stidlich der zeitweilig bauzeitlichen Nutzung des Muldetalbahn-Radweges.

- Um das Einwandern der Zauneidechsen in die ndrdlich liegenden bauzeitlich genutzten Bereiche
des Muldetalbahn-Radweges zu verhindern, werden zeitlich begrenzte Sperreinrichiungen an der
Baufeldgrenze sowie den beiderseitigen Bdschungen aufgestelit.

- Innerhalb der 0,34 ha groRen Flache befinden sich noch Bereiche im Umfang von 0,06 ha, die derzeit
keine Eignung als Ersatzhabitate aufweisen. Daher sind dort Ersatzhabitate aus Sonnplatzen, Ver-
steck- und Rilckzugsgebieten sowie Paarungsplétzen und Eiablagehabitaten im Sommerlebens-
raum sowie Uberwinterungsverstecke im engen rdumlichen Zusammenhang zu schaffen. Die neu
geschaffenen Flachen korrespondieren dann mit den umgebenden Bereichen und bilden sinen ge-
eigneten Habitatkomplex.

- Auf diesen Flachen erfolgen die entsprechenden Maflnahmen {z.B. Mahd, Entbuschung, Entfernung
von Oberboden, Steinschittungen ete.) zur Schaffung geeigneter Strukturen innerhalb des Habitat-
komplexes.

- Die neuen Habitate weisen kleinrAumige Wechsel aus vegetationsfreien und grasigen Fidchen, Ge-
hélzen, verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfiuren auf.

Gesamtumfang der MaBnahme: 600 m? {beiderseits des Muldetalbahn-Radweges) innerhalb der
Gesamthabitatffache von 0,34 ha

Zielbiotop: haj Ausgangsbiotop: ha
Zauneidechsenhabitat in 0,06 ha | Ruderalflur, Staudenflur trocken- 0,08 ha
Ruderalflur, Staudenflur trocken —frisch von | frisch (BTLNK-Code: 42.100) van
{BTLNK-Code: 42.100) 0,34 ha | {mittlerer Biotopwert) 0.34 ha
{mittierer Bictopwert)

mesoph. Granland, Fettwiesen und - mesoph. Grilnland, Fettwiesen und -wei-

weiden, Bergwiesen (extensiv) den, Bergwiesen (extensiv) (BTLNK-
(BTLNK-Code: 41.200) Code: 41.200)

(mittlerer Biotopwert) (mittlerer Biotopwert}

Hinweise zur landschaftsptlegerischen Bavausfithrung
Zeitliche Zuordnung < Maltnahme vor Beginn der Strallenbauarbeiten
] Mafinahme im Zuge der Strallenbauarbeiten
O Mafnahme nach Abschluss der Straenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaliung erworbener Liegenschaften filr landschaftspflegerische Maflnahmen
Kinftiger Eigentimer: bisheriger Eigentimer
Kinftiger Unterhaltungspflichtiger: Bundesstrallenbauverwaitung
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muidebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 8.3
MaRnahmenblitier

MaRnahmenblatt

Projektbezelchnung Vorﬁﬁbénétréiger Co s Maﬁnahmen-Nr .'

A 14, AK Magdeburg — AD Nos- A s o

sen; Ersatzneubau BW22 . Bunde__s__repgbhk Deutschland S 1 3 A CEF

(Muldebriicke), PR U

Betriebs-km 48,83

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspﬂegerischen Mafnahmen
- Aufkommende Gehdlze sind zurlickzuschneiden oder unter Toleranz von Bodenverwundungen zu

roden.
- Die Pflegearbeiten sind an das Gelidnde anzupassen und aullerhalb des Zeitraumes Marz bis Sep-

tember durchzuflhren.

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen MaRnahmen (Herstellungskontrolle / Pflege-

und Funktionskontrolie)
Die Zielerflllung ist zu messen an der Funktionsfahigkeit der Ersatzhabitate,

Daher ist ein begleitendes Monitoring wahrend der Bauzeit erforderlich,

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
Die Malnahmenfidche ist itber den Muldetalbahn-Radweges / S 11 aus Richtung Bahren erreichbar.
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A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebricke Feststellungsentwurf Unterage 9.3
MaRnahmenblitter

Projektbezeichnung
A 14, AK Magdeburg - AD Nos-

sen; Ersatzneubau BW22 - -

(Muldebriicke),
Belriebs-km 48,83 .. "7 |
Bezeichnung der Mafinahme Malnahmentyp

V  Vemeidungsmanahme

. . re g I A Ausgleichsmafnahme
Riickbau von nicht mehr benétigten Briicken- | Ersatzmainahme
G

pfeilern und Entsiegelung der Grundflichen GestaltungsmaBnahme

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Mallnahme zur
Koharenzsicherung

CEF funktionserhaitende
Maflnahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Maltnahmen: Fes 2?:2: alj:lme‘zur Sicherung

gunstigen Erhaftungs-
Unterlage 9.2 Blatt 1 zustandes

L.age des MaBnahme
Die Mafinahmenflichen befinden sich im Talraum der Mulde (ca. Bau-km 0+360; 0+420; 0+475;

0+530 und 0+590).

Begriindung der MaRnahme
Auslisende Konflikte / notwendige MaRnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
Konflikt

1Be Verlust und Beeintrdchtigung von Bodenfunktionen der im Bezugsraum vorkammenden und
planungsrelevanten Bden (Pseudovergleyte Parabraunerde aus periglaziarem Kies fiihren-
dem Schiuff (Sandlgss) iber fluvilimnogenem Kies fuhrendem Sand {Schmelzwasserkies),
Normranker aus flachem umgelagertern Grussand iber verfestigtem Gestein {Rhyolith},
Normpodsal aus umgelagertem Grussand Gber verwittertem Sandschutt {Rhyolith) und
Normvega aus fluvilimnogenem Schiuff (Auenschiuff)) durch Versiegelung, Teilversiegsiung,
Uberformung und bauzeitliche Beanspruchung
Beeintrachtigung von Grundwasserschutzfunktionen durch Versiegelung, Teilversiegelung
und Uberformung
Verlust von biotischen Lebensraumfunktionen durch Flacheninanspruchnahme

notwendige Strukturen

- Verbesserung von Bodenfunktionen, inklusive Bodenwasserhaushattsfunktionen und biotischen
Lebensraumfunktionen

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort

~ innerhalb des Bezugsraumes

Ausgangszustand der Malnahmenfliche
Die bestehenden Brickenpfeiler 1 bis 3 und 5 (insgesamt 8 Pfeiler) im Talraum der Mulde werden im

Zuge der BaumaRnahme zuriickgebaut (Grundfléche je Pfeiler ca, 25 m?).

Zielkonzeption der Mafinahme

Durch die MaRnahme werden die Bereiche der nicht mehr bendtigten Briickenpfeiler des BW 22 entsie-
gelt und somit die Bodenfunktionen wieder hergestelit sowie die Standoribedingungen for die Vegetation
verbessert. Anschlielend stehen die Flachen fitr die Mafinahmen 5 A und 8 A zur Verfiigung.

Die Malnahme dient als direkter Ausgleich fir Bodenversiegelungen und somit der Wiederhersteliung
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A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebriicke

Fesistefiungsentwuorf

Unlertage 8.3

Mafinahmenblatier

MaRnahmenblatt

Projektbezeichnung

A 14, AK Magdeburg — AD Nos-
semn; Ersatzneubau BW22
(Muldebriicke),

Betriehs-km 48,83

Vorhabenstriger
Bundesrepublik Deutschland

Malinahmen-Nr.

4 A

biotischer Lebensrdume im Bezugsraum,

ven Boden- und Bodenwasserhaushaltsfunktionen sowie der ékologische Aufwertung der Flache und

Vermeidung fir Konflikt
Ausgleich fur Konflikt
Ersatz fir Konfiikt

1 Bo

i.V.m. Maflnahme-Nr. A, 10 E

Maflnakme zur Schadensbegrenzung fir
Mafnahme zur Koharenzsicherung fiir
CEF-MaRnahme fur

0000 | Ox0O

FCS-Maltnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fir

Ausfihrung der Manahme

Beschreibung der MaRnahme

25 m? Grundfldche)

von Schotterflachen am Muldeufer)

- Abriss von Briickenpfeilern und Entsiegelung der Grundfiachen (insgesamt 8 Stitck mit jeweils ca.

- soweit erforderlich Bodenangleichung, Vorbereitung fiir Begriinung {vgl. Manahme § A - Wieder-
begriinung von bauzeitlich genutzten Ruderalflichen bzw. Maltnahme 6 A — Wiederherstellung

Gesamtumfang der Mafinahme: (0,02 ha

Zielbiotop: ha

Ausgangsbiotop:

ha

Ruderalfiur, Staudenfiur (frocken-
frisch) (BTLNK-Code: 42.100)
{mittlerer Biotopwert)

0016

sonstige offene Flachen (BTLNK-
Code: 54.200)
{geringer ~ mittlerer Biotopwert}

0,004

Autobahn (BTLKN-Code: 95.110)
{sehr geringer Biotopwert}

6,02

ol
X

O

Zeitliche Zuordnung

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfilhrung
MaRnahme vor Beginn der Stralenbauarbeiten
Malinahme im Zuge der Straflenbauarbeiten
Mafinahme nach Abschiuss der Strallenbauarbeiten

Kiinftiger Eigentlimer: bisheriger Eigentiimer

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fir landschafispflegerische Mafinahmen

Kinftiger Unterhaltungspflichtiger: Bundesstrallenbauverwaitung

keine Hinweise

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der fandschaftspflegerischen Manahmen

und Funktionskontrolle)
keine Hinweise

Hinweise zur Kontrolle tandschaftspflegerischen Mafinahmen (Herstellungskontrolie / Pflege-

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung

Die Flachen sind Gber die Wedniger Strafle und die S 11 (Schmorditzer Strafle) erreichbar.
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Unterlage 9.3

A 14; Ersatzreubau BW22 Muldebriicke Feststeliungsentwurf
Malinahmenblifter

| -_Mafiﬁ‘éii'rriét@?ilait_ T

' M_a_&fi__ahfﬁ!_en

Pro;ektbezeichnung L Vorhabenstrége 3 fﬁfrﬁ_

A 14, AK Magdeburg = - AD Nos-

son; Ersaizneubau BW2 2 : Bundesrepublrk Deutschfand
(Muldebricke), . " : : "
Betriebs-km 48,63 i :
Bezeichnung der MaBnahme Mafinahmentyp

V  Vermeidungsmafnahme
A Ausgleichsmafinahme

. . T E  Ersatzmalinahme
Wiederbegriinung von bauzeitlich genutzten | Gestaltungsmatinahme

Ruderalfldchen

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Maflnahme zur
Kohdrenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Mafinahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Mafinahmen: FCS Malnahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines ginstigen Erhaliungs-
zustandes

Lage des Mafinalme
Bau-km 0+350 bis 0+550 und Bau-km 0+590 his 0+620 sowie Anschlussbereich der westlichen Bau-
zufahrt an die A 14

Begriindung der Manahme
Ausidsende Konflikte / notwendige MaBnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
Konflikt

1B-2 Verlust von Ruderalfluren und Offenlandfidchen durch anlagebedingte Flécheninanspruch-
nahme und bauzeitliche Beanspruchung
Beeintréchtigung von Habitatfunktionen
Der Talraum der Mulde ist gekennzeichnet durch ausgedehnte Ruderalfidchen und entlang des

Ufers auftretende Kies- und Schotterfléichen. Im Zusammenhang mit der Baumafinahme erge-
ben sich zeitweilige Beeintrachtigungen durch die Anlage von Baustrafien, Hilfspfeilern und

Baustelieneinrichtungsflachen.

Daritber hinaus werden Ruderalflachen im westlichen UR im Zusammenhang mit der Einrich-
tung der westlichen Bauzufahrt voribergehend in Anspruch genommen.

Dauerhafte Verluste der Ruderalvegetation ergeben sich durch die Errichtung der nauen Bri-
ckenpfeiter.

notwendige Strukturen
Wiederhersteliung von Ruderal- und Staudenfiuren im Bereich der Muldenaue

Wiederherstellung von Bodenfunktionen

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort
innerhalb des Bezugsraumes

Ausgangszustand der Mafinahmenfliche

Bei den vom Bauvorhaben betroffenen Flichen handelt es sich um Ruderal- und Staudenfluren im Be-
reich der Muldenaue. Zur Mulde hin schlieflen sich vegetationsiose Sand- und Schotterflachen an, die
z.T. durch Auflandungen und Uberschwemmungen im Zuge von Hochwasserereignissen entstanden

sind.
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muidebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3

MafRnahmenbiitter
MaBRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabenstriger . | MaRnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg ~ AD Nos- ; <
sen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschland 5 A
{Muldebricke),
Betriebs-km 48,83

Im Zusammenhang mit der Einrichtung der westlichen Bauzufahrt werden im westlichen UR Ruderalfla-
che voritbergehend in Anspruch genommen.

Zielkenzeption der Maflnahme

Nach Abschiuss der Bautatigkeit werden die Baustelleneinrichtungsfiéchen, insbesondere die fiir die
Anlage von Baustrallen, Arbeitsebenen und Lagerflachen genutzten Fidchen im Tairaum der Mulde und
im westlichen UR entsprechend ihrem vorherigen Charakier wiederhergestelit.

Dazu sind zunéchst Baumaterialien und Bautechnologie von diesen Flachen vollstandig zu entfernen
und die Figchen fir die Wiederherstellungsmafinahmen vorzubereiten, u.a. durch Lockerung des ver-
dichteten Bodens.

Anschiielend erfoigt auf den Flachen eine Rasenansaat mittels standorigerechter Regelsaatgutmi-
schung entsprechend der 6rtlichen Gegebenheiten.

Durch die Manahme werden standortgerechte Vegetationsbestéinde geschaffen, die vor allem den in
Offenlandbereichen vorkommenden Arten entsprechenden Lebensraum bieten.

Die MaRnahme dient aufterdem der Wiederherstellung von Boden- und Bodenwasserhaushaltsfunktio-
nen sowie von klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktionen.

Vermeidung fir Konflikt
Ausgleich for Konflikt 18-2 i.V.m. Mainahme-Nr. 8 A
Ersatz fir Konflikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung fur

Mainahme zur Koharenzsicherung fiir

CEF-Mafinahme fir

FCS-Matinahme zur Sicherung eines ginstigen Erhaltungszustandes fiir

O000 | 0RO

Ausfiihrung der MaRnahme

Beschreibung der Mafinahme

- volistandige Berdumung der bauzeitlich genutzten Fiachen, Vorbereitung fir Wiederherstellungs-
malinahmen, u.a. Lockerung des verdichteten Bodens,

- soweit erforderlich Andeckung mit Oberboden (Endzustand: 10-20cm Oberboden, gem.
DIN 18915),

- Einsaat der Flachen mit standortgerechter Regelsaatgutmischung entsprechend den értlichen Ge-
gebenheiten
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A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebriicke Feststeliungsentwurf Unterlage 9.3
MafBrahmenblatter

MaBnahmenblatt

Projeitbe:éi_cﬁ%ung : Vorhabenstrager - . Maﬁnahméﬁlﬂr;_”_ Lo
A 14, AK Magdeburg — AD Nas- ; I P darhiarey ot
sen; Ersatzneubau BW22 SundosiepublicDeutoohiond | B A -

(Muldebriicke), -

Belriebs-km 48,83

Gesamtumfang der Mallnahme: 1,61 ha

Zielbiotop: ha | Ausgangsbiotop: ha
Ruderalfiur, Staudenflur {trocken- 1,61 Ruderalflur, Staudenflur (trocken-frisch / 1,56
frisch) (BTLNK-Code: 42.100) feucht-nass) (BTLNK-Code: 42.100/

{mittlerer Biotopwert) 42.200)

(mittlerer Biotopwert)

Wirtschaftsweyg, sonstige Wege 0,05
(BTLNK-Code: 95.140)
(sehr geringer Bictopwert)

Hinweise zur landschaftspfiegerischen Bauausfithrung

Zeitliche Zuordnung L] Malnahme vor Beginn der Stralenbauarbeiten
] Malnahme im Zuge der Stralenbauarbeiten
D MaRnahme nach Abschluss der Strallenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische MaBnahmen

Kinftiger Eigentimer: bisheriger Eigentiimer
Kunftiger Unterhaitungspflichtiger: BundesstraBenbauverwaltung

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen MaBnahmen
Es sind die Anforderungen der DIN 18917, DIN 18919, der ZTV La-StB 05 (in der jeweils aktuelf gilti-
gen Fassung) sowie die ,Empfehlungen fir Begriinungen mit gebietseigenem Saatgut" [8] zu beach-

ten.

Hinweise zur Kontrolle der landschaftspfiegerischen Mainahmen {Herstellungskontrolle /

Pflege- und Funktionskontrolle)
Die Zielerfiliung ist zu messen an der Entwickiung eines funktions- und standorigerechten Vegetati-

onshestandes.

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
Die Mafinahmenfldche ist Uber die Wedniger Strafle bzw. die Autobahn A 14 (siidliche Fahrbahn) er-

reichbar.
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Urtlertage 8.3

A 14; Ersatzneuhau BW22 Muldebriicke Feststelfungsentwurf
Malnahmenblitier

— ._ Maanahmenb!att e

Pro;ektbezelchnung A Vpr_ﬁéb_é_ﬁé't.:rége" g
A 14, AK Magdeburg ~ ADNos-- L LT N L P S
sen; Ersatzneubau BW22 3?“;‘*'?5’.“*”’--‘?””"_ _‘{-}e”fs-‘?:’:?‘.-'a d.
(Muidebrdcke)_.; S
Betriebs-km 48, 3 {5
Bezeichnung der Maﬂnahme MaBnahmentyp

V  VemmeidungsmaBnahme
A Ausgleichsmalinahme

. 5 E  Ersazmalinahme
Wiederherstellung von Schotterfiichen am GestaltungsmaBnahme

Muldeufer

Zusatzindex

FFH Maltnahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Koh#renzsicherung

CEF funktionserhaitende
Mafnahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen MaRnahmen: FCS Maftnahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaRnahme
Bau-km 0+500 bis 0+545

Begriindung der Mafnahme
Ausibsende Konfiikte / notwendige Mafnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
Konflikt

1B-4  Beeintrachtigung des westlichen Uferbereiches der Mulde durch bauzeitliche Inanspruch-

nahme
Verlust von Habitatfunktionen fur Kleinlebewesen (Kéfer, Schrecken u.&.), Wasservégel und

Limikole {z.B. Flussregenpfeifer)

Fir die Bauwerksherstellung werden Arbeitsebenen am wesilichen Muldeufer erforderlich.
Die Errichtung der bendtigten Arbeitsebenen fiihrt zu voriibergehenden Beeintrichtigungen
des FlieRgewdssers und seines Uferbereiches. Die Aufschittung im Gewdasser wird unmittel-
bar nach der Montage wieder riickgebaut, so dass nur kurzfristige Einschrankungen im Fluss-

ufer- und Gerinnebereich auftreten.

notwendige Strukturen
- Wiederhersteliung des Uferbereiches und offener Sand- und Kiesflichen in Gewassernshe

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort
- im Bereich der Muldenaue

Ausgangszustand der MaBnahmenfiiche

Die am Westufer der Mulde gelegenen offenen Sand- und Kiesflachen sind vermutlich im Verlauf von
Hochwasserereignissen und Flussverlaufsverlagerungen entstanden und unferliegen im Zusammen-
hang mit der Flussdynamik einem stéandigem Wandel.
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A 14; Ersatzneusbau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 8.3
MaRnahmenblilter

MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung : Vorhabenstrager - MaRnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg - AD Nos- , ) '
sen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschland 6 A
{Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

Zielkonzeption der MaBnahme

Die in Folge der Bautatigkeit Gberformten und veranderten Sand- und Kiesflachen am Muldeufer werden
durch die Mafnahme wiederhergestelll. Dazu ist das vor Baubeginn abgetragene und separat zwi-
schengelagene Bodenmaterial der Kies- und Schotterflachen am Flussufer wieder einzubauen.

Die Mafnahme dient neben der Wiederherstellung von Biotopstrukturen mit Habitatfunktionen auch der
Wiederherstellung der Boden- und Bodenwasserhaushaltsfunktionen sowie der Wiederherstellung der
Uferstrukiur des FlieRgewassers.,

Vermeidung fir Konflikt
Ausgleich fir Konflikt 1B-4
Ersatz fur Konflikt

Malinahme zur Schadensbegrenzung fir

MaRnahme zur Kohérenzsicherung fir

CEF-Mafinahme fur

FCS-Maftnahme zur Sicherung eines glinstigen Erhaitungszustandes fir

o000 0oxrRa

Ausfiihrung der Mafnahme

Beschreibung der Malnahme
- Herstellen einer flachigen Steinschittung unter Verwendung des zwischengelagerten Bodenmateri-
als (Flussschotter),

- sofern erforderlich ist zusatziiches Material aufzubringen (max. Kanfenidnge 15 ~ 20 cm),

- zur Aushildung einer zwischenraumreichen Schotterflache ist bei der Herstellung der Flache auf
Heterogenitdt zu achten,

- Zwischenrdume teilweise mit Erde verfullen, um Bewuchs durch Anfiug zu ermdglichen

Gesamtumfang der Mafinahme: 0,17 ha

Zielbiotop: ha | Ausgangsbiotop: ha
sonstige offene Flachen (BTLNK- 0,17 | sonstige offene Flachen (BTLNK-Code: 0,165
Code: 54.200) 54.200)
{geringer - mittlerer Biotopwert) {geringer Biotopwert)
Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung i MafRinahme vor Beginn der Stralenbauarbeiten

[ Mafinahme im Zuge der Strallenbauarbeiten

] MaRnahme nach Abschluss der Straflenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mafinahmen
Kiinftiger Eigentiimer: bisheriger Eigentlimer
Kiinftiger Unterhaltungspflichtiger: Bundesstrallenbauverwaltung

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschafispfiegerischen Mafinahmen
keine Hinweise, Flache unterliegt aufgrund der natGrlichen Flussdynamik einem sténdigem Wande!

Hinweise zur Kontrolle der fandschaftspflegerischen Mafnahmen {Herstellungskontrolie /
Pflege- und Funktionskontrolle)
keine Hinweise, Flache unterliegt aufgrund der natlirlichen Filussdynamik einem standigem Wandel
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Unterlage 9.3

A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Fesistelungsentwurf
Mafinahmenbidtier
Maﬁnahmenblatt
Projektbezeichnung . = Vorhabenstrager S MaBnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg - AD Nos- - e
sen; Ersatzneubau BW.?E o Bundesrepubﬁk Deutschfand (R 6 A
(Muldebricke), : L -
Belriebs-km 48,83
Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
Die Malinahmenfldchen sind gber die Wedniger Strafe erreichbar. Der Ausfilhrungszeitpunkt ist unter
Ber{icksichtigung der Wassersténde an der Mulde festzulegen.
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Unierlage 9.3

A 14; Ersaizneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf
Matnahmenbiaiter

MaBnahmenblatt S

Proiel;t’léezelchnung L Vorhabenstrager o Mal
Al Magdeburg - AD Nos- - ey T
sen; Ersatzneubau BW22 e BundesrepubnkDeutschfand S B
(Muldebn)cke),_ PRSIt T

Betriebs-km 48,83

Bezeichnung der MaBlnahme MaBnahmentyp
V  VermeidungsmaBnahme

A Ausgleichsmafinahme

. . E  Ersatzmalinahme
Wiederbegriinung entlang des Radweges G Gestaltungsmainahme

(ehem. Baustrale)

Zusatzindex

FFH Mafnahme zur Schadens-
begrenzung, Malinzhme zur
Kohd&renzsicherung

CEF funktionserhaltende

Mafinahme
Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Mafinahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung
Unterlage 9.2 Blatt 1 eines glinstigen Erhaltungs-
Zustandes

l.age des MaRnahme

Die Mafinahmenfigche befindet sich entlang des Muldetalbahn-Radweges am Ostufer der Mulde (bei
Bau-km 0+600).

Begriindung der Malknahme
Ausldsende Konflikte / notwendige MaRnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standost
Konflikt

1B-3 Verlust von Feldgehdlzen und Baumgruppen durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
und bauzeitliche Beanspruchung
Beeintrdchtigung von Habitatfunktionen, insbesondere fir Baum- und Geblischbriter, Fleder-
méause, Kleinsauger
Die erforderlichen Baumfdliungen innerhalb der im Baufeld liegenden Gehélzfldchen sind mit

erheblichen Beeintrachtigungen verbunden. Betroffen davon sind u.a. das am Bauanfang stid-
lich der Autobahn liegende Feldgehdiz sowie die Baumgruppen am Muldetalbahn-Radweg.

notwendige Strukturen
Wiederherstellung van Gehdlzstrukturen mit Habitat- und Leitfunktionen

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort
innerhalb des Bezugsraumes

Ausgangszustand der Maflnahmenfliche

Ostlich des Muldetalbahn-Radweges befindet sich eine Gehsizfliche aus verschiedenen Laubbaumar-
ten, w.a. Ahorn, Eiche, Hainbuche und Esche. Wahrend der Baumafinahme wird der vorhandene Rad-
weg als Bausirale ausgebaut, so dass der Baumbestand teilweise gefdllt werden muss.
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebricke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
MaRnahmenbidtter

Maflnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabenstriger - [ Maflnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- : ; \

sen: Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschiand 7 A
(Muldebricke),

Belriebs-km 48,83

Zielkonzeption der Mainahme

Nach Abschiuss der Bautétigkeit werden die Baustrafte auf dem Radweg sowie die Baustelleneinrich-
tungsfidchen zurirckgebaut und die beanspruchten Flachen fur eine anschlielende Begrinung wieder-
hergestellt.

in Erganzung zum vorhandenen Baumbestand werden entlang des Radweges Gehdlzpflanzungen vor-
genommen. Verwendung finden dabei standortgerechte und gebietsheimische Pflanzen, deren Anen-
auswahi unter Beriicksichtigung des umliegenden Bestandes erfolgt.

Burch die Malinahme werden standorigerechte Gehdlzbestande wiederhergestelit und entsprechender
Lebensraum fiir die in Gehdlizbestanden vorkommenden Arten geschaffen.

Die Maltnahme dient gleichzeilig der Wiederherstellung der Boden- und Bodenwasserhaushaitsfunkti-
onen sowie der Wiederherstellung von klimatischen und |ufthygienischen Ausgleichsfunktionen und
Landschaftshifdfunktion.

O

Vermeidung far Konflikt
> Ausgleich fur Konflikt 1B-3 iV.m. Malnahmen-Nr. 8 A, 12 Acerrsn
Ersatz fur Konflikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung fiir

Mafinahme zur Kohérenzsicherung firr

CEF-Mallnahme flr

FCS-Malinahme zur Sicherung eines gunstigen Erhaltungszustandes fir

aooco | o

Ausfithrung der MaRnahme

Beschreibung der Mafnahme
- volistandige Berdumung der bauzeitlich genutzten Fidchen, Vorbereitung fir Wiederhersteliungs-
mafnahmen, u.a. Lockerung des verdichteten Bodens,

- soweit edorderiich Andeckung mit Oberboden (Endzustand: 20-40cm Oberboden, gem.
DIN 18915),

- Pflanzung von gebietsheimischen und standorigerechten Gehdlzen mit gesicherter Herkunft, die
Auswaht der Pflanzen orientiert sich dabei an den umtiegenden Besténden und ist mit der unteren
Naturschutzbehdrde abzustimmen,

- die Pflanzungen sind durch Wildverbissschutzzdune bzw. Einzelschutz zu sichern.

Gesamtumfang der Mafnahme: 0,09 ha
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Untedage 9.3

MaBnahmenblitter
MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung - |Vorhabenstrager . |MaBnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- {py,. i oo IR e R
son; Ersatzneubau BW22 Bundesrc_equlfk _Deutsch!apg’ o RO 7 A
(Muldebriicke), : E R
Betriebs-kim 48,83 '
Zielbiotop: ha | Ausgangsbiotop;: ha
Baumgruppe (BTLNK-Code; 64.200) 0,09 | Ruderalflur, Staudenilur (trocken-frisch / 0,084
{mittierer - hoher Biotopwert) feucht-nass} (BTLNK-Code: 42.100/
42.200)
(mittlerer Bictopwert)
Laubmischwald (sonstiges Laubholz} 0,006
(BTLNK-Code: 75.969)
{hoher Biotopwert)
Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung ] Mafnahme vor Beginn der Stralienbauarbeiten
M Malinahme im Zuge der Strafenbauarbeiten
Pl Mafnahme nach Abschiuss der Straftenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Mafinahmen

Kinftiger Eigentimer: bisheriger Eigentiimer
Kanftiger Unterhattungspflichtiger: BundesstraRenbauverwaltung

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschafispflegerischen Maftinahmen
Es sind die Anforderungen der DIN 18916, DIN 18917, DIN 18919, der ZTV La-5t8 05 (in der jeweils
aktuell glltigen Fassung) sowie der ,Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Gehslze" [9] zu beach-

ten.
Die Pflanzung ist bis zur Abnahme der Entwickiungspflege einzuziunen bzw. durch Einzelschutz zu

sichern.

Hinweise zur Kontrolle der landschaftspflegerischen MaBnahmen (Herstellungskontrolle /

Pflege- und Funktionskontrolle)
Die Zielerfillung ist zu messen an der Entwickiung eines geschlossenen Gehdlzbestandes,

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
Die Malinahmenflache ist Uber die S 11 erreichbar, Bel der Planung sind vorhandene und umverlegte

Versorgungsleitungen zu beriicksichtigen.
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unierfage 9.3
Mafinahmenbléitier

| AK Magdebura - AD Noa | Vothabenstrager
sen; Ersatzneubau Bz | Puneesrepublik Deutschiand

Projektbezeichnung

(Muldebriicke),
Betriebs-km 46,83 - L
Bezeichnung der Manahme MaBnahmentyp

V  VermeldungsmafBinahme
A Ausgleichsmafinahme

" 3 E  ErsalzmaBnahme
Begriinung von Nebenflidchen der Absetzbe- G GestalungsmaBnahme

cken und neuentstandener Béschungen

Zusatzindex

FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Malinahme zur
Kohdrenzsicherung

CEF funktionserhaitende
Malinahme

Zum Lageplan der landschaftspflegerischen Malnahmen; FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 1 eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des MaBnahme
Bau-km 0+000 bis 0+340 (Sldseite), Bau-km 0+000 bis 0+316,5 (Nordseite);
Bau-km 0+810 bis 1+005 (Siidseite), Bau-km 0+677 bis 1+005 (Nordseite)

(Gemarkung Bahren, Flurstiicke 196/3, 200/1, 200/4, 60/4, Gemarkung Schmorditz, Flurstiicke 151/1,
11041, 11043, 166/1, 15611, 154/1, 154/3, 15113, 114/1)

Begriindung der MaRnahme
Auslésende Konflikte / notwendige Mafnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
Konflikt

1B-2 Verust von Ruderalfluren und Offenlandflichen durch anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme und bauzeitliche Beanspruchung
Beeintrachtigung von Habitatfunktionen

Der Talraum der Mulde ist gekennzeichnet durch ausgedehnte Ruderalflachen und entlang des
Ufers auftretende Kies- und Schotterflachen. Im Zusammenhang mit der Baumafinahme erge-
ben sich zeitweilige Beeintrachtigungen durch die Anlage von Baustrafien, Hilfspfeilern und

Baustelieneinrichtungsflachen.
Dauerhafte Veriuste der Ruderalvegetation ergeben sich durch die Errichtung der neuen Bril-

ckenpfeiler.

1B-3  Verlust von Feldgehélzen und Baumgruppen durch anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
und bauzeitliche Beanspruchung
Beeintrachtigung von Habitatfunktionen, insbesondere fiir Baum- und Gebtischbriter, Fleder-

mdause, Kleinsduger
Die erforderlichen Baumfillungen innerhalb der im Baufeld liegenden Gehdizflachen sind mit

erheblichen Beeintréchtigungen verbunden. Betroffen davon sind u.a. das am Bauanfang siid-
lich der Autobahn liegende Feldgehéiz sowie die Baumgruppen am Muldetalbahn-Radweg.

notwendige Strukturen
Schaffung von unterschiedlichen Biotopstrukturen in Form von Offenlandfiachen und Gehélzbesténden

mit Habitatfunktionen
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muidebriicke Feststellungsentwurd Unterlage 9.3
MaRnahmenblaiter

Mafinahmenblatt
Projektbezeichnung : Vorhabenstrager Mafinahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; ; '
sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 8 A

{Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort
innerhalb des Bezugsraumes

Ausgangszustand der Maflnahmenfidche

Die MaRnahmenflichen befinden sich nérdlich und sidlich der Autobahn. Im Zusammenhang mit dem
Bauvorhaben werden die dort befindlichen Waldbestdnde gerodet und bauzeitlich als Baufeld bzw.
Baustelleneinrichtungsflachen genutzt.

In Verbindung mit dem Bau der Absetzbecken an der Autobahn und dem Neubau der StraRenan-
schlisse werden neue Bdschungen angelegt, die aulterhalb des intensivpflegebereiches der Autobahn
liegen.

Zielkonzeption der Mallinahme

Nach Beendigung der Baumalnahme werden die neuangelegten Béschungen entlang der A 14 sowie
der Entwasserungsbecken mittels Landschaftsrasenansaat und Gehdlzpflanzungen (auf 15 % der Ge-
samtilache) begriint,

Mit der Manahme wird einerseits die Entwicklung standortgerechter Gras- und Staudenfluren initiiert.
Dazu erfolgt eine Rasenansaat mittels standortgerechter Regelsaatgutmischung entsprechend der &éni-
lichen Gegebenheiten.

Darliber hinaus werden auf ca. 15 % der Gesamtflache Strauchpflanzungen vorgenommen, um einen
naturnahen Ubergang zum angrenzenden Waldrand (Mafinahme 9 A} zu schaffen. Verwendung finden
dabei standortgerechie und gebietsheimische Pflanzen aus gesicherter Herkunft. Bei den Strauchpflan-
zungen ist darauf zu achten, dass im Bereich der Zufahrten zu den Absetzbecken die Einsichtbereiche
zur Autobahn freigehalten werden,

Die Maltnahme dient der Wiederherstellung von Biotop- und Habitatfliachen im Bezugsraum und der
landschaftsgerechten Eingfiederung des Bauwerkes, Darliber hinaus werden Boden- und Bodenwas-
serhaushaltsfunktionen sowie klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktionen verbessert.

O Vermeidung fiir Konflikt

Ausgleich fir Konflikt iB-2,1B-3 i.V.m. Manahmen-Nr. 5 A, 7 A,
12 Acerern

] Ersatz fir Konflikt

] Malinahme zur Schadensbegrenzung fir

] Mafinahme zur Koharenzsicherung fir

O CEF-Mafinahme fiir

| FCS-Malnahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fiir

Ausfithrung der MaRnahme

Beschreibung der Mafinahme

- volistandige Berdumung der bauzeitlich genutzten Flachen, Vorbereitung fir Wiederherstellungs-
mafinahmen, u.a. Lockerung des verdichteten Bodens,

- soweit erforderlich Andeckung mit Oberboden (Endzustand: 10-20 cm Oberboden fir Rasenansaat
bzw. 20-40 cm fur Gehdlzflachen, gem. DIN 18915),

- Einsaat der Flachen mit standortgerechter Regelsaatgutmischung entsprechend der ortlichen Ge-
gebenheiten,

- Strauchpflanzungen unter Verwendung gebietsheimischer und standortgerechter Gehéize mit gesi-
cherter Herkunft, die Auswahl der Pflanzen ist mit der unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen,
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A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
MaBnahmenblittar

' Mal&nahmenblatt

Pro;ektbezelchnung .f Vorhah str%iger o
A 14, AK Magdeburg - AD Nos~ ' ; &

o Ersalzneubau BW2 2 ‘3‘."{’0‘55 ubhk Deutschfand
{Muldebricke), -
‘Betriebs-km 48, 83

- die Pflanzungen sind durch Wildverbissschutzzaune zu sichern

Gesamtumfang der Malknahme: 1,56 ha

Zielbiotop: ha | Ausgangsbiotop: ha
mesophiles Grinland, Fettwiesen und 1,33 | Ruderalflur, Staudenflur (trocken-frisch) 0,02
—weiden, Bergwiesen (extensiv) (BTLNK-Code: 42.100})

{BTLNK-Code; 41,200) {mittlerer Bictopwert)

{mittlerer Biotopwert)

Gebusche frischer Standorte (BTLNK- 0,23 | Feldgehélz / Baumgruppe, Laubmischbe- 0,19
Code: 66.300) stand (BTLNK-Code: 61.400)

{hoher Biotopwert) {mittlerer Biotopwert)

Laubwald {Reinbestand Buche) (BTLNK- 0,06
Code: 71.208.2)
{mittlerer Biotopwert)

Laubwaid (Reinbestand Birke) (BTLNK- 0,15
Code: 71.600)
{mittlerer Biotopwert)

t.aubwald (sonstiger Reinbestand) 0,04
(BTLNK-Code: 71.900)
{mittlerer Biotopwert)

Nadel-Laub-Mischwald (Kiefer; sonstiges 018
Laubholz) (BTLNK-Code: 74.290)
{mittlerer Bictopwert)

Laubmischwald {Eiche; Buche; sonstiges 0,02
Laubholz) (BTLNK-Code: 75.128)
{mittierer Bictopwert)

Laubmischwald (Eiche; Birke; kein Be- 0,63
gleiter ) (BTLNK-Code: 75.160)
(mittlerer Biotopwert)

Laubmischwald (Birke; Buche; sonstiges 0,27
Laubholz) (BTLNK-Code: 75.629.2)

{mittlerer Biotopwert)

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfithrung

Zeitliche Zuordnung ] Mafinahme vor Beginn der Straltenbauarbeiten
O Mallnahme im Zuge der Strallenbauarbeiten
2 Mafinahme nach Abschluss der Stratenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspfiegerische MaRnahmen
Kinftiger Eigentimer: bisheriger Eigentiimer
Kinfliger Unterhaltungspflichtiger: BundesstraBenbauverwaltung
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststeltungsentwurf Unterfage 8.3

MaRnahmenblétier
MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung |Vorhabenstrager ) Malknahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; Y :
sen: Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 8 A

{Muldebricke),
Betriehs-km 48,83

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen Maftnahmen

Es sind die Anforderungen der DIN 18916, DIN 18817, DIN 18919, der ZTV La-StB 05 (in der jeweils
aktuell gliltigen Fassung) sowie der Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Gehélze" [9] und die
.Empfehiungen fir Begrinungen mit gebietseigenem Saatgut’ [8] zu beachien.

Die Pflanzung ist bis zur Abnahme der Entwicklungspflege einzuzdunen.

Hinweise zur Kontrolie der landschaftspflegerischen MaRnahmen (Herstellungskontrolie /
Pflege- und Funktionskontrotie}

Die Zielerfillung ist zu messen an der Entwickiung funktions- und standorigerechter Vegetationsbe-
stande.

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung

Die Flidchen befinden sich nérdlich und sidlich der Autobahn A 14 und sind iiber die A 14 und Zufahrten
zu den Absetzbecken erreichbar. Bei der Planung sind vorhandene und umverlegte Versorgungsieitun-
gen zu berdcksichtigen.

SEITE 5O VON T4



A 14; Ersatzpmeubau BW22 Muldebrircke FeststeHungsentwurf Unterlage 9.3

fMallnahmenbiitter

" Watnahmenbia

Pro;ellztzzel hnung SRR Vorhabenstrager S
A4 lagdebury — AD Nos-

sen: Ersatznot, bau Bw22 Bundesrepublrk Deufsch!and
(Muldebricke), g '
Betriebs-km 48, 83

Bezeichnung der Mafinahme MaBnahmentyp

Wiederaufforstung in Form von Waldrandge- G Gestaltungsmafnahme
staltung

¥V  VermmeidungsmaRnahme
A Ausgleichsmafinahme
1) Ersatzmalinahme

Zusatzindex

FFH Mallnahme zur Schadens-
begrenzung, Mafinahme zur
Kahérenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Maflnahme

Zum Lageplan der landschaftspfiegerischen Mafinahmen: FCS Mafltnahme zur Sicherung
Unterlage 9.2 Biatt 1 eines gunstigen Erhaltungs-

zustandes

Lage des MaBnahme

Bau-km 0+000 bis 0+370 (Stdseite), Bau-km 0+000 bis 0+380 (Nordseite);
Bau-km 04625 bis 1+055 (Sidseite), Bau-km 0+630 bis 1+050 (Nordseite)

Begriindung der MaRnahme

1B-1

Ausldsende Konfiikte / notwendige MaBnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
Konflikt

Verlust von Waldbiotopflachen durch Versiegelung, Teilversiegelung, Uberformung und bau-
zeitliche Beanspruchung

Beeintrachtigung von Habitatfunktionen, insbesondere firr Baum- und Gebischbritter, Fleder-
mause, Kleinsduger

Beeintréchtigung der Pufferwirkung gegentiber stofflichen und nichistoffiichen Emissionen fur
angrenzende Waldflachen, daraus resultierende indirekte Beeintrichtigung von Fledermausen
und Vageln

Im Zuge der Baumafinahme werden Waldflachen, die sich nérdlich und siidlich der Autobahn
A 14 befinden, dauerhaft in Anspruch genommen. Die Eingriffe resultieren aus der Anpassung
der Gradiente, der Neuanlage von Straflennebenanlagen, Absetzbecken und Boschungen. Zu-
satzfich zu der aniagebedingten Inanspruchnahme der Walder sind innerhalb der Baufeldgren-
Zen Eingriffe in die Forstbestande erforderlich, um die erforderliche Bewegungsfreiheit fir die
Baumalnahme zu gewshrieisten.

1Bo

Verlust und Beeintrachtigung von Bodenfunktionen der im Bezugsraum vorkommenden und
planungsrelevanten Bdden (Pseudovergleyte Parabraunerde aus periglazidrem Kies fihren-
dem Schluff (Sandloss) Uber fluvilimnogenem Kies fuhrendem Sand (Schmelzwasserkies),
Normranker aus flachem umgelagertem Grussand uber verfestigtem Gestein {Rhyclith), Nom-
podsol aus umgelagertem Grussand Gber verwittertern Sandschutt (Rhyolith) und Normvega
aus fluvilimnogenem Schiuff (Auenschiuff)) durch Versiegelung, Teilversiegelung, Uberfor-
mung und bauzeitliche Beanspruchung

Beeintrachtigung von Grundwasserschutzfunktionen durch Versiegelung, Teilversiegelung und

Uberformung
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A 14; Ersatzneubau BW2?2 Muldebrlicke Feststellungsentworf Unterlage 9.3

MaRnabmenbiaiter
MaBnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabenstriger . MaBnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg - AD Nos- ' : ‘
sen: Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 9 A
(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

Verlust von biotischen Lebensraumfunktionen durch Flacheninanspruchnahme

notwendige Strukturen
Wiederhersteliung von Gehélzstrukturen mit Habitat- und Leitfunktionen

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort
innerhalb des Bezugsraumes

Ausgangszustand der MaRnahmenfléche

Die entlang der Autobahn liegenden Waldflachen werden im Zuge der Baufeldfreimachung beraumt,
Dabei handeit es sich u.a. um Laubreinbestande mit Buche und Birke, von Eichen und Buchen domi-
nierte Laubmischwalder sowie Nadel-Laub-Mischwalder mit Kiefern,

Zielkonzeption der Maflnahme

MNach Abschluss der Bautitigkeit werden bauzeitlich beeintrdchtigte Waldflachen wieder aufgeforstet.
Zuvor werden die Flachen vollstdndig berdumt und fir die Wiederherstellung vorbereitet, u.a. durch
Lockerung des verdichteten Bodens.

Zur Anwendung kommen Forstpflanzen, deren Artenzusammensetzung sich die an den umgebenden
Waldbesténden crientiert. Ziel ist die Schaffung bzw. Wiederherstellung eines naturnahen gestuften
Waldrandes mit der charakteristischen Artenzusammensetzung der Laubmischwalder.

Die Maltnahme dient der Wiederherstellung von Gehdlzstrukturen mit Habitat- und Leitfunktionen, der
Verbesserung von Bodenfunktionen, inkl. Bodenwasserhaushaltsfunktionen sowte der Wiederherstel-
lung von klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktionen und der Landschaftsbild- und Erho-
lungsfunktion. Des Weiteren dient die Aufforstung der Wiederherstellung der Puiferwirkung gegeniiber
stofflichen und nichistoffiichen Wirkungen der Autobahn fir die angrenzenden Waldbereiche.

Vermeidung fir Konflikt

Ausgleich fur Konflikt 1B-1,1Bo iV.m. Mafinahmen-Nr. 4 A 10 E, 11 Ersn,
12 Acerrer

Ersatz fiir Konflikt

Mafinahme zur Schadensbegrenzung fir

MaBnahme zur Kohérenzsicherung far

CEF-MaRnahme fur

FCS-Mafinahme zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes fir

OooCO|0 ®’O

Ausfithrung der MaRnahme

Beschrelbung der MaBnahme

- vollstdndige Berdumung der bauzeitlich genutzten Fldchen, Vorbereitung flr Wiederherstellungs-
maflnahmen, u.a. Lockerung des verdichteten Bodens,

- soweit erforderlich Andeckung mit Oberboden (Endzustand: 20-40cm Oberboden, gem.
DIN 18915),

- horst- oder truppweise Pflanzung von gebietsheimischen und standorigerechten Forsipfianzen, die
Auswahi der Pflanzen orientiert sich dabei an den umiliegenden Besténden,

- Auswahl der Pflanzen in Abstimmung mit der zusténdigen Unteren Forstbehdrde und unter Berick-
sichtigung der Bestimmungen des Forstvermehrungsgutgesetzes,

- die Pflanzungen sind durch Wildverbissschutzzéune zu sichemn.
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A 14, Ersatznaubau BW22 Muldebriicke FeststeBungsentwurf Unterlage 9.3
Mafnahmenblitter

MaBnahmenb!att

Proieig}l;ezem;;;ung FE Vorhabenstréger

Al Magdeburg — ADNos- : nElri
sen;, Ersatzneubau BW22 Bundesrepubbk Dedtschiand
(Muldebriicke),
Betriebs-Hm 43,83

Gesamtumfang der Malinahme: 1,27 ha

Zielbiotop: ha Ausgangshbiotop: ha
gestufter Waldrandbereich (BTLNK- 1,27 | Feldgehdlz / Baumgruppe, Laubmischbe- 0.06
Code: 78.200) stand {(BTLNK-Code: 61.400)

{mittlerer — hoher Biotopwert) {mittlerer Biotopwert)

Laubwald {Reinbestand Buche) (BTLNK- 0,01
Code: 71.209.2)
{mittlerer Biotopwert)

Laubwald {(Reinbestand Birke) {(BTLNK- 0,15
Code: 71.600)
{mittlerer Biotopwert)

Laubwald {sonstiger Reinbestand) 0,11
{BTLNK-Code: 71.900)
{mittlerer Biotopwert)

Nadel-Laub-Mischwald (Kiefer; sonstiges 0,20
Laubhotz) (BTLNK-Code: 74.290)

{mittlerer Biotopwert}

Laubmischwald (Eiche; Buche; sonstiges 0,12
Laubholz) (BTLNK-Code: 75.128)
{mittierer Biotopwert)

Laubmischwald (Eiche; Buche; sonstiges 0,10
Laubholz) (BTLNK-Code: 75.128)
(mittlerer Biotopwert)

Laubmischwald (Eiche; Birke; kein Be- 0,16
gleiter } (BTLNK-Code: 75.160)
(mittlerer Biotopwert)

Laubmischwald {Birke; Buche, sonstiges 0,28
Laubholz) (BTLNK-Code: 75.629.2)

{mittlerer Biotopwert)

Laubmischwald (sonstiges Laubholz) 0.02
{BTLNK-Code: 75,969}
(hoher Biotopwert)

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfithrung

Zeitliche Zuordnung | Malnahme vor Beginn der StraBenbauarbeiten

] Mafinahme im Zuge der Strafienbauarbeiten

4] Mafinahme nach Abschluss der Stralenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fir landschaftspflegerische MaBnahmen
Kiinftiger Eigentomer. bisheriger Eigentimer
Kinftiger Unterhaltungspflichtiger: Bundesstrafenbauverwaltung
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A 14, Ersalzneubau BW22 Muldebriicke Faststellungsentwurf Unterlage 9.3
Mafinahmenblsiter

MaRnahmenblatt
Projekthezeichnung Vorhabenstriger Mafnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- : : :
sen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschland 9 A

(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen Malnahmen

Es sind die Anforderungen der DIN 18916, DIN 18919, der ZTV La-SIB 05 (in der jeweils aktuell glilti-
gen Fassung) sowie der Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Gehaélze” [9] zu beachten.

Es ist eine 2-jahrige Entwicklungspflege (u.a. Freistellen der Pflanzung, ggf. Regulation von Konkur-
renzvegetation, Kontrolle des Schadlings- und Krankheitskontrolle, Zaunkontrolie} vorzusehen.

Hinweise zur Kontrolle der landschaftspflegerischen Mafinahmen {Herstellungskontrolle /
Pflege- und Funktionskontrolle)
Die Zielerfullung ist zu messen an der Entwicklung standoritypischer Waldbesténde.

Weitere Hinweise fiir die Ausfihrungsplanung

Die MaBinahmenfischen sind Ober die Wedniger Strafte bzw. die Staatsstralle S 11 (Schmorditzer
Strafte) und bestehende Waldwege erreichbar. Im Vorfeld sind entsprechende Abstimmungen mit der
zustandigen Revierforsterei zu fithren, Bei der Planung sind vorhandene und umverlegte Versorgungs-
leitungen zu berlcksichtigen.
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A 14; Emsatzneubau BW22 Muldebriicke Feststeflungsentwurf Unledtage 9.3

Tekilur a Mafinahmenblétter

| MaBnahmenblatt

Nossen;

Projektbezeichnung -~ - - |Vorhabenstriger
A 14, AK Magdeburg ~ AD : Bgﬁ:ggsrepgb!fk peqtschland __
Betriebs-km 48,63

Ersatzneubay BW22

Bezeichnung der MaRnahme Malnahmentyp

Erstaufforstung einer Ackerflache in der Ge- ¢ oo e 1
mar kung Wermsdorf G  Gestalfungsmafinahme

VvV Vermeidungsmaflnahme
A Ausgleichsmafinahme

Zusatzindex

FFH Maltnahme zur Schadens-
begrenzung, Mafnahme zur
Koh#renzsicherung

CEF funktionserhaltende
Mafinahme

Zum Lagepian der landschaftspflegetischen MaRnahmen: ; ansti h .
Unteriage 9.2 Blatt 2a igﬁgr?;enss fgen Ematings

FCS Mafinahme zur Sicherung

dorf.

l.age des Malinahme
Die MaBnahmenflache befindet sich norddstlich des Vorhabensbereiches in der Gemarkung Werms-

Begriindung der Mafinahme

Konflikt
1B-1

Auslosende Konflikte / notwendige Mafnahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Verlust von Waldbiotapflachen durch Versiegelung, Teilversiegelung, Uberformung und bau-
zeitliche Beanspruchung

Beeintrdchtigung von Habitatfunktionen, inshesondere fiirr Baum- und Gebiischbriter, Fleder-
mause, Kleinsduger

Beeintréchtigung der Pufferwirkung gegenliber stofflichen und nichtstofflichen Emissionen fir
angrenzende Waldfldchen, daraus resultierende indirekte Beeintriichtigung von Fledermausen
und Végein

Im Zuge der BaumaRnahme werden Waldfléichen, die sich nérdlich und stdlich der Autobahn
A 14 befinden, dauerhaft in Anspruch genommen. Die Eingriffe resultieren aus der Anpassung
der Gradiente, der Neuanlage von Strallennebenaniagen, Absetzbecken und Béschungen. Zu-
satzlich zu der anlagebedingten Inanspruchnahme der Walder sind innerhalb der Baufeld-gren-
zen Eingriffe in die Forstbestande erforderlich, um die erforderliche Bewegungsfreiheit for die
Baumafinabme zu gewahrleisten.

1 Bo

Verlust und Beeintrachtigung von Bodenfunktionen der im Bezugsraum vorkommenden und
planungsrelevanten Baden (Pseudovergleyte Parabraunerde aus periglazidrem Kies filhren-
dem Schiuff (Sandldss) iiber fluvilimnogenem Kies fithrendem Sand (Schmelzwasserkies),
Normranker aus flachem umgelagertem Grussand Uber verfestigtem Gestein (Rhyolith), Norm-
podsol aus umgelagertem Grussand tber verwitteriem Sandschutt (Rhyolith) und Normvega
aus fluvilimnogenem Schiuff (Auenschiuff)) durch Versiegelung, Teilversiegelung, Uberfor-
mung und bauzeitliche Beanspruchung

Beeintréchtigung von Grundwasserschutzfunktionen durch Versiegelung, Teilversiegelung und
Uberformung

Verlust von biotischen L.ebensraumfunktionen durch Flacheninanspruchnahme
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Fesistellungsentwurf Unterlage 8.3
Tektur a Malnahmenbiitter

Mafnahmenblatt
Projektbezeichnung . Vorhabenstriger MaRnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg - AD i ‘
Nossen; Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1 0 E

{Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83
notwendige Strukturen

Umwandiung einer landwirtschaftlich genutzten Flache zur Begrindung eines naturnahen Waldbe-
siandes

Anforderungen an die Lage bzw. den Standort

innerhalb der Naturraume Nordséchsisches Platten- und Hiigelland” bzw. Mittels&chsischen Lo3h{-
gelland®

Ausgangszustand der Maftnahmenfliche
landwirtschaftlich genutzte Flache

Zielkonzeption der Maftnahme

Die zur Erstaufforstung vorgesehene Mafinahmenfliche befindet sich innerhalb des Naturraums ,Nord-
séchsisches Platien- und Higelland” und wird derzeit landwirtschaftlich genutzt.

Als Zielbiotop wird ein naturnaher Laubmischwaldbestand (z.B. Eichen-Hainbuchen-Lindenwald) ent-
sprechend der értlichen Gegebenheiten angestrebt.

Die Maflnahme dient als Ersatz fiir bau- und anlagebedingte Waldverluste und dariiber hinaus der Wie-
derherstellung von biotischen Lebensraumen. Darliber hinaus ergeben sich durch die Manahme Ver-
besserungen in Bezug auf Boden- und Bodenwasserhaushaltsfunktionen, klimatische und lufthygieni-
sche Ausgleichsfunktionen sowie Landschaftsbild- und Erholungsfunktionen.

Die Mafinahme wurde durch Bescheid der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Nordsachsen
vom 07.06.2019 als OkokontomaRnahme anerkannt,

| Vermeidung fir Konflikt

| Ausgleich fir Konflikt

Ersatz fir Konflikt 1B-1,18Bo i.V.m. Maflnahme-Nr. 4 A, 9 A, 11 Eren,
12 Acerrrs

M| Mafinahme zur Schadensbegrenzung far

] MaBnahme zur Kohdrenzsicherung fir

] CEF-Malinahme fiir

| FCS-Maltnahme zur Sicherung eines glnstigen Erhaltungszustandes fir

Ausfiihrung der Manahme

Beschreibung der Mafinahme

- Vorbereitung der Flache (Entfernen von unerwiinschtem Aufwuchs, Aufreilen der Pllugschle),

- fidchige Einbringung gebietsheimischer, standortgerechter Baumarten in baumweiser bis kleinbe-
standsweiser Mischung

- Anlage eines stufigen Waldsaums aus standorigerechten, gebietsheimischen Stréuchern und Bau-
men li. Ordnung im Auflenbereich

- Auswahl der Pflanzen ist mit der zustindigen Unteren Forstbehérde abzustimmen und erfolgt unter
Beriicksichtigung der Bestimmungen des Forstvermehrungsgutgesetzes,

- Sicherung der Planzung durch Wildverbissschutzzaune.
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststelungsentwurf Untedage 9.3

Tektur a Mafinahmenbtatier
| ' MaBnahmenblatt
zfﬂieitgeiéi;hﬁuﬁg Vorhabenstriger = o MaBnahmen-Nr, .
14, AK Magdeburg —AD e T e .
Nosser; Ersatzneubau Bz | Mespibliibedtsctlond - 1 40E
(Muidebricke), . B ] e
Befriebs-km 48,83 .- - G e

Gesamtumfang der Mafnahme: 521 ha

Das fiir die Malinahmenumsetzung zur Verfugung stehende Flurstiick 1248/4 (Gemarkung Wermsdorf)
hat eine Gesamtgréfle von 150.024 m?. Im Rahmen des Grunderwerbs wird die gesamte fiir eine Erst-
aufforstung nutzbare Fldche des Flurstiicks im Umfang von 150.024 m? als ,dauernd zu belastende
Fiache fir LBP" gesichert. Aufgrund der Abstimmungen mit dem Staatsbetrieb Sachsenforst erfolgt die
genaue Festlegung der Lage der Mafinahme 10 E (Umfang: 52.100 m?) innerhalb des Flurstiicks 1248/4

zu einem spéteren Zeitpunkt.

Zielbiotop: ha | Ausgangsbiotop: ha
Laubmischwald 5,21 | z.B. landwirtschaftliche Nutzflache 521
Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauvausfithrung
Zeitliche Zuordnung M Mabnahme ver Beginn der Stralienbauarbeiten

3 Mafinahme im Zuge der Strafenbauarbeiten

P Mafinahme nach Abschluss der Strallenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschatften fiir landschaftspflegerische Mafinahmen

Kinftiger Eigentiimer: bisheriger Eigentimer
Ktnftiger Unterhaltungspflichtiger: Staatsbetrieb Sachsenforst

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspflegerischen MaBnahmen

Es gelten die Waldbaurichtlinien fir den Freistaat Sachsen sowie der Leitfaden zur Verwendung ge-
bietseigener Gehdlze" [9] zu beachten.

Es ist eine 2-j&hrige Entwicklungspflege (u.a. Freistellen der Pflanzung, ggf. Regulation von Konkur-
renzvegetation, Kontrolle des Schédlings- und Krankheitskontrolie, Zaunkontrolle) vorzusehen.

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen MaRnahmen (Herstellungskontrolle / Pflege-

und Funktionskontrolle)
Die Zielerflillung ist zu messen an der Entwicklung standorttypischer Waldbestande.

Weitere Hinweise fiir die Ausfithrungsplanung
Die Erreichbarkeit der Flache ist Uber dffentiiche Straflen sowie Waldwege gewdhrleistet. Bei Bedarf
ist eine enisprechende Genehmigung zum Befahren der Waldwege zu beantragen.
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 8.3
Mafinahmenblitter

MaRnahmenblatt
Projektbezeichnung . Vorhabenstriger . iaknahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- ; ; fand '
sen: Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschland 1 1 EFFH
(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische Malinahmen
Kinftiger Eigentimer: Bundesstralenbauverwaltung
Kiinftiger Unterhaltungspfiichtiger: Bundesstrallenbauverwaltung

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftspfiegerischen Mallnahmen

Es sind die Anforderungen der DIN 18918, DIN 18919, der ZTV La-5tB 05 (in der jeweils aktuell gilti-
gen Fassung) sowie der Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Gehdlze" [9] zu beachten.

Es ist eine 2-jahrige Entwicklungspflege (u.a. Freistellen der Pflanzung, ggf. Regulation von Konkur-
renzvegetation, Kontrolle des Schidlings- und Krankheitskontrolle, Zaunkontrelle) vorzusehen.

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen Mallnahmen {Herstellungskontrolle / Pflege-

und Funktionskontrolie}
Die Zielerfillung ist zu messen an der Entwickiung standorttypischer Waldbestande, die durch Funkii-

onskontrollen nachgewiesen werden.

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
Die Matnahmenfldche ist Uber den Schwarzen Weg (unbefestigter Wiesenweg) aus Richtung Golzemn
erreichbar,
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
Mainahmenblitier

. MaBnahmenblatt . -
Projektbozeichnung - |Vorhabenstriger . -
A 14, AK Magdeburg - AD Nos- Bundesrepublik Dettschiand

ser; Ersalzneubau BW22 -
(Muidebriicke), -~ ==
Befriebs-km 48,83 _ L
Bezeichnung der Mafinahme MaBnahmentyp

V  Vermeidungsmafinahme

. - - A Ausgleichsmalinahme
Erstaufforstung einer Ackerfliche in der Ge- |7 Ersatzmafinahme

markung Golzern G Gestaltungsmalnahme

Zusatzindex

FFH Malnahme zur Schadens-
begrenzung, Maftnahme zur
Kehérenzsicherung

CEF funktionserhaltende
Mafinahme

Zum Lageplan der landschaftspfiegerischen Mafinahmen: FCS Mafinahme zur Sicherung

Unterlage 9.2 Blatt 2 eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes

Lage des Maltnahme
Die Maflnahmenfische befindet sich stdlich des Vorhabensbereiches auf einer Hochflache bei Gol-
zemn. Die Fidche fiegt im FFH-Gebiet ,Vereinigte Mulde und Muldeauen® (DE 4340-302).

Begriindung der MaRnahme

AusiGsende Konflikte / notwendige Mafinahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort
Konflikt

1B1 Verlust von Waidbiotopfisichen durch Versiegelung, Teilversiegelung. Uberformung und
bauzeitliche Beanspruchung
Beeintréchtigung von Habitatfunktionen, insbesondere fiir Baum- und Geblschbriiter, Fie-
derméuse, Kleinsduger
Beeintrachtigung der Pufferwirkung gegeniiber stofflichen und nichtstofflichen Emissio-
nen fir angrenzende Waldfldchen, daraus resultierende indirekte Beeintrachtigung von
Fledermausen und Végeln
Im Zuge der BaumafBinahme werden Waidflachen, die sich nérdiich und stdlich der Auto-
bahn A 14 befinden, dauerhaft in Anspruch genommen. Die Eingriffe resultieren aus der
Anpassung der Gradiente, der Neuanfage von StraBennebenanlagen, Absetzbecken und
Béschungen. Zusatzlich zu der anlagebedingten Inanspruchnahme der Walder sind inner-
halb der Baufeldgrenzen Eingriffe in die Forstbestande erforderlich, um die erforderliche
Bewegungsfreiheit fir die Baumafinahme zu gewshrleisten.

Ausgangszustand der Magnahmenfliche

Bei der Malnahmenfidche handelt es sich um eine intensiv genutzte Landwirtschaftsflache,
Aufgrund der Hanglage ist die Fidche bei starkeren Niederschiagsereignissen erosionsgefihrdet. Nach
Starkregen ist die unterhalb verlaufende Staatsstralle S 11 regelmaRig mit Schlamm verschmutzt,

Zielkonzeption der MaBnahme

Die Zielerflilung ist zu messen an der Entwicklung eines geschlossenen Waldbestandes, der die Cha-
rakteristik eines trockenen Eichen-Hainbuchenwaldes im Sinne des FFH-Lebensraumtyps 9170 - Lab-
kraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Caminelum) aufweist,

Die biotoppragende Artenzusammensetzung der Baumschicht wird bestimmt durch Traubeneiche
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststeliungsentwurf Unterlage 0.3
Mafnahmenblétter

Maﬁhahmenblatt

Prgjektbezeichnung Vorhabenstrager : MaBnahmen-Nr. .

A 14, AK Magdeburg — AD Nos- . : :
sen: Ersatzneubau BW22 Bundesrepublik Deutschland 1 1 EFFH
(Muldebriicke),

Betlriebs-km 48,83

{Quercus pelraea), Hainbuche (Carpinus betulus), Winterline (Tilia cordata) und Gemeine Esche (Fraxi-
nus excelsior).

Die umliegenden Waldbesténde (Laubmischbestand mit Eiche, Hainbuche und Rotbuche; 2.7. als LRT
9170 ausgewiesen [10]) bieten aufgrund des Diasporenpotenzials zusatziich die Mdéglichkeit des Ein-
trags und der Férderung standorigerechter und lebensraumtypischer Arten durch Naturverjingung.

Durch die MaBnahme werden Biotopstrulituren mit Habitatfunktionen sowie Waldfunktionen geschaffen.
Dariiber hinaus dient die Manahme der Schaffung von klimatischen und iufthygienischen Ausgleichs-
funktionen sowie Landschaftshild- und Erholungsfunktionen und der Verbesserung der Boeden- und Bo-
denwasserhaushaltsfunktionen durch die Reduzierung ven Schadstoffeintragen und der Erosionsge-
fahrdung.

Die Malnahme dient gleichzeitig der Kohérenzsicherung fur die im Rahmen der FFH-Vertréglichkeits-
untersuchung (vgl. Unterlage 19.3.1) formal festgestellte Betroffenheit des FFH-Lebensraumtyps 9170
- Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpineturn) {vgl. auch FFH-Ausnahmeuntersuchung - Un-
terlage 19.3.2).

M Vermeidung fiir Konflikt

] Ausgteich fir Konflikt

X Ersatz fur Konflikt 1B-1 i.V.m. Malnahmen-Nr. 9 A, 10 E, 12 Acerrru
U MaRnahme zur Schadensbegrenzung for

< MaRnahme zur Kohédrenzsicherung fir LRT 9170 (vgl. Unterlage 19.3.2)

] CEF-Mafinahme fir

M FCS-Mafinahme zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes fir

Ausfihrung der Matnahme

Beschreibung der Mallinahme

Die auf einer Hangflache gelegene Intensivackerflache ist durch die Pflanzung von standortgerechten
und gebietsheimischen Arten aufzuforsten.

Die Artenzusammensetzung ist mit der zusténdigen Unteren Forstbehérde abzustimmen. Die Auswahl
der Arten erfolgt unter Berlicksichtigung der Bestimmungen des Forstvermehrungsgutgesetzes. Es ist
auf die Verwendung von Charakterarten des LRT 9170 - Labkrauf-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Car-
pinelum), wie Traubeneiche, Hainbuche, Winterlinde und Gemeine Esche, zu achten.

im Aulenbereich der Flgche ist ein stufiger Waldsaum aus standortgerechten, gebietsheimischen
Strauchern und Baumen 1. Ordnung anzulegen.

Die Pflanzungen sind jeweils horst- bzw. truppweise vorzunehmen. Die Flache ist mit einem Wildver-
bissschutzzaun einzuzdunen.

Gesamtumfang der Malknahme: 0,60 ha

Zielbiotop: ha | Ausgangshiotop: ha
Laubmischwald (BTLNK-Code: 75.129) 0,60 | Acker {(BTLNK-Code: 81.000) 0,60
(sehr hoher Biotopwert) {sehr geringer Biotopwert)

Hinweise zur landschaftspflegerischen Bauausfiihrung
Zeitliche Zuordnung 24 Mafinahme vor Beginn der Straflenbauarbeiten
'l MaRnahme im Zuge der Strallenbauarbeiten
] Mafnahme nach Abschluss der Strallenbauarbeiten
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterage 9.3

Mafinahmenblitler

. MaBnahmenblatt =
Projektbezeichnung .- |Vorhabenstrager
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- | g o i b e o s
sen; Ersatzneubau B2z - | PU"90republik Devtschiand. AcEeFiFFH
(Muldebricke), - F R
Belriebs-km 48,83 ) '
Bezeichnung der Mafinahme MaBinahmentyp
V  Vermeidungsmaftnahme
. = - A Ausgleichsmalinahme
Schaffung eines Ers.gtzguartlers' fir das E  ErsatzmaBnahme
Grofie Mausohr am ostlichen Widerlager des |6 Gestatungsmafinanme
BW 22 ,
Zusatzindex
FFH Mafinahme zur Schadens-
begrenzung, Maflnahme zur
Kohdrenzsicherung
CEF funktionserhaltende
Maflnahme
FCS Malinah ich
Zum Lagsplan der landschaftspflegerischen Mafinahmen: ei:eg Zﬂffﬁ;‘;ﬁ,sgfh:{fﬂgs_
Unterlage 9.2 Blatt 1 sustandas

Lage des Mafinahme
Ostwiderlager des Bestands-BW 22 (ca. Bau-km 0+677)

Begrindung der Mainahme

1B-1

1B-3

Ausitsende Konflikte / notwendige Manahmen und Anforderungen an deren Lage / Standort

Verlust von Waldbiotopfldchen durch Versiegelung, Teilversiegelung, Uberformung und bay-
zeitliche Beanspruchung

Beeintréchtigung von Habitatfunktionen, insbesondere fiir Baum- und Gebiischbriter, Fleder-
mause, Kleinsduger

Beeintrachtigung der Pufferwirkung gegentiber stofflichen und nichtstofflichen Emissionen fir
angrenzende Waldflachen, daraus resultierende indirekte Beeintrachtigung von Fledermauy-
sen und Vdgeln

im Zuge der BaumaBnahme werden Waldfi&chen, die sich nérdlich und siidlich der Autobahn
A 14 befinden, daverhaft in Anspruch genommen. Die Eingriffe resultieren aus der Anpassung
der Gradiente, der Neuanlage von Strallennebenaniagen, Absetzbecken und Boschungen.

Zusdtzlich zu der anlagebedingten Inanspruchnahme der Walder sind innerhalb der Baufeld-
grenzen Eingriffe in die Forstbestande erforderlich, um die erforderliche Bewegungsfreiheit fur

die Baumalnahme zu gewshrigisten.

Verlust von Feldgehélzen und Baumgruppen durch anlagebedingte F lacheninanspruchnahme
und bauzeitliche Beanspruchung
Beeintrichtigung von Habitatfunktionen, insbesondere fiir Baum- und Geblschbriter, Fleder-

mause, Kleinsauger

Die erforderlichen Baurnféliungen innerhalb der im Baufeld lisgenden Geholzflachen sind mit
erheblichen Beeintrachtigungen verbunden. Betroffen davon sind u.a, das am Bauanfang siid-
lich der Autobahn liegende Feldgehdlz sowie die Baumgruppen am Muldetalbahn-Radweg.
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A 14; Ersalzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Untertage 9.3

Mafinahmenblitter
MafRnahmenblatt
Projektbezeichnung Vorhabenstriger -{MaRnahmen-Nr.
A 14, AK Magdeburg — AD Nos- \ i : '
sen; Ersatzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 1 2 ACEFIFFH
(Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

1B-6  Das Grofte Mausohr nutzt die Kammern des dstlichen Briickenwiderlagers als Wochenstube,
Zwischen- und Paarungsquartier. Der Rickbau der oberen Kammer des dstlichen Widerlagers
und der damit verbundene Verlust der Reproduktionsstétte {Wochenstube) des Groften Mau-
sohrs i6st erhebliche Beeintrachtigungen aus.
Im Zusammenhang mit dem Riickbau der oberen Kammer kénnen aullerdem einzelne indivi-
duen verletzt oder getdtet werden,

Ausgangszustand der MaBnahme

Die untere Kammer wurde laut Untersuchungen in 2009/2010 [1] unregelmalig durch Fledermause
genutzl. Dies liegt vor allem daran, dass die Lufitemperaturen in den unteren Kammern in der Wochen-
stubenphase konstant niedriger sind als in der oberen Kammer.

Untersuchungen im Jahr 2012 zeigten, dass die unteren Kammern nicht nur zeitweise als Hangplatz
genutzt werden, sondarn auch bei nichtlichen Flugbewegungen {im Rahmen des Sozialverhaltens) eine
deutliche Rolle spiefen (vgl. Fledermausfachfiche Projektbegleitung {2]). Die untere Kammer ist daher
zur Schaffung eines Ersatzquartiers geeignet.

Zielkonzeption der Matnahme

Schaffung eines Ersatzquartieres flir das Grof3e Mausohr in der unteren Kammer des Ostlichen Bro-
ckenwiderlagers sowie Vermeidung baubedingter Individuenverluste im Zuge der Rickbauarbeiten
durch Verschiuss der oberen Kammer im Jahr zuvor

] Vermeidung fir Konflikt

X Ausgleich fur Konflikt 1B-1,1B-3, 186 iV.m. Maflnahmen-Nr. 7 A, 8 A,
9A10E, 11 Eren

il Ersatz fiir Konflikt

X Mafinahme zur Schadensbegrenzung fir Grofies Mauschr (Mafinahme FFH 2)

(1 MaBnahme zur Koharenzsicherung

K CEF-Mafinahme fir GroRes Mausohr (MaRnahme CEF 1)

] FCS-Mafinahme zur Sicherung eines glinstigen Erhaltungszustandes filr

Ausfithrung der Malbnahme

Beschreibung der Mafinahme

Grundlage des MalRnahmenkonzeptes bildeten Untersuchungen zur Nutzung (Flugverhaiten, Lage der
Hangplitze und Nutzung im Jahresverlauf) und Struktur des Quartieres im Rahmen einer Fledermaus-
fachlichen Projekibegleitung seit 2009. Die Ergebnisse der Fledermausfachlichen Projektbegleitung
werden fortlaufend dokumentiert {vgl. Unterlage 19.4 und {2}, [3], [4]. I5]. [6]).

tm Zuge der fledermausfachlichen Projekibegleitung durch ein Fachbiro wird die untere Kammer lau-
fend bis zum Baubeginn bzgl der Hangplatzangebote sowie Ein- und Ausflugsméglichkeiten und des
Innenraumkiimas optimiert. Es soli die Méglichkeit einer regelmafigeren Nutzung als Paarungs- und
Woechenstubenquartier geschaffen werden.
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A 14; Ersatzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
Tektur a Mafinahmenblitter

Proiektbﬁéighﬁﬁhjg"-f " IVorhabenstrager
A 14, AK Magdeburg = AD Nos- | g0 iec i :
sen; Ersatzneubau Bwzz - | 7 oeePublk Deutsohland

- MaﬁnahmenN _

12 Aceriren

(Muldebrticke), =
Befriebs-km 46,63 -

bereits umgesetzte Mafinahmen:

»  Uberwachung und Optimierung des Innenraumklimas (Temperatur und Luftfeuchte),

*  Durchfilhrung von gezielten Lenkungs- und TrainingsmaRnahmen, in Abstimmung mit der LINB,
zur Unterstitzung der Umsiediung der in der oberen Kammer lebenden Tiere in das Ersatzquartier
(u.a. zeitlich befristete Verengung bzw. Verschiuss von Durchflugéffnungen zwischen oberer und
unterer Ebene sowie temporarer Verschluss des Durchgangs zwischen einzelnen Bauwerkskam-
mern),

»  Erfassung und Dokumentation der Populationsdynamik durch Individualmarkierung und Registrie-
rung der Tiere,

+  Montage von zusétzlichen Spaltenquartieren im Bereich der vorhandenen Trennwinde in der un-
teren Kammer,

. Verschluss der Zugénge hinter die bestehenden Holzverschalung im neuen Quantierbereich und

die Anpassung der Durchflugséffaung zum neuen Reproduktionsquartier.

Fortsetzung der Malnahmen;

+  Fortflhrung der Begleitung und Steuerung der LenkungsmaRnahmen isi bis zum Abbruchzeitpunkt
der oberen Ebene mit dem Ziel die Quartierannahme durch das Grofie Mausohr zu verbesser,

»  Durchfithrung weiterer Optimierungs- und Lenkungsmafinahmen, die sich aus dem laufenden Mo-
nitoring ergeben, u.a. Herstellung eines optimalen Mikrokiimas durch Temperaturregelung, Mai-
nahmen zur Verbesserung der Luftfeuchte, Minimierung des Lichteinfalls, LenkungsmaBnahmen
beziglich Einflige und Hangplatz,

*  Durehfithrung von Présenzkontrollen im Jahr vor Baubeginn und ggf. Bergung vorhandener Indivi-
duen sowie Verschluss der oberen Kammer,

Die Uberwachung der baulichen Mafinahmen und Kontrolle der Wirksamkeit wird im Rahmen der Fle-

dermausfachlichen Begleitung durch ein Fachbiiro durchgefihrt und dokumentiert. Falls erforderiich,

werden im Ergebnis der kontinuierlichen Begleitung bis zum Baubeginn weitere bauliche Mafnahmen
zur Quartieroptimierung vorschiagen und nach Abstimmung mit dem Vorhabentrager und der UNB de-
ren bauliche Umsetzung begleitet.

Nach Abriss des oberen Teils des Widerlagers ist firr die Dauer von 2 Jahren nach Abschluss des Brii-

ckenbaus eine Bestandserfassung, mit Uberwachung des Mikroklimas und der Burchflugnutzung mittels

Lichtschranke sowie Individuenmarkierung vorgesehen.

Gesamtumfang der Manahme: 1 Reproduktionsstatte (Wochenstube) des Groien Mausohrs

Zielbiotop: St/ ha { Ausgangsbiotop: St/ ha
Reproduktionsstatte (Wochenstube) 1 8t} Untere Kammer des astiichen Widertla- 15t
des Groften Mausohr. gers.
Hinweise zur landschaftspfiegerischen Bauausfithrung
Zeitliche Zuordnung o MaRnahme vor Beginn der StraRenbauarbeiten

4 Mafinahme im Zuge der Straflenbauarbeiten

D Malinahme nach Abschiuss der Straflenbauarbeiten

Hinweise zur Verwaltung erworbener Liegenschaften fiir landschaftspflegerische MaRnahmen
Die MaBnahmenfiache verbleibt im Eigentum der Bundesstrallenverwaltung.

Hinweise zur Pflege und Unterhaltung der landschaftpflegerischen MaBnahmen
Kontrolie des Quartiers, Sichtkontrollen des Baukérpers, Sicherstellung der Funktionsfahigkeit und des

Betriebs der Warmekammer
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A 14, Ersalzneubau BW22 Muldebriicke Feststellungsentwurf Unterlage 9.3
MaBnahmenbiatter

MafBnahmenbilatt
Projektbezeichnung Vorhabeastrager MaRnahmen-Nr,
A 14, AK Magdeburg — AD Nas- ik Dautschl :
sen; Ersalzneubay BW22 Bundesrepublik Deutschiand 12 ACEFIFFH
{Muldebriicke),
Betriebs-km 48,83

Hinweise zur Kontrolle landschaftspflegerischen MaRnahmen (Herstellungskontrolie / Pflege-
und Funktionskontrolle)

Im Zuge der Fledermausfachlichen Begleitung finden regeimanige Sichtkontrollen des Quartieres auf
Besatz und des Baukdrpers {z.B. auf Vandalismus) statt.

Weitere Hinweise fiir die Ausfiihrungsplanung
Die Mafnahme wird seit 2009 umgesetzt. Hinweise zur Umsetzung ergeben sich aus der Fledermaus-
fachlichen Begleitung [2], [3], {4], [5], [6]. Dauerhafte Sicherung des Baukdrpers.
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