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Abs.

Art.

Aufl.

AVV Baularm
Az.

B

BAB
BauGB
BBodSchG

BBodSchV
BGB
BImSchG

16. BImSchV

24. BImSchV

32. BImSchV

39. BImSchV

BNatSchG
BO Strab

BVerwG
bzw.

ca.
CEF-MalRinahmen

cm

dB

dB(A)

d. h.

DIN 1076
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Absatz

Artikel

Auflage

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm
- Gerauschimmissionen -

Aktenzeichen

Bundesstralie

Bundesautobahn

Baugesetzbuch :

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenverdnderungen
und zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzge-
setz)

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung

Burgerliches Gesetzbuch

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen und
ahnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz)
Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Im-
missionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung)
Vierundzwanzigste Verordnung zur Durchflihrung des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrswege-Schallschutz-
maflnahmeverordnung)

ZweiunddreiRigste Verordnung zur Durchfuhrung des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes (Gerédte- und Maschinenldrm-
verordnung)

Neununddreiligste Verordnung zur Durchflhrung des Bun-
des-Immissionsschutzgesetzes Uber Luftqualitdtsstandards
und Emissionshéchstmengen

Gesetz liber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesna-
turschutzgesetz)

Verordnung uber den Bau und Betrieb der StralRenbahnen
(StraRenbahn-Bau- und Betriebsordnung)
Bundesverwaltungsgericht

beziehungsweise

zirka

Measures that ensure the continued ecological functionality;
vorgezogene Ausgleichsmafnahmen

Zentimeter

Dezibel, physikalische Einheit des Schalldrucks

Dezibel (A-bewertet)

das heil3t

Ingenieurbauwerke im Zuge von Stralen und Wegen — Uber-
wachung und Prufung (Bruckenpriifung)

Freistaat
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Abkiirzungsverzeichnis

DIN 4150
DIN 18005

DIN 18300

DIN 18915
DIN 19731

DN
DTVMO—Sa
DTV

EigenkontrollVO

EUR
e. V.

f.

ff.

FFH
FFH-Gebiet

FFH-Richtlinie

GeolDG

GG

ggf.
gon
GrwV

h
ha
HS
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Deutsches Institut fur Normung e. V., Erschitterungen im
Bauwesen

Deutsches Institut fir Normung e. V., Schallschutz im Stadte-
bau

Deutsches Institut fir Normung e. V., VOB Vergabe- und Ver-
tragsordnung fiir Bauleistungen - Teil C: Allgemeine Techni-
sche Vertragsbedingungen fur Bauleistungen (ATV) - Erdar-
beiten

Deutsches Institut fiir Normung e. V., Vegetationstechnik im
Landschaftsbau - Bodenarbeiten

Deutsches Institut fir Normung e. V., Bodenbeschaffenheit -
Verwertung von Bodenmaterial

Nennweite (diameter nominal)

Durchschnittlicher taglicher Verkehr Montag bis Samstags
Durchschnittlicher taglicher Verkehr werktags (Montag bis
Freitag)

Verordnung des Sachsischen Staatsministeriums fur Umwelt
und Landesentwicklung Uber Art und Haufigkeit der Eigenkon-
trolle von Abwasseranlagen und Abwassereinleitungen (Ei-
genkontrollverordnung)

Euro

eingetragener Verein

- folgender/folgende/folgendes (Singular)

folgende (Plural)

Fauna-Flora-Habitat

Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung (§ 7 Abs. 1 Nr. 6
BNatSchG) _

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhal-
tung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden
Tiere und Pflanzen

Gesetz zur staatlichen geologischen Landesaufnahme sowie
zur Ubermittlung , Sicherung und &ffentliche Bereitstellung

- geologischer Daten und zur Verflgungstellung geologischer

Daten zur Erfullung &ffentlicher Aufgaben - Geologiedatenge-
setz

Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland
gegebenenfalls

Gon; vierhundertste Teil des Vollwinkels

Verordnung zum Schutz des Grundwassers - Grundwasser-
verordnung

Hohe
Hektar
angebaute Hauptverkehrsstralte

Freistaat
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Abkilirzungsverzeichnis

i.S.d.
i. V. m.

juris

Kfz/24 h

km/h
Kr'WG

kV

LAWA
Ifd.
I/s
I/(s*ha)

m2

m3
mg
pg/m?
Mm
m*h
m3/d
MAQ

NHN
Nr./Nrn.
NVwZ
OGewV
OPNG
PBefG

151

RAS-Ew

RAS-LP 1
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im Sinne der/des
in Verbindung mit

Juristisches Informationssystem fur die Bundesrepublik
Deutschland

Kreisstralle

Kraftfahrzeuge in 24 Stunden

Kilometer

Kilometer pro Stunde

Gesetz zur Férderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung
der umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abfallen (Kreis-
laufwirtschaftsgesetz)

Kilovolt

Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser
laufende

Liter pro Sekunde

Liter pro Sekunde und Hektar

Meter

Quadratmeter

Kubikmeter

Milligramm

Mikrogramm pro Kubikmeter

Mikrometer

Kubikmeter pro Stunde

Kubikmeter pro Tag

Merkblatt zur Anlage von Querungshilfen fur Tiere und zur
Vernetzung von Lebensrdumen an Stralen, Ausgabe 2008
Normalhdhennull

Nummer/Nummern

Neue Zeitschrift fir Verwaltungsrecht

Verordnung zum Schutz der Oberflichengewasser - Oberfla-
chengewésserverordnung '

Gesetz Uiber den éffentlichen Personennahverkehr im Frei-
staat Sachsen

Personenbeférderungsgesetz

Niederschlagsereignis mit einer Wiederkehrzeit von einem
Jahr und einem funfzehnmintitigen Blockregen

Richtlinien fur die Anlage von StralRen - Teil: Entwasserung;
Ausgabe 2005

Richtlinien fur die Anlage von Stralien, Teil: Landschafts-
pflege Abschnitt 1. Landschaftspflegerische Begleitplanung

Freistaat
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Abkiirzungsverzeichnis

RAS-LP 4

RASt 06

Reverenzsystemvor-

schrift

RIN
RIZWAS 7
RLBP

Rn.

ROG

RP

RQ

5.

S

S.
SachsABG
SachsDSchG

SachskEntEG
SachsEJustizZVO

SachsFischG
SachsFischVO

SachsLPIG
SachsNatSchG
SachsStrG
SachsUVPG

SachsVermKatG

SachsVerf
SachsVwKG
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Richtlinien fir die Anlage von Stral3en, Teil: Landschafts-
pflege, Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetationshestan-
den und Tieren bei Baumalinahmen

Richtlinien fur die Anlage von Stadtstralen, Ausgabe 2006
Verwaltungsvorschrift des Sachsischen Staatsministeriums
des Innern Uber amtliche Referenzsysteme (VwV Referenz-
systeme) vom 12, Februar 2014

Richtlinien fur die integrierte Netzgestaltung

Richtzeichnung des Bund-Lander-Ausschusses flr Bricken-
und Ingenieurbaubauwerke zur Entwasserung erdberiihrter
Flachen und Hinterfullung von Bauwerken

Richtlinien fur die landschaftspflegerische Begleitplanung im
StraRenbau, Ausgabe 2011

Randnummer

Raumordnungsgesetz

Regionalplan

Regelquerschnitt

siehe

Staatsstralle

Seite

Sachsisches Abfallwirtschafts- und Bodenschutzgesetz
Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Kulturdenkmale im
Freistaat Sachsen - Sichsisches Denkmalschutzgesetz
Sachsisches Enteignungs- und Entschadigungsgesetz
Verordnung des Séachsischen Staatsministeriums der Justiz
und fur Europa Uber den elektronischen Rechtsverkehr, die
elektronische Aktenflihrung, die elektronischen Register und
das maschinelle Grundbuch in Sachsen in der Fassung der
Bekanntmachung vom 23. April 2014 (SachsGVBI. S. 291)
Sachsisches Fischereigesetz

Verordnung des Séachsischen Staatsministeriums fur Umwelt
und Landwirtschaft zur Durchfilhrung des Fischereigesetzes
fur den Freistaat Sachsen (Sdchsische Fischereiverordnung)
Gesetz zur Raumordnung und Landesplanung des Freistaa-
tes Sachsen (Landesplanungsgesetz)

Sachsisches Gesetz Uiber Naturschutz und Landschaftspflege
(Sachsisches Naturschutzgesetz)

Strallengesetz fur den Freistaat Sachsen (Sachsisches Stra-
Rengesetz)

Gesetz Gber die Umweltvertraglichkeitsprifung im Freistaat
Sachsen

Gesetz tber das amtliche Vermessungswesen und das Lie-
genschaftskataster im Freistaat Sachsen (Sachsisches Ver-
messungs- und Katastergesetz)

Verfassung des Freistaates Sachsen
Verwaltungskostengesetz des Freistaates Sachsen

Freistaat
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SachsVwVfZG

SachsWasserZuvO

SachsWG
Stvo

1

u. a.

u. a.

UTM

UVPG

VGH

vgl.
VLarmSchR 97

VOB/B

VwV ARS

VwGO
VWVIG
VwV-StVO

WEAVO

WHG

WRRL

N N
= o
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Gesetz zur Regelung des Verwaltungsverfahrens- und des
Verwaltungszustellungsrechts fur den Freistaat Sachsen
Gemeinsame Verordnung des Sachsischen Staatsministeri-
ums fur Umwelt und Landwirtschaft und des Sdchsischen
Staatsministeriums fiir Soziales und Verbraucherschutz tber
Zustandigkeiten auf den Gebiet des Wasserrechts und der
Wasserwirtschaft (S&chsische Wasserzustiandigkeitsverord-
nung)

Séchsisches Wassergesetz

StralBenverkehrs-Ordnung

Tonne

unter anderem

und ahnliches

Universales Transversales Mercator

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung

Verwaltungsgerichtshof

vergleiche

Richtlinie fur den Verkehrslarm an BundesfernstralRen in der
Baulast des Bundes 1997

Vergabe- und Vertragsordnung fur Bauleistungen, Teil B: All-
gemeine Vertragsbedingungen fiir die Ausfilhrung von Bau-
leistungen

Verwaltungsvorschrift des Sachsischen Staatsministeriums
fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr zur Einfihrung Technischer
Vorschriften, Richtlinien, Merkblatter und Erlasse fur den Stra-
Ren- und Bruckenbau vom 13. Dezember 2011
Verwaltungsgerichtsordnung

Verwaltungsverfahrensgesetz

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Stralenverkehrs-Ord-
nung

Verordnung des S&achsischen Staatsministeriums fir Umwelt
und Landwirtschaft Uber die Wasserentnahmeabgabe nach

§ 91 des Sachsischen Wassergesetzes

Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushalts-
gesetz)

Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlamentes und
des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ord-
nungsrahmens fir Malinahmen der Gemeinschaft im Bereich
der Wasserpolitik

zum Beispiel
zum Tell

SACHSEN



Die Landesdirektion Sachsen erldsst folgenden

A Tenor

LANDESDIREKTION
SACHSEN

Planfeststellungsbeschluss:

| Feststellung des Plans

Auf Antrag der Landeshauptstadt Dresden wird der Plan fir das Vorhaben ,Bautzner
Strafle von Prielinitzstrale bis Stolpener StralRe einschlielllich Briicke Gber die PrieRnitz,
HWSB ID-8738" mit den sich aus der 1. Tektur ergebenden Anderungen sowie mit den
Nebenbestimmungen in diesem Beschluss festgestellt.

Il Festgestellte Planunterlagen

Der festgésteilte Plan und die wasserrechtlichen Erlaubnisse umfassen folgende Unter-

lagen:
Unterlage ; Bezeichnung MaRstab | Datum
1 Erlduterungsbericht (Tektur 1) 01.07.2020
2 Ubersichtskarte 04.10.2016
5 Lageplan, Blatt 1 (Tektur 1) 1:500 01.07.2020
6 Hoéhenplan Achse 1 Blatt 1 (Tektur 1) 1:500/50 | 16.12.2019
Hohenplan Achse 2 Blatt 2 (Tektur 1) 1:500/50 | 16.12.2019
7 Lageplan der Larmschutzmalnahmen 1:500 16.12.2019
Emittent: Strallenbahn, Blatt 1 (Tektur 1)
8 Lageplan der Entwésserungsmafinahme, | 1:500 01.07.2020
Blatt 1 (Tektur 1)
9.1 Landschaftspﬂegerischér Begleitplan 1:500 04.10.2016
Malnahmenplan, Blatt 1
Landschaftspflegerischer Begleitplan 04.10.2016
MaRnahmenplan Komplexmalnahme
3.2 E, Blatt 2
9.2 MaRnahmenblatter 04.10.2016
9.3 Schutzgutbezogene Bilanz 04.10.2016
10.1 Grunderwerbsplan, Blatt 1 (Tektur 1) 1:500 01.07.2020
10.2 Grunderwerbsverzeichnis (Tektur 1) 01.07.2020

Seite 10 von 102 .
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Unterlage Bezeichnung MaRstab | Datum

111 Regelungsverzeichnis (Tektur 1) 01.07.2020

11.2 Lageplan zum Regelungsverzeichnis 1:500 01.07.2020
Blatt 1 (Tektur 1)

11.3 Koordinierter Leitungsplan zum Bauwerks- | 1:250 01.07.2020
verzeichnis, Blatt 1 und 2 (Tektur 1)

12 Widmung, Umstufung, Einziehung, Blatt 1 | 1:500 16.12.2018
(Tektur 1)

14 Regelquerschnitt A-A, Blatt 1 (Tektur 1) 1:50 16.12.2019
Regelquerschnitt B-B, Blatt 2 1:60 04.10.2016

15 Bauwerksskizzen (Ingenieurbauwerke)

15.1 Bauwerksplan, Teil 1 (Tektur 1) 1:100/50/ | 16.12.2019
Grundriss, Ansicht, Langsschnitt, Blatt 1 200

19.2 Bauwerksplan, Teil 2 (Tektur 1) 1:560/20 | 16.12.2019
Querschnitt, Details, Blatt 2

15.3 Bauwerksplan, Teil 3 (Tektur 1) 1:100/50 | 16.12.2019
Stiutzwand Flurstiick 440, Blatt 3

154 Bauwerksplan, Teil 4 (Tektur 1) 1:100 16.12.2019
Verbau — Tragerbohlwand, Blatt 4

15.5 Bestandsplan (Tektur 1) 1:50/100 | 16.12.2019
Grundriss, Querschnitt, Ansicht, Blatt 5

15.6 Bauphasenplan (Tektur 1) 1:100 16.12.2019
Querschnitt mit Bauphasen)

16.1 Leitungsbestandplan, Blatt 1 (Tektur 1) 1:500 16.12.2019

16.2 Koordinierte Leitungspléne, Blatt 1 und 2 1:250 16.12.2019
(Tektur 1)

16.3 VU-Querschnitte, Schnitt A-A, Blatt 1 1:50 16.12.2019
(Tektur 1)

16.4 Offentliche Beleuchtung, Elektrotechni- 01.07.2020
sche Anlage
Lageplan OB, Blatt 1 (Tektur 1) 1:500 16.12.2019

16.6 Haltestellenunterlagen 04.10.2016
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Unterlage Bezeichnung MaRstab | Datum

16.6.1 Haltestellenlageplan, Blatt 1 (Tektur 1) 1:100 16.12.2019

16.7 Konzepte Verkehrsfuhrung wéhrend der 1:2.000 16.12.2019
Bauzeit BPh. 0.1 bis 0.5, 1.1.1 bis 1.1.3,
1.2.1,1.2.2,2.1.1,2.1.2, 2.2, 3.1 bis 3.5
Blatt 1 bis 18 (Tektur 1)

16.8 Fahrleitung, Textteil (Tektur 1) 01.07.2020
Bespannungsplan, Endzustand Fahrlei- 1:500 16.12.2019
tung Blatt 8 (Tektur 1) '

17.1 Erlauterungsbericht zur schalltechnischen 04.10.2016
Untersuchung

17.2 Emissionen Prognose 2030 04.10.2016
Emittent: StraRenbahnen

17.3 Berechnung der Beurteilungspegel 04.10.2016
Prognose Nullfall und Prognose Planfall
Prufung der wesentlichen Anderung
Emittent: StraRenbahnen

17.4 Fotodokumentation 04.10.2016

17.5 Schalltechnische Untersuchung zum Um- 04.10.2016
leitungsverkehr wéhrend der Bauzeit

17.6 Einschatzung der lufthygienischen Situa- 01.07.2020
tion (Tektur 1)

17.6.1 Landeshauptstadt Dresden, Einschatzung 03.08.2018
der |lufthygienischen Situation (Tektur 1)

17.6.2 Landeshauptstadt Dresden, Aktualisierung 25.05.2020
Einschéatzung zur Lufthygiene (Tektur 1)

18.1 Antrag wasserrechtliche Genehmigung 01.07.2020

(Tektur 1)
Anlage 1: Hydraulische Berechnungen 04.10.2016
Anlage 2: Fotodokumentation 04.10.2016
Anlage 3: Schrifiverkehr (Tektur 1) 01.07.2020
Anlage 4: Antragsformulare wasserrechtli- 04.10.2016
ches Verfahren, Teil A
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Unterlage Bezeichnung MaRstab | Datum
Anlage 5: Antragsunterlagen zur bauzeitli- 04.10.2016
chen Grundwasserhaltung
Anlage 6: Antragsunterlagen Teil B 12.4 01.07.2020
(Tektur 1)
Anlage 7: Sonstige Anlagen (Tektur 1) 01.07.2020
18.2 Nachweis Regenwasserableitung 01.07.2020
(Tektur 1)
19.1.1 Landschaftspflegerischer Begleitplan, Er- 04.10.2016
lduterungsbericht
19.1.2 Bestands- und Konfliktplan, Blatt 1 04.10.2016
19.2 Artenschutzfachbeitrag 04.10.2016
Faunistischer Bestand und abgeleitete ar- | 1:500 04.10.2016
tenschutzrechtliche MaRBnahmen, Blatt 1
19.3 Antrag auf Ausnahme nach § 45 04.10.2016
BNatSchG
19.4 Stellungnahme WRRL (Tektur 1) 18.09.2017
20 Geotechnischer Bericht (Tektur 1) 13.12.2019
22 Verkehrsqualitat (Tektur 1) 01.07.2020
221 Verkehrsprognose 2030 (Tektur 1) 15.06.2016
22.2 Verkehrstechnische Untersuchung zum 14.05.2020
Verkehrsmengenvergleich (Tektur 1)

Die Unterlage 16.5 Blatt 1 (Ausristungs-, Markierungs- und Beschilderungsplan) wurde
nur nachrichtlich beigeflgt.

Hinweis: Aufgrund der im Anhérungsverfahren zur Ausgangsplanung ergangenen Stel-
lungnahmen und Einwendungen wurden einzelne Planunterlagen durch die Tekturpla-
nung vom 1. Juli 2020 ersetzt. Die Anderungen der urspringlich zur Planfeststellung ein-
gereichten Ausgangsplanung durch die Tekturplanung 1 wurden zur leichteren Nachvoll-
ziehbarkeit in der Regel mit roter Schrift bzw. Durchstreichung oder Bezeichnung der
jeweiligen Anderungen in den Pldnen hervorgehoben.

lll Nebenbestimmungen

Der Planfeststellungsbeschluss ergeht mit folgenden Nebenbestimmungen:
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1 Allgemein

Jede Abweichung von den planfestgestellten Planunterlagen bedarf der vorherigen Zu-
lassung durch die Planfeststellungsbehérde, welche entscheidet, ob eine wesentliche
Anderung vorliegt oder nicht. Der Planfeststellungsbehérde sind diesbeziiglich rechtzei-
tig aussagefahige Unterlagen zu Gbergeben.

2 Gewasserschutz/Wasserwirtschaft

2.1

21.1.

2.14.

Gewasserbenutzungen

Mindestens einen Monat vor Baubeginn sind der zusténdigen unteren VWasser-
behorde die Planunterlagen fiir die Errichtung und den Riickbau der fur die bau-
zeitliche Grundwasserhaltung erforderlichen Gravitationsfilterbrunnen zu Gber-
geben. In den Unterlagen sind auch die konkrete Brunnenanordnung, -tiefe und
-kapazitdt und die voraussichtliche Betriebsdauer jeweils fur beide Bauab-
schnitte auszuweisen.

Der Beginn und die Beendigung der Grundwasserhaltung fur den ersten und
zweiten Bauabschnitt sind jeweils spatestens zwei Wochen vorher dem Umwelt-
amt der Landeshauptstadt Dresden schriftlich anzuzeigen.

Die Mengen des jeweils geférderten Grundwassers sind nachweisbar zu erfas-
sen. Dazu sind geeignete Mengenmessgerate zu verwenden.

Alle BaumaRnahmen und die Herstellung, Einrichtung und Betrieb der Wasser-
haltung sind so umzusetzen, dass kein zusétzlicher Sedimenteintrag stattfindet
und es zu keinen grof¥}flachigen, andauernden Abschwemmungen in das Flie3-
gewasser kommt.

Die Pumpensimpfe sind mit entsprechenden Filtersystemen auszustatten. Die
Ruckfuhrung von Sickerwasser/Baugrubenwasser hat tber eine ausreichend di-
mensionierte Sedimentations- oder Filtereinheit zu erfolgen.

Wahrend der Bauzeit sind zum einen der Zustand des in den Baugruben geho-
benen Grundwassers und zum anderen der Zustand der Priel3nitz unterhalb der
Einleitstellen regelmaRig zu kontrollieren. Zeichnet sich danach durch die
Grundwassereinleitung eine Verschlechterung des &ékologischen oder chemi-
schen Zustandes des Oberflachenwasserkorpers Priefl3nitz-2 ab, hat der Vorha-
bentrager in Abstimmung mit der zustandigen unteren Wasserbehérde geeig-
nete Mallnahmen zu ergreifen, die dies verhindern. Art und Dauer der ggf. zu
ergreifenden MalRnahmen sind mit der zustandigen unteren Wasserbehérde ab-
zustimmen.

Fur die Untersuchung der Beschaffenheit des bauzeitlich geférderten Grund-
wassers ist eine Probenahmestelle (PN-Stelle Grundwasser) in der Grundwas-
serhaltung bzw. an einem geeigneten Grundwasseraufschluss (Pegel etc.) ein-
zurichten.
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Vor Beginn der Grundwasserhaltung ist eine einmalige Untersuchung des
Grundwassers an der PN-Stelle Grundwasser entsprechend der Anlage ,Unter-
suchungsprogramm flr Grundwasseranalysen im wasserrechtlichen Verfah-
ren“ zum Antragsformular ,Wasserrechtliches Verfahren Teil B7.1" der Landes-
hauptstadt Dresden auf folgende Parameter durchzufiihren:

- Vor-Ort-Parameter:
Farbung, Trubung, Geruch (organoleptisch),
Wassertemperatur, pH-Wert, Leitfahigkeit, O--Gehalt

- Laborparameter: :
DOC, AOX, Gesamthérte, CSV-KMnO4, Natrium, Kalium, Calcium, Magne-
sium, Eisen (gesamt), Mangan, Ammonium, Sulfat, Hydrogencarbonat,
Chlorid, Nitrat, Nitrit, LHKW, MKW, BTEX, PAK, Phenole (wasserdampf-
flichtig), Cyanide, Arsen, Blei, Cadmium, Chrom, Kupfer, Nickel, Zink

Die Ergebnisse dieser Untersuchung sind dem Umweltamt der Landeshaupt-
stadt Dresden vor Beginn der Einleitung des gehobenen Grundwassers in die
Prie@®nitz zur Abstimmung zum weiteren Vorgehen und ggf. Anpassung des Un-
tersuchungsprogramms vorzulegen.

Eine bedarfsweise Anpassung des Analysenumfangs und der -haufigkeit auf der
Grundlage der dann vorliegenden Untersuchungsergebnisse ist in einvernehm-
licher Abstimmung mit dem zusténdigen Umweltamt bzw. auf Anforderung des
Umweltamtes Ober die gesamte Dauer der Grundwasserférderung zulédssig.

2.1.7. Fur die Dauer der bauzeitlichen Grundwassereinleitungen in die PrieRnitz (1.
und 2. BA) ist eine Probenahmestelle unmittelbar vor der jeweiligen Einleitstelle
des geforderten Grundwassers in die Prief3nitz einzurichten (PN-Stelle Einleit-
stelle Grundwasser).

Mit Beginn der Grundwassereinleitung ist zunachst jeweils eine woéchentliche
Untersuchung des Grundwassers an der PN-Stelle Einleitstelle Grundwasser
Uber einen Zeitraum von insgesamt vier Wochen auf folgende Parameter durch-
zufuhren:

- Vor-Ort-Parameter:
Farbung, Tribung, Geruch (organoleptisch),
O2-Gehalt, O2-Séttigung, pH-Wert, spezif. elektr. Leitfahigkeit [25°C], Was-
sertemperatur,

- Laborparameter:
PAK, Kupfer (geldst), Ammonium-N, Eisen (geldst), Eisen (gesamt), Sulfat,
abfiltrierbare Stoffe '

Die Ergebnisse dieser Untersuchung sind wichentlich dem Umweltamt der Lan-

deshauptstadt Dresden umgehend nach Vorliegen der Laborprifberichte vorzu-
legen.
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Im Anschluss an die viermalige wdéchentliche Untersuchung ist die Untersu-
chung an der jeweiligen PN-Stelle Einleitstelle Grundwasser bis zum Ende der
Grundwassereinleitung unter Analyse der genannten Parameter monatlich vor-
zunehmen. Die Untersuchungsergebnisse sind jeweils umgehend nach Vorlie-
gen dem Umweltamt der Landeshauptstadt Dresden vorzulegen.

Eine bedarfsweise Anpassung des Analysenumfangs und der -haufigkeit auf der
Grundlage der vorliegenden Untersuchungsergebnisse ist in einvernehmlicher
Abstimmung mit dem zusténdigen Umweltamt bzw. auf Anforderung des Um-
weltamtes Uber die gesamte Dauer der Grundwassereinleitung zulassig.

2.1.8. Der Riuckbau der Horizontalfilterbrunnen fur die Bauphasen 1 und 2 ist jeweils
mindestens zwei Wochen vor dessen Beginn der zustandigen unteren Wasser-
behdrde anzuzeigen.

2.2 Anlagen in, an und Uber oberirdischen Gewéassern

2.2.1 Die unter A.IV.2.2 erteilte wasserrechtliche Genehmigung flr die Verrohrung der
Priel3nitz wird nur fir die Dauer der Bauzeit erteilt. Fir den Beginn der Befristung
ist die Baubeginnanzeige sowie fir das Ende der Befristung die Anzeige der
Baufertigstellung malgeblich.

2.2.2  Die unter A.IV.2.3 und A.IV.2 4 erteilten wasserrechtlichen Genehmigungen fiir
die beiden Einleitstellen fir das gehobene Grundwasser werden befristet fir die
jeweilige Dauer der bauzeitlichen Grundwasserhaltungen erteilt.

2.2.3  Der Vorhabentrager hat die Ausfilhrungsplanung fur die zeitweiligen Anlagen
zur Ableitung des gehobenen Grundwassers (jeweils zwei Rohrleitungen und
Einleitstellen in der PrieBnitz) mindestens drei Monate vor Baubeginn der unte-
ren Wasserbehdrde vorzulegen und schriftlich bestatigen zu lassen.

2.2.4  Die Anlagen sind nach den geltenden Vorschriften und mindestens nach den
allgemein anerkannten Regeln der Technik unter Beachtung der einschlagigen
Deutschen Industrienormen (DIN) und der sonstigen Technischen Vorschriften
in der jeweils geltenden Fassung auszufihren.

2.2.5 Die Ubergénge des Briickenbauwerkes einschlieRlich aller damit verbundenen
baulichen Anlagen (Uferwénde, Treppenanlage etc.) zum Bestand ober- und un-
terstrom (vorhandene Uferbefestigungen und Béschungen) sind hydraulisch

. gunstig und stabil auszubilden.

2.2.6  Bei der Herstellung der Uferwande sind die Anforderungen der RIZ WAS 7 zu
beachten, um eine ordnungsgemafle Entwasserung der Hinterfillung zu ge-
wahrleisten.

2.2.7  Die Anlagen sind so zu errichten und zu unterhalten, dass deren Standsicherheit
und Gebrauchstauglichkeit gewahrleistet ist.

2.2.8 Bei allen BaumaRnahmen zur Errichtung der Anlagen ist eine Gefahrdung der
Standsicherheit vorhandener baulicher Anlagen auszuschlieRen.
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Die Errichtung, das Betreiben und der Rickbau der erforderlichen bauzeitlich
begrenzten Wasserhaltungen und Baubehelfe haben ohne erhebliche Beein-
trachtigungen des schadlosen Abflusses des Gewassers und entsprechend dem
Vorhalterfordernis in einer zigigen Bauausfiihrung zu erfolgen.

Uberschwemmungsgebiete

Fur die Bauzeit ist ein Hochwassermaf3nahmeplan zu erarbeiten und der zu-
standigen unteren Wasserbehdérde vor Baubeginn vorzulegen. Darin sind die er-
forderlichen MaRnahmen darzustellen, welche im Hochwasserfall ein Ab-
schwemmen von beweglichen Gegenstanden sowie eine Gefahrdung der Priel3-
nitz und der Elbe durch wasserverunreinigende Stoffe verhindern. Des Weiteren
sind im Hochwassermallnahmeplan die geeigneten Ansprechpartner mit Tele-
fonnummern und E-Mail-Adressen (auch auerhalb der Arbeitszeiten) und die
Dauer der Bauzeit anzugeben. Bei Hochwassergefahr, die einen Einstau der
Baustelle erwarten lasst, sind die Malnahmen des Plans elgenverantwortllch
und rechtzeitig einzuleiten und durchzufiihren.

Baustoffe und sonstige Materialien sind auBerhalb der Uberschwemmungsge-
biete zu lagern. Wahrend der Bauarbeiten anfallender Aushub und Bauschutt
darf ebenfalls nicht in den Uberschwemmungsgebieten gelagert werden.

Durch die Bauausflihrung entstandene Schaden und Eingriffe im Bereich des
Uberschwemmungsgebietes sind nach Beendigung der Baumalihahme ord-
nungsgemaf und fachgerecht zu beheben.

Wasserschutzgebiet
Die Vorgaben der RiStWag sind zu beachten.

Die bauausflibrenden Firmen sind nachweislich tber die Lage der Baumal-
nahme in der Trinkwasserschutzzone IlIA in Kenntnis zu setzen und zu belehren,
dass vom Baustellenbetrieb keine Grundwassergefdhrdung ausgehen darf.

Weitere Belange des Gewasserschutzes und der Wasserwirtschaft

Der Beginn und die Fertigstellung des Vorhabens sind der zustandigen unteren
Wasserbehdrde jeweils mindestens eine Woche vorher schriftlich anzuzeigen.
Mit der Anzeige des Baubeginns sind zudem das mit der Bauausfihrung beauf-
tragte Unternehmen, das mit der Bauoberleitung und der érilichen Bauiiberwa-
chung beauftragte Ingenieurbiiro sowie deren Kontaktdaten mitzuteilen.

Die Baustelle ist so einzurichten, dass keine Gefahren oder vermeidbare Beein-
trachtigungen fur die &ffentliche Sicherheit und Ordnung entstehen. Sie ist dabei
gegen unbefugtes Betreten zu sichern.

Den Bediensteten und Beauftragten der zustdndigen unteren Wasserbehérde
ist Zutritt zur Baustelle zu gewahren.
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Far die Prifung in Bezug auf die Erfillung der wasserrechtlichen Nebenbestim-
mungen fur die MaRnahmen im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet durch
die zustandige Wasserbehérde sind dieser spétestens vier Wochen nach dem
Abnahmetermin nach VOB/B vorzulegen:

- Georeferenzierte Bestandsplane (UTM-Koordinatensystem) und Héhenplane
(Deutsches Haupthéhennetz 2016) in Papierform sowie in digitaler Form (Da-
teiformate Shapefile, .dxf oder .dwg) mit dem Vermerk ,Plane entsprechend
Bauausfiihrung”, durch den Vorhabentrdger und den Bauleiter mit Unter-
schrift bestétigt

- Bestandsvermessung

- Protokoll der Abnahme gemaR § 12 VOB/B

- Nachweis Uber verwendete Materialien (Wasserbausteine GK nach TLW)

- Erklarung des Bauleiters und des Vorhabentragers, dass das Bauvorhaben
entsprechend den planfestgestellten Unterlagen und den im Planfeststel-
lungsbeschluss festgesetzten wasserrechtlichen Nebenbestimmungen aus-
gefuhrt wurde

Es ist Vorsorge dafur zu treffen, dass wahrend der Bauzeit keine wassergefahr-
denden und -verunreinigenden Stoffe in die Priefnitz oder das Grundwasser
gelangen. Alle Arbeiten sind ausschlieBlich mit Geraten auszufuhren, die keine
Olverluste aufweisen. Fahrzeuge und Behilter mit wassergefahrdenden Stoffen
sind ggf. mittels Auffangwannen zu sichern. Werden bei technischen Arbeiten
Umstande bekannt, die auf eine Gewasserverunreinigung oder andere gefah-
renrelevante Tatsachen hindeuten, ist die zustandige untere Wasserbehérde
unverziglich zu informieren.

Bei plétzlich auftretenden Schadensfallen mit wassergefahrdenden Stoffen im
Bereich der PrieRnitz sind sofort geeignete GegenmaRnahmen zu ergreifen.
Hierzu sind insbesondere Olauffangwannen, Bindemittel und Olsperren an der
Baustelle bereitzuhalten.

Nicht vermeidbare Abwasser im Baustellenbereich (Spiilwasser, Wasser aus
Pumpenstumpfen, in Baugruben angesammeltes Niederschlagswasser etc.)
sind zu sammeln und einer sachgerechten Entsorgung mit entsprechenden
Nachweisen zuzuflihren.

Nach Beendigung der BaumalRnahmen ist die Baustelle griindlich zu beraumen,
alle temporaren Anlagen sind zurlickzubauen, benutzte Fldchen sind zu rekulti-
vieren. Durch die BaumalRnahme entstandene Schaden an der PrieRnitz sind
umgehend ordnungsgemal zu beseitigen.

3 Immissionsschutz

3.1

FUr den gesamten Streckenabschnitt sind wahrend der Bauphase die Immissi-
onsrichtwerte der AVV Baularm einzuhalten. Deshalb muss die Baustelle so ein-
gerichtet und betrieben werden, dass

- Geréusche verhindert werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar
sind (insbesondere durch den Einsatz gerduscharmer Bauverfahren und ge-
rauscharmer Baumaschinen),
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- Vorkehrungen getroffen werden, die die Ausbreitung unvermeidbarer Geréu-
sche auf ein Mindestmal beschranken und

- larmintensive Arbeiten nur werktags in der Zeit zwischen 07:00 Uhr und
20:00 Uhr ausgefihrt werden.

- Bauarbeiten an Sonn- und Feiertagen bedirfen einer Befreiung nach § 7
Sé&chsSFG. Diese ist bei der dafir zustédndigen Behérde zu beantragen.

3.2 Beim Betrieb von Baumaschinen, Baufahrzeugen und Baugeraten sind die in
§ 7 der 32. BImSchV aufgefihrten Regelungen zum Betrieb von Geraten unter
Beachtung der jeweiligen Gebietseinstufung einzuhalten.

3.3 Staubbeldstigungen der Nachbarschaft sind durch geeignete Manahmen nach
dem Stand der Technik auf ein Minimum zu begrenzen, z. B. durch Container-
und Fahrzeugabdeckungen, Umhullung von Ubergabe- und Abwurfstellen, ge-
ringe Abwurfhéhen, Befeuchten staubender Materialien und - besonders bei an-
haltender Trockenheit - Reinigen und Befeuchten der Arbeitsflachen und Fahr-
wege.

3.4 Die Verschmutzung &ffentlicher Verkehrswege durch Baufahrzeuge beim Ver-
lassen des Baustellenbereiches ist weitestgehend zu vermeiden. Unvermeid-
bare Verschmutzungen sind schnellstmdglich zu beseitigen.

3.5 Der Tragerbohlverbau fir die Briickenbaugrube ist erschitterungsarm einzu-
bringen. Die Bestimmungen und Anhaltswerte der DIN 4150 sind zu beachten.

4 Altlasten, Bodenschutz und Abfallwirtschaft

4.1 Die Baumalnahmen in unmittelbarer N&he der Altstandorte ,Minol-Tank-
stelle/Metallveredlung/Pkw-Entsorgung® (SALKA Nr. 62209007) und ,Minol-
Tankstelle” (SALKA Nr. 62209008) sind so durchzufihren, dass keine zusatzli-
che Mobilisierung von Schadstoffen in Untergrund und Grundwasser erfolgt.

4.2 Werden wahrend der Bauausfihrung Hinweise auf weitere schadliche Boden-
veranderungen oder Altlasten bekannt oder werden schadliche Bodenverande-
rungen verursacht, so sind diese der Landesdirektion Sachsen (cbere Abfall-
und Bodenschutzbehorde) unverzliglich anzuzeigen. Auf Verlangen sind alle
Auskinfte zu erteilen und die Unterlagen vorzulegen, die die obere Abfall- und
Bodenschutzbehdrde zur Erfullung ihrer Aufgaben nach dem BBodSchG und
dem SachsABG bendtigt. Die weiteren MalRnahmen sind mit der oberen Abfall-
und Bodenschutzbehérde abzustimmen.

4.3 Vor Baubeginn ist der anstehende Oberboden (Mutterboden) und Unterboden -
getrennt nach Bodenarten - von den in Anspruch zu nehmenden Bau- und Be-
triebsflachen sorgsam abzutragen und zwischenzulagern. Kann der Boden nicht
sofort wiederverwendet werden, so ist er in trapezférmigen Mieten so bereitzu-
stellen, dass Verdichtung, Erosion und Verndssung vermieden werden. Dabei
ist der Oberboden vor An- oder Uberschittungen mit Bodenaushub oder ande-
ren Fremdmaterialien zu schiitzen, um eine vollsténdige Wiederverwendung zu
gewdhrleisten.
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Die Bauausfuhrung ist bodenkundlich begleiten zu lassen. Im Rahmen dieser
Baubegleitung ist sicherzustellen, dass die fur den ordnungsgemaflen und
schadlosen Umgang mit Bodenaushub erforderlichen Qualitatsanforderungen
eingehalten werden. '

Baubetriebsbedingte Bodenbelastungen (z. B. Verdichtungen, Vernassung,
Erosion, Eintrag von Fremdstoffen im Rahmen der tempordren Baustellenein-
richtungen u. a.) und eine Flacheninanspruchnahme fir Bau- und Montage-
platze sind auf das den Umstanden entsprechende notwendige Ausmal zu be-
schranken.

Soweit zeitweilige Bauunterkiinfte, Lager-, Arbeits- oder Stellflachen u. a. nicht
auf bereits befestigten Flachen oder Bereichen zukunftiger Versiegelung errich-
tet werden konnen, ist die Basisflache mit einer Sauberkeitsschicht oder Vliie-
sauflage zu versehen und - falls erforderlich - eine Platzbefestigung mit Schotter,
Kies, Sand oder dhnlichen Materialien vorzunehmen.

Bei der vorrangig zu wéhlenden Wiederverwendung von Bodenaushub im Rah-
men der Baumalinahme oder zur Rekultivierung der Baustellenflachen sind die
lokalen Bodenverhdlitnisse zu beachten (Verschlechterungsverbot).

Nach Abschluss der Baumallnahme ist die Baustelle zu berdumen. Der ur-
spriingliche Zustand aller bauzeitlich voribergehend genutzten Fléachen ist um-
gehend wiederherzustellen.

Ist eine Verwertung der angefallenen Abfallstoffe nicht méglich (z. B. wegen
Schadstoffbelastung), sind diese dauerhaft von der Kreislaufwirtschaft auszu-
schlieflen und ordnungsgemaf zu beseitigen.

Die Entsorgungswege sind spéatestens sechs Wochen vor Baubeginn mit dem
Amt fur Stadtgrin und Abfallwirtschaft abzustimmen.

Der Verbleib der verwerteten und entsorgten Abfallstoffe ist in einem Abschluss-
bericht zu dokumentieren und nach Beendigung der BaumaRnahme der Lan-
desdirektion Sachsen (obere Abfall- und Bodenschutzbehérde) zu Gbergeben.
Der Bericht soll zugleich alle schadstoffseitigen Untersuchungsergebnisse und
die Belege einer ggf. vorgenommenen Beseitigung enthalten.

5 Naturschutz und Landschaftspflege

5.1

5.2

Die in der landschaftspflegerischen Begleitplanung vorgesehenen MalRnahmen
sind, wie textlich beschrieben (Unterlage 19.1) und in den Lageplédnen der land-
schaftspflegerischen MaRnahmen dargestellt (Unterlage 9.1), durchzufuhren.

Die Ausfuhrungsplanung ist mit der zustandigen unteren Naturschutzbehérde
abzustimmen.
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Fur den Zeitraum vom Beginn bis zum Abschluss der Vermeidungs- und Kom-
pensationsmaflnahmen ist eine dkologische Baubegleitung zu gewéhrleisten.
Der zustandigen unteren Naturschutzbehérde ist hierzu vor Mallnahmebeginn
ein verantwortlicher Ansprechpartner der 6kologischen Baultiberwachung mit
Kontaktdaten zu benennen.

Nach der Fertigstellung der Kompensationsmalnahmen ist unter Beteiligung
der zustadndigen unteren Naturschutzbehérde eine Ortsbegehung durchzufiih-
ren. Vorher sind der unteren Naturschutzbehérde die Nachweise zur Umsetzung
der Kompensationsmallnahmen zu iibergeben. Es ist ein Begehungsprotokoll
zu erstellen, in dem der Umsetzungsstand der MaRnahmen aufgenommen wird.
Das Begehungsprotokell ist der unteren Naturschutzbehérde unverziglich im
Anschluss an die Ortsbegehung vorzulegen. Im Ergebnis der Ortsbegehung er-
kannte Mangel sind umgehend zu beseitigen, Die vollstdndige Umsetzung ist
der unteren Naturschutzbehérde anzuzeigen.

Nach Ablauf der Entwicklungspflege ist die Wirksamkeit der Kompensations-
mafnahmen von einem fachkundigen Planungsbiro kontrollieren zu lassen. Der
unteren Naturschutzbehérde ist Gelegenheit zu geben, als fachlicher Berater
und Beobachter an der Abnahme teilzunehmen. Ihr ist zeitnah ein Protokoll iber
das Ergebnis der Kontrolle zu ibergeben.

Sofern die Entwicklungskontrolle ergibt, dass der mit den landschaftspflegeri-
schen Maflnahmen angestrebte Erfolg nicht eingetreten ist, hat die Vorhaben-
tragerin in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde geeignete Mafinah-
men zu treffen, um die Méangel zu beseitigen.

6 Denkmalschutz

6.1

6.2

6.3

Die Oberflichengestaltung der im Denkmalschutzgebiet ,Preuflisches Vier-
tel* gelegenen Gehwege ist mit der zustdndigen unteren Denkmalschutzbe-
hérde vor Baubeginn abzustimmen.

Alle Kulturdenkmale sind zu erhalten und wahrend der Bauzeit zu schiitzen. Die
Malnahmen an der Einfriedung der Diakonissenhauskirche (Unterlage 11
Ifd. Nr. 28.2) sind vor deren Umsetzung mit der zustédndigen unteren Denkmal-
schutzbehtrde abzustimmen.

Die Anlage von Baustelleneinrichtungsflachen sind mit der zustéandigen unteren
Denkmalschutzbehérde vor Baubeginn abzustimmen.

7 Offentliche Ver- und Entsorgung

7.1

711

Allgemeines

Die Vorhabentragerin hat sich unmittelbar vor Baubeginn nochmals tber die vor-
handenen Ver- und Entsorgungsleitungen zu informieren.

Seite 21 von 102

Freistaat

= SACHSEN



7.1.2

7.1.5

7.2

7.2.1

7.2.2

7.3

7.3.1.

732

LANDESDIREKTION
SACHSEN

Die von den Versorgungsunternehmen vorbehaltenen Bedingungen sind — so-
weit technisch méglich — zu erflllen. Kostenregelungen tber die Verlegung von

Versorgungsleitungen sind nicht Gegenstand des Planfeststellungsbeschlusses.

Die betroffenen Versorgungsunternehmen sind vom Baubeginn rechtzeitig ent-
sprechend deren Anforderungen zu unterrichten, ebenfalls sind die jeweils er-
forderlichen Antrdge und Plane einzureichen.

Soweit Verlegungen von Versorgungsleitungen erforderlich werden, sind diese
nach vorheriger Abstimmung mit den betroffenen Versorgungsunternehmen
durchzuflihren bzw. durchfiihren zu lassen. Von den Versorgungsunternehmen
geforderten Abstande sind einzuhalten.

Sollten wahrend der Baumalinahme Ver- oder Entsorgungsleitungen beschadigt
werden, ist das jeweils zustandige Versorgungsunternehmen umgehend zu un-
terrichten. Die Bauarbeiten sind einzustellen, bis eine Inaugenscheinnahme des
Schadens durch das betroffene Versorgungsunternehmen erfolgt ist. Das wei-
tere Verfahren zur Schadensbeseitigung ist mit dem Versorger abzustimmen.

Die Vorhabentrégerin hat einen Bauablaufzeitplan aufzustellen und mindestens
vier Monate vor Baubeginn mit den betroffenen Versorgungsunternehmen ab-
zustimmen.

Telekom Deutschland GmbH

Die Telekommunikationslinien (Unterlage 11 Ifd. Nr. 5, Unterlage 16.1 bis 16.3)
durfen nicht Uberbaut werden und missen jederzeit zuganglich bleiben.

Bei der Unterbringung anderer Leitungen und Anlagen im 6ffentlichen Stralen-
raum ist zu den Telekommunikationslinien der Telekom Deutschland GmbH bei
Trinkwasser-, Abwasser- oder Gasleitungen ein Mindestabstand von ca. 50 cm,
bei Stromleitungen von ca. 30 cm und bei Kreuzungen ein Mindestabstand von
mindestens 20 cm einzuhalten.

Beschédigungen der Telekommunikationslinien bei der Bauausfuhrung sind zu
vermeiden.

DREWAG NETZ GmbH

Vor Baubeginn ist der bis dahin erreichte Baustand der erfolgten Umverlegung
fur Anlagen/Leitungen der Trinkwasser- und Stromversorgung sowie Fernmel-
detechnik der DREWAG NETZ GmbH in die Ausfuhrungsplanung zu Gberneh-
men. Die notwendigen Anpassungen der Ausfiihrungsplanung sind vor der Ein-
arbeitung mit der DREWAG NETZ abzustimmen. Dabei sind insbesondere die
Auszugsstrecken fir die Schutzrohrquerungen des DVB-Gleises zu beachten.

Die fiir Gas geplante Leitungsumverlegung DN 150 PE in die PrieRnitzstralle ist
bis zum vorhandenen Leitungsende DN 100 PE Héhe PrieRnitzstrale 3 zu ver-
langern.
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For die neue Gasleitung DN 300 St ist nach Werksnorm der DREWAG NETZ
beidseits ein Mindestabstand von 0,4 m zu benachbarten Medien einzuhalten.
Dieser Bauraum ist auch fur die Verlegung erforderlich.

Zwischen Stat. 0+80 und 0+140 sind infolge des eingeschrankten Bauraums fiir
die Tagwassereinldufe in Bezug auf die vorhandene Gasleitung DN 300 St und
die Trinkwasserleitung d 125 PE (< 0,8 m Abstand) in Abstimmung mit der
DREWAG NETZ zusétzliche technische Losungen bzw. Schutzmal3nahmen
umzusetzen (z. B. Verlegung von Tagwassereinlaufen, verkirzte Tagwasserein-
laufe, Schutzmalnahmen fir das Trinkwasserrchr).

Von Stat. 0+140 bis Stat. 0+280 ist zwischen der Regenwasser-Schleppleitung
und der dazu parallel verlaufenden Trinkwasserleitung mindestens ein lichter
Abstand von 1 m einzuhalten.

Das Schutzrohr der Trinkwasserquerung bei Stat. 0+175 ist bis 2 m tber das
siidliche Gleis hinaus zu verlangern.

Im noérdlichen Gehweg der Radeberger Stralle sind die zu erneuernden Leitun-
gen (Gas DN 100 PE, TW DN 100 PE) so einzuordnen, das die nach Regelwerk
der DREWAG erforderlichen Mindestabstéande von 0,3 m (Gas) und 0,4 m (TW)
zu anderen Medien (hier EIt/OB-Kabel und Telekomkanal) eingehalten werden.

Fur die Hoheneinordnung der neuen Gas- und Trinkwasserleitungen sind im
Rahmen der Ausfuhrungsplanung Léangsschnitte zu erarbeiten und der
DREWAG NETZ zur Verfugung zu stellen, in denen alle Zwangspunkte (Gleis-
querungen, kreuzende Kabel und Leitungen) eingetragen sind.

Eine bauzeitliche AuBerbetriebnahme der Trinkwasserleitung DN 600 ist nur
méglich, wenn an den beiden redundanten Hauptversorgungsleitungen in der
gesamten Zeit der Leitungsunterbrechung keine Bauarbeiten stattfinden. Ist eine
Auflerbetriebnahme nicht méglich, ist ein Provisorium in DN 600 umzusetzen.

Fir die Planung/Umsetzung der notwendigen MaRnahmen ist die Bauzeit so
zeitig wie moglich anzumelden und der Bauablauf mit der DREWAG NETZ ab-

zustimmen,

Fir den trassengleichen Bau der Gasleitung auf der Sidseite sind Provisorien
erforderlich. Hierflr ist bei Temperaturen Gber 10°C DN 100 geeignet. Bei tiefe-
ren Temperaturen ist DN 150 einzusetzen.

Besonders im Abrissbereich des Briickenbauwerkes sind geeignete Schutz-
malnahmen fur das Provisorium vorzusehen.

Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Die Telekommunikationsanlagen sind wahrend der Bauausflhrung zu schiitzen.
Sie durfen nicht Uberbaut werden. Vorhandene Uberdeckungen duirfen nicht ver-
ringert werden.
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Wird eine Umverlegung von Telekommunikationslinien erforderlich, ist ein ent-
sprechender Auftrag mindestens drei Monate vor Baubeginn iiber TDRG-O-
Dresden.de@vodafone.com zu veranlassen.

8 Sonstige Auflagen im éffentlichen Interesse

8.1

8.1.1

8.1.4

8.2

8.2.1

8.2.2

8.2.3

824

8.2.5

Sonstige bauliche Belange

Das Bruckenbauwerk ist entsprechend der Richtlinien fiir Infrastrukturanforde-
rungen an StralRen und der Richtlinie flr die Anlage und den Bau von Stralien
fr militarische Schwerstfahrzeuge im einstreifigen Verkehr fur mindestens MLC
100 und im zweistreifigen Verkehr fur mindestens MLC 50 zu bemessen.

Der Beginn sowie das Ende der BaumaRnahme ist unter Angabe der auftreten-
den bauzeitlichen Einschrankungen sowie der Einstufung des Briickenbauwer-
kes dem Logistikzentrum der Bundeswehr, Abteilung Verkehr und Transport,
Dezernat Verkehrsfuhrung/Ubungen (Inland), Sachgebiet MILGeoU (Anton-
Dohm-Weg 59, 26389 Wilhelmshafen) mitzuteilen.

Vor baubedingt erforderlichen Stralensperrungen, Verkehrseinschrénkungen
und Anderungen der Verkehrsfilhrung ist die Integrierte Regionalleitstelle Dres-
den dartber in Kenntnis zu setzen.

Wahrend der Bauarbeiten ist zu gewahrleisten, dass Rettungs- und Einsatzfahr-
zeuge auch die Grundstiicke im Baubereich stets erreichen kénnen.

Vor Baubeginn sind der zustandigen unteren Verkehrsbehdrde und der DVB AG
die Markierungs- und Beschilderungspléne zur Priifung und Bestatigung einzu-
reichen.

Belange der Dresdner Verkehrsbetriebe AG (DVB AG)

Im Zuge der Ausflhrungsplanung sind in Abstimmung mit der DVB AG die ge-
planten Zeitrdume fUr die Einstellung des StralRenbahnbetriebs (unter Einrich-
tung eines Schienenersatzverkehrs) soweit wie méglich zu reduzieren.

Die Querneigung des Wartebereiches/Radwegekaps in den Haltestellen ist nach
dem Standardhaltestellenprojekt der DVB AG herzustellen. Die Querneigung
des Wartebereiches der Haltestellen ist mit 2,0% und die Querneigung des Rad-
kaps mit 2,5% auszubilden.

Der Bespannungsplan Fahrleitung ist in Abstimmung mit der DVB AG im Rah-
men der Ausfihrungsplanung zu aktualisieren.

Im Zuge der Ausfiihrungsplanung ist die konstruktive Gestaltung der zusatzli-
chen Entwasserungsrinne im StraRenbereich in Héhe der Haltestelle mit der
DVB AG abzustimmen.

Das Bahnstromkabel in bzw. unter dem Brilickenkap im Bereich der PrieRnitz-
bricke/stidlicher Gehweg ist zu verrohren. Vor und nach der Briicke kann das
Bahnstromkabel erdverlegt werden.
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8.26  Fur den Ruckbau der Fahrleitungsmaste ist im Rahmen der Ausfilhrungspla-
nung ein gesonderter Plan zu erstellen.

8.2.7  Im Zuge der Ausfuhrungsplanung fir die Fahrleitungsanlagen sind folgende An-
derungen/Ergéanzungen vorzunehmen:

- Das Anbringen einer Antigraffitibeschichtung an den Masten von Oberkante
Bitumenanstrich bis 3 m Gber Gelande kann entfallen.

- Auf den Masttypenschildern ist die Angabe [Einspannldnge’ im Funda-
ment' auf ,Einspannldnge im Fundament [T] und e-MaR' zu ergénzen.

- Bei der Mastherstellung sind die notwendigen Bohrungen und die Gewinde-
buchsen zu montieren bzw. bei ausreichender Materialflache die Gewinde
Zu schneiden.

- Der Fahrleitungsabschnitt ist mit beweglich nachgespannter Einfach- und
Kettenfahrleitung, bestehend aus Fahrdraht Ri100 mit einer Kupfer-Zinn-Le-
gierung, gekennzeichnet mit zwei Kennrillen und Tragseil Cu 95 auszuriisten.

- FUr den Speisekabel OKV — Mastschalter ist die Bezeichnung ,1 x 300 mm?
1,8/3 kV* maligeblich. Dieser kann von der DVB AG beigestellt werden.

8.3 Belange des Landesamtes flr Strallenbau und Verkehr (LASuV)

8.3.1 Die Ausfuhrungsplanung einschlieBlich nachgewiesener Priifung der Briickensta-
tik ist dem Landesamt fur StraRenbau und Verkehr zur Zustimmung geman § 60
BOStrab vorzulegen. '

8.3.2 Die Inbetriebnahme der straRenbahnrelevanten Teile ist beim LASuV gemaf § 62
BOStrab schriftlich zu beantragen. _

8.3.3 Fur die Schlitzrinne im Fahrbahnbereich und Rissbereich der Haltestellen ,Diako-
nissenweg” sind im Rahmen der Ausfiihrungsplanung SchutzmaRnahmen gegen
Berthrungsspannungen zu priifen.

8.3.4 Die Planung fur die Knotenpunkt- und FuBgéngerlichtsignalanlage im Bereich &st-
lich der Haltestellen ,Diakonissenkrankenhaus” muss die FahrplanméRigkeit des
StralRenbahnbetriebes sicherstellen sowie ein verzégerungsfreies, flieRendes
Ein- und Ausfahren der Haltestellenbereiche gewahrleisten. Ein méglicher Riick-
stau des mobilen Individualverkehrs aufgrund der geplanten Pulkwirkung des
Stralenbahnbetriebes darf darauffolgende/nachriickende Strallenbahnen in ihrer
FahrplanmaRigkeit nicht behindern.

8.3.5 Fur den Fall, dass das Konzept der Haltestellenaufbauten (z. B. Fahrgastunter-

stdnde) vom abgestimmten Standard in Dresden abweicht, ist dieses dem LASuV
zur Zustimmung vorzulegen.
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8.4  Belange des Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie

8.4.1 Die Bauausfuhrung ist geotechnisch begleiten zu lassen. Im Rahmen dieser geo-
technischen Begleitung sollen die Baugrundverhéltnisse auf Ubereinstimmung
mit den Ergebnissen der planungsrelevanten geotechnischen Berichte Gberpriift
und dokumentiert sowie zu ggf. notwendigen bodenverbessernde MalRnahmen
beraten werden.

8.4.2 Dem Séchsischen Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (Abtei-
lung Geologie) sind sédmtliche Untersuchungen, Aufschlussergebnisse und Gut-
achten mit geologischem Belang, die der Vorhabentragerin bereits vorliegen oder
im Rahmen der weiteren Planung ermittelt werden, zur Ubernahme der Ergeb-
nisse in die landesweite Geodatenbank zur Verfligung zu stellen.

8.4.3 Die Durchfilhrung einer Bohrung ist dem Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft
und Geologie (Abteilung Geologie) spatestens zwei Wochen vorher anzuzeigen.
Die Bohrergebnisse sind ihm spatestens sechs Monate nach Abteufen der Boh-
rung mitzuteilen.

8.4.4 Die Vorhabentragerin hat den Beginn der Bauausfihrung spétestens 21 Tage
vorher dem Séchsischen Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
und dem Fischereiausiibungsberechtigten anzuzeigen.

8.4.5 Bei der Erarbeitung der Ausfiihrungsplanung und der Bauausfiihrung ist zu be-
achten, dass fur den betroffenen Gewdadsserabschnitt der PrieRnitz aufgrund von
Vorkommen des Bachneunauges entsprechend der gesetzlichen Vorgaben zum
Fischartenschutz eine ganzjahrige Schonzeit besteht.

Aufgrund der Zuordnung der PrieRnitz zur Forellenregion ist dartiber hinaus die
zeitliche Bauablaufplanung soweit wie moglich so zu gestalten, dass die Baumaf-
nahmen an der Prielnitz mit direktem Gewdssereingriff auerhalb der Schonzeit
fir Salmoniden (1. Oktober bis 30. April) durchgefiihrt werden kénnen.

8.4.6 Fur die BaumaRnhahmen im Bereich der Prielnitz ist von der Vorhabentragerin
mindestens zwei Monate vor Baubeginn ein Antrag auf Erteilung einer Ausnah-
megenehmigung zum Bauen wéhrend der Schonzeit nach § 14 Abs. 2 Séachs-
FischVO beim LfULG, Fischereibehdrde, einzureichen.

8.4.7 Kurz vor Beginn der BaumaRnahmen ist im Baubereich eine Evakuierung des
Fischbestandes in der PrieRnitz mittels Elektrobefischung vorzunehmen. Zur
Durchfiihrung der Elektrobefischung einschliellich zeitlicher Einordnung hat die
Vorhabentragerin rechtzeitig davor eine Abstimmung mit dem Fischereiaus-
Ubungsberechtigten vorzunehmen.

Die Erlaubnis zum Abfischen mit elektrischem Strom zum konkret geplanten Ter-
min ist bei der zustandigen Fischereibehorde zu beantragen.

8.4.8 Die Gewassersohle und die Uferbereiche sind moglichst strukturreich und natur-
nah zu gestalten. '

Seite 26 von 102



Freistaat

=7= SACHSEN

LANDESDIREKTION
SACHSEN

Als oberste Deckschicht der Sohle sind hierzu abgerundete, unterschiedlich frag-
mentierte Flusskiese mit einer Korngréfie von 2 bis 63 mmm Durchmesse einzu-
bringen. Sohl- und Uferbereich sollen mit einzelnen Gro- und Stérsteinen verse-
hen werden, wobei zu beachten ist, dass die Begehbarkeit der Bachsohle (Bru-
ckenprifung/Briickenunterhaltung) gewéhrleistet bleibt.

8.4.9 Die Gewassersohle im Bereich der Briicke ist mit einer hydraulisch rauen Nied-
rigwasserrinne zu versehen, die unter Beachtung der Zwangspunkte (u. a. Vor-
gabeni. Z. m. Bruckenprifung, -unterhaltung; Anschluss an die vorhandenen Ge-
wasserabschnitte ober- und unterstrom) soweit wie méglich mit einem maandrie-
renden Verlauf auszubilden ist. - '

Die Sohlriegel sind mit Einkerbungen zu versehen. Im Niedrigwasserbereich sind
die Sohlriegel abzusenken.

8.4.10 Zur Vermeidung von direkten Schéadigungen der aquatischen Fauna ist beson-
dere Sorgfalt beim Umgang mit fur Fische schadlichen Bau- und Hilfsstoffen
(Chemikalien, Olen, Zement, Beton u. &.) erforderlich. Schadstoffeintrage in die
Prienitz sind durch entsprechende Technologien auszuschliellen.

Eine Befahrung des Gewasserbettes mit technischem Gerat ist auf das unbedingt
erforderliche Mal zu reduzieren.

9 Nebenbestimmungen/Hinweise im privaten Interesse

9.1 Der Vorhabentrager hat die Kosten der durch das Baugeschehen hervorgerufe-
nen Verdanderungen an Grund und Boden zu tragen. Dies sind insbesondere
Kosten fur Vermessung, Grenzmarken, Eintragungen im Grundbuch und Einfrie-
dungen einschlieBlich ihrer Verdnderungen.

9.2 Die betroffenen Grundstickseigentimer und Péchter sind vor Beginn der Bau-
maflnahmen Uber den Baubeginn und den Bauablauf sowie Uber die Inanspruch-
nahme von Flachen zu informieren. Den Betroffenen ist ein verantwortlicher An-
sprechpartner zu benennen.

9.3 Es ist sicherzustellen, dass die voriibergehende Inanspruchnahme von Grund-
stlicken fUr den Stralenbau auf die ausgewiesenen notwendigen Fléchen be-
schréankt bleibt. Wahrend der Bauphase sind die zur Bautrasse gehérenden Fla-
chen abzugrenzen, um willkarliche Flacheninanspruchnahmen zu vermeiden.

94 Durch das Strallenbauvorhaben verursachte Schaden sind schnellstmdglich,
spatestens jedoch nach Beendigung der Baumaflnahme vollstandig zu beseiti-
gen.

9.5 Es ist zu gewahrleisten, dass alle vom StralRenbau berlihrten und von ihren bis-
herigen Zufahrten oder Zuwegungen abgeschnittenen Grundstiicke wieder eine
ordnungsgemafe und angemessene Anbindung an das offentliche Wegenetz
erhalten. Dies gilt auch wahrend der Bauzeit; notfalls sind vorlbergehend provi-
sorische Zufahrten und Zuwegungen einzurichten.
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Vor Beginn und nach Beendigung der BaumaRnahmen ist eine Gebaude- und
Grundsticksbeweissicherung fiur Gebdude und Grundstiicke im Wirkungsbe-
reich des geplanten Vorhabens durchzuflhren,

An den Gehweglberfahrten sind starke Gehwegabsenkungen zu vermeiden. Die
Ausfuhrungsplanung ist bei Notwendigkeit entsprechend anzupassen.

Der Gehweg am Kindergarten Holzhofgasse 17 ist fir den Zeitraum der baube-
dingten Umleitungsfihrung auf der Stdseite zusatzlich mit einem temporaren Si-
cherungsgelander zu versehen. Die Lange des Sicherungsgeldnders ist so zu
wahlen, dass der Schutzzweck dieser Malnahme — ein sicherer Zugang fur Kin-
der auch fir die Zeit der Umleitungsfihrung — stets gewahrleistet werden kann.

IV Wasserrechtliche Entscheidungen

Der Landeshauptstadt Dresden werden fur den Briickenbau nach MaRlgabe der unter
Abschnitt A.ll1.2.1 festgesetzten Nebenbestimmungen wasserrechtliche Erlaubnisse er-
teilt. Des Weiteren ersetzt dieser Planfeststellungsbeschluss Genehmigungen, eine Zu-
lassung und eine Befreiung; hierfiir gelten vor allem die Nebenbestimmungen der Ab-
schnitte A.lll.2.2 bis A.lll.2.4 des Planfeststellungsbeschlusses.

1 Wasserrechtliche Erlaubnis gemaR § 8 WHG

1.1

1.2

1.3

Wasserrechtliche Erlaubnis flr das bauzeitliche Absenken von Grundwasser tiber
Gravitationsfilterbrunnen bis auf 105,30 m uber NHN zum Zwecke der Trockenle-
gung der Baugrube 1 an der Nordseite der Briicke und Zutageférdern von Grund-
wasser bis zu einer maximalen Férdermenge von 106,2 m*h (vgl. Unterlage 18.1
Anlage 5 Tabellen 3 und 4).

Wasserrechtliche Erlaubnis fiir das bauzeitliche Absenken von Grundwasser Uber
Gravitationsfilterbrunnen bis auf 105,30 m Uber NHN zum Zwecke der Trockenle-
gung der Baugrube 2 an der Sudseite der Briicke und Zutageférdern von Grund-
wasser bis zu einer maximalen Férdermenge von 107,5 m3h (vgl. Unterlage 18.1
Anlage 5 Tabellen 3 und 4).

Wasserrechtliche Erlaubnis zur befristeten Einleitung des wahrend der Bauphase
1 entnommenen Grundwassers in einer Menge von bis zu 106,2 m*h (Trockenle-
gung der Baugrube 1 an der Nordseite der Briicke) in den zeitweilig verrohrten Ge-
wésserabschnitt der Prielnitz.

Ortliche Lage der Einleitstelle:

Gemeinde Dresden
Gemarkung Neustadt
Flurstlick 1711 b
Ostwert: 413257
Nordwert: 5657672
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1.4 Wasserrechtliche Erlaubnis zur befristeten Einleitung des wahrend der Bauphase
2 entnommenen Grundwassers in einer Menge von bis zu 107,5 m¥*h (Trockenle-
gung der Baugrube 2 an der Siidseite der Briicke) in den zeitweilig verrohrten Ge-
wasserabschnitt der Priel3nitz.

Ortliche Lage der Einleitstelle:

Gemeinde Dresden
Gemarkung Neustadt
Flurstlck 1711 ¢
Ostwert: 413245
Nordwert: 5657698

2 Wasserrechtliche Genehmigung gemaR § 26 Abs. 1 Satz 1 S4chsWG

2.1 Wasserrechtliche Genehmigung fur den Abriss des Briickenbauwerkes BW 0122
Uber die Prielnitz und die Errichtung eines Ersatzbriickenbauwerkes mit einer
Breite von 22,13 m, einer Stutzweite von 10,23 m, einer lichten Weite zwischen den
Widerlagern von 9,23 m und einer kleinsten lichten Héhe von 1,12 m (vgl. Unter-
lage 15 Blatt 1) mit den Flugelwénden, Ufermauern und Baubehelfen.

Ortliche Lage des Briickenbauwerkes:

Gemeinde Dresden

Gemarkung Neustadt

Flurstiicke 2927, 440, 1711 ¢, 1711 b, 431 a
Ostwert: 413249

Nordwert: 5657681

2.2 Wasserrechtliche Genehmigung fur die zeitweilige Errichtung von zwei Rohrleitun-
gen DN 1500 in der PrieRnitz sowie deren Beseitigung nach Abschluss der Bauar-
beiten am neuen Briickenbauwerk (vgl. Unterlage 15 Blatt 1 Schnitt A-A).

Ortliche Lage der Rohrleitungen:

Gemeinde Dresden

Gemarkung Neustadt
Flurstlicke 2927, 1711 ¢, 1711 b
Ostwert: 413249

Nordwert: 5657681

2.3 Wasserrechtliche Genehmigung fur die Errichtung einer zeitweiligen Einleitstelle im
Rahmen des 1. Briickenbauabschnitts und deren Beseitigung nach Abschluss der
Bauarbeiten in diesem Bauabschnitt.

Ortliche Lage der Einleitstelle:
Gemeinde Dresden’
Gemarkung Neustadt

Flurstiicke 1711 ¢
Ostwert: 413245
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Nordwert: 5657698

2.4 Wasserrechtliche Genehmigung fur die Errichtung einer zeitweiligen Einleitstelle im
Rahmen des 2. Briickenbauabschnitts und deren Beseitigung nach Abschluss der
Bauarbeiten in diesem Bauabschnitt.

Ortliche Lage der Einleitstelle:

Gemeinde Dresden
Gemarkung Neustadt
Flurstlicke 1711 b
Ostwert: 413257
Nordwert: 5657672

2.5 Verlegung von Leitungen
Wasserrechtliche Genehmigung fir die Errichtung, die Stillegung und wesentliche
Anderung der in Tektur 1, Unterlage 18.1, Anlage 7 Blatt 1 aufgefiihrten Versor-
gungsleitungen.
Ortliche Lage der Leitungen:
Gemeinde Dresden
Gemarkung Neustadt
Flurstlick 292

Im Einzelnen sind die Versorgungsleitungen mit den konkreten Angaben zu deren
ortlicher Lage der Tektur 1, Unterlage 18.1, Anlage 7 Blatt 1 zu entnehmen.

3 Wasserrechtliche Zulassung gemaf § 78 Abs. 4 WHG

Wasserrechtliche Zulassung fiir die in den Uberschwemmungsgebieten der Elbe und der
Prief3nitz befindlichen Teile der Bauvorhaben.

4 Wasserrechtliche Befreiung gemdaR § 38 Abs. 5 WHG

Wasserrechtliche Befreiung fir die im Gewésserrandstreifen der PrieRnitz geplante Be-
seitigung von standortgerechten Baumen und Strauchern.

V Zusagen

Die von den Vertretern der Vorhabentragerin im Erérterungstermin abgegebenen und in
die Niederschrift aufgenommenen sowie sonst im Verfahren abgegebenen, aus den Ak-
ten ersichtlichen, planandernden und planergéanzenden Zusagen werden fir verbindlich
erklart und sind Bestandteil dieses Planfeststellungsbeschlusses, soweit sie nicht im Wi-
derspruch zu den in diesem Beschluss ausdriicklich getroffenen Festlegungen stehen.
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VI Einwendungen
Die in den Anhdrungsverfahren erhobenen Einwendungen werden zurlickgewiesen, so-
weit sie nicht durch Nebenbestimmungen in diesem Beschluss, durch die Tektur und/o-

der Zusagen des Vorhabentragers beriicksichtigt wurden oder sich auf andere Weise
erledigt haben.

VIl Sofortvollzug

Dieser Beschluss ist sofort vollziehbar.

VIl Kosten
1 Der Antragsteller tragt die Kosten des Verfahrens.
2 Dieser Beschluss ergeht geblhrenfrei. Die Festsetzung der Auslagen bleibt ei-

nem gesonderten Bescheid vorbehalten.

B Sachverhalt

| Beschreibung der Vorhaben

Die Landeshauptstadt Dresden beabsichtigt, das Brickenbauwerk tiber die Priel3nitz ab-
zureiflen und neu zu errichten. Um den dafiir erforderlichen Sperrschatten auszunutzen,
wird gleichzeitig der Achsabstand der Straflenbahngleise zwischen Priellnitzstralle und
Stolpener StralRe auf 3 m verbreitert, die zwei Haltestellen ,Diakonissenkrankenhaus" be-
hindertengerecht ausgebaut und in diesem Zuge eine dieser Haltestellen auf die Prief3-
nitzbriicke verlegt. Des Weiteren werden das neue Briickenbauwerk verbreitert, die Fahr-
bahn und Gehwege der Bautzner Strale grundhaft ausgebaut sowie die Einmlndungen
der Prielnitzstralle und der Radeberger Stralle umgebaut.

Die Bauldnge betrdgt einschlieBlich der Anpassungsbereiche ca. 320 m. Sie beginnt
ca. 50 m westlich der EinmUndung Prief3nitzstrale und endet etwa 100 m éstlich der Ra-
deberger Stralle.

Wegen der weiteren Details wird auf die Planunterlagen verwiesen.

Il Ablauf des Planfeststellungsverfahrens
1 Ausgangsplanung

Mit Schreiben vom 13. August 2015 beantragte die Landeshauptstadt Dresden die Ein-
leitung des Planfeststellungsverfahrens nach § 28 Abs. 1 PBefG. Nach Abschluss der
Vorprifung Uberreichte der Vorhabentrager am 17. August 2017 die vollstdndigen Plan-
unterlagen.
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Die Planunterlagen haben in der Landeshauptstadt Dresden in der Zeit vom 16. Oktober
bis 17. November 2017 zur allgemeinen Einsicht ausgelegen. Die Einwendungsfrist en-
dete am 1. Dezember 2017 gemal § 28 Abs. 1 Satz 2 PBefGi. V. m. § 1 SachsVwWVfZG,
§ 73 Abs. 4 Satz 1 VwVTG.

Die Landeshauptstadt Dresden hat die Auslegung durch Einrlicken in das Dresdner
Amtsblatt vom 6. Oktober 2017 (Ausgabe 40/2017) ortsiiblich bekannt gemacht.

Die nicht ortsanséssigen Betroffenen, deren Person und Aufenthalt bekannt waren oder
sich innerhalb angemessener Frist ermitteln lieRen, sind von der Auslegung des Plans
unterrichtet worden.

Folgende Trager offentlicher Belange hatten Gelegenheit zur Stellungnahme:

- Landesamt fur Straenbau und Verkehr

- Staatsbetrieb Geobasisinformation und Vermessung

- Sachsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
- Landesamt fur Denkmalpflege Sachsen

- Landesamt fUr Archéologie

- Staatsbetrieb Zentrales Flachenmanagement Sachsen

- Bundesamt fUr Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
- Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen

- Wasserstrallen- und Schifffahrtsamt Dresden

- Regionaler Planungsverband Oberes Elbtal/Osterzgebirge

- Sachsisches Oberbergamt

- Polizeidirektion Dresden

- Bundesanstalt fur Immobilienaufgaben

- Verkehrsverbund Oberelbe GmbH

- Dresdner Verkehrsbetriebe AG

- DREWAG NETZ GmbH

- Telekom Deutschland GmbH, vertreten durch die Deutsche Telekom Technik GmbH
- Vodafone Kabel Deutschland GmbH

- Vodafone GmbH

- Telecolumbus AG

- Stadtentwé&sserung Dresden GmbH

Die Landesdirektion Sachsen hat sich als obere Abfall- und Bodenschutzbehérde, obere
Raumordnungsbehdérde und obere Wasserbehdrde im Anhérungsverfahren beteiligt.

Mit Schreiben vom 19. September 2017 wurden die folgenden anerkannten Naturschutz-
vereinigungen von der 6ffentlichen Auslegung benachrichtigt:

- Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V. (BUND)
- Grine Liga Sachsen e.V.

- Landesjagdverband Sachsen e.V.

- Landesverband Sachsischer Angler e.V.

- Landesverein Sachsischer Heimatschutz e.V.

- Naturschutzbund Deutschland e.V. (NABU)

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e.V.

- Naturschutzverband Sachsen e. V. (NaSa)
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Am 13. August 2018 konnten die Einwender, die Behodrden, die Trager 6ffentlicher Be-
lange und die Naturschutzvereinigungen ihre Einwendungen und Stellungnahmen unter
Moderation der Planfeststellungsbehérde mit dem Vorhabentrager erértern.

Der Erérterungstermin wurde zuvor in der Landeshauptstadt Dresden im Dresdner Amts-
blatt vom 26. Juli 2018 (Ausgabe 29-30/2018) ortstiblich bekannt gemacht. Die Behérden,
die Vorhabentragerin und diejenigen, die Einwendungen erhoben oder Stellungnahmen
abgegeben haben, wurden mit Schreiben vom 3. Juli 2018 von dem Erérterungstermin
benachrichtigt.

Im Zuge der Anhdrung wiesen verschiedene Versorgungsunternehmen insbesondere da-
rauf hin, dass die eingereichte Planung fur die Ver-/Entsorgungsanlagen aufgrund von
zwischenzeitlich erfolgten BaumaBnahmen an Ver- und Entsorgungsleitungen und An-
derungen bei Bauvorhaben Dritter einer Uberarbeitung bedirfen. Anderungsbedarf
ergab sich aus diesen Griinden auch bei der Planung fiir die Fahrleitungsanlagen. Wei-
terhin wurden im Anhérungsverfahren die Notwendigkeit eines Ersatzneubaus fur die
Bricke sowie die geplanten verschiedenen Radwegeausfiihrungen und die Anordnung
der Uberquerungsstelle im Bauabschnitt hinterfragt. Daraus resultierte die Notwendigkeit
einer vertiefenden Betrachtung der betreffenden Planungsvarianten. Zudem lag mittler-
weile eine neue Verkehrsplanerische Untersuchung vor, die die zum Zeitpunkt der Erar-
beitung der Ausgangsplanung vorliegende Trendprognose 2030 vom 5. Februar 2015
ersetzt. Dartber hinaus wurde wahrend der Erérterung vom Vorhabentrager eine lufthy-
gienische Beurteilung zum Bauvorhaben vorgestellt, die ebenso wie ein Geotechnischer
Bericht, eine fachtechnische Beurteilung zur Vereinbarkeit mit der WRRL und ergan-
zende fachtechnische Aussagen zu den Auswirkungen der MalRnahme auf Hochwasser-
situationen/den Retentionsraum bei der Planung zu beriicksichtigen und durch Auslage
der Uberarbeiteten Planunterlagen bekannt zu geben waren. Dariiber hinaus wurde mit
Einfuhrung der neuen Arbeitsstattenrichtlinie ASR A5.2 eine Uberarbeitung der gesam-
ten Bautechnologie sowie der daraus resultierenden Verkehrsfihrung wahrend der Bau-
zeit erforderlich. Der Vorhabentrager erarbeitete daher die Tekturplanung 1.

2 Tekturplanung 1

Im Ergebnis des Anhérungsverfahrens hat der Vorhabentrager die Planunterlagen mit
der Tekturplanung 1, aufgestellt am 1. Juli 2020, Uberarbeitet.

Die gednderten Planunterlagen haben in der Zeit vom 16. November 2020 bis einschlief3-
lich dem 15. November 2020 in der Landeshauptstadt Dresden zur allgemeinen Einsicht
ausgelegen. Die Einwendungsfrist endete am 15. Januar 2021.

Die Auslegung in der Landeshauptstadt Dresden wurde durch Einrlicken in das Dresdner

Amtsblatt vom 5. November 2020 (Ausgabe 45/2020) vorher ortsiiblich bekannt gemacht.

Die nicht ortsansassigen Betroffenen, deren Person und Aufenthalt bekannt waren oder
sich innerhalb angemessener Frist ermitteln lieRen, sind von der Auslegung des Plans
unterrichtet worden.

Folgende Trager offentlicher Belange hatten wiederholt Gelegenheit zur Stellungnahme:
- Landesamt flr Strallenbau und Verkehr
- Séachsisches Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie

- Landesamt flr Denkmalpflege Sachsen
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- Polizeidirektion Dresden

- Dresdner Verkehrsbetriebe AG

- Verkehrsverbund Oberelbe GmbH
- Stadtentwéasserung Dresden GmbH

Mit Schreiben vom 19. Oktober 2020 wurden auch die schon zur Ausgangsplanung an-
gehorten anerkannten Naturschutzvereinigungen von der offentlichen Auslegung be-
nachrichtigt.

GemaR § 29 Abs. 1a Nr. 2 PBefG kann im Regelfall von einer férmlichen Erérterung im
Sinne des § 73 Abs. 6 VWVG abgesehen werden, wenn ein ausgelegter Plan gedndert
werden soll.

Die Planfeststellungsbehotrde hat sich i. S. d. § 29 Abs. 1a Nr. 2 PBefG gegen eine form-
liche Erérterung der zur Tekturplanung 1 eingegangenen Stellungnahmen entschieden.
In Anbetracht des verhaltnismaRig Gberschaubaren Verfahrensgegenstandes sowie der
im Verfahren eingegangenen Stellungnahmen ist die Planfeststellungsbehérde zu der
Uberzeugung gelangt, dass in einem zusétzlichen Erérterungstermin zur Tekturplanung
1 keine weiteren, der Planfeststellungsbehdrde nicht bereits bekannten Tatsachen und
Auffassungen Ubermittelt worden waéren, die fur die Entscheidung hétten relevant sein
kénnen. Enwendungen Privater sind im Anhorungsverfahren zur Tektur 1 nicht erhoben
worden.

Zum Sachverhalt und zum Vorbringen der Beteiligten im Einzelnen wird auf die entspre-
chenden Schriftsatze und Niederschriften in den Planfeststellungsunterlagen verwiesen.

C Entscheidungsgriinde
Die Entscheidung beruht auf folgenden rechtlichen Erwagungen:

| Verfahren
K Notwendigkeit der Planfeststellung; Zustandigkeit

Treffen mehrere selbstdndige Vorhaben, fiir deren Durchfiihrung Planfeststellungsver-
fahren vorgeschrieben sind, derart zusammen, dass fiir diese Vorhaben oder Teile von
ihnen nur eine einheitliche Entscheidung mdéglich ist, und ist mindestens eines der Plan-
feststellungsverfahren bundesrechtlich geregelt, so findet fir diese Vorhaben oder flr
deren Teile nur ein Planfeststellungsverfahren statt (§ 78 Abs. 1 VWVG). Gemal § 78
Abs. 2 VWVIG ist das Verfahren malgeblich, das fir diejenige Anlage vorgeschrieben ist,
die nach Umfang und Auswirkungen einen gréReren Kreis von éffentlich-rechtlichen Be-
ziehungen beriihrt.

1.1 Zusammentreffen selbstindiger und planfeststellungsbediirftiger Vorhaben
Selbsténdig sind die Vorhaben dann, wenn sie sachlich und funktional nicht aufeinander

bezogen sind, wenn insbesondere nicht ein Vorhaben das andere auslést bzw. nach sich
zieht (Kopp/Ramsauer, VWVG, 18. Aufl. 2017, § 78 Rn. 6).
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Zum einen gibt § 17 Satz 1 FStrG vor, dass Bundesfernstralen nur gebaut oder geédndert
werden durfen, wenn der Plan vorher festgestellt ist. Geplant sind einerseits der Abriss
und der Neubau der Briicke im Zuge der B 6 Gber die Priel3nitz, um Hochwasserschaden
zu beseitigen. Fir diesen Fall ist daher ein fernstraRenrechtliches Planfeststellungsver-
fahren erforderlich. Die Landeshauptstadt Dresden ist als Gemeinde mit mehr als
80.000 Einwohnern Trager der StralRenbaulast fiur die Ortsdurchfahrten im Zuge von
Bundesstralien (§ 5 Abs. 2 FStrG).

Zum anderen durfen Betriebsanlagen fur StraRenbahnen nur gebaut werden, wenn der
Plan vorher festgestellt ist (§ 28 Abs. 1 Satz 1 PBefG). Zu den Betriebsanlagen der Stra-
Renbahn gehdren gemal § 1 Abs. 7 Nr. 1 und 2 BOStrab die bau-, maschinen- und elekt-
rotechnischen Anlagen fir den Fahrbetrieb sowie die fir den Aufenthalt der Fahrgéaste
bestimmten Anlagen. Das geplante Vorhaben beabsichtigt, die Sicherheit und die Quali-
tat des StraRenbahnverkehrs zu optimieren. Dazu werden die Gleise erneuert, die
Gleisachsabstande verbreitert, die Haltestellen ,Diakonissenkrankenhaus" einander di-
rekt gegeniiber angeordnet sowie beide Haltestellen behindertengerecht ausgebaut. Es
ist also auch ein Planfeststellungsverfahren nach PBefG durchzufithren.

Aufgrund des engen Verkehrsraums im Planungsabschnitt kann die beabsichtigte Ver-
besserung der Sicherheit und Qualitét des StraRenbahnverkehrs nur durch die gleichzei-
tige Verbesserung der Sicherheit und Qualitat des Strallenverkehrs erreicht werden. Als
notwendige FolgemalRnahmen zum Bau der oben genannten Betriebsanlagen der Stra-
Renbahni. S. d. § 75 Abs. 1 VWVfG werden die Fahrbahn und Gehwege der B 6 grund-
haft ausgebaut. Des Weiteren werden eine Linksabbiegerspur Richtung Radeberger
StralRe und Radfahrstreifen angelegt, welche — neben der Verlegung der Haltestelle —
eine Verbreiterung des neuen Brlckenbauwerkes erforderlich machen. Die Einmindun-
gen der PrieRnitzstral®e, der Radeberger Stralle und des Diakonissenweges werden an
diese Verdnderungen angepasst und verkehrssicher umgestaltet; der Knotenpunkt Bau-
tzner Stralle/Radeberger Stralle wird vollstédndig mit Lichtsignalanlagen ausgeristet.
Nicht mehr genutzte Strallenteile der Radeberger Stralle werden zusammen mit den an-
grenzenden Gehwegfldchen neu gestaltet (z. B. Anlage eines Wendehammers an der
Forststraflte).

Planung, Organisation und Ausgestaltung des 6ffentlichen Personennahverkehrs ist eine
freiwillige Aufgabe der Landeshauptstadt Dresden (§ 3 Abs. 1 OPNVG), welche sie an
das offentliche Unternehmen DVB AG Ubertragen hat. In einer Planungsvereinbarung
zwischen DVB AG und Landeshauptstadt Dresden vom 2. August/21. September 2017
wurde geregelt, dass die Landeshauptstadt Dresden im vorliegenden Planfeststellungs-
verfahren als Vorhabentrager fur die Gesamtmafnahme auftritt.

1.2 Notwendigkeit einheitlicher Entscheidung

§ 78 Abs. 1 VWVTG verlangt nur dann eine einheitliche Planfeststellung, wenn fir die zu-
sammentreffenden Vorhaben ganz oder teilweise eine einheitliche Entscheidung notwen-
dig ist. Hier besteht zwischen den beiden selbstandigen Vorhaben ein gesteigerter Koor-
dinierungsbedarf, da gemeinsame BaumaRnahmen erforderlich sind und eine enge
rdumliche Verflechtung gegeben ist.
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1.3 Bestimmung des mafRgeblichen Verfahrens

Welches von den zwei in Betracht kommenden Planfeststellungsverfahren (FStrG oder
PBefG) sich in der Konkurrenz gegen das andere durchsetzt und allein durchgefuhrt wird,
richtet sich gemaf § 78 Abs. 2 VwWVIG nach dem Schwerpunktprinzip. .

Malgeblich ist das Verfahren, das fiir diejenige Anlage vorgeschrieben ist, die nach Um-
fang und Auswirkungen einen gréReren Kreis éffentlich-rechtlicher Beziehungen beriihrt.
Dies sind hier die Baumalinahmen an den Betriebsanlagen der Strallenbahn. MaRkge-
bend flr das vorliegende Planfeststellungsverfahren sind daher die Rechtsvorschriften
des PBefG.

Die Landesdirektion Sachsen ist fiir die Durchfithrung des Anhoérungsverfahrens und fiir
die Feststellung des Plans gemal §§ 29 Abs. 1 Satz.1, 11 Abs. 1 PBefG i. V. m. § 22
Abs. 2 SachsStrVRG zusténdig.

2 Umfang der Planfeststellung

GemanR § 75 Abs. 1 Satz 1 VWVIG ersetzt die Planfeststellung alle nach anderen Rechts-
vorschriften notwendigen 6ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Erlaub-
nisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen; dabei missen allerdings
die ersetzten wasserrechtlichen Entscheidungen nach dem Wasserhaushaltsgesetz und
dem Sdachsischen Wassergesetz ausdricklich bezeichnet werden (§ 115 Abs. 3
SachsWG). Von der Ersetzungswirkung ausgenommen ist die wasserrechtliche Erlaub-
nis nach § 8 WHG, da die Planfeststellungsbehérde unabhangig vom sonstigen Inhalt
der Planfeststellung ,Uber die Erteilung der Erlaubnis* entscheidet (§ 19 Abs. 1 WHG);
damit ist die wasserrechtliche Erlaubnis ein rechtlich selbstandiges Element neben der
Planfeststellung (BVerwG, Urteil vom 16. Marz 2006, 4 A 1075/04, Rn. 450 - juris).

Dieser Planfeststellungsbeschluss stellt somit die Zuldssigkeit der Vorhaben einschliel3-
lich seiner notwendigen Folgemaflnahmen im Hinblick auf alle von ihm berihrten éffent-
lichen Belange fest und regelt rechtsgestaltend alle 6ffentlichen Beziehungen zwischen
dem Vorhabentrager und den durch den Plan Betroffenen. Wasserrechtliche Erlaubnisse
nach § 8 WHG wurden unter Ziffer A.V.1 des Beschlusstenors erteilt. Weitere wasser-
rechtliche Entscheidungen sind in den Ziffern A.V.2 bis A.V.4 des Beschlusstenors aus-
drtcklich aufgefiihrt.

Der Planfeststellungsbeschluss entfaltet enteignungsrechtliche Vorwirkung. Der festge-
stellte Plan ist fur die Enteignungsbehdrde bindend und dem Enteignungsverfahren zu
Grunde zu legen (§ 30 Satz 2 PBefG).

3 Verfahrensvorschriften

§ 74 UVPG n. F. sieht Ubergangsregelungen fir Vorpriifungen des Einzelfalles und Um-
weltvertraglichkeitsprifungen mit Beginn vor dem 16. Mai 2017 vor. Danach gelten fur
Vorprifungen des Einzelfalles, die vor diesem Stichtag eingeleitet wurden, die Vorschrif-
ten des UVPG a. F. fort. Dasselbe gilt fur Umweltvertraglichkeitsprifungen, fur die vor
dem 16. Mai 2017 bereits ein Verfahren zur Unterrichtung Uber voraussichtlich beizubrin-
gende Unterlagen eingeleitet oder die entscheidungserheblichen Unterlagen Uber die
Umweltauswirkungen der Vorhaben vorgelegt wurden.
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Mit Schreiben vom 13. August 2015 reichte der Vorhabentrager die Planunterlagen zu
dem StralRenbauvorhaben ein. Daraufhin leitete die Planfeststellungsbehérde die Verfah-
ren zur Feststellung der UVP-Pflicht im Einzelfall ein, indem sie die Unterlagen prifte und
dem Vorhabentrager am 30. Dezember 2015 den Uberarbeitungsbedarf mitteilte. Dem-
nach war das Verfahren zur Vorprifung des Einzelfalls nach dem UVPG a. F. durchzu-
fuhren.

Auch die Umweltvertraglichkeitspriifung ist nach dem UVPG a. F. zu beurteilen. Der Vor-
habentrager wurde bereits vor dem Stichtag in mehreren Schreiben dartiber unterrichtet,
welche Unterlagen er vorzulegen hat. Im Ubrigen lagen zum Stichtag auch alle erforder-
lichen Unterlagen vor. Dies gilt insbesondere fur die zu erwartenden erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen des Vorhabens gemaf § 6 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3UVPG a. F.

Das Anhérungsverfahren wurde gemal § 9 UVPG a. F., § 73 VwWVIG ausgeflihrt. Die
Planfeststellungsbehorde hat nach Ablauf der Einwendungsfrist die rechtzeitig erhobe-
nen Einwendungen gegen den Plan und die Stellungnahmen der Behérden gemaf § 8
Abs. 1 Satz 3UVPG a. F., § 73 Abs. 6 VWVfG erortert. Uber den Verlauf des Erérterungs-
termins wurde nach §§ 73 Abs. 6, 68 Abs. 4 VWV{G eine Niederschrift gefertigt.

Il Planrechtfertigung

Wegen ihrer enteignungsrechtlichen Vorwirkung bedarf die Fachplanung einer Rechtfer-
tigung, die den Anforderungen des Art. 14 GG und der Art. 31, 32 SachsVerf entspricht.

Die Planrechtfertigung ist dann gegeben, wenn die Vorhaben aus Griinden des Gemein-
wohls objektiv erforderlich sind. Das ist dann der Fall, wenn die Vorhaben den fachpla-
nerischen Zielen des Bundesfernstrallengesetzes und des Personenbeférderungsgeset-
zes entsprechen und die mit den Vorhaben verfolgten 6ffentlichen Interessen generell
geeignet sind, entgegenstehende Rechte und vergleichbare Interessen zu Uberwinden,
d. h. wenn die Vorhaben ,verniinftigerweise" geboten sind.

Die Planrechtfertigung fur die beantragten Vorhaben ist danach hier gegeben.

Die Bautzner Stralle befindet sich im Norden der Landeshauptstadt Dresden am Rande
der Stadtteile Innere und AuRere Neustadt sowie im Stadtteil Radeberger Vorstadt. Sie
ist gegenwartig als Bundesstralle B 6 gewidmet. Ausgewiesen ist sie als Schwerlastver-
kehrsstrecke und Bestandteil des HauptverkehrsstraBennetzes. Sie wird im Linienver-
kehr durch die StraRenbahnlinie 11 und durch Busse des Regionalverkehrs befahren.

Hinsichtlich der Verkehrsbelastung lasst sich die Bautzner StralRe im Planfeststellungs-
gebiet in zwei Abschnitte einteilen (Prognosejahr 2030; vgl. Unterlage 1 Ziffer 2.4.2 und
Unterlage 22.1, Anlage 1). Im Abschnitt zwischen Prielnitzstrale und Radeberger
Stralle betragt die durchschnittliche tagliche Verkehrsbelastung DTV, prognostisch
17.600 Kfz/24 h mit einem Schwerlastanteil von ca. 5 %. Im Abschnitt zwischen Rade-
berger Stralle und Stolpener Stralle betragt die Verkehrsbelastung DTV, prognostisch
10.500 Kfz/24 h mit einem Schwerlastanteil von etwa 4 %.

Die Briicke Uber die Priefinitz ist eine einfeldrige, Uberschittete Gewdlbebriicke im Zuge
der Bautzner Stralke. Die Prienitzbriicke wurde durch das Hochwasser im Juni 2013
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stark beschadigt. Es wurden folgende Mangel festgestellt (vgl. Unterlage 18.1, Ab-
schnitt 2):

- grofl¥flachige Durchfeuchtung, Aussintern mit Schalenbildung und Tropfsteinen an der
Bauwerksunterseite

- mehrere Langsrisse und durchgehende Ringrisse im Bogen

- verwitterte und ausgebrochene StoRfugen im Kampferbereich

- Ausbriche am Mauerwerk der Stirnwand, verwitterte Fugenvermértelung und leichte
Verschiebung der Stirnmauer nach aulen (> 1 m)

- Langs- und Querrisse der Fahrbahn auf der Bauwerksoberseite

- schadhafter Gehwegbelag

- Schéden an den vorhandenen Stralenablaufen

- Rostschaden am Gelander

- Bordhéhe kleiner als 15 cm

- schadhafte Sohl- und Béschungsbefestigung

Diese Schaden fluhrten zu einer deutlichen Verschlechterung des Bauzustandes und zu
einem eingeschrankten Tragverhalten der Bricke.

Die Linie 11 beférderte im Jahr 2012 im Planungsabschnitt ca. 10 700 Fahrgéaste pro
Werktag. An den Haltestellen ,Diakonissenkrankenhaus” steigen etwa 1 800 Fahrgéste
taglich ein und aus. Die landwartige Haltestelle ,Diakonissenkrankenhaus” befindet sich
auf der Priel3nitzbriicke vor dem Diakonissenweg und die stadtwartige Haltestelle dstlich
der Radeberger Stralle. Somit haben sie einen Abstand von ca. 100 m zueinander, was
die Orientierung, Auffindbarkeit und Begreifbarkeit fir den Fahrgast erschwert. Die meis-
ten Fahrgaste stammen aus den Wohngebieten in der PrieRnitzstrale und der Forst-
stral3e, welche sich westlich der Einmiindung der Radeberger Stralle befinden. Daneben
nutzen viele Fahrgaste die Haltestellen, um zum Diakonissenkrankenhaus, zu den um-
liegenden sozialen Einrichtungen, angrenzenden Wohnquartieren oder zum Elberad-
und Wanderweg zu gelangen. Diese Ziele befinden sich ebenfalls westlich der EinmUn-
dung der Radeberger Strale. Die meisten an der stadtwartigen Haltestelle abfahrenden
und ankommenden Fahrgéaste mussen daher derzeit die nur durch einen FuRgangeruber-
weg gesicherte Radeberger Stralle Uberqueren. Beide Haltestellen sind nicht barrierefrei
ausgebildet.

Die Gleisanlagen befinden sich mit groRtenteils 2,55 m Gleisachsabstand in Fahrbahn-
mittellage. Beidseits des Plangebietes wurde in stadt- und landwartiger Richtung der
Gleisachsabstand im Jahr 2013 bereits auf 3 m erweitert. Der Gleisbereich im Bauab-
schnitt ist stark beschadigt und verformt, wodurch die Betriebs- und Verkehrssicherheit
beeintrachtigt wird.

Unfélle konzentrieren sich auf zwei einzelne Punkte im Knotenpunktbereich Diakonissen-
weg/Bautzner Stralle/Radeberger Stralle. Der gréte Teil sind Auffahrunfélle in der Zu-
fahrt Radeberger StraRe und Unfélle beim Linksabbiegen in den Diakonissenweg. Das
Problem entsteht durch die unvollsténdige Signalisierung des Knotenpunktes, die nur aus
einer Fullganger-Lichtsignalanlage in der 6stlichen Zufahrt der Bautzner StralRe besteht.
Weitere Ursachen sind schlechte Sichtverhaltnisse durch die spitzwinklig einmiindende
Radeberger Stralle und den Rickstau der Linksabbieger in die Radeberger Stralie, wel-
che die Sicht der Linksabbieger in den Diakonissenweg behindern. Im Zeitraum vom
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1. Januar 2014 bis 31. Dezember 2016 wurden dort elf Unfalle mit Personenschaden re-
gistriert, bei denen drei Personen schwer und neun Personen leicht verletzt wurden.

Verkehrlich von Bedeutung ist auch die Tankstelle an der Bautzner Strafle 72. Sie weist
drei Ein- und Ausfahrten auf: die Tankwageneinfahrt gegeniiber der Radeberger Stralle
sowie die getrennte Ein- und Ausfahrt direkt an der Tankstelle. Die Verkehrssicherheit ist
insbesondere durch an der Ausfahrt links abbiegende Fahrzeuge gefahrdet.

Die Strallenanlagen befinden sich in einem schlechten baulichen Zustand und sind sa-
nierungsbedurftig.

Radverkehrsanlagen existieren derzeit nicht. Radfahrer nutzen sowohl die Fahrbahn als
auch die Gehwege. Die fur die Spitzenstunde ermittelten Radverkehrsbelegungen liegen
im Planungsbereich derzeit zwischen rund 65 und 120 Fahrrédern pro Stunde.

Vorrangige Ziele der BaumafBnahmen an der Stral3e sind die Beseitigung von Hochwas-
serschaden am Brlckenbauwerk, den Bau einer dem regelmaRigen VerkehrsbedUrfnis
geniigenden Bundesstrale und im Ubrigen die das Verfahren pragende Errichtung einer
verkehrssicheren, dem Stand der Technik entsprechenden Anlage flr den éffentlichen
Personennahverkehr. Der vorhandene Kfz-, Rad- und FuRgangerverkehr sind ebenfalls
zu berlcksichtigen. Neben der Foérderung sowie qualitdtsgerechten und komfortablen
Abwicklung des offentlichen Personennahverkehrs wird hierbei insbesondere auch eine
Erleichterung der Verkehrsteilnahme fur behinderte und besonders schutzbedurftige
Menschen angestrebt.

Zur Umsetzung dieser Ziele ist fir die Bricke uber die Prielnitz ein Ersatzneubau vor-
gesehen. Geplant ist der Bau als Uberschiittete Stahlbetonbogenbriicke, die an der Sud-
seite konstruktiv mit dem weiterfihrenden Betongewdlbe verbunden und an der Nord-
seite (oberstrom) um 2,0 m erweitert wird. Hierbei wird das Bauwerk oberstrom an das
Erscheinungsbild des vorhandenen Bestandsbauwerkes angepasst. Im Zuge des Ersatz-
‘neubaus werden weiterhin Anpassungen an die vorhandenen Ufermauern vorgenommen,
eine Treppenanlage hergestellt, eine Stiitzwand zur Sicherung des Flurstiicks 440 errich-
tet und Bestandsgrundstiicksmauern wiederhergestelit.

Die bisher &stlich der Radeberger Strafie liegende stadtwartige Haltestelle ,Diakonissen-
krankenhaus” wird auf die Brucke, gegentber der landwértigen Haltestelle, verschoben.
Die gewahlte Lage orientiert sich am Aufkommensschwerpunkt und Einzugsbereich der
Fahrgaste. Dadurch wird sie fur die Mehrzahl der Fahrgéste besser erreichbar. Der Kom-
fort und die Sicherheit steigen, da die Radeberger Stral3e nicht mehr gequert werden
muss. Beide Strallenbahnhaltestellen werden barrierefrei ausgebaut.

Der Gleisachsabstand der Stralenbahnschienen wird wie bei den &stlich und westlich
angrenzenden Gleisanlagen von 2,55 m auf 3 m vergréfRert, um die zuklnftige Nutzung
von modernen Stralenbahnen mit einer Wagenkastenbreite von 2,65 m zu ermdéglichen.
Der Grund hierfur sind die steigenden Fahrgastzahlen. Da es aufierst schwierig ware,
langere Trams in die Haltestellen zu bekommen und auch der Takt nicht sténdig verdich-
tet werden kann, miissen die Bahnen breiter werden. Das erméglicht zusatzliche Sitz-
platze und mehr Raum fir Rollstihle, Kinderwagen und Fahrrader. Auf einem Grofiteil
des Dresdner Gleisnetzes liegen die Schienen schon so weit auseinander, dass die brei-
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teren Bahnen aneinander vorbeipassen. Im Haltestellenbereich wird der Gleisachsab-
stand auf 7,95 m verbreitert, um eine Linksabbiegerspur (Richtung Radeberger Strafie)
einordnen zu kénnen.

Die EinmUndung der Prielnitzstrafle wird abgekrépft und nach Westen aufgeweitet, so
dass die B 6 auch nach der Verlegung der StralRenbahnschienen flr den abbiegenden
Verkehr gut einsehbar ist. AuRerdem wird damit die Schleppkurve fur Mull- und Rettungs-
fahrzeuge sowie Busse ermdglicht bzw. verbessert.

Die spitzwinklige Einmindung der Radeberger Stralle in die Bautzner StralRe wird an die
verbreiterte Fahrbahn und die verlegten Stralenbahnschienen angepasst. Zur Verbes-
serung der Sichtverhéltnisse wird sie abgekrépft und in stliche Richtung verschoben; als
Querungshilfe wird eine Fullgdngermittelinsel eingeordnet. Es erfolgt eine vollstandige
Signalisierung des Knotenpunktes mit einer separaten Linksabbiegersignalisierung in die
Radeberger Stralle.

Linkseinbiegen in den Diakonissenweg ist zuklnftig nur noch Rettungsfahrzeugen mit
Sondersignal maglich. Die Flhrung des stadtwéartigen Verkehrs zum Diakonissenkran-
kenhaus erfolgt als Linksabbieger in Héhe der Lessingstrafle tber die Holzhofgasse.

Die Verkehrssicherheit an der Ausfahrt der Tankstelle wird mit der Vorschrift zum Rechts-
abbiegen verbessert. Auch hier ist ein Linksabbiegen in Zukunft nicht mehr méglich.

Die Verkehrsanlagen der B 6 werden von Grund auf erneuert. Unterirdische Versor-
gungsleitungen und Entwasserungseinrichtungen werden durch Neu- und Ausbau daran
angepasst.

Zwischen Prielnitzstrafle und Bauende sind Radfahrstreifen auf der freien Strecke ne-
ben den Gleisen vorgesehen. Im Haltestellenbereich werden sie liber das Haltestellen-
kap gefihrt.

lll Planungsvarianten

Bei der Entscheidung, den Plan fiir die VerkehrsbaumaflRnahmen festzustellen, wurde
auch geprift, ob es eine fachlich bessere Lésung fur die zu bewéltigende Planungsauf-
gabe gibt oder ob zumindest eine geeignete Variante vorhanden ist, die in erkennbar
geringerem Ausmall entgegenstehende &ffentliche und private Belange beeintrachtigen
wirde.

1 Grundsitzliche Linienfiihrung

Die BaumaRnahmen erfolgen im Bestand. Aufgrund der Lage der geplanten Vorhaben
im engen innerstadtischen Bereich und den hier zu beachtenden Zwangspunkten sowie
der notwendigen Anknilpfung an den bestehenden Trassenverlauf, gibt es nach Ein-
schatzung der Planfeststellungsbehérde keine Alternativen zur gewahlten Linienfiihrung.
2 Briicke liber die PrieRnitz

Fur das Briickenbauwerk wurde im Jahr 2008 eine Vorplanung durchgefilhrt. Diese un-
tersuchte, wie die Gewdlbebriicke zunachst instandgesetzt und ggf. zu einem spateren
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Zeitpunkt oberstrom zur Aufnahme eines Haltestellenbereiches verbreitert werden
kénnte. Die Untersuchung erfolgte unter der Maflgabe, dass der Stralenbahnverkehr nur
so kurz wie méglich eingeschrankt und die vielen vorhandenen Leitungen gesichert oder
verlegt werden mussten. Sie kam zu dem Ergebnis, dass eine Instandsetzung nur mithilfe
einer kostenintensiven Behelfsbriicke méglich ware.

Aufgrund der Hochwasserereignisse in den Jahren 2010 und 2013 hat sich der Zustand
des Bruckenbauwerkes massiv verschlechtert (vgl. auch oben unter Abschnitt C.11). Ins-
besondere die im Jahr 2013 mit der Sonderpriifung (nach DIN 1076) festgestellten um-
fangreichen Schaden am Tragwerk und die massive Bauwerksdurchfeuchtung mit den
daraus bei Frosteinwirkung resultierenden Folgeschéaden fir die Sandsteinsubstanz fiih-
ren dazu, dass eine blof3e Instandsetzung des Bauwerks (inkl. Behelfsbriicke) auch im
Hinblick auf die Dauerhaftigkeit nunmehr als unwirtschaftlich einzuschétzen ist. Die Nut-
zungsdauer des Ersatzbauwerks ist insgesamt wesentlich langer, die Erhaltungskosten
hierflr splrbar geringer. Die Instandsetzung der Briicke wére auch nicht mit wesentlich
geringeren Eingriffen in die Umwelt verbunden. Hierbei fielen ebenfalls umfangreiche
Bauarbeiten an, welche die dort lebenden Tier- und Pflanzenarten erheblich beeintrach-
tigen, Lebensstatten zerstéren und die Beseitigung der oberstrom gelegene Schwarz-
pappel erfordern wirden (vgl. Unterlage 19.2, Abschnitt 5.3).

Auch auf eine Verbreiterung des Brlickenbauwerkes zu verzichten, stellt bereits aufgrund
der dargestellten derzeitigen Verkehrsverhéltnisse keine realistische Alternative dar. Die
Briicke muss verbreitert werden, um eine Linksabbiegerspur Richtung Radeberger
StralRe und Radfahrstreifen anzulegen sowie die stadtwartige Haltestelle aufnehmen zu
kénnen. Nur so kénnen die unzureichenden Verkehrsverhaltnisse beseitigt sowie die Ver-
kehrssicherheit und -qualitat insgesamt grundlegend verbessert werden (vgl. oben unter
C.ll). Ob die gewahlte Verbreiterung des neuen Briickenbauwerkes die beste Ldsung
darstellt, wird im Folgenden unter Abschnitt C.111.3 geprift.

3 Strale und Stralenbahnanlagen

Der Vorhabentrager hat unterschiedliche Varianten zur Aufteilung des Strallenraums be-
trachtet, die im Folgenden dargestellt werden.

3.1 Varianten 1, 2und 3
In der Planungsphase 1 wurden drei Grundvarianten gepruft (vgl. Unterlage 1 Nr. 3.2).

Die Varianten 1 bis 3 basieren auf Variante C der Vorplanung. Der MIV wird dabei in
stadtwartiger Richtung neben dem Gleis gefilhrt, wodurch ein asymmetrischer Quer-
schnitt entsteht. Alle Varianten wurden mit der Haltestellenform ,angehobene Fahr-
bahn" fir die stadtwértige Haltestelle entworfen,

Unterschiedlich war zum einen die Haltestellenform der landwaértigen Haltestelle. Flr die
Variante 2 wurde dafur die ,angehobene Fahrbahn” und fiir die Varianten 1 und 3 ein
,Kap mit angehobener Radfahrbahn” gewahlt.

Zum anderen unterschieden sie sich in der Art der baulichen Verédnderung an der Ein-

muindung der Radeberger Stralle. Bei den Varianten 1 und 2 sollte diese verschoben
werden, bei der Variante 3 als vierarmiger Knotenpunkt ausgestaltet werden.
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Im Ergebnis wurde festgestellt, dass der Platzbedarf, der fur gegeniiberliegende Halte-
stellen mit angehobenen Fahrbahnen erforderlich ist, im Bereich der Prielnitzstrae nicht
zur Verfigung steht; Variante 2 schied daher aus. Des Weiteren scheiterte auch Vari-
ante 3, da ein Knotenpunkt mit der in einem spitzen Winkel von 15 Grad einmiindenden
Radeberger Strafle stralRentechnisch nicht umsetzbar und mit starken Eingriffen in
Schutzgebiete (Denkmalschutzgebiet ,Aulere Neustadt - PreuRisches Viertel“ sowie Er-
haltungssatzung ,PreuBlisches Viertel“) verbunden ist.

3.2 VARIANTE A und VARIANTE B

Variante 1 (nunmehr als VARIANTE A bezeichnet) wurde daher in der weiteren Planung
vertieft. Zudem hat sich der Vorhabentréager entschieden, eine 4. Variante (nunmehr als
VARIANTE B bezeichnet) auf Grundlage der Variante A der Vorplanung zu erarbeiten,
welche flur stadtwartige und landwértige Haltestelle ein Kap mit angehobener Radfahr-
bahn vorsieht.

Der Vorhabentrager machte VARIANTE B zu Recht zur Vorzugsvariante.

Aus verkehrlicher Sicht ist die VARIANTE B leistungsféahiger als VARIANTE A und weist
fur den &ffentlichen Personennahverkehr eine bessere Verkehrsqualitdt auf. Aufgrund
des separaten stadtwartigen Fahrstreifens neben dem Gleis erhéhen sich bei VARI-
ANTE A die Konfliktlangen fur den Fulgangerverkehr an den Querungsstellen Uber die
Bautzner Stralle um rund 3 m, was eine héhere FuRgangerfreigabezeit nach sich zieht.
Fur VARIANTE B sprechen zudem die bauliche Sicherung der Haltestellen und die
durchgéngigen beidseitigen Radverkehrsanlagen. VARIANTE B lasst insgesamt einen
harmonischeren und sicheren Verkehrsablauf zu.

Die Briucke Uber die PrieRnitz wird bei der VARIANTE A um 5 m (290 m?) und bei der
VARIANTE B nur um 2 m (95 m?) Richtung Norden verbreitert. VARIANTE A ist damit
zum ersten mit einem gréleren Eingriff in private und éffentliche Grundsticke verbunden.
Zum zweiten wirkt sich der gréRere Unterschied zwischen Briickenquerschnitt und an-
grenzenden Stral3enquerschnitten ungiinstig auf die Trassierung aus. Zum dritten dienen
Briicke und Fluss besonders geschutzten Tierarten, wie Fledermaus, Biber, Fischotter,
Eremit und verschiedenen Végeln als Lebensraum; die Verbreiterung der Briicke sollte
daher zu ihrem Schutz so gering wie méglich ausfallen.

Die bauliche Knotenpunktgestaltung der im Baubereich befindlichen Einmindungen
PrieBnitzstrale, Radeberger Stralle und Diakonissenweg ist zwar in beiden Varianten
&nhnlich. Sicherheitstechnische Vorteile ergeben sich jedoch fir VARIANTE B aus der
Maglichkeit, den Kraftfahrzeugverkehr getrennt vom Radverkehr, aber gemeinsam mit
dem OPNV zu signalisieren.

Bei VARIANTE B wird mit der Anordnung von durchgehenden Radverkehrsanlagen ein
Grundanliegen des Luftreinhalteplanes (Férderung umweltfreundlicher Verkehrsmittel)
erfallt. Zudem tritt durch die gemeinsame Filhrung von StraRenbahn und MIV automa-
tisch eine gewisse Pfértnerung ein, die zu einer Verstetigung des Kraftfahrzeugverkehrs
und damit einer schadstoffarmeren Fahrweise beitragen kann.

Weiterhin kann bei VARIANTE B die zwischen Radeberger Strale und Stolpener Strafle
befindliche Kastanienallee vollstandig erhalten bleiben; fur die VARIANTE A mussten
hingegen die nérdlich der Fahrbahn stehenden Baume geféllt werden.
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SchlieBlich missen fur die VARIANTE A 21 % hohere Investitionskosten aufgewendet
werden; VARIANTE B ist daher auch wirtschaftlicher.

IV Ausbaustandard

Unter Abschnitt C.Il des Planfeststellungsbeschlusses wurden die maRgeblichen Ge-
sichtspunkte flir die Erforderlichkeit der geplanten Vorhaben dargelegt. Darliber hinaus
entspricht auch der Ausbaustandard im Detail einer sachgerechten Abwagung.

1 Briicke

Bei dem abzureiflenden Briickenbauwerk handelt es sich um eine Gewdlbebrlicke aus
Sandsteinquadermauerwerk. Geplant ist ein Ersatzneubau als Uberschittete Stahlbeton-
bogenbriicke, der an das Erscheinungsbild des Bestandsbauwerkes oberstrom und kon-
struktiv an das vorhandene Betongewdlbe unterstrom angepasst ist.

Das Bauwerk ist mit 93,778 gon leicht rechtsschief. Die Stutzweite betragt 10,234 m und
die lichte Weite 9,234 m. Der Abstand zwischen den Gelandern misst 21,880 m. Die
kleinste lichte Hohe ist im Kadmpferbereich = 1,12 m und im Scheitelbereich = 3,17 m. Die
Briicke nimmt eine Flache von insgesamt ca. 224 m? ein (vgl. Unterlage 18.1 S. 6).

Die vorhandene Flussbefestigung besteht aus Sandsteinquadern als Wasserbaupflaster.
Die Befestigung wird abgebrochen. Teile der Sandsteinplatten sind auf die erforderlichen
Male anzupassen und als Kantensteine oder Schwellensteine neu im Bachquerschnitt
zu verlegen. Der Abstand der Sohlschwellen betragt 5 bis 6 m. Fur das Bachbettprofil
wird eine Niedrigwasserrinne hergestellt. Die Sohlbefestigung zwischen den Sohlschwel-
len wird mit einer Wasserbausteinschiittung auf einer 10 cm dicken Schicht Grobkies
ausgefiihrt; zur Erhéhung der FlieRdynamik werden zusétzlich Storsteine mit einem Sohl-
Uberstand von 10 cm eingebaut. Beidseitig der Niedrigwasserinne werden 1,75 m breite
Bermen aus Granitwasserbaupflaster angelegt.

Die Ufermauern oberstrom werden mit einer Bauteilstarke von 0,95 m bzw. 1,05 m an
den Bestand angepasst und als Stahlbetonmauer mit Natursteinvormauerung auf einer
Lange von 2,6 m bzw. 1,85 m ausgebildet. Als oberen Abschluss erhalten sie Abdeck-
platten aus Sandstein.

Die Stutzwand am Flurstiick 440 ist als Winkelstitzwand aus Betonstahl mit einer Wand-
starke von 0,8 m und einer Lange von 15,38 m auszubilden.

Auf der nordwestlichen Seite der Briicke wird eine Treppe angeordnet, die einerseits den
Wartungszugang zur Briicke gewahrleistet und andererseits die im Rahmen des Vorha-
bens ,Naturnahe Umgestaltung Prielnitz — Unterlauf zwischen Jagerstrae und Bautzner
StralRe” geplante Wegebeziehung ermdéglicht. Die 1,5 m breite Treppe wird barrierefrei
zugénglich sein.

2 Strafle und Straenbahnanlagen

Die Ausbaustrecke der Bautzner Stralle ist als angebaute Hauptverkehrsstrale in die
Strallenkategorie HS Il einzuordnen. Die Entwurfsgeschwindigkeit liegt bei 50 km/h.
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Die grundsatzliche Linienfihrung wird beibehalten. Die Trasse wird weitgehend dem Be-
stand angepasst. Zwangspunkte fur die Linienfuhrung in Grund- und Aufriss sind die vor-
handene Stralle an den Baugrenzen, die Ausnutzung der vorhandenen StralRenparzelle,
die einmindenden StraBen und Zufahrten, die Baumallee, die vorhandene Bebauung mit
den zugehdorigen Vorgarten und Einfriedungen sowie die geplanten Gleisanlagen.

Im Haltestellenbereich befinden sich jeweils eine 3,5 m breite Fahrspur einschlieRlich der
Gleisanlagen sowie zwischen diesen beiden Fahrspuren eine 3,25 m breite Linksabbie-
gespur in die Radeberger Stralie (vgl. Unterlage 14 Blatt 1). Im Bereich der freien Strecke
besteht der Regelquerschnitt aus einer 4,14 m und einer 3,57 m breiten Fahrspur. Zu
beiden Seiten der Fahrbahn sind 2,1 m bzw. 1,9 m breite Radfahrstreifen vorgesehen,
an welche sich vorhandene bzw. auszubauende Gehwege anschlieen (vgl. Unter-
lage 14 Blatt 2).

Die Trassierung der Gleistrasse erfolgt fir eine Entwurfsgeschwindigkeit von 50 km/h.

Zwangspunkte fir die Linienflhrung der Gleisanlagen in Grund- und Aufriss sind die vor-
handenen Gleisanlagen an den Baugrenzen sowie die Hohen der angrenzenden Fahr-
bahnen. Der Achsabstand der Gleistrasse beriicksichtigt den kiinftigen Stadtbahnwagen
der DVB AG mit einer Wagenkastenbreite von 2,65 m. Er betrégt auf der freien Strecke
durchgéangig mindestens 3 m und im Haltestellenbereich 7,95 m, um eine Linksabbiege-
spur einordnen zu kénnen.

Die Haltestellen ,Diakonissenweg" werden behindertengerecht ausgestaltet und entspre-
chen damit den allgemeinen Anforderungen des Baus von Betriebsanlagen (§ 3 Abs. 5
BOStrab). Der Querschnitt der Haltestellen besteht aus einem 0,3 m breiten Dresdner
Combibord und einem daran anschlieRenden Blindenleitsystem von 0,5 m Breite. Neben
dem Leitsystem wird ein 1,3 m breiter Radstreifen sowie eine 3,5 bzw. 3,83 m breite Geh-
und Warteflache angelegt.

Die Einmindung der PrieRnitzstrale in die Bautzner Stralle wird von 5 m auf 15 m ver-
breitert. Die spitzwinklige EinmUndung der Radeberger StraRe in die Bautzner StralRe
wird abgekrépft und ca. 30 m in &stliche Richtung verschoben; als Querungshilfe wird
eine FulRgangermittelinsel eingeordnet.

3 Gehwege und Radfahrstreifen

Ein Gehweg soll in der Regel 2,5 m breit sein, damit zwei FuBganger (auch unter Beach-
tung der Benutzungspflicht bzw. -méglichkeit durch Rad fahrende Kinder) sich gefahrlos
begegnen kénnen und ein ausreichender Sicherheitsraum eingehalten wird (vgl. Nr. 5.1.2
und Nr. 6.1.6.1 der RASt 06). Diesen Anforderungen wird die Planung Uberwiegend ge-
recht. Lediglich an einzelnen kurzen Stellen wird diese Gehwegbreite aufgrund der be-
grenzten raumlichen Verhaltnisse unterschritten.

Grundsétzlich soll ein Radfahrstreifen eine nutzbare Breite von 1,6 m haben, so dass das
Uberholen von Radfahrern untereinander méglich ist (Nr. 6.1.7.4 RASt 06); Tabelle 5 der
ERA 2010 gibt sogar eine Breite von 1,85 m einschliellich Markierung vor. Im Abschnitt
zwischen der Briicke und der Stolpener Strale sind die Radfahrstreifen in der Regel auf
der ndrdlichen Fahrbahnseite 1,9 m und auf der stdlichen 2,1 m breit (vgl. Unterlage 5.1,
Unterlage 14 Blatt 2). In den Haltestellenbereichen wird die Radfahrbahn angehoben:
deren Breite betragt jeweils beidseits der Fahrbahn 1,3 m. Von den Regelmafen nach
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ERA wird hier insofern aufgrund der beengten ortlichen Gegebenheiten auf der Briicke
abgewichen, wobei auch in diesem Fall den Mindestanforderungen der ERA entsprochen
wird (vgl. auch Nr. 3.11 und Nr. 3.12 der ERA 2010). Dies gilt umso mehr, da es sich um
einen relativ kurzen Streckenabschnitt von ca. 75 m handelt und der sich an die Radfahr-
bahn anschlieRende 0,5 m breite Blindenleitstreifen weiteren Platz bietet.

Einige Einwender kritisierten, dass die Gestaltung des Planungsabschnittes stark von der
davor- und dahinterliegenden Strecke abweiche. Auch innerhalb des Planungsabschnit-
tes seien verschiedene Formen der Radverkehrsflihrung — Schutzstreifen, Radweg, Rad-
fahrstreifen — vorgesehen; hinzu kdmen freigegebene Gehwege. Dies kénne nur akzep-
tiert werden, wenn spatestens bei der Bauausfihrung zumindest durchgéngige Radver-
kehrsanlagen von der Martin-Luther-Stralie bis zum Waldschlésschen angelegt werden.
Die Einwendung wird zuriickgewiesen. Mit der Planung setzt der Vorhabentrager die
Ziele des Verkehrsentwicklungsplans 2025plus und des Radverkehrskonzeptes der Lan-
deshauptstadt Dresden um, welche eine Erhéhung und Verbesserung von o6ffentlichem
Personennahverkehr, Radverkehr und FulRverkehr vorsehen, um die Umweltqualitat im
Stadtgebiet zu erhéhen. Die Bautzner Strale ist im Radverkehrskonzept als Hauptroute
in der Kategorie Alltagsverbindung ausgewiesen. Mit dem geplanten Vorhaben wird ein
erster Abschnitt dieser Alltagsverbindung realisiert, dem weitere folgen sollen. Die
Raume im Plangebiet sind sehr unterschiedlich und erfordern daher vielfiltige planeri-
sche Lésungen. So ist das Erscheinungsbild der ¢stlichen Bautzner StralRe durch villen-
artige Bebauung mit Einfahrten und Parkmdglichkeiten auf den Grundstlicken geprégt.
Hier ist nicht damit zu rechnen, dass im offentlichen Verkehrsraum auf bzw. neben dem
Radfahrstreifen gehalten und geparkt wird. Ganz anders verhélt es sich westlich des Pla-
nungsbereiches. Da hier nicht jedes Haus der linienhaften Randbebauung Uber eine ei-
gene Grundstiickszufahrt verfugt, muss zum Laden und Liefern auf der Fahrbahn gehal-
ten und geparkt werden. Gleichzeitig herrscht aufgrund der zahireichen Gesundheitsein-
richtungen, Geschéfte und Dienstleister ein intensiver FuRgangerverkehr, welcher durch
wartende Fahrgaste an der StraRenbahnhaltestelle und Besucher der Touristenattraktion
Pfunds Hoéfe noch verstérkt wird. Der StralRenraum kann aufgrund der angrenzenden Be-
bauung auch nicht erweitert werden. Im sehr eng bebauten Westen sind daher Schutz-
streifen, im Brlckenbereich schmalere Radwege und im weitl&ufigeren Osten Radfahr-
streifen mit der empfohlenen Regelbreite vorgesehen. Trotz aller Kompromisse ist die
Linienfihrung fir den Radverkehr sicher und gut verstandlich. Im Ubrigen stehen &stlich
des Planungsbereiches (Stolpener Strale bhis Waldschldsschenbriicke) laut Vorhaben-
trager spatestens zur Verkehrsfreigabe des planfestgestellten Abschnittes ebenfalls beid-
seits markierte Radfahrstreifen zur Verfiigung. Westlich des Planungsbereiches (Priel3-
nitzstralRe bis Lessingstrafle) befinden sich die beidseitigen Radverkehrsanlagen noch in
der Planung.

Des Weiteren wurde gefordert, auf jegliche Freigabe der FuBwege fur Radfahrer zu ver-
zichten. Laut Radverkehrskonzept handele es sich bei Bautzner Strafle, Radeberger
Strafle und Diakonissenweg um Hauptverkehrsverbindungen des Radverkehrs. Fur
diese sei eine gemeinsame Fihrung von Ful- und Radverkehr geman Nr. 3.1.2.5 der
ERA grundsétzlich ungeeignet. Konflikte mit dem FuBverkehr seien vorprogrammiert, be-
sonders auf der Sidseite, wo der Radverkehr auf dem bereits schmalen Gehweg ein
Stuck entgegen der Fahrtrichtung zurticklegen musse. Die Einwendung wird zurtickge-
wiesen. Eine vorzugswiirdige Alternative ist nicht gegeben.
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Die Vorhabentragerin prifte aufgrund des Vortrags von Einwendern im Nachgang zur
Erérterung eine zuséatzliche Variante der Fihrung des Radverkehrs aus der Forststralle
in den Diakonissenweg (vgl. Tektur 1, Unterlage 1, Abschnitt 4.5). Eine Uberquerungs-
stelle in H6he des Diakonissenweges wirde es erfordern, den Diakonissenweg vollstan-
dig in die Lichtsignalisierung des Knotenpunktes einzubinden. Eine komplexe Knoten-
punktgestaltung mit zusatzlich zu signalisierender Radquerung und Signalisierung der
Zufahrt Diakonissenweg wére umzusetzen, verbunden mit einem sehr starren Signalisie-
rungskonzept bei erheblich verringerter Verkehrsabhangigkeit. Als Folge wirde die bar-
rierefreie Nutzldnge der Haltestellen eingeschrankt werden; Rickstaus vor Erreichen der
Haltestellen waren ebenso die Folge, wie auch Uberstauungen des motorisierten Indivi-
dualverkehrs an den Fuganger- und Radfurten. Der ergdnzend vorgenommene Varian-
tenvergleich |asst erkennen, dass in diesem Fall fur alle Verkehrsteilnehmer — aulRer fur
den Radverkehr — eine Verringerung der Verkehrsqualitdt um ein bis zwei Stufen eintre-
ten wirde; die Verbesserungen fur den Radverkehr hingegen aber nur im Sekundenbe-
reich lagen. Diese Variante fur die Flihrung des Radverkehrs von der Forststrale in den
Diakonissenweg wirde den Planungszielen fir das Vorhaben teilweise entgegenstehen.
Die Entscheidung des Vorhabentragers, aufgrund der erheblichen Verschlechterungen
der Verkehrsqualitat fur alle Verkehrsarten - mit Ausnahme des Radverkehrs - diese Va-
riante nicht weiter zu verfolgen, ist daher nicht zu beanstanden.

Die Uberquerungsstelle kann auch nicht westlich des Diakonissenweges angelegt wer-
den. Dem steht die dort geplante barrierefreie Haltestelle entgegen. Zwangspunkte flr
deren Anlage bilden die nicht verschiebbaren Einmiindungen von Diakonissenweg und
Prielnitzstralle sowie die Zufahrt zum Flurstiick 431a. Die Nutzldnge einer barrierefreien
Haltestelle betrdgt 40 m, da sonst nicht alle Tlren der Straenbahn barrierefrei erreich-
bar sind. Eine Verkiirzung der Haltestelle kommt aufgrund der hohen Zahl an hilfsbediirf-
tigen Menschen aus den umliegenden Gesundheitseinrichtungen nicht in Betracht. Auch
kann die gesamte Haltestelle nicht einfach nach Westen verschoben werden. Denn dort
ist eine signalisierte FuRgéngerquerung geplant, die ebenfalls verschoben werden
musste. Ein Linkseinbiegen aus der Prief3nitzstralRe in die Bautzner Stralle ware dann
nicht mehr méglich, da die Haltelinie der FuBgéngerfurt den Knotenpunkt blockieren
wurde.

Vor diesem Hintergrund stellt die gewahlte Lésung einen guten Kompromiss zwischen
den verschiedenen Interessen von FuRgangern und Radfahrern dar. Der Konflikt zwi-
schen Radfahrern und FuRBgéngern wird dadurch entscharft, dass durch die Verlegung
der stadtwartigen Haltestelle auf die Briicke und der westlich daran anschlieRenden Ful3-
géngeriberquerung auf dem Gehwegabschnitt 6stlich des Diakonissenweges kiinftig mit
weniger FuRgangern zu rechnen ist. Des Weiteren beschrankt sich der Konfliktbereich
auf wenige Meter, da im Bereich des Flurstiickes 429/17 zusétzlich zum geplanten be-
festigten Gehweg auf ausreichend unbefestigte Flachen ausgewichen werden kann.
Auch die Freigabe der Gehwegflachen fur den Radverkehr auf dem Platz am Ende der
Forststralle steht nach Ansicht der Planfeststellungsbehérde aufgrund des ausreichend
zur Verflgung stehenden Platzes nichts entgegen. Im Ubrigen sind an den betroffenen
Stellen die Zeichen Z 239 und Z 1022-10 vorgesehen (vgl. nachrichtlich beigefiigte Un-
- terlage 16.5 Blatt 1), wonach der Radverkehr auf den Fulgangerverkehr Riicksicht neh-
men muss. Der FulRgangerverkehr darf weder gefahrdet noch behindert werden. Wenn
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notig, muss der Radverkehr warten; er darf nur mit Schrittgeschwindigkeit fahren. Die

Planfeststellungsbehdrde geht davon aus, dass die Radfahrer sich verkehrsgerecht ver-
halten.
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Nach Ansicht einiger Einwender sei daflr zu sorgen, dass die Mindestgehwegbreite von
2,5 m nicht unterschritten werde. Hierfir kénnte die Fahrstreifenbreite auf maximal 3,5 m
reduziert werden. Die geplante Fahrstreifenbreite von Uber 4 m liege deutlich Gber den
Regelwerken der RASt 06 und des laut DVB AG flr die breiteren StraRenbahnwagen
Erforderlichen. Die Einwendung wird zurlickgewiesen. Die geplante Fahrbahnbreite ori-
entiert sich an den Erfordernissen einer viel befahrenen Bundesstrale mit einmiindenden
Nebenstralien, einer Linksabbiegespur und Stralenbahnverkehr. Sie ist erforderlich, um
die Verkehrssicherheit und den reibungslosen Verkehrsfluss zu gewahrleisten. Grund-
satzlich soll ein Gehweg zwar 2,5 m breit sein, damit zwei FuBganger (auch unter Be-
achtung der Benutzungspflicht bzw. -mdglichkeit durch radfahrende Kinder) sich gefahr-
los begegnen kénnen und ein ausreichender Sicherheitsraum eingehalten ist (Nr. 5.1.2
und Nr. 6.1.6.1 RASt 06). Die Richtlinie bietet jedoch keine geschlossenen Lésungen fiir
alle Entwurfsaufgaben an. Sie eréffnet dem Planer einen Ermessensspielraum, der bei
~ der notwendigen Abwagung zwischen verschiedenen Nutzungsanspriichen und Zielen
genutzt werden soll. Dabei sind Abweichungen von den RegelmaRen mdéglich. Im Plan-
gebiet wird lediglich an wenigen einzelnen Stellen die Gehwegbreite von 2,5 m unter-
schritten. Grund hierfiir sind die engen rdumlichen Verhaltnisse. Da es sich um nur kurze
Abschnitte handelt, begegnet dies unter Berlicksichtigung der auf engstem Raum aufei-
nandertreffenden und aufeinander abzustimmenden Verkehrsinteressen keinen Beden-
ken.

Aullerdem wurde mehrfach gefordert, die Beldge der Zufahrten nicht in GroRpflaster,
sondern wie beim restlichen Gehweg mit Betonplatten zu versehen. Eine solche barrie-
refreie Ldsung férdere die Sicherheit der Fulganger und Radfahrer sowie die Aufmerk-

samkeit der Kraftfahrer. Auch seien starke Absenkungen bei den Zufahrten zu vermeiden.

Den Einwendungen wird teilweise stattgegeben. Der Vorhabentrager sagte in seiner Ge-
genstellungnahme zu, dass er auf starke Absenkungen im Bereich der Zufahrten ver-
zichte (siehe oben Nebenbestimmung A.111.9.7). Im Ubrigen werden die Einwendungen
zuruckgewiesen. Betonplatten sind fur Zufahrten ungeeignet, da die Druck- und Scher-
krafte von Pkw und Lkw die Plattenbeldge zerstéren. In Abstimmung mit der Landesar-
beitsgemeinschaft Selbsthilfe e. V. werden die Gehwege daher mit geschnittenem und
gestocktem Naturstein-GroRpflaster befestigt. Dieser Belag bietet bei fachgerechter Ver-
legung erfahrungsgeman eine einwandfreie Begeh- und Berollbarkeit. Naturstein-Grof3-
pflaster ist witterungsbesténdig, hoch belastbar, abriebfest und halt Scherkraften bei Kur-
venfahrten stand.

V Wasserrecht
1 Vereinbarkeit mit den Bewirtschaftungszielen

Das geplante Vorhaben ist mit den wasserrechtlichen Bewirtschaftungszielen fur die be-
troffenen Oberflachen- und Grundwasserkérper vereinbar. Die Grundlage dieses Pril-
fungsergebnisses bildet die Unterlage 19.4.

Die wasserwirtschaftlichen Bewirtschaftungsziele als zwingendes Recht fur oberirdische
Gewasser und das Grundwasser sind in §§ 27, 47 WHG definiert. Maflgeblich dann,
wenn bei einem Oberflachen- oder Grundwasserkorper der gute Zustand nicht erreicht
wird oder sich der bestehende Zustand verschlechtert, liegt ein Versto3 gegen die Be-
wirtschaftungsziele vor. Dies fuhrt grundsétzlich zur Unzuldssigkeit des Vorhabens
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(EuGH, Urteil vom 1. Juli 2015, Rs. C-461/13 - juris, Rn. 51); es kann jedoch ausnahms-
weise unter den Voraussetzungen des § 31 Abs. 2 und 3 WHG zugelassen werden.

1.1 Beschreibung des Vorhabens

Zur Beschreibung des StraRenbauvorhabens wird auf die Ausfiihrungen in den Abschnit-
ten C.1I bis C.IV des Planfeststellungsbeschlusses und der Unterlage 18 S. 3 ff. verwie-
sen.

1.2 Zustand des Oberflichenwasserkorpers

Der Zustand eines Oberflichengewéssers wird gemal Art. 2 Nr. 17 WRRL als die allge-
meine Bezeichnung fur den Zustand eines Oberflachenwasserkérpers auf der Grundlage
des jeweils schlechteren Wertes fur den ékologischen und den chemischen Zustand ver-
standen.

Die Einstufung des 6kologischen Zustands eines Oberflachenwasserkérpers in die Klas-
sen sehr gut, gut, magig, unbefriedigend oder schlecht richtet sich nach den in Anlage 3
OGewV aufgefihrten Qualitdtskomponenten. Maftgebend ist dabei die schlechteste Be-
wertung einer der biologischen Qualitdtskomponenten; die hydromorphologischen und
allgemeinen physikalisch-chemischen Qualitdtskomponenten sind unterstitzend heran-
zuziehen (§ 5 Abs. 1 und 4 OGewV). Wird eine Umweltqualitatsnorm fur flussgebietsspe-
zifische Schadstoffe nicht eingehalten, ist der kologische Zustand héchstens als méaRig
einzustufen (§ 5 Abs. 5 OGewV).

Die Einstufung des chemischen Zustands eines Oberflachenwasserkérpers richtet sich
nach den in Anlage 8 Tabelle 2 OGewV aufgeflhrten Umweltqualitdtsnormen. Erfullt der
Oberflachenwasserkorper diese Umweltqualitdtsnormen, wird der chemische Zustand
als gut eingestuft. Andernfalls ist er als nicht gut zu bewerten (§ 6 OGewV).

Vom geplanten Vorhaben kénnen grundsétzlich der EU-Berichts-Oberflachenwasserkor-
per PrieBnitz-2 (DESN_537186-2) und der EU-Berichts-Oberflachenwasserkdrper
Elbe- 1 (DESN_5-1 der Flussgebietseinheit Elbe, Teilbearbeitungsgebiet ,Elbestrom 1),
in den die PrieRnitz einmuindet, betroffen sein.

Tatsachliche Auswirkungen des Vorhabens auf den Oberflichenwasserkérper Elbe-1
kénnen von vornherein ausgeschlossen werden. Die méglichen stofflichen Auswirkungen
auf die Priel3nitz haben selbst wahrend der Bauarbeiten (zeitweise erhéhte Schweb-
stofffracht, Grundwassereinleitung) keinen nachweisbaren Einfluss auf den OWK Elbe-1.
Die reprasentativen Messstellen fiir den OWK Elbe-1 befinden sich weit unterhalb der
Einleitungsstellen fur das bauzeitlich gehobene Grundwasser. Auf der zwischen der
PrieBnitzmindung und den Messstellen gelegenen FlieRstrecke der Elbe tritt gleichzeitig
eine sehr starke Verdiinnung auf. So betragt die Wassermenge der PrieRnitz bei Mittel-
wasser lediglich rund 0,1 % der Wasserflihrung der Elbe am Pegel Dresden.

Daher beschréanken sich die Untersuchungen zu den Auswirkungen der BaumaRRnahme
und des Betriebs der Verkehrsanlage auf die Wasserbeschaffenheit und die Gewasser-
morphologie der PrieRnitz. Bei dem als Bach der Okoregion 9 (Mittelgebirge) eingestuf-
ten FlieRgewasser handelt sich um einen natirlichen Wasserkérper, dessen Gewas-
serstruktur deutlich verandert ist.
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Der 6kologische Zustand des OWK PrieRnitz-2 wird im Gesamtergebnis als maRig be-
wertet (Zustandsklasse 3). Dies resultiert vor allem aus der maRigen Einstufung der bio-
logischen Qualitdtskomponenten Makrophyten/Phytobenthos und Fische. Die Teilkom-
ponente Fische indiziert im Falle der Prielnitz vor allem strukturelle Defizite (Strukturg(-
teklasse fur das Gesamtgewdsser: 4 — deutlich verandert). Die Teilkomponente Makro-
phyten/Phytobenthos indiziert vor allem eine hohe Belastung mit Pflanzennahrstoffen (u.
a. Phosphor). Uberschreitungen von Umweltqualitdtsnormen von flussspezifischen
Schadstoffen nach Anlage 5 der OGewV wurden nicht nachgewiesen.

Der chemische Zustand der Priefnitz wird als schlecht bewertet (Zustandsklasse 3).
Diese Einstufung ergibt sich aus der Uberschreitung der Umweltqualititsnormen fiir
Quecksilber/Quecksilberverbindungen, Polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe
(PAK), Fluoranthen und Cadmium/Cadmiumverbindungen. Alle Belastungen des Fliel3-
gewassers bestehen bereits im Oberlauf der geplanten BaumafRnahme.

1.3 Auswirkungen auf den Oberflichenwasserkérper

Das geplante Vorhaben ist mit den Bewirtschaftungszielen flr Oberflachenwasserkérper
vereinbar.

Dazu gehort zum einen das Verschlechterungsverbot des § 27 Abs. 1 Nr. 1 WHG. Da-
nach sind oberirdische Gewésser so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung ihres
okologischen und ihres chemischen Zustands vermieden wird.

Eine Verschlechterung des &kologischen Zustands eines Oberflachenwasserktrpers
liegt zum einen vor, wenn sich durch das geplante Vorhaben die Zustandsklasse min-
destens einer biologischen Qualitdtskomponente verschlechtert. Bei biologischen Quali-
tatskomponenten, die bereits in der schlechtesten Zustandsklasse sind, ist jede weitere
negative Verdnderung eine Verschlechterung. Nach dem allgemeinen Verhaltnismagig-
keitsgrundsatz gilt dies jedoch nur, wenn sie auch tatsachliche Auswirkungen auf den
Oberflachenwasserkorper haben.

Zum anderen ist eine Verschlechterung des Okologischen Zustands gegeben, wenn
durch die StraRenbaumalnahme die Umweltqualitdtsnorm fiir einen in Anlage 6 OGewV
enthaltenen Schadstoff Uberschritten wird bzw. wenn bei einer bereits Uberschrittenen
Umweltqualitdtsnorm unter Beachtung des allgemeinen VerhéltnismaRigkeitsgrundsat-
zes eine Konzentrationserhéhung eintritt.

Eine Verschlechterung des chemischen Zustands eines Oberflachenwasserkorpers liegt
vor, wenn durch das Vorhaben eine Umweltqualitatsnorm (Jahresdurchschnitt oder zu-
lassige Hochstkonzentration) fir einen in Anlage 8 OGewV enthaltenen Schadstoff tiber-
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schritten wird. Bei Schadstoffen, deren Umweltqualitdtsnorm bereits Uberschritten ist,

stellt jede weitere messbare Konzentrationserhéhung eine Verschlechterung dar. Auch
hier gilt jedoch der allgemeine Verhéltnismaligkeitsgrundsatz.

Ein weiteres Bewirtschaftungsziel ist das Zielerreichungsgebot. GemaR § 27 Abs. 1 Nr. 2

WHG sind oberirdische Gewasser so zu bewirtschaften, dass ein guter ékologischer und
ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht wird.
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Das Vorhaben ist weder mit einer Verschlechterung des 6kologischen noch des chemi-
schen Zustandes des Oberflachenwasserkdrpers PrieRnitz-2 verbunden. Auch der Ziel-
erreichung eines guten Zustandes bis zum Jahr 2027 steht es nicht entgegen.

Wahrend der BaumaRnahmen ist die Durchgéngigkeit des Briickenbereiches flr Was-
serorganismen (Makrophyten/Phytobenthos, benthische wirbellose Fauna, Fischfauna)
durch die zeitweise Verrohrung der Priel3nitz zwar beeintrachtigt, aber die stromauf ge-
richtete Durchwanderbarkeit wird nur erschwert und nicht volisténdig unterbunden. Des
Weiteren wird Sohimaterial des betroffenen Abschnittes der Priel3nitz im Zuge der Bau-
arbeiten umgelagert. Nachhaltige Auswirkungen auf die Gewasserbiozénose hat dies je-
doch nicht. Der Zustand ist namlich nicht dauerhaft; die Verrohrungen werden nach Ab-
schiuss der Bauarbeiten vollstandig entfernt und die Sohle neu gestaltet. Die Wiederbe-
siedlung des kurzen, durch die Bauarbeiten beeintrachtigten Abschnittes durch Drift und
aktive Einwanderung erfolgt vonseiten der unbeeintrachtigten Abschnitte im Oberlauf. Im
Ubrigen ist die vorhabenbedingt betroffene Gewasserstrecke mit einer Ldnge von etwa
35 m im Verhéltnis zur Gesamtldge des Gewasserverlaufs der PrieRnitz zu vernachlas-
sigen.

Durch die Bauarbeiten werden Wasserinhaltsstoffe in der Priel3nitz aufgewirbelt. Dies
erhéht die Fracht an Schwebstoffen im Gewasser jedoch nicht tiber das bei einem Hoch-
wasser auftretende MaR hinaus. Es handelt sich hierbei um bereits im oder am Gewésser
befindliches Sediment und Bodenmaterial, welches auch bei Hochwasserereignissen
mobilisiert werden kann. Zudem sind diese erhéhten Schwebstofffrachten auf den Bau-
zeitraum beschrankt.

Durch die BaumaBnahmen mdéglicherweise in der PrieRnitz abgelagerten Feinsedimente,
die zur Kolmatierung der grobmaterialreichen Gewassersohle fihren kénnen, werden bei
hoherer Wasserflhrung natiirlicherweise mobilisiert, mit dem Wasser abgefihrt und in
strémungsberuhigten Abschnitten abgelagert. Sie fihren somit nicht zu dauerhaften
Schéadigungen der Gewasserbiozénose. Zudem sind auch diese Sedimentablagerungen
baubedingt und damit nur vortibergehend.

Wahrend der Bauzeit ist im Baustellenbereich eine Grundwasserabsenkung mit Einlei-
tung des gehobenen Grundwassers in die Priel3nitz geplant. In der Vergangenheit unter-
suchte Grundwasserproben in der Ndhe zum Baubereich haben im Jahr 2015 eine sehr
geringe Uberschreitung des LAWA-Schwellenwertes fiir den Parameter Kupfer und im
Jahr 2017 einen hohen Eisengehalt ergeben. Der Beschluss sieht daher wahrend der
Bauzeit Kontrollen des gehobenen Grundwassers an den Einleitstellen vor (vgl. auch Ne-
benbestimmungen A.111.2.1.2 bis A.lll.2.1.5). Zeichnet sich danach durch die Grundwas-
sereinleitung eine Verschlechterung des 6kologischen oder chemischen Zustandes des
Oberflachenwasserkérpers PrieRnitz-2 ab, hat der Vorhabentrager in Abstimmung mit
der zustdndigen unteren Wasserbehérde geeignete MaRnahmen zu ergreifen, die dies
verhindern. Beispielhaft zu nennen sind hier die Verringerung der Einleitmengen, Was-
seraufbereitungsmafnahmen, Wiederversickerung oder Uberleitung zur Klaranlage Ka-
ditz.

Das maximale Durchflussvolumen des Briickenneubaus verandert sich im Vergleich zum
alten Bauwerk nicht. Zudem stellt die neue Briicke bei Realisierung der in Unterlage 18
vorgesehenen Gestaltung kein Wanderungshindernis fUr Gewé&sserorganismen dar.
Auch Verschlechterungen der Gewasserstruktur kbnnen damit ausgeschlossen werden.
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Um mdgliche Ausspulungen des Gewésserbetts der Prienitz durch die zeitweilige Ein-
leitung des gehobenen Grundwassers zu vermeiden, wird das Grundwasser direkt in die
fur den Bauzeitraum erforderliche Bachverrohrung eingeleitet. Im Endzustand wird durch
die geplanten seitlichen Bermen und die neue Sohlgestaltung (Steinschuttung mit Stér-
steinen und Sohlriegeln) der bestehende Zustand (Sandsteinpflaster) des Gewasserbet-
tes sogar verbessert. ,

Bisher wird das auf der 6stlichen Brickenverkehrsflache anfallende Niederschlagswas-
ser Uber einen Regenwasserkanal direkt in die Priel3nitz eingeleitet. Das Niederschlags-
wasser von der westlichen Seite gelangt in einen Mischwasserkanal, der bei Uberlastung
durch Starkniederschlage einen Teil des Mischwassers in die Prie3nitz abschldgt. Nach
Fertigstellung der Briicke erfolgt die Entwasserung von Oberflachenwasser vor und nach
dem Bauwerk Uber Strallenabldufe, die komplett in den bestehenden Mischwasserkanal
einbinden und nur bei extremen Niederschldgen eine Teilmenge in die Priel3nitz abschla-
gen. Durch die geplanten Vorhaben werden die aktuellen betriebsbedingten Beeintrach-
tigungen des Oberflachenwasserkdrpers somit deutlich vermindert.

1.4 Zustand des Grundwasserkdrpers

Desweiteren befindet sich das Bauvorhaben im Bereich des Grundwasserkérpers
DESN_EL 1-1+2 (Elbe). Der Grundwasserkérper gehért zur Flussgebietseinheit Elbe und
ist Bestandteil des Koordinierungsraumes ,Mulde-Elbe-Schwarze Elster".

Der Grundwasserkérper Elbe (EL 1-1+2) weist mehrere Belastungen an Schadstoffen
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auf (Unterlage 21, Abschnitt 5.4.1). Der aktuelle chemische Zustand wird mit schlecht .

bewertet. Fur die Verfehlung eines guten chemischen Zustands sind Schwellenwertiber-
schreitungen fir die Parameter Nitrat, Sulfat, Trichlorethylen und Tetrachlorethylen ver-
antwortlich. Der mengenmafige Zustand des Grundwasserkdrpers ist gut.

1.5 Auswirkungen auf den Grundwasserkdérper

Das geplante Vorhaben ist mit keinen nachteiligen Auswirkungen auf den mengenmafi-
gen und chemischen Zustand des Grundwasserkérpers verbunden.

Eine Verschlechterung des chemischen Zustands des Grundwassers ist gegeben, wenn
die prognostizierten nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens einen Schwellenwert
nach Anlage 2 GrwV oder einen nach § 5 Abs. 1 Satz 2 oder Abs. 2 GrwV festgelegten
Schwellenwert an einer représentativen Messstelle Uberschreiten oder bei bereits Uber-
schrittenen Schwellenwerten diese weiter verschlechtern. Von einer Verschlechterung
des Zustandes kann ebenfalls ausgegangen werden, wenn die prognostizierten Auswir-
kungen des Vorhabens die flachenbezogenen Kriterien nach § 7 Abs. 3 GrwV/ iberschrei-
ten oder bereits iiberschrittene flichenbezogenen Kriterien weiter verschlechtern.

Mit den Vorhaben sind keine nachweisbaren dauverhaften Einfliisse auf den im Planungs-
gebiet liegenden Grundwasserkdrper Elbe DE_GB_DESN_EL 1-1+2 verbunden. Nach
Fertigstellung des Brlckenbauwerks erfolgt die Entwésserung von Oberflaichenwasser
vor und nach dem Bauwerk vollstdndig Uber StraBenabldufe, die alle in den bestehenden
Mischwasserkanal einbinden. Eine Versickerung von Stralenabwaissern erfolgt nicht. Mit
der geplanten Entwasserungslésung fir diesen Ausbauabschnitt der Bautzner StralRe ist
somit eine Verbesserung fiir die Beschaffenheit des Grundwasserkdrpers gegenlber
dem bestehenden Zustand zu erwarten.
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Ebenso ist infolge der wéhrend der Bauzeit erforderlichen Grundwasserhaltungen keine
Verschlechterung des Grundwasserkérpers Elbe zu erwarten.

Die Baugrubenentwasserung erfolgt Gber jeweils vier Gravitationsfilterbrunnen (ge-
schlossene Wasserhaltung) aulRerhalb der statisch erforderlichen Baugrubensicherung.
Die beiden Baugruben (Bauabschnitte) werden nacheinander zeitlich getrennt durchge-
fuhrt, es handelt sich insofern um jeweils raumlich und zeitlich getrennte EinzelmafRnah-
men ohne gegenseitige Uberlagerung. Die Ableitung des gehobenen Grundwassers er-
folgt in die PrieRnitz jeweils direkt in die Rohrleitung der bauzeitlichen Gewésserverroh-
rung unter Uberwachung der Wasserbeschaffenheit (sieche auch oben unter Abschnitt
C.V.1.3). Die Absenkungsbetrage im Bereich der Baugruben sind relativ gering (max.
2 m unter dem mittleren Grundwasserstand) und wegen der jeweils geringen Baugruben-
ausdehnung und Absenkungsdauer (ca. 42 Tage) raumlich sowie zeitlich eng begrenzt.
Auferhalb der Baugruben verbleibt eine unberiihrte natiirliche Machtigkeit des Grund-
wasserleiters von mindestens 6 bis 8 m durchgangig erhalten. Die Grundwasserabsen-
kungen erfolgt nur bis ca. 0,7 m unter die untere Grenze des Schwankungsbereiches des
mittleren Grundwasserspiegels; diese sind gleichzeitig nur auf die unmittelbaren Baugru-
benbereiche beschrankt. Dariiber hinaus wird die BaumaRnahme bei einer Uberschrei-
tung des festgelegten Bemessungswasserstandes in der Baugrube von 106,7 m NHN
solange unterbrochen, bis das Bemessungsniveau wieder erreicht ist. Auch eine Beein-
trachtigung des Grundwassers durch eine mogliche Mobilisierung von Schadstoffen l4sst
sich mit den vorliegenden aktuellen Untersuchungsergebnissen zur Grundwasserbe-
schaffenheit nicht ableiten (vgl. im Einzelnen Unterlage 18.1, Anlage 5, Abschnitt 2.3.5).
Dartiber hinaus erfolgt fur jeden Bauabschnitt nach Installation des ersten Brunnens ein
entsprechender analytischer Nachweis der Wasserbeschaffenheit (vgl. auch Nebenbe-
stimmungen A.ll1.2.1.3 bis A.lll.2.1.5).

Die Grundwasserabsenkung beeinflusst zudem auch keine bestehenden Grundwas-
sernutzungen. Die Entnahmebrunnen des Wasserwerks Saloppe-Albertstadt befinden
sich deutlich auRerhalb der Reichweite der geplanten Grundwasserhaltungsanlagen. Ins-
gesamt kann eingeschatzt werden, dass unter gleichzeitiger Berlicksichtigung der Aus-
dehnung/Mé&chtigkeit des GWK Elbe die Auswirkungen der geplanten punktuellen kurz-
zeitigen Grundwasserabsenkungen auf den mengen- und beschaffenheitsmaRigen Zu-
stand des Grundwasserkérpers als unwesentlich beurteilt werden kénnen.

Eine Beeintrachtigung des Grundwasserkérpers durch das geplante Verkehrsbauvorha-
ben kann damit ausgeschlossen werden.

2 Wasserrechtliche Entscheidungen

Im Planfeststellungsbeschluss sind die erforderlichen wasserrechtlichen Erlaubnisse zu
erteilen und die sonstigen ersetzten wasserrechtlichen Entscheidungen ausdriicklich zu
bezeichnen (vgl. oben unter Abschnitt C.1.2). § 10 Abs. 2 Satz 2 S&chsStrG ist in einem
straBenrechtlichen Planfeststellungsverfahren nicht anwendbar (vgl. Erlass des SMUL
vom 15. September 2014, Az.: 41-8914.00/4/70).

Die Reverenzsystemvorschrift regelt die Umstellung vom Lagereverenzsystem RD83
(GauR-Kriger-Koordinatensystem) auf ETRS89_UTM33 (UTM-Koordinatensystem) ab
1. Juli 2015. Dies betrifft auch das elektronisch geflihrte Wasserbuch, welches Daten des
amtlichen Vermessungswesens enthéalt. Gemaf § 87 Abs. 2 WHG i. V. m. § 88 Abs. 2
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SachsWG sind Entscheidungen Uber Ausbau, Unterhaltung, Benutzung und Betrieb von
Gewassern, Abwasseranlagen und Anlagen i. S. v. § 26 Abs. 1 SachsWG in das Was-
serbuch einzutragen. Um eine aufwendige Uberarbeitung der zahlreichen nach dem
GauBR-Kriger-Koordinatensystem erstellten Plane zu vermeiden, werden im Tenor so-
wohl die Hoch- und Rechtswerte (Gaul3-Krlger) als auch die Nord- und Ostwerte (UTM)
angegeben.

2.1 Gewdsserbenutzungen
Gemal § 8 Abs. 1 WHG bedarf die Benutzung eines Gewassers der Erlaubnis.
2.1.1 Baubedingte Gewdsserbenutzung

Benutzungeni. S. d. § 8 Abs. 1 WHG sind u. a. das Zutageférdern von Grundwasser (§ 9
Abs. 1 Nr. 5 WHG), dessen Absenken (§ 9 Abs. 2 Nr. 1 WHG) und Einleiten in ein ober-
irdisches Gewésser (§ 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG). Sie sind daher grundsétzlich erlaubnispflich-

tig.
Die zwei Baugruben fiir das Briickenbauwerk reichen in das Grundwasser. Infolgedessen

ist hier fir die Bauzeit eine geschlossene Bauwasserhaltung erforderlich (vgl. Unter-
lage 18.1 Anlage 5). Dabei wird der Grundwasserspiegel durch Zutagefdrdern des

Grundwassers mithilfe von Brunnen so weit abgesenkt, dass die Baugruben trockenfallen.

Das in den Baugruben zutage geférderte Grundwasser wird in die bauzeitliche Verroh-
rung der Prief3nitz eingeleitet.

Es sind daher Erlaubnisse geman § 8 WHG erforderlich. Da Versagungsgriinde i. S. d.
§ 12 Abs. 1 WHG nicht vorliegen, steht der Erlaubniserteilung nichts entgegen (Zif-
fern A.V.1 des Beschlusstenors). Mit Schreiben vom 28. Juni 2021 erteilte die untere
Wasserbehorde der Landeshauptstadt Dresden ihr nach § 19 Abs. 3 WHG notwendiges
Einvernehmen.

2.1.2 Betriebsbedingte Gewdsserbenutzung

Benutzung in diesem Sinne ist auch das Einleiten von Stoffen in oberirdische Gewasser
und das Grundwasser (§ 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG i. V. m. § 2 Abs. 1 WHG).

Das auf der Strallenoberfldche anfallende Niederschlagswasser wird liber StraRenab-
ldufe und das auf den Gleisanlagen anfallende Niederschlagswasser Uber Schienenent-
wasserungskasten in Anschlussleitungen und von dort in die neuen Mischwasserkanéle
der Stadtentwésserung Dresden GmbH eingeleitet (vgl. Unterlage 1 Abschnitt 4.12, Un-
terlage 8 Blatt 1), von wo es in eine Klaranlage und schliefilich in die Vorflut gelangt. Die
Stadtentwasserung Dresden auBerte im Rahmen des Anhérungsverfahrens ebenfalls
keine Bedenken hinsichtlich der geplanten Einleitung des Strallenwassers in das stadti-
sche Kanalnetz.

2.2 Anlagen in, an, unter und lber oberirdischen Gewdssern
Die Brticke BW 0122 Uber die Prief3nitz wird abgerissen und durch einen ca. 2 m breite-

ren Neubau ersetzt. Auch die an das Briickenbauwerk angrenzenden Uferwdnde werden
auf einer Lange von 1,83 m (oberstrom rechts) bzw. 2,6 m (oberstrom links) bis zur Un-
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terkante der geplanten Griindung der neuen Brlicke abgerissen. Sie werden als Stahlbe-
tonwande mit Sandsteinvormauerung neu errichtet und an den Bestand angeschlossen.
Auf der Uferwand oberstrom rechts wird eine Treppe angelegt. Die Bestandswand ober-
strom rechts wird hierzu auf einer Lange von 6,62 m entsprechend erhéht (vgl. Unter-
lage 15 Blatt 1 Schnitt D-D sowie Detailgrundrisse Anschluss Uferwand Achse 10
und 20).

Fur die bauzeitliche Wasserfuhrung der Prief3nitz ist innerhalb des Baubereiches eine
Bachverrohrung unter Anordnung von zwei Rohren mit einem Durchmesser von
2 x 1,5 m vorgesehen (vgl. Unterlage 15.1). Das in den beiden Baugruben im Bricken-
bereich zutage geforderte Grundwasser wird (iber je eine Einleitstelle in die bauzeitliche
Verrohrung der Prielnitz eingeleitet. Nach Abschluss der Bauarbeiten werden die Bach-
verrohrung und die beiden Einleitstellen wieder beseitigt.

Die zurzeit im Bereich des Briickenbauwerkes BW0122 (iber der Priefinitz verlaufenden
Versorgungsleitungen missen an den Neubau angepasst werden. Sie werden hierfur
beseitigt, neu- oder umverlegt (vgl. Unterlage 18.1 Anlage 7).

GemaR § 26 Abs. 1 SachsWG bedurfen die Errichtung, Beseitigung und wesentliche An-
derung von Anlagen in, an, unter und tber oberirdischen Gewassern und im Uferbereich
der wasserrechtlichen Genehmigung.

Die wasserrechtliche Genehmigung ist zu versagen, wenn von den geplanten Vorhaben
eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit oder erhebliche Nachteile, Gefahren
oder Beldstigungen fur andere Grundstiicke, Bauten oder sonstige Anlagen zu erwarten
sind, die durch Bedingungen oder Auflagen weder verhiitet noch ausgeglichen werden
kénnen (§ 26 Abs. 4 Satz 1 SachsWG).

Versagensgriinde liegen hier jedoch nicht vor. Daher konnte die wasserrechtliche Ge-
nehmigung nach § 26 Abs. 1 Satz 1 SachsWG durch diesen Planfeststellungsbeschluss
ersetzt werden (Ziffer A.V.2 des Beschlusstenors).

Die Nebenbestimmungen unter der Ziffer A.Il.2.2 stellen sicher, dass Nachteile fiir die
oberirdischen Gewadsser, das Allgemeinwohl, den Natur- und Wasserhaushalt sowie
Grundstiicke und sonstige Anlagen verhiitet werden.

2.3 Uberschwemmungsgebiete

In Uberschwemmungsgebieten sind u. a. untersagt

- die Errichtung von Mauern, Wallen oder ahnlichen Anlagen quer zur FlieRrichtung des
Wassers bei Uberschwemmungen (§ 78a Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 WHG) und

- das Anlegen von Baum- und Strauchpflanzungen, soweit diese den Zielen des vorsor-
genden Hochwasserschutzes geman § 6 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 WHG und § 75 Abs. 2
WHG entgegenstehen (§ 78a Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 WHG).

Im Zuge der Vorhaben soll die vorhandene Gewblbebriicke aus Sandsteinquadermauer-

werk Uber die PrieRnitz durch einen Neubau ersetzt werden (siehe oben unter Abschnitt
C.V.2.2). FUr das Vorhaben werden keine der bei einem Hochwasserereignis HQ1go po-
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tenziell Uberschwemmten Flachen bzw. Flachen des rechtswirksamen Uberschwem-
mungsgebietes der Elbe in Anspruch genommen (vgl. Tektur 1, Unterlage 18.1, Abschnitt
8.5). Teile der geplanten MaRBnahmen liegen aber im festgesetzten Uberschwemmungs-
gebiet der Prielnitz (vgl. Unterlage 18.1, Anlage 5, Abschnitt 2.3.2). Der Standort der
landschaftspflegerischen MaRnahme 3.3 E befindet sich auRerhalb des Uberschwem-
mungsgebietes der Prielnitz (vgl. Tektur 1, Unterlage 18.1, Abschnitt8.5).

Die BruckenbaumafBnahme kann gemaR § 78a Abs. 2 Satz 1 WHG gleichwoh! zugelas-
sen werden, wenn

- Belange des Wohls der Allgemeinheit dem nicht entgegenstehen,

- der Hochwasserabfluss und die Hochwasserriickhaltung nicht wesentlich beeintrach-
tigt werden und

- eine Gefahrdung von Leben oder Gesundheit oder erhebliche Sachschaden nicht zu
beflirchten sind

oder wenn die nachteiligen Auswirkungen durch Nebenbestimmungen ausgeglichen wer-
den kénnen. :

Mit dem Ersatzneubau wird das Brickenbauwerk zwar um ca. 2 m in Richtung oberstrom
verbreitert. Die Kubatur des Eingriffes in den Retentionsraum betragt dabei 48 m3. Die
Durchflussgeometrie des Gewdlbes verandert sich jedoch nicht. Bei einem HQioo der
Prieinitz kann das Wasser ungehindert ablaufen. Ein HQ1qo der Elbe verursacht schon
im Bestand einen bordvollen Einstau des Briickenbauwerkes. Diese Situation bleibt be-
stehen. Sie wird durch die geplanten BriickenbaumaRRnahmen nicht verbessert, aber
auch nicht verschlechtert (vgl. auch Tektur 1, Unterlage 18.1, Abschnitt 8.1).

Darlber hinaus werden MaRnahmen fur eine hochwasserangepasste Bauausfiihrung fur
den Ersatzneubau der Bricke Uber die Prie3nitz vorgesehen, die u. a. im aufzustellenden
Hochwassermaflinahmeplan aufgenommen werden. Dies umfasst u. a. die Einstellung
der bauzeitlichen Grundwasserhaltung bei einem Bemessungsgrundwasserstand von
106,7 mNHN und damit auch der Bauarbeiten im und am FlieRgewé&sser. Im Einzelnen
wird auf die Ausfiihrungen des Vorhabentragers zur hochwasserangepassten Bauweise
in der Unterlage 18.1, Abschnitt 8.4 der Tektur 1 verwiesen.

2.4 Gewidsserrandstreifen

Der Gewasserrandstreifen umfasst das Ufer und den Bereich, der an das Gewésser land-
seits angrenzt. Er bemisst sich ab der Linie des Mittelwasserstandes, bei Gewassern mit
ausgepragter Béschungsoberkante ab der Béschungsoberkante (§ 38 Abs. 2 WHG). Der
Gewasserrandstreifen betragt 5 m (vgl. § 38 Abs. 3 Satz 3 WHG, § 24 Abs. 2 Satz 1
SachsWaG).

Im Gewdésserrandstreifen ist u. a. untersagt

- das Entfernen von standortgerechten Baumen und Strauchern sowie das Neuanpflan-
zen von nicht standortgerechten Bdumen und Strauchern (§ 38 Abs. 4 Satz 2 Nr. 2
WHG)
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- die Errichtung von baulichen und sonstigen Anlagen, soweit sie nicht standortgebun-
den oder wasserwirtschaftlich erforderlich sind (§ 24 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 SachsWG)
und

- die nur zeitweise Ablagerung von Gegenstanden, die den Wasserabfluss behindern
oder die fortgeschwemmt werden kénnen (§ 24 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 SachsWG).

Es wird zwar ein neues Brickenbauwerk mitsamt neuen Ufermauern an der Priel3nitz
und damit im Gewasserrandstreifen dieses oberirdischen Gewassers errichtet. Hierbei
handelt es sich jedoch um standortgebundene bauliche Anlagen, die zweckentsprechend
innerhalb des Gewasserrandstreifens errichtet werden missen. Flr deren Anlage und
die dafur erforderlichen Baustreifen gehen aber eine Schwarzpappel und Gehélzflachen
verloren (vgl. Konflikt 2 KB). Im Rahmen der Malknahmen 3.3 E der landschaftspflegeri-
schen Begleitplanung ist zwar die Pflanzung von Gehdlzen vorgesehen (vgl. Unter-
lage 9.2 S. 19). Hierzu werden jedoch standorttypische Arten genutzt, so dass der Ver-
botstatbestand nicht erfullt ist.

Fir das Entfernen der Schwarzpappel und der Gehdélzflaichen kann gemaR § 38 Abs. 5
Satz 1 WHG eine Befreiung erteilt werden, wenn

- Uberwiegende Griunde des Wohls der Allgemeinheit die Mallnahme erfordern oder
- das Verbot im Einzelfall zu einer unbilligen Harte fuhrt.

Diese Voraussetzungen liegen hier vor:

Das geplante Vorhaben ist aus Giberwiegenden Griinden des Allgemeinwohls erforderlich.

Es wurde bereits festgestellt, dass die aktuelle Verkehrssituation den Anforderungen an
die Sicherheit der Verkehrsteilnehmer nicht gerecht wird (vgl. oben unter Abschnitt C.11).
Durch das Bauvorhaben sollen vorrangig die bestehenden Verkehrsbedurfnisse befrie-
digt und die Verkehrssicherheit fur alle Verkehrsteilnehmer grundlegend verbessert wer-
den.

Das geplante Vorhaben konnte daher im Gewésserrandstreifen der Prielnitz zugelassen
werden (Abschnitt A.IV.4 des Beschlusstenors).

2.5 Wassers'chutzgebiet

Der gesamte Baubereich liegt innerhalb der Trinkwasserschutzzone |l des Trinkwasser-
schutzgebietes Saloppe/Albertstadt (Gebietsnummer: 5371321). Dieses wurde durch die
Trinkwasserschutzzonenordnung fir die Wasserschutzgebiete der Wasserwerke Sa-
loppe/Albertstadt/VEB Margon-Stammbetrieb des Rates der Stadt Dresden vom 20. April
1985 (Nr. 52/85) festgesetzt und nach § 123 SachsWG in das geltende Recht Ubergelei-
tet.

In der Trinkwasserschutzzone sind alle MalRhahmen, Bauten und Anlagen untersagt, die
Verunreinigungen des genutzten Grundwassers durch Mineraldl und Mineraldlprodukte,
durch radioaktive Substanzen sowie durch andere schwer eliminierbare chemische
Stoffe hervorrufen kénnen (vgl. Ziffer 3.1 der Trinkwasserschutzzonenordnung).

Seite 56 von 102

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION
SACHSEN

Die vorgenannten Verbotstatbesténde sind nicht einschlégig. Bei Beachtung der Neben-
bestimmungen unter Ziffer A.lll.2.4 und Umsetzung der MaRnahme 1.7 V der land-
schaftspflegerischen Begleitplanung sind keine Beeintrachtigungen des Grundwassers
zu erwarten. Eine Befreiung gemaR § 52 Abs. 1 Satz 2 WHG ist daher nicht erforderlich.

3 Weitere Belange des Gewisserschutzes und der Wasserwirtschaft

Die geplanten Vorhaben ist bei Beachtung der unter Ziffer A.Ill.2.5 festgelegten Neben-
bestimmungen auch mit weiteren Belangen des Gewasserschutzes und der Wasserwirt-
schaft vereinbar. _

Die Nebenbestimmungen unter A.Il1.2.5 beruhen zum Einen auf den Regelungen zur Ge-
wasseraufsicht und Gewdésserunterhaltung (§ 100 WHG). GemaR § 106 Abs. 2, § 109
Abs. 1 Nr. 3, § 110 Abs. 1 SachsWG obliegen der zusténdigen unteren Wasserbehérde
Aufgaben der Uberwachung der Einhaltung der mit dem Planfeststellungsbeschluss ge-
troffenen wasserrechtlichen Entscheidungen. Zum Anderen dienen die Nebenbestim-
mungen der Gewasserreinhaltung (vgl. §§ 32, 48 Abs. 2, 55 Abs. 1 Satz 1 WHG).

VI Immissionsschutz

1 Ldrmschutz

Die geplanten Vorhaben sind mit den Belangen des Larmschutzes vereinbar.
1.1 Rechts- und Beurteilungsgrundlagen

1.1.1 Rechtsgrundlagen

Der Schutz der Anlieger vor StralBenverkehrslarm vollzieht sich nach den gesetzlichen
Bestimmungen auf drei verschiedenen, in nachstehender Reihenfolge zu beachtenden
Stufen:

Bereits bei der Planung von Verkehrswegen ist darauf zu achten, dass schadliche Um-
welteinwirkungen auf ausschlielich oder Giberwiegend dem Wohnen dienende Gebiete
sowie auf sonstige schutzbedurftige Gebiete soweit wie méglich vermieden werden (§ 50
Satz 1 BImSchG - planerischer Larmschutz).

Weiterhin ist beim Bau oder bei der wesentlichen Anderung von Verkehrswegen sicher-
zustellen, dass hierdurch keine schadlichen Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden,
die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind (§ 41 Abs. 1 BImSchG - aktiver Larm-
schutz). Dies gilt gemal § 41 Abs. 2 BImSchG nicht, soweit die Kosten der Schutzmal-
nahmen aulier Verhéltnis zu dem angestrebten Schutzzweck stehen.

Kann den vorgenannten Anforderungen nicht durch eine entsprechende Planung oder
durch technische Vorkehrungen Rechnung getragen werden, hat der Betroffene gegen
den Vorhabentrager einen Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld fur Schall-
schutzmalRnahmen an den baulichen Anlagen (§ 42 Abs. 1 und Abs. 2 Satz 1 BImSchG
- passiver Larmschutz). Weitergehende Entschadigungen werden durch § 74 Abs. 2
Satz 3 VwVIG gewahrt (§ 42 Abs. 2 Satz 2 BImSchG).
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1.1.2 Zumutbarkeitsgrenzen

Die Bundesregierung hat mit der 16. BImSchV von der Erméachtigung geméaf § 43 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 BImSchG Gebrauch gemacht und Grenzwerte flr den Schutz der Nachbar-
schaft festgelegt. Die in der 16. BImSchV festgesetzten Grenzwerte stellen das Zumut-
bare gemal § 39 Abs. 3 SachsSirG i. V. m. § 74 Abs. 2 Satz 2 VWVIG dar.

GemaR § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV ist beim Bau oder der wesentlichen Anderung von
offentlichen Strallen und Schienenwegen sicherzustellen, dass zum Schutz der Nach-
barschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen der Beurteilungspegel einen der nachfol-
genden Immissionsgrenzwerte nicht Gberschritten wird:

a) an Krankenhausern, Schulen, Kurheimen und Altenheimen am Tag 57 dB(A) und in
der Nacht 47 dB(A)

b) in reinen und allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten am Tag
59 dB(A) und in der Nacht 49 dB(A)

¢) in Kerngebieten, Dorfgebieten und Mischgebieten am Tag 64 dB(A) und in der Nacht
54 dB(A)

d) in Gewerbegebieten am Tag 69 dB(A) und in der Nacht 59 dB(A)

Die Art der in § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV bezeichneten Anlagen und Gebiete ergibt sich
aus den Festsetzungen in den Bebauungsplanen. Fir das Planungsgebiet wurden zwar
die Bebauungspléane Nr. 059 (Dresden - Antonstadt Nr. 1, AuBere Neustadt) und Nr. 146
(Dresden-Neustadt Nr. 16, Radeberger Vorstadt 1) aufgestellt. Sie wurden jedoch noch
nicht beschlossen und sind daher noch nicht in Kraft (§ 10 BauGB). Daher ist das Gebiet
entsprechend der Schutzbedurftigkeit zu beurteilen (§ 2 Abs. 2 der 16. BImSchV). Inner-
halb der Ausbaustrecke sind vorwiegend mehrgeschossige Wohnhdauser in offener Bau-
weise vorhanden. Die Wohn- und Geschéaftsgebaude im Untersuchungsbereich erhalten
gemal den Vorgaben des Stadtplanungsamtes der Landeshauptstadt Dresden die
Schutzbedurftigkeit von Wohngebieten. Am Bauanfang liegt das Diakonissenkranken-
haus; die Gebdude Bautzner Strale 68 und Holzhofgasse 23 erhalten daher den Schutz-
anspruch von Krankenh&usern.

1.1.3 Bewertungsverfahren

Gemaf §§ 3 und 4 der 16. BiImSchV sind die Berechnungsmethoden zur Ermittiung der
Beurteilungspegel fur Stralen und Schienenwege verbindlich vorgeschrieben. Mit dem
Inkrafttreten der 2. VO zur Anderung der 16. BImSchV (BGBI. 2020, I, S. 2334) am
1. Marz 2021 (n. F.) berechnet sich nach § 6 der 16. BImSchV n. F. der Beurteilungspegel
far Stralken bei Antragstellung vor dem Ablauf des 1. Marz 2021 nach den Vorschriften
der 16. BImSchV in der bis zum Ablauf des 28. Februar 2021 gultigen Fassung (a. F.).
Die Berechnung fur StralRen ist danach geman Anlage 1 der 16. BImSchV a. F. entspre-
chend den RLS 90 vorzunehmen. Der Beurteilungspegel fir Schienenwege ist nach An-
lage 2 der 16. BImSchV a. F. zu berechnen. Die Beurteilungspegel, die dem Planfeststel-
lungsbeschluss zugrunde liegen, wurden nach diesen Berechnungsmethoden ermittelt.
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1.2 Vereinbarkeit mit § 50 BImSchG

Der Planungsleitsatz des § 50 BImSchG wird durch die Trassenwahl hinreichend beach-
tet. Eine Variante, die dem Planungsziel in gleicher Weise entspricht und noch weniger
Larmbeeintrachtigungen hervorruft, hat sich unter Beriicksichtigung aller Belange nicht
angeboten.

1.3 Ldrmschutz

GemaR § 41 Abs. 1 BImSchG ist beim Bau oder der wesentlichen Anderung von &ffent-
lichen StraRen und Strallenbahnen sicherzustellen, dass keine schadlichen Umweltein-
wirkungen durch Verkehrsgerdusche hervorgerufen werden. LarmvorsorgemaRnahmen
sind hier jedoch nicht erforderlich, weil es sich bei den geplanten Vorhaben weder um
einen Neubau noch um eine wesentliche Anderung i. S. d. § 41 BImSchG handelt.

Der Begriff der Anderung in § 41 BImSchG setzt stets eine bauliche Veranderung voraus,
mit der in die Substanz des Verkehrsweges eingegriffen wird (vgl. Jarass, BImSchG,
10. Aufl. 2013, § 41 Rn. 23). Eine solche bauliche Verénderung liegt hier im Zusammen-
hang mit der Erneuerung der Gleise unter Verbreiterung der Gleisachsabstéande und Um-
gestaltung/Verlagerung von Haltestellen sowie dem grundhaften Ausbau der B 6 im Bau-
abschnitt einschlieflich Anderung der Fahrbahnaufteilung vor.

Ob eine Anderung wesentlich ist, ergibt sich aus § 1 Abs. 2 der 16. BImSchV. Diese Vor-
schrift enthalt eine abschlieBende Konkretisierung des Begriffs der ,wesentlichen Ande-
rung“i. S. d. § 41 BImSchG (SachsOVG, Urteil vom 29. April 2009, 1 B 563/06, Rn. 43 -
nach juris).

Eine wesentliche Anderung von éffentlichen StraRen und StraRenbahnen liegt danach
zum einen vor, wenn die Strae um einen oder mehrere durchgehende Fahrstreifen fiir
den Kraftfahrzeugverkehr oder ein Schienenweg um ein oder mehrere durchgehende
Gleise baulich erweitert wird (§ 1 Abs. 2 Satz 1 Ziffer 1 der 16. BImSchV). Eine solche
Erweiterung der Bautzener Stralle ist hier jedoch nicht geplant.

Zum anderen ist eine wesentliche Anderung einer éffentlichen Strae dann gegeben,
wenn durch einen erheblichen baulichen Eingriff der Beurteilungspegel des von dem zu
andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrsl&rms um mindestens 3 dB(A) erhéht
oder aber auf mindestens 70 dB(A) tagsuber oder mindestens 60 dB(A) nachts erhéht
wird (§ 1 Abs. 2 Satz 1 Ziffer 2 der 16. BImSchV). Schliefllich liegt eine wesentliche An-
derung auch dann vor, wenn durch einen erheblichen baulichen Eingriff der Beurteilungs-
pegel des von dem zu andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms von min-
destens 70 dB(A) tagsiiber oder 60 dB(A) nachts erhéht wird, soweit es sich nicht um ein
Gewerbegebiet handelt (§ 1 Abs. 2 Satz 2 der 16. BImSchV).

Diese beiden letztgenannten Fallgruppen einer wesentlichen Anderung setzen erstens
einen erheblichen baulichen Eingriff und zweitens eine dadurch bedingte Erhéhung des
von diesem Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms voraus.

Fir einen erheblichen baulichen Eingriff kommt es darauf an, ob durch die BaumafRnah-
men die vorausgesetzte oder planerisch gewollte Leistungsfahigkeit des Verkehrsweges
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erhéht wird (BVerwG, Urteil vom 18. Juli 2013, 7 A 9/12, Rn. 22 - nach juris). Die Ver-
kehrsleistung ist das MaR flr die Menge der Giter oder Personen, die im offentlichen
Verkehr bewegt werden, und die dabei zurlickgelegten Entfernungen.

Die Baumalnahmen an der Bautzner StralRe und ihrer Einmindungen ermdglichen einen
reibungsloseren Verkehrsfluss insbesondere durch Entflechtung der Verkehrstréme und
Knotenpunktsignalisierung (vgl. auch Abschnitt C.ll. des Beschlusses). Die Kapazitat der
Stralle und damit deren Leistungsfahigkeit werden damit jedoch nicht erhéht. Es ist zwar
eine Neuaufteilung der Fahrbahn vorgesehen, mit der eine zusétzliche Linksabbiegespur
stadtauswarts vor dem KP Bautzner Stralle/Radeberger StraRe gewonnen wird. Diese
MaRnahme dient aber nur dem Zweck der frihzeitigen Sortierung der Abbieger vor dem
Knotenpunkt auf eine eigene Spur. Es handelt sich hier nicht um einen Anbau eines
durchgehenden Fahrstreifens i. S. d. § 1 Abs. 2 Nr. 1 der 16. BImSchV. Gleiches gilt fur
die Anlage von Radfahrstreifen. Bereits jetzt kdnnen die Radfahrer vom Fahrzeugverkehr
ohne Mitbenutzung der Gegenspur Uberholt werden, so dass sie sich nicht gegenseitig
behindern. Auch diesbeziglich tritt also keine Steigerung der verkehrlichen Leistungsfa-
higkeit ein.

Die Aufweitungen der Gleisachsen und der Bau behindertengerechter Haltestellen be-
deuten hingegen eine Steigerung der verkehrlichen Leistungsféhigkeit. Durch Vergrélie-
rung des Gleisachsabstandes auf 3 m kédnnen breitere Wagenkasten eingesetzt werden.
Pro Sitzreihe sind dann mehr Sitze méglich; dementsprechend mehr Fahrgéaste kénnen
transpoertiert werden. Des Weiteren steht mehr Platz fur Kinderwagen, Rollstiihle oder
Fahrrader zur VerflUgung. Ausweislich des durchgefiihrten Larmschutzgutachtens flhrt
dieser erhebliche bauliche Eingriff jedoch nicht zu einer Erhéhung der Beurteilungspegel
fur den Verkehrslarm i. S. d. § 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16. BImSchV (vgl. Unterlage 17.3).

1.4 Lirmbeeintrichtigungen durch die Umleitung

Laut Unterlage 16.7 soll der Verkehr wahrend der Bauzeit durch Wohngebiete stdlich
und nérdlich der Bautzner Stralle geflihrt werden.

Zwar erstreckt sich der Anwendungsbereich des § 41 BImSchG nicht auf Umleitungen,
die dazu dienen, den Verkehrsfluss vorubergehend bis zum absehbaren Abschluss des
Baus zu sichern. Es ist jedoch sicherzustellen, dass ein dadurch verursachter voriber-
gehender Larmzuwachs nicht dazu fuhrt, dass die Schwelle gesundheitsgefahrdender
Larmbelastung Uberschritten oder eine solche Belastung verstérkt wird (BVerwG, Urteil
vom 3. Marz 2011, 9 A 8/10, Rn. 60 — nach juris).

Der Vorhabentrager konnte gutachterlich nachweisen, dass die von der héchstrichterli-
chen Rechtsprechung entwickelte grundrechtliche Zumutbarkeitsschwelle von 70 dB(A)
tags und 60 dB(A) nachts (BVerwG, Urteil vom 15. Dezember 2011, 7 A 11/10, Rn. 30 —
nach juris) im Bereich der Umleitungsstrecken nicht Gberschritten wird (vgl. Unter-
lage 17.5).

1.5 Larm wahrend der Bauzeit
Wahrend der Bauzeit ist mit baubedingten Larmbelastungen fir Anwohner zu rechnen.
Die Nebenbestimmungen A.l11.3.1 bis A.lll.3.2 gewahrleisten nach Auffassung der Plan-

feststellungsbehdrde, dass unzumutbare Belastungen durch Larm anlésslich der Bauar-
beiten vermieden werden.
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2 Luftschadstoffe

Die geplanten Vorhaben rufen nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehdrde auch
keine unzumutbaren Beeintrachtigungen durch Luftschadstoffe hervor.

2.1 Rechtsgrundlagen

Gemal § 50 Satz 1 BImSchG ist bereits bei der Planung von Verkehrswegen darauf zu
achten, dass schadliche Umwelteinwirkungen auf ausschlieRlich oder iiberwiegend dem
Wohnen dienende Gebiete sowie auf sonstige schutzbedirftige Gebiete soweit wie még-
lich vermieden werden. Zu den schéadlichen Umwelteinwirkungen gehoren nach §§ 3
Abs. 1, 2 und 4 BImSchG auch Luftverunreinigungen.

Kann den vorgenannten Anforderungen nicht durch eine entsprechende Planung oder
durch technische Vorkehrungen Rechnung getragen werden, hat der Betroffene gegen
den Vorhabentréger einen Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld (§ 74
Abs. 2 Satz 2 und 3 VWV{G). :

2.2 Vereinbarkeit mit § 50 BImSchG

Die Vorhaben entsprechen dem in § 50 BImSchG angelegten Vermeidungsgrundsatz.
Eine Variante, die dem Planungsziel in gleicher Weise entspricht und noch weniger
Schadstoffbeeintrdchtigungen hervorruft, hat sich unter Berlicksichtigung aller Belange
nicht angeboten.

2.3 Vorkehrungen zum Schutz vor Schadstoffeintragen

Es gehen von den Vorhaben keine unzumutbaren Gefahren, Nachteile oder Belastigun-
gen durch Luftschadstoffe i. S. d. § 74 Abs. 2 Satz 2 VwV{G aus.

Diese Vorschrift bestimmt nicht naher, wann eine Schutzauflage erforderlich ist. Insbe-
sondere enthalt sie keine Angabe darlber, welche Beeintrachtigung durch Verkehrsab-
gase als unzumutbar anzusehen ist und deshalb zu entsprechenden Vorkehrungen oder
Auflagen verpflichtet. Der Sache nach ist die Zumutbarkeitsgrenze tiberschritten, wenn
die Vorhaben schédliche Umwelteinwirkungen i. S. d. § 3 BImSchG hervorrufen (vgl.
VGH Mannheim, Urteil vom 15. Dezember 1995, NVwZ-RR - 1996, S. 559).

Speziell festgelegte Grenzwerte zur Beurteilung der Schéadlichkeit verkehrsbedingter
Schadstoffe ergeben sich aus der 39. BImSchV. Die Einhaltung dieser Grenzwerte ist
aber nicht zwingend vorhabenbezogen durch diesen Planfeststellungsbeschluss sicher-
zustellen, sondern unter Berlcksichtigung der Verursacheranteile durch flichenbezo-
gene Luftreinhaltepldne der zustdndigen Immissionsschutzbehérden (§ 47 BImSchG,
§§ 27 ff. der 39. BImSchV).

Die Grenzwerte sind jedoch im Rahmen der Abwagung und aufgrund des Gebots der
Problembewaltigung zu beriicksichtigten. Es durfen durch die Vorhaben jedenfalls keine
vollendeten Tatsachen geschaffen werden, die durch das Instrumentarium der Luftrein-
haltung nicht wieder zu beseitigen wéaren und es deswegen ausschlieen wiirden, die
vorgegebenen Grenzwerte einhalten zu kénnen (vgl. BVerwG, Urteil vom 26. Mai 2004,
DVBI 2004, S. 1289; die Entscheidung bezieht sich auf die 22. BImSchV, die jedoch
durch die 39. BImSchV ersetzt wurde).
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GemaR den Luftschadstoffberechnungen des Sachsischen Landesamtes fur Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie fur das Jahr 2015 (erstellt im Juli 2017) betragt der Jahres-
mittelwert fir Stickstoffdioxid im Baubereich 35,7 pg/m?; der Jahresmittelwert fur Fein-
staub mit Partikeln unter 10 pm (PMyo) liegt bei 26,3 pg/m?*. Beide Werte liegen unterhalb
des gesetzlichen Grenzwertes von 40 pug/m?. Feinstaub mit Partikeln unter 2,5 ym (PM2;5)
hat einen Anteil von 60 bis 70 % am PM;g, so dass er hier mit maximal 18,5 pg/m? ange-
setzt werden muss. Der Uber ein Jahr gemittelte Immissionsgrenzwert von 25 ug/m?® wird
damit nicht Uberschritten (vgl. Tektur 1, Unterlage 17.6.1).

Zukiinftig ist noch mit einem Absinken der Luftschadstoffwerte zu rechnen. Denn zum
einen liegt die fur das Jahr 2030 prognostizierte Verkehrsbelastung deutlich unterhalb
der derzeitigen Verkehrsbelastung. Zum anderen werden mit den geplanten Vorhaben
mehrere MaRnahmen des Luftreinhalteplans umgesetzt (vgl. Ziffern 6.2 und 6.4.5 des
Luftreinhalteplans fir die Landeshauptstadt Dresden 2017). So wird durch die mit dem
grundhaften Ausbau der Bautzner Stralle verbundene Verbesserung der Stralenober-
flache die Feinstaub- und Larmentwicklung gemindert. Die Anlage von Radverkehrsstrei-
fen und Schutzstreifen steigert die Attraktivitédt des Fahrradverkehrs als Alternative zum
MIV. Die Modernisierung des Strallenbahnnetzes tragt schlieBlich zur Verbesserung der
Attraktivitdt und der Nutzung des OPNV durch nutzerfreundliche und sichere Haltestellen
sowie leistungsfahige Infrastruktur bei.

2.4 Schadstoffbeeintriachtigungen durch die Umleitung

Die Einhaltung der Grenzwerte der 39. BImSchV ist keine RechtmaRigkeitsvorausset-
zung fur die Planfeststellung eines Infrastrukturvorhabens, weil Grenzwertlberschreitun-
gen nach dem System der Luftreinhalteplanung (vgl. § 47 BImSchG, § 27 der 39. BIm-
SchV) unabhéngig von den Immissionsquellen zu vermeiden sind. Allerdings ist das Ge-
bot der Konfliktbewdltigung als Ausformung des Abwagungsgebots verletzt, wenn die
Planfeststellungsbehdrde das Vorhaben zulasst, obgleich absehbar ist, dass seine Ver-
wirklichung die Moglichkeit ausschlieft, die Einhaltung der Grenzwerte mit den Mitteln
der Luftreinhalteplanung in einer mit der Funktion des Vorhabens zu vereinbarenden
Weise zu sichern. Das ist insbesondere der Fall, wenn die von einer planfestgestellten
Strafle oder einem planfestgestellten Schienenweg herriihrenden Immissionen bereits
fir sich genommen die maRgeblichen Grenzwerte Uberschreiten. Von diesem Fall abge-
sehen geht der Gesetzgeber davon aus, dass sich die Einhaltung der Grenzwerte mit
den Mitteln der Luftreinhalteplanung sichern lasst. Fur die Annahme, dass dies nicht még-
lich ist, mussen deshalb besondere Umsténde vorliegen (vgl. insgesamt BVerwG, Urteil
vom 26. Mai 2004, 9 A6/03, Rn. 21 ff. und BVerwG, Urteil vom 10. Oktober 2012,
9 A 19/11, Rn. 38 ff. — nach juris). Gemessen daran genugt die Planung dem Gebot der
Konfliktbewaltigung.

Auf der 1,5 Jahre dauernden Umleitungsstrecke durch die Holzhofgasse wird sich vo-
raussichtlich nur ungefahr 40 % des auf der B 6 fahrenden Verkehrs wiederfinden. Etwa
60 % umfahren den Baubereich aufgrund des geringen Querschnittes, der zu erwarten-
den Behinderungen (Ein- und Ausfahrten, Einmindungen) sowie der Geschwindigkeits-
beschrankung in der Holzhofgasse weitraumig Uber das Kathe-Kollwitz-Ufer, die Wald-
schlésschenbriicke, die Albertbriicke und die Stauffenbergallee. Grundlage fiir diese Ein-
schatzung ist das integrierte Verkehrsmodell der Landeshauptstadt Dresden, welches die
Erfahrungen aus der BaumaRnahme 2013 mit vergleichbarer Umleitungsfiihrung sowie
aus anderen innerstadtischen BaumaRnahmen beinhaltet.

Seite 62 von.102

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION
SACHSEN

In den Luftschadstoffberechnungen des Sachsischen Landesamtes fiir Umwelt, Land-
wirtschaft und Geologie fur das Jahr 2015 (erstellt im Juli 2017) wurde nach einem mit
der Umleitungsstrecke Holzhofgasse vergleichbaren Straflenabschnitt gesucht. Die
Lockwitzer StraRe, im Bereich Wasaplatz bis Hugo-Birkenstrafe, hat eine ahnliche Ver-
kehrsbelastung und Bebauung. Die berechneten Belastungen fur die Lockwitzer Strafle
reichen im Jahresmittel bei Stickstoffdioxid von 25 bis 29 pg/m? und bei PM1o von 24 bis
26 pg/m?, welche weit unterhalb der geltenden Immissionsgrenzwerte von 40 pg/m? lie-
gen. Auch PMzs, eine Teilmenge von PMyg, ist unerheblich (vgl. Unterlage 17.6.2).

Durch die mit dem geplanten Vorhaben verbundene Umleitung wird die Luftschadstoffsi-
tuation nicht verschérft, sondern nur vorubergehend verlagert. Die Grundlage fir den
Luftreinhalteplan 2017 &ndert sich also nicht. Dieser sieht zahlreiche mittel- und langfris-
tige MalRnahmen zur Reduzierung der Schadstoffbelastung an Stickstoffdioxid und Fein-
staub vor.

VIl Altlasten, Bodenschutz und Abfallwirtschaft

Die geplanten Vorhaben sind bei Beachtung der in Abschnitt A.1ll.4 des Planfeststel-
lungsbeschlusses festgelegten Nebenbestimmungen mit den Belangen des Schutzes vor
Altlasten, des Bodenschutzes und der Abfallwirtschaft vereinbar.

1 Altlasten und schéadliche Bodenverdnderungen
Bekannte Altlasten werden durch die geplanten Vorhaben nicht berhrt.

In unmittelbarer N&he der geplanten Vorhaben befinden sich jedoch die Altstandorte ,Mi-
nol-Tankstelle/Metallveredlung/Pkw-Entsorgung” (SALKA Nr. 62209007) und ,Minol-
Tankstelle® (SALKA Nr. 62209006). Die BaumaBinahmen sind daher so durchzufithren,
dass keine zuséatzliche Mobilisierung von Schadstoffen in Untergrund und Grundwasser
erfolgt (vgl. Nebenbestimmung A.lll.4.1).

Nebenbestimmung A.lll.4.2 beruht auf § 10 Abs. 2 S&chsABG i.V.m. §21 Abs. 2
BBodSchG; zusténdig ist die Landesdirektion Sachsen als obere Abfall- und Boden-
schutzbehdrde (vgl. §§ 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 und Satz 2, § 13 a S&chsABG, § 2 Abs. 1
Nr. 11 ABoZuVO).

2 Bodenschutz

Das geplante Vorhaben ist nach den Regelungen des Bodenschutzrechts zu beurteilen,
weil im Zuge der BaumafRnahmen auf Boden i. S. d. Bundes-Bodenschutzgesetzes ein-
gewirkt wird. Der Baubetrieb wirkt auf Boden ein, die natlrliche Funktionen insbesondere
als Lebensraum fur Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen haben, so z. B. derzeit noch
unbefestigte Béden, die durch die geplanten Vorhaben versiegelt oder durch eine vo-
rabergehende Inanspruchnahme verdichtet werden. Daher muss auf einen sorgsamen
und auf die Einhaltung der nattrlichen Bodenfunktionen gerichteten Umgang mit den be-
troffenen Béden hingewirkt werden. .

Nebenbestimmung A.l11.4.3 dient dabei dem besonderen Schutz des Mutterbodens und
entspricht den in DIN 18300, 18915 und 19731 enthaltenen Anforderungen zu Bodenab-
trag, -trennung und -lagerung.
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Durch die Nebenbestimmungen A.ll1.4.4, A.lll.4.5 und A.lll.4.6 sollen baubetriebsbe-
dingte Bodenbelastungen jeglicher Art vermieden bzw. vermindert werden (vgl. § 12
Abs. 9 BBodSchV).

Nebenbestimmung A.111.4.7 stellt sicher, dass die Bodenfruchtbarkeit wiederhergestellt
wird. Die Anforderungen richten sich nach § 12 BBodSchV.

Nebenbestimmung A.l11.4.8 gewahrleistet, dass die fiir die Durchfihrung der Baumal-
nahmen nur voriibergehend in Anspruch genommenen Flachen wieder ihre urspringii-
che Funktion erflllen kénnen.

3 Abfallwirtschaft

Gemal § 15 Abs. 1 und 2 Kr'WWG sind Abfélle, die nicht verwertet werden, dauerhaft von
der Kreislaufwirtschaft auszuschiieen. Dies hat so zu geschehen, dass das Wohl der
Allgemeinheit nicht beeintrachtigt wird. Bodenaushub und Abbruchmaterial, die nicht

nach den vorstehenden Grundséatzen verwertet werden kénnen, sind daher zu beseitigen.

Dabei sind die unterschiedlichen Abfallarten fachgerecht vor Ort zu separieren. Neben-
bestimmung A.ll.4.9 gewahrleistet die Einhaltung dieser Beseitigungspflicht.

Die Verwertung und Beseitigung von Abféllen unterliegt gemal § 47 Abs. 1 Kr'WG der
Uberwachung durch die zusténdige Behdrde. GemaR § 47 Abs. 3 Kr'WG haben die Ver-
pflichteten darliber Auskunft zu erteilen. Der Erfilllung dieser Auskunftspflicht dient die
Nebenbestimmung A.lll.4.11. Zustandig ist die Landesdirektion Sachsen als obere Ab-
fall- und Bodenschutzbehdrde (vgl. §§ 19 Abs. 1 Nr. 3, 20 Abs. 1 S&chsKrWWBodSchG,
§ 2 Abs. 1 Nr. 11 ABoZuVO).

VIl Européischer Gebietsschutz
Die geplanten Vorhaben sind mit dem Schutz von Natura 2000-Gebieten vereinbar.

Nach § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind Vorhaben vor ihrer Zulassung oder Durchfiih-
rung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebietes zu
tiberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten geeignet
sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen. Ein Projekt, das zu erheblichen Beein-
tréachtigungen des Natura 2000-Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele mafigeblichen
Bestandteilen fiihren kann, ist grundsétzlich unzulassig (§ 34 Abs. 2 BNatSchG); es kann
jedoch ausnahmsweise unter den Voraussetzungen des § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG zu-
gelassen werden.

Die geplanten Vorhaben befinden sich in der Ndhe des FFH-Gebietes ,Elbtal zwischen
Schona und Mihlberg” (landesinterne Nummer 034E, EU-Melde-Nummer 4545-301).

Fur dieses Schutzgebiet ist zunachst eine FFH-Vorprifung durchzufiihren, bei der es im
Sinne einer Vorabschatzung darauf ankommt, ob die geplanten Vorhaben im konkreten
Fall iberhaupt geeignet sind, das Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintrachtigen (Még-
lichkeitsmalstab, vgl. Leitfaden FFH-VP, S. 18). Die Vorhaben kénnen ohne weitere
Prufschritte zugelassen werden, wenn hinreichend wahrscheinlich feststeht, dass es zu
keinen bzw. ausschliellich zu offensichtlich nicht erheblichen Beeintréchtigungen flihrt.
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Mafistab fiir die Vertraglichkeiti. S. d. § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind die Erhaltungs-
ziele, die sich aus der Verordnung der Landesdirektion Sachsen zur Bestimmung von
Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung vom 26. November 2012 i. V. m. der Ge-
meinsamen Verordnung der Landesdirektionen Dresden und Leipzig zur Bestimmung
des Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung ,Elbtal zwischen Schéna und Muhl-
berg* vom 1. Februar 2011 ergeben.

Diese fordern u. a. die Wahrung eines glinstigen Erhaltungszustandes der im Gebiet vor-
kommenden natlrlichen Lebensrdume sowie Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaft-
lichem Interesse gemaR Anhang | und Il der FFH-Richtlinie.

Mit baubedingten Beeintrachtigungen durch die geplanten Vorhaben ist nicht zu rechnen.
Uber den Bestand hinausgehende Schadstoffemissionen sowie akustische und visuelle
Stérreize treten nur wahrend der Bauzeit und damit nur voriibergehend auf. Auch anla-
gebedingte Beeintrachtigungen kénnen ausgeschlossen werden, da sich die Vorhaben
aulerhalb des FFH-Gebietes befinden und es sich um grundhafte Sanierungen im Be-
stand handelt. Ebenso ist nicht mit betriebsbedingten Beeintrachtigungen zu rechnen.
Durch die Realisierung der Vorhaben wird die Verkehrsbelastung nicht erhéht. Zudem
erfolgt die Entwasserung der Verkehrsanlagen Uber die 6ffentliche Kanalisation. Schlief3-
lich werden auf der Briicke Uber die Prieflnitz Fahrgastunterstande errichtet, die den
durch den Fahrbetrieb und die Fahrgaste entstehenden Larm abschirmen (vgl. Einschét-
zung der unteren Naturschutzbehérde in Unterlage 19.1.1 Anlage 1).

Im Ergebnis kann nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde festgestellt werden,
dass die geplanten Vorhaben gemaR § 34 BNatSchG mit den Erhaltungszielen des FFH-

Gebietes ,Elbtal zwischen Schéna und Miuhlberg" vertraglich sind. Auf die Durchfiihrung
einer FFH-Vertraglichkeitsprifung kann daher verzichtet werden.

IX Nationaler Gebietsschutz

Im Untersuchuhgsraum befinden sich keine festgesetzten Naturschutzgebiete oder Land-
schaftsschutzgebiete.

X Besonderer Artenschutz

Die geplanten Vorhaben sind mit den Belangen des besonderen Artenschutzes vereinbar.
Die Grundlage dieses Prifungsergebnisses bilden der Artenschutzfachbeitrag und der
Antrag auf Ausnahme nach § 45 BNatSchG (Unterlagen 19.2 und 19.3).

1 Rechtsgrundlagen

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

- wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren (Nr. 1),
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- wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Nr. 2),

- Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 3) und

- wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zersto-
ren (Nr. 4).

Diese Zugriffsverbote werden durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt. Ausnahmen
von den Verboten des § 44 BNatSchG kénnen unter den Voraussetzungen des § 45
Abs. 7 BNatSchG zugelassen werden.

2 Betroffenheit der Arten

Die Maglichkeit der Erflllung eines bau-, anlage- oder betriebsbedingten Verbotstatbe-
standes gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG kann entsprechend einer naturschutzfachlichen
ersten Betroffenheitsanalyse fur 22 europdische Vogelarten (Rabenkrdahe, Nebelkréhe,
Buchfink, Eichelhdher, Eisvogel, Elster, Gebirgsstelze, Graureiher, Grinfink, Haussper-
ling, KernbeilRer, Klappergrasmiicke, Kleiber, Mandarinente, Mauersegler, Ringeltaube,
Seidenschwanz, Singdrossel, Stockente ,Turmfalke, Waldkauz, Wasseramsel), 17 Fle-
dermausarten (Kleiner Abendsegler, Grofle Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus,
Braunes Langohr, Graues Langohr, Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, Grofies
Mausohr, Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus, Muickenfleder-
maus, Bechsteinfledermaus, Kleine Hufeisennase, Nordfledermaus, Teichfledermaus,
Nymphenfledermaus) ausgeschlossen werden (Unterlage 19.2 Anhang 1.2).

Fur zwei bodengebundenen Saugetiere (Fischotter, Biber), drei Fledermausarten (Gro-
Rer Abendsegler, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus), eine Libellenart (Griine Fluss-
jungfer), eine Kaferart (Eremit) und 14 européische Vogelarten (Amsel, Blaumeise, Bunt-
specht, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Hausrotschwanz, Kohimeise, Ménchsgrasm-
cke, Rotkehlchen, Star, StraRentaube, Stieglitz, Zaunkénig, Zilpzalp) ist die mégliche
Verwirklichung der Verbotstatbestdnde in einer weiteren Konfliktanalyse zu untersuchen
und zu bewerten. ;

2.1 Fischotter und Biber

Konkrete Nachweise von Fischotter und Biber gelangen im Plangebiet nicht. Laut Mittei-
lung der unteren Naturschutzbehérde soll der Biber jedoch im Elbtal und nérdlich der
Bautzner StraRe vorkommen; der Fischotter im Oberlauf der PrieRnitz in der Dresdner
Heide. Da funktionale Beziehungen (Nahrungsgebiet/Migrationskorridor) zum Elbtal und
zum weiteren Verlauf des PrieBnitzgrundes bestehen, ist mit einem potenziellen spora-
dischen Auftreten im Plangebiet zu rechnen.

Baubedingte Verletzungen oder Tétungen kénnen durch die MaBnahmen VA 2.2, VA 2.3,

VA 2.4 und VA 3.1 vermieden werden. Dazu werden bis zum Boden reichende, mindes-
tens 1,6 m hohe, dichtmaschige Bauzdune aufgestellt. Die Béschungen der Baugruben
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werden so gestaltet, dass versehentlich in die Baugruben gefallene Tiere wieder selb-
stadndig hinausgelangen kénnen. Es erfolgt zuséatzlich eine tagliche Kontrolle der Baugru-
ben. Gewasser und Gehdlze als Bestandteile des potenziellen Lebensraumes der Arten
werden vor baubedingten  Eingriffen geschitzt, indem u. a. Schadstoffeintrage, Ab-
schwemmungen und nicht erlaubte Wasserhaltungen vermieden sowie Bautabuzonen
ausgewiesen werden. SchlieBlich sind Lichtquellen geringerer Lichtstérke zielgerichtet
einzusetzen. Alle Arbeiten, die eine grof¥flachige intensive Beleuchtung erfordern, wer-
den nicht in der Dammerung durchgefihrt.

Betriebsbedingte Verletzungen oder Tétungen sind nicht zu erwarten, da sich durch die
geplanten Vorhaben die Verkehrszahlen nicht erhéhen. Die MalRnahme VA 3.2 stellt si-
cher, dass auch die dauerhafte Beleuchtung der Bautzner Stral3e zielgerichtet erfolgt. An
dem neuen Brickenbauwerk sind Uber dem Mittelwasserbereich Bermen vorgesehen, so
dass Biber und Fischotter die Bautzner Stralle gefahrlos unterqueren kénnen. Zusatzlich
wird die Gewassersohle naturlicher gestaltet (MalRnahme VA 4).

Entlang der PrieRnitz werden Deckung gebende Gehdlze entfernt, so dass die Migrati-
onswege durch Lichtimmissionen des Verkehrs beeintrachtigt werden. Eine erhebliche
Stérung stellt dies jedoch nicht dar. Das Gleiche gilt fir das eventuell voribergehend
verringerte Nahrungsangebot. In den angrenzenden Gewasserabschnitten finden Biber
und Fischotter genligend andere Nahrungsquellen. Im Ubrigen kénnen erhebliche Sto-
rungen durch die MalBnahmen VA 2.2, VA 2.3, VA 2.4, VA 3.1, VA 3.2 und VA 4 vermie-
den werden.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Biber und Fischotter sind nicht betroffen.
2.2 Flederméuse

Der Grofle Abendsegler besiedelt potenziell die Schwarzpappel nérdlich des Briicken-
bauwerkes. Die Wasserfledermaus nutzt den Bereich unter der PrieRnitzbriicke zur Jagd.
Im Briickenbauwerk befinden sich Tageseinzel- und Rastquartiere. Auch fur diese Fle-
dermausart stellt die Schwarzpappel am Brickenbauwerk einen potenziellen Lebens-
raum dar. Die Zwergfledermaus nutzt den Bereich unter dem Brilckenbauwerk ebenfalls
zum Jagen. Die Prief3nitz mitsamt den begleitenden Gehdélzen stellt fir sie einen Flug-
korridor und ein Nahrungsgebiet dar. Die Besiedlung von Baumen durch M&nnchen und
Paarungsgruppen ist nicht ausgeschlossen.

Das Bundesverwaltungsgericht geht in standiger Rechtsprechung davon aus, dass das
Toétungsverbot nicht erfilillt ist, wenn die betriebsbedingte Gefahr von Kollisionen im Stra-
Renverkehr unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen innerhalb des Risiko-
bereiches verbleibt, der mit einem Verkehrsweg im Naturraum immer verbunden ist, ver-
gleichbar dem Risiko, dem einzelne Exemplare der jeweiligen Art im Rahmen des allge-
meinen Naturgeschehens stets ausgesetzt sind. Eine vergleichbare Bagatellgrenze gilt
auch bei MaBnahmen zur Errichtung der Vorhaben. Wird das baubedingte Tétungsrisiko
durch VermeidungsmaRlnahmen bereits bis zur Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos,
dem die Individuen der jeweiligen Art ohnehin unterliegen, gesenkt, kann nach dem MaR-
stab praktischer Vernunft keine weitergehende artenschutzrechtliche Verantwortlichkeit
bestehen. Wenn also allenfalls noch ein ganz geringer Teil der Flederm&use im Baufeld
verbleibt, ist mit der Baufeldfreimachung kein héheres Toétungsrisiko verbunden, als es
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fur einzelne Tiere dieser Art insbesondere mit Blick auf natlrliche Feinde auch sonst
besteht (vgl. BVerwG, Urteil vom 8. Januar 2014, 9 A 4/13 - juris, Rn. 99).

Baubedingte Tétungen und Verletzungen kénnen durch die nachfolgenden MaRnahmen
VA 2.1 und VA 2.2 vermieden werden; es verbleibt keine signifikante Erhéhung des Risi-
kos gegenuber dem allgemeinen Lebensrisiko. Die Baufeldfreimachung und der Bri-
ckenabriss erfolgen vorzugsweise in der Zeit vom 1. Oktober bis 28. Februar. Durch das
Absuchen der Schwarzpappel vor Beginn der Fallung (vorzugsweise im September oder
Oktober) und der Briicke vor und wahrend der Briickenbauarbeiten wird das Risiko mini-
miert, das Uberwinternde Tiere verletzt oder getétet werden. Unbesetzte Quartiere wer-
den verschlossen, um ein spateres Aufsuchen durch Fledermause zu verhindern. Es wird
darauf geachtet, dass den Fledermausen auch wahrend der Bauzeit der Raum unter der
Briicke soweit wie méglich zuganglich bleibt. Die vorgeschriebene ékologische Baube-
gleitung stellt sicher, dass artspezifisch erforderliche MaRnahmen ergriffen und fachge-
recht umgesetzt werden (MalRnahme VA 1).

Betriebsbedingte Tétungen und Verletzungen kénnen ausgeschlossen werden, da es
keinen Nachweis zu kollisionsgefahrdenden Flugen Uber die Bautzner Strae gibt.

Durch die eventuelle Inobhutnahme von Tieren liegt auch kein VerstoR gegen das Fang-
verbot vor (§ 44 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG).

Erhebliche Stérungen von Quartieren in der Schwarzpappel kénnen durch die vorge-
nannten Malnahmen ausgeschlossen werden. Die MaRnahme VA 2.4 (Ausweisung von
Bautabuzonen und Schutz vorhandener Gehélzvegetation wiahrend der Bauphase) ver-
hindert, dass an das Bauvorhaben angrenzende Gehdlzbestiande beseitigt werden.
Eventuelle Stérungen durch RickschnittmafRnahmen im Rahmen des Gehdlzschutzes
haben keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population.
Im Umfeld stehen Ausweichhabitate in ausreichendem Umfang zur Verfiigung. Die Arten
sind nicht l&rm- oder lichtempfindlich. Im Ubrigen sieht die Manahme VA 3.1 vor, Licht-
quellen geringerer Lichtstérke zielgerichtet einzusetzen. Des Weiteren sollen alle Arbei-
ten, die eine groRflachige intensive Beleuchtung erfordern, nicht in der Dammerung
durchgefuhrt werden.

Unabhéngig davon kann nicht ausgeschlossen werden, dass es zu einem Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im Rahmen der zu féllenden Schwarzpappel und des
Abrisses des Briickenbauwerkes kommt. Die festgestellte Planung sieht daher vorgezo-
gene Ausgleichsmalinahmen vor. Erfassungen im Elbraum belegen zwar, dass Fleder-
mause bspw. Kombikasten nicht zeithah besiedeln, zudem sich zwischen der Schwarz-
pappel und den Standorten der Kombikésten an der Elbe die viel befahrene B 6 befindet.
Im Ergebnis geht die Planfeststellungsbehérde jedoch davon aus, dass es zu keinem
Habitatengpass kommen wird, so dass es unter Zugrundelegung der durch die Recht-
sprechung entwickelten Kriterien zu keinem Versto gegen den Verbotstatbestand des
Absatzes 1 kommen wird. Auf die verbindlich angeordnete, ékologische Baubegleitung
und die notwendige Einbeziehung der unteren Naturschutzbehorde, die bei Auffinden von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der benannten Arten geeignete Malnahmen zu deren
Schutz veranlassen kénnte, wird erganzend verwiesen.
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2.3 Griine Flussjungfer

Im Untersuchungsraum wurde die Grune Flussjungfer nicht nachgewiesen. Da sich der
Planbereich jedoch in der Ndhe des Elbtals befindet, welches nachweislich Habitateig-
nung besitzt und die Art mobil ist, kann ein potenzielles Auftreten im Plangebiet nicht
ausgeschlossen werden.

Durch den Abbruch der vorhandenen Uferbefestigung, die Abgrabungen zur Herstellung
einer Niedrigwasserrinne und die Wasserbausteinschitiung in der Prief3nitz werden drif-
tende Eier oder im Ufersediment eingegrabene Larven unter Umsténden zerstort. Mog-
lich ist auch das Einfliegen bzw. eine Querung der Baustellenbereiche durch einzelne
Imagines. Kollisionen der Imagines mit dem Baustellenverkehr kénnen jedoch als unver-
meidbare Einzelfélle betrachtet werden, die zum allgemeinen Lebensrisiko der Art gehd-
ren. Auch das Toétungs- und Verletzungsrisiko von Eiern oder Larven wird unter Ber{ick-
sichtigung von MaRnahme VA 2.3 nicht signifikant erhéht. Diese sieht vor, Arbeiten im
Gewasserbett vorzugsweise aufierhalb der Kern-Schlupfzeit der Griinen Flussjungfer
vorzunehmen, also zwischen Anfang September bis Ende April. Auch soll bei Arbeiten
am Gewdsserbett die Sohle vor Baubeginn aufgeraut werden, so dass das Abdriften vor-
kommender Larven erméglicht wird.

Erhebliche Stérungen durch den Abbruch der vorhandenen Uferbefestigung, die Abgra-
bungen zur Herstellung einer Niedrigwasserrinne und die Wasserbausteinschittung in
der Prielnitz kénnen durch die Mallnahme VA 2.3 ausgeschlossen werden. In den an-
grenzenden Gewdésserabschnitten stehen Ausweichhabitate in ausreichendem Umfang
zur Verfigung. Betroffen sind danach nur noch einzelne Individuen einer stabilen Popu-
lation mit einem giinstigen Bestandstrend. Nach Abschluss der Bauarbeiten am Gewas-
ser kénnen die wiederhergestellten und mit einer naturlichen Gewéassersohle versehenen
Habitate erneut besiedelt werden. Die Bauarbeiten haben damit keine negativen Auswir-
kungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population. Auch durch die Briickenwar-
tung wird der Verbotstatbestand nicht erfillt.

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die Bau-
arbeiten an der Briicke kann allein mit Umsetzung der MaBnahme VA 2.3, die neben der
Bauzeitenregelung und dem Aufrauen der Sohle auch den Schutz der Priel3nitz vor
Schadstoffeintrdgen, Abschwemmungen und nicht erlaubten Wasserhaltungen vorsieht,
nicht vollstédndig vermieden werden. Die dkologische Funktion der Lebensstétte bleibt
jedoch im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt, da die Larven und Imagines in
die angrenzenden Uferbereiche ausweichen kénnen.

2.4 Eremit

Der Eremit konnte im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen werden. Da sich das
Gebiet jedoch in der Néhe des Elbtals befindet, welches einen Verbreitungsschwerpunkt
der Kaferart darstellt und die Art mobil ist, kann ein potenzielles Auftreten im Plangebiet
nicht ausgeschlossen werden. Als potenzielle Brutbdume wurden innerhalb des Baufel-
des die Schwarzpappel nérdlich der Briicke sowie vier Badume aulerhalb des Baufeldes
sowie sdmtliche Kopfweiden entlang der Prielnitz eingestuft.

Im Vorfeld der Bauvorhaben wird eine Schwarzpappel gefallt, die dem Eremiten eventuell
als Bruthabitat dienen kénnte. Die MaRnahme VA 2.1 sieht dazu vor, die Schwarzpappel
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vor ihrer Fallung auf Kaferbesatz durch fachkundiges Personal zu untersuchen. Bei ei-
nem Nachweis von Eremitenlebensstétten sind die besiedelten Stammabschnitte fach-
gerecht zu sichern und in einem Radius von 500 m an einen hochwassergeschitzten
Standort gleicher Standortqualitét dauerhaft an einem anderen Baum senkrecht zu lagern.
Dabei kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass beim Fallen, Transport und Auf-
stellen der Stdmme einzelne Kafer herausfallen und beim anschlieBenden Aufsammeln
Ubersehen werden. Damit wird das Tétungs- und Verletzungsrisiko der sonst geschiitzt
im Baum lebenden Kéfer erhoht, bei Beachtung der zum Artenschutz in der genehmigten
Planung und diesem Planfeststellungsbeschluss vorgesehenen Malnahmen jedoch
nicht signifikant. Ein Versto® gegen das Tétungsverbot ist vorliegend daher unwahr-
scheinlich.

Das ggf. erforderliche Aufsammeln von aus den zu bergenden Baumabschnitten austre-
tenden Kaferlarven wirde ebenfalls keinen VerstoR gegen das Fangverbot dar (§ 44
Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG).

Erhebliche Stérungen kénnen durch die MaRRnahme VA 2.1 ausgeschlossen werden.
Schédigungen von Einzelindividuen wahrend des Bergens der besiedelten Brutb&dume
werden durch die sorgsame Durchfiihrung der MaBnahme durch Fachpersonal auf ein
Minimum reduziert. Das Vorhaben hat damit keine negativen Auswirkungen auf den Er-
haltungszustand der lokalen Population.

Der Verlust von Strukturen, die dem Eremiten als Fortpflanzungs- und Ruhestatte dienen
kénnten, ist nicht auszuschlieBen. Die 6kologische Funktion der Lebensstétte bleibt je-
doch durch die MaRnahme VA 2.1 im rdumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt.

2.5 Europdische Vogelarten

Das Vorkommen der verschiedenen Vogelarten ergibt sich aus der Unterlage 19.2 An-
hang 1.2.

Es gibt zwar viele Arten, die in den zu fallenden Baumen, in der Briicke und frei zu ma-
chenden Bereichen briiten; durch den Bau an der Bautzner Stralle sind daher Beein-
trédchtigungen der Avifauna zu erwarten. Die MalRnahmen VA 2.1 und 2.4 verhindern je-
doch weitestgehend Tétungen und Verletzungen durch die Bauarbeiten. Die Baufeldfrei-
machung erfolgt auerhalb der Brutzeit, d. h. im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28. Februar.
Kann dieser Zeitraum nicht eingehalten werden, wird die Trasse vor Baubeginn im Rah-
men einer Vorortbegehung auf besetzte Nester und Bruththlen abgesucht. Um auch in
den Héhlen schlafende Buntspechte nicht zu verletzen, erfolgen alle Fallarbeiten auRer-
halb der nachtlichen Ruhezeiten. SchlieRlich werden Bautabuzonen ausgewiesen und
die Gehdlzvegetation geschitzt.

Eine baubedingte Stérung potenzieller Nist- und Brutstétten durch akustische Verlar-
mung und visuelle Stérreize kann zwar nicht ausgeschlossen werden. Erheblich sind
diese jedoch aufgrund der Vorbelastung und der Malinahme VA 3.1 (zielgerichteter Ein-
satz von Lichtquellen geringerer Lichtstarke) nicht. Des Weiteren sollen alle Arbeiten, die
eine grof¥flachige intensive Beleuchtung erfordern, auBerhalb der DAmmerung durchge-
fuhrt werden. Im Ubrigen sind die betroffenen Vogelarten flexibel und kénnen daher auf
nahgelegene Brutplatze aulerhalb des Baufeldes ausweichen. Betriebsbedingte Stérun-
gen sind nicht zu erwarten, da sich mit den geplanten Vorhaben die Verkehrszahlen nicht
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erhéhen. Die Mallnahme VA 3.2 stellt sicher, dass auch die dauerhafte Beleuchtung der
Bautzner Strale zielgerichtet erfolgt.

Fur die betroffenen Vogelarten kann der Verlust von Brutstandorten nicht ausgeschlos-
sen werden. Die Verluste kénnen jedoch durch die vorgenannten MaRnahmen so weit
wie moglich minimiert werden. Dariiber hinaus werden an elbnahen Gehélzen kiinstliche
Nisthilfen fur Brutvbgel spétestens zu Beginn der ndchsten Brutperiode angebracht
(MaRnahme CEF 1). Fur die Vogelart Hausrotschwanz sind im Rahmen der MaRnahme
CEF 2 ein Jahr vor Baubeginn zwei Nistplatze an der Fassade der Schule an der Hohn-
steiner Stralle vorgesehen. Auch fur die Gbrigen Vogelarten wird die Funktion der Fort-
pflanzungsstatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt, da im Umfeld der ge-
planten Vorhaben ausreichend Ausweichflachen vorhanden sind.

2.6 Ausnahmen

Im Ergebnis der vorgenannten Prifung wird bei Umsetzung deer vorgezogenen Schutz-
und Ausgleichsmalinahmen und der festgesetzten dkologischen Baubegleitung der Ver-
botstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur die dargelegten Arten, insbesondere
auch den Eremiten und einzelne Fledermausarten betreffend, nicht verwirklicht. Einer
Ausnahmegenehmigung bedarf es daher nicht.

Unabhéngig davon ldgen vorliegend die Voraussetzungen fUr eine nach § 45 Abs. 7
BNatSchG vor. Danach koénnten im Einzelfall Ausnahmen von den Verboten des § 44
BNatSchG zugelassen werden. Die Ausnahmegriinde des § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4
BNatSchG lagen vor.

Soweit potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Fledermause durch die Féllung
der Schwarzpappel und den Abriss des Briickenbauwerkes verloren gingen oder ein-
zelne Eremiten beim Féllen, Transport und Aufstellen des Stammes herausfallen und
beim anschliefenden Aufsammeiln Ubersehen werden kénnten, sind die F&ll- und Abriss-
arbeiten doch erforderlich, um eine neue und breitere Briicke tUber die PrieRnitz errichten
zu kdnnen. Nur so kénnen die Hochwasserschaden an der alten, nur noch eingeschrankt
tragfahigen Briicke beseitigt und eine verkehrssichere, dem Stand der Technik entspre-
chende Anlage fir den 6ffentlichen Personennahverkehr sowie den Kfz-, Rad- und Fuf3-
gangerverkehr errichtet werden. Mit den geplanten Vorhaben werden zudem mehrere
Malinahmen des Luftreinhalteplans umgesetzt. Potenzielle Eingriffe im dargelegten Um-
fang waren also im Interesse der Gesundheit des Menschen und der &ffentlichen Sicher-
heit gerechtfertigt.

Nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde stiinde im Ubrigen auch keine fiir die
betroffenen Arten gilinstigere bedarfsgerechte Planungsalternative zur Verfiigung. Auch
fur eine bloRe Instandsetzung der Briicke in der jetzigen Breite wéren aufgrund des
schlechten Bauwerkszustands umfangreiche Arbeiten am Briickenbauwerk und die Fa&l-
lung der Schwarzpappel erforderlich, wodurch die dort bestehenden Fortpflanzungs- und
Ruhestatten wiederum unvermeidlich verloren gehen wirden (vgl. Unterlage 19.2, Ab-
schnitt 5.3).

Der Erhaltungszustand der Populationen der Arten wiirde sich auch nicht verschlechtern.

Die Gesamtheit der Populationen bliebe in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet als le-
bensfahiges Element erhalten. Unter Berlcksichtigung der MaRnahmen FCS 1 und
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FCS 2 fur die Flederméause (Bereitstellen kinstlicher Fledermaus-Quartiere im neuen
Brickenbauwerk, an den Ufermauern und im nahen Umfeld) kann dies gewéahrieistet
werden (s.0.). Insbesondere auch fiir den Eremiten ist unter Bertcksichtigung der Maf3-
nahme VA 2.1 mit keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population zu
rechnen.

Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie ware ebenfalls Genlige getan. Es ist nicht zu besorgen,
dass die Eingriffs- und Schutzmaflinahmen zu Verschlechterungen des Bestandes flihren
warden. Hirden fur Bemihungen, den Erhaltungszustand der Tierarten in ihrem nat0rli-
chen Verbreitungsgebiet zu verbessern, wirden nicht errichtet.

Xl Gesetzlicher Biotopschutz

Durch die geplanten Vorhaben wird ein geman § 30 Abs. 2 BNatSchG, § 21 Abs. 1 Nr. 2
SachsNatSchG gesetzlich geschitztes Biotop in Form eines héhlenreichen Einzelbau-
mes zerstoért (vgl. Unterlage 19.1 Ziffer 1.4.1). Gemal § 30 Abs. 2 BNatSchG sind Hand-
lungen, die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung ge-
setzlich geschutzter Biotope fuhren kénnen, verboten.

Es kann jedoch von den Verboten des § 30 Abs.2 BNatSchG, §21 Abs. 1
SachsNatSchG eine Ausnahme zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen aus-
geglichen werden kénnen (§ 30 Abs. 3 BNatSchG). Als Ausgleich ist dabei die gleichar-
tige Wiederherstellung der beeintréchtigten Funktionen i.S.d. § 15 Abs. 2 Satz 2
BNatSchG (Ausgleichsmafinahme) im Gegensatz zur Ersatzmalnahme gemafl § 15
Abs. 2 Satz 3 BNatSchG zu verstehen (Schumacher/Fischer-Hiiftle, BNatSchG 2. Aufl.
2010, § 30 Rn. 42). Die Fallung der Schwarzpappel kann allein mit der MaRnahme 3.1 E
(Pflanzung von sechs Einzelbdumen an der Bautzner StraRe, der Radeberger Strale
und der Forststralie) nicht ausgegiichen werden (vgl. Unterlage 9.3 S. 6).

Neben der Ausnahmeregelung des § 30 Abs. 3 BNatSchG ist jedoch grundsatzlich auch
die Befreiungsvorschrift des § 67 BNatSchG anwendbar (Schumacher/Fischer-Huftle,
BNatSchG 2. Aufl. 2010, § 30 Rn. 48). Gemal § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann eine
Befreiung von den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG, § 21 Abs. 1 S&chsNatSchG ge-
wahrt werden, wenn dies aus Grinden des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interesses, ein-
schlie3lich sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist. Vorliegend erfordern Gberwie-
gende Griunde des &ffentlichen Interesses, die sich aus der Planrechtfertigung (s. oben
unter Abschnitt C.Il) ergeben, im Rahmen der Gesamtabwagung eine Befreiung. Der Ein-
griff in das gesetzlich geschitzte Biotop wurde so weit minimiert, wie dies unter Beriick-
sichtigung der Planungsziele mdglich war. Die Nebenbestimmungen unter A.lIl.5 stellen
sicher, dass die erforderlichen Vermeidungs- und Kompensationsmalnahmen natur-
schutzfachlich sachgerecht umgesetzt werden.

Das nach § 39 SachsNatSchG erforderliche Einvernehmen der unteren Naturschutzbe-
horden liegt vor. Sie hat diesbeziglich keine Bedenken vorgetragen.

Xll Geschiitzte Landschaftsbestandteile

GemalR § 29 Abs. 2 BNatSchG sind alle Handlungen, die zu einer Zerstérung, Beschadi-
gung oder Veranderung des geschitzten Landschaftsbestandteils flihren kénnen nach
MaRgabe naherer Bestimmungen verboten. Konkretisiert wird diese Regelung durch die
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Satzung der Landeshauptstadt Dresden zum Schutz von B&dumen und anderen wertvol-
len Gehélzen vom 16. Dezember 1999 (Gehdlzschutzsatzung).

Gemal § 4 Nrn. 1 und 2 Gehdlzschutzsatzung sind Schadigungen von nach § 2 Geholz-
schutzsatzung geschiitzten Badumen und Einwirkungen auf deren Wurzel-, Stamm- und
Kronenbereich, die zu einer Beeintrachtigung fiihren kénnen, verboten. Im Rahmen der
geplanten Vorhaben wird eine Schwarzpappel mit einem Stammumfang von mehr als
220 cm gefallt.

Von den Verboten der Gehdlzschutzsatzung kann jedoch eine Befreiung erteilt werden
(§ 7 Gehdlzschutzsatzung). Die Gehélzschutzsatzung verweist hierzu noch auf § 53
SachsNatSchG (alte Fassung). Aktuell gelten jedoch § 67 BNatSchG und § 39
SéchsNatSchG.

Gemal § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann eine Befreiung gewahrt werden, wenn dies
aus Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlielich sozialer und wirt-
schaftlicher Art, notwendig ist. Vorliegend erfordern Uberwiegende Griinde des &ffentli-
chen Interesses, die sich aus der Planrechtfertigung (s. oben unter Abschnitt C.11) erge-
ben, im Rahmen der Gesamtabwégung eine Befreiung. Der Eingriff in den Gehdlzbe-
stand wurde so weit minimiert, wie dies unter Berlicksichtigung der Planungsziele még-
lich war.

Als Ersatzpflanzungeni. 8. d. § 10 Abs. 1 Gehdlzschutzsatzung ist im Rahmen der Maf}-
nahme 3.1 E die Pflanzung von acht Einzelbdumen mit einem Stammumfang von 18 bis
20 cm an der Bautzner Stral3e, der Radeberger Stralle und der Forststrafle vorgesehen.
Damit entsprechen Anzahl und PflanzgréRen zwar nicht der Anlage der Gehdlzschutz-
satzung, wo die Pflanzung von funf Baumen mit einem Stammumfang von 30 bis 50 cm
gefordert wird. In begriindeten Einzelféllen kann jedoch davon abgewichen werden (§ 10
Abs. 5 Satz 2 Geholzschutzsatzung) Hier sollen eingriffsnah die vorhandenen stadtbild-
typischen Alleen erganzt werden. Der gewahlte Stammumfang von 18 bis 20 cm fligt sich
gut in den Bestand ein. Da als Ausgleich fur den geringeren Stammumfang die Anzahl
der zu pflanzenden Baume erhéht wurde, erscheint dies als sachgerechte Lésung.

Das nach § 39 SachsNatSchG erforderliche Einvernehmen der unteren Naturschutzbe-
hérden liegt vor. Sie hat diesbezlglich keine Bedenken vorgetragen.

Die Nebenbestimmungen unter A.lll.5 stellen sicher, dass die erforderlichen Vermei-
dungs- und KompensationsmalRnahmen naturschutzfachlich sachgerecht umgesetzt
werden.

X1l Eingriffsregelung

Das geplante Vorhaben sind bei Beachtung der in A.lll.5 des Beschlusstenors festgeleg-
ten Nebenbestimmungen mit den allgemeinen Belangen des Natur- und Landschafts-
schutzes vereinbar (Eingriffsregelung des Bundesnaturschutzgesetzes).

Es stellt rechtlich beachtliche Eingriffe mit erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft dar, die teilweise nicht zu vermeiden sind. Einige der unvermeidbaren Beein-
trachtigungen kénnen ausgeglichen werden, andere mussen durch ErsatzmaRnahmen
kompensiert werden.
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1 Eingriff mit erheblichen Beeintrdchtigungen

Ein Eingriff in Natur und Landschaft ist u. a. die Verédnderung der Gestalt oder Nutzung
von Grundfldchen, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder
das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kann (§ 14 Abs. 1 BNatSchG).

Das geplante Vorhaben ist als Eingriff i. S. d. § 14 Abs. 1 BNatSchG zu werten, weil es
u. a. mit einem erheblichen Mafll an Neuversiegelung und dem Verlust einer gesetzlich
besonders geschitzten Schwarzpappel verbunden sind.

2 Vermeidbarkeit/Unvermeidbarkeit der Beeintriachtigungen

Gemal § 15 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn es zumutbare
Alternativen gibt, um den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder
mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen (§ 15 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG). Daraus
ergibt sich gleichzeitig auch die Pflicht, unvermeidbare Beeintrachtigungen zu minimieren
(Gebot der Verminderung).

Die Planung entspricht diesem strikten naturschutzrechtlichen Gebot. Insoweit wird auf
die Erlduterungen zu den vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen im landschaftspfle-
gerischen Begleitplan verwiesen (Unterlage 19.1 8. 43 ff.).

3 Kompensation

Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder zu ersetzen (§ 15
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG).

Unter Berlicksichtigung der MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung erheblicher Be-
eintrachtigungen von Natur und Landschaft verbleiben folgende kompensationspflichtige
Eingriffe (vgl. Unterlage 9.3 Ziffer 2):

- Anlagebedingter Verlust von Bodenfunktionen durch Neuversiegelung auf 175 m2
(Konflikt 1 K Bo)

- Anlagebedingter Verlust von Bodenfunktionen durch Neuversiegelung auf 136 m?
(Konflikt 2 K Bo)

- Anlagebedingter Verlust von Verkehrsbegleitgriin und Landschaftsrasen durch Uber-
bauung auf einer Flache von 175 m? (Konflikt 1 KB)

- Bau- und anlagebedingter Verlust von gehélzbestandenen Vegetationsflachen auf
100 m? (Konflikt 2 KB)

- Bau- und anlagebedingter Verlust von mehreren Fledermaus- und Vogelquartieren
(Konflikt 2 KB)

- Anlagebedingter Verlust eines potenziellen Spaltenquartiers des Hausrotschwanzes
(Konflikt 2 KB)
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- Bau- und anlagebedingter Verlust von mehreren potenziellen Quartieren gewasser-
nah briitender Vogelarten (Konflikt 2 KB)

- Anlagebedingte Verstarkung der Barrierewirkung durch Brickenverbreiterung um 2 m
(Konflikt 2 KB)

- Baubedingte Inanspruchnahme der Gewassersohle der PrieRnitz auf einer Ladnge von
10 m und einer Breite von 5 m

- Bau- und anlagebedingter Verlust einer markanten Schwarzpappel (Konflikte 2 KB
und 2 K L)

- Bau- und anlagebedingte Inanspruchnahme von Ruderalflachen auf 194 m? (Konflikt
2 KB)

- Anlagebedingte Verbreiterung der Briicke um ca. 2 m und TiefbaumaRnahmen im of-
fenen Bachbett auf einer Lange von 10 m (Konflikt 2 K Ow)

- Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegetationsfldche mit Puffer- und Sichtschutz-
funktion zum Wohnhaus und Landschaftsraum (Konflikte 2 K Kund 2 K L)

3.1 OkokontomaRnahmen

Der Vorhabentrager hat gemaR § 10 Abs. 3 SachsNatSchG nachzuweisen, dass Oko-
kontomafinahmen oder durch den Staatsbetrieb Zentrales Fldachenmanagement durch-
gefuhrte Malnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die geeignet und
wirtschaftlich angemessen sind, fur den erforderlichen Ausgleich oder Ersatz nicht ver-
fugbar sind, soweit dies im Rahmen der fiir den Vorhabentrager geltenden Vorschriften
maéglich ist.

Laut zustandiger unterer Naturschutzbehérde gibt es im Bezugsraum Dresden weder ge-
eignete OkokontomaRnahmen noch MaRnahmen des Staatsbetriebes Zentrales Fla-
chenmanagement. Eventuell auRerhalb des Stadtgebietes befindlichen Malnahmen sind
schon aufgrund ihrer Entfernung zum Eingriffsort weniger gut geeignet als die geplanten
MaRnahmen. Diese haben zum Uberwiegenden Teil einen engen raumlichen und funkti-
onalen Bezug zum Eingriffsort, was der grundsatzlichen Intention des Gesetzgebers ent-
spricht, Eingriffe mdglichst in einer raumlichen N&hebeziehung auszugleichen. Die Maf-
nahme 3.2 E (Errichtung einer stationaren Amphibienschutzanlage an der Ullersdorfer
Landstralle) befindet sich zwar 7 km entfernt. Sie liegt aber noch im rechtselbischen Ein-
zugsgebiet und ist mit dem Eingriffsort iiber das Gewassersystem der Prielnitz verbun-
den. Die Mallnahme hat aullerdem auch einen funktionalen Bezug zum Eingriff, indem
sie die mit dem Verkehrsbauvorhaben verbundenen Beeintrachtigungen mit Verbesse-
rungen an einer Verkehrstrasse kompensiert. Die Ma3nahme entfaltet sofortige Wirkung.

3.2 AusgleichsmafBnahmen

Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktio-
nen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Land-
“schaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist (§ 15 Abs. 2
Satz 2 BNatSchG).
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Die unvermeidbaren Eingriffe werden zum Teil durch die Entsiegelung von Teilfldchen
der Radeberger Stralte und der Forststralle auf 125 m? (MalRnahme 2.1 A), die Rekulti-
vierung vorlibergehend beanspruchter Flachen auf 110 m? (Mallnahme 2.2 A) und das
Anbringen kunstlicher Vogelnistkasten im Umfeld (Maflnahme 2.3 A) ausgeglichen.

3.3 ErsatzmafRnahmen

Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushalts in gleichwertiger Weise in dem betroffenen Naturraum hergestellt sind
und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist (vgl. § 15 Abs. 2 Satz 3
BNatSchG).

Die unvermeidbaren Eingriffe, die nicht ausgeglichen werden kénnen, werden durch die
Anpflanzung von acht Einzelbdumen (Mainahme 3.1 E), die Errichtung einer stationdren
Amphibienschutzanlage an der Ullersdorfer LandstralRe (MalRnahme 3.2 E), die Anpflan-
zung von dichten Gehdlzen auf 45 m? (MalRnahme 3.3 E), das Anbringen kinstlicher Fle-
dermausquartiere im Bruckenbauwerk und natlrliche Gestaltung der Gewassersohle
(MaRnahme E 3.4 E) sowie das Anbringen kiinstlicher Fledermausquartiere im Umfeld
(MaRnahme 3.5 E) ersetzt.

XIV Raumordnung

Das geplante Vorhaben ist mit den Zielen und Grundséatzen der Raumordnung vereinbar.

XV Denkmalschutz

Das geplante Vorhaben ist bei Beachtung der in Ziffer A.lll.6 des Beschlusstenors fest-
gelegten Nebenbestimmungen mit den Belangen des Denkmalschutzes vereinbar.

Gemal § 14 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SdchsDSchG bedarf einer Genehmigung, wer u. a. Erd-
arbeiten oder Bauarbeiten an einer Stelle ausfuihren will, von der bekannt oder den Um-
stédnden nach zu vermuten ist, dass sich dort Kulturdenkmale befinden.

Das &stliche Baufeld (ab Forststralle) befindet sich im Denkmalschutzgebiet D 9 ,Preu-
Risches Viertel“. Geschltzt sind u. a. das Erscheinungsbild der Stral3en, Wege und
Platze einschlieBlich Ausstattung und Alleenbepflanzung. Es schlie3t folgende einzelne
Kulturdenkmale ein: Tankstelle zwischen Diakonissenweg und Bautzner Stralle 72, Bau-
tzner Stralle 95, Bautzner Stralle 70 (Diakonissenhauskirche mit Einfriedung) und Ge-
baude an der Priefnitzstrale.

Unmittelbar westlich an das Denkmalschutzgebiet grenzt ein Teilbereich der Sachge-
samtheit Kénigsufer, das Kulturdenkmal Diakonissenweg 1 (Unterkunftshaus mit Mauer,
Pergola und Treppe) an. Weitere Sachgesamtheiten im Planungsgebiet stellen die Grin-
anlage entlang des Diakonissenweges mit den vorhandenen Elementen (Pergolen, Bild-
kunst) sowie der Villengarten der Bautzner Strae 95 dar.

Die Planung des Vorhabens trégt dem Denkmalschutz ausreichend Rechnung. Der Ver-
anderung des Kreuzungsbereiches Radeberger Strafte/Bautzner Straflie steht grundséatz-
lich nichts entgegen. Die Bdume und Baumstandorte innerhalb des Satzungsgebietes
bleiben erhalten. Auch die Grunflache am Diakonissenweg wird nicht verandert.
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Das Vorhaben konnte daher nach § 14 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SachsDSchG zugelassen
werden.

Mit den Nebenbestimmungen unter A.lll.6 wurden die Forderungen des Landesamtes flir
Denkmalpflege Sachsen umgesetzt. Sie dienen dazu, die Kulturdenkmale gemaR § 1
Abs. 1 SachsDSchG zu schiitzen.

XVI Offentliche Ver- und Entsorgung
Im Vorhabengebiet sind A'nlagen der offentlichen Ver- und Entsorgung betroffen.

Da die Ver- und Entsorgung der Daseinsvorsorge dient und eine Vermeidung von St6-
rungen in diesem Bereich im &ffentlichen Interesse liegt, sind dem Vorhabentrager zum
Schutz der jeweiligen Unternehmen und der potenziell von einem Ausfall betroffenen
Burger allgemeine Unterrichtungs- und Sicherstellungspflichten aufzuerlegen (vgl. Ne-
benbestimmungen unter A.111.7.1).

Den Forderungen der einzelnen Ver- und Entsorgungsunternehmen wurde durch die Ne-
benbestimmungen A.ll1.7.2 bis A.lll.7.4 entsprochen.

Mit diesem Planfeststellungsbeschluss wird nicht (iber die Kostentragung im Hinblick auf
die in den Planunterlagen ausgewiesenen Anderungen von &ffentlichen Ver- und Entsor-
gungsanlagen (vgl. Unterlage 1 S. 45 f., Unterlage 11) entschieden. Die Kostentragung
richtet sich grundsatzlich nach biirgerlichem Recht, also insbesondere nach vorhande-
nen oder noch abzuschlieBenden Vertragen (§ 8 Abs. 10 FStrG). Bei Anderungsmaf-
nahmen an Telekommunikationslinien sind die Vorschriften des Telekommunikationsge-
setzes heranzuziehen.

XVII Sonstige offentliche Belange
1 Belange des Landesamtes fiir Straenbau und Verkehr

Mit dem Bau der Betriebsanlagen der StralRenbahn darf gemafR § 60 BOStrab erst be-
gonnen werden, wenn die Prifung der Bauunterlagen durch die Technische Aufsichts-
behérde ergeben hat, dass die Vorschriften der Verordnung beachtet finden. Das Lan-
desamt fir Stralenbau und Verkehr ist zusténdig fur die Austibung der technischen Auf-
sicht Uber die Stralenbahnen (§ 54 Abs. 1 Satz 3 PBefG, § 2 SachsPBefZuvO). Neben-
bestimmung A.Il.8.3.1 stellt sicher, dass der Vorhabentrédger ihr die Bauunterlagen recht-
zeitig und vollsténdig zur Prifung vorlegt.

Die Inbetriebnahme der Betriebsanlagen der Strallenbahn bedarf der Genehmigung der
Technischen Aufsichtsbehotrde. Diese ist gemal § 62 Abs. 4 BOStrab in schriftlicher
Form zu beantragen (Nebenbestimmung A.111.8.3.2).
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2 Belange des Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
2.1 Geologie

Nebenbestimmung A.lll.8.4.1 setzt die Forderung des Sachsischen Landesamtes fur
Umwelt, Landwirtschaft und Geologie um, das geplante Vorhaben geotechnisch beglei-
ten zu lassen. Eine geotechnische Begleitung ist aufgrund der komplexen Baugrundver-
haltnisse notwendig.

Nebenbestimmung A.ll1.8.4.2 beruht auf § 11 SachsABG. Zusténdig ist das Sachsische
Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie geméaR § 12 b Abs. 2 Nr. 2 Sachs-
ABG.

Nebenbestimmung A.111.8.4.3 beruht auf §§ 8, 9 GeolDG und dem Merkblatt ,Hinweise
zur Vorbereitung und Durchfithrung von Bohrarbeiten® des Sachsischen Landesamtes
fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie vom 22. Oktober 2001.

Die geforderten Nebenbestimmungen im Hinblick auf die Hydrogeologie werden mit den
Nebenbestimmungen A.111.2.5.5 und A.ll1.4.1 bertcksichtigt.

2.2 Fischartenschutz und Fischerei

Nebenbestimmung A.111.8.4.4 beruht auf § 14 Abs. 1 SdchsFischVO. Danach sind Bau-
oder UnterhaltungsmaRnahmen im oder am Gewésser vom Gewasserunterhaltungs-
pflichtigen spéatestens 21 Tage vor Beginn der geplanten MaRnahme gegeniiber der Fi-
schereibehdrde sowie dem Fischereiausibungsberechtigten anzuzeigen. Im Rahmen
der geplanten Vorhaben ist der Abriss und Neubau der Bricke Ober die Prielnitz geplant.
Die Unterhaltungslast fur dieses Gewasser zweiter Ordnung obliegt der Gemeinde (§ 32
Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SachsWG). Fischereibehérde ist das Sachsische Landesamt fir Um-
welt, Landwirtschaft und Geologie (§ 30 Abs. 1 Nr. 2 SachsFischG); der Fischereiaus-
Ubungsberechtigte bestimmt sich nach § 4 Nr. 7 SachsFischG.

Die Prief3nitz ist ein Salmonidengewdsser der Forellenregion. Zudem sind im betroffenen
Gewdsserabschnitt Nachweise des Bachneunauges erbracht. Bachneunaugen sind
ganzjdhrig geschont. Insofern bedurfen die BaumalRnahmen im oder am Gewésser ge-
mahk § 14 Abs. 1 und 2 SachsFischVO i. V. m. § 2 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 SachsFischVO
zwingend einer Ausnahmegenehmigung zum Bauen wahrend der Schonzeit. Dies wird
durch die Nebenbestimmungen A.Il1.8.4.5 und A.111.8.4.6 gewéhrleistet.

Nebenbestimmung A.111.8.4.7 gewahrleistet, dass vor Baubeginn eine Evakuierung des
Fischbestandes durchgefihrt wird. Damit kommt es zu keinen nachhaltigen Beeintrach-
tigungen der Fischfauna. Die Nebenbestimmung A.111.8.4.7 zur Erlaubnispflicht der Elekt-
rofischerei beruht auf § 9 Abs. 1 Satz 1 SachsFischVO.

Die Nebenbestimmungen A.ll1.8.4.8 und A.lll.8.4.9 stellt sicher, dass Fische und
Fischnéhrtiere die Priefinitz im Brlckenbereich auch bei einem niedrigen Wasserstand
- als Wanderkorridor ungehindert nutzen kénnen.

Nebenbestimmungen A.111.8.4.10 bis A.1l1.8.4.11 dienen ganz allgemein der Férderung

der nachhaltigen Fischerei sowie dem Schutz, der Erhaltung und der Entwicklung der im
Wasser lebenden Tier- und Pflanzenwelt (vgl. § 1 Abs. 1 SachsFischG).
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XVIII Umweltvertrédglichkeitspriifung

Die Umweltvertraglichkeit stellt einen &ffentlichen Belang dar, der im Rahmen der Abwa-
gung zu beachten ist.

1 Erforderlichkeit der Umweltvertriaglichkeitspriifung

Vorliegend handelt es sich um die Anderung bestehender Vorhaben (B 6 und Stralen-
bahnanlagen). Fur diese sind nach § 3 Abs. 1 Satz 1 i. V. m. Anlage 1 Nrn. 14.6 und
14.11 UVPG a. F. allgemeine Vorpriifungen des Einzelfalls vorgesehen. Nach-Einscht-
zung der Planfeststellungsbehérde aufgrund tberschlagiger Prifung kénnen die beste-
henden Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben. Es ist daher da-
von auszugehen, dass sie selbst UVP-pflichtig sind.

Gema&R § 3e Abs. 1 Nr. 2 UVPG a. F. besteht fur die Anderung eines UVP-pflichtigen
Vorhabens die Verpflichtung zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung,
wenn eine Vorprifung des Einzelfalls ergibt, dass die Anderung erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen haben kann. Nach Einschatzung der Planfeststellungsbehérde
aufgrund Uberschlagiger Priifung ist dies der Fall.

Damit besteht fur die Vorhaben eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglich-
keitsprifung.

2 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen

GemanR § 4 Abs. 1 SachsUVPG i. V. m. § 11 UVPG a. F. ist eine zusammenfassende
Darstellung der Umweltauswirkungen des Vorhabens zu erarbeiten.

Der Untersuchungsumfang richtet sich nach den entscheidungserheblichen Umweltaus-
wirkungen und ist abhangig von der Betroffenheit der in § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG a. F.
genannten Schutzguter. Dies sind Menschen, einschlieRlich der menschlichen Gesund-
heit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft,
Kulturgiter und sonstige Sachgliter sowie die jeweiligen Wechselwirkungen.

Der Untersuchungsraum befindet sich in der Gemarkung Neustadt der Landeshauptstadt
Dresden. Fur die Umweltvertraglichkeitsprifung wird zum einen der Siedlungsraum im
Nahbereich der Bautzner Stralle zwischen Prielnitzstrae und Stolpener StralRe sowie
die PrieBnitzbriicke mit dem angrenzenden offenen Prielnitzunterlauf betrachtet.

2.1 Beschreibung des Vorhabens

Die geplanten Vorhaben umfassen zum Einen den Abriss und die Erneuerung des Bri-
ckenbauwerkes Uber die Priefnitz. Unter Nutzung des dafiir erforderlichen Sperrschat-
tens wird dar(ber hinaus gleichzeitig der Achsabstand der StraRenbahngleise zwischen
Prielnitzstrale und Stelpener StralRe auf 3 m verbreitert. Die zwei Haltestellen ,Diako-
nissenkrankenhaus" werden behindertengerecht ausgebaut; eine davon wird auf die
PrieRnitzbriicke verlegt. Des Weiteren werden das neue Briickenbauwerk verbreitert, die
Fahrbahn und Gehwege der Bautzner Strale grundhaft ausgebaut sowie die Einmin-
dungen der Prie3nitzstrale, der Radeberger Stralle und des Diakonissenweges umge-
baut.
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Wegen der Einzelheiten des Ausbaustandards wird auf den Erlauterungsbericht (Tektur
1, Unterlage 1 Ziffer 4) und Abschnitt C.IV des Beschlusses verwiesen.

Hinsichtlich der Erforderlichkeit der Vorhaben, der aktuellen verkehrlichen Mangelana-
lyse und der prognostizierten Verkehrsmengen sowie der Variantenwahl wird auf die Aus-
fuhrungen in den Abschnitten C.Il und C.1II des Planfeststellungsbeschlusses verwiesen.

2.2 Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile

Die Planfeststellungsbehérde nimmt zur Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile
Bezug auf die Aligemeinverstandliche Zusammenfassung gemaR § 6 UVPG a. F. (Tek-
tur1, Unterlage 1, Abschnitt 5), die AusfUhrungen des Erlduterungsberichts zum Land-
schaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 19.1.1), den Bestands- und Konfliktplan (Un-
terlage 19.1.2) und den Artenschutzfachbeitrag (Unterlage 19.2).

2.2.1 Schutzgut Menschen

Im Vorhabengebiet hat sich stadtebaulich hochwertige Bebauung im Nahbereich des Elb-
tals und der Dresdner Heide entwickelt. Die Landschaftsrdume besitzen regionale bis
Uberregionale Bedeutung flr die naturbezogene Erholung. Auch die gute Durchgriinung
der Siedlungsbereiche wirkt sich positiv auf die Gesundheit der Menschen aus.

Die Nutzungen entlang der Bautzner Stralle werden durch Wohnen, Gewerbe und medi-
zinische Einrichtungen bestimmt. Pragend wirkt die grozugig angelegte Villenbebauung
mit den z. T. groRflachig angelegten und von Altbdumen gepragten Garten. Den Verlauf
der Bautzner StralRe, Radeberger Stralle und Forststralle gliedern beidseitig eingeord-
nete StralRenbdume. Uber den PrieRnitzgrund besteht eine Verbindung zur Dresdner
Heide.

Die Bautzner Stralle ist durch den Kraftfahrzeug- und Schwerlastverkehr deutlich belas-
tet. Bei dem Knotenbereich Diakonissenweg/Bautzner Strafle/Radeberger Straflie han-
delt es sich um eine Unfallhdufungsstelle. Die nicht barrierefreie Stralenbahnhaltestelle
,Diakonissenkrankenhaus” wird aufgrund der Nahe zum Krankenhaus,, zu weiteren me-
dizinischen und gewerblichen Ansiedlungen, touristischen Besonderheiten sowie auf-
grund der Lage zum Eingang in die Dresdner Neustadt und zum Dresdner Elbtal stark
frequentiert. .

2.2.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Im Vorhabengebiet kommen aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch Sied-
lungsnutzung und Verkehr keine streng geschutzten europdischen Vogelarten vor. Alle
im Baugebiet vorkommenden Arten werden als ubiquitér eingestuft. In dem von Sied-
lungsnutzung gepragten Raum sind vorhandene Einzelbdume und Geblsche Lebens-
statten fur Baum- und Gehdlzbriter. Insbesondere der Altbaumbestand in den Garten ist
fur die Avifauna von Bedeutung. Nischen an Gebauden, Dachern, unter der Briicke und

in angrenzenden Mauern kénnen fir Gebaude- und Nischenbriiter als Nistplatz fungieren.

Folgende Brutvégel wurden in Baumen und Geblischen nahe der Prielnitz nachgewie-
sen: Kohimeise, Amsel, Blaumeise, Ménchsgrasmiicke, Zaunkénig, Rabenkrdhe, Nebel-
kréhe, Ringeltaube und Rotkehichen. Als Nahrungsgédste kommen Kernbeier, Bunt-
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specht, Mauersegler und Stockente vor. Potenziell konnen Haussperling, Gartenrot-
schwanz, Elster, Eichelhaher, Hausrotschwanz, Zilpzalp, Stadttaube, Star, Feldsperling,
Stieglitz, Grunfink und Klappergrasmiicke aus angrenzenden Riumen einfliegen.

Konkrete Nachweise von Fischotter und Biber gelangen im Plangebiet nicht. Laut Mittei-
lung der unteren Naturschutzbehdrde soll der Biber jedoch im Elbtal und nérdlich der
Bautzner Stralle vorkommen; der Fischotter im Oberlauf der PrieRniz in der Dresdner
Heide. Da funktionale Beziehungen (Nahrungsgebiet/Migrationskorridor) zum Elbtal und
zum weiteren Verlauf des PrieRnitzgrundes bestehen, kann ein potenzielles sporadi-
sches Auftreten im Plangebiet nicht ausgeschlossen werden.

Der Grofle Abendsegler besiedelt potenziell die Schwarzpappel nérdlich des Briicken-
bauwerkes. Die Wasserfledermaus nutzt den Bereich unter der PrieRnitzbriicke zur Jagd.
Im Brlckenbauwerk befinden sich Tageseinzel- und Rastquartiere. Auch fiir diese Fle-
dermausart stellt die Schwarzpappel am Brlickenbauwerk einen potenziellen Lebens-
raum dar. Auch die Zwergfledermaus nutzt den Bereich unter dem Briickenbauwerk zum
Jagen. Die Prief3nitz mitsamt den begleitenden Gehdlzen stellt fur sie ein Flugkorridor
und Nahrungsgebiet dar. Die Besiedlung von Baumen durch Mannchen und Paarungs-
gruppen ist nicht ausgeschlossen.

Im offenen PrieRnitzabschnitt wurden die gebanderte Prachtlibelle und die Zweigestreifte
Quelljungfer festgestellt. Die Griine Flussjungfer konnte nicht nachgewiesen werden. Da
sich der Planbereich jedoch in der Nédhe des Elbtals befindet, welches nachweislich Ha-
bitateignung fur sie besitzt und die Art mobil ist, kann ein potenzielles Auftreten im Plan-
gebiet nicht ausgeschlossen werden.

Der Eremit konnte im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen werden. Da sich das
Gebiet jedoch in der Nahe des Elbtals befindet, welches einen Verbreitungsschwerpunkt
der Kéferart darstellt und die Art mobil ist, kann ein potenzielles Auftreten im Plangebiet
nicht ausgeschlossen werden. Als potenzielle Brutbdume wurden innerhalb des Baufel-
des die Schwarzpappel nordlich der Bricke sowie auBerhalb des Baufeldes vier Bdume
sowie samtliche Kopfweiden entlang der PrieRnitz eingestuft.

Die Prie3nitz wird der Forellenregion zugeordnet. Folgende Fischarten konnten im Un-
tersuchungsgebiet nachgewiesen werden: Bachneunauge, Bachforelle, Flussbarsch,
Lachs, Plétze, Regenbogenforelle, Schlei und Schmerle.

An der Briicke befindet sich eine Schwarzpappel als besonders geschtztes Biotop ge-
mafR §§ 30 BNatSchG, 21 SachsNatSchG. In Bezug auf die nicht unter einem besonde-
ren Schutz stehenden Biotoptypen im Untersuchungsraum vorhandenen Strukturen wird
auf den Erlduterungsbericht zur landschaftspflegerischen Begleitplanung (Unter-
lage 19.1.1 S. 11 f.) und den Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 19.1.2) verwiesen.

2.2.3 Schutzgut Boden
Bei der Bewertung der Ausgangssituation werden im Wesentlichen anthropogene Ein-

flisse (z. B. Bodenauftrag, Bodenaufschittungen und Erosion) sowie der Versiegelungs-
grad als wertbestimmende Kriterien herangezogen.
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Im Siedlungsraum kommen keine nattrlichen Boden vor. Die bau- und anlagebedingt zu
beanspruchenden Bdden im Siedlungsraum sind Uberwiegend versiegelt oder durch Um-
lagerung, Verdichtung und Stoffeintrage gestort.

Die Prielnitz ist im unteren Gewé&sserverlauf stark verbaut. In den Baugrundaufschliis-
sen zur Briicke wurden bis zu 6,5 m tiefe AuffUllungen nachgewiesen. Bis ca. 3 m Tiefe
bestehen diese vorwiegend aus Bauschutt, darunter aus nattrlichen Béden. Nur im Be-
reich der Diakonie sind ausnahmslos Bauschuttablagerungen erkundet worden.

Der Grundwasserstand korrespondiert im gesamten Untersuchungsgebiet mit dem Was-
serstand der Elbe, so dass die Bdoden zeitweise von Grundwasser erflllt sind. Teilweise
kdnnen die Béden im Nahbereich der Prielnitz bei einem Hochwasser der Elbe und der
Prielnitz Uberflutet werden.

2.2.4 Schutzgut Wasser

Die BaumaRnahme findet an/in einem Gewéasserabschnitt der Priel3nitz kurz vor deren
Einmiindung in die Elbe statt. Die PrieRnitz ist als Gew&sser zweiter Ordnung ausgewie-
sen. Sie fliel}t vom Norden bis zur Brlicke offen. Im Bereich der Prief3nitzbriicke liegt die
FlieRsohle ca. 6 m unter der Fahrbahn der Bautzner Strafle. Stidlich der Bricke fliel3t die
Prielnitz verrohrt weiter und mindet im Bereich des Elberadwegs nach einem kurzen
offenen Teilstiick in die Elbe.

Vom geplanten Vorhaben direkt betroffen ist der Oberflachenwasserkérper Prielnitz-2
(DESN_537196-2) der Flussgebietseinheit Elbe, Teilbearbeitungsgebiet ,Elbestrom 1°.
Bei dem Bach der Okoregion 9 (Mittelgebirge) handelt sich um einen nattrlichen Was-
serkdrper, dessen Gewasserstruktur deutlich verandert ist. Der ékologische Zustand der
Prielnitz-2 wird im Gesamtergebnis als maRig bewertet (Zustandsklasse 3). Dies resul-
tiert aus der maRigen Einstufung der biologischen Qualitatskomponenten Makrophy-
ten/Phytobenthos und Fische. Der chemische Zustand wird als schlecht bewertet (Zu-
standsklasse 3). Im Einzelnen wird hierzu auf die Ausfilhrungen unter Abschnitt C.V.1
des Beschlusses verwiesen.

Das Vorhabengebiet befindet sich teilweise im Uberschwemmungsgebiet der Priefnitz.
Im Falle eines HQuo0 liegt der Wasserspiegel am Brilickenbauwerk bei 108,51 m Uber
NHN, so dass ein ausreichender Abstand von 1,85 m im Scheitel gewahrleistet ist.

FUr das Vorhabengebiet ist der Grundwasserkorper Elbe (EL 1-1+2) maRgeblich (siehe
oben unter Abschnitt C.V.1). Der Grundwasserspiegel am Briickenbauwerk stimmt nicht
mit dem Oberfldchenwasserspiegel der Prief3nitz Gberein, gegeniiber dem Grundwasser
ist ein deutlich héheres PrieRnitzwasser festzustellen (z. B. freier Wasserpiegel der
Prieflnitz am Bauwerk im Marz 2014 = +107,30 m Uber NHN). Der mittlere Grundwasser-
stand liegt bei ca. 106 m Uber NHN. Die hydrologische Situation wird stark durch den
Wasserspiegel der Elbe beeinflusst, deren Wasserstand die Gradiente des in Richtung
Elbe flieRenden Grundwassers verandert. Verbindliche Zahlen zu Grundwasserschwan-
kungen liegen nicht vor. '

Das gesamte Bauvorhaben liegt innerhalb der Trinkwasserschutzzone Il a ,Saloppe/Al-
bertstadt’.
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Bisher wird das auf der ostlichen Brlickenverkehrsflache anfallende Niederschlagswas-
ser Uber einen Regenwasserkanal direkt in die Prielnitz eingeleitet. Das Niederschlags-
wasser von der westlichen Seite gelangt im Bestand in einen Mischwasserkanal, der bei
Uberlastung durch Starkniederschlége einen Teil des Mischwassers in die PrieRnitz ab-
schlagt.

2.2.5 Schutzgut Luft und Klima

.GroRklimatisch ist der Dresdner Raum dem Klimatyp Cfb (warmgemaRigtes Regenklima,
immer feucht, sommerwarm) zuzuordnen.

Die Vorhaben befinden sich in einem Bereich der Stadt Dresden, welcher maRig ther-
misch und lufthygienisch belastet ist. Lufthygienische Belastungen bestehen vor allem
durch die stark frequentierten HauptverkehrsstraRen. Die teilweise gut durchgriinten Gar-
ten mit ihrem Altbaumbestand tragen in begrenztem Umfang zur Luftregeneration bei.

Der elbnahe Planungsraum ist stadtisch geprégt. Die mittlere Lufttemperatur ist hier ho-
her und die sommernéchtliche Abkiihlung geringer als im Umland. Die Prief3nitz ist fur
die Entwicklung klimatisch wirksamer Kaltluftabfliisse aufgrund der Enge, angrenzenden
Vegetation und Bebauung nur eingeschrankt geeignet.

Auch das Verdunstungspotenzial ist im Stadtraum geringer als im Umland. Das flhrt zur
Entwésserung der Stadtatmosphéare und zu einem geringeren pflanzenverfligbaren Was-
servorrat. Die PrieRnitz mit den angrenzenden Vegetationsflachen sowie die gut durch-
grunten Garten kénnen in begrenztem Umfang Abhilfe schaffen.

2.2.6 Schutzgut Landschaft

Die Vorhaben sind in einem Stadtteil geplant, welcher relativ geschlossen die kulturhis-
torische Stadtgeschichte dokumentiert. Das Vorhabengebiet wird von dichter Bebauung
unterschiedlicher Bauzeit und Nutzungsintensitit sowie mehreren Hauptverkehrsstralen
gekennzeichnet.

Das Vorhabengebiet bildet einen Ubergang zu den zwei groRflachigen Landschaftsrau-
men Dresdner Heide und Dresdner Elbtal, welche eine Uberregionale Bedeutung fur die
Erhelung haben.

An der Bricke befindet sich eine markante Schwarzpappel, die das Landschaftsbild pragt.

Des Weiteren finden sich hier Einfriedungen und Ufermauern, die als ortsbildtypische
Strukturen von Bedeutung sind.

Die Priefnitz ist im Vorhabengebiet stark anthropogen tUberpragt und zum groRen Teil
verrohrt. Befestigte Steilufer kennzeichnen den Bachabschnitt.

2.2.7 Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter
Das dstliche Baufeld (ab ForststralRe) befindet sich im Denkmalschutzgebiet D 9 ,Preu-

Risches Viertel". Geschiitzt sind u. a. das Erscheinungsbild der Stralen, Wege und
Plétze einschliefdlich Ausstattung und Alleenbepflanzung. Es schlie3t folgende einzelne
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Kulturdenkmale ein: Tankstelle zwischen Diakonissenweg und Bautzner Stralle 72, Bau-
tzner Straf’e 95, Bautzner Stralle 70 (Diakonissenhauskirche mit Einfriedung) und Ge-
baude an der Prief3nitzstrale.

Unmittelbar westlich an das Denkmalschutzgebiet grenzt ein Teilbereich der Sachge-
samtheit Kénigsufer, das Kulturdenkmal Diakonissenweg 1 (Unterkunftshaus mit Mauer,
Pergola und Treppe) an. Weitere Sachgesamtheiten im Planungsgebiet stellen die Griin-
anlage entlang des Diakonissenweges mit den vorhandenen Elementen (Pergolen, Bild-
kunst) sowie der Villengarten der Bautzner Strafe 95 dar.

In der Ndhe des Vorhabengebietes gibt es ein Krankenhaus und verschiedene medizini-
sche Praxen. Das Vorhabengebiet wird durch die Strallenbahn an den Haltestellen ,Dia-
konissenkrankenhaus” erschlossen. Die Trafostation der Dresdner Stadtwerke stellt eine
bedeutsame Zentrale des Ortsnetzes dar. Es wurde 2007 umfassend baulich erneuert.
Es ist architektonisch und bildklnstlerisch besonders gestaltet. Schlieflich sind Anlagen
der offentlichen Ver- und Entsorgung vorhanden.

2.2.8 Wechselwirkung zwischen den Schutzgiitern

Die abiotischen Verhaltnisse (Licht, Temperatur, Bodenbeschaffenheit, Schadstoffe etc.)
bestimmen die Lebensraumfunktion und Artenausstattung der Flachen im Untersu-
chungsraum. Die Gehdlze und die Prielnitz haben besondere Bedeutung fur die Tierwelt,
das Landschaftsbild und die Erholungseignung des Menschen.

2.3 Beschreibung der zu erwartenden Umweltauswirkungen

Die Auswirkungen der Vorhaben auf die Umwelt lassen sich insbesondere anhand des
Erlduterungsberichtes (Unterlage 1), der schalltechnischen Untersuchungen (Unter-
lage 17), des Antrages wasserrechtliche Genehmigung (Unterlage 18.1), des Erlaute-
rungsberichtes zum Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 19.1.1), des Arten-
schutzfachbeitrages (Unterlage 19.2) und der Stellungnahme der unteren Wasserbe-
hérde zur Vereinbarkeit der WRRL (Unterlage 19.4) wie nachfolgend dargestellt zusam-
menfassen.

2.3.1 Schutzgut Menschen

Durch die geplanten Vorhaben wird die Verkehrssicherheit erhdht. Neben der Férderung
und qualitdtsgerechten Abwicklung des offentlichen Personennahverkehrs wird insbe-
sondere eine Erleichterung der Verkehrsteilnahme fir behinderte und besonders schutz-
bedUrftige Menschen erreicht.

Durch die geplanten Vorhaben werden keine Uber das MaR der Vorbelastung hinausge-
hende schadliche Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerausche und Luftschadstoffe
hervorgerufen. Infolge der mit dem grundhaften Ausbau der Bautzner Strale verbunde-
nen Verbesserung der StraBenoberflache verringert sich die Feinstaub- und Larment-
wicklung. Die Anlage von Radverkehrsstreifen steigert die Attraktivitat des Fahrradver-
kehrs als Alternative zum MIV.
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Der auf den Umleitungsstrecken verursachte Larmzuwachs fithrt nicht dazu, dass die
Schwelle gesundheitsgefahrdender Larmbelastung Giberschritten oder eine solche Belas-
tung verstérkt wird. Die umleitungsbedingten Verkehrslarmerhéhungen sind dariber hin-
aus auf die Bauzeit begrenzt und daher zumutbar.

2.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Mit der Féallung der Schwarzpappel und dem Abriss der Briicke gehen potenzielle Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten von Fledermadusen, Végeln und Eremiten verloren. Durch
die Bruckenverbreiterung um etwa 2 m verstarkt sich deren Barrierewirkung fur Tiere.
Erhebliche Beeintrachtigungen von Fischottern, Bibern, Libellen und Fischen sind auf-
grund der vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen nicht zu erwarten.

Im Nahbereich der Bautzner Stralte gehen 175 m2 Verkehrsbegleitgriin und Landschafts-
rasen verloren. Im Bereich der PrieRnitzbriicke werden 100 m? gehélzbestandene Vege-
tationsflache, 84 m?* Ruderalvegetation und eine gesetzlich besonders geschitzte
Schwarzpappel beseitigt. Des Weiteren werden fur den Bau der Briicke voriibergehend
50 m? Gewaéssersohle und 110 m? Ruderalflache in Anspruch genommen.

Wahrend der BaumafRnahmen ist die Durchgéngigkeit des Briickenbereiches fir Was-
serorganismen (Makrophyten/Phytobenthos, benthische wirbellose Fauna, Fischfauna)
durch die zeitweise Verrohrung der PrieRnitz beeintrachtigt. Des Weiteren wird Sohima-
terial des betroffenen Abschnittes der Prielnitz im Zuge der Bauarbeiten umgelagert.
Durch die Bauarbeiten voriibergehend aufgewirbelte Wasserinhaltsstoffe in der PrieRnitz
erhéhen die Schwebstofffracht jedoch nicht iiber das bei einem Hochwasser auftretende
Maf hinaus. Baubedingt abgelagerte Feinsedimente gelangen bei der nichsten héheren
Wasserflihrung in stromungsberuhigte Abschnitte. Nachhaltige Auswirkungen auf die
Gewdsserbioztnose hat all dies jedoch nicht, da der Zustand nur vorlibergehend ist. Die
neue Bricke stellt bei Realisierung der in Unterlage 18 vorgesehenen Gestaltung kein
Wanderungshindernis fiir Gewasserorganismen dar. Durch die geplanten seitlichen Ber-
men und die neue Sohlgestaltung (Steinschiittung mit Stérsteinen und Sohlriegeln) wird
der bestehende Zustand (Sandsteinpflaster) sogar verbessert.

2.3.3 Schutzgut Boden

Auf den Baustreifen ist mit einer Beeintrachtigung stark vorbelasteter Béden zu rechnen.
Durch die anschlielende Rekultivierung ist davon auszugehen, dass die Auswirkungen
nur zeitlich befristet sind und daher nur zu geringen Einschrankungen der Leistungsfa-
higkeit des Bodenhaushaltes fiihren.

Die geplanten Vorhaben flihren zu einer Versiegelung, die mit einem vollstandigen und
nachhaltigen Funktionsverlust des Bodens verbunden ist. Der Umfang der Neuversiege-
lung betragt 175 m? im Nahbereich der Bautzner Stralle sowie 136 m? in den verrohrten
und offenen Abschnitten der PrieRnitz.

2.3.4 Schutzgut Wasser
Mit der Verbreiterung des Briickenbauwerkes um ca. 2 m vergréRert sich die Uberbau-

ung der Prieinitz. Des Weiteren sind damit TiefbaumaRnahmen im offenen Bachbett auf
einer Ladnge von max. 10 m verbunden.
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Das gegenlber dem Grundwasser deutlich héher liegende Prielnitzwasser wird wahrend
der Bauzeit kontrolliert abgefuhrt. Fir die bauzeitliche Wasserfihrung ist eine Bachver-
rohrung mit einem gewahlten Rohrdurchmesser von 2 x 1,5 m vorgesehen. Wahrend der
Bauzeit wird im Bachprofil der Durchfluss eines HQs von 11,48 m®/s gewahrleistet. Die
Fangeddmme und Bachverrohrungen werden so gestaltet, dass bei einem Hochwasser
groRer als ein HQs die Baustelle tiberflutet werden kann. Insofern hat das Vorhaben auch
wahrend der Bauzeit keine erheblichen Beeintrachtigungen des Hochwasserabflusses
zur Folge.

Der gemessene Grundwasserspiegel im Bereich der Priel3nitz liegt zwar unterhalb der
geplanten Griindungssohle. Um auf einen méglichen Grundwasseranstieg vorbereitet zu
sein, sieht die Planung eine geschlossene bauzeitliche Grundwasserhaltung mit Gravita-
tionsfilterbrunnen vor. Der Bemessungswasserstand in Bezug auf den Grundwasseran-
stieg wird dabei mit 106,7 m tber NHN bestimmt, welcher damit 0,7 m {iber dem im Bau-
bereich anzunehmenden mittleren Grundwasserstand liegt. Generell ist die Ausflhrung
der Grundwasserhaltung nur bis zum festgelegten Bemessungswasserstand von 106,7
m NHN geplant, d. h. bei Wassersténden Uber diesem Niveau wird die Wasserhaltung
bis auf einen geeigneten Zeitpunkt verschoben bzw. unterbrochen. Die Einleitung des
gehobenen Grundwassers erfolgt Uber die geplante bauzeitliche Verrohrung des Gewas-
serlaufs in die PrieRnitz, so dass die Gewdssersohle und die Uferbereiche nicht durch
Erosion gefahrdet werden. Durch eine Uberwachung der Bechaffenheit des gehobenen
Grundwassers und der PrieRnitz wird eine Verschlechterung des ékologischen oder che-
mischen Zustandes des Oberflichenwasserkorpers PrieRnitz-2 vermieden. Es kénnen
im Bedarfsfall rechtzeitig geeignete Malknahmen ergriffen werden (z. B. Verringerung der
Einleitmengen, Wasseraufbereitungsmalnahmen, Wiederversickerung oder Uberleitung
zur Klaranlage Kaditz). Die Absenkungsbetrdge im Bereich der Baugruben sind relativ
gering (max. 1,7 m unter dem mittleren Grundwasserstand) und wegen der jeweils gerin-
gen Baugrubenausdehnung und Absenkungsdauer (ca. 42 Tage) raumlich sowie zeitlich
eng begrenzt. Die Grundwasserabsenkung beeinflusst keine bestehenden Grundwas-
sernutzungen (vgl. auch oben Abschnitt C.V.1.4). Auch Auswirkungen auf benachbarte
bauliche Anlagen und Vegetation kénnen ausgeschlossen werden. Die bauzeitlichen Ab-
senkungen bis ca. 0,7 m unter die untere Grenze des mittleren Grundwasserspiegels
sind auf die unmittelbaren Baugrubenbereiche beschrankt. Unter Beriicksichtigung des
relativ groBen Schwankungsbereiches des értlichen Grundwasserspiegels sowie der all-
gemein mindestens mitteldichten Lagerung der wasserfuhrenden Boden sind bei fachge-
rechten BauausfUhrung Auswirkungen auf benachbarte bauliche Anlagen nahezu auszu-
schlieen. Negative Auswirkungen auf benachbarte Verkehrswege und die éffentliche
Sicherheit als Folge der Grundwasserabsenkung sind bei fachgerechter Bauausfihrung
und Baustellensicherung ebenfalls nicht zu erwarten. Weiterhin sind die Auswirkungen
der bauzeitlichen Grundwasserabsenkung auf Natur und Vegetation als vernachlassig-
bar einzuschatzen, da nur Absenkungen innerhalb des natirlichen Schwankungsberei-
ches vorgenommen werden, diese nur Uber einen vergleichsweise kurzen Zeitraum er-
folgen und auf den unmittelbaren Baugrubenbereich beschrankt sind.

Teile der geplanten MaRnahmen liegen im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der
Priel3nitz. Mit dem Ersatzneubau wird das Brickenbauwerk zwar um ca. 2 m in Richtung
oberstrom verbreitert. Der Eingriff bezieht sich dabei auf einen Raum mit einer Kubatur
von ca. 48 m®. Die Durchflussgeometrie des Gewolbes verandert sich jedoch nicht. Bis
einschlielllich einem HQ100 der Priel3nitz kann das Wasser ungehindert ablaufen. Ein
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HQ100 der Elbe verursacht schon im Bestand einen bordvollen Einstau des Briickenbau-
werkes. Diese Situation wird durch die geplante BriickenbaumaRnahme nicht verschlech-
tert (vgl. Unterlage 18.1 Ziffer 8).

Der geringe Neuversiegelungsanteil der geplanten Vorhaben (175 m2 und 136 m?2) hat
nur einen sehr geringen Einfluss auf die Grundwasserneubildungsrate in dem innerstad-
tischen Gebiet.

Nach Fertigstellung der Briicke erfolgt die Entwasserung von Oberflachenwasser vor und
nach dem Bauwerk Ober Stralenablaufe, die komplett in den bestehenden Mischwasser-
kanal einbinden und nur bei extremen Niederschldgen eine Teilmenge in die Prielnitz
abschlagen. Dadurch werden ebenfalls die betriebsbedingten Beeintrachtigungen des
Oberflachenwasserkdrpers deutlich vermindert.

2.3.5 Schutzgut Luft und Klima

Mit den geplanten Vorhaben werden auf der einen Seite vegetationsbestandene Flachen
in Anspruch genommen, die eine Pufferfunktion zum Wohnhaus auf dem Flurstlick 431 a
erflllen. Auf der anderen Seite werden mehrere MaRnahmen des Luftreinhalteplans um-
gesetzt. So wird durch die mit dem grundhaften Ausbau der Bautzner Stral3e verbundene
Verbesserung der Straflenoberflache die Feinstaub- und Larmentwicklung gemindert.
Die Anlage von Radverkehrsstreifen und Schutzstreifen steigert die Attraktivitéat des Fahr-
radverkehrs als Alternative zum MIV. Die Modernisierung des StraRenbahnnetzes tréagt
schlieBlich zur Verbesserung der Attraktivitit und der Nutzung des OPNV durch nutzer-
freundliche und sichere Haltestellen sowie leistungsfahige Infrastruktur bei.

2.3.6 Schutzgut Landschaft

Der Bereich Radeberger Stralle/Bautzner Stralle wird stadtebaulich neu gestaltet, indem
die Verkehrsstrdme neu geordnet und die alleeartige Bepflanzung erweitert wird.

Im Bereich der Briicke wird eine ortsbildpragende Schwarzpappel gefallt sowie die orts-
bildtypischen Einfriedungen abgebrochen. Des Weiteren gehen Gehdlze mit Sichtschutz-
funktion fur die Bebauung auf dem Flurstlick 431 a verloren.

Die Erholungsfunktion wird positiv beeinflusst, da die Verkehrssicherheit verbessert und
das OPNV-Netz leistungsféhiger wird. Die PrieRnitzaue soll in der Zukunft renaturiert und
mit einem Gehweg zugéanglich gemacht werden; durch den Bau einer Treppe an der
neuen Bricke werden Vorleistungen hierzu erbracht.

2.3.7 Schutzgut Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter

Die Planung der Vorhaben tragt dem Denkmalschutz ausreichend Rechnung. Der Ver-
anderung des Kreuzungsbereiches Radeberger Stralle/Bautzner Stralle steht grundsétz-
lich nichts entgegen. Die Bdume und Baumstandorte innerhalb des Satzungsgebietes
bleiben erhalten. Auch die Grunflache am Diakonissenweg wird nicht veréndert. Der Ab-
bruch und Neubau der denkmalgeschutzten Einfriedung der Diakonissenkirche erfolgt in
Abstimmung mit der unteren Denkmalschutzbehérde.
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Die bisher dstlich der Radeberger Strafle liegende stadtwartige Haltestelle ,Diakonissen-
krankenhaus” wird auf die Briicke, gegenlber der landwartigen Haltestelle, verschoben.
Beide StralRenbahnhaltestellen werden barrierefrei ausgebaut.

Anlagen der &éffentlichen Ver- und Entsorgung werden geschutzt bzw. verlegt.

2.3.8 Wechselwirkung zwischen den Schutzgiitern

Die Beeintrachtigung der abiotischen Standortverhéltnisse, insbesondere der Bodenbe-
schaffenheit und des Wasserhaushaltes haben eine Beeintrachtigung der an die Stand-
ortverhéltnisse gebundenen Pflanzen- und Tierwelt zur Folge. Die Beeintrdchtigung der
Pflanzen- und Tierwelt wirkt sich wiederum sowohl auf das Klima als auch das Land-
schaftsbild und damit den Erholungswert der Umgebung fiir den Menschen aus.

2.4 Beschreibung von Vermeidungs-, Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Die Mallnahmen, mit denen erhebliche Beeintrachtigungen vermindert, vermieden, aus-
geglichen und ersetzt werden kénnen, ergeben sich aus dem Landschaftspflegerischen
Begleitplan (Unterlage 19.1.1).

2.4.1 VermeidungsmaBnahmen

Die erforderlichen MalRnahmen zur Verminderung und Vermeidung negativer vorhabens-
bedingter Auswirkungen erstrecken sich auf: '

- Okologische Baubegleitung (MaRnahme 1.1 V/VA 1)

- Bauzeitlicher Schutz zu erhaltender Vegetationsflachen, Einzelbdume und Béden
(Maflnahme 1.2 VIVA 2.4)

- Bauzeitenregelung (Malknahme 1.3 VIVA 2.1/VA 2.2)
- Fangen, Bergen und Umsiedeln von Eremiten und Fledermausen (Malknahme 1.4 V)

- MafRnahmen zum Gewasserschutz und zur Sicherung der ékologischen Funktionen
der Priel3nitz wahrend der Bauzeit (Mallnahme 1.5 V/VA 2.3)

- Vermeidung von Lichtirritationen zum Schutz des angrenzenden Landschaftsraums
der Prielnitz (Malnahme 1.6 V/VA 3.1/VA 3.2)

- Mafllnahmen zum Schutz des Grundwassers im Zuge der Bauwasserhaltung und Er-
richtung der Bricke (MalRnahme 1.7 V)

- Nebenbestimmungen unter A.IlI.
2.4.2 Ausgleichs- und ErsatzmafBnahmen
Trotz der vorgesehenen Vermeidungsmalfinahmen verursachen die Planungen erhebli-

che Beeintrachtigungen der Umwelt. In einem zweiten Schritt sind daher die folgenden
KompensationsmalRinahmen vorgesehen:
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- Entsiegelung von 125 m? im Bereich der Bautzner Stralle, Radeberger Stralle und
Forststrale (MaRnahme 2.1 A)

- Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter Flachen in der PrieRnitz und angrenzenden
Bereichen (MaRinahme 2.2 A)

- Anbringen von voraussichtlich zehn Vogelnistkasten an der Schulfassade in der Ho-
hensteiner Strale, an Fahrleitungsmasten der DVB AG und in elbnahen Gehdlzbe-
stdnden sowie von zwei Halbhdéhlen im neuen Brickenbauwerk (MalRnahme
2.3 AICEF 1/CEF 2)

- Pflanzung von elf Einzelbdumen (MaRnahme 3.1 E)

- Errichtung einer stationdren Amphibienanlage an der Ullersdorfer Landstralle (Mal3-
nahme 3.2 E)

- Anpflanzung von dichten Gehdélzen nérdlich der Prielnitzbriicke (MalRnahme 3.3 E)

- Anbringen von acht Fledermauskasten im neuen Brickenbauwerk, Bereitstellen von
sechs Flachsteinen fiir Fledermause in den Ufermauern, Einbau von Nistplatzen fur
Wasseramsel und Hausrotschwanz im neuen Briickenbauwerk, Erhéhung des Natir-
lichkeitsgrades der Gewaéssersohle und Herstellung einer Berme (MaRnahme

3.4 E/FCS 1)

- Anbringen von voraussichtlich zehn Fledermauskéasten im elbnahen Bereich (Mal3-
nahme 3.5 E/FCS 2)

- Rekultivierung bauzeitlich beanspruchter Flachen von geringem Wert (MaRnahme
41 G)

- Wiederherstellen des urspringlichen Zustandes der Einfriedung und des Gartens der
Diakonie sowie der Grundsttckseinfriedung des Flurstlickes 431 a (Maflnahme 4.2 G)

3 Bewertung der Umweltauswirkungen

GemaR § 4 Abs. 1 SachsUVPG . V. m. § 12 UVPG a. F. sind die Auswirkungen der Vor-
haben auf die Umwelt zu bewerten.

Insgesamt ist festzustellen, dass die geplanten Vorhaben negative Auswirkungen auf die
Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die Biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft und Klima
sowie Landschaftsbild haben. Diese Umweltauswirkungen kénnen durch die vorgesehe-
nen Vermeidungsmalnahmen nicht verhindert werden. Es sind zusatzliche Kompensati-
onsmaflnahmen erforderlich, die jedoch die verbleibenden erheblichen Beeintrachtigun-
gen vollstdndig ausgleichen und ersetzen.

XIX Private Einwendungen
1 Herr F. D., Dresden

Mit E-Mail vom 18. Juli 2018 erklarte der Einwender seine Einwande aufgrund der um-
fangreichen Gegenstellungnahme des Vorhabentragers fur erledigt.
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2 Eheleute I., Dresden

Die Einwender sind Eigentimer des Flurstlcks 431 a der Gemarkung Neustadt. Sie be-
wohnen das auf dem Grundstiick befindliche Haus.

Die Einwender wenden sich insbesondere gegen die Verlegung der StraBenbahnhalte-
stelle auf die PrieRnitzbriicke und deren Verbreiterung. Dies begrinden sie wie folgt:

Zum ersten triigen die geplanten Vorhaben nicht zur Verbesserung der Verkehrssicher-
heit bei. Es sei bereits zweifelhaft, ob die Verkehrssicherheit im Planbereich Gberhaupt
verbesserungswirdig sei. Im Bereich Radeberger Stralle/Bautzner Strale/Diakonissen-
weg hatten sie selbst noch nie einen Unfall becbachtet. Zudem diirfte die Bewertung als
Jeichte Massenhdufungsstelle” fir jede in eine gréRere HauptstraBe einmindende Ne-
benstralle zutreffen. Und selbst wenn man von einer Verbesserungswiirdigkeit ausgehe,
so wirde die Unfallgefahr angesichts der prognostizierten Verkehrsmenge von kiinftig
17.600 Kfz/24 h (statt derzeit 26.700 Kfz/24 h) von allein sinken. Keinesfalls trage die
Verlegung der Haltestelle auf die Briicke dazu bei, die Verkehrssicherheit zu verbessern.
Ganz im Gegenteil. Der aus der Radeberger Stra3e in die Bautzner Strafle einmiindende
Verkehr wirde beim Halten einer Strallenbahn stadteinwarts an dieser Stelle erneut sto-
cken und dies fiihre zu einem deutlich gesteigerten Auffahrtsrisiko.

Die Einwendung wird in diesem Punkt zuriickgewiesen. Der Vorhabentrager ist geman
§ 3 Abs. 1 Satz 2 FStrG verpflichtet, die Bundesfernstrallen nach seiner Leistungsfahig-
keit in einem dem regelmaRigen Verkehrsbedirfnis geniigenden Zustand zu erweitern
oder sonst zu verbessern. Der Knotenpunkt Bautzner StraRe/Radeberger Strafle stellt
aktuell eine schwere Unfallhdufungsstelle dar. Im Zeitraum vom 1. Januar 2014 bis
31. Dezember 2016 wurden dort elf Unfalle mit Personenschaden registriert, bei denen
drei Personen schwer und neun Personen leicht verletzt wurden. Hauptursache fur die
Unfalle ist dabei nicht das hohe Verkehrsaufkommen, sondern die unvollstéandige Signa-
lisierung des Knotenpunktes, die schlechten Sichtverhéltnisse durch die Spitzwinkligkeit
der Radeberger Stralle sowie der Ruckstau der Linksabbieger in die Radeberger Strale,
welche die Sicht der Linksabbieger in den Diakonissenweg behindern. Nur durch die Be-
seitigung dieser Unfallursachen kann die Verkehrssicherheit fiir den StraRen- und Per-
sonennahverkehr effektiv verbessert werden. Ein erhdhtes Auffahrtsrisiko ist mit der ge-
wahlten Lésung nicht verbunden. Sobald die StraRenbahn in die Haltestelle auf der Brii-
cke einfahrt, wird der Verkehr aus allen nachfolgenden Richtungen durch die Lichtsignal-
anlage angehalten und danach wieder gezielt freigegeben.

Zum zweiten werde als Grund fur die Verbreiterung der Briicke u. a. die Anlage von Rad-
verkehrsanlagen angegeben. Diese seien angeblich erforderlich, um bestehende Um-
weltbeeintrachtigungen zu verringern. Hieran bestehen nach Ansicht der Einwender er-
hebliche Zweifel. Denn die Radverkehrsanlage sei nur 320 m lang und habe daher kaum
Auswirkungen auf die Luftschadstoff- und Larmbelastung auf der Bautzner StraRe. Sinn-
voller sei es, den gesamten stadtwartigen Radverkehr tiber den Diakonissenweg auf den
Elberadweg umzuleiten. Zudem tragen die Fallung mehrerer groer Bdume im Zuge der
Brlickenverbreiterung und die durch die Haltestelle verursachten Beeintrachtigungen von
Tieren durch Larm und Licht wohl kaum zur Verbesserung der Umweltbedingungen bei.
Die Einwendung wird zuriickgewiesen. Grund fir die Verbreiterung der Briicke ist nicht
nur die Anlage von Radfahrstreifen, sondern auch die Anlage einer Linksabbiegespur
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und die Verlegung der stadtwartigen Haltestelle auf die Briicke. Dadurch soll die Ver-
kehrssicherheit fur den Kfz-, Rad- und FuRgéngerverkehr erhdht und der éffentliche Per-
sonennahverkehr optimiert werden (vgl. oben unter Abschnitt C.11). Mit der Planung von
Radfahrstreifen setzt der Vorhabentrager die Ziele des Verkehrsentwicklungs-
plans 2025plus und des Radverkehrskonzeptes der Landeshauptstadt Dresden um, wel-
che eine Erhéhung und Verbesserung von Offentlichem Personennahverkehr, Radver-
kehr und Fullverkehr vorsehen, um die Umweltqualitat im Stadtgebiet zu erhéhen. Die
Bautzner Stralle ist im Radverkehrskonzept als Hauptroute in der Kategorie Alltagsver-
bindung ausgewiesen. Mit dem geplanten Vorhaben wird ein erster Abschnitt dieser All-
tagsverbindung realisiert, dem weitere folgen sollen (Schutzstreifen stadteinwarts, Rad-
fahrstreifen stadtauswarts). Nach vollstandiger Umsetzung der Pline zur Bautzner
StraRe sollen dem Individualverkehr sehr gute und annehmbare Alternativen zum Kfz-
Verkehr zur Verfugung stehen und damit ein wichtiger Beitrag zum Umweltschutz geleis-
tet werden. Mit der Einordung der Haltestelle auf der Briicke wird sich die Anzahl von sich
aufhaltenden Menschen dort zwar etwas erhdéhen. Aber es handelt sich hier ohnehin um
einen innerstadtischen Siedlungsraum. Mit dem Vorhaben ist zudem keine Steigerung
~ der Kapazitat der Stral3e und damit deren Leistungsfahigkeit verbunden. Die Briicke tiber
die Prielnitz ist auch heute von allen Verkehrsteilnehmern uneingeschrankt nutzbar. Da-
raus kénnen insofern keine relevanten Beeintrachtigungen der zu betrachtenden Fauna
und Flora abgeleitet werden. Weiterhin verbessert die zu erneuernde Beleuchtung die
jetzige Situation, indem LED zum Einsatz kommen, die in Richtung Strale strahlen und
nach derzeitigem Stand der Technik den grofiten Schutz fur Insekten bieten. Bekannte
Fledermausquartiere und neu zu schaffende Strukturen werden durch die 6ffentliche Be-
leuchtung nicht direkt angestrahlt. Auch die im Bereich der Briicke zu entfernenden Ge-
hélze wirden aufgrund der fur die Variante einer ausschlieRlichen (weil umfangreichen)
Bruckensanierung ebenfalls erforderlichen Baugrube und Baustreifen auch ohne die ge-
plante Verbreiterung der Briicke verloren gehen. Zum Ausgleich des baubedingten Ver-
lustes an Geholzen wurde vom Vorhabentrager ein Landschaftspflegerischer Begleitplan
erarbeitet, der die vollstédndige Kompensation dieses Eingriffs sicherstellt.

Schliellich méchten die Einwender auf ihnrem Flurstiick zur Strae hin ein Wohnhaus mit
mdoglicher Zusatznutzung als Arztpraxis errichten. Diese Plane wirden zu nichte ge-
macht. Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

Die Einwendungen werden zurlickgewiesen.

Bei der angegebenen Bebauung handelt es sich lediglich um einen ,Plan“ oder
+WWunsch", Die Einwender haben hierfir keine Baugenehmigung; die vorgesehene
Nutzung ist damit nicht von Art. 14 GG geschitzt. Zukunftsplanungen eines
Grundstiickseigentiimers missen jedoch in die planerische Abwagung eingestellt
werden, wenn sie sich nach Lage und Beschaffenheit des Grundstiickes bei ver-
nunftiger wirtschaftlicher Betrachtungsweise anbieten und nach dem Willen des
Eigentimers in absehbarer Zeit verwirklicht werden sollen (vgl. BVerwG, Urteil
vom 14. Juli 2011, Az.: 9 A 14/10; Leitsatz Nr. 5 - zitiert nach juris). Dies ist hier
der Fall. Es handelt sich um Bauland; ein Hausbau und die Nutzung als arztliche
Praxis sind durchaus zweckmaRig und wirtschaftlich nachvollziehbar.

Die Grundstucksinanspruchnahme ist jedoch unbedingt erforderlich, um die Pla-

nungsziele zu erreichen. Im Ergebnis werden die unter Ziffer C.1l dargelegten Be-
lange in ihrer Gesamtheit hdher bewertet, als die geplante Grundstlicksnutzung.
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Dies gilt insbesondere vor dem Hintergrund, dass' sich die in Anspruch zu neh-
mende Flache auf einen 2,0 m breiten Streifen entlang der Stralte beschrankt und
nach — vom Einwender nicht widerlegter - Ansicht der Planfeststellungsbehérde
einem Hausbau auf dem in Rede stehenden Grundstiick nicht grundsétzlich ent-
gegensteht.

Die Tatsache, dass die Einwender kinftig eine Haltestelle vor den Fenstern ha-
ben, mUssen sie bei einem Grundstiick, welches sich direkt an einer Stralle be-
findet, hinnehmen. Vom Eigentumsschutz nicht umfasst ist nédmlich die Tatsache,
dass die Einwender bisher von einer bestimmten Lage profitiert haben. Das Ver-
trauen der Einwender auf den Fortbestand jener von aufien herangetragenen, e-
her zufélligen Vorteile ist im Allgemeinen rechtlich nicht schutzwilrdig. Die Ein-
wender dirfen sich alsc nicht darauf verlassen, dass sie auf Dauer erhalten blei-
ben. Ein Eigentumsschutz kann nur in Betracht kommen, wenn die Einwender
ausnahmsweise darauf vertrauen durften, dass jene Gegebenheiten fir eine ge-
wisse Dauer erhalten bleiben und sie aufgrund ihres schutzwiirdigen Vertrauens
zu bestimmten Investitionen oder sonstigen betrachtlichen Aufwendungen veran-
lasst worden sind (Maunz-Darig, GG, Art. 14 Rn. 101). Dies kann hier jedoch aus-
geschlossen werden, da es keine diesbezliglichen Vereinbarungen oder Zusagen
der StralRenbauverwaltung gab.

Im Ubrigen miissen Eigentiimer von Stralengrundstiicken jederzeit mit solchen
baulichen Verénderungen rechnen. Ungeachtet dessen hat die Planfeststellungs-
behdrde diese Nachteile in die Abwéagung der 6ffentlichen und privaten Belange
einbezogen. Hierbei wurde auch berlicksichtigt, dass es sich bereits beim Erwerb
des Flurstiickes im Jahre 2012 um eine vielbefahrene Bundesstral3e mit Stralen-
bahnverkehr und einer Haltestelle auf der gegenuberliegenden Seite handelte.
Mit baulichen Anderungen zugunsten der betroffenen Verkehrsarten muss ge-
rechnet werden — auch mit einer Umverlegung von OPNV-Einrichtungen. Im Er-
gebnis weist die Planfeststellungsbehdrde den vorgetragenen privaten Belangen
ein geringeres Gewicht zu als dem o6ffentlichen Interesse an der Umsetzung der
MaRnahme. Unabhangig davon hat der Vorhabentrager dem von den Einwendern
vorgetragenen Belang hinsichtlich Schaffung eines Sichtschutzes fir ihr Grund-
stiick bereits in besonderem Umfang Rechnung getragen. Mit der Ersatzmalf}-
nahme E 3.3 wird eine Abschirmung von der Verkehrsanlage durch Neuanlage
von Pflanzungen mit Sichtschutzfunktion flr das betreffende Grundstiick erreicht.

3 Kinderhaus cocolores e. V.
Das Kinderhaus c. ist ein Kindergarten in der Holzhofgasse.

Der Einwender kritisierte, dass die Planunterlagen keine Aussagen zu mdglichen Ver-
kehrsanstauungen in der Holzhofgasse wahrend der Umleitungsfiihrung enthalten.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen. Durch die Ausweisung als Einbahnstralle
und den Wegfall von Parkplatzen kann der Verkehr iber die Holzhofgasse und
den Diakonissenweg weitgehend ungehindert zur Bautzner Strafte abflieRen. Le-
diglich im Bereich der FuRgéngerampeln ist mit kurzzeitigen Staus zu rechnen.
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Weiterhin wurde vom Einwender dargelegt, dass es nicht ersichtlich sei, warum der
Schalltechnischen Untersuchung zum Umleitungsverkehr weniger als die Halfte des Kfz-
Verkehrs auf der Bautzner Stralle zugrunde gelegt wurde. Der Themenstadtplan gehe
derzeit von 10.300 Kfz/24 h inkl. 412 Lkw auf der Bautzner StralRe landwérts aus. Es sei
folglich zu Uberprifen, ob bei einer méglichen Verdoppelung der Verkehrsmenge (ent-
sprechend der heutigen Verkehrsmenge auf der Bautzner Stralle) eine gesundheitsge-
féahrdende Larmbelastung von 70 dB(A) tags und 60 dB (A) nachts bestehe.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen. Grundlage fir die schalltechnische Unter-
suchung zu Umleitungsverkehr sind die Erfahrungen aus der BaumaRBnahme auf
der Bautzner Strafle im Jahr 2013 mit vergleichbarer Umleitungsfilhrung sowie
aus anderen innerstadtischen BaumaRnahmen. Danach ist davon auszugehen,
dass in stadtwartiger und in landwartiger Richtung nur 40 % der Kfz von der Bau-
tzner StralRe die ausgewiesene Umleitungsstrecke nutzen. Die restlichen 60 %
werden erfahrungsgemaf die Holzhofgasse aufgrund ihres geringen Querschnit-
tes, der dort zu erwartenden Behinderungen (Ein- und Ausfahrten, Einmindun-
gen) sowie der Geschwindigkeitsbeschrankung auf 30 km/h weitraumig meiden
und Uber das Kathe-Kollwitz-Ufer, die Waldschlésschenbriicke, die Albertbriicke
und die Stauffenbergallee ausweichen.

Zum Einwand des fehlenden Schadstoffgutachtens s. oben unter Abschnitt C.2.2
und Tektur 1, Unterlage 17.6. Der Einwand ist in diesem Punkt zurlickzuweisen.

Des Weiteren fragten die Einwender, welche Verkehrssicherungsmafnahmen wahrend
der Umleitungszeit geplant sind, um 301 Kindern in der Holzhofgasse einen sicheren
Weg zu den Kindertageseinrichtungen zu erméglichen.

Gemal § 35 Abs. 3 SachsStrG ist festzustellen, welche Mallnahmen notwendig
sind, um die Umleitungsstrecke flr die Aufnahme des zusitzlichen Verkehrs ver-
kehrssicher zu machen. Welche MaRnahmen zu ergreifen sind, hangt von der
Stérke (nach Menge und Gewicht) des umzuleitenden Verkehrs, der Dauer der
Umleitung und dem baulichen Zustand der Umleitungsstrecke ab. Dabei werden
solche Mallnahmen ausreichen, die es erméglichen, den Verkehr, wenn auch be-
helfsmafig, so doch méglichst gefahrlos umzuleiten. Neben baulichen MaRnah-
men kleinerer Art wird es vielfach genligen, durch Warnzeichen, Geschwindig-
keitsbegrenzungen, Uberholverbote usw. bestehende Gefahren abzuschirmen
und dadurch zugleich die Verkehrsteilnehmer darauf aufmerksam zu machen,
dass sie sich auf einer provisorischen Umleitung befinden. Keinesfalls — auch vor-
liegend nicht — wird ein Ausbau der Umleitungsstrecke verlangt werden kénnen.
Der VVorhabentrager sieht vor, die Holzhofgasse wahrend der Umleitungszeit als
Einbahnstralle auszuweisen. Die Geschwindigkeit bleibt weiterhin auf 30 km/h
beschrénkt. Des Weiteren ist an der Einmindung der Léwenstrale eine FuRgan-
ger-Lichtsignalanlage vorgesehen. Vor dem Kindergarten befindet sich derzeit
nordlich des Gehweges ein Gelénder. Um die Sicherheit wahrend der Umleitungs-
zeit zu erhéhen, wird fur diesen Zeitraum vom Vorhabentrager zusatzlich stdlich
des Gehweges eine temporare Absperrung aufgestellt (siehe Nebenbestimmung
A.l11.9.8). Der Einwendung wird in diesem Punkt insofern entsprochen. Den vor-
getragenen Belangen wird damit im erforderlichen, aber auch ausreichenden Um-
fang Rechnung getragen.
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Viele Kinder wirden von ihren Eltern mit dem Pkw zum Kinderhaus gebracht. Zudem
werde das Kinderhaus montags und freitags mit Lebensmitteln beliefert; hierzu musse
der Lkw 5 bis 10 Minuten halten. Es solle daher wahrend der Bauphasen sichergestellt
werden, dass Eltern und Anlieferfahrzeuge in der Holzhofgasse halten und parken kén-
nen.

Der Einwendung wird stattgegeben. Es sind Kurzzeitparkpldtze vorgesehen, die
Eltern und Anlieferfahrzeugen ein maximal 15 Minuten dauerndes Parken ermég-
lichen. Verbleibende Einschrankungen sind aufgrund der zumutbaren Alternati-
ven im innerstadtischen Ballungsraum (Stralenbahn, Bus, Fahrrad, zu Ful3) und
der Umleitungszeit von etwa 16 Monaten hinzunehmen.

Weiterhin solle sichergestellt werden, dass die Rettungswege fiir den Kindergarten auch
wdahrend der Umleitungszeit jederzeit frei sind.

Der Einwendung wird entsprochen. Rettungsfahrzeuge gelangen auch wahrend
der Umleitungszeit mit Sondersignal zum Kindergarten (vgl. Nebenbestim-
mung A.ll1.8.1.3).

SchlieBlich seien alternative Umleitungsstrecken, insbesondere fur den Schwerlastver-
kehr, zu priifen.

Die Prufung des Vorhabentragers ergab, dass sich im engeren Umfeld keine sinn-
volle Alternative zur gewahlten Umleitungsstrecke anbietet. Es ist jedoch entspre-
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chend der Erfahrungen aus den vergangen Jahre davon auszugehen, dass ca. 60%

des Kfz-Verkehrs den Baubereich weitraumig umfahren werden. Um dies zu un-
terstitzen, wird wahrend der BaumafRnahme durch eine friihzeitige Beschilderung
auf das Baufeld und weitrdumige Alternativrouten hingewiesen. Auf die an ande-
rer Stelle zur Thematik bereits gemachten Ausflihrungen wird erganzend verwie-
sen.

4 Dresden Erben e. V.

Bei dem Einwender handelt es sich um einen gemeinniitzigen Verein, dessen Hauptziel
darin besteht, mehr und bessere Birgerbeteiligung an den Planungsprozessen der Stadt
zu erreichen, dazu Initiativen zu vernetzen und Diskussionsforen zu unterstitzen bzw.
initiieren.

Der Einwender fordert, den Schwerlastverkehr nicht Uber die Holzhofgasse, sondern
grof3rdumig umzuleiten. Der Pkw- und Lieferverkehr solle auf ein Minimum begrenzt wer-
den und sich nahezu auf Quell- und Zielverkehr beschrénken. Es sei wilnschenswert,
dass die StraRenbahn geringere Ausfallzeiten hat, um wéahrend der Bauzeit eine Ver-
kehrsalternative zu bieten. Die parallele Fuhrung des FuB- und Radverkehrs sei jederzeit
zu gewabhrleisten.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen. Die Prifung des Vorhabentragers ergab,
dass sich im engeren Umfeld keine sich aufdréangende Alternative zur gewéhlten
Umleitungsstrecke anbietet. Es ist erfahrungsgeman im Ubrigen davon auszuge-
hen, dass ca. 60% des Kfz-Verkehrs den Baubereich weitrdumig umfahren wer-
den. Um dies zu unterstiitzen, wird durch eine friihzeitige Beschilderung auf das
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Baufeld und weitrdumige Alternativrouten hingewiesen werden. Der Vorhabentra-
ger hat in diesem Zusammenhang zugesagt, dass er als StralRenbaulasttréger die

Verkehrseinschrankungen wahrend der Bauzeit so gering wie méglich halten wird.

Unvermeidbare zeitweise Einschrdnkungen im Rahmen des Stralenbaus sind
den Verkehrsteilnehmern jedoch zumutbar und hinzunehmen.

Schliellich schlug er zur Gestaltung des neuen Platzes am Ende der Forststrale eine
offentliche Beteiligung vor, in der die Anwohner, Restaurantbesitzer und Praxen ihre Vor-
stellungen dazu duliern kénnen. In den Unterlagen fehle eine Visualisierung des Platzes.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen. Der Pflicht zur Einbeziehung der Offent-
lichkeit wurde in dem fir das Planfeststellungsverfahren vorgegebenen Rahmen
Genuge getan. Die Darstellung in den Lageplanen und die verbale Beschreibung
im Landschaftspflegerischen Begleitplan geniigen den Anforderungen der Offent-
lichkeitsbeteiligung in einem Planfeststellungsverfahren. Weitergehend Anforde-
rungen sind nicht vorgeschrieben. Dem Vorhabentréager obliegt im Ubrigen die
Planungshoheit. Inwiefern er auerbalb des Planfeststellungsverfahrens bei der
Erarbeitung der Planung oder der Bauausfilhrung die Offentlichkeit einbezieht,
obliegt seiner Entscheidung.

5 Diakonissen Anstalt Dresden

Die Einwenderin ist Eigentimerin der Flurstlicke 422/9, 422/11, 1711 b, 425/2 und
422/10 der Gemarkung Neustadt. Insgesamt sollen hiervon 409 m? vortbergehend fiir
den Stralenbau in Anspruch genommen werden.

Die Einwenderin wies zunachst darauf hin, dass sie auf dem Flurstiick 422/5 die Errich-
tung eines Altenpflegeheims plant. Hierfir sei bereits eine Baugenehmigung erteilt wor-
den. Mit dem Bau sollte Mitte 2018 begonnen werden. Die Gebaudeflachen liegen unmit-
telbar in dem geplanten Aufstandsbereich fur die tempordren Masten der StrafRen-
bahnoberleitung.

Die Einwendung hat sich erledigt. Die Einwenderin hat ihre Baupldne eingestellt.
Mit Schreiben vom 30. Januar 2019 an den Vorhabentrager stimmte sie der vo-
ribergehenden Nutzung der Fl&chen fir die Masten zu.

Far die Griindung des Altenpflegeheims missen Bohrpfahle eingebracht werden. Die
voriibergehende Inanspruchnahme der éstlichen Teilfldche des Flurstiickes 422/5 sei da-
her nicht méglich.

Die Einwendung hat sich erledigt. Mit Schreiben vom 30. Januar 2019 erteilte die
Einwenderin ihre Zustimmung zur voribergehenden Nutzung der Flache.

Die Priifung eines von der Einwenderin beauftragten Statikers ergab, dass der Aushub
der lediglich durch eine Boschung oder Spundwand gesicherten Baugrube fur die Bri-
ckenbauarbeiten zu Schaden an der Bohrpfahlwand des Altenpflegeheims flihren kénne.
Daher dirfe der Aushub der Baugrube friihestens dann erfolgen, wenn die Bodenplatte
einschliefllich der darunter liegenden Pfahlkopfbalken fertiggestellt sind.

Die Einwendung hat sich erledigt. Das Altenpflegeheim soll nicht mehr gebaut
werden.

Seite 95 von 102

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION L Treistaat

SACHSEN E SACHSEN

-

Zudem wies die Einwenderin darauf hin, dass sich auf der vortbergehend in Anspruch
zu nehmenden Flache des Flurstickes 425/2 das Zugangstor zum Campus der Diako-
nissenanstalt fir Besucher der Kirche und die mitunter dlteren, gebrechlichen Bewochner
des Schmetterlingshauses befinden. Ein gefahrloser und sicherer Zugang von der Bau-
tzner Stralle zum Campus sei unbedingt erforderlich.

Die Einwendung wird zurickgewiesen. Das Tor kann wahrend der Bauphase
nicht genutzt werden, da sich der stidliche Gehweg im unmittelbaren Baubereich
befindet. Abseits des Baufeldes gibt es jedoch weitere Zugéange zum Campus der
Diakonissenanstalt. Diese kann die Einwenderin fir die Besucher und Bewohner
ausweisen. Umwege wéahrend der Umsetzung der Baumalnahme sind erforder-
lich und mussen als allgemeines Lebensrisiko flr den Bauzeitraum hingenommen
werden.

Des Weiteren kénne nicht ausgeschlossen werden, dass die Pfahle fur die Griindung der
neuen Bricke im Rammverfahren eingebracht werden. Dabei bestehe die Gefahr, dass
die angrenzende Bebauung auf dem Campus der Einwenderin beschadigt werde. Die
Einwenderin forderte daher die Wahl eines erschiitterungsarmen Verfahrens und die
Durchfilhrung eines Beweissicherungsverfahrens.

Der Einwendung wird stattgegeben. Zwar ist fur die Bricke keine Pfahlgriindung
vorgesehen, da sie flach grindet. Die Baugrubensicherung wird aber als Tra-
gerbohlverbau hergestelit. Die Nebenbestimmung A.lll.3.5 stellt sicher, dass dies
erschitterungsarm geschieht. Der Vorhabentrager fuhrt zusétzlich ein Beweissi-
cherungsverfahren durch (vgl. Nebenbestimmung A.I11.9.6). '

Ferner machte sie darauf aufmerksam, dass im Zuge der Errichtung des Altenpflege-
heims die vorhandenen — der Planung zugrunde gelegten - Zugange durch einen gréfie-
ren Zufahrtsbereich ersetzt werden. Die Zufahrtsplanung des Vorhabentrdgers miisse
entsprechend angepasst werden.

Die Einwendung hat sich erledigt. Das Altenpflegeheim soll nicht mehr gebaut
werden. Mit Schreiben vom 30. Januar 2019 teilte die Einwenderin mit, dass der
vom Vorhabentrager geplante Zufahrtsbereich nicht geédndert werden muisse.

Weiterhin kritisierte die Einwenderin den Standort der geplanten Oberleitungsmasten und
Beleuchtungsanlagen, welche sich unmittelbar vor den Fenstern des zukinftigen Alten-
pflegeheims befinden.

Die Einwendung hat sich erledigt. Mit Schreiben vom 30. Januar 2019 teilte die
Einwenderin mit, dass die geplanten Maststandorte nicht verandert werden miis-
sen.

Schlieflich wandte sie ein, dass laut Unterlage 16.5 unmittelbar vor ihrem Grundstiick
ein Busparkplatz angelegt werden solle. Dieser wiirde Zugang und die Zufahrt zum Cam-
pus beeintrachtigen.

Die Einwendung hat sich erledigt. In Unterlage 16.5 Blatt 1 ist lediglich ein Hin-

weisschild auf den Busparkplatz enthalten, der sich in einer Entfernung von 200 m
in der Radeberger Straflie befindet.
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6 Fusse. V.
Der Einwender setzt sich fur die Interessen der Fuganger in Deutschland ein.
Er schlug vor, den Schwerlastverkehr ganz von der geplanten Umleitung durch die Holz-

hofgasse auszuschliellen und grordumig umzuleiten. Der Uibliche Durchgangsverkehr
solle auf das Minimum begrenzt werden und die Strecke wahrend der Bauzeit hauptséch-
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lich fur die Anwohner und Lieferanten zur Verfliigung stehen. Die Einwendung hat sich

teilweise erledigt. Lkw Uber 3,5 t (ausgenommen Dienstleister, Anlieferer und Wohnmo-
bile) ohne Quelle oder Ziel sind bereits jetzt in groRen Teilen des Stadtgebietes, also
auch im Vorhabenbereich, aufgrund einer verkehrsrechtlichen Anordnung der StralRen-
verkehrsbehdrde verboten. Im Ubrigen wird die Einwendung zuriickgewiesen. Im enge-
ren Umfeld bietet sich keine Alternative zur Umleitungsstrecke Uber die Holzhofgasse an.
Es ist jedoch erfahrungsgemaR davon auszugehen, dass ca. 60% des Kfz-Verkehrs den
Baubereich aufgrund des geringen Querschnittes, der zu erwartenden Behinderungen
(Ein- und Ausfahrten, Einmindungen) sowie der Geschwindigkeitsbeschrankung in der
Holzhofgasse weitrdumig Uber das Kathe-Kollwitz-Ufer, die Waldschlésschenbriicke, die
Albertbriicke und die Stauffenbergallee umfahren werden. Um dies zu unterstiitzen, wird
durch eine friihzeitige Beschilderung auf das Baufeld und weitrdumige Alternativrouten
hingewiesen.

Der Einwender forderte weiterhin, dass aufgrund der sensiblen Umfeldnutzung auch
wahrend der Bauzeit die Trennung von Ful- und Radverkehr zu gewéhrleisten sei. Der
Einwendung wird stattgegeben. Es ist nicht geplant, fir diese Verkehrsarten wahrend der
Bauzeit gemeinsam zu nutzende Flachen auszuweisen.

SchlieRlich wére zur Gestaltung des neuen Platzes am Ende der Forststrale eine éffent-
liche Beteiligung wiinschenswert. Die wenigen Details, die aus dem Lageplan hervorgin-
gen, seien unzureichend.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen. Der Pflicht zur Einbeziehung der Offent-
lichkeit wurde in dem fir das Planfeststellungsverfahren erforderlichen Rahmen
Geniige getan. Die Darstellung in den Lageplénen und die verbale Beschreibung
im Landschaftspflegerischen Begleitplan genligen den Anforderungen der Plan-
feststellung. Weitergehende Anforderungen sind nicht vorgeschrieben. Dem Vor-
habentrager obliegt die Planungshoheit. Inwiefern er aulerhalb des Planfeststel-
lungsverfahrens bei der Erarbeitung der weitergehenden Planung oder der Bau-
ausfiihrung die Offentlichkeit einbezieht, entscheidet er. Ein Regelungsbedarf fur
die Planfeststellungsbehérde ergibt sich daraus nicht.

7 ADFC Dresden e. V.

Zunachst kritisiert der Einwender , dass in den Planunterlagen nicht erkennbar sei, wie
die im Radverkehrskonzept der Landeshauptstadt Dresden getroffenen Festlegungen
bertcksichtigt wurden und damit in die Abwagung eingehen. Die Einwendung wird zu-
rickgewiesen. Das Konzept enthélt Ziele, Mallnahmen, Prioritdtensetzungen und Ver-
antwortlichkeiten. Es dient damit als Entscheidungsgrundlage fir die Kommunalpolitik
und die kommunale Strallenbauverwaltung zur Erstellung von Investitionsprogrammen
und fur die Bereitstellung von Haushaltsmitteln. Es hat keine bindende Wirkung fur die
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Abwagung der Planfeststellungsbehérde. Diese hat die Belange des Radverkehrs unab-
héngig vom Vorliegen eines Radverkehrskonzeptes in die Abwagung einzustellen. Im
Ubrigen ergibt sich der genaue Umfang der auszulegenden Planunterlagen aus dem be-
grenzten Ziel, den von dem geplanten Vorhaben potenziell Betroffenen Anlass zur Prii-
fung ihrer Betroffenheit zu geben und damit die Méglichkeit zu eréffnen, Einwendungen
zu erheben (Anstofunktion). Dieses Ziel wurde angesichts des umfassenden Vorbrin-
gens des Einwenders erreicht. Er konnte hierzu ohne weiteres das auf der Internetseite
der Landeshauptstadt Dresden stehende Radverkehrskonzept einsehen und mit der Pla-
nung vergleichen.

Zudem bemangelte der Einwender, dass der Planung eine Entwurfsgeschwindigkeit von
50 km/h zugrunde gelegt wurde, obwohl die VwV-StVO vor Krankenhdusern und Alten-
heimen ein Tempo 30 als Regelfall vorsieht. Die Einwendung wird zuriickgewiesen. Ob
Tempo 30 angeordnet wird, entscheidet die Strallenverkehrsbehérde. Da es sich bei der
Bautzner Stral’e um eine Bundesstrafle fir den weitrdumigen Verkehr handelt, betragt
die Entwurfsgeschwindigkeit 50 km/h, auch unabhéngig von einem ggf. verkehrsrechtlich
angeordnetem Tempo 30. Auf die bautechnische Bemessung der Bundesstralle hat die
VwV-StVO keine Auswirkungen.

Des Weiteren forderte er, dass die neuen Zugange zum geplanten Altenpflegeheim und
die entsprechenden Wegebeziehungen beriicksichtigt werden. Die Einwendung hat sich
erledigt. Das Altenpflegeheim soll nicht mehr gebaut werden.

Ferner kritisierte der Einwender, dass der Ausriistungs-, Beschilderungs- und Markie-
rungsplan zum Parkraum- und Bewirtschaftungskonzept Innere Neustadt, Umfeld Diako-
nissenkrankenhaus entgegen dem Erlauterungsbericht nicht zur Information beilag. Auch
das Verkehrssicherheitsaudit und die Stellungnahme dazu wurden weder ausgelegt noch
auf Nachfrage zur Verfligung gestellt. Die Einwendung wird zurlickgewiesen. Der genaue
Umfang der auszulegenden Planunteriagen ergibt sich aus dem begrenzten Ziel, den von
dem geplanten Vorhaben potenziell Betroffenen Anlass zur Priifung ihrer Betroffenheit
zu geben und damit die Méglichkeit zu eréffnen, Einwendungen zu erheben (Anstofunk-
tion). Deshalb missen nicht sdmtliche Unterlagen ausgelegt werden, die méglicherweise
erforderlich sind, um die RechtmaRigkeit der Planung umfassend beurteilen zu kénnen,
sondern nur solche, die erforderlich sind, um den Betroffenen das Interesse an der Erhe-
bung von Einwendungen bewusst zu machen (BVerwG, Urteil vom 18. Marz 2009,
9 A 39/07, Rn. 30 —zitiert nach juris). Bei dem Hinweis auf den ABM-Plan zum Parkraum-
und Bewirtschaftungskonzept Innere Neustadt in Unterlage 1 handelte es sich um einen
unerheblichen redaktionellen Fehler, der im Rahmen der 1. Tektur korrigiert wurde (vgl.
Tektur 1, Unterlage 1, S. 16). Der Text gibt namlich den fur den Planer maRgeblichen
Inhalt des ABM-Plans (halbseitiges Parken in der Holzhofgasse) und die Folgen fir die
Verkehrsfihrung im Planbereich (stadtwartiger Verkehr gelangt als Linksabbieger in
Héhe der Lessingstrale Uber die Holzhofgasse zum Diakonissenkrankenhaus) an. Né-
here Informationen sind — neben der Unterlage 16.5 - fUr die Anstof3funktion nicht erfor-
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derlich. Das Verkehrssicherheitsaudit wurde vom Vorhabentrager ausgewertet und der

ausgelegten Planung zugrunde gelegt. Angesichts des umfassenden Vorbringens des
Einwenders zu Belangen der Verkehrssicherheit haben die Planunterlagen auch in dieser
Hinsicht ihre Anstol¥funktion erfiillt.

Weiterhin stelle das Radverkehrskonzept fur die Radeberger Strale den Mangel 514
(,DTV fir einfache Fahrbahnfiihrung bei Tempo 50 etwas zu hoch") fest und schlage
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streckenhafte verkehrsorganisatorische MaRnahmen vor. Ein Ansatz fiirr die Behebung
des Mangels sei in der Planung jedoch nicht zu erkennen. Die Einwendung wird zuriick-
gewiesen. Lediglich die Anpassung der Einmindung der Radeberger StralRe wird als Fol-
gemallnahme von der Konzentrationswirkung des Beschlusses umfasst. Die Planfest-
stellungsbehérde ist insoweit antragsgebunden und kann die Forderungen mangels Zu-
standigkeit nicht umsetzen.

Der Einwender schlégt vor, die Einmindung des Diakonissenweges als groRziigige Geh-
weglberfahrt auszufihren. Die Ein- und Ausfahrt in den Diakonissenweg solle kinftig
komplett entfallen; die Zufahrt mit Ausnahme von Rettungsfahrzeugen mit Sondersignal
nur noch bis zur Tiefgarage maéglich sein. Sei dies nicht méglich, sollen die Ein- und
Ausfahrtméglichkeiten zumindest so gestaltet werden, dass sie nur noch von Anlieger-
verkehr in Anspruch genommen werden. Die ohnehin unginstig gelegenen Taxistell-
platze sollen in die Nahe des Krankenhauseingangs verlegt werden.

Die Einwendungen werden zurlickgewiesen. Die Anlage einer gegeniiber dem
StraRenverkehr bevorrechtigten Gehwegliberfahrt an der Einmiindung Diakonis-
senweg ist aus Grinden der Verkehrssicherheit und des reibungslosen Verkehrs-
flusses auf der vielbefahrenen Bundesstrafle abzulehnen. Das Gleiche gilt fiir den
Entfall von Ein- und Ausfahrt bzw. die Beschrankung auf Anliegerverkehr im Be-
reich des Diakonissenweges. Neben Rettungsfahrzeugen sollen auch andere
Verkehrsteilnehmer, wie z. B. Lieferfahrzeuge, die sozialen Einrichtungen aus
beiden Richtungen erreichen kénnen. Fiir diese Fahrzeuge ist die Einmiindung
bemessen worden. Da es in dem beengten Bereich Holzhofgasse/Diakonissen-
weg keine Wendemdglichkeit gibt, kénnen Ein- und Ausfahrt nicht entfallen. Im
Ubrigen sind Holzhofgasse und Diakonissenweg fir den Durchgangsverkehr nicht
besonders attraktiv, so dass lediglich mit Anlieger-, Liefer- und Besucherverkehr
zu rechnen ist. Des Weiteren musste im Planfeststellungsbeschluss nicht tber
eine Verlegung der Taxistellplédtze entschieden werden. Im Rahmen dieses Plan-
feststellungsverfahrens kénnen dem Vorhabentrager nur MaRnahmen aufgege-
ben werden, die zur Problemlésung fur die durch das geplante Vorhaben hervor-
gerufenen Konflikte erforderlich sind. Die lediglich nachrichtliche Darstellung in
Unterlage 16.5 entspricht den bestehenden Verhéltnissen. Der Standort der Ta-
xistellplatze und dessen Auswirkungen auf andere Verkehrsteilnehmer wird durch
das geplante Vorhaben weder verandert werden, noch muss er das als Folge-
maflinahme.

Zudem forderte der Einwender fur die Einmindung der Prienitzstrae Tempo 30, beid-
seitige Radverkehrsanlagen und Fahrstreifen mit richtlinienkonformer Breite. Dar{iber
hinaus solle die Einmiindung als Gehweguiberfahrt ausgefuhrt werden. Es sei auf deren
starke Aufweitung aufgrund mangelnder Netzfunktion zu verzichten.

Die Einwendung wird zuriickgewiesen. Uber eine Geschwindigkeitsbeschrankung
muss in diesem Planfeststellungsbeschluss nicht entschieden werden, da die
stral3enverkehrsrechtliche Regelung keinen Einfluss auf die Planungsentschei-
dung hat. Die Regelung des Verkehrs kann einer spateren Anordnung der zustan-
digen Straflenverkehrsbehérde Uberlassen bleiben. Der Vorhabentréger hat sich
aufgrund der beengten raumlichen Verhaltnisse fir die vorgesehene Fahrstreifen-
breite und Schutzstreifen anstelle von Radfahrstreifen entschieden. Die Anlage
einer gegenlber dem Strallenverkehr bevorrechtigten Gehweglberfahrt an der
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Einmindung PrieRnitzstral3e ist aus Griinden der Verkehrssicherheit und des rei-
bungslosen Verkehrsflusses auf der vielbefahrenen Bundesstralle abzulehnen.
Die Einmindung der PrieRnitzstralRe muss abgekrépft und nach Westen aufge-
weitet werden, so dass die B 6 auch nach der Verlegung der Straflenbahnschie-
nen fUr den abbiegenden Verkehr gut einsehbar ist. AuBerdem wird damit die
Schleppkurve fir Mill- und Rettungsfahrzeuge sowie Busse ermdglicht bzw. ver-
bessert.

Des Weiteren solle der Ubergang aus der Forststralle abgesenkt werden und die Forst-
strafle einen gut befahrbaren, ebenen Belag bekommen.

Der Einwendung wird teilweise statigegeben. Flr Radfahrer ist bereits eine Ab-
senkung der Zufahrt Forststrale vorgesehen. Im Ubrigen wird die Einwendung
zuruckgewiesen. Aulder ihrer stdlichen Spitze, welcher als Folgemalinahme zum
Bau der Betriebsanlagen der Strallenbahn neu gestaltet wird (s. Beschluss Zif-
fer C.1.1), ist die Forststralle nicht Teil der zu &ndernden Verkehrswege und damit
nicht von der Genehmigungs- und Konzentrationswirkung des Planfeststellungs-
beschlusses umfasst. Die Planfeststellungsbehorde ist daher nicht fir die Umset-
zung der Forderung zustandig.

Schliedlich sei der Zugang zur PrieRnitz lediglich Uber eine Treppe unzureichend. Das
Gebiet solle barrierefrei mit Kinderwagen, Rollstuhl und Fahrrad erreichbar sein. Der Ein-
wender schlagt daher vor, am stdlichen Rand des Flurstiickes 440 bzw. an der Flur-
stlcksgrenze 440/440 a einen Weg zu errichten.

Die Einwendung wird zurlickgewiesen. Die Treppe ist untrennbarer Teil des Bru-
ckenbauwerkes, welches als Hochwasserschadensbeseitigungsmalinahme ab-
gerissen und neu errichtet wird. Ausweislich der Unterlage 5.1 Blatt 1 und Unter-
lage 18 S. 7 dient sie der Wartung der Brickenfligel und der Anpassung an die
im Rahmen der naturnahen Umgestaltung der Prie3nitz durch das Umweltamt
geplanten Wege zur Bricke. Sie ist daher von der Genehmigungs- und Konzent-
rationswirkung des Beschlusses umfasst. Fir die ErschlieRung der Prie3nitz und
ihres Umfeldes Uber einen gesonderten Weg gilt dies hingegen nicht. Hierbei han-
delt es sich weder um einen Bestandteil der zu &ndernden Verkehrswege noch
um eine notwendige Folgemalnahme der beiden Vorhaben und ist damit nicht
von der Genehmigungs- und Konzentrationswirkung des Planfeststellungsbe-
schlusses umfasst. Unter Folgemalnahmen sind alle Regelungen auerhalb der
eigentlichen Zulassung zu verstehen, die fiir eine angemessene Entscheidung
uber die durch das Vorhaben aufgeworfenen Probleme notwendig sind. Die man-
gelnde barrierefreie ErschlieBung der PrieRnitz wird jedoch nicht durch das Vor-
haben hervorgerufen oder verschlechtert. Die Planfeststellungsbehdérde ist daher
- nicht fur die Umsetzung der Forderung zusténdig.

XX Zusammenfassung/Gesamtabwagung

Striktes Recht steht der Planfeststellung nicht entgegen. Vor Erlass der Entscheidung hat
die Planfeststellungsbehoérde die Sachverhalte ermittelt, soweit diese fur die Entschei-
dung Uber die Vorhaben relevant sein konnten. Die von den Vorhaben betroffenen priva-
ten und &ffentlichen Belange sind gegeneinander und untereinander verglichen, bewertet
und durch Nebenbestimmungen in Einklang gebracht worden. Unter Berlicksichtigung
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der Auswirkungen auf die Umwelt, das Eigentum sowie die Ubrigen &ffentlichen und pri-
vaten Belange, handelt es sich bei den planfestgestellten Vorhaben um eine Lésung, die
nach dem Gebot der gerechten Abwagung und dem Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit
die unterschiedlichen Belange entsprechend ihrem Gewicht beriicksichtigt, dem Grund-
satz der Konfliktbewéltigung Rechnung tragt und insgesamt in einen sachgerechten Aus-
gleich zueinander bringt, ohne dass vorzugswirdige Alternativen zu den planfestgestell-
ten MaRnahmen ersichtlich ware.

XXI Sofortvollzug

Die sofortige Vollziehung ergibt sich aus § 29 Abs. 6 Satz 2 PBefG. Danach hat die An-
fechtungsklage gegen den Beschluss keine aufschiebende Wirkung.

XXII Kostenentscheidung

Die Entscheidung Uber die Kosten beruht auf § 1 Abs. 1 Satz 1, § 2 Abs. 1 Satz 1, § 4
und § 12 SdchsVwKG. Der Vorhabentrager ist gem. § 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 SdchsVwKG
von der Zahlung einer Gebuhr befreit. Die Festsetzung von Auslagen bleibt einem ge-
sonderten Bescheid vorbehalten.

D Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach seiner Zu-
stellung Klage beim Sachsischen Oberverwaltungsgericht, Ortenburg 9, 02625 Bautzen,
erhoben werden.

Far diejenigen, denen der Planfeststellungsbeschluss nicht zugestellt wurde, gilt als Zeit-
punkt der Zustellung der letzte Tag der Auslegungsfrist.

Der Klager muss sich durch einen Bevoliméachtigten vertreten lassen. Welche Bevoll-
méchtigten dafiir zugelassen sind, ergibt sich aus § 67 der Verwaltungsgerichtsordnung
(VwGO).

Die Klage ist schriftlich zu erheben. Die Klage kann elektronisch erhoben werden nach
Malgabe des § 55a VwGO sowie der Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung (ERVV)
vom 24. November 2017 (BGBI. | S. 3803) in der jeweils geltenden Fassung.

Die Klage muss den Kléger, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebegehrens
bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Begriindung dienenden
Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb einer Frist von zehn Wochen nach Klageer-
hebung anzugeben. Erklarungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vor-
gebracht werden, sind nur zuzulassen, wenn der Klager die Verspatung genligend ent-
schuldigt. Dies gilt nicht, wenn es mit geringem Aufwand méglich ist, den Sachverhalt
auch ohne Mitwirkung des Kldgers zu ermitteln.

Die Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss hat gemal § 29 Abs. 6
Satz 2 PBefG keine aufschiebende Wirkung. Ein Antrag auf Anordnung der aufschieben-
den Wirkung nach § 80 Abs. 5 Satz 1 VwWGO kann innerhalb eines Monats nach Zustel-
lung des Planfeststellungsbeschlusses beim Sachsischen Oberverwaltungsgericht ge-
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stellt und begriindet werden. Treten spater Tatsachen ein, die die Anordnung der auf-
schiebenden Wirkung rechtfertigen, so kann der durch den Planfeststellungsbeschluss
Beschwerte einen hierauf gestitzten Antrag innerhalb einer Frist von einem Monat stellen.
Die Frist beginnt in dem Zeitpunkt, in dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis
erlangt.

odehard Kamps
Abteilungsleiter Infrastruktur
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