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Absatz

Gesetz Uber die Durchfihrung von Malinahmen des Arbeits-
schutzes zur Verbesserung der Sicherheit und des Gesundheits-
schutzes der Beschéftigten bei der Arbeit (Arbeitsschutzgesetz -
ArbSchG)

Verordnung uber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung — Ar-
bStattV

Arbeitszeitgesetz

Arbeitsstattenrichtlinien; Technische Regeln fur Arbeitsstatten
Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm
Aktenzeichen

Bundesstral3e

Bauabschnitt

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustel-
len (Baustellenverordnung — BaustellV)

Verordnung des Sachsischen Staatsministeriums fir Umwelt und
Landesentwicklung tber bautechnische Priifungen von wasser-
wirtschaftlichen Anlagen

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und
zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz)
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Be-
reitstellung von Arbeitsmitteln und deren Benutzung bei der Ar-
beit, Uber Sicherheit beim Betrieb Uberwachungsbedurftiger An-
lagen und Uber die Organisation des betrieblichen Arbeitsschut-
zes (Betriebssicherheitsverordnung — BetrSichV)
Bundesgesetzblatt

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen und ahnliche
Vorgénge (Bundes-Immissionsschutzgesetz)

Sechzehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung)
ZweiunddreiRigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes

(Gerate- und Maschinenlarmverordnung)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnatur-
schutzgesetz)

Bundesverwaltungsgericht

beziehungsweise

circa

continuous ecological functionality-measures (MalRnahmen zur
dauerhaften Sicherung der 6kologischen Funktion)

Zentimeter

Dezibel (A-bewertet)
Deutsches Institut fir Normung e. V.

Erlauterungsbericht
Gesetz Uber die Elektrizitats- und Gasversorgung (Energiewirt-
schaftsgesetz)
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folgende/fortfolgende

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung
der nattrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und
Pflanzen

Grundgesetz fur die Bundesrepublik Deutschland
gegebenenfalls

grundsétzlich

Grundwasserverordnung
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Kreislaufwirtschaftsgesetz

Landerarbeitsgemeinschaft Abfall
Landschaftspflegerischer Begleitplan
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Lebensraumtyp
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Staatsstral3e
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Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Kulturdenkmale im Frei-
staat Sachsen (Sachsisches Denkmalschutzgesetz)
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Gesetz zur Raumordnung und Landesplanung des Freistaates
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(Sachsisches Naturschutzgesetz)
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Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprifung im Freistaat
Sachsen

Gesetz uber das amtliche Vermessungswesen und das Liegen-
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siehe oben

und so weiter
Umweltvertraglichkeitsprifung
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vergleiche
Verwaltungsgerichtsordnung
Verwaltungsvorschrift
Verwaltungsverfahrensgesetz

Wasserhaushaltsgesetz
Wasserrahmentrichtlinie

zum Beispiel
zum Teil
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Die Landesdirektion Sachsen erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A Tenor

I Feststellung des Plans
Der Plan zu dem Vorhaben ,S 211 Ersatzneubau Briicke BW 8, einschlielRlich BW 6

und BW 10 Uber die Fléha in Neuhausen® wird nach MalRgabe der Ziffern Il bis IX fest-
gestellt.

Il Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst die folgenden am 17. April 2015 aufgestellten und mit der
1. Tektur vom 16. Oktober 2020 gednderten Unterlagen:

Unterlage Bezeichnung Mal3stab

1 Erlauterungsbericht einschlie3lich UVP-Bericht,
- geandert mit 1. Tektur

2 Ubersichtskarte 1:50.000
- geandert mit 1. Tektur

3 Ubersichtslageplan 1:1.000
- geandert mit 1. Tektur

5 Lageplan 1:250
- geandert mit 1. Tektur

6 Hohenplan 1:250/25
- geandert mit 1. Tektur

9 Landschaftspflegerische MalRhahmen

9.1 LBP Malnahmentibersichtsplan (entfallt)

9.2 Lageplan der landschaftspflegerischen 1:250/1:500
Malnahmen

- geandert mit 1. Tektur

9.3 MalRnahmeblatter
- geandert mit 1. Tektur

9.4 Vergleichende Gegeniberstellung
- geandert mit 1. Tektur

10 Grunderwerb

10.1 Grunderwerbsplan 1:250
- geéndert mit 1. Tektur
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Grunderwerbsverzeichnis
- geandert mit 1. Tektur

Regelungsverzeichnis
- geandert mit 1. Tektur

Ortsdurchfahrtsvereinbarung
- geandert mit 1. Tektur

Stral3enquerschnitte (Blatt 1 - 2) 1:50
- geandert mit 1. Tektur

Bauwerksskizzen

Bauwerksskizze Bauwerk 8 1:100/200
- geandert mit 1. Tektur

Bauwerksskizze Bauwerk 6 1:50/100/200
- geandert mit 1. Tektur

Bauwerksskizze Bauwerk 10 1:100/200
- geandert mit 1. Tektur

Sonstige Plane

Leitungsplan 1:250
- geandert mit 1. Tektur

Bauphasenplan 1:500
- geandert mit 1. Tektur

Umleitungsstrecke 1:20.000
Wassertechnische Untersuchungen

Untersuchung zur Strecke und den Bauwerken
mit Anlage Berechnungen Bauwerke

Wasserhaltungsplan 1:100/200/500
- geandert mit 1. Tektur

Entwasserungslageplan mit Anlagen 1:500
- geandert mit 1. Tektur

LBP-MaRRnahme A4 Riickbau Wehr — Textteil
- geandert mit 1. Tektur

Ubersichtslageplan 1:500/100.000
- geandert mit 1. Tektur
Langs- und Querschnitt 1:250

- geandert mit 1. Tektur

Numerische Wasserspiegellagenberechnung
geadndert mit 1. Tektur

Lageplan Differenzen WSPL 1:1.000
- geéndert mit 1. Tektur
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Lageplan FlieRgeschwindigkeit Ist-Zustand, 1:1.000
Blatt 1 - 4

- geandert mit 1. Tektur

Lageplan FlieRgeschwindigkeit Plan-Zustand,  1:1.000
Blatt 1 - 4

- geandert mit 1. Tektur

Lageplan Differenzen der FlieRgeschwindigkeit, 1:1.000
Blatt 1 - 4
- geandert mit 1. Tektur

Lageplan Differenz der Gelandehthen 1:1.000
- geandert mit 1. Tektur

Lageplan Schubspannungen 1:1.000
- geandert mit 1. Tektur

Lageplan Materialien 1:750

- geandert mit 1. Tektur

Bemessung der Sohlbefestigung

geandert mit 1. Tektur

Lageplan Schubspannungen im Ausbaubereich 1:200

- geandert mit 1. Tektur

Planung Ausbau der Fléha 1:100/200
- geandert mit 1. Tektur

Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie
- geandert mit 1. Tektur

Umweltfachliche Untersuchungen

Erlauterungsbericht — LBP
- geandert mit 1. Tektur

Bestands- und Konfliktplan 1:500
- geandert mit 1. Tektur

Erlauterungsbericht Artenschutzbeitrag

- geandert mit 1. Tektur

Plan Artenschutzbeitrag 1:500
- geandert mit 1. Tektur

FFH-Vertraglichkeitsprufung
- geandert mit 1. Tektur

Ubersichtskarte 1:25.000/1:150.000
- geandert mit 1. Tektur
Karte: Lebensraumtypen und Arten 1:10.000/1:1.000

- geandert mit 1. Tektur
Feststellung der UVP-Pflicht

Nebenbestimmungen

1 Allgemeine Nebenbestimmungen

1.1 Jede Abweichung von den planfestgestellten Planunterlagen bedarf der vorheri-
gen Zulassung durch die Planfeststellungsbehorde, welche entscheidet, ob eine
wesentliche Anderung vorliegt oder nicht. Der Planfeststellungsbehérde sind
diesbezlglich rechtzeitig aussagefahige Unterlagen zu tUbergeben.
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Baubeginn und Fertigstellung des planfestgestellten Vorhabens sind der Landes-
direktion Sachsen, Referat 32, Planfeststellung, schriftlich anzuzeigen.

Mit der Fertigstellungsanzeige ist vom Vorhabentrager zu erklaren, dass dieser
die mit der Planfeststellung zugelassenen Baumaf3hahmen ordnungsgeman
durchgefuhrt und alle auferlegten Nebenbestimmungen erflllt hat. Sofern einzel-
ne Nebenbestimmungen noch nicht erfillt wurden, ist dies anzuzeigen und zu be-
grinden.

Sollte die in einigen Nebenbestimmungen vorgesehene Abstimmung zwischen
dem Vorhabentrager und Dritten scheitern, ist dartiber die Planfeststellungsbe-
horde in Kenntnis zu setzen.

2 Abfall, Bodenschutz und Altlasten

2.1

2.2

2.3

24

Die bei der Durchfiihrung des Vorhabens anfallenden Abfélle sind nach Maf3gabe
des KrWwG sowie den nach diesem Gesetz erlassenen Rechtsvorschriften zu ver-
werten oder zu beseitigen.

StralB3enaufbruchmaterial ist vorrangig einer Wiederverwendung zuzufthren. Ist
dies nicht moglich, muss es einer zugelassenen Beseitigungsanlage zugefihrt
werden. Die Verwertungsmoglichkeiten fir die Schwarzdecke sind in den ,Richtli-
nien fir die umweltvertragliche Verwertung von Ausbaustoffen mit teer-
/pechtypischen Bestandteilen sowie fir die Verwertung von Ausbauasphalt im
StralRenbau (RUuVA-StB 01-2005)" geregelt und entsprechend zu beachten.

Mindestens 14 Tage vor Beginn der Baumafinahme ist der unteren Bodenschutz-
und Abfallbehérde des Landkreises Mittelsachsen ein Abfallentsorgungskonzept
(Auflistung der Entsorgungswege je Abfallart mit den dazugehérigen Mengen, Er-
gebnisse von Abfalluntersuchungen) zur Plausibilitdtsprifung vorzulegen.

Die Entsorgung der Abfalle ist unter Beachtung der Nachweisverordnung mittels
Nachweis durchzufihren. Die Belege fur die ordnungsgemale Entsorgung (Ver-
wertung/Beseitigung) der Abfélle wie Entsorgungsnachweise, Begleitscheine,
Ubernahmescheine und Lieferscheine u. a. sind zu sammeln, und nach Aufforde-
rung bei Bedarf der unteren Abfall- und Bodenschutzbehorde vollstandig vorzule-
gen.

Wahrend der Bauausfiihrung sind Einwirkungen auf den Boden auf das Mindest-
mafd zu beschranken. Dabei sollen insbesondere Verdichtungen, Vernassungen
und sonstige nachteilige Bodenveranderungen vermieden werden.

Hierzu ist

¢ insbesondere fir die Errichtung zeitweiser Bauunterkiinfte, Lager-, Arbeits-
und Stellflachen etc. auf bereits befestigte Flachen oder Bereiche zuklnfti-
ger Versiegelung zuriickzugreifen. Ist dies technisch nicht méglich oder
wirtschaftlich unzumutbar, sind beabsichtigte Bauunterkiinfte, Lager-, Ar-
beits- und Stellflachen so friihzeitig der unteren Abfall- und Bodenschutzbe-
horde des Landkreises Mittelsachsen anzuzeigen, dass diese ggf. beste-
hende Einwendungen gegen die vorgesehene Nutzung der Flachen wirk-
sam geltend machen kann. Soweit nicht auf bereits befestigte Flachen oder
Bereiche zukunftiger Versiegelung zurtickgegriffen wird, hat eine ggf. erfor-
derliche Platzbefestigung mittels Schotter, Kies, Sand oder &hnlichen Mate-
rialien zu erfolgen; die Basisflache ist mit einer Sauberkeitsschicht oder
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Vliesauflage zu versehen. Nach Rickbau der betreffenden Flachen sind
Rekultivierungsmaflinahmen durchzufihren.

e der wahrend der BaumalRinahme anfallende unbelastete Bodenaushub vor
Vernichtung zu bewahren und einer moglichst hochwertigen Verwertung zu-
zufuihren.

e der Unterboden getrennt nach Bodenarten (Substratzusammensetzung) zu
erfassen, zwischenzulagern, auf seine Verwertungseignung zu tberprufen
und einer Wiederverwendung zuzufthren. Eine Mischung verschiedener
Bodenarten soll unterbleiben. Entsprechend der Eignung ist die jeweils ho-
here Folgenutzung vorzuziehen.

e daflir Sorge zu tragen, dass baubetriebsbedingte schéadliche Bodenverén-
derungen (z. B. Verdichtungen, Erosion, Verschlammung, Durchmischung
mit Fremdstoffen) vermieden werden. Soweit eine Vermeidung im Einzelfall
ausnahmsweise nicht mdglich war, ist die schédliche Bodenverdnderung
nach Beendigung der Baumaflinahme zu beseitigen.

Sollten im Rahmen der Bauarbeiten bisher unbekannte organoleptisch auffallige
Bereiche/schadliche Bodenveréanderungen festgestellt werden, ist die untere Bo-
denschutz- und Abfallbehérde des Landkreises Mittelsachsen zu informieren und
kurzfristig das abfall- und bodenschutzrechtlich gebotene weitere Vorgehen mit
ihr abzustimmen.

3 Bauausfiihrung

3.1

3.2

3.3

Der Vorhabentrager hat bei der Planung und Ausfiihrung des Vorhabens die
BaustellV zu beachten und die Arbeit auf der Baustelle so zu gestalten, dass eine
Gefahrdung fur Leben und Gesundheit mdglichst vermieden und die verbleibende
Gefahrdung geringgehalten wird. Insbesondere sind fur die gesamte Baumalf3-
nahme entsprechend den Verantwortlichkeiten durch die ausfihrenden Firmen
Gefahrdungsanalysen gemaf ArbSchG zu erarbeiten, in den durch eine Beurtei-
lung der fiir die Beschaftigten mit ihrer Arbeit verbundenen Gefahrdungen zu er-
mitteln sind, welche MalRnahmen des Arbeitsschutzes erforderlich sind. Im Rah-
men der Arbeitsvorbereitung sind entsprechende Betriebsanweisungen zu erstel-
len.

Wahrend der Planungsphase und in der Ausfiihrungsphase sind die Belange der
Arbeitssicherheit durch einen Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordinator zu
begleiten.

Vor Beginn der Arbeiten sind die Verantwortlichkeiten der jeweils bei den Bauar-
beiten beteiligten Firmen und der jeweiligen Arbeits- und Anlageverantwortlichen
eindeutig festzulegen. Es sind MalRnahmen einzuleiten, die eine den Vorschriften
gemale, ausreichende und den hygienischen Standards entsprechende Ausstat-
tung von Sozialraumen auf der Baustelle gewéhrleisten.

Die Baustelle ist durch eine schriftliche Vorankiindigung spéatestens zwei Wochen
vor Errichtung bei der LDS, Abteilung Arbeitsschutz, 09105 Chemnitz, anzuzei-
gen, wenn die voraussichtliche Dauer der Arbeiten mehr als 30 Arbeitstage be-
tragt und auf der Baustelle mehr als 20 Beschéftigte gleichzeitig tatig werden oder
der Umfang 500 Personentage tberschreitet.
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Vor Errichtung der Baustelle ist ein Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan zu
erstellen und Malinahmen fir besonders geféahrliche Arbeiten nach den Num-
mern 1 und 5 Anhang 2 BaustellV festzulegen. Dieser Plan hat Aussagen Uber
baustellenspezifische MalRBhahmen zu treffen und ist bei wesentlichen Verande-
rungen wahrend der Ausflihrungsphase anzupassen.

Es ist ein Baustelleneinrichtungsplan zu erarbeiten.

Bei der zeitlichen Planung der Bauausfuhrung sind die Regelungen des ArbZG zu
beachten.

Es ist sicherzustellen, dass die Erreichbarkeit aller von dem Bauvorhaben beriihr-
ten, gegenwartig erreichbaren Grundstiicke auch wahrend der Durchfihrung der
Baumafinahme fur den Anliegerverkehr sowie fir die Millentsorgung gegeben ist.
Etwaige notwendige Einschrankungen sind den betroffenen Anliegern sowie dem
fur die Mullentsorgung zusténdigen Entsorgungsdienst Kreis Mittelsachsen GmbH
frihzeitig zur Kenntnis zu geben. Zur Begrenzung moglicher Beeintrachtigungen
existierender Zufahrten zu gewerblich genutzten Flurstiicken sollen mit den be-
troffenen Gewerbetreibenden vorab Festlegungen tber deren Umfang getroffen
werden.

Notwendige kurzzeitige Unterbrechungen der Ver- und Entsorgungsmedien sind
den betroffenen Anliegern rechtzeitig, d. h. mindestens drei Tage vorher, zur
Kenntnis zu geben.

Uber den terminlichen Ablauf der BaumaRnahmen sind die zustéandige StraRen-
verkehrsbehorde, die Polizeidirektion Chemnitz, die zustandige Brandschutzbe-
horde sowie die Leitstelle Feuerwehr/Rettungsdienst des betroffenen Landkreises
frihzeitig vor Baubeginn zu informieren. Die Anzeige soll die ausfihrenden Fir-
men, Telefonnummern und die verantwortlichen Bauleiter benennen.

Neben der Anzeige Uber den zeitlichen Ablauf sollen ggf. erforderlich werdende
Vollsperrungen und Umleitungen (inklusive eines Markierungs- und Beschilde-
rungsplans) frihzeitig unter Beteiligung der vorgenannten Stellen festgelegt wer-
den. In diese Abstimmungen sind auch die Regionalverkehr Erzgebirge GmbH,
die Regiobus Mittelsachsen GmbH, der Zweckverband Verkehrsverbund Mit-
telsachsen, die Zacharias Verkehrsbetrieb GmbH & Co. KG sowie die unter Stra-
Renverkehrsbehorde des Landkreises Mittelsachsen einzubeziehen.

Wahrend der Bauzeit ist die ungehinderte Zufahrt von Feuerwehr- und Rettungs-
fahrzeugen zu den im Planfeststellungsbereich gelegenen Gebauden und Losch-
wasserentnahmestellen insbesondere im gesamten Baubereich zu gewahrleisten.
Soweit die Sperrung bzw. Teilsperrung von Zufahrten zu den genannten Einrich-
tungen unvermeidbar ist, ist dies mit den Verantwortlichen der ortlich zustandigen
Leitstelle Feuerwehr/Rettungsdienst so friihzeitig vor der Sperrung festzulegen,
dass MaRRnahmen geplant und umgesetzt werden kénnen, um die Einsatzfahig-
keit der Feuerwehr sowie des Rettungsdienstes im betroffenen Bereich auch wah-
rend der Sperrung zu gewahrleisten.

Um sicherzustellen, dass die geotechnischen Erfordernisse wéhrend der Bauaus-
fuhrung eingehalten und umgesetzt werden, wird eine geotechnische Baubeglei-
tung angeordnet.

4 Denkmalschutz/Archdologie
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Der Beginn der Ausfihrung des Vorhabens ist der ortlich zustédndigen unteren
Denkmalschutzbehérde und dem Landesamt fur Arch&ologie vor Beginn der Bau-
arbeiten schriftlich anzuzeigen. Die Anzeige hat so frihzeitig, spatestens drei
Wochen vor Baubeginn, zu erfolgen, dass seitens der genannten Stellen eine
Teilnahme bei Baubeginn erfolgen kann. Die Baubeginnanzeige soll die ausfiih-
renden Firmen, Telefonnummern und die verantwortlichen Bauleiter benennen.
Die gesetzliche Anzeigepflicht beim Fund von Kulturdenkmalen bleibt unberihrt.

Die Zerstérung, Beseitigung, Entfernung, Versetzung oder sonstige Beeintrachti-
gung eines Kulturdenkmales einschlie3lich seines Erscheinungsbildes ist unzu-
lassig.

Die bauausfiihrenden Firmen sind nachweislich dariber zu belehren, dass der
Fund von Sachen, Sachgegenstanden, Teilen oder Spuren von Sachen, von de-
nen anzunehmen ist, dass es sich um Kulturdenkmale handelt (z. B. Tonscher-
ben, Knochen- und Metallfunde etc.) unverziiglich, d. h. ohne schuldhaftes Z6-
gern, der drtlich zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde anzuzeigen ist. Die
Belehrung hat den Hinweis zu enthalten, dass beim Auftreten eines Fundes der
Fund und die Fundstelle — soweit die drtlich zustandige untere Denkmalschutzbe-
horde die Fundstelle nicht friher freigibt — bis zum Ablauf des vierten Tages nach
der Anzeige in unverandertem Zustand zu halten und zu sichern ist. Die Beleh-
rung hat weiter den Hinweis zu enthalten, dass der vorséatzliche oder fahrlassige
Verstol3 gegen die Anzeigepflicht eine Ordnungswidrigkeit darstellt und mit einer
Geldbuf3e bis zu 125.000 EUR, in besonders schweren Fallen bis zu 500.000
EUR geahndet werden kann. Die Belehrung ist aktenkundig zu machen.

5 Immissionsschutz

5.1

5.2

Der Beginn der Ausfihrung des Vorhabens ist der ortlich zustéandigen unteren
Immissionsschutzbehdrde des Landkreises Mittelsachsen vor Beginn der Bauar-
beiten anzuzeigen. Die Anzeige hat so friihzeitig zu erfolgen, dass seitens der
genannten Stellen eine Teilnahme bei Baubeginn erfolgen kann. Die Baube-
ginnanzeige soll die ausfuhrenden Firmen, Telefonnummern und die verantwortli-
chen Bauleiter benennen.

Beim Betrieb von Baumaschinen, Baufahrzeugen und Geraten sind die in der
LAllgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerau-
schimmissionen® unter Nr. 3 genannten Immissionsrichtwerte unter Beachtung
der jeweiligen Gebietseinstufung einzuhalten.

Soweit trotz aktiver Schutz- bzw. Minimierungsmalinahmen die Richtwerte der
AVV Baularm Uberschritten werden, ist den Eigentimern oder Nutzern von
schutzwirdigen Raumen (z. B. Wohnraumen) auf Verlangen eine angemessene
Entschadigung in Geld zu leisten. Die Hohe der Entschadigung ist nach Dauer
und Intensitat der Beeintrachtigungen zu bemessen. Kommt eine Einigung zwi-
schen dem Vorhabentrager und den Betroffenen Uber die Hohe der Entschadi-
gung nicht zustande, bleibt die Entscheidung hiertiber einem gesonderten Ent-
schadigungsverfahren (8 19a FStrG / § 43 Abs. 4 SachsStrG / § 30a PBefG) vor-
behalten.

Der Vorhabentrager ist verpflichtet, die Anwohner betroffener schutzwirdiger
Wohnbebauungen im Einwirkungsbereich des Vorhabens Uber den Zeitraum
larmintensiver Bauarbeiten zu informieren. Larmintensive Bauarbeiten sind
grundsatzlich nur werktags in der Zeit von 7 Uhr bis 20 Uhr durchzuftihren. Der
Baularm ist auf das notwendige Mindestmal? zu beschrénken. Liegen dringende
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verkehrliche Erfordernisse vor, die Bauarbeiten wahrend der Nachtzeit, an Sams-
tagen oder an Sonn- und gesetzlichen Feiertagen erfordern, verpflichtet sich der
Vorhabentrager, die Anwohner der betroffenen schutzwirdigen Wohnnutzungen
im Einwirkungsbereich des Vorhabens rechtzeitig dariiber zu informieren. Fir die
Anwohner der betroffenen schutzwirdigen Wohnbebauung ist ein Ansprechpart-
ner mit Kontaktdaten und Erreichbarkeiten zu benennen.

5.3 Beim Betrieb von Baumaschinen, Baufahrzeugen und Baugeréaten sind die in § 7
der 32. BImSchV (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung) aufgefiihrten
Regelungen zum Betrieb von Geraten unter Beachtung der jeweiligen Ge-
bietseinstufung einzuhalten. Ausnahmen bedurfen der Genehmigung der zustan-
digen Immissionsschutzbehérde, § 7 Abs. 2 der 32. BImSchV.

Die mit der Bauausfiihrung beauftragten Firmen sind vom Vorhabentrager vor
Beginn der Arbeiten vertraglich entsprechend zu verpflichten.

5.4 Zur Vermeidung von erhdhten Staubentwicklungen wahrend der Bauarbeiten sind
im Bereich nahegelegener Wohnbebauung bei trockener Witterung geeignete
Malnahmen zur Befeuchtung des StraRenbaumaterials, wie etwa ein Bespriihen
mit Wasser, zu ergreifen.

6 Naturschutz

6.1 Die im LBP vorgesehenen Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen sowie die
vorgesehenen CEF-MalRBhahmen sind umzusetzen.

6.2 Die Umsetzung des Vorhabens ist von einer Umweltbaubegleitung zu Uberwa-
chen.

6.3 Die Umweltbaubegleitung hat der unteren Naturschutzbehérde schriftlich Bericht
zu erstatten. Insbesondere ist der Beginn und der Abschluss der Umsetzung von
CEF-MalRnahmen, das Erreichen von Meilensteinen im Bauablauf einschliefRlich
der Realisierung vor- und nachgelagerter Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen, zu
besonderen Vorkommnissen, wie insbesondere das Auffinden von Arten im Sinne
8 7 Abs. 2 Nr. 13 u. 14 BNatSchG oder Havarien sowie regelméRige Berichte
Uber die ausgetibte Tatigkeit mitzuteilen.

Die regelmé&Rigen Berichte sind im Abstand von 3 Monaten beginnend ab dem
Tag der Anzeige des Baubeginns und spatestens 5 Werktage nach Ablauf des
Berichtszeitraums schriftlich vorzulegen. Die Berichte zu besonderen Ereignissen
sowie einzelnen Meilensteinen im Bauablauf sind unverziiglich, jedoch spatestens
drei Werktage nach Feststellung vorzulegen.

7 Fischerei

7.1 Die Bauarbeiten sind grundsatzlich auf3erhalb der Schonzeit der Leitfischart
Bachforelle (1. Oktober bis zum 30. April) auszufthren. Fir den Fall, dass die o. g.
Bauarbeiten im Gewasser innerhalb der Schonzeit erforderlich werden, hat der
Vorhabentrager spatestens vier Wochen vorher eine Ausnahmegenehmigung zu
beantragen.

7.2 Der Beginn der Bauarbeiten ist der Fischereibehérde des LfULG und gegeniiber

dem Anglerverbandes Sudsachsen Mulde/Elster e. V. als Fischereiausibungsbe-
rechtigtem 21 Tage vor Baubeginn schriftlich anzuzeigen. Die Baubeginnanzeige
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soll die ausfuhrenden Unternehmen, Telefonnummern und die verantwortlichen
Bauleiter benennen.

Die Arbeiten sind, soweit méglich, vom Ufer aus durchzufihren.

Vor Beginn der Umsetzung des Vorhabens ist unter Einbeziehung der Fische-
reibehdrde zu priifen, ob ein Bergen des Fischbestandes aus dem Baustellenbe-
reich erforderlich ist.

Das Befahren des Gewassers hat zu unterbleiben bzw. ist auf ein unbedingtes
Minimum zu reduzieren. Sollte die Anlage von Gewasserzufahrten erforderlich
werden, sind diese so zu befestigen bzw. zu sichern, dass Eintrag von Feinantei-
len und Schwebstoffen in die flieRende Welle minimiert wird.

Arbeiten an der Gewassersohle sind auf ein unbedingtes Minimum zu reduzieren.

Zum Abschluss der Arbeiten an der Sohle muss der 6kologische Zustand mindes-
tens dem Zustand wie vor der BaumalRnahme entsprechen, d. h. Tiefen- und
Stromungsvarianz sowie Sedimentstruktur sind zu erhalten bzw. zu verbessern.

Notwendige Wasserhaltungen sind so herzustellen, dass ein Eintrag von
Feinsediment und Schwebstoffen in die flie3ende Welle minimiert wird. Das heif3t
als Anlagen zur Wasserhaltung kdnnen verwendet werden:

¢ Spundwénde,

e verschlossene Big - Bags, die aul3erhalb des Gewassers beflllt und entleert
werden,

¢ zur Gewassersohle hin geschlossene Kastenfangeddmme, die auf3erhalb des
Gewassers befullt und entleert werden,

¢ Betonplatten mehrreihig verlegt mit innen liegender Sandsackdichtung.

Die Ausfuhrung der Sohlgleite hat in Abstimmung mit der Fischereibehétrde
(LfULG) und dem Fischereisachverstandigen zu erfolgen. In diesem Zusammen-
hang sind die Anforderungen der LTV an die Sohlgestaltung im Bereich des
Wehrriickbaus der Fischereibehdrde zur Kenntnis zu geben.

8 Wasserwirtschaft/Gewasserschutz

8.1

8.2

Die MalRnahmen an Gewassern sind entsprechend den festgestellten Planunter-
lagen und den dazu ergangenen Nebenbestimmungen auszufiihren. Anderungen
und Abweichungen bedurfen der vorherigen Zustimmung der Planfeststellungs-
behorde.

Die Bauarbeiten sind so auszufiihren, dass eine Verunreinigung des Gewassers
durch Abschwemmungen oder Einbringen von Feststoffen (Kalk, Zement), Olen,
Kraftstoffen und anderen Wasserschadstoffen, mit der Folge der Tribung des
Wassers und der Verschlechterung seiner Giite oder sonstige nachteilige Veran-
derungen, ausgeschlossen sind.

Die Arbeiten sind so auszufiihren, dass Erosionen des Bodens verhindert werden.
Insbesondere ist die Wasserhaltung zur Vermeidung von Sedimentaustragen aus
erosionsstabilen Vorrichtungen herzustellen.
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Die Arbeiten sind so auszufuhren, dass es nicht zur Abschwemmung von Auf-
schuttungen in das FlieRgewasser und auf abstromig gelegene Flachen kommit.
Die Lagerung von Aushubmassen, Bau- und Abbruchmaterialien und dergleichen
im oder am Gewasser sowie im Bereich der Gewasserrandstreifen ist nicht zulés-
sig. Es sind geeignete technische und organisatorische MaRhahmen zu treffen,
die eine Berdumung langstens innerhalb einer Tagesschicht sicherstellen, z. B.
falls Abbruchmaterialien wider Erwarten in das Gewdasser gelangen, so dass eine
erhebliche Beeintrachtigung des Abflussgeschehens ausgeschlossen ist.

Werden bei der Durchfihrung der BaumalRnahmen wassergefahrdende Stoffe
(Altablagerungen) angetroffen, sind diese schadlos zu beseitigen. Die untere
Wasserbehotrde des Landkreises Mittelsachsen ist hiervon unverziiglich zu unter-
richten.

Stoérungen, Havarien und Schadensfélle sowie diesbezugliche Verdachtsmomen-
te sind unverziglich der unteren Wasserbehorde und der unteren Abfall- und Bo-
denschutzbehérde des Landkreises Mittelsachsen anzuzeigen. In einem solchen
Falle sind unverziglich die erforderlichen Mal3nahmen zum Schutz der Gewasser
und des Bodens einzuleiten. Wurden die BaumalRnahmen in Folge des Schadens
eingestellt, hat sich der Vorhabentrager hinsichtlich der Wiederaufnahme der
Bauarbeiten mit der unteren Wasserbehdrde und der unteren Abfall- und Boden-
schutzbehorde des Landkreises Mittelsachsen abzustimmen.

Es sind nur solche Baumaschinen und technischen Gerate einzusetzen, die sich
in einem wartungstechnisch einwandfreien Zustand befinden und gegen Tropfver-
luste gesichert sind. Baumaschinen und sonstige Geréate sind so abzustellen,
dass es auch bei einer sich andernden Wasserfihrung (etwa infolge eines
Starkregenereignisses) nicht zu einer Beeintrdchtigung des Gewassers kommen
kann. Auf der Baustelle sind Havariebekdmpfungsmittel, wie z. B. Auffangwannen,
Folien und Olbindemittel, ausreichend vorzuhalten. Sollten trotzdem, beispiels-
weise infolge eines Maschinenschadens oder durch sonstige Ursachen, wasser-
gefahrdende Stoffe in das Erdreich gelangen, sind unverziglich geeignete Mal3-
nahmen zur Beseitigung der Beeintrachtigung zu treffen. Gegebenenfalls konta-
minierter Boden ist zu entfernen. Dieser ist in auslaufsicheren Containern mit Ab-
deckplatten fur eine ordnungsgemalle Entsorgung bereitzustellen.

Beim Einsatz von Beton und Mortel ist zusatzlich Folgendes zu beachten:
Der frische Beton darf nicht mit der flieBenden Welle in Beriihrung kommen.

Die Betontransportfahrzeuge und alle bautechnologisch zum Betonherstellen und
dessen Verarbeitung genutzten Gerate, Materialien und Arbeitsmittel diirfen nicht
am Gewasser gereinigt werden. Betonhaltiges Abwasser darf nicht ins Gewéasser
gelangen oder durch evtl. Niederschlage ins Gewasser gesplilt werden.

Frischbeton darf das Wasser in einer Baugrube nur verdrangen, wenn es sofort
abgepumpt und separat aufgefangen und zwischengespeichert werden kann.
Nach Mdglichkeit ist die Baugrube vor der Betonage trockenzulegen.

Wasser, das langere Zeit Uber abgebundenem Beton gestanden hat, darf nicht
sofort in die flieRende Welle zuriickgefuihrt werden; es ist in Absatzcontainern
zwischenzuspeichern.

Kann eine Baugrube wahrend der Abbindezeit des Frischbetons nur mit laufender
Wasserhaltung beherrscht werden, darf das anfallende Wasser nicht direkt in die
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flieRende Welle abgeleitet werden. Fir die Zwischenspeicherung ist ein ausrei-
chend grofRes Volumen vorzuhalten.

Muss stark alkalisches Wasser aus der Zwischenspeicherung der Wasserhaltung
in das Gewasser zurlickgefihrt werden, so ist dies nur mit ausreichendem Ver-
dunnungsverhaltnis moglich. Es ist, bspw. durch Gewahrleistung ausreichender
Abbindezeiten des eingesetzten Betons vor Wiederbeaufschlagung mit dem Ge-
wasser (durch Einstellung der Wasserhaltung, Flutung, Ricknahme der Auslei-
tung etc.), zu gewahrleisten, dass im Gewasser unterhalb der Baustelle keine pH-
Werte grol3er 9,0 auftreten.

Entsprechende Messwerte sind zu dokumentieren und auf Verlangen vorzulegen.

Die genehmigten Bauwerke bedlrfen vor Inbetriebnahme der Abnahme. Die 6rt-
lich zustandige untere Wasserbehorde ist bei der abschlieBenden Abnahme
durch den Bauherrn zu beteiligen.

Der bauzeitliche Hochwasserschutz fur die Anlieger und das Umgebungsgeléande
ist in jeder Bauphase zu gewabhrleisten. Bei Starkniederschlagen sind die Baustel-
len so zu sichern, zu berdumen und zu kontrollieren, dass Hochwasserereignisse
mdoglichst gefahrlos ablaufen kénnen.

Fur die Gewahrleistung des bauzeitlichen Hochwasserschutzes ist ein Havarie-
und Maflinahmeplan mit den entsprechenden Erreichbarkeiten (u. a. Wasserwehr
Neuhausen) fur den Havariefall zu erstellen und spatestens zwei Wochen vor Be-
ginn der Bauarbeiten, der unteren Wasserbehoérde des Landkreises Mittelsachsen
und der Gemeinde Neuhausen zu tbergeben.

In dem Plan sind konkrete Schutz- und Abwehrmaflinahmen im Hochwasserfall zu
beschreiben (u. a. Beraumung, Schutz und Sicherung der Baustelle, Arbeitsab-
laufe und Arbeitsutensilien, die zur reibungslosen Gewahrleistung des Schutzes
im Hochwasserfall notwendig sind; Benennung entsprechender Schutzmafinah-
men und Handlungen bezogen auf die einzelnen Alarmstufen des fur diesen Be-
reich gultigen Hochwassermeldepegels etc.).

Das Niederschlagswasser darf keine fiir das Gewasser schadlichen Konzentrati-
onen an Giftstoffen sowie keine mit dem Auge wahrnehmbaren Schwimmstoffe
oder Olschlieren aufweisen.

Nach extremen Regenereignissen, langer anhaltenden Trockenzeiten und Eintra-
gen von Schadstoffen sind die Abwasseranlagen auf ihre Funktionsfahigkeit zu
kontrollieren und ggf. instand zu setzen. Die Uberpriifungen sind nachpriifbar ent-
sprechend der Betriebsvorschrift zu dokumentieren.

Mit der Entsieglung des Parkplatzes ist die ehemalige Regenwasserableitung
dauerhaft zu verschlieRen.

Der Einsatz von geschlitzten Mehrzweckrohren ist nur fir die Herstellung von
Planumsentwéasserungen fur die Fahrbahn zulassig. Die gleichzeitige Fassung
von Oberflachenwasser Gber solche Ableitungssysteme ist verboten.

Die Abwasserleitungen sind gemald RAS-EW 2005 in Verbindung mit DIN 1610
dicht herzustellen und nach DIN Vorschrift 1986 zu betreiben.
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8.14 Die Gewasserbenutzung unterliegt der behdérdlichen Uberwachung. Der Benut-
zer/Grundsttickseigentimer hat den mit der Uberwachung beauftragten Mitarbei-
tern der zustandigen Wasserbehdrde jederzeit Zutritt zu den Anlagen zu gewéah-
ren. Auf Verlangen sind Auskinfte zu erteilen, Arbeitskrafte, Unterlagen und
Werkzeug zur Verfligung zu stellen und technische Ermittlungen und Prifungen
zu ermoglichen.

8.15 Der unteren Wasserbehorde ist vor Bauausfuhrung die Entwurfsplanung (detail-
lierte technische Planung zur Prifung und Genehmigung vorzulegen.

8.16 Mit Beginn der Baumalinahme ist der unteren Wasserbehorde eine Teilnahme an
der Bauanlaufberatung und weiteren Bauberatungen zu ermoglichen.

9 Vermessungswesen

Vorhandene Vermessungs- oder Grenzmarken durfen nicht verandert, beschadigt, in
ihrer Lage verandert oder in ihrer Erkennbarkeit und Verwendbarkeit eingeschrénkt
werden. Soweit durch die Baumalinahme Vermessungs- und Grenzmarken gefahrdet
werden, ist die Sicherung rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten bei der zustandigen Ver-
messungsbehdrde des Landkreises Mittelsachsen zu veranlassen sowie der Staatsbe-
trieb Geobasisinformation und Vermessung Sachsen (Referat 24, Olbrichtplatz 3,
01099 Dresden) schriftlich zu informieren.

10 Infrastrukturanlagen, Versorqungsleitungen und Kabel

10.1 Der Zeitpunkt des Baubeginns ist folgenden Stellen rechtzeitig, soweit nicht aus-
dricklich abweichend geregelt, spatestens zwei Wochen vor dem geplanten Be-
ginn der Bauarbeiten bekanntzugeben:

- Mitteldeutsche Netzgesellschaft Strom mbH unter Hinweis auf deren Schrei-
ben vom 1. Méarz 2018, 28. Mai 2021 und 7. Januar 2022,

- Abwasserzweckverband Olbernhau unter Hinweis auf dessen Schreiben vom
19. Méarz 2018, 31. Mai 2021 und 13. Januar 2022,

- Erzgebirge Trinkwasser GmbH unter Hinweis auf deren Schreiben vom
25. Marz 2021,

- Zweckverband Fernwasser Stidsachsen unter Hinweis auf dessen Schreiben
vom 11. April 2018 und 18. Mérz 2021,

- Deutsche Bahn AG unter Hinweis auf deren Schreiben vom 15. Mai 2018 und
31. Mai 2021 und 2. Juni 2021,

- Eisenbahn-Bundesamt (EBA) unter Hinweis auf dessen Schreiben vom
9. April 2018 und 4. Juni 2021,

- Vodafone GmbH/Vodafone Deutschland GmbH unter Hinweis auf deren
Schreiben vom 28. Mai 2021.

10.2 Die Hinweise und Schutzanweisungen der genannten Versorgungs-
/Infrastrukturunternehmen sind bei der Realisierung der Malinahme zu beachten,
soweit diese nicht im Widerspruch zu den Festsetzungen dieses Beschlusses
stehen.

11 Kampfmittelbeseitigung/Bergbau

11.1 Sollten bei der Bauausfilhrung Kampfmittel oder andere Gegenstdnde militari-
scher Herkunft gefunden werden, sind die Baumaflinahmen sofort einzustellen
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und die Funde dem Kampfmittelbeseitigungsdienst Sachsen oder der nachsten
Polizeidienststelle unverziglich anzuzeigen.

11.2 Sollten bei den Bauarbeiten Hohlrdume, Verfilllmassen und ahnliche Anzeichen
auf alten Bergbau oder unterirdische Hohlrdume bemerkt werden, ist dies dem
Sachsischen Oberbergamt anzuzeigen.

IV  Wasserrechtliche Erlaubnisse

Erteilt wird die Erlaubnis fir die Benutzung des Gewassers ,FIéha“ durch Einleiten ge-
sammelter Oberflachenwésser nach 8 8 Abs. 1 WHG mit der festgesetzten Menge an
den nachstehend n&her bestimmten Einleitstellen:

E1 TK10: 5346-NO,
Hochwert: 5616300, Ostwert: 391083
Rechtswert: 4603210, Nordwert; 5614615
Flurstick: 828/3, Gemarkung Neuhausen,

Einleitmenge: 17 I/s,
Gewasser: Floha.

E2 TK10: 5346-NO,
Hochwert: 5616268, Ostwert: 390969
Rechtswert: 4603097, Nordwert: 5614588
Flurstick: 829a, Gemarkung Neuhausen,

Einleitmenge: 18 I/s,

Gewasser: Flbha.

unter Einhaltung nachfolgender von der unteren Wasserbehéorde des Landkreises Mit-
telsachsen geforderten Nebenbestimmungen:

¢ Die wasserrechtlichen Erlaubnisse stehen unter dem Vorbehalt, dass nachtraglich
zuséatzliche Anforderungen an die Beschaffenheit des einzuleitenden Abwassers
gestellt und MalRnahmen fir die Beobachtung der Wasserbenutzung und ihrer
Folgen angeordnet werden kdnnen.

e Es darf ausschlieZlich nur gering verschmutztes Stralenoberflachenwasser in die
Floha eingeleitet werden.

Die erteilte wasserrechtliche Erlaubnis wird auf einen Zeitraum von 35 Jahren, begin-
nend mit der Inbetriebnahme der BaumalRnahme, befristet. Der Vorhabentrager hat
rechtzeitig, d. h. mindestens zwei Jahre vor Ablauf dieser Frist, bei der unteren Was-
serbehoérde einen Antrag auf Verlangerung der wasserrechtlichen Erlaubnis zu stellen.

V  Sonstige oOffentliche rechtliche Zulassungen

Die Planfeststellung schlief3t andere behdrdliche Entscheidungen, insbesondere 6ffent-
lich-rechtliche Genehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen mit ein.
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VI Zusagen

Zusicherungen bzw. Zusagen, welche der Vorhabentrager in seinen schriftlichen Erwi-
derungen auf Stellungnahmen und Einwendungen abgegeben hat, werden fur verbind-
lich erklart und sind von ihm zu erfiillen, sofern in diesem Planfeststellungsbeschluss
nichts Entgegenstehendes geregelt ist. Kommt es im Einzelfall zum Streit Gber die Auf-
gabe oder den Inhalt einer Zusicherung bzw. Zusage des Vorhabentragers, entscheidet
die Planfeststellungsbehotrde dartber durch gesonderten Verwaltungsakt.

VIl Einwendungen

Soweit die vorgebrachten privaten Belange oder die durch Private oder Trager 6ffentli-
cher Belange erfolgten Hinweise durch diesen Beschluss oder die planfestgestellten
Unterlagen keine Berlcksichtigung gefunden haben, werden sie zuriickgewiesen.

VIII Sofortvollzug

Der Beschluss ist sofort vollziehbar.

IX Kosten
1 Der Antragsteller tragt die Kosten des Verfahrens.

2 Dieser Beschluss ergeht gebihrenfrei. Die Festsetzung der Auslagen bleibt ei-
nem gesonderten Bescheid vorbehalten.

B Sachverhalt

I Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben umfasst den Ausbau der Staatsstralle S 211 zwischen den Netzknoten
NK 5346 010 und NK 5346 012 in der Ortslage Neuhausen am Ortsausgang in Fahrt-
richtung Olbernhau auf einer Lange von ca. 290 m im Landkreis Mittelsachsen des
Freistaates Sachsen.

Die Ausbaustrecke verlauft dabei Uber den Flusslauf der FI6ha und Uber einen Flutgra-
ben der Fléha. Dadurch erfolgt die vorhabenbedingte Inanspruchnahme der Briicken-
bauwerke 8 und 10, die im Zuge der BaumalBhahme an gleicher Stelle neu errichtet
werden. Gleiches gilt fur die zwischen beiden Bauwerken befindliche Stutzwand BW 6,
welche die S 211 zum Flusslauf der Fléha abstiutzt und als Winkelstlitzwand neu errich-
tet wird. Im Zuge dessen erfolgt die Verfiillung des Hohlraumes des ehemaligen mitt-
lerweile zugeschutteten Briickenbauwerks BW 9, welches im Bestand nicht mehr sicht-
bar ist.

Vor dem Bauanfang quert eine nicht fir den 6ffentlichen Bahnverkehr genutzte aber
noch in Betrieb befindliche Bahnanlage niveaugleich die auszubauende S 211.

Der Ausbau erfolgt nach RASt 06 als zweistreifige Fahrbahn mit 6,50 m Breite. Um ei-
nen gefahrlosen Begegnungsverkehr zu erméglichen werden zudem die vorhandenen
Radien (80 - 200 m) um 0,73 bis 0,32 m ausgeweitet. Die Fahrbahnbreite der Stralie
wird ohne Aufweitung Uber die Brickenbauwerke gefihrt. Letztere werden mit
Schrammborden mit einer H6he von 15 cm und regelgerechten Absturzsicherungen
ausgestattet.
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Ab dem Bauwerk 10 erfolgt die Erneuerung des rechtsseitig vorhandenen Gehweges
mit einer Breite von 2,00 m. Auf die Anlage von beidseitigen Gehwegen wurde aufgrund
der einseitig links bestehenden Bebauung verzichtet.

Bestandteil des Vorhabens ist zudem die Herstellung von wechselseitigen Bushaltestel-
len vor dem Bauwerk 8 und einer Querungsstelle im Bereich dieser Bushaltestellen. Der
derzeitige Buswendeplatz auf der grof3en Parkplatzflache entfallt damit und wird renatu-
riert.

Separate Radverkehrsanlagen sind nicht erforderlich, da aufgrund der vorliegenden
geringen Verkehrsbelegung des S 211 (< 400 Kfz/h) eine sichere Fluhrung des Radver-
kehrs auf der Fahrbahn erfolgen kann.

Die Entwasserung erfolgt wie bisher tUber die bestehende Einleitung in die Floha. Die
gesammelten Abwéasser werden zukinftig Gber neu zu errichtende Sammler DN 300
Uber zwei Einleitstellen (eine westlich und eine 6stlich vom BW 8) der Fléha als Vorflut
zugeleitet.

Bezlglich der Details wird auf die planfestgestellten Unterlagen verwiesen.

I Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Mit Schreiben vom 6. September 2016 beantragte das Landesamt fir StraRenbau und
Verkehr — nachfolgend Vorhabentrager — die Planfeststellung fiir das Bauvorhaben
.S 211 Ersatzneubau Briicke BW 8, einschl. BW 6 und BW 10 uber die Fl6ha in Neu-
hausen® bei der Landesdirektion Sachsen. Mit Schreiben vom 22. Januar 2018 wurden
dann die vollstandigen Unterlagen tbergeben.

Die Planunterlagen lagen vom 5. Februar 2018 bis 5. Marz 2018 in der Gemeindever-
waltung Neuhausen zur allgemeinen Einsichtnahme aus.

Entsprechend der Bekanntmachungssatzung der Gemeinde Neuhausen wurde die Aus-
legung im Amtsblatt der Gemeinde am 31. Januar 2018 ortsublich bekannt gemacht. In
der Bekanntmachung wurde darauf hingewiesen, dass Einwendungen gegen den Plan
schriftlich oder zur Niederschrift bei der Gemeindeverwaltung Neuhausen oder bei der
Landesdirektion Sachsen, Dienststelle Chemnitz, spatestens einen Monat nach Ablauf
der Auslegungsfrist, das heil3t bis zum 5. April 2018, erhoben werden kdnnen. Auf die
Folgen der Fristversaumnis geman § 21 Abs. 4 Satz 1 UVPG wurde hingewiesen.

Nicht ortsansassige Betroffene wurden durch die Gemeinde Neuhausen von der Ausle-
gung benachrichtigt.

Die anerkannten Naturschutzverbande wurden von der Auslegung mit Schreiben vom
12. Januar 2018 informiert.

Parallel zur Auslegung der Unterlagen erfolgte eine Beteiligung potenziell betroffener
Trager oOffentlicher Belange und Leitungsrechtsinhaber. Sie wurden darauf hingewiesen,
dass nach dem Erdrterungstermin eingehende Stellungnahmen nicht mehr bertcksich-
tigt werden, es sei denn, die vorgebrachten Belange seien der Planfeststellungsbehor-
de bereits bekannt gewesen, hatten ihr bekannt sein missen oder seien fir die Recht-
mafigkeit der Entscheidung von Bedeutung.

Es wurden keine Einwendungen von privaten Betroffen erhoben.
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Im November 2020 hat der Vorhabentrager eine 1. Tektur der Planunterlagen vorgelegt,
in der im Wesentlichen auf die Einwendungen der LTV zur Ausgangsplanung reagiert
wurde und eine Anpassung der geplanten Bauwerke an den Gewasserlauf der Flbha
erfolgte.

Die Planunterlagen lagen vom 6. April 2021 bis 5. Mai 2021 in der Gemeindeverwaltung
Neuhausen zur allgemeinen Einsichtnahme aus.

Entsprechend der Bekanntmachungssatzung wurde die Auslegung in der Gemeinde
Neuhausen im Amtsblatt am 31. Marz 2021 ortsuiblich bekannt gemacht. Bei der Be-
kanntmachung wurde darauf hingewiesen, dass Einwendungen gegen die Tektur
schriftlich oder zur Niederschrift bei der Gemeindeverwaltung Neuhausen oder bei der
Landesdirektion Chemnitz, Dienststelle Chemnitz, spatestens einen Monat nach Ablauf
der Auslegungsfrist, das heif3t bis zum 7. Juni 2021, erhoben werden kénnen. Auf die
Folgen der Fristversaumnis geman § 21 Abs. 4 Satz 1 UVPG wurde hingewiesen.

Nicht ortsansassige Betroffene wurden durch die Gemeinde Neuhausen von der Ausle-
gung benachrichtigt.

Die anerkannten Naturschutzverbande wurden von der Auslegung mit Schreiben vom
3. Marz 2021 informiert. Parallel zur Auslegung der Unterlagen erfolgte eine Beteiligung
potenziell betroffener Trager 6ffentlicher Belange und Leitungsrechtsinhaber.

Es wurden keine privaten Einwendungen erhoben.

Im Ubrigen wird auf den Akteninhalt verwiesen.
C Entscheidungsgrinde

|  Verfahren
1 Notwendigkeit des Planfeststellungsverfahrens; Zustandigkeit

StaatsstralRen diurfen gemafl 8§ 39 Abs. 1 Satz 1 SachsStrG nur gebaut oder geéndert
werden, wenn der Plan vorher festgestellt ist. Die fur die Durchfihrung des Anhdrungs-
verfahrens und die Feststellung des Plans sachlich und drtlich zustéandige Behorde ist
gemal 8§ 39 Abs. 9 Satz 1 SachsStrG und 8 1 S4chsVwV{ZG i. V. m. § 3 VwVIG die
Landesdirektion Sachsen.

Anstelle eines Planfeststellungsbeschlusses kann eine Plangenehmigung erteilt wer-
den, wenn Rechte anderer nicht oder nicht wesentlich beeintrachtigt werden oder die
Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Eigentums oder eines anderen Rechts
schriftlich einverstanden erklart haben und mit den Tragern 6ffentlicher Belange, deren
Aufgabenbereich berihrt wird, das Benehmen hergestellt worden ist. Ein derartiger Fall
liegt hier nicht vor, so dass zwingend ein Planfeststellungsverfahren durchzufihren war.

2 Umfang der Planfeststellung

Durch den Planfeststellungsbeschluss wird die Zuldssigkeit des Vorhabens einschliel3-
lich der notwendigen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von
ihm berihrten 6ffentliche Belange festgestellt und es werden alle 6ffentlich-rechtlichen
Beziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffe-
nen rechtsgestaltend geregelt (8 75 Abs. 1 VWV{G).
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Der stralRenrechtliche Planfeststellungsbeschluss ersetzt im Ubrigen alle nach anderen
Rechtsvorschriften notwendigen o6ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen,
Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen (8 75 Abs. 1 Satz 1
VwWVTG). Hiervon ausgenommen sind im Wesentlichen nur die wasserrechtliche Erlaub-
nis nach 8 7 WHG sowie die wasserrechtliche Bewilligung nach § 8 WHG. Aufgrund der
Zustandigkeitszuweisung des 8 19 Abs. 1 WHG entscheidet die Landesdirektion Sach-
sen als Planfeststellungsbehdrde im Planfeststellungsbeschluss formal jedoch auch
Uber die Erteilung dieser Nutzungsgenehmigungen im Einvernehmen mit der unteren
Wasserbehorde.

3 Verfahrensvorschriften

Die Landesdirektion Sachsen hat das Planfeststellungsverfahren nach den Bestimmun-
gen des Sachsischen Strallengesetzes und der Verwaltungsverfahrensgesetze durch-
gefihrt (8 39 Abs. 3 SachsStrG i. V. m. § 72 bis 78 VwWVI{G).

Das Anhorungsverfahren wurde gemaf § 73 VwV{G durchgefiihrt.

Auf eine Erorterung hat die Planfeststellungsbehdrde gemall § 39 Abs. 4 SachsStrG
verzichtet, weil zum einen keine privaten Einwendungen erhoben wurden und zum an-
deren im Verfahren nach Uberarbeitung der Unterlagen durch die 1. Tektur keine AuRe-
rungen erfolgten, die eine Erdrterung notwendig machen. Dartber hinaus konnte durch
das Anhdorungsverfahren der Sachverhalt hinreichend aufgeklart werden, so dass eine
weitere Anpassung der Planung bzw. weitere Sachverhaltsaufklarungen nicht notwen-
dig waren.

I Erforderlichkeit der Planung

Eine hoheitliche Planung bedarf aufgrund der von ihr ausgehenden Wirkungen auf of-
fentliche Belange sowie auf Rechte Dritter einer besonderen Rechtfertigung. Diese be-
sondere Rechtfertigung ist immer dann gegeben, wenn flir das mit der straf3enrechtli-
chen Planung beabsichtigte Vorhaben nach Mal3gabe der vom SachsStrG verfolgten
Ziele ein Bedurfnis besteht, die geplante MaRnahme also unter diesem Blickwinkel ob-
jektiv erforderlich ist.

Das ist dann der Fall, wenn die Planungsentscheidung fir das Vorhaben mit den Zielen
des Fachplanungsgesetzes Ubereinstimmt. Dies entspricht dem Grundsatz der soge-
nannten Zielidentitat zwischen dem Objekt des Fachplanungsgesetzes und dem Ge-
genstand der Planfeststellung, so dass eine Strafl3e planerisch gerechtfertigt ist, wenn
sie zur Verwirklichung der Zielvorstellungen des zu Grunde liegenden Gesetzes ver-
ninftigerweise geboten ist.

Die Zielsetzung des SachsStrG besteht bezogen auf Staatsstraf3en darin, den Gberortli-
chen Verkehr innerhalb des Verkehrsnetzes des Freistaates Sachsen zusammen mit
den Bundesfernstral3en sicherzustellen.

Dem 8 9 SachsStrG ist dabei zu entnehmen, wie der Ausbauzustand der Staatsstral3e
herzustellen ist, um diesen Anforderungen zu geniigen und den Zielsetzungen des
SéachsStrG gerecht zu werden. Demnach sind Staatsstraf3en in einem den regelmafi-
gen Verkehrsbedurfnissen geniigenden Zustand zu bauen, zu unterhalten, zu erweitern
oder sonst zu verbessern.

Unter diesen Gesichtspunkten ist das hier genehmigte Vorhaben erforderlich. Es wird
zugelassen, da es im Interesse des offentlichen Wohls unter Beachtung der Rechte
Dritter im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit verniinftigerweise geboten ist,
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weil der Ausbau der S 211, insbesondere der Ersatzneubau der Bauwerke 6, 8 und 10,
die einer Staatsstral’e zukommende Uberortliche Verbindungs- und Anschlussfunktion
sicherstellen soll.

Die S 211 hat eine maligebende Verbindungsfunktion zwischen den Orten Rechen-
berg-Bienenmihle und Olbernhau/B 171. Sie stellt dabei eine wichtige Verkehrsverbin-
dung sowohl fir die regionalen Industrie- und Gewerbebetriebe als auch in erheblichem
Mal der touristischen Erschlielung des ,Naturparks Erzgebirge/Vogtland“ und des
Kurortes Seiffen dar. Dies entspricht der typischen Verkehrsfunktion von Staatsstraf3en.
Ein regelgerechter Ausbau der 211 sowie die Funktionstichtigkeit der Bauwerke 6, 8
und 10 sind damit unabdingbar fir die funktionierende Infrastruktur des tberregionalen
Verkehrs.

Die gegenwartigen Verkehrsverhaltnisse sind infolge des Zustands der Bauwerke sowie
der teilweisen nur geringen Breite der Straf3e (Bereiche BW 8 und 10 nur 5,50 m) unzu-
reichend. So weisen die Briickenbauwerke 8 und 10 erhebliche Schaden auf (u. a. kor-
rodierte Bewehrung, Durchfeuchtung) in deren Folge beide Brickenbauwerke nur noch
unzureichend tragfahig sind und lediglich einspurig befahren werden kénnen. Erhebli-
che Schaden weist ebenfalls die Stitzwand BW 6 auf (offene Fugen und Absackung
des Natursteinmauerwerkes, Schaden an der Rickentwasserung). Es ist deshalb eine
Instandsetzung der Bauwerke insbesondere im Hinblick auf eine Gewéhrleistung der
Dauerhaftigkeit und der Verkehrssicherheit zwingend erforderlich. Aufgrund der Geo-
metrie der Bauwerke (unzureichender Abflussquerschnitt fir ein Hochwasserereignis
HQ100), unzureichende Fahrbahnbreiten und den erheblichen Umfang der Bauwerks-
schaden ist eine wirtschaftliche Instandsetzung nicht mdglich und die bestehenden
Bauwerke werden durch Neubauten ersetzt.

[l Variantenprifung

Aufgrund der Topographie des Vorhabenbereichs (Tallage), des Flusslaufs der Fléha
und der vorhandenen Bebauung besteht nur ein geringer Spielraum fir eine mdgliche
Anderung der Trassenfiihrung.

Im Rahmen der Vorplanung wurden vom Vorhabentrager funf Varianten der Linienfih-
rung untersucht. Im Ergebnis dieser Untersuchung verblieben zwei Varianten (Variante
1A und 5T1) die naher geprift wurden und Eingang in die Planunterlagen gefunden
haben. Die anderen Varianten wurden im Wesentlichen, weil sie die wasserrechtlichen
Belange (z. B. umfassende Eingriffe in die Fl6ha) nur unzureichend berlicksichtigen,
ausgeschlossen.

1 Variante 1A

Die Variante 1A sieht den bestandsnahen Ausbau der S 211 unter Beibehaltung des
Verlaufes der FIoha bzw. des Flutgrabens auf einer Lange von ca. 260 m vor. Die alte
und neue Trasse sind dabei nahezu deckungsgleich.

Die Bauwerke 8 und 10 werden an gleicher Stelle als Ersatzneubauten errichtet. Der
Ersatzneubau des BW 8 (Brucke tber die Floha) wird dabei mit vergroRertem Abfluss-
profil zur Gewahrleistung des erforderlichen Durchflusswertes fiir ein Hochwasserereig-
nis HQ100 = 48,0 m3/s ausgefuhrt. Beim BW 10 wird der vorhandene Abflussquer-
schnitt beibehalten. Die Stitzwand BW 6 wird instandgesetzt.

Am rechten Fahrbahnrand erfolgt die Ausbildung von Bushaltestellen. Ein Gehwegaus-
bau am linken Fahrbahnrand ist nicht vorgesehen und aufgrund der vorhandenen Be-
bauung nicht méglich.
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Ein Eingriff in die Bahnanlage ist nicht notwendig.
2 Variante 5T1

Die Variante 5T1 ist die Fortschreibung der Variante 5 und wurde im Zuge des Verfah-
rens aufgrund von Bedenken der LTV gegeniber der Variante 5 entwickelt. Sie unter-
scheidet sich von dieser nur im Bereich der Uferausbildung der Fléha und der damit
verbundenen Anderung der Stiitzwand BW 6. Alle Parameter der Verkehrsanlage und
des BW 8 und 10 sind unverandert geblieben.

Der Beginn der Baustrecke am BW 10 erfolgt entsprechend der Variante 1A. Die Bahn-
anlage und die Lage des Bauwerks BW 10 bleiben unveréndert. Im Anschluss daran
erfolgt eine Verschwenkung der Stral3e nach Suden und damit ein Abriicken von der
Floha und der Stitzwand BW 6, so dass die FIoha unmittelbar sidlich des bestehenden
Bauwerks BW 8 gequert wird.

Der Ersatzneubau des BW 8 wird mit vergrof3ertem Abflussprofil zur Gewahrleistung
des erforderlichen Durchflusswertes fiir ein Hochwasserereignis HQ100 = 48,0 m3/s
ausgefuhrt. Die Errichtung des Bauwerks BW 8 erfolgt slidlich der Bestandsbricke.
Nach Abbruch dieser, wird der Uferbereich mit Stitzwanden gesichert. Beim BW 10
wird der vorhandene Abflussquerschnitt beibehalten.

Durch das Abriicken wird die Anlage einer Béschung von ca. 40 m am nordlichen Ufer
der Fl6éha und die geometrische Anpassung der Stitzwand BW 6 am sidlichen Ufer
notwendig.

Die Variante umfasst zudem die Anlage von Bushaltestellen an beiden Fahrbahnran-
dern.

Ein Eingriff in die Bahnanlage ist nicht notwendig.
3 Variantenvergleich
3.1 Raumstrukturelle Wirkungen/Flacheninanspruchnahme

Der Ausbau der S 211 wird vor allem durch die Lage der Ingenieurbauwerke, die links-
seitige Wohn- und Gewerbebebauung nach dem Bauwerk 8 und den Flusslauf der
Floha bestimmt. Als weitere relevante Elemente sind der Bahniibergang und die Griin-
flachen mit Baumbestand an den Uferbereichen der FI6ha zu nennen.

Bei der Variante 1A ergeben sich fur die Anwohner keine Anderungen. Zusatzliche Fla-
chenversiegelungen werden nicht erforderlich. Allerdings ergibt sich auch keine Ver-
besserung hinsichtlich des Flachenverbrauchs, grof3e Flachen bleiben weiterhin versie-
gelt.

Dem gegeniiber kénnen bei Variante 5T1 durch das Abriicken der Trasse nach Siuden,
Flachen durch teilweisen Rickbau der S 211 entsiegelt werden. Private Flachen wer-
den nur in geringem Umfang in Anspruch genommen. Das Abriicken ermoglicht zudem
im Gegensatz zur Variante 1A die Herstellung von beidseitigen Bushaltestellen bzw.
einer bendtigten Feuerwehraufstellflache.

Positiv wirkt sich die Trassenfihrung der Variante 5T1 zudem auf die bisher sehr dicht
an der Stral3e befindliche Bebauung der Grundstiicke Olbernhauer Straf3e Nr. 30 und
28 aus. Durch das Abriicken verringert sich zuklnftig die Larm- und Schadstoffbelas-
tung dieser Grundstlicke.
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Das Verriucken fihrt allerdings zu Eingriffen in bisher nicht beanspruchte Flachen, so
dass Variante 5T1 eine grof3ere Eingriffsintensitat aufweist.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass aus raumstruktureller Sicht keiner Variante der Vor-
zug zu geben ist. Denn einerseits verbessert sich die bestehende Situation bei Umset-
zung der Variante 1A nicht. Andererseits hat zwar Variante 5T1 eine Verbesserung zur
Folge (beidseitige Bushaltestellen, Verringerung Larm- und Schadstoffimmission fir
nordlich Bebauung). Allerdings geht dies nur zu Lasten einer erhéhten Flacheninan-
spruchnahme.

3.2 Verkehrliche sowie Entwurfs- und sicherheitstechnische Beurteilung

Der bestandsnahe Ausbau lasst keine erheblichen Verbesserungen in beiden Varianten
zu.

Bei Variante 5T1 kann jedoch die Verkehrssicherheit fur alle Verkehrsteilnehmer durch
das Abriicken der Trasse von der Bebauung sowie zur Stitzwand der Floha leicht er-
hoht werden. Zudem ermdoglicht dies die Herstellung von gegeniberliegenden Bushal-
testellen.

Positiv auf den Verkehrsfluss wirkt sich die Optimierung des Trassenverlaufs durch die
Herstellung einer langeren Zwischengeraden im mittleren Teilstlick bei Variante 5T1
aus. Damit verbunden ist auch die Verbesserung der Sicht auf den Gegenverkehr am
BW 8 und der Anfahrtsicht fur die Zufahrten zu den angrenzenden Grundstiicken.

Aus verkehrlicher sowie entwurfs- und sicherheitstechnischer Beurteilung ist somit der
Variante 5T1 der Vorzug zu geben.

3.3 Umweltvertraglichkeit der Varianten

Wie bereits oben festgestellt, weist Variante 5T1 eine hohere Eingriffsintensitat als Va-
riante 1A auf. Davon betroffen sind z. T. auch naturschutzfachlich relevante Flachen
(FFH-Gebiet, Biotope).

Bei BW 8 wird aufgrund des erforderlichen Durchflussquerschnittes und der zusatzli-
chen Bermenausbildung eine gréRere lichte Weite und die Verschwenkung des Fluss-
laufs der Floha erforderlich. Diese ist bei der Variante 5T1 ausgepragter als bei der Va-
riante 1A.

Aus naturschutzfachlicher Sicht nachteilig wirkt sich bei Variante 1A die Errichtung einer
bauzeitlichen Behelfsbriicke aus, die umfangreiche Grindungsarbeiten erfordert. Die
urspriinglich geplante Verrohrung des Flutgrabens (BW 10) war aufgrund der damit
einhergehenden Einschrankung des Durchflussvermdgens abzulehnen.

Demgegentber hat die Variante 5T1 infolge der Herstellung der nérdlichen Béschung
sowie die Anpassung des BW 6 starkere Eingriffe in die FIéha zur Folge.

Die artenschutzrechtlichen Auswirkungen (u. a. durch Brickenabriss, Bauldarm) sind bei
beiden Varianten vergleichbar.

Im Ergebnis ist deshalb Variante 1A im Vergleich zur Variante 5T1 aus Umweltsicht der
Vorzug zu geben, da sie mit geringeren tberwiegend bauzeitlichen Beeintréachtigungen
der Umweltschutzgiiter verbunden ist.

3.4 Wirtschaftlichkeit
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Hinsichtlich der Investitionskosten ist der Variante 5T1 mit 1.869.147 € gegenuber Vari-
ante 1 mit 2.124.990,54 € die Vorzugsvariante. Die hoheren Kosten resultieren aus der
langeren Umfahrung und der notwendigen Querung der Fl6ha in der Variante 1A.

5.5 Ergebnis

Im Ergebnis steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde fest, dass Variante
5T1 die Vorzugsvariante fur das Vorhaben darstellt. Sie ist aus wirtschaftlicher, verkehr-
licher sowie entwurfs- und sicherheitstechnischer Sicht die Vorzugsvariante.

Auch wenn Variante 1A aus umweltrechtlicher Sicht der Vorzug zu geben ist, andert
dies an der Beurteilung nichts. Denn die Eingriffe in Natur und Landschaft sind bei Vari-
ante 5T1 nicht so relevant, dass sie eine Umsetzung der Variante ausschliel3en bzw. in
der Gesamtabwagung dazu fiihren, Variante 1A den Vorzug zu geben. Zur Uberzeu-
gung der Planfeststellungsbehérde steht vielmehr fest, dass erhebliche Umweltbeein-
trachtigungen mit einer nachhaltigen Verschlechterung der Umweltbedingungen sich
aufgrund des Vorhabencharakters fir keine der beiden Varianten ableiten lassen.
Durch MalRRnahmen der Vermeidung in Verbindung mit entsprechenden Kompensati-
onsmalfinahmen lassen sich die betroffenen Naturhaushaltsfunktionen ausgleichen.

Néahere Ausflhrung zur Variantenprifung finden sich im Erlauterungsbericht S. 16 ff. in
Unterlage 1 der Planunterlage.

IV Umweltvertraglichkeitsprifung
1 UVP-Pflicht des Vorhabens

Fir das vorliegende Vorhaben besteht eine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer UVP.
Dies ergibt sich aus § 3 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Anlage 1 Nr. 2 ¢) SachsUVPG. Danach ist
ein Vorhaben UVP-pflichtig, wenn es den Bau von Stral3en sowie den Ausbau und die
Verlegung von bestehenden Straf3en beinhaltet und die neue, ausgebaute oder verleg-
te StraRe durch einen Nationalpark im Sinne von § 24 BNatSchG, ein Naturschutzge-
biet im Sinne von § 23 BNatSchG oder durch Gebiete fuhrt, die durch die Richtlinie
79/409/EWG oder durch die Richtlinie 92/43/EWG unter besonderem Schutz stehen
oder solche Gebiete berihrt.

Das vorliegende Vorhaben umfasst den Ausbau der S 211 und befindet sich innerhalb
des FFH-Gebietes ,Flohatal“, welches durch die Richtlinie 92/43/EWG unter besonde-
rem Schutz gestellt ist.

Daraus folgend ist fiir das Vorhaben eine UVP-Pflicht gegeben.

Die UVP ist unselbststandiger Teil (8§ 4 UVPG) des stralBenrechtlichen Planfeststel-
lungsverfahrens, das der Entscheidung lber die Zuldssigkeit des Vorhabens dient. Sie
umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der erheblichen Auswirkungen
des Vorhabens auf die Schutzgiter Menschen (insbesondere die menschliche Gesund-
heit), Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima
und Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie deren Wechselwirkun-
gen, 8 2 Abs. 1 UVPG.

2 Allgemeine Grundséatze

Die nach § 26 Abs. 1 Nr. 3 a) UVPG erforderlichen Angaben Uber das Verfahren zur
Beteiligung der Offentlichkeit finden sich unter B 1l in diesem Beschluss.
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Stellungnahmen, die umweltbezogene Angaben enthielten, wurden u. a. durch den
Landkreis Mittelsachsen (Schreiben vom 20. Mé&rz 2018 und 14. Juni 2021) gemacht.

UberwachungsmaBnahmen nach § 28 UVPG sind aufgrund der spezielleren Regelung
des § 17 Abs. 7 BNatSchG entbehrlich, da dort bereits die Uberwachung der frist- und
sachgerechten Durchfiihrung der Vermeidungs- sowie der festgesetzten Ausgleichs-
und Ersatzmaflnahmen einschlieBlich der erforderlichen Unterhaltungsmalinahmen
geregelt ist. Zustandige Behdrde ist die untere Naturschutzbehérde, § 47 Abs. 1
SachsNatSchG.

3 Zusammenfassende Darstellung, § 24 UVPG

Nach 8§ 24 Abs. 1 Satz 1 UVPG erarbeitet die zustindige Behérde eine zusammenfas-
sende Darstellung

der Umweltauswirkungen des Vorhabens,

2. der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen erhebliche nachtei-
lige Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen wer-
den sollen, und

3. der Maflinahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausge-
schlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen, sowie

4. der ErsatzmaRnahmen bei Eingriffen in Natur und Landschaft.

Die Erarbeitung erfolgt nach § 24 Abs. 1 Satz 2 UVPG auf der Grundlage der umwelt-
fachlichen Ausfiihrungen in der Planunterlage (u. a. Angaben zu den Umweltauswir-
kungen im Erlauterungsbericht, LBP, Artenschutzfachbeitrag), der behordlichen Stel-
lungnahmen nach 8§ 17 Abs. 2 UVPG und den Ergebnissen eigener Ermittlungen, § 24
Abs. 1 Satz 3 UVPG.

AuRerungen der betroffenen Offentlichkeit nach § 21 UVPG erfolgten nicht.

Behdrdliche Stellungnahmen nach § 17 Abs. 2 UVPG mit Bezug zu den Schutzgitern
des § 2 Abs. 1 UVPG erfolgten u. a. durch den Landkreis Mittelsachsen.

Die Zusammenfassende Darstellung nach 8 24 UVPG ist in der Verfahrensakte enthal-
ten und hat folgenden Inhalt:

3.1 § 24 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 UVPG, Umweltauswirkungen des Vorhabens,

Hinsichtlich der Umweltauswirkungen werden anlage-, betriebs- und baubedingte Aus-
wirkungen des Vorhabens untersucht und eine Auswirkungsprognose hinsichtlich der
Schutzglter des § 2 UVPG vorgenommen.

Anlagebedingte Wirkungen des Vorhabens

Anlagebedingte Wirkungen sind alle nachhaltigen und dauerhaften Veranderungen der
Leistungsfahigkeit des Natur- und Landschaftshaushaltes (einschliel3lich des Land-
schaftsbildes), die durch die Stral3e einschlielich Nebenanlagen verursacht werden.
Die wesentlichen anlagebedingten Wirkungen/Wirkfaktoren fir das Vorhaben bestehen
in der Flacheninanspruchnahme infolge der Verschiebung der Trasse der S 211 nach
Siden und der Ersatzneubauten der Bauwerke 6, 8 und 10. Diese fiihren zu Verande-
rungen der Bodenstruktur/Biotopstrukturen infolge der Versiegelung bisher unversiegel-
ter Bereiche. Zudem kommt es anlagebedingt zum Verlust von 26 Gehdélzen.
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Betriebsbedingte Wirkungen des Vorhabens

Betriebsbedingte Wirkungen resultieren aus der Abwicklung des Verkehrs sowie aus
dem Unterhalt der StraRe und deren Nebenanlagen. Eine Erh6hung des Verkehrsauf-
kommens aufgrund des Ausbaus wird nicht prognostiziert, so dass keine zusatzlichen
verkehrsspezifischen Emissionen und damit keine betriebsbedingten Wirkungen, die
Uber das heute schon vorhandene Ausmal3 hinausgehen, zu erwarten sind.

Baubedingte Wirkungen des Vorhabens

Baubedingte Wirkungen des Vorhabens sind durch die zeitweise Flacheninanspruch-
nahme fur Baustelleneinrichtungen, Baustral3en etc. zu erwarten. Infolge der Durchfih-
rung der Baumalinahme ist weiterhin von temporéren zusatzlichen Wirkungen wie
Larmemissionen, Erschitterungen, visuellen Wirkungen durch Baufahrzeuge und ggf.
der Gefahr der Kollision mit Baufahrzeugen auszugehen. Zudem kommt es baubedingt
zur Barrierewirkung/Flachenzerschneidung im Rahmen terrestrisch faunistischer Wan-
derbewegungen.

Die Gewasserfauna ist zudem baubedingt der Gefahr von Schad- und Laststoffeintra-
gen ausgesetzt.

3.2  Schutzgutbezogene Betrachtung der Auswirkungen des Vorhabens

3.2.1 Auswirkungen auf den Menschen, insbesondere die menschliche Gesund-
heit

Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet liegt am westlichen Ortsrand von Neuhausen. Im dstlichen
Bereich des Untersuchungsgebietes grenzt Wohn- und Gewerbebebauung an den Vor-
habenbereich. Vorbelastungen des Schutzgutes bestehen insbesondere hinsichtlich
akustischer, visueller und olfaktorischer Wirkungen aufgrund der vorhandenen S 211.

Bewertung Auswirkungen

Die baubedingt auftretenden Immissionen sind nur temporar und reversibel. Nach Be-
endigung der Arbeiten entfallen diese. Zudem kdnnen die Beeintrachtigungen durch die
Einhaltung der Nebenbestimmungen in diesem Beschluss (vgl. A lll 5) minimiert bzw.
vermieden werden. So dass im Vergleich zur Bestandsituation nur mit unwesentlich
hoheren Immissionen zu rechnen sein wird.

Die Beeintrachtigung der Menschen durch die vorhabenbedingte Flacheninanspruch-
nahme auf privaten Grundstiicken wird als nicht erheblich eingeschéatzt. Zwar werden
vorhabenbedingt auch private Flachen dauerhaft in Anspruch genommen. Allerdings
wird dadurch deren Nutzbarkeit nur unwesentlich beeintrachtigt. Hinzu kommt, dass der
Inanspruchnahme ein Gewinn an Verkehrssicherheit gegentibersteht und es somit zu
einer deutlichen Verbesserung der derzeit bestehenden Verkehrssituation fir die Be-
volkerung kommen wird. Erhebliche Beeintrachtigungen durch die anlagenbedingte
Inanspruchnahme kénnen somit ausgeschlossen werden.

Im Ergebnis werden die vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
bei Beachtung als vernachlassigbar und nicht erheblich bewertet.

3.2.2 Auswirkungen auf Tiere
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Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet ist von anthropogen beeinflussten Lebensrdumen gepréagt
und weist dadurch bedingt ein durchschnittliches faunistisches Arteninventar auf.

Der Fischotter nutzt das Untersuchungsgebiet als Wanderkorridor. Daneben existieren
diverse Fledermausvorkommen (u. a. Wasserfledermaus, Grof3es Mausohr), welche
das Untersuchungsgebiet als Jagd- und Nahrungshabitat nutzen. Quartiere von Fle-
dermausarten konnten im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen werden, sind auf-
grund des vorhandenen Potentials (Nischen Briickenbauwerke, Gehdlzstrukturen) je-
doch nicht ausgeschlossen.

Des Weiteren ist innerhalb des Untersuchungsgebietes mit dem Vorkommen einer Viel-
zahl von Vogelarten (u. a. Wasseramsel, Gebirgsstelze) zu rechnen, fir die die vorhan-
denen Gehdlze potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten darstellen. Daneben nut-
zen verschiedene Vogelarten das Untersuchungsgebiet als Nahrungsraum. Brutstatten
streng geschutzter Arten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

In Bezug auf das Vorkommen von Fischen ist festzustellen, dass die Fl6ha im Untersu-
chungsgebiet ein Gewasser der Forellenregion ist, welches durch die Leitfischart Bach-
forelle gepréagt ist. Innerhalb des Untersuchungsgebietes konnten mit Bachneunauge
und Groppe zwei Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

Im Vorhabenbereich existieren durch die betriebs- und anlagebedingten Wirkungen der
Bestandsbauwerke 6, 8 und 10 sowie der S 211 erhebliche Vorbelastungen. Diese be-
stehen zum einen in der Emission von Larm- und Schadstoffen und zum anderen in der
visuellen Stdrung von Tieren sowie in der Zerschneidung von Habitaten und Funktions-
beziehungen. Dariiber hinaus stellt das innerhalb des Vorhabenbereichs befindliche
Wehr eine erhebliche Barriere fur die im Gewasser lebenden Fischarten dar. Insbeson-
dere ist dadurch eine Wanderung von Bachneunauge und Groppe in die Gewasserab-
schnitte oberstrom nicht moglich.

Bewertung Auswirkungen

Der mit der bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme verbundene Verlust
von Habitatflachen verschiedener Tierarten fuhrt zu Beeintrachtigungen, welche unter
Bertcksichtigung der VermeidungsmalRnahmen (u. a. 1 Vern, 4 Veen, 5 Vern, 9 Vassirrn,
14 Veen) und der Ausgleichmalinahmen (u. a. 1 A, 2 A, 5 A) gering gehalten werden
kénnen, so dass die Beeintrachtigungen als nicht erheblich zu bewerten sind.

Durch den Ausbau der StralRe kommt es zu keiner Zunahme der bereits vorhandenen
Zerschneidung von Habitaten und Funktionsbeziehungen fir Tiere (Barriereeffekt).
Auch von einer Zunahme des Verkehrs ist nicht auszugehen, so dass die betriebsbe-
dingten Auswirkungen das heute schon vorhandene Ausmalf nicht tbersteigen werden.
Durch die bestehenden Vorbelastungen ist davon auszugehen, dass sich Arten, die
empfindlich auf betriebsbedingte Wirkungen wie Larm und optischen Storreizen reagie-
ren, nicht dauerhaft im Einflussbereich der Stral3e ansiedeln werden bzw. angesiedelt
haben.

Die temporare BeeintrAchtigung von Biotopstrukturen durch die Herstellung von
Baustellenzufahrten und Baunebenflachen ist als unerheblich zu bewerten, da diese
nach Abschluss der BaumafRinahme weitestgehend wiederhergestellt werden (1 A) und
durch Minimierung der Flacheninanspruchnahme Habitate erhalten werden kdnnen

(9 V assiFrh).
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Ebenso sind die baubedingten Stérungen respektive Schadigungen von Tieren durch
die Bautatigkeit (Larm, Baumaschinenverkehr etc.) unter Anwendung der aufgefihrten
MaRnahmen zur Vermeidung (u. a. 10 V aserrr, 11 V ass, 12 V asg) als unerheblich an-
zusehen. Gleiches gilt in Bezug auf die Durchgéangigkeit des Wanderkorridors von
Fischotter und Fischen. Auch diesbezlglich sind keine negativen Auswirkungen zu er-
warten, da die FlieRgewasserdurchgangigkeit wahrend der gesamten Bauzeit erhalten
bleibt (17 Vv FFH)-

Die mit dem Verlust von Gehdlzen einhergehende Beeintrachtigung von moglichen Fle-
dermausquartieren/Einzelindividuen wird als unerheblich eingeschéatzt. Durch die Um-
setzung der Vermeidungsmafinahme 13 V asg, welche u. a. ein Absuchen der Baume
nach mdoglichen Quartieren und die Geholzfallungen auflerhalb der Vegetations-
[Fortpflanzungszeit vorsieht, kbnnen Beeintrachtigungen von Fledermausarten vermin-
dert bzw. ganzlich vermieden werden. Gleiches gilt fir das Vorkommen von Vogelarten.
Unter Beachtung der Vermeidungsmafnahmen 9V aseren, 12 V asg und 13 V asg sowie
u. a. der AusgleichmalBRnahmen 2 A und 7 A, die dafiir sorgen werden, dass nach Um-
setzung der Baumalinahme Vegetations-/Habitatflachen wiederhergestellt werden, sind
keine erheblichen Beeintrachtigungen der Avifauna zu erwarten.

Die Gefahr, dass die Gewasserfauna Schad- und Laststoffeintrdgen ausgesetzt wird,
kann durch Umsetzung der Vermeidungsmaf3nahmen (u. a. 7 V, 8 V gr1) ausgeschlos-
sen bzw. gemindert werden, so dass insbesondere auch hinsichtlich des FFH-
Lebensraumtyp ,FlieRgewasser mit Unterwasservegetation® und die hierfir typischen
Tierarten keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten sind.

Unter Beachtung der Vermeidungsmafinahmen 1 V gy, 2 V und 14 V ey bis 17 V gry
und im Hinblick darauf, dass die Beeintrachtigungen der Gewasserfauna fast aus-
schlieB3lich temporéarer Natur sind und sich nach Umsetzung der MaRRnhahme der ur-
springliche Zustand wiedereinstellen wird, kénnen erhebliche Beeintrachtigung der
Gewasserfauna insbesondere im Hinblick auf mogliche Vorkommen von Groppe und
Bachneunauge ausgeschlossen werden.

Zu diesem Ergebnis kommt auch die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung zum FFH-
Gebiet ,Flohatal®, welche zu dem Schluss kommt, dass durch das Vorhaben keine die
Erheblichkeitsschwelle Ubersteigende Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele des un-
tersuchten FFH-Gebietes eintreten werden (vgl. C V 6.2).

3.2.3 Auswirkungen auf Pflanzen und die biologische Vielfalt

Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet ist anthropogen gepragt (u. a. S 211 mit Briickenbauwerken,
Bebauung) und weist dadurch bedingt ein durchschnittliches floristisches Arteninventar
auf. Lediglich die naturnahen Gewasserabschnitte sowie die gewasserbegleitende Ve-

getation entlang von Fl6ha und Flutgraben sind als wertvoll einzustufen.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich einige gesetzlich geschitzte Bio-
tope (u. a. Uferstaudenfluren).

Bewertung Auswirkungen
Insgesamt sind durch die Versiegelung von bisher unversiegelter Flache Auswirkungen
auf das Schutzgut Pflanzen zu erwarten. Unter Berlicksichtigung der Vermeidungs-

malnahmen 6 V und 9 V erniass Sind diese als nicht erheblich anzusehen. Durch die
genannten Malihahmen wird sichergestellt, dass bestehende Vegetationsflachen ge-
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schitzt und besonders empfindliche Biotopstrukturen als Bautabuzonen ausgewiesen
werden. Der Verlust hochwertiger Biotopstrukturen kann somit vermindert bzw. ganzlich
vermieden werden.

Das Vorhaben fuhrt zum Verlust von Vegetationsflachen und Gehélzen (26 Baume).
Unter Berlicksichtigung, dass es sich hierbei gréf3tenteils um eine temporare Inan-
spruchnahme handelt und nach Bauabschluss die Flachen wiederhergestellt und Aus-
gleichspflanzungen von Gehdlzen erfolgen (u. a. 7 A bis 9 A) bzw. Biotope wiederher-
gestellt bzw. neu angelegt werden (2 A, 6 A), verbleiben keine dauerhaften Biotopver-
luste und damit keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes.

3.2.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Boden/Flache
Bestehender Zustand

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Bdden und Flachen sind zum Teil stark
anthropogen Uberpragt (ehemalige Papierfabrik) und weisen deshalb nur geringe Wer-
tigkeiten auf. Dariliber hinaus sind die Béden durch Versiegelung (Verkehrsflachen, Be-
bauung) und verkehrsbedingte Schadstoffeintrage vorbelastet.

Bewertung Auswirkungen

Baubedingt kommt es durch die temporare Anlage von Baustellen und Baunebenfla-
chen zu Beeintrachtigungen von ca. 3.160 m2 Boden/Flache. Auf den betroffenen Fla-
chen kommt es zur temporaren Uberpragung bzw. Veranderung der urspriinglichen
Standortverhaltnisse und Einschrankung der Bodenfunktion. Da diese Beeintrachtigun-
gen lediglich temporar sind und nach ordnungsgeméaRer Wiederherstellung sich die
betroffenen Bodenflachen wieder sukzessive regenerieren und ihre urspringliche Funk-
tion wieder weitgehend aufnehmen kdnnen, sind die Auswirkungen auch unter Bertick-
sichtigung der MaRnahmen 4 V g4 und 1 A, als unerheblich zu bewerten.

Durch die sudliche Verriickung der S 211 sowie der Neuerrichtung der Bauwerke 6, 8
und 10 erfolgt eine dauerhafte Uberpragung und Veranderung der urspriinglichen
Standortverhaltnisse und der teilweise bzw. vollstandige Verlust der Bodenfunktionen.
Damit einher geht eine Veranderung der physikalischen, chemischen und biologischen
Eigenschaften des Bodens. Unter Berlicksichtigung des Umstandes, dass es sich ledig-
lich um 605 m2 neu versiegelte Flache Uberwiegend im unmittelbaren durch verkehrs-
bedingte Schadstoffeintrdge vorbelastete Boéden im Anschlussbereich des StralRenkor-
pers handelt, sind die anlagebedingten Beeintrachtigungen als unerheblich zu bewer-
ten.

3.2.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet ist maRgeblich durch den Flusslauf der FIoha und dem dazu-
gehdrigen Flutgraben gepragt. Beide Gewdasser sind nur als bedingt naturnah zu bewer-
ten, da insbesondere die Gewasserufer der Floha verbaut sind und der Flutgraben am
Abzweig von der Fl6ha befestigt ist.

Das Gewasser zeigt eine mittlere Selbstreinigungskraft/Pufferkapazitat. Das Retenti-
onsvermoégen und die Lebensraumfunktion sind herabgesetzt. Der OWK ,Fl6ha-1" be-
findet sich in einem maRigen o6kologischen Zustand und ist hinsichtlich der FlieRBgewas-
serstruktur im Untersuchungsgebiet als stark bis sehr stark verandert eingestuft.
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Das Grundwasser wird im Untersuchungsgebiet malRgeblich von der Fl6ha beeinflusst.
Die Grundwasserneubildungsrate ist gering bis mittel. Das Untersuchungsgebiet hat
damit nur eine nachrangige bis mittlere Grundwasserbedeutung. Gerade entlang der
S 211, der Bahnstrecke sowie im Bereich der vegetationsfreien Flachen ist die Schutz-
funktion der Grundwassertberdeckung sehr gering. Der im Untersuchungsgebiet mal3-
gebliche GWK ,Obere Floha“ weist einen schlechten chemischen und einen mengen-
mafig guten Zustand auf.

Vorbelastungen bestehen neben den anthropogenen Beeintrachtigungen der Gewas-
serstruktur auch in Hinblick auf die Wasserqualitat (Stoffeintrage durch Einleitung von
StralRenoberflachenwasser, landwirtschaftlicher Austrag).

Bewertung Auswirkungen

Baubedingt kommt es zur temporaren Inanspruchnahme der Gewassersohle der Flbha
im Vorhabenbereich. Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen 5 V g4 und
8 V rrn sowie dem Umstand, dass es sich hier um einen temporaren auf die Bauzeit
beschréankten Eingriff handelt, kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen
werden.

Hinsichtlich der Gefahr baubedingter Beeintrachtigungen durch mégliche Schadstoffein-
trage ist festzustellen, dass denen unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Vermei-
dungsmafinahme 7 V und durch Einhaltung der unter A Ill 8 in diesem Beschluss auf-
genommenen Nebenbestimmungen entgegengewirkt werden kann, so dass erhebliche
Auswirkungen auf das Schutzgut ausgeschlossen werden kdnnen.

Anlagebedingt kommt es durch die Voll- bzw. Teilversiegelungen zu Funktionsbeein-
trachtigungen des Wasserhaushaltes und der Grundwasserneubildungsrate. Unter Be-
ricksichtigung dessen, dass den Versiegelungen durch die zu errichtenden Bauwerke
6, 8 und 10, dem angepassten Trassenverlauf und der Sohlbefestigung Entsiegelungen
nicht bendtigter bisher versiegelter Stral3en-, Wege- und Parkplatzflachen (3 A) sowie
der Wehrriickbau (4 A) entgegenstehen, die die Funktionsbeeintrachtigungen des Was-
serhaushaltes und der Grundwasserneubildungsrate grofdtenteils ausgleichen, werden
die anlagebedingten Auswirkungen als unerheblich bewertet.

Da mit dem Vorhaben keine Erh6hung der Verkehrsstarke und der Einleitmenge der
StralBenentwasserung hervorgerufen wird, sind betriebsbedingte Auswirkungen ausge-
schlossen.

Das Vorhaben fiihrt weder zu einer Verschlechterung des okologischen und chemi-
schen Zustandes des OWK noch des chemischen bzw. mengenmafigen Zustands des
GWK. Nahere Ausfiihrungen finden sich hierzu unter C V 8.2 in diesem Beschluss.
3.2.6 Auswirkungen auf die Schutzgiter Klima und Luft

Bestehender Zustand

Das Untersuchungsgebiet besitzt nur eine nachrangige klimatische Ausgleichsfunktion.
Insbesondere befinden sich keine Kaltluftentstehungsgebiete und keine belasteten
Siedlungsklimate im Untersuchungsgebiet.

Bewertung Auswirkung

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Klima/Luft werden als unerheblich
bewertet.
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Baubedingte Arbeiten, welche Stickoxid-, Benzol-, Ru3- und Feinstaubemissionen her-
vorrufen, respektive den Verlust von Vegetation zur Folge haben kdnnen, besitzen le-
diglich Auswirkungen auf das Mikroklima am jeweiligen Standort. Unter Berticksichti-
gung dessen, dass es sich hierbei um lokale und zeitliche auf die Bauzeit begrenzte
Beeintrachtigungen handelt, sind die Auswirkungen auf das Schutzgut als unerheblich
einzustufen.

3.2.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
Bestehender Zustand

Das Landschaftsbild des Untersuchungsgebietes wird durch die S 211 gepragt, welche
zu visuellen, akustischen und olfaktorischen Vorbelastungen fuhrt. Visuelle Beeintrach-
tigungen werden zudem durch den Gewasserverbau der Fléha und der anthropogenen
Nutzungen hervorgerufen.

Hoherwertige LandschaftsbildrAume (gewdasserbegleitenden Vegetation) sind nur Kklein-
flachig vorhanden.

Bewertung Auswirkungen

Der vorhabenbedingte Verlust von gewasserbegleitenden Gehdlzen, Ufergeblisch mit
ruderalem Saum und Hecken auf einer Flache von ca. 1.145 m2 sowie die Fallung von
26 Einzelgeholzen haben Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Unter Beriicksichti-
gung der Ausgleichsmalinahmen 7 A bis 9 A, die zur Verbesserung der Landschafts-
bildqualitéat durch Schaffung neuer bereichernder Strukturen fihren werden, kénnen
erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut ausgeschlossen werden.

3.2.8 Auswirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachguter

Innerhalb des Untersuchungsgebietes finden sich keine Kulturdenkmale, Baudenkmale,
Bodendenkmale oder archéologischen Fundstellen.

3.2.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Bei bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen bestehen grundséatzlich Wech-
selwirkungen, insbesondere zwischen Schutzgitern Boden, Wasser sowie Pflanzen,
Tieren und der Landschaft aufgrund des gesamtheitlichen Zusammenhanges aller Wirk-
faktoren. Zeitlich versetzte Folgewirkungen (Wirkungsketten) sind insbesondere dort
relevant, wo an einem Standort die Voraussetzungen in Bezug auf Wasser- und Bo-
denhaushalt durch das Vorhaben verandert werden. Da die Ersatzneubauten der Bau-
werke 6, 8 und 10 sowie Anpassung der Trassierung der S 211 zum Teil innerhalb des
vorhandenen StraBenkdrpers und im Ubrigen in einem anthropogen stark veranderten
Bereich durchgefihrt werden, ist von keinen wesentlichen vorhabenbedingten Wech-
selwirkungen und dadurch ausgeldsten Folgewirkungen auf den Naturhaushalt auszu-
gehen.

3.3 8§24 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 UVPG, Merkmale des Vorhabens und des Standorts,
mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen,
vermindert oder ausgeglichen werden sollen

Das Vorhaben umfasst den Ersatzneubau der Bauwerke 6, 8 und 10 sowie eine sudli-
che Verrickung der Trassierung der S 211 innerhalb eines anthropogen gepragten Be-
reichs. Mit dem Vorhaben sind Neu-/Teilversiegelungen von ca. 605 m2 sowie 26 Ge-
holzfallungen verbunden.
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Schon aus dem geringem Umfang des Vorhabens und dem Umstand, dass die Ersatz-
neubauten im unmittelbaren Bereich der bestehenden Bauwerke erfolgen, wird deutlich,
dass das Vorhaben zu keinen erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen fuhren wird.

3.4 §24 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 UVPG, MaRnahmen, mit denen erhebliche nachteili-
ge Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen
werden sollen

An MaRRnhahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlos-
sen, vermindert oder ausgeglichen werden, sind vorgesehen:

Vermeidungsmalinahmen:

1V e
2V

3V

4V rrn

5V krH
6V
7V

8V FrH

9V ASB/FFH

Okologisch wirksame Sohlgestaltung unterhalb der BW 8 und 10,

Dimensionierung des Kolkschutzes entlang von BW 6 auf das technisch
notwendige Mal3,

Fachgerechte Umpflanzung eines kleinflachigen Bestandes von Schild-
Wasserhahnenful3,

Schutz vor Bodenverdichtung und Bodenabtrag - platzsparende und
bodenschonende Bauweise,

Vermeidung der Sohlverdichtung in der Flha und dem Flutgraben,
Sicherung und Schutz des Oberbodens,

Sachgemalier Umgang mit wasser- und bodengefahrdenden Stoffen im
Baubetrieb,

Schutz von Oberflachengewassern,

Ausweisung von naturschutzfachlichen Ausschlussfla-
chen/Bautabuzonen,

10 V aserrn Nachtliches Bau- und Beleuchtungsverbot innerhalb des Wanderkorri-

11V asB
12 V ase
13V ase
14V ke

15V rrH

16V

17V ern

dors des Fischotters,

Bauzeitenregelung zum Schutz von Fledermausarten,
Bauzeitenregelung zum Schutz der Avifauna,
Okologische Baumkontrolle,

Zeitliche Abstimmung der Bauausfihrung auf die Laichzeiten von
Westgroppe und Bachneunauge unter Beriicksichtigung der Schonzei-
ten der Salmoniden,

Abfischung in den Bereichen des Neubaus der Stiitzwand BW 6 sowie
der Bruckenersatzneubauten BW 8 und BW 10 unter besonderer Be-
ricksichtigung der Arten des Anhangs Il (Bachneunauge, Westgroppe),

Abfischen innerhalb des Flutgrabens im Zuge der bauzeitlichen Tro-
ckenlegung,

Erhalt der FlieRgewasserdurchgangigkeit der Floha wahrend der ge-
samten Bauzeit,

16 V aserrn Umweltbaubegleitung,

1G

Ansaat von Landschaftsrasen auf den Seiten- und Bdschungsflachen.

AusgleichsmalRnahmen:

Seite 37 von 112

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION

SACHSEN
1A Wiederherstellung der baubedingt beanspruchten Grundflache,
2A Wiederherstellen bauzeitlich beanspruchter Biotope,
3A Entsiegelung/Teilentsiegelung nicht mehr benétigter und versiegelter
Stral3en-, Wege- und Parkplatzflachen,
4 A Ruckbau des Wehres in der Floha stromabwarts am BW 8,
5A Anlage einer naturnahen Gewassersohle,
6 A Anlage von artenreichem Extensivgriinland,
7A Anlage von stral3en- und wegbegleitenden Baumen,
8A Anpflanzung von Einzelbaumen und Baumgruppen auf Grinland,
9A Erganzungspflanzung eines gewasserbegleitenden Gehdlzbestandes,
10A Anlage einer durchgriinten Béschungsbefestigung,

10.1 A Anlage einer durchgriinten Boschung mit einem standortgerechten Ge-
holzbestand,

11 Acer1 Bereitstellung von Ausweichquartieren fur Fledermause bei Verlust von
nachgewiesenen oder potenziellen Sommerquartierbaumen,

12 A cer2  Bereitstellung von Nistgelegenheiten fir Hohlenbriter der Avifauna,

13 Acers Bereitstellung von Nistgelegenheiten fir Bachstelze, Gebirgsstelze und
Wasseramsel.

Die 0. g. MaRnahmen fiihren zu einer Minimierung bzw. Vermeidung der Auswirkungen
auf die einzelnen Schutzguter. Dies gilt hinsichtlich der Schutzgiter Tiere, Pflanzen und
der biologischen Vielfalt insbesondere fur die MaRnahmen 9 V asg/rrn bis 14 V gen SOWIE
hinsichtlich des Schutzgutes Wasser fur die MaBnahmen 1V gy, 5V ervound 7 V.

35 § 24 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 UVPG, ErsatzmaRnahmen bei Eingriffen in Natur
und Landschaft

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft dar (vgl. § 14 Abs. 1
BNatSchG i. V. m. 8§ 9 Abs. 1 Nr. 4 SachsNatSchG), welcher nach § 15 Abs. 2
BNatSchG im Falle seiner Zulassigkeit zu kompensieren ist. Die geplanten Eingriffe in
Natur und Landschaft werden in der Unterlage zur Umweltvertraglichkeitspriifung be-
trachtet.

Nach 8 17 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 12 Abs. 1 SachsNatSchG erfolgte die Entschei-
dung Uber die Zulassigkeit und die Ausgleichbarkeit des Eingriffes in den Stellungnah-
men des Landratsamtes Mittelsachsen vom 20. M&rz 2018 und 14. Juni 2021 im Ein-
vernehmen mit der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Mittelsachsen. Da-
nach kann durch die 0. g. AusgleichmalRnahmen der Eingriff vollstandig ausgeglichen
und damit kompensiert werden.

Néhere Ausfihrungen zu den Vermeidungs- und AusgleichsmalRhahmen finden sich im
Erlauterungsbericht S. 52 ff., Unterlage 1 der Planunterlage.

4 Begrindete Bewertung der Umweltauswirkungen, 8§ 25 UVPG
Auf der Grundlage der zusammenfassenden Darstellung bewertet die zustéandige Be-
horde (hier: die Planfeststellungsbehdrde) die Umweltauswirkungen des Vorhabens im

Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge im Sinne des 8 3 UVPG nach Mal3gabe der
geltenden Gesetze, § 25 Abs. 1 Satz 1 UVPG.
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Bei der Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens berticksichtigt die zustandi-
ge Behorde die begrindete Bewertung nach dem in Absatz 1 bestimmten MafR3stab,
§ 25 Abs. 2 UVPG. Der Mal3stab des § 25 Abs. 1 UVPG, der auf § 3 UVPG Bezug
nimmt, besteht darin, dass Umweltprifungen der Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines Plans oder Programms
auf die Schutzgiter dienen, um eine wirksame Umweltvorsorge nach MalRgabe der gel-
tenden Gesetze und nach einheitlichen Grundsatzen unter Beteiligung der Offentlichkeit
sicherzustellen.

Aus der zusammenfassenden Darstellung nach § 24 UVPG (siehe C IV 3) ergibt sich,
dass das Vorhaben mit Gberschaubaren Umweltauswirkungen verbunden ist, deren
Auswirkungen auf die Schutzgiter des 8 2 Abs. 1 UVPG unwesentlich sind (insbeson-
dere bei Einhaltung der in dieser Planfeststellung festgelegten Nebenbestimmungen,
vgl. A 1ll). Die Umweltauswirkungen des Vorhabens bestehen im Wesentlichen im Ver-
lust und der Funktionsbeeintrachtigung der Boden- und Wasserhaushaltsfunktion von
Griunland- und Feuchtgriinbestanden infolge der Neuversiegelung von ca. 605 m2 Fla-
che, dem Verlust und der Funktionsbeeintréachtigung von Waldbestanden aufgrund von
Geholzfallungen (26 Baume) und Baularm.

Einer weitergehenden Begrindung Bedarf die Zulassung des Vorhabens nach dem
UVPG nicht, da das Vorhaben bei Umsetzung der in dieser Planfeststellung festgeleg-
ten Nebenbestimmungen, der vorgesehenen Vermeidungs- und Ausgleichsmal3nah-
men nicht geeignet ist, erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorzurufen.

5 Ergebnis

Die begriindete Bewertung nach § 25 UVPG (siehe C IV 4), insbesondere die Angaben
zu den Umweltauswirkungen im Erlauterungsbericht (auf denen die zusammenfassen-
de Darstellung nach § 24 UVPG u. a. beruht, vgl. C IV 3) und die Ergebnisse des Anho-
rungsverfahrens (behdérdlichen Stellungnahmen nach § 17 Abs. 2 UVPG und AufRerun-
gen der Offentlichkeit nach § 21 UVPG) wurden in der Zulassungsentscheidung be-
riicksichtigt.

Das Vorhaben hat keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen. Die Planfest-
stellungsbehorde geht davon aus, dass bei Umsetzung der genehmigten Planung unter
Beachtung der zur Vermeidung, Minimierung und zum Ausgleich von Beeintrachtigun-
gen festgesetzten Nebenbestimmungen keine Umweltbelange existieren, die der Ge-
nehmigungsfahigkeit der Malinahme entgegenstiinden. Dieses Zwischenergebnis wird
in die abschlieRende Abwagung eingestellt (siehe C VII).

VvV  Offentliche Belange
1 Raumordnung, Landes- und Regionalplanung

Gemal 8§ 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 ROG sind die raumordnerischen Ziele von 6ffentlichen
Stellen bei raumbedeutsamen Planungen zu beachten, inshesondere auch bei Plan-
feststellungen, in denen Uber raumbedeutsame MalRRhahmen entschieden wird. Des
Weiteren sind gemal? § 4 Abs. 2 ROG bei der Abwagung auch die Grundsétze der
Raumordnung zu bericksichtigen.

Ausweislich der Stellungnahmen des Planungsverbandes Region Chemnitz und der
oberen Raumordnungsbehdrde der LDS steht das Vorhaben im Einklang mit den Zielen
und Grundsatzen der Raumordnung und der Landesplanung. Beide Stellen stimmten
dem Vorhaben aus regionalplanerischer und aus Sicht der Raumordnung zu. Damit
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steht auch fur die Planfeststellungsbehorde fest, dass das Vorhaben mit den Belangen
der Raumordnung sowie der Landes- und Regionalplanung im Einklang steht.

2 Abfall/Altlasten/Bodenschutz

Bei Beachtung der festgelegten Nebenbestimmungen ist das Vorhaben mit den Belan-
gen von Abfall, Altlasten und Bodenschutz vereinbar.

Die abfallrechtlichen Nebenbestimmungen A Il 2.1 bis 2.3 beruhen auf dem KrWG.
Dessen Anwendbarkeit ergibt sich aus § 2 Abs. 1 und § 3 Abs. 1 Satz 1 KrWG. Erdaus-
hub ist Abfall im Sinne des 8 3 Abs. 1 KrWG. Entsprechend den Grundséatzen der Kreis-
laufwirtschaft gemaR § 6 KrwG sind Abfalle in erster Linie zu vermeiden und, soweit
dies nicht moglich ist, zu verwerten. Nur in den Féllen, in denen weder die Mdglichkeit
der Vermeidung noch einer Verwertung besteht, darf eine Beseitigung gemafl § 15
KrWG erfolgen. Durch die aufgenommenen Nebenbestimmungen wird diese abfall-
rechtliche Systematik abgesichert.

Die aufgenommene Verpflichtung A Il 2.4 zum Schutz des Bodens vor baubetriebsbe-
dingen Bodenverunreinigungen und Bodenbelastungen sowie die Vorgaben zur Errich-
tung zeitweiser Bauunterkiinfte, Lager-, Arbeits- und Stellflachen beruhen auf den Vor-
schriften des BBodSchG. Als Ziel des Bodenschutzes normiert 8 1 BBodSchG, dass die
Funktion des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen ist. Hierzu sind schéadliche
Bodenveranderungen abzuwehren, Boden und Altlasten zu sanieren und Vorsorge ge-
gen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Gemal § 4 BBodSchG hat sich
jeder, der auf den Boden einwirkt, so zu verhalten, dass schadliche Bodenveranderun-
gen nicht hervorgerufen werden. Aus 8 7 BBodSchG folgt, dass denjenigen, der Ver-
richtungen auf einem Grundstiick durchfihrt, eine Pflicht zur Vornahme geeigneter Vor-
sorgemalnahmen trifft. Darliber hinaus sind Boden- und Flachenbeeintréchtigungen
durch die Anlage temporarer Bauunterklinfte, Lager-, Arbeits- und Stellflachen gering
zu halten und nicht mehr benétigte Flachen zurlickzubauen. Der Boden ist als Raum
und Flache wieder so herzustellen, dass dieser seine natirlichen Bodenfunktionen ent-
sprechend § 2 Abs. 2 Nr. 1la bis ¢ BBodSchG wieder wahrnehmen kann.

Die in der Nebenbestimmung A Il 2.5 aufgenommene Anzeigepflicht fir schadliche
Bodenverunreinigungen und/oder Altlasten beruht auf 8 10 Abs. 3 des S&achsischen
Kreislaufwirtschafts- und Bodenschutzgesetzes.

Die aufgenommenen abfall- und bodenschutzrechtlichen Nebenbestimmungen beruhen
zudem auf Forderungen der unteren Abfall- und Bodenschutzbehérde des Landkreises
Mittelsachsen.

3 Baudurchfihrung/Arbeitsschutz

Nach 8§ 3 Abs. 1 ArbSchG ist der Arbeitgeber verpflichtet, die erforderlichen Mal3nah-
men des Arbeitsschutzes unter Beriicksichtigung der Umstéande zu treffen, die die Si-
cherheit und Gesundheit der Beschaftigten bei der Arbeit beeinflussen. Bei Mal3nah-
men des Arbeitsschutzes ist vom Arbeitgeber gemafR? § 4 ArbSchG von allgemeinen
Grundsatzen, wie sichere Arbeitsbedingungen oder die Bertcksichtigung des Standes
der Technik, auszugehen. Die hierzu aufgenommenen Nebenbestimmungen stellen
sicher, dass bei der Umsetzung des Vorhabens die rechtlichen Vorgaben des Arbeits-
schutzes auf der Baustelle beachtet werden. Sie beruhen auch auf Forderungen der
Abteilung Arbeitsschutz der LDS und finden ihre gesetzliche Grundlage im ArbSchG,
der ArbStattV, der BaustellV und den Technischen Regeln fur Arbeitsstatten (ASR).
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Des Weiteren hat die Planfeststellungsbehérde insbesondere Nebenbestimmungen
zum Schutz der Bevolkerung vor baubetriebsbedingten Beeintrachtigungen wéahrend
der Bauphase sowie zu deren Information Uber den Bauablauf und Nebenbestimmun-
gen zur Gewabhrleistung der ungehinderten Zufahrt von Feuerwehr- und Rettungsfahr-
zeugen zu den im Planungsbereich gelegenen Gebauden und Léschwasserentnahme-
stellen in den verfligenden Teil dieser Genehmigung aufgenommen.

Die in der Nebenbestimmung A 1ll 3.11 geregelte geologische Bautiberwachung beruht
auf einer Forderung des LfULG.

4  Denkmalschutz/Archaologie

Nach 8 1 Abs. 3 SachsDSchG sind die Belange des Denkmalschutzes bei allen 6ffentli-
chen Planungen und MalRhahmen angemessen zu bertcksichtigen.

Die in den verfiigenden Teil des Beschlusses aufgenommenen Nebenbestimmungen
sichern ab, dass den Belangen des Denkmalschutzes und der Arch&ologie im erforder-
lichen Umfang Rechnung getragen wird. Durch die friihzeitige Benachrichtigung tber
den Baubeginn und die verantwortlichen Ansprechpartner vor Ort kénnen beispielswei-
se Uber die zustandigen Denkmalschutzbehérden etwa bei im Zuge der Bauarbeiten
auftretenden Bodenfunden die notwendigen archaologischen Untersuchungen veran-
lasst und etwaige Kulturdenkmale geborgen, erfasst und wissenschaftlich erforscht
werden.

Die Anzeigepflicht beziglich des Fundes von Kulturdenkmalen beruht auf § 20
Abs. 1 und 2 SachsDSchG, die Ordnungswidrigkeitenregelung auf § 36 Abs. 1 Nr. 2
und Abs. 2 SachsDSchG.

5 Immissionsschutz
5.1 Larm-/Staubbelastung

Die Voraussetzungen fir MaRBnahmen der Larmvorsorge — das Vorliegen eines Neu-
baues oder einer wesentlichen Anderung einer 6ffentlichen StraBe (vgl. § 41 Abs. 1
BImSchG i. V. m. § 1 der 16. BImSchV) und die Uberschreitung der in § 2 Abs. 1 der
16. BImSchV festgelegten Immissionsgrenzwerte sind beim vorliegenden Vorhaben
nicht erfillt, so dass weder aktive noch passive LarmschutzmalRnahmen erforderlich
sind.

Im Rahmen der Durchfiihrung der BaumaRnahme kann es durch die Bauarbeiten zu
Beeintrachtigungen der Nachbarschaft durch Baularm oder Staubbelastung kommen.
Der Minimierung dieser Einwirkungen dienen die hierzu aufgenommenen Nebenbe-
stimmungen, fir die Folgendes gilt:

Die 32. BImSchV enthélt Regelungen zum Schutz der Bevolkerung gegen erhebliche
Belastigungen durch Larm. In 8§ 7 enthalt sie Regelungen zum Gerate- und Maschinen-
einsatz in als schutzbeddrftig angesehenen Wohnbereichen. Die Beachtung dieser Re-
gelungen wurde Uber die Nebenbestimmung A Il 5.2 sichergestellt.

Dabei beanspruchen die Regelungen des BImSchG, wonach schadliche Umwelteinwir-
kungen im Sinne dieses Gesetzes zu vermeiden sind, unabhangig von der Einfuhrung
der Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung Geltung. Das bedeutet, dass auch in
anderen als den in 8 7 der 32. BImSchV genannten Gebieten Immissionen, die nach
Art, Umfang oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen fiur die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren, zu vermei-
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den sind. Soweit hierfir konkrete gesetzliche Regelungen fehlen, hat die Planfeststel-
lungsbehdrde auf die AVV Baularm und die dort genannten Werte Bezug genommen
und sie als sachverstandige Aussage gewertet. Die AVV Baularm konkretisiert fur Ge-
rauschimmissionen von Baularm den unbestimmten Rechtsbegriff der schadlichen
Umwelteinwirkungen (BVerwG, Urteil vom 10. Juli 2012, Az. 7 A 11.11).

Daruber hinaus kann es durch die Bauausfiihrung zu einer Beeintrachtigung durch
Staub kommen. Diese Beeintrachtigung wird bei trockener Witterung durch die erforder-
lichen Erdarbeiten nicht ganzlich vermeidbar sein. Durch die Beauflagung des Vorha-
bentragers, insbesondere durch Befeuchten des StralRenbaumaterials und auch der
Baustral3en die Staubbelastung zu verringern, wird sich die Belastung jedoch in einem
zumutbaren Rahmen halten.

Die Planfeststellungsbehorde ist der Uberzeugung, dass bei Einhaltung der zur Anwen-
dung festgesetzten Vorschriften auch wahrend der Bauausfihrung keine unzumutbaren
Immissionsbeeintrachtigungen fir die Anwohner entstehen.

5.2 Schadstoffbelastung

Das planfestgestellte Bauvorhaben steht mit den Belangen des Immissionsschutzes
auch bezuglich der Luftschadstoffbelastung im Einklang. Diese Feststellung gilt sowohl
im Hinblick auf den MaRRstab des § 50 BImSchG als auch unter Beachtung des § 74
Abs. 2 Satz 2 VWVIG.

Nach 8§ 50 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen schédliche Umwelteinwir-
kungen auf die ausschlie3lich oder Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete so-
wie auf sonstige schutzbedirftige Gebiete moglichst zu vermeiden. Schadliche Um-
welteinwirkungen im Sinne dieses Gesetzes sind Immissionen, die nach Art, Umfang
oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigun-
gen fur die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufihren (§ 3 BImSchG). Sol-
che Belastungen oder Einwirkungen, die fur Anlieger Gefahren, erhebliche Nachteile
oder Belastigungen bedeuten kdnnen, sind vorliegend nicht zu erwarten. Nach Ansicht
der Planfeststellungsbehérde wird dem Planungsgrundsatz des § 50 BImSchG im er-
forderlichen Umfang Rechnung getragen, da der Briickenersatzneubau und die Anpas-
sung der Straf3entrassierung bestandsnah erfolgen, so dass zusatzliche schadliche
Umwelteinwirkungen vermieden werden kénnen.

Ausgehend von der Entscheidung fur die festgestellte BaumaRnahme hat die Planfest-
stellungsbehdrde weiterhin gepruft, ob aufgrund der zu erwartenden Immissionsbelas-
tungen dem Vorhabentrager besondere Schutzvorkehrungen aufzuerlegen sind. Nach
8 74 Abs. 2 Satz 2 VwVfG ware dies dann der Fall, wenn Vorkehrungen oder die Errich-
tung oder Unterhaltung von Anlagen zum Wohl der Allgemeinheit oder zur Vermeidung
nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich werden. Dabei fuihrt jedoch nicht
jede Schadstoffbelastung zur Verpflichtung des Vorhabentragers, Schutzvorkehrungen
vorzusehen, sondern erst dann, wenn die zu erwartenden Schadstoffbelastungen die
Schwelle des Zumutbaren Uberschreiten.

Vorliegend erfolgen Ersatzneubauten der Bauwerke 6, 8 und 10 sowie die Anpassung
der Trassierung einer vorhandenen Stral3e. Eine Erhdhung des Verkehrsaufkommens
aufgrund des Ausbaus wird nicht prognostiziert, so dass keine zusatzlichen verkehrs-
spezifischen Emissionen, die Uber das heute schon vorhandene Ausmal hinausgehen,
zu erwarten sind. Vorsorgemal3nhahmen zur Vermeidung schadlicher Umweltauswirkun-
gen sind daher nicht erforderlich.
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Im Ergebnis steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde fest, dass auch unter
dem Gesichtspunkt der zu erwartenden Schadstoffbelastung gegen das Vorhaben kei-
ne Bedenken bestehen.

6 Naturschutz und Landschaftspflege

Die Planfeststellungsbehorde hat bei ihrer Entscheidung die Belange des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege zu beriicksichtigen. Diese stehen dem Erlass des Plan-
feststellungsbeschlusses nicht entgegen.

6.1 Eingriff in Natur und Landschaft
Grundsatz

Far Natur und Landschaft werden die Belange des Naturschutzes und landschaftspfle-
gerischen Belange unmittelbar in den Zielen und Grundsatzen der 88 1 und 13 des
BNatSchG konkretisiert. Diese sind im Rahmen der vorzunehmenden Fachplanung
durch die Planfeststellungsbehérde zu beachten (vgl. 8 2 Abs. 2 und 3 BNatSchG, § 13
BNatSchG, § 1 SachsNatSchG).

Konkret umgesetzt wird das Verbot der Schadigung der Allgemeingulter in Natur und
Landschaft u. a. in den Eingriffsregelungen der 88§ 13 ff. BNatSchG sowie erganzend in
den Regelungen des SachsNatSchG (8§ 9 ff. SachsNatSchG). Vorhaben, die Eingriffs-
gualitat besitzen, sind besonders zu gewichten. Diese besondere Gewichtung wird
deutlich aus der gesetzlichen Systematik der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
sowie der Ausformung, die sie durch die Rechtsprechung erhalten hat und die auch auf
die derzeit geltenden Fassungen des Bundesnaturschutzgesetzes sowie des Sachsi-
schen Naturschutzgesetzes ubertragbar ist.

Schutzgiter der Eingriffsregelung des § 14 BNatSchG sind die Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild. Eine Beeintrachtigung die-
ser Schutzgiter setzt eine erkennbare bzw. prognostizierbare Veranderung der Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes voraus, die einen exis-
tenten Zustand, eine bestimmte Auspragung bzw. Qualitat erheblich negativ verandert.
Anhaltspunkte daftir, ob eine solche negative Veranderung vorliegt, ergeben sich aus
den Zielen und Grundsatzen des BNatSchG sowie des SachsNatSchG.

Entsprechend den relevanten gesetzlichen Regelungen der 88 13 ff. BNatSchG hat der
Vorhabentrager vermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft zu unterlassen (8 15
Abs. 1 BNatSchG). Der Begriff der Vermeidbarkeit ist hierbei nicht streng naturwissen-
schaftlich zu verstehen, sondern rechtlich einzugrenzen. Maf3stab hierfur sind die Ziel-
setzungen des Naturschutzrechts. Vermeidbar sind Beeintrachtigungen dann, wenn
durch zumutbare Alternativen der mit dem Eingriff verfolgte Zweck am gleichen Ort oh-
ne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft erreicht werden
kann, d. h., wenn das erforderliche Vorhaben an der vorgesehenen Stelle ohne oder mit
geringeren Beeintrachtigungen unter verhaltnismafligem Mitteleinsatz verwirklicht wer-
den kann. Vermeidbarkeit bedeutet daher in diesem Zusammenhang weder einen Ver-
zicht auf die geplante MaRnahme noch die Prifung alternativer Trassen an anderen
Standorten.

Dieses Vermeidungsgebot ist nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerich-

tes striktes Recht. Die Planfeststellungsbehorde hat dieses Vermeidungsgebot zu be-
achten, da es im Rahmen der Abwégung nicht zur Disposition steht.
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Ebenfalls striktes Recht und damit nicht Gegenstand planerischer Abwéagung ist das
Gebot, im Falle der Unvermeidbarkeit des Eingriffs Ausgleichs- oder Ersatzmal3nahmen
vorzusehen. Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintréch-
tigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und
das Landschaftshild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt
ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Natur-
haushaltes in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und
das Landschaftshild landschaftsgerecht neugestaltet ist.

Ein Eingriff darf im Ubrigen nicht zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen
nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen
sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung
aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen
(8 15 Abs. 5 BNatSchG).

Bewertung des Eingriffs

Das Vorhaben befindet sich im AulRenbereich der Gemeinde Neuhausen. Es stellt somit
einen Eingriff gemanR § 14 BNatSchG i. V. m. 8 9 Abs. 1 Nr. 4 SachsNatSchG dar.

Dieser Eingriff wurde durch den Vorhabentrager im Rahmen des LBP umfassend dar-
gestellt. Dabei wurde die Intensitat der Beeintrachtigung der betroffenen Schutzgiter
bewertet, um Aufschluss Uber die Erheblichkeit und Nachhaltigkeit zu gewinnen. Die
Intensitat wurde anhand der Starke, Dauer und raumlichen Ausdehnung der voraus-
sichtlichen Beeintrachtigung sowie der Wertigkeit des Schutzgutes bestimmt. AuRRer-
dem wurden bestehende Vorbelastungen in die Bewertung einbezogen. Die abgeleite-
ten Konflikte wurden zusammenfassend im LBP erldutert und im Bestands- und Kon-
fliktplan sowie in den MalRnahmeplanen dargestellt. Detaillierte Ausfiihrungen zu den
Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiter sowie die bestehenden
Konflikte finden sich im LBP, Unterlage 19.1 der Planunterlage.

Die genannten Unterlagen wurden als Bestandteil der Planunterlage den Tragern o6f-
fentlicher Belange, den anerkannten Naturschutzvereinigungen sowie den Fachbehdr-
den zur Beurteilung vorgelegt. Auf die einzelnen Stellungnahmen wird verwiesen. Die
gegebenen Hinweise wurden bertcksichtigt. In Auswertung des Anhdrungsverfahrens
geht die Planfeststellungsbehérde davon aus, dass der vorhabenbedingte Eingriff in
Natur und Landschaft vollstandig und zutreffend ermittelt und bewertet wurde und durch
die vorgesehenen Malinahmen letztlich ausgeglichen bzw. kompensiert wird.

Vermeidbarkeit des Eingriffs

Der zutreffend ermittelte und dargestellte Eingriff in Natur und Landschaft ist gemaf
§ 15 Abs. 1 BNatSchG dahingehend zu prifen, ob er vermeidbar ist und ob er bei Un-
vermeidbarkeit gemaf § 15 Abs. 2 BNatSchG ausgeglichen oder ersetzt wird. Nur dann
ist der Eingriff in Natur und Landschaft zulassig.

Fir die Prufung der Zuldssigkeit stitzt sich die Planfeststellungsbehtrde maf3geblich
auf die Darlegungen des LBP und die dort vorgesehenen Vermeidungs- und Aus-
gleichsmalinahmen. In Auswertung dieser Unterlage sowie der Stellungnahmen der
zustandigen Naturschutzbehérde und der anerkannten Naturschutzvereinigungen steht
zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde fest, dass es sich vorliegend um einen
unvermeidbaren, aber letztlich kompensierten und damit zulassigen Eingriff handelt.

Fur den Verursacher eines Eingriffs besteht vorrangig die gesetzliche Pflicht, vermeid-
bare Beeintrachtigungen zu unterlassen. Dieses naturschutzrechtliche Vermeidungsge-
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bot ist striktes Recht, von dem nicht abgewichen werden darf. Jedoch bedeutet es nicht,
dass der Vorhabentrager die Vermeidung von Beeintrdchtigungen durch den mit dem
Vorhaben verbundenen Eingriff um jeden Preis betreiben muss. Auch das naturschutz-
fachliche Vermeidungsgebot unterliegt, wie jedes staatliche Gebot, dem UbermaRver-
bot. Es genlgt daher, dass der Eingriffsverursacher in allen Planungs- und Realisie-
rungsphasen dafir Sorge tragt, dass das Vorhaben so umweltschonend wie mdglich
umgesetzt wird (vgl. Natur und Recht 2011, S. 762).

Vermeidbar im Sinne von § 15 Abs. 1 BNatSchG ist eine Beeintrdchtigung, wenn zu-
mutbare Alternativen gegeben sind, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck ohne oder
mit geringen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen. Dabei sind die
vermeidbaren Beeintrachtigungen bezogen auf den gleichen Ort zu betrachten.

Dies zugrunde gelegt, steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde fest, dass
der mit der Umsetzung des Vorhabens verbundene Eingriff als unvermeidbar zu qualifi-
zieren ist.

Fur die Umsetzung des Vorhabens besteht grundlegender Bedarf. Die Briickenbauwer-
ke 8 und 10 sowie die Stutzmauer Bauwerk 6 befinden sich in einem schlechten Zu-
stand, was ein zeitnahes Handeln erforderlich macht. Durch die mit diesem Beschluss
zugelassene Malinahme kann die dauerhafte Verkehrssichersicherheit der S 211 im
Bereich der Flohaquerung gewahrleistet werden. Zumutbare Alternativen, welche mit
dem verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu
erreichen sind, sind nicht ersichtlich.

In der Planunterlage wurden alternative Schutzkonzepte bei der Vorhabenoptimierung
bertcksichtigt. Ausfiihrungen hierzu finden sich unter Punkt C IIl dieses Beschlusses,
auf den an dieser Stelle verwiesen wird. Mit keiner der darin gepriften Varianten ist das
verfolgte Ziel der Verbesserung der Verkehrssicherheit auf deutlich naturschonendere
Weise erreichbar.

Zur Vermeidung bzw. Minimierung des Eingriffs sowie zum Schutz vorhandener Struk-
turen und Funktionen sieht der LBP VermeidungsmalRnahmen vor (vgl. ausfiihrliche
Erlauterung in den Malinahmebléattern sowie im LBP S. 49 ff.). Nahere Ausfiilhrungen
hierzu finden sich zudem unter Punkt C IV 3.4 dieses Beschlusses.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht fest, dass mit den o. g. umfang-
reichen Vermeidungsmalnahmen der Eingriff in Natur und Landschaft - soweit mdg-
lich - vermieden bzw. minimiert werden kann. Der Vorhabentrager ist damit seiner Ver-
pflichtung nachgekommen, vermeidbare Beeintrachtigungen in Natur und Landschaft zu
unterlassen (8§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Trotz dieser Mal3nahmen ist allerdings festzustellen, dass gleichwohl Beeintréchtigun-
gen der Natur und der Landschaft im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
(Konflikte mit den Schutzgitern Flora und Fauna, Wasser sowie Boden) verbleiben. So
kommt es im Zuge des Vorhabens u. a. zu anlagebedingten Neuversiegelungen des
Bodens sowie zur Fallung von 26 Gehdlzen, welche u. a. zu Habitatverlusten fihren.

Daher war weiter zu prifen, ob diese Beeintrachtigungen durch geeignete Ausgleichs-
und KompensationsmalRnahmen ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Nach der oben dargestellten Systematik sind die mit dem festgestellten unvermeidba-
ren Eingriff in Natur und Landschaft verbundenen verbleibenden Beeintrachtigungen
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gemal § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG durch Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen zu
kompensieren.

Ausgehend von dem ermittelten Eingriff und den Konflikten hat der Vorhabentrager die
Eingriffsschwere bewertet, daraus den Kompensationsbedarf abgeleitet und Aus-
gleichsmaflinahmen im LBP vorgesehen. Fir detaillierte Ausfiihrungen zu den einzel-
nen MalRnahmen wird auf den Punkt C IV 3.3 in diesem Beschluss, den Darlegungen
im LBP auf den S. 85 ff. und auf die MaRnahmeblatter verwiesen.

Der Eingriff ist nach Umsetzung der vorgesehenen AusgleichsmalRhahmen 6kologisch
ausgeglichen. Der LBP und die darin aufgefiihrten AusgleichsmalRnhahmen wurden als
Bestandteil der Planunterlage den Tragern o6ffentlicher Belange, den anerkannten Na-
turschutzvereinigungen sowie der zustandigen Naturschutzbehérde im Anhérungsver-
fahren zur Beurteilung vorgelegt.

Die am Verfahren beteiligten Naturschutzvereinigungen und die untere Naturschutzbe-
horde haben keine Einwande gegen den LBP und die darin festgelegten Vermeidungs-
und AusgleichsmaBRhahmen geauliert.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehorde steht deshalb fest, dass die in den
Planunterlagen dargestellten und mit diesem Beschluss festgestellten Ausgleichsmal3-
nahmen dazu fiihren, dass der vorhabenbedingte unvermeidbare Eingriff in Natur und
Landschaft gemaR § 15 Abs. 2 BNatSchG sachgerecht sowohl qualitativ als auch quan-
titativ kompensiert wird. Trotz der vom Vorhaben ausgehenden Beeintrachtigung von
Natur und Landschaft gehen die Belange von Naturschutz und Landschaftspflege, mit
allen diesbeziglich zu stellenden Anforderungen, bei der Abwagung der fiir das Vorha-
ben sprechenden Griinde, im Rang nicht vor. Damit steht im Ergebnis zur Uberzeugung
der Planfeststellungsbehotrde fest, dass der mit dem Vorhaben verbundene Eingriff in
Natur und Landschaft zulassig ist.

6.2 Vertraglichkeitsprifung FFH-Gebiet ,,FIohatal

Das Vorhaben befindet sich innerhalb des FFH-Gebietes ,Flohatal“. Es ist deshalb sei-
ne Vereinbarkeit mit den Erhaltungszielen dieses Natura 2000-Gebietes gemafl § 34
Abs. 1 BNatSchG zu prifen.

Die Ersatzneubauten der Bauwerke 6, 8 und 10 und die Anpassung der Trassierung der
S 211 stellen ein Projekt im Sinne von § 34 BNatSchG dar. Zwar enthalten weder das
BNatSchG noch die FFH-Richtlinie eine Legaldefinition des Projektbegriffs, jedoch ist
davon auszugehen, dass ein Projekt im Sinne von § 34 BNatSchG dann vorliegt, wenn
es sich u. a. um ein grundsatzlich genehmigungs- oder anzeigepflichtiges Vorhaben
handelt (Sachsisches Oberverwaltungsgericht, Urteil vom 15. Dezember 2011 — 5 A
195/09 —, zitiert nach juris). Daraus folgend handelt es sich bei dem vorliegenden Vor-
haben um ein Projekt im Sinne des § 34 BNatSchG.

Natura-2000-Gebiete sind gemal Legaldefinition des 8 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG Ge-
biete von gemeinschaftlicher Bedeutung sowie Europaische Vogelschutzgebiete. Die
Erhaltungsziele sind in 8 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG legaldefiniert. Dort werden die Ziele
festgelegt, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustandes eines naturlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Inte-
resse, einer in Anhang Il der FFH-Richtlinie oder in Artikel 4 Abs. 2 der Vogelschutz-
richtlinie oder in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrten Art fir ein Natura-
2000-Gebiet festgelegt sind.
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Die Vorhabentragerin hat fur das Vorhaben eine FFH-Vertraglichkeitsprufung durchge-
fuhrt. Die Ergebnisse der Prifung hat sie in der Unterlage 19.3 der Planunterlage dar-
gestellt. Die Unterlage wurde im Rahmen der Anhérung durch die untere Naturschutz-
behtrde des Landkreises Mittelsachsen fachlich bewertet. Aul3erdem erstreckte sich
die Anhoérung auch auf die im Freistaat Sachsen anerkannten Naturschutzvereinigun-
gen.

Die Planfeststellungsbehorde ist im Ergebnis dieser Anhérung und der eingeholten Stel-
lungnahmen zu der Uberzeugung gelangt, dass durch das Vorhaben keine erheblichen
Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des Schutzgebietes hervorgerufen
werden und es daher mit den Erhaltungszielen des FFH-Gebietes ,Fléhatal® vereinbar
ist.

Hierzu im Einzelnen:
6.2.1 Gebietsbeschreibung

Das Vorhaben berihrt das FFH-Gebiet ,Flohatal® (EU-Meldenummer: DE5144-301,
landesinterne Nr. 251). Dieses erstreckt sich als Flusstal in Nordwest-Sudost-Richtung
Uber ca. 38 km Luftlinie entlang der Fl6ha einschlie3lich deren Seitentéler zwischen den
Ortschaften Flha und Deutschkatharinenberg bzw. Rauschenbach und Cammerswal-
de und umfasst eine Flache von 1.814 ha. Das FFH-Gebiet ist gepragt durch den Fluss-
lauf der Fl6ha und deren Nebengewdassern. Daneben dominieren ca. zur Halfte Walder
und Offenlandstrukturen.

Im Vorhabengebiet umfasst das Schutzgebiet den Flussschlauch der Fléha mit ihren
Uferbereichen.

6.2.2 Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebietes

Neben den allgemeinen Vorschriften der FFH-Richtlinie zur Erhaltung der nattirlichen
Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen gelten fur das FFH-Gebiet
insbesondere folgende vorrangige Erhaltungsziele:

1 Erhaltung eines reich strukturierten Talzuges des Berglandes mit wechselnden Ex-
positionen und strukturreichen Seitentélern, mit naturnahen FlieRgewassern mit Be-
gleitvegetation und mit stellenweise von Felsen durchragten Hangen mit Buchen-
und Schluchtwéldern sowie artenreichen Wiesen verschiedener Auspragung.

2 Bewahrung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der im
Gebiet vorkommenden natirlichen Lebensraume von gemeinschaftlicher Bedeutung
gemall Anhang | der FFH-Richtlinie, einschlie3lich der fiir einen ginstigen Erhal-
tungszustand charakteristischen Artenausstattung sowie der mit ihnen rdumlich und
funktional verknlpften, regionaltypischen Lebensrdume, die fir den Erhalt der dko-
logischen Funktionsfahigkeit der Lebensrdume des Anhang | der FFH-Richtlinie von
Bedeutung sind.

3 Bewahrung oder Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der im
Gebiet vorkommenden Populationen der Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaft-
lichem Interesse gemald Anhang Il der FFH-Richtlinie sowie ihrer Habitate (u. a.
Fischotter, Bachneunauge und Westgroppe).

4 Besondere Bedeutung kommt der Erhaltung bzw. der Férderung der Unzerschnit-

tenheit und funktionalen Zusammengehdarigkeit der Lebensraumtyp- und Habitatfla-
chen des Gebietes, der Vermeidung von inneren und auferen Storeinflissen auf
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das Gebiet sowie der Gewahrleistung funktionaler Koharenz innerhalb des Gebiets-
systems Natura 2000 zu, womit entscheidenden Aspekten der Koh&arenzforderung
der FFH-Richtlinie entsprochen wird.

Innerhalb des Vorhabenbereichs wurde der LRT 3260 ,FlieRgewasser mit Unterwas-
servegetation“ (6stlich BW 8) sowie eine Entwicklungsflache des LRT (westlich BW 8)
nachgewiesen. Gleiches gilt fur den LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren®, dessen
Flachen sich unmittelbar im Bereich der Bauwerke 6 und 8 befinden.

Als Tierarten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie wurden Vorkommen des Fischotters,
des GroRRes Mausohrs, von Bachneunauge und Westgroppe im unmittelbaren Vorha-
benbereich nachgewiesen bzw. kdnnen aufgrund der Habitateignung nicht grundsétz-
lich ausgeschlossen werden. Alle anderen Habitate von Arten des Anhanges Il der
FFH-Richtlinie befinden sich au3erhalb der relevanten Wirkrdume des Vorhabens.

6.2.3 Wirkungen des Vorhabens

Zur Beurteilung moglicher Beeintrachtigungen sind zunachst die von dem Vorhaben
ausgehenden Wirkungen festzustellen. In einem nachsten Schritt ist zu prifen, ob
durch diese Wirkfaktoren erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele bzw. er-
hebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der vorkommenden geschitzten
Tierarten eintreten. Die relevanten Wirkfaktoren unterteilen sich dabei in baubedingte,
anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfaktoren.

baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind die unmittelbar mit der Bautétigkeit in Zusammenhang
stehende Wirkungen, wie beispielsweise die Gefahr der Zerstdorung oder Beschadigung
von Vegetationsbestédnden (Geholzfallungen) durch Flacheninanspruchnahme, die Ge-
fahr von Individuenverlusten durch den Baubetrieb oder die Gefahr von Stoffeintragen
in die Fl6ha. Zudem besteht die Gefahr von Barrierewirkung fir Wanderbewegung von
Saugetieren und Fischen. Darlber hinaus muss wahrend der Bauzeit mit Schadstoff-,
Licht- und Larmemissionen gerechnet werden.

Hierdurch kdnnen Auswirkungen auf den LRT 3260 und den LRT 6430 sowie auf Vor-
kommen des Fischotters, des Grof3en Mausohrs, von Bachneunauge und Groppe nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden.

anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingt besteht die Gefahr der Beeintrachtigung der Funktionalitat von LRT
3260 und 6430 sowie von Habitaten der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie durch
die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme. Dartber hinaus kénnen anlagebe-
dingte Zerschneidungseffekte, Trenn- und Barierrewirkungen nicht ausgeschlossen
werden.

betriebsbedingte Wirkfaktoren

Aufgrund dessen, dass mit dem Vorhaben keine starkere Frequentierung der Stral3e
verbunden ist, sind Veranderungen der quantitativen Eintragsmenge der StralRenent-
wasserung nicht gegeben.

Gleiches gilt auch fur mdgliche qualitative Veranderungen infolge der zukiinftig gebiin-

delten Einleitung (bisher mehrere Einleitstellen) des StralRenabwassers an den Einleit-
stellen E 1 und E 2. Da in der Floéha aufgrund der steten Wasserfiihrung eine Verdin-
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nung zu verzeichnen ist, kann davon ausgegangen werden, dass mdgliche Konzentra-
tionsern6hungen (z. B. durch Tausalze) zu keiner nennenswerten Verénderung der
Habitatqualitat fihren werden.

Relevante betriebsbedingte Wirkfaktoren kdnnen damit ausgeschlossen werden.
6.2.4 Auswirkungsprognose auf die Erhaltungsziele
Erhaltungsziel 1

Aufgrund des relativ kleinen Vorhabenbereichs und des Umstandes, dass durch das
Vorhaben eine bereits bestehende Stral’e angepasst und die bestehenden Bauwerke
6, 8 und 10 ersetzt und neu errichtet werden, werden keine der im Erhaltungsziel 1 ge-
nannten besonders wertgebenden Strukturen berihrt. Vorhabenbedingte Auswirkungen
auf das Erhaltungsziel kbnnen somit ausgeschlossen werden.

Erhaltungsziel 2

Wie bereits oben festgestellt, bestehen mdogliche Betroffenheiten des LRT 3260 und
seiner Entwicklungsflache sowie des LRT 6430.

Vom LRT 3260 wird baubedingt eine Flache von ca. 975 m? in Anspruch genommen.
Dies entspricht im Verhaltnis zum Gesamtvorkommen innerhalb des FFH-Gebietes ei-
nem Anteil von insgesamt 0,2 %. Damit handelt es sich um eine geringfiigige, tempora-
re und reversible Inanspruchnahme, die als unerheblich zu bewerten ist. Zumal auch
wahrend der gesamten Bauzeit keine Anderung der Wasserfihrung der Floha im Be-
reich des LRT 3260 erfolgt und somit eine Anderung der Standortbedingungen ausge-
schlossen werden kann. Gleiches gilt auch fir die baubedingt zu erwartenden Verluste
und Standortverdnderungen durch die teilweise veranderte Wasserfuhrung utber den
Flutgraben. Diese sind temporar auf die Zeit der Bauphase beschrankt und reversibel.
Nach Beendigung der BaumalRnahme ist eine Regeneration bzw. eine Wiederansied-
lung des beeintrachtigten Bestandes moglich, so dass der giinstige Erhaltungszustand
vollstandig gewahrt bleibt.

Durch Errichtung des Briickenersatzneubaus BW 8 mit Sohlsicherung und des Kolk-
schutzes entlang von BW 6 wird anlagebedingt der LRT 3260 und seine Einwicklungs-
flache auf rund 296 m? dauerhaft in Anspruch genommen. Da dies im Verhaltnis zum
Gesamtvorkommen innerhalb des FFH-Gebietes lediglich einen Anteil von insgesamt
0,06 % entspricht, sind keine anlagebedingen erheblichen Auswirkungen auf den LRT
zu erwarten. Hinzu kommt, dass die lebensraumtypische Unterwasservegetation (u. a.
Kriechender Wasserhahnenful3) in der Lage ist, geeignete Gewasserabschnitte schnell
wiederzubesiedeln.

Beeintrachtigungen des LRT 3260 und seiner Einwicklungsflache durch baubedingte
Stoffeintrage (Sediment- und Bodenfrachten) kdnnen nicht grundsatzlich ausgeschlos-
sen werden. Durch sachgemafe Bauausfihrung nach dem Stand der Technik und un-
ter Berticksichtigung der mit diesem Beschluss festgestellten Vermeidungsmaflinahmen
(u.a. 7V, 8V r) sowie dem Umstand, dass die Beeintrachtigungen nur fir den Bau-
zeitraum bestehen und reversibel sind, ist eine dauerhafte Beeintrdchtigung des LRT
und seiner Einwicklungsflache tber die Bagatellgrenze hinaus, nicht zu erwarten.

Gleiches gilt fur die charakteristischen Arten des LRT (u. a. Wasseramsel) im Hinblick
auf akustische und visuelle Stérung sowie den baubedingten Verlust der Lebensstatte
der Wasseramsel. Zum einen bestehen die Beeintrachtigungen nur temporar wahrend
der Bauzeit und zum anderen stellen die VermeidungsmalRnahmen 9 V asgrrn und
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12 V asg sowie die AusgleichsmalRnahme 13 Acer 3 sicher, dass es zu keinen Uber die
Bagatellschwelle hinausgehenden Beeintrachtigungen kommen wird.

Vom LRT 6430 wird baubedingt eine Flache von ca. 126 m? in Anspruch genommen.
Dies entspricht im Verhdaltnis zum Gesamtvorkommen innerhalb des FFH-Gebietes ei-
nem Anteil von insgesamt 0,42 %. Damit handelt es sich um eine geringfligige, tempo-
rare und reversible Inanspruchnahme, die als unerheblich zu bewerten ist und zu keiner
dauerhaften Verschlechterung des Erhaltungszustandes bzw. des Entwicklungspoten-
zials des LRT 6430 im Gebiet fihren wird.

Gleiches gilt fur die anlagenbedingte Inanspruchnahme von 21 m? im Rahmen der
Neugestaltung des Kolkschutzes. Da dies im Verhéltnis zum Gesamtvorkommen inner-
halb des FFH-Gebietes einen Anteil von insgesamt 0,07 % entspricht, sind keine anla-
gebedingen erheblichen Auswirkungen auf den LRT zu erwarten. Hinzu kommt, dass
eine dauerhafte Inanspruchnahme nur kleinflachig im Randbereich des LRT erfolgt.
Damit ist nach Beendigung der Baumaflinahme eine Regeneration bzw. eine Wiederan-
siedlung im gréRten Bereich des beeintrachtigten Bestandes moglich, so dass der
gunstige Erhaltungszustand des LRT vollstédndig gewahrt bleibt.

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehdrde steht somit fest, dass es zu keinen Be-
eintrachtigungen des Erhaltungsziels 2, welche Uber die Bagatellgrenze hinausgehen,
kommen wird. Insbesondere werden Einschrankungen des Entwicklungspotentials des
FFH-Gebietes durch das Vorhaben nicht begrindet.

Erhaltungsziel 3
Fischotter

Der Fischotter nutzt aufgrund der hohen Stérintensitat der S 211 und der Nahe zur Be-
bauung den Vorhabenbereich lediglich als Wanderkorridor.

Eine Beeintrachtigung des natirlichen Wanderverhaltens des Fischotters ist temporar
wahrend der Bauzeit und lokal beschrankt méglich. Ebenso kdnnen bauzeitliche Sto-
rungen (u. a. Larm- und Lichtemissionen) nicht ausgeschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung, dass die Aktivitatsphase der Tiere aufRerhalb der Bautatigkeit
liegt und die Gewasserdurchgéngigkeit dauerhaft gewahrleistet wird, kénnen Beein-
trachtigungen, die die Erheblichkeitsschwelle tberschreiten und damit eine Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der Art ausgeschlossen werden.

Zur Sicherstellung der o. g. Punkte dienen zudem die mit diesem Beschluss festgestell-
ten Vermeidungsmafnahmen 10 V asgiren Und 17 V gen.

Grol3es Mausohr

Durch den vorhabenbedingten Gehoélzverlust, kann nicht ausgeschlossen werden, dass
dadurch auch potenzielle Quartierbdume des Grof3en Mausohrs beseitigt werden. Al-
lerdings bevorzugt die Art Quartiere in Gebauden, aber auch in Stollen und Hohlen.
Quartiere in Gehoélzstrukturen weisen demnach eine wesentlich geringere Bedeutung
auf. Zudem bestehen regelm&Rig innerhalb eines Jagdgebietes zahlreiche potenzielle
Zwischenquartiere, die jeweils nur kurzzeitig aufgesucht und regelmafig gewechselt
werden. Unter Berlcksichtigung der Vermeidungsmafnahme 11 V asg, dem Umstand,
dass das GroRRe Mausohr bei Verlust einzelner Quartierbdume problemlos in das ge-
holzreiche Umfeld ausweichen kann und dem nur kleinflachigen Verlust potenzieller
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Zwischenquartiere, kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes infolge der
Geholzfallungen ausgeschlossen werden.

Bachneunauge/Westgroppe

Die Floha ist stromunterhalb des ehemaligen Wehrs als Habitatflache von Bachneun-
auge und Westgroppe ausgewiesen. Die Habitatflache befindet sich damit im unmittel-
baren Vorhabenbereich. Im Zuge der Instandsetzung der Stitzwand BW 6 sowie dem
Ersatzneubau des BW 10 kommt es zu einem baubedingten Flachenverlust von ca.
506 m2 sowie zur Einengung des Gewasserquerschnitts.

Unter Bericksichtigung der Vermeidungsmafinahmen 1 V g4, 5 V een, 14 V ern (zeitli-
che Abstimmung der Bauausfiihrung auf die Laichzeiten) und 15 V g4 (Abfischung) und
den Umstand, dass es sich um temporéare Beeintrachtigungen handelt, kann sicherge-
stellt werden, dass es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Groppe
und des Bachneunauges durch die baubedingte Flacheninanspruchnahme kommt.

Gleiches qilt fur die anlagebedingte dauerhafte Inanspruchnahme von 66 m2 der Habi-
tatflache im Zuge der Herstellung des Kolkschutzes entlang des BW 6. Zum einen wird
der Kolkschutz innerhalb des ohnehin mit Beeintrachtigungen verbundenen Baufeldes
errichtet und zum anderen umfasst die kleinflachige Flacheninanspruchnahme lediglich
0,01 % der Gesamthabitatfliche vom Bachneunauge und 0,02 % der Groppe im
Schutzgebiet. Hinzu kommt, dass aufgrund der starken anthropogenen Uberformung
des Gewasserabschnitts im Vorhabenbereich und der damit verbundenen FlieRgewas-
serdynamik die Habitatausstattung fiir beide Arten bereits im Ist-Zustand vorbelastet ist.

Im Ergebnis kann eine dauerhafte Beeintrachtigung von Bachneunauge und Westgrop-
pe aufgrund der vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahme, die tber die Bagatell-
grenze hinausgeht, ausgeschlossen werden.

Da die Flbha als (potentieller) Migrationskorridor flir das Bachneunauge und die West-
groppe einzustufen ist, kann wahrend des Bauzeitraums die Wandereignung zeitweise
eingeschrankt sein.

Unter Berlcksichtigung bestehender Vorbelastungen durch das unterhalb BW 8 befind-
liche Querbauwerk, welches eine Wanderbarriere in Richtung Oberlauf darstellt und die
Durchgangigkeit der Floha im Vorhabenbereich bereits stark einschrankt sowie dem
Umstand, dass das Wanderverhalten lediglich zeitlich eng begrenzt wahrend der Bau-
zeit beeintrachtigt ist, kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes von Bach-
neunauge und Westgroppe durch die bauzeitliche Einschrankung der Migration ausge-
schlossen werden. Dies kann zudem insbesondere durch die Vermeidungsmaflnahmen
5V e (Vermeidung von Sohlverdichtungen) und 17 V eeq (Erhalt der FlieRgewasser-
durchgangigkeit) sichergestellt werden.

Darlber hinaus weist die FI6ha im Vorhabenbereich eine Eignung als Reproduktions-
habitat fur die Groppe und Bachneunauge auf.

Nicht ausgeschlossen werden konnen Beeintrachtigungen durch baubedingte Ab-
schwemmungen von Stoffeintrdgen ins Gewasser oder durch Bildung von Tribungs-
fahnen. Unter Bericksichtigung einer sachgeméfRen Bauausfihrung nach dem Stand
der Technik und der mit diesem Beschluss festgestellten Vermeidungsmalnahmen
(u.a. 7V, 8 V ) kann eine dauerhafte Beeintrachtigung von Bachneunauge und
Westgroppe, die Uber die Bagatellgrenze hinausgeht, ausgeschlossen werden.
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Im Ergebnis ist festzustellen, dass vorhabenbedingte Einschrankungen fir die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes von Arten des Anhanges Il im FFH-
Gebiet und deren Lebensraume nicht zu erwarten sind.

Erhaltungsziel 4

Das Vorhaben umfasst die Anpassung einer bestehenden StralRentrasse sowie den
Ersatzneubau der bestehenden Bauwerke 6, 8 und 10. Auswirkungen auf die Auspra-
gung und Ausdehnung von Lebensraumtyp- und Habitatflachen des Schutzgebietes
sind nicht zu erwarten. Insbesondere kommt es zu keiner Trennung von Lebensraum-
und Habitatflachen.

Sofern es zu bauzeitlichen Beeintrachtigungen kommt, sind diese temporér und rever-
sibel. Zudem werden die Beeintrachtigungen durch entsprechende MafRnahmen mini-
miert bzw. vermieden (u. a. 17 V grn).

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehdrde steht somit fest, dass es zu keinen Be-
eintrachtigungen des Erhaltungsziels 4, welche Uber die Bagatellgrenze hinausgehen,
kommen wird. Insbesondere kommt es zu keiner Uber die bestehende Trennung hin-
ausgehende Zerschneidung der funktionalen Zusammengehorigkeit der Lebensraum-
typ- und Habitatflachen.

6.2.5 Einschatzung und Relevanz anderer Plane und Projekte

Gemal 8§ 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG ist auch das Zusammenwirken des Vorhabens
mit anderen Planen und Projekten zu berticksichtigen. Dadurch sollen Beeintrachtigun-
gen, die erst durch kumulative Effekte mit anderen Projekten oder Planen erheblich sein
konnen, in die Prufung mit einbezogen werden.

Aufgrund der raumlich und zeitlich begrenzten Wirkintensitaten des Vorhabens kommen
Beeintrachtigungen durch Kumulationseffekte nur mit im unmittelbaren Umfeld des Vor-
habens befindlichen Planen und Projekten in Betracht.

Derartige Projekte sind der Planfeststellungsbehérde nicht bekannt und wurden auch im
Rahmen des Anhérungsverfahrens nicht mitgeteilt.

6.2.6 Gesamtzusammenfassung der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung

Zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde steht im Ergebnis der durchgefiihrten
Betrachtungen fest, dass bei Beachtung der mit diesem Beschluss festgestellten Ver-
meidungsmaflinahmen die Umsetzung des Vorhabens weder flr sich allein noch durch
das Zusammenwirken mit anderen Projekten zu Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
im FFH-Gebiet ,Flohatal®, Gber die Bagatellgrenze hinaus, fuhren wird. Das Vorhaben
ist somit vertraglich mit den Erhaltungszielen des Natura-2000-Gebiets und zulassig im
Sinne von § 34 BNatSchG. Dies schatzt auch die im Planfeststellungsverfahren ange-
horte untere Naturschutzbehérde ein.

6.3 Naturpark Erzgebirge/Vogtland
Das Vorhaben befindet sich in der Entwicklungszone des Naturparks Erzgebir-

ge/Vogtland. Das Vorhaben steht damit nicht unter dem Erlaubnisvorhabehalt des § 9
NPVO, der auf die Schutzzonen | und Il begrenzt ist.
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6.4 Biotopschutz

Innerhalb des Vorhabenbereichs befinden sich mit dem ,Bach mit ruderalem Saum,
naturnah“ und der ,Uferstaudenflur nach § 30 BNatSchG bzw. nach § 21 Abs. 1
SachsNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope.

Die gesetzlichen Vorschriften zum Biotopschutz verbieten alle Handlungen, die zu einer
Zerstorung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der geschiitzten Biotope
fuhren kénnen (8 30 Abs. 2 BNatSchG). Von diesen Verboten kénnen gemaf § 30
Abs. 3 BNatSchG auf Antrag Ausnahmen zugelassen werden, wenn die Beeintrachti-
gungen ausgeglichen werden kénnen. Es war demnach zu prifen, ob die vom Vorha-
ben ausgehenden Handlungen zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen
Beeintrachtigung der gesetzlich geschuitzten Biotope fuhren kénnen und ob die Zulas-
sung von Ausnahmen nach § 30 Abs. 3 BNatSchG erforderlich ist.

Vorliegend ist der Eingriff in die gesetzlich geschitzten Biotope nicht vermeidbar. Aller-
dings wurde er durch die Ausweisung von Bautabuzonen auf das zwingend notwendige
Mal3 begrenzt (9 V assirrr). ES handelt sich dariiber hinaus lediglich um temporare bau-
bedingte Flacheninanspruchnahmen, deren Wiederherstellung nach Umsetzung des
Vorhabens durch die Ausgleichsmalinahme 2 A (Wiederherstellen bauzeitlich bean-
spruchter Biotope) sichergestellt wird.

Auf Grundlage von § 21 Abs. 6 SachsNatSchG kann damit hier der Eingriff in die ge-
setzlich geschitzten Biotope gestattet werden, da zum einen die Voraussetzungen des
8 30 Abs. 3 BNatSchG erflillt sind und die untere Naturschutzbehdrde mit Stellungnah-
me vom 20. Marz 2018 hierzu ihr Einvernehmen erteilt hat.

6.5 Artenschutz

6.5.1 Allgemeiner Artenschutz

Bei der Umsetzung des Vorhabens sind die in § 39 BNatSchG normierten allgemeinen

Regelungen zum Artenschutz zu beachten. So ist es gemal § 39 Abs. 1 BNatSchG u. a.

verboten, wild lebende Tiere mutwillig zu beunruhigen oder ohne verniinftigen Grund zu
fangen, zu verletzen oder zu téten (Nr. 1).

Vorliegend wird zum Wohl der Allgemeinheit die Verkehrssicherheit durch den Ersatz-
neubau der Bauwerke 6, 8 und 10 und der Anpassung der Trassierung der bestehen-
den S 211 verbessert. Es handelt sich mithin um ein Vorhaben mit einem legitimen
Zweck. Mutwillige Handlungen ohne verniinftigen Grund sind darin nicht zu sehen. Der
Tatbestand des § 39 Abs. 1 BNatSchG ist mithin nicht erfiillt.

Ein weiteres Verbot enthalt § 39 Abs. 5 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG, wonach die Gehdlzbe-
seitigung in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September eines jeden Jahres untersagt
ist und damit die Baufeldfreimachung vom 1. Oktober bis 28. Februar eines jeden Jah-
res zu erfolgen hat. Diese Vorschrift soll den Mindestschutz aller wild lebenden Tiere
sicherstellen und wurde als Bestandteil der Vermeidungsmafl3nahmen 11 V asg und
12 V asg im Beschluss berlicksichtigt.

Anhaltspunkte, dass andere allgemeine artenschutzrechtliche Tatbestédnde des
BNatSchG tangiert sein kdnnten, hat die Planfeststellungsbehdrde nicht.
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6.5.2 Besonderer Artenschutz

Fir den besonderen Artenschutz, also zum Schutz besonders geféhrdeter Tier- und
Pflanzenarten, enthalt das BNatSchG weitere Regelungen, die im Rahmen der Plan-
feststellung zu berlicksichtigen sind.

Die Vorschrift des § 44 Abs. 1 BNatSchG enthdlt ein Tétungs-, Stérungs-, Zerstérungs-
und Zugriffsverbot. Es war daher zu prifen, ob durch das Vorhaben Auswirkungen auf
besonders geschuitzte/streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten zu beflirchten sind. Zu
den besonders geschitzten Arten gehéren u. a. die Europdischen Vogelarten im Sinne
der Vogelschutzrichtlinie, Tierarten des Anhangs IV a der FFH-Richtlinie sowie Pflan-
zenarten des Anhangs IV b der FFH-Richtlinie (8§ 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG). Letztere
sind zugleich auch streng geschiitzte Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG).

Fur diese Untersuchung hat der Vorhabentrager entsprechende Ermittlungen vorge-

nommen und im Rahmen der eingereichten Planunterlage einen Artenschutzbeitrag (vgl.

Unterlage 19.2 der Planunterlage) erstellt.

Unter Zugrundelegung der artenschutzrechtlichen Fachprifung geht die Planfeststel-
lungsbehdrde davon aus, dass im Vorhabengebiet keine Hinweise auf Vorkommen von
Pflanzenarten des Anhangs IV b der FFH-Richtlinie existieren. Besonders geschiitz-
te/streng geschuitzte Pflanzenarten werden von dem Vorhaben daher nicht betroffen.

Anders fielen die Ermittlungen der besonders geschitzten/streng geschitzten Tierarten
aus. Im Vorhabengebiet bzw. im Umkreis konnten nach Anhang IV a der FFH-Richtlinie
besonders geschiitzte Saugetierarten (Fledermause, Fischotter) und europaische Vo-
gelarten (u. a. Wasseramsel, Bachstelze) ermittelt werden.

Zu Vorkommen von besonders geschiitzten bzw. streng geschitzten Falterarten, Libel-
lenarten, Kaferarten, Amphibienarten sowie Weichtierarten bestehen keine Anhalts-
punkte.

Zu den Ermittlungen der besonders geschitzten/streng geschitzten Tierarten im Ein-
zelnen:

Fledermausarten (u. a. Grol3es Mausohr, Wasserfledermaus)

Gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wild lebenden Tieren der beson-
ders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu toten. Infolge
dessen, dass Fledermause nachtaktiv sind und die Bauarbeiten nur tagsiber durchge-
fuhrt werden (vgl. VermeidungsmaRnahme 10 V asgrrr), kGnnen mit groBer Sicherheit
vorhabenbedingte Totungen oder Verletzungen von Fledermdusen ausgeschlossen
werden. Der Verhinderung von Verletzungen und Tétungen dienen zudem die Vermei-
dungsmafinahme 11 V aserrn UNd 13 V ase. Diese regeln u. a. die Kontrolle des Vorha-
benbereichs hinsichtlich potenzieller Ruhestétten (Sommer-, Zwischen- und Winter-
guartiere) sowie die Baufeldfreimachung/Rodung von Geholzen aufl3erhalb der Fort-
pflanzungszeit der Fledermausarten. Somit kann ein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ausgeschlossen werden. Sollte es trotz dessen zu Verletzungen oder To6-
tungen von einzelnen Individuen kommen, gehort dies zum allgemeinen Lebensrisiko
der Fledermausarten. Eine signifikante Erh6hung dieses Risikos erfolgt durch das Vor-
haben nicht.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausarten wurden innerhalb des Vorha-

benbereichs nicht nachgewiesen. Allerdings besteht die Mdglichkeit, dass die Spalten
im bestehenden Briickenbauwerk und die im Vorhabengebiet vorhandenen Geholz-
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strukturen als Fortpflanzungs- oder Ruhestatten genutzt werden. Inwieweit die Betrof-
fenheit Auswirkungen auf die Zulassigkeit des Vorhabens hat, ist an § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG zu messen. Danach durfen wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten
u. a. wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
nicht erheblich gestort werden. Unter einer Stérung ist dabei jede unmittelbare Einwir-
kung auf ein Tier zu verstehen, die eine Verhaltenséanderung desselben bewirkt. In Be-
tracht kommen beispielsweise Larm, Licht oder Warme, aber auch vorhabenbedingte
Zerschneidungs- und Trennwirkungen (Lau, in: Frenz/Miggenborg, Kommentar zum
BNatSchG, 8§ 44 Rn. 11). Erheblich ist eine Stérung, wenn sich dadurch der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine lokale Population l&asst
sich dabei als Gruppe von Individuen einer Art definieren, die eine Fortpflanzungs- oder
Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum ge-
meinsam bewohnen.

In Betracht kommen potenzielle Stérungen durch die Abrissarbeiten der Bauwerke 6, 8
und 10 sowie der Baufeldfreimachung durch Rodungsarbeiten. Allerdings stellen diese
insbesondere unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen 9 V asgrrn, 11 V
ase/rrn UNd 13 V asg keine erhebliche Stérung i. S. d § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dar.
Die Stérungen wirken sich, wenn tberhaupt, nur auf Einzelindividuen aus und fihren
nicht zu einer nachhaltigen Beeintrachtigung der gesamten Fortpflanzungs- oder Uber-
dauerungsgemeinschaft der betroffenen Fledermausarten im lokalen Lebensraum. Fer-
ner ist zu bertcksichtigen, dass auch heute schon Vorbelastungen durch die bestehen-
de S 211 und die angrenzende Bebauung existieren, so dass Beeintrachtigungen, soll-
ten sie eintreten, als nicht erheblich stérend einzuschatzen sind. Damit steht zur Uber-
zeugung der Planfeststellungsbehérde fest, dass keine erhebliche Stérung i. S. d. des
8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vorliegt und sich der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lationen nicht verschlechtern wird.

Weiterhin war zu prifen, ob durch das Vorhaben gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
verstoR3en wird. Danach ist es verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild le-
benden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren. Wie bereits oben festgestellt, konnten im Vorhabenbe-
reich keine Nachweise von Wochenstuben und Quartieren erbracht werden. Allerdings
besteht die Mdglichkeit, dass die Spalten im bestehenden Briickenbauwerk und die im
Vorhabengebiet vorhandenen Gehdlzstrukturen als Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
genutzt werden. Unter Beachtung der Vermeidungsmafinahmen 13 V asg (u. a. Absu-
chen nach mdglichen Quartierbaumen) und der vorgezogenen AusgleichmalRnahme
11 A cer1 (Bereitstellung von Ausweichquartieren), kann ein Verstol3 gegen § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Fischotter

Aufgrund dessen, dass der Fischotter vorwiegend nachtaktiv ist und die Bautatigkeit
tagsuber erfolgt (10 V aserrr), kann ein VerstoR gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen werden. Daneben werden im Bereich der Fldha und des Flutgrabens
Bautabuzonen ausgewiesen (9 V aserrd), UM ein mogliches Zusammentreffen von
BaumalRnahmen und Fischotter auszuschlie3en bzw. zu minimieren. Sofern es trotz-
dem zu Verletzungen oder Totungen von einzelnen Individuen kommt, gehort dies zum
allgemeinen Lebensrisiko. Eine signifikante Erh6hung dieses Risikos erfolgt durch das
Vorhaben nicht.

Der Vorhabenbereich wird durch den Fischotter lediglich als Wechsel- und Migrations-
korridor genutzt. Zu betrachten ist damit ein méglicher Verstol3 gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG. Vorliegend kommt es baubedingt zur Einschrankung der Durchgangigkeit
des Gewassers aufgrund von Larm, Licht und Bewegung. Nicht ausgeschlossen wer-
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den kann ebenfalls die Gefahr einer Kollision wahrend der nachtlichen Aktivitatsphasen
mit dem Baustellenverkehr. Zur Minimierung der Beeintrachtigung wurde deshalb die
Vermeidungsmalinahme 10 V aseren in die Planung aufgenommen. Diese regelt u. a.,
dass keine Bautatigkeit nachts erfolgt und die Baustellenbeleuchtung an den Fischotter
anzupassen ist (u. a. keine Blinklichter). Unter Beriicksichtigung dessen steht zur Uber-
zeugung der Planfeststellungsbehérde fest, dass die Floha auch wahrend der Bautatig-
keit die Funktion als Migrationskorridor behélt und es zu keiner erheblichen Stdérung
i. S.d. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG und damit zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population des Fischotters kommt.

Da essentielle Fortpflanzungs- oder Ruhestétten des Fischotters im Vorhabenbereich
nicht existieren, kann ein Verstol3 gegen 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen
werden.

Vogel

Das Vorhaben hat Auswirkungen auf verschiedene europdaische Vogelarten (u. a.
Bachstelze, Wasseramsel).

Es ist nicht zu beflrchten, dass im Zuge der MaRnahmenumsetzung européische Vo-
gelarten getotet oder verletzt werden, § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Adulte Tiere kénnen
wegfliegen, um sich vor eventuellen Gefahren zu retten. Dass Jungtiere bzw. Eier be-
troffen werden, die nicht in der Lage waren, vor Gefahren zu fliehen, kann vermieden
werden. Durch die VermeidungsmalRnahmen 9 V asgirrn UNd 12 V aspirrn Wird gewahr-
leistet, dass die Baufeldfreimachung ausschlie3lich auBerhalb der Brut- und Aufzucht-
zeiten betroffener Vogelarten erfolgt und Bautabuzonen ausgewiesen werden. Damit
wird sichergestellt, dass keine Jungtiere oder Eier durch die Baumalinahmen angetrof-
fen werden, womit deren Totung oder Verletzung ausgeschlossen ist.

Da die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit erfolgt (12 V aserrn) Und zudem vor
Baubeginn zu fallende Geholze auf mégliche Vorkommen untersucht werden (13 V asg),
sind Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- oder Aufzuchtzeit nicht zu beflrchten,
844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Auch Stérungen durch baubedingte Emissionen sind
nicht zu erwarten, da sich insbesondere die larmempfindlichen Arten kaum in der Néhe
der Bauarbeiten ansiedeln werden. Hinzu kommt, dass es sich lediglich um temporare
Stérungen handelt und die Baumaf3nahmen in Bereichen stattfinden, die Larmvorbelas-
tungen aufweisen (S 211, Bebauung). Darliber hinaus ist nicht zu befiirchten, dass sich
der Erhaltungszustand der lokalen Populationen européische Vogelarten verschlechtert,
da die Arten auf die beanspruchten Bereiche im Vorhabengebiet nicht angewiesen sind.
So sind in unmittelbarer Umgebung ausreichend Habitate (u. a. Geholzbestande) vor-
handen, die ein Ausweichen der Arten ermdglichen.

Durch das Vorhaben wird auch der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
nicht verwirklicht. Unter Beachtung der Vermeidungsmaflnahmen 12 V asgren und
13 V ass kann ein Verstol3 gegen 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.
Hinzu kommt, dass die Ansiedlung und ein mdglicher Nestbau im Baustellenbereich
infolge der Beeintrachtigungen durch Larm, Erschutterungen etc. sehr unwahrscheinlich
sind. Sollte es unabhangig davon zu Verlusten von potenziellen Fortpflanzungsstatten
u. a. durch Rodung von Geholzbestanden kommen, liegt darin noch kein Verstol3 gegen
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG begrindet. Denn durch die Bereitstellung von Nisthilfen
(vgl. vorgezogene AusgleichmalRnahme 12 A cer2, 13 A cers) bleibt die 6kologische
Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt, 8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG.

Ergebnis
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Nach alledem und unter Berlcksichtigung des Umstandes, dass seitens der unteren
Naturschutzbehotrde des Landkreises Mittelsachsen und den anerkannten Naturschutz-
vereinigungen im Rahmen des Verfahrens keine Bedenken gegen den Artenschutzbei-
trag geaulRert wurden bzw. durch Aufnahme von Nebenbestimmungen (vgl. A 11l 6) die-
se ausgeraumt werden konnten, steht zur Uberzeugung der Planfeststellungsbehoérde
fest, dass durch das mit diesem Beschluss festgestellte Vorhaben, insbesondere unter
Bertcksichtigung der Vermeidungs-, Minderungs- und Schutzmaf3Bhahmen, keine Ver-
botstatbestéande des § 44 BNatSchG ausgeltst werden.

6.6 Begriindung Nebenbestimmungen

Die Nebenbestimmungen A 1ll 6 beruhen auf 8 15 Abs.1 und 2 BNatSchG sowie auf
Forderungen der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Mittelsachsen. Sie sol-
len eine Kontrolle der Einhaltung naturschutzrechtlicher und insbesondere der arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen entsprechend 8§ 3 Abs. 2 BNatSchG durch die untere
Naturschutzbehdrde erméglichen.

7 Fischerei

Die Nebenbestimmung 7.1 beruht auf § 14 Abs. 2 SachsFischVO. Sie soll sicherstellen,
dass Bauarbeiten am Gewasser grundsatzlich nur auRerhalb der Schonzeiten fir Fi-
sche durchgefihrt werden.

Die Nebenbestimmung 7.2 soll die Abstimmung mit der Fischereibehdrde und dem Fi-
schereiaustbungsberechtigten zur Baubeginnanzeige gemaf § 14 Abs. 1 SachsFisch-
VO gewabhrleisten.

Die Nebenbestimmungen 7.3 bis 7.9 sollen den Schutz des Fischbestandes im Vorha-
benbereich u. a. durch Minimierung von Sedimenteintragen sowie die Sicherstellung
der Durchgéangigkeit gewahrleisten. Die Nebenbestimmungen setzen zudem Forderun-
gen der Fischereibehérde um.

8 Wasserwirtschaft/Gewasserschutz
8.1 Wasserrechtliches Einvernehmen 8 19 WHG

Von der planfeststellungsrechtlichen Konzentrationswirkung werden mit Ausnahme der
wasserrechtlichen Erlaubnisse und der wasserrechtlichen Bewilligungen nach 8§ 8 ff.
WHG alle erforderlichen wasserrechtlichen Entscheidungen erfasst (8 75 Abs. 1
VwWVTIG). Zu diesen Entscheidungen zahlen u. a. auch solche, die die Genehmigungsfa-
higkeit von baulichen MaRnahmen im Zusammenhang mit Gewassern, etwa die Ober-
flachenentwasserung, erfassen.

Wird fir ein Vorhaben, mit dem die Benutzung eines Gewassers verbunden ist, ein
Planfeststellungsverfahren durchgefiihrt, so entscheidet die Planfeststellungsbehérde
zwar auch Uber die Erteilung der Erlaubnis oder der Bewilligung (8 19 WHG), die Ent-
scheidung ist aber hierbei gemanr § 19 Abs. 3 WHG im Einvernehmen mit der zustandi-
gen Wasserbehorde zu treffen.

Die bestehende Oberflachenentwasserung wird zurickgebaut und durch neue Stra-
Beneinldufe ersetzt, die direkt Uber zwei Einleitstellen in die Floha entwassern. Das
hierzu erforderliche Einvernehmen wurde durch die zustdndige untere Wasserbehorde
des Landkreises Mittelsachsen mit Schreiben vom 20. Méarz 2018 erteilt.
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8.2 Vereinbarkeit wasserrechtliche Bewirtschaftungsziele 88 27, 47 WHG

Die in den 88 27 und 47 WHG niedergelegten Gewésserbewirtschaftungsziele statuie-
ren verbindliche Vorgaben, die als Zulassungsvoraussetzungen bei der Genehmigung
von Vorhaben zu beachten sind.

Die Bewirtschaftungsziele des WHG gehen auf die WRRL zurtick. Diese ist auf den
Schutz der Oberflachengewésser und des Grundwassers gerichtet und legt fir diese
verbindliche Umweltziele fest. Hiernach darf der Zustand der Gewasser zum einen nicht
verschlechtert werden (Verschlechterungsverbot). Zum anderen sind Gewasser grund-
satzlich so weit zu schitzen, zu verbessern und zu sanieren, dass ein guter Gewasser-
zustand erreicht wird (Verbesserungsgebot).

Das Verschlechterungsverbot bezieht sich auf den ¢kologischen und chemischen Zu-
stand von OWK sowie auf den chemischen und mengenmafigen Zustand von GWK.
Auf der Basis der Rechtsprechung des EuGH liegt eine Verschlechterung des ¢kologi-
schen Zustands bzw. des 6kologischen Potenzials eines OWK vor, wenn sich der Zu-
stand mindestens einer Qualitatskomponente (QK) im Sinne des Anhangs V der WRRL
(bzw. der Anlage 3 der OGewV) um eine Klasse verschlechtert. Ist die betroffene Quali-
tatskomponente bereits in die niedrigste Klasse eingestuft, stellt jede Verschlechterung
dieser Komponente eine ,Verschlechterung des Zustands® dar (EuGH, Urteil vom 1. Juli
2015, Az.: C-461/13, Rn. 43, 51 und 71).

Unter welchen Voraussetzungen eine Verschlechterung des chemischen und des men-
genmaRigen Zustands vorliegt, ist bisher nicht abschlieRend geklart. Unter Bertcksich-
tigung der Rechtsprechung des EuGH zur Verschlechterung des o©kologischen Zu-
stands wird vorliegend von einer Verschlechterung des chemischen Zustandes eines
OWK oder GWK ausgegangen, wenn durch das Vorhaben der Grenzwert einer Um-
weltqualitatsnorm fir OWK (8 6 i. V. m. Anlage 7 OGewV) bzw. ein schadstoffbezoge-
ner Schwellenwert fur GWK (8 5i. V. m. Anlage 2 GrwV) tberschritten wird. Ist der ent-
sprechende Wert bereits tberschritten, genigt jede weitere nachteilige Veranderung.
Eine Verschlechterung des mengenméaligen Zustands eines GWK ist gegeben, wenn
durch das Vorhaben einer der einstufungsrelevanten Parameter des 8§ 4 GrwV unter
das Niveau gesenkt wird, das fir einen guten mengenmafigen Zustand erforderlich ist.

Das Vorhaben verst6f3t nicht gegen das wasserrechtliche Verschlechterungsverbot ge-
maf § 27 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 Nr. 1 und 8§ 47 Abs. 1 Nr. 1 WHG und beeintréchtigt auch
nicht die fristgerechte Erreichung der Bewirtschaftungsziele.

8.2.1 Oberflachenwasserkorper ,Floha-1¢

Fur den OWK ,Fl6ha-1“ ist als Bewirtschaftungsziel ein guter dkologischer Zustand res-
pektive guter chemischer Zustand anvisiert. Gegenwartig ist der 6kologische Zustand
als maRig (Klasse 3) und der chemische Zustand als schlecht eingestuft.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt kommt es im Zuge der Errichtung der Bauwerke 6, 8 und 10 zur Einengung
des Flussbettes und damit zu Einschrankungen der FlieRgewasserdurchgéngigkeit.
Zudem besteht die Gefahr der Freisetzung von Sedimenten/Tribungsfahnen durch die
Arbeiten im und am Gewasser sowie die Gefahr der Verdichtung der Gewassersohle

durch die Bautatigkeit. Damit sind folgende Qualitatskomponenten/-parameter betroffen:

* hydromorphologische Qualitditskomponente Morphologie (Tiefen- und Breitenva-
riation, Struktur und Substrat des Bodens),
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» biologische Qualitatskomponenten (Makrophyten/Phytobenthos, benthische wir-
bellose Fauna, Fische).

Anlagenbedingte Auswirkungen

Die direkten Einleitmengen der StralBenentwéasserung bleiben im Vergleich zum Be-
stand konstant, so dass diesbezlglich keine Auswirkungen auf den OWK zu erwarten
sind.

Anlagebedingt kann es zu Beeintrachtigungen der Gewasserstruktur/-morphologie so-
wie der 6kologischen Durchgangigkeit fir die Gewasserfauna durch die neuen Bauwer-
ke kommen. Des Weiteren kdnnen Veranderungen der Lichtverhaltnisse/Schattenwurf
und damit der Wassertemperaturen im Bereich der neuen Briickenbauwerke nicht aus-
geschlossen werden. Damit sind folgende Qualitditskomponenten/-parameter betroffen:

* hydromorphologische Qualitditskomponenten (Tiefen- und Breitenvariation,
Struktur und Substrat des Bodens),

* biologische Qualitatskomponenten (Makrophyten/Phytobenthos, benthische wir-
bellose Fauna, Fische).

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten, da die stoffliche Belastung des
FlieBgewassers durch Schadstoffeintrage der Bestandssituation entspricht (keine Erho-
hung der Verkehrsstarke).

Biologische Qualitdtskomponente

Unter den Bewertungsparametern der Artenzusammensetzung, Abundanz und Alters-
struktur stellt sich der gegenwartige Zustand der biologischen QK wie folgt dar:

+ Gewasserflora: Phytoplankton
(nicht relevant)

Makrophyten/Phytobenthos
(6kologische Zustandsklasse 3 — mafig),

 Gewasserfauna: Benthische wirbellose Fauna
(6kologische Zustandsklasse 2 — gut),

Fischfauna
(6kologische Zustandsklasse 2 — gut).

Nach Anhang V WRRL/Anlage 3 der OGewV werden zur Einstufung des 6kologischen
Zustands/des Potentials der biologischen QK unterstiitzend hydromorphologische QK
bericksichtigt. Fur FlieRgewasser sind gemal Anlage 3 Nr. 2 OGewV die QK Wasser-
haushalt, Durchgéangigkeit und Morphologie relevant. Im Ergebnis wurde der vom Vor-
haben betroffene Gewéasserabschnitt hinsichtlich der Hydromorphologie als sehr stark
verandert eingestuft.

Darlber hinaus werden zur Einstufung des 6kologischen Zustands unterstitzend die
QK flussgebietsspezifische Schadstoffe und die physikalisch-chemischen QK bertick-
sichtigt. In Anlage 6 OGewV werden fur die flussgebietsspezifischen Schadstoffe Um-
weltqualitatsnormen (UQN) benannt. Wird eine UQN oder werden mehrere UQN Uber-
schritten, dann kann der 6kologische Zustand oder das ©kologische Potenzial eines
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OWK héchstens als ,maRig“ eingestuft werden (§ 5 Abs. 5 OGewV). Gemessen daran
wurde eine Uberschreitung fir Arsen festgestellt.

Bewertung der Auswirkungen auf die biologischen Qualitdtskomponenten

Im Rahmen der Auswirkungen des Vorhabens ist eine Verschlechterung jedenfalls
dann gegeben, wenn sich die biologischen QK eines Wasserkérpers im Sinne der
Rechtsprechung des EuGH verschlechtern. Gemessen daran verursacht das Vorhaben
keine Auswirkungen, die zu einem Abweichen vom Ist-Zustand oder zu einer verander-
ten Einstufung der Zustandsbewertung im Sinne der o. g. Verschlechterung fihren kon-
nen. Die zu erwartenden Auswirkungen sind Uberwiegend baubedingt und somit nur
temporar und reversibel. Mogliche Beeintrachtigungen kdnnen u. a. durch die Mal3-
nahmen 5V e, 7V, 8V rrn, 14 V und 17 V so minimiert werden, dass es zu keiner
Verschlechterung der Zustandsklasse kommit.

Gleiches gilt auch hinsichtlich mdglicher anlagebedingten Wirkungen. Da die Widerla-
ger aul3erhalb des OWK errichtet werden und maogliche Temperaturveranderungen in-
folge der Beschattung nur im unmittelbaren Bereich der Briicken auftreten und keinen
nennenswerten Einfluss auf die Beschaffenheit des Gewassers haben, kann auch dies-
bezlglich eine Verschlechterung des 6kologischen Zustandes ausgeschlossen werden.
Durch das Herabsetzen der Stutzmauer BW 6 verbessern sich zudem die Lichtverhélt-
nisse in der Floha. Hinzu kommt, dass die Bauwerke 6 und 10 an gleicher Stelle bzw.
das Bruckenbauwerk 8 im unmittelbaren Bereich des urspringlichen Bauwerkes neu
errichtet werden. Nennenswerte Auswirkungen auf die biologischen QK sind damit auch
unter Berticksichtigung der Malinahmen 1 V g4, 2 V, 4 A und 5 A nicht zu erwarten.
Vielmehr fuhrt der Rickbau des Wehres (4 A) zu einer Verbesserung der Gewasser-
durchgangigkeit und damit auch zu einer Verbesserung der biologischen QK.

Chemischer Zustand

Zur Einstufung des chemischen Zustandes werden FlieRgewasser nach flussge-
bietsspezifischen Schadstoffen (synthetische und nichtsynthetische Schadstoffe in
Wasser, Sedimenten oder Schwebstoffen) gemafl Anlage 8 der OGewV beurteilt. Ein
guter chemischer Zustand ist gegeben, wenn alle UQN der in Anlage 8 OGewV aufge-
fuhrten Stoffe sowie des Nitrats eingehalten werden. Dies ist vorliegend nicht der Fall,
denn es liegen Uberschreitungen von ubiquitéren prioritaren Stoffen bei Quecksilber
und Quecksilberverbindungen sowie bei den Polyzyklisch aromatischen Kohlenwasser-
stoffen (PAK) vor. Zudem sind Uberschreitungen von nicht ubiquitaren prioritaren Stof-
fen bei Fluoranthen zu verzeichnen.

Bewertung der Auswirkungen auf den chemischen Zustand

Beziiglich des chemischen Zustandes sind keine nachteiligen Veréanderungen zu erwar-
ten. Bauzeitliche Beeintrachtigungen, insbesondere Wassertribungen durch minerali-
sche Trilbstoffe sowie Gewasserverunreinigungen durch Schadstoffe von Baumaschi-
nen und Fahrzeugen (Kraft- und Schmierstoffe, Hydraulikble und dergleichen) sowie
von schédlichen Baustoffen bei Wasserbauarbeiten, sind durch entsprechende Sorgfalt
vermeidbar. Zur Gewdahrleistung dessen wurden neben der planerisch festgeschriebe-
nen Vermeidungsmafinahme 7 V und 8 V ey zusétzlich die Nebenbestimmungen unter
A 11l 8 zu diesem Beschluss aufgenommen.

Bewertung der Auswirkungen auf die fristgerechte Erreichung der Bewirtschaftungsziele

Nach dem aktuellen Bewirtschaftungsplan fur den deutschen Teil der Flussgebietsge-
meinschaft Elbe ist fir den OWK ,Fléha-1“ als Bewirtschaftungsziel bis 2021 ein guter
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Okologischer Zustand und bis 2027 ein guter chemischer Zustand zu erreichen. Fir die
Zielerreichung sind gemaR des aktuellen MaRnahmeprogramms fir den deutschen Teil
der Flussgebietseinheit Elbe eine Reihe von Verbesserungsmalnahmen vorgesehen.

Die zur Verbesserung des 6kologischen Zustandes sowie des chemischen Zustandes
geplanten MalRnahmen werden aufgrund der vernachlassigbaren vorhabenbedingten
Auswirkungen auf das Gewasser nicht behindert.

8.2.2 Grundwasserkorper ,,Obere Floha*

Der GWK befindet sich in einem schlechten chemischen und guten mengenmafigen
Zustand.

Auswirkungen

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens sind Auswirkungen durch Schadstoffeintrage
wahrend der Bautatigkeit nicht ganzlich ausgeschlossen.

Auswirkungen auf den mengenmafligen Zustand des GWK hat das Vorhaben nicht.
Bewertung der Auswirkungen

Vorhabenbedingt ergibt sich keine Verschlechterung des aktuell als ,schlecht* einge-
stuften chemischen Zustands. Dies wird durch VermeidungsmafRnahmen 7 V und
8 V v sowie die zu diesem Beschluss aufgenommenen Nebenbestimmungen (vgl.
A 1l 8) sichergestellt. Da zudem auch die Belastung durch die Einleitung von StrafRen-
oberflachenwasser nicht nennenswert tiber das vorhandene Mal3 hinausgeht, kann eine
vorhabenbedingte Verschlechterung des chemischen Zustandes des GWK ausge-
schlossen werden.

Bewertung der Auswirkungen auf die fristgerechte Erreichung der Bewirtschaftungsziele

Fir den derzeit als ,schlecht” eingestuften chemischen Zustand wird das Bewirtschaf-
tungsziel eines guten chemischen Zustandes nach Fristverlangerung bis zum Jahr 2027
angestrebt. Das Bewirtschaftungsziel eines guten mengenmalfigen Zustandes ist be-
reits erreicht. Gemafl dem aktuellen MaRnahmeprogramm sind im Hinblick auf den
chemischen Zustand eine Reihe von Verbesserungsmalhahmen vorgesehen. Diese
MaRRnahmen werden durch das Vorhaben nicht behindert.

Umfassende Ausfuhrungen hinsichtlich der Anforderungen an die WRRL finden sich in
Unterlage 18.7 der Planunterlage.

8.3 Wasserrechtliche Genehmigung nach § 36 WHG i. V. m. 8§ 26 Abs. 1
SachsWG

Die Bauwerke 6, 8 und 10 stellen Anlagen an oberirdischen Gewdassern dar. Die Er-
satzneubauten sowie die Beseitigung der Bestandsbauwerke bedirfen somit der was-
serrechtlichen Genehmigung nach § 36 WHG i. V. m. § 26 Abs. 1 SAchsWG.

Da seitens der unteren und der oberen Wasserbehdrde diesbeziiglich keine Bedenken,
gerade auch im Hinblick auf die Vereinbarkeit mit den Bewirtschaftungszielen nach den
88 27 bis 31 WHG, vorgetragen wurden bzw. diese durch die Aufnahme von Nebenbe-
stimmungen ausgerdumt werden konnten, kann aufgrund der Konzentrationswirkung
des Planfeststellungsbeschlusses die wasserrechtliche Genehmigung fur die Ersatz-
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neubauten 6, 8 und 10 sowie die Beseitigung der Bestandsbauwerke mit diesem Be-
schluss erteilt werden.

8.4 Begriindung wasserrechtliche Nebenbestimmungen

Die Nebenbestimmung 8.1 soll sicherstellen, dass das Vorhaben wie planfestgestellt
umgesetzt wird, insbesondere mogliche Anderungen der Planfeststellungsbehdrde vor-
gelegt werden.

Die Nebenbestimmungen 8.2 und 8.6 sollen den Schutz des Gewdassers wahrend der
Baumaflinahme gemaR 88 6 Abs. 1 Nr. 1 bis 3, 6, 32 und 38 Abs. 4 WHG sowie § 24
Abs. 3 Nr. 3 SachsWG gewabhrleisten. Insbesondere sollen sie sicherstellen, dass es
durch das Vorhaben zu keinen Beeintrachtigungen der aquatischen Lebensgemein-
schaft kommt. Durch die Nebenbestimmung 8.3 wird sichergestellt, dass jede vermeid-
bare Beeintrachtigung des Gewassers durch die BaumalRnahme unterbleibt und nach-
teilige Auswirkungen auf Dritte verhindert werden. Damit wird die Beachtung der
Grundsatze der 88 5, 6 WHG gewabhrleistet. Die Nebenbestimmung 8.4 dient der Infor-
mation der zusténdigen Wasserbehorde sowie der gleichzeitig in ihrem Aufgabenbe-
reich beruhrten Abfall- und Bodenschutzbehtrde und sollen es diesen ermdéglichen,
rechtzeitig die erforderlichen MaRnahmen zum Schutz der Gewasser einzuleiten. Sie
hat ihre Grundlage in § 106 Abs. 2 SachsWG. Die Nebenbestimmung 8.5 setzt die ge-
setzlichen Forderungen zum Gewasserschutz geman §8§ 92, 106 Abs. 2 Sa&chsWG um.

Die Verpflichtung des Vorhabentrégers zur Anzeige der Fertigstellung der Baumal3-
nahmen und zur Beantragung der Abnahme gegenuber der Bauilberwachungsbehorde
in der Nebenbestimmung 8.7 beruht auf § 106 SA&chsWG.

Die Nebenbestimmung 8.8 zum Hochwasserschutz wahrend der BaumalRnahme beruht
auf 8 3 Abs. 1 BauTechPrifVO, wonach Anlagen am Gewasser so instandzuhalten sind,
dass die offentliche Sicherheit und Ordnung, hier insbesondere der Hochwasserschutz,
wahrend der BaumafRnahme nicht gefahrdet werden. Die Nebenbestimmung setzt zu-
dem eine Forderung der unteren Wasserbehorde und der LTV um.

Die Nebenbestimmungen 8.9 bis 8.16 beruhen auf Forderungen der unteren Wasser-
behtrde des Landkreises Mittelsachsen und sollen die Umsetzung der gesetzlichen
Anforderungen des WHG und des SachsWG insbesondere die Vereinbarkeit mit der
WRRL sicherstellen.

9 Vermessungswesen

Die Nebenbestimmung zum Vermessungswesen beruht auf 8§ 6 Abs. 2 und 27 S&chs-
VermKatG.

10 Versorgungsleitungen

Ausweislich der eingeholten Stellungnahmen bestehen keine grundlegenden Konflikte
mit Anlagen der Ver- und Entsorgung oder mit Kabeln. Die zustandigen Trager der vom
Vorhaben betroffenen Leitungen wurden am Verfahren beteiligt und ihre Belange ge-
wahrt.

Die Nebenbestimmungen zu Versorgungsleitungen sowie Kabeln unter A Il 10 dieses
Beschlusses setzen die von den Leitungstréagern und Versorgern abgegebenen Hinwei-
se und Forderungen um und sollen sicherstellen, dass es vorhabenbedingt zu keinen
Sché&den an Leitungen oder Kabeln und damit am Eigentum der Leitungs- und Versor-
gungstrager kommt. Dartber hinaus dienen die Nebenbestimmungen der Gewahrleis-
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tung der Elektrizitats- und Gasversorgung der Allgemeinheit. Sie stellen damit die Um-
setzbarkeit der Pflicht der Versorger aus 88 2 Abs. 1i. V. m. 1 Abs. 1 EnWG sicher.

11 Kampfmittelbeseitigung/Bergbau

Im Bereich des Vorhabens ist keine Belastung mit Kampfmitteln bekannt. Da das Vor-
handensein aber nicht sicher ausgeschlossen werden kann und Kampfmittel eine er-
hebliche Geféahrdung fir Leib, Leben und Sachwerte darstellen, hat die Planfeststel-
lungsbehorde die Anzeigepflicht gemal 8§ 3 KampfmittelVO als Nebenbestimmung
A lll 11.1 aufgenommen, um dem Eintritt von Schaden durch Kampfmittel vorzubeugen.

Die Nebenbestimmung A 1l 11.2 beruht auf 8§ 5 SachsHohlrVO und einer Forderung
des Sachsischen Oberbergamtes.

12 Eigentum

Durch die Umsetzung des Vorhabens wird fremdes Eigentum in Anspruch genommen.
Das Mal3 der Inanspruchnahme, das heil3t die voribergehende oder endgultige Inan-
spruchnahme und die Groél3e der benétigten Flachen, ist in den Grunderwerbsunterla-
gen (Grunderwerbspléane und Grunderwerbsverzeichnis) dargestellt.

Die Planfeststellungsbehorde ist der Uberzeugung, dass bei Umsetzung der genehmig-
ten Planung unter Berlcksichtigung der zusatzlich ergangenen Nebenbestimmungen
der notwendige Grunderwerb auf das erforderliche Minimum beschrénkt wird. Die im
Grunderwerbsplan ausgewiesene Inanspruchnahme von Grundstiicken ist fir die Um-
setzung der Baumafinahme in diesem Umfang notwendig.

Die durch das Bauvorhaben entstehenden Auswirkungen auf das Eigentum zahlen in
hervorgehobener Weise zu den abwagungserheblichen Belangen. Sie wurden insbe-
sondere bei der Frage, ob und wie die Malinahme gebaut und ausgestaltet wird, be-
ricksichtigt. Eine Anwendung reduzierter Ausbauparameter zur Verringerung der
Grundstticksinanspruchnahmen hat sich im Rahmen der Gesamtabwéagung nicht ange-
boten, da andernfalls Abstriche bei der Verkehrssicherheit und Nutzbarkeit gemacht
werden missten.

Unter Abwéagung aller Belange, inshesondere der 6ffentlichen Belange des Stral3enver-
kehrs, des Natur- und Landschaftsschutzes sowie der Giberwiegenden privaten Interes-
sen an einem moglichst ungeschmaélerten Erhalt des Eigentums und des Umfangs der
gegenwartigen Nutzung, wurde das Interesse an der vorgesehenen BaumalRnhahme im
Ergebnis hoher bewertet. Die sich aus den Flacheninanspruchnahmen ergebenden
Nachteile sind von den Betroffenen im Interesse des Gemeinwohls hinzunehmen.

Soweit es die Festsetzung von Entschadigungen fir die Inanspruchnahme von Grund
und Boden betrifft, erfolgt dies nur dem Grunde nach im Planfeststellungsbeschluss,
d. h. er lasst zwar den Rechtsentzug an Grund und Boden dem Grundsatz nach zu,
regelt aber den Rechtsiibergang als solchen nicht. Dieser ist, ebenso wie die Festle-
gung der Entschadigungssumme, grundsatzlich erst nach dem Planfeststellungsverfah-
ren auf der Grundlage des Planfeststellungsbeschlusses zwischen den Grundeigenti-
mern und dem Vorhabentrager moglichst einvernehmlich, anderenfalls im Rahmen ei-
nes gesondert durchzufihrenden Verwaltungsverfahrens zu regeln. Den Betroffenen
entsteht hierdurch kein Nachteil, denn sie kbnnen bei Meinungsverschiedenheiten den
Rechtsweg zu den ordentlichen Gerichten beschreiten.

Entsprechend verhalt es sich, wenn Grundstiicke fur die planfestgestellte MaRnahme
nur vorubergehend in Anspruch genommen werden. Der mdgliche Ausgleich der zeit-
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weisen Beschrankung der Eigentiimerbefugnisse einschliellich des Ausgleichs etwai-
ger Folgeschaden ist ebenfalls Gegenstand der Grunderwerbsverhandlungen. Flachen,
die nur voriibergehend in Anspruch genommen werden sollen, sind nach Beendigung
der Malinahme im urspriinglichen Zustand wiederherzustellen.

Eigentumsrechtliche Belange stehen damit der Genehmigung des Vorhabens nicht ent-
gegen.

VI Einwendungen/Stellungnahmen

Im Anhdrungsverfahren wurden von kommunalen Gebietskdrperschaften, Tragern o6f-
fentlicher Belange und Unternehmen der Daseinsvorsorge sowie Leitungsrechtsinha-
bern (1) und einem anerkannten Naturschutzverband (2) Stellungnahmen abgegeben
bzw. Einwendungen erhoben.

1 Kommunale Gebietskérperschaften, Trager o6ffentlicher Belange, Leitungsun-
ternehmen

1.1 Landkreis Mittelsachsen
Schreiben vom 13. und 20. Marz 2018, 14. Juni 2021 und 25. Januar 2022

Die vorgelegten Unterlagen seien im Rahmen der Beteiligung im Landratsamt ausge-
wahlten Bereichen (Referaten und Fachbereichen) zur Prifung und Beurteilung sowie
Abgabe einer Stellungnahme tbergeben worden.

Im Ergebnis dieser Beteiligung sei festzustellen, dass gegen den Plan unter Beachtung
und Realisierung der in den einzelnen Fachstellungnahmen der Referate aufgefiihrten
Forderungen sowie Auflagen und Hinweise keine Bedenken erhoben wirden, die eine
Umsetzung des Vorhabens in Frage stellen wirden.

Seitens des Referates Strallenbau und StralRenverwaltung und des Referats Immissi-
onsschutz bestiinden keine Einwande oder Bedenken zum Vorhaben. Anderungen am
Bestand von KreisstraRen seien nicht gegeben.

Belange des Referates Landliche Entwicklung, Bodenordnung wiirden im Bereich Flur-
bereinigungsgesetz und Landwirtschaftsanpassungsgesetz nicht beriihrt.

Die Stellungnahme einschlie3lich Hinweise der Entsorgungsdienste Kreis Mittelsachsen
GmbH (EKM) sei als Anlage beigefiigt, jedoch nicht inhaltlicher Bestandteil dieser Ge-
samtstellungnahme.

Ungeachtet der angestellten Pauschalbewertung seien die in den einzelnen Fachstel-
lungnahmen der Fachreferate aufgefiihrten Hinweise beachtlich und umzusetzen.

Im Einzelnen werde sich wie folgt gedulert:

Referat Wirtschaftsférderung und Kreisentwicklung

Es werde darauf hingewiesen, dass durch Neuhausen der Radfernweg ,S&chsische
Mittelgebirge® und die regionale Hauptradroute ,Flohatalradweg" und nicht die Radroute
.Bayreuth-Zittau" fuhren wirden.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Bauantragsbearbeitung
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Nach den vorliegenden Unterlagen handele es sich um Anlagen des offentlichen Ver-
kehres (incl. Zubehor, Nebenanlagen), fur welche der Geltungsbereich der SachsBO
(8 1 Abs.2 Ziffer 1 SachsBO) nicht erdffnet sei bzw. um nach anderen Rechtsvorschrif-
ten zulassungsbedirftige Anlagen in oder an oberirdischen Gewassern im Sinne des
8§ 60 Abs. 1 ziffer 1 SachsBO, welche damit keiner Baugenehmigung, Abweichung,
Genehmigungsfreistellung, Zustimmung und Baulberwachung im Sinne der SachsBO
bedirfen. Sonderbauten, welche als Gebaude zu definieren waren, seien nicht An-
tragsgegenstand.

Bauplanungsrechtliche und Bauordnungsrechtliche Belange wirden dem Vorhaben
offensichtlich nicht entgegenstehen bzw. seien nicht zu prifen.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Bauaufsicht und Denkmalschutz: Bereich Denkmalschutz
Denkmalpflegerische Belange oberhalb des Bodenniveaus seien nicht unmittelbar be-
troffen. Auf die Meldepflicht beim Auftreten von Bodenfunden werde verwiesen (8 20
SachsDSchG).

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Meldepflicht wurde als Nebenbestimmung (vgl. A 1l 4.2) in diesen Beschluss
aufgenommen.

StralRenverkehr und Sport

Es wurden gegen das Vorhaben grundsatzlich keine Einwande bestehen.

Hinweise:

« Bei allen Arbeiten im offentlichen Verkehrsraum von klassifizierten StralRen, ein-
schlie3lich straBenbegleitende Gehwege die mit dem Vorhaben im Zusammenhang
stehen wirden, sei beim Landratsamt Mittelsachsen, Referat StraRenverkehr und
Sport, ein Antrag auf Anordnung verkehrsregelnder Malinahmen nach § 45 StvVO zu
stellen.

Dieser Antrag sei rechtzeitig, jedoch mindestens 14 Tage vor Baubeginn (bei un-
umganglichen Vollsperrungen in der Regel vier Wochen, einschlie3lich eines Be-
schilderungs- und Umleitungsplanes) einzureichen.

o Entsprechend des StraBenverkehrszustandigkeitsgesetzes (StVZustG) sei fur die
Gemeinde- und sonstigen o6ffentlichen StraRen die Gemeinde, als 6rtliche Strafl3en-
verkehrsbehdrde, zustandig.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Referat Forst, Jagd und Landwirtschaft

Die Beurteilung unter forstfachlichem Aspekt habe ergeben, dass vom Vorhaben kein

Wald im Sinne des SachsWaldG betroffen sei. Andere forstrechtliche Belange wirden

nicht berthrt.

Referat Siedlungswasserwirtschaft
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Dem Vorhaben/Plan werde seitens der unteren Wasserbehdrde zugestimmt, wenn die
nachfolgenden Tenorpunkte und Nebenbestimmungen beachtet wirden.

Die in der Stellungnahme folgenden Tenorpunkte betreffen die wasserrechtliche
Erlaubnis zur Einleitung von StralRenwassern in die Floha an den Einleitstellen
E 1 und E 2. Die Planfeststellungsbehérde hat die Ausfiihrungen einschlief3lich
der geforderten Nebenbestimmungen sinngemaf unter Punkt A IV bzw. A lll 8 in
diesen Beschluss aufgenommen.

Begriindung Erlaubnis/Nebenbestimmungen:

Die Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnisse beruhe auf den 88 8 und 9 unter Ein-
haltung von § 57 WHG. Demnach bedirfe die Benutzung eines Gewassers der Erlaub-
nis oder der Bewilligung. Nach § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG seien Benutzungen in diesem
Sinne u. a. das Einbringen und Einleiten von Stoffen in Gewasser. Hierunter falle der
Tatbestand der Stra3enoberflachenwassereinleitung in die Floha. Somit sei das Einlei-
ten nach § 57 Abs. 1 WHG erlaubnispflichtig.

Gemal § 25 WHG i. V. m. § 16 SachsWG (Gemeingebrauch) dirfe jeder natirliche,
oberirdische Gewasser fir das Einleiten von nicht verunreinigtem Niederschlagswasser,
das nicht aus gemeinsamen Anlagen eingeleitet oder von gewerblich genutzten Fla-
chen abgeleitet werde (erlaubnisfrei), nutzen. Da das Niederschlagswasser von einer
grolReren Flache eingeleitet werde (Verkehrsflache), falle die Einleitung des Strafl3en-
oberflachenwassers nicht unter Gemeingebrauch und bedurfe einer Erlaubnis.

Die Festlegung der maximalen Einleitmenge erfolge gemaf 8§ 13 Abs. 1 und 57 WHG.
Die Menge des Abwassers sei demnach so gering zu halten, wie dies bei Einhaltung
der jeweils in Betracht kommenden Verfahren nach dem Stand der Technik mdglich sei
und die Einleitung mit den Anforderungen an die Gewassereigenschaften und sonsti-
gen rechtlichen Anforderungen vereinbar sei. Durch die Einleitung von gering ver-
schmutztem StralRenoberflachenwasser der S 211 seien erhebliche nachteilige Veran-
derungen der Eigenschaften des benutzten Gewassers nicht zu erwarten.

Da keine Versagungsgriinde gemaf § 12 Abs. 1 WHG vorliegen wirden, stehe die Er-
teilung der Erlaubnis gemal § 12 Abs. 2 WHG im pflichtgemaf3en Ermessen der zu-
standigen Behdrde. Zusammenfassend sei festzustellen, dass die Voraussetzungen zur
Erteilung der wasserrechtlichen Erlaubnis gegeben seien. Die Festsetzung von Inhalts-
und Nebenbestimmungen sei entsprechend § 13 Abs. 1 WHG sowie § 36 VwVfG
i. V. m. 8 1 S&chsVwV{ZG zulassig, um nachteilige Wirkungen fiir andere zu vermeiden
oder auszugleichen. Zudem seien laut § 13 Abs. 2 Nr. 1 WHG Inhalts- und Nebenbe-
stimmungen insbesondere zulassig, um Anforderungen an die Beschaffenheit der ein-
zubringenden oder einzuleitenden Stoffe zu stellen.

Die Festsetzung erfolge zudem im Wege der Gewdasseraufsicht nach 8§ 100 Abs. 1
Satz 2 WHG. Danach ordne die zustandige Wasserbehodrde nach pflichtgemaem Er-
messen die notwendigen MalRnahmen an, die im Einzelfall notwendig seien, um insbe-
sondere Beeintrachtigungen des Wasserhaushalts zu vermeiden oder zu beseitigen.
Mit der Festlegung der hier angeordneten Auflagen werde dieser Anforderung Rech-
nung getragen. Die Moglichkeit zur nachtraglichen Aufnahme, Anderung oder Ergén-
zung von Auflagen ergebe sich aus den 88 13 Abs. 1 WHG und 36 Abs. 2 Nr. 5 VwWV{G.

Abwasserleitungen zur gezielten Sammlung und Ableitung von anfallenden Oberfla-

chenwasseranteilen seien gemafR § 60 WHG (Stand der Technik) als ,dicht" auszufuh-
ren.
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Die Nebenbestimmungen sollten eine fachgerechte und den allgemein anerkannten
Regeln der Technik entsprechenden Vorgehens- und Betriebsweise im Umgang von
abwassertechnischen Anlagen gewahrleisten. Die Anordnung von Nebenbestimmungen
sei geeignet, um das Ziel einer ordnungsgemdaflen Abwasserbeseitigung und -
behandlung unter Beriicksichtigung anderer Belange des Allgemeinwonhls zu erreichen.
Durch die in diesem Bescheid erlassenen Nebenbestimmungen, Auflagen und Vorbe-
halte werde der Rechtstrager dazu angehalten, die Bestimmungen fur die Gewahrleis-
tung einer ordnungsgemafien Abwasserbeseitigung einzuhalten.

Es gebe auch kein milderes, gleichermal3en geeignetes Mittel zur Erreichung dieses
Zieles. Die Anordnung der Nebenbestimmungen, Auflagen und Vorbehalte sei ange-
messen. Dem Erlaubnisinhaber werde keine unverhaltnisméaRige Belastung auferlegt.
Der Schutz des Wohles der Allgemeinheit, das durch die im 8 6 WHG beispielhaft auf-
gezahlten Schutzguter konkretisiert werde, gebiete es hier, dass das Interesse des
Rechtstragers nicht mit Nebenbestimmungen belastet zu werden, zuriicktreten musse.

Die wasserrechtliche Erlaubnis fur das Einleiten von StraRenoberflichenwasser werde
nach pflichtgemaRem Ermessen gemal 88 12 Abs. 2 und 13 Abs. 1 WHG i. V. m. § 36
Abs. 2 Nr. 1 VWVfG befristet. Dabei sei gemaf Punkt Il 2.6 VwV Grundsétze der Ab-
wasserbeseitigung (VwV Abw) i. V. m. dem gemeinsamen Hinweis des SMWA und des
SMUL vom 12. Mai 2015 eine Frist von 25 bis 35 Jahren zu wéhlen. Bei der Bemes-
sung der Frist sei auf einen angemessenen Nutzungszeitraum zu achten (Verhaltnis-
mafigkeitsgrundsatz). Da es sich um eine landliche Ortslage handele und die Ver-
kehrsbedeutung der Stral3e folglich gering sei (der Ansturm von Bussen und Touristen
in der Winterzeit nach Seiffen erfolge zumeist Uber die Anfahrt von Heidersdorf), wur-
den die festgelegten 35 Jahre dieser Vorgabe entsprechen. Bei der Festsetzung der
Geltungsdauer der Erlaubnis sei den Interessen des Rechtsinhabers ausreichend
Rechnung getragen worden.

Hinweise

o Fir die erlaubten Gewdasserbenutzungen seien die einschlagigen Vorschriften des
WHG und des SachsWG mit den zugehdrigen Regelwerken und Richtlinien zur Pla-
nung, Bemessung und Herstellung von StralRenentwasserungseinrichtungen malf3-
gebend. Entsprechend 8§ 10 Abs. 2 SachsStrG werde die Einhaltung der Erfordernis-
se der o6ffentlichen Sicherheit und Ordnung, insbesondere die allgemeinen Regeln
der Technik fur die Errichtung der Entwasserungskandle, also das Regelwerk DWA-
A 118 (hydraulische Bemessung und Nachweis von Entwdsserungssystemen), das
Merkblatt DWA-M 153 (Handlungsempfehlung zum Umgang mit Regenwasser) und
die Richtlinie zum Anlegung von StralRen - Entwasserung, RAS-EW vom 20. Juni
2007 durch die zusténdige StraRenbaubehdrde sichergestellt.

o Die Gewasserbenutzung sei, wie oben beschrieben, bis 35 Jahre zu befristen. Da-
nach sei wieder neu zu entscheiden bzw. werde verlangert.

e Die beiden Einleitungen erfolgten in die Fléha, ein Gewasser |. Ordnung, dessen
Zustandigkeit bei der LTV liege. Diese sei daher unbedingt mit zu beteiligen.

e Die grundsatzlich nach 8§ 26 Abs. 1 SachsWG erforderlichen wasserrechtlichen Ge-
nehmigungen zur Errichtung (oder Beseitigung oder wesentlichen Anderung) der
Einleitstellen an der Fléha seien vorliegend entsprechend § 26 Abs. 11 Satz 1
SachsWG i. V. m. 8 1 Abs. 2 Wasserrechtsverfahrens- und Wasserbauprifverord-
nung (WrWBauPrufVO) entbehrlich.

e Bei der Bestandsvermessung werde Bezug auf das aktuelle Hohensystem DHHN
2016 genommen. Gegeniuber dem Planstand 12/2016 kénnten daher im Vergleich
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zu DHHN 92 entsprechend Abweichungen bis 3 cm auftreten. Dies gelte es zu be-
achten.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die wasserrechtlichen Erlaubnisse wurden einschlieR3lich der geforderten Neben-
bestimmungen und Befristung sinngemalf unter A IV in den Beschluss aufge-
nommen. Ebenso wurde die LTV am Verfahren beteiligt. Die Belange des Refe-
rats Siedlungswasserwirtschaft wurden damit umfassend berlcksichtigt.

Referat Naturschutz

Fur das Vorhaben seien vollstandige und beurteilungsfahige Unterlagen vorgelegt wor-
den. Aus Sicht der unteren Naturschutzbehoérde wirden keine Bedenken gegeniber
dem Vorhaben bestehen, wenn nachfolgende Hinweise bericksichtigt wirden:

¢ Im Rahmen von MaRnhahme 8 A sei auf die Verwendung von Acer campestre zu
verzichten, da es sich um keine gebietsheimische Art handele. Die Art sei durch
Sorbus aucuparia zu ersetzen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur die Ausgleichsmaf3nahme 8 A
entsprechend angepasst.

e Fir den geplanten Uferverbau im Rahmen von MafRnahme 10 A seien Salix fragilis,
Salix x rubens und Salix caprea als zu verwendende Gehdlzarten flr den ingenieur-
biologischen Verbau festzusetzen. Die Auswahl nur einer der genannten Art oder
die Verwendung einer Artenkombination kdénne der Ausfihrungsplanung lberlassen
bleiben:

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur die AusgleichsmalRnahme 8 A
entsprechend angepasst.

Im Rahmen der Beteiligung seien mehrere Fehler in den Planungsunterlagen aufgefal-
len, auf die in diesem Zusammenhang hingewiesen werde:

e Das MalBnahmeblatt 10 V assrr1 in Unterlage 9.3 enthalte einen Fehler in der Ziel-
konzeption, da hier auf die ,Pleileniederung“ verwiesen werde.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Verweis auf die ,PleiReniederung” im MalRhahmeblatt 10 V konnte seitens der
Planfeststellungsbehérde nicht nachvollzogen werden.

o Die Unterlage 19.3 enthalte auf S. 50 unter Punkt 5.2.2 eine Fehldarstellung zur
Betroffenheit des LRT 6430, da entgegen der Darstellung nur von einer Betroffen-
heit von 0,4 % der Gesamtflache des LRT innerhalb des SAC auszugehen sei. Der
temporare Eingriff in einen Bestand von 115 m? sei somit auf Grundlage der Orien-
tierungswerte zum quantitativ-absoluten Flachenverlust bei Lamprecht &Trautner
(2007) unerheblich, da ein Eingriff mit einer Beanspruchung von weniger als 0,5 %
der Gesamtflache des LRT 6430 innerhalb des SAC eine Flache bis zum Schwel-
lenwert von 250 m? beanspruchen kénne.
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Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur seine Ausfuhrungen zum LRT
6430 entsprechend angepasst.

e Im LBP (Unterlage 19.1.1) sei auf S. 46 in Tab. 14 jeweils die falsche Rechtsgrund-
lage zum Biotopschutz angegeben, da beide Biotoptypen nach § 30 BNatSchG ge-
schitzt seien.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur seine Ausfiihrungen entspre-
chend erganzt.

o Die Unterlage 19.1.1 sei hinsichtlich der Betrachtung der gesetzlich geschitzten
Biotope unvollstéandig, da die als LRT 6430 kartierte Flache den entsprechend § 30
BNatSchG gesetzlich geschitzten Biotopen (hier LFU ,Uferstaudenflur) angehore.
Fur den Biotoptyp gelten in diesem Zusammenhang die gleichen Anforderungen wie
fur den LRT hinsichtlich der Eingriffsbewertung, so dass die Betroffenheit auch hin-
reichend durch die MaBnahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung (MaBnhahme 2 A)
abgedeckt sei. Eine Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG konne auf Grundlage
von § 21 Abs. 6 SdchsNatSchG durch eine Gestattung ersetzt werden, wenn das
Einvernehmen der zustandigen Naturschutzbehorde erteilt werde. Das Einverneh-
men werde im Hinblick auf die geplante Wiederherstellung erteilt.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur seine Ausfilhrungen entspre-
chend ergénzt und angepasst.

e Die Planunterlagen wiirden sich auf eine Abgrenzung des SAC beziehen, die nicht
mit der Abgrenzung der geltenden Grundschutzverordnung Ubereinstimmen wiir-
den. Die Grenzen seien in Teilbereichen erweitert worden, wodurch es zu keinen
genehmigungsrelevanten Konflikten komme, die der Herstellung des Planrechts
entgegenstehen kdnnten.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Begriindung:

Das Vorhaben befinde sich innerhalb des SAC 251 ,Fl6hatal* und tangiere den LRT
3260 ,FlieRgewasser mit Unterwasservegetation“ mit der ID 10105 im Erhaltungszu-
stand B sowie eine nicht im Rahmen des Monitorings oder der Ersterfassung kartierte
Uferstaudenflur, die dem LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren® zuzuordnen sei. Wei-
terhin sei die FI6ha im Eingriffsbereich Habitat von Bachneunauge und Groppe. Dar-
Uber hinaus wirden Habitate von Fischotter, Wasseramsel sowie weiteren an Gewas-
ser und Gehdlze gebundenen européaischen Vogelarten sowie potentielle Habitate meh-
rerer Fledermausarten vorliegen. Weitere Schutzgebiete seien nicht betroffen. Die dem
LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenflur® zugeordnete LRT-Flache stelle gleichzeitig eine
nach 8 30 BNatSchG gesetzlich geschitzte Uferstaudenflur dar.

Die aus naturschutzfachlicher Sicht erforderlichen Planungsunterlagen seien im Fest-

stellungsentwurf vollstandig vorgelegt worden und seien im Wesentlichen plausibel und
nachvollziehbar. Erhebliche Verschlechterungen des Naturhaushaltes und seiner Funk-
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tionen sowie der Schutzgiter des SAC 251 ,Fléhatal® kbnnten mit hinreichender Si-
cherheit ausgeschlossen werden.

In den Planungsunterlagen seien jedoch folgende Méangel enthalten, die im Rahmen
der Planfeststellung durch konkretisierende Formulierungen behoben werden kénnten:

1. MalBnahme 8 A

Im Rahmen der MalRnahme sei vorgesehen, Feldahorn (Acer campestre) zu verwen-
den. Bei der Art handele es sich um einen typischen Vertreter warmebeglnstigter
Waldsaume und vergleichbarer Lebensraume (z. B. Baumreihen, Feldgeholze, Feldhe-
cken) des Mittel- und Ostdeutschen Tief- und Hugellandes. Eine Verwendung sei im
Hinblick auf die klimatischen Verhaltnisse der Berglagen in Neuhausen sowie im Hin-
blick auf die Pflichten der 6ffentlichen Hand unter Beachtung von § 40 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG zu unterlassen. Geeignet fur den Standort sei hingegen die Eberesche (Sor-
bus aucuparia), die ahnliche Eigenschaften wie der Feldahorn besitze und gebietshei-
misch im Stdostdeutschen Hugel- und Bergland sei. Im Rahmen der Planfeststellung
sei daher Sorbus aucuparia anstelle von Acer campestre fur die MalBnhahme 8 A festzu-
setzen.

2. MalBnahme 10 A

Die MaRnahme 10 A sei inhaltlich unbestimmt, da nicht ndher bezeichnet werde, mit
welchen Geholzarten die Begrinung des Uferverbaus vorgesehen sei. Im Hinblick auf
den Standort sowie die Zielstellung der Malinahme wirden die Arten Salix fragilis, Salix
rubens und Salix coprea infrage kommen und seien als Vorauswahl geeigneter Gehdlze
im Rahmen der Malinahme 10 A in der Planfeststellung festzusetzen. Die abschlie3en-
de Entscheidung Uber die Verwendung nur einer Weidenart oder einer Kombination
verschiedener Arten kénne hingegen der Ausfihrungsplanung lberlassen bleiben, da
diese unmittelbar von der Verfligbarkeit geeigneten Stecklingsmaterials abhénge und
standortspezifisch sein solle.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen und auf die bereits gemach-
ten Ausflihrungen verwiesen.

Uber die aufgefiihrten Mangel hinaus seien im Rahmen der Bearbeitung noch weitere
inhaltliche Fehler festgestellt worden, die sich nicht unmittelbar auf die Zulassigkeit des
Vorhabens auswirken wirden, jedoch im Rahmen der Beteiligung als erheblicher Man-
gel angefiihrt werden kdnnten. Unter diesen Mangeln seien inshesondere folgende zu
beachten:

Betroffenheitsabschatzung zum LRT 6430 in Unterlage 19.3 FFH-Vertraglichkeits-
prufung” (Konflikt B2.1)

Vom Vorhaben sei laut FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) auch eine im Rahmen
der Planung festgestellte LRT-Flache des LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren®, die
bislang nicht im Rahmen der FFH-Ersterfassung sowie des Monitorings festgestellt
worden sei, kartiert und auch entsprechend in der FFH-VP behandelt worden. Aus der
Betrachtung gehe jedoch hervor, dass die betroffene Flache von ca. 115 m2 einem An-
teil von 0,65 % des LRT innerhalb des SAC entsprechen wiirde (quantitativ-relativer
Flachenverlust nach Lamprecht &Trautner 2007), was in der Abhandlung des Kriteriums
guantitativ-absoluter Flachenverlust zu einem erheblichen Konflikt filhre (maximal zu-
l&ssig ware hier ein Verlust von 50 m?). Eine entsprechende Betrachtung fehle dann
auch in der Unterlage (vgl. Unterlage 19.3 S. 50, Punkt 5.2.2). Dieser offensichtliche
Mangel kénne jedoch durch eine Betrachtung des aktuellen Datenstandes des Monito-
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rings (Durchgang 2012) abgestellt werden, da unter Beriicksichtigung der aktuell im
SAC kartierten Ausdehnung des LRT von einer Gesamtflache von 29.754 m2? (ohne die
betreffende Flache im Vorhabensumgriff) auszugehen sei und somit nur ein quantitativ-
relativer Flachenverlust von 0,38 % vorliege, der entsprechend Lamprecht & Trautner
(2007) einen quantitativ-absoluten Flachenverlust bis zum Schwellenwert von 250 m?
als tolerierbar und damit nicht erheblich einstufe. Der Konflikt B 2.1 kénne daher unter
Bertcksichtigung der Wiederherstellung nach Ende der BaumafRhahme als nicht erheb-
lich auch im Sinne der anzuwendenden Fachkonvention eingestuft werden.

Hinsichtlich der Betroffenheit des LRT 6430 werde auch ein Fehler der Betrachtung des
SAC-Gebietes erkennbar, da offensichtlich eine Grenzangabe genutzt worden sei, die
nicht mit der aktuell geltenden Grenze der Grundschutzverordnung Ubereinstimme.
Woher die fur die Planungsunterlagen genutzte Grenze stamme, sei aktuell nicht be-
kannt. Es musse jedoch darauf hingewiesen werden, dass die Grenze gegenuber der in
den Planungsunterlagen angegebenen Linienziehung im betroffenen Bereich aus-
schlieB3lich den Flusslauf umfasse. Da die feststellbaren Abweichungen eine Erweite-
rung des Gebietes darstellen und sich nicht maf3geblich auf die Zulassigkeit des Vorha-
bens oder bautechnologische Anforderungen (und damit Kosten) auswirken wirden, sei
kein erheblicher Mangel festzustellen.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur die Inanspruchnahme des LRT
6430 Uberarbeitet und entsprechend erganzt und angepasst.

Biotopschutz

Ebenso sei der LRT hinsichtlich des Biotopschutzes nicht betrachtet worden, da die
Flache eindeutig dem nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Uferstaudenfluren
(LFU) zuzuordnen sei, jedoch in der Aufstellung auf S. 46 (Tab. 14) von Unterlage
19.1.1 fehle. Aus naturschutzfachlicher Sicht liege somit zunachst ein erheblicher Feh-
ler vor, da der Biotopschutz nicht beachtet worden sei (Fehler in der Ermessensaus-
Ubung).

Unter Berlcksichtigung des Status des Biotops als LRT seien entsprechende Betrach-
tungen und Kompensationsmal3nahmen im Sinne eines Ausgleichs (vgl. 8 30 Abs. 3
BNatSchG) jedoch auch in der FFH Vertraglichkeitsprifung erforderlich gewesen und
hier auch durchgeftihrt wurden. Im Ergebnis mangele es der Planung daher nicht an
einer hinreichenden Bericksichtigung des Sachverhalts, sondern ausschlie3lich an
einer formalen Darstellung zum Sachverhalt in Unterlage 19.1.1. Auf Grundlage von
8 21 Abs. 6 SachsNatSchG kann die Ausnahme (i. S. v. 8 30 Abs. 3 BNatSchG) durch
eine Gestattung ersetzt werden, wenn die Anforderung einer Ausgleichsmafl3nahme
(hier im Sinne 8§ 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG) erfilllt sei sowie das Einvernehmen der
zustandigen Naturschutzbehorde vorliege. Aus naturschutzfachlicher Sicht sei die
MalRnahme 2 A aus Unterlage 9.3, die in Unterlage 9.2 fur den betreffenden Bereich
konkret angezeigt werde, als Ausgleichsmal3nahme zu werten, so dass den Anforde-
rungen aus § 30 Abs. 3 BNatSchG hinreichend nachgekommen wiirde. Das Einver-
nehmen kénne somit erteilt werden.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Gegenuber der 1. Tektur zum Vorhaben bestiinden aus naturschutzfachlicher Sicht
unter Berucksichtigung nachstehender Nebenbestimmungen keine Bedenken.

Nebenbestimmungen:
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e Fir das Vorhaben sei auf Grundlage von AHO-Fachkommission (2018) eine fach-
lich geeighete Umweltbaubegleitung zu binden.

e Die Umweltbaubegleitung erstatte der unteren Naturschutzbehorde auf Grundlage
von 8§ 17 Abs. 7 BNatSchG schriftliche Berichte. Insbesondere sei der Beginn der
Umsetzung von CEF-Malnahmen, der Abschluss von CEF-MalRhahmen, das Er-
reichen von Meilensteinen im Bauablauf einschliel3lich der Realisierung vor- und
nachgelagerter Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen, zu besonderen Vorkommnis-
sen wie insbesondere das Auffinden von Arten im Sinne 8 7 Abs. 2 Nr. 13 u. 14
BNatSchG oder Havarien sowie regelmafige Berichte Uber die ausgelbte Téatig-
keit. Die regelmafigen Berichte seien im Abstand von 3 Monaten beginnend ab
dem Tag der Anzeige des Baubeginns und spétestens 5 Werktage nach Ablauf des
Berichtszeitraums schriftlich vorzulegen. Die Berichte zu besonderen Ereignissen
sowie einzelnen Meilensteinen im Bauablauf seien unverziglich, jedoch spatestens
3 Werktage nach Feststellung vorzulegen. Inhalt der Berichte sei die Dokumentati-
on der Tatigkeit, der Feststellungen einschlielich der Angaben von Art, Alter, Ge-
schlecht und Anzahl aufgefundener Tiere sowie konkrete Angaben der jeweils aus-
fuhrenden Person. Die Berichte seien konkret zu datieren.

Begriindung:

Das Vorhaben beriihre unmittelbar das SAC 251 Flohatal sowie mehrere Arthabitate
von Arten nach Anhang Il u. IV RL 92/43/[EWG sowie LRT nach Anhang | RL
92/43/EWG die fur die Ausweisung des Schutzgebiets mafgeblich seien oder sich zwi-
schenzeitlich entwickelt héatten. Fur das Vorhaben sei daher eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt worden. Die zur Beurteilung der FFH-
Vertraglichkeit in den Antragsunterlagen enthaltene Studie sei inhaltlich plausibel und
nachvollziehbar. Aus den Anderungen der 1. Tektur wiirden sich dabei Flachenver-
schiebungen im Hinblick auf temporéare und dauerhafte Flachenbeanspruchungen er-
geben, die jedoch durch MaRnahmen unter die Erheblichkeitsschwelle minimiert wer-
den konnten. Die Ermittlung der Erheblichkeit erfolge auf Grundlage von Lamprecht &
Trautner (2007). Fur das Vorhaben kénne daher eine Vertraglichkeit mit den Erhal-
tungszielen des SAC 251 ,Flohatal” festgestellt werden.

Im Hinblick auf den Eingriffstatbestand nach § 14 BNatSchG sei im Rahmen der Pla-
nung ein LBP vorgelegt worden. Die Anderungen im Rahmen der 1. Tektur wiirden ins-
besondere zur Verschiebung der Betroffenheit von Flachenanteilen nach § 30 Abs. 2
BNatSchG gesetzlich geschitzter Biotope fihren. Zum Ausgleich im Sinne § 30 Abs. 3
BNatSchG sei eine gleichartige Wiederherstellung am Standort im Verhaltnis von 1:1 zu
Ausgangszustand vorgesehen. Die verbleibenden Kompensationsdefizite wirden durch
MalRnahmen insbesondere der Entsiegelung einschlie3lich naturnaher Entwicklung am
Standort kompensiert. Die Darlegung der Kompensationsmaflinahmen sei aus natur-
schutzfachlicher Sicht nachvollziehbar, auch wenn die verbalargumentative Bewertung
von Eingriff- und Kompensation spatestens mit Einfuhrung der BKompV nicht mehr als
geeignete Bewertungsgrundlage anzusehen sei. Die Planung zum Vorhaben sei dar-
Uber hinaus bereits vor dem 3. Juni 2020 begonnen worden, so dass der verbal-
argumentative Ansatz auch im Ubrigen zulassig sei. Durch das Vorhaben komme es,
auf Grundlage der geplanten Kompensationsmalinahmen zu keiner dauerhaften nach-
teiligen Veranderung der Funktionen des Naturhaushalts.

Fur das Vorhaben liege ein Artenschutzfachbeitrag vor, der durch eine aktuelle Kartie-
rung (Uberblickskartierung im Jahr 2020) aktualisiert worden sei. Die Verbotstatbestan-
de des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wirden korrekt bewertet und hinsichtlich
einer plausiblen Abschichtung auch auf ein Uberregionales Artenspektrum bezogen. Im
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Ergebnis der artenschutzrechtlichen Einschatzung seien Vermeidungsmalnahmen er-
forderlich, die plausibel im AFB umgesetzt wirden. Aus den Vermeidungsmafnahmen
ergebe sich auch der unmittelbare Bedarf fir eine Umweltbaubegleitung. Zwischenzeit-
lich sei in diesem Zusammenhang eine Prazisierung insbesondere der fachlichen An-
forderungen durch AHO-Fachkommission (2018) erschienen, die zu beachten sei. Wei-
terhin ergebe sich aus 8 17 Abs. 7 BNatSchG ein Bedarf einer Berichtspflicht der Um-
weltbaubegleitung gegentber der zustandigen Naturschutzbehérde, da insbesondere
MalRnahmen zur Umsiedlung von Arten sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
erforderlich werden wirden, die im Rahmen der Planung nicht mit hinreichender Si-
cherheit prazisiert werden kénnten und einer Uberwachung durch die Behérde bedurf-
ten. Unter Beachtung der sich ergebenden Nebenbestimmungen sei der AFB auch un-
ter Berlcksichtigung der Auswirkungen der 1. Tektur plausibel und nachvollziehbar.

Unter Beachtung der Vermeidungsmaf3nahmen sei eine Auslosung von Verbotstatbe-
sténden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der UVP-Pflicht bestiinden auf Grundlage der vorliegenden Studie vom
17. April 2015 auch im Hinblick mit den im Rahmen der 1. Tektur vorgenommenen An-
derungen keine Bedenken, das durch das Vorhaben erhebliche negative Umweltaus-
wirkungen zu erwarten waren, da die geplanten Anderungen keine wesentlichen Ande-
rungen des Trassenverlaufs sowie der Betroffenheit von Schutzgitern darstellen wur-
den und die erheblichen Auswirkungen auf naturschutzfachlich relevante Schutzguter
durch geeignete Kompensations- und Vermeidungsmafinahmen unter die Erheblich-
keitsschwelle minimiert werden kdnnten.

Fir das Vorhaben sei somit festzustellen, dass keine erheblichen Umweltauswirkungen
nach derzeitigem Kenntnisstand zu beflrchten seien.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert die Forderung im Rahmen der Bauausfih-
rung zu beachten und dafir ein entsprechend fachlich geeignetes Ingenieurbiiro
vertraglich zu binden.

Abfallrecht und Bodenschutz
Abfallrecht

Die von der unteren Abfall- und Bodenschutzbehérde gegebenen abfallrechtlichen Hin-
weise wurden sinngemal als Nebenbestimmungen zu diesem Beschluss aufgenom-
men (vgl. A lll 2).

Es werde darauf hingewiesen, dass der Einbau von Baustoffgemischen mit teer-
/pechtypischen Bestandteilen im Stral3enkorper einschlie3lich baulicher Nebenanlagen
untersagt sei. Ausbaustoffe der Verwertungsklassen B und C nach RuVA-StB 01 diirf-
ten daher nicht mehr eingebaut werden. Der Leitfaden ,Wiederverwendung und Verwer-
tung von Ausbauasphalt® (Stand 2020, LfLUG) sei zu beachten.

Bodenschutzrecht

Die Boden im Raum Freiberg wirden naturbedingt und siedlungsbedingt tUber erhéhte
Gehalte an Arsen, Blei, Cadmium, Kupfer und Zink verfiigen. Zum Schutz des Bodens
und aus Griinden der Vorsorge fur die menschliche Gesundheit habe die Landesdirek-
tion Chemnitz am 10. Mai 2011 die Verordnung zur Festlegung des Bodenplanungsge-
bietes ,Raum Freiberg“ (RVO FG) erlassen. Diese und die Anderung seien im Sachsi-
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schen Gesetz- und Verordnungsblatt vom 14. Juli 2011 sowie 30. Januar 2018 verof-
fentlicht worden. Sie sei auch einsehbar im LRA Mittelsachsen, Referat Abfallrecht und
Bodenschutz, sowie auf der Internetseite der Landesdirektion Sachsen.

Das Vorhaben liege im Geltungsbereich dieser Verordnung. Daraus wirden sich fol-
gende Hinweise ergeben:

Gemal 8§ 13 Abs. 1 RVO FG sei die Verwertung von Aushubmaterial aul3erhalb des
Baustellenbereiches nur in Teilflachen der gleichen oder einer héheren Stufe der
Bodenbelastung zuldssig. Dazu sei das Kartenwerk (insbesondere Karten Nr. 1.1
bis 1.11) der RVO FG zur Entscheidungsfindung zu nutzen. Das Bauvorhaben be-
finde sich danach Uberwiegend in Teilfliche 2 (ocker). Eine Verwertung von Bo-
denmaterial sei somit nur innerhalb der Teilflachen 2, 3 (rot) und 4 (violett) zulassig.

Nordlich des Flurstiickes 1298 der Gemarkung Langenau, ab ca. der ,Kreuzung®,
gehe das Bauvorhaben bis zum Bauende in die Teilflache 1 (gelb) des Bodenpla-
nungsgebietes ,Raum Freiberg* tber. Eine Verwertung von in diesem Bereich an-
fallendem Bodenmaterial sei somit in allen Teilflachen (1 bis 4) zulassig.

Bei der Verwertung von Bodenmaterial seien auRerdem die Regelungen des § 13
Abs. 2 in Verbindung mit den Anlagen 2 und 3 der RVO FG zur Mindestméachtigkeit
und zu den zulassigen Schadstoffgehalten der obersten durchwurzelbaren Boden-
schicht (in Abh&ngigkeit von der vorgesehenen Nachnutzung) zu beachten (siehe
Anlage: Rechtsverordnung Bodenplanungsgebiet Raum Freiberg vom 10. Mai
2011- Vorgaben fir die oberste durchwurzelbare Bodenschicht).

Das Nichtbefolgen dieser Auflagen kénne als Ordnungswidrigkeit geahndet werden
und aufl3erdem den Erlass einer Anordnung zur Beraumung des unzulassig abgela-
gerten Bodenmaterials erforderlich machen. Die entstehenden Kosten waren dann
vom Bauherrn zu tragen.

Das Verlagern des im Bodenplanungsgebiet in den Teilflachen 1, 2, und 3 anfallen-
den Bodenmaterials unterliege flir den Entsorger der Registerpflicht nach § 49
Abs.1 KrWG. Der Bauherr habe den Entsorger dartiber zu informieren.

Die zur Realisierung des o. g. Vorhabens erforderlichen Arbeiten seien so auszu-
fuhren, dass baubetriebsbedingte Bodenbelastungen in den angrenzenden Berei-
chen auf das unabdingbar notwendige Maf3 beschrankt wiirden. Nach Beendigung
der Bauarbeiten seien dennoch entstandene Beeintrachtigungen zu beseitigen.

Zur Vermeidung von Schadstoffeintrégen in den Boden seien beim Umgang mit
Betriebsstoffen geeignete Vorkehrungen zu treffen bzw. sollte der Umgang mit die-
sen im Vorhabenbereich ausgeschlossen werden.

Sei eine Verwertung von Erdaushub unter Einhaltung der genannten Auflagen nicht
moglich, sei dieser nachweispflichtig einer dafir zugelassenen Verwertungs- oder
Beseitigungsanlage zuzufiihren.

Bei sich im Rahmen von Bauvorbereitung und Bauausfiihrung Gber den bisherigen
Kenntnisstand hinaus ergebenden Hinweisen auf schadliche Bodenveranderungen
i. S. des § 2 Abs. 3 und 6 BBodSchG (z. B. altlastenrelevante Sachverhalte, orga-
noleptische Auffalligkeiten oder neuentstandene schadliche Bodenveranderungen)
sei die fiir die Uberwachung zustandige Behorde, hier der Landkreis Mittelsachsen
als untere Abfall-und Bodenschutzbehérde von diesen Sachverhalten unverziiglich
zu informieren.
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Vor Fortsetzung der Bauarbeiten sei mit dieser eine Abstimmung durchzufuhren,
hinsichtlich der erforderlichen MafRnahmen zur Beseitigung oder zur Durchfiihrung
von Untersuchungen, die eventuell erforderlich seien, um festzustellen, ob eine
schadliche Bodenveranderung oder Altlast vorliege.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die gegebenen Hinweise zu beachten. Im
Ubrigen wurden sie sinngemal3 als Nebenbestimmungen zu diesem Beschluss
aufgenommen (vgl. A lll 2).

Referat Wasserbau, Gewasser- und Hochwasserschutz

Als Vorzugsvariante sei die Variante 5 gewahlt worden. Die Querung der Bahngleise
und die Lage des Bauwerks 10 wirden unverdndert bleiben. Nachfolgend werde die
Strale in Hohe der Werkszufahrt nach Siden verschwenkt. Es erfolge eine Abriickung
von der Floha und der Stutzwand BW 6. Die Floha werde unmittelbar stidlich des be-
stehenden Bauwerks gequert. Somit kénne das vorhandene Bauwerk 8 fiir die Ver-
kehrsfuhrung im Bauzustand genutzt werden. Die Abriickung zum Bestand erfolge mit
dem kleinstmdglichen Abstand, um den Eingriff in den Flusslauf zu minimieren. Trotz
Abrtckung solle BW 6 weiterhin erhalten bleiben.

Wasserbaulich seien folgende Bauwerke betroffen:
*  BW 6 - Stitzwand im Bestand mit Abgrenzung zur Fléha

Es sei vorgesehen, BW 6 neu aufzubauen. Die Kappen des Bauwerkes im unmittelba-
ren Bereich der Stral3e sollen abgebrochen und in Anpassung an die neue Stral3engra-
diente neu hergestellt werden. Nach Abriickung des StraBenkdrpers solle die Kappe
direkt auf die vorhandene Betonsteinreihe betoniert werden (nicht in Querschnittsdar-
stellungen ersichtlich). Die Ufermauer werde Uber die Gesamtlange um ca. 15 cm er-
héht.

Der Mauerful® solle durch eine massive Kolksicherung aus Beton geschutzt werden.
Eine Abdeckung mittels Wasserbausteinen sei vorgesehen. Details zur Ausfiihrung
kénnten den Querschnittsdarstellungen nicht entnommen werden.

- BWS

Die hydraulische Berechnung des Abflusses sei vereinfacht nach Manning/Strickler als
kompakter Querschnitt mit gemitteltem Rauheitsbeiwert vorgenommen worden. Die
Prifung des rechnerischen Nachweises zeige keine Mangel. Dem hydraulischen
Nachweis konne gefolgt werden. Detailzeichnungen des Bauwerkes seien nicht vor-
handen.

« BW10

Das Bauwerk 10 werde ebenfalls ersatzneugebaut.

*  Wehrkdrper

Der vorhandene Wehrkdorper unterstrom des Briickenbauwerks BW 8 solle riickgebaut

werden. Gleichzeitig solle die flieRrechte Bdschung teilweise ingenieurbiologisch als
begriinter Béschungssteinsatz gesichert werden.
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Die Prufung der eingereichten Unterlagen habe aus wasserbaulicher Sicht keine, der
BaumalRnahme entgegenstehenden Beanstandungen ergeben und die grundsétzliche
Zustimmung zum vorliegenden Feststellungsentwurf werde erteilt.

Forderung/Hinweis

Fur eine vollstandige Prifung des Vorhabens aus wasserbaulicher Sicht seien im weite-
ren Planungsverlauf die wasserbaulichen Bauwerke und MalRRnahmen detaillierter zu
beschreiben und darzustellen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Im Zuge der 1. Tektur hat der Vorhabentrager die Bauwerke detaillierter be-
schrieben und entsprechende Bauwerkspléane in die Planung aufgenommen (vgl.
Unterlage 15 der Planunterlage).

Im Rahmen der Anhérung zur 1. Tektur wurde obenstehende Ausfiihrung wie nachfolgt
erganzt:

WRRL

Nach Beratung mit der LTV und der uWB sei eine Konkretisierung der Vorzugsvariante
5 erfolgt, um den Gewasserlauf der FIoha aus wasserwirtschaftlicher Sicht zu optimie-
ren (u.a. Optimierung An- und Abstrdmbereiche durch Abflachung der Stitzwand
BW 6, Anlage einer Bdschung am gegenlberliegenden Uferbereich einschl.
Stutzwandabbruch). Nach Abstimmung mit der uNB sei die Lange des massiven Aus-
baus der Fl6ha verkirzt worden. Danach sei der vorgelegten Variante 5 Tektur 1 (5T1)
mit folgenden Bestandteilen als Vorzugsvariante zugestimmt worden:

- Verlangerung des Eingriffs in die FIbha oberstromseitig des BW 8, im Bereich un-
terstromseitig Béschungsanpassungen, am BW 10 Fléhaverlauf unverandert,

- Ersatzneubau BW 8 und 10 (Briicken), BW 8 mit vergrofRertem Abflussprofil und
stidlich neben dem Bestand,

- Stutzwandausbildung an Stelle des alten BW 8,

- Stutzwand BW 6 als Ersatzneubau mit hbhenmaliger Abstufung entsprechend der
Bdschungsanpassung der Floha (Boschung 1:3 abgeflacht und der Ubergang zu
BW 8 allméhlich in einem Bogen verzogen, Lange 137,3 m, H6he von 0,8 m bis
3,2 m), Bestandsnaher Ausbau der S 211 bis Gemeindebriicke, dann Abriickung
nach Siden,

- Errichtung einer Boschung am rechten Ufer auf einer Léange von ca. 40 m oberhalb
der Briicke zum Flurstiick 157.

Weiterhin werde im Bereich des BW 8 eine Loschwasserentnahmestelle eingerichtet
(separate Beantragung durch Gemeinde). Das bestehende Wehr in der Fl6ha werde
zuruickgebaut (AusgleichsmalBnahme 4 A i. V. m. 5 A). Die Entwasserung der Stral3e
erfolge, wie auch im Bestand, direkt in die FIoha, jedoch mit einer Reduzierung der Zahl
der Einleitstellen von mehrere auf zwei gebiindelte sowie der leichten Reduzierung der
Menge durch die Entsiegelungsmal3nahmen.

Bauzeitlich wirden in der FlIoha Fangeddmme zur Wasserhaltung errichtet. Vor und
wahrend des Baugeschehens wiirden umfangreiche spezifische Schutz- und Vermei-
dungsmalinahmen zur Reduzierung von Beeintrdchtigungen des Schutzgutes Tie-
re/Pflanzen/biologische Vielfalt und Wasserhaushalt auf das unvermeidbare Mafl3 um-
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gesetzt (z. B.5V, 7V, 8V, 14V bis 17 V). Alle Eingriffe in den Gehdlzbestand sollten
durch Ersatzpflanzungen im Baubereich kompensiert werden (u. a. 7.2 A, 9 A, 10 A,
10.1 A). GemaR der VermeidungsmalRnahmen 1 V (Okologisch wirksame Sohlgestal-
tung unterhalb BW 8 und 10), 2 V (Dimensionierung des Kolkschutzes entlang BW 6
auf technisch notwendiges Maf3) und 3 V (Fachgerechte Umpflanzung eines kleinflachi-
gen Bestandes von Schild-Wasserhahnenful3) sollten Beeintrachtigungen von Makro-
zoobenthos, Fischen und Makrophyten vermieden werden und die 6kologische Durch-
gangigkeit erhalten bleiben.

Eine Ausarbeitung eines separaten Plans zum Gewasserausbau sowie Bemessung der
Rinnenausbildung (Niedrig- und Mittelwasser) wirden in den nachsten Planungsphasen
erfolgen. Ebenso erfolgten detaillierte Festlegungen zum Ruckbau der Wehrfragmente
und damit verbundener Anpassungen der Gewéssersohle gesondert im Rahmen der
der weiteren Planung in enger Abstimmung mit der uWB und der uNB.

Im Ergebnis wirden keine grundsatzlichen Einwadnde gegen das Vorhaben bestehen.
Jedoch sei die weitere Planung zur nochmaligen Priifung vorzulegen, da inshesondere
die Ausarbeitung eines separaten Plans zum Gewaésserausbau, die Bemessung der
Rinnenausbildung (Niedrig- und Mittelwasser) und detaillierte Festlegungen zum Ruck-
bau der Wehrfragmente und damit verbundener Anpassungen der Gewassersohle erst
in den néchsten Planungsphasen erfolgen kénne und somit noch abzustimmen sei.

Mit Beginn der BaumafRnahme sei der uWB eine Teilnahme an der Bauanlaufberatung
und ggf. weiteren Bauberatungen zu ermdéglichen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und die o. g. Forderungen als Ne-
benbestimmungen A 11l 8.15 und 8.16 in diesen Beschluss aufgenommen. Unab-
hangig davon hat der Vorhabentrager zugesichert, die Forderungen im Rahmen
der Vorbereitung der Bauausfiihrung und wahrend der Baudurchflihrung zu be-
achten.

Begrindung:

Im 8§ 27 WHG seien zum Zweck der Umsetzung der Richtlinie 2000/60/EG die Bewirt-
schaftungsziele fur oberirdische Gewasser formuliert, in 8 47 WHG jene fur das Grund-
wasser. Diese seien zusammengefasst das ,Verschlechterungsverbot®, das ,Verbesse-
rungsgebot* sowie flr das Grundwasser zusatzlich das ,Trendumkehrgebot®. Fir jedes
Vorhaben mit wasserrechtlichem Bezug miisse eine entsprechende Prifung auf Einhal-
tung dieser Bewirtschaftungsziele im notwendigen Umfang erfolgen.

Das Vorhaben befinde sich im Oberflachenwasserkérper (OWK) Fléha-1 (OWK-ID:
DESN_54268-3) sowie innerhalb des Grundwasserkorpers (GWK) Obere Fléha
(DESN_FM-3-2). Die Belange der WRRL seien in einem gesonderten Fachbeitrag
WRRL sowie in der Unterlage fur die wasserrechtliche Genehmigung der LBP-
MaRRnahmen A 4 Ruckbau des Wehres betrachtet worden.

Die Unterlagen seien fachlich gepruft und im Ergebnis fur vollstandig und plausibel er-
achtet worden. Das Vorhaben verstof3e nach derzeitigem Kenntnisstand nicht gegen
die Bewirtschaftungsziele der WRRL. Ein paar gewasserokologisch relevante Details
seien jedoch noch in weiteren Planungs- und Umsetzungsphasen zu klaren, weshalb
0. g. Forderungen gestellt worden seien.

Wasserbau
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Zum Vorhaben seien zwei Stellungnahmen im Jahr 2014 und 2018 abgegeben als auch
mehrere konstruktive Beratungen durchgefiihrt worden, um eine behordenintern (LIST,
LASuV, LTV, UWB und UNB) genehmigungsféhige Unterlage erstellen zu kénnen. Im
Zuge dieser Beratungen habe sich die Notwendigkeit einer 2d hydronumerischen Ab-
flussberechnung als Bemessungsgrundlage weiterer Planungsschritte ergeben. In wei-
teren Abstimmungsschritten sei die erstellte Hydraulik genutzt worden, den Eingriff auf
ein Minimum zu beschranken und dennoch die notwendige Sicherheit des Gewasser-
bettes zu gewahrleisten.

Bei der vorliegenden Unterlage handele es sich um die 1. Tektur des Feststellungsent-
wurfes. In dieser seien zunachst nur die Grundziige der Planung zu bewerten. Detail-
fragen, zu Bauausfihrungen wie z. B. der Gestaltung der Briicken (Sohlaufbau) seien
Inhalte der weiteren Planung.

Aufgrund der im Vorfeld erfolgten Abstimmungen bestiinden keine Einwdnde gegen-
Uber dem Vorhaben in Bezug auf Streckenfilhrung und Ausbaugrad des Gewassers.
Die zu treffenden MalRnahmen seien auf Grundlage detaillierter hydraulischer Untersu-
chungen geplant worden.

Fur die Wasserhaltung sei ein bauzeitlicher Bemessungsabfluss von HQ 2 vorgesehen.
Darlber hinausgehende Abflisse konnten unter Flutung des Baubereiches weiterhin
ohne eine erkennbare Verschlechterung des Hochwasserschutzes fir Dritte abgeleitet
werden.

Im Ergebnis habe die Prifung der eingereichten Unterlagen aus wasserbaulicher Sicht
keine, der Baumafinahme entgegenstehenden Beanstandungen ergeben.

Fir eine abschlielende Prufung des Vorhabens aus 6kologisch-wasserbaulicher Sicht
seien im weiteren Planungsverlauf fur die wasserbaulichen Bauwerke und MalRnahmen
Schnittdarstellungen und  Stabilitatsnachweise  (Filterstabilitdt) des Sohlberei-
ches/Bermenbereiches mit Ubergang zu den Gewasserbegrenzungen (Ufermauern,
Widerlagern bzw. Boschung) zu erbringen.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die geforderten Unterlagen im Rahmen der
weiteren Planung zur Prifung und Genehmigung vorzulegen. Unabhéangig davon
hat die Planfeststellungsbehoérde eine entsprechende Nebenbestimmung in die-
sen Beschluss aufgenommen (A Il 8.15).

Referat Brandschutz. Rettungsdienst und Katastrophenschutz

Zu vertretende Belange des Brand- und Katastrophenschutzes wiirden der Malinahme
nicht entgegenstehen.

Hinweis:

Bei entsprechendem Planungsstand, d. h. moglichst frihzeitig, sei die ortliche Brand-
schutzbehérde (Gemeinde Neuhausen), der Leistungserbringer des Rettungsdienstes
(DRK Freiberg) sowie die Leitstelle Freiberg oder Chemnitz Gber mogliche Einschran-
kungen der Erreichbarkeit von der BaumafRRnahme betroffener Grundstticke zu informie-
ren und diese bei der Lésung damit verbundener Probleme zu unterstiitzen.

Die Ausfliihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Durch die Planfeststellungsbehérde wurden unter A 1ll 3.9 und 3.10 Nebenbe-
stimmung in diesen Beschluss aufgenommen, die die frihzeitige Beteiligung der
genannten Stellen sicherstellen soll.

Entsorgungsdienste Kreis Mittelsachsen GmbH

Die Entsorgungsdienste Kreis Mittelsachsen GmbH habe keine Einwande gegen das
Vorhaben. Wéhrend der Bauzeit sei sicherzustellen, dass die Abfallentsorgung fiir das
betroffene Gebiet durchgangig gewéhrleistet werde.

Der Ausbau der Straf3e/Briicke habe so zu erfolgen, dass diese mit Mullsammelfahr-
zeugen befahren werden kdnne.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Zur Gewahrleistung der Mullentsorgung wahrend der Umsetzung des Vorhabens
hat die Planfeststellungsbehtrde unter A 1ll 3.7 eine entsprechende Nebenbe-
stimmung in diesen Beschluss aufgenommen.

1.2 Gemeinde Neuhausen/Erzgeb.
Schreiben vom 6. Méarz 2018

Die Gemeinde Neuhausen/Erzgeb. begrifRe das Bauvorhaben und die gewahlte Durch-
fuhrungsvariante.

Das Bauvorhaben sei fir die Gemeinde und die Region eine auf3erst wichtige und nach
mehr als 10 Jahren Planungszeit auch eine &uf3erst dringliche Malinahme. Sie sei
Uberzeugt, dass der Bau nun auch in absehbarer Zeit beginnen kénne. Zahlreiche Hin-
weise - auch in Bezug auf die Verkehrsfihrung - seien in die Planfeststellungsunterla-
gen aufgenommen worden.

Die Unterlagen seien aus Sicht der Gemeinde intensiv und kritisch durchgearbeitet
worden. In der zwischen dem Stra3enbaulasttrager und der Gemeinde abgeschlosse-
nen Ortsdurchfahrtsvereinbarung seien die gegenseitigen Kostenbeteiligungen insoweit
auch geregelt worden. Laut Planfeststellungsunterlagen seien jedoch umfassende Aus-
gleichsmaflinahmen auf Grundstiicken der Gemeinde vorgesehen, die vertraglich nicht
festgehalten worden seien. Es werde vorschlagen, erganzende Regelungen hinsichtlich
der dauerhaften Inanspruchnahme bzw. Beschrankung von Flachen fur LPB-
MalRnahmen einschlie3lich der Folgekosten in die Ortsdurchfahrtsvereinbarung aufzu-
nehmen.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Es wird darauf hingewiesen, dass der Inhalt der Ortsdurchfahrtsvereinbarung pri-
vatrechtlich zwischen Gemeinde und Vorhabentrager zu regeln ist bzw. geregelt
wurde. Als solche ist sie nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

Es entspreche der Tatsache, dass der Parkplatz mit Bushaltebereich sudlich der
Staatsstral’e (AusgleichsmafRnahme 3.3 A = 1.050 m?) in Folge der Umsetzung der
Malnahme nicht mehr bendtigt werde und entsiegelt werden kénne. Dem Planvor-
schlag kénne nur zugestimmt werden, wenn die Folgekosten fur die Pflege renaturierter
Flachen gedeckt seien. Es werde vorgeschlagen, die Baumpflanzungen (Ausgleichs-
mallnahmen 7.1 A bis 7.3 A) zu reduzieren, denn Pflegearbeiten auf park&hnlichen
Flachen seien kostenintensiver als PflegemalRnahmen auf reinen Grinflachen.
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Der Einwand wird zurlickgewiesen.

Eine Reduzierung der Gehdlzpflanzungen ist nicht moglich. Die Anzahl richtet
sich nach dem naturschutzfachlichen Eingriff des Vorhabens und ist dementspre-
chend in der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung berticksichtigt. Eine Reduzierung
wurde dazu fuhren, dass der Eingriff nicht vollstandig ausgeglichen ware und so-
mit keine Genehmigung des Vorhabens erfolgen konne.

Inwieweit die Mdglichkeit besteht den zuklnftigen Unterhaltungsaufwand zu redu-
zieren, kann im Rahmen der Umsetzung der AusgleichsmalRnahmen zwischen
Gemeinde und Vorhabentrager geklart werden.

1.3 Sachsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
Schreiben vom 21. Marz 2018, 1. Juni 2021 und 12. Januar 2022

Das LfULG weise darauf hin, dass nur die Belange Fluglarm, Anlagensicher-
heit/Storfallvorsorge, natirliche Radioaktivitat, Fischartenschutz/Fischerei/Fisch- und
Teichwirtschaft sowie Geologie Gegenstand der Prifung seien. Die Prifung weiterer
Belange sei aufgrund fehlender Zustandigkeit nicht méglich.

Zusammenfassendes Prifergebnis

Seitens des LfULG wirden der Planung keine rechtlichen Bedenken entgegenstehen.
Im Rahmen weiterer Planungen werde empfohlen, die fachlichen Hinweise und Ergeb-
nisse zum Fischartenschutz bzw. zu der Fisch- und Teichwirtschaft zu beachten. Glei-
ches gelte fur die geologischen Hinweise.

Gegenwartig wirden keine Anhaltspunkte Uber radiologisch relevante Hinterlassen-
schaften fur das Plangebiet vorliegen. Rechtlichen Bedenken aus Sicht des Strahlen-
schutzes bestiinden deshalb nicht.

Die Belange des Fluglarms sowie die Belange der Anlagensicherheit/Storfallvorsorge
seien nicht berihrt.

Fischartenschutz/Fischerei/Fisch- und Teichwirtschaft

Gegen den Neubau der Uberfiihrungsbauwerke BW 8 und BW 10 sowie den teilweisen
Ruckbau der Uferstiitzmauer BW 6 wiirden aus fischereifachlicher Sicht keine Beden-
ken bestehen.

Die FIoha sei im von den geplanten Baumal3nahmen betroffenen Bereich ein Gewasser
der Forellenregion. Fischbestandsuntersuchungen hatten hier das Vorkommen der Ar-
ten Bachforelle, Bachneunauge und Groppe nachgewiesen. Das Bachneunauge und
die Groppe seien FFH - relevante Fischarten (Anhang Il). Die Bewertung nach WRRL
weise fur den Oberflachenwasserkdrper Floha - 1 in Bezug auf die biologische Quali-
tatskomponente ,Fische® einen maRigen 6kologischen Zustand aus.

Im Zusammenhang mit dem geplanten Rickbau der Wehrschwelle (Wehr-ID 00081)
zur Herstellung der Durchgéangigkeit der Floha sollte auf die geplante massive Befesti-
gung der Gewassersohle durch Einbau einer Sohlengleite verzichtet werden. Vorzugs-
variante sollte das Herausnehmen der baulichen Bestandteile (inklusive Fundamente)
sein. Grundsatzlich solle durch das Entfernen der Wehrschwelle und dem Abflachen
des Sohlabsturzes ein Initial-Zustand hergestellt werden, der eine weitere natirliche
Entwicklung des Standortes zum Erreichen der Gewasserlangsdurchgangigkeit begins-
tige.
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Die Forderung kann nicht umgesetzt werden.

Die massive Sohlgleite dient der Energieumwandlung unter dem Briickenbauwerk
und gewahrleistet ein gleichmafliges Langsgefalle der Sohle. Ohne Sohlgleite
wirde es zu einem Hohensprung im Langsprofil der Floha mit negativen Auswir-
kungen auf das Gewasser (u. a. Durchgangigkeit) kommen.

Inwieweit die derzeit vorgesehene Sohlengleite geeignet sei, die Durchgangigkeit fir
die hier zu betrachtende Fischfauna (Referenzzénose) herstellen zu kénnen, kénne
aufgrund fehlender Unterlagen - Langsschnitte, Querschnitte, Detaildarstellungen - so-
wie des hydraulischen Nachweises Uber die Funktionstiichtigkeit des Bauwerkes im
Abflussspektrum Q30 bis Q330 nicht beurteilt werden. Es werde empfohlen, die weitere
Planung mit einem Fischereisachverstandigen (6bv) abzustimmen und das Ergebnis
den nachzureichenden Unterlagen beizufiigen.

Es werde darum gebeten, die Forderung der LTV an die Sohlgestaltung im Bereich des
Wehrriickbaus der Fischereibehérde zur Kenntnis zu geben, um diese ggf. nochmals zu
prifen.

Zudem werde darauf hingewiesen, dass die Genehmigungsplanung fir fischpassierba-
re Bauwerke dem Referat Fischerei (LFULG) auf Grund der Betroffenheit seiner Belan-
ge gemal § 28 SachsFischG zur Priifung und Stellungnahme vorzulegen sei.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, diese im Zuge der weiteren Projektbearbeitung
und Bauausfihrung zu beachten. Insbesondere hat er zugesichert, die detaillierte
Planung dem Fischereisachverstandigen spatestens nach Zuschlagserteilung im
Rahmen der Ausfuihrungsplanung zu tbergeben.

Unabhéngig davon hat die Planfeststellungsbehérde, um die regelgerechte Her-
stellung der Sohlgleite (u. a. Gewahrleistung Durchgangigkeit) sicherzustellen, im
Rahmen des Planfeststellungsbeschlusses festgelegt, dass die Ausgestaltung der
Sohlgleite in Abstimmung mit der Fischereibehorde zu erfolgen hat (vgl. A 111 7.9).

Hinweise

Die BaumalRnahmen im bzw. am Gewasser dirften nach § 14 Abs. 2 SachsFischVO
nicht innerhalb der Fischschonzeiten durchgefuhrt werden. Die hier zu beachtende
Schonzeit sei die der Bachforelle. Nach § 2 Abs. 1 Ziff. 6 SachsFischVO liege die
Schonzeit in der Zeit vom 1. Oktober bis zum 30. April.

Im Rahmen der Umsetzung der erforderlichen BaumalRnahmen am oder im Gewasser
sei daflir Sorge zu tragen, dass

e der Eintrag von technischen und chemischen Fremdstoffen in das Gewdasser aus-
geschlossen werde,

e Baumaterialien und Baubhilfsstoffe aul3erhalb des hochwassergefahrdeten Berei-
ches gelagert wirden,

o die Arbeiten nach Mdglichkeit immer vom Ufer aus durchgefihrt wirden,

e im Vorfeld der Bauarbeiten geprift werde, ob ein Bergen des Fischbestandes aus
dem Baustellenbereich erforderlich sei,
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o das Befahren des Gewassers unterbleibe bzw. auf ein unbedingtes Minimum redu-
ziert werde,

e gegebenenfalls erforderliche Gewasserzufahrten so befestigt oder gesichert wir-
den, dass der Eintrag von Feinanteilen und Schwebstoffen in die flieRende Welle
minimiert werde,

o Arbeiten an der Gewassersohle auf ein unbedingtes Minimum reduziert wirden.
Zum Abschluss der Arbeiten an der Sohle misse der 6kologische Zustand mindes-
tens dem Zustand wie vor der BaumalRnahme entsprechen, d. h. Tiefen- und Stro-
mungsvarianz sowie Sedimentstruktur seien zu erhalten bzw. zu verbessern,

¢ notwendige Wasserhaltungen so hergestellt wirden, dass ein Eintrag von
Feinsediment und Schwebstoffen in die flieRende Welle minimiert werde, d. h. als
Anlagen zur Wasserhaltung kénnten verwendet werden: Spundwande, verschlos-
sene Big - Bags (die aulerhalb des Gewassers beflllt und entleert wirden), zur
Gewassersohle hin geschlossene Kastenfangedamme (die aufRerhalb des Gewas-
sers beflllt und entleert wiirden), Betonplatten mehrreihig verlegt mit innen liegen-
der Sandsackdichtung.

Der Beginn der Bauarbeiten im oder am Gewasser sei nach § 14 Abs. 1 SachsFischVO
gegenuber der Fischereibehdrde und dem Fischereiausiubungsberechtigten (hier: Ang-
lerverband Sitdsachsen Mulde/Elster e. V.) 21 Tage vorher anzuzeigen. Auf die Vor-
schrift des 8§ 14 Abs. 2 SachsFischVO, wonach das Bauen innerhalb der Fischschonzei-
ten verboten sei, werde hingewiesen.

Die Hinweise wurden zur Kenntnis genommen und sinngemaf als Nebenbestim-
mungen (vgl. A lll 7) in diesen Beschluss aufgenommen. Darliber hinaus hat der
Vorhabentrager zugesagt, die Hinweise in die Baubeschreibung der Verdin-
gungsunterlage aufzunehmen und von der 6rtlichen Bauleitung wéhrend der Bau-
ausfuihrung Uberwachen zu lassen.

Geologie

Es seien die geologischen Belange in der Planunterlage geprift worden, speziell im
Erlauterungsbericht, in den Planzeichnungen und im Geotechnischen Gutachten. Es sei
keine Prifung von hydrologischen Untersuchungen, hydraulischen Berechnungen,
wasserrechtlichen Tatbestéanden oder abfallrechtlichen Materialbewertungen erfolgt.

Aus geologischer Sicht wirden keine Bedenken zum Vorhaben bestehen. In der weite-
ren Planung werde empfohlen, nachfolgende Hinweise zu bertcksichtigen.

Geotechnischer Bericht

Es werde sich fiir die Ubergabe des Geotechnischen Berichtes der Baugrund Dresden
GmbH bedankt. Diese Unterlage wirde in das geologische Archiv und die geologischen
Fachdaten in die landesweite Datenbank tibernommen werden.

Die Beschreibung der geologischen und hydrogeologischen Verhéaltnisse entspreche
dem aktuellen LTULG-Kenntnisstand. Aus fachlicher Sicht wiirden die Schlussfolgerun-
gen und Empfehlungen des Gutachtens als begriindet und plausibel eingeschéatzt. Der
Bericht kdnne als Planungsgrundlage fur geotechnische Belange empfohlen werden.
Die bautechnischen Schlussfolgerungen, Einschatzungen und Empfehlungen wirden
fachlich mitgetragen und seien im Rahmen der fortflhrenden Planungen zu beachten.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass die bautechnischen Schlussfolgerungen,
Einschatzungen und Empfehlungen im Rahmen der weiteren Projektbearbeitung
beachtet werden.

Es werde darauf hingewiesen, dass das Gutachten im Rahmen der Vorentwurfsplanung
2013 erstellt worden sei. In der weiterfihrenden Planung werde aus fachlicher Sicht
eine Gutachtenfortschreibung mit Anpassung an die aktuelle Planung und Erganzung
der Baugrund-Homogenbereiche fir die Erdbauteilaufgaben empfohlen.

Die Empfehlung wird zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, spatestens vor Beginn der Erstellung der Aus-
schreibungsunterlagen eine entsprechende Gutachtenfortschreibung zu den Ho-
mogenbereichen zu veranlassen.

Erlauterungsbericht Landschaftspflegerischer Begleitplan
Unterlage 19.1, S. 37, Pkt. 2.3.3.1 Grundwasser im Bestand

Der obere natlrliche und fur die Baumaflinahme mafigebende Grundwasserleiter werde
entgegen der Ausfuhrungen nicht durch den Zweiglimmer-Paragneis, vielmehr durch
die holozadnen Ablagerungen der Floha unter dem Auelehm (Flusssande und -kiese)
gebildet. Die Durchlassigkeitsbeiwerte fir diesen Bereich wirden zwischen 102 und
10° m/s liegen. Laut DIN 18130-1 wirden diese Substrate demzufolge als durchlassig
bis stark durchlassig gelten.

Beziiglich aktueller Wasserhaushaltsdaten werde auf das Wasserhaushaltsportal des
LfULG verwiesen.

Es werde eine Korrektur zu diesem Sachverhalt empfohlen.
Der Vorhabentrager hat zugesagt, den Hinweis zu beachten.
Bestandsschutz aus hydrogeologischer Sicht

Es sei sicherzustellen, dass durch die geplanten BaumaRnahmen, Bauwerke oder Ein-
griffe in den Untergrund die hydraulischen Kommunikationswege erhalten bleiben wiir-
den bzw. der Durchflussquerschnitt fur das Grundwasser nicht wesentlich beeintréchtigt
werde. Eine Beeintrachtigung Dritter oder Bauwerksschaden, z. B. durch Einstau von
oberflichennahem Grundwasser moglicherweise infolge Veranderung der Grundwas-
serflie- bzw. Grundwasserstromungsverhaltnisse (Abflusshindernis und/oder Drai-
nagewirkung) sei auszuschliel3en.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass die genannten Forderungen wahrend
der nachsten Planungsschritte und im Rahmen der Bauausfuhrung beachtet und
entsprechende Hinweise in die Baubeschreibung der Verdingungsunterlage auf-
genommen werden.

Hydrologische Verhaltnisse/Bemessungswasserstand

Im Erlauterungsbericht seien die Bemessungswasserstande aus dem Baugrundgutach-

ten GUbernommen worden. Die Baugrundgutachterin empfehle in diesem Zusammen-
hang dringend, diese Bemessungswasserstande wegen der Beeinflussung des Fluss-
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wasserstandes durch die Talsperre Rauschenbach mit den entsprechenden Behdrden
(zum Beispiel LTV, untere Wasserbehdrde) abzustimmen. Es werde empfohlen den
Sachverhalt planungsseitig abschlieend zu prifen.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Es wird darauf hingewiesen, dass seitens des Vorhabentragers bereits umfang-
reiche Abstimmungen mit der LTV und der unteren Wasserbehérde des Landkrei-
ses Mittelsachsen erfolgt sind. Beide wurden zudem im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens beteiligt.

Darlber hinaus hat der Vorhabentrager zugesagt, LTV und untere Wasserbehor-
de im nachfolgenden Planungsprozess bis hin zur Ausfihrungsplanung ein-
schlieBlich Beteiligung an der Bauanlaufberatung und erforderlichen Vororttermi-
nen weiterhin einzubeziehen.

Regelquerschnitt Unterlage 14.2

Es werde empfohlen fiir den in U 14.2 dargestellten Regelquerschnitt B-B den StralRen-
unterbau und Strallenoberbau mit dem zur Verbreiterung herzustellenden ,Fullboden®-
Damm nach den technischen Regeln abgetreppt herzustellen und zu verzahnen und
dies zeichnerisch zu beriicksichtigen.

Die Empfehlung wird zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die vorgeschlagene Ldsung im Rahmen der
weiteren Planung zu prifen und wenn mdglich zu beriicksichtigen.

Untergrundverbesserung flr StraRenausbau

Laut dem Erlauterungsbericht, S. 37, sei als Untergrundverbesserung ein Bodenaus-
tausch von 30 cm bis 50 cm vorgesehen. Die Baugrundgutachterin schlage zusatzlich
an der Unterkante Bodenaustausch und die Anordnung eines Trennvlieses vor. Es wer-
de empfohlen dies planerische zu berticksichtigen.

Die Empfehlung wird zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die vorgeschlagene Ldsung im Rahmen der
weiteren Planung zu prifen und wenn mdglich zu beriicksichtigen.

Geotechnische Fachbauleitung

Zur Sicherstellung einer qualifizierten und wirtschaftlichen Bauausfiihrung werde eine
geotechnische Baubegleitung empfohlen, die sicherstelle, dass die geotechnischen
Erfordernisse wahrend der Bauausfiihrung fur die Baumaflinahme eingehalten und um-
gesetzt wirden.

Es wirden Eigen- und Fremduberwachungsprifungen fir Verdichtungs- und Tragféahig-
keitsnachweise auf den Konstruktionsschichten des Stralenbaus und den Bau-
werkshinterfillungen empfohlen. Die Prifumfange sollten in Anlehnung an die ZTVE-
StB 17 festgelegt und in die Kostenberechnung sowie das Leistungsverzeichnis aufge-
nommen werden.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Die Planfeststellungsbehérde hat zur Sicherstellung der geotechnischen Bau-
Uberwachung eine entsprechende Nebenbestimmung in diesen Beschluss aufge-
nommen (vgl. Alll 3.11).

1.4 Planungsverband Region Chemnitz
Schreiben vom 21. Marz 2018 und 12. Méarz 2021

Beurteilungsgrundlagen

Beurteilungsgrundlage fur das Bauvorhaben sei der Regionalplan Chemnitz-Erzgebirge
vom 31. Juli 2008 einschlieBlich der 1. Teilfortschreibung Regionale Vorsorgestandorte
und der 2. Teilfortschreibung Windenergienutzung sowie der durch die Verbandsver-
sammlung des Planungsverbandes am 15. Dezember 2015 fur die ¢ffentliche Auslage
gemafn 88 9 und 10 ROG i. V. m. § 6 Abs. 2 SachsLPIG beschlossene Entwurf des Re-
gionalplanes Region Chemnitz.

Die im Planentwurf des Regionalplanes enthaltenen Ziele seien entsprechend 8§ 3
Abs. 1 Nr. 4 ROG in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung und somit als
sonstige Erfordernisse der Raumordnung nach § 4 Abs. 1 ROG in Abwagungsentschei-
dungen zu bericksichtigen.

Regionalplanerische Beurteilung

Gegen den geplanten Ausbau der S 211 im o. g. Teilabschnitt in der Ortslage Neuhau-
sen/Erzgeb. wirden aus regionalplanerischer Sicht keine grundséatzlichen Bedenken
bestehen. Der Planungsverband Region Chemnitz bitte im weiteren Planungsverfahren
um Beachtung der nachstehenden Hinweise.

Im Bereich des Bauvorhabens erfolge im Entwurf des Regionalplanes Region Chemnitz
die Festlegung eines Vorranggebietes Kulturlandschaftsschutz (vgl. Kap. 2.1.2 i. V. m.
Karte 1.1 ,Raumnutzung“ des Regionalplanentwurfes Region Chemnitz). Ein Konflikt
des geplanten Vorhabens mit der genannten regionalplanerischen Festlegung sei nicht
zu erwarten.

Durch das Ausbauvorhaben werde im Bereich des Beginns der Baustrecke ein im Re-
gionalplan Chemnitz-Erzgebirge (2008) nérdlich und sudlich der S 211 festgelegtes
Vorbehaltsgebiet Natur und Landschaft (Arten- und Biotopschutz) randlich berthrt (vgl.
Kap. 3.1 i. V. m. Karte 2 ,Raumnutzung” des Regionalplanes). Im Entwurf des Regio-
nalplanes Region Chemnitz, der die derzeit glltigen Regionalpléane der Region zusam-
menflihre und aktualisiere, werde das 0. g. Vorbehaltsgebiet Arten- und Biotopschutz
erneut festgelegt (vgl. Kap. 2.1.3 i. V. m. Karte 1.1 ,Raumnutzung“ des Regionalplan-
entwurfes).

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die landesplanerischen Gesichtspunkte wurden bei der Entscheidung mit abge-
wogen. Die Abstimmungen mit den fachlich zustandigen Behdrden, insbesondere
mit der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Mittelsachsen, sind erfolgt,
eigenstandiger Regelungsbedarf ergibt sich daraus nicht.

1.5 Landestalsperrenverwaltung des Freistaates Sachsen (LTV)
Schreiben vom 11. April 2018 und 8. Juni 2021

Liegenschaften
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Im Ubergebenen Grunderwerbsverzeichnis seien unkorrekte Angaben enthalten. Die
Flurstiicke 828/3 (ehemals 828), 828b, 829 und 829a der Gemarkung Neuhausen wir-
den im Eigentum des Freistaates Sachsen stehen und von der LTV, Betrieb FM/Z, ver-
waltet werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur das Grunderwerbsverzeichnis
angepasst.

Es werde darauf hingewiesen, dass Liegenschaften des Freistaates Sachsen, welche
von der LTV, Betrieb FM/Z, verwaltet wirden, nicht fir Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen von Dritten verwendet werden diirften.

Das Flurstiick 850/15 der Gemarkung Neuhausen stehe zwar im Eigentum der Deut-
schen Bahn, sei jedoch mit einer dauerhaften Gestattung ohne dingliche Sicherung fir
den Freistaat Sachsen, LTV, Betrieb FM/Z, belastet. Fur die bauzeitliche Inanspruch-
nahme sei rechtzeitig vor Baubeginn (mind. 6 Wochen vorher) eine bauzeitliche Nut-
zungsvereinbarung mit der LTV abzuschliel3en.

Hierflr wirden vorab folgende Unterlagen bzw. Informationen bendétigt:

» Grunderwerbsplan, aus dem die voriibergehende und die dauerhafte Inanspruch-
nahme hervorgehe (als pdf-Dokument per E-Mail, da dieser als Anlage zur bauzeit-
lichen Nutzungsvereinbarung genommen werde),

* Angaben zum geplanten Baubeginn,
* Angaben zur voraussichtlichen Bauzeit/Dauer der Flacheninanspruchnahme der
landeseigenen Flurstiicke (in Monaten).

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass die geforderten Unterlagen und ent-
sprechenden Angaben zum Abschluss der bauzeitlichen Nutzungsvereinbarung
rechtzeitig vor Baubeginn zur Verfigung gestellt werden.

Gewasserunterhaltung

Die mit dem Vorhabentrager vereinbarten Uberarbeitungen seien in der 1. Tektur wei-
testgehend bertcksichtigt. Die weiteren Details wie Filterstabilitat, Bettung und Aufbau
der Sohlgleite sowie Standsicherheitsnachweise und Nachweis der Gewasserdurch-
gangigkeit wirden in den nachfolgenden Leistungsphasen folgen.

Wie bisher von Seiten der LTV in das Verfahren eingebracht worden sei, sollte zur 6ko-
logischen Aufwertung zumindest ein Teilriickbau der Stitzwand BW 6 erfolgen. Die
Instandsetzung der Stitzwand BW 6 stehe im Widerspruch zur verbindlichen Européi-
schen Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL).

Der Einwand hat sich erledigt.
Die Vereinbarkeit mit den Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie wurde im Rah-

men des Planfeststellungsbeschlusses gepruft und festgestellt. Nahere Ausfih-
rungen hierzu finden sich unter C V 8.2.
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Die Unterhaltungslast aller im Zusammenhang mit dem gegenstandlichen Bauvorhaben
zu errichtenden bzw. zu erneuernden Anlagen/Bauwerke sowie der zum Schutz dieser
dienenden Anlagen/Bauwerke, obliege dem Vorhabentrager/Stralenbaulasttrager. Ins-
besondere werde darauf hingewiesen, dass die LTV nicht bereit sei fur die Ubernahme
der Unterhaltungspflicht der Sohlgleite. Diese stehe, nicht zuletzt aufgrund der Koppe-
lung der Energieumwandlung im Bruckenbereich, im unmittelbaren Zusammenhang
zum Bruckenbauwerk. Aus diesem Grund sei aus Sicht der LTV der Brickenbaulasttra-
ger fur die Unterhaltung zustandig.

Dem Einwand wird stattgegeben.

Auf Nachfrage der Genehmigungsbehdrde hat die LTV detailliert den Zusammen-
hang zwischen Sohlgleite und Briickenbauwerk dargelegt.

So ist es, um den Hochwasserabfluss unter Beachtung des erforderlichen Frei-
bords unter der neuen Brucke abfiihren zu kénnen, erforderlich, die Gewéasser-
sohle der Floha zu vertiefen. Grund hierfir ist, dass der Briickenoberbau aufgrund
der StralRengradiente bzw. der héhenméaRigen StraRenanbindung an den Bestand
nicht beliebig hoch gesetzt werden kann. Infolge dessen entsteht ein HOhen-
sprung im Langsprofil der Fléha, der durch die Herstellung der geplanten Sohl-
gleite erreicht wird. Ohne die Briicke ware zur Gewahrleistung eines gleichmani-
gen Langsgefélles die Sohlgleite nicht erforderlich.

Zu Uberzeugung der Planfeststellungsbehdrde steht somit fest, dass die Sohlglei-
te im unmittelbaren baulichen Zusammenhang zum Briickenbauwerk steht und
die Unterhaltungspflicht der Sohlgleite dem Vorhabentréger als Briickenbaulast-
trager obliegt. Die Planunterlagen sind in der weiteren Planung dementsprechend
anzupassen.

Alle Stitzmauern und Fligelmauern seien am Boschungsiibergang hydraulisch giinstig
umzulegen.

Einer Bepflanzung der Flache zwischen neuer Stral3entrasse und Straf3enstitzwand
werde aus Grinden der Gewasserunterhaltung abgelehnt. Auf Grund des schon sehr
ungunstigen Abflussprofils der FIoha komme es haufig zu Sedimentablagerungen, wel-
che mit entsprechender Technik entfernt werden mussten. Die Flache werde als Stand-
flache der Technik bendétigt. Die Bushaltestelle diurfe wegen diesem Sachverhalt nicht
als Gebaude ausgefiihrt werden.

Bei der Renaturierung der Flache Flurstick 167/2 sei zu beachten, dass der Gewasser-
randstreifen (5,00 m von Bdschungsoberkante des Flutgrabens gemessen) von Baum-
und Strauchbewuchs freizuhalten sei. Des Weiteren sei eine Fahrspur mit Lichtraum-
profil von mindestens 4,00 m Breite in Richtung Verteilerbauwerk und zur linken Ge-
wasserseite der Floha freizuhalten. Dies sei Voraussetzung fir die regelméRigen Un-
terhaltungsmaflinahmen am Umflutgraben sowie zur Gehdlzpflege an der Flbha.

Der Umflutgraben misse auch wahrend der Baumalnahme frei zufahrbar sein. Bei der
Baustelleneinrichtung sei dies entsprechend zu berticksichtigen.

Gemal Erlauterungsbericht Pkt. 9 sei zu entnehmen, dass nunmehr bei Erstellung des
BW 10 (Durchlass) eine Vollsperrung der S 211 erfolge. Damit entfalle eine in der Vor-
planung angedachte zeitweise Verrohrung des Flutgrabens. Dies finde nunmehr Zu-
stimmung, gelte jedoch gleichlautend fiir den Baustellenverkehr. Einer Abriegelung des
Flutgrabens werde nicht zugestimmt. Die Mindestbeaufschlagung wahrend der Bau-
maflnahme fur den Flutgraben und der Fl6ha sei durch die genehmigende Behdrde
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festzulegen. Eine héhere Beaufschlagung des Umflutgrabens bzw. die Einschréankung
des Abflussprofiles bedirfe einer gesonderten Zustimmung durch die LTV.

Die eingereichten Unterlagen fur das BW 8 wirden der Variante 5 der Vorplanung ent-
sprechen. Diese Variante 5 sei bisher durch die LTV stets abgelehnt worden. Einer Ver-
lagerung des Gewasserlaufes bei BW 8 sei aus wasserwirtschaftlicher Sicht nicht erfor-
derlich, nicht zulassig und sei deshalb zu verwerfen. Es handele sich um einen nachhal-
tigen Eingriff bei dem die Abflussverhdltnisse dauerhaft negativ beeinflusst wirden.
Nicht der Flusslauf der Floha sei an das neue Bruckenbauwerk anzupassen, sondern
die Briicke habe sich nach dem vorhandenen Flusslauf zu richten.

Die 0. g. Punkte wurden im Rahmen der Uberarbeitung der Planung in der 1. Tek-
tur berlcksichtigt bzw. durch den Vorhabentrager zugesagt und haben sich damit
erledigt.

Hinweise:

Oberhalb BW 8 seien Baumfallungen linksseitig geplant. Hier seien LTV-Baume mit
Baumerfassungsmarken Nr. 238 bis 246 vorhanden. Vor der Fallung sei zur Verwertung
des Stammholzes mit der Flussmeisterei Dornthal Ricksprache zu nehmen. Entspre-
chende Ausgleichspflanzungen seien zu berticksichtigen und im Vorfeld mit der Fluss-
meisterei Dornthal abzustimmen.

¢ Einleitstellen E1: Einleitung mit Béschungsstiick und Raubettmulde geplant
kein Kunststoffrohr als Bdschungsstiick verwenden, spitzwinklig in FlieRrichtung der
Floha einbinden, in Abhangigkeit der Wasserstande bzw. Einbindehthe werde eine
Ruckstauklappe empfohlen, Bdschungsstick sei vor Aus- und Hinterspllung zu
schutzen.

o Einleitstelle E2: Wandaustritt geplant
kein Kunststoffrohr aus der Mauer (Steinzeug, Beton oder Edelstahl), Mauertber-
stand (Einbindetiefe ins Gewésser) max. 5 cm, spitzwinklig in Fliel3richtung der
Flbha einbinden, Einbindung, wenn moglich Uber Mittelwasser, in Abhangigkeit der
Wasserstande bzw. Einbindehthe werde eine Rickstauklappe empfohlen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die gegebenen Hinweise und Forderungen
zu beachten.

Hochwasserschutz/Hochwasserrisikomanagement

Es sei fir die Bauzeit ein Hochwasser-Havarieplan zu erstellen. Gleichzeitige Ein-
schrénkungen der Abflussprofile im Flutgraben und in der FIoha seien nach Moglichkeit
auszuschlieRen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Seitens der Planfeststellungsbehorde wurde unter A 11l 8.8 eine entsprechende
Nebenbestimmung in den Beschluss aufgenommen.

Baubeginn und Bauende seien der LTV rechtzeitig im Voraus anzuzeigen. Ebenso
werde um Einladung zur Bauanlaufberatung sowie zur Bauabnahme gebeten.
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Das Merkblatt zum Gewasserschutz bei BaumalRnahmen sei zu beachten und sollte
bereits im Rahmen der Ausschreibung beriicksichtigt werden.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, die genannten Forderungen zu erfillen. Unab-
hangig davon hat die Planfeststellungsbehorde unter A Ill 8 Nebenbestimmungen
in den Beschluss aufgenommen, die die Umsetzung der Forderungen der LTV si-
cherstellen sollen.

Die Gewasserfiihrung im Briickenbereich sei hydraulisch sehr ungtinstig. Durch den
Ersatzneubau des Briickenbauwerks in der vorgelegten Form sei eine Verschlechte-
rung des Zustands zu erwarten. Es sei aus hydraulischer Sicht eine stromungsgiinstige-
re Ausfuhrung (sowohl im Briickenbereich als auch ober- und unterstrom des geplanten
Bauwerks) dringend erforderlich, um die hydraulische Belastung auf das Gewéasserbett
zu minimieren und damit den Grad des Verbaus des Gewassers zu begrenzen.

Die vorgelegten Unterlagen zur hydraulischen Untersuchung seien nicht aussagefahig
und wirden die Auswirkungen des Brickenbaus nicht ausreichend darstellen. Um die
Auswirkungen bewerten zu kénnen, seien vorzugsweise durch ein 2D-HN-Modell der
Floha (Eigentum LTV) die Auswirkungen des Ersatzneubaus des Briickenbauwerks auf
die Wasserspiegellagen, FlieBgeschwindigkeiten und Schleppspannungen fir die
Hochwasserereignisse HQ(25) und HQ(100) sowie fiir die bauzeitlichen Einbauten dar-
zustellen.

Der Maf3stab sowie die Intervalle der Differenzen seien so zu wahlen, dass die Auswir-
kungen gut erkennbar seien.

Der Einwand hat sich erledigt.

Im Zuge der 1. Tektur hat der Vorhabentrager nach Abstimmung mit der LTV das
Briickenbauwerk 8 bzw. den Gewasserverlauf entsprechend dem 2D-HN-Modell
(vgl. Unterlage 18.5 ff. der Planunterlage) angepasst.

Des Weiteren seien die Ergebnisse in zwei Langsschnitten entlang der rechts- und
linksseitigen Wand- bzw. Béschungsoberkanten auszuweisen (mindestens fur Bereich
der Differenzen). Au3erdem sei die Wasserspiegellage oberhalb des Brickenbauwerks
in einem Querschnitt darzustellen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Im Zuge der 1. Tektur hat der Vorhabentrager die entsprechenden Unterlagen in
die Planunterlage eingeflgt.

Bezlglich vorgesehener Sicherungen im Gewasser seien Nachweise zur Lagestabilitat
vorzulegen. Es werde gefordert, dass die Steinvorlagen annahernd sohlgleich einzu-
bauen seien, um eine Reduzierung des Flie3querschnitts zu vermeiden und Erosions-
erscheinungen unterwasserseitig der Sicherung zu verhindern. Es sei ein Ubergangs-
bereich zu den sich anschlieBenden Gewdasserbereichen zu schaffen (abgestufte
Schittung zum vorhandenen Sohlsubstrat). Dazu habe eine Abstimmung mit der
Flussmeisterei Dornthal zu erfolgen. Die Sicherungen seien gegeniiber dem anstehen-
den Boden filterstabil anzuordnen. Die geforderten Unterlagen seien im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens an die LTV zur Stellungnahme zu tbergeben.

Der Einwand hat sich erledigt.
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Im Zuge der 1. Tektur hat der Vorhabentrager die entsprechenden Unterlagen in
die Planunterlage eingefligt und die Planfeststellungsbehérde hat die LTV hierzu
angehort.

Im Rahmen der Komplexsanierung der Talsperre Lichtenberg sei ein hdherer Einstau
und damit eine Reduzierung des gewdhnlichen Hochwasserrickhalteraums in der Tal-
sperre Rauschenbach erforderlich, um die Wasserversorgung des Wasserwerkes in
Lichtenberg und Freiberg sowie fur die Uberleitung ins System Lehnmiihle/Klingenberg
fur die Zeit der Sanierung der Talsperre Lichtenberg ersatzweise durch die Talsperre
Rauschenbach in Verbindung mit der Oberen RWA zu gewahrleisten. Zur teilweisen
Kompensation des geringeren Hochwasserriickhalteraums in der Talsperre Rauschen-
bach werde im Zeitraum der Ersatzrohwasserversorgung ein zuséatzliches Rickhaltevo-
lumen in der Talsperre Flaje geschaffen.

Trotz des zusatzlich geschaffenen Hochwasserrickhalteraums in der Talsperre Flaje
reduziere sich der Gesamthochwasserriickhalteraum beider Stauanlagen. Das habe zur
Folge, dass sich die statistischen Kennwerte von Hochwasserabflissen HQ(T) der
Floha im Unterwasser der Talsperre Rauschenbach im Zeitraum der Ersatzrohwasser-
versorgung bis 2027 erhdhen.

Fur den Planungsbereich habe das zur Folge, dass sich die Hochwasserabfliisse HQ(T)
ab ca. einem HQ(20) erhdhen werde. Auf den geplanten Gefahreniibergang bei HQ(2)
habe die gednderte Bewirtschaftung der Talsperre Rauschenbach im Zeitraum der Er-
satzrohwasserversorgung jedoch keinen Einfluss.

Sollte der Ersatzneubau im Zeitraum der Ersatzrohwasserversorgung bis Ende 2027
erfolgen, seien die erhdhten Hochwasserabfliisse infolge der tempordren Talsperren-
steuerung gegebenenfalls flr den Bauzustand zu beriicksichtigen. Die Bemessung des
Briickenbauwerks fur HQ(100) misse aus Sicht der LTV nicht auf Grundlage der tem-
porér gultigen Abflusswerte erfolgen.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass, sollte im angegebenen Zeitraum mit
der Bauausfihrung begonnen werden, die erhéhten Hochwasserabflisse vom
Baubetrieb bertcksichtigt werden und ein entsprechender Hinweis dazu in die
Verdingungsunterlage (Baubeschreibung) aufgenommen wird.
Hinweis:
Entgegen der Beschreibung im Erlauterungsbericht betrage der Hochwasserabfluss im
Bereich des BW 8 HQ(2) = 16 m3/s und nicht 14 m3/s und bei HQ(100) = 45,7 m3/s. Der
Nachweis fir HQ(100) in der Unterlage 18 sei mit HQ(100) = 48 m?3/s geflihrt worden
und liege damit auf der sicheren Seite.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, in der weiteren Planung den Hochwasserab-
flusswert des BW 8 von 16 m?/s zu Grunde zu legen.

1.6 Zweckverband Naturpark ,,Erzgebirge/Vogtland“
Schreiben vom 8. Januar 2018 und 29. April 2021

Das komplette Bauvorhaben an der S 211 in Neuhausen mit den beiden Brickenbau-
werken und dem Neubau der Stitzmauer liege in der Entwicklungszone der Gemeinde.
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Aus Sicht des Naturparkes kdnne dem Vorhaben zugestimmt werden, wenn die be-
schriebenen MafRRnahmen zum Artenschutz sowie zum Schutz des FFH-Gebietes
,<Flohatal® (SCI 5144-301) und zum Wasserschutz wahrend der Bauphase eingehalten
wuirden. Zu begrifRen sei, dass die Ausgleichsmallnahmen im unmittelbaren Umfeld
der Bauwerke erfolgen wirden.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Planfeststellungsbehérde hat zur Sicherstellung der Umsetzung der o. g.
MalRnahmen entsprechende Nebenbestimmungen in den Planfeststellungsbe-
schluss aufgenommen (vgl. Alll 6.1, A 11l 8).

1.7 Sachsisches Oberbergamt
Schreiben vom 21. Februar 2018 und 23. April 2021

Das Sachsische Oberbergamt teile mit, dass sich das Vorhaben innerhalb des Erlaub-
nisfeldes ,Erzgebirge” (Feldnummer 1680) zur Aufsuchung von Erzen der Beak Consul-
tants GmbH befinde. Auswirkungen auf das Vorhaben seien nicht zu erwarten.

Das Bauvorhaben sei in einem Gebiet vorgesehen, in dessen Nahe lber Jahrhunderte
hinweg bergbauliche Arbeiten durchgefihrt wurden. Im unmittelbaren Bereich des Vor-
habens seien jedoch keine stillgelegten bergbaulichen Anlagen vorhanden, die Berg-
schaden oder andere nachteilige Einwirkungen erwarten lassen wurden.

Da das Bauvorhaben in einem alten Bergbaugebiet liege, sei das Vorhandensein nicht-
risskundiger Grubenbaue in Tagesoberflachenndhe nicht vollig auszuschlieRen. Es
werde deshalb empfohlen, die Baugruben auf das Vorhandensein von Spuren alten
Bergbaues tUberprifen zu lassen.

Uber eventuell angetroffene unterirdische Hohlraume sei gemalR § 5 SachsHohIrVO
das Sachsische Oberbergamt in Kenntnis zu setzen.

Die Ausfluhrungen wurden im Zuge der Genehmigungserteilung berlcksichtigt
und die Meldepflicht nach 8 5 SachsHohIrVO als Nebenbestimmung A 1ll 11.2 in
den Beschluss aufgenommen.

1.8 Landesamt fur Archaologie (LfA)
Schreiben vom 14. Februar 2018 und 18. Marz 2021

Das LfA erhebe gegen das Bauvorhaben keine Einwande.

Es werde darum gebeten, die ausfilhrenden Firmen auf die Meldepflicht von Bodenfun-
den gemanR § 20 SachsDSchG hinzuweisen.

Der Einwand hat sich erledigt.
Die Planfeststellungsbehotrde hat die Belange des LfA im Zuge der Genehmigung
bertcksichtigt und entsprechende Nebenbestimmungen unter A 1l 4 dieses Be-

schlusses aufgenommen.

Dieses Schreiben stelle keine denkmalschutzrechtliche Genehmigung dar. Diese sei bei
der zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde rechtzeitig einzuholen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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1.9 Mitteldeutsche Netzgesellschaft Strom mbH
Schreiben vom 1. Marz 2018, 28. Mai 2021 und 7. Januar 2022

Nach Priufung der eingereichten Unterlagen werde mitgeteilt, dass sich im angegebe-
nen Baubereich Mittel- und Niederspannungs-Kabelanlagen der Mitteldeutschen Netz-
gesellschaft Strom mbH (MITNETZ STROM) befinden wirden.

Die in der Anlage enthaltenen Bestandspléne wirden Auskunft Gber die Lage und die
Art der Stromubertragungsanlagen geben. Des Weiteren sei ein StralRenbeleuchtungs-
kabel ersichtlich.

Bei der Ausfuhrung o. g. Vorhabens seien aus sicherheitstechnischen Grinden nach-
folgend aufgefuhrte Bedingungen einzuhalten.

Uber die aktuelle Tiefenlage der Kabelsysteme lagen keine gesicherten Angaben vor.
Sollten Kabel durch andere nicht nachvollziehbare Oberflachenregulierungen nicht
normgerecht verlegt worden sein und durch die BaumalRnahme unzuldssige N&herun-
gen erfolgen, seien Umverlegungsmalinahmen vorzusehen bzw. Suchschachtungen in
Auftrag zu geben.

Bei seitlichen Néherungen bzw. Parallelfiihrungen sei zwischen Versorgungskabeln und
anderen Ver- und Entsorgungsleitungen grundséatzlich ein Abstand von 0,4 m einzuhal-
ten. An vorhandenen Engpassen solle ein Mindestabstand von 0,2 m mdglichst nicht
unterschritten werden. Bei Kreuzungen anderer Ver- und Entsorgungsleitungen mit Ka-
belanlagen sei grundsétzlich ein Abstand von 0,2 m einzuhalten.

Kdnnten die bei Naherungen und Kreuzungen vorgeschriebenen Mindestabstande von
0,2 m nicht eingehalten werden, misse eine Berlihrung zwischen Kabelanlagen der
MITNETZ STROM und anderen Ver- und Entsorgungsleitungen durch geeignete Maf3-
nahmen, z. B. durch Zwischenlegungen isolierender Schalen oder Platten, ausge-
schlossen werden. Diese Mallnahmen habe der Baulasttréager oder dessen Beauftrag-
ter mit dem zustandigen Servicecenter der MITNETZ STROM abzustimmen.

Bei seitlichen Naherungen bzw. Parallelfihrungen sei zwischen den Freileitungsanla-
gen, anderen Ver- und Entsorgungsleitungen oder Mechanisierungsgeraten wahrend
der Bauphase grundsatzlich ein Mindestabstand entsprechend DIN VDE und DIN VDE
0211 einzuhalten.

Wirden Arbeiten in der Nahe von Starkstromleitungen durchgefihrt, sei das zustandige
Servicecenter der MITNETZ STROM vor Aufnahme der Arbeiten hiervon in Kenntnis zu
setzen, um berechtigte Forderungen zum Schutz der Anlagen und der in der Nahe ar-
beitenden Personen abstimmen zu kdnnen. Hierzu werde insbesondere auf die DGUV
Information 201-002 ,Hochbauarbeiten® verwiesen.

Bei unbeabsichtigtem Freilegen von Starkstromanlagen sei das zustandige Servicecen-
ter der MITNETZ STROM unverziglich zu informieren. Diese Kabel seien vor unkontrol-
lierbaren Erdmassenbewegungen oder sonstiger mechanischer Beschédigung zu
schitzen.

Bei maschinellem Tiefbau sei ein seitlicher Abstand von mindestens 1 m zu wahren.
Werde dieser Abstand unterschritten, sei manueller Tiefbau anzuwenden. Die Anwen-
dung spitzer oder scharfer Werkzeuge bei einem Abstand von weniger als 10 cm zur
Kabellage musse ausgeschlossen werden. Fur die weitere Annaherung seien stumpfe
Gerate (z. B. Schaufeln) zu verwenden. Diese seien moglichst waagerecht zu fihren
und sorgfaltig zu handhaben. Spitze Gegenstande im Trassenbereich von Starkstrom-
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kabeln durften nur mit Abweiser bis zu 30 cm von der Spitze aus in das unberthrte Erd-
reich getrieben werden. Fir grabenlose Verfahren seien Teilabstimmungen erforderlich.

Im Erdreich verlegte Starkstromkabel seien bei beabsichtigtem Freilegen so zu sichern,
dass Beschadigungen ausgeschlossen seien. Ein stérungsfreier Betrieb der EVU-Kabel
musse gewabhrleistet sein.

Ein direktes Befahren von Starkstromanlagen, insbesondere von Mittelspannungska-
beln, mit mobiler Technik sei aufgrund der von diesen Anlagen ausgehenden Gefahren
nicht statthaft.

Sollten durch den Baulasttrager oder deren Auftragnehmer die sicherheitsrelevanten
Forderungen zur Betriebssicherheit oder Arbeitssicherheit wahrend des Bauablaufes
nicht gewahrleistet werden kénnen, seien die Starkstromanlagen um- bzw. neu zu ver-
legen. Die daraus resultierende Kostentragung erfolge auf der Grundlage vertraglicher
Bedingungen oder gesetzlicher Regelungen in direkter Abstimmung zwischen dem EVU
und dem Baulasttrager.

Im Zusammenhang mit der Baumaflnahme werde die Mitverlegung von 20-kV-Kabeln
zwischen Stitzmauer und Briicke ehemalige Werkszufahrt gepruft.

Unabhéngig von der Stellungnahme werde gemal DGUV Vorschrift 38, § 16 darauf
hingewiesen, vor Baubeginn einen Antrag auf Auskunft Gber den Verlauf unterirdischer
Energieversorgungsanlagen der Netzregion Sid-Sachsen der MITNETZ STROM zu
stellen. Dafir werde die Mdoglichkeit der Internetbeauskunftung unter www.mitnetz-
strom.de angeboten.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat in seiner Gegenstellungnahme zugesagt, die Hinweise
und Forderungen zu beachten. Dariiber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde
die Nebenbestimmungen A 1l 10 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstel-
len sollen, dass die von den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise
im Zuge der Vorhabenumsetzung beachtet werden.

Die Belange der Netzregion Std-Sachsen der MITNETZ STROM, Bereich Hochspan-
nung, der envia TEL und der envia THERM seien nicht berihrt.

1.10 Erzgebirge Trinkwasser GmbH (ETW)
Schreiben vom 25. Marz 2021

Die ETW teile mit, dass der Ausfuihrungstermin der MalBhahme rechtzeitig mitgeteilt
werden misse, damit die notwendigen Umverlegungen (VL 40 PE Olbernhauer Stral3e
26 bis 28 und die am BW 9 angehéngte VL 100 GGG/PE) eingeplant werden kdnnten.
Die Durchfiihrung sei abzustimmen.

Die im Baubereich liegende Fernwasserleitung 300 GGG und das Steuerkabel seien
Eigentum der Fernwasser Sudsachsen GmbH.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat in seiner Gegenstellungnahme zugesagt, die Hinweise zu

beachten. Darlber hinaus hat die Planfeststellungsbehérde die Nebenbestim-
mungen A lll 10 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass
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die von den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vor-
habenumsetzung beachtet werden.

Der Zweckverband Fernwasser Sudsachsen wurde am Verfahren beteiligt.

1.11 Abwasserzweckverband Olbernhau (AZV)
Schreiben vom 19. Marz 2018, 31. Mai 2021 und 13. Januar 2022

Der AZV stimme dem o. g. Bauvorhaben prinzipiell zu. Bedenken gegen den Plan wiir-
den nicht erhoben.

Es werde darum gebeten, die vorhandenen Anlagen des AZV Olbernhau bei der Durch-
fuhrung des geplanten Bauvorhabens zu beriicksichtigen. Gegebenenfalls seien ent-
sprechende MafRnahmen zu treffen, die den Erhalt und die Funktionsfahigkeit der Anla-
gen des AZV gewahrleisten wirden.

Bei einem geplanten Stral3enbau sei der Austausch reparaturbedurftiger Schachtdeckel
im Straf3enbereich durch den AZV vorgesehen. Die vorhandenen Schachtdeckel seien
der neuen Fahrbahnhthe anzupassen. Hierzu sei eine Abstimmung vor und wahrend
der Bauphase erforderlich.

Sollten Leitungslagen auf der Baustelle anders angetroffen werden als in den Planen
dargestellt oder es technologisch bedingte Anderungen in der Bauausfiihrung geben,
sei dies unverziglich dem Abwasserzweckverband Olbernhau mitzuteilen.

Fir eine bauzeitliche oder auch génzliche Umverlegung bediirfe es einer Ab- bzw. Zu-
stimmung des AZV.

Weiterfihrende ErschlieBungen im betreffenden Bereich seien nicht vorgesehen.
Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat in seiner Gegenstellungnahme zugesagt, die Hinweise zu
beachten. Dariber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde die Nebenbestim-
mungen A lll 10 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass
die von den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vor-
habenumsetzung beachtet werden.

1.12 Zweckverband Fernwasser Sidsachsen
Schreiben vom 11. April 2018 und 18. Marz 2021

Nach Prifung seiner Belange nehme der Zweckverband Fernwasser Sudsachsen (Ver-
band FWS) zum oben genannten Verfahren nachfolgend Stellung.

Bereits mit Schreiben vom 16. Dezember 2008 habe der Verband FWS im Rahmen der
Vorplanung Auskunft Giber seinen Anlagenbestand gegeben.

Zum damaligen Zeitpunkt hatten die Aussagen des Leitungsbetreibers zur Kostener-
mittlung im Zusammenhang mit der Festlegung der Vorzugsvariante gedient. Die Ent-
scheidung zur Variante 5 als Vorzugsvariante werde auch vom Verband FWS grund-
satzlich begrufdt, da in diesem Fall umfangreiche Anpassungen seines Anlagenbestan-
des entfallen wurden.

Von der StrafBen- und Gewasserbaumalnahme betroffen sei die Trinkwasserfernleitung
Nr. 39 DN 300 GGG einschlieBlich einem trassengleich verlegten betriebseigenen
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Fernmeldekabel. Bestandteile dieser Fernwasserleitung seien auch Funktionaleinrich-
tungen, wie Schachtbauwerke, Entleerungsleitungen/Entleerungsschachte und erdein-
gebaute Armaturen. Die genannte Trinkwasserfernleitung versorge annédhernd 20.000
Einwohner und Gewerbetreibende in den Gemeinden Neuhausen, Heidersdorf, Olbern-
hau, Pfaffroda, Deutschneudorf und Zoblitz mit Trinkwasser aus dem Wasserwerk Lich-
tenberg. Eine alternative Trinkwasserversorgung fur diese Gebiete gebe es nicht.

Zur Sicherung des Bestandes, des Betriebes und der Instandhaltung sowie zum Schutz
vor Einwirkungen von auf3en seien aul3erhalb 6ffentlicher Flachen in den Grundbtichern
der betreffenden Flursticke Leitungsrechte in Form von beschrénkt personlichen
Dienstbarkeiten eingetragen worden. Die Dienstbarkeiten umfassten das Recht, diese
wasserwirtschaftlichen Anlagen zu besitzen, zu betreiben, sie instand zu setzen, sie zu
erneuern und neu zu bauen. In das Mitbenutzungsrecht eingeschlossen sei auch das
Recht auf Begehung und gegebenenfalls Befahrung der betroffenen Flachen.

Der Kernbereich der Dienstbarkeit beziehe sich auf einen Schutzstreifen von 3,0 m
beidseitig der Achse der Trinkwasserfernleitung und 2,0 m beidseitig von Entleerungs-
leitungen. Innerhalb der Schutzstreifenflache wirden bestimmte Nutzungsbeschran-
kungen, die Gefahrdungen fir die Anlage, Behinderungen bei Instandhaltungsmal-
nahmen und der Zugangsmoglichkeit ausschlieen, gelten. Hierzu wirde u. a. die Er-
richtung von fremden baulichen Anlagen jeglicher Art zéhlen. Die Einordnung unter an-
derem des Entwasserungsschachtes S02 habe demnach zwingend auf3erhalb der
Schutzstreifenflachen zu erfolgen.

Ziel des Verfahrens misse es sein, dass frihzeitig auf Gefahrdungen hingewiesen
werde, um mit entsprechenden MalRnahmen den Schutz der versorgungstechnischen
Anlagen wahrend der Bauausfilhrung und auch daran anschlieBend gewahrleisten zu
kénnen. Zum gegenwartigen Zeitpunkt seien die Angaben zum Leitungsbestand des
Verbandes FWS fehlerhaft in der Darstellung, der Zuordnung des Eigentiimers/des
Versorgers der Anlagenart und der Vollstandigkeit in die Unterlagen des Feststellungs-
entwurfs Ubertragen worden. Beigefiigt sei deshalb ein aktueller Planauszug. Dartber
hinaus werde die Ubergabe des Leitungsbestandes in digitaler Form auf Anfrage des
Planungsbiros angeboten.

Nachfolgend wirden die einzelnen Naherungen zwischen dem Anlagenbestand des
Verbandes FWS und dem StralRenbauvorhaben als separate Konfliktpunkte beschrie-
ben und gleichzeitig Hinweise und Forderungen zum Schutz der Anlagen benannt.

Konfliktpunkt 1:

Die TW-Fernwasserleitung mit Fernmeldekabel verlaufe aus Richtung Ortsmitte Neu-
hausen kommend im sidlichen Randbereich der S 211. Unmittelbar nach angegebe-
nem Ende der Baustrecke erfolge eine Abwinklung zuvor genannter Anlagen in anné-
hernd 90 Grad in siudliche Richtung zur Querung der Fléha. An diesem Knickpunkt be-
finde sich zwischen der S 211 und der noérdlichen Ufermauer der Floha eine Tiefpunk-
tentleerung (Leitungsstationierung 19+756,75 Bestandslageplan Verband FWS) mit
einer erdeingebauten Absperrarmatur, Entwasserungsschacht und Entleerungsleitung
DN 200 zur Ableitung in die Fl6éha. Der Entwasserungsschacht und die Absperrarmatur
wirden sich nach Angaben der Planung am Rand des kunftigen Gehweges befinden.

Erforderliche Sicherungsmalinahmen:
o Sorgfaltige Freilegung der Anlagenteile bei der Herstellung des Planums,

e Sicherung wahrend der Bauausftihrung,
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o Gewahrleistung der Zuganglichkeit und Funktionalitat Uber die Bauzeit,

e Anpassung der Schachthéhe und der StralRenkappe auf das neue Niveau des Geh-
weges, gegebenenfalls Anpassung des Gehweges an die vorhandenen Anlagen des
Verbandes FWS.

Konfliktpunkt 2:

Am westlichen Rand des asphaltierten Parkplatzes und unmittelbar an der Béschungs-
oberkante des Muhlgrabens wirde sich ein Schachtbauwerk mit Streckenarmatur und
beidseitiger Entleerungsmoglichkeit, einem Entwasserungsschacht und Entleerungslei-
tung DN 200 GGG/PVC als weiterer Tiefpunkt mit Auslauf in den Muhlgraben (Lei-
tungsstationierung 19+749,60 Bestandslageplan Verband FWS) befinden.

Im Nahbereich dieses Tiefpunktes sei vorgesehen, die bestehende Parkplatzentwasse-
rung durch Herstellung einer Verbindung auf den Schacht S02 an das Entwasserungs-
system der S 211 anzubinden. Ob in diesem Zusammenhang der bisherige Endschacht
der Parkplatzentwasserung im Bestand erhalten oder ausgewechselt werde, konnte
den Unterlagen nicht enthommen werden.

Bei Schachtneubau sei der Standort dahingehend anzupassen, dass ein seitlicher Min-
destabstand zwischen Aulenkante Schacht Verband FWS und Auf3enkante Schacht
Parkplatzentwéasserung von 3,0 m nicht unterschritten werde. Die Standortfestlegung
musse in Abstimmung mit dem Verband FWS und nach Aktualisierung des Leitungsbe-
standes im Zuge der weiteren Planung erfolgen.

Erforderliche Sicherungsmaflinahmen:

e Sicherung des Standortes wahrend der Bauausfiihrung,
o Gewahrleistung der Zuganglichkeit und Funktionalitat Uber die Bauzeit,

e Erhalt bzw. Schaffung einer Zufahrtsmoéglichkeit zum Schachtbauwerk Verband FWS
fur Instandhaltungs- u. Bedienzwecke auf Grund der Renaturierung der Parkplatzfla-
che.

Konfliktpunkt 3:

Im gegenwartigen Randbereich der S 211 nach der Gleistrasse befinde sich am nord-
Ostlichen Ende der geplanten Deckensanierung auf der TW-Fernleitung ein erdeinge-
bautes Be- und Entliftungsventil (Leitungsstationierung 19+826,63 Bestandslageplan
Verband FWS).

Erforderliche Sicherungsmaflinahmen:

e Sicherung des Standortes wahrend der Bauausfiihrung,
o Gewahrleistung der Zuganglichkeit und Funktionalitt Gber die Bauzeit,

e Anpassung der StralRenkappe auf das neue Niveau des StraRenrandbereiches.
Konfliktpunkt 4:

Im Zuge der Renaturierung des Parkplatzes wirden Tiefbauarbeiten im Schutzstreifen
der versorgungstechnischen Anlagen des Verbandes FWS durch Abfrasen der Asphalt-
schicht, Rickbau der Tragschicht und méglicherweise Auflockerung der oberen Boden-
schicht mit nachtraglichem Mutterbodenauftrag erfolgen.
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Erforderliche Sicherungsmaflinahmen:

¢ Im Schutzstreifen der Fernwasserversorgungsanlagen sei der Eingriff in den Unter-
grund auf 0,5 m unter der gegenwartigen Oberkante Parkplatz zu beschranken.

e Die Leitungstrasse einschlielich Schutzstreifen sei in Abstimmung mit dem Lei-
tungseigentiimer im Vorfeld zu trassieren und in der Ortlichkeit abzustecken.

¢ Die Absteckpunkte seien zu sichern und Uber die Bauzeit vorzuhalten.

e Die Qberfahrung der Leitungstrasse mit schweren Baufahrzeugen und bei reduzier-
ter Uberdeckungshdhe sei nur nach vorheriger Verlegung von Baggermat-
ten/Baustral3enplatten oder Erhalt der vorhandenen Tragschicht zur Lastverteilung
zuléssig.

Nachfolgende Hinweise und Forderungen wirden unabhangig vom Einzelstand-
ort/Konfliktpunkt gelten.

Alle MalRnahmen, auch in Vorbereitung des eigentlichen Bauvorhabens, die Einfluss auf
den Anlagenbestand des Verbandes FWS bzw. dessen Schutzstreifen hatten, wie
Baustral3enbau, Materiallagerplatze, Baustelleneinrichtung, Ausgleichsmalinahmen
usw. mussten friihzeitig mit dem Verband FWS abgestimmt werden.

Fir den Verband FWS als bisherigen und kinftigen Eigentiimer versorgungstechni-
scher Anlagen im/am Baufeld seien Sicherungsmaf3nahmen zum Schutz bzw. zur An-
passung seiner Anlagen nachtraglich im Regelungsverzeichnis fir alle zutreffenden
Bereiche zu ergénzen. Grundlage hierfur sei ein zwischen dem Verband FWS und der
StraRenbauverwaltung bestehender Rahmenvertrag.

Auf der Grundlage Ubergebener Bestandsangaben seien zuvor beschriebene fehlerhaf-
te Angaben zum Anlagenbestand der Fernwasserversorgung zu bereinigen.

Das ausfiihrende Unternehmen habe mindestens 14 Tage im Voraus den Beginn der
Bautatigkeiten durch Beantragung einer Leitungsauskunft/Schachterlaubnis beim Ver-
band FWS anzuzeigen. In diesem Rahmen wirden Ansprechpartner fir Abstimmungen
vor Ort bekannt gegeben und eine Trassierung und Absteckung der versorgungstechni-
schen Anlagen vereinbart.

Es werde um Ubersendung eines korrigierten Lageplanes (Unterlage 5/1) sowie um
eine Gegenstellungnahme des Vorhabentrdgers gebeten, in welcher zu jedem Punkt
dieser Stellungnahme eine RickaufRerung erfolgen solle.

Die Hinweise und Forderungen des Verbandes FWS miussten in geeigneter Form Be-
standteil des Beschlusses zum Verfahren werden.

Nach Vorliegen des Planfeststellungsbeschlusses werde um Kenntnisgabe und Uber-
mittlung in analoger bzw. digitaler Form gebeten.

Unter der Voraussetzung, dass die Belange des Verbandes FWS in der weiterfihren-
den Planung wie auch bei der Bauausfiihrung bertcksichtigt wirden und die Vorberei-
tung einschlieBlich Realisierung der MalRBnahme unter Einbeziehung des Verbandes
FWS erfolge, werde hiermit die grundsatzliche Zustimmung zum Vorhaben erteilt.

Der Verband FWS beabsichtige gegenwartig keine Anderungen an seinem Anlagenbe-
stand im ausgewiesenen Baubereich.
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Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur, die 0. g. Punkte berticksichtigt,
so dass sich Hinweise und Forderungen im Wesentlichen erledigt haben.

Im Rahmen der Anhérung zur 1. Tektur hat der FWS nachfolgende Ausfihrungen ge-
macht:

Nach Durchsicht der Ubergebenen Unterlagen kdnne festgestellt werden, dass die Hin-
weise und Forderungen aus der Stellungnahme vom 11. April 2018 im Wesentlichen
bertcksichtigt worden seien. Zudem werde davon ausgegangen, dass die Zusagen des
Vorhabentragers als verbindlich angesehen und somit auch Bestandteil des Planfest-
stellungsbeschlusses wirden.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die im Verfahren gemachten Zusagen des Vorhabentragers sind fur diesen ver-
bindlich (vgl. Punkt A VI zu diesem Beschluss).

Bedenken wirden nach wie vor im Hinblick auf die Freihaltung des Leitungsschutzstrei-
fens zwischen den Bau-km 0+040 und 0+255 im Rahmen der Baudurchfiihrung und
auch der Renaturierung des Parkplatzes bestehen.

Zu Konfliktpunkt 4 sei zugesagt, den Schutzstreifen im Plan einzutragen. Entsprechend
der 1. Tektur sei die Eintragung jedoch nur im Leitungsplan (Unterlage 16.1) unabhan-
gig von Malinahmen im Rahmen o. g. Bauvorhabens erfolgt.

Zudem wirde ausschlief3lich im Regelungsverzeichnis Ifd. Nr. 35 auf die Sicherung aller
Leitungen des Verbandes FWS durch ein Verbot von Bebauung und Bepflanzung hin-
gewiesen. Diese vorgesehene Regelung sei auf die konsequente Freihaltung der
Schutzstreifenflache zu erweitern und mit einem Verweis auf die eingetragene Schutz-
streifengrenze in der Unterlage 16.1 zu versehen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat in diesem Zusammenhang zugesagt, den Wortlaut des
Regelungsverzeichnisses Ifd. Nr. 35 in die Ausschreibung zu tibernehmen und in
dieser darauf zu verweisen, dass der Schutzstreifen konsequent freizuhalten und
eine ungehinderte Zugangsmoglichkeit zu gewahrleisten ist. Er hat weiterhin zu-
gesagt, dass der Schutzstreifen auf allen Planen der Ausschreibung durchgéngig
eingetragen und im Zuge der Bauausfihrung von der ortlichen Bauleitung zu
Uberwachen ist.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde ist damit sichergestellt, dass der Schutz-
streifen und die damit verbundenen Beschrankungen im Rahmen der Umsetzung
des Vorhabens hinreichend bericksichtigt werden.

Zum besseren Verstandnis der Belange des Verbandes FWS sei im Rahmen des Ver-
fahrens festzuschreiben, dass in den Unterlagen der Ausfihrungsplanung die Schutz-
streifengrenze in Verbindung mit den Beschrankungen zum Pflanzverbot fir Baume
und Str&ucher und weiteren Forderungen der Stellungnahme des Verbandes FWS vom
11. April 2018, insbesondere zum Konfliktpunkt 4, in den Unterlagen der Umweltpla-
nung sowie den MalRnahmenbléattern 1 A, 2 A, 3 A, 6 A, 8 A ausgewiesen werde.
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Darlber hinaus sei im Lageplan (Unterlage 5/1) ein deutlicher Hinweis auf den Lei-
tungsschutzstreifen in Verbindung mit der Forderung zur durchgangigen Freihaltung
insbesondere zum Schutz und zur Vermeidung von Behinderungen bei Instandhal-
tungsarbeiten und einer ungehinderten Zugangsmdoglichkeit (durch das Verbot fir
Baustelleneinrichtung, Lagerflachen usw.) darzustellen und dartber hinaus in der Bau-
beschreibung entsprechend zu erlautern.

Im Weiteren sei zu den Ifd. Nr. 13 und 15 des Regelungsverzeichnisses auf die Be-
schrankungen in Schutzstreifenflichen zum Schutz der Fernwasserversorgungsanla-
gen und deren ungehinderten Zugang im Zuge der Landschaftspflegerischen MalRnah-
men im Flurstiick 167/2 zu verweisen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat in seiner Gegenstellungnahme zugesagt, sdmtliche Hin-
weise und Forderungen zu beachten. Insbesondere sichert er die detaillierte Dar-
stellung des Schutzstreifens in der Ausflihrungsplanung zu.

Darlber hinaus hat die Planfeststellungsbehdérde die Nebenbestimmungen
A lll 10 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass die von
den Leitungstrdgern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vorha-
benumsetzung beachtet werden.

1.13 Industrie- und Handelskammer Chemnitz (IHK)
Schreiben vom 19. Marz 2018 und 25. Mai 2021

Die IHK befiirworte den geplanten Ausbau des in den Unterlagen beschriebenen Stre-
ckenabschnitts in Neuhausen ausdricklich. Aufgrund des derzeit schlechten Stral3en-
zustandes und der maroden technischen Bauwerke (Bricken und Uferstiitzmauer) fih-
re die geplante MalRBhahme zu einer Erhéhung der Verkehrssicherheit. Wegen des ma-
roden Zustandes der technischen Briickenbauwerke seien Ersatzneubauten geplant.
Das Vorhaben diene somit der Verbesserung der Verkehrsverhaltnisse, dem Erhalt der
Verkehrssicherheit und der Erweiterung des Abflussquerschnittes im Hochwasserfall im
geplanten Streckenabschnitt. Zudem wirden sich Larm- und Abgasemissionen verrin-
gern.

Von besonderer Bedeutung sei die Verbindungsfunktion der Straf3e fur die Orte Olbern-
hau und Rechenberg-Bienenmiihle und Neuhausen, die touristischen Belange fir den
,Naturpark Erzgebirge“ und den Kurort Seiffen. Weiterhin hervorzuheben sei die Ver-
bindungsfunktion fiir die regionale und ortliche Industrie bzw. das Gewerbe sowie die
ErschlieBung mit dem Linienverkehr. Die S 211 habe die Funktion einer Hauptverkehrs-
stral3e mit einem Schwerverkehrsanteil von ca. 6 % laut Verkehrszéhlung von 2010.

Die Darstellung der Variante 5T1 als Vorranglésung sei nachvollziehbar.

Innerhalb des geplanten Bauabschnittes seien keine kammerzugehérigen Unterneh-
men ansassig, sodass nicht von einer erheblichen Betroffenheit der gewerblichen Wirt-
schaft auszugehen sei. Es werde darum gebeten, die Interessen der lokalen Wirt-
schaftsunternehmen zu berticksichtigen und diese frihzeitig in Detailplanungen einzu-
beziehen und Uber ihre spezielle Betroffenheit aufzuklaren. Dies gelte insbesondere fur
die im weiteren StralBenverlauf gelegenen Unternehmen, wie z.B. dem EDEKA-Markt
oder der Firma Mario Schmieder, um denen entsprechende Dispositionen ermdglichen
zu konnen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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Der Vorhabentrager hat zugesagt, die Belange der gewerblichen Anlieger zu be-
ricksichtigen und sie in die Planung mit einzubeziehen.

Gemal3 den vorliegenden Unterlagen solle das Vorhaben z.T. unter Vollsperrung
durchgefiihrt werden. Daflr werde von einem Zeitraum von 16 Wochen vor und wah-
rend der Sommerferien ausgegangen. Wahrend dieser Zeit sei eine Umleitung tber die
S 212 und S 207 vorgesehen. Die Umleitungsstrecke werde unter Berticksichtigung des
vorhandenen Stral3ennetzes insbesondere fur den Schwerverkehr als zweckmaRig ein-
geschatzt. Es kdnne jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass aufgrund der Strecken-
lange der Umleitung, Alternativrouten im untergeordneten Netz genutzt wirden.

Auf dem gegenstandlichen Streckenabschnitt gebe es ein Busaufkommen von ca. 63
Busfahrten/Tag im Linien- und Schilerverkehr. Weiterhin wirde sich eine Bushaltestelle
innerhalb des Bauabschnittes befinden, die wahrend der Bauzeit nicht bedient werden
konne. Die beiden Nahverkehrsunternehmen Regionalverkehr Erzgebirge GmbH (RVE,
Linie 452) und Regiobus Mittelsachsen GmbH (Linie 737) wirden diesen Streckenab-
schnitt bedienen. Um die Beeintrachtigungen fur diese Unternehmen und die Fahrgaste
so gering wie moglich zu halten, sei auf eine enge Abstimmung bei der Umsetzung der
geplanten Maflinahme hinzuwirken, damit Umleitungen und veranderte Fahrzeiten
rechtzeitig angezeigt werden kdnnten.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, dass Uber die geplante Verkehrsfih-
rung/Umleitung rechtzeitig informiert wird. Dieses Erfordernis hat die Planfeststel-
lungsbehdrde zudem als Nebenbestimmung A Il 3.9 in diesen Beschluss aufge-
nommen.

Mit Blick auf die touristischen Belange der Region sollten die Umleitungen so beschil-
dert werden, dass auch der Ortsunkundige die Verkehrsflihrung problemlos nachvoll-
ziehen kénne.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, den Hinweis im Zusammenhang mit der De-
tailplanung zur Umleitungsfiihrung zu beachten.

Weiterhin sollte in Vorbereitung auf die Baumalinahme gepruft werden, ob Entschadi-
gungen der Leistungserbringer im OPNV fir die zusatzlich anfallende Umleitungsstre-
cke eingeplant werden missten.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Inwieweit Entschadigungsleistungen an die Leistungserbringer im OPNV erbracht
werden miussen, ist von rechtlichen Bestimmungen abhangig. Fur Mehraufwen-
dungen, die im Zusammenhang mit der zwingenden Nutzung einer Umleitungs-
strecke stehen, sind regelmé&Rig keine Entschadigungsleistungen zu erbringen.

1.14 Vodafone GmbH/Vodafone Deutschland GmbH
E-Mail vom 28. Mai 2021

Im  Planbereich wirden sich  Telekommunikationsanlagen der Vodafone

GmbH/Vodafone Deutschland GmbH befinden, deren Lage auf den beiliegenden Be-
standsplanen dargestellt sei. Es werde darauf hingewiesen, dass die Anlagen bei der
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@auausthrung zu schiitzen bzw. zu sichern seien, nicht Uberbaut und vorhandene
Uberdeckungen nicht verringert werden durften.

Sollte eine Umverlegung oder Baufeldfreimachung der Telekommunikationsanlagen
erforderlich werden, werde mindestens drei Monate vor Baubeginn ein Auftrag des Vor-
habentragers an TDRC-O-.Dresden@vodafone.com benétigt, um eine Planung und
Bauvorbereitung zu veranlassen sowie die notwendigen Arbeiten durchfihren zu kon-
nen.

Es werde darauf hingewiesen, dass ggf. (z. B. bei stadtebaulichen Sanierungsmal3-
nahmen) die durch den Ersatz oder die Verlegung von Telekommunikationsanlagen
entstehenden Kosten nach 8§ 150 (1) BauGB zu erstatten seien.

Ebenfalls werde mitgeteilt, dass sich im Vorhabenbereich Anlagen der Deutschen Bahn
AG befinden wirden. Fir eine Stellungnahme der Vodafone GmbH Anlagen sei sich
direkt an die Deutsche Bahn AG zu wenden.

Die Hinweise werden zu Kenntnis genommen und mitgeteilt, dass die Deutsche
Bahn AG am Verfahren beteiligt wurde.

Der Vorhabentrager hat im Verfahren zugesichert, die gegebenen Hinweise zu
beachten. Darlber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde die Nebenbestim-
mungen A lll 10 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass
die von den Leitungstragern im Verfahren gegebenen Hinweise im Zuge der Vor-
habenumsetzung beachtet werden.

Zuruckgewiesen wird die Kostentragung nach § 150 Abs. 1 BauGB. Diese ist vor-
liegend nicht anwendbar, da es sich um keine Stadtebauliche Sanierung handelt.
Rechtsgrundlage fir die Kostentragung ist das Telekommunikationsgesetz.

1.15 Kreishandwerkerschaft Erzgebirge (KHS)
Schreiben vom 21. Februar 2018 und 13. April 2021

Die Kreishandwerkerschaft Erzgebirge teile mit, dass keine Einwande bestiinden.

Allgemein seien die Belange der im entsprechenden Geltungsbereich liegenden Hand-
werks- und Gewerbebetriebe zu beachten. Insbesondere sei auf die bestmdglichste
Erreichbarkeit fir Kunden, Anlieferungen und Mitarbeiter wéhrend der Bauphase zu
achten. Auf eine zligige Umsetzung sei bei der Ausfiihrung zu dréangen, damit die Ein-
schrankungen nicht Gber ein Mindestmal hinausgingen. Es werde davon ausgegan-
gen, dass insbesondere die gewerblichen Anlieger Uber ihre spezielle Betroffenheit
frihzeitig und ausreichend informiert wirden.

Da MaRnahmen einzelner Betriebe nicht bekannt seien, schlieRe die Stellungnahme
Hinweise oder Forderungen dieser nicht aus.

Im Interesse des regionalen Handwerks sollten durch geeignete Formen der Ausschrei-
bungen (z. B. Aufteilung in Fachlose, beschrankte Ausschreibung etc. im Rahmen der
gesetzlichen Mdglichkeiten) so viel wie mogliche Auftrédge in der Region verbleiben.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, vor Baubeginn alle vom Bau Betroffenen im
Rahmen einer Informationsveranstaltung o. a. rechtzeitig zu den Details der Bau-
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durchfiihrung in Kenntnis zu setzen und den Hinweis zur Erreichbarkeit und der
zugigen Baudurchfihrung in die Baubeschreibung aufzunehmen.

Hinsichtlich der Ausschreibung der Bauleistungen wird darauf hingewiesen, dass
die Baumaflinahme im Rahmen einer offentlichen Ausschreibung bekannt ge-
macht werden. Die Aufstellung der Ausschreibungsunterlage und die Auftrags-
vergabe richtet sich dabei nach den gesetzlichen Bestimmungen und Vergabere-
gelungen. In diesem Zusammenhang ist auch die Beauftragung von Subunter-
nehmern aus der Region mdglich.

1.16 REGIOBUS Mittelsachsen GmbH
Schreiben vom 13. Marz 2018 und 28. April 2021

Von der Regiobus wirde auf dem geplanten Bauabschnitt die Linie 737 Deutschneu-
dorf - Deutscheinsiedel - Kurort Seiffen - Neuhausen - Sayda - Freiberg und zurtick
verkehren, womit auch der Schiilerverkehr betroffen sei.

Die geplante Umleitungsfiihrung wahrend der Bauzeit solle Gber den Kurort Seiffen er-
folgen. Dadurch misse sichergestellt werden, dass wahrend der Bauphase keine Stra-
Renbaumalnahmen auf der Umleitungsstrecke im Kurort Seiffen durchgefiihrt wirden.

Des Weiteren solle bedacht werden, dass eine FuBlaufigkeit zwischen Dittersbach und
Neuhausen gewahrleistet werde, damit gegebenenfalls die Schiler von der Haltestelle
Dittersbach zur Haltestelle Neuhausen Bahnhof gelangen kdnnten.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die genannten Hinweise zu beachten. Er hat
insbesondere zugesagt, dass die FuRwegfuhrung zwischen Dittersbach und Neu-
hausen uber den Dittersbacher Weg gewahrleistet wird.

Darliber hinaus hat die Planfeststellungsbehérde das Abstimmungserfordernis zur
Umleitung als Nebenbestimmung A 11l 3.9 in diesen Beschluss aufgenommen.

1.17 Zweckverband Verkehrsverbund Mittelsachsen (VMS)
Schreiben vom 28. Mail 2021

Zurzeit waren 207 Schuler aus Neuhausen von der BaumaRnahme betroffen, die die
verschiedenen Bildungseinrichtungen in Cammerswalde, Clausnitz, Seiffen, Freiberg,
Rechenberg-Bienenmiihle, Sayda, Olbernhau und Marienberg besuchen wirden. Die
Schilerzahlen wirden jahrlich variieren, erfahrungsgemal jedoch eher in kleiner An-
zahl. Wenn eine weitraumige Umfahrung ausgeschildert wiirde, waren auch Schiler
aus dem Freigestellten Schilerverkehr (FSV) betroffen.

Erganzend werde auf die Stellungnahme des Linienbetreibers der Linien 736 und 737 -
Regiobus Mittelsachsen GmbH vom 13. Marz 2018 hingewiesen.

Zu beachten sei ebenfalls, dass sich Umleitungen durch weitere Baustellen verlangern
wirden und damit Anschlisse an die RB 81 (Erzgebirgsbahn, Anschluss in Olbernhau)
und RB 83 (Freiberger Eisenbahn, von Rechenberg nach Freiberg) nicht eingehalten
werden konnten.

Insgesamt musse bei der groRen Anzahl der Schiler auf jeden Fall wahrend der Bau-

maRnahme eine Beforderung im Offentlichen Personennahverkehr (OPNV) sicherge-
stellt werden.
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In die erforderlichen Abstimmungen bei Stral3ensperrungen seien die Linienbetreiber
(RVE, Regiobus Mittelsachsen GmbH), der Erzgebirgskreis und der Landkreis Mit-
telsachsen als Aufgabentrager fur den straRengebundenen OPNV sowie der Ge-
schéaftsbereich Schulerbeférderung des VMS unbedingt weiterhin einzubeziehen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die Hinweise zu beachten. Zudem hat die
Planfeststellungsbehérde das Abstimmungserfordernis zur Umlei-
tung/StraRensperrung als Nebenbestimmung A 11l 3.9 in diesen Beschluss aufge-
nommen.

1.18 Regionalverkehr Erzgebirge GmbH (RVE)
Schreiben vom 22. Marz 2018 und 23. April 2021

Die vorgelegten Unterlagen seien geprift worden. Von auf3erordentlicher Bedeutung
sei, dass derzeitig auch eine Anhdrung zu einer Baumal3nahme in Seiffen vorliege. Es
sei enorm wichtig darauf hinzuweisen, dass beide Baumalnahmen nicht gleichzeitig
ausgefihrt werden kdnnten.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, den Hinweis zu beachten.
Des Weiteren seien im Rahmen der Prifung der Unterlagen unter Punkt 4.4.1 Hinweise
zu Offentlichen Verkehrsanlagen gefunden worden. Hierzu sei zu ergénzen, dass die
Bushaltestellen mit einer Bordhthe von 16 cm ausgefiuihrt wirden, um auch unter win-
terlichen Bedingungen das Andienen der Haltestelle nach den Mal3gaben der Barriere-
freiheit sichern zu kénnen.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat im Rahmen der 1. Tektur die Ausfiihrung der Bordhéhen
der Bushaltestellen auf 16 cm angepasst.

Es werde begrift, dass die Bauzeit vor und wahrend der Sommerferien geplant sei. Es
werde um rechtzeitige Information Uber den genauen Baubeginn gebeten.

Der Einwand hat sich erledigt.

Der Vorhabentrager hat zugesagt, den RVE rechtzeitig Gber den Baubeginn zu in-
formieren.

In diesem Zusammenhang werde darauf hingewiesen, dass der Knotenbereich Haupt-
straRe/KurhausstraRe fir die Umleitung des Linienverkehrs zur Verfigung stehen mus-
se. Es sei zu beachten, dass mit der Firma Zacharias Verkehrsbetrieb GmbH & Co. KG
ein weiteres Unternehmen in eigenem Namen Linienverkehrsleistungen in der betroffe-
nen Region erbringe.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Die Firma Zacharias Verkehrsbetrieb GmbH & Co. KG wurde am Verfahren betei-
ligt.

Seite 103 von 112

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION
SACHSEN

1.19 Zacharias Verkehrsbetrieb GmbH & Co. KG
Schreiben vom 30. April 2021

Es werde sich der Stellungnahme von Regiobus angeschlossen, da die Zacharias Ver-
kehrsbetrieb GmbH & Co. KG die Linie 737 im Auftrag von Regiobus fahre. Die Linie
452 Olbernhau — Neuhausen werde im Auftrag der RVE befahren.

Auch fir die Linie 452 sei die geplante Umleitungsstrecke Uber Seiffen gedacht. Daher
sei es wichtig, dass in dieser Zeit keine StralRenbaumaflinahmen in Seiffen geplant sei-
en.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen und im Ubrigen wird auf die Aus-
fuhrungen zur Stellungnahme der REGIOBUS Mittelsachsen GmbH verwiesen.

1.20 Eisenbahn-Bundesamt (EBA)
Schreiben vom 9. April 2018 und 4. Juni 2021

Das Eisenbahn-Bundesamt sei die zustdndige Planfeststellungsbehdrde fur die Be-
triebsanlagen und die Bahnstromfernleitungen (Eisenbahninfrastruktur) der Eisenbah-
nen des Bundes. Es prife als Trager offentlicher Belange, ob die zur Stellungnahme
vorgelegten Planungen bzw. Vorhaben die Aufgaben nach § 3 des Bundeseisenbahn-
verkehrsverwaltungsgesetz - BEWG) berlhren wirden.

Seitens des Eisenbahn-Bundesamtes wirden zu der zur Stellungnahme vorgelegten
Unterlagen Einwendungen und/oder Bedenken grundsatzlicher Art nicht erhoben.

Wie in den Unterlagen dargestellt, wiirden sich im Verfahrensgebiet bzw. Einzugsgebiet
Eisenbahnbetriebsanlagen, die zur Eisenbahnstrecke 6618 Pockau - Lengefeld - Neu-
hausen (Erzgeb) gehéren, befinden. Diese seien bzw. wirden als planfestgestellt im
Sinne des § 18 des Allgemeinen Eisenbahngesetzes gelten und wirden daher offent-
lich-rechtlichen Bestandsschutz genieRen und unter dem eisenbahnrechtlichen Fach-
planungsvorbehalt stehen.

Es werde darauf aufmerksam gemacht, dass Uberplanungen von Flachen, die den
rechtlichen Charakter besitzen, eine Eisenbahnbetriebsanlage zu sein und somit dem
Bahnbetriebszweck zu dienen bestimmt seien, unzulassig seien, wenn sie bahnfremde
Nutzungen bezwecken, die nicht im Einklang mit der besonderen Zweckbestimmung
dieser Anlagen und Flachen stehen wirden. In diesem Zusammenhang werde auf die
einschlagige Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts, inshesondere das Urteil
vom 16. Dezember 1988, Az. 4 C 48/86 verwiesen.

Es sei sicherzustellen und auch fir die Zukunft zu gewéhrleisten, dass weder bei der
Realisierung der Planung des Vorhabens und im nachfolgenden Zeitraum weder die
Substanz der Eisenbahnbetriebsanlagen noch der darauf stattfindende Eisenbahnver-
kehr gefahrdet werde. Erforderlichenfalls seien in einvernehmlicher Abstimmung mit
dem Eisenbahninfrastrukturbetreiber, die notwendigen Schutzvorkehrungen zu treffen.

Es sei zu beachten, dass das EBA nicht die Vereinbarkeit aus Sicht der Betreiber der
Eisenbahnbetriebsanlagen (Infrastrukturbetreiberin/Grundstiicksnachbarin und Trager
offentlicher Belange) prife. Die Betreiber dieser Anlagen seien moglicherweise betrof-
fen. Daher werde die gebotenen Beteiligungen auch im Hinblick auf den bauzeitlichen
Flachenbedarf bei der Umsetzung des o. g. Vorhabens sowie im Hinblick auf ggf. not-
wendige SchutzmalRnhahmen/Schutzvorkehrungen empfohlen, sofern sie nicht bereits
stattgefunden héatten.
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In diesem Zusammenhang wird mitgeteilt, dass die Betreiber der Betriebsanlagen
(u. a. DB Regio Netz Erzgebirgsbahn, DB Immobilien) am Verfahren direkt betei-
ligt wurden.

Das Planen, Errichten und Betreiben der geplanten baulichen Anlage habe nach den
anerkannten Regeln der Technik unter Einhaltung der glltigen Sicherheitsvorschriften,
technischen Bedingungen und einschlagigen Regelwerken zu erfolgen. Insbesondere
seien Ubernahmen von Baulasten (Abstandsflachen, Zuwegungen, Grenzbebauungen
usw. oder andere Verpflichtungen (z. B. Dienstbarkeiten) wegen des Bauvorhabens und
zu Lasten der Bahngrundsticke unbedingt auszuschlief3en.

Ablagerungen von Baumaterial, Bauschutt o. &. auf dem Bahngelande seien nicht er-
laubt.

Mindestabstande und Maximalhéhen seien einzuhalten. Weiterhin misse bei der Pla-
nung die Lage von Kabeln und Leitungen der Medientrager beachtet werden. Auch ein
unbeabsichtigtes Betreten und Befahren der Bahnanlage sei auszuschlie3en.

Im Zuge der Entwurfsplanung sei zu prifen, ob insbesondere zur Herstellung des Fli-
gels des Briickenbauwerkes 10 ein Verbau zum Bahndamm hin erforderlich werde.
Verbauten neben Bahngleisen seien verformungsarm auszubilden. In Absprache mit
der DB Netz AG bzw. Erzgebirgsbahn lber die zukinftige Gleisnutzung sei ggf. eine
bauzeitliche Riuickverankerung zu prifen und zu beantragen.

Es sei sicherzustellen und auch fur die Zukunft zu gewahrleisten, dass bei der Realisie-
rung der Planung und im nachfolgenden Zeitraum weder die Substanz der Eisenbahn-
betriebsanlagen noch der darauf stattfindende Eisenbahnverkehr gefahrdet werde.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat in seiner Gegenstellungnahme zugesagt, die gegebenen
Hinweise und Forderungen zu beachten. Darlber hinaus hat die Planfeststel-
lungsbehdrde die Nebenbestimmungen A Ill 10 in den Beschluss aufgenommen,
die sicherstellen sollen, dass die gegebenen Hinweise und Forderungen im Zuge
der Vorhabenumsetzung beachtet werden.

1.21 Deutsche Bahn AG, DB Immobilien
Schreiben vom 15. Mai 2018 und 2. Juni 2021

Durch das Vorhaben werde die Bahnstrecke Pockau-Lengenfeld - Neuhausen (6618) in
Hohe des Bahnibergangsbereiches Bahn-km 21,340 vom Ausbau tangiert. Infrastruk-
turbetreiber sei fur diesen Abschnitt die DB RegioNetz Infrastruktur GmbH (Erzgebirgs-
bahn, nachfolgend EGB genannt). Der Streckenabschnitt Olbernhau - Grinthal — Neu-
hausen sei aktuell nur fur Sonderreisezugverkehr zugelassen und werde durch die
Obere Flohatalbahn GmbH betrieben. Derzeit sei der Streckenabschnitt mangelbedingt
gesperrt. Wann hier wieder regelmafiger Zugverkehr stattfinden kénne, sei nicht abzu-
schéatzen.

In dem Bereich des Vorhabens seien Grundstiicke der DB Netz AG (Flurstiicke 850/15,
272 und 264/5 Gemarkung Neuhausen) mit einbezogen.

Gegen das Vorhaben wirden bei Beachtung und Einhaltung der nachfolgenden Bedin-

gungen/Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer Konzernunternehmen
keine Bedenken bestehen.
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Gemal 8§ 4 Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG) seien Eisenbahnen verpflichtet, ihre
Eisenbahninfrastruktur in betriebssicherem Zustand zu halten. Die Standsicherheit und
Funktionstuchtigkeit der Bahnanlagen (insbesondere Bahndamm, Kabel- und Leitungs-
anlagen, Signale, Oberleitungsmasten, Gleise, etc.) seien stets zu gewahrleisten. Es
werde auf § 64 EBO hingewiesen, wonach es verboten sei, Bahnanlagen, Betriebsein-
richtungen oder Fahrzeuge zu beschadigen oder zu verunreinigen, Schranken oder
sonstige Sicherungseinrichtungen unerlaubt zu 6ffnen, Fahrthindernisse zu bereiten
oder andere betriebsstérende oder betriebsgefahrdende Handlungen vorzunehmen.

Die hier vorhandene Bahnlbergangssicherungsanlage sei wahrend der Bauausfiihrung
nicht zu beeintrachtigen und musse erhalten bleiben. Sollten Anderungen in dem Be-
reich geplant sein, seien gesonderte Planunterlagen einzureichen.

Der Ersatzneubau BW 10 (Briicke im Zuge der S 211 lber den Flutgraben) grenze un-
mittelbar an das Eisenbahnbetriebsgeldnde an. Sollte fur die Fliigelherstellung ein Ver-
bau zum Bahndamm hin notwendig sein, seien rechtzeitig Abstimmungen mit der EGB
in Chemnitz zu fahren.

Der Bauablaufplan sowie die vorgesehene Technologie seien der EGB rechtzeitig vor
Baubeginn (mindestens 4 Wochen vorher) vorzulegen. Nach deren Prifung kénnten
sich weitere eisenbahnspezifische Forderungen ergeben, die zu bertcksichtigen seien.
Leitungs- und Anlagenbestande im Baubereich seien durch die mit der Ma3nahme be-
auftragte Baufirmen mit Antrag auf Schachterlaubnis bei der EGB abzufordern.

Ebenfalls missten zur unter Punkt 9.2. genannten bauzeitlichen Verkehrsfiihrung
rechtzeitig Absprachen zur Herstellung eines Bau-Bahniibergangs mit der EGB erfol-
gen.

Baumaterial, Bauschutte etc. dirften nicht auf Bahngrund zwischen- oder abgelagert
werden.

Es werde auf die Sorgfaltspflicht des Bauherrn verwiesen. Fur alle zu Schadensersatz
verpflichtenden Ereignisse, welche aus der Vorbereitung, der Bauausfihrung und dem
Betrieb des Bauvorhabens abgeleitet werden kénnten und sich auf Betriebsanlagen der
Eisenbahn auswirken wirden, kénne sich eine Haftung des Bauherrn ergeben.

Der bauzeitlichen Inanspruchnahme der Flurstiicke 850/15, 272 und 264/5 werde zuge-
stimmt. Flr die temporare Flacheninanspruchnahme sei zwischen dem StraRenbaulast-
trager und der EGB ein Nutzungsvertrag zu schlie3en.

Die dauerhafte Inanspruchnahme eines Teilbereiches des Flurstiicks 850/15 (7 m?2)
solle im Sinne des § 4 EKrG geregelt werden. Ein Flachenerwerb sei fir die 7 m2 nicht
erforderlich.

Auf die Einhaltung der Richtlinie 882 werde hingewiesen. Sie betreffe das Thema An-
pflanzungen in der N&he von Eisenbahnanlagen.

Die Entwasserungen der Bahn dirften wéahrend und nach Beendigung der Baumal3-
nahmen nicht beeintrachtigt werden.

Bei neuen Leitungsverlegungen unter Inanspruchnahme von Bahngrundstiicken werde
auf die bestehenden Richtlinien fur Leitungskreuzungen (Gas, Wasser, Strom) verwie-
sen.

Fiar Grundstiicke der DB, welche vom Grunderwerb betroffen seien, gelte folgendes.
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Eine Zustimmung zum Grunderwerb kdnne erst gegeben werden, wenn die Vorausset-
zungen hierfir vorliegen wirden. Voraussetzung fur die Abgabe von Grundstiicken sei,
dass diese fur bahnbetriebliche Zwecke nicht mehr benétigt wirden und nicht mit bahn-
notwendigen Anlagen bebaut seien. Erst mit Vorlage einer Entbehrlichkeitsaussage der
Konzerngesellschaften sei es mdglich Grundstiicke zu verauf3ern und diese durch z. B.
ein Freistellungsverfahren gemafi § 23 AEG in die kommunale Planungshoheit zu tber-
fuhren.

Das Thema Rickverankerung (BW 10) und die hierfiir notwendige rechtliche Sicherung
sei gesondert mit der DB abzustimmen.

Es werde darauf hingewiesen, dass der angefragte Bereich keine Fernmeldekabel/TK-
Anlagen der DB Netz AG und der Vodafone GmbH enthalte. Im angegebenen Bereich
wirden sich auch keine 50 Hz Kabel und Anlagen der DB Energie GmbH befinden.

Es werde um Beriicksichtigung der vorgetragenen Punkte in Form von Nebenstimmun-
gen im Verfahren gebeten.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat in seiner Gegenstellungnahme zugesagt, die gegebenen
Hinweise und Forderungen, insbesondere die Einhaltung der Richtlinie 882 im
Rahmen der Durchfiihrung der landschaftspflegerischen Ausgleichsmaflinahmen,
zu beachten.

Daruber hinaus hat die Planfeststellungsbehdrde die Nebenbestimmungen A 1lI
10 in den Beschluss aufgenommen, die sicherstellen sollen, dass die von der
Deutschen Bahn AG im Verfahren gegebenen Hinweise und Forderungen im Zu-
ge der Vorhabenumsetzung beachtet werden.

1.22 Polizeidirektion Chemnitz (PDC)
Schreiben vom 7. Februar 2018 und 31. Mai 2021

Die PDC teile mit, dass gegen das Bauvorhaben keine Einwénde bestehen wirden.

Der im Feststellungsentwurf zu enthnehmende Regelfahrbahnbreite als zweistreifige
Fahrbahn mit einer Breite von 6,50 m werde zugestimmt. Der Erneuerung des vorhan-
denen Gehweges mit einer durchgangigen Breite von 2,0 m werde ebenfalls zuge-
stimmt.

Die Ausflihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Haltestellenbereiche seien ausreichend zu beleuchten. Im innerortsliegendem Be-
reich der eingeordneten Haltestellen seien die Nutzer gezwungen die Stral3e zu queren,
um den nur rechtsseitig vorhandenen Gehweg nutzen zu kénnen. Die DIN 13201-1 -
Stral3enbeleuchtung - Teil 1: Auswahl der Beleuchtungsklassen sei umzusetzen und
der Nachweis zu erbringen.

Die Beleuchtungsmasten und Verkehrszeichen seien an die Hinterkante zu platzieren,
um die Benutzung des Gehweges auch mobilitdtseingeschrankten Verkehrsteilnehmer
und Verkehrsteilnehmer mit Kinderwagen sowie Rad fahrenden Kindern mit Begleitper-
sonen ohne grofl3ere Behinderungen zu erméglichen.

Die Ausfliihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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Der Vorhabentrager hat zugesichert, die Hinweise zu beachten.

Die angedachte Umleitungsfihrung der MaRnahme des BW 10 (unter Vollsperrung)
Uber die Staatsstralen 212 und 207 konne so erfolgen. Vor der Inbetriebnahme der
Umleitung sei eine beweissichere Bestandserhebung erforderlich.

Fur die Abnahme der Verkehrsfiihrung und deren Umleitung sei die Polizei zu integrie-
ren.

Einer Verkehrsfilhrung mit Lichtzeichenanlage fir die weiteren Mallnahmen stehe
nichts entgegen, wenn die Leistungsfahigkeit gegeben sei.

Die Behinderung fur den offentlichen StraRenverkehr wéhrend der Bauzeit sei gering zu
halten und mit den betreffenden Anliegern sowie Ver- und Entsorgungsunternehmen zu
klaren.

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Der Vorhabentrager hat zugesichert, die Hinweise und Forderungen zu beachten.
Unabhéangig davon hat die Planfeststellungsbehdrde unter A 1ll 3.9 eine Neben-
bestimmung in den Beschluss aufgenommen, die dies sicherstellt.

1.23 Staatsbetrieb Immobilien und Baumanagement (SIB)
Schreiben vom 4. Mai 2021

Seitens des SIB bestlinden nach derzeitigem Kenntnisstand keine Bedenken.

Es werde mitgeteilt, dass folgende landeseigenen Flurstiicke in der Gemarkung Neu-
hausen betroffen seien: 158, 167/1, 828b, 828/3, 829, 829a. Alle diese Flurstiicke wur-
den von der LTV verwaltet werden. Die LTV musse daher zwingend als Trager 6ffentli-
cher Belange im Verfahren beteiligt werden.

Bei nachtraglichen Anderungen, die Belange des Freistaates bertihren kénnten, werde
um erneute Vorlage der Plane zur Prifung gebeten. Es werde davon ausgegangen,
dass bei einer Uberplanung der Flachen, die im Eigentum des Freistaates Sachsen
stunden, eine Abstimmung erfolge.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen und darauf hingewiesen, dass
die LTV am Verfahren beteiligt wurde.

1.24 Referat 34C der Landesdirektion Sachsen
Schreiben vom 10. Januar 2019 und 16. Marz 2021

Die vorgelegten Planungsunterlagen seien auf folgende Rechtsgrundlagen geprift und
beurteilt worden:

e dem Raumordnungsgesetz,

e dem Gesetz zur Raumordnung und Landesplanung des Freistaates Sachsen,

o dem Landesentwicklungsplan Sachsen (LEP 2013),

e dem Regionalplan Chemnitz-Erzgebirge (2008) und

e dem in Aufstellung befindlichen Regionalplan Region Chemnitz in der Fassung
des Entwurfs, den die Verbandsversammlung mit Beschluss Nr. 13/2015 am
15. Dezember 2015 fiir die 6ffentliche Auslage geméaR 88 9 und 10 ROG i. V. m.
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8 6 Abs. 2 SachsLPIG beschlossen habe und dessen Ziele entsprechend § 3
Abs. 1 Nr. 4 ROG in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung darstellen
wirden und somit als sonstige Erfordernisse der Raumordnung nach § 4 Abs. 1
ROG in Abwagungsentscheidungen zu bericksichtigen seien.

Das beantragte Vorhaben stehe mit den raumordnerischen und landesplanerischen
Belangen im Einklang.

Begriindung

Entsprechend Grundsatz G 3.2.1 des LEP 2013 sei die vorhandene Stral3eninfrastruk-
tur zur Gewahrleistung eines funktionsfahigen und standardgerechten Netzes zu erhal-
ten und zu verbessern.

Gemal dem Grundsatz G 8.5.1 des Regionalplanes Chemnitz-Erzgebirge (2008) solle
die StraReninfrastruktur langfristig in einem verkehrssicheren Zustand erhalten werden
und sei auf sich andernde Bedarfsanforderungen auszurichten.

Auch der in Aufstellung befindliche Regionalplan Region Chemnitz mit Arbeitsstand
15. Dezember 2015 verweise in Grundsatz G 3.1.5.1 darauf, dass die fiir die Entwick-
lung der Region bedeutsame StralR3eninfrastruktur langfristig in einem leistungsféahigen
und verkehrssicheren Zustand zu erhalten, auf sich andernde Bedarfsanforderungen
auszurichten und bei Bedarf maf3voll und umweltschonend auszubauen sei.

Mit dem nun beabsichtigten Ausbau der S 211 im beantragten 290 m langen Abschnitt
inklusive der per Ersatzneubau zu erneuernden Bauwerke BW 6, BW 8 und BW 10
wirden die vorhandenen baulichen Defizite, die die Verkehrssicherheit sowie die Funk-
tions- und Leistungsfahigkeit der S 211 im beantragten Abschnitt beeintrachtigen wiir-
den, dauerhaft beseitigt. Damit entspreche das Vorhaben in Ganze den raumordneri-
schen und landesplanerischen Vorgaben.

Es werde darauf hingewiesen, dass das Vorhabengebiet nach Karte 2 - ,Raumnutzung®
des Regionalplanes Chemnitz-Erzgebirge (2008) komplett innerhalb eines Vorbehalts-
gebietes Natur und Landschaft (Landschaftsbild/Landschaftserleben) liege und ein Vor-
behaltsgebiet Natur und Landschaft (Arten- und Biotopschutz) tangiere. Aul3erdem que-
re das Vorhabengebiet mit der stillgelegten Regionalbahnverbindung Olbernhau,
Griunthal — Neuhausen ein Vorranggebiet Schiene.

Das Plangebiet liege dariber hinaus nach Karte 1.1. - ,Raumnutzung® des Regional-
planentwurfs Region Chemnitz mit Arbeitsstand 15. Dezember 2015 komplett innerhalb
eines Vorranggebietes Kulturlandschaftsschutz und tangiere ein Vorbehaltsgebiet Natur
und Landschaft (Arten- und Biotopschutz, hier Waldgebiet SIMON 9410, Biotopverbund
Kernflache LEP 2013 - Frisch-feuchte Grinlandkomplexe des Berglandes SCI 252
Oberes Freiberger Muldetal). AuRerdem quere das Vorhabengebiet mit der stillgelegten
Regionalbahnverbindung Olbernhau, Grinthal — Neuhausen ein Vorbehaltsgebiet Ver-
kehrliche Nachnutzung Schiene.

Hinweise der Oberen Raumordnungsbehérde nach Einsichtnahme in das Digitale
Raumordnungskataster (DIGROK):

Im seit 30. April 2009 wirksamen gemeinsamen Flachennutzungsplan der Stadt Sayda
und der Gemeinden Dorfchemnitz, Rechenberg-Bienenmuihle, Neuhausen, Seiffen,
Deutschneudorf und Heidersdorf sei das Vorhabengebiet als Stral3enverkehrsflache
ausgewiesen.
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Das Plangebiet liege innerhalb des FFH-Gebietes ,Fléhatal“ und der Entwicklungszone
des Naturparks Erzgebirge/Vogtland.

Das Vorhabengebiet befinde sich innerhalb der bergbaulichen Erlaubnisfelder ,Erzge-
birge“ und ,Seiffen.

Das Vorhabenareal werde ndrdlich von einer nicht ndher definierten Fernwasserleitung
tangiert.

Die Lage des Vorhabens innerhalb der Schutzgebiete wurde durch den Vorha-
bentrager im Rahmen der Planung bertcksichtigt. Im Ergebnis werden die Aus-
fuhrungen und Hinweise der oberen Raumordnungsbehdrde zur Kenntnis ge-
nommen und die landesplanerischen Gesichtspunkte im Zuge der Entscheidung
mit abgewogen. Ein eigenstandiger Regelungsbedarf ergibt sich daraus nicht.

1.25 Referat 44C der Landesdirektion Sachsen
Schreiben vom 9. Méarz 2018 und 3. Juni 2021

Eine Zustandigkeit der Abteilung Umweltschutz sei fir die Bereiche Siedlungswasser-
wirtschaft/Industrieabwasser, Oberflachenwasser/Hochwasserschutz und den Bereich
Abfallwirtschaft/Altlasten/Bodenschutz gegeben.

Siedlungswasserwirtschaft/Industrieabwasser

Im Briickenbereich befinde sich die Fernwasserleitung 39 des Zweckverbandes Fern-
wasser Sudsachsen vom Wasserbehdalter Cammerswalde zur Abnahmestelle Heiders-
dorf. Dieser sei zu beteiligen.

Der Einwand hat sich erledigt.
Der Zweckverband Fernwasser Suidsachsen wurde am Verfahren beteiligt.
Oberflachenwasser/Hochwasserschutz

Im Plangebiet befinde sich ein oberirdisches Gewasser im Geltungsbereich des
SachsWG. Die geplanten MaRBnahmen wiirden sich auf die Unterhaltung, wesentliche
Anderung oder Beseitigung von Anlagen an, in, unter oder tber oberirdischen Gewas-
serni. S. d. 36 WHG beschréanken.

Das Plangebiet liege in einem Uberschwemmungsgebiet gemafR § 76 WHG. Dieses sei
nicht nach 8 72 SachsWG festgesetzt worden. Auswirkungen auf den Hochwasserab-
fluss und die Hochwasserriickhaltung seien im Zuge von Anderungen an bzw. den Er-
satzneubau von Durchleitungsbauwerken sowie dem Riickbau eines Wehres zu erwar-
ten.

Die geplanten Anderungen von Anlagen wirden vom Umfang her die Merkmale eines
Gewasserausbaus i. S. d. 8 67 Abs. 2 WHG erreichen. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht
bestiinden jedoch keine grundsatzlichen Bedenken bezlglich des Vorhabens. Erforder-
liche wasserrechtliche Zulassungen fiir wesentliche Anderungen von Anlagen i. S. d.
§ 36 WHG wirden in der Zustandigkeit der unteren Wasserbehorde liegen.

Aus Sicht der WRRL und der gewasserdkologischen Belange wirden ebenfalls keine
grundsatzlichen Bedenken beziiglich des Vorhabens erhoben

Die Ausfuihrungen werden zur Kenntnis genommen.

Seite 110 von 112

Freistaat

== SACHSEN



LANDESDIREKTION
SACHSEN

Freistaat

== SACHSEN

Die fur die Ersatzneubauten und den Abriss der Bauwerke 6, 8 und 10 notwendi-
gen wasserrechtlichen Genehmigungen wurden aufgrund der Konzentrationswir-
kung im Zuge dieses Planfeststellungsbeschlusses mit erteilt (vgl. C V 8.3).

Abfallwirtschaft/Altlasten/Bodenschutz

Die Landesdirektion Sachsen erstelle Bodenbelastungskarten in Gebieten mit Bdden, in
denen flachenhaft erh6hte Schadstoffgehalte zu vermuten bzw. nachgewiesen seien.
Der Geltungsbereich der vorgelegten Planung befinde sich in einem solchen Gebiet, in
dem in den Bbden sowie in dem unterlagernden Ausgangsgestein mit geogen, beziig-
lich des Bodens auch grof3flachig anthropogen erhdhten Hintergrundgehalten (z. B.
Schwermetalle und/oder Arsen) zu rechnen sei. Sofern Eingriffe in den Boden notwen-
dig werden wirden und Bodenmaterial umgelagert werden misse, sei dieser Sachver-
halt zu bertcksichtigen.

Im Zuge des Planungsfortgangs seien nachfolgende Forderungen zu berlcksichtigen
bzw. sollten die Unterlagen flr eine Plangenehmigung bzw. Planfeststellung diesbezig-
liche Aussagen enthalten.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.
Der Vorhabentrager hat zugesichert, die gegebenen Hinweise zu beachten. Im
Ubrigen wurden sie sinngemal3 als Nebenbestimmungen zu diesem Beschluss

aufgenommen (vgl. A lll 2).

1.26 Abteilung 5 — Arbeitsschutz der Landesdirektion Sachsen
Schreiben vom 9. April 2018 und 7. Juni 2021

Die Abteilung Arbeitsschutz hat darum gebeten, dass die in ihren Stellungnahmen vor-
geschlagenen Nebenbestimmungen und Hinweise in den Planfeststellungsbeschluss
aufgenommen wirden.
Der Einwand hat sich erledigt.
Der Vorhabentrager hat zugesichert, dass die Hinweise und Forderungen berick-
sichtigt werden. Daruber hinaus hat die Planfeststellungsbehtrde deren Beach-
tung durch die Aufnahme von Nebenbestimmungen zu diesem Beschluss (vgl.
A Il 3) sichergestellt.
2 Umweltverbénde

Landesjagdverband Sachsen e. V.
Schreiben 12. Mai 2021

Der Landesjagdverband Sachsen e. V. bedanke sich fur die Zustellung der Unterlagen
und die Mdglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme.

Nach Prufung der zur Verfigung gestellten Unterlagen und unter Berticksichtigung der
satzungsgemalfen Belange als anerkannte Naturschutzvereinigung wirden keine Ein-
wande zum o. g. Vorhaben bestehen. Im Fazit werde der MaRnahme zugestimmt.

Die Ausfiihrungen werden zur Kenntnis genommen.
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VIl Zusammenfassung/Gesamtabwagung

Die Festsetzung einer offentlichen Verkehrsflache bedarf der Rechtfertigung durch
Griinde des Allgemeinwohls. Die beachtlichen Allgemeinbelange missen dabei umso
gewichtiger sein, je starker die Festsetzungen die Befugnisse von Eigentimern und
sonstiger in schitzenswerten Belangen Betroffenen einschranken. Nach Abwagung der
betroffenen offentlichen und privaten Belange einschlief3lich der Umweltauswirkungen
unter- und gegeneinander wird die Mal3nahme unter Beachtung der festgesetzten Ne-
benbestimmungen insgesamt fur rechtlich zulassig gehalten. Verstol3e gegen striktes
Recht sind nicht ersichtlich.

VIII Sofortvollzug

Die sofortige Vollziehbarkeit des Planfeststellungsbeschlusses ergibt sich aus 8§ 39
Abs. 10 SachsStrG. Danach hat die Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbe-
schluss keine aufschiebende Wirkung

IX Kostenentscheidung

Die Entscheidung Uber die Kosten beruht auf 88 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 SachsVwKG. Der
Vorhabentrager ist gemaf § 12 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SdchsVwKG von der Zahlung einer
Gebuhr befreit. Davon unberihrt bleiben entstandene Auslagen gemaf3 § 13 Séachs-
VWKG.

D Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach seiner
Zustellung beim Sachsischen Oberverwaltungsgericht, Ortenburg 9, 02625 Bautzen
(Postanschrift: Sachsisches Oberverwaltungsgericht, Postfach 44 43, 02634 Bautzen),
schriftlich Klage erhoben werden. Die Klage kann auch elektronisch erhoben werden
nach MaR3gabe des § 55a der Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) sowie der Elektro-
nischer-Rechtsverkehr-Verordnung (ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. | S. 3803)
in der jeweils geltenden Fassung.

Die Klage muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Sachsen) und den Gegenstand
des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur
Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb einer Frist von zehn
Wochen nach Klageerhebung anzugeben. Erklarungen und Beweismittel, die erst nach
Ablauf dieser Frist vorgebracht werden, kdnnen durch das Gericht zuriickgewiesen
werden.

Der Klager muss sich durch einen Bevollmé&chtigten vertreten lassen. Welche Bevoll-

machtigten daflr zugelassen sind, ergibt sich aus § 67 in Verbindung mit Abs. 2 der
Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO).

gez. Andrea Staude
Vizeprasidentin der Landesdirektion Sachsen
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