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1. Veranlassung

Die GASCADE Gastransport GmbH (GASCADE]) plant den Bau der Europaischen
Gas-Anbindungsleitung EUGAL. Diese soll mit einer Lange von ca. 485 km dem
Erdgastransport von der Ostsee bis zur deutsch-tschechischen Grenze in Sach-

sen dienen.

Der Verlauf der EUGAL fihrt im Freistaat Sachsen bis in die Gemarkung Zethau
(Gemeinde Mulda) weitgehen parallel zu der sich in Betrieb befindlichen OPAL.
Bei Trassenkilometer SP 82,6 trifft die EUGAL auf die parallelgefihrten Trans-
portleitungen der DOW Olefinverbund GmbH (DOW) und der ONTRAS Gastrans-
port GmbH [ONTRAS]. Von dort wird die EUGAL mit diesen unterirdisch gefiihr-
ten Leitungen geblndelt und quert in dieser Parallelfihrung raumordnerisch
ausgewiesene Vorrang- und Eignungsflachen fir die Windenergienutzung. Die

Situation ist in den Anlagen A 1 und A 2 dargestellt.

Fir das Leitungsprojekt EUGAL wurde ein Raumordnungsverfahren im Freistaat
Sachsen durchgefihrt. Mit der raumordnerischen Beurteilung der Landesdirek-
tion Sachsen vom 31.05.2017 fordert die Landesdirektion Sachsen mit der Maf3-
gabe 2, dass bei der beabsichtigten Parallelfiihrung der EUGAL mit der vorhan-
denen Ethylenleitung Bohlen-Litvinov der DOW im Vorrang- und Eignungsgebiet
fir die Windenergienutzung Pfafforda / Dorfchemnitz (im Folgenden VREG] die
Vereinbarkeit des Leitungsprojektes mit der vorrangigen Zweckbestimmung zur

Nutzung der Windenergie gutachterlich nachzuweisen ist.

2. Bestandssituation und Planung

Im Bereich der Stadt Olbernhau und der Gemeinde Dorfchemnitz (siehe Anlage
A1) sind ein bestehendes VREG Pfaffroda/Dorfchemnitz sowie ein geplantes
VREG, welches sich zurzeit im Aufstellungsverfahren zum Regionalplan Region

Chemnitz befindet, ausgewiesen.

Durch die Flachen dieser VREG verlaufen zwei unterirdisch geflhrte Transport-
leitungen fir Erdgas und Ethylen einschlief3lich ihrer Absperrstationen, die am
Verbindungsweg zwischen der Ortschaft Dérnthal (Stadt Olbernhau) und der
Ortschaft Voigtsdorf (Gemeinde Dorfchemnitz) errichtet wurden. Beide Trans-

portleitungen wurden lange vor der Ausweisung der Vorrang- und Eignungsfla-
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chen fir die Nutzung von Windenergie errichtet und werden von ONTRAS (Erd-
gasleitung) und DOW (Ethylenleitung) betrieben.

Die EUGAL tritt im Norden bei Trassenkilometer SP 83,8 in Bindelung mit der
bestehenden Ethylenleitung sowie der etwas westlich davon liegenden Erdgas-

leitung in das geplante VREG ein.

Die EUGAL soll mit einem Achsabstand von 10 bis 15 m parallel zur Ethylenlei-
tung verlegt werden. Ab der Absperrstation der Ethylenleitung befindet sich zwi-
schen der Ethylenleitung und der EUGAL noch eine bestehende Lichtwellen-
leiterkabel-Trasse (LWL-Trasse). Zu dieser LWL-Trasse halt die EUGAL einen
Achsabstand von rd. 5 m. Da die Lage der LWL-Trasse sich ab der Absperrstati-
on der DOW von der Ethylenleitung etwas entfernt, kann in diesem Bereich der
Achsabstand der EUGAL von 10 m zur Ethylenleitung nicht beibehalten werden
und vergréBert sich daher von durchschnittlich 12 m bis 13 m auf maximal 15 m

(siehe hierzu Anlage A 2.

Von Norden kommend beginnt bei Trassenkilometer SP 84,8 ca. 175 m vor dem
Verbindungsweg das bestehende VREG des derzeit verbindlichen Regionalplans
Chemnitz-Erzgebirge (Fortschreibung 2008). Mit dem Verlauf der Trassenfiih-
rung der EUGAL endet dieses raumordnerisch festgesetzte VREG zusammen mit
dem geplanten VREG bei Trassenkilometer SP 86,0. Die Lage der hier mafigebli-
chen Leitungen von ONTRAS, DOW und der EUGAL im Hinblick auf die raumord-

nerischen Ausweisungen geht aus dem Luftbildplan in Anlage A 1 hervor.

3.  Aufgabenstellung

Gegenstand der gutachterlichen Untersuchung ist die Fragestellung, ob durch
die Parallelfihrung der geplanten EUGAL o&stlich der seit den siebziger Jahren
betriebenen Ethylenleitung der DOW dem VREG substanziell Flachen entzogen
werden. Ausgangspunkt dieser Betrachtung ist die Bestandsleitung der DOW,
welche sich aufgrund ihrer Lage in den nachtraglich raumordnerisch ausgewie-
senen (Bestand, 2008 und Planung, 2015] Vorrang- und Eignungsflachen fir die
Windenergienutzung ohnehin flachenlimitierend auf die Vorrangflachen aus-
wirkt. Dabei werden auf Grundlage des anerkannten Allgemeingutachtens (Un-
terlage U 1) die fur die Ethylenleitung und fir die EUGAL notwendigen Sicher-

heitsabstédnde zu Windenergieanlagen (im Folgenden WEA] in einer Windparksi-
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tuation und als Worst-Case-Szenario auch in Bezug auf eine Einzelanlage be-

trachtet (s. Kapitel 5).

Eine mogliche flachenlimitierende Auswirkung der geplanten EUGAL kann sich
nur in dstlicher Richtung ergeben, da die EUGAL auf dem gesamten betrachte-
ten Abschnitt ostlich der DOW-Leitung verlauft und somit letztere durch die Lage
der Ethylen- und Gasleitung der ONTRAS eine potentielle Annaherung von WEA

aus westlicher Richtung verhindert.

4.  Zusammenfassung

Die GASCADE Gastransport GMBH (GASCADE] plant den Bau der Europaischen
Gas-Anbindungsleitung (EUGAL). Diese soll mit einer Lange von ca. 485 km dem
Erdgastransport von der Ostsee bis zur deutsch-tschechischen Grenze in Sach-
sen dienen. Im Gebiet des bestehenden und geplanten VREG soll die EUGAL mit
einem Abstand von 10 m zu einer bestehenden Ethylenleitung, die von der DOW
Olefinverbund GmbH (DOW) betrieben wird, errichtet werden. Durch die Lage
einer LWL-Trasse wird auf einem Teilabschnitt ein Abstand zur Ethylenleitung

bis zu 15 m erforderlich.

GASCADE strebt an, durch den Bau der EUGAL keine Einschrankungen fir die
zuklnftige Windstromproduktion auf den Flachen des bestehenden wie auch

geplanten VREG zu bewirken.

Sollten sich bei zuklnftigen Ausbaumafnahmen zur Steigerung der Windstrom-
produktion neu errichtete WEA der Ethylenleitung nahern, missten diese WEA
von der jeweiligen Turmmitte zu Leitungsachse der Ethylenleitung einen Abstand
von 145 m einhalten (Unterlage U 1, Anlage 16.1). Der Sicherheitsabstand der
EUGAL zu diesen Turmen der WEA wirde jedoch nach der Unterlage U 1, Anla-
ge 15.3) weiterhin 35 m betragen. D. h., je mehr WEA im Umfeld der Ethylenlei-
tung geplant werden, desto grof3er wird der von diesen WEA einzuhaltende Si-
cherheitsabstand zu dieser Ethylenleitung. Durch diesen Zusammenhang wird
deutlich, dass eine Verdichtung des Windparks mit zusatzlichen WEA und die
damit verbundene Standortfindung in einem planerischen Abhangigkeitsverhalt-
nis zur bestehenden Bestandsleitung stehen. Die nach der Unterlage U 1 anzu-
setzenden Sicherheitsabstande der EUGAL spielen daher bei der Verdichtung
der Windparkflachen nicht die mafigebende Rolle.
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Nur die Planung einer einzelnen WEA in der Nahe der EUGAL und damit in der
Nahe der Ethylenleitung fihrt somit zu einer Situation, bei der der notwendige
Sicherheitsabstand der Ethylenleitung sich mit dem notwendigen Sicherheitsab-

stand der EUGAL deckt.

Zu untersuchen ist daher das Heranriicken einer Einzelanlage an die EUGAL, die
aufgrund ihres Abstandes zu anderen Anlagen nicht unter die Windparkdefinition
gemal Unterlage U 1 fallt und fir die die DOW eine Annaherung an die eigene
Leitung von 35 m akzeptieren wirde. Der minimale Abstand einer Windenergie-
anlage zur Ethylenleitung in dieser VREG betragt jedoch 50 m. Bei einem unter-
stelle minimalen Abstand von 35 m zur Ethylenleitung wiirde sich in dem Be-
reich, in welchem die EUGAL einen Abstand von 15 m zur Ethylenleitung hat, der
Extremfall von 20 m Abstand zwischen der EUGAL und einer Windenergieanlage

ergeben.

Die im Folgenden fir diesen hypothetischen Fall durchgefihrten Untersuchun-
gen zeigen, dass, basierend auf dem heutigen Kenntnisstand, ein Heranricken
einer Windenergieanlage an die EUGAL auf einen Achsabstand von bis zu 21,2 m
unkritisch ist. Die fir diesen Fall ermittelte Gefahrdung fir die EUGAL ist kleiner
als der geforderte Grenzwert. Somit kann gezeigt werden, dass aus der geplan-
ten Verlegung der EUGAL nur dann zusatzlichen Einschrankungen fir ein mogli-
ches Repowering des Windparks resultieren, wenn eine Einzelanlage dichter als
21,2 m an die Leitung heranrickt. In diesem Fall ware einerseits grundsatzlich
eine Sicherung der Leitung durch lokal eingebaute Betonabdeckplatten mdglich.
Andererseits stellt die ggf. erforderliche Verschiebung einer einzelnen Wind-

energieanlage um 1,2 m keine signifikante Einschrankung fur das VREG dar.

Es ist zum heutigen Zeitpunkt nicht vorhersehbar, welche Windenergieanlagen
fir ein zuklUnftiges Repowering zum Einsatz kommen wirden. Ergeben sich
zukUnftig Abstande kleiner als 21,2 m zwischen EUGAL und neuen Windenergie-
anlagen, ist die Untersuchung der Gefahrdung der GASCADE-Leitung im Rah-
men einer konkreten Planung des Repowerings zu Uberpriifen. Da die EUGAL
mit einer Scheiteliberdeckung von 1,5 m verlegt wird, steht fir den Fall, dass
sich zu einem spateren Zeitpunkt die Notwendigkeit von Sicherungsmafinahmen
ergeben sollte, eine ausreichende Konstruktionshohe zur Verfligung, um in die-
sen Trassenabschnitten die EUGAL durch den Einbau von Betonplatten oberhalb

der Leitung zusatzlich zu schitzen. Die Platten wirden in einer Tiefe angeord-
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net, die zu keiner Einschrankung fur eine wirtschaftliche Nutzung der Flachen

oberhalb der Leitung fihren wiirde.

Eine im Bereich des Windparks befindliche Station der DOW wird durch die EU-
GAL umfahren, wobei sich der Abstand zur eigentlichen Ethylenleitung auf ca.
28 m vergroflert. Fur die Station ist nach Unterlage U 1 ein Mindestabstand von
210 m einzuhalten. In wie weit DOW aktuell oder zukinftig geringere Abstande
akzeptiert, ist eine Einzelfallentscheidung, die aber fiir die EUGAL erst relevant
wird, wenn sich hieraus ein minimaler Abstand zwischen WEA und EUGAL < 35m
ergeben wirde. Vor diesem Hintergrund ist die detaillierte Betrachtung der Sta-

tion im vorliegenden Gutachten nicht erforderlich.
Die Lage der EUGAL innerhalb des bestehenden und geplanten VREG fiihrt da-

her nicht zu einem substanziellen Flachenentzug fir die Windenergienutzung in

diesem Gebiet.

Dipl. Ing. Henning Briggemann
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5. Annahmen und Festlegungen

Es wird in der Bewertung zwischen einem Windpark und einer Einzelanlage un-

terschieden, wobei die Definition sich aus Unterlage U 1, Kapitel 4.6.3 ergibt:

e FEinzelanlage
Eine Windenergieanlage innerhalb des Unbedenklichkeitsabstandes auf

einem Leitungs-km

e Windpark
Mehr als eine Windenergieanlage innerhalb des Unbedenklichkeitsab-

standes auf einem Leitungs-km

Basierend auf dem heutigen Wissensstand werden fur diese Untersuchung fol-

gende Annahmen zugrunde gelegt:

e Die Betrachtungen werden fir eine Windkraftanlage mit einer Nabenho-
he von 149 m durchgefihrt. Hierbei handelt es sich zum heutigen Zeit-
punkt um eine Ubliche Windkraftanlage gemaf3 Unterlage U 1. Die fest-
gelegten Parameter der betrachteten Windkraftanlage unterliegen ei-
nem konservativen Gefahrdungsnachweis, da zukinftige Windkraftanla-
gen mit groBBeren Nabenhohen in der Regel zu geringeren Gefahrdungen

fihren werden.

e DOW verlangt grundsatzlich einen Abstand zwischen ihren Leitungen

und einer Windenergieanlage von
1,1 - Nabenhohe + 0,5 - Schutzstreifenbreite.
Hieraus wiirde ein Mindestabstand von ca. 170 m resultieren.

e Nach Unterlage U 1 ergibt sich ein Mindestabstand zwischen der Lei-
tungsachse der DOW-Leitung und einem Windpark (Definition s.0.] von

145 m.
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e Firden Fall, dass die Anlagen im Windpark so stehen, dass sie nicht als

Windpark, sondern als Einzelanlage zu betrachten sind, ware nach Un-



terlage U 1 ein Mindestabstand von 35 m zwischen Leitungsachse der

Ethylenleitung und einer einzelnen Windenergieanlage einzuhalten.

e Inwiefern DOW Abstanden nach Unterlage U 1 in der Zukunft zustimmen
wirde, ist im Einzelfall zu klaren und wird hier als hypothetische An-

nahme zur Definition eines Worst-Case-Falles definiert.

e GASCADE akzeptiert fur ihre Leitungen, unabhangig davon, ob es sich
um eine einzelne Windenergieanlage oder bis zu drei Windenergieanla-
gen pro Leitungskilometer handelt, grundsatzlich einen Mindestabstand

zwischen Leitungsachse und Windenergieanlagen von 35 m.

e Aktuell betragt der geringste Abstand zwischen einer Windenergieanla-

ge im vorhandenen Windpark zur DOW-Leitung ca. 50 m.

e GASCADE plant die Verlegung der EUGAL im Achsabstand von 10 m bis
maximal 15 m zur DOW-Leitung (s. Anlage A 2)

Aus diesen Punkten ergibt sich flr den hypothetischen Fall, dass DOW einem
Mindestabstand von 35 m zwischen Leitungsachse und Windenergieanlage zu-
stimmen wiurde, fur die EUGAL ein zu untersuchender minimaler Abstand von

20 m zwischen EUGAL und Windenergieanlage.
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6.  Angaben zu den Daten

6.1 Daten der Windenergieanlagen

Aus dem zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Gutachtens reprasentativen Pro-
duktspektrum werden Daten einer typischen Windenergieanlage der Klasse 3
nach Unterlage U 1, Anlage 14.2 verwendet. Es handelt sich um eine Windener-
gieanlage mit einer Nabenhdbe von 149 m, einem Rotorblattdurchmesser von
115,7 m sowie einer Leistung von 3 MW. Weitere fir die Berechnung signifikante

Daten sind der Anlage A 3 zu entnehmen.

6.2  Daten der Schutzobjekte

Die fir die Bewertung relevanten Daten der Schutzobjekte sind der Unterlage

U 2 und U 4 entnommen und nachfolgend tabelliert:

Parameter EUGAL
Art des Schutzobjektes erdverlegte Leitung
Betreiber GASCADE
Medium Erdgas
Abstand zur WEA 20 m
Uberdeckung 1,5 m
Durchmesser DN 1400
Tabelle 1: Angaben der EUGAL

6.3  Absperrstation DOW-Leitung

Die im Bereich des Windparks befindliche Absperrstation der Ethylenleitung der
DOW wird von der EUGAL umfahren, wobei sich der Abstand zur DOW-Leitung
auf ca. 28 m vergrofert. Fur die Station ist nach Unterlage U 1 ein Mindestab-
stand von 210 m einzuhalten. In wie weit DOW aktuell oder zukilnftig geringere
Abstande akzeptiert, ist eine Einzelfallentscheidung, die aber fir die EUGAL erst
relevant wird, wenn sich hieraus ein minimaler Abstand zwischen WEA und EU-
GAL <« 35m ergeben wirde. Vor diesem Hintergrund ist die detaillierte Betrach-

tung der Station im vorliegenden Gutachten nicht erforderlich.
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6.4  Angaben zum zulassigen Grenzwert

Es wird der Grenzwert - die zuldssige Eintrittswahrscheinlichkeit (zul Pf) - nach

Unterlage U 1 fir Ferngasleitungen zugrunde gelegt:

zul. Pf=1,00 - 10 Ereignisse pro Jahr und Kilometer

6.5 Erganzende Angaben zur Uberdeckung

Die EUGAL soll mit einer Uberdeckung von 1,5 m errichtet werden. Eine Uberde-
ckung von 1,5 m ist hoher, als die fir den Grenzwert angesetzte. Hieraus resul-
tiert eine zusatzliche Sicherheit, die im vorliegenden probabilistischen Gefahr-

dungsnachweis nicht berlcksichtigt wird.

Ferner erlaubt diese Uberdeckung den Einsatz deterministischer Sicherungs-
mafinahmen, wie die nachtragliche Anordnung von Stahlbetonplatten, ohne dass

es zu Einschrankungen der Gelandenutzung fihrt.

6.6  Angaben zum Wartungsintervall

Die Berechnungen werden fir ein zweijahrliches Wartungsintervall der Wind-

energieanlage durchgefihrt.

6.7  Angaben zur Verteilung der Windrichtung

Es wird eine, fir den Standort Ubliche, Verteilung der Windrichtung zugrunde

gelegt. Eine grafische Verteilung der Windrichtung befindet sich in Anlage A 4.

Die Berechnungen ergeben, dass die Windverteilung irrelevant fir die berechne-
te Trefferwahrscheinlichkeit ist, da fir ein Abwurfereignis, unabhangig von der
Windrichtung, eine Uberschneidung der Leitungslage mit dem Aufprallradius
besteht. Daher hatte eine Anderung der Windverhaltnisse keinen negativen Ein-

fluss auf die Ergebnisse.

Veenker

\\file\projekte_rw\2016\20416\TP03\07
_Bericht\20416_GA_R7_04.docx

20416

Revision 7/04
Seite 12



Veenker

7.  Gefahrdung durch Rotorblattwurf und Teile davon

7.1 Allgemeines

Gemal Unterlage U1 ergeben sich die im Folgenden aufgefiihrten Eintritts-

wahrscheinlichkeiten:

Pf1 = Eintrittswahrscheinlichkeit des Abwurfes eines Gegenstandes,
(bei Rotorblatt multipliziert mit dem Anteil fur die Berlcksichti-
gung des Teiles eines Rotorblattes),

Pf2 = Eintrittswahrscheinlichkeit flr eine unginstige Windrichtung je
nach WEA,

Pf3 = Eintrittswahrscheinlichkeit fir die Ubereinstimmung der Auf-
prallstellen mit dem Schutzobjekt,

Pf4 = Eintrittswahrscheinlichkeit fir das Eindringen eines Rotorblat-

tes in das Erdreich

In Anlage A 5 sind die grafischen Auswertungen fir die Ermittlung von Wurfwei-

ten fir Rotorblatt und Teile davon dargestellt.

7.2  Gefahrdung der EUGAL

Die Ergebnisse der Gefahrdung der EUGAL sind im Folgenden tabelliert. Die
Beschreibung der Einzelwahrscheinlichkeiten ist im Kapitel 7.1 angegeben. Die
Spalte .ITPf" gibt als maBgebendes Ergebnis das Produkt der jeweiligen Einzel-
wahrscheinlichkeiten an. Standardmafig erfolgt die Untersuchung zum Einen
fir ein komplettes Rotorblatt (100%) sowie zum Anderen fir ein grofes Trim-
merteil, wobei hier von einer Masse von 30% des gesamten Blattes ausgegangen

wird. Eine Bewertung der Ergebnisse erfolgt zusammenfassen im Kapitel 10.

Gefahrdung Pf1 Pf2 Pf3 Pf4 I1Pf
100%-Rotorblatt | 2,80-10“ | 1,00-10° | 8,62-10° | 6,67-107 | 1,61-107
30%-Rotorblatt | 1,40-10* | 1,00-10° | 2,18-10° | 6,67 -107% | 2,04 -10°

Tabelle 2: Gefdhrdung der EUGAL \file\projekte_rw\2016\20416\TP03\07
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8. Abwurf des Maschinenhauses

Die Theorie zur Ermittlung der Wurfparabel ist der Unterlage U 1 zu entnehmen.
Nach Anlage A 6 ergibt sich fir die Windenergieanlage eine Wurfweite fur das
Maschinenhaus von 11,7 m. Dem Abstand werden gemaf3 U 1 die halbe Lange
des Maschinenhauses (A 3) sowie ein Sicherheitszuschlag von 2,0m
hinzugerechnet. Somit ergibt sich fir die Windenergieanlage ein Radius fir den

Aufprallbereich des Maschinenhauses von 21,2 m.

Gemal den Ausfihrungen in der Unterlage U 1 ist die Trefferwahrscheinlichkeit
eingeerdeter Schutzobjekte auflerhalb des Aufprallbereiches als probabilistisch
irrelevant zu bewerten. Der Aufprallradius des Maschinenhauses ist grofler, als
der in Tabelle T angegebenen Abstand der Windenergieanlage zur EUGAL.

Der Nachweis hat die Form:

Aufprallbereich des Maschinenhauses < Abstand

und wird hier nicht eingehalten:

21,2m>20m

Dieser Untersuchung liegt eine fiktive Anlage zugrunde. Da die Abmessungen
des Maschinenhauses in die Berechnung eingehen, kann sich bei Kenntnis einer

konkreten Anlage ein glnstigeres Ergebnis einstellen.

Hieraus resultiert eine Einschrankung fur den Teilabschnitt, in dem der Abstand
zwischen EUGAL und der Windenergieanlage kleiner als 21,2 m ist. Hier ist eine

Sicherung der Leitung durch lokal eingebaute Betonabdeckplatten maglich.

Veenker
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9. Beeintrachtigung durch den umstirzenden Turm

Bei geringem Abstand zu einer Leitung bzw. einer obertagigen Anlage kann der
umstirzende Turm diese beschadigen. In den folgenden Untersuchungen wird
davon ausgegangen, dass allein durch einen geometrischen Kontakt eine Be-
schadigung eintritt. Grundsatzlich ist von der gesamten Turmhdhe auszugehen.
Bei der Geféahrdung ist weiterhin zu beriicksichtigen, dass erdverlegte Schutzob-
jekte nur dann beschadigt werden, wenn das Rotorblatt in genligend spitzem
Winkel in den Boden eindringt. Nach Unterlage U 1 liegt die Wahrscheinlichkeit
fur Turmversagen in der Hohe des Grenzwertes des hier betrachteten Schutzob-

jektes.

Die Eintrittswahrscheinlichkeit der oben beschriebenen Ereignisse liegt bei den

Bauwerken im technisch vertretbaren Bereich von weniger als
1,00 - 10 Ereignisse/Jahr.

Voraussetzung ist eine Dimensionierung und Konstruktion der gesamten Anlage
nach den anerkannten Regeln der Technik. Dies ist mit Vorlage der Typenstatik
hinsichtlich der Berechnungen gegeben. Die Anforderungen an die Herstellung
sind weiterhin zu beachten. Ublicherweise wird die Einhaltung derartiger Aufla-
gen bei der Bauabnahme Uberprift. U. a. ist die Einhaltung der Grindungsmaf3-
nahme auf der Grundlage der ortlichen Bodeneigenschaften zu Uberprifen. Im
Ubrigen sind hinsichtlich Bau und Betrieb die in der Typenstatik aufgefiihrten

Forderungen entsprechend einzuhalten.

Vor diesem Hintergrund kann der umstirzende Turm schon wegen der geringen
Wahrscheinlichkeit des Schadeneintritts und unter der Voraussetzung einer
fachgerechten Bauausfihrung von zugelassenen Anlagentypen und Baulberwa-

chung vernachlassigt werden.

Veenker
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10. Gesamtbewertung

Im Nachfolgenden sind die Ergebnisse der Gesamtgefahrdung der EUGAL und
der DOW-Leitung infolge Abwurfs eines ganzen Rotorblattes oder Teilen davon
tabelliert. Maf3gebend ist die Summe der Produkte der Einzelwahrscheinlichkei-

ten fir 100%- und 30%-Rotorblattabwurf:

. I1Pf I1Pf > Pf
Gefahrdung
100%-Rotorblatt 30%-Rotorblatt Rotorblatt
EUGAL 1,61 -107 2,04 -10°% 1,81 107
Tabelle 3: Gesamtbewertung der EUGAL und DOW-Leitung

Der Nachweis gegeniber dem allgemeinen Grenzwert hat die Form:

TPfczul Pf:1,81-107<1-10°

mit:
2Pf =1,81-107 Ereignisse pro Jahr und Kilometer
zul Pf =1,00 - 10 Ereignisse pro Jahr und Kilometer

Aus dieser Zusammenstellung sowie den in den Kapiteln 8 und 9 hergeleiteten
Ergebnissen fir Turmbruch und Abwurf des Maschinenhauses ergibt sich fol-

gende Bewertung:

e Die Gefahrdung der EUGAL infolge Abwurfs eines ganzen Rotorblattes
oder Teilen davon liegt bei einem Achsabstand von 20 Meter zur Turm-
mitte unter dem in Unterlage U 1 angegebenen Grenzwert.

e Die Gefahrdung der EUGAL infolge Turmbruch liegt ebenfalls unter dem
in Unterlage U 1 angegebenen Grenzwert.

e Nur der Abwurf des Maschinenhauses macht ohne Sicherungsmafinah-
men einen Sicherheitsabstand von 21,2 m zwischen EUGAL-

Leitungsachse und Turmmitte einer WEA erforderlich.

Die geplante Errichtung der EUGAL fihrt somit nur fir den Fall, dass sich ein
minimaler Abstand zwischen EUGAL und einer Einzelanlage von weniger als
21,2 m ergibt, auf einer Breite von 1,2 m zu einer Einschrankung fur die Errich-

tung einer Einzelanlage innerhalb des Gebietes des geplanten und bestehenden

Veenker
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VREG, sofern keine Schutzmafinahmen (z. B. Verlegung von Betonplatten) fir die

EUGAL getroffen werden.

Es wurde in diesem Gutachten unterstellt, dass der Betreiber der Ethylenleitung
bei der Errichtung einer einzelnen WEA einem Abstand zwischen Leitungsachse
und der Turmmitte der WEA von 35 m zustimmen wiirde. Mit dieser Annahme,
die sich nicht aus den tatsachlichen Abstanden zwischen Ethylenleitung und
WEA im Bereich des geplanten wie auch des bestehenden VREG herleiten lasst -
die nachstgelegene WEA hat einen Abstand von rd. 50 m - wurde ein sehr
schmaler Abstandsstreifen zur Ethylenleitung definiert. Selbst unter diesen fiur
die EUGAL sehr restriktiven Bedingungen kann nachgewiesen werden, dass sich
aufgrund der Parallelfihrung der EUGAL zur Ethylenleitung ein Sicherheitsab-
stand (von 21,2 m] Uber weite Strecken innerhalb des restriktiv ausgelegen Si-
cherheitsstreifens der Ethylenleitung befindet. Erst in dem Parallelfiihrungsab-
schnitt, wo sich die EUGAL-Leitungsachse von der Leitungsachse der Ethylenlei-
tung um mehr als 13,8 m entfernt, tritt Uberhaupt erst der Fall ein, dass die
Turmmitte einer geplante Anlage um 0,1 bis 1,2 m verschoben werden miusste,
um keinen Sicherheitskonflikt auszulésen. Sollte der unwahrscheinliche Fall
eintreten, dass der Standort einer WEA nicht um bis zu 1,2 m verschoben wer-
den kann, dann ware die EUGAL-Pipeline durch zusatzliche Mafinahmen wie

Betonplatten zu schiitzen.

Bei einer Verdichtung des Windparks entlang der EUGAL und damit auch entlang
der Ethylenleitung sind die erforderlichen Sicherheitsabstande der Ethylenlei-
tung so grof} (145 m), dass bei der geplanten Parallellage der EUGAL von 10 bis
15 m zur Bestandsleitung (s. Anlage A 2) iberhaupt keine Auswirkungen durch
die EUGAL auf die Standortplanung ausgehen, sondern diese allein anhand der

Ethylenleitung bestimmt werden.

Das Ergebnis dieses Gutachtens zeigt, dass sich, bei Einhaltung der notwendigen
Sicherheitsabstande zwischen einer zukiinftigen WEA bzw. mehreren zukinfti-
gen WEA und der Bestandsleitung der DOW sowie der geplanten EUGAL, aus
dem Bau und Betrieb der EUGAL keine signifikanten bzw. gar keine Flachenrest-
riktionen fur den kinftigen Ausbau der Windparkflachen ableiten lassen, aufler
denen, die sich unabhangig von der EUGAL auf die zukinftige Ausgestaltung der

Windparkflachen auswirken.

Veenker
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Die Erdgasfernleitung EUGAL ist somit mit der vorrangigen Zweckbestimmung

zur Nutzung der Windenergie innerhalb des bestehenden wie auch des geplan-

ten VREG vereinbar.

Veenker
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1.

U1

U?2

U3

Ua

Unterlagen

Gutachten 97111: .Windenergieanlagen in Nahe von Schutzob-
jekten Bestimmung von Mindestabstanden”, Rev. 07, aufgestellt
von der Dr.-Ing. Veenker Ingenieurgesellschaft mbH, vom

11.12.2014

Angaben zur Regeliberdeckung der DOW-Leitung, Ubergeben
als E-Mail durch DOW Olefinverbund GmbH, am 27.06.2017

Ubersichtsplan im Bereich VREG Paffroda/Dorfchemnitz, Datiert
04.07.2017, Ubergeben vom Auftraggeber per E-Mail am
04.07.2017

Trassenplan mit Achsabsténden, Ubergeben vom Auftraggeber

per E-Mail am 04.07.2017
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A1

Anlage

Ubersicht Trassenverlauf (aus U 3)
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Anlage

Detail Trassenverlauf mit Abstanden (aus U 4)
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Anlage

Daten der Windenergieanlage
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Windpark

Daten der Windenergieanlage (WEA)

Bezeichnung: Windenergieanlage

Fabrikat: k.A.
Leistung:

Nabenhohe:
Rotordurchmesser:

Rotorneigung:

Rotorblattléange:

Rotorblattgewicht (ggf. mit Enteisungssystem):
Drehzahl:

Eigengewicht Maschinenhaus (inkl. Nabe u. Blatter):

Lange Maschinenhaus:
Hohe Maschinenhaus:

Breite Maschinenhaus:

Einschaltgeschwindigkeit:
Nenngeschwindigkeit:
Abschaltgeschwindigkeit:

mit Sturmregelung die Windgeschwindigkeit,
bei der die Drehzahl der WEA reduziert wird:

Rev. 01 Formular: Autobahn

Veenker

3 (MW]

149 [m]
115,7 [m]
5 [°]

56 [m]
26.000 [kqgl

4-12,4 [U/min]

282.000 [kg]
15 [m]

6,8 [m]

6,4 [m]

2,5 [m/s]

8,5 [m/s]
34,0 [m/s]
28,0 [m/s]

1von 4
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Anlage

Windverteilung
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Anlage

A5 Grafische Auswertungen fur die Ermittlung von Wurfweiten
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 345°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 15°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 45°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 75°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 105°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 135°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 165°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 195°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 225°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 255°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 285°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 315°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 345°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 15°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 45°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 75°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 105°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 135°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 165°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,
Windrichtung 195°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 225°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 255°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 285°, 12,40 U/min und Leitungen
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Mogliche Aufprallstellen fur WEA bei Windgeschwindigkeit 28 m/s,

Windrichtung 315°, 12,40 U/min und Leitungen
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Anlage

Ab Aufprallstelle des herabfallenden Maschinenhauses
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Aufprallradius eines abstiirzenden Maschinenhauses

Funktion der Wurflinie

Wurfparabel: y=x?
Steigung: y'=2x
Anfangsparameter
G~H= a=45°
a=45°=y'=10
y' o= 2%,
2x, = 10
X, = 05
aus }/=X2 folgt:
Yo = Xa
= 05°
y, = 025

Abschatzung der Wurfweite

aus y=x2

folgt  h+y, =(x, +W)2

= (x, +W)?

vh+y, —X,
\J149+0,25-0,5

11,72

sssZ
Il

Die Abwurfweite betragt 11,7 m
+0,5 - 15 m [Maschinenhauslange)

+ 2,00 m Sicherheitszuschlag

Aufprallradius betragt 21,2 m
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