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Anlass

Die StralRenbauverwaltung des Freistaates Sachsen, vertreten durch das Landesamt fir
Strallenbau und Verkehr — Niederlassung Bautzen, beabsichtigt den Ausbau der Bundes-
straRe B 96 nordlich von Zittau mit Anbau eines Radweges zwischen NK 5054045 Station
0,383 (OD-Grenze Mittelherwigsdorf) und NK 5054045 Station 2,212 (OD-Grenze Oderwitz)
zuzuglich eines Abschnittes der Ortsdurchfahrt Mittelherwigsdorf von NK 5054045 Station
0,125 sowie eines Abschnittes der Ortsdurchfahrt Oderwitz nach NK5054045 Station 2,444.

Als Teil der Verbindung von bereits gemaf} Radverkehrskonzeption des Freistaates Sachsen
2005 realisierten Radverkehrsanlagen in Zittau und Oderwitz ist der Anbau eines straf3enbe-
gleitenden Zweirichtungsradweges im Luckenschluss tber das Ende der Ausbaustrecke der
B 96 hinaus bis NK 5054045 Station 2,605 vorgesehen.

Das Bauvorhaben liegt Uberwiegend auf der freien Strecke zwischen beiden Ortslagen mit
Ausnahme eines 240 m langen Abschnittes in der Ortsdurchfahrt Mittelherwigsdorf am Be-
ginn sowie eines 230 m langen Abschnittes in der Ortsdurchfahrt Oderwitz am Ende der
Baustrecke. Die Lange der Ausbaustrecke betragt insgesamt 2,306 km mit anschlieBendem
Anbau eines Radweges auf weiteren 0,161 km.

Der Ausbau der Bundesstral3e erfolgt weitestgehend im Bestand, wobei dieser durch eine
Vielzahl von Zwangspunkten im Grund- und Aufriss gekennzeichnet ist. Ausbauvarianten
sind im Rahmen der Vorplanung nur im 1. Teilabschnitt der Baustrecke bis zum Parkplatz
am Landberg zzgl. verschiedener Radwegvarianten im gesamten 2. Bauabschnitt betrachtet
worden. Die Trassierung der B 96 im 2. Teilabschnitt vom Landberg Uber das Landwasser
bis zur OD-Grenze Oderwitz sollte aus wirtschaftlichen und naturschutzfachlichen Griunden
nicht verandert werden.!

Der Verlauf der Vorzugsvariante kann wie folgt beschrieben werden:

Auf der freien Strecke bis zum Parkplatz am Landberg wird auf der Ostseite der Fahrbahn
ein Zweirichtungsradweg durch einen Seitenstreifen getrennt angebaut. Auf Hohe Parkplatz
am Landberg wird im vorhandenen Einschnitt der Radweg Uber ca. 300 m Lange mit 2,50 m
Befestigungsbreite selbststandig trassiert, um die Anzahl der Baumfallungen zu reduzieren.
In den anschlieRenden Einschnitts- und Dammlagen bis zur Briicke Uber das Landwasser
erfolgt der Anbau des Radweges zwecks Eingriffsminimierung direkt am Fahrbahnrand.

Die Gesamttrasse erhalt somit folgende Abmessungen:

Bankett 1,50 m
2 x Fahrstreifen 2x3,25m
2 x Randstreifen 2x0,50m
Trennstreifen (bis Bau-km bis 1+110) 1,75 m
Sicherheitsstreifen (ab Bau-km 1+110) 1,25m
Zweirichtungsradweg 2,50 m
Bankett 0,50 m

1 Eine vollstandige bautechnische Behebung der Unzulanglichkeiten der bestehenden Trasse kénnte nur durch
eine Absenkung der Gradiente um ca. 2 m im bereits 7 — 8 m tiefen Einschnitt am Landberg mit gravierenden
Auswirkungen auf die Vegetation im angrenzenden FFH-Gebiet erreicht werden und hétten einen Briicken-
neubau einschlieBlich der Dammverbreiterung zur Folge.
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In der Kurve nach der Briicke Uber das Landwasser wird die Fahrbahn auf die bestehende
Breite von 7,00 m verzogen, die Bankettbreite teilweise bis auf 1,00 m reduziert.

Im Ausbaubereich in der Ortslage Mittelherwigsdorf ist die Westseite der Fahrbahn noch an-
baufrei. Die geplanten Breiten der freien Strecke werden auf 50 m Lange ab Ortstafel verzo-
gen und es wird bis zur Einmindung der Alten LandstralBe neben einer wie vorhanden
7,00 m breiten Fahrbahn ein 2,50 m breiter Radweg zuztiglich 0,50 m Sicherheitsstreifen mit
Hochbord angebaut. Danach wird bis zum Beginn der Baustrecke im vorliegenden Entwurf
nur der bereits vorhandene Gehweg an die geplante Linienfiilhrung angepasst.

Im entlang der Ostseite ebenfalls noch anbaufreien Eingangsbereich der Ortsdurchfahrt
Oderwitz wird der breitere Sicherheitsstreifen der freien Strecke zunachst beibehalten und
begriint bzw. in Hohe der Bushaltestelle fir den Fahrgastwechsel befestigt. Auf 50 m Lange
wird die Fahrbahnbreite von 7,00 m auf die vorhandene Breite von 6,50 m verzogen. Zwi-
schen Haus Nr. 2 und Haus Nr. 3 quert der Radweg die Fahrbahn. Daraufhin wird der Aus-
bau der B 96 mit Anbau des Radweges an der Westseite der Fahrbahn bis Haus Nr. 7 in ei-
ner Gesamtbreite von 11,50 m fortgesetzt.

Danach ist die Westseite der Fahrbahn anbaufrei und der grundhafte Ausbau endet hier. Im
Anschluss wird ein 2,50 m breiter Radweg fahrbahnbegleitend auf der angrenzenden Acker-
flache errichtet und damit der Lickenschluss zum bereits vorhandenen Radweg ab Einmun-
dung ScheibestralRe hergestellt.

Die Fahrbahnbefestigung der B 96 erhdlt stets eine Asphaltdeckschicht und eine Gesamtdi-
cke von 80 cm, die des Radweges eine Gesamtdicke von 30 cm sowie die der Zufahrten ei-
ne Gesamtdicke von 50 cm.

Die Boschungen erhalten eine Regelneigung 1:1,5 und werden mit Oberboden und Rasen-
ansaat versehen. Ausrundungen sind nur im geplanten Einschnitt zwischen Bau-km 0+000
und Bau-km 0+550 vorgesehen.

Infolge des anstehenden Baugrundes ist nicht von einer natirlichen Versickerung des Stra-
Benoberflachenwassers auszugehen. Beim Ausbau des 2. BA wird das vorhandene Entwas-
serungssystem weitgehend beibehalten, jedoch i.d.R. erneuert und erganzt. Bei der Planung
wurde eine Uberwiegend offene Entwasserung mit Trennung von belastetem und unbelaste-
tem Oberflachenwasser angestrebt. Ausnahmen bilden die Bereiche am Beginn und Ende
der Baustrecke, wo die vorhandene geschlossene Entwéasserung angepasst und ergénzt
bzw. neu gebaut wird sowie der Abschnitt zwischen der Briicke Uber das Landwasser und
Bau-km 1+790, wo auf 125 m Lange eine geschlossene Entwasserung neu errichtet wird,
die am Dammful} in die Entwasserungsmulde auslauft. Aufgrund des nach dem Ausbau der
B 96 zusatzlich auftretenden Oberflachenabflusses ist am Beginn der Baustrecke die Errich-
tung eines Regenrickhaltebeckens erforderlich, damit es zu keiner signifikanten Erhdhung
der Einleitmenge in die in der Ortslage vorhandenen Sammelleitungen kommt.

Die ErschlieBung der Baustrecke erfolgt Uber die B 96. Der Ausbau der B 96 muss halbseitig
und abschnittsweise erfolgen, mit provisorischer Befestigung der Radwegflachen zur Ver-
kehrsfiihrung.

Aufgabenstellung

In dieser Unterlage wird die UVP-Pflicht gemal dem ,Gesetz Uber die Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVPG) fur den ,Ausbau der B 96 ndrdlich Zittau, 2. Bauabschnitt, mit Anbau
eines straenbegleitenden Radweges zwischen Mittelherwigsdorf und Oderwitz“ anhand des
.Prufkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht von Bundesfernstral’envorhaben, 2005 der For-
schungsgesellschaft fur Straf3en- und Verkehrswesen (FGSV) gepruft.
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Der Prifkatalog gliedert sich in die Teile A und B mit folgenden Inhalten:

Teil A: Prufung der unbedingten UVP-Pflicht bei Neuvorhaben gemaR § 6, bei Anderungs-
vorhaben gemald 8§ 9 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 2 Nr. 1i. V. m. 8 6 UVPG oder bei ku-
mulierenden Vorhaben gemaR § 10 Abs. 1, 8§ 11 Abs. 3 Nr. 1, § 12 Abs. 2 Nr. 1 und
Abs. 3Nr. 1i.V. m. § 6 UVPG.

Teil B: Vorpriufung bei Neuvorhaben nach § 7 UVPG, bei Anderungsvorhaben gemali § 9
Abs. 1 Nr. 2 oder Abs. 3 Nr. 1 oder Abs. 3 Nr. 2 UVPG i. V. m. 8§ 7 UVPG oder bei
kumulierenden Vorhaben gemaR § 11 Abs. 2 Nr. 2 UVPG, § 12 Abs. 1 Nr. 2i. V. m.
8 7 UVPG.

Teil A enthélt die Angaben des Gesetzes, die fur ein Vorhaben aufgrund seiner Art oder sei-
nes Umfanges eine UVP ohne vorherige Vorprifung des Einzelfalls vorschreiben. Teil B
stellt den eigentlichen Prifkatalog fir die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls dar und hat
folgende Inhalte:

1. Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

2. Standortbezogene Kriterien (Nutzungskriterien, schutzgutbezogene Kriterien, rechts-

wirksame Schutzgebietskategorien und Qualitatskriterien).
3. Einschéatzung der Erheblichkeit mdglicher Auswirkungen
4. Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens

TEIL A: UNBEDINGTE UVP-PFLICHT BEI NEUVORHABEN, BEI
ANDERUNGSVORHABEN ODER BEI KUMULIERENDEN VORHABEN

StralRenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP gemaf
886,9Abs. 1 Nr.1 und Abs.2 Nr. 1, 10 Abs. 1,11 Abs.3 Nr. 1,12 Abs. 2 Nr. 1, 12 Abs. 3
Nr. 1 UVPGi. V. m. Anlage 1 Nr. 14.3 bis 14.5 zum UVPG

Zutreffendes
ankreuzen

1. Neuvorhaben

1.1 Neubau einer Bundesautobahn oder einer BundesstralRe als SchnellstralRe
(vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

1.2 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstral3e, die eine durchgehende Lange
von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3 Ausbau oder Verlegung einer bestehenden BundesstralRe zu einer vier- oder mehr-
streifigen Bundesstraf3e, wenn der auszubauende und/oder verlegte Abschnitt eine
durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.5 UVPG)

2. Anderungsvorhaben

Es sind nur die Anderungen/Erweiterungen von Abschnitten zu beriicksichtigen, die nach dem 14. Méarz 1999
hergestellt oder rechtlich gesichert wurden.

2.1 Anderung oder Erweiterung eines Vorhabens, firr das eine UVP durchgefiihrt worden []
ist, wenn allein die Anderung die GroRenwerte der Punkte 1.1 bis 1.3 erreicht oder
Uberschreitet (vgl. 8 9 Abs. 1 Nr. 1 UVPG).

2.2 Anderung oder Erweiterung eines Vorhabens, fiir das keine UVP durchgefiihrt worden []
ist, wenn das gednderte Vorhaben die GroR3enwerte der Punkte 1.1 bis 1.3 erreicht
oder Uberschreitet (vgl. § 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG).
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3. Kumulierende Vorhaben

Kumulierende Vorhaben liegen vor, wenn mehrere Vorhaben derselben Art von einem oder mehreren
Vorhabentragern durchgefiihrt werden und in einem engen Zusammenhang stehen.

Ein enger Zusammenhang liegt vor, wenn sich der Einwirkungsbereich der Vorhaben Uberschneidet und die
Vorhaben funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sind (8§ 10 Abs. 4 UVPG).

Der Einwirkungsbereich ist das geographische Gebiet, in dem Umweltauswirkungen auftreten, die fur die Zu-
lassung eines Vorhabens relevant sind.

Ein enger funktionaler Zusammenhang ist dann gegeben, wenn die Vorhaben durch gemeinsame betriebli-
che oder bauliche Einrichtungen verbunden sind.

Bei Nr. 1.2 und 1.3 muss zusatzlich ein enger zeitlicher Zusammenhang bestehen (vgl. § 10 Abs. 5).
Generell kann angenommen werden, dass ein enger zeitlicher Zusammenhang dann besteht, wenn die An-
tragstellung fir das hinzutretende kumulierende Vorhaben noch innerhalb der Frist erfolgt, nach deren Ablauf
ein Planfeststellungsbeschluss auR3er Kraft treten wiirde, wenn nicht mit der Ausfiihrung des Plans begonnen
worden ware (siehe 8§ 17c Nummer 1 FStrG: 10 Jahre nach Eintreten der Unanfechtbarkeit, Verlange-
rungsoption um 5 Jahre).

Es sind nur die Abschnitte zu berticksichtigen, die nach dem 14. Méarz 1999 hergestellt oder rechtlich gesi-
chert wurden.

3.1 Die kumulierenden Vorhaben erreichen oder tberschreiten zusammen die []
GroRenwerte der Punkte 1.1 bis 1.3 (vgl. § 10 Abs. 1 UVPG).

3.2 Zu einem Vorhaben, fiir das eine Zulassungsentscheidung getroffen worden ist (friiheres Vorhaben),
hinzutretende kumulierende Vorhaben.

Fur das friihere Vorhaben wurde keine UVP durchgefuhrt und die kumulierenden Vor- []
haben zusammen erreichen oder Uberschreiten zusammen die Grél3enwerte der Punk
te 1.1 bis 1.3 (vgl. § 11 Abs. 3 Nr. 1 UVPG).

3.3 Hinzutreten von kumulierenden Vorhaben zu einem Vorhaben, das zum Zeitpunkt der Antragstellung
fur das hinzutretende kumulierende Vorhaben noch im Zulassungsverfahren ist und keine Zulassungs
entscheidung getroffen wurde (friheres Vorhaben).

Fur das friihere Vorhaben allein besteht keine UVP-Pflicht und die kumulierenden []
Vorhaben erreichen oder lberschreiten zusammen die Gré3enwerte der
Punkte 1.1 bis 1.3 (vgl. 8 12 Abs. 2 Nr. 1 und Nr. 3 UVPG).

Falls keiner der oben genannten Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fur den ,Bau sonstiger
BundesstralRen® durch eine Allgemeine Vorprifung nach 8 7 Abs. 1 UVPG (vgl. Anlage 1 Nr.
14.6) oder fur die ,Anderung eines Vorhabens durch eine Allgemeine Vorprifung nach § 7
Abs. 1 UVPG (vgl. 8 9 Abs. 1 Nr. 2 oder Abs. 3 Nr. 1 oder Abs. 3 Nr. 2 UVPG) oder wenn zu
einem beantragten, bestehenden oder zugelassenen Vorhaben, fur das eine UVP durchge-
fuhrt worden ist, ein kumulierendes Vorhaben hinzutritt (vgl. Teil A Nr. 3), durch eine Allge-
meine Vorprufung nach 8 7 Abs. 1 UVPG (vgl. 8 11 Abs. 2 Nr.2 und 8§ 12 Abs. 1 Nr. 2
UVPG), zu ermitteln.

Das geplante Vorhaben (Ausbau der B 96 nordlich Zittau, 2. Bauabschnitt, mit Anbau eines
stralRenbegleitenden Radweges zwischen Mittelherwigsdorf und Oderwitz) féllt in die Katego-
rie ,Bau sonstiger BundesstraRen®. Nach Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG ist eine ,allgemeine Vor-
prifung des Einzelfalls® fir diese Kategorie erforderlich.

In Abbildung 1 ist der Ablauf der ,allgemeinen Vorprifung“ schematisch dargestellt.
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Abbildung 1:

allgemeine Vorprifung

1. Darstellung der umwelirelevantzn Merkmale des
geplanten Vorhabens gemal Anlage 2 Nr. 1 LWPG.

k

standortbezogene Vorprifung

Zu berlck-
slcntigen

3

2. Welche Standortmerkmale gemal Anlage 2 Mr. 2
LWPG sines Gebistes werden durch das Vorhaben
miglicheraveise betroffen?

(el einer standortbezogenen Einzelfaliprifung sind
nur die Gebiete gemal Anlage 2 Nr. 2.3 UNVPG
relevant)

Ist 2in besonders empfindiches Gebiet gam.
Anlage 2 Ziff. 2.3

LUWPG betroffan?

]

keine

L]

3. Abschatzung der Umweltauswirkungen auf
Grundlage der unter Ziff. 1 und 2 ermittelten bzw.
bekannten gualtativen und quantitativen
Sachverhalte anhand der Kriterien der Anlage 2 Zif.
3 UVPG. Kiénnen erhebliche Auswirkungen auf die
Urmmwel: entstehen?

Jr 13 nein 1‘

NP erforderfich keine UWVP
{Ende der Vorprifung) (Ende der Vorprifung)

Im Zweite]

UNP erforderlich
[Ende der Vorpnifung)

keine UVP
{Ende der Vorprifung)

keine LIVP
(Ende der WVorprifung)

Haffrmann-Loss, Mds. MU, Rel. 28, M. 2003

Ablaufschema von "allgemeiner” und "standortbezogener” Vorpriifung

Die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls erfolgt auf der Grundlage geeigneter Angaben
zum Vorhaben. Bei der nachfolgenden Untersuchung handelt es sich um eine Zusammen-
stellung von Daten und eine gutachterliche Beurteilung unter Bertcksichtigung der Kriterien
der Anlage 2 UVPG. Sie dient als Grundlage fir die Entscheidung der zustandigen Behorde.

i
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TEIL B: ALLGEMEINE VORPRUFUNG DES EINZELFALLS (8 3c UVPG)

i

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Art/Umfang
Zusétzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle.
[] NeubaumaRnahme
DX Anderung oder Erweiterung einer StralRe
11 Baulange in km: Ausbaustrecke mit Anbau Radweg 2,306 km
Radweg nach der Ausbaustrecke 0,161 km
1.2 Geschéatzte Flacheninanspruchnahme der Baumafinahme ein- 4,53 ha
schlieRlich Nebenanlagen (ohne Ausgleichsflachen) in ha (Bau / An-
lage):
1.3 Geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: Neuversiegelung 1,25 ha
abziglich Entsiegelung
bestehende Stralie
0,65 ha = 0,60 ha
1.4 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m3: Erdarbeiten ca. 48.200 m3
davon Erdstoff ca. 39.600 m3
- Wiedereinbau ca. 3.800 m?3
davon Oberboden ca. 8.600 m?
- Wiedereinbau ca. 3.600 m?3
15 Ingenieurbauwerke keine neuen Ingenieurbauwer-
(z. B. Anzahl der Brickenbauwerke, gegebenenfalls erlautern): ke; vorhandene Briicke Uber
das Landwasser (Bauwerk Nr.
3) bleibt unverandert
1.6 Geschatzte Dauer der Bauzeit: 1 bis 1,5 Jahre
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter
Zusétzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein ia Umfang/
J Erlauterun-
gen
1.7 Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben / X O]
prognostizierte Verkehrsbelastung (DTV)
1.8 Erhéhung der Larmemissionen X O] keine
erheblichen
1.9 Erhéhung der Schadstoffemissionen X O] keine
erheblichen
1.10 | Zusétzliche Zerschneidung X ]
1.11 | Visuelle Veranderungen (] X | Verlustvon
68 Badumen
Trasse z.T.
im Einschnitt
1.12 | Grundwasserabsenkung oder Grundwasserstauung X ]
1.13 | Gewasserquerung, -anderung oder Gewasserverlegung X O]
1.14 | Klimatische Veranderungen X (] keine
erheblichen
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1.15 | Zusammenwirken mit anderen beantragten, bestehenden oder zu- X O]
gelassenen Vorhaben (kumulierende Vorhaben, § 10 Abs. 4 und
Abs. 5 UVPG)
1.16 | Risiko von Unfallen und Katastrophen X O] kein
erhebliches

1.17 | Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens
(Anlage, Bau oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umwelt-
auswirkungen hervorrufen kénnen: X

Abwasser/Oberflachenentwasserung

Abfall (z. B. belastete Boden/Asphalte bei Ausbaumaf3nahmen)
Rohstoffbedarf

besondere Probleme des Baugrundes

Abwicklung des Baubetriebes

V V. v V V V V

andere, und zwar:
> Grenziberschreitende Auswirkungen
>

X | OO 0O0O00Ood

1.18 Handelt es sich offensichtlich um einen empfindlichen Standort? O]

Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschéatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.17 beschriebenen Wirkfaktoren
und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige Auswirkungen
ausgehen kdnnen:

Aufgrund der durchgefuhrten Prifschritte unter B 1 scheinen erhebliche Umweltauswirkungen aufgrund der
Empfindlichkeit des Standortes (straBenbegleitende Gehdlze, Landwasseraue, Tangierung des FFH-

Gebietes ,Mandautal”) nicht ausgeschlossen. Aus diesem Grund werden die weiteren Prifschritte nach Zif-
fer 2: Standortbezogene Kriterien und Ziffer 3 und 4: Gesamteinschatzung der Auswirkungen durchgefihrt.
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Erlauterungen zu 1:

1.1 bis 1.5

Bei der Malinahme handelt es sich um den Ausbau einer Bundesstrae mit Anbau eines Radweges zwi-
schen Mittelherwigsdorf und Oderwitz (Niederoderwitz) auf einer Ausbaulange mit Radweg von 2.306 m.
Nach dem Ende der Ausbaustrecke erfolgt ein zusatzlicher Anbau eines Radweges auf einer Lange von
161 m an die bestehende B 96 zur Anbindung an den bestehenden Radweg in Oderwitz.

Der Ausbau der Bundesstral3e erfolgt weitestgehend im Bestand. Achse und Gradiente der Straf3e wurden im
Wesentlichen dem vorhandenen StraRenverlauf angepasst. Zwischen Bau-km 0-170 und Bau-km 0+770
wurde die Linienfiihrung verbessert. Das bedeutet, dass die Lage der neuen B 96 in diesem Abschnitt gering-
figig nach Westen verlegt wurde (max. 30 m).

Der Radweg verlauft in der Regel direkt parallel der auszubauenden B 96. Zwischen Bau-km 0+840 und Bau-
km 1+120 schwenkt der Radweg nach Osten ab, um den Erhalt vorhandener Altholzstrukturen im Stral3ensei-
tenraum der B 96 zu gewahrleisten. Durch diese Verschwenkung kénnen im Vergleich zur Vorplanung 41
wertvolle Baume (Ahorn, Buche, Linde und Esche mit Stammdurchmessern bis zu 0,9 m) erhalten werden.
Dafur mussen 13 kleinere Baume (Uberwiegend Birken) gefallt werden, so dass insgesamt der Verlust von 28
Baumen vermieden wird.

Die zusatzliche Versiegelung liegt bei ca. 0,8 ha (Neuversiegelung von ca. 1,2 ha — Entsiegelung von ca.

0,4 ha). Die sonstige Flacheninanspruchnahme fir die Begleitflachen, wie z.B. Bankette, Trennstreifen, Bo-
schungen, Mulden und Auf3enanlagen des Regenriickhaltebeckens, liegt bei ca. 1,00 ha. Diese Flachen wer-
den wieder begriint (ca. 2,2 ha) oder mit Gehélzen bepflanzt (ca. 0,4 ha).

Der gesamte Umfang der Erdarbeiten betragt ca. 48.200 m3. Die Erdmassen setzen sich aus 8.600 m3
Oberboden und 39.600 m® Unterboden einschlieBlich der vorhandenen ungebundenen Tragschichten zu-
sammen. Beim Oberboden kénnen 3.600 m3 wieder angedeckt werden. Vom Unterboden kdnnen insgesamt
3.800 m? wieder eingebaut werden. Ein Massenausgleich ist bei gleichzeitiger Verbesserung der Linienfuh-
rung und der dadurch erzielten Erhéhung der Verkehrssicherheit nicht realisierbar.

1.7 bis 1.17
Das Verkehrsaufkommen wird sich gemaf3 der Prognose fir 2025 von 6.824 Kfz/d (Bestand 2010) auf 4.500
Kfz/d verringern.

Nach dem ,Merkblatt Gber Luftverunreinigungen an Straflen (MLuS 02, geanderte Fassung 2005) werden die
verkehrsbedingten Schadstoffemissionen zuriickgehen.

Durch die MaRnahmen kommt es zu visuellen Veranderungen aufgrund des Verlustes von insgesamt 68
Baumen sowie der abschnittsweisen Lage der Trasse zwischen Mittelherwigsdorf und Landberg im Ein-
schnitt. Als positive visuelle Verénderung ist die Einschnittslage zu bewerten, da der Verkehr im Einschnitt
»verschwindet®. AulRerdem werden die Einschnittsbdschungen in den oberen Abschnitten flachenhaft mit Ge-
holzen bepflanzt, sodass die Beeintrachtigung durch die Strafe weiter gemindert wird. Die negative visuelle
Veranderung durch die Baumverluste wird durch die Neupflanzung von 69 Baumen kompensiert.

Durch die Mehrversiegelung von ca. 0,8 ha wird die Grundwasserneubildung geringfiigig vermindert.

Aufgrund der geringen Mehrversiegelung von ca. 0,8 ha sind erhebliche klimatische Veranderungen nicht zu
erwarten, da keine bedeutenden Kaltluftabflussbahnen betroffen sind.

1.18

Der Standort wird als empfindlich eingestuft, da die MalRnahme zum einen das FFH-Gebiet ,Mandautal” zwi-
schen Bau-km 1+330 und 1+880 tangiert und zum anderen potentielle Lebensraume fir besonders geschiitz-
te Arten vorhanden sind (Baumgruppen, Feldgehdlze und Landwasseraue).

ill Ingenieurbliro K. Langenbach Dresden GmbH Seite 8




B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA

Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht

Feststellungsentwurf, 2. Tektur

Unterlage 1, Anlage 1

2 Standortbezogene Kriterien
2.1 Nutzungen
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkma- 3 .
len und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen nein la Art, Srzr;fang
. - - 5
Umweltauswirkungen fihren kénnen? GroRe
Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erlautern. Gibt es:
2.1.1 |Aussagen in dem fir das Gebiet geltenden regionalen Raumord- X ]
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun-
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z. B. Vorranggebiete
oder Vorbehaltsgebiete fur Landwirtschaft oder Erholung)?
2.1.2 | Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte X ]
(insbesondere zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2 S. 1 Nr. 2
ROG)?
2.1.3 | Empfindliche Nutzungen X O]
(Krankenhauser, Altersheime, Kirchen, Schulen etc.)?
2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die Erholungsnutzung/ X O]
den Fremdenverkehr?
2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X O]
2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Landwirtschaft, Forst- ] X | Vorbehaltsge-
wirtschaft oder Fischerei? biet Landwirt-
schaft
2.1.7 |Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter? X O]
2.1.8 |Besteht durch das Vorhaben die Méglichkeit, dass ein Storfall ei- X O]
nes
Seveso llI-Betriebes eintritt, sich die Eintrittswahrscheinlichkeit ei-
nes Storfalls vergrof3ert oder sich die Folgen eines Storfalls ver-
schlimmern kénnen?
2.1.9 |Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X O]

Erlauterungen zu Punkt 2.1

2.1.6 | Die landwirtschaftlich genutzten Flachen beidseits der B 96 sind zwischen Mittelherwigsdorf und
Landwasser als ,Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft* im Regionalplan Oberlausitz-Niederschlesien von
2010 ausgewiesen.
2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein ja Art, GrolRe
. . . Umfang der
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzsta- T e
s - . e 0O | X
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der
Betroffenheit am Ende der Tabelle zu erlautern. Insbesondere ist
zu
erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitspriifung geman § 34
BNatSchG erforderlich ist. In den Bundeslandern sind die Schutz-
gebietskategorien entsprechend den landesrechtlichen Regelun-
gen zu beriicksichtigen.
Ingenieurbliro K. Langenbach Dresden GmbH Seite 9
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B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA

Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht

Feststellungsentwurf, 2. Tektur

Unterlage 1, Anlage 1

2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder europaische Vo- O] X Tangierung
gelschutzgebiete geméan § 32 BNatSchG (es sind auch Beeintrach- des FFH-
tigungen zu betrachten, die von auf3en in das Gebiet hineinwirken Gebietes
koénnen). Solange Natura 2000-Gebiete nicht abschlieRend be- »,Mandautal*
stimmt sind, zwischen Bau-
sollten auch potentielle Gebiete mitbetrachtet werden. km 1+328 und

Bau-km 1+878

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG / § 14 SachsNatSchG X O]

2.2.3 | Nationalparke od. Nationale Naturmonumente gemaR § 24 X ]

BNatSchG / § 15 SachsNatSchG

2.2.4 | Biosphéarenreservate gemaR § 25 BNatSchG / § 16 SachsNatSchG X ]

2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG X O]

2.2.6 | Naturparke geméaR § 27 BNatSchG / § 17 SachsNatSchG X (]

2.2.7 |Naturdenkmale gemaR § 28 BNatSchG / § 18 SachsNatSchG X O]

2.2.8 | Geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieRlich Alleen, X ]
gemanR § 29 BNatSchG / § 19 SachsNatSchG

2.2.9 |Gesetzlich geschiitzte Biotope geméR § 30 BNatSchG / X ]

§ 21 SachsNatSchG

2.2.10 | Sonstige besonders geschiitzte Bereiche gemal SachsNatSchG X ]

2.2.11 | Wasserschutzgebiete gemaR 8§ 51, 52 WHG / § 46 SachsWG X O]

2.2.12 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 WHG / § 47 SachsWG X (]

2.2.13 | Risikogebiete gemaR § 73 Abs. 1 WHG X O]

2.2.14 | Uberschwemmungsgebiete geméaR §§ 76 - 78 WHG / X (]

8§ 72 - 75 SachsWG

2.2.15 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archéologische X ]
Interessengebiete

2.2.16 | Schutzwald und Erholungswald gemaR §§ 29 - 31 SachsWaldG X ]

2.2.17 | Naturwaldzellen gemaR § 29 Abs. 8. Nr. 1 SachsWaldG X O]

Erlauterungen zu Punkt 2.2

ill Ingenieurbliro K. Langenbach Dresden GmbH
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B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA Feststellungsentwurf, 2. Tektur
Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht Unterlage 1, Anlage 1

221

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder europaische Vogelschutzgebiete geman

8§ 33 BNatSchG

Der Ausbaubereich der MalRnahme tangiert das FFH-Gebiet ,Mandautal“ an seiner 6stlichen Grenze
zwischen Bau-km 1+328 und 1+878. Nach der FFH-Richtlinie und dem BNatSchG ist fir Projekte,
die an ein FFH-Gebiet angrenzen, eine FFH-Vorpriifung vorgesehen.

Diese FFH-Vorprifung (Unterlage 19.5) fur das FFH-Gebiet ,Mandautal* kommt zu folgendem Er-
gebnis:

Durch die Auswirkungen des Vorhabens unter Berticksichtigung der rAumlichen Abgrenzung (es wird
weder direkt noch indirekt in Lebensrdume der geschiitzten Arten sowie deren Populationen einge-
griffen) ist ein Flachen- bzw. Funktionsverlust des untersuchten FFH-Gebietes und ein damit mog-
licherweise verbundener Rickgang von geschitzten Populationen im untersuchten FFH-Gebiet nicht
zu beflrchten. Die Moglichkeit erheblicher Auswirkungen auf die speziellen Funktionen des Gebie-
tes, die zum langfristigen Fortbestand der Lebensraume mit ihren Arten notwendig sind, ist nicht zu
erwarten. Es ist nicht mit negativen Auswirkungen durch das Vorhaben auf die geschutzten Populati-
onen zu rechnen. Eine Gefahrdung des Fortbestandes der Arten kann damit ausgeschlossen wer-
den.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Mdéglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung des be-
trachteten FFH-Gebietes DE 5054-301 durch das Vorhaben ausgeschlossen ist. Die Durchfiihrung
einer FFH-Vertraglichkeitsprifung ist nicht erforderlich.

2.3 Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein ja | Art, Grof3e und
. . Umfang der

Kodnnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund x4 0 Betroffegnheit
der Qualitat der betroffenen Schutzgiter zu erheblichen nachteili-
gen Umweltauswirkungen filhren? Die Informationen sind im We-
sentlichen aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen.
Bei Betroffenheit gegebenenfalls zusatzlich am Ende der Tabelle
erlautern.

2.3.1 | Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere O] X Habitate fr
(soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng ge- Fledermause
schitzter Arten i. S. von 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG) und Vogel

(siehe Erlaute-
rungen)

2.3.2 | Boéden mit besonderen Funktionen fiir den Naturhaushalt X ]

(z. B. Boden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur- o-
der naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

2.3.3 | Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung ] X Landwasser

geringe Betrof-
fenheit durch
Einleitung von
Oberflachen-
wasser

2.3.4 |Natirliche Uberschwemmungsgebiete X O]

2.3.5 | Bedeutsame Grundwasservorkommen X ]

2.3.6 | Fur das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder Land- ] X | Verlust von 68
schaftsteile Baumen in-

nerhalb von
Baumgruppen
oder —reihen
oder Einzel-
baume

2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste- X ]
hungs-gebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

ﬂl Ingenieurbliro K. Langenbach Dresden GmbH Seite 11




B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA Feststellungsentwurf, 2. Tektur

Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht Unterlage 1, Anlage 1
Flachen mit besonderer Bedeutung fur den Naturschutz, z. B.: X 0
> Gebiete, die als Naturschutzgrof3projekte des Bundes gefordert O]
werden
> unzerschnittene verkehrsarme Raume 0
> Important Bird Areas O]
> Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Kon- n
vention®
238 > Gebiete landesweiter Schutzprogramme 0
(z. B. Gewasserschutzprogramm, Auenschutzprogramm)
> landesweit wertvolle Lebensraume (z. B. fir Flora oder Fauna 0
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)
Biotopverbundflachen n
Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen 0
sonstige 0

Erlauterungen zu Punkt 2.3

231

Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen und Tiere

Die an die MalRnahme angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Flachen, die Gehdlzflachen und
die Landwasseraue sind Lebensraume mit besonderer Bedeutung fir Pflanzen und Tiere. Aus die-
sem Grund wurde eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) durchgefihrt, um die arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestdénde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten, die durch das Vorhaben erfillt werden kénnten, zu vermei-
den. Diese saP wurde in einem Artenschutzbeitrag (Unterlage 19.4) dokumentiert.

Im Rahmen der saP wurden entlang der Mal3nahme eine Brutvogelkartierung, eine floristische Kar-
tierung durch den NABU-Kreisverband-Lobau e.V. sowie eine Fledermauskartierung durch Herrn
Wolfram Poick durchgefiihrt. Diese sind in Unterlage 19.3 dokumentiert.

Die Prifung der Verbotstatbestande und damit zusammenfassend der Artenschutzbeitrag kommt
hinsichtlich des Ausbaus der B 96 nérdlich Zittau, 2. BA zu folgendem Ergebnis:

Unter Beriicksichtigung aller Vermeidungsmafnahmen kann die 6kologische Funktion der vom Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt
werden. Damit kdnnen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden.
Folgende Vermeidungsmafnahmen wurden vorgeschlagen und sind in den Landschaftspflegeri-
schen Begleitplan ibernommen:

- Bauzeitenregelung (Baufeldberdumung auRerhalb der Vegetationsperiode und der Brut- und Auf-
zuchtszeiten)

- Suche nach Fledermausbesatz vor der Féallung der Baume sowie

- Okologische Baubegleitung wahrend der Bauzeit.

2.3.3

Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung

Das Landwasser kurz vor Niederoderwitz als Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung wird
z.Zt. bereits als Vorfluter fur die StraRenentwasserung vom Landberg bis nach Niederoderwitz ge-
nutzt und fliel3t dann in die Mandau. Die bestehende dezentrale Verteilung aller letztlich dem Land-
wasser zuflieBenden Wassermengen bleibt mit der Planung erhalten. Eine zuséatzliche erhebliche
Beeintrachtigung des Landwassers ist nicht zu erwarten.

2.3.6

Fir das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder Landschaftsteile

Der Planungsraum ab dem Landberg bis nach Oderwitz gehdrt mit seinem hohen Anteil an gliedern-
den Landschaftselementen (Baumgruppen, Baumreihen) zu den ,fir das Landschaftsbild bedeuten-
den Landschaftsteilen®. Durch die MaRnahme mussen insgesamt 68 Baume gefallt und 220 m2 Ge-
holzflache gerodet werden. Durch die Planung werden jedoch auch 69 Baume neu gepflanzt und
3.781 m? Gehdlzflache neu angelegt, sodass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das
Landschaftsbild zu erwarten sind.

i
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B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA
Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht

Feststellungsentwurf, 2. Tektur
Unterlage 1, Anlage 1

2.4 Umweltqualitdtsnormen nein ja Art und
: . : : Umfang der
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale x4 0 Betroﬁgnheit
oder europaisch festgelegte? Umweltqualitatsnormen bereits er-
reicht oder Uberschritten sind? Falls betroffen, bitte unten naher
erlautern.
Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur H6-
he der Uberschreitung der Normen.
3 Uberblick tiber die Erheblichkeit

moglicher Auswirkungen

Kriterien flr die Ei

nschéatzung der Auswirkungen

Die moglichen erheblichen Auswirkungen auf die
Schutzguter sind anhand der unter Punkt 1 und 2 ge- -
machten Angaben zu beurteilen. o ol 8 T
Cl_) (5] - X Lo
. .. . .. . . g x| = = ) f:” c
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick tiber die na- S 3| G g 3 = 2
her zu behandelnden Punkte bei der Gesamteinschat- ff) g% ﬁ S| 8 T o g
zung zu geben. S l1eEdlegl L= > = T |
S | ol 2l o § o] 3 | &

) o _ ) = DDe| O X[ £ o A < = o
Wenn in der Zeile fir ein Schutzgut kein Eintrag er- 2|28l 22 2 ? 2 =2 % =
folgt, ist dieses Schutzgut fur die Einschatzung nicht % % B % (S % = % % E |5
mafgeblich. g |23 x| 2|5
3.1 Bevoélkerung und menschliche Gesundheit 1 I I A I A
3.2 Tiere N I < I I A A
3.3 Pflanzen [l [l [l X O O Il Il
3.4 Biologische Vielfalt O Il Il Il Il O] O] O]
3.5 Boden O X | O X | X |0O|0O0
3.6 |Flache O/X | O/X | X ,|O|0O)|4d
3.7 Grundwasser [l [l [l O O O Il Il
3.8 Oberflachengewasser O/ o|o|jbo|o|o|ad,n
3.9 |Luft o|/o|go|o|(o|oo0o)0O
3.10 |Klima und Auswirkungen auf Klimawandel 1 1 I A T O A I O A L I R
3.11 Landschaft [l [l [l X O O Il Il
3.12 | Kulturelles Erbe N I O I I A A
3.13 | Sonstige Sachgiter N O O I I R
" Da die Kriterien einer stdndigen Fortschreibung und Aktualisierung bedlrfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.

Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und Uber das Internet zur Verfligung zu erstellen.
Ingenieurbliro K. Langenbach Dresden GmbH Seite 13
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B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA Feststellungsentwurf, 2. Tektur

Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht Unterlage 1, Anlage 1
4 Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens
Besteht die Moglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der oben beschriebenen nein ja
Auswirkungen erhebliche und nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

X ]
Wenn ja, gibt es die Méglichkeit, durch Malinahmen die erheblichen nachteiligen Um-
weltauswirkungen offensichtlich auszuschlieRen? nein ja

(UVP-

Wenn nein, besteht UVP-Pflicht. Pflicht)

] ]

Diese Gesamteinschéatzung kann vom Vorhabentrager vorbereitet werden.
Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich die Genehmigungsbehérde.

Wird eine UVP-Pflicht verneint, ist dies anhand der Kriterien (vgl. Anlage 3 zum UVPG)
zu begrunden (vgl. 8 5 Abs. 2 UVPG). Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheb-
lichkeit moglicher Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht des Vorhabentragers bzw. der Genehmigungsbehdérde keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile des Prifkataloges
ermdglicht eine Einschétzung der Erheblichkeit moglicher Auswirkungen und damit eine
Gesamteinschéatzung.

Erldauterungen zur Gesamteinschéatzung:

Bevdlkerung und menschliche Gesundheit

Durch den Ausbau der B 96 und den Anbau eines Radweges sind keine erheblichen und nachhaltigen Aus-
wirkungen auf den Menschen und insbesondere auf die Funktion Wohnen zu erwarten.

Positive Effekte werden durch die Verbesserung der Verkehrssicherheit erreicht, da die Gradiente im Bereich
zwischen Mittelherwigsdorf und dem Landberg verkehrssicherer ausgelegt wurde und der Radverkehr zwi-
schen Mittelherwigsdorf und Oderwitz getrennt vom motorisierten Verkehr gefuhrt wird.

Tiere

Durch den Ausbau der B 96 und den Anbau eines Radweges kdénnen Tiere potenziell beeintrachtigt werden.
Aufgrund der Ergebnisse des Artenschutzbeitrages und der darin vorgeschlagenen Vermeidungsmafnahmen
.Baufeldberaumung aufierhalb der Vegetationsperiode und der Brut- und Aufzuchtszeiten®, ,Suche nach Fle-
dermausbesatz vor der Fallung der Baume* und ,Okologische Baubegleitung“ kénnen erhebliche und nach-
teilige Auswirkungen auf die Tiere ausgeschlossen werden.

Pflanzen

Durch den Ausbau der B 96 und den Anbau eines Radweges werden Teile hochwertiger Biotoptypen, wie
z.B. 68 Baume als Bestandteil von Baumgruppen oder —reihen oder Einzelbdume und 220 m? Gehdlzflachen
in Anspruch genommen.

Durch entsprechende AusgleichsmalRnahmen (Neupflanzung von 69 Baumen als Baumgruppe oder —Reihe
sowie Anlage von 3.781 m? Gehdlzflache), wie im landschaftspflegerischen Begleitplan beschrieben, werden
diese Beeintrachtigungen vollstandig kompensiert.

ﬁﬂﬂ Ingenieurbliro K. Langenbach Dresden GmbH Seite 14




B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA Feststellungsentwurf, 2. Tektur
Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht Unterlage 1, Anlage 1

Boden und Flache

Durch die BaumalRnahme wird Boden in einem Umfang von ca. 1,2 ha neu versiegelt. Dies bedeutet einen
weitgehend dauerhaften Verlust aller Bodenfunktionen. Dem gegenuber steht eine Entsiegelung von 0,4 ha.
Die sonstige Flacheninanspruchnahme fiir die Begleitflachen, wie z.B. Bankette, Trennstreifen, Béschungen,
Mulden und AufRRenanlagen des Regenriickhaltebeckens, liegt bei ca. 1,8 ha. Diese Flachen werden wieder
begriint (ca. 2,3 ha) oder mit Gehdlzen bepflanzt (ca. 0,2 ha).

Hier kénnen die Bodenfunktionen durch sorgsamen Umgang und Aufbringen von Oberboden wieder weitge-
hend hergestellt werden.

Bei den in Anspruch genommenen Bdden handelt es sich um regional und lokal h&aufig vorkommende Bo-
dengesellschaften, die im Bereich der B 96 bereits einer Vorbelastung unterliegen. Durch naturschutzrechtli-
che KompensationsmafRnahmen (z.B. Entsiegelung und Begriinung nicht mehr bendtigter versiegelter Fla-
chen, Geholz- und Baumpflanzungen, Umwandlung von Ackerflachen zu extensivem Griinland) werden Ver-
besserungen der Bodenfunktionen auf aufwertungsbedurftigen Flachen erzielt. Schwerwiegende Wechsel-
wirkungen, die sich aufgrund der Versiegelung von Bodenflachen ergeben kénnten, sind nicht zu erwarten.

Wasser

Durch die Baumaflinahme wird das Landwasser durch eine bestehende Briicke gequert. Eine zuséatzliche Be-
eintrachtigung ist nicht zu erwarten. Der Rutschebach und das Landwasser werden z.Zt. bereits als Vorfluter
fur die StraBenentwéasserung genutzt.

Von Mittelherwigsdorf bis zum Landberg entwéssert die B 96 Uber eine Sammelleitung DN 200 vom lokalen
Tiefpunkt aus bei Bau-km 0+550 in den Rutschebach. Aufgrund der zukiinftigen Hohenverhaltnisse kann die-
se direkte Einleitung nicht mehr genutzt werden. Um die Einleitmengen in die vorhandenen Sammelleitungen
in Mittelherwigsdorf zu verringern, wird am Beginn der Baustrecke ein Regenriickhaltebecken mit Abfluss-
drosselung gebaut. Dadurch werden die Einleitmengen in den Sammelleitungen zu keiner signifikanten Erho-
hung fuhren.

Das vorhandene Entwasserungssystem vom Landberg bis nach Oderwitz in das Landwasser bleibt weitge-
hend erhalten, wird jedoch i.d.R. erneuert und erganzt. Durch den Anbau eines Radweges fallt mehr Oberfla-
chenwasser an, welches eingeleitet wird. Da es sich dabei jedoch um unbelastetes Oberflachenwasser han-
delt, sind Beeintrachtigungen des Oberflachenwassers ausgeschlossen.

Eine zusétzliche erhebliche Beeintrachtigung der Gewdasser Rutschebach und Landwasser ist nicht zu erwar-
ten.

Durch die Mehrversiegelung von ca. 0,8 ha wird die Grundwasserneubildung geringfiigig vermindert. Erhebli-
che und nachteilige Auswirkungen auf das Grundwasser sind jedoch nicht zu erwarten.

Klima und Auswirkungen auf den Klimawandel /Luft

Durch die zunehmende Versiegelung kommt es zwar im Mikroklima zu geringfiigigen Veranderungen, die
sich jedoch schon in der ndheren Umgebung nicht mehr wesentlich auswirken. Eine Veranderung ortlicher
Klimaverhaltnisse ist nicht zu erwarten.

Aufgrund der prognostizierten riicklaufigen Verkehrsbelegung von 4.500 Kfz/24h ist nicht mit einer Erhéhung
von Schadstoffemissionen zu rechnen. Eine Verschlechterung der lufthygienischen Ausgleichsfunktion kann
somit ausgeschlossen werden.

Landschaft

Durch die MaRnahme werden landschaftsbildpragende Strukturen, 68 Baume von Baumgruppen und —reihen
sowie Einzelbdume und 220 m2 Gehdlzflachen, in Anspruch genommen. Diese verloren gehenden Strukturen
werden durch die Neupflanzung von 69 Baumen und die Anlage von 3.781 m? flachenhafter Gehdlze kom-
pensiert, so dass erhebliche und nachteilige Auswirkungen auf das Landschaftsbild nicht zu erwarten sind.

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
Kultur- und Sachguter sind durch das Vorhaben nicht betroffen.
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B 96 Ausbau nordlich Zittau, 2. BA Feststellungsentwurf, 2. Tektur
Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht Unterlage 1, Anlage 1

Fazit:

Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Ausbau einer BundesstralRe, weitgehend im Bestand,
sowie dem Anbau eines Radweges auf einer Lange von 2.306 m. Nach dem Ende der Ausbaustre-
cke wird der Radweg noch um 161 m bis zum bestehenden Radweg in Oderwitz verlangert.

Die Beeintrachtigungen von Tieren, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima/Luft und Landschaft (Land-
schaftshild) kénnen durch entsprechende Maf3nahmen minimiert bzw. in Giberschaubaren Zeitrau-
men kompensiert werden.

Erhebliche und nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt, die eine UVP-Pflicht begriinden
wirden, sind demnach nicht gegeben.
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