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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die DEGES - Deutsche Einheit Fernstralenplanungs- und —bau GmbH plant die B 178, Teil 1,
Bauabschnitt 1.1, Anschluss A 4 bis S 112 (Nostitz).

Der besondere Artenschutz des § 44 BNatSchG erfordert die Priifung, ob die Wirkungen des
Vorhabens auf relevante streng und besonders geschiitzte Arten erhebliche Auswirkungen in Form
von Stérungen ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten, von Beléstigungen, von Verletzung bzw. To-
tung, Zerstérung der Habitate bzw. Standorte (Pflanzen) hat und damit die Verbote des § 44
BNatSchG Abs. 1-5 erflillt sind.

Der besondere Artenschutz des § 44 BNatSchG ist zwar grundsétzlich erst mit der Genehmigung
und Durchfiihrung eines Eingriffs verkniipft. Dennoch sind vorausschauend im Rahmen der Linien-
untersuchung bzw. auf der Ebene der Umweltvertriglichkeitsstudie artenschutzrechtliche Konflikte,
die sich auf eine spitere Zulassung des Vorhabens auswirken kénnten, soweit wie mdglich abzu-
schitzen.

In der UVS zur Linienbestimmung sind die artenschutzrechtlichen Fragestellungen mit Relevanz
fiir diese Planungsebene abzuarbeiten. Dabei ist die Priifung so konkret zu gestalten, dass entweder
die Verbotstatbestéinde nach einer Risikoabschitzung mit hinreichender Wahrscheinlichkeit verneint
oder die Ausnahmevoraussetzungen als gegeben angenommen werden kénnen. Die Priifung der ar-
tenschutzrechtlichen Sachverhalte muss so detailliert erfolgen, dass die Vorzugsvariante auf der
Planfeststellungsebene auch unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten mit hoher Wahrschein-
lichkeit Bestand hat. Die gebotene Detailschérfe ergibt sich dementsprechend aus dem Einzelfall.
Eine abschlieflende Priifung und Entscheidung ist der Planfeststellung vorbehalten.

Ziel des Artenschutzbeitrags zur Umweltvertriglichkeitsstudie ist es daher, artenschutzrechtliche
Konflikte frithzeitig zu erkennen, etwaige Konflikte zu minimieren und - sofern moglich - rdumliche
Konfliktldsungskonzepte zu entwickeln und eine aus artenschutzrechtlicher Sicht glinstige Variante
zu identifizieren.

Damit 14sst sich das Risiko, dass eine erneute Priifung von Alternativen wegen unldsbarer arten-
schutzrechtlicher Konflikte auf der Ebene der Planfeststellung durchgefiihrt werden muss, wesent-
lich senken.

Der Artenschutzbeitrag auf der Ebene der Linienuntersuchung beschrinkt sich auf eine Risi-
koeinschitzung fiir eine Auswahl entscheidungsrelevanter Tier- und Pflanzenarten. Die Risikoein-
schitzung erfolgt grundsétzlich unter Anwendung der gegenwirtigen fachlichen Standards und Kon-
ventionen sowie unter Beriicksichtigung der aktuellen Rechtsprechung.

Dieses Vorgehen stellt eine sinnvolle Abschichtung zur nachfolgenden Planungsphase auf der
Ebene des Genehmigungsverfahrens (der Projektzulassung) dar.
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2 Grundlagen und Methodik

2.1 Rechtliche Grundlagen

Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG

Die zentralen Vorgaben des Artenschutzes sind in § 44 BNatSchG dargelegt, der sowohl flir die
besonders als auch fiir die streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten unterschiedliche Verbote von

Beeintrachtigungen normiert.

In der nachfolgenden Tabelle 1 werden die fiir Eingriffsvorhaben relevanten artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverbote (Schidigungs- und Stérungsverbote) des § 44 Abs. 1 BNatSchG dargelegt und

kommentiert.

Tabelle 1: Darstellung und Erl#uterungen der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéinde

Verbotstatbestand

Erlduterungen

Spezieller Artenschutz

§ 44 Absatz 1 BNatSchG
Es ist verboten,

Nr. 1 wild lebenden Tieren der beson-
ders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu to-
ten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstdren,

Totungs- und Verletzungsverbote

Ein VerstoR gegen dieses Schadigungs- und Tétungsverbot kann u.a.
bei der Baufeldfreimachung erfolgen, z.B. wenn Niststatten/BruthShlen
der Avifauna in Anspruch genommen werden und Tiere getotet oder
Eier zerstort werden. Das artenschutzrechtliche Totungsverbot ist nach
aktueller Rechtsprechung des BVerwG (BVerwG, Urteil vom
08.01.2014 - 9 A 4.13 -, juris Rn. 99) dann nicht erfiillt, wenn das vor-
habensbedingte Tétungsrisiko unter Beriicksichtigung von Schadens-
vermeidungsma®nahmen nicht héher ist als das Risiko, dem einzelne
Exemplare der jeweiligen Art im Rahmen des allgemeinen Naturge-
schehens stets ausgesetzt sind. Das gilt nicht nur fiir das betriebsbe-
dingte Risiko von Kollisionen im Strafenverkehr, sondern auch fiir bau-
und anlagebezogene Risiken. Nach dem Maltstab praktischer Vernunft
ist somit keine weitergehende artenschutzrechtliche Verantwortung ge-
geben, wenn das baubedingte Tétungsrisiko durch Vermeidungsmaf3-
nahmen bereits bis zur Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos, dem
die Individuen der jeweiligen Art ohnehin unterliegen, gesenkt worden
ist.

Unvermeidbare betriebsbedingte Totungen einzelner Individuen (z.B.
Tierkollisionen nach Inbetriebnahme einer Stralte) fallen als Verwirkli-
chung sozialadaquater Risiken in der Regel nicht unter das Verbot.
Vielmehr muss sich durch ein Vorhaben das Risiko des Erfolgseintritts
(Tétung besonders geschitzter Tiere) in signifikanter Weise erhohen
(BVerwG, Urteil vom 09.07.2008 - 9 A 14.07 -, juris Rn. 90). Der Um-
stand ob ein signifikant erhdhtes Risiko vorliegt, istim Einzelfall in Be-
zug auf die Lage der geplanten MaRRnahme, die jeweiligen Vorkommen
und die Biologie der Arten zu betrachten (Tdtungswahrscheinlichkeit)
(LANA & BMU 2009).

Erheblich sind die Verletzungen und Tétungen, die nicht mehr zu den
normalen und somit noch tolerierbaren Risiken einer Stralle gezahit
werden kénnen (BMVBS 2009). Ein erhdhtes Kollisionsrisiko z.B. beim
Queren von traditionellen Flugrouten von Fledermausen, das iber das
allgemeine Lebensrisiko hinausgeht, kann den Verbotstatbestand aus-
l6sen. Daher miissen alle Anhaltspunkte erfasst werden, die eine er-
héhte Gefahrdung indizieren (BMVBS 2009).
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Verbotstatbestand

Erlduterungen

Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbe-
reitung gesetzlich vorgeschriebener Priifungen, die von fachkundigen
Personen unter groBtméglicher Schonung der untersuchten Exemplare
und der Ubrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen Umfang vorge-
nommen werden.

Nr. 2 wild lebende Tiere der streng ge-
schiitzten Arten und der européischen
Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderzeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Storung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

Stérungsverbote

Erhebliche Stérungen sind wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten von Relevanz (LBV-SH
2016). Bei einigen Arten kénnen sie den gesamten phanologischen Le-
benszyklus nahezu lickenlos abdecken (LANA & BMU 2009). Viele Ar-
ten halten sich dagegen nicht ganzjahrig in einem bestimmten Raum
auf (u.a. Zugvagel, Flederméuse, einige Amphibien), so dass sich Std-
rungen haufig durch Bauzeitenfenster ausschlieffen lassen (LBV-SH
2018).

Als Stérungen werden direkt auf ein Tier einwirkende Beunruhigungen
oder Scheuchwirkungen bewertet, die nicht zwingend zur Tétung oder
zum vollstandigen Verlust der 6kologischen Funktion von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten fiihren (LBV-SH 2016). Nicht jede stdrende
Handlung erflillt den Verbotstatbestand, sondern nur eine erhebliche
Stdrung, durch die sich der ,Erhaltungszustand der lokalen Population®
verschlechtert. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist
immer dann anzunehmen, wenn sich als Folge der Storung die GréfRe
oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population signifikant und
nachhaltig verringert. Bei haufigen und weit verbreiteten Arten flihren
kleinrdumige Stérungen einzelner Individuen im Regelfall nicht zu ei-
nem Verstofl gegen das Storungsverbot. Storungen an den Populati-
onszentren kinnen aber auch bei haufigeren Arten zur Uberschreitung
der Erheblichkeitsschwelle fiihren. Demgegeniiber kann bei landesweit
seltenen Arten mit geringen Populationsgréen eine erhebliche Storung
bereits dann verliegen, wenn die Fortpflanzungsfahigkeit, der Bruterfolg
oder die Uberlebenschancen einzelner Individuen beeintréchtigt oder
gefahrdet werden (LANA & BMU 2009).

Stérungen, die zum dauerhaften Verlust der Funktionsfahigkeit einer
Fortpflanzungs- und Ruhestatte, werden artenschutzrechtlich nicht dem
Stdrungsverbot zugeordnet, sondern als Verbot der Zerstérung oder
Besché&digung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten behandelt (LBV-
SH 2018).

In der Planungspraxis lassen sich lokale Populationen als lokale Be-
sténde in einem stérungsrelevanten Zusammenhang definieren. Fol-
gende Abgrenzungen der lokalen Population sind méglich (verandert
nach LANA & BMU 2009):

1. Lokale Population im Sinne eines gut abgrenzbaren 6rtlichen Vor-
kommens: Abgrenzung von kleinraumigen Landschaftseinheiten bei Ar-
ten mit einer punktuellen oder zerstreuten Verbreitung (Laichgemein-
schaften, Wochenstuben, Brutkolonien) oder bei Arten mit lokalen Dich-
tezentren (u.a. Mittelspecht, Feldlerche).

2. Lokale Population im Sinne einer flachigen Verbreitung: Abgrenzung
von naturraumlichen Landschaftseinheit bei Arten mit einer flachigen
Verbreitung (Kohimeise, Buchfink) sowie bei revierbildenden Arten mit
grofRen Aktionsrdumen (Mausebussard, Turmfalke).

Nr. 3 Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
der wild lebenden Tiere der besonders
geschiltzten Arten aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Entscheidend flir das Vorliegen einer Beschadigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten ist die Feststellung, dass eine Verminderung
des Fortpflanzungserfolges oder der Ruhemdglichkeiten des betroffe-
nen Individuums oder der betroffenen Individuengruppe wahrscheinlich
ist (LANA & BMU 2009).

Soweit in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Arten oder européische
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Verbotstathestand

Erlauterungen

Vogelarten betroffen sind, ist nach § 44 BNatSchG Abs. 5 Satz 2 der
Verbotstatbestand des Absatzes 1 Nr. 3 dann nicht verwirklicht, wenn
sichergestellt ist, dass trotz Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
einzelner Nester, Bruthéhlen, Laichplatze etc. die 0kologische Funktion
der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im réumlichen Zu-
sammenhang weiterhin gewahrleistet ist. An der dkologischen Gesamt-
situation des von dem Vorhaben betroffenen Bereichs darf im Hinblick
auf seine Funktion als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte keine Ver-
schlechterung auftreten {(BUNDESREGIERUNG 2007).

Beziiglich der zeitlichen Dauer des Schutzes einer Fortpflanzungs- und
Ruhestatte lassen sich zwei Falle unterscheiden (verandert nach LANA
& BMU 2009):

1. Verbotstatbestand nicht erfilllt; Zerstorung einer Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte auferhalb der Nutzungszeiten von nicht standorttreuen
Tierarten (Arten, die ihre Lebensstatten regelméfig wechseln und nicht
erneut nutzen). Voraussetzung ist jedoch, dass im Wirkraum der loka-
len Population auch ausreichend Ausweichhabitate vorhanden sind und
keine einmalige Fortpflanzungs- oder Ruhestatte durch das Vorhaben
betroffen ist.

2. Verbotstatbestand erfilllt; Zerstdrung von regelmalig genutzten
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten von standorttreuen Tierarten (Arten,
die regelmaRig zu einer Lebensstatte wieder zurlickkehren).

Ein Sonderfall tritt ein, wenn es zur Aufgabe regelmafig genutzter Brut-
reviere von Vogelarten kommt, die zwar ihre Neststandorte, nicht aber
inre Brutreviere regelmafig wechseln. Auch in diesem Fall ist der Ver-
botstatbestand erfilllt. Nicht erfiillt ist der Verbotstatbestand hingegen,
wenn bei dieser Konstellation zwar der bisherige Neststandort zerstért
wird, jedoch weiterhin Nistmdglichkeiten im Revier verbleiben (keine
Aufgabe des Brutreviers).

Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore
unterliegen als solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG. Ausnahmsweise kann ihre Beschadigung auch tatbe-
standsmaRig sein, wenn dadurch die Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte vollstandig entfallt. Das ist beispielsweise der Fall, wenn
durch den Wegfall eines Nahrungshabitats eine erfolgreiche Reproduk-
tion in der Fortpflanzungsstatte ausgeschlossen ist; eine bloke Ver-
schlechterung der Nahrungssituation reicht nicht. Entsprechendes gilt,
wenn eine Ruhestatte durch bauliche MaRRnahmen auf Dauer nicht
funktionsfahig ist (LANA & BMU 2009).

Nach Landesbetrieb Stratenwesen (2008) sind Uberwinterungs- und
Rastplatze dem Begriff Ruhestatte zuzuordnen und hinsichtlich des
Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu betrachten,
wenn sie im Zug- und Rastzyklus der Art eine wichtige Rolle spielen
(z.B. regelmaRig aufgesuchte Schiafplatze oder der Verbund regelma-
Rig frequentierter Asungsflachen). Der LBV-SH (2018) fiihrt dazu aus,
dass als ,regelmanig genutzt” Rastplatze dann gelten kdnnen, wenn fiir
sie signifikante Rastbestande beispielsweise innerhalb der & letzten
Jahre mindestens 3 Jahre festgestellt worden sind. Gebiete mit Rast-
bestanden von mindestens landesweiter Bedeutung werden als arten-
schutzrechtlich relevant berlcksichtigt. Die gutachterliche Einschran-
kung auf die mindestens landesweit bedeutsamen Vorkommen basiert
auf pragmatischen Griinden. Kleinere Bestande von Rastvogeln weisen
meist eine hohere Flexibilitat auf.

Nr. 4 wild lebende Pflanzen der be-
sonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu

Zugriffsverbote in Bezug auf Pflanzen

Das Verbot der Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung umfasst
samtliche unter Abs. 1 Nr. 3 aufgefiihrten Tathandlungen. Dabei sind
entweder Standorte entwickelter Pflanzen oder fiir das Gedeihen derer
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Verbotstatbestand

Erlduterungen

beschadigen oder zu zerstoren.

Entwicklungsformen geeigneter Standorte gemeint (LANA & BMU
2009).

§ 44 Absatz 5 BNatSchG

Fir nach § 15 BNatSchG zuléssige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie
fir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2
S. 1 BNatSchG, die nach den Vor-
schriften des Baugesetzbuches zulés-
sig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote nach MaR-
gabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang
IV Buchstabe a der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, eu-
ropdische Vogelarten oder solche Ar-
ten betroffen, die in einer Rechtsver-
ordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2
aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol ge-
gen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3
und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintréchtigungen
wildlebender Tiere auch gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor,
soweit die dkologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfiillt wird. Soweit erforder-
lich, kénnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmaRnahmen festgesetzt wer-
den. Fir Standorte wild lebender
Pflanzen der in Anhang [V Buchstabe
b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihr-
ten Arten gelten die Satze 2 und 3 ent-
sprechend. Sind andere besonders
geschiitzte Arten betroffen, liegt bei
Handlungen zur Durchflihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof
gegen die Zugriffs-, Besitz- und Ver-
marktungsverbote vor.

Mit der Erganzung des § 44 und die Absétze 4 und 5 werden beste-
hende und von der Européischen Kommission anerkannte Spielrdume
bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-
Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert, um fiir die Betroffenen ak-
zeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Im Vordergrund
steht dabei die Sicherung der 6kologischen Funktion betroffener Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten - bzw. Pflanzenstandorten — von in An-
hang IV FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten oder européischen Vogelar-
ten (LANA & BMU 2009). Die geschaffenen Spielrdume erlauben [...]
bei der Zulassung von Vorhaben und bei Planungen eine auf die Auf-
rechterhaltung der dkelogischen Funktionalitat von Foripflanzungs- o-
der Ruhestatten gerichtete Priifung (BUNDESREGIERUNG 2007). Zudem
wird bei nach § 15 zul&ssigen Eingriffen der Anwendungsbereich des §
44 auf die europaisch geschiitzten Arten eingegrenzt (BMVBS 2009).
Die Erhaltung der dkolegischen Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang kann auch durch schadensmindernde vorbeugende
Vermeidungsmafnahmen erreicht werden. Sind derartige MaBnahmen
nicht hinreichend, miissen gemaR § 45 Abs. 5 S. 3 BNatSchG funkti-
onserhaltende oder konfliktmindernde Malnahmen - in Gestalt vorge-
zogener Ausgleichsmalnahmen - ergriffen werden. Vorgezogene Aus-
gleichsmafRnahmen miissen unmittelbar an den voraussichtlich be-
troffenen Exemplaren einer Art ansetzen, mit diesen rdumlich-funktional
verbunden sein und spatestens im Zeitpunkt des Eingriffs Funktionsfa-
higkeit ausweisen.

§ 44 Absatz 6 BNatSchG

Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten
nicht fiir Handlungen zur Vorbereitung
gesetzlich vorgeschriebener Priifun-
gen, die von fachkundigen Personen
unter grofitméglicher Schonung der un-
tersuchten Exemplare und der (ibrigen
Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen
Umfang vorgenommen werden. Die
Anzahl der verletzten oder getdteten
Exemplare von européischen Vogelar-
ten und Arten der in Anhang IV Buch-
stabe a der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefiihrten Tierarten ist van der fach-
kundigen Person der fiir Naturschutz
und Landschaftspflege zustandigen
Behérde jahrlich mitzuteilen.

Vorgesehen wird, dass erforderliche und fachgerecht durchgefiihrte
MaRnahmen, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung
oder auf die Erhaltung der 6kologischen Funktion geschitzter Lebens-
statten im raumlichen Zusammenhang gerichtet sind, das Verbot des
Nachstellen und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen nicht verwirkli-
chen. Ein Verstol gegen das Fangverbot ist auch gem. der EU-
Kommission dann nicht gegeben, wenn die Umsetzungsmalinahme le-
diglich dem Schutz der Art dient (REDEKER SELLNER DAHS 2017).

Allgemeiner Artenschutz
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Verbotstatbestand

Erlauterungen

§ 39 BNatSchG

Nummer 6 Buchstabe a Satz 2 Num-
mer 1 wird wie folgt gefasst:

das Tétungs- und Verletzungsverbot
nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor(liegt), wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben
das T6tungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht
signifikant erhdht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebo-
tenen, fachlich anerkannten Schutz-
mafinahmen nicht vermieden werden
kann

Absatz 1 Nummer 1 besagt:

Es ist verboten, 1. wild lebende Tiere mutwillig zu beunruhigen oder
ohne verninftigen Grund zu fangen, zu verletzen oder zu toten,

Der Signifikanzansatz beinhaltet, dass das artenschutzrechtliche To-
tungsverbot nicht verletzt wird, wenn das prognostizierte Tétungsrisiko
durch Vermeidungsmaltnahmen bereits bis zur Schwelle des allgemei-
nen Lebensrisikos abgesenkt ist. Das allgemeine Lebensrisiko ergibt
sich dabei nicht allein aus dem allgemeinen Naturgeschehen, sondern
kann auch dann sozialaddquat sein, wenn es vom Menschen verur-
sacht wurde (wie etwa durch Verkehrswege als gewdhnlichem Be-
standteil des Naturraums) (REDEKER SELLNER DAHS 2017).

Es kann nie verhindert werden, dass einzelne Individuen vorhabensbe-
dingt zu Schaden kommen (u.a. Kollisionen mit Windréndern, Stromlei-
tungen oder Straflenverkehr). Im Zuge der Prognose und Bewertung
des Totungstatbestandes darf es kein deutlich steigendes Risiko ge-
ben, dass Tiere zu Schaden kommen. Diese Einschrénkung des To-
tungs- und Verletzungsverbotes dient nach der héchstrichterlichen
Rechtsprechung dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz. Sie soll sicher-
stellen, dass ein unvermeidbarer Verlust einzelner Tiere durch ein Vor-
haben nicht automatisch und immer zu einem VerstoR gegen das ar-

tenschutzrechtliche Verbot fiihrt (BMUB 2017).

Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG

Die Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 und 2 BNatSchG werden vollstdndig in § 45
Abs. 7 BNatSchG geregelt. Danach kénnen die nach Landesrecht zustédndigen Behdrden von den
Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen (Tabelle 2).

Tabelle 2:

Ausnahmen von den Verbotstatbestéinden und deren Erlduterung

§ 45 Absatz 7 Nr. 4 und 5

Erlauterungen

Nr. 4im Interesse der Gesundheit
des Menschen, der &ffentlichen Si-
cherheit, einschlieftlich der Landes-
verteidigung und des Schutzes der
Zivilbevolkerung oder der maBgeblich
gunstigeren Auswirkungen auf die
Umwelt oder

Mit diesen Neuregelungen wird die Einhaltung der Ausnahmetatbestan-
de des Artikels 16 FFH-RL sowie des Artikels 9 VSchRL sichergestellt.

Nr. 5 aus anderen zwingenden Griin-
den des uberwiegenden offentlichen
Interesses einschlieflich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art.

Es geniigt nicht jedes dffentliche Interesse, um ein Vorhaben zu rechtfer-
tigen. Vielmehr muss das 6ffentliche Interesse von ahnlichem Gewicht
wie die in Nr. 4 aufgezahlten sein. Zudem muss das &ffentliche Interes-
se, das mit dem Vorhaben verfolgt wird, im einzelnen Fall gewichtiger
(,,Uiberwiegend") sein als die im konkreten Fall betroffenen Belange des
Artenschutzes. Deswegen missen die Griinde des iberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses dem Artenschutz im konkreten Fall vorgehen
(LANA & BMU 2008).
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Ausnahmen von den artenschutzrechtlichen Verboten kénnen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG je-
doch nur dann gewéhrt werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Er-
haltungszustand der Populationen einer Art weder verschlechtert noch die Wiederherstellung des
giinstigen Erhaltungszustands behindert wird. Artikel 16 Abs. 3 der FFH-RL und Artikel 9 Abs. 2
der VSchRL sind zu beachten (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Bei der artenschutzrechtlichen Ausnahmepriifung ist nicht die lokale Population der betroffenen
Art die BezugsgroBe flir die Durchfithrung von Malinahmen zur Sicherung des giinstigen Erhal-
tungszustandes. Abzustellen ist vielmehr auf eine gebietsbezogene Gesamtbetrachtung, die auch die
anderen (Teil-)Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet in den Blick nimmt
(BVerwG, Urteil vom 09.06.2010 - 9 A 20.08 -, juris Rn. 60). Nicht jeder Verlust eines lokalen Vor-
kommens einef Art ist mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der be-
troffenen Art gleichzusetzen.
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2.2 Methodisches Vorgehen

Das methodische Vorgehen flir den Fachbeitrag orientiert sich an den nationalen und européi-
schen artenschutzrechtlichen Vorgaben.

Die im vorliegenden Fall verfolgte Vorgehensweise greift die methodischen Hinweise der bisher
zur Erstellung von artenschutzrechtlichen Fachbeitrdgen verdffentlichten Literatur auf. Diese sind im
Einzelnen:

« BMUB - BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ, BAU UND REAKTORSICHERHEIT
(2017): Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes - hiufig gestellte Fragen. Digital abgerufen un-
ter dem Link: http://www.bmub.bund.de/service/buergerforum/haeufige-fragen-faq/faq-
detailansicht/?no_cache=1&tx_irfaq_pil%5bcat%5d=55 am 20.07.2017.

« BMVBS (2009): Entwicklung von Methodiken zur Umsetzung der Eingriffsregelung und arten-
schutzrechtlicher Regelungen des BNatSchG sowie Entwicklung von Darstellungsformen fiir
landschafispflegerische Begleitpline im Bundesfernstralenbau. Gutachten zum LBP-Leitfaden.
F+E Projekt Nr.02.0233/2003/LR erarbeitet durch Smeets & Damaschek, Bosch & Partner, FOA
Landschaftsplanung und Dr. Gassner.

« BNATSCHG - BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege)
vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 30. Juni 2017
(BGBI. I S. 2193) gedndert worden ist. Hinweis: demniichst in Kraft tretende neue Fassung
(BT-Drs. 18/11939 und 18/12845).

« EUROPAISCHE KOMMISSION (2007): Guidance Document on the strict protection of animal spe-
cies of community interest provided by the "Habitats™ Directive 92/43/EEC (FINAL-VERSION,
February 2007).

« LANA - Linder-Arbeitsgemeinschaft fir Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung (2006):
Hinweise der LANA zur Anwendung des europidischen Artenschutzrechts bei der Zulassung von
Vorhaben und bei Planungen. Beschlossen auf der 93. LANA-Sitzung am 29. Mai 2006 und ge-
mif des Beschlusses der 67. UMK vom 26./27. Oktober im Hinblick auf die in Fn. 3 zitierten
Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts ergénzt.

+ LANA & BMU (LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE
UND ERHOLUNG & BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHER-
HEIT) (2009): Hinweise zur Auslegung und Anwendung der durch die Novellierung des Bun-
desnaturschutzgesetzes im Dezember 2007 gednderten Vorschriften der §§ 42 ff. BNatSchG.
Séchsisches Staatsministerium fiir Umwelt und Landwirtschaft 12.10.2009.

+ LANA- LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE UND ER-
HOLUNG (2009): Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht, Stand 13.03.2009.

«  SMUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT (2007): Er-
génzung zum Erlass vom 27.02.2006 und zum Erlass vom 25.07.2006 zum Vollzug des europa-
rechtlichen Gebiets- und Artenschutzes. Erlass vom 05.02.2007.

o  SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2007): Hinweise
zur Umsetzung des Artenschutzes in der Straflenplanung. Erlass vom 25.09.2007.

«  SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2009): Hinweise
zum Artenschutzrecht. Erlass vom 09.12.2009.

Der Artenschutzbeitrag gliedert sich wie folgt:

Relevanzpriifung (Betroffenheitsanalyse)

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung sind alle im Wirkraum vorkommende Européi-
schen Vogelarten sowie die Arten des Anhangs IV FFH-RL. Grundsitzlich ebenfalls zu beriicksich-
tigen sind die sog. ,,Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG. Diese sind jedoch erst
noch in einer neuen Bundesarlenschutzverordnung zu bestimmen. Wann diese vorgelegt werden
wird, ist derzeit nicht bekannt (vgl. SMWA 2009).

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstrale 1b + 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA I, Teil 1 — Anschluss A4 bis § 112 (Nostitz) 16
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Die Relevanzpriifung hat die Aufgabe, diejenigen Arten zu ermitteln, die durch das konkrete
Vorhaben betroffen sein kdnnten bzw. bei denen es zu zulassungsrelevanten Konflikten kommen
kdnnte.

Fiir die Auswahl der planungsrelevanten Arten werden die im Zuge des Vorhabens durchgefiihr-
ten faunistischen Sonderuntersuchungen sowie die vorhandenen Daten der Naturschutzfachbehdrden
(Artdatenbank, Atlanten) ausgewertet und die im Vorhabensbereich nachgewiesenen europarechtlich
geschiitzten Arten ermittelt.

Es wird gepriift, inwieweit die im Untersuchungsraum vorkommenden planungsrelevanten Arten
maglicherweise durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen betroffen sein kdnnten. Die
mogliche Betroffenheit ist dabei abhéngig von den nachgewiesenen und potenziellen Lebensstétten
der Art in Bezug auf den prognostizierten Wirkraum des Vorhabens. Dazu werden die ermittelten
Arten und deren Lebensstitten mit der Reichweite der Vorhabenwirkungen (Kapitel 3.2) {iberlagert.
Die Ermittlung der Wirkzonen und Vorsorgewerte erfolgt anhand einschligiger Fachliteratur bzw.
neuester wissenschaftlicher Erkenntnisse.

- Risikoeinschiitzung und Variantenvergleich

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Risikoabschétzung erfolgt die Beschreibung und Priifung
der mit dem Vorhaben verbundenen artenschutzrechtlichen Schidigungs- und Stérungsverbote.

Dabei wird fiir die entscheidungserheblichen Arten vertiefend gepriift, ob durch die Linienvari-
anten Lebensrdume, die von besonderer (essenzieller) Bedeutung fur die lokale Population einer Art
sind, in ihrer Funktionalitét beschidigt oder zerstdrt werden. D. h. es erfolgt eine populations- bzw.
lebensraumbezogene Priifung. Auf dieser Planungsebene erfolgt i. d. R. keine auf Einzelexemplare/
Individuen bezogene Priifung, es sei denn der Verlust einer sehr begrenzten Anzahl von Individuen
kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der gesamten betroffenen(lokalen) Population
hervorrufen.

Die Beeintrichtigungen werden artbezogen bzw. artgruppenbezogen beschrieben und anhand der
artspezifischen Empfindlichkeiten bewertet.

Fiir jede betroffene Art/Artengruppe wird variantenbezogen ermittelt, ob die spezifischen Ver-
botstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG voraussichtlich eintreten. Beriicksichtigt werden Ver-
meidungs-/Minderungs- und Schutzmafinahmen. Es erfolgt eine Bewertung der Wirksamkeit der o.
g. MaBinahmen. Zudem wird gepriift, ob durch zus#tzliche vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (sog.
CEF-Mafinahmen, vgl. Kapitel 5.1.4) ein Verstol gegen die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1
Nr. 1-3 BNatSchG vermieden werden kann.

Varianten, bei denen die Gefahr besteht, dass sich der Erhaltungszustand entschei-
dungsrelevanter Arten trotz vorgezogener AusgleichsmaBnahmen projektbedingt verschlechtern
wird, sollten nicht weiter verfolgt werden.

Ergebnis der Risikoabschitzung und des Variantenvergleichs soll es sein, mit vertretbarem
Aufwand auf der Ebene der Linienfindung die Alternative zu identifizieren, die fiir die definierten
entscheidungserheblichen Arten des Planungsraumes die geringsten artenschutzrechtlichen
Auswirkungen/Probleme hervorruft, also als die im Sinne des Gesetzes "giinstigste Ldsungs-
mdéglichkeit" anzusehen ist.

2.3 Uberblick iiber den Untersuchungsraum
Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich zwischen den Ortschaften Cortnitz und Feldkaiser nérd-

lich der BAB A4 und dem sich unter Betrieb befindlichen Abschnitt der B 178, Abschnitt 1.2 bei
Nostitz. Geprégt wird das UG von

« dem Verlauf des Lobauer Wassers mit der Groditzer Skala,
« der Aue des Kotitzer Wassers,
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o dem Sirkaer Wasser und seinen Zufliissen mit naturnahen Waldbesténden,
« dem Strohmberg,

» der Stadt Weillenberg,

« lindlich geprigten Ortschaften wie Graditz, Weicha, Wuischke und Sérka,
« groBflichigen Intensivéckern und Wirtschaftsgriinldndern,

» der stillgelegten Eisenbahnstrecke Lobau-Radibor,

» der Autobahn A4.

Die rdumliche Lage ist der nachfolgenden Abbildung 1 zu entnehmen.

sl Y-

g4 Source: Esri, DigitaiGlobé. GeoEye. Earthstar Geographics, CNES/Airbus DS, USDA, USGS. AeroGRID. IGN, and the GIS User Community

Abbildung 1: rdumliche Lage des Untersuchungsgebietes

Das Lébauer Wasser quert zwischen Maltitz und Nechern das UG. Auf grofien Teilen der FlieB3-
strecke ist das Fliefigewdsser geschléngelt bis stark geschwungen. Das Sohlensubstrat ist sandig bis
steinig. Durch die Vielzahl der Miihlen und die damit verbundenen Wehranlagen und Ausleitungen
(Miihlgrében) ist die Gewdsserdynamik beeintrichtig und es kommt zu deutlichen Riickstauwirkun-
gen. Betroffen ist hiervon insbesondere der Abschnitt bei WeiBlenberg mit Nieder-, Mittel- und
Obermiihle. Die grifite Naturndhe weist das Lobauer Wasser zwischen Wuischker Miihle und
Graditz auf.
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Foto 1: Lébauer Wasser in der Gerizer Skaa,
Miihle

Das Lobauer Wasser wird grifitenteils von gewésserbegleitenden Gehdlzen gesdumt. Neben
Schwarz-Erlen (A/nus glutinosa) und Gewdhnlichen Eschen (Fraxinus excelsior) kommen auch Sil-
ber-Weiden (Salix alba) und Hohe Weiden (Salix rubens) vor. Die Bdume weisen ein hohes Alter
auf und sind auffallend héhlenreich. Westlich von Wasserkretscham sédumen alte, z. T. abgingige
Hybrid-Pappeln (Populus x hybrida) das Ufer.

Foto 2: L&bauer Wase unterhalb der Mittelmiihle, rechts: Lobauer Wasser unterhalb von
Wasserkretscham mit gewisserbegleitenden Hybrid-Pappeln

Begradigt ist das Lobauer Wasser stidwestlich von Gréditz. Dieser FlieBgewésserabschnitt ist
auffallend strukturarm, ohne Gewdsser begleitende Gehélze. Randlich ist in diesem Bereich ein Ge-
wisserrandstreifen angelegt.

Bei Wasserkretscham und Griditz befinden sich Altarme in der Aue des Lébauer Wassers. Diese
werden nicht mehr durchstrémt und sind teilweise trockengefallen. Mit Wasser gefUllt ist der Altarm
bei Wasserkretscham.

Foto 3: Lébauer Wasser
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Die Aue nordlich des Lébauer Wassers zwischen Weillenberg und Wasserkretscham wird als
Rinderweide genutzt.

Foto 4: Rinderweide nordlich des Lobauer Wassers zwischen Weilenberg und Wasser-
kretscham, rechts: Feuchtweide

Siidlich des Lobauer Wassers, siiddstlich von Weillenberg, befindet sich eine gréfere Brachtla-
che, die einen ausgedehnten Wald-Simsen-Sumpf. vermutlich in einem Altarm, beherbergt.
Insgesamt ist das Grlinland in der Aue des Lébauer Wassers artenarm.

Foto 5: Brachfldche siidostlich von Weillenberg, stidlich des Lobauer Wassers,remts: einge-
schlossener Wald-Simsen-Sumpf

Foto 6: Aue des Loébauer Wassers unterhalb von Wasserkretscham
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Foto 7: Aue des Lobauer Wassers unterhalb Wuischker Miihle

Die steilen Hangpartien des Talraumes des Lobauer Wassers werden von naturnahen Laub-
mischwildern, meist Eichen-Hainbuchenwildern besiedelt. Die Bestinde sind mehrschichtig aufge-
baut. Vielgestaltig sind die Waldbestéinde in der Gréditzer Skala. Am Talboden und feuchten Hang-
partien sind feuchte Eichen-Hainbuchenwilder ausgebildet. Auf den trockenen Hangbereichen ist
ein lindenreicher Eichen-Hainbuchenwald ausgebildet. Kennzeichnende Baumarten sind Trauben-
und Stiel-Eiche (Quercus petraea, Q. robur), sowie Sommer- und Winterlinde (7ilia cordata, T.

platyphyllos).

Foto 8: EichenHambuc'h
Zittergras-Segge (Carex brizoides)

Teilbereiche an stidexponierten Héngen gehen an der Hangoberkante in Trockenwilder lber.
Kleinfldchig sind an felsigen Bereichen, am Unterhang. Schluchtwilder mit Berg- und Spitz-Ahorn
(Acer pseudoplatanus, A. platanoides), Winter-Linde (Tilia cordata) und Gewdhnlicher Esche
(Fraxinus excelsior) in der Baumschicht ausgebildet.

/] K (/- i

Eichentrockenwald an siidexponierter Hangoberkante in der Groditzer Skala, rechts:
Schluchtwald unterhalb Schloss Groditz am Hang zum Lébauer Wasser

Foto 9:
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Kleinflichig sind in der Groditzer Skala Fichten-Reinbestdnde bzw. Birken-Reinbestinde zu
finden. Die bewaldeten Hénge des Lobauer Wassers beherbergen, insbesondere in der Grdditzer
Skala, eine Vielzahl von offenen Felsbildungen.

e

Foto 10: Offene Felsbildung unterhalb Schloss Grdiz, rechts: sﬁdexponiert Felsbildung

stidostlich von Groditz

Die meisten Griinlandbereiche in der Graditzer Skala liegen brach und sind deshalb ruderalisiert.
Siidlich von Weilenberg befinden sich drei fischereilich genutzte Standgewésser im UG. Nur
der siidliche Teich weist einen ausgedehnten Verlandungsbereich auf.

Vit v d . 44
Foto 11: Stark ruderalisierte Frischwiese i
von Weillenberg in der Aue des Lobauer Wassers

Das Kotitzer Wasser flieBt im Westen des UG, westlich von Niederkotitz. Die breite Aue wird
durch Intensivgraslinder geprigt, welche durch mehrere Grében entwissert werden. Das Kotitzer
Wasser ist naturnah und mifig geschwungen. Groftenteils wird es von Schwarz-Erlen (Alnus gluti-

nosa) begleitet.

Patizvt 2 -
Foto 12: Kotitzer Wasser, rechts: Aue Kotitzer Wasser mit Intensivgriinland und Graben mit

Gewisser begleitenden Geholzen
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Foto 13: Aue des Kotitzer Wassers nordostlich vom Grofien Wildschiitzteich

Das Sirkaer Wasser im Siiden das UG besitzt mehrere Zufliisse und ist naturnah ausgeprigt. Die
Gewissersohle ist iiberwiegend steinig, der Verlauf miBig geschwungen. Die Hénge des Talraumes
werden von mehrschichtigen Eichen-Hainbuchenwildern besiedelt. In der Talsohle sind an mehreren
Standorten Erlenbachwilder ausgebildet.

Eichen-Hainbuchenwald am naturnahen Sirkaer Wasser, rechts: Erlenbachwald am
Sédrkaer Wasser

Fot ]4:

Der Zufluss zum Sérkaer Wasser, siidwestlich vom Strohmberg, ist durch wasserziigige Talbe-
reiche gekennzeichnet und von einem Erlenbachwald besiedelt. Auf trockeneren Standorten stockt
Eichen-Hainbuchenwald, wobei die Gehélze der 1. Baumschicht die Dimension starkes Baumholz
erreichen. Im Talraum befinden sich zwei ehemalige Teiche, die nicht mehr angestaut werden und
von einer Ruderalflur bzw. Schwarz-Erlen (4/nus glutinosa) besiedelt werden. Die angrenzenden
Griinlandbereiche nordlich des Baches sind binsenreich und als Feuchtwiesen anzusprechen.

n

; e ) 74 o - - R ",-
Foto 15: Zufluss Sarkaer Wasser, rechts: mit ehemaligen Teichen im Talraum
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Der Strohmberg ist eine markante Basaltkuppe, die das UG prégt. Die Erhebung ist grof3flachig
bewaldet.

Foto 16: Blick auf den bewaldeten Strohmberg von Siien, rechts: Blick auf den Strohmberg
von Norden

Kennzeichnend ist ein mehrschichtiger, lindenreicher Eichen-Hainbuchenwald. Im Siidwesten
sind kleinflichig auch Reinbestinde mit Hiange-Birke (Betula penduia) und Gewdhnlicher Esche
(Fraxinus excelsior) zu finden. Aullerdem kommt die Rot-Eiche (Quercus rubra) in einigen Bestin-
den vor. Der Nadelholzanteil ist sehr gering. Zwei Fichten-Reinbestéinde der Dimension Stangenholz
bzw. mittleres Baumholz befinden sich im Osten des Berges. Ein Mischbestand mit Wald-Kiefer
(Pinus sylvestris) und Stiel-Eiche (Quercus robur) ist im stidlichen Teil zu finden.

Foto 17: * Naturnaher Laubmischbestand am Strohmberg, rechts: Hochbehilter zur Trinkwas-
sergewinnung am Strohmberg

Im Siiden und Norden sind an ehemaligen Steinbriichen offene Felsbildungen zu finden. In einer
Senke mit felsigem Untergrund hat sich Wasser gesammelt und ein Kleingewisser mit Schilf-
Rohricht ausgebildet.
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Foto 18: Offene Felsi]dun Strohmberg, siidlicher Steibruh, rechts; Vgetiosstruktlr

5 Slakeii: Y 5, E ;
Trockengebiisch mit Schlehe am Strohmberg, siidlicher Steinbruch, rechts: Halbtro-
ckenrasen

2.

Fot 19:

Am ndrdlichen Steinbruch des Strohmberges befindet sich ein groBeres Abbaugewésser mit ge-
schlossener Wasserlinsendecke.

Foto 20: Abbaugewisser am nordlichen Steinbruch Strohmberg, rechts offe
mit Tiipfelfarn (Polypodium vulgare)

Im Norden des Strohmberges befindet sich ein ausgedehnter Griinlandbereich, welcher mit Rin-
dern beweidet wird. Das Griinland ist artenarm. Die Fliche wird von Hecken mit Uberschirmung
von Hybrid-Pappeln (Popuius x hybrida), Pappelbaumreihen und sonstigen Laubbaumreihen geglie-
dert. Die Pappeln sind abgéngig.
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Mit Rindern bewd__eter Grﬁnldbereih im Norden des Strohmberges, von Hecken
mit Hybrid-Pappel-Uberschirmung eingefasst

Foto 21:

Den Hauptflichenanteil im UG nehmen groBe, meist unstrukturierte Ackerflachen ein. Nur rand-
lich sind linear Ackerunkrautfluren vertreten.

Foto 22: Agrarlandschaft stidlich vom Strohmberg

Foto 23: ' grarlalschaft siidlich Weicha

Die Griinlandflachen unterliegen hauptséchlich einer intensiven Nutzung (Futtergewinnung) und
wurden meist als Intensivgriinland erfasst.
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Foto 24: Agrarlandschaft dstlich Kotitz

Gliedernde Strukturelemente der Agrarlandschaft sind unbefestigte Wirtschaftswege, z.T. mit
ruderalem Saum, Baumreihen, Heckenstrukturen, Solitdarbdume und kleine Feldgehdlze.

Bei den Obstbaumreihen kommen Besténde mit Apfel und Kirsche vor. Ein liickiger Apfelaltbe-
stand mit ausgesprochenem Héhlenreichtum befindet sich dstlich vom Strohmberg an einem Feld-
weg. Die stark liickigen Apfelbaumreihen beidseitig eines Feldweges nordéstlich von Sérka wurden
durch Nachpflanzungen wieder geschlossen.

Foto 25: Alte liickige Apfelbaumreihen am Feldweg dstlich vom Srohmberg,
rechts: die Bdume sind sehr hhlenreich und teilweise abgiingig

Bei den Solitidrgehdlzen handelt es sich meist um alte Stiel-Eichen (Quercus robur). Es kommen
aber auch Schwarz-Erlen (4lnus glutinosa), Winter-Linden (Tilia cordata) und Obstbdume vor. Die
Stiel-Eiche (Quercus robur) ist auch die kennzeichnende Baumart der meisten Feldgeholze, neben
Winter-Linde (Tilia cordata), Hange-Birke (Betula pendula) und Zitter-Pappel (Populus tremulay).

Westlich von Nostitz befinden sich alte Linden als geschlossene Baumreihe beidseitig eines
Feldweges. Die Biume sind héhlen- und mulmreich, weisen ein hohes Alter auf und sind zum Teil
abgiingig.

: i bor onehesitz X % e k
Foto 26: Alte liickige Apfelbaumreihe mit Nachpflanzungen am Feldweg norddéstlich von
Sérka, rechts: alte Lindenallee am Feldweg (FND) westlich von Nostitz
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Bei Wasserkretscham und nordwestlich von Maltitz an einer Grabenstruktur sind Verndssungs-
bereiche zu verzeichnen.

=

= g .,..-’

Foto 27: Verndssungsbereich mit Schilf-Réhricht (Phragmites australis) in der Agrarland-
schaft siidwestlich von Wasserkretscham, rechts: am Graben nordwestlich von Mal-
titz

Wertvolle Griinlandbereiche mit hohem Krautanteil befinden sich als magere Frischwiesen 0st-
lich der Heinrichshdhe, stidgstlich von Weiflenberg und nérdlich von Wasserkretscham, jeweils an
stidexponierten Héngen. Die Steilbereiche der Wiese nérdlich von Wasserkretscham sind brachge-
fallen und ruderalisiert.

Durch das UG verlduft die stillgelegte Eisenbahnstrecke Ldbau-Radibor. Zwischen Weillenberg
und Wuischker Miihle ist die Bahnstrecke als Rad- und FuBweg ausgebaut.

e T o

Foto 28: Stillgelgte Ba]&nsl‘?e?:ke Libau-Radibor als Rad- und Fuﬁwe usgebat Zwischen
WeiBenberg und Wuischker Miihle, rechts: Viadukt an der Wuischker Miihle
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Foto 29: - Ehemalige Bahnstrecke bei Maltitz

Die S 112 ist eine asphaltierte, zweispurige Straf3e, die teilweise von Gehdlzen begleitet wird.

Foto 30: Baumreihen mit Geh('jlen unterschiedlichen Alters ander S 1 lZwestlich vom
Strohmberg, rechts Lindenbaumreihen an der S 55

Zwischen Niederkotitz und Wasserkretscham stocken nur vereinzelt Gehdlze im Stralenraum.

Die BAB A4 quert das UG im Norden. Im UG befindet sich die Anschlussstelle WeiBenberg.
Die Boschungen der A4 werden von einer ruderalen Grasflur besiedelt. GroBflichig sind auch be-
gleitende Heckenstrukturen angelegt, welche gut entwickelt sind.

2 \ N NG ' ;.
Foto 31: Autobahn A4 an Anschlussstelle Weillenberg, rechts Autobahn A4 mit begleitenden
Heckenstrukturen bei Gréditz
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2.4 Aktualitit der Datengrundlagen®/°Durchgefiihrte Untersuchungen

Im Rahmen der Vorplanung wurden 2016/2017 faunistische Sonderuntersuchungen zu den fol-
genden Artengruppen durchgefiihrt:

= Avifauna

*  Flederméause

»  Grofisduger

»  Amphibien

»  Reptilien

= Libellen

»  xylobionte Kéfer

Dariiber hinaus wurden Daten der Fachbehorden ausgewertet. Die Ergebnisse sind in folgenden
Unterlagen zusammengestellt:

Faunistische Sondergutachten

NATUR & TEXT (2017a): Faunistisches Sondergutachten Brutvigel 2016/17. B 178n — Verlegung
der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Im
Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2017b): Faunistisches Sondergutachten 2016/17 Zug- und Rastvigel. B 178n —
Verlegung der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112
(Nostitz). Bearbeitet durch 1. Rédel. W. Hiitz, F. Henricus & S. Hebold. Im Auftrag der
DEGES.

NATUR & TEXT (2017c): Faunistisches Sondergutachten 2016/17 Fledermiiuse zum Vorhaben
B 178n — Verlegung der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 —
S112 (Nostitz). Bearbeitet durch F. Henricus im Aufirag der DEGES.

NATUR & TEXT (2017d): Faunistisches Sondergutachten 2016/17 Grof3- und Mittelséiuger. B 178n
— Verlegung der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112
(Nostitz). Bearbeitet durch M. Krowiorz. Im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2016a): Faunistisches Sondergutachten Reptilien. B 178n — Verlegung der A4 bis
Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Bearbeitet durch
W. Hiitz, F. Henricus & S. Hebold. Im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2016b): Faunistisches Sondergutachten Amphibien. B 178n — Verlegung der A4
bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Bearbeitet
durch F. Henricus & S. Hebold. Im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2016c): Kartierung der Libellen. B 178n — Verlegung der A4 bis Bundesgrenze
D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Bearbeitet durch A. Hinrichsen.
Im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2016d): Kartierung der Xylobionten Kiifer. B 178n — Verlegung der A4 bis Bun-

desgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Bearbeitet durch F.
Henricus & S. Hebold. Im Auftrag der DEGES.
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Datengrundlagen der Fachbehérden

LFULG - SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT. LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE (20]6&):
Auskiinfte aus dem Fischartenkataster des Sichsischen Landesamtes fiir Umwelt, Landwirt-
schaft und Geologie (LfULG) Stand: 08.06.2016, iibermittelt durch LfULG, Referat 76: Fi-
scherei, Hr. Signer am 08.06.2016.

LFULG - SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE (2016b):
Auszug aus der Artdatenbank Sachsen (MultiBaseCS) Stand: 23.06.2016, tibermittelt durch
LfULG, Referat 62: Artenschutz, Hr. Wetzig am 23.06.2016.

LRA BAUTZEN - LANDRATSAMT BAUTZEN (2016a): Auszug aus den gruppierten Artenlisten der
zentralen Artdatenbank des LfULG. Stand: 15.06.2016, iibermittelt durch LRA Bautzen,
Sachgebiet Untere Naturschutzbehdorde, Fr. Robel am 15.06.2016.

LRA GORLITZ - LANDRATSAMT GORLITZ (2016b): Auszug aus den gruppierten Artenlisten der zent-
ralen Artdatenbank des LfULG. Stand: 28.11.2016, iibermittelt durch LRA Bautzen, Um-
weltamt: Untere Naturschutzbehotrde, Hr. Koschke am 28.11.2016.

Fiir die artenschutzrechtliche Bewertung liegen mit den Erfassungen aus 2016 sowie der Daten-
recherche die notwendigen Grundlagen fiir die Priifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestén-
de vor. Die Aktualitét der Daten ist damit gewd#hrleistet.
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3 Beschreibung des Vorhabens, der Wirkzonen und Wirk-
reichweiten

3.1 Beschreibung des Varianten

Die Beschreibung der untersuchten Varianten ist dem Erlduterungsbericht der technischen Pla-
nung entnommen (INGENIEURBURO FUR VERKEHRSANLAGEN 2017a), ihre rdumliche Lage geht aus
der Abbildung 2 am Ende des dieses Kapitels hervor.

Die untersuchten Varianten gliedern sich in folgende Variantengruppen:

« Variantengruppe 1: Linienfiihrung im Korridor einer direkten Verldngerung der bestehenden
B 178 zur A 4 mit einem stadtnahen Verlauf dstlich von Weillenberg. Mit den vergleichsweise
kurzen Bauldngen ist in der Regel auch ein geringerer Umfang an Eingriffen (z.B. Flichenver-
lust an landwirtschaftlicher Nutzfliche) verbunden.

= Variantengruppe 3: Es wird ein Korridor untersucht, der vom Baubeginn aus Weilenberg
westlich umgeht. Er verlduft zwischen einem Teichgebiet im FFH-Gebiet ,, Tédler um Weilen-
berg™ und WeiBenberg mit stlicher bzw. westlicher Umgehung von Weicha. Hier kann die po-
tenzielle Beeintrdchtigung der Stadt Weillenberg nur zu Lasten einer grofieren Inanspruchnahme
von landwirtschaftlichen Flachen reduziert werden.

Die Varianten der Variantengruppe 2 sind nicht Gegenstand der vorliegenden Umweltvertrig-
lichkeitsstudie. Die Varianten, die in einem Korridor verlaufen, der am Baubeginn nach Osten ver-
schwenkt und zwischen Buchholz und Vierkirchen mégliche Linien zur Anbindung an die A 4 be-
trachtet, wurden im Ergebnis einer ersten Voruntersuchung ausgeschlossen. Die Varianten der Vari-
antengruppe 2 entsprechen weder verkehrlich noch wirtschaftlich den Zielvorgaben (vgl. Unterlage
1). So ist die Verlegung der Verkntpfung der B 178 und A 4 nach Osten aus Sicht der Verkehrs-
wirksamkeit nicht zielfliihrend, da die Hauptrichtung der Verkehrsstrome von der B 178n nach Wes-
ten auf der A 4 verlduft. Dies bestétigen die Prognosewerte fiir die B 178n, welche bei den Varianten
der Gruppe 2 mit 5.500 Kfz/d deutlich unter den Werten der anderen Variantengruppen liegen (IN-
GENIEURBURO FUR VERKEHRSANLAGEN 2017a).

Innerhalb der Variantengruppe 1 sind trassierungstechnisch die folgenden Varianten zu unter-
scheiden:

Variante 1.0

Als Variante 1.0 wurde die Linie Gibernommen, welche bereits als Vorzugsvariante zur Planfest-
stellung beantragt war. Variante 1.0 beginnt (wie alle anderen untersuchten Varianten) im Zuge der
bestehenden B 178 kurz vor dem derzeitigen Ausbauende. Sie quert die S 112 mit einem Linksbogen
R = 1.600 m und fiihrt weiter zwischen dem Strohmberg und Maltitz in einem langgezogenen
Rechtsbogen mit einem Gefille von > 1,0 % in das Tal des Lobauer Wassers. Nordwestlich von
Maltitz, auf Héhe der Uberquerung der S 112 an der Kiesgrube geht die Linienfiihrung in einen
Linksbogen mit R = 1.300 m (ber und fiihrt mit einer Steigung von 1,3 % mit einer 285 m langen
Briicke tiber das LSG am ,,Lébauer Wasser”. Die Verlegung des Maltitzer Baches erfolgt unter die-
sem Bauwerk.

Die Trasse fihrt im weiteren Verlauf 6stlich von WeiBBenberg in Richtung Norden. Zwischen
dem Talgrund des Lobauer Wassers und der nérdlichen Talflanke betrigt der Hohenunterschied bis
zu 30 m (Heinrichshdhe). An der siidlichen Talflanke betrdgt der Héhenunterschied dagegen nur ca.
7 m. Dies fiihrt dazu, dass sich die B 178n im Anschluss an die notwendige Talbriicke &stlich von
WeiBenberg im Einschnitt befindet. Diese 540 m lange Einschnittlage befindet sich im Bereich der
Anndherung an Weilenberg.

Der Streckenverlauf der B 178n fiihrt tiber eine Gerade weiter in ndrdliche Richtung und miindet
in die A 4. Der Anschluss an das untergeordnete StraBBennetz erfolgt dstlich von Weillenberg in Ver-
kntipfung mit der verlegten, geldndegleich verlaufenden S 111 {iber der B 178n. Die Anschlussstelle
wird teilplanfrei in Form eines symmetrischen halben Kleeblattes ausgefiihrt. Die Verkniipfung mit
der Autobahn erfolgt ca. 500 m &stlich der vorhandenen Anschlussstelle Weilenberg planfrei in
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Form einer linksliegenden Trompete. Die vorhandene Anschlussstelle Weilenberg kann nicht mehr
fiir den Verkehr angeboten werden. Sie bleibt als Betriebszufahrt flir die Autobahnmeisterei beste-
hen.

Die Linge der Baustrecke der B 178n betrégt bei Variante 1.0: 5,845 km.

Variante 1.1

Zu Beginn ist der Verlauf der Variante 1.1 identisch zu Variante 1.0. Ostlich des Strohmberges
endet der Rechtsbogen eher und geht in eine weitlaufige Linkskurve mit R = 5.000 m iiber. Diese
fithrt @iber die S 112 und das LSG am ,,Lébauer Wasser®. Im Gegensatz zu Variante 1.0 wird dabei
der Maltitzbach nicht gequert und die Briicke tiber das LSG kann mit 230 m um 55 m kiirzer ausge-
fiihrt werden. Die Steigung auf der Briicke betrdgt ebenfalls 1,3 %. Die Trasse fithrt im weiteren
Verlauf 8stlich von Weilenberg in Richtung Norden. Zwischen dem Talgrund des Lobauer Wassers
und der nordlichen Talflanke betréigt der Hohenunterschied ca. 28 m (Heinrichshdhe). An der siidli-
chen Talflanke besteht ein Hohenunterschied von ca. 8,5 m. Dies flihrt zu einer Einschnittlage der B
178 n ¢stlich von WeiBenberg.

Die Linie der Variante 1.1 verlduft geradlinig und in unmittelbarer Ndhe zur Ortslage Weillen-
berg. Aus diesem Grund ist eine Querung sowohl der S 111 als auch der S 55 in unmittelbarer Stadt-
nihe notwendig.

Die Trasse der BundesstraBie soll in ihrem Verlauf vorrangig die ehemaligen Stallanlagen in An-
spruch nehmen. Die Herstellung einer Anschlussstelle ist auf Grund der Néhe zur Bebauung in Ver-
bindung mit der S 111 nicht méglich. Die Verkniipfung mit dem nachgeordneten Stralennetz muss
iiber die S 112 in der Nihe der Kiesgrube siidlich von WeiBenberg erfolgen. Im weiteren Verlauf
fiihrt die Strecke in Form einer Gerade in norddstliche Richtung. Die Verbindung mit der A 4 erfolgt
ca. 500 m ostlich der vorhandenen Anschlussstelle Weillenberg planfrei in Form einer Trompete.
Die derzeit nutzbare Anschlussstelle Weillenberg kann nicht mehr fiir den Verkehr angeboten wer-
den. Sie bleibt lediglich als Betriebszufahrt fiir die Autobahnmeisterei bestehen.

Die Lénge der Baustrecke der B 178n betrdgt bei Variante 1.1: 5,715 km.

Variante 1.2

Der Streckenverlauf der Variante 1.2 ist gréfitenteils identisch zum Streckenverlauf der Variante
1.0. Bis zum Ubergang in einen Linksbogen im Tal des ,,Lébauer Wassers* sind die Linien als gleich
zu betrachten. Der Kurvenradius {iber das ,,Lébauer Wasser® wird im weiteren Verlauf mit einem
Radius R = 1.050 m geringfligig enger gefiihrt als bei Variante 1.0 und fiihrt {iber die Anschlussstelle
mit dem nachgeordneten Straflennetz an der verlegten S 111 hinaus. Die Anschlussstelle wird teil-
planfrei in Form eines symmetrischen halben Kleeblattes realisiert.

Die Linie der Variante 1.2 verlduft im Bereich 6stlich von Weiflenberg in nordwestliche Rich-
tung und wird ndher an der bestehenden Anschlussstelle der A 4 ,,Weilenberg™ an die Autobahn ge-
flihrt.

Die Linge der Baustrecke der B 178 n betrégt bei Variante 1.2: 5,920 km.

Variante 1.4

Auch fiir Variante 1.4 bildet die Linienfihrung der Variante 1.3 die Grundlage. Bis zum Ende
des Linksbogens im Zuge der Anschlussstelle zum nachgeordneten Straflennetz {iber die verlegte
S 111 sind die Trassen identisch. Die Anschlussstelle wird teilplanfrei in Form eines symmetrischen
halben Kleeblattes realisiert. Die Linkskurve nordlich Weiflenberg wird weitergefihrt und geht in
einen Rechtsbogen (iber. Dieser fiihrt nordlich von Weillenberg und siidlich der A 4 auf die beste-
hende S 55. Die vorhandene Anschlussstelle WeiBenberg bleibt somit erhalten und dient als Ver-
kniipfungspunkt zwischen BundesstraBBe und Autobahn.

Die Nutzung der bestehenden Anschlussstelle kann ohne bauliche Anderungen erfolgen. Diese
wurde im Jahr 1994 gebaut und verfligt neben richtungsgetrennten Rampenfahrbahnen auch {iber ei-
nen separaten Radweg auf der Westseite der S 55, der mit einem Bauwerk die siidlichen Rampen
quert und {iber einen Wirtschaftsweg nach Weilenberg fiihrt.
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Die direkte Verbindung zwischen S 55 und der Stadt WeiBenberg miisste fiir diese Variante un-
terbrochen werden. Zum Erreichen der Ortslage dient die zusétzliche Anschlussstelle der B 178 n
zur Anbindung des untergeordneten StraBennetzes.

Die Linge der Baustrecke der B 178n betrdgt bei Variante 1.4: 5,495 km.

Variante 1.5

Die Variante 1.5 ist eine Kombination aus Variante 1.1 (Lage am Ortsrand von Weilenberg) und
dem Anschluss der B 178 an die bestehende Anschlussstelle WeiBlenberg bei Variante 1.4. Die Vari-
ante 1.5 verlduft analog zu Variante 1.1 ndher am &stlichen Stadtrand von Weilenberg. Zur strallen-
planerisch korrekten Ausfiihrung der Trassierung ist es allerdings notwendig, die Linienfiihrung im
Bereich der S 112 an der Kiesgrube stidlich von Weilenberg in einem engeren Bogen mit R = 2.200
m iiber das ,,Lébauer Wasser” zu fithren. Die Briicke liber das LSG kann somit um ca. 10 m kiirzer,
also mit einer Lange von 220 m, ausgeflihrt werden.

Die Verkniipfung mit dem nachgeordneten Straflennetz erfolgt ebenfalls in diesem Bereich iiber
die S 112 an der Kiesgrube siidlich von Weillenberg. Die Trasse der B 178n fiihrt in Form einer ca.
540 m langen Geraden im Osten von Weillenberg entlang. Mittels einer Verschwenkung flihrt sie
nordlich der Ortslage an die bestehende S 55 heran und geht unmittelbar stidlich vor der bestehenden
Zufahrtsrampe der Autobahn auf die S 55 iiber. Die vorhandene Anschlussstelle Weillenberg kann
somit erhalten bleiben und als Verkniipfungspunkt zwischen Bundesstrale und Autobahn dienen.
Die Beschreibung der ebenso ausgefiihrten Verbindungsform zwischen Autobahn und Bundesstral3e
der Variante 1.4 und die damit verbundenen Verinderungen an der S 55 gelten entsprechend.

Die Linge der Baustrecke der B 178n betrdgt bei Variante 1.5: 5,167 km.

Im Zuge aller Varianten der Variantengruppe 1 sind die in der nachfolgenden Tabelle dargestell-
ten Bauwerke erforderlich.
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Tabelle 3: Ubersicht der Bauwerke — Variante 1.0 - 1.5

Bauwerksbezeichnung Lichte Weite [m] Lichte Hohe [m] V1.0 Vi1 V1.2 V14 V1.5
(BW-Bez.) (BW-Bez.) (BW-Bez.) (BW-Bez.) (BW-Bez.)
Briicke im Zuge der S 112 {iber die B 178 n 20,00 24,70 x (010) x (010) x (010) x (010) x (010)
Briicke im Zuge der kommunalen StraRe nach Nostitz iiber 20,00 24,70 x (020) x (020) x (020) x (020) x (020)
die B 178n
Briicke im Zuge des WW Nr. 16 {iber die B 178n 20,00 24,70 x (030) x (030) x (030) x (030) x (030)
Wildbriicke (iber die B 178n 20,00 24,70 x (040) x (040) x (04U) (040) x (040)
Fledermausbriicke im Zuge der B 178n 4,00 =4,00 x (05) x (05) x (05)
Briicke im Zuge der B 178n (iber die S 112 20,00 =470 x (05) x (05)
Briicke im Zuge der B 178n Uber die S 112 und den verlegten | 80,00 z4,70 x (08) x (06) x (06)
Maltitzbach
Briicke im Zuge der B 178n (ber das ,Lobauer Wasser" 285,00(V1.0,V1.2,V14) | =460 (V1.0,V1.4) | x(07) x (06) x (07) x (07) x (06)
230,00 (V 1.1) =(,70 (V 1.1)
220,00 (V 1.5) =2,00(V1.2)
=1,40(V1.5)
Briicke im Zuge der verlegten S 111n {iber die B 178n 27,00 (V1.0,v12,V14) | 2470 x (080) x (070) x (080) x (080) x (070)
20,00 (V 1.1,V 1.5
Briicke im Zuge der S 55 (iber die B 178n 20,00 24,70 x (08U) x (080)
Briicke im Zuge der Nieskyer StraRe (iber die B 178n 20,00 4,70 x (090) x (090) x (090) x (090) x (090)
Fledermausbriicke lber die B 178n 20,00 24,70 x (100) x (100)
Briicke im Zuge der B 178n (iber die BAB A 4 45,00 =470 x (10) x (10) X (10)
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Innerhalb der Variantengruppe 3 sind trassierungstechnisch die folgenden Varianten zu unter-
scheiden:

Variante 3.1

Die Trasse quert, im Gegensatz zu der Variantengruppe 1, nicht die S 112 bei Nostitz. Sie flihrt
zu Beginn des Bauabschnittes nach Nordwesten und verlduft parallel zur S 112. Zur Uberquerung
des Tals bei Sidrka ist hierbei eine ca. 180 m lange Briicke notwendig. Diese liegt stiddstlich der
Ortslage Sérka und wird mit einem Gefille von 1,61 % ausgefiihrt. Sie liberspannt gleichzeitig die
siidliche ZufahrtstraBBe nach Sérka. Im Bereich der &stlichen Zufahrt nach Sdrka wird die vorhandene
K 7227 wegen ungiinstiger Querungsverhéltnisse in der Héhe zuriickgebaut, hier wiirde die Rampe
zur S 112 eine sehr hohe Lingsneigung aufweisen. Als Ersatz wird der in unmittelbarer Nihe befind-
liche Weg zur Anbindung an die S 112 ausgebaut.

Die Trasse quert im weiteren Verlauf die S 111 zwischen Kotitz und Niederkotitz. Hier wird die
Anbindung zum nachgeordneten Straflennetz teilplanfrei in Form eines unsymmetrischen halben
Kleeblattes ausgefiihrt. Im weiteren Verlauf der B 178n schlieBt ein Linksbogen unmittelbar hinter
der Anschlussstelle an. Dieser Bogen fiihrt bis zur Briicke tiber das ,,Lobauer Wasser™. Die ca. 180
m lange Briicke liegt in einem Rechtsbogen und wird mit einer Steigung von 1,3 % ausgeflihrt. Das
Bauwerk kann demzufolge erheblich kiirzer ausgefiihrt werden als bei den Varianten der Gruppe 1.
Der anschlieffende Bogen fiihrt im weiteren Verlauf siidwestlich an der Ortschaft Grdditz entlang.
Unmittelbar westlich von Gréditz bindet die Bundesstrafie in die A 4 ein. Die Verbindung zwischen
Fernstrafle und Autobahn wird wie bei Variante 1.0 planfrei in Form einer Trompete ausgefiihrt. Zur
Realisierung der Anbindung ist der Riickbau der hier verlaufenden K 7206 notwendig. Als Ersatz-
mabBnahme wird der siidlich in unmittelbarer Nihe befindliche Weg zur verlegten K 7206 ausgebaut.

Die Lange der Baustrecke der B 178 n betrégt bei Variante 3.1: 7,274 km.

Variante 3.2

Die Variante 3.2 verlduft zu Beginn auf den ersten rund 1,6 km wie die Trassen der Varianten-
gruppe 1 stlich des Strohmberges. Auf Hohe des Strohmberges flihrt der Linienverlauf dieser Vari-
ante in einem Linksbogen in westliche Richtung und geht auf den westlichen Untersuchungskorridor
{iber. Die S 112 wird hierbei auf Héhe der Strombergstraie gequert. Mit einer rund 1.450 m langen
Geraden fithrt die Trasse der B 178n liber die S 111 und trifft siidwestlich von Weicha auf die Lini-
enfiihrung der Variante 3.1. Nordlich der S 111 durchschneidet die B 178n die Fldche eines ausge-
wiesenen Gewerbegebietes. Die zusitzliche Anschlussstelle zum untergeordneten Netz wird auf der
langen Geraden stidwestlich von Weillenberg in Form eines symmetrischen halben Kleeblattes in
Verbindung mit der S 111 angelegt.

Bevor die Trasse der Variante 3.2 auf den Verlauf der Variante 3.1 einschwenkt, wird ein kurzer
Linksbogen geplant. Im weiteren Verlauf fithrt die Strecke der B 178 n in einem weitldufigen
Rechtsbogen tiber das ,,l.6bauer Wasser. Die hierbei notwendige Briicke weist eine Lidnge von 150
m und ein Gefille von 1,3 % auf. Im weiteren Verlauf fiihrt die Trasse siidwestlich entlang Groditz
und miindet unmittelbar westlich von Griditz auf die A 4. Die Verbindung zwischen Fernstrale und
Autobahn wird planfrei in Form einer Trompete ausgefiihrt. Zur Realisierung der Anbindung ist der
Riickbau der hier verlaufenden K 7206 notwendig. Als ErsatzmaBnahme wird der stidlich in unmit-
telbarer Ndhe befindliche Weg zur verlegten K 7206 ausgebaut.

Die Linge der Baustrecke der B 178n betrégt bei Variante 3.2: 7,741 k.

Variante 3.3

Die Variante 3.3 verlduft bis kurz vor den Verkniipfungspunkt mit der S 111 analog zu Variante
3.2. Durch die Variante 3.3 kann die Zerschneidung der Fldchen des ausgewiesenen Gewerbegebie-
tes (Erweiterungsflache Solarpark) verringert werden. Die zusitzliche Anschlussstelle zum unterge-
ordneten Netz wird stidwestlich von Weiflenberg in Form eines symmetrischen halben Kleeblattes in
Verbindung mit der S 111 angelegt.

Im weiteren Verlauf liegt die B 178n zwischen Weicha und Weillenberg im Einschnitt und quert
das ,,Lobauer Wasser” westlich der ehemaligen ,,Wuischker Miihle”. Die hierbei notwendige Briicke
weist eine Linge von 240 m und eine Steigung von 1,3 % auf. In diesem Bereich befindet sich ein
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Viadukt im Zuge der ehemalige Bahnstrecke WeiBBenberg — Radibor iiber die Talaue des ,.Lobauer
Wassers“. Die B 178 wird mit einem neuen Bauwerk tiber die Talaue parallel zum Viadukt gefiihrt.
Unmittelbar hinter dem Briickenbauwerk findet die Verkniipfung mit der A 4 statt. Die Verbin-
dung zwischen den beiden Verkehrswegen wird planfrei in Form einer linksseitigen Trompete aus-
geflihrt.
Die Linge der Baustrecke der B 178n betrdgt bei Variante 3.3: 6,236 km.

Variante 3.4

Die Linie der Variante 3.4 verlduft bis gstlich von Sdrka im selben Korridor wie Variante 1.7
und 3.1. Sie verlduft nach der Talquerung bei Sirka aber nach Norden, so dass sie nach der Querung
der S 111 auf den Verlauf der Variante 3.3 trifft und analog dieser zur A 4 fiihrt. Die zusétzliche An-
schlussstelle zum untergeordneten Netz wird siidwestlich von Weillenberg in Form eines unsymmet-
rischen halben Kleeblattes in Verbindung mit der S 112 angelegt. Dies hat den Vorteil, dass sowohl
die siidlich der Anschlussstelle nach Niederkotitz verlaufende S 112 als auch die von WeiBlenberg
kommende S 111 als jeweils vierter Knotenarm gegeniiber der Zufahrtsrampe angeschlossen werden
koénnen. Somit entfillt zum einen die Ortsdurchfahrt von Niederkotitz im Zuge der S 112 als auch
ein Briickenbauwerk im Zuge der B 178n. Die Variante 3.4 verlduft im weiteren Verlauf zwischen
Weicha und Weiflenberg und quert das ,.Lébauer Wasser westlich der ehemaligen ,,Wuischker
Miihle* zur planfreien Anbindung an die A 4.

Analog zu Variante 3.3 ist in diesem Bereich ein Viadukt im Zuge der ehemaligen Bahnstrecke
WeiBenberg — Radibor iiber die Talaue des ,,L6bauer Wassers™ zu beachten. Die B 178 wird mit ei-
nem neuen Bauwerk {iber die Talaue parallel zum Viadukt gefithrt. Unmittelbar hinter dem Brii-
ckenbauwerk findet die Verkniipfung mit der A 4 statt. Die Verbindung zwischen den beiden Ver-
kehrswegen wird ebenfalls planfrei in Form einer linksseitigen Trompete ausgefiihrt.

Die Linge der Baustrecke der B 178n betrégt bei Variante 3.4: 6,057 km.
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Tabelle 4: Ubersicht der Bauwerke — Variante 3.1 - 3.4
Bauwerksbezeichnung Lichte Weite [m] | Lichte Hohe [m] Vi V32 V33 V34
(BW-Bez.) (BW-Bez.) (BW-Bez.) (BW-Bez.)
Briicke im Zuge der S 112 iiber die B 178n 20,00 =470 x (010) x (010) x (010) x (010)
Briicke im Zuge der kommunalen Stralte nach Nostitz iiber die B 178n | 20,00 24,70 x (020) x (020) x (020) x (020)
Briicke im Zuge des WW Nr. 16 iiber die B 178n 20,00 24,70 x (03U) x (030)
Wildbriicke iiber die B 178n 20,00 24,70 x (030) x (04U x (040) x (030)
Briicke im Zuge der S 112 am Strohmberg Gber die B 178n 40,00 =470 x (040)
Briicke im Zuge eines Weges (ber die B 178n 20,00 2470 x (040)
i Briicke im Zuge der B 178n iiber die S 112 40,00 (V3.2,V3.3) | 24,70 x (05) x {05) x (050)
‘ 20,00 (V 3.4)
Briicke im Zuge der B 178n iiber die verlegte K 7227 15,00 =470 x (05)
Briicke im Zuge eines WW iiber die B 178n 20,00 24,70 x (060)
Briicke im Zuge der B 178n (iber die S 111 20,00 =470 x (07) x (06) x (06)
Briicke im Zuge der B 178n (iber einen Graben 12,00 24,70 x (08)
Briicke im Zuge des WW 2 iiber die B 178n 20,00 =470 x (070)
Wildbriicke iiber die B 178n 20,00 24,70 x (090)
 Briicke im Zuge der B 178n iiber einen Graben 4,50 =1,80 x (10) x (08)
Briicke im Zuge eines WW iiber die B 178n 20,00 24,70 x (110) x (090)
Briicke im Zuge der K 7225 iiber die B 178n 20,00 24,70 x (070) x (060)
Briicke im Zuge der verlegten K 7230 (iber die 8 178n 20,00 =470 x (120)
Briicke im Zuge der B 178n (iber die K 7230 15,00 =>4,70 x (10)
Briicke im Zuge der B 178n Uber das Lobauer Wasser" 180,00 (V 3.1) = 5,00 (V3.1) x (13) x (1) x (08) x (07)
150,00 (V 3.2) =230(V3.2)
240,00 (V 3.3) 2440(V3.3 V34)
200,00 (V 3.4)
Fledermausbriicke Uber die B 178n 20,00 = 4,00 x (140) x (120)
Briicke im Zuge der verlegten K 7206 iiber die B 178n 20,00 >4,70 x (150) x (130)
Briicke im Zuge der BAB A4 iber die B 178n 20,00 24,70 x (160) x (140) x (090) x (08U)
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Abbildung 2: Lage der Varianten

3.1.1 Prognostiziertes Verkehrsaufkommen

Fiir das StraBlenbauvorhaben wurde eine verkehrsplanerische Untersuchung durchgefiihrt (PTV

2016). Die Verkehrsbelastungen wurden flir das Jahr 2025 prognostiziert und sind der nachfolgen-
den Tabelle 5 und der Tabelle 6 zu entnehmen. Eine Darstellung der Verkehrsbelegungen ist der

verkehrsplanerischen Untersuchung (PTV 2016) zu entnehmen.

Verkehrsbelastungen im Planungsraum zum Prognosehorizont 2025 fur den Planfall

Tabelle 5:
der Variantengruppe 1 (PTV 2016)

Strafle und Abschnitt DTVw (Kfz/24h)
PF Var. 1.0 PF Var. 1.1 PF Var. 1.2 PF Var. 1.4 PF Var. 1.5

B178n siidlich BAB A4 12.000 11.500 12.000 13.500 13.000
B178n siidlich 5112 12.000 13.500 12.000 12.000 13.500
A4 Gstlich AS Weilenberg | 25.500 26.500 25.500 25.000 25.500
A4 westlich AS Weilten- 31.000 31.000 31.000 31.000 31.500
berg

S55 dstlich Weilenberg 2.500 2.000 2.500 500 500
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StraBe und Abschnitt DTVw (Kfz/24h)

PF Var. 1.0 PF Var. 1.1 PF Var. 1.2 PF Var. 1.4 PF Var. 1.5
$111 westlich Weien- 1.500 1.500 1.500 1.500 1.500
berg
$112 siidlich Weillenberg | 1.000 2.500 1.000 1.000 2.500
5112 westlich B178 2.000 1.000 2.000 2.000 1.000
B178 nérdlich Lébau 12.500 13.000 12.500 12.500 13.000
B6 westlich B178 6.500 6.000 6.500 6.500 6.000
5122 éstlich Kittlitz 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000

Tabelle 6: Verkehrsbelastungen im Planungsraum zum Prognosehorizont 2025 flir den Planfall
der Variantengruppe 3 (PTV 2016)
StraBe und Abschnitt DTVw (Kfz/24h)
PF Var. 3.1 PF Var. 3.2 PF Var. 3.3 PF Var. 3.4
B178n siidlich BAB A4 10.500 9.500 12.000 12.000
B178n siidlich S112 12.000 12.000 13.500 14.500
Ad dstlich AS WeiRenberg | 23.000 23.000 25.000 25.000
A4 westlich AS Weilen- 26.500 24.500 29.000 29.000
berg
A4 Gstlich AS Bautzen-Ost | 34.000 33.500 32.500 33.000
555 stlich Weilkenberg 2.000 2.000 2.000 2.000
$111 westlich Weilen- 2.000 4.000 2.500 2.000
berg
$112 siidlich WeiRenberg | 1.000 1.500 1.000 1.500
5112 westlich B178 1.000 1.000 1.000 500
B178 nérdlich Lébau 12.000 11.500 13.000 13.500
B6 westlich B178 5.000 5.000 5.500 5.500
§122 éstlich Kittlitz 3.000 3.000 1.500 1.500

3.2 Relevante Wirkfaktoren des Vorhabens

Die durch das Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren kénnen ihrem Ursprung nach in bau-, anla-
ge- und betriebsbedingte Auswirkungen unterschieden werden. Die fiir die entscheidungsrelevanten
Artengruppen relevanten Wirkfaktoren werden im Folgenden aufgefiihrt.

3.21

Mdgliche baubedingte Wirkfaktoren

Zu den baubedingten Wirkungen z#hlen alle auf die zeitlich befristete BaumaBnahme einer Stra-
fBe beschriankten Umweltauswirkungen, z. B. durch Baustellenverkehr, Baustelleneinrichtungen so-

wie durch den Baubetrieb:

« Lirm und visuelle Stérreize (Bewegung, Licht) im Zuge des Baugeschehens; Erschiitterungen
durch das Baugeschehen (Gefahr der erheblichen Stérung - § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

« baubedingte Flicheninanspruchnahme durch Anlage von =zeitlich begrenzten Baustrafen,

Baustelleneinrichtungen und Lagerflichen/ Bauprovisorien zur Verkehrsfiihrung wihrend der

Bauphase (Zerstérung oder Beschidigung der Vegetationsbestdnde im Arbeitsradius von Bau-

maschinen sowie im Bereich der Bauprovisorien, Verdichtung durch Befahren) (Gefahr der In-

anspruchnahme bzw. Beschddigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten - § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)

« Verdnderungen der Standortbedingungen (Gefahr der Beschédigung von Fortpflanzungs- und

Ruhestétten - § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
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« Eintrag von Schadstoffen in Oberflachengewdisser durch Betriebsstoffe der Baufahrzeuge sowie
baubedingtes Einspiilen von Erdreich in Oberflachengewésser (Gefahr der Beschidigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten - § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

« Barrierewirkung fiir terrestrische faunistische Wanderbewegungen/ Flachenzerschneidungen
(u. a. Amphibien, Reptilien, Fischotter) (Gefahr der erheblichen Stérung - § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

« Gefahr der Kollision mit Baufahrzeugen bzw. Fallenwirkung (z. B. Baugruben) im Bereich von
Wanderrouten und Lebensstitten (insbesondere Amphibien, Reptilien) (Gefahr des ,,Tétens” -
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

3.2.2 Mdogliche anlagebedingte Wirkfaktoren

Unter die anlagebedingten Wirkungen fallen alle durch den Straenbauk&rper dauerhaft verur-
sachten Veridnderungen in Natur und Landschaft. Sie sind zeitlich unbegrenzt und greifen in das ort-
liche Wirkungsgefiige ein:

» Dauerhafte Beseitigung von Habitatstrukturen/Lebensstétten durch Fldcheninanspruchnahme

(Gefahr der Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestitten - § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG)

o Dauerhafte Zerschneidungseffekte, Trenn- und Barrierewirkungen durch Neuanlage der Bundes-
strafie, Einschrinkung des Ausbreitungsvermdgens und der Wanderbewegungen der Fauna (z. B.
Fischotter, Zauneidechse, Fledermause) (Gefahr der erheblichen Stérung - § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

« Verdnderung der Sichtbeziehungen flir Arten durch die Anlage von hohen Vertikalstrukturen
(Trasse in Dammlage, Bauwerke) im Offenland/ Minderung der Habitateignung durch optische
Kulissenwirkung (Gefahr der erheblichen Stérung - § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

3.2.3 Madogliche betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Umweltauswirkungen sind die, die durch Betrieb und Unterhaltung der Strafie
hervorgerufen werden:

« Gefahr der Kollision mit dem flielenden Verkehr (Unfalltod von Tieren) (Gefahr des ,, Totens™ -
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

« Erhthung der Larmemissionen und visuellen Storreize (Bewegung, Licht) (Gefahr der erhebli-
chen Storung - § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

3.3 Bestimmung der projektspezifischen Wirkzonen®/°-reichweiten

Der Untersuchungsraum des Artenschutzbeitrags ist der Raum, der zur Beurteilung der Auswir-
kungen des Vorhabens auf die europdisch geschiitzten Tier- und Pflanzenarten herangezogen werden
muss.

Neben den unmittelbaren Auswirkungen des Vorhabens (mdgliche bau- und anlagebedingte Fla-
cheninanspruchnahme von Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtsstétten bzw. Pflanzenstandorten durch
Uberbauung) sind auch Beeintrichtigungen durch Ausstrahlungseffekte infolge betriebsbedingter
Beeintridchtigungen zu erwarten, die iiber die direkt in Anspruch genommene Grundfldche hinaus
wirken (StGrungen).

Die unterschiedlichen Beeintrichtigungen bzw. Wirkungen werden mittels Wirkbidndern darge-
stellt, die der einschldgigen Fachliteratur entnommen werden. Der Wirkraum des Vorhabens ist so-
mit der Raum, in dem vorhabenbedingte Wirkprozesse Beeintrichtigungen/Stérungen von Lebens-
stdtten ausldsen konnen. Fiir seine Abgrenzung sind diejenigen Wirkprozesse zugrunde zu legen, die
fiir die verschiedenen zu priifenden Arten relevant sind (in Abh#ngigkeit der Empfindlichkeit der be-
troffenen Arten gegeniiber den Wirkungen des Vorhabens).
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Der zu beriicksichtigende Wirkraum des Vorhabens ist in Abbildung 3 dargestellt.
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Abbildung 3: Zusammenhang zwischen Untersuchungsraum und Wirkraum (veréndert nach
BMVBW 2004)

Eingriffsort

Am Eingriffsort, d. h. der direkt beanspruchten Grundfldche, liegt eine sehr hohe Wirkintensi-
tit vor. Durch Flichenversiegelung/Uberbauung durch die Trasse einschlieBlich ihrer Nebenflichen
und Bauzonen geht die Funktion der betroffenen Flachen und Strukturen als Fortpflanzungs- und
Ruhestitte vollstindig verloren. In Bereichen, in denen die Trasse obligate Verbindungen zwischen
Teillebensrdumen zerschneidet, konnen essenzielle Funktionalbeziehungen unterbrochen werden

bzw. kann es zu einem erhdhten Kollisionsrisiko kommen.

Wirkraum (Kritische Schallpegel/Effektdistanzen)

Der Wirkraum umfasst den Bereich, in dem vorhabenspezifische Projektwirkungen Beeintréach-
tigungen ausldsen konnen. Es handelt sich dabei um vorhabenbedingte Auswirkungen, die iiber die
direkte Flacheninanspruchnahme hinaus reichen (z. B. visuelle Storreize, Verldarmung, Zerschnei-
dungseffekte etc.). Der Wirkraum definiert sich somit iiber die Reichweite der mit dem Vorhaben

verbundenen Storwirkungen.

In der Studie ,,Vigel und Verkehrsldrm®™ (GARNIEL et al. 2007) wurden die Auswirkungen des

Straflen- und Schienenverkehrsldrms auf Brut- und Rastvigel ausgewertet.

Im Ergebnis der Studie konnte nur flir einige Brutvogelarten eine hohe Storanfilligkeit gegen-
{iber Strafenverkehrslirm ermittelt werden. Die ldrmempfindlichen Vogelarten reagieren insbeson-

dere wihrend der sensiblen Phase der Partnerfindung auf akustische Stérreize empfindlich.

Die Ergebnisse der Studie ,,Vogel und Verkehrsldrm®™ wurden im Rahmen der Arbeitshilfe ,,V6-
gel und StraBenverkehr (GARNIEL & MIERWALD 2010) so aufbereitet, dass sie den Erfordernissen

der Planungspraxis entsprechen.
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Im Ergebnis der Studie ,,Vogel und Verkehrsldrm® konnte nur fiir einige Brutvogelarten eine
hohe Stéranfilligkeit gegentiber StraBenverkehrsldrm ermittelt werden. Die erkennbare rdumliche
Verteilung von Brutvorkommen an Straflen ist von der Verkehrsstiarke abhéngig, so dass fiir diese
Vogelarten ein kritischer Schallpegel ermittelt werden konnte. Dieser ist je nach Aktivitétszeitraum
fiir die Tag- oder Nachtzeit relevant. Die kritischen Schallpegel liegen zwischen 47 dB(A) (nachts)
und 58 dB(A) (tags) (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Die prognostizierte Verkehrsstiirke des geplanten Vorhabens liegt bei maximal 13.500
Kfz/24h (PTV 2016); vgl. Kapitel 3.1.1). Fiir diese Verkehrsbelegung sind die folgenden Lérmiso-
phonen bewertungsrelevant.

o 52 dB(A)tagsin 1 m und in 10 m Hoéhe bzw. 47 dB(A) nachts fiir Vogel mit hoher Larmemp-
findlichkeit (Brutvdgel der Gruppe 1, wie Rohrdommel, bzw. Wachtelkonig),

« 58 dB(A)tags in 10 m Hohe flir Vigel mit mittlerer Larmempfindlichkeit (Brutvégel der Gruppe
2 darunter Grauspecht, Mittelspecht).

Die Larmisophone von 55 dB(A) fiir Vogel mit lirmbedingt erhéhter Pradationsgefahr (Brutve-
gel der Gruppe 3) ist erst ab einer Verkehrsbelegung von {iber 20.000 Kfz/24 h bewertungsrelevant.

Die maximale Reichweite innerhalb des UG weist die 52 dB(A)-Isophone in 10 m Hohe auf. Sie
hat je nach Variante eine maximale Reichweite von bis zu 330 m (Berechnung der Isophonen durch
IBV 2017b).

Die Variante 3.2 hat im Abschnitt siidlich der A 4 eine Verkehrsbelegung von unter 10.000
Kfz/24h (9.500 Kfz/24h, vgl. Kap. 3.1.1). Bei Verkehrsmengen bis einschlieBlich 10.000 Kfz/24h
erzeugt der Strafenverkehr keine kontinuierliche Schallkulisse. Negative Effekte des Verkehrs ge-
hen von anderen Wirkfaktoren aus, fiir die keine verkehrsspezifischen Beurteilungsmalistdbe zur
Verfligung stehen. (GARNIEL & MIERWALD 2010). Fiir diesen Abschnitt sind daher keine Lérmiso-
phonen relevant, sondern die artspezifischen Fluchtdistanzen bzw. eine Effektdistanz von 100 m
(vgl. nachfolgende Ausfiihrungen).

Bei einem GroBteil der untersuchten Vogelarten wurde nur eine untergeordnete Larmempfind-
lichkeit festgestellt. Weitere Storfaktoren wie z. B. optische Irritationen sind fiir die rdumliche Ver-
teilung der Brutvigel entlang von Strafien verantwortlich. Diese wurden in die Brutvogelgruppe 4
und 5 eingeteilt. Die Gruppe 6 beinhaltet Rastvogel und Uberwinterungsgéste (GARNIEL & MIER-
WALD 2010).

Der Effekt von Straflen auf das Brutverhalten von Vogeln ist artspezifisch. Daher wurden im
Rahmen der Arbeitshilfe so genannte Effektdistanzen vorgeschlagen, in denen sich die Gesamtwir-
kung der Effekte des Komplexes ,Straie und Verkehr* manifestiert. Sie bilden die maximale
Reichweite des erkennbar negativen Einflusses von Stralen auf die rdumliche Verteilung einer Vo-
gelart. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhéngig. Effektdistanzen reichen je nach
artspezifischer Empfindlichkeit von 100 m bis 500 m. Dagegen ist der Grad der Stérwirkung, der
sich in der Hohe der Habitatminderung ausdriickt, verkehrsmengenabhéngig (GARNIEL & MIER-
WALD 2010).

Fiir Vogelarten, die kein verkehrsspezifisches Abstandsverhalten aufweisen, werden so genannte
artspezifische Fluchtdistanzen und Stérradien herangezogen. Darunter versteht man den Abstand,
den ein Tier zu Bedrohungen wie nattirlichen Feinden und Menschen einhélt, ohne dass es die Flucht
ergreift (GARNIEL & MIERWALD 2010). Maximale Fluchtdistanzen stérempfindlicher Arten reichen
bis max. 500 m.

Insgesamt ist zu beriicksichtigen, dass es sich bei den vorgeschlagenen Werten und Schwellen

nicht um ,,Erheblichkeitsschwellen® handelt, sondern um Orientierungswerte, deren Uberschreitung
eine negative Verinderung des Ist-Zustands auslosen kann. Ob es sich bei der negativen Veriinde-
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rung um eine erhebliche Beeintrdchtigung handelt, ist im Einzelfall zu priifen (GARNIEL & MIER-
WALD 2010).

Im Rahmen der Risikoabschitzung wird die Abnahme der Habitateignung fiir die jeweilige Art
gemil den methodischen Vorgaben von GARNIEL & MIERWALD (2010) bewertet:

Brutvogelarten der Gruppe 1 sind im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen. Fiir Brutvogelar-
ten der Gruppen 2 und 4 ist insbesondere in den ersten 100 m ab Fahrbahnrand eine deutliche Min-
derung der Habitateignung zu verzeichnen. Ein Sonderfall stellt die Feldlerche dar, welche je nach
Verkehrsbelegung iiber eine ungewdhnlich groBe Effektdistanz von bis zu 500 m verfligt. Die Ab-
nahme der Habitateignung spiegelt sich in einer verkehrsabhéngig reduzierten Besiedlung wider. Ei-
ne Abnahme der Habitateignung von 300 m bis 500 m ist bei Verkehrsbelegungen von iiber 20.000
Kfz/24h zu beobachten. Bei Verkehrsbelastungen bis 20.000 Kfz/24h (vorliegender Planungsfall)
beschrénkt sich die zu beobachtende Reduzierung der Siedlungsdichte auf 300 m beidseits des Ver-
kehrsweges.

Die Abnahme der Habitateignung in den zugrunde gelegten Wirkzonen fiir die Brutvogelarten
der Gruppen 2 und 4 sind der nachfolgenden Tabelle 7 zu entnehmen:

Tabelle 7: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen von 10.001 - 20.000 Kfz/24h
fiir die Artengruppen 2 und 4 (verdndert nach GARNIEL & MIERWALD 2010)

Art Abnahme der Habitateignung
0-100m | 100m- von Ks/ED | 100m-ED | 100 m - 300m -
Ks/ED* - ED/Ks* 300 m 500 m
Arten der Gruppe 2 40% 40% 20% - - -

(z. B. Mittelspecht,
Grauspecht, Schwarz-
specht, Kuckuck, Wald-
kauz, Waldohreule)

Arten der Gruppe 4 40% - - 10% - -
(auRer Feldlerche)

Sonderfall 40% - - - 10% 0%
Feldlerche

Ks = Isophone des kritischen Schallpegels (bei Gruppe 2 immer 58 dB(A)tags)

ED = Effektdistanz

* in Abhéngigkeit davon, ob die Linie der Effektdistanz oder des kritischen Schalipegels naher am Stralenrand
liegt

Auch fiir Brutvogelarten der Gruppe 3 ist eine larmbedingte Zunahme der Pradationsgefahr erst
ab Verkehrsmengen iiber 20.000 Kfz/24h bewertungsrelevant. Somit erfolgt die vorhabenbezogene
Ermittlung der Betroffenheit bei diesen Arten nur anhand der artspezifischen Effektdistanzen und
nicht mittels des kritischen Schallpegels (GARNIEL & MIERWALD 2010).

Tabelle 8: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen von 10.001 - 20.000 Kfz/24h
fiir die Artengruppe 3 (verdndert nach GARNIEL & MIERWALD 2010)

Art Abnahme der Habitateignung
0-100 m 100 m - ED

Arten der Gruppe 3 (u. a. Kiebitz, Rebhuhn) | 50% 25%

ED = Effektdistanz

Die Artengruppe 5 gliedert sich in Arten mit groflen Fluchtdistanzen bzw. Brutkolonien sowie in
alle iibrigen Arten dieser Gruppe, fiir welche eine Effektdistanz von 100 m angenommen wird. Bei
Arten mit groBBen Fluchtdistanzen bzw. bei Arten, die in Brutkolonien briiten, lassen sich im Allge-
meinen keine Abhingigkeiten von der Verkehrsbelegung erkennen. Daher ist eine Abstufung der
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Habitateignung in Abhéngigkeit der Verkehrsmenge nicht sinnvoll. Vielmehr ist davon auszugehen,
dass, wenn wiederholte Stérungen innerhalb der Fluchtdistanz auftreten, eine 100 %ige Abnahme
der Habitateignung zu verzeichnen ist.

Zu der Artengruppe 5 gehdren auch Vogelarten, die nur eine geringe Effektdistanz von 100 m
aufweisen. Fiir sie fiihrt der Larm zu keiner Einschrinkung der Habitateignung. Die Lebensraum-
minderung beruht vielmehr auf Faktoren wie einem erhdhten Kollisionsrisiko oder der landschafts-
verindernden Wirkung der Trasse. In folgender Tabelle 9 sind die zur Ermittlung der verkehrsbe-
dingten Beeintrichtigungen herangezogenen Habitateinschrénkungen fiir die Brutvogelgruppe 5 zu-
sammengefasst:

Tabelle 9: Abnahme der Habitateignung bei Verkehrsbelastungen von 10.001 - 20.000 Kfz/24h
fir die Artengruppe 5 (veridndert nach GARNIEL & MIERWALD 2010)

Art Verkehrsmengenklasse Abnahme der Ha-
bitateignung

Arten mit grofier Fluchtdistanz und Strafken aller Verkehrsmengenklassen:

Brutkolonien (z. B. Greifvogel wie Vom Fahrbahnrand bis zur artspezifischen 100%

Rohrweihe, Rot- und Schwarzmilan Fluchtdistanz bzw. Stérradius

oder Kolonigbrter wie Graureiher, Uber die artspezifische Fluchtdistanz bzw. den | 0%

Kormoran) Stérradius hinaus

ibrige Gruppe 5 (z. B. Elster, Eichel- Verkehrsmenge [Kfz/24h]

haher, Feld- und Haussperling, Ringel- | 10.001 bis 20.000 40%

taube) mit einer Effektdistanz von 100

m
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4 Ergebnis der Relevanzpriifung

4.1 Auswahl der zu betrachtenden entscheidungsrelevanten Arten

Im Rahmen der Relevanzpriifung werden in einem ersten Schritt zun#chst die europarechtlich
geschiitzten Arten ermittelt und zusammengestellt, fiir die eine Betroffenheit durch das Vorhaben
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer
artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen werden miissen.

Ausgehend von dem Grundsatz, dass eine Art umso differenzierter zu betrachten ist, je schutz-
bediirftiger und empfindlicher sie ist, l4sst sich das zu betrachtende Artenspektrum eingrenzen auf
Tier- und Pflanzenarten des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie sowie europdische Vogelarten geméif
Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie,

» deren natiirliches Verbreitungsgebiet im Bereich des Wirkraumes des Vorhabens liegt,

» die in Sachsen bzw. in Deutschland gefidhrdet sind und/oder hohe Anspriiche an ihren Lebens-
raum stellen (stendke Arten),

« die sich in einem ungiinstigen Erhaltungszustand befinden,

« fiir die die Bundesrepublik Deutschland und/oder Sachsen eine besondere Verantwortung tragen,

» die eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber den zu erwartenden, straflenbedingten Wirkungen
besitzen und

« die im Vorhabensbereich nicht flichendeckend verbreitet bzw. selten sind.

Dabei ist es i. d. R. nicht erforderlich, fiir alle Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie flir alle
europdischen Vogelarten das mdgliche Eintreten sémtlicher Verbotstatbesténde detailliert zu priifen.

Die Auswahl der nicht relevanten Arten filr eine artenschutzrechtliche Risikoabschitzung wurde
anhand folgender Kriterien durchgefiihrt:

« weit verbreitete Brutvogelarten und Arten mit einem giinstigen Erhaltungszustand gemif
LfULG (2017b) Tabelle: ,,Regelmifig in Sachsen auftretende Vogelarten®, die nicht gleichzeitig
streng geschiitzt oder im Anhang I der VSchRL gelistet sind,

« Arten ohne Gefdhrdungsstatus (RL: 1, 2, 3),

« Arten ohne besondere Empfindlichkeiten gegeniiber den zu erwartenden, straenbedingten Wir-
kungen,

« Arten flir die innerhalb des Untersuchungsgebietes keine geeigneten Habitatfldchen aufgrund der
Biotopausstattung vorkommern,

« Arten mit groBen Raumanspriichen, die das Untersuchungsgebiet nur als Nahrungs- und Durch-
zugsraum nutzen und die an diese Rdume keine spezifischen Anspriiche stellen, so dass keine
obligate Nutzung von bestimmten Teilrdumen des Untersuchungsgebietes fiir diese Arten zu er-
warten ist.

411 Entscheidungsrelevante Arten fiir die artenschutzrechtliche Priifung

Von den Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind in Sachsen gemédB LFULG (2017a) 58 Tier-
und Pflanzenarten heimisch. Diese teilen sich auf die Artengruppen der Sdugetiere (terrestrische
Siuger und Fledermiuse), Amphibien, Reptilien, Kéfer (holzbewohnende Kéfer und Schwimmka-
fer), Libellen, Schmetterlinge sowie Farn- und Bliitenpflanzen auf.

Bei den Famn- und Samenpflanzen sind die in Sachsen relevanten Arten entweder an Gewésser
oder an Felsstandorte gebunden. Dazu kommen die in Sachsen regelmifig auftretenden Vogelarten.
Gemal LFULG (2017b) sind dies derzeit 490 Arten.

Die entscheidungsrelevanten Arten des Anhangs 1V der FFH-RL bzw. der europdischen Vogel-
arten sind in der folgenden Tabelle 10 dargestellt.
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Tabelle 10:  Zusammenstellung der durch das Vorhaben potenziell betroffenen Arten
Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus | RL D | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ | Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit/
BNatSchG Relevanz
GrofRsauger Ausbreitungsradien
Fischotter Lutra lutra S (FFH-II, 3 3 ginstig Gewasser sehr hohe Mobilitat X Vorkommen am Lobauer Wasser, am Kotit-
FFH-IV, EG- {z.T. 10-15 km/Nacht) zer Wasser einschliellich Zulaufe sowie am
VO-A) Maltitzbach
Biber Castor fiber S (FFH-II, Vv v giinstig Gewasser Aktionsraum revierbe- | x Vorkommen am Lébauer Wasser
FFH-IV, EG- sitzender Tiere 1-5 km
VO-A)
Wolf Canis lupus S (FFH-II, 0 2 unzu- Wald, Offenland sehr hohe Mobilitét (bis | - UG dient flschendeckend als Streifgebiet,
FFH-IV) reichend 80 km/Tag) keine entscheidungserheblichen Unter-
schiede zwischen Varianten feststellbar
Flederméause Ausbreitungsradien
Braunes Langohr | Plecotus auritus S(FFH-IV) |V Vv giinstig Wald, Feldgehdlz, He- | Aktionsraum bis 3km | x Jagdrevier, Quartierstandorte mdglich
cken, Siedlung um Quartier
Breiffligelfleder- | Eptesicus serotinus | S (FFH-IV) G 3 unzu- Wald, Feldgehdlz, He- | Aktionsraum 1-12km | x Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
maus reichend cken, Siedlung um Quartier
Fransenfleder- Myotis nattereri S (FFH-IV) |- v glinstig Wald, Feldgehdlz, He- | Aktionsraum bis X Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
maus cken, Siedlung, Offen- | 1,5 km um Quartier,
land, Gewdsser vereinzelt auch mehr
Graues Langohr | Plecotus austriacus | S (FFH-IV) |2 2 unzu- Wald, Feldgehdlz, He- | Aktionsraum bis X Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
reichend cken, Siedlung, Offen- | 5,5 km um Quartier
land, Gewéasser
GroRe/Kleine Myotis brandtii/ S (FFH-IV) v 3 unzu- Wald, Feldgehdlz, He- | Aktionsraum bis 100 | x Vorkommen moglich, keine Differenzierung
Bartfledermaus | M. mystacinus reichend cken, Gewasser, Sied- | km? bis 600 m vom im Rahmen der Batcorderbegehungen,
lung Quartier Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
Grofler Nyctalus noctula S (FFH-IV) v v unzu- Wald, Feldgehélz, He- | Aktionsraum bis 10 km | x Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
Abendsegler reichend cken, Siedlung, Offen- | um Quartier, bei Wan-
land, Gewasser derungen bis 100 km
pro Nacht
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Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus | RL D | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ | Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit/
BNatSchG Relevanz
Grofles Mausohr | Myotis myotis S (FFH-II, % 3 glinstig Wald, Feldgehtlz, He- | Aktionsraum bis 30 km | x Jagdrevier, Quartierstandorte mdglich
FFH-IV) cken, Siedlung, Offen- | um Quartier, vereinzelt
land auch dber 100 km
Kleiner Nyctalus leisleri S (FFH-IV) D 3 unzu- Wald, Offenland, Sied- | Aktionsraum bis 17 km | x Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
| Abendsegler reichend lung, Gewasser um Quartier
| Mopsfledermaus | Barbastella barbas- | S (FFH-, 2 2 unzu- Wald Aktionsraum 600 m bis | x Jagdrevier, Quartierstandorte mdglich
tellus FFH-IV) reichend 15 km
Miickenfleder- Pipistrellus S (FFH-IV) D 3 unzu- Wald, Siedlung, Ge- Aktionsraum bis 2 km | x Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
maus pygmaeus reichend wasser um Quartier
Nordfledermaus | Eptesicus nilssonii | S (FFH-IV) G 2 unzu- Wald, Gewasser, Of- Aktionsraum 8-10 km | - vereinzelte Nachweise, nicht entschei-
reichend fenland, Siedlung um Quartier dungsrelevant
Nymphenfleder- | Myotis alcathoe S (FFH-IV) 1 R unbekannt | Wald, Gewasser Aktionsraum unter 3-6 | - vereinzelte Nachweise, nicht entschei-
maus km um Quartier dungsrelevant
Rauhautfleder- Pipistrellus nathusii | S (FFH-IV) |- 3 unzu- Wald, Gewasser, Of- | Aktionsraum bis X Jagdrevier, Quartierstandorte mdglich
maus reichend fenland 6,5 km um Quartier
Wasserfleder- Myofis daubentonii | S (FFH-IV)  |u u glinstig Gewésser, Offenland, | Aktionsraum bis 8 km | x Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
maus Wald, Feldgehélz um Quartier
Zweifarbfleder- Vespertilio murinus | S (FFH-IV) D 3 unzu- Gewasser, Offenland, | Aktionsraum durch- = vereinzelte Nachweise, nicht entschei-
maus reichend Siedlung schnittl. 1,5 km um dungsrelevant
Quartier
Zwergfledermaus | Pipistrellus S(FFH-IV) |- v giinstig Gewasser, Offenland, | Aktionsraum bis 2 km X Jagdrevier, Quartierstandorte méglich
pipistrellus Wald, Feldgehélz, Sied- | um Quartier
lung
Amphibien Ausbreitungsradien
Kammmolch Triturus cristatus S (FFH-II, v 3 unzu- Gewasser; Wald, Of- | Aktionsradius teilweise | x Laichgewasser, Landlebensraum
FFH-IV) reichend fenland nur 15-20 m (130 m).
Wanderkorridore ca.
400 m um die Laich-
gewasser
Knoblauchkréte | Pelobates fuscus S(FFH-IV) |3 V glinstig Gewasser; Offenland | Aktionsradius bis X Laichgewasser, Landlebensraum
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ge, ggf. auch groere
Entfernungen

Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus | RLD | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ | Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit/
BNatSchG Relevanz
1.200 m
| Kreuzkréte Bufo calamita S(FFH-IV) |V 2 unzu- Gewasser; Offenland | Akfionsradius von 3 bis |- Vorkommen stidlich Bauanfang aller Varian-
reichend 5 km, Art mit hohem ten, keine entscheidungserheblichen Unter-
Ausbreitungspotenzial schiede zwischen Varianten feststellbar
l Laubfrosch Hyla arborea S(FFR-IV) |3 3 unzu- Gewésser; Wald, Of- | Aktionsradius von 800 | x Laichgewé&sser, Landlebensraum
i reichend fenland, Feldgehdlze/ | bis 4.100 m, gilt als
Hecken wanderfreudige Art
Moorfrosch Rana arvalis S(FFH-IV) |3 % giinstig Gewésser; Wald, Of- | Aktionsradius bis X Laichgewasser, Landlebensraum
fenland 1.000 m
Rotbauchunke Bombina bombina | S (FFH-II, 2 3 unzu- Gewaésser; Offenland | Aktionsradius bis 500 |- nur Altnachweise im UG
FFH-IV) reichend m. Landlebensréume
bis ca. 200 m neben
den Laichgewassern
(LFUG 2005).
Wechselkrite Bufo viridis S(FFH-IvV) |3 2 unzu- Gewdsser; Offenland | Aktionsradius bis X Laichgewasser, Landlebensraum (Sandgru-
reichend 1.000 m be Wasserkretscham)
Reptilien Ausbreitungsradien
Zauneidechse Lacerta agilis S(FFH-IV) |V 3 unzu- Sommerhabitat (Fort- | Aktionsradius bis X Landlebensraume Sandgrube Wasser-
reichend pflanzungsstatte/Son- | 300 m (max. 4 km) kretscham, Halboffenlandschaft westl,
nenplatze): Offenland Gréditz (rekultivierte Sandgrube)
Winterhabitat: Offen-
land
Libellen Ausbreitungsradien
Griine Keiljungfer | Ophiogomphus S (FFH-1I, 2 3 gunstig Gewasser 5-10 km X Nachweise am Lobauer Wasser
cecilia FFH-IV)
Xylobionte Kafer Ausbreitungsradien
Eremit Osmoderma eremita | S (FFH-II, 2 2 unzu- Wald, Feldgehdlze/ standorttreu, - Nachweise in der Groditzer Skala sowie im
FFH-IV) reichend Hecken 1-2 km Dispersionsfli- Bereich einer Streuobstwiese westl. von

Weiltenberg. Entfernung zum mittleren
Trassenkorridor (Var. 3.3 und 3.4) > 300 m,
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Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus | RL D | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ | Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit/
BNatSchG Relevanz
keine Betroffenheit abzuleiten.
Vogel Gruppe! Effektdis-
tanzf krit. Schallpe-
gel!/ Hohe Immissi-
onsort
f Fluchtdistanz?
| Baumfalke Falco subbuteo S 3 3 giinstig Wald, Offenland, Ge- [5/200m = Keine Nachweise, daher keine Betroffenheit
(EG-VO-A) wasser, Feldgehdlze/ abzuleiten.
Hecken
Braunkehlchen Saxicola rubetra B (Eur-Vog) |2 2 schlecht Offenland 4/200m 5 Nachweis westl. von Maltitz (Maltitzer
Fd:20-40m Bach), Entfernung zu den Varianten 1.0 bis
1.5 sowie 3.2 > 350 m, keine Betroffenheit
abzuleiten
Eisvogel Alcedo atthis S (BArt-3) - 3 unzu- Gewasser 4/200m X Nachweise am Lobauer Wasser
reichend Fd: 20-80m
Feldlerche Alauda arvensis B (Eur-Vog) |3 % unzu- Offenland 4/500m - Potenzielle Lebensraume (agrarisch genutz-
reichend Fd: am Nest 35-40 m te Flachen) werden durch alle Varianten in
Anspruch genommen. Keine entschei-
dungsrelevanten Unterschiede
Feldschwirl Locustella naevia B (Eur-Vog) |3 - unzu- (Halb)Offenland 47100 m 5 Vorkommen in rekultivierter Sandgrube
reichend Fd: <10 - 20m westlich von Gréditz in einer Enifernung von
> 350 m zu den Varianten 3.1 und 3.2, Eine
Betroffenheit kann ausgeschlossen werden.
Fischadler Pandion haliaetus | S (EG-VO-A) |3 R glinstig Wald, Offenland, Ge- | 5/500 m ’ Im Zuge der avifaunistischen Sonderunter-
wasser Fd: 200 - 500 m suchung konnte der Fischadler im detailliert
untersuchten Bereich nur einmal als Rast-
vogel auf einer Ackerflache siidlich von

! GARNIEL & MIERWALD 2010,
2 FLADE (1994), GLUTZ V. BLOTZHEIM (2001).
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Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus | RL D. | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ | Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit!
BNatSchG Relevanz
WeiRenberg nachgewiesen werden. Nah-
rungshabitate der Art liegen auRerhalb des
detailliert untersuchten Bereichs an den Ne-
cherner Teichen. Keine Betroffenheit abzu-
leiten.
Grauammer Miliaria calandra S (BArt-3) v giinstig Offenland 4/300 m Keine Nachweise, daher keine Betroffenheit
Fd: 10 -40 abzuleiten.
Grauspecht Picus canus S (BArt-3) 2 - giinstig Wald, Offenland, Feld- |2 /400 m X Revier im Waldgebiet Groditzer Skala
gehdlze/Hecken, Sied- |58 dB(A) tagsin 10 m
lungen Fd:30-60m
Griinspecht Picus viridis S (BArt-3) - ginstig Wald, Offenland, Feld- |4 /200 m X Vorkommen vor allem in den bewaldeten
gehdlze/Hecken, Sied- | Fd: 30- 60 m Auen von Lébauer und Sérkaer Wasser
lungen
Heidelerche Lullula arborea S (BArt-3) v 3 unzu- Wald, Offenland 47300 m nicht nachgewiesen, daher keine Betroffen-
reichend Fd:<10-20m heit abzuleiten
Kiebitz Vanellus vanellus S (BArt-3) 2 1 schlecht Offenland, Gewasser | 3/200/400 m X Brutvorkommen in der Agrarflur zwischen
55 dB(A) tags in 1 m A4, Weillenberg und Buchholz (Presse)
Fd: 30-100m
Knakente Anas querquedula | S 2 1 schlecht Gewasser 5/ Altnachweise auRerhalb der Wirkzonen des
(EG-VO-A) Fd: 120 m Vorhabens, daher keine Betroffenheit abzu-
leiten.
Kranich Grus grus S 1 1 nicht bewer- | Offenland 5/ X Brutnachweise des Kranichs liegen im de-
(EG-VO-A) tet Fd: 150 m tailliert untersuchten Bereich nicht vor.
Nachweise rastender Individuen.
Kuckuck Cuculus canorus B (Eur-Vog) |V 3 unzu- Wald, Offenland, Ge- [2/300m X Reviere am Strohmberg und am Lébauer
reichend wasser 58 dB(A) tags in 10 m Wasser
Mausebussard Buteo buteo S (EG-VO-A) - glinstig Wald, Offenland, Feld- |5/ X Reviere in verschied. Waldgebieten im UG
gehdlze/Hecken Fd: 200 m
Mittelspecht Dendrocopos S (BArt-3) v unzu- Wald, Feldgehéize/ 2/400 m X Reviere am Strohmberg, in den Waldgebie-
medius reichend Hecken 58 dB(A) tags in 10 m
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Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus | RL D | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ |Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit/
BNatSchG Relevanz
Fd:10-40m ten entlang des Lobauer Wassers, hohe
Siedlungsdichte im Bereich der Groditzer
Skala.
Neuntoter Lanius collurio B (Eur-Vog) ginstig Offenland, Feldgeholze/ | 4 / 200 m X Vorkommen in den Halboffenlandschaften
Hecken Fd: <10-30m im UG
Ortolan Emberiza hortulana | S (BArt-3) 3 3 unzu- Feldgehdlze/Hecken, |4/200m X Kernsiedlungsgebiet siidlich und éstlich des
reichend Offenlandschaft Fd:10-256m Strohmberges
Raubwiirger Lanius excubitor S (BArt-3) 2 2 unzu- Offenland, Feldgehél- |4 /300 m - Einmaliger Nachweis eines rastenden
reichend zefHecken Fd:50-150m Raubwiirgers in der Sandgrube Wasser-
kretscham, keine Betroffenheit von Brut-
oder traditionellen Winterrevieren abzulei-
ten.
Rebhuhn Perdix perdix B (Eur-Vog) |2 1 schlecht Offenland 3/300m X Reviere nordlich des Strohmberges sowie
55 dB(A) tags in Tm stidlich von Weilienberg
Fd: 50 - 100 m
Rohrdommel Botaurus stellaris S (BArt-3) 3 2 ginstig Gewdasser 117 2 Brutnachweise (Altdaten) der Rohrdommel
52 dB(A) tgsin 1m liegen aus dem Brauteich dstlich Nechern
Fd: 80 m vor. Aufgrund der ausreichenden Entfer-
nung von > 500 m keine Betroffenheit abzu-
leiten.
Rohrweihe Circus aeruginosus | S - - unzu- Offenland, Gewasser |5/ Nachweise im Bereich der Necherner Tei-
(EG-VO-A) reichend Fd: 300 m che. Aufgrund der ausreichenden Entfer-
nung von > 500 m keine Betroffenheit abzu-
leiten.
Rothalstaucher | Podiceps grisegena | S (BArt-3) - 1 schlecht Gewdsser 5/100m Altnachweise auBerhalb der Wirkzonen des
Fd: 50-100 m Vorhabens, daher keine Betroffenheit abzu-
leiten.
Rotmilan Milvus milvus S(EG-VO-A) |V - glinstig Wald, Offenland, Ge- |5/ X Nachweis von Rotmilanhorsten im Umfeld
wasser, Feldgehdl- Fd: 300 m der Varianten
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Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus | RL D | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ |Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit!
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ze/Hecken
Schilfrohrsénger | Acrocephalus S (BArt-3) - 3 unzu- Gewasser, (Offenland) |4 /100 m X Nachweise in der Aue des Lobauer Was-
schoenobaenus reichend Fd:<10-20m sers bei Wasserkretscham sowie am Mal-
titzbach
Schwarzmilan Milvus migrans S (EG-VO-A) |- giinstig Wald, Offenland, Ge- |5/ X Nachweis von Schwarzmilanhorsten im Um-
wasser, Feldgehdl- Fd: 300 m feld der Varianten
ze/Hecken
Schwarzspecht | Dryocopus martius | S (BArt-3) - - glinstig Wald, Feldgehol- 2/300m X Schwarzspechtreviere im Umfeld der Vari-
ze/Hecken 58 dB(A) tags in 10 m anten
Seeadler Haliaeetus albicilla | S - v giinstig Wald, Gewésser 5/ Brutnachweis nahe der Necherner Teiche.
(EG-VO-A) Fd: 500 m Aufgrund der ausreichenden Entfernung
von > 500 m keine Betroffenheit abzuleiten.
Sperbergrasmi- | Sylvia nisoria S (BArt-3) 3 % unzu- Offenland, Feldgehol- |4 /100 m Keine Nachweise, daher keine Betroffenheit
cke reichend zel/Hecken Fd:10-40m abzuleiten
Steinschmatzer Oenanthe cenanthe | B 1 1 schlecht Offenland 4/300m Keine Nachweise, daher keine Betroffenheit
(Eur-Vog) Fd:10-30m abzuleiten.
Turmfalke Falco tinnunculus S (EG-VO-A) glinstig Wald, Offenland, Feld- |5/ X Besetztes Nest in der ehemaligen Bahnbrii-
gehdlze/Hecken Fd: 100 m cke bei Wuischke, zwei Reviere in der Aue
des Lébauer Wassers (Horste nicht nach-
gewiesen, ggf. in alten Krahennestern)
Wachtelkdnig Crex crex S (BArt-3) 2 2 unzu- Offenland 11?1/ - Keine Nachweise, daher keine Betroffenheit
reichend 47 dB(A) nachis in 10 m abzuleiten.
Fd: 50 m
Waldkauz Strix aluco S (EG-VO-A) |- giinstig Wald, Offenland, Feld- [2/500m X Reviere im Bereich der Auen des Ldbauer
gehdlze/Hecken 58 dB(A) tags in 10 m und Sarkaer Wassers sowie deren Zufliisse
Fd:10-20m
Waldohreule Asio otus S (EG-VO-A) |- - glinstig Wald, Offenland, Feld- | 2/500 m X Reviere im Bereich der Auen des Lobauer
geholze/Hecken 58 dB(A) tags in 10 m und Sarkaer Wassers sowie des Maltitzer
Fd:<5-10m Bachs
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Fd: 50 m

Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus |RL D | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ | Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheit!
BNatSchG Relevanz
Waldwasserlaufer | Tringa ochropus S (BArt-3) - R nicht bewer- | Wald, Gewasser 4/200m X Nachweis im Bereich des Lobauer Wassers
tet Fd: 100 -250 m westlich Gréditz
Weilstorch Ciconia ciconia S (BArt-3) 3 v unzu- Offenland, Gewasser, |5/100m Horste innerhalb von Siedlungslagen, keine
reichend Siedlungen Fd: <30-100m entscheidungserheblichen Unterschiede in
Bezug auf Nahrungshabitate
Wendehals Jynx torquilla S (BArt-3) 2 3 unzu- Offenland, Wald, 4/100m Keine Nachweise, daher keine Betroffenheit
reichend Streuobst Fd:10-50m abzuleiten.
Wespenbussard | Pernis apivorus S 3 v unzu- Wald, Offenland, Feld- |5/ . Keine Nachweise, daher keine Betroffenheit
(EG-VO-A) reichend gehdlze/Hecken Fd: 200 m abzuleiten.
Zwergdommel Ixobrychus minutus | S (BArt-3) 2 2 unzu- Gewasser 1/7 ’ Brutnachweis nahe der Necherner Teiche.
reichend 52 dB(A) tags in 10 m

Aufgrund der ausreichenden Entfernung
von > 500 m keine Betroffenheit abzuleiten.

Saugetiere, Reptilien
Schutzstatus:

2
3

Amphibien
Reptilien
Libellen

Kafer

- stark gefahrdet
- gefahrdet

V - Vorwarnliste
G — Gef&hrdung anzunehmen

RL D - Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008a), RL SN — Rote Liste Sachsen (ZOPHEL et al. 2015)

RL D - Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008b), RL SN — Rote Liste Sachsen (ZOPHEL et al. 2015)
RL D - Rote Liste der Libellen (OTT et al. 2015), RL SN — Rofe Liste Sachsen {GUNTHER. & OLIAS 2006)

RL D - Rote Liste Deutschland (GEISER 1997), RL SN — Rote Liste Sachsen (KLAUSNITZER 1995)

S - streng geschiitzt; FFH-Il - Anhang Il FFH-Richtlinie, FFH-IV - Anhang IV FFH-Richtlinie, EG-VO-A - EG-Artenschutzverordnung, Anhang A
RL D - Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2008), RL SN — Rote Liste Sachsen (ZGPHEL et al. 2015):
0 - Ausgestorben oder verschollen
1 - vom Aussterben bedroht
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2 - stark gefahrdet

3 — gefahrdet

V - Vorwarnliste

R - extrem selten
nB —nicht bewertet

RL D - Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015), RL SN — Rote Liste Sachsen (ZOPHEL et al. 2015):
0 - Ausgestorben oder verschollen
1 - vom Aussterben bedroht

Erhaltungszustand und Lebensraumkomplexe nach LIULG (2017b). - Tabelle: RegelméRig in Sachsen auftretende Vogelarten, Version 2.0

Deutscher Name | wissenschaftlicher | Schutzstatus |RL D | RL SN | Erhaltungs- | Lebensraum/ Ausbreitungsradien/ |Betrof- | Begriindung
Name nach zustand SN | Habitatkomplexe Effektdistanzen fenheitf
BNatSchG Relevanz
Erhaltungszustand gemaR LFULG (2017a) - Tabelle: Streng geschiitzte Tier- und Pflanzenarten (auer Végel) in Sachsen, Version 2.0
Vogel
Schutzstatus: B - besonders geschiltzt, S - streng geschiitzt; Eur-Vog - Européische Vogelart, BArt-3 - Bundesartenschutzverordnung Anlage 1 Spalte 3, EG-VO-A - EG-Artenschutzverordnung,
Anhang A
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4.1.2 Biindelungen relevanter Arten fiir eine Risikoabschéatzung

Die fiir eine artenschutzrechtliche Priifung auf Ebene des Variantenvergleichs ausgewéhlten,
entscheidungsrelevanten Arten haben eine indikative Wirkung. Sie miissen die Verbotseintritte, die
populationsbezogenen Bedingungen fiir eine Ausnahme und die als Bedingung ggf. ebenfalls erfor-
derlichen artenschutzrechtlichen Mainahmen représentativ abbilden. Da sich bei einigen Arten glei-
che Konfliktbereiche und vergleichbare Betroffenheiten herauskristallisieren, wurden diese Arten in
Gruppen gebiindelt.

Bei der Priifung der Verbotstatbestéinde ist es nicht erforderlich, dass jede Art einzeln betrachtet
wird. Es existieren von der Europdischen Kommission anerkannte Biindelungsmd&glichkeiten: ,,Es
kann selbstverstindlich Fdalle geben, in denen eine ganze Artengruppe mit dhnlichen Situationen
konfrontiert ist und dhnliche Bediirfnisse hat und somit global vorgegangen werden kann* (KOM-
MISSION 2007, 1.2.3.b Rn. 36, Fn. 27; Ubersetzung aus dem englischen Originaltext durch Verf.).
(vgl. auch LUTTMANN 2007).

Die Arten haben dhnliche Artanspriiche und unterliegen einer vergleichbaren Situation. Auf die
artspezifischen Besonderheiten wird ergidnzend eingegangen. Auf diese Weise kdnnen mégliche
Konflikte gebiindelt abgebildet werden. Die gewihlte Form der Artenbiindelung ist eine iibersichtli-
chere Darstellung méglicher Konflikte, um Wiederholungen zu vermeiden. Es werden jedoch sidmt-
liche artspezifischen Betroffenheiten benannt und bewertet.

Die nachfolgende Tabelle 11 fasst die priifungsrelevanten Arten zusammen und stellt die nach-
folgende Biindelung im Rahmen der Risikoabschéitzung dar.

Tabelle 11:  Zusammenfassung der priifungsrelevanten Arten und Artengruppen

Artengruppe Einzelarten

Arten des Anhangs IV

Terrestrische Sauger Fischotter, Biber

Fledermause Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Graues
Langohr, Grofe/Kleine Bartfledermaus, Groftes Mausohr, Mopsfleder-
maus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus,
Zwergfledermaus, Grolker Abendsegler, Kleiner Abendsegler

Amphibien Kammmolch, Knoblauchkrite, Laubfrosch, Moorfrosch, Wechselkrote

Reptilien Zauneidechse

Libellen Griine Keiljungfer

Avifauna

Brutvogel der Gewasser

Eisvogel

Brutvgel der Gewasserstrukturen in
Verbindung mit Offenlandkomplexen

Schilfrohrsanger

Brutvdgel der Gewasserstrukiuren in
Verbindung mit Waldkomplexen

Waldwasserlaufer

Brutvégel der agrarisch gepragten Of-
fenlandschaften

Kiebitz, Rebhuhn, Ortolan

Brutvogel der strukturierten halboffe-
nen Landschaften

Neuntéter

Brutvdgel unterschiedlicher Geholz-
strukturen (Waldrander, Feldgehdlze,
Baumgruppen, sonstige Geholzstruk-
turen — auch in Siedlungslagen)

Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht, Kuckuck

Tag- und Nachtgreifer

Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Waldkauz, Turmfalke, Wal-
dohreule

Rastvogel (traditionelle Rastgebiete
grufler Rastvogelansammlungen)

Kranich
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5 Artenschutzrechtliche Risikoabschatzung

5.1 Bewertungs- und Beurteilungskriterien
5.1.1 Priifmafistab ,,Gkologische Funktionsfahigkeit*

Im § 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG erfolgt eine Einschrankung der Verbotstatbestinde dahingehend,
dass ein Versto3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene un-
vermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1
nicht vorliegt, .,...soweit die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.” (§ 44 Abs.
5 Satz 2 BNatSchQG).

Zur Bewertung der dkologischen Funktionsfihigkeit ist die Abgrenzung der essenziellen Habi-
tatstrukturen einer Art erforderlich. Dies sind neben den eigentlichen Fortpflanzungsstitten (z.B.
Nester, Wochenstuben, Laichgewisser) und Ruhestétten (z.B. Zwischenquartiere, Rast- und Schlaf-
pldtze) auch weitere damit verbundene Habitatbestandteile wie Nahrungsgebiete mit engem Bezug
zu den Fortpflanzungsstitten, Balzpldtzen und Verbindungswegen. Die wesentlichen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten sind in der Unterlage 19.3.1 und 19.3.2 dargestellt.

Durch das Vorhaben darf sich die kologische Gesamtsituation fiir die Population im rdumlichen
Zusammenhang nicht verschlechtern. Tritt eine Unterbrechung der Funktionstdhigkeit ein, kann es
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population im Gebiet kommen (vgl. hierzu
das folgende Kapitel 5.1.2).

5.1.2 PriifmaBstab ,Erhaltungszustand der lokalen Population*

Der Stérungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG stellt im Gegensatz zu den beiden ande-
ren Verbotstatbestdnden (T6tungs- und Verletzungsverbot, Nr. 1 sowie Beschéddigungs- und Zersto-
rungsverbot, Nr. 3), welche grundsétzlich auf dem Niveau der betroffenen Individuen bzw. der ein-
zelnen Fortpflanzungs- und Ruhestétten bewertet werden, eine Besonderheit dar, da nur Stérungen
verbotsrelevant sind, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auswirken.
Eine erhebliche Stdrung liegt gem&l § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dann vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Das Stérungsverbot
verfolgt damit einen artbezogenen Schutzansatz.

Grundsitzlich ist von dem Eintreten einer erheblichen Storung dann auszugehen, wenn die Grd-
f3e der lokalen Population und/oder ihr Fortpflanzungserfolg signifikant und nachhaltig zuriickgeht.
Dies ist besonders dann anzunehmen, wenn Tiere aufgrund der Strungen den Wirkraum dauerhaft
verlassen und wenn sich ihre Uberlebenschancen, ihre Reproduktionsfihigkeit oder ihr Reprodukti-
onserfolg im gestdrten Bereich verschlechtern. Um diese negativen Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population zu bewerten ist eine artspezifische Einzelfallpriifung unter Be-
riicksichtigung der betroffenen Lebens- und Zeitrdume vorzunehmen (LBV-SH 2016).

Konnen Individuen auf benachbarte Lebensrdume grundsétzlich ausweichen, ohne dass es zu
negativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt, kann dies in die Bewertung der Erheb-
lichkeit von Stdrungen mit einbezogen werden. Dafiir ist jedoch plausibel aufzuzeigen, dass die
Ausweichlebensrdume von den betroffenen Individuen tatséchlich genutzt werden kénnen. Dafiir
miissen die Ausweichlebensrdume u. a. stérungsarm, erreichbar und verfligbar sein. Die Verfligbar-
keit setzt voraus, dass die Ausweichlebensrdume nicht bereits von Artgenossen oder Feinden/ Kon-
kurrenten besetzt sind (LBV-SH 2016).

Eine Besonderheit liegt fiir allgemein verbreitete und ungefiahrdete Brutvogelarten vor. Bei fl4-
chig vorkommenden und ungefdhrdeten Vogelarten ist ein Eintreten verbotsrelevanter Stérungen in
der Regel auszuschliefen. Grund hierflir ist, dass es bei Arten mit einer geringen Spezialisierung
sowie dem Vorhandensein eines hohen Anteils an geeigneten Habitatstrukturen dazu fithrt, dass
rdumlich zusammenhéngende lokale Populationen nur sehr groBflachig abzugrenzen sind. Zudem
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weisen diese lokalen Populationen meist sehr hohe Individuenzahlen auf. Die prognostizierten Sto-
rungen betreffen somit nur einen geringen Anteil der betroffenen Population. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population kann daher fiir die allgemein verbreiteten und unge-
fahrdeten Vogelarten in der Regel ausgeschlossen werden (RUNGE et al. 2010, LBV-SH 2016).

5.1.3 Artengruppenspezifische Empfindlichkeiten

Jede Artengruppe reagiert unterschiedlich auf die Wirkungen eines Bauvorhabens. Zur Feststel-
lung einer Betroffenheit der jeweiligen Artengruppe werden daher zunéchst die artengruppenspezifi-
schen Empfindlichkeiten gegeniiber den Wirkungen des Vorhabens zusammengestellt. Durch eine
Uberlagerung der Reichweiten der entsprechenden Wirkfaktoren mit den bekannten Lebensrdumen
der vorkommenden Arten kann eine erste Einschétzung ihrer potenziellen Betroffenheit im Wirk-
raum des Vorhabens erfolgen. Im Folgenden sind fiir die im Gebiet vorkommenden Artengruppen
artengruppenspezifische Empfindlichkeiten dargestellt.

Terrestrische Siduger

Auf Grund ihrer unterschiedlichen Kdrpergrdfen, Fortbewegungsformen und Habitatanspriiche
und der hieraus resultierenden variablen Einnischung sind gemeinsame Empfindlichkeiten fiir die
Artengruppe der Sdugetiere nur bedingt zu benennen. Die Empfindlichkeit von Arten gegeniiber ei-
ner Flacheninanspruchnahme von Wohnquartieren nimmt mit dem Grad der Spezialisierung auf be-
stimmte Strukturen zu. Trotz der fiir Sdugetiere typischen Mobilit4t bedeutet die Uberbauung und
damit Vernichtung eines Baus, einer Wohnhdohle oder auch nur von Zwischenquartieren oder Ein-
standsfldchen, dass das Ausweichen bzw. die erneute Quartiersuche mit Energie- und Zeitaufwand
verbunden ist, der fiir Aufgaben, wie Nahrungssuche und Fortpflanzung nicht zur Verfiigung steht.
Zudem ist auf Grund der dichten ,,Nischenbesetzung®, einer ggf. erhdhten Prédation oder innerartli-
cher Konkurrenz ein Ausweichen in benachbarte R&ume nicht immer erfolgreich (RASSMUS et al.
2003).

Neben der direkten Inanspruchnahme von Lebensrdumen reagieren viele Wildtierarten empfind-
lich auf Stérungen wie Ldrm und Licht. Durch die Meidung der beeintrdchtigten Bereiche ziehen
sich die Bestdnde in die verbleibenden ungestérten Bereiche zuriick, dezimieren dort auf Grund der
hohen Individuendichte das Nahrungsangebot und werden durch die Ballung anfillig gegeniiber Pa-
rasiten und Krankheiten. Arten wie Luchs und Wolf, die grof3e ungestérte Rdume benstigen, verlie-
ren unter Umstdnden durch die Stérquelle Mensch ihren Lebensraum.

Dariiber hinaus sind Siugetiere empfindlich gegeniiber der Zerschneidung ihrer Lebensrdume,
der Unterbrechung von Korridoren und der Trennung von Teillebensrdumen. Gegeniiber baubeding-
ten Schadstoffemissionen sind nach Untersuchungen von [ERADI et al. (zit. in RASSMUS et al. 2003)
besonders Kleinsduger wie die Haselmaus empfindlich. Die Anreicherung von Blei und Cadmium
kann zu genetischen Defekten fithren. Auch fiir nachfolgende Glieder der Nahrungskette kann diese
Schadstoffanreicherung in den Nahrungstieren einen Gefdhrdungsfaktor darstellen.

Fledermiiuse

Fledermause nutzen ihre Quartiere, die oft besondere klimatische Bedingungen erfiillen miissen,
haufig in groBen, individuenreichen Verbdnden. Da geeignete Quartiere selten sind, reagieren Fle-
dermiuse ausgesprochen empfindlich auf die Inanspruchnahme bzw. Zerstérung von Quartieren,
insbesondere bei Wochenstuben oder groflen Winterquartieren. Aber auch der Verlust von Zwi-
schenquartieren bedeutet Energie- und Zeitaufwand fiir die Suche nach einem neuen Quartier. Der
Energie- und Zeitaufwand, der damit verbunden ist, steht nicht fiir Aufgaben wie Nahrungssuche
und Fortpflanzung zur Verfligung (RASSMUS et al. 2003).

Bei den iiberwiegend strukturgebunden fliegenden Fledermausarten besteht zudem eine hohe
Empfindlichkeit gegeniiber Unterbrechungen von traditionellen Flugrouten. Trassierungen im Be-
reich traditioneller Flugrouten sind mit einer betriebsbedingten Kollisionsgefahr verbunden.

Viele Fledermausarten detektieren und lokalisieren ihre Beuteinsekten anhand deren Echos. Bei
einzelnen Arten spielt daneben aber auch eine passiv akustische Orientierung eine Rolle, d. h., sie
nutzen die Gerdusche der Beutetiere, um diese zu finden. Untersuchungen zeigen, dass diese Beute-
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tiergerdusche z. B. durch verkehrsbedingte Verldarmung der Jagdhabitate "maskiert” werden kénnen.
Dadurch kann der Jagderfolg dieser Arten in trassennahen Jagdhabitaten reduziert werden. (vgl.
SCHAUB et al. 2008, SIEMERS & SCHAUB 2011). Es wurde auch ermittelt, dass sich die Frequenzbe-
reiche von Laufkéfergerduschen und Verkehrsldarm weitgehend {iberlappen und es zu Maskierungsef-
fekten kommen kann, die die Suchzeiten bis zum Beutefang erhéhen und den Jagderfolg der Fle-
dermduse reduzieren. Bis in einer Entfernung von 60 m vom Straflenrand von Autobahnen ist von
negativen Effekten durch Larmeinwirkungen (Maskierung von Beutegeriuschen) auszugehen (SIE-
MERS & SCHAUB 2011).

Verkehrsbedingte Lichtemissionen kénnen somit zu einer Meidung von straennahen Jagdhabi-
taten einzelner Fledermausarten fithren. Bekannt ist, dass insbesondere einige Waldfledermausarten
wie Bechstein-, Fransen-, Bartfledermduse, Mausohren und Langohren sowie auch Hufeisennasen
Licht meiden, da sie sich durch Licht gestort fiihlen bzw. einem héheren Priddationsdruck, z. B.
durch Eulen unterliegen. Wasserflederméuse, Mausohren und Kleine Hufeisennasen verlagern sogar
ihre Flugrouten bei Beleuchtung (CEREMA 2016, STONE et al. 2009, STONE 2013). So kdnnen Stra-
lenbeleuchtung und das Scheinwerferlicht der Fahrzeuge unter bestimmten Bedingungen sogar zu
einer uniiberwindlichen Barriere werden. Zudem kann es zu einer Minderung der Habitatqualitit in
Jagdhabitaten kommen. Die Meidung ausgeleuchteter Bereiche kann aufgrund der hohen Stéremp-
findlichkeit einiger Arten gegentiber kiinstlichen Lichtquellen insbesondere an Quartieren zu negati-
ven Auswirkungen fiihren. Dabei kann es durch die Beleuchtung von Gebduden mit Fledermausko-
lonien zu einem verspiteten Ausfliegen zur Nahrungssuche kommen. Im schlimmsten Fall wurde die
Aufgabe der Quartiere festgestellt. Vor allem Fransen- und Bechsteinfledermaus sowie das Grolle
Mausohr sind sehr lichtscheu (KAIPF & TRUBE 2007).

Dagegen konnen herkdmmliche stationdre anthropogene Lichtquellen (u. a. Stralenbeleuchtung
mit Quecksilber-Hochdrucklampen) bestimmte Fledermausarten anlocken (Zwergfledermaus, Gro-
Ber und Kleiner Abendsegler, Breitflligelfledermaus) (LEWANZIK & VOIGT 2016, KAIPF & TRUBE
2007). Diese Arten kénnen daher im beleuchteten Stralenbereich wihrend der Jagd zu Kollisionsop-
fern werden.

Amphibien

Amphibien sind durch ihre entwicklungsbedingte Wassergebundenheit besonders gegeniiber Be-
eintrdchtigungen ihrer Laichgewdsser empfindlich. Da die Gewisser einen Minimumfaktor fiir die
Art darstellen, bedeuten Uberbauungen oder (auch temporire) Gewissertrockenlegungen u. U. eine
vollstandige Entwertung des Lebensraums.

Durch den Eintrag von Schadstoffen oder Salzen tiber den Luft- oder Wasserpfad kdnnen schwe-
re Schadigungen des Laiches und der Larven hervorgerufen werden.

Amphibien filhren periodisch Wanderungen zwischen Laich- und Landhabitaten durch. Zer-
schneiden Straflen diese Wanderwege, koénnen Teillebensrdume nicht mehr erreicht werden,
wodurch der gesamte Lebensraum entwertet wird. Auf Grund ihrer vergleichsweise schwerfilligen
Fortbewegung und unglinstiger Verhaltenseigenarten (z. B. Verharren im Scheinwerferlicht ange-
sichts eines nahenden Autos) sind Amphibien besonders anfillig fiir den Verkehrstod. Dariiber hin-
aus stellen trockene, heille Straflen auch mikroklimatische Barrieren dar (BLAB 1986).

Die Hororgane von Amphibien sind nur schlecht ausgebildet. Dennoch spielt die akustische
Kommunikation flir zahlreiche Arten wihrend der Fortpflanzung eine bedeutende Rolle. Auch wenn
eingehende Untersuchungen dazu fehlen, ist davon auszugehen, dass Verkehrsldrm die Rufe {iberde-
cken und z. B. die Partnersuche erschweren kann (RASSMUS et al. 2003). Erkenntnisse {iber Beein-
tréichtigungen durch Erschiitterungen oder Lichtemissionen liegen fir Amphibien nicht vor. Blend-
wirkungen sind fiir nachtaktive Arten wahrscheinlich, spielen auf Grund der auf die Fahrbahn ausge-
richteten Lichtkegel aber nur eine untergeordnete Rolle.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstrake 1b + 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



B 178n — Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1. Teil | — Anschluss A4 bis § 112 (Nostitz) 59
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Reptilien

Reptilien sind hinsichtlich besonders durch die Inanspruchnahme/ Uberbauung ihrer Lebens-
rdume betroffen.

Wihrend bei Eidechsen Ohréffnungen vorhanden sind, kdnnen Schlangen nicht héren, sind aber
in der Lage, Vibrationen und damit zumindest niederfrequente Geréusche wahrzunehmen. Gegen ei-
ne Larmempfindlichkeit der Artengruppe sprechen aber die haufig auf Straenbdschungen anzufin-
denden Reptilien. Dagegen sind durch ungerichtete Bewegungen und Erschiitterungen im Zuge des
Baus Stérwirkungen zu erwarten.

Libellen

Libellen sind auf Grund ihrer Gew#ssergebundenheit besonders gegeniiber Verénderungen die-
ses Lebensraums empfindlich. Gewissertrockenlegungen (auch temporirer Art), Uberbauungen oder
Verrohrungen entwerten Lebensrdume oder Lebensraumabschnitte vollstdndig. Daneben stellen Ge-
wisserverschmutzungen insbesondere flir das Larvalstadium eine Bedrohung dar, die sowohl aus ei-
ner Reduzierung der Sub- oder Emersvegetation, einer direkten Beeintrdchtigung der Larven durch
Schadstoffe oder einer Verschlammung der bendtigten Substrate mit einhergehenden Sauerstoffdefi-
ziten resultieren kdnnen.

Eine Empfindlichkeit gegeniiber akustischen Reizen ist fliir Libellen nicht bekannt und auf Grund
der fehlenden Hérorgane nicht wahrscheinlich. Ebenso liegen keine Erkenntnisse {iber mégliche Be-
eintrichtigungen durch Erschiitterungen vor. Da Libellen jedoch keine Bodentiere sind, sind Beein-
trichtigungen nicht zu erwarten. Auch Stérwirkungen durch visuelle Reize (Bewegungen) sind un-
wahrscheinlich. Durch BROCKHAUS & FISCHER (2005) werden einzelne Libellenarten (z. B. Blau-
griine Mosaikjungfer) sogar als ,,neugierig” in Bezug auf den Menschen eingeschitzt.

Eine Empfindlichkeit gegeniiber Lichtemissionen bzw. eine Lockwirkung durch Lichtquellen ist
auf Grund des tagaktiven Verhaltens der Artengruppe nicht gegeben. Dagegen bestehen Hinweise,
dass Verschattungen (z. B. durch ein Briickenbauwerk) das Ausbreitungsverhalten der Libellen ne-
gativ beeinflussen kdnnen.

Avifauna

Vogel sind besonders bei hoher Spezialisierung von der direkten Inanspruchnahme ihrer Brut-
strukturen (z. B. Héhlenbdumen, Feldgehdlze, offene Sandfldachen) betroffen. Trotz ihrer Mobilitét
ist ein Ausweichen auf Grund der dichten ,,Nischenbesetzung®, der innerartlichen Konkurrenz und
einer ggf. erhdhten Pradation nicht immer erfolgreich und mit erhdhtem Energie- und Zeitaufwand
verbunden (RASSMUS et al. 2003). Auch der Verlust weiterer Lebensraumstrukturen, wie Singwarten
oder Nahrungsriume, kann sich negativ auf die Vitalitdt von Vogelpopulationen, insbesondere in
strukturarmen Agrarlandschaften, auswirken.

Arten mit groBen Arealanspriichen reagieren auf Zerschneidung/Fragmentierung ihrer Lebens-
rdume empfindlich. Dies stellt sich insbesondere dann als problematisch dar, wenn Teillebensriume
voneinander getrennt werden. Dabei konnen auch Einschriinkungen in der Uberschaubarkeit des Ge-
lindes Beeintrichtigungen hervorrufen.

Vigel gelten als eine gegeniiber Larm und Stérungen empfindliche Artengruppe (z. B. RASSMUS
et al. 2003). Insbesondere briitende und rastende Végel zeigen eine hohe Sensibilitdt gegeniiber Sto-
rungen. Die erforderliche erhdhte Aufmerksamkeit gegeniiber den Stérquellen reduzierl das Zeit-
budget - z. B. fiir die Nahrungssuche - und Fluchtreaktionen verschlechtern die Energiebilanz. Durch
die Geriuschkulisse werden die Gesénge der Vogel iibertont, so dass akustische Signale (z. B. Warn-
oder Kontaktrufe) maskiert werden. Bei nachtaktiven Arten sind Beeintrachtigungen durch Blend-
wirkungen méglich. Verstdrkt werden diese Effekte je nach Vogelart durch die Empfindlichkeit ge-
geniiber visuellen Storreizen, insbesondere im Zuge der Bautétigkeiten.

Eine Betroffenheit gegeniiber Schadstoffeintrdgen in anliegende Gewdsser ist flir Vogel in der
Regel nicht abzuleiten.
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Zusammenfassung der artengruppenspezifischen Wirkfaktoren und artspezifischen Betrof-
fenheiten
Die nachfolgende Matrix veranschaulicht die generellen Betroffenheiten der im Untersuchungs-

raum nachgewiesenen Artengruppen gegeniiber den bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen
des Vorhabens, die sich aus der jeweiligen Empfindlichkeit gegeniiber diesen Wirkfaktoren ableiten

ldsst.

Tabelle 12: Wirkfaktoren und Empfindlichkeiten gegeniiber den spezifischen Wirkungen des
Vorhabens/Betroffenheiten der verschiedenen Artengruppen

Wirkfaktor Potenzielle Empfindlichkeit gegeniiber den Wirkun-
gen des Vorhabens/Betroffenheit der Artengruppe
i % =
B e s
S 3 = = = 2
m s el sl 8
w L <C o g <
baubedingt
Inanspruchnahme von Flachen fiir das Baugesche-
b X X X X X X
Larm, visuelle Storreize, Erschitterungen wahrend
der Bauphase . . ) () ) 5
Verénderun_gen“der. Standortbe?ingungen/ X i « () « (x)
Schadstoffeintrage in FlieRgewasser
baubedingte Barrierewirkung/Flachenzerschneidung X (x) X X X -
anlagebedingt
Habitatbeseitigung durch Flacheninanspruchnahme . p ” % v .
und Versiegelung
ZerschaeidungjseffektefFragmentierung obligater Le- : . . 5 % =
bensstatten/Teillebensstatten
Veranderungen des Wasserregimes durch Drainagen x) i " ) y i
oder Stauwirkungen
Barrierewirkung/Kulissenwirkung X (x) X X (x) (x)
betriebsbedingt
Kollisionsgefahr X X X X X X
verkehrshedingte Schadstoffimmissionen (x) - - - - -
Gewdssereintrage (Tausalz) (x) - % - X -
Larmemissionen und visuelle Stdrreize X (x) (x) - - X

5.1.4 Konfliktmindernde MaRnahmen und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

Die Erhaltung der &kologischen Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang kann durch schadensmindernde vor-
beugende Vermeidungsmafnahmen sichergestellt werden.

Davon abzugrenzen sind vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (sog. CEF-Mafinahmen) im Sinne
des § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG. Sind vorbeugende Vermeidungsmalinahmen nicht hinreichend,
miissen gemil dieser Vorschrift funktionserhaltende oder konfliktmindernde MafBnahmen - CEF-
MaBnahmen - ergriffen werden. CEF-MaBnahmen missen unmittelbar an den voraussichtlich be-
troffenen Exemplaren einer Art ansetzen, mit diesen réumlich-funktional verbunden sein und spites-
tens zum Zeitpunkt des Eingriffs Funktionsfihigkeit ausweisen (BVerwG, Urteil vom 14.4.2010 - 9
A 5.08 -, juris Rn. 123; Europédische Kommission 2007, S. 53). Als CEF-MaBnahmen anerkannt sind
beispielsweise die qualitative und quantitative Verbesserung bestehender Lebensstiitten oder die An-
lage neuer Lebensstitten im rdumlichen Zusammenhang zur betroffenen Lebensstitte. Wichtig ist,
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dass diese Ausgleichsmafnahmen bereits zum Eingriffszeitpunkt wirksam sind (vgl. LANA & BMU
2009). Dadurch wird gewihrleistet, dass die Funktion der Lebensstitten gewahrt wird und die loka-
len Populationen der betroffenen Arten in ihrem Erhaltungszustand nicht gefihrdet werden.

Das Guidance Document der EU-Kommission hebt hervor; ,... Es muss ein hohes Maf} an Si-
cherheit geben, dass die Mafinahmen ausreichen, um jede Verschiechterung oder Zerstorung zu
vermeiden. Die Bewertung der Erfolgsaussichten muss auf der Basis objektiver Informationen unter
dem Aspekt der Merkmale und spezifischen Umweltbedingungen der betroffenen Lebensstdtte erfol-
gen. Zusdtzlich muss die Anwendung von CEF-Mafinahmen den Schutzstatus der betroffenen Spezies
beriicksichtigen. Zum Beispiel muss im Falle von seltenen Arten mit einem ungiinstigen Schutzstatus
ein hoherer Grad an Sicherheit gegeben sein, dass die Mafinahmen wie vorgesehen wirken werden,
als in Féllen mit weiter verbreiteten Arten mit einem giinstigen Schutzstatus® (EUROPAISCHE KOM-
MISSION 2007: 11.3.4. Abs. 76).

5.1.6 Ergebnis der Risikoabschitzung

Im Ergebnis der Risikoeinschédtzung wird die Schwere der Auswirkungen infolge der jeweiligen
Variante auf die Funktion der Lebensstétte und - daraus resultierend - auf den Erhaltungszustand
bzw. den Erhalt der Arten im vorliegenden Artenschutzbeitrag iiber eine Variantenreihung abgebil-
det. Diese Reihung erfolgt nominal um die Rangfolge der Varianten untereinander zu veranschauli-
chen. In der Zusammenfassung der jeweiligen Risikoabschétzungen erfolgt zudem eine verbale Er-
lduterung zu der Variantenreihung.
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5.2 Art- bzw. artengruppenbezogene Risikoabschatzung

5.2.1 Terrestrische Saugetiere des Anhangs IV der FFH-RL (Fischotter, Biber)

Tabelle 13:  Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefihrdungsursachen Fischotter/ Biber

Fischotter/Biber

Kurzcharakteristik

Der Fischotter besiedelt alle vom Wasser beeinflussten Lebensraume, von der Meereskiste Uber Strome, Flisse, Béche, Seen und Teiche bis zu Sumpf- und Bruchflachen.
Grofe und Nutzung des Aktionsraumes des Fischotters héngen in erster Linie von dessen Strukturierung und vem sozialen Status des Revierinhabers innerhalb der Ge-
samtpopulation ab. Neben dem Nahrungsangebot ist auch die Verfiigbarkeit optimaler, vor allem Sicherheit gewahrender Biotopstrukturen wichtig. Es sind Reviere von 15 bis
20 km Flusslange, aber auch solche mit nur 2 bis 5 km bekannt (GORNER & HACKETHAL 1987). Die Tiere laufen auf der Suche nach neuen Revieren auch iiber Land und
iiberqueren selbst Wasserscheiden. Der Otter nutzt das gesamte Beutespektrum seines Lebensraumes, dazu gehdren am, auf und im Wasser lebende Tiere (Fische, Kreb-
se, Amphibien, Vogel, Sauger, Insekten), gegebenenfalls auch Aas (STUBBE & KRAPP 1993). Der Fischotter ist ddmmerungs- und nachtaktiv mit verstérkter Aktivitat zwei
Stunden nach Sonnenuntergang und zwei Stunden vor Sonnenaufgang. Tagesverstecke liegen iberwiegend in stérungsarmen Bereichen, wenn vorhanden auf Inseln,
Teichd&mmen in Gehdlzbesténden mit dichtem Unterwuchs oder in Schilf. Hauptvoraussetzungen fiir eine dauernde Habitatnutzung durch den Wassermarder sind neben re-
lativ sauberem Wasser eine ausreichende Nahrungsgrundlage und gute Versteckmaglichkeiten. Die zum Teil weit auseinander liegenden Teilhabitate miissen alle gefahrlos
erreichbar sein.

Der Biber bevorzugt grofke Flussauen mit ausgedehntem Uferbewuchs, in denen er hauptséchlich Weichholzauen und Altarme besiedelt. Des Weiteren werden Seen sowie
kleinere FlieBgewasser genutzt, zuweilen auch Sekundérlebensrdume wie Teichanlagen und Restidcher in Tagebaufolgelandschaften. Von Bedeutung sind gute Asungsbe-
dingungen, also ein Vorrat an Seerosen, Wasserpflanzen und Weichholzern, eine ausreichende Wasserfiihrung sowie grabbare und damit fiir die Bauanlage geeignete Ufer.
Falls der Wasserstand doch zu flach ist (< 30 bis 50 cm) oder der Wasserspiegel zu starken Schwankungen unterliegt, ist eine aktive Regulierung durch den Bau von Dam-
men maglich. Eine weitere wichtige Habitateigenschaft ist die Grabbarkeit des Ufermaterials. Als Fortpflanzungsstétte dienen namlich meist unterirdische Baue im Uferbe-
reich (Biberburg). Der Biber nutzt v.a. einen 10 bis 20 m (teilweise auch 300 m) breiten Uferstreifen zum Nahrungserwerb (DoLcH & HEIDECKE 2004, TLUG 2009). Biber sind
dammerungs- und nachtaktive Tiere, die eine vermehrte Tagaktivitat wahrend der Friihlings- und Herbstmonate aufweisen kénnen. Revierbesitzende Tiere weisen einen Ak-
tionsradius von etwa 1 bis 5 km auf. Die ReviergroRe ist vom Nahrungsangebot abhangig: je Gppiger die Nahrung, desto kleiner das Revier. Das Aufsuchen neuer Reviere
nach dem Verlassen der Elternquartiere ist mit Wanderungen von durchschnittiich 25 km verbunden. Eine Ausbreitung kann, obwohl sie meist entlang von Gewéssern statt-
findet, auch (ber Land erfolgen (DoLcH & HEIDECKE 2004, TLUG 2009).

Verbreitung

Die Hauptverbreitungsgebiete des Fischotters befinden sich neben Mecklenburg-Vorpommern in Brandenburg und Sachsen. Die séchsischen Verbreitungsschwerpunkte des
Fischotters liegen in den Teichgebieten der Cberlausitz, bei Moritzburg und in den Wermsdorfer Teichen sliddstlich von Wurzen einschlieRlich ihrer Zufliisse. Im Nordwesten
ist der Fischotter ebenfalls weit verbreitet, allerdings gibt es im Leipziger Land und im Tagebaugebiet stidlich von Leipzig auch gréfere Gebiete ohne aktuelle Nachweise. Im
stidwestlichen Teil Sachsens wird der Fischotter nach Stiden zunehmend selten. Wahrend das &stliche Erzgebirge noch relativ dicht besiedelt wird, konzentrieren sich die
Vorkommen im Mittleren Erzgebirge auf den Oberlauf der Zschopau und die Floha (HERTWECK in HAUER et al. 2009).

Der Verbreitungsschwerpunkt der Unterart des Bibers C. f. albicus liegt in Nordostdeutschland. In Sachsen erstreckt sich das Verbreitungsgebiet der Art von der Elbeniede-
rung und der Diiben-Dahlener Heide iber das Nordsachsische Platten- und Hiigelland, die Heidegebiete ndrdlich und nordéstlich Konigsbriick, das Mulde-Lasshiigelland bis
in das Elbtal der Sachsischen Schweiz. Im Westen Iasst sich der Biber bis in den Nordteil des Leipziger Landes nachweisen (HAUER et al. 2009).

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstrale 1b « 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0 62




B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil | — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz)

Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Fischotter/Biber

Vorkommen im Unter-
suchungsgebiet,
Raumnutzung (NATUR
& TexT 2017d)

Der Fischotter wurde anhand einer Sichtung sowie von Losung und Trittsiegeln im Untersuchungsgebiet an vier Standorten nachgewiesen. (am Briickenbauwerk Maltitzbach
/ 8112 anhand ven Trittsiegel, Sichtung eines adulten Tieres im Lébauer Wasser siidéstlich von Weilenberg, am Briickenbauwerk Kotitzer Wasser / $111 anhand von Lo-
sung und Nahrungsresten, am Briickenbauwerk Lobauer Wassers/K7230 nahe Gréditz anhand von Losung). Die vorgefundene Requisitenausstattung stiitzt die Ausweisung
der benannten Gewasser als Fischotterhabitat. Vorzugslebensraume der Art mit giinstiger Habitatausstattung stellen Lobauer, Kotitzer und Sarkaer Wasser sowie deren Zu-
filisse dar. Im Ergebnis der Untersuchungen werden dem Fischotter eine dauerhafte und stabile Prasenz im Untersuchungsgebiet unterstellt und damit die Resultate friiherer
Untersuchungen (TEUFERT 2009) bestatigt.

Die Vorzugslebensraume des Bibers im UG befinden sich hauptsachlich entlang des Lobauer- sowie des Kotitzer Wassers. Anhand der vorgefundenen Sichtungen und Hin-
weisen (Schnittspuren, Wechseln sowie einem Biberdamm im Lébauer Wasser) ist von einer dauerhaften Besiedlung des Bibers im UG auszugehen. Die unterschiedlichen
GroRen von Schnittspuren an Gehdlzen weisen zudem auf eine erfolgreiche Reproduktion hin. Weitere Gewasser im UG (Maltitzbach, Sérkaer Wasser sowie Zuflisse zum
Kotitzer Wasser) werden als Transitlebensraume genutzt.

Gefahrdung/
Empfindlichkeit

Fischotter besitzen eine hohe Empfindlichkeit gegentiber der Inanspruchnahme bzw. Zerschneidung ihrer Lebensraume und Wanderwege. Sie sind sehr haufig Verkehrsop-
fer an Querungsstellen. Der Biber ist u.a. gefahrdet durch Landschaftsfragmentierung, direkte Verfolgung, Gewésserausbau, Nutzungsénderung der einstigen Auen mit Aus-
wirkungen auf die Gewasserdynamik (Hochwasserereignisse) sowie Aufhebung der Durchgéngigkeit von FlieBgewéssern (DOLCH & HEIDECKE 2004).

Insbesondere die Trennung von Gewassern und Landlebensraumen (Wald, Brachen, Griinland) durch Verkehrsstralten oder Bebauung (StraRen- und Bahnverkehrsopfer, v.
a. wahrend der Wanderphase) birgt ein hohes Gefahrdungspotenzial (TLUG 2009).

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt «+ WichernstralRe 1b » 01445 Radebeul * Telefon: 0351.892 007-0 63




B 178n — Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil 1 — Anschluss A4 bis § 112 (Nostitz)

Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Tabelle 14: Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schéidigung und Stérung von Fischotter/ Biber fiir die Variantengruppe 1
Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Querung von Lebensrdumen und Transitgewéssern (TG) von Fischotter und Biber mittels Briickenbauwerk in den Bereichen:
- Maltitzbach (TG) - Loébauer Wasser - Maltitzbach (TG) - Maltitzbach (TG) Lobauer Wasser
- Ldbauer Wasser - Lobauer Wasser - Ldbauer Wasser
Toten/Verletzen Die Varianten V. 1.0 bis 1.5 queren das Lobauer Wasser mittels GroRbriicke. Das Lobauer Wasser stellt einen bedeutenden Lebensraum von Fischotter und Biber dar.
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die Varianten 1.0, 1.2 und 1.4 verlaufen zudem weiter 6stlich, so dass zusatzlich der Maltitzbach gequert wird.
BNatSchG) Wahrend der Bauphase kénnen potenzielle Wechsel- und Migrationsbeziehungen des Fischotters entlang des Lébauer Wassers und des Maltitzbaches nur einge-

schrankt genutzt werden. Infolge nachtlicher Stérungen durch den Baubetrieb sind Anderungen der Migrationsrouten und dadurch ein gesteigertes Kollisionsrisiko mbg-
lich. Bei nicht fischottergerechter Bauweise des Briickenbauwerkes (ber den Maltitzbach ist zudem nicht ausschlieen, dass nach Inbetriebnahme der BundesstraRe In-
dividuen das Gewésser verlassen und die Fahrbahn queren. In diesem Fall ist mit einem verstérkten Kollisionsrisiko zu rechnen.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Im Bereich der Varianten sind keine Fortpflanzungsstétten von Fischotter und Biber nachgewiesen. Beeintréchtigungen sowie Verluste und Beschadigungen im Bereich
von Reproduktionsstétten sind somit fiir alle Varianten gleichermaflen auszuschlieRen. Auch Ruhestétten des Bibers sind nicht im Bereich der Varianten vorhanden.
Mdgliche Ruhestétten des Fischotters kénnen jedoch im Bereich des Libauer Wassers wéhrend der Bautétigkeiten des Briickenbauwerks iiber das Lobauer Wasser be-
troffen sein. Aufgrund seiner geringen Anspriiche an die Auspragung der Ruhezonen sowie die hohe Anzahl der potenziell geeigneten Flachen (Baue vieler anderen

BNatSchG) Tierarten, Anhaufungen von Pflanzenmaterial, Steinhaufen, Buschwerk oder Strauchwerk) kann jedoch ausgeschlossen werden, dass es durch den vorhabensbedingten
Verlust von einzelnen Bereichen mit potenzieller Ruhestéttenfunktion zu einer Verknappung der Ruhemdglichkeiten im rdumlichen Zusammenhang kommen wird. Daher
tritt kein Verbotstatbestand ein. Der Maltitzbach wird fiir beide Arten lediglich als Transitgewasser eingestuft,

Daher bestehen insgesamt keine entscheidungsrelevanten Unterschiede zwischen den Varianten. Bei keiner der Varianten tritt der Verbotstatbestand ein.

Stérung (durch Zer- Bewertungsrelevante Storungen treten dann auf, wenn raumlich-funktionale Beziehungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- oder Wanderzeiten

schneidungswirkungen) unterbrochen werden. Stérwirkungen sind durch Bautétigkeiten und auch durch Baustellensicherungsmalinahmen im Bereich der Querung des Lbauer Wassers sowie

(§44 Abs. 1Nr. 2 des Maltitzbaches moglich. Fiir die (iberwiegend ddmmerungs- und nachtaktiven Arten kénnen diese zu Irritationen wéhrend der Wanderzeiten fithren. Baubedingte vi-

BNatSchG) suelle Storreize lassen sich insbesondere wahrend nachtlicher Wanderungen nicht ausschlieBen. Zudem sind betriebsbedingte Stérungen (vor allem Blendwirkungen)

wahrend der Wanderungszeiten durch den flieBenden Verkehr nicht auszuschliefen.

Malnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Errichtung von fischottergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserquerungen (ber das Lébauer
Wasser

- Errichtung von fischottergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserguerungen iber den Maltitzbach
- Errichtung von Fischotterleitzaunen in
Verbindung mit dem ottergerechten

- Errichtung von fischottergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserquerungen iiber das Lobauer
Wasser

- Errichtung von fischottergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserquerungen lber das Lobauer
Wasser

- Errichtung von fischottergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserquerungen iiber den Maltitzbach
- Errichtung von Fischotterleitzaunen in
Verbindung mit dem ottergerechten

- Errichtung von fischottergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserquerungen (iber das Loébauer
Wasser
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

Querungsbauwerk am Maltitzbach

| Querungsbauwerk am Maltitzbach

- Verzicht auf nachtliche BaumaBnahmen im Bereich von Fischotter- und Biberhabitatflachen/Sicherung der Passierbarkeit der Migrationskorridore
- Fischotter-/bibergerechter Einsatz von néchtlichen Leuchten
- Sicherung von Baugruben fiir Biber und Fischotter/Bereitstellung von Ausstiegshilfen

- bei notwendigen Gehdlzrodungen im Bereich der FlieRgewésser sind die Wurzelstiimpfe zu erhalten

Vorgezogene Aus-
gleichsmaRnahmen

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die
Population bzw. auf die
Okologische Funktionsfa-
higkeit im Raum

Durch die Vermeidungsmafnahmen kann eine bauzeitliche Unterbrechung von Wanderkorridoren vermieden werden. Es kann zudem ausgeschlossen werden, dass be-
triebsbedingte Stérungen dauerhaft eine beeintrachtigende Wirkung auf die Raumbewegungen der beiden Arten haben werden. Erhebliche Auswirkungen auf die lokalen
Populationen der beiden Arten sind nicht abzuleiten. Die okologische Funktionsfahigkeit des Raumes bleibt im Zuge aller Varianten gewahrt.

Eintreten eines Ver- nein nein nein nein nein
botstatbestands?

Ausnahmepriifung nein nein nein nein nein
gemal § 45 BNatSchG

erforderlich?

Zwischenrangfolge 2 1 2 2 1

Erlauterung der Rangfol-
ge

Aufgrund der zusatzlichen Querung des
Maltitzbaches, der als Transitgewasser
von beiden Arten genutzt wird, ist die

Variante 1.0 als unglinstiger eingestuft.

Die Querung des Lobauer Wassers er-
folgt mittels GroRbriicke, so dass sich
die Beeintrachtigungen auf die Zeit der
Bauphase beschranken.

Aufgrund der zusétzlichen Querung des
Maltitzbaches, der als Transitgewéasser
von beiden Arten genutzt wird, werden
die Varianten 1.2 und 1.4 als unglinsti-
ger als die Varianten 1.2, 1.5, 3,3 und
3.4 eingestuft,

Die Querung des Lébauer Wassers er-
folgt mittels GroRbriicke, so dass sich
die Beeintrachtigungen auf die Zeit der
Bauphase beschranken.
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Tabelle 15:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung von Fischotter/Biber fiir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Querung von Lebensrdumen und Transitgew&ssern (TG) von Fischotter und Biber mittels Briickenbauwerk in den Bereichen:
- Zuldufe zum Kotitzer Wasser (TG) - Kotitzer Wasser - Lébauer Wasser - Lébauer Wasser
- Kotitzer Wasser - Lébauer Wasser
- Lébauer Wasser
Toten/Verletzen Die Varianten V. 3.1 bis 3.4 queren das Lébauer Wasser mittels Grofibriicke. Das Lobauer Wasser stellt einen bedeutenden Lebensraum von Fischotter und Biber dar.
(§44 Abs. 1 Nr. 1 Die Varianten 3.1 und 3.2 queren zudem einen weiteren bedeutenden Lebensraum von Fischotter und Biber, das Kotitzer Wasser. Durch den Verlauf im Bereich der
BNatSchG) Niederungen des Kotitzer Wassers quert die Variante 3.1 noch Transitgewasser, zwei Zuldufe des Kotitzer Wassers.

Wahrend der Bauphase kénnen potenzielle Wechsel- und Migrationsbeziehungen des Fischotters entlang des Lébauer Wassers, des Kotitzer Wassers sowie des Zu-
laufs zum Kotitzer Wasser nur eingeschrankt genutzt werden. Infolge néchtlicher Stérungen durch den Baubetrieb sind Anderungen der Migrationsrouten und dadurch
ein gesteigertes Kollisionsrisiko maglich. Bei nicht fischottergerechter Bauweise des Briickenbauwerkes (iber das Kotitzer Wasser und seinen Zulauf ist zudem nicht
ausschlielfen, dass nach Inbetriebnahme der Bundesstralie Individuen das Gewasser verlassen und die Fahrbahn queren. In diesem Fall ist mit einem verstéarkten Kol-
lisionsrisiko zu rechnen.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten

(§44 Abs. 1Nr. 3
BNatSchG)

Im Bereich der Varianten sind keine Fortpflanzungsstatten von Fischotter und Biber nachgewiesen. Beeintréachtigungen sowie Verluste und Beschadigungen im Bereich
von Reproduktionsstatten sind somit fir alle Varianten gleichermafien auszuschlieRen. Auch Ruhestétten des Bibers sind nicht im Bereich der Varianten vorhanden.
Magliche Ruhestatten des Fischotters kénnen jedoch im Bereich des Lobauer und des Kotitzer Wassers wahrend der Bautétigkeiten der Briickenbauwerke betroffen
sein. Aufgrund seiner geringen Anspriiche an die Auspragung der Ruhezonen sowie die hohe Anzahl der potenziell geeigneten Flachen (Baue vieler anderen Tierarten,
Anhaufungen von Pflanzenmaterial, Steinhaufen, Buschwerk oder Strauchwerk) kann jedoch ausgeschiossen werden, dass es durch den vorhabensbedingten Verlust
von einzelnen Bereichen mit potenzieller Ruhestéttenfunktion zu einer Verknappung der Ruhemdglichkeiten im raumlichen Zusammenhang kommen wird. Daher tritt
kein Verbotstatbestand ein. Der Zulauf zum Kotitzer Wasser wird filr beide Arten lediglich als Transitgewasser eingestuft. Bei keiner der Varianten tritt der Verbotstatbe-
stand ein.

Storung (durch Zer-
schneidungswirkungen)
(§44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

Bewertungsrelevante Stérungen treten dann auf, wenn rdumlich-funktionale Beziehungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- oder Wanderzeiten
unterbrochen werden. Stdrwirkungen sind durch Bautétigkeiten und auch durch Baustellensicherungsmafnahmen im Bereich der Querung des Lébauer Wassers, des
Kotitzer Wassers sowie seines Zulaufs mdglich. Fir die iiberwiegend ddmmerungs- und nachtaktiven Arten kénnen diese zu Irritationen wahrend der Wanderzeiten fiih-
ren. Baubedingte visuelle Storreize lassen sich insbesondere wahrend nachtlicher Wanderungen nicht ausschlieBen. Zudem sind betriebsbedingte Stérungen (vor allem
Blendwirkungen) wahrend der Wanderungszeiten durch den flieBenden Verkehr nicht auszuschlieRen.

vermeidung

MaRnahmen zur Konflikt-

- Errichtung von fischottergerechten - Errichtung von fischotterge- - Errichtung von fischottergerechten Querungsbauwerken im Zuge der Gewasserquerun-
Querungsbauwerken im Zuge der Ge- | rechten Querungsbauwerken im | gen (ber das Lébauer Wasser

wasserquerungen Uber das Loébauer Zuge der Gewéasserquerungen
Wasser iber das Lobauer Wasser

- Errichtung von fischottergerechten - Errichtung von fischotterge-
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Variante 3.1

Variante 3.2

Variante 3.3

Variante 3.4

Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserquerungen {iber das Kotitzer
Wasser

- Errichtung von fischottergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Ge-
wasserguerungen iiber Zuldufe des Ko-
titzer Wassers

- Errichtung von Fischotterleitzaunen in
Verbindung mit dem ottergerechten
Querungshauwerk am Kotitzer Wasser

rechten Querungsbauwerken im
Zuge der Gewasserquerungen
iiber das Kotitzer Wasser

- Errichtung von Fischotter-
leitzaunen in Verbindung mit
dem ottergerechten Querungs-
bauwerk am Kotitzer Wasser

- Verzicht auf n&chtliche Baumafinahmen im Bereich von Fischotter- und Biberhabitatflachen/Sicherung der Passierbarkeit der Migrationskorridore
- Fischotter-/ bibergerechter Einsatz von néchtlichen Leuchten
- Sicherung von Baugruben fiir Biber und Fischotter/Bereitstellung von Ausstiegshilfen

- bei notwendigen Gehélzrodungen im Bereich der Flieigew&sser sind die Wurzelstiimpfe zu erhalten

Vorgezogene Ausgleichs-
malbnahmen

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die dko-
logische Funktionsfahig-
keitim Raum

Durch die Vermeidungsmalnahmen kann eine bauzeitliche Unterbrechung von Wanderkorridoren vermieden werden. Erhebliche Auswirkungen auf die lokalen Popula-
tionen der beiden Arten sind nicht abzuleiten. Die ¢kologische Funktionsfahigkeit des Raumes bleibt im Zuge aller Varianten gewahrt.

Eintreten eines Ver-
botstatbestands?

nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung
gemal § 45 BNatSchG er-
forderlich?

nein

nein

nein

nein

Zwischenrangfolge

4

3

1

1

Erlauterung der Rangfolge

Mit dem Verlauf im Niederungsgebiet
des Kotitzer Wasser werden neben der
Querung von zwei Lebensraumen der
Arten auch zwei Transitgewasser ge-
quert. Bei einem ist ein Verlust anzu-
nehmen, da eine Querungshilfe auf-

Die Variante 3.2 quert zwei Lebens-
raume von Fischotter und Biber, daher
wird die Variante als unglinstiger als
1.0, 1.2 und 1.4 eingestuft, die ein Le-
bensraum und ein Transitgewésser
queren.

Die Querung des Lobauer Wassers erfolgt mittels GroRbriicke, so dass sich die
Beeintrachtigungen auf die Zeit der Bauphase beschranken.
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Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4

grund des Verlaufs des Grabens nicht
méglich ist.

5.2.2 Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-RL

Tabelle 16: Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefihrdungsursachen von Fledermausarten

Fledermause (Braunes und Graues Langohr, Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, Grof3e und Kleine Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, Grofker Abendsegler, Kleiner Abendsegler)

Kurzcharakteristik
(MESCHEDE et al. 2002,
MESCHEDE & RUDOLPH 2004,
TEUBNER et al. 2008,
BRINKMANN et al. 2008)

(bedingt) strukturgebunden fliegende Flederméuse:

Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroRe Bartfledermaus, Mickenfledermaus und Wasserfledermaus sind in der Wahl ihrer Quartierstandorte sehr flexibel und nut-
zen unterschiedlichste Strukturen. So werden fir Sommerquartiere und Wochenstuben sowohl anthropogene Strukturen als auch Baumhéhlen und Baumspalten ange-
nommen. Bei der Wahl der Winterquartiere werden Felshéhlen, ehemalige Bergwerksstollen und Keller bevorzugt. Breitfligelfledermaus, Graues Langohr, GroRes Mau-
sohr, Kleine Bartfledermaus und Zwergfledermaus sind vorzugsweise gebaudebewohnende Fledermausarten mit teils starker Bindung an menschliche Siedlungen. Ein-
zelne Tiere nutzen jedoch auch Zwischenquartiere in Baumhohlen bzw. Baumspalten. Winterquartiere befinden sich meist in Felshéhlen, Stollen und Kellern sowie ver-
einzelt auch in Fels- oder Mauerspalten. Mopsfledermaus und Rauhautfledermaus sind ausgesprochene Waldflederméuse. Wochenstuben und Sommerquartiere be-
ziehen die Arten vorwiegend in Spechthéhlen und anderen meist ausgefaulten Baumhéhlen, aber auch hinter abgeplatzter Rinde der Bdume und in Stammaufrissen
(bes. Mopsfledermaus). Wichtigstes Requisit in besiedelten Waldern ist ein hoher Anteil an Alt- und Totholz. Seltener werden Quartiere in Fels- und Mauerspalten sowie
an und in Gebauden bezogen. Als Winterquartier nutzen Rauhautfledermause ebenso Baumhéhlen aber auch Fels- und Mauerspalten. Mopsflederméuse beziehen hin-
gegen Winterquartiere in ehemaligen Bergwerksstollen. Es ist aber davon auszugehen, dass die Mopsfledermaus ihre Winterquartiere iiberwiegend in Spalten an Bau-
men und Gebauden bezieht.

Fr fast alle Arten ist bekannt, dass sie auch Fledermauskasten als Sommer- bzw. Wochenstubenquartiere annehmen. Allerdings liegen fiir die Breitfligelfledermause
nur einzelne Nachweise vor, so dass vermutet wird, dass Fledermauskasten nur ungern angenommen werden. Fiir das Graue Langohr als typische Gebaudefledermaus
liegen keine Hinweise auf die Nutzung von Fledermauskasten vor. Winterquartiere in Fledermauskésten konnten bisher fiir keine der Arten nachgewiesen werden.

Als Jagdgebiete werden von den Fledermausarten unterschiedliche insektenreiche Landschaftsteile genutzt. Die meisten Arten weisen ein breites Spektrum an Nah-
rungshabitaten auf, insbesondere strukturreiche Walder, Garten, Parks, Siedlungsrander, Gewésser, Feuchtgebiete sowie abgeerntete Felder, Acker, Wiesen und Wei-
den werden beflogen. Die Breitfliigelfledermaus jagt dabei haufig entlang von Baumreihen, Waldrandern, Hecken und Gewéssern. Braunes Langohr, Fransenfleder-
maus, Mopsfledermaus und GroBe Bartfledermaus jagen bevorzugt in Wéldern. Das Grole Mausohr jagt ebenfalls in geschlossenen Waldbestanden, vor allem hallen-
waldartige Laubwalder werden regelmaRig frequentiert. Je nach Jahreszeit sucht die Art aber auch (iber dem abgeernteten Griinland ihre Nahrung. Die Kleine Bartfle-
dermaus jagt an Waldrandern, Hecken und Gérten sowie an Gewasserufern. Das Graue Langohr befliegt Wiesen, Weiden, Brachen, Haus- und Obstgérten sowie Ge-
hélzrénder. Die Miickenfledermaus wurde bisher vorwiegend in wassernahen Lebensrdumen wie naturnahen Auwaldern sowie Laubwaldbestinden an Teichen erfasst.
Rauhautfledermaus und Wasserfledermaus jagen hingegen vorwiegend iiber offenen Fléchen wie Wiesen, Ackern und groRen Wasserflachen. Jagdhabitatstrukturen
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Fledermause (Braunes und Graues Langohr, Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, Grofte und Kleine Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler)

der Zwergfledermaus stellt iberwiegend das Umfeld von Grenzstrukturen dar.

Alle hier betrachteten Fledermausarten weisen ein strukturgebundenes bis bedingt strukturgebundenes Flugverhalten auf. Das Braune Langohr weist einen langsamen,
sehr wendigen Flug auf, wobei die Beute von der Vegetation abgelesen wird. Ein niedriger Flug findet auch tiber offenem Gelande statt. Das Graue Langohr hat zwei
verschiedene Jagdstrategien. Einerseits jagt die Art mit einem langsamen, kleinrdumigen Flug in den Vegetationsstrukturen, andererseits findet auch ein schneller Jagd-
flug im offenen Luftraum statt. Der Flug ist meist 2-5 m (iber dem Boden, manchmal auch tiefer. Die bedingt strukturgebundene Breitfligelfledermaus zeichnet sich
durch einen bedachtigen Flug im freien Luftraum und entlang von Gehdlzen aus. Die Fransenfledermaus weist einen langsamen wendigen Flug in Vegetationsnahe auf.
Die Beute wird dicht vor der Vegetation oder direkt vom Blattwerk gefangen. Die Flughéhe betragt haufig nur 1 bis 4 m. Der Jagdflug der GroRen Bartfledermaus findet
meist in 2 m Hohe bis in Baumkronenhéhe statt. Bei Streckenfliigen in der offenen Landschaft orientieren sie sich entlang von linearen Landschaftselementen. Die Klei-
ne Bartfledermaus zeichnet sich durch einen schnellen, wendigen Flug aus. Die Jagd findet in Gehélznahe statt, haufig sehr niedrig in ca. 1 bis 3 m Héhe (aber auch in
Baumkronenhthe). Das GroRe Mausohr ist ein Bodenjager. Der langsame Flug findet ca. 1 m liber dem Boden statt, jedoch finden auch Jagdfliige um Baumkronen
statt. Transferfllige erfolgen in schnellem direkten Flug. Die Mopsfledermaus weist einen Wechsel zwischen schnellem und langsam wendigen Flug auf. Der Jagdflug ist
niedrig (ab 1,5 m) bis in die Kronenbereiche und darliber hinaus. Die Miickenfledermaus verfiigt tiber einen sehr schnellen, wendigen Flug in Bodennahe bis Baumkro-
nenhohe. Der Flug findet sowohl vegetationsnah wie auch im freien Luftraum statt. Jagd- und Transferfliige der Rauhautfledermaus finden oft entlang linearer Land-
schaftselemente statt, Transferfliige jedoch auch tiber offenem Gelénde. Die Wasserfledermaus ist eine schnell fliegende Art, die Jagd findet meist dicht tiber der Was-
seroberflache statt. Die Zwerafledermaus jagt im freien Luftraum in Vegetationsnahe. Streckenfliige finden entlang von Gehdlzen oder lber unstrukturiertem Offenland
statt.

Wenig strukturgebunden fliegende Fledermause:

GrofRer Abendseqler und Kleiner Abendsegler sind ausgesprochene Waldflederméuse. Wochenstuben und Sommerquartiere beziehen die Arten vorwiegend in Specht-

héhlen und anderen meist ausgefaulten Baumhdéhlen. Wichtigstes Requisit in besiedelten Waldem ist ein hoher Anteil an Alt- und Totholz. Seltener werden Quartiere in
Fels- und Mauerspalten sowie an und in Gebauden bezogen. Als Winterquartier nutzt der Abendsegler ebenso Baumhdhlen wie auch Fels- und Mauerspalten. Der Klei-
ne Abendsegler tiberwintert in Baumhéhlen, Nachweise gelangen jedoch auch in Fledermauskésten.

Flr beide Arten ist bekannt, dass sie auch Fledermauskasten als Sommer- bzw. Wochenstubenquartiere annehmen. Winterquartiere in Fledermauskasten konnten bis-
her fiir keine der Arten nachgewiesen werden,

Als Jagdgebiete werden von beiden Fledermausarten offene und halboffene Landschaften sowie Walder unterschiedlicher Typen genutzt. Der GroRe Abendsegler jagt
bevorzugt an Gewéssern aber auch in lichten Waldern, Talwiesen, (iber abgeernteten Feldern und in Parks sowie an Waldrandern.

Der Kleine Abendsegler jagt Uber Freiflachen, Baumwipfeln, in lichten Waldstrukturen und auf Waldschneisen, aber auch innerhalb geschlossener Ortschaften iber
Straltenlaternen. Der GroRe Abendsegler jagt hingegen vorwiegend Uber offenen Flachen wie Wiesen, Ackern und groien Wasserflachen. Beide Arten sind Jager des
freien Luftraumes, die keine Leitstrukturen zur Orientierung nutzen. Dabei jagt der Abendsegler vorwiegend im freien Luftraum zwischen 10-40 m Héhe.

Verbreitung (PETERSEN et.
al. 2004; LFUG 1999;
LFULG 2009; TEUBNER et al.
2008)

Das Braune Langohr ist in ganz Sachsen verbreitet und relativ haufig. Die Vorkommen verteilen sich annahemd gleichmaBig tiber das gesamte Landesgebiet bis in Ho-
henlagen von ungefahr 800 m . NN. Winter- und Zwischenquartiere sind in der Ebene wie auch in den Hiigellandern und Mittelgebirgen zu finden.

Die Breitfliigelfledermaus ist in Sachsen in allen Landschaftseinheiten mit Konzentrationen im Lausitzer Teichgebiet und der Leipziger Tieflandsbucht vertreten. Die
Fransenfledermaus ist in Sachsen relativ weit verbreitet. Auer in waldarmen Acker- und Tagebaugebieten kommt sie sicherlich in allen Regionen Sachsens vor. Wo-
chenstuben wurden bisher vor allem in der Dilben-Dahlener Heide, im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet, im Leipziger Land sowie in den Vorgebirgslagen im Vogt-
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Fledermiuse (Braunes und Graues Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grofte und Kleine Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, Grofer Abendsegler, Kleiner Abendsegler)

land, Erzgebirgsbecken und Ostlicher Oberlausitz nachgewiesen.

Die Grofte Bartfledermaus gehdrt in Sachsen zu den verbreiteteren Fledermausarten. Wochenstubenquartiere sind auf folgende wenige Regionen beschrankt: Oberlau-
sitzer Heide- und Teichgebiet, Bereiche des Lossgefildes in der Ostlichen Oberlausitz, die Umgebung Dresdens, Bornas und Werdaus sowie wenige Orte: in den unteren
Berglagen des Vogtlandes, des Oberlausitzer Berglandes und des Mittel- und Osterzgebirges. Winterquartiere befinden sich hauptsachlich in den Gebirgslagen.

Das Graue Langohr kommt ganzjahrig in Sachsen vor. Wahrend die Art im Tief- und Higelland recht gleichméaRig verbreitet ist, liegen nur vereinzelte Funde aus den
Randlagen der Mittelgebirge vor. Das Graue Langohr wurde besonders héufig in der Dilben-Dahlener Heide, dem Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet sowie in der
Dresdner Elbtalweitung und angrenzenden Bereichen nachgewiesen.

In Sachsen ist das GroRe Mausohr eine maRig héufige Fledermausart. Wochenstubenkolonien befinden sich hauptsachlich in waldreichen Teilen des S&chsischen
Lossgefildes sowie im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet. Sonstige Sommernachweise liegen schwerpunktméRig in der Gefildezone bis in die unteren Berglagen und
im Westerzgebirge. Winterquartiere befinden sich vorwiegend im Erzgebirge.

Die Kleine Bartfledermaus ist in Sachsen unregelmaBig verteilt. Winterquartiere sind bisher nur aus Stollen ehemaliger Bergwerke im Bergland bekannt, Wochenstu-
benquartiere sind hauptsachlich iber das Tiefland verteilt.

Die Mopsfledermaus gehdrt in Sachsen zu den seltenen Fledermausarten mit Vorkommensschwerpunkten im Sachsischen Léssgefilde und einigen angrenzenden Be-
reichen. Aus den héheren Mittelgebirgen sowie aus den Heideléndern Ostsachsens und den waldarmen Ackergebieten ist sie kaum bekannt. Wochenstuben befinden
sich vor allem im siidlichen Leipziger Land, im Altenburg-Zeitzer Losshiigelland, im Erzgebirgsbecken, Vogtland, Oberlausitzer Bergland und in der Ostlichen Oberlau-
sitz. Uberwinternde Mopsfledermause wurden vorwiegend westlich der Elbe und in der Séchsischen Schweiz sowie der éstlichen Oberlausitz gefunden.

In Sachsen findet die_Miickenfledermaus ein Vermehrungs- und Uberwinterungsgebiet. Nach bisherigen (unvollstandigen) Nachweispunkten konzentrieren sich die Vor-
kommen hauptsachlich auf das Tiefland und die Lossgefilde Gstlich der Elbe. Bekannte Wochenstuben befinden sich im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet, im
Leipziger Land, im Nordséchsischen Platten- und Higelland, in der GroBenhainer Pflege und im Westlausitzer Hiigel- und Bergland. Ein Winterquartier der Art ist fiir die
Sachsische Schweiz bekannt,

Die Schwerpunktvorkommen der Rauhautfledermaus in Sachsen liegen in den dstlichen Landesteilen, wohingegen sie im westlichen Teil nur vereinzelt vorkommt.
Nachweise in den héheren Lagen der Mittelgebirge fehlen, da die Art bevorzugt wald- und/oder gewésserreiche Landschaften der Niederungen besiedelt.

Die Wasserfledermaus ist in Sachsen annahernd flachendeckend verbreitet. Wochenstubennachweise konzentrieren sich insbesondere im Oberlausitzer Heide- und
Teichgebiet und im Siiden des Leipziger Landes. Die Winterquartiere befinden sich dagegen meist im Higel- und Bergland.

Die Zwergfledermaus ist in Sachsen eine haufige Art und flachendeckend vorkommend. Die Nachweise verteilen sich ber ganz Sachsen mit deinem Verbreitungs-
schwerpunkt in der Oberlausitz, der S&chsischen Schweiz und der Dresdner Elbtalweitung sowie dem Osterzgebirge. Wochenstuben sind vor allem aus der Oberlausitz
sowie den Gebieten um Dresden, Freiberg, Borna und Crimmitschau bekannt. GroRe Winterquartiere sind in Sachsen kaum bekannt. Lediglich in der Sachsischen
Schweiz héufen sich Winternachweise.

Der GroRe Abendsegler istin Sachsen aufer in groBflachig landwirtschaftlich oder bergbaulich genutzten Flachen tberall typisch, Schwerpunkte liegen im ostelbischen
Raum und in der Leipziger Tieflandsbucht.

Der Kleiner Abendsegler kommt in Sachsen nur vereinzelt vor. Im westlichen s&chsischen Hiigelland haufen sich viele Wochenstubenquartiere. Weiter dstlich gelang
auch im Oberlausitzer Bergland ein Wochenstuben-Fund. Weitere Sommernachweise verteilen sich in Sachsen weitrdumig vom Tiefland bis zum Mittelgebirge, wobei
die Art in Nordwest- und Ostsachsen gehauft anzutreffen ist. Zur Uberwinterung in Sachsen liegen derzeit nur vage Hinweise vor.
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Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Flederm&use (Braunes und Graues Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grofe und Kleine Bartfledermaus, GroBes Mausohr, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler)

Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet, Raumnut-
zung (NATUR & TEXT 2017¢)

Von sehr hoher Bedeutung fir Fledermause ist das Tal des Lobauer Wasser als Jagdhabitat und Flugroute. Die Waldgebiete im Bereich der Gréditzer Skala haben zu-
dem ein hohes Quartierpotenzial. Eine Bedeutung als Jagdhabitat haben zudem die Waldgebiete am Strohmberg sowie die Halboffenlandschaften im Bereich des Kotit-
zer Wassers. Auch die kleineren Restwaldbestande/Feldgehdlze in der Agrarflur dienen als Jagdhabitate. Obstbaumalleen und Baumreihen werden als Leitstrukturen
zwischen Quartierstandorten und Jagdhabitaten genutzt.

Gefahrdung/Empfindlichkeit
(PETERSEN et al. 2004,
BRINKMANN et al. 2012)

Die Fledermause sind durch Habitatveranderungen und Quartierverluste gefahrdet (z.B. forstwirtschaftliche MaRnahmen, Rodung von Gehélzbestanden; Renovie-
rung/Sanierung oder Abriss von Geb&uden, aber auch Einsatz von Holzschutzmitteln auf Dachbdden). Zudem weisen viele Fledermause (insbesondere die hier betrach-
tete Gruppe) eine sehr hohe und hohe Empfindlichkeit gegeniiber Kollisionen mit Fahrzeugen auf.

Flederméause zeigen keine grundsatzliche Stdrempfindlichkeit gegeniiber anthropogenen Reizen durch Licht und Larm. Sie treten selbst in dérflichen und stadtischen
Gebieten auf. Vielfach nutzen sie sogar Verkehrswege als Jagdhabitate.

Untersuchungen von ScHAUB et al. (2008) haben ergeben, dass Fledermause ihre Beute trotz Stérgerauschen orten kénnen. Zu Schwierigkeiten kann es allerdings
kommen, wenn hohe Verkehrsdichten anhaltende Storzeiten verursachen. Infolge sind Maskierungen der Laufgerausche von Beutetieren oder dauerhafte Blendwirkun-
gen zu erwarten. Daher ist ein trassennahes Meidungsverhalten von Jagdfliigen zu stark befahrenen Stralien oft zu verzeichnen.

Stérungen von Flederméusen liegen auch dann vor, wenn es durch ein Vorhaben zu Beeintréchtigungen der raumlich-funktionalen Beziehungen kommt. Dies ist bei-
spielsweise dann der Fall, wenn es zu Unterbrechungen von Leitstrukturen kommt und Flugbewegungen zwischen Teillebensraumen teilweise oder dauerhaft unterbro-
chen sind. Auch die Aufgabe traditioneller Flugrouten und die Nutzung neuer Routen ist als Stérung anzusehen, insbesondere wenn durch die Ausweichbewegungen
lange Umwege der Arten in Kauf genommen werden miissen.

Im Rahmen des Artenschutzbeitrages sind Storeinwirkungen dann bewertungsrelevant, wenn diese wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- oder
Wanderzeiten der Flederméuse stattfinden. Bewertungsrelevante Storeinfliisse sind vor allem dann zu verzeichnen, wenn durch die Stérungen essenzielle Teillebens-
réume {u.a. Wochenstuben, Winterquartiere oder obligate Nahrungshabitate der Individuen wéhrend der oben genannten Zeiten) nicht mehr erreichbar sind.
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Artenschutzbeitrag

Stand: 31. August 2017

Tabelle 17:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schédigung und Stérung von Fledermausarten fiir die Variantengruppe 1
Variante 1.0 : Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Toten/Verletzen Ein Abriss von Geb&uden oder Bauwerken mit potenziellen Fledermausquartieren wird bei keiner der Varianten erforderlich. Viele Fledermause, darunter Braunes Langohr,
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Fransenfledermaus, Bartflederméuse, Groltes Mausohr, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus nehmen auch Baumstrukturen als Sommerquartiere an. Zusatzlich kom-
BNatSchG) men Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus, GroRer Abendsegler und ggf. das Braune Langohr auch wahrend der Winterruhe in Baumquartieren vor.

Im Rahmen der Baufeldfreimachung ist es erforderlich, Geh6lze zu roden. Die geplanten Trassenvarianten queren Gehdlzbestande entlang von Wegen und Straften sowie

quartierhéffige alte Waldbestande oder sonstige flachige Gehdlzbesténde, so dass eine direkte Betroffenheit infolge von Verlusten besetzter Quartiere und damit baubedingte
Gefahrdungen der Fledermausarten nicht ausgeschlossen werden konnen. Der Schadigungstatbestand tritt fiir Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und
ggf. das Braune Langohr aufgrund der sommer- und winterlichen Baumquartiernutzung ganzjahrig ein.

Der Verbotstatbestand des Totens kann auch bei betrigbsbedingten Kollisionen im Bereich der Jagdhabitate und Flugrouten eintreten. Durch alle Varianten werden Jagdhabi-
tate der Fledermausarten beansprucht sowie bedeutende Flugrouten gequert.
Im Folgenden werden die Betroffenheiten von Jagdhabitaten und bedeutenden Flugrouten je nach Variante dargestellt;

Querung von po-
tenziell bedeuten-
den Flugrouten und
Jagdhabitaten/
Kollisionsgefahr
(aufgrund der Aus-
wertung der faunis-
tischen Sondergut-
achten sowie Po-
tenzialanalyse)

Querung der Lindenallee
Querung eines Wirtschaftswegs
zwischen Strohmberg und
Nostitz

Querung der Obstallee am
Strohmberg

Querung S 112/Maltitzer Bach
Querung Lobauer Wasser (Que-
rung Jagdhabitat auf 225 m
Lange)

Querung der Weiltenberger Str.
Richtung Buchholz

Querung eines Wirtschaftswegs
in der Presse

Querung der Lindenallee
Querung eines Wirtschaftswegs
zwischen Strohmberg und
Nostitz

Querung der Obstallee am
Strohmberg

Querung 8 112

Querung Lébauer Wasser (Que-
rung Jagdhabitat auf 200 m
Lange)

Querung einer Flugroute an der
Stallanlage 6stl. Weilenberg
Querung eines Wirtschaftswegs
in der Presse

Querung der Lindenallee
Querung eines Wirtschaftswegs
zwischen Strohmberg und
Nostitz

Querung der Obstallee am
Strohmberg

Querung S 112/Maltitzer Bach
Querung Lébauer Wasser (Que-
rung Jagdhabitat auf 225 m
Lénge)

Querung der Weilkenberger Str.
Richtung Buchholz

Querung eines Wirtschaftswegs
in der Presse

Querung der Lindenallee
Querung eines Wirtschaftswegs
zwischen Strohmberg und
Nostitz

Querung der Obstallee am
Strohmberg

Querung S 112/Maltitzer Bach
Querung Lébauer Wasser (Que-
rung Jagdhabitat auf 225 m
Lange)

Querung der WeiRenberger Str.
Richtung Buchholz

Querung eines Wirtschaftswegs
in der Presse

Querung eines Wirtschaftswegs
stidl. der Autobahnmeisterei

Querung der Lindenallee
Querung eines Wirtschaftswegs
zwischen Strohmberg und
Nostitz

Querung der Obstallee am
Strohmberg

Querung S 112

Querung Lébauer Wasser (Que-
rung Jagdhabitat auf 200 m
Lénge)

Querung einer Flugroute an der
Stallanlage dstl. Weiltenberg
Querung eines Wirtschaftswegs
in der Presse

Querung eines Wirtschaftswegs
slidl. der Autobahnmeisterei

Inanspruchnahme
von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten
(§44 Abs. 1Nr. 3
BNatSchG)

Wochenstuben und Winterquartiere sind die zentralen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen. Eine Beschédigung oder Zerstérung regelmaRig besetzter Fort-

pflanzungs- und Ruhestatten stellt im Allgemeinen einen Verbotstatbestand dar. Sofern die ékologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang erhalten bleibt, filhrt der Verlust einzelner Quartierstandorte zu keinem Verbotstatbestand. Dafiir miissen i.d.R. unbesetzte Ausweichquartiere im erreichbaren Um-
feld zur Verfligung stehen. Gleichzeitig darf das betroffene Quartier nachweislich von keiner hohen Bedeutung fiir die lokale Population sein. Der Verlust von einzelnen Balz-
quartieren oder Tagesverstecken stellt i.d.R. keinen Verbotstatbestand dar, da solche Habitatstrukturen meistens im rdumlichen Zusammenhang zur Verfiigung stehen. Dies
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Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5

Variante 1.0 Variante 1.1

trifft vor allem fiir gehdlzreiche Landschaften zu (vgl. LBV-SH 2011).
Eine Inanspruchnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Fledermausarten kann im Zuge der Rodungsarbeiten nicht ausgeschlossen werden. Dabei konnen z. T.
ganzjahrig genutzte Quartierstandorte verloren gehen.

Inanspruchnahme
von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

(§ 44 Abs. 1Nr. 3
BNatSchG)

Inanspruchnahme [nanspruchnahme Inanspruchnahme Inanspruchnahme Inanspruchnahme
quartierhéffige Bereiche: quartierhéffige Bereiche: quartierhoffige Bereiche: quartierhoffige Bereiche: quartierhoffige Bereiche:
4.430 m? 2.980 m? 4.180 m? 4.405 m? 2.905m?

Stdrung (durch Zer-
schneidungswirkun-
gen)

(§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

Bewertungsrelevante Stérungen treten dann auf, wenn raumlich-funktionale Beziehungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- oder Wanderzeiten unter-
brochen werden. Fiir die Fledermausarten ergeben sich insbesondere im Bereich der Flugrouten bewertungsrelevante Stérungen. Durch die Varianten werden in unterschied-
licher Weise lineare Gehélzstrukturen mit einer unterschiedlich hohen Bedeutung als Verbund- und Flugstruktur gequert. Durch anlagebedingte Wirkfaktoren sind Beeintrach-
tigungen der Vernetzungsfunktion (Unterbrechung einer Flugroute) nicht auszuschliefen.

Der Betrieb der B 178n fiihrt zudem zu Irritationen migrierender Fledermause insbesondere durch néchtliche Storreize in Form von Licht oder L&rm. Braunes und Graues
Langohr, Grofe und Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Mopsfledermaus, GroRes Mausohr und Wasserfledermaus zeichnen sich durch eine hohe Empfindlichkeit
gegeniiber Licht aus (BRINKMANN et al. 2012). Daher ist davon auszugehen, dass trassennahe Jagdhabitatflachen sowie gequerte Flugkorridore eine Funktionsminderung in-
folge von Lichtirritationen erfahren.

Braunes und Graues Langohr sowie GroRes Mausohr sind zudem empfindlich gegeniiber Larmemissionen im Bereich von Jagdhabitaten, da es zur Markierung von Beutetier-
geréuschen im Jagdhabitat kommen kann (BRINKMANN et al. 2012).

Breitfliigelfledermaus, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus weisen nur eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidungseffekten, Licht- und
Lérmemissionen auf (BRINKMANN et al. 2012). Aufgrund ihrer artspezifisch geringen Stérempfindlichkeit kénnen Beeintrachtigungen durch Stérungen fiir diese Arten im Zuge
beider Varianten ausgeschlossen werden.

Die betroffenen Jagdhabitate und Flugrouten sind unter dem Verbotstatbestand des Tétens aufgefiihrt.

Querung von Flugrouten: 6 Querung von Flugrouten: 6 Querung von Flugrouten: 6
Lange Querung Jagdhabitat: Lange Querung Jagdhabitat: Lange Querung Jagdhabitat:
225 m (vorrangig Offenland) am | 200 m (Wald-Offenlandkomplex, | 225 m {vorrangig Offenland) am
Lébauer Wasser Habitatflache Grofles Mausohr) | Lébauer Wasser Habitatflache GroRes Mausohr)
am Lobauer Wasser am Lobauer Wasser

Querung von Flugrouten: 7
Lange Querung Jagdhabitat:
225 m (vorrangig Offenland) am
Lébauer Wasser

Querung von Flugrouten: 7
Lange Querung Jagdhabitat:
200 m (Wald-Offenlandkomplex,

Bauzeitliche Maf-
nahmen zur Kon-
fliktvermeidung

- Bauzeitenregelung/Absuchen der Baume im Trassenbereich nach mdglichen Quartieren/Markierung der potenziell geeigneten Quartierb&ume/ ggf. Verschluss oder
Entwertung von unbesetzten Quartieren

- Féllarbeiten unter Begleitung eines Fachgutachters/ggf. Bergung iiberwinternder Fledermause wie Mopsfledermause oder Rauhautflederméuse

Bauliche und land-
schaftspflegerische

Fiir alle Varianten werden fledermausgerechtes Unter- und Uberfiihrungsbauwerke im Bereich potenziell bedeutender Fledermausverbundstrukturen erforderlich, mit denen
ein befriebsbedingtes signifikantes Kollisionsrisiko vermieden werden kann. Fir diese sind folgende Anforderungen entsprechend der aktuellen fachlichen Standards notwen-
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

Malinahmen zur
Konfliktvermeidung
unter Beriicksichti-
gung der potenziel-
len Migrationskorri-
dore

dig.

- fledermausgerechte Uberfilhrungsbauwerke: zur Aufrechterhaltung der Verbundstrukturen sind entsprechende Strauch-/Heckenpflanzungen mit zu Giberfiihren. Min-
destbreite 3 m. Uberfihrungsbauwerke erhalten zudem 2 m hohe Blendschutzvorrichtungen auf dem BW in Verbindung mit 4 m hoher Leit- und Sperreinrichtung
entlang der geplanten B 178 (in der Regel 25 m (iber das Bauwerk hinaus)

- fledermausgerechte Unterfiihrungsbauwerke: ausreichende BW-Male gemal MAQ sowie 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtungen mit Blendschutz
Zum derzeitigen Planungsstand handelt es sich bei der Ableitung der Bauwerke um eine ,worst-case" Betrachtung. Fir die weitere Planung wird eine vertiefende Fledermaus-
erfassung im Bereich der gequerten Konflikibereiche erforderlich.

- fledermausgerechtes Uber-
filhrungsbauwerk im Zuge
der Lindenallee (BW 1.0-
020)

- fledermausgerechtes Uber-
filhrungsbauwerk im Zuge
des WW Nr. 16 nach
Nostitz (BW 1.0-03U)

- fledermausgerechtes Uber-
filhrungsbauwerk im Zuge
der Obstbaumallee (BW
1.0-040)

- fledermausgerechtes Unter-

flihrungsbauwerk (BW 1.0-
05)

- fledermausgerechte Unter-
fihrungsbauwerk Uber den
Maltitzbach und die S 112
(BW 1.0-06)

- fledermausgerechte Gestal-
tung des BW liber das
Lébauer Wasser (BW 1.0-
07)

- 2 m hohe Blend- und Irrita-
tionsschutzwande auf dem

- fledermausgerechtes Uber-
flihrungsbauwerk im Zuge
der Lindenallee (BW 1.1-
020)

- fledermausgerechtes Uber-
flihrungsbauwerk im Zuge
des WW Nr. 16 nach
Nostitz (BW 1.1-030)

- fledermausgerechtes Uber-
flihrungsbauwerk im Zuge
der Obstbaumallee (BW
1.1-040)

- 4 m hohe Leit- und Sper-
reinrichtung auf dem BW
Uber die S 112 (BW 1.1-05)

- fledermausgerechte Gestal-
tung des BW iiber das
Lébauer Wasser (BW 1.1-
086)

- 2 m hohe Blend- und Irita-
tionsschutzwande auf dem
Uberfiihrungs-BW im Zuge
der S 55 (BW 1.1-08U)

- fledermausgerechtes Uber-
fllhrungsbauwerk im Zuge

- fledermausgerechtes Uber-
fiihrungsbauwerk im Zuge
der Lindenallee (BW 1.2-
020)

- fledermausgerechtes Uber-
flihrungsbauwerk im Zuge
des WW Nr. 16 nach
Nostitz (BW 1.2-030)

fledermausgerechtes Uber-
flihrungsbauwerk im Zuge
der Obstbaumallee (BW
1.2-04U)

- fledermausgerechtes Unter-

fiihrungsbauwerk (BW 1.2-
05)

- fledermausgerechte Unter-
flihrungsbauwerk iiber den
Maltitzbach und die S 112
(BW 1.2-06)

- fledermausgerechte Gestal-
tung des BW (ber das
Lobauer Wasser (BW 1.2-
07)

- 2 m hohe Blend- und lrrita-
tionsschutzwande auf dem

- fledermausgerechtes Uber-
fiihrungsbauwerk im Zuge
der Lindenallee (BW 1.4-
02V)

- fledermausgerechtes Uber-
fihrungsbauwerk im Zuge
des WW Nr. 16 nach
Nostitz (BW 1.4-030)

- fledermausgerechtes Uber-
fihrungsbauwerk im Zuge
der Obstbaumallee (BW
1.4-04U)

- fledermausgerechtes Unter-
fihrungsbauwerk (BW 1.4-
05)

- fledermausgerechte Unter-
flihrungsbauwerk iiber den
Maltitzbach und die S 112
(BW 1.4-06)

- fledermausgerechte Gestal-
tung des BW (iber das
Lébauer Wasser (BW 1.4-
07)

- 2 m hohe Blend- und Irrita-
tionsschutzwande auf dem

- fledermausgerechtes Uber-
fiihrungsbauwerk im Zuge
der Lindenallee (BW 1.5-
020)

- fledermausgerechtes Uber-
fiihrungsbauwerk im Zuge
des WW Nr. 16 nach
Nostitz (BW 1.5-030)

- fledermausgerechtes Uber-
fihrungsbauwerk im Zuge
der Obstbaumallee (BW
1.5-04U)

- 4 m hohe Leit- und Sper-
reinrichtung auf dem BW
iiber die S 112 (BW 1.5-05)

- fledermausgerechte Gestal-
tung des BW (iber das
Lobauer Wasser (BW 1.5-
06)

2 m hohe Blend- und Irrita-
tionsschutzwénde auf dem
Uberfiihrungs-BW im Zuge
der S 55 (BW 1.5-080)

- fledermausgerechtes Uber-
filhrungsbauwerk im Zuge
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

Uberfiihrungs-BW im Zuge
der verlegten S 111 (BW
1.0-08U)

- fledermausgerechtes Uber-

flihrungsbauwerk im Zuge
der Nieskyer Str. (BW 1.0-
0oU)

- Einbindung aller FM-BW
durch Leitstrukturen

der Nieskyer Str. (BW 1.1-
09V)

- Einbindung aller FM-BW
durch Leitstrukturen

Uberfiihrungs-BW im Zuge
der verlegten S 111 (BW
1.2-080)

- fledermausgerechtes Uber-
fiihrungsbauwerk im Zuge
der Nieskyer Str. (BW 1.2-
09U)

- Einbindung aller FM-BW
durch Leitstrukturen

Uberfiihrungs-BW im Zuge
der verlegten S 111 (BW
1.4-08U)

- fledermausgerechtes Uber-
fihrungsbauwerk im Zuge
der Nieskyer Str. (BW 1.4-
09U)

- fledermausgerechtes Uber-
fihrungsbauwerk im Zuge
des WW an der AB-
Meisterei (BW 1.4-10U)

- Einbindung aller FM-BW
durch Leitstrukturen

der Nieskyer Str. (BW 1.5-
090)

- fledermausgerechtes Uber-
fuhrungsbauwerk im Zuge
des WW an der AB-
Meisterei (BW 1.5-100)

- Einbindung aller FM-BW
durch Leitstrukturen

Vorgezogene Aus-
gleichsmalinahmen

- Bereitstellung von ganzjahrigen Ausweichquartieren fir Fledermause bei Verlust héhlen- und borkenreicher Altbaume mit Quartierpotenzial.

Auswirkungen auf
die Population bzw.
auf die 6kologische
Funktionsfahigkeit
im Raum

Durch Bauzeitenregelung und 6kologische Baubegleitung kann sichergestellt werden, dass im Zuge der notwendigen Rodungsarbeiten keine Tiere verletzt oder getotet wer-
den. Des Weiteren kann durch die Anlage von Querungshilfen im Bereich der gequerten Verbund-/Leitstrukturen das betriebsbedingte signifikante Kollisionsrisiko vermieden
werden. Der Irritationsschutz schiitzt gleichzeitig lichtsensible Arten vor betriebsbedingten Stérungen. Erhebliche Auswirkungen auf die lokalen Populationen kénnen so ver-

mieden werden.

Bei einem Verlust von Quartierstrukturen werden zeitlich vorgezogen kiinstliche Fledermausquartiere bereitgestellt, um das ganzjéhrige Quartierstéttenangebot im raumlichen

Zusammenhang nicht zu verschlechtern. Die 8kologische Funktionsfahigkeit im Raum bleibt so erhalten.

Eintreten eines nein nein nein nein nein

Verbotstatbe-

stands?

Ausnahmepriifung | nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich

gemal § 45

BNatSchG erforder-

lich?

Zwischenrangfolge | 1 2 1 1 2

Erlauterung der Die Hangwalder am L6bauer Wasser im Bereich der Querungsstelle der Varianten 1.1 und 1.5 haben als Jagdhabitat fiir Fledermause sowie in Bezug auf vorhandene Héh-
Rangfolge lenb&ume eine grofe Bedeutung. Diese Querungsstelle ist in Bezug auf Fledermduse als unglinstiger einzuschétzen als der Querungsbereich der Varianten 1.0, 1.2, und 1.4.
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Tabelle 18:  Risikoabschiitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schédigung und Stérung von Fledermausarten fiir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Téten/Verletzen Das Vorhandensein von Spaltenquertieren ist in der ehemaligen Bahnbriicke tiber das Lébauer Wasser an der Wuischker Miihle méglich (Varianten 3.3 und 3.4). Ein Ab-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 riss von Gebauden mit potenziellen Fledermausquartieren erfolgt nicht. Im Rahmen der Baufeldfreimachung kommt es zu einer Rodung von Gehélzen. Da einige Arten
BNatSchG) Baumhdhlen und —spalten auch als Winterquartiere nutzen, kann der Verbotstatbestand ganzjahrig einfreten.

Der Verbotstatbestand des Totens kann auch bei betriebsbedingten Kollisionen im Bereich der Jagdhabitate und Flugrouten eintreten. Durch alle Varianten werden Jagd-
habitate der Fledermausarten beansprucht sowie bedeutende Flugrouten gequert.
Im Folgenden werden die Betroffenheiten von Jagdhabitaten und bedeutenden Flugrouten je nach Variante dargestellt:

Querung von bedeu-
tenden Flugrouten und
Jagdhabitaten/ Kollisi-
onsgefahr

Querung der Lindenallee

Querung eines Migrationskorridors zwi-
schen Sérkaer Wasser und Strohmberg
Querung einer Flugroute nérdlich Sérka
Querung eines Wirtschaftswegs bei Ko-
itz

Querung von Flugrouten entlang der S
111 bei Niederkotitz

Querung von zwei Flugrouten an einem
Zulauf zum Kofitzer Wasser

Querung von drei Gehdlzreihen an Wirt-
schaftswegen nach Weicha und zur K
7225 und einem Graben 6stl. der Ne-
cherner Teiche (Jagdhabitat in der Aue
des Kotitzer Wassers, Gehdlz-
Offenlandkomplex, Querung auf 60 m
Lange)

Querung des Jagdhabitats entlang des
Lébauer Wassers (Offenland, Querung
auf 90 m Lange)

Querung eines Wirtschaftswegs westl.
von Gréditz

Querung der Lindenallee

Querung eines Wirtschaftswegs zwi-
schen Strohmberg und Nostitz
Querung der Obstallee am Strohmberg
Querung der S 112

Querung eines Wirtschaftswegs nach
Weicha

Querung eines Wirtschaftswegs zur
7225

Querung des Jagdhabitats entlang des
Lobauer Wassers (Offenland, Querung
auf 90 m Lange)

Querung eines Wirtschaftswegs westl.
von Grditz

Querung der Lindenallee

Querung eines Wirtschaftswegs zwi-
schen Strohmberg und Nostitz
Querung der Obstallee am Strohmberg
Querung S 112

Querung der K 7225

Querung der Jagdhabitate stidlich des
Lébauer Wassers (Offenland — Querung
auf 340 m Lange)

Querung der Jagdhabitate enflang des
Lébauer Wassers (Hangwalder- Que-
rung auf 120 m)

Querung der Jagdhabitate nérdlich des
Lobauer Wassers (Wald-
Offenlandkomplex- Querung auf 160 m)

Querung der Lindenallee

Querung eines Migrationskorridors zwi-
schen Sérkaer Wasser und Strohmberg
Querung 5 112

Querung der K 7225

Querung der Jagdhabitate sidlich des
Lobauer Wassers (Offenland — Querung
auf 340 m Lange)

Querung der Jagdhabitate entlang des
Lobauer Wassers (Hangwalder- Que-
rung auf 120 m)

Querung der Jagdhabitate nérdlich des
Lébauer Wassers (Wald-Offenland-
komplex- Querung auf 160 m)

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und

Inanspruchnahme quartierhéffige
Bereiche: 3.130 m?

Inanspruchnahme quartierhdffige
Bereiche: 3.290 m*

Inanspruchnahme quartierhéffige
Bereiche: 4.080 m?

Inanspruchnahme quartierhéffige
Bereiche: 7.515 m?
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Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Ruhestatten
(§44 Abs. 1Nr. 3
BNatSchG)
Stdrung (durch Zer- Querung von Flugrouten: 10 Querung von Flugrouten: 7 Querung von Flugrouten: 6 Querung von Flugrouten: 5
schneidungswirkun- Lange Querung Jagdhabitate: 150 m Lange Querung Jagdhabitat: 90 m (Of- | Lange Querung Jagdhabitat: 620 m Lange Querung Jagdhabitat; 620 m
gen) {Offenland sowie Gehdlz-Offenland- fenland) (Wald-Offenland-Komplex, Habitat Gro- | (Wald-Offenland-Komplex, Habitat Gro-
(§44 Abs. 1 Nr. 2 Komplex) Res Mausohr) fes Mausohr)
BNatSch(G)

Bauzeitliche Maltnah-
men zur Konflikt-

- Bauzeitenregelung/Absuchen der Baume im Trassenbereich nach méglichen Quartieren/Markierung der potenziell geeigneten Quartierbaume/ggf. Verschluss
oder Entwertung von unbesetzten Quartieren

Mafnahmen zur Kon-
fliktvermeidung

(BW 3.1-020)

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-

bauwerk zwischen Strohmberg und
Sérkaer Wasser (BW 3.1-03U)

- 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung

auf dem BW (ber die verlegte K
7227 (BW 3.1-05)
fledermausgerechtes Uberfithrungs-
bauwerk im Zuge eines WW bei Ko-
titz (BW 3.1-060)

4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung
auf dem BW (iber die S 111 (BW 3.1-
07)

- fledermausgerechtes Unterfilhrungs-

bauwerk (ber einen Zulauf zum Ko-
titzer Wasser, anschlieffend 4 m ho-
he Leit- und Sperreinrichtungen in
der Aue der Zulaufe zum Kotitzer
Wasser (BW 3.1-08)

denallee (BW 3.2-02U)
fledermausgerechtes Uberfiih-
rungsbauwerk im Zuge des WW Nr.
16 nach Nostitz (BW 3.2-030)
fledermausgerechtes Uberfiih-
rungsbauwerk im Zuge der Obst-
baumallee (BW 3.2-04U)

4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung
auf dem BW (iber die S 112 (BW
3.2-05) )
fledermausgerechtes Uberflih-
rungsbauwerk im Zuge des WW 2
nach Weicha (BW 3.2-070)
fledermausgerechtes Uberfiih-
rungsbauwerk im Zuge eines WW
zur K'7225 nach Weicha (BW 3.2-
090)

fledermausgerechte Gestaltung des
BW iiber das Lébauer Wasser (BW
3.2-11)

(BW 3.3-020)

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-

bauwerk im Zuge des WW Nr. 16
nach Nostitz (BW 3.3-03U

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-

bauwerk im Zuge der Obsthaumallee
(BW 3.3-04U)

- 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung

auf dem BW Gber die S 112 (BW 3.3-
05)

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-

bauwerk im Zuge K 7225 (BW 3.3-
07Uy

- 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung

im Bereich des Jagdhabitats im Of-
fenland stidl. der Lobauer Aue

- fledermausgerechte Gestaltung des

BW (iber das Lobauer Wasser (BW
3.3-08)

vermeidung - Féllarbeiten unter Begleitung eines Fachgutachters/ggf. Bergung iberwinternder Flederméuse wie Mopsflederméuse oder Rauhautfledermause
Bauliche und land- - fledermausgerechtes Uberfihrungs- | - fledermausgerechtes Uberfiih- - fledermausgerechtes Uberfiihrungs- | _ fiedermausgerechtes Uberfiihrungs-
schaftspflegerische bauwerk im Zuge der Lindenallee rungsbauwerk im Zuge der Lin- bauwerk im Zuge der Lindenallee bauwerk im Zuge der Lindenallee

(BW 3.4-020)

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-
bauwerk zwischen Strohmberg und
Sarkaer Wasser (BW 3.4-03U)

- 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung
auf dem BW {iber die S 112 (BW 3.4-
05)

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-
bauwerk im Zuge der K 7225 (BW
3.4-06V)

- 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung
im Bereich des Jagdhabitats im Of-
fenland stdl. der Lébauer Aue

- fledermausgerechte Gestaltung des
BW (ber das Lébauer Wasser (BW
3.4-07)

- 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung
im Bereich des Jagdhabitats im Of-
fenland nérdl. der Lébauer Aue
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Variante 3.1

Variante 3.2

Variante 3.3

Variante 3.4

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-
bauwerk im Zuge eines WW nach
Weicha (BW 3.1-09U)

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-
bauwerk im Zuge eines WW zur K
7225 nach Weicha (BW 3.1-11U)

- fledermausgerechte Gestaltung des
BW iiber das Lobauer Wasser (BW
3.1-013) ‘

- fledermausgerechtes Uberfiihrungs-
bauwerk im Zuge eines WW westlich
Groditz (BW 3.1-14U)

- Einbindung aller FM-BW durch Leit-
strukturen

- fledermausgerechtes Uberfiih-
rungsbauwerk im Zuge eines WW
westlich Gréditz (BW 3.2-120)

- Einbindung aller FM-BW durch Leit-
strukturen

- 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung
im Bereich des Jagdhabitats im Of-
fenland nordl. der Lobauer Aue

- Einbindung aller FM-BW durch Leit-
strukturen

- Einbindung aller FM-BW durch Leit-
strukturen

Vorgezogene Aus-
gleichsmafnahmen

Bereitstellung von ganzjahrigen Ausweichquartieren fiir Fledermause bei Verlust héhlen- und borkenreicher Altbaume.

Auswirkungen auf die
Population bzw. auf die
dkologische Funktions-
fahigkeit im Raum

Durch Bauzeitenregelung und 6kologische Baubegleitung kann sichergestellt werden, dass im Zuge der notwendigen Rodungsarbeiten keine Tiere verletzt oder getétet
werden. Des Weiteren kann durch die Anlage von Querungshilfen im Bereich der gequerten Verbund-/Leitstrukturen das betriebsbedingte signifikante Kollisionsrisiko ver-
mieden werden. Der Irritationsschutz schiitzt gleichzeitig lichtsensible Arten vor betriebsbedingten Storungen. Erhebliche Auswirkungen auf die lokalen Populationen kén-

nen so vermieden werden.

Bei einem Verlust von Quartierstrukturen werden zeitlich vorgezogen kiinstliche Fledermausquartiere bereitgestellt, um das ganzjahrige Quartierstattenangebot im raumli-
chen Zusammenhang nicht zu verschlechtern. Die ékologische Funktionsfahigkeit im Raum bleibt so erhalten.

Eintreten eines Ver- nein nein nein nein
botstatbestands?

Ausnahmeprlifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemah § 45 BNatSchG

erforderlich?

Zwischenrangfolge 3 1 2 4

Erléuterung der Rang-
folge

Hochste Anzahl an Querungen von be-
deutenden und potenziell bedeutenden
Flugrouten. Besonders der Niederungs-
bereich am Ketitzer Wasser mit seinem

Relativ geringe Inanspruchnahme von
quartierhoffigen Bereichen, geringe
Querungslange von Jagdhabitaten

Querung bedeutender Fledermausjagd-
habitate in den Hangwaldern und Offen-
landbereichen am Lébauer Wasser

mit Abstand gréfte Inanspruchnahme
von quartierhoffigen Bereichen sowie
Querung bedeutender Fledermausjagd-
habitate in den Hangwaldern und Offen-
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Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4

Wechsel von Wald und Offenland hat landbereichen am Lobauer Wasser
eine hohe Bedeutung als Jagdhabitat

5.2.3 Amphibien des Anhangs IV der FFH-RL

Tabelle 19:  Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefihrdungsursachen der Amphibien

Kammmolch, Knoblauchkréte, Laubfrosch, Moorfrosch, Wechselkrate

Kurzcharakteristik
(GUNTHER 1996, PETER-
SEN et al. 2004, TLUG
2009, BERGER et al.
2011)

Der Kammmolch bevorzugt Teiche und Altwéasser sowie Abgrabungsgewasser von Ton-, Kies- und Sandgruben sowie Steinbriiche. Eine groe Bedeutung spielen struktur-
reiche Agrarlandschaften und griinlandreiche Flussauen als die vom Kammmolch genutzten Landschaftstypen. Im Siedlungsbereich werden auch betonierte Léschteiche,
Schwimmbassins oder Regenriickhaltebecken besiedelt. Von Bedeutung sind eine ausgepréagte Ufer- und Unterwasservegetation, ein hoher Besonnungsgrad, ein reich
strukturierter Bodengrund sowie Fischfreiheit. Saisonal werden verschiedene Mikrohabitate genutzt. So werden im Frihjahr die zentralen, stark bewachsenen Gewéassertei-
le, im Sommer dagegen die ufernahen Freiwasserbereiche bevorzugt. Als Landlebensrdume nutzt der Kammmolch feuchte Walder, Gebiische und Hecken, die meist in der
Nahe der Laichgewasser gelegen sind. Die Landhabitate zeichnen sich durch Strukturreichtum aus, z.B. mit Totholz. Weiterhin handelt es sich um Kleinséugerbauten sowie
Wurzelbereiche von Baumen. Die Uberwinterung erfolgt in Erdhéhlen, morschen Baumstammen, unter Steinen und Steinhaufen und kann auch bis in tiefere Bodenschich-
ten reichen. Einzelne Tiere (v. a. Mannchen) kdnnen auch im Gewésser (iberwintern.

Die Knoblauchkréte bevorzugt vor allem offene Landschaftstypen, wie agrarisch und gartnerisch genutzte Gebiete (Gérten, Acker, Wiesen, Weiden und Parkanlagen). Da
die Tiere hervorragend graben kénnen, bevorzugt die Art leicht grabbare, sandige Standorte, dagegen werden dauerhaft staunasse Boden gemieden. Besiedelt werden
Weiher, Teiche, Altwésser der offenen Feldflur, Niederungsbache und Grében, alte Dorfteiche sowie extensiv genutzte Fischteiche. Zur Uberwinterung graben sich Knob-
lauchkréten in den Boden ein, zuweilen werden auch Kiesanhaufungen, Keller sowie Mauseldcher und Hohlen von Uferschwalben genutzt. Als Laichgewésser nutzt die
Knoblauchkréte offene, eutrophe Gewdsser mit gréBeren Tiefenbereichen, die mit Réhrichizonen und einer reichhaltigen Unterwasservegetation ausgestattet sind und das
gesamte Jahr (iber Wasser filhren, wobei auch temporére Kleingewasser eine Rolle spielen kdnnen. Die Knoblauchkrote laicht in einer Gewéassertiefe von > 20 em in be-
sonnten Gewasserabschnitten ab. Auerhalb der Fortpflanzungszeit sind Knoblauchkréten tagstiber im Boden in 10 - 60 cm Tiefe vergraben. Im Winter graben sich die Tie-
re in gut drainierten, sandigen Béden bis in eine Tiefe von 60 (max. 100) cm ein.

Urspriingliche Lebensrdume des Laubfrosches sind warmebegiinstigte Flussauen. Der Laubfrosch bevorzugt grundsétzlich warmebeginstigte, reich strukturierte Biotope,
z.B. Uferzenen von Gewéssern, angrenzende Stauden- und Gebiischgruppen, Waldrander und Feldhecken. Er kommt jedoch auch in Wiesen, Weiden, Gérten und stédti-
schen Grinanlagen vor. Als Laichgewéasser werden meist Weiher, Teiche, Tlimpel, Altwasser und temporére Kleingewasser genutzt, die besonnt sind und reich verkrautete
Flachwasserzonen aufweisen. Seltener werden auch grofiere Seen, Lehm-, Ton- und Kiesgruben besiedelt. Bevorzugt werden vegetationsreiche, voll sonnenexponierte
und fischfreie Gewasser mit einer GroRe von ca. 250 bis 500 m? und einer Tiefe von 0,20 bis 0,50 m. Sommerlebensraume kénnen raumlich sowohl mit den Uberwinte-
rungsraumen als auch mit den Laichplatzen mehr oder weniger iiberlappen, aber auch von diesen getrennt liegen. Typische Sommerlebensraume sind vernasste Odland-
flachen, Schilfgiirtel, Feuchtwiesen, Gebiische sowie Waldrander. Die Uberwinterung erfolgt an Land, wo sich die Tiere in Waldbereichen, Feldgehdlzen oder Sdumen in
Wurzelhéhlen oder Erdlichern verstecken.

Der Moorfrosch bevorzugt Lebensraume mit hohem Grundwasserstand wie Nasswiesen, Nieder- und Zwischenmoore sowie Erlen- und Birkenbriiche, (dabei spielt ein aus-
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Kammmolch, Knoblauchkréte, Laubfrosch, Moorfrosch, Wechselkréte

reichender Waldreichtum haufig eine grolie Rolle). Als Laichplatz dienen besonnte, nahrstoffarme Flachwasserbereiche mit ausgedehnten Verlandungszonen, insbesonde-
re Teiche, Weiher, Altwésser und Solle (ZOPHEL & STEFFENS 2002). Die Mobilitét des Moorfroschs ist eher gering ausgepragt. Juvenile wandern bis zu 1,2 km weit von den
Laichgebieten ab. Die Alttiere entfernen sich nur bis ca. 500 m von den Laichgewé&ssern (TLUG 2009).

Die Wechselkrdte bevorzugt sonnenexponierte, frockenwarme Offenlandbiotope mit grabféhigen Béden sowie liickiger Gras- und Krautvegetation. Besiedelt werden Stein-
briiche, Kies-, Sand- und Lehmgruben, Ruderalfldchen, Bahndamme, Schuttplétze, Trocken- und Halbtrockenrasen sowie Gérten, Obstplantagen und Felder. Ausgedehnte
Waldgebiete werden dagegen gemieden. Als Laichhabitate dienen flache, vegetationsarme, schnell durchwérmte Gewéasser mit flach auslaufenden Ufern, insbesondere
Abgrabungsgewasser. Von der WechselkrGte werden fischfreie, sonnenexponierte, schnell durchwérmte Gewasser bevorzugt. Dabei werden sowohl temporére Gewasser
wie Pfiitzen und Fahrspuren als auch dauerhafte Gewésser wie in den Flussauen der groRen Strdme aufgesucht. Ein Charakteristikum der Wechselkréte stellt die Nahe zu
menschlichen Siedlungen dar. Typische Laichgewésser sind Dorfteiche, Garten- und Parkteiche sowie temporére Kleinstgewasser auf Baustellen, Klar- und Sickerteiche
und Absetzbecken. Im Semmer dienen offene, sonnenexponierte, trockenwarme Habitate mit grabfahigen Béden wie z.B. Ruderal- und Brachflichen in friihen Sukzessi-
onsstadien als Lebensraum. Tagstiber halten sie sich meist in unmittelbarer N&he (2 — 5 m) zu ihren Laich- und Rufgew&ssern auf und verstecken sich dabei unter Steinen,
Brettern, in Steinhaufen und Erdverstecken wie Kaninchenbauen oder Mauselochern. Im Winter verstecken sich die Tiere in selbst gegrabenen Erdhéhlen oder anderen
Verstecken, die dem Tagesversteck ahneln.

Verbreitung
(ZOPHEL & STEFFENS
2002)

Sachsen liegt inmitten des Verbreitungsgebietes des Kammmolchs und ist insgesamt relativ gleichméBig besiedelt (bis 500 m ii. NN), allerdings mit nur geringer Fundort-
dichte. Vorkommensschwerpunkte bilden die unteren Lagen des Vogtlandes sowie angrenzende Gebiete des Westerzgebirges und des Erzgebirgsbeckens. Zudem kénnen
hervorgehoben werden: das Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet sowie angrenzende Bereiche der Kénigsbriick-Ruhlander Heiden, die Mulde, die Elsteraue nordwestlich
von Leipzig und Randlagen des Ballungsraumes Oberes Elbtal sowie von Chemnitz und Freiberg.

Die Knoblauchkréte besiedelt in Sachsen nahezu das gesamte Flach- und Hiigelland. Im Bergland existieren bis in mittlere Lagen sporadische Vorkommen. Verbreitungs-
schwerpunkte bilden u.a. das Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet sowie die Westteile des Mulde-Losshiigellandes und des Erzgebirgsbeckens, Das Mittelséchsische
Lésshiigelland ist der einzige s&chsische Naturraum, in dem die Knoblauchkrdte nicht nachgewiesen werden konnte.

Der Verbreitungsschwerpunkt des Moorfrosches liegt im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet sowie in den Konigsbriick-Ruhlander Heiden einschlieltlich der unmittelbar
angrenzenden Bereiche. Die Nachweise konzentrieren sich vorwiegend in Hohenlagen unterhalb von 200 m (0. NN {ZOPHEL & STEFFENS 2002).

Die Vorkommen des Laubfrosches in Sachsen sind im Wesentlichen auf das Tief- und Hiigelland beschrénkt. Die Verbreitungsschwerpunkte liegen in Ost- und Nordwest-
sachsen, in Mittelsachsen ldsst sich der Laubfrosch nicht nachweisen. Das groBte ostsachsische Verbreitungsgebiet konzentriert sich im Oberlausitzer Heide- und Teichge-
biet und in den Konigsbriick-Ruhlander Heiden. Es setzt sich daran anschliefend mit abnehmender Dichte und Bestandsgrofe nach Siiden und Westen fort. Im nordwest-
sachsischen Vorkommensgebiet liegt der Schwerpunkt im Westteil der Diibener Heide und des Nordséchsischen Platten- und Hiigellandes sowie im éstlichen Leipziger
Land.

Die Hauptverbreitung der Wechselkrote in Sachsen erstreckt sich bandf6rmig vom Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet iiber die Ruhland-Kénigsbriicker Heiden, die
GroBenhainer Pflege, die Elsterwerda-Herzberger Elsterniederungen und das Nordséchsische Platten- und Higelland zum Leipziger Land. Die Nachweise konzentrieren
sich vorwiegend auf Héhenlagen unterhalb von 300 m ii. NN.

Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet, Raumnut-
zung

Innerhalb der Probeflachen (Teiche, Tiimpel, Graben), die tiber das gesamte Untersuchungsgebiet verteilt liegen, konnten Amphibien nachgewiesen werden. Einen
Schwerpunktlebensraum fiir Amphibien stellen die Necherner Teiche dar, die mit Brauteich, Lichtenteich und Grofer Wildschiitzteich im Westen des UG liegen. Von der
Teichgruppe konnten rege Wanderbewegungen in die am westlichen Rand des UG liegenden Auen- und Waldbereiche am Kotitzer Wasser festgestellt werden. Dabei wur-
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Kammmolch, Knoblauchkrote, Laubfrosch, Moorfrosch, Wechselkrote

{NATUR & TEXT 2016b)

den auch trotz der geringen Verkehrsdichte zahlreiche Totfunde an der in Nord-Stid-Richtung verlaufenden K 7230 zwischen dem Lobauer Wasser und der Kreuzung der S
111 nachgewiesen. In nordlicher Richtung besteht Uber das Kofitzer Wasser, die Groditzer Flutmulde sowie das Lobauer Wasser eine raumliche Verbindung von den Ne-
cherner Teichen zur Gréditzer Skala, wo Sommerlebensrédume von Erdkréten und Grasfréschen festgestellt wurden.

In der Aue des Lobauer Wassers stiddstlich von WeiBenberg befinden sich weitere Laichgewasser. Hier wurden Moorfrosch, Kammmoalch und Knoblauchkréte nachgewie-
sen. Stidwestlich von Wasserkretscham liegt die ehemalige Sandgrube. Temporér wassergefiillte Senken mit ausgedehnten Flachwasserzonen sind Laichgewasser fiir
Wechselkréte und Laubfrosch.

Gefahrdung/ Empfind-
lichkeit (BERGER et al.
2011, SCHULZE & MEYER
2004, TLUG 2009)

Der Kammmolch reagiert empfindlich auf die Zerstorung von Laichgewassern und Landlebensraumen durch wasserbauliche MaBnahmen, Ackerbau, Flurbereinigung und
Rekultivierung von Abbaugebieten. Gewasserverschmutzung, Pestizidanwendung und Eutrophierung durch die Landwirtschaft stellen weitere Gefahrdungsursachen dar.
Eine weitere Geféhrdung ist die Zerschneidung der Lebensrdume und Wander- bzw. Ausbreitungskorridore durch Straken- und Wegebau, Siedlungen oder &hnliche fla-
chenhafte Baumafinahmen. Der Verlust wandernder Tiere durch Straftenverkehr und Abwasserkanale ist bekannt. In Deutschland prognostiziert man einen langfristigen
Bestandstrend mit starkem Riickgang der Kammmolchpopulation, kurzfristig wird mit maRligen Abnahmen gerechnet, obwohl das AusmaR nicht abzuschétzen ist.
Gefahrdung der Knoblauchkréte durch Entwésserung, Nutzungsaufgabe und -intensivierung von Trockenflédchen, mechanische Einwirkungen und Biozidanwendungen in
der Landwirtschaft sowie Fremdstoffbelastung. Zerschneidung der Lebensraume und Wander- bzw. Ausbreitungskorridore durch Strafen- und Wegebau; Siedlungen oder
ahnliche flachenhafte BaumafRinahmen stellen eine Beeintrachtigung dar. Die Art wird zudem haufig Opfer des Stralenverkehrs. In Deutschland prognostiziert man einen
langfristigen Bestandstrend mit starkem Riickgang der Knoblauchkrdtenpopulation, kurzfristig wird mit maRigen Abnahmen gerechnet, obwohl das Ausmal nicht abzu-
schatzen ist.

Der Moorfrosch ist durch Flussregulierungen, Verlust von Retentionsflachen, Grundwasserabsenkung, Intensivierung der Landwirtschaft, Beseitigung flacher Ufer sowie
Entwésserung terrestrischer Lebensrdume und Versauerung der Gewésser geféhrdet (SCHULZE & MEYER 2004). Weiterhin stellt die Zerschneidung der Lebensraume und
Wanderkorridore durch Strallen- und Wegebau (z. B. Forstwege), Siedlungen oder ahnliche flachenhafte BaumaBnahmen eine Gefahr dar. Dabei kann es zum Verlust
wandernder Tiere durch den Straltenverkehr kommen (TLUG 2009).

Eine Gefahrdung des Laubfrosches ergibt sich durch die hohen Anforderungen der Art an das Fortpflanzungsgewésser, die nicht in jedem Jahr gleichermalen erfiillt wer-
den kdnnen. Zu diesen natiirlichen Schwankungen kommen anthropogen begriindete Gefahrdungen der Population, z.B. Zerstdrung und intensive Nutzung von Laichge-
wassern und Landlebensraumen, Verlust von Laichplatzen durch Trockenfallen von Gewassern sowie Habitatfragmentierung und Gewésserverschmutzung. Auch die Zer-
schneidung der Lebensraume und Wander- bzw. Ausbreitungskorridore durch Straften- und Wegebau, Siedlungen oder &hnliche flachenhafte BaumaRnahmen stellen eine
Gefahrdung dar. In Deutschland prognostiziert man einen langfristigen Bestandstrend mit starkem Rilckgang der Laubfroschpopulation, kurzfristiq wird ebenfalls mit starken
Abnahmen gerechnet.

Gefahrdung der Wechselkrdte durch Kanalisierung und Grundwasserabsenkung, Rekultivierung von Abgrabungen, Sukzession in ehemaligen Offenlandbiotopen, Vernich-
tung von Kleingewassern (insbesondere im Siedlungsbereich) sowie zunehmende Diinger- und Pestizideintrage. Die Art ist durch die Zerschneidung ihrer Lebensraume
und Wander- bzw. Ausbreitungskorridore durch Straen- und Wegebau, Siedlungen oder &hnliche flachenhafte Baumalinahmen gefahrdet. In Deutschland prognostiziert
man einen langfristigen Bestandstrend mit starkem Riickgang der Wechselkrétenpopulation, kurzfristig wird ebenfalls mit starken Abnahmen gerechnet.
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Tabelle 20:  Risikoabschiitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Strung von Ampbhibien fiir die Variantengruppe 1
Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Toten/Verletzen Die Varianten verlaufen teilweise innerhalb von Sommer- und Uberwinterungshabitaten, in denen auch Amphibienbewegungen erfolgen. Die Wiesen entlang des
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Lobauer Wassers waren im Jahr 2016 teilweise tberflutet und wurden durch zahlreiche Amphibienarten, darunter Moorfrosch und Laubfrosch als Laichhabitat genutzt.
BNatSchG) Im Zuge der Baufeldfreimachung besteht somit die Gefahr, dass Tiere in ihren Landlebensraumen bzw. Winterquartieren verletzt oder getdtet werden. Gleichzeitig kén-

nen wahrend der Bautatigkeiten einzelne Tiere in das Baufeld einwandern, wobei es zu Individuenverlusten kommen kann. Obligate Wanderrouten von Amphibien wer-

den jedoch nicht gequert.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten

(§44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

bauzeitl. Inanspruchnahme
pot. Sommerlebensraume:
9.270 m?

bauzeitl. Inanspruchnahme
pot. Sommerlebensraume:
6.420 m?

bauzeitl. Inanspruchnahme
von temp. Laichhabitaten

bauzeitl. Inanspruchnahme
pot. Sommerlebensraume:
9.270 m?

bauzeitl. Inanspruchnahme
pot. Sommerlebensraume:
9.270 m?

bauzeitl. Inanspruchnahme
pot. Sommerlebensraume:
6.420 m?

bauzeitl. Inanspruchnahme
von temp. Laichhabitaten

Stérung (durch Zer-
schneidungswirkungen)
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

Im Rahmen der Baufeldfreimachung kann es zu baubedingten Stérungen (visuelle Storreize, Erschiitterungen) innerhalb von Laichgewassern und Landlebensraumen
der Amphibien kommen. Signifikante oder auch nachhaltige Beeintréchtigungen des Fortpflanzungserfolges der lokalen Population sind jedoch durch die zeitlich und
lokal begrenzten Stdrungen ausgeschlossen. Das Baufeld verursacht zudem eine temporére Zerschneidungswirkung.

Das Tal des Lobauer Wassers wird jedoch mittels einer GroRbriicke iiberspannt, die von den Amphibien unterwandert werden kann, so dass keine dauerhafte Beein-
trachtigung flr die Arten erfolgt.

Detaillierte Erkenntnisse beziiglich der Larmempfindlichkeit insbesondere wéhrend der Fortpflanzungszeit liegen fir die Art nicht vor. Im Allgemeinen gelten Amphibien
als relativ schlecht hérende Tiere. Da die akustische Kommunikation jedoch wahrend der Fortpflanzungszeit eine bedeutende Rolle spielen kann, sind negative Effekte
durch Uberdeckungen der Paarungsrufe mglich (Rassmus et al. 2003).

Verkehrsbedingt kommt es bei allen Varianten zu punktuellen Larmbeeintréchtigungen von Laichgewassern und Landhabitaten. Aufgrund der akustischen Kommunika-
tion wahrend der Reproduktionszeit ist eine mégliche Storwirkung durch die Maskierung von Paarungsrufen an den Laichgewéssern nicht auszuschlieen, jedoch lie-
gen keine genauen Kenntnisse bezliglich der Larmempfindlichkeit des betroffenen Amphibien vor. GréRere Laichgewésser sind jedoch nicht betroffen. Aufgrund der
punktuellen Beeintrachtigungen konnen larmbedingte negative Auswirkungen auf die lokale Population nicht abgeleitet werden. Stérungen wahrend der Winterruhe sind
aufgrund der arttypischen unterirdischen Winterquartiere ausgeschlossen.

MaRnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Bauzeitenregelung
- Errichtung von bauzeitlichen Amphibienschutzanlagen
- Absuchen und Absammeln von Individuen aus dem Baufeld

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen

nicht erforderlich . nicht erforderlich nicht erforderlich -

Ggf. Anlage von Laichge-
wassern in der Aue des
Lébauer Wassers als Aus-
weichhabitate wahrend der
Bauzeit

Ggf. Anlage von Laichge-
wassern in der Aue des
Lobauer Wassers als Aus-
weichhabitate wahrend der
Bauzeit
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die éko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum

Durch die Zaunung des Baufelds im Bereich von Habitatflachen vor der Baufeldfreimachung, kann verhindert werden, dass Tiere in den Baubereich einwandern kon-
nen. Zuséatzlich werden die im Baufeld befindlichen Tiere mithilfe von Keschern/Fangeimern etc. abgesammelt. Somit wird sichergestellt, dass im Zuge der Baufeldfrei-
machung keine Tiere getotet oder verletzt werden (der genaue Zeitpunkt zur Errichtung des Schutzzaunes richtet sich neben den Belangen des Amphibienschutzes
auch nach weiteren Anforderungen des européischen Artenschutzes). Da keine wichtigen, regelmaRig frequentierten Austauschbeziehungen Uber die geplante Trasse
hinweg stattfinden, wie sie beispielsweise zwischen Sommer- und Winterhabitaten erfolgen kdnnen, reicht die temporare Abz&unung des Baufeldes, um die Tiere aus
dem Baufeld fernzuhalten und so baubedingte Tierverluste zu vermeiden. Die Zerstérung von Fortpflanzungsstatten bzw. der funktionale Verlust stellt dann keinen Ver-
botstatbestand dar, wenn sichergestellt wird, dass es zu keiner Verminderung der Reproduktionsfahigkeit der betroffenen Individuen im raumlichen Zusammenhang
kommt. Durch die vorgezogene Schaffung zusétzlicher Laichgewdsser werden Auswirkungen auf die lokale Population der Art vermieden.

Eintreten eines Ver-

nein

nein

nein

nein nein
botstatbestands?
Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemaR § 45 BNatSchG er-
forderlich?
Zwischenrangfolge 1 2 1 1 2
Erlauterung der Rangfolge Temp. Inanspruchnahme von Temp. Inanspruchnahme von
Laichgewassern Laichgewéassern
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Tabelle 21:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung von Amphibien flir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
| Téten/Verletzen Die Varianten verlaufen teilweise innerhalb von Sommer- und Uberwinterungshabitaten, in denen auch Amphibienbewegungen erfolgen. Im Zuge der Baufeldfreima-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 chung besteht somit die Gefahr, dass Tiere in ihren Landlebensraumen bzw. Winterquartieren verletzt oder getdtet werden. Gleichzeitig konnen wahrend der Bautétig-
BNatSchG) keiten einzelne Tiere in das Baufeld einwandern, wobei es zu Individuenverlusten kommen kann. Amphibienwanderungen wurden in grofier Zahl im Bereich der Niede-
rungen des Kotitzer Wasser nachgewiesen. Diese werden im Zuge der Variante 3.1 gequert. Auch hier sind signifikante Amphibienverluste zu erwarten.
Inanspruchnahme von - bauzeitiiche Inanspruchnahme pot. |- bauzeitliche Inanspruchnahme pot. |- bauzeitliche Inanspruchnahme pot. |- bauzeitiche Inanspruchnahme pot.
Fortpflanzungs- und Ru- Sommerlebensraume: 61.840 m? Sommerlebensraume: 35.125 m? Sommerlebensraume: 8,940 m? Sommerlebensraume: 10.930 m?
hegtatian - Inanspruchnahme eines Laichge- - Inanspruchnahme eines Laichge-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 wassers (Altarm des Lobauer Was- wassers (Altarm des Lobauer Was-
BNatSchG) sers) von Moorfrosch und Knob- sers) von Moorfrosch und Knob-
lauchkrte lauchkréte
Stérung (durch Zer- Im Rahmen der Baufeldfreimachung kann es zu baubedingten Stérungen (visuelle Stérreize, Erschiitterungen) innerhalb von Laichgewassern und Landlebensraumen
schneidungswirkungen) der Amphibien kommen. Signifikante oder auch nachhaltige Beeintrachtigungen des Fortpflanzungserfolges der lokalen Population sind jedoch durch die zeitlich und
(§44 Abs. 1Nr. 2 lokal begrenzten Stérungen ausgeschlossen. Das Baufeld verursacht zudem eine temporare Zerschneidungswirkung.
BNatSchG) Das Tal des Lébauer Wassers wird jedoch mittels einer GroBbriicke iiberspannt, die von den Amphibien unterwandert werden kann, so dass keine dauerhafte Beein-
tréchtigung fiir die Arten erfolgt.
Detaillierte Erkenntnisse beziiglich der Larmempfindlichkeit insbesondere wéhrend der Fortpflanzungszeit liegen fiir die Arten nicht vor. Im Allgemeinen gelten Amphi-
bien als relativ schlecht hdrende Tiere. Da die akustische Kommunikation jedoch wéhrend der Fortpflanzungszeit eine bedeutende Rolle spielen kann, sind negative Ef-
fekte durch Uberdeckungen der Paarungsrufe mdglich (Rassmus et al. 2003).
Verkehrsbedingt kommt es zu einer dauerhaften Larmbeeintrachtigung von Laichgewéssern und Landhabitaten entiang der geplanten Trasse. Aufgrund der akusti-
schen Kommunikation wahrend der Reproduktionszeit ist eine magliche Strwirkung durch die Maskierung von Paarungsrufen an den Laichgewassern nicht auszu-
schliefien, jedoch liegen keine genauen Kenntnisse bezliglich der Larmempfindlichkeit des betroffenen Amphibien vor. GroRere Laichgewésser sind jedoch nicht betrof-
fen. Aufgrund der punktuellen Beeintrachtigungen konnen larmbedingte negative Auswirkungen auf die lokale Popufation nicht abgeleitet werden. Stérungen wihrend
der Winterruhe sind aufgrund der arttypischen unterirdischen Winterquartiere ausgeschlossen.
anlagebedingte Stérung Querung von stark frequentierten Mig- | nein nein nein
rationsrouten im Bereich der Aue des
Kotitzer Wassers
Mafnahmen zur Konflikt- |- Bauzeitenregelung - Bauzeitenregelung - Bauzeitenregelung - Bauzeitenregelung
vermeidung - Errichtung von bauzeitlichen Am- - Errichtung von bauzeitlichen Am- - Errichtung von bauzeitlichen Am- - Errichtung von bauzeitlichen Am-
phibienschutzanlagen phibienschutzanlagen phibienschutzanlagen phibienschutzanlagen
- Absuchen und Absammeln von In- |- Absuchen und Absammeln von In- |- Absuchen und Absammelnvon In- |-  Absuchen und Absammeln von In-
dividuen aus dem Baufeld dividuen aus dem Baufeld dividuen aus dem Baufeld dividuen aus dem Baufeld
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Variante 3.1

Variante 3.2

Variante 3.3

Variante 3.4

i

- Errichtung einer stationaren Amphi-
bienschutzanlage inkl. Durchlassen
auf ca. 360 m Lange

I Vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen

ggf. Anlage von Laichgewassern in der
Aue des Ldbauer Wassers

ggf. Anlage von Laichgewassern in der
Aue des Lobauer Wassers

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die 6ko-

im Raum

logische Funktionsfahigkeit

Durch die Z&unung des Baufelds im Bereich von Habitatfléchen vor der Baufeldfreimachung kann verhindert werden, dass Tiere in den Baubereich einwandern kénnen.
Zusatzlich werden die im Baufeld befindlichen Tiere mithilfe von Keschern/ Fangeimern etc. abgesammelt. Somit wird sichergestellt, dass im Zuge der Baufeldfreima-
chung keine Tiere getotet oder verletzt werden (der genaue Zeitpunkt zur Errichtung des Schutzzaunes richtet sich neben den Belangen des Amphibienschutzes auch
nach weiteren Anforderungen des européischen Artenschutzes). Die dauerhafte Z&unung bei Variante 3.1 stellt sicher, dass keine regelmaRigen Kollisionen mit dem
Verkehr erfolgen kénnen. Durch die Errichtung von Amphibiendurchlassen als Verbundkorridore wird eine anlagebedingte Einschrankung der Teilpopulation siidlich der
Trasse vermieden. Die Amphibiendurchlasse stellen regelméRige Wechselbewegungen zwischen Teilhabitaten sicher. Die Reproduktionsfahigkeit und der genetische
Austausch bleiben im réaumlichen Zusammenhang erhalten. Die Zerstérung von Fortpflanzungsstétten bzw. der funktionale Verlust stellen dann keinen Verbotstatbe-
stand dar, wenn sichergestellt wird, dass es zu keiner Verminderung der Reproduktionsfahigkeit der betroffenen Individuen im raumlichen Zusammenhang kommt.
Durch die vorgezogene Schaffung zusétzlicher Laichgewasser werden Auswirkungen auf die lokale Population der Art vermieden.

nein

gemal § 45 BNatSchG er-
forderlich?

Eintreten eines Ver- nein nein nein
botstatbestands?
Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich

Zwischenrangfolge

4

3

Erl&uterung der Rangfolge

Héchste Inanspruchnahme von Som-
merlebensrdumen im Bereich des Ko-
titzer Wassers sowie Querung von Mig-
rationsrouten, Inanspruchnahme eines
Laichgewassers (Altarm des Lobauer
Wassers)

Hohe Inanspruchnahme von Sommer-
lebensrdumen im Bereich des Kotitzer
Wassers, Inanspruchnahme eines
Laichgewassers (Altarm des Lobauer
Wassers)
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5.2.4 Reptilien des Anhangs IV der FFH-RL

Tabelle 22:

Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefdhrdungsursachen der Zauneidechse

Zauneidechse

Kurzcharakteristik
(PETERSEN et al. 2004)

Die Zauneidechse ist urspriinglich ein Waldsteppenbewohner. Heute besiedelt sie folgende Habitate: Diinengebiete, Heiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Wald-
rander, Feldraine, sonnenexponierte Bdschungen aller Art, Ruderalfluren, Abgrabungsflachen. Die Flachen sind sonnenexponiert aus lockerem und gut drainiertem
Substrat mit spérlicher Vegetation und ausreichend Kleinstrukturen (Steine, Totholz) zum Sonnen und Verstecken; die Uberwinterung erfolgt in Fels- und Erdspalten,
vermederten Baumstubben, Nagerbauten oder selbst gegrabenen Erdréhren.

| Verbreitung Die Zauneidechse istin Sachsen weit verbreitet, fehlt jedoch in den héheren Lagen der Mittelgebirge. Schwerpunkte in Sachsen liegen im Leipziger Raum und im Elb-
(SCHIEMENZ & GUNTHER tal.
1994)

Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet, Raumnutzung
(NATUR & TeXT 20162)

Die Zauneidechse wurde in groBer Anzahl in einer teils rekultivierten Sandgrube westlich von Gréditz nachgewiesen. Diese befindet sich in einem optimalen Sukzessi-
onsstadium, da kurzrasige Bereiche, Landreitgras und Bische in einem kleinrdumigen Nebeneinander vorliegen. Offene Eiablageflachen sind noch vorhanden, aber
vom Fortschreiten der Sukzession bedroht. Ein Austausch von Individuen der Sandgrube mit dem Bestand auf der nahen Griinschnittdeponie am Weinberg bei Gréditz
ist mdglich, findet wahrscheinlich aber nur selten statt. Die Deponie war im Untersuchungszeitraum glinstig strukturiert. So fanden sich neben Bereichen zum Sonnen
zahlreiche Verstecke wie Stubben, Offenboden und Griinschnitt. Bliitenreiche Hochstaudenfluren fehlten allerdings, ferner ist nicht abschétzbar, wie haufig die Schnitt-
gut- bzw. Erdhaufen bewegt werden. Aus diesen Faktoren kénnte die geringe Nachweisdichte resultieren.

In der Sandgrube bei Wasserkretscham wurden deutlich weniger Nachweise erbracht. Hier weist vor allem die Abbruchkante giinstige Habitatbedingungen auf. Das
Vorkommen ist jedoch weitgehend isoliert, da Habitatkorridare oder Trittsteinbiotope im Umfeld fehlen.

Wahrscheinlich war vor mehreren Jahrzehnten die Bahnstrecke bei Weilenberg besiedelt. Im Bereich der Wuischker Miihle finden sich an dieser noch kleinflachig ge-
eignete Habitatstrukturen. Hier erfolgten jedoch keine Nachweise. Dies gilt auch fiir Brachen im Umfeld der Autobahn und Béschungen der B178.

Gefahrdung/Empfindlichkeit
{PETERSEN et al. 2004; GUN-
THER 1996)

Zauneidechsen sind vor allem empfindlich gegeniiber Uberbauung, Zerstérung von Erdaufschliissen und Ruderalflachen sowie einer Nutzungsintensivierung. Gefahr-
dungsursachen von Populationen entlang von Weg-, Straen- und Autobahnbdschungen treten meist durch Verbuschung und den Einsatz von Bioziden auf.

Da Zauneidechsen regelmaRig Stralen- oder Bahnbdschungen besiedeln, ist davon auszugehen, dass sie keine besondere Empfindlichkeit gegeniiber verkehrsbe-
dingten akustischen und visuellen Stérwirkungen aufweisen.
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Tabelle 23:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schadigung und Stérung der Zauneidechse fiir die Variantengruppe 1
Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Toten/ Verletzen Wahrend der Bauzeit kann es durch die Inanspruchnahme von Habitatflachen bzw. durch die Nutzung von Teilbereichen der Habitatfléache als Bautechnologiefiache zu
(§ 44 Abs. T Nr. 1 einem Téten oder Verletzen von Individuen kommen. Neben der Uberbauung von aktuellen bzw. potenziellen Sommer- und Uberwinterungshabitaten besteht die Mog-
BNatSchG) lichkeit, dass Verbundkorridore in Form von Saumstrukturen an Wegen vorhanden sind. Hinzu kommt die Gefahr, dass wahrend der Bauzeit Individuen auf besonnte,

neu aufgeschiittete Sandfldchen des Baustellenbereichs einwandern und so durch die Bautatigkeiten gefhrdet werden. Die Geféhrdung von in den Baustellenbereich
einwandernden Individuen steigt entsprechend der in Anspruch genommenen Habitatflache.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko ist nicht ausschlaggebend fiir die erschitterungssensible Art. Nach Aussagen von TEUFERT (2009) ist die Gefahr des Uberfahren-
werdens fiir die Zauneidechse generell als gering einzustufen. Als Fluchttier sonnt sich die Zauneidechse nur in der Nahe von Versteckmdglichkeiten und flieht bei dro-
hender Gefahrdung (z.B. Bewegung eines herannahenden Fahrzeugs). Verluste von Zauneidechsen durch Uberfahren kénnen daher in der Regel als Einzelfélle be-
trachtet werden. Eine erhdhte Anzahl an Kollisionsopfern entlang stark befahrener Strallen ist trotz der haufigen Besiedelung von StraRenbdschungen nicht bekannt.
Eine systematische Gefahrdung durch Kollision fiir die Zauneidechse kann insgesamt nicht prognostiziert werden.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten

(§44 Abs. 1Nr. 3

Habitatflache Wasser- nein Habitatflache Wasser- Habitatflache Wasser- nein
kretscham: 1.650 m? kretscham: 1.650 m? kretscham: 1.650 m?

BNatSchG)

Stérung (durch Zer- Lé&rm ist als Stdrquelle fiir die Zauneidechse vermutlich weniger relevant, visuelle Stérreize (insbesondere durch Bewegungen) oder Bodenerschiitterungen konnen je-
schneidungswirkungen) doch auch zu Stérungen von Populationen fihren. Der Fluchtaufwand reduziert die fir die Reproduktion zur Verfligung stehende Zeit und Energie. Stérungen kénnen
(§44 Abs. 1 Nr, 2 insbesondere wéhrend der Bauzeit durch Begehen oder Befahren der Habitatflachen bzw. angrenzender Bereiche nicht ausgeschlossen werden. Ungiinstig wirken
BNatSchG) hierbei die grofte Querungslange von Habitatflachen und die damit verbundene hohe Betroffenheit von beanspruchten Habitatflachen.

Zu Storungen zahlen auch Barrierewirkungen, wie sie bei Querung von Verbundstrukturen auftreten kénnen. Die Unterbrechung von Austauschbeziehungen kann dann
als erhebliche Storung aufgefasst werden, wenn sie in Bezug auf die lokale Population im erheblichen MaRe lebensraumeinschrankend ist (RUNGE et al. 2010). In Be-
zug auf Barrierewirkungen tritt dieser Fall ein, wenn es zur dauerhaften Unterbrechung essentieller, d.h. fiir Einzelindividuen oder den genetischen Austausch obligater
Austauschbeziehungen kommt. Ein Verbotstatbestand ist dann anzunehmen, wenn Individuen ihre Fortpflanzungsstatten oder -partner nicht mehr finden kénnen oder
wenn auf lange Sicht eine genetische Verarmung durch Populationsfragmentierung anzunehmen ist.

Folgende Betroffenheiten von Verbundstrukturen sind gegeben:

Ggf. Verbundstrukturen in
Richtung Siiden, zu pot. Le-
bensrdumen an den angren-
zenden Stallungen

nein

Ggf. Verbundstrukturen in
Richtung Siiden, zu pot. Le-
bensraumen an den angren-
zenden Stallungen

Ggf. Verbundstrukturen in
Richtung Stiden, zu pot. Le-
bensrdumen an den angren-
zenden Stallungen

nein
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

MaRnahmen zur Konfliki-
vermeidung

- Entwertung von nachge-
wiesenen Habitatstrukturen
der Zauneidechse vor Bau-
beginn/Vergramung in an-
grenzende Habitatflachen

- erganzend Absuchen und
Absammeln der Zaun-
eidechsen aus den entwer-
teten Habitatstrukturen in-
nerhalb des Baufeldes in
der Saison vor Baubeginn
(April - ca. Sept.)/Frei-
lassung gefangener Indivi-
duen in geeignete Habi-
tatstrukturen auferhalb des
Baufeldes (ggf. CEF)

- Freihalten des Baufeldes
von Strukturen, welche
Zauneidechsen wahrend
der Bauzeit als Verstecke
und Lebensraum nutzen
kénnten (u.a. Steinhaufen,
Wurzelstubben der gerode-
ten Baume).

nicht erforderlich

Entwertung von nachgewiesenen Habitatstrukturen der
Zauneidechse vor Baubeginn/ Vergramung in angrenzende
Habitatflachen

ergénzend Absuchen und Absammeln der Zauneidechsen
aus den entwerteten Habitatstrukturen innerhalb des Bau-
feldes in der Saison vor Baubeginn (April - ca. Sept.) / Frei-
lassung gefangener Individuen in geeignete Habitatstruktu-
ren auBerhalb des Baufeldes {ggf. CEF)

Freihalten des Baufeldes von Strukturen, welche Zau-
neidechsen wahrend der Bauzeit als Verstecke und Le-
bensraum nutzen kénnten (u.a. Steinhaufen, Wurzelstub-
ben der gerodeten Baume).

nicht erforderlich

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen

Steigerung der Aftraktivitat
der angrenzenden Habi-
tatstrukturen an geeigneten
Stellen auflerhalb des Bau-
feldes durch Bereitstellung
von Sonnen- und Ver-
steckstrukturen (wie z. B.
Lesesteinriegel, Totholz-
haufen, Sonnenplatze aus

nicht erforderlich

Steigerung der Attraktivitat der angrenzenden Habitatstruk-
turen an geeigneten Stellen auRerhalb des Baufeldes durch
Bereitstellung von Sennen- und Versteckstrukturen (wie

z. B. Lesesteinriegel, Totholzhaufen, Sonnenplatze aus
glattem Blech) wéahrend der Bauphase (Anlockung aus den
entwerteten Habitatflachen)

Entwicklung neuer Lebensrdume an geeignreter Stelle zur
Kompensation verloren gegangener Habitatflachen

nicht erforderlich
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

glattem Blech) wahrend der
Bauphase (Anlockung aus
den entwerteten Habitatfla-
chen)

- Entwicklung neuer Lebens-

rdume an geeigneter Stelle
zur Kompensation verloren
gegangener Habitatfldchen

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die éko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum

Mit der Umsetzung der konfliktvermeidenden Mafinahmen wird das baubedingte Totungsrisiko unterbunden. Mit der Schaffung von Lebensrdumen im Zuge von vorge-
zogenen Ausgleichsmalinahmen kommt es zu keinem quantitativen Verlust von Habitatflachen der Zauneidechse. Es sind damit keine Auswirkungen auf die Population

bzw. auf die dkologische Funktionsfahigkeit im Raum zu erwarten.

Eintreten eines Ver- nein nein nein nein nein
botstatbestands?

| Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erfordertich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemalt § 45 BNatSchG er-
forderlich?
Zwischenrangfolge 3 1 3 3 1

Erlauterung der Rangfolge

Randliche Inanspruchnahme
eines Zauneidechsenlebens-
raums

Randliche Inanspruchnahme eines Zauneidechsenlebens-

raums
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Tabelle 24:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung der Zauneidechse fiir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Toten/Verletzen Wahrend der Bauzeit kann es durch die Inanspruchnahme von Verbundkorridore in Form von Saumstrukturen an einem Wirtschaftsweg zwischen Graditz und der
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 S 110 zu einem Toten oder Verletzen ven Individuen kemmen. Hinzu kommt die Gefahr, dass wéhrend der Bauzeit Individuen auf besonnte, neu aufgeschiittete Sand-
BNatSchG) flachen des Baustellenbereichs einwandern und so durch die Bauttigkeiten geféhrdet werden. Die Gefahrdung von in den Baustellenbereich einwandernden Individu-

en steigt entsprechend der in Anspruch genommenen Habitatflache.

Das betriebsbedingte Kollisionsrisiko ist nicht ausschlaggebend fiir die erschiitterungssensible Art. Verluste von Zauneidechsen durch Uberfahren kdnnen als singulare
Ereignisse betrachtet werden. Eine erhéhte Anzahl an Kollisionsopfern entlang stark befahrener Stralen ist trotz der haufigen Besiedelung von Stralenbéschungen
nicht bekannt. Eine systematische Gefahrdung durch Kollision fiir die Zauneidechse kann insgesamt nicht prognostiziert werden.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

(§ 44 Abs. 1Nr. 3
BNatSchG)

nein

nein

nein

nein

Stérung (durch Zer-
schneidungswirkungen)
(§ 44 Abs. 1Nr. 2
BNatSchG)

Folgende Betroffenheiten von Verbundstrukturen sind gegeben:

Querung von Verbundstrukturen ent-
lang eines Wirtschaftsweges zwischen
Groditz und der S 110

Querung von Verbundstrukturen entlang
eines Wirtschaftsweges zwischen
Graditz und der S 110

nein

nein

Mafnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Entwertung von nachgewiesenen Habitatstrukturen der Zauneidechse vor
Baubeginn/Vergramung in angrenzende Habitatflachen

- erganzend Absuchen und Absammeln der Zauneidechsen aus den entwerte-
ten Habitatstrukturen innerhalb des Baufeldes in der Saison vor Baubeginn
(April - ca. Sept.)/Freilassung gefangener Individuen in geeignete Habitatstruk-
turen aulerhalb des Baufeldes (ggf. CEF)

- Freihalten des Baufeldes von Strukturen, welche Zauneidechsen wahrend der
Bauzeit als Verstecke und Lebensraum nutzen kénnten {u.a. Steinhaufen,
Wurzelstubben der gerodeten Baume).

- Zauneidechsengerechte Gestaltung der WW-Uberfilhrung

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Vorgezogene Ausgleichs-
mafinahmen

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Po-
oulation bzw. auf die &ko-
logische Funktionsfahigkeit

Mit der Umsetzung der konfliktvermeidenden Mafnahmen wird das baubedingte
Tétungsrisiko unterbunden. Durch die reptiliengerechte Gestaltung des Bauwerks
iiber die B 178 kénnen die rdumlichen Austauschbeziehungen der Art aufrecht-

nein

nein
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Variante 3.1 _ Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
im Raum erhalten werden. Es sind damit keine Auswirkungen auf die Population bzw. auf
die 8kologische Funktionsfahigkeit im Raum zu erwarten.
Eintreten eines Verbotstat- | nein nein nein nein
bestands?
Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemaf § 45 BNatSchG er-
forderlich?
Zwischenrangfolge 2 2 1 1

Erlauterung der Rangfolge

Inanspruchnahme von Verbundstrukturen/Migrationskorridare der Zauneidechse
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5.2.5 Libellen des Anhangs IV der FFH-RL

Tabelle 25:  Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefiahrdungsursachen der Griinen Keiljungfer

Griine Keiljungfer

Kurzcharakteristik

Die Grilne Keiljungfer besiedelt naturnahe Uferabschnitte von Béchen und Fliissen mit méRiger FlieRgeschwindigkeit und sandig-kiesigem Substrat, wobei geeignete
Habitate sowohl besonnte Abschnitte, als auch beschattete Bereiche mit uferbegleitenden Gehélzen aufweisen (LFUG 2004). Von besonderer Bedeutung scheinen ein
strukturreicher Gewassergrund sowie das Vorhandensein von Gehélzen am oder in der Umgebung der Gewasser zu sein. Die Larven leben meist eingegraben im gro-
beren Sediment der FlieRgewasser. Sie konnen in Bodensubstraten verschiedener KorngréRRe graben, sind aber meist in solchen Bereichen zu finden, in denen der
Sand von etwas groberen Substraten, wie Kies, durchsetzt ist. Schlammige Ablagerungen werden von den Larven gemieden (BROCKHAUS & FISCHER 2005, SUHLING et
al. 2003). Als Fortpflanzungsstétte ist der besiedelte Gewasserabschnitt inklusive der Uferregion anzusehen. Die Paarbildung erfolgt am Entwicklungsgewasser der
Larven. Da die Kopulation in nahe gelegenen Gebiischen der Walder oder in Waldern erfolgt, sind auch die Gehélze der Uferregion als Fortpflanzungsstétte anzuse-
hen. Die Ruhestatten sind die aktuell besiedelten Gewésserabschnitte inklusive der in Gewassernéhe stehenden Baume. Auch warmebeglinstigte Halboffenlandstruk-
turen werden haufig als Ruhestatten aufgesucht. Regelméaiig genutzte Flugrouten zu den Paarungshabitaten und ein Mindestumfang an Jagdhabitaten der adulten Li-
bellen sind als essenzielle Teilhabitate der Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu berticksichtigen (RUNGE et al. 2010).

Das Ausbreitungsvermdgen der Art ist als hoch einzustufen und erfolgt hauptséchlich entlang der Flusstaler und terrestrischer Leitlinien, wie entlang Schneisen und
Waldwegen (BROCKHAUS & FISCHER 2005). Auf dem Weg zu den Nahrungshabitaten kbnnen die Imagines in der Reifezeit recht weite Strecken von 5 bis 10 km (im
Einzelfall bis 25 km) zurlicklegen. Die Schlafplatze befinden sich dagegen offenbar in Baumen in Gewassernahe. Der Aktionsradius der Mannchen am Gewasser be-
tragt etwa 400 m, es wurden aber auch Distanzen von iiber 3 km festgestellt (TLUG 2009).

Verbreitung (Brockhaus & Fi-
scher 2005)

Die Griine Keiljungfer kommt in Sachsen regional sehr begrenzt vor und besiedelt im Tief- und Hiigelland sowie im unteren Bergland sowohl flache Bache als auch die
grofien Flisse Elbe, Mulde und Neile.

Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet, Raumnutzung
| (NATUR & TexT 2016¢)

Im Untersuchungsraum kommt die Griine Keiljungfer entlang des Lobauer Wassers vor, wo sie fast alle Abschnitte besiedeln kann; wenngleich fast {iberall in geringer
Anzahl. An einzelnen Bachabschnitten, die ein Besiedlungspotenzial aufzuweisen schienen (z.B. Kotitzer Wasser), gelangen keine Nachweise,

Gefahrdung/ Empfindlichkeit
{BROCKHAUS & FISCHER 2005,
SUHLING et al, 2003)

Als Hauptgefahrdungsursachen gelten Gewasserverschmutzung, Ausbau und Unterhalt der Gewasser sowie wasserbauliche MaRnahmen. Zudem weist die Art Emp-
findlichkeiten gegeniiber der durchgehenden Bepflanzung von Ufern (Beschattung), Bootsverkehr und Freizeitnutzung auf,
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Tabelle 26:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung der Griinen Keiljungfer fiir die Variantengruppen 1 und 3

Variante 1.0, 1.2, 1.4 Variante 1.1, 1.5 : Variante 3.1, 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4

Téten/ Verletzen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG)

Ein Eingriff in das Gewasserbett sowie die Uferstrukturen des Lébauer Wassers ist nicht vorgesehen. Das Lobauer Wasser wird bei allen Varianten mittels einer GroR-
briicke gequert. Diese wird aufgrund der ausreichenden Hohe zwischen 4 m (Varianten 3.1 und 3.2) bis zu 15 m (Varianten 1.0 bis 1.5) von den sehr mobilen Libellen

unterflogen. Ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko kann somit fiir die Grine Keiljungfer nicht abgeleitet werden. Ein VerstoR gegeniiber dem Verbot des § 44 Abs. 1,

Nr. 3 BNatSchG ist somit nicht gegeben.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Es kommt zu keinem baubedingten Eingriff in das Lobauer Wasser. Folglich kann ein temperéarer Verlust von Larvenhabitaten ausgeschlossen werden.

Durch den Eintrag von Bodenabschwemmungen kann es zur Schadigung der Larvenhabitate kommen (unbeabsichtigte Erdeinspiilungen wéhrend Starkregenereignis-
sen), jedoch handelt es sich dabei héchstens um kurzzeitige Schadereignisse. Starkregenereignisse fiihren zudem zu einer erhohten Durchflussmenge und Stra-
mungsgeschwindigkeit. Dies bewirkt auch einen ziigigen Abtransport der eingetragenen feinen Sedimente. Dauerhafte Schadigungen durch mégliche Bodenein-
schwemmungen sind somit bei den auf die Bauphase befristeten Eintragen fir die Larvenhabitatflache der Griinen Keiljungfer auszuschlieRen.

Als Fortpflanzungsstatten sind auch die gewéssernahen Gehdlze anzusehen, da die Kopulation der Libellen in nahe gelegenen Gebiischen der Walder oder in Waldern
erfolgt. Ebenso sind die in Gewdssernéhe stehenden Baume als Ruhestatten der adulten Tiere anzusehen. Ein baubedingter Geholzverlust von uferbegleitenden Ge-
hélzen und Ufergeblischen ist im Zuge der Baufeldfreimachung méglich. Da die Adulti einen grofen Aktionsradius von mehreren Kilometern aufweisen, kommt es so-
mit zur Beschadigung und Zerstérung von fakultativen Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Griinen Keiljungfer.

Durch die Anlage des Briickenbauwerks kommt es zur abschnittsweisen Verschattung des Lébauer Wassers. Da jedoch bekannt ist, dass die Larven der Griinen Keil-
jungfer sowohl an besonnten als auch beschatteten Abschnitten mit uferbegleitenden Gehélzen vorkommen, ist durch die Anlage des Briickenbauwerks keine Funkfi-
onsminderung des Lobauer Wassers als Fortpflanzungsstatte fir die Griine Keiljungfer abzuleiten. Die dauerhafte Inanspruchnahme von Habitatstrukturen der Griinen
Keiljungfer beschrénkt sich auf die Uberbauung von Gehélzstrukiuren mit potenzieller Funktion als Ruhestatten der adulten Libellen. Der Verlust von Gehélzen mit
Funktion als Ruhe- oder Kopulationsstatte beschrankt sich auf einen kleinen Teil der zur Verfiigung stehenden Gehdlze im Uferbereich des Ldbauer Wassers. Abseits
des Baufeldes verbleiben ausreichend Gehélze, die weiterhin diese Funklionen (ibernehmen kénnen. Da keine obligaten Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten verloren
gehen, sondern ausreichend vergleichbare Strukturen im Umfeld des Briickenbauwerkes verbleiben, ist eine Verminderung des Fortpflanzungserfolges oder der Ru-
hemaoglichkeiten fiir die Griine Keiljungfer trotz Geholzverlusten auszuschlieRen.

Stérung (durch Zer-
schneidungswirkungen)
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

Libellen gelten als wenig stérempfindliche Tiergruppe. Eine Empfindlichkeit gegeniiber akustischen Reizen ist fiir die Artengruppe nicht bekannt und auf Grund der feh-
lenden Hororgane auch nicht anzunehmen. Ebenso liegen keine Erkenntnisse ber mdgliche Beeintrachtigungen durch Erschiltterungen vor. Da Libellen zudem tagak-
tiv sind, ist eine Empfindlichkeit gegeniiber Lichtemissionen auszuschlieBen. Da keine negativen Stéreinwirkungen anzunehmen sind, kann ein Stérungsverbot durch
Bau oder Befrieb der geplanten Bundesstralte ausgeschlossen werden. Auch eine Unterbrechung von Flug- und Ausbreitungskorridoren findet aufgrund der Uberspan-
nung mittels GroRbrlicke nicht statt.

MaRnahmen zur Konflikt-
vermeidung

Ausweisung von Bautabuzonen/ Schutz eines mind. 5 m breiten Gewasserrandstreifens beidseitig des Lébauer Wassers

Vorgezogene Ausgleichs-
malinahmen

nicht erforderlich
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bestands?

: - | Variante 1.0,1.2, 1.4 | Variante 1.1,1.5 ' Variante 3.1, 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Auswirkungen auf die Po- | Durch die Ausweisung von Bautabuzonen kann der Verlust von Larvenhabitatfldchen unterbunden werden.
pulation bzw. auf die 6ko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum
Eintreten eines Verbotstat- | nein nein nein nein nein

Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemall § 45 BNatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge keine entscheidungsrelevanten Unterschiede
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5.2.6 Europdisch geschiitzte Vogelarten

Die Ableitung der quantitativen Betroffenheiten hinsichtlich betriebsbedingter Beeintriichtigungen erfolgte auf der Grundlage der Effektdistanzen bzw. der kritischen
Schallpegel der jeweiligen Vogelarten. Das methodische Vorgehen zur Ermittlung der Betroffenheiten wird im Kapitel 3.3 erldutert.

5.2.6.1 Brutvogel der Gewasser

Tabelle 27: Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefdhrdungsursachen des Eisvogels

Eisvogel

Kurzcharakteristik | Der Eisvogel bevorzugt als Brutplatz langsam flieBende oder stehende Gewasser, méglichst klar und mit reichem Angebot an Kleinfischen. Von Bedeutung sind ausreichende
Sitzwarten sowie krautfreie Bodenabbruchkanten, welche das Graben einer Nistrohre gestatten (SUDBECK et al. 2005). Die Art gilt als Héhlenbriiter und ist tagaktiv. Die Brutzeit
reicht von Mitte April bis August mit bis zu 3 Bruten (BAUER et al. 2005a).

Verbreitung In Sachsen ist der Eisvogel ein verbreiteter Brutvogel des Tief- und Higellandes mit deutlicher Bestandsausdinnung zum Bergland hin oberhalb 300 m ii. NN. Der Bestand wird
mit 500700 Brutpaaren angegeben (STEFFENS et al. 2013).

Vorkommen im Un- | Im Zuge der avifaunistischen Sonderuntersuchung konnten im detailliert untersuchten Bereich fiinf Reviere entlang des Lobauer Wassers nachgewiesen werden. Die Nachweise
tersuchungsgebiet, | zeigen die herausragende Bedeutung des Lébauer Wassers fiir den Eisvogel.

Raumnutzung (NA-

TUR & TEXT 20173)
Gefahrdung/ Geféhrdet durch Zerstorung des Lebensraums durch wasserbauliche Mafinahmen, insbesondere Abschneiden von Altarmen und Eingriffe in dynamische Prozesse, Eutrophie-
Empfindlichkeit rung der Gewasser sowie Intensivierung der Teichwirtschaft und Sportfischerei. Zudem wird der Eisvogel haufig Opfer direkter Verfolgung, Abschuss und Fang. Ein intensiver

Erholungsbetrieb durch Angler und Touristen hat negative Auswirkungen auf die Brutplétze und den Bruterfolg (BAUER et al. 2005a).
Die Fluchtdistanz nach FLADE (1994) betrégt 20 - 80 m, die Effektdistanz nach GARNIEL & MIERWALD (2010) liegt bei 200 m,
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Tabelle 28:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schédigung und Stérung des Eisvogels flir die Variantengruppen | und 3
Variante 1.0, 1.2, 1.4 Variante 1.1, 1.5 Variante 3.1, 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Toten/ Verletzen Das Lébauer Wasser wird durch alle Varianten mittels GroRbriicke in einer Hohe zwischen 4 m (Varianten 3.1 und 3.2) bis zu 15 m (Varianten 1.0 bis 1.5) gequert.
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Bruthabitatstrukturen werden nicht in Anspruch genommen. Ein Verletzen oder Toten von Jungtieren oder eine Inanspruchnahme von Nestern im Zuge der Baufeld-
BNatSchG) freimachung kann ausgeschlossen werden.

Da der Eisvogel die geplante Groftbriicke unterfliegt, ist keine erhéhte Kollisionsgefahrdung fiir die Art zu erwarten.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

{§ 44 Abs. 1 Nr. 3

erfolgt nicht

erfolgt nicht

erfolgt nicht

erfolgt nicht

erfolgt nicht

ren, Stérung wahrend der
Bauzeit durch Gewassertril-
bung, dadurch Beeintrachti-
gung der Jagd) mdglich

turen, Stérung wahrend der
Bauzeit durch Gewassertril-
bung (Beeintrachtigung der
Jagd) méglich

briiche und Ansitzwarten feh-
len, Nutzung als Flugroute, Sté-
rung wéhrend der Bauzeit durch
Gewdssertriibung (Beeintrach-
tigung der Jagd) mdglich

BNatSchG)

Stdrung nachster Brutnachweis ca. néchster Brutnachweis ca. nachster Brutnachweis ca. 375 | néchster Brutnachweis ca. 275 m, insgesamt gute Ausstattung
{§44 Abs. 1 Nr. 2 120 m, insgesamt gute Aus- 250 m, insgesamt gute Aus- | m, keine Eignung als Brut-und | an Bruthabitatstrukturen, Stérung wahrend der Bauzeit durch
BNatSchG) stattung an Bruthabitatstruktu- | stattung an Bruthabitatstruk- | Nahrungshabitat, da Steilab- Gewassertribung (Beeintrachtigung der Jagd) méglich

MaRnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- MaRnahmen zum Schutz des Gewéssers zur Vermeidung von Sediment- und Stoffeintrégen wahrend der Bauzeit

Vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die dko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum

Durch die Gewasserschutzmaltnahmen wahrend der Bauzeit wird die Nahrungsaufnahme zu keiner Zeit beeintrachtigt. Die 6kologische Funktionsfahigkeit im Raum

bleibt fiir den Eisvogel gewahrt.

Eintreten eines Verbotstat-
bestands?

nein

nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung gemaf
§ 45 BNatSchG erforder-
lich?

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Zwischenrangfolge

keine entscheidungsrelevanten Unterschiede
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5.2.6.2 Brutvogel der Gewasserstrukturen in Verbindung mit Offenlandkomplexen

Tabelle 29: Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefdhrdungsursachen des Schilfrohrsidngers

Schilfrohrsanger

Kurzcharakteristik

Der Schilfrohrsénger bevorzugt stark verlandete, nasse, aber nicht im Wasser stehende Vegetationszonen mit dichter Krautschicht aus Seggen, hohen Grasern oder Brennnes-
seln sowie einzeln die Krautschicht liberragenden Vertikalstrukturen. Ausschlaggebend filr ihre Eignung ist eine Zweischichtigkeit der Vegetation (SUDBECK et al. 2005), welche
durch das Nebeneinander unterschiedlich hach wachsender Rohrichtpflanzen gegeben wird. Besiedelt werden bewachsene Ufer von FlieRgewassern, vernasste Mulden oder
Senken, Nassbrachen, schilfdurchsetzte Bruchwélder und schilfbestandene Grében zwischen Ackern sowie Fischteichgebiete, Absetzbecken und Klarteiche. Die Art ist iber-
wiegend tagaktiv und gilt als Freibriiter mit Nestanlage im Réhricht, an Hochstauden oder Seggenbiilten, iiber Wasser oder trockenem Grund. Auf Nahrungssuche werden klei-
ne Insekten von den Pflanzen oder vom Boden gepickt oder aus dem Wasser aufgenommen (BAUER et al. 2005b, SUDBECK et al. 2005). STEFFENS et al. (2013) erwahnen fir
Sachsen eine Préferenz firr die landseitigen Bereiche der Verlandungszonen von Teichen und anderen Gewéssern.

Verbreitung

Die sehr zerstreuten Vorkommen dieser Art beschrénken sich weitgehend auf das Tief- und Hiigelland. Verbreitungsschwerpunkte befinden sich in Nordwestsachsen, in Mit-
telsachsen, in der Westlausitz und im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet (STEFFENS et al. 2013) In Sachsen existiert ein geschétzter Bestand von 150 bis 200 BP. Die vom
Planungsgebiet berihrten Messtischblattquadranten zeichnen sich hingegen mit 0-1 Brufpaar durch eine sehr schwache Prasenz aus. (STEFFENS et al. 2013).

Vorkommen im Un-

Im Untersuchungsgebiet wurden drei Reviere ermittelt. Sie befinden sich in aufgelassenem und mit Schilf-Réhricht bewachsenem Griinland westlich von Wasserkretscham.

tersuchungsgebief, | Vereinzelte Blische sorgen fiir die, von der Art beanspruchte, vertikale Gliederung des Lebensraumes. Der nur sehr geringe Raumbedarf wahrend der Brutzeit wird von FLADE
Raumnutzung (NA- | (1994) mit 0,1-0,5 ha beziffert. Schilfrohrsénger zeigen eine sehr enge Bindung an das Réhricht und verlassen dieses im Rahmen ihrer Interaktionen kaum. Als konkrete Habi-
TUR & TEXT 2017a) | tatflachen werden dementsprechend die mit Revieren belegten Réhrichte aufgefasst und in ihrer gesamten Ausdehnung ausgewiesen.

Gefahrdung/ Emp- | Geféhrdung der Art durch Entwésserung, Grundwasserabsenkung, Flurbereinigung, Intensivierung der Landwirtschaft mit verstérkter Nutzung von Ufersaumen und Grabenran-
findlichkeit dern, Uberbauung, Gewassereutrophierung sowie Aufforstung von Mooren. Zudem treten durch intensive Freizeitnutzung in Uferbereichen und Verlandungszonen Stérungen

der Brutbestande auf (BAUER et al. 2005b). Fluchtdistanz nach FLADE (1994): < 10 - 20 m. Effektdistanz ggf. Fluchtdistanz nach GARNIEL & MIERWALD (2010): Brutvogel der
Gruppe 4, Effekidistanz 100 m.
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Tabelle 30:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schédigung und Stérung des Schilfrohrséngers fiir die Variantengruppe |

Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Téten/Verletzen erfolgt nicht erfolgt nicht erfolgt nicht erfolgt nicht Im Zuge der Baufeldfreima-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 chung im Bereich des Land-
BNatSchG) schilfs kann es ggf. zu einer

Inanspruchnahme von Nestern
kommen

Aufgrund der engen Bindung an
kann ausgeschlossen werden.

Schilf sind keine regelmaligen Fllige iber die Trasse hinweg zu erw

arten. Eine erhéhte Kollisionsgefahr mit dem flieRenden Verkehr

Inanspruchnahme von erfolgt nicht erfolgt nicht erfolgt nicht erfolgt nicht Kleinflachige Inanspruchnah-
Fortpflanzungs- und Ru- me potenzieller Bruthabi-
hestatten tatstrukturen (randlicher Be-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 reich des Landréhrichts mit ei-
BNatSchG) ner Groe von 320 m?)
Stérung 1 BP innerhalb 100 m- erfolgt nicht 1 BP innerhalb 100 m- 1 BP innerhalb 100 m- 2 BP innerhalb 100 m-

(§ 44 Abs. 1Nr. 2 Effekidistanz Effektdistanz Effektdistanz Effektdistanz

BNatSchG)

Mafnahmen zur Konflikt-
vermeidung

Ausweisung des gesamten
pot. Lebensraums des
Schilfrohrsangers als Bau-
tauzone

Ausweisung des gesamten
pot. Lebensraums des
Schilfrohrséngers als Bau-
tauzone

Ausweisung des gesamten
pot. Lebensraums des
Schilfrohrsangers als Bau-
tauzone

Ausweisung des gesamten
pot. Lebensraums des
Schilfrohrsangers als Bau-
tauzone

- Bauzeitenregelung, Bau-
feldfreimachung auRerhalb
der Brut- und Fortpflan-
zungszeit der Art

- Ausweisung des an das
Baufeld angrenzenden Le-
bensraums des Schilfrohr-
séngers als Bautauzone

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen

- ggf. Opfimierung der Habi-

tatbereiche des Schilfrohr-
sangers aufterhalb der Ef-
fektdistanz

nicht erforderlich

- gof. Optimierung der Habi-
tatbereiche des Schilfrohr-
séngers aulterhalb der Ef-
fekidistanz

- ggf. Optimierung der Habi-
tatbereiche des Schilfrohr-
sangers auferhalb der Ef-

fektdistanz

- Anlage eines Ersatzhabi-
tats aufterhalb der ED des
Schilfrohrséngers

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die 6ko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum

Durch die Schaffung von Ausweichlebensréumen sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Lokalpopulation zu erwarten. Die Funktionsfahigkeit des Raumes fiir die
Population des Schilfrohrséngers bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.
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Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 : Variante 1.4 Variante 1.5
Eintreten eines Ver- nein nein nein nein nein
botstatbestands?
Ausnahmepriifung gemaR | nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
§ 45 BNatSchG erforder-
lich?
Zwischenrangfolge 2 1 2 2 3

Bei den Varianten 3.1 bis 3.4 kénnen aufgrund der Entfernung zu den nachgewiesenen Habitaten von tiber 800 m Beeintrichtigungen des Schilfrohrséngers vollstindig

ausgeschlossen werden. Das Vorkommen befindet sich auBerhalb der Wirkreichweite der Variantengruppe 3.
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5.2.6.3 Brutvégel der Gewasserstrukturen in Verbindung mit Waldkomplexen

Tabelle 31: Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefahrdungsursachen des Waldwasserldufers

| Waldwasserlaufer

Kurzcharakteristik | Der Waldwasserlaufer briitet in nicht zu kleinen, feuchtgebietsreichen Waldgebieten (Auen- und Bruchwélder) mit z.B. Kesselmooren, nassen Bruchwaldpartien, Flissen und
Graben. Vorhandensein freier Ufersaume, Schlammstreifen oder vegetationsarme Bruchwaldstellen erforderlich. Brut oft in jungen Fichtenbestanden. Nahrungssuche auch in
Feuchtgriinldndern. Eiablage meist in vorjahrigen Drosselnestern, aber auch Nestern von u.a. Ringeltaube, Kréhen, Eichelhaher und Eichhérnchen, mitunter auch in Baumhoh-
len. Zum Teil werden auch mehrfach dieselben Nester bezogen (Flade 1994, BAUER et al. 2005a). Die Nahrung besteht aus kleinen Wirbellosen aus Seichtwasser und von der
Bodenoberflache. Der Raumbedarf zu Brutzeit betragt > 100 ha. Nahrungs- und Brutplatze oft getrennt.

Verbreitung Liickige Brutvorkommen im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet sowie in den Kénigsbriick-Ruhlander Heiden. In allen {ibrigen Gebieten nur sporadische Brutzeitbeobachtun-
gen, meist ohne sicheren Nachweis des Briitens. Letzteres gilt insbesondere auch fir alle Nachweise westlich der Elbe. Zum Bergland hin mehrfach Brutverdacht bis ca. 450 m
ii. NN, einmal bei ca. 600 m . NN. Noch in die Brutzeit fallende Einzelbeobachtungen aber auch bis 850 m ii. NN an abgetassenem Teich siidlich Satzung. In Sachsen existiert
ein geschéatzter Bestand von 20 bis 40 BP. (STEFFENS et al. 2013)

Vorkommen im Neben Waldmooren, den Randbereichen von offenen Mooren, Moorwiesen und Teichen bieten naturnahe Fluss- und Bachauen fiir den Waldwasserlaufer geeignete Bruthabita-
Untersuchungsge- | te. Letztgenannte Biotope kennzeichnen auch den im Untersuchungsgebiet ermittelten Brutplatz. Er befindet sich am Lébauer Wasser stidwestlich der Ortslage Graditz. Der be-
biet, Raumnutzung | treffende Abschnitt besitzt einen stark maandrierenden Verlauf und schliefit verndssten Bruchwald ein. Damit entspricht er dem Habitatschema des Waldwasserlaufers, welcher

{NATUR & TEXT hier mit Brutverdacht nachgewiesen wurde. Oft liegen Brut- und Nahrungshabitat raumlich getrennt. So ist auch im Untersuchungsgebiet davon auszugehen, dass das Brutpaar

2017a) neben Nahrungsflachen Brutplatznéhe in zeitweise abseits gelegenen Habitaten aufsucht und Interaktionen zwischen diesen und dem Brutplatz stattfinden (NATUR & TEXT
2017a).

Gefahrdung/ Emp- | Die Art ist insbesondere durch Zerstérung ihrer Lebensrdume, wie Entwésserung von Mooren und Bruchwéldern gefahrdet (BAUER et al. 2005a).

findlichkeit Fluchtdistanz nach FLADE (1994): 100 - 250 m. Effektdistanz ggf. Fluchtdistanz nach GARNIEL & MIERWALD (2010): Brutvogel der Gruppe 4, Effektdistanz 200 m.

Bei den Varianten 1.0 bis 1.5 kénnen aufgrund der Entfernung zu den nachgewiesenen Habitaten von {iber 4 km Beeintrichtigungen des Waldwasserldufers ausgeschlossen
werden.
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Tabelle 32:  Risikoabschiitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schadigung und Stdrung des Waldwasserldufers fiir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 : Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Toten/ Verletzen Keine Inanspruchnahme von Bruthabitatstrukturen. erfolgt nicht erfolgt nicht
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 Die Art nutzt jedoch grofie Raume als Nahrungshabitat. Es ist daher davon aus-
BNatSchG) zugehen, dass auch Waldbereiche im Bereich der Groditzer Skala regelmafig zur
Nahrungssuche angeflogen werden. Dabei wird das Lobauer Wasser als Leit-
struktur genutzt. Eine signifikant erhohte Kollisionsgefahr im Querungsbereich
des Ldbauer Wassers kann daher nicht ausgeschlossen werden.
[nanspruchnahme von Fort- | erfolgt nicht erfolgt nicht erfolgt nicht erfolgt nicht
pflanzungs- und Ruhestat-
ten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)
Stérung Bruthabitatstrukturen auferhalb der ED von 200 m nein nein
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)
MaRnahmen zur Konflikt- - Kollisionsschutzwand auf dem - Kollisionsschutzwand auf dem nicht erforderlich nicht erforderlich
vermeidung BW iiber das Lobauer Wasser BW iiber das Lébauer Wasser
Vorgezogene Ausgleichs- nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
malnahmen

Auswirkungen auf die Popu-
lation bzw. auf die 6kologi-
sche Funktionsfahigkeit im
Raum

Mit der Kollisionsschutzwand konnen regelméafige Kollisionen mit dem flieRenden

Verkehr vermieden werden. Auswirkungen auf die lokale Population der Art kon-

nen ausgeschlossen werden.

Eintreten eines Verbotstat-
bestands?

nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung gemaf
§ 45 BNatSchG erforder-
lich?

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Zwischenrangfolge

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt - Wichernstralle 1b » 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0

101



B 178n— Verlegung A4
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil 1 — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz)

5.2.6.4 Brutvégel der agrarisch geprigten Offenlandschaften

Tabelle 33:  Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefidhrdungsursachen von Brutvégel der agrarisch gepréigten Offenlandschaften (Kiebitz, Rebhuhn, Ortolan)

Kiebitz, Rebhuhn, Ortolan

Kurzcharakteristik

Der Kiebitz bevorzugt flache, offene, baumarme Standorte mit fehlender oder kurzer Vegetation, z.B. Griinland, Acker, Hochmoore, Heideflachen, mitunter auch Flugplatze,
Schotter- und Ruderalflachen und abgelassene Teiche. Brutplétze bilden méglichst flache und weithin offene, baumarme, wenig strukturierte Flachen ohne Neigung mit fehlen-
der oder kurzer Vegetation zu Beginn der Brutzeit. Auch wéhrend des Jungefiihrens ist niedrige Vegetation von entscheidender Bedeutung. Ihre tolerierte Hohe wéachst mit ab-
nehmender Dichte der Einzelpflanzen, wobei pflanzensoziologische Aspekte eine untergeordnete Rolle spielen. Firr die Biotopwahl im Friihjahr, wenn die Endhéhe der Vegeta-
tion noch nicht erkennbar ist, scheint die Bodenfarbe ausschlaggebend: schwarze oder braune bis graugriine Flachen werden lebhaft griinen vorgezogen. Dabei besitzt die Art
eine Vorliebe fiir Bodenfeuchtigkeit, die jedoch ist im Zusammenhang mit den differenzierten Anspriichen an die Vegetationshdhe zu verstehen. Auf anmoorigen Stellen, Uber-
schwemmungsflachen oder staunassen Béden ist die Vegetationshéhe im Friihjahr geringer als auf Kunstwiesen. Wirtschaftliche Eingriffe, wie Mahen von Wiesen, Weidebe-
trieb, Bearbeitung ven Ackerland, kénnen daher durch ihren Einfluss auf die Vegetationshéhe fehlende Bodenfeuchtigkeit bis zu einem gewissen Grad ersetzen, vor allem wenn
Bodenbearbeitung die Erreichbarkeit der Nahrung férdert und die Harte trockener Bdden dadurch kompensiert wird. Nahrungsflachen kénnen jedoch auch auerhalb der
Nestumgebung liegen. Vor allem auf diinner besiedelten Flachen tendieren Kiebitze haufig zu gruppenweisem Briiten, so dass ,Kolonien® entstehen kénnen (GLuTz v. BLOTZ-
HEIM 2001). Der Kiebitz gilt als Bodenbriiter und ist (iberwiegend fagakliv. Die Neststandorte befinden sich an einer leicht erhdhten, kahlen bis sparlich bewachsenen, trockenen
Stelle (SUpBECK 2005). Die Hauptbrutzeit reicht von Marz bis Mitte August (BAUER et al. 2005b). Der Raumbedarf zur Brutzeit betrégt 1-3 ha (FLADE 1994).

Der Ortolan bevorzugt regenarme und warme Standorte, insbesondere ebene und offene Landschaften mit sandigen Boden. Besiedelt werden vor allem landwirtschaftliche
Nutzflachen, abwechslungsreich gegliedert durch Baume und Stréucher sowie Obstkulturen. Die tagaktive Art legt ihr Nest auf dem Boden, in Getreide oder nicht zu hoher krau-
tiger Vegetation an. Der Nahrungserwerb erfolgt auf dem Boden bzw. in der Kronenregion von Baumen (BAUER et al. 2005b).

Das Rebhuhn bevorzugt offene Ackerfléchen, Weiden und Heidegebiete mit warmen und gleichzeitig fruchtbaren Béden, mildem Klima und vielfaltigen Strukturelementen, z.B.
Hecken, Biische, Staudenfluren, Feld- und Wegraine. Die Art gilt als Bodenbriiter und ist tag- sowie dammerungsaktiv. Neststandorte befinden sich am Boden, gut versteckt in
Feldrainen, Weg- und Grabréandern, Hecken sowie Gehdlz- und Waldrandemn. Die Art besitzt eine durchschnittliche bis hohe Ortstreue. Der Raumbedarf zur Brutzeit liegt wohl
bei mindestens 3-5 ha (FLADE 1994). Der Nahrungserwerb erfolgt pickend und scharrend auf dem Boden (BAUER et al. 2005a, SUDBECK et al. 2005).

Verbreitung

Der Kiebitz ist ein Brutvogel offener Landschaften in Gesamtsachsen. Dabei meidet er jedoch gewésserarme Lssgebiete. In Sachsen weist die Art einen geschétzten Bestand
von 400 bis 800 BP auf (STEFFENS et al. 2013).

In Sachsen hat der Ortolan in den Tieflandgebieten im Norden sowie im Oberlausitzer Heide- und Teichgebiet seine Vorkommen. Der Bestand wird mit 400 bis 700 BP angege-
ben (STEFFENS et al. 2013).

Im Ergebnis standigen Arealschwundes, ist das Rebhuhn - abgesehen von wenigen Ausnahmen - nur noch sehr liickig im Tief- und Hiigelland, vor allem im Bereich trocken-
warmer Standortskomplexe bzw. sommerwarmer Gebiete. In Sachsen weist die Art einen geschatzten Bestand von 200 bis 400 BP auf (STEFFENS et al. 2013).

Vorkommen im

Untersuchungsge- | schen Weillenberg und Buchholz mit beriicksichtigt.

biet, Raumnutzung | Ortolan: Im Rahmen der Kartierung wurden vier Reviere ermittelt. Sie befinden sich im Siiden des Untersuchungsraumes, siidlich der Ortslage Sérka. Drei Reviere liegen in der
(NATUR & TEXT Randzone eines mit Getreide bestellten Ackers (Probeflache 13), an den sich Laub- bzw. Mischwald anschlieBt. Das vierte Revier bestand unweit siidlich an der Stralle nach
2017a) Zschorna, ebenfalls an einem Wald-Feld-Ubergang. Da das Habitatangebot in hohem Malie von der angebauten Feldfrucht abhangt, werden zusatzlich Nachweise aus dem

Kiebitz: Kein aktueller Nachweis 2016, jedoch ist der Kiebitz abhangig von der angebotenen Feldfrucht. Daher werden die Brutnachweise von 2010 bis 2013 in der Feldflur zwi-
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Kiebitz, Rebhuhn, Ortolan

Jahr 2011 beriicksichtigt. Im Rahmen des SPA-Monitorings konnten im UG im Bereich zwischen den Feldgehtlzen am Sarkaer Wasser, dem Strohmberg sowie den Feldgehdl-
zen westl. und nordwestl. von Nostitz 9 Revierpaare nachgewiesen werden.

Rebhuhn: Der Nachweis von lediglich zwei Revieren im Rahmen der Karfierung bestétigt die im aktuellen Verbreitungsatlas (STEFFENS et al. 2013) dargestellte schwache Pra-
senz des Rebhuhns im Untersuchungsraum. Beide Reviere befinden sich in der Feldflur zwischen der Stadt Weienberg und dem Strohmberg, das nordlich gelegene auf einem
Acker, das siidlichere auf einem durch Gehélzreihen gegliederten Griinland. Der Raumbedarf wéhrend Brutzeit hangt auch bei dieser Art in hohem Malte von der Nahrungsver-
fligbarkeit ab. FLADE (1994) beziffert ihn auf mindestens 3-5 ha, wobei in der heutigen Agrarlandschaft von einem eher schlechten Nahrungsangehot auszugehen ist.

Gefahrdung/
Empfindlichkeit

Gefahrdung des Kiebitzes durch Trockenlegung von Feuchtl&ndern, Intensivierung der Landwirtschaft, insbesondere Anbau von Wintergetreide, Vorverlegung der Mahd und Eu-
trophierung sowie Einsatz von Umweltchemikalien (BAUER et al. 2005a). Fluchtdistanz nach FLADE (1994): 30-100 m.

Effektdistanz 200/400 m, kritischer Schallpegel 55 dB(A) agsin 1 m Hohe ab Verkehrsmengen Giber 20.000 Kfz/24 h, zwischen 10.001 und 20.000 Kfz/24 h wird eine Minderung
der Habitateignung von 50 % in den ersten 100 m und von 25 % von 100 m bis zur Effekidistanz (hier: 200 m, da kein Fuganger- und Radverkehr) angenommen (GARNIEL &
MIERWALD 2010).

Der Ortolan ist durch Lebensraumzersiérung, Wechsel zu Monokulturen sowie Intensivnutzung mit Riickgang des Hackfruchtanbaus und Verlust von Streucbstflachen gefahr-
det. Zudem fiihrt ein steigender Biozideinsatz zur Nahrungsverknappung (BAUER et al. 2005b).

Fluchtdistanz nach FLADE (1994): 10 - 25 m. Brutvogel der Gruppe 4, Effektdistanz 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)

Das Rebhuhn ist durch Intensivierung der Landwirtschaft (Verlust von Ackerrainen und Feldhecken, Monotonisierung der Anbaufolgen, starken Biozideinsatz, FlurpflegemaR-
nahmen und Ausméhen der Gelege) sowie hohen Jagddruck mit Folgen fiir die Besténde und den Bruterfolg gefahrdet (BAUER et al. 2005a).

Fluchtdistanz nach FLADE (1994): 50 - 100 m. Brutvogel der Gruppe 3, Effektdistanz 300 m, kritischer Schallpegel 55 dB(A) tags (GARNIEL & MIERWALD 2010)
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Tabelle 34:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung von Brutvégeln der agrarisch gepriagten Offenlandschaften (Kiebitz, Rebhuhn,
Ortolan) fiir die Variantengruppe 1
Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Toten/Verletzen Alle Varianten verlaufen iiber ackerbaulich genutzte Feldfluren, die Teil der Lebensrdume der Offenlandarten darstellen. Es kommt daher zu einer Inanspruchnahme
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 von potenziellen Bruthabitatstrukturen. Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zu einem Téten/Verletzen von Individuen bzw. dem Zerstéren von Gelegen kommen.
BNatSchG) Die Offenlandarten weisen jedoch alle ein Meideverhalten gegeniiber Stralen auf. RegelméBige Aufenthalte am Stralenrand bzw. ein regelmaRiges Queren kann fiir

alle der untersuchten Offenlandarten ausgeschlossen werden.

Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestat-
ten

(§44 Abs. 1Nr. 3

Es werden keine obligaten Niststandorte durch das Vorhaben beansprucht. Offenlandarten, darunter Kiebitz, Ortolan und Rebhuhn, suchen sich in jedem Jahr einen
neuen geeigneten Niststandort. Eine Beeintréchtigung der Gkologischen Funktionsféhigkeit des Raums fiir die Arten kann daher infolge der geringen Beanspruchung

von potenziell geeigneten Brutstrukturen nicht abgeleitet werden.

Rebhuhn, Kiebitz

bis 100 m: 50 % Habitat-
minderung; bis 200 bzw.
300 m 25 % Minderung
Ortolan: bis 100 m 40 %
Minderung, bis 200 m 10 %
Minderung

2-3 Rev. innerhalb der ED von
200 m (2011) (am Strohmberg
keine Betroffenheit aufgrund
Einschnittlage und Ausweich-
moglichkeiten, daher Betrof-
fenheit von 0,2 RP)

Rebhuhn: -

200 m (2011) (am Strohmberg
keine Betroffenheit aufgrund
Einschnittlage und Ausweich-
mdglichkeiten, daher Betrof-
fenheit von 0,2 RP)

Rebhuhn: Betroffenheit von
pot, Nahrungshabitaten
(Acker), Teile davon innerhalb
der ED von 300 m

2-3 Rev. innerhalb der ED von
200 m (2011) (am Strohmberg
keine Betroffenheit aufgrund
Einschnittiage und Ausweich-
maglichkeiten, daher Betrof-
fenheit von 0,2 RP)

Rebhuhn: -

200 m (2011) (am Strohmberg
keine Betroffenheit aufgrund
Einschnittiage und Ausweich-
mdglichkeiten, daher Betrof-
fenheit von 0,2 RP)

Rebhuhn; -

BNatSchG)

Stérung Kiebitz: Kiebitz: Kiebitz: Kiebitz: Kiebitz: -

(§44 Abs. 1Nr. 2 ED bis 100 m: 1 Rev. (2011) ED bis 100 m: 1 Rev. (2011) | ED bis 100 m: 1 Rev. (2011) ED bis 100 m: - Crtolan:

BNatSchG) ED bis 200 m: 1 Rev. (2011) ED bis 200 m: 1 Rev. (2011) | ED bis 200 m: 1 Rev. (2011) ED bis 200 m: 1 Rev. (2013) | 2-3 Rev. innerhalb der ED von
Beurteilung gemal GARNIEL | bzw. 1 Rev. (2013) (Betroffenheit von 0,75 RP) bzw. 1 Rev. (2013) (Betroffenheit von 0,25 RP) 200 m (2011) (am Strohmberg
& MIERWALD (2010) vgl. (Betroffenheit von 0,75 RP) Ortolan: (Betroffenheit von 0,75 RP) Ortolan: keine Betroffenheit aufgrund
Kap. 3.3: Ortolan: 2-3 Rev. innerhalb der ED von | Ortolan: 2-3 Rev. innerhalb der ED von | Einschnittlage und Ausweich-

mdglichkeiten, daher Betrof-
fenheit von 0,2 RP)
Rebhuhn:

Betroffenheit von pot. Nah-
rungshabitaten (Acker), Teile
davon innerhalb der ED von
300m

MaBnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Bauzeitenregelung, Bau-
feldfreimachung aulerhalb
der Brut- und Fortpflan-
zungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht
bewirtschafteten Feldstrei-

- Bauzeitenregelung, Bau-
feldfreimachung auflerhalb
der Brut- und Fortpflan-
zungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht
bewirtschafteten Feldstrei-

- Bauzeitenregelung, Bau-
feldfreimachung aufierhalb
der Brut- und Fortpflan-
zungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht
bewirtschafteten Feldstrei-

- Bauzeitenregelung, Bau-
feldfreimachung aulerhalb
der Brut- und Fortpflan-
zungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht
bewirtschafteten Feldstrei-

- Bauzeitenregelung, Bau-
feldfreimachung auRerhalb
der Brut- und Fortpflan-
zungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht
bewirtschafteten Feldstrei-
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

fen an den Feldgehdlzen
westlich und nordwestlich
von Nostitz zur Sicherung
von geeigneten Brutstruk-
turen auferhalb der ED.

fen an den Feldgeholzen
westlich und nordwestlich
von Nostitz zur Sicherung
von geeigneten Brutstruk-
turen auferhalb der ED.

fen an den Feldgehdlzen
westlich und nordwestlich
von Nostitz zur Sicherung
von geeigneten Brutstruk-
turen auflerhalb der ED.

fen an den Feldgehdlzen
westlich und nordwestlich
von Nostitz zur Sicherung
von geeigneten Brutstruk-
turen aulterhalb der ED.

fen an den Feldgehélzen
westlich und nordwestlich
von Nostitz zur Sicherung
von geeigneten Brutstruk-
turen auflerhalb der ED.

Vorgezogene Ausgleichs-
maftnahmen

- Schaffung eines dauerhaf-
ten Ersatzhabitates fiir den
Kiebitz

- Schaffung eines dauerhaf-
ten Ersatzhabitates fiir den
Kiebitz

- Aufwertung des Rebhuhn-
lebensraumes auferhalb
der ED

- Schaffung eines dauerhaf-
ten Ersatzhabitates fir den
Kiebitz

- Schaffung eines dauerhaf-
ten Ersatzhabitates flir den
Kiebitz

- Schaffung eines dauerhaf-
ten Ersatzhabitates flr den
Kiebitz

- Aufwertung des Rebhuhn-
lebensraumes auRerhalb
der ED

Auswirkungen auf die Popu-
lation bzw. auf die dkologi-
sche Funktionsfahigkeit im
Raum

Kiebitz: Es ist bekannt, dass Kiebitze regelmanig auch auf Ackerflachen briiten. Die Bereitstellung einer sog. Kiebitzinsel (Flache mit Selbstbegriinung innerhalb eines
Ackerschlages) sichert es weiterhin, dass der Kiebitz im Umfeld der geplanten Trasse geeignete Brutstatten vorfindet. Durch die Kiebitzinsel erfolgt zusatzlich eine
Verbesserung des Nahrungsangebots fiir die erfolgreiche Jungenaufzucht. Damit kann die Eignung des Raumes als Brutstétte des Kiebitzes dauerhaft gesichert wer-

den. Negative Auswirkungen auf die lokale Population erfolgen nicht.

Ortolan: Mit der Mafinahme werden die Ackerflachen vor den Singwarten auferhalb der Effekidistanzen dauerhaft als Neststandorte und als Nahrungshabitate fiir den
Ortolan gesichert. Dies geschieht unabhéngig von den vordringlichen betriebswirtschaftlichen Erfordernissen der Landwirtschaft. Mit der Mafnahme kann somit die
langfristige Sicherung der Revierstandorte gewahrleistet werden, die sich im Ubergangsbereich zwischen Wirkband (Effektdistanz) und unbelastetem Bereich befin-
den. Die beim Ortolan gegebene raumliche Abhangigkeit zwischen Singwarte {bereits vorhandene Altholzbestande) und vorgelagertem Neststandort wird dauerhaft

erhalten. Auswirkungen auf die lokale Population kénnen ausgeschlossen werden.

Rebhuhn: Durch die Varianten 1.1 und 1.5 sind lediglich Teile der Nahrungshabitate der Art im Acker betroffen. Die Aufwertung der Habitatstrukturen auferhalb des
Wirkraums der Trasse vermeidet eine Verdrangung der Art. Auswirkungen auf die lokale Population kénnen ausgeschlossen werden.

Eintreten eines Verbotstat-
bestands?

nein

nein

nein

nein

nein

- hohere Betroffenheit Kiebitz

vom Aussterben bedrohte

- héhere Betroffenheit Kiebitz

Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemalt § 45 BNatSchG er-
forderlich?
Zwischenrangfolge 3 4 3 2 3
Erlauterung der Rangfolge | Keine Unterschiede in Bezug auf die Betroffenheit des Ortolans zwischen den Varianten 1.0 bis 1.5.
- keine Betroffenheit Reb- - Betroffenheit eines Reb- - keine Betroffenheit Reb- - keine Befroffenheit Reb- - Betroffenheit eines Reb-
huhn huhnreviers (in Sachsen huhn huhn huhnreviers (in Sachsen

- geringe Betroffenheit Kie-

vom Aussterben bedrohte
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Teil | — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz)

Variante 1.0 | Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
durch Zerschneidung der Art) durch Zerschneidung der bitz Art)
Agrarflur im Bereich der - héhere Betroffenheit Kiebitz |  Agdrarflur im Bereich der - keine Betroffenheit Kiebitz

nordlichen Presse

durch Zerschneidung der
Agrarflur im Bereich der

nordlichen Presse

nordlichen Presse
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Tabelle 35: Risikoabschiitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung von Brutvdgeln der agrarisch geprigten Offenlandschaften (Kiebitz, Rebhuhn,
Ortolan) fiir die Variantengruppe 3
| Variante 3.1 _ Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Téten/Verletzen Alle Varianten verlaufen iiber ackerbaulich genutzte Feldfluren, die Teil der Lebensrdume der Offenlandarten darstellen. Es kommt daher zu einer Inanspruchnahme
(§44 Abs. 1 Nr. 1 von potenziellen Bruthabitatstrukturen. Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zu einem Téten/Verletzen von Individuen bzw. dem Zerstéren von Gelegen kommen.
BNatSchG) Die Offenlandarten weisen jedoch alle ein Meideverhalten gegentiber Strafen auf. RegelméRige Aufenthalte am Strallenrand bzw. ein regelmaiiges Queren kann fiir

alle der untersuchten Offenlandarten ausgeschlossen werden.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhe-

- statten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Es werden keine obligaten Niststandorte durch das Vorhaben beansprucht. Offenlandarten, darunter Kiebitz, Ortolan und Rebhuhn, suchen sich in jedem Jahr einen
neuen geeigneten Niststandort. Eine Begintréchtigung der dkologischen Funktionsfahigkeit des Raums fiir die Art kann daher infolge der geringen Beanspruchung von
potenziell geeigneten Brutstrukturen nicht abgeleitet werden.

Stérung
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

Kiebitz: -

Ortolan:

1 Rev. innerhalb der ED von 200 m
(2011)

(Betroffenheit von 0,1 RP)
Rebhuhn: -

Kiebitz: -

Ortolan:

2-3 Rev. innerhalb der ED von 200 m
(2011)

(Betroffenheit von 0,2 RP)

Rebhuhn: Betroffenheit von pot. Brut-
strukturen (Hecken/ Baumreihen und
Feldwegraine), Teile davon innerhalb
der ED von 300 m

Trennung von zwei Rebhuhn-
Lebensraumen

Kiebitz: -

Ortolan:

2-3 Rev. innerhalb der ED von 200 m
(2011)

(Betroffenheit von 0,2 RP)

Rebhuhn; Betroffenheit von pot. Brut-
strukturen (Hecken/ Baumreihen und
Feldwegraine}), Teile davon innerhalb
der ED von 300 m

Trennung von zwei Rebhuhn-
Lebensraumen

Kiebitz; -

Ortolan:

1 Rev. innerhalb der ED von 200 m
(2011)

(Betroffenheit von 0,1 RP)
Rebhuhn: -

Mafnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auferhalb der Brut- und
Fortpflanzungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht bewirt-
schafteten Feldstreifen an den
Feldgeholzen westlich von Nostitz
zur Sicherung von geeigneten Brut-
strukturen aulerhalb der ED.

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima
chung auferhalb der Brut- und
Fortpflanzungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht bewirt-
schafteten Feldstreifen an den
Feldgehdlzen westlich und nord-
westlich von Nostitz zur Sicherung
von geeigneten Brutstrukturen au-
Rerhalb der ED.

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auRerhalb der Brut- und
Fortpflanzungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht bewirt-
schafteten Feldstreifen an den
Feldgehdlzen westlich und nord-
westlich von Nostitz zur Sicherung
von geeigneten Brutstrukturen au-
Serhalb der ED.

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auflerhalb der Brut- und
Fortpflanzungszeit der Art

- Anlage von ortolangerecht bewirt-
schafteten Feldstreifen an den
Feldgehdlzen westlich von Nostitz
zur Sicherung von geeigneten Brut-
strukturen auBerhalb der ED.

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen

- Maltnahmen zur Stabilisierung/
Vergréfierung des Rebhuhnhabitats

- Maltnahmen zur Stabilisierung/
Vergréferung des Rebhuhnhabitats
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| Variante 3.1

Variante 3.2

Variante 3.3

Variante 3.4

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die 6ko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum

Ortolan: Mit der MaBnahme werden die Ackerflachen vor den Singwarten auBerhalb der Effektdistanzen dauerhaft als Neststandorte und als Nahrungshabitate fiir den
Ortolan gesichert. Dies geschieht unabhangig von den vordringlichen betriebswirtschaftlichen Erfordernissen der Landwirtschaft. Mit der MaRnahme kann somit die
langfristige Sicherung der Revierstandorte gewéhrleistet werden, die sich im Ubergangsbereich zwischen Wirkband (Effektdistanz) und unbelastetem Bereich befinden.
Die beim Ortolan gegebene raumliche Abh&ngigkeit zwischen Singwarte (bereits vorhandene Altholzbestédnde) und vorgelagertem Neststandort wird dauerhaft erhalten.

Auswirkungen auf die lokale Population konnen ausgeschlossen werden.

Rebhuhn: Im Wirkband der Varianten 3.2 und 3.3 liegen Brutstrukturen des Rebhuhns. Zudem wird der Austausch zwischen den beiden Teillebensraumen durch die
Lage und Gradiente der Varianten erschwert (visuelle Barrierewirkung). Mit der Schaffung erganzender Brutstrukturen kénnen Auswirkungen auf die lokzle Population

ausgeschlossen werden.

Eintreten eines Verbotstat-
bestands?

nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemal § 45 BNatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge 1 3 3 1

Erlauterung der Rangfolge

- keine Betroffenheit Rebhuhn,
Kiebitz
- geringere Betroffenheit Ortolan

- héchste Betroffenheit Rebhuhn

- Betroffenheit Ortolan analog Varian-
ten 1

- hochste Betroffenheit Rebhuhn

- Betroffenheit Ortolan analog Varian-
ten 1

- keine Betroffenheit Rebhuhn, Kiebitz
- geringere Betroffenheit Ortolan
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bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil 1 — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz

5.2.6.5 Brutvogel der strukturierten halboffenen Landschaften

Tabelle 36:  Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefiahrdungsursachen des Neuntoters

Neuntoter

Kurzcharakteristik

Der Neuntéter bevorzugt halboffene bis offene Landschaften mit lockerem strukturreichen Gehélzbestand. Hauptsachlich kommt die Art in extensiv genutztem Kulturland vor,
das durch Hecken und Brachen gegliedert ist. Der Neuntoter gilt als Freibriter und tagaktive Art. Die Nestanlage erfolgt in Biischen aller Art (bevorzugt Dornenbiische, insbe-
sondere Brombeere, Heckenrose, WeiRdorn, Kreuzdorn aber auch Holunder), vereinzelt auch in Baumen (SUDBECK et al. 2005). Glinstig ist angrenzendes, moglich extensiv ge-
nutztes Griinland (Feuchtwiesen bis Trockenrasen). Wichtig sind freie Ansitzwarten (einzelne Blsche, Baume, Zaune, Leitungen) und héhere einzeln stehende, dichte Biische
als Nistplatz, umgeben von Nahrungsflachen mit nicht zu hoher, liickiger, insektenreicher Vegetation. Die Art besitzt eine durchschnittiiche Ortstreue (BMVBS 2008). Partner-
treue ist aufgrund der geringen Ortsbindung der Weibchen und der raschen Verpaarung selten. Junggesellen, denen nicht innerhalb von max. 5 Tagen eine Verpaarung gelingt,
siedeln meist um; Weibchen, die keinen Partner finden, verschwinden oft bereits nach einigen Minuten. Ein Brutrevier ist durchschnittlich 0,1 - 8 ha groR. Hauptbrutzeit und Jun-
genaufzucht dauern von Mai bis August (GLUTZ v. BLOTZHEIM 2001). Der NeuntGter ist ein Nachtzieher. Die Jagdmethoden variieren je nach Witterung, bevorzugt wird allerdings
die Flugjagd. Charakteristisch filr die Art ist, dass er seine Beute an geeigneten Asten bzw. Dornen aufspieft und sich damit ein Vorratslager anlegt (BAUER et al. 2005).

Verbreitung

In Sachsen weist der Neuntéter eine flachendeckende Verbreitung auf sowie einen geschatzten Bestand von 8.000 bis 16.000 BP. Er kommt in allen Naturrdumen vor, im Erz-
gebirge bis in Hohenlagen von 900 m (i NN (STEFFENS et al. 2013, LFULG 2011).

Vorkommen im

Der Neuntoter besiedelt Komplexe aus Gehélzen (Neststandort) sowie extensiv bewirtschaftetem Offenland (Nahrungshabitat). Im Rahmen der avifaunistischen Sonderuntersu-

Empfindlichkeit

Untersuchungsge- | chung konnten im Jahr 2016 31 Reviere erfasst werden. Vorkommensschwerpunkte des Neuntdters liegen an den Waldréndern des Strohmberges, in den Halboffenlandschaf-
biet, Raumnutzung | ten der Sandgrube Wasserkretscham, der Aue des Ldbauer Wassers bei Wasserkretscham sowie in der Aue des Kotitzer und Lobauer Wassers siidlich von Groditz und in der
{NATUR & TEXT aufgelassenen Kiesgrube siidwestlich von Groditz.

2017a)

Gefahrdung/ Geféhrdung der Art durch Lebensraumverluste in Brutgebieten (Beseitigung von Hecken, Aufforstung, Umbruch von Griinland, Heide- und Moorflachen, Versiegelung), Abnah-

me des Nahrungsangebotes infolge von Intensivierungsmafnahmen und Zerstérung der Strukturvielfalt (BAUER et al. 2005).
Fluchtdistanz nach FLADE (1994): <10 - 30 m.
Brutvogel der Gruppe 4, Effektdistanz 200 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)
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Tabelle 37:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung des Neuntdters fiir die Variantengruppe 1
Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 : Variante 1.4 Variante 1.5
Téten/Verletzen Nachgewiesene Bruthabitatstrukturen werden durch die Varianten 1.0 und 1.4 in Anspruch genommen. Potenziell als Bruthabitat geeignete Bruthabitatstrukturen wer-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 den jedoch bei allen Varianten gequert. Das Téten/Verletzen von Individuen bzw. das bau- und anlagebedingte Zerstéren von Gelegen kann daher bei keiner der Vari-
BNatSchQ) anten vollstandig ausgeschlossen werden.

Durch die Zerschneidung von Habitaten kann es zu Kollisionen mit dem flieRenden Verkehr kommen. Fir den Neuntéter wird jedoch ein gewisses Meideverhalten des
Strafienraums angenommen {vgl. auch GARNIEL & MIERWALD 2010). RegelméRige Fliige (iber die Trasse hinweg sind nicht zu erwarten. Systematische Kollisionen, die
zu einer Bestandsdezimierung fithren, sind daher bei keiner der Varianten zu erwarten. Daher kann das Eintreten eines Verbotstatbestands durch Kollisionen nicht

prognostiziert werden.

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

{§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Inanspruchnahme von Brutha-
bitatstrukturen 1 Revierpaars

Inanspruchnahme potenzieller
Bruthabitatstrukturen

Inanspruchnahme potenzieller
Bruthabitatstrukturen

Inanspruchnahme von Brutha-
bitatstrukturen 1 Revierpaars

Inanspruchnahme potenzieller
Bruthabitatstrukturen

BNatSch()

Storung (durch Zer- Durch Zerschneidung sowie Inanspruchnahme von Lebensraumen des Neuntoters sind akustische und visuelle Stérungen im Bereich trassennaher Brut- bzw. Ruhe-
schneidungswirkungen) statten anzunehmen. Qualitative und quantitative Verschlechterungen im Bereich verschiedener Niststandorte des Neuntéters sind nicht auszuschlieBen. Infolgedessen
(§44 Abs. 1Nr. 2 ist eine lokale Minderung der Brutdichte des Neuntéters méglich.

BNatSchG)

bis zur 100 m: 2 RP
bis zur 200 m-ED: 2 RP

bis zur 100 m: -
bis zur 200 m-ED: -

bis zur 100 m: -
bis zur 200 m-ED: 1 RP

bis zur 100 m: 2 RP
bis zur 200 m-ED: 2 RP

bis zur 100 m: -
bis zur 200 m-ED: 1 RP

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier durch stérungsbe-
dingte Habitatminderung

Keine Beeintrachtigung von
nachgewiesenen Brutrevieren

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,1 BR)
durch stérungsbedingte Habi-
tatminderung

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier durch stdrungsbe-
dingte Habitatminderung

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,1 BR)
durch stérungsbedingte Habi-
tatminderung

MaRnahmen zur Konflikt-

- Baufeldfreimachung auRerhalb der Fortpflanzungszeit im

Zeitraum vom 1. Oktober bis 28. Februar

Anlage von Nisthabitaten
(Feldhecken und Feldgehdlze)
sowie Optimierung von Nah-
rungshabitaten durch landwirt-
schaftliche Extensivierungs-

Anlage von Nisthabitaten
(Feldhecken und Feldgehdlze)
sowie Optimierung von Nah-
rungshabitaten durch landwirt-
schaftliche Extensivierungs-

vermeidung
Vorgezogene Ausgleichs- | Schaffung von Ausweichhabi- | nicht erforderlich Schaffung von Ausweichhabi- | Schaffung von Ausweichhabi- | Schaffung von Ausweichhabi-
mafnahmen taten flir den Neuntdter durch taten fir den Neuntdter durch | taten fiir den Neuntdter durch | taten fiir den Neuntter durch

Anlage von Nisthabitaten
(Feldhecken und Feldgehdlze)
sowie Optimierung von Nah-
rungshabitaten durch landwirt-
schaftliche Extensivierungs-

Anlage von Nisthabitaten
(Feldhecken und Feldgehdize)
sowie Optimierung von Nah-
rungshabitaten durch landwirt-
schaftiiche Extensivierungs-
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

maBnahmen (Griinland, Bra-
chestreifen, Ackerraine)

maRnahmen (Griinland, Bra-
chestreifen, Ackerraine)

maltnahmen (Griinland, Bra-
chestreifen, Ackerraine)

malnahmen (Griinland, Bra-
chestreifen, Ackerraine)

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die dko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum

Durch die Baufeldfreimachung vor Beginn der Brutzeit und durch die Schaffung von Ausweichhabitaten fiir den Neuntter auBerhalb des Wirkraums der Varianten wird
eine quantitative Verschlechterung des Niststattenangebotes verhindert. Dadurch bleibt die ékologische Funktionsfahigkeit im Raum erhalten, Erhebliche Beeintréchti-
gungen der lokalen Populaticnen sind bei keiner der Varianten zu erwarten.

Eintreten eines Verbotstat- | nein nein nein nein nein
bestands?

Ausnahmepriifung nein nein nein nein nein
gemal § 45 BNatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge 2 1 2 2 2
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Tabelle 38:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung des Neuntdters flir die Variantengruppe 3

Variante 3.1 ' Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4

Toten/Verletzen
{§44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG)

Nachgewiesene Bruthabitatstrukturen werden durch die Varianten 3.1 und 3.2 in Anspruch genommen. Potenziell als Bruthabitat geeignete Bruthabitatstrukturen
werden jedoch bei allen Varianten gequert. Das Téten/Verletzen von Individuen bzw. das bau- und anlagebedingte Zerstren von Gelegen kann daher bei keiner der
Varianten vollstandig ausgeschlossen werden.

Durch die Zerschneidung von Habitaten kann es zu Kollisionen mit dem flieRenden Verkehr kommen. Fiir den Neuntoter wird jedoch ein gewisses Meideverhalten
des Stralenraums angenommen (vgl. auch GARNIEL & MIERWALD 2010). Regelmafige Fliige iiber die Trasse hinweg sind nicht zu erwarten. Systematische Kollisio-
nen, die zu einer Bestandsdezimierung fiihren, sind daher bei keiner der Varianten zu erwarten. Daher kann das Eintreten eines Verbotstatbestands durch Kollisionen
nicht prognostiziert werden.

Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten
(§44 Abs. 1 Nr. 3

Inanspruchnahme von Bruthabi- Inanspruchnahme von Bruthabi- Inanspruchnahme potenzieller Brutha- | Inanspruchnahme potenzieller Brutha-
tatstrukturen 1 Revierpaars tatstrukturen 1 Revierpaars bitatstrukturen bitatstrukturen

BNatSchG)
Stérung (durch Zer- Durch Zerschneidung sowie Inanspruchnahme von Lebensraumen des Neuntoters sind akustische und visuelle Stérungen im Bereich trassennaher Brut- bzw. Ruhe-
schneidungswirkungen) statten anzunehmen. Qualitative und quantitative Verschlechterungen im Bereich verschiedener Niststandorte des Neuntéters sind nicht auszuschlieRen. Infolgedes-
(§ 44 Abs. 1Nr. 2 sen ist eine lokale Minderung der Brutdichte des Neuntdters maglich.
BNatSchG)
bis zur 100 m: 1 RP bis zur 100 m: 1 RP < bis zur 100 m: -
bis zur 200 m-ED: 15 RP bis zur 200 m-ED: 12 RP bis zur 200 m-ED: 3 RP
Habitatverlust von insgesamt 2 Brutre- | Habitatverlust von insgesamt 2 Brutre- | Keine Beeintrdchtigung von Brutrevie- | Habitatverlust von insgesamt 1 Brutre-
vieren (rechnerisch 1,9 BR) durch st6- | vieren (rechnerisch 1,6 BR) durch sté- | ren vier (rechnerisch 0,3 BR) durch sto-
rungsbedingte Habitaiminderung rungsbedingte Habitatminderung rungsbedingte Habitatminderung
Mafnahmen zur Konflikt- Baufeldfreimachung auflerhalb der Fortpflanzungszeit im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28. Februar
vermeidung
Vorgezogene Ausgleichs- - Schaffung von Ausweichhabitaten | - Schaffung von Ausweichhabitaten | nicht erforderlich - Schaffung von Ausweichhabitaten
maltnahmen fiir den Neuntdter durch Anlage von | fiir den Neuntdter durch Anlage von fiir den Neunt6ter durch Anlage von
Nisthabitaten (Feldhecken und Nisthabitaten (Feldhecken und Nisthabitaten (Feldhecken und
Feldgehdlze) sowie Optimierung Feldgehdlze) sowie Optimierung Feldgehtlze) sowie Optimierung
von Nahrungshabitaten durch von Nahrungshabitaten durch von Nahrungshabitaten durch
landwirtschaftliche Extensivie- landwirtschaftliche Extensivie- landwirtschaftliche Extensivie-
rungsmafnahmen {Griinland, Bra- rungsmafnahmen (Griinland, Bra- rungsmaBnahmen (Griinland, Bra-
chestreifen, Ackerraine) chestreifen, Ackerraine) chestreifen, Ackerraine)

Auswirkungen auf die Popu-

Durch die Baufeldfreimachung vor Beginn der Brutzeit und durch die Schaffung von Ausweichhabitaten fiir den Neuntoter auRerhalb des Wirkraums der Varianten

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt » Wichernstralle 1b » 01445 Radebeul * Telefon: 0351.892 007-0 112



B 178n — Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Tetl I — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz

Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Variante 3.1

Variante 3.2

Variante 3.3

Va'ria'nte 3.4

lation bzw. auf die 6kologi-
sche Funktionsfahigkeit im
Raum

wird eine quantitative Verschlechterung des Niststattenangebots verhindert. Dadurch bleibt die ékologische Funktionsfahigkeit im Raum erhalten. Erhebliche Beein-
trachtigungen der lokalen Populationen sind bei keiner der Varianten zu erwarten.

Eintreten eines Verbotstat-

nein

nein

nein

nein
bestands?
Ausnahmepriifung nein nein nein nein
gemal § 45 BNatSchG er-
forderlich?
Zwischenrangfolge 3 3 1 2
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5.2.6.6 Brutvogel unterschiedlicher Gehdlzstrukturen

Tabelle 39: Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefihrdungsursachen der Brutvogel unterschiedlicher Gehdlzstrukturen (Wilder, Waldrinder, sonstige Gehdlz-
strukturen) (Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht, Kuckuck)

Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht, Kuckuck

Kurzcharakteristik

Grauspecht: Der Grauspecht bevorzugt reich gegliederte Landschaften mit einem hohen Anteil an offenen Flachen (alte Laub- und Mischwalder, Auwalder, Feld- und Ufergehdl-
ze, Parkanlagen, Friedhofe, Gérten). Die Art gilt als Hohlenbriiter und ist tagaktiv. Als Nistplatz dienen Héhlen von Laub- seltener Nadelbaumen, welche der Grauspecht durch
Trommeln présentiert. Die Hauptbrutzeit reicht von April bis Juli (BAUER et al. 2005). Die Art besitzt eine hohe Ortstreue bis zu einer hohen Nesttreue (BMVBS 2008). Der
Raumbedarf zur Brutzeit betrégt 1 bis > 2 km? (FLADE 1894). Der Nahrungserwerb findet liberwiegend am Boden statt, indem Béschungen und Wegrander auf der Suche nach
Ameisennestern abgeflogen werden (BAUER et al. 2005).

Der Griinspecht bevorzugt halboffene Landschaften, z.B. Parkanlagen, Feldgehdlze, Streucbstanlagen sowie Randzenen von Laub- und Mischwéldern, Auen- und Erlenbruch-
waldern. In ausgedehnten Waldungen kommt die Art nur vor, wenn gréRere Lichtungen, Waldwiesen und Kahlschlége aufzufinden sind. Wichtig ist ein recht ausgedehnter, aber
lichter bis stark aufgelockerter Altholzbestand im Kontakt zu offenen Wiesen und Weiden. Der Griinspecht gilt als Hohlenbriiter und tagaktive Art. Die Nestanlage erfolgt in Héh-
len von Laub- und Nadelbdumen, selten werden auch Nisthilfen genutzt. Schlaf- und Bruthéhlen befinden sich haufig im Wald (bis 1,2 km vom Waldrand entfemt; gelegentlich
sogar in Fichtenpflanzbesténden oder in Uberhaltern eines Niederwaldes). Bruthhlen werden iiber Jahre genutzt. Die Hauptbrutzeit reicht von April bis Juli. Der Raumbedarf
zur Brutzeit betragt 8 bis > 100 ha. Nach der ersten Brut haben Griinspechte zwar einen recht groien Aktionsradius, bleiben dem einmal gewahiten Aufenthaltsraum in der Re-
gel aber treu. Dies entspricht (einer hohen Ortstreue bis zu) einer hohen Nesttreue. Der Nahrungserwerb findet iiberwiegend am Boden statt, indem BGschungen und Wegran-
der auf der Suche nach Ameisennestern abgeflogen werden.

Der Kuckuck besiedelt verschiedenste Lebensraumtypen, von halboffenen Waldlandschaften iiber Moore bis zu Kiistenlandschaften, lediglich in ausgerdumten Agrarlandschaf-
ten liegen keine Nachweise vor. Zur Eiablage bevorzugt er offene Flachen mit geeigneten Sitzwarten, u.a. Réhrichte und Moorheiden. Die Art ist iberwiegend tagaktiv und gilt
als Brutschmarotzer. Die Eier werden auf Nester anderer Arten verteilt, insbesondere von Teich- und Sumpfrohrsanger, Bachstelze, Wiesenpieper und Rotkehlchen. Die Nah-
rungsaufnahme erfolgt, indem die Beute, vorzugsweise Schmetterlingsraupen, von Bdumen und Biischen abgelesen werden (BAUER et al. 2005a, SUDBECK et al. 2005).

Der Mittelspecht besiedelt alte, lichte, baumartenreiche Laub- und Mischwalder, inshesandere von Eichen gepragte Bestande, Hartholz-Auwalder, Erlenbruchwalder und Bu-
chenwalder. Im Anschluss an derartige Lebensraume werden auch Streuobstwiesen, Gérten sowie Parkanlagen genutzt (SUDBECK et al. 2005). Von Bedeutung ist das Vorhan-
densein grobborkiger Gehdlze mit ,Storstellen”. Die Nestanlage des tagaktiven Hohlenbriiters erfolgt in Stamm- oder Asthéhlen von Laubbaumen. Die Hauptbrutzeit reicht von
April bis Juni (BAUER et al. 2005a). Die Art besitzt eine hohe Nesttreue (BMVBS 2008). Der Raumbedarf zur Brutzeit betrégt 3-10 ha (FLADE 1994). Angaben zu durchschnittli-
chen ReviergroRen liegen bei 3-30 ha (LWF 2006). Auf der Suche nach Nahrung sammelt der Mittelspecht seine Beutetiere von der Stammoberflache auf, indem er mit hastigen
Bewegungen in den Borkenrissen stochert. Die Nahrungssuche erfolgt hauptséchlich entlang von Baumstémmen, selten nur am Boden. Der Start zum Streckenflug iiber freies
Gelande gehti.d.R. vom Kronenbereich aus, so dass Transferflige in ausreichenden Hohen (iber StraBen hinweg erfolgen. Die Spechte halten sich bevorzugt im Kronenbereich
auf und verlassen wéahrend der Brutperiode kaum den ihr Revier umgebenden Wald. (BAUER et al. 2005a, GLUTZ V. BLOTZHEIM 2001)

Schwarzspecht: Der Schwarzspecht bevorzugt ausgedehnte Misch- und Nadelwalder. Die Brutreviere liegen tiberwiegend in Altbuchenbesténden. Die Nahrungssuche erfolgt
bevorzugt in Nadelwald. Als Hohlenbriter bendtigt der Schwarzspecht fir die Anlage von Schiaf- und Nisthéhlen Altholzbestande mit dicken glattrandigen Stammen (meist Rot-
buchen aber auch Kiefern), freier Anflug wichtig (Schneisen, Waldwege, Gewasser etc.). Die Hauptbrutzeit reicht von April bis Juli (BAUER et al. 2005). Die Art besitzt eine hohe
Oristreue bis zu einer hohen Nestireue (BMVBS 2008). Bruthdhlen werden zum Teil iber Jahre genutzt (GLUTZ v. BLOTZHEIM 2001). Die Art ist tagaktiv. Das Brutpaar bean-
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Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht, Kuckuck

sprucht in der Regel eine Waldfldche von mindestens 300 bis 400 ha. Ein durchschnittliches Brutrevier ist 3-10 km? gro. Der Aktionsraum eines BP kann sich {iber mehrere,
z.T. kilometerweit auseinander liegende Kleinwélder erstrecken. Infolge des groften Aktionsradius (Hhlenb&ume und Nahrungsraum sind oft bis 2[-4] km voneinander entfernt)
ist die Art sehr anpassungsfahig und kommt daher zumindest in geringer Abundanz in sehr verschiedenen Wald- und halboffenen Landschaften vor (GLUTZ v. BLOTZHEIM 2001).
Auf der Suche nach Nahrung legt der Schwarzspecht mithilfe von Schnabelhieben holzbewohnende Insekten frei (BAUER et al. 2005, SUDBECK 2005).

Verbreitung (STEF-
FENS et al. 2013)

Der Grauspecht ist im gesamten Gebiet mit gréeren Verbreitungsliicken ein seltener Brutvogel, vor allem in den waldarmen Gefildelandschaften und den mehr oder weniger
geschlossenen Fichtenwéldern des Oberen Westerzgebirges. Die vertikale Verbreitungsgrenze liegt bei etwa 900 m (0. NN. Der Bestand wird mit 400 bis 600 BP angegeben.
Die Verbreitung des Griinspechts bezieht sich auf das gesamte Flach- und Hiigelland, mitunter auch fehlend in Regionen mit ausgedehnten Heidewaldern sowie siedlungs- und
gehélzarmen Teilen des Gefildes. Brutvorkommen bis 700 m (. NN sind zwar bekannt, ab einer Héhenlage von 300 m d. NN nehmen die Brutdichten allerdings deutlich ab. In
Sachsen weist die Art einen geschétzten Bestand von 1.500 bis 3.000 BP auf.

Der Kuckuck ist ohne vertikale Einschrankung im gesamten Gebiet verbreitet. Es werden 2.000 — 4.000 Mannchen-Reviere fiir Sachsen geschatzt,

Schwerpunkte der Brutvorkommen des Mittelspechts liegen im Leipziger Land und angrenzenden Bereichen des Nordséchsischen Platten- und Hiigellandes, des Lésshiigellan-
des. Vorkommensschwerpunkt in den Auwéldern der Elster und Pleifie nordlich von Altenburg bis nordwestlich von Leipzig. Kurzzeitige Brutvorkommen lassen sich im Bereich
der Mulde von Glauchau bis Wurzen, um Dresden, in der Cberlausitz und bei Lommatzsch nachweisen. In Sachsen existiert ein geschatzter Bestand von 150 bis 250 BP.

Der Schwarzspecht briitet nahezu im gesamten Gebiet mit Schwerpunkten in waldreichen Teilen des Tief- und Berglandes. Kleinere Verbreitungsliicken bzw. nur geringe Be-
stande in waldarmen Teilen des Lossgefildes sowie in Siedlungsballungen. Bruten in Rotbuchen bis zu deren Hoéhengrenze in 800-800 m {. NN, Héhlen in Fichten bis 980 m ii.
NN nachgewiesen. In Sachsen weist die Art einen geschétzten Bestand von 1.400 bis 2.000 BP auf.

Vorkommen im
Untersuchungsge-
biet, Raumnutzung
(NATUR & TEXT
2017a)

Das einzige im Rahmen der Kartierung ermittelte Revier des Grauspechts befindet sich im NSG Groditzer Skala, in einem Mischwald aus Eiche und Ahorn unterhalb der
Wuischker Miihle. Entsprechend dem zur Brutzeit mit 1-2 km? sehr groffien Raumbedarf (FLADE 1994) sind die Waldbereiche der Groditzer Skala zwischen den Ortslagen
Groditz und Weillenberg als Lebensraum aufzufassen.

Vom Griinspecht sind insgesamt 6 Reviere erfasst: 6 Brutpaare wurden in der Aue des Lobauer Wassers nachgewiesen, drei Reviere davon liegen in der Groditzer Skala, eines
westlich von Weillwasser sowie zwei siidlich und westlich von Gréditz. Zwei Reviere wurden in der Aue des Sarkaer Wassers erfasst, je ein Brutpaar im Niederungsbereich des
Kotitzer Wassers sowie nordlich der A 4.

Der Kuckuck wurde mit 4 Revieren im UG erfasst: zwei Reviere liegen in der Aue des Lébauer Wassers bei Wasserkretscham und zwei im Bereich des Strohmberges.

Neun der insgesamt zwdlIf ermittelten Reviere des Mittelspechts liegen in den Waldern des NSG Groditzer Skala, je ein weiteres am Lébauer Wasser zwischen Mittel- und Nie-
dermiihle, stidlich der Ortslage WeiRenberg sowie am Strohmberg. Damit erweisen sich die Laubwalder am Lébauer Wasser auch fiir diese naturschutzfachlich wertvolle Art als
hervorragender Lebensraum. Ausgehend von der Revierverteilung ist das NSG Gréditzer Skala in seiner Gesamtheit als Habitat aufzufassen, fiir die drei tibrigen Reviere betrifft
das die zusammenhangenden Altholzbestande in einem Radius von 150 m um die dargestellten Reviermittelpunkte.

Im Rahmen der Kartierung wurden acht Schwarzspechtreviere ermittelt. Fiinf von ihnen verteilen sich in den das Lébauer Wasser begleitenden Laub- und Mischwaldern, je ein
weiteres Revier befand sich am Strohmberg, nérdlich der Ortslage Niederkotitz und siidlich von Sérka. Schwarzspechte beanspruchen zur Brutzeit sehr ausgedehnte Reviere,
deren Gréfie in Abhéngigkeit von der Habitatqualitét variiert. Fir Eichenmischwalder geben STEFFENS et al. (2013) z.B. eine Siedlungsdichte von 0,2 BP pro 10 ha an, woraus
sich eine Reviergrofe von 50 ha ableitet. In Anbetracht derart groRirdumiger Reviere lassen die vorliegenden Nachweise fiir alle, im Untersuchungsgebiet gelegenen Waldfl&-
chen, auf eine Zugehdrigkeit zu Schwarzspechtrevieren schlielien.

Gefahrdung /

Der Grauspecht wird durch die Umwandlung von reich strukturierten, alten Laub- und Mischwéldern in nadelbaumdominierte Altersklassenwélder sowie die Entnahme von
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Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht, Kuckuck

Empfindlichkeit
(BAUER et al. 20053,
BAUER et al. 2005b,
FLADE 1994, GAR-
NIEL & MIERWALD
2010)

Uberhéltern und Totholz gefahrdet. Die Eutrophierung und Intensivnutzung der Landschaft hat ein riicklaufiges Nahrungsangebot zur Folge. Fluchtdistanz: 30 - 60 m, Brutvogel
der Gruppe 2, Effektdistanz 400 m, kritischer Schallpegel 58 dB(A) tags in 10 m Hahe.

Geféhrdung des Griinspechts durch Lebensraumverlust infolge der Ausraumung der Landschaft mit Beseitigung von Streuobstanlagen sowie von Hecken und Feldgehdlzen,
Umwandlung von Laub- und Mischwaldbestéanden in Nadelwalder, Rlickgang der Offenbereiche im Wald, Zerstdrung der Auwélder und Verénderungen der dérflichen Strukturen
mit geringerem Nahrungsangebot (Rickgang der Ameisennahrung). Zudem werden Griinspechte haufig Opfer des StraRenverkehrs oder kollidieren an Bahndammen. Flucht-
distanz: 30 - 60 m. Brutvogel der Gruppe 4, Effektdistanz 200 m.

Der Bestand des Kuckucks wird erheblich durch starken Riickgang und zunehmende Ausdiinnung der Besténde der wichtigsten Wirtsvigel als Folge von Zerstrung und Ver-
lust der Lebensrédume sowie durch den starken Riickgang von Schmetterlingen und Maikéfern geféhrdet. Zudem wird angegeben, dass der Kuckuck oft infolge von Verwechs-
lungen mit dem Sperber verfolgt und bejagt wird. (BAUER et al. 2005a)

Brutvogel der Gruppe 2 mit einer Effektdistanz von 300 m zu Stralen. Der kritische Schallpegel betragt 58 dB(A)twgs (gemessen in 10 m Hohe).

Der Mittelspecht ist durch friihere Umtriebszeiten, Riickgang totholzreicher, grobborkiger Baume und Walder, Umwandlung von Laub- in Nadelwalder mit starker Reduktion des
Eichenanteils, Beseitigung von Streuobstanlagen sowie Einsatz von Bioziden im Obstbau gefahrdet. (BAUER et al. 2005a)

Fluchtdistanz nach FLADE (1994): 10 - 40 m. Brutvogel der Gruppe 2, Effektdistanz 400 m, kritischer Schallpegel 58 dB(A) tags in 10 m Hohe.

Der Schwarzspecht ist durch Lebensraumverlust infolge von Forstmalinahmen wie Kahlschlag oder Umtrieb von Althdlzern sowie selektiver Entfernung der Hohlenbaume und
Verlust von Totholz gefahrdet. Zudem wird die Art direkt verfolgt (Abschuss). Brutvogel der Gruppe 2, Effektdistanz 300 m, kritischer Schallpegel 58 dB(A) tags in 10 m Héhe
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Tabelle 40:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schidigung und Stérung von Brutvégeln unterschiedlicher Gehdlzstrukturen fiir die Variantengruppe 1
Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Téten/Verletzen Nachgewiesene Brut- und Ruhestatten der Spechte liegen nicht im Bereich der Baufelder der Varianten. Es werden jedoch potenziell geeignete Bruthabitatstrukturen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 durch alle Varianten in Anspruch genommen. Auch potenzielle Bruthabitatstrukturen von Wirtsvigeln des Kuckucks kénnen im Zuge der Baufeldfreimachung entfernt
BNatSchG) werden. Damit kann auch der Verlust von aktuellen oder potenziellen Foripflanzungs- oder Ruhestéatten sowie das Toten/Verletzen von Individuen bzw. das bau- und

anlagebedingte Zerstéren von Gelegen ausgeschlossen werden.

Eine direkte Zerschneidung von Revieren des Schwarzspechts, Grinspechts, Mittelspechts und Kuckucks erfolgt im Bereich des Lobauer Wassers. Es sind regelmaRi-
ge Flugbewegungen zwischen den Teillebensrdumen zu erwarten. Das Tal des Lobauer Wassers wird mit einer bis zu 15 m hohen Talbriicke gequert. Der Flug erfolgt

in Baumkronenhdhe, daher ist von einer deutlich erhohten Kollisionsgefahr auszugehen.

[nanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten

{(§44 Abs. 1 Nr. 3

Nachgewiesene Brut- und Ruhestatten der Spechte liegen nicht im Bereich der Baufelder der Varianten. Es werden jedoch potenziell geeignete Bruthabitatstrukturen
durch alle Varianten in Anspruch genommen. Auch potenzielle Bruthabitatstrukturen von Wirtsvégeln des Kuckucks kdnnen im Zuge der Baufeldfreimachung entfernt

werden.

58 dB(A)-Isophone?; gradueller
FV =1.300 m? sowie 42.900
m? bis zur 400 m-ED, graduel-
ler FV = 8.580 m?
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate am
Lébauer Wasser moglich

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV=6.800 m? sowie 75.600 m?
innerhalb der 400 m-ED, gra-
dueller FV = 15,120 m?
Zerschneidung eines Habitats
am Lobauer Wasser. Aus-
weichbewegungen innerhalb
des Bruthabitats sind nur be-
dingt méglich, da ein Teilhabi-

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV = 1.300 m? sowie 42.900
m? bis zur 400 m-ED, graduel-
ler FV = 8.580 m?,
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate am
Lobauer Wasser méglich

BNatSchG)

Stérung (durch Zer- Alle Varianten verlaufen in einer Entfernung von ca. 350 m zum Strohmberg, so dass es zu randlichen Stéreffekten am Strohmberg kommt. Die Varianten 1.0 bis 1.5

schneidungswirkungen) verlaufen im Bereich des Strohmberges in Einschnittlage, so dass visuelle Effekte vermieden werden.

{§ 44 Abs. 1 Nr. 2 Im Bereich des Lébauer Wassers werden z.T. Reviere gequert bzw. Teillebensraume voneinander getrennt. Hier kemmt es zu akustischen und visuellen Stérwirkungen

BNatSch() sowie zu weiteren Stéreffekten u.a. durch den Waldanschnitt bzw. Schneisenbildung.

Grauspecht keine, da Abstand Grauspecht- | keine, da Abstand Grauspecht- | keine, da Abstand Grauspecht- | keine, da Abstand Grauspecht- | keine, da Abstand Grauspecht-
revier > 1.800 m revier > 1.400 m revier > 1.800 m revier >1.800 m revier > 1.400 m

Griinspecht Beeintréchtigungen eines Reviers im Bereich Lébauer Wasser, Wechsel der Brutplatze innerhalb seines Reviers méglich, keine Unterschiede zwischen den Varianten

Mittelspecht 3.200 m? innerhalb der 17.000 m® innerhalb der 3.200 m? innerhalb der 3.200 m* innerhalb der 17.000 m? innerhalb der

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV =1.300 m? sowie 42,900
m? bis zur 400 m-ED, graduel-
ler FV = 8.580 m?,
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate am
Lébauer Wasser mglich

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV=6.800 m? sowie 75.600 m?
innerhalb der 400 m-ED, gra-
dueller FV = 15.120 m?
Zerschneidung eines Habitats
am Lobauer Wasser. Aus-
weichbewegungen innerhalb
des Bruthabitats sind nur be-
dingt m&glich, da ein Teilhabi-

¥ Abnahme Habitateignung um 40 % innerhalb der 58 dB(A)-Isophone sowie um 20 % bis zur Effektdistanz von 400 m (GARNIEL & MIERWALD 2010, s. auch Kap. 3.3)
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

tat durch die Varianten abge-

trennt wird. Verlust von 1 Brut-

revier des Mittelspechts mog-
lich

tat durch die Varianten abge-
trennt wird.

Verlust von 1 Brutrevier des
Mittelspechts mdglich

Schwarzspecht

3.200 m? innerhalb der

58 dB(A)-Isophane?; gradueller
FV =1.300 m? sowie 11.000
m? bis zur 300 m-ED, graduel-
ler FV =2.200 m?
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate
moglich

17.000 m?innerhalb der

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV =6.800 m? sowie 44.540
m? bis zur 300 m-ED, graduel-
ler FV = 8.900 m?
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate

aufgrund des begrenzten Habi-

tatangebotes im Bereich der
Hangwalder siddstlich von
Weienberg nur bedingt mdg-
lich.

3.200 m? innerhalb der

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV =1.300 m? sowie 11.000
m? bis zur 300 m-ED, graduel-
ler FV =2200 m?
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate
mdglich

3.200 m? innerhalb der

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV =1.300 m? sowie 11.000
m? bis zur 300 m-ED, graduel-
ler FV =2.200 m?
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate
maglich

17.000 m* innerhalb der

58 dB(A)-Isophone; gradueller
FV = 6.800 m* sowie 44.540
m? bis zur 300 m-ED, graduel-
ler FV = 8.900 m?
Ausweichbewegungen inner-
halb der Nahrungshabitate
aufgrund des begrenzten Habi-
tatangebotes im Bereich der
Hangwalder siid6stlich von
Weilenberg nur bedingt még-
lich.

Kuckuck

Beeintrachtigungen eines Kuckuckreviers im Bereich Lobauer Was

méglich, keine Unterschiede zwischen den Varianten

ser, Ausweichbewegungen fiir den Kuckuck sind aufgrund des breiten genutzten Habitatspektrums

MaRnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung auferhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Kollisionsschutzwand auf
dem BW iiber das Lobauer
Wasser (Spechte)

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung auferhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Kollisionsschutzwand auf
dem BW (ber das Lobauer
Wasser (Spechte)

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung aulerhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Kollisionsschutzwand auf
dem BW {iber das Lébauer
Wasser (Spechte)

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung auRerhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Kollisionsschutzwand auf
dem BW iiber das Lobauer
Wasser (Spechte)

- Bauzeitenregelung, Baufeld-

freimachung auRerhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Kollisionsschutzwand auf

dem BW (ber das Lébauer
Wasser (Spechte)

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen

nicht erforderlich

aufgrund der langen Entwick-
lungszeiten von Waldern nicht
mdéglich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

aufgrund der langen Entwick-
lungszeiten von Waldern nicht
mdglich

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die éko-

Durch die Bauzeitenregelung
findet die Beanspruchung po-

Der mdgliche Verlust eines
Brutpaars des Mittelspechts

Durch die Bauzeitenregelung
findet die Beanspruchung po-

Durch die Bauzeitenregelung
findet die Beanspruchung po-

Der mdgliche Verlust eines
Brutpaars des Mittelspechts

* Abnahme Habitateignung um 40 % innerhalb der 58 dB(A)-Isophone sowie um 20 % bis zur Effektdistanz von 300 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)
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Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

logische Funktionsféhig-
keitim Raum

tenzieller Fortpflanzungsstat-
ten auRerhalb der Nutzungs-
zeiten statt, so dass kein Ver-
stol’ gegen die artenschutz-
rechtliche Bestimmung vor-
liegt. Der Kollisionsschutz ver-
hindert regelmaRige Kollisio-
nen mit dem Verkehr.

Eine erhebliche Verschlechte-
rung der Bestandssituation der
betroffenen Arten auf lokaler
Ebene ist daher nicht abzulei-
ten.

stellt bei einem Gesamthe-
stand von 12 Revieren im UG
eine Bestandsdezimierung von
8 % dar. Dies stellt fiir die Art
mit unzureichendem Erhal-
tungszustand in Sachsen eine
erhebliche Beeintréchtigung
dar. Beim Schwarzspecht stellt
der mdgliche Verlust eines
Reviers eine Bestandsdezimie-
rung von 12,5 % dar. Eine er-
hebliche Beeintréchtigung der
lokalen Populationen von
Schwarzspecht und Mit-
telspecht kénnen im Zuge der
Variante 1.1 voraussichtlich
nicht ausgeschlossen werden.

tenzieller Fortpflanzungsstéat-
ten auferhalb der Nutzungs-
zeiten statt, so dass kein Ver-
stol gegen die artenschutz-
rechtliche Bestimmung vor-
liegt. Der Kollisionsschutz ver-
hindert regelmaRige Kollisio-
nen mit dem Verkehr.

Eine erhebliche Verschlechte-
rung der Bestandssituation der
betroffenen Arten auf lokaler
Ebene ist daher nicht abzulei-
ten.

tenzieller Fortpflanzungsstat-
ten aufterhalb der Nutzungs-
zeiten statt, so dass kein Ver-
stol gegen die artenschutz-
rechtliche Bestimmung vor-
liegt. Der Kollisionsschutz ver-
hindert regelmaRige Kollisio-
nen mit dem Verkehr.

Eine erhebliche Verschlechte-
rung der Bestandssituation der
betroffenen Arten auf lokaler
Ebene ist daher nicht abzulei-
ten.

stellt bei einem Gesamtbe-
stand von 12 Revieren im UG
eine Bestandsdezimierung von
8 % dar. Dies stellt fiir die Art
mit unzureichendem Erhal-
tungszustand in Sachsen eine
erhebliche Beeintréchtigung
dar. Beim Schwarzspecht stellt
der mégliche Verlust eines
Reviers eine Bestandsdezimie-
rung von 12,5 % dar. Eine er-
hebliche Beeintréchtigung der
lokalen Populationen von
Schwarzspecht und Mit-
telspecht kénnen im Zuge der
Variante 1.5 voraussichtlich
nicht ausgeschlossen werden.

Eintreten eines Ver- nein ja nein nein ja

botstatbestands?

Ausnahmepriifung nein ja nein nein ja
| gemaf § 45 BNatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge 1 3 1 1 3
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Tabelle 41: Risikoabschdtzung hinsichtlich einer Prognose zu Schédigung und Stérung von Brutvigeln unterschiedlicher Gehélzstrukturen fiir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Toéten/Verletzen Nachgewiesene Brut- und Ruhestatten der Spechte liegen nicht im Bereich der Baufelder der Varianten. Es werden jedoch potenziell geeignete Bruthabitatstrukturen
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 durch alle Varianten in Anspruch genommen. Auch potenzielle Bruthabitatstrukturen von Wirtsvgeln des Kuckucks kénnen im Zuge der Baufeldfreimachung entfernt
BNatSchG) werden. Damit kann auch der Verlust von aktuellen oder potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sowie das Toten/ Verletzen von Individuen bzw. das bau- und

anlagebedingte Zerstéren von Gelegen ausgeschlossen werden.

Im Bereich des Ldbauer Wassers er-
folgt eine Zerschneidung von Flugrou-
ten des Griinspechts. Es sind regel-
mafige Flugbewegungen zwischen
den Teillebensraumen zu erwarten.
Das Tal des Lébauer Wassers wird mit
einer bis ca. 5 m hohen Talbriicke ge-
quert. Es ist von einer deutlich erhgh-
ten Kollisionsgefahr auszugehen. Re-
gelmalig genutzte Flugrouten des
Schwarzspechts werden zudem zwi-
schen Strohmberg und Sarkaer Was-
ser gequert. Auch hier besteht erhdhte
Kollisionsgefahr.

Im Bereich des Lébauer Wassers er-
folgt wie durch Variante 3.1 eine Zer-
schneidung von regelméafig genutzten
Flugrouten des Griinspechts. Es be-
steht eine erhéhte Kollisionsgefahr.

Eine direkte Zerschneidung von Revie-
ren des Schwarzspechts, Grau- und
Grilnspechts, Mittelspechts sowie Ku-
ckucks erfolgt im Bereich des Lobauer
Wassers. Es sind regelmahige Flug-
bewegungen zwischen den Teillebens-
réumen zu erwarten. Das Tal des
Lobauer Wassers wird mit einer bis ca.
10 m hohen Talbriicke gequert. Der
Flug erfolgt in Baumkronenhéhe, daher
ist von einer deutlich erhéhten Kollisi-
onsgefahr auszugehen.

Eine direkte Zerschneidung von Revie-
ren des Schwarzspechts, Grau- und
Grlinspechts, Mittelspechts sowie Ku-
ckucks erfolgt im Bereich des Lébauer
Wassers. Es sind regelmafige Flug-
bewegungen zwischen den Teillebens-
rdumen zu erwarten. Das Tal des
Lébauer Wassers wird mit einer bis ca,
10 m hohen Talbriicke gequert. Der
Flug erfolgt in Baumkronenhche, daher
ist von einer deutlich erhdhten Kollisi-
onsgefahr auszugehen. RegelmaRig
genutzte Flugrouten des Schwarz-
spechts werden zudem zwischen
Strohmberg und Sérkaer Wasser ge-
quert. Auch hier besteht erhéhte Kolli-
sionsgefahr,

Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten

Nachgewiesene Brut- und Ruhestatten der Spechte liegen nicht im Bereich der Baufelder der Varianten. Es werden jedoch potenziell geeignete Bruthabitatstrukturen
durch alle Varianten in Anspruch genommen. Auch potenzielle Bruthabitatstrukturen von Wirtsvogeln des Kuckucks kénnen im Zuge der Baufeldfreimachung entfernt

(§44 Abs, 1Nr. 3 werden.
BNatSchG)

- Stérung (durch Zer- Im Bereich des Strohmbergs, in den Hangwaéldern am Lbauer Wasser sowie in den Niederungsbereichen des Kotitzer Wassers kommt es zu akustischen und visuel-
schneidungswirkungen) len Storwirkungen sowie zu weiteren Storeffekten u.a. durch Waldanschnitt bzw. Schneisenbildung. Es werden Reviere bzw. Teillebensraume voneinander getrennt.
(§44 Abs. 1Nr. 2
BNatSchG)
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Isophone; gradueller FV = 180 m? so-
wie 90.000 m? bis zur 300 m-ED, gra-
dueller FV = 18.000 m®
Ausweichbewegungen innerhalb der
Nahrungshabitate am Strohmberg und
am Séarkaer Wasser méglich

FV =680 m?
Ausweichbewegungen innerhalb der
Nahrungshabitate méglich

Isophone; gradueller FV = 6,800 m?
sowie 67.650 m? bis zur 300 m-ED,
gradueller FV = 13.530 m?
Ausweichbewegungen innerhalb der
Groditzer Skala sowie am Strohmberg
mdglich

Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Grauspecht keine, da Abstand Grauspechtrevier > | keine, da Abstand Grauspechtrevier > | 17.000 m? innerhalb der 58 dB(A)- 10.900 m? innerhalb der 58 dB(A)-
700 m 700 m Isophone’; Funktionsverlust (FV = Isophone
40 %)= 6.800 m* sowie 133.000 m*in- | gradueller FV = 4.360 m? sowie
nerhalb der 400 m-ED, FV = 26.600 m? | 122.000 m? innerhalb der 400 m-ED,
bei 20 % Habitatminderung gradueller FV = 24.400 m?
Als Bruthabitate bleiben ausreichend unbeeintréchtigte Altholzbestande mit Po-
tenzial zur Anlage von Bruthéhlen erhalten, Nahrungsaufnahme in den beein-
tréchtigten Gebieten eingeschrénkt mdglich, Ausweichbewegungen innerhalb
Groditzer Skala méglich, Verlust von 1 Brutrevier des Mittelspechts
Griinspecht Beeintrachtigungen eines Reviers im Beeintrachtigungen eines Reviers im Bereich Lobauer Wasser, Wechsel der Brutplatze innerhalb seines Reviers méglich
Bereich Lobauer Wasser sowie eines
Reviers am Kofitzer Wasser, Wechsel
der Brutplatze innerhalb seiner Reviere
méglich
Mittelspecht 500 m?innerhalb der 58 dB(A)- 46.800 m? innerhalb der 400 m-ED, 17.000 m? innerhalb der 58 dB(A)- 30.000 m? innerhalb der 58 dB(A)-
Iscphone; gradueller FV = 185 m?so- | gradueller FV = 9.360 m? Isophone; gradueller FV = 6.800 m? Isophone
wie 144.640 m? innerhalb der 400 m- | Ausweichbewegungen innerhalb der sowie 164.000 m? innerhalb der gradueller FV = 12,000 m? sowie
ED, gradueller FV = 28.930 m* Nahrungshabitate am L6bauer Wasser | 400 m-ED, gradueller FV = 32.800 m* | 244.800 m? innerhalb der 400 m-ED,
Ausweichbewegungen innerhalb der maglich Aufgrund der hohen Besiedelungsdich- | gradueller FV = 48.960 m?
Nahrungshabitate am Lébauer Wasser te im Bereich Graditzer Skala sind Aufgrund der hohen Besiedelungsdich-
moglich Ausweichbewegungen nicht méglich, te im Bereich Groditzer Skala sind
Verlust mind. eines Brutpaars zu er- Ausweichbewegungen nicht méglich,
warten. Verlust mind. eines Brutpaars zu er-
warten,
Schwarzspecht 460 m? innerhalb der 58 dB(A)- 3.400 m? bis zur 300 m-ED, gradueller | 17.000 m? innerhalb der 58 dB(A)- 30.000 m? innerhalb der 58 dB(A)-

Isophone; gradueller FV = 12.000 m?
sowie 152.200 m? bis zur 300 m-ED,
gradueller FV = 30.440 m?
Ausweichbewegungen innerhalb der
Grdditzer Skala sowie am Strohmberg
mdglich

* Abnahme Habitateignung um 40 % innerhalb der 58 dB(A)-Isophone und um 20 % bis zur Effektdistanz von 400 m (GARNIEL & MIERWALD 2010)
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Variante 3.1

Variante 3.2

Variante 3.3

Variante 3.4

Kuckuck

keine Beeintrachtigungen

Randl. Beeintrachtigungen eines Kuckuckreviers im Bereich Stronmberg, Aus-
weichbewegungen fiir den Kuckuck sind aufgrund des breiten genutzten Habi-

tatspektrums maglich

keine Beeintrachtigungen

Mafnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auBerhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

- Kollisionsschutzwand auf dem BW
iiber das Lébauer Wasser (Griin-
specht)

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auRerhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

- Kollisionsschutzwand auf dem BW
iiber das Lobauer Wasser (Griin-
specht)

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auferhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

- Kollisionsschutzwand auf dem BW
Uber das Lobauer Wasser (Spechte,
Kuckuck)

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-

- Kollisionsschutzwand auf dem BW

chung auferhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

Uber das Lobauer Wasser (Spechte,
Kuckuck)

Vorgezogene Ausgleichs-
mafinahmen

nicht erforderlich

nicht erforderlich

aufgrund der langen Entwicklungszei-
ten von Waldern nicht méglich

aufgrund der langen Entwicklungszei-
ten von Waldern nicht méglich

Auswirkungen auf die Popu-
lation bzw. auf die 6kologi-
sche Funktionsfahigkeit im
Raum

Durch die Bauzeitenregelung findet die Beanspruchung potenzieller Fortpflan-
zungsstatten auflerhalb der Nutzungszeiten statt, so dass kein Verstol gegen die
artenschutzrechtliche Bestimmung vorliegt. Der Kollisionsschutz verhindert re-
gelmaRige Kollisionen mit dem Verkehr.

Eine erhebliche Verschlechterung der Bestandssituation der betroffenen Arten
auf lokaler Ebene ist daher nicht abzuleiten.

Der mogliche Verlust eines Brutpaars des Mittelspechts stellt bei einem Gesamt-
bestand von 12 Revieren im UG eine Bestandsdezimierung von 8 % dar. Dies
stellt fiir die Art mit unzureichendem Erhaltungszustand in Sachsen eine erhebli-
che Beeintrachtigung dar.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Populationen des Mittelspechts
kann im Zuge der Varianten 3.3 und 3.4 voraussichtlich nicht ausgeschlossen
werden.

Eintreten eines Verbotstat- nein nein ja ja
bestands?

Ausnahmepriifung nein nein ja ja
gemaR § 45 BNatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge 2 1 3 3
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bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil 1 — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz)

5.2.6.7 Tag- und Nachtgreifer

Tabelle 42:  Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefahrdungsursachen der vorkommenden Tag- und Nachtgreifer

Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke, Waldkauz, Waldohreule

Kurzcharakteristik
{BAUER et al. 20054,
BAUER et al. 2005b,
BMVBS 2008, FLA-
DE 1894, GLUTZ V.
BLOTZHEIM 2001,
SUpBECK et al.
2005)

Turmfalke: Die Art bevorzugt halboffene Landschaften mit reichem Angebot von Nistpldtzen in Feldgehdlzen, Baumgruppen, auf Einzelbaumen sowie im Randbereich angren-

Méausebussard: Die Art nutzt Walder und Gehdlze aller Art (Nisthabitat) im Wechsel mit Offenlandflachen (Nahrungshabitat). Sie gilt als Baumbriiter und ist tagaktiv, es wurden
allerdings auch Bodenbruten nachgewiesen. Die Neststandorte befinden sich auf Nadel- oder Laubb&umen nicht weit vom Waldrand oder in Feldgehdlzen. Brut- und Jungen-
aufzuchtszeit von Mérz bis Anfang August. Die Art besitzt eine hohe Ortstreue. Der Beutefang des M&usebussards erfolgt durch Flugjagd iiber offenen Flachen in der weiteren
Umgebung der Nester. Wahrend der Fortpflanzungsperiode erstrecken sich die Jagdflige eines Brutpaares bis etwa 1,5 km, gebietsweise auch weiter auf die offene Feldmark
hinaus.

Rotmilan. Art besiedelt vielfaltig strukturierte Landschaften mit einem Wechsel von bewaldeten und offenen Biotopen. Die Art gilt als Baumbriiter und ist tagaktiv. Die Neststand-
orte befinden sich unweit vom Waldrand lichter Altholzbesténde, am Stamm oder auf starken Seitenésten hoher Baume, zuweilen auch in Feldgehélzen, Baumreihen und Al-
leen. Legebeginn ab Anfang April. Jungenaufzucht bis Anfang August. Die Art besitzt eine hohe Ortstreue bis teilweise auch eine hohe Nesttreue. Das Nestrevier des Rotmilans
ist relativ klein, jedoch nutzt die Art zur Nahrungssuche einen Raum von > 4 km?. Der Nahrungserwerb erfolgt im langsamen, niedrigen Suchflug iiber offenem Gelénde.
Schwarzmilan: Die Art ist etwas enger an Walder gebunden als der Rotmilan. Er briitet in Waldgebieten, an Waldréndern, Waldresten und Flurgehélzen oft in der Nahe von Ge-
wassern. Oft briitet er in der Nahe von Rotmilanen. Die Art gilt als Baumbriiter und ist tagaktiv. Als Nistplatz dienen Baume am Waldrand mit freiem Anflug sowie Feldgehélze
und Baumreihen an Gewasserufern. Brut- und Jungenaufzuchtszeit von April bis Juli. Die Art besitzt eine durchschnittliche bis hohe Ortstreue. Das Nestrevier des Schwarzmi-
lans ist sehr klein, der Aktionsraum eines Brutpaares betréagt durchschnittlich 5 - 10 km?. Der Nahrungserwerb erfolgt vorzugsweise im langsamen und niedrigen Suchflug iiber
Wasser oder offenem Gelénde.

zender Walder. Zudem besiedelt sie hohe Gebdude im Siedlungsbereich. Die Art ist tag- und ddmmerungsaktiv und gilt als Gebaude-, Baum- und Felsenbriiter, nutzt jedoch
auch Halbhohlen und Nistkasten. Legebeginn ab Mérz. Die Art besitzt eine hohe Nistplatztreue. Die Jagd erfolgt mittels Spahflug oder von einer Sitzwarte aus, wobei haupt-
sachlich Kleinsauger (Nagetiere) und Insekten Nahrungsbestandteil sind. Turmfalken verteidigen stark das Nestterritorium und auch die Nahrungsreviere, auRerhalb der Brutzeit
sind sie meistens Einzelgénger.

Waldkauz: Er besiedelt lichte Laub- und Mischwalder mit altem, hhlenreichem Baumbestand. Es werden jedoch auch Feld- und Hofgehélze sowie Parkanlagen, Gérten und
Friedhdfe besiedelt. Die Art ist d@mmerungs- und nachtaktiv und britet liberwiegend in Baumhaohlen, ferner auch in Héhlen in Gebauden, Felshéhlen und Nistkésten. Brut- und
Jungenaufzuchtszeit von Februar/Mérz bis Juni/Juli. Die Art besitzt eine hohe Ortstreue. Optimal ausgestattete Territorien haben eine Gréfe von 25-30(50) ha. In reich struktu-
rierten Landschaften kommen die K&uze mit kleineren Territorien aus als im geschlossenen Wald. Alteingesessene Paare bleiben zeitlebens im Revier, dessen Grenzen oft
mehrere Generationen tberdauern. Verpaarte Weibchen (iberwintern im Revier. Jungvégel zeigen die Tendenz, sich mdglichst nahe beim elterlichen Revier anzusiedeln. Ge-
burtsortstreue ist mehrfach nachgewiesen. Als Wartenjager bzw. Standvogel mit festem Territorial ist die Nahrung sehr vielseitig (Kleinsauger, Végel, Amphibien), mitunter auch
Fische jagend und Nestpliinderer.

Die Waldohreule bevorzugt Nistplatze in Feldgeholzen und an Waldréndern sowie in Baumgruppen, Hecken und Parklandschaften. Fiir die Jagd benétigt die Art offenes Gelan-
de mit niedrigem Pflanzenbewuchs (Felder, Wiesen, Dauergrinland). Die Waldohreule ist démmerungs- und nachtaktiv und briitet iiberwiegend in Baumen, Als Nistplatz werden
alte Krahen-, Elstern-, Greifvogel-, Graureiher- oder Ringeltaubennester genutzt, selbststéndige Nestbauhandlungen sind nicht nachweisbar. Legebeginn ist in Mitteleuropa be-
reits im Februar/ Mérz und reicht bis April, selten bis Juni. Die Art besitzt eine durchschnittiiche bis hohe Ortstreue. Der Raumbedarf der Waldohreule zur Brutzeit betragt <150-
600 ha, der Aktionsradius reicht bis 2,3 km?. Der Nahrungserwerb erfolgt iberwiegend mittels Flugjagd, seltener auch Ansitzjagd.
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Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Mé&usebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke, Waldkauz, Waldohreule

Verbreitung (STEF- | Der Mausebussard ist Brutvogel im gesamten Gebiet mit Schwerpunkten im Hiigelland und in den unteren Berglagen, was sich auch in iberdurchschnittiichen Bestandsanteilen
FENS et al. 2013) in den Hohenstufen 151-500 m 0. NN zeigt. Hochstgelegener Brutplatz aktuell hier mindestens bei 900 m i. NN. In Sachsen weist die Art einen geschatzten Bestand von 5.000
bis 9.000 BP auf.

Der Rotmilan ist ein Brutvogel des Flach- und Hiigellandes. Bis auf waldreiche Lagen im oberen Bergland sowie in der S&chsischen Schweiz ist die Art nahezu im gesamten
Gebiet Brutvogel, Schwerpunkte in den Fluss-, Teich- und Gefildelandschaften, insbesondere Nordwestsachsens. Die héchstgelegenen Brutnachweise lagen um 700-800 m
Hohe G. NN. In Sachsen weist die Art einen geschétzten Bestand von 1.000 bis 1.400 BP auf.

Der Schwarzmilan ist im Tief- und Hiigelland verbreiteter Brutvogel mit deutlicher Abnahme ab 200 m @. NN und nur noch wenigen Brutvorkommen > 300 m ii. NN. Hauptvor-
kommen in den gewasserreichen Teilen Nordwestsachsens, insbesondere der Elbe- und Muldeaue, sowie im Elbe-Réder-Gebiet und im Cberlausitzer Heide- und Teichgebiet.
In Sachsen weist die Art einen geschatzten Bestand von 600 bis 800 BP auf.

In Sachsen ist der Turmfalke ein weit verbreiteter Brutvogel und besiedelt vor allem urbane Ballungsraume und andere Gebiete mit hoher Dichte der Ortschaften bis 900 m (.
NN. Jagende Turmfalken kdnne auch bis oberhalb von 1.000 m {i. NN auftreten. Er weist einen geschatzten Bestand von 2.500 bis 4.000 BP auf.

Der Waldkauz ist in Sachsen ein regelméRiger Brutvogel mit Vorkommensschwerpunkt in der Ebene bis in die mittleren Lagen des Gebirges. Die hichstgelegenen Brutplatze
befinden sich 800-850 m (0. NN. In Sachsen weist die Art einen geschatzten Bestand von 1.800 bis 3.200 BP auf.

Die Waldohreule ist ein weit verbreiteter Brutvogel in Sachsen mit Schwerpunkt in reich strukturierten, offenen und halboffenen Landschaften sowie Siedlungsrandbereichen bis
800 m (. NN. In waldreichen Lagen oberhalb 500-700 m 0. NN verringert sich jedoch die Stetigkeit und Dichte des Bestandes merklich. In Sachsen weist die Art einen geschétz-
ten Bestand von 1.200 bis 2.000 BP auf.

Vorkommen im Vom Méausebussard wurden 14 Reviere festgestellt. Die Hélfte davon liegt verteilt im Tal des Lébauer Wassers. Zwei Nachweise erfolgten am Sarkaer Wasser, einer in Gehdl-
Untersuchungsge- | zen am Kotitzer Wasser. Zwei Nachweise liegen nérdlich der A4, einer in der Presse und ein Brutnachweis erfolgte in einem Feldgehélz nérdlich von Niederkotitz.

biet, Raumnutzung | Im Zuge der Kartierung wurden drei Reviere des Rotmilans ermittelt. Ein besetzter Horst befand sich in einem Eichenwald unmittelbar nérdlich der Ortslage Niederkotitz, ein
(NATUR & TEXT zweiter Horst wurde in einem durch Kiefer gepragten Feldgehdlz nordlich von Wuischke nachgewiesen. Der letztgenannte Horststandort liegt knapp auRerhalb des Untersu-
2017a) chungsraumes, das Revier reicht jedoch in diesen hinein. In unmittelbarer Nachbarschaft zu dem in einer Alteiche angelegten Horst briitete zeitgleich ein Schwarzmilan-Paar.
Das dritte Revier erstreckte sich siiddstlich von Weienberg. Auch wenn hier der betreffende Horstbaum nicht gefunden wurde, legen die Beobachtungen ein Nestrevier im Be-
reich des Ldbauer Wassers zwischen Wasserkretscham und Maltitz nahe.

Drei Brutreviere des Schwarzmilans wurden im Rahmen der Kartierung ermittelt. In allen Fallen lieken sich anhand besetzter Horste aktuelle Brutvorkommen nachweisen. Die
Horste befinden sich in Laubwaldern ndrdlich von Niederkotitz, nordlich von Wuischke und am Pressegraben norddstlich von Weillenberg. Die beiden letztgenannten Standorte
liegen knapp auRerhalb des Untersuchungsraumes, sind aber aufgrund der dennoch groRraumigen Uberschneidung der Milanreviere mit dem Untersuchungsgebiet in die Be-
trachtungen einzubeziehen. Wie beim Rotmilan besitzt auch das Nestrevier des Schwarzmilans nur eine geringe Ausdehnung.

Vom Turmfalken sind 4 Reviere im UG nachgewiesen. Die Art briitet in Gebauden bzw. in der alten Bahnbriicke (iber das Lobauer Wasser bei Wuischke. Die Niederungswiesen
des Lébauer Wassers sowie die umgebende Agrarflur werden durch die Art als Jagdhabitat genutzt.

Der Waldkauz ist mit 4 Revieren im UG nachgewiesen. Drei davon liegen in den Waldern entlang des Lobauer Wassers, eines am Sarkaer Wasser und ein Revier ist in einem
Restwald nordlich Niederkotitz angesiedelt.

Die Waldohreule ist mit 5 Revieren vertreten. Brutnachweise befinden sich in einem Hangwald am Lébauer Wasser siidlich von WeiRlenberg, in einem Feldgehdlz nordwestlich
von Nostitz. Zwei weitere Reviere liegen nahe des bereits in Betrieb befindlichen Abschnitts 1.2 der B 178.
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Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

l‘ Mé&usebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke, Waldkauz, Waldohreule

Gefahrdung/ Geféhrdung des Mausebussards durch Abschuss und Verfolgung sowie lokalen Einflissen von Bioziden. Zudem verunfallt der Méusebussard haufig an Strommasten, Freilei-
Empfindlichkeit tungen, Straen und Bahntrassen. Effekidistanz ggf. Fluchtdistanz: Brutvogel der Gruppe 5, Fluchtdistanz 200 m.

(BAUER et al. 20054, | Rotmilan; Gefahrdung der Art durch Verlust von Lebensraum und Brutpléatzen infolge Landschaftsverbauung, agrarischer Neuordnung und Vernichtung von Auenlandschaften
FLADE 1994, GAR- | und Altholzbestanden. Die intensive Landnutzung in einer ausgerdumten Landschaft fiihrt zudem zu einem Riickgang des Nahrungsangebotes. Freizeitnutzung und Holzein-
NIEL & MIERWALD schlag in Nestnahe haben Stérungen an Brutplatzen zur Folge. Die Art wird haufig Opfer von illegaler Bejagung und Verfolgung. Brutvogel der Gruppe 5, Fluchtdistanz 300 m.
2010) Schwarzmilan: Geféhrdung der Art durch Lebensraumverlust infolge von Entwésserung oder Zerstérung natiirlicher Auenlandschaften, Umwandlung von Griin- in Ackerland so-
wie Laub- in Nadelwélder und Intensivierung der Landnutzung. Des Weiteren weist der Schwarzmilan Empfindlichkeiten gegeniber direkter Verfolgung, Stérungen an Brutplat-
zen sowie Belastung der Nahrung und Gewasser mit Umweltchemikalien auf. Als Baumbriiter wird er zudem haufig Opfer von Féllungen. Brutvogel der Gruppe 5, Fluchtdistanz
300 m.

Turmfalke: Gefahrdung der Art durch Intensivierung und Technisierung der Landwirtschaft (Einsatz von Bioziden) und Riickgang des Beutetierangebotes infolge des Umbruchs
von Dauergriinland in Ackerflachen, Bodenverdichtung und KahlfraR. Der Eingriff in Altholzbestande, Feldgehdlze und -hecken sowie das Féllen von Horstbaumen zur Brutzeit
haben den Verlust von Nistplatzen zur Folge. Zudem wird der Turmfalke haufig Opfer des Stralenverkehrs. Brutvogel der Gruppe 5, Fluchtdistanz 100 m.

Waldkauz: Gefahrdung der Art durch Lebensraumverlust und geringes Nahrungsangebot infolge Siedlungsverdichtung, Ausrdumung der Landschaft und Intensivierung der
Landwirtschaft (Einsatz von Bioziden und Diingemitteln). Der Abbruch bzw. die Restaurierung von Ruinen und die Abholzung von Hohlenb&umen haben die Zerstérung von
Brutplétzen zur Folge. Zudem kollidieren Waldkauze haufig mit Freileitungen oder werden Opfer des Bahn- und Stralenverkehrs. Fluchtdistanz nach FLADE (1994): 10 - 20 m.
Brutvogel der Gruppe 2, Effektdistanz 500 m, kritischer Schallpegel 58 dB(A) wgs in 10 m Hohe.

Waldohreule: Gefahrdung der Art durch Intensivierung der Landwirtschaft (Einsatz von Diingemitteln und Bioziden), Ausraumung der Landschaft und Bildung strukturarmer Ag-
rarflachen. Waldohreulen werden zudem héufig Opfer illegaler Verfolgung sowie des Bahn- und StraBenverkehrs. Fluchtdistanz nach FLADE (1994): < 5-10 m. Brutvogel der
Gruppe 2, Effektdistanz 500 m, kritischer Schallpegel 58 dB(A) 1ags in 10 m Hohe.
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Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Tabelle 43;:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schiadigung und Stérung der vorkommenden Tag- und Nachtgreifer fiir die Variantengruppe |
Variante 1.0 | Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Toten/Verletzen Im Zuge der Varianten 1.1 und 1.5 kann es zu einer Inanspruchnahme eines Horstbaumes des Mausebussards im Tal des Lobauer Wassers kommen. Zudem werden
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 im Zuge aller Varianten Gehdlze mit potenzieller Eignung als Horst- bzw. Héhlenbaum der Arten in Anspruch genommen. Daher kann auch das Toten/Verletzen von
BNatSchG) Individuen bzw. das Zerstdren von Gelegen im Zuge der Baufeldfreimachung nicht ausgeschlossen werden.

Fiir aasfressende Greifvogelarten stellt der StraBenseitenraum generell einen attraktiven Nahrungsraum dar. Dabei erndht sich die Attraktivitat als Nahrungsraum, je
grofer sich die Verarmung an Bodenfauna in der umliegenden Agrarlandschaft darstellt (STEIOF 1996). Betriebsbedingte Kollisionen der Greifvdgel kdnnen daher
grundsétzlich nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der groften Aktionsradien der Greifvégel und ihrer Vorliebe fir Jagdfliige entlang von Verkehrswegen gehéren
Verkehrsunfalle in der ,Normallandschaft' (ohne besondere Funktion fiir die Greife) zu einem unvermeidbaren betriebsbedingten Kollisionsrisiko. Solche Kollisionen
sind weder zeitlich noch raumlich vorhersehbar. Systematische Gefahrdungen der Greife durch Tierkollision im Verkehr finden nicht statt.

[nanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3

nein

Inanspruchnahme eines
Horstbaumes des Mausebus-
sards

nein

nein

Inanspruchnahme eines
Horstbaumes des Mausebus-
sards

bis zur 500 m-ED: 1 RP

bis zur 500 m-ED: 2 RP

bis zur 500 m-ED: 1 RP

BNatSchG)

Stérung (durch Zer- Wahrend des Baubetriebs sowie nach Inbetriebnahme der Trasse kann es zu akustischen und visuellen Stdrwirkungen kommen. Fiir die Arten liegen artspezifische

schneidungswirkungen) Flucht- bzw. Effekidistanzen vor. Waldohreule und Waldkauz gehdren zudem zu den Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit (Brutvogel der Gruppe 2).

(§ 44 Abs. 1 Nr. 2

BNatSchG)

Mausebussard nein nein nein nein nein

Rotmilan nein nein nein nein nein

Schwarzmilan nein nein nein nein nein

Turmfalke nein nein nein nein nein

Waldkauz bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone:
bis zur 500 m-ED: 2 RP 1RP bis zur 500 m-ED: 1 RP bis zur 500 m-ED: 1 RP 1RP

bis zur 500 m-ED: 1 RP bis zur 500 m-ED: -

Habitatverlust von insgesamt 1 | Habitatverlust von insgesamt 1 | Habitatverlust von insgesamt 1 | Habitatverlust von insgesamt 1 | Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,4 BR) | Brutrevier (rechnerisch 0,6 BR) | Brutrevier (rechnerisch 0,2 BR) | Brutrevier (rechnerisch 0,2 BR) | Brutrevier (rechnerisch 0,4 BR)
durch stérungsbedingte Habi- | durch storungsbedingte Habi- | durch stérungsbedingte Habi- | durch stérungsbedingte Habi- | durch stérungsbedingte Habi-
tatminderung tatminderung tatminderung tatminderung tatminderung

Waldohreule bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Iscphone: -

bis zur 500 m-ED: 1 RP

bis zur 500 m-ED: 2 RP
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Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Variante 1.0

Variante 1.1

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 1.5

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,4 BR)
durch stérungsbedingte Habi-
tatminderung

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,4 BR)
durch storungsbedingte Habi-
tatminderung

Habitatverlust van insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,4 BR)
durch stérungsbedingte Habi-
tatminderung

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,4 BR)
durch stérungsbedingte Habi-
tatminderung

Habitatverlust von insgesamt 1
Brutrevier (rechnerisch 0,4 BR)
durch stérungsbedingte Habi-
tatminderung

Bewertung der Beeintréch-
tigung

Die im Wirkraum der geplanten Trasse siedelnden Greifvégel haben sehr grolke Aktionsradien. Aufgrund des Vorhandenseins ausreichend potenziell geeigneter Nist-
strukturen innerhalb der Kernhabitate der Greifvogelarten ist eine Verlagerung der Neststandorte aufterhalb der Wirkzonen des Vorhabens mdglich. Alle betroffenen

Creifvigel nutzen z.T. Ausweichhorste bzw. sind in der Lage, neue Horste anzulegen. Eine Reduzierung der lokalen Brutpaardichte bzw. eine Verdrangung einzelner
Brutpaare aus ihren Revieren erfolgt nicht. Die Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung des giinstigen Erhaltungszustands der Arten bleiben vollsténdig gewahrt.

MaRnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung aulerhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung auflerhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung auferhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung auBerhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

- Bauzeitenregelung, Baufeld-
freimachung auferhalb der
Brut- und Fortpflanzungszeit
der Arten

Vorgezogene Ausgleichs-
mafinahmen

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die 6ko-
logische Funktionsfahigkeit
im Raum

Durch die Bauzeitenregelung findet die Beanspruchung potenzieller Fortpflanzungsstatten auferhalb der Nutzungszeiten statt, so dass kein VerstoR gegen die arten-
schutzrechtliche Bestimmung vorliegt. Eine erhebliche Versehlechterung der Bestandssituation der betroffenen Arten auf lokaler Ebene ist daher nicht abzuleiten.

Eintreten eines Verbotstat-
bestands?

nein

nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemaf § 45 BNatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge 1 1 1 1 1
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Artenschuizbeitrag
Stand: 31. August 2017

Tabelle 44:  Risikoabschitzung hinsichtlich einer Prognose zu Schadigung und Stérung der vorkommenden Tag- und Nachtgreifer fiir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 Variante 3.2 : Variante 3.3 _ Variante 3.4
Toten/ Verletzen Im Zuge der Variante 3.4 kommt es zu einer Inanspruchnahme von Brutstrukturen des Turmfalken an der alten Bahnbriicke bei Wuischke. Zudem werden im Zuge al-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 ler Varianten Gehdlze mit potenzieller Eignung als Horst- bzw. Hohlenbaum der Arten in Anspruch genommen. Daher kann auch das Toten/Verletzen von Individuen
BNatSchG) bzw. das Zerstoren von Gelegen im Zuge der Baufeldfreimachung nicht ausgeschlossen werden.

Fiir aasfressende Greifvogelarten stellt der Straenseitenraum generell einen attraktiven Nahrungsraum dar. Dabei erhoht sich die Attraktivitat als Nahrungsraum, je
gréfer sich die Verarmung an Bodenfauna in der umliegenden Agrarlandschaft darstellt (STEIOF 1996). Betriebsbedingte Kollisionen der Greifvigel knnen daher
grundsétzlich nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der groften Aktionsradien der Greifvogel und ihrer Vorliebe fiir Jagdfliige entlang von Verkehrswegen gehéren
Verkehrsunfalle in der ,Normallandschaft’ (ohne besondere Funktion fiir die Greife) zu einem unvermeidbaren betriebsbedingten Kollisionsrisiko. Solche Kollisionen
sind weder zeitlich noch rdumlich vorhersehbar. Systematische Gefahrdungen der Greife durch Tierkollision im Verkehr finden nicht statt.

Inanspruchnahme von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3

nein

nein

nein

Inanspruchnahme von Brutstrukturen
des Turmfalken (Bahnbriicke)

bis zur 500 m-ED: -

bis zur 500 m-ED: 1 RP

bis zur 500 m-ED: 1 RP

BNatSchG)

Storung (durch Zer- Wahrend des Baubetriebs sowie nach Inbetriebnahme der Trasse kann es zu akustischen und visuellen Stérwirkungen kommen. Fir die Arten liegen artspezifische

schneidungswirkungen) Flucht- bzw. Effektdistanzen vor. Waldohreule und Waldkauz gehéren zudem zu den Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit (Brutvogel der Gruppe 2).

{§ 44 Abs. 1 Nr. 2

BNatSchG)

Mausebussard 2 Reviere innerhalb der Fluchtdistanz | 1 Revier innerhalb der Fluchtdistanz 3 Reviere innerhalb der Fluchtdistanz | 3 Reviere innerhalb der Fluchtdistanz
von 200 m von 200 m von 200 m von 200 m

Rotmilan 1 Revier innerhalb der Fluchtdistanz 1 Revier innerhalb der Fluchtdistanz nein nein
von 300 m von 300 m

Schwarzmilan 1 Revier innerhalb der Fluchtdistanz 1 Revier innerhalb der Fluchtdistanz nein nein
von 300 m von 300 m

Turmfalke nein nein nein nein

Waldkauz bis zur 58-DBA-Isophone: 1 RP bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: 1 bis zur 58-DBA-Isophone: 1
bis zur 500 m-ED: 1 RP bis zur 500 m-ED; 2 RP bis zur 500 m-ED: 4 RP bis zur 500 m-ED: 4 RP
Habitatverlust von insgesamt 1 Brutre- | Habitatverlust von insgesamt 1 Brutre- | Habitatverlust von insgesamt 2 Brutre- | Habitatverlust von insgesamt 2 Brutre-
vier (rechnerisch 0,6 BR) durch sté- vier (rechnerisch 0,4 BR) durch sto- viere (rechnerisch 0,4 BR) durch sto- viere (rechnerisch 0,4 BR) durch st6-
rungsbedingte Habitatminderung rungsbedingte Habitatminderung rungsbedingte Habitatminderung rungsbedingte Habitatminderung

Waldohreule bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: - bis zur 58-DBA-Isophone: -

bis zur 500 m-ED: -

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt » Wichernstralte 1b » 01445 Radebeul + Telefon: 0351.892 007-0

128




B 178n — Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA I, Teil I — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz)

Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Variante 3.1

Variante 3.2

Variante 3.3

Variante 3.4

keine Beeintrachtigung

Habitatverlust von insgesamt 1 Brutre-
vier (rechnerisch 0,4 BR) durch sto-
rungsbedingte Habitatminderung

Habitatverlust von insgesamt 1 Brutre-
vier (rechnerisch 0,4 BR) durch st6-
rungsbedingte Habitatminderung

keine Beeintrachtigung

Bewertung der Beeintrachti-
gung

Bei einer mdglichen Aufgabe des Horstes bzw. der Horste ist ein Ausweichen auf Wald(rand)bereiche auBerhalb der Wirkzone méglich. Alle betroffenen Greifvogel
haben sehr grofe Aktionsradien. Da im UG ausreichend potenzielle Horstbdume zur Verfiigung stehen, ist eine Verlagerung ihrer Neststandorte aus dem Wirkraum

der Trasse aufgrund des Vorhandenseins ausreichend potenziell geeigneter Niststrukturen innerhalb der Kernhabitate der Greifvogelarten mglich. Eine Reduzierung

der lokalen Brutpaardichte bzw. eine Verdrangung einzelner Brutpaare aus ihren Revieren erfolgt nicht. Die Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung des ginsti-
gen Erhaltungszustands der Arten bleiben vollsténdig gewahrt.

MafRnahmen zur Konflikt-
vermeidung

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auferhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung aufberhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung aulterhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

- Bauzeitenregelung, Baufeldfreima-
chung auRerhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit der Arten

Vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Popu-
lation bzw. auf die ékologi-
sche Funktionsfahigkeit im
Raum

Durch die Bauzeitenregelung findet die Beanspruchung potenzieller Fortpflanzungsstétten auBerhalb der Nutzungszeiten statt, so dass kein VerstoR gegen die arten-

schutzrechtliche Bestimmung vorliegt. Eine erhebliche Verschlechterung der Bestandssituation der betroffenen Arten auf lokaler Ebene ist daher nicht abzuleiten.

Eintreten eines Verbotstat-
bestands?

nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemal § 45 BNatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge 2 2 2 2
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5.2.6.8 Rastvogel

Tabelle 45:  Artanspriiche, Vorkommen, Verbreitung, Gefihrdungsursachen der vorkommender Rastvogel

Kranich

Kurzcharakteristk | Geeignete Schlafgewasser mit umliegenden Nahrungsflachen sind die Grundvoraussetzung fir die Nutzung von Rastpléatzen durch Kraniche. Die Vogel bendtigen groBe, st6-
rungsarme flache Gewasser zum Ubernachten. Bevorzugt werden Gewéasser mit Flachwasserzonen von 20-30 cm Wassertiefe, in denen die Kraniche nachts im Stehen schla-
fen und vor Fressenden geschiitzt sind. Umliegende Ackerflachen (vor allem Getreide- und Maisstoppelflachen) werden taglich zur Nahrungssuche angeflogen.

Ab Anfang August finden sich die einheimischen Brutpaare mit ihrem Nachwuchs an den sogenannten Sammelplatzen ein, die im Abstand von 20 bis 50 Kilometer {iber das
Verbreitungsgebiet verteilt sind. Ab September treffen in Deutschland durchziehende Kraniche aus nordischen und ostlichen Brutgebieten, die in Deutschland zwischenrasten
ein (KRANICHSCHUTZ DEUTSCHLAND 2017).

Verbreitung Der Brutbestand in Sachsen liegt bei 200 bis 250 Brutpaaren (Steffens et al. 2013). Bedeutende Sammel- und Rastplétze, von denen mehrere auch als Schlafplatze dienen,
sind Wildenhainer und Zadlitz-Bruch/ Dilbener Heide, die Gebiete Dubringer Moor, Dauban-Férstgen und Niederspree. Vor allem in der Lausitz weitere nur von kleinen Gruppen
und kurzzeitig aufgesuchte Sammel-/Schiafplatze.

Herbstzug bzw. -rast von (September) Okiober bis Dezember, mit jahrweise vor allem witterungsbedingt unterschiedlichem Verlauf. Durchzug in ganz Sachsen. Die weitaus
meisten Kraniche werden in Nordwestsachsen festgestellt: von 1981 bis 2008 jahrlich Summen zwischen 565 und ca. 18.000 Végeln — Zunahme insbesondere seit Mitte der
1990er Jahre. Bei Kalteeinbriichen im November/Dezember oft nochmals zunehmender Durchzug. (div. Autoren in STEFFENS et al. 2013)

Vorkommen im Die Art wurde im Rahmen der faunistischen Sonderuntersuchung zu Rastvogeln mit neun Beobachtungen rastender bzw. Nahrung suchender Individuen nachgewiesen. Abge-
Untersuchungsge- | sehen von einer etwa 80 Tiere umfassenden Ansammiung auf einem Acker 6stlich des Strohmbergs (20.10.2016) handelt es sich bei den Beobachtungen um Paare oder sehr
biet, Raumnutzung | kleine Trupps. In der Summe wurden 104 Individuen beobachtet (NATUR & TEXT 2017b).

Gefahrdung /- Gefahrdung der Art durch Entwasserung, Grundwasserabsenkung, FlieRgewasserausbau, Feuchtwiesen- und Griinlandumbruch, Denaturierung von Mooren, Straenbau,
Empfindlichkeit LanderschlieRung und Industrialisierung. Zudem verunfallen Kraniche héufig an Freileitungen, Wildzaunen und Sendemasten. (BAUER et al. 2005a)

Fluchtdistanz nach FLADE (1994): 200 - 500 m.
Effekidistanz ggf. Fluchtdistanz nach GARNIEL & MIERWALD (2010): Rastende Kraniche — Stérradius 500 m
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Tabelle 46:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schédigung und Stdrung von Rastvogeln fiir die Variantengruppe |
Variante 1.0 Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Toten/ Verletzen Fir rastende Kraniche ist keine erhdhte Gefahrdung in Bezug auf mégliche Kollisionen an Strallen bekannt. Das Eintreten eines Verbotstatbestands kann somit fiir al-
(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 le Varianten ausgeschlossen werden.
BNatSchG)

Inanspruchnahme von
Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten

(§ 44 Abs. 1Nr. 3
BNatSchG)

Durchfahrung einer Rastflache des Kranichs ostlich vom Strohmberg.

Stérung (durch Zer-
schneidungswirkungen)
{§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG)

Visuelle Stérungen durch den Fahrzeugverkehr im Bereich von Rastflachen dstlich vom Strohmberg.

Bewertung der Beeintrach-
tigung

Traditionelle Kranichrastplatze mit gréfieren Vogelansammlungen sind im detailliert untersuchten Bereich nicht bekannt. Gut einsehbare Ackerflachen sowie mit Griin-
land verzahnte Ackerflachen in den Niederungsbereichen von Lobauer und Kotitzer Wasser werden im Gebiet in Abhangigkeit der Nahrungsverfiigbarkeit (angebaute
Feldfrucht) von kleinen Trupps genutzt. Aufgrund der GroRe der potenziell vorhandenen Nahrungshabitate innerhalb des SPA und der Flexibilitat bei der Nutzung von
Nahrungsflachen durch rastende Kraniche sind die Beeintrachtigungen fiir den Kranich gering. Die dkologische Funktionsfahigkeit im Raum bleibt fiir die Art gewahrt.
Die Rastflachen werden sporadisch in Abhéngigkeit der Nahrungsverfiigbarkeit angeflogen. Auswirkungen auf das Rastgeschehen bzw. die GréRe der Rastpopulati-

onen in der Oberlausitz kénnen ausgeschlossenen werden.

MaRnahmen zur Konflikt-
vermeidung

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Po-
pulation bzw. auf die dko-
logische Funktionsfahig-
keit im Raum

Eintreten eines Ver-
botstatbestands?

nein

nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung
gemal § 45 BNatSchG er-
forderlich?

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt «+ WichernstralRe 1b

» 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0

131



B 178n — Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil 1 — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz)

Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

Variante 1.0 | Variante 1.1 Variante 1.2 Variante 1.4 Variante 1.5
Zwischenrangfolge 2 2 2 2 2
Tabelle 47:  Risikoabschétzung hinsichtlich einer Prognose zu Schadigung und Stérung von Rastvégeln fiir die Variantengruppe 3
Variante 3.1 Variante 3.2 Variante 3.3 Variante 3.4
Toten/ Verletzen Fiir rastende Kraniche ist keine erhdhte Gefahrdung in Bezug auf mdgliche Kollisionen an Straen bekannt. Das Eintreten eines Verbotstatbestands kann somit fiir
(§44 Abs. 1 Nr. 1 alle Varianten ausgeschlossen werden,
BNatSchG)
Inanspruchnahme von Fort- | Tangierung von Rastflachen des Kra- | Durchfahrung einer Rastflache des Durchfahrung einer Rastflache des nein
pflanzungs- und Ruhestatien | nichs in den Niederungen des Kotitzer | Kranichs dstlich vom Strohmberg so- | Kranichs &stlich vom Strohmberg
(§44 Abs. 1 Nr. 3 Wassers wie Tangierung von Rastflachen des
BnatSchG) Kranichs in den Niederungen des Ko-
titzer Wassers
Stdrung (durch Zer- Visuelle Stérungen von Rastflachen in | Visuelle Stérungen von Rastfldchen in | Visuelle Stérungen von Rastflache nein
schneidungswirkungen) den Niederungen des Kotitzer Was- den Niederungen des Kotitzer Was- des Kranichs 6stlich vom Strohmberg
(§44 Abs. 1Nr. 2 sers sers sowie Ostlich des Strohmbergs
BnatSchG)

Bewertung der Beeintrachti-
gung

Traditionelle Kranichrastpléatze mit gréeren Vogelansammlungen sind im detailliert untersuchten Bereich nicht bekannt. Gut einsehbare Ackerflachen sowie mit
Griinland verzahnte Ackerflachen in den Niederungsbereichen von Lobauer und Kotitzer Wasser werden im Gebiet in Abhéngigkeit der Nahrungsverfiigbarkeit (an-
gebaute Feldfrucht) von kleinen Trupps genutzt. Aufgrund der GroRe der potenziell vorhandenen Nahrungshabitate innerhalb des SPA und der Flexibilitat bei der
Nutzung von Nahrungsflachen durch rastende Kraniche sind die Beeintrachtigungen fiir den Kranich gering. Die 6kologische Funktionsfahigkeit im Raum bleibt fiir
die Art gewahrt. Die Rastflachen werden sporadisch in Abhéngigkeit der Nahrungsverfigbarkeit angeflogen. Auswirkungen auf das Rastgeschehen bzw. die GroRe
der Rastpopulationen in der Oberlausitz kénnen ausgeschlossenen werden.

MaBnahmen zur Konflikt-
vermeidung

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

nicht erforderlich

Auswirkungen auf die Popu-
lation bzw. auf die 6kologi-
sche Funktionsfahigkeit im
Raum
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Variante 3.1

Variante32 :

i Variante 3.3

Variante 3.4 =

Eintreten eines Verbotstat-
bestands?

Nein

nein

nein

nein

Ausnahmepriifung Nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich nicht erforderlich
gemahk § 45 BnatSchG er-

forderlich?

Zwischenrangfolge 2 3 2 1
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5.3 MaBnahmen zur Schadenbegrenzung
Fiir die jeweiligen Varianten werden folgende Mafinahmen zur Schadensbegrenzung erforderlich:

Tabelle 48:  notwendige Mafinahmen zur Schadensbegrenzung im Zuge des Vorhabens

konfliktvermeidende MaRnahmen (kvM) sowie

vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF) Vg0 Vi vi.2 Vid V1.5 Vad V3.2 V33 V34

Biber, Fischotter

kvM 1.1 = Errichtung von fischottergerechten Querungsbauwerken im Zuge der
Gewasserquerungen (iber das Lobauer Wasser

kvM 1.2 — Errichtung von fischottergerechten Querungsbauwerken im Zuge der
Gewasserquerungen (iber den Maltitzbach

kvM 1.3 - Errichtung von fischottergerechten Querungsbauwerken im Zuge der
Gewasserquerungen uber das Kotitzer Wasser

kvM 1.4 — Errichtung von fischottergerechten Querungsbauwerken im Zuge der
Gewasserquerungen Uber Zuldufe des Kotitzer Wassers

kvM 1.5 — Errichtung von Fischotterleitzaunen in Verbindung mit dem otterge-
rechten Querungsbauwerk am Maltitzbach

kvM 1.6 = Errichtung von Fischotterleitzaunen in Verbindung mit dem otterge-
rechten Querungsbauwerk am Kotitzer Wasser

kvM 1.7 — Verzicht auf nachtliche Baumalnahmen im Bereich von Fischotter-
und Biberhabitatflichen/ Sicherung der Passierbarkeit der Migrationskorridore

kvM 1.8 — Fischotter-/ bibergerechter Einsatz von nachtlichen Leuchten X X X X X X X X X

kvM 1.9 — Sicherung von Baugruben fiir Biber und Fischotter/ Bereitstellung von
Ausstiegshilfen

kvM 1.10 — bei notwendigen Gehdlzrodungen im Bereich der FlieRgewasser sind
die Wurzelstiimpfe zu erhalten
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konfliktvermeidende MaBinahmen (kvM) sowie
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)

V1.0

Vi1

V1.2

V14

V1.5

Vi

V32

V33

V34

Fledermause

kvM 2.1 — Bauzeitenregelung/Absuchen der Baume im Trassenbereich nach
maglichen Quartieren/Markierung der potenziell geeigneten Quartierbaume/ggf.
Verschluss oder Entwertung von unbesetzten Quartieren

kvM 2.2 — Féllarbeiten unter Begleitung eines Fachgutachters/ ggf. Bergung
iiberwinternder Flederm&use wie Mopsfledermause oder Rauhautfledermause

kvM 2.3 — Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge der Lindenallee

kvM 2.4 - Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge des WW Nr. 16
nach Nostitz

kvM 2.5 - Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge der Obst-
baumallee

kvM 2.6 — Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk zwischen Strohmberg
und Séarkaer Wasser

kvM 2.7 = 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung auf dem BW (iber die verlegte
K 7227

kvM 2.8 — Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge eines WW bei
Kotitz

kvM 2.9 - Fledermausgerechtes Unterfiihrungsbauwerk

kvM 2.10 — Fledermausgerechtes Unterfiihrungsbauwerk iiber den Maltitzbach
und die S 112

kvM 2.11 - 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung auf dem BW Uber die S 112

kvM 2.12 — 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung auf dem BW (iber die S 111
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konfliktvermeidende MaRnahmen (kvM) sowie
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)

V1.0

V11

V1.2

V14

V1.5

V3i

V3.2

V33

V34

kvM 2.13 — Fledermausgerechtes Unterfihrungsbauwerk Uber einen Zulauf zum
Kotitzer Wasser, anschliefend 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtungen in der Aue
der Zulaufe zum Kotitzer Wasser

kvM 2.14 — Fledermausgerechtes Unterfiihrungsbauwerk im Zuge des WW 2
nach Weicha

kvM 2.15 — Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge eines WW nach
Weicha

kvM 2.16 — Fledermausgerechtes Uberfilhrungsbauwerk im Zuge eines WW zur
K 7225 nach Weicha

kvM 2.17 — Fledermausgerechtes Uberfilhrungsbauwerk im Zuge der K 7225

kvM 2.18 = 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung im Bereich des Jagdhabitats im
Offenland siidl. der Lébauer Aue

kvM 2.19 — Fledermausgerechte Gestaltung des BW (iber das Lébauer Wasser

kvM 2.20 — 2 m hohe Blend- und Irritationsschutzwande auf dem Uberfiihrungs-
BW im Zuge der verlegten S 111

kvM 2.21 = 2 m hohe Blend- und Imitationsschutzwande auf dem Uberfiihrungs-
BW im Zuge der S 55

kvM 2.22 - Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge der Nieskyer
Str.

kvM 2.23 — Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge des WW an der
AB-Meisterei

kvM 2.24 — 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung im Bereich des Jagdhabitats im
Offenland nordl. der Lobauer Aue

kvM 2.25 — Fledermausgerechtes Uberfiihrungsbauwerk im Zuge eines WW
westlich Groditz
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konfliktvermeidende Maknahmen (kvM) sowie

vorgezogene Ausglelchsmalnahmen (CEF) V1.0 Vid V1.2 V14 V1.5 V3 Vi2 V33 Vi34

kvM 2.26 — Einbindung aller FM-BW durch Leitstrukturen X X X X X X X X X

CEF - Bereitstellung von ganzjahrigen Ausweichquartieren fiir Fledermause bei y . : y

Verlust hohlen- und borkenreicher Altbdume mit Quartierpotenzial X % 3 2 %

Amphibien

kvM 3.1 - Bauzeitenregelung X X X X X X X X X

kvM 3.2 — Errichtung von bauzeitlichen Amphibienschutzanlagen X X X X X X X X X

kvM 3.3 — Absuchen und Absammeln von Individuen aus dem Baufeld X X X X X X X X X

kvM 3.4 — Errichtung einer station&ren Amphibienschutzanlage inkl, Durchldssen ) i i

auf ca. 360 m Lange : ) X ; - -

CEF — Ggf. Anlage von Laichgewéassern in der Aue des Lobauer Wassers als i " ) i

Ausweichhabitate wahrend der Bauzeit X X X - -

Reptilien

kvM 4.1 — Entwertung von nachgewiesenen Habitatstrukturen der Zauneidechse . i % % i

vor Baubeginn/Vergrémung in angrenzende Habitatflachen ¥ X ) )

kvM 4.2 — Absuchen und Absammeln der Zauneidechsen aus den entwerteten

Habitatstrukturen innerhalb des Baufeldes in der Saison vor Baubeginn (April bis " ) " .

ca. Sept.)/ Freilassung gefangener Individuen in geeignete Habitatstrukturen au- ) 5 " ) )

fLerhalb des Baufeldes

kvM 4.3 — Freihalten des Baufeldes von Strukturen, welche Zauneidechsen wéh-

rend der Bauzeit als Verstecke und Lebensraum nutzen kdnnten (u. a. Steinhau- X - X X - X X - -

fen, Wurzelstubben der gerodeten Baume)

kvM 4.4 - Zauneidechsengerechte Gestaltung der WW-Uberfﬁhrung - - - - - X X 5 -
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konfliktvermeidende Manahmen (kvM) sowie
vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF)

V1.0

Vi1

V1.2

V14

V15

Vi

V3.2

V33

V34

CEF - Steigerung der Attraktivitat der angrenzenden Habitatstrukturen an geeig-
neten Stellen auBerhalb des Baufeldes durch Bereitstellung von Sonnen- und
Versteckstrukturen (wie z. B. Lesesteinriegel, Totholzhaufen, Sonnenplétze aus
glattem Blech) wéhrend der Bauphase (Anlockung aus den entwerteten Habitat-
flachen)

CEF - Entwicklung neuer Lebensraume an geeigneter Stelle zur Kompensatien
verloren gegangener Habitatflachen

Libellen

kvM 5 — Ausweisung von Bautabuzonen/ Schutz eines mind. 5 m breiten Gewas-
serrandstreifens beidseitig des Lobauer Wassers

Vogel

kvM 6.1 - Malnahmen zum Schutz des Gewassers zur Vermeidung von Sedi-
ment- und Stoffeintragen wahrend der Bauzeit (alle Arten)

kvM 6.2 — Bauzeitenregelung, Baufeldfreimachung auBerhalb der Brut- und Fort-
pflanzungszeit (alle Arten)

kvM 6.3 — Ausweisung des gesamten pot. Lebensraums des Schilfrohrséngers
als Bautauzone

kvM 6.4 — Ausweisung des an das Baufeld angrenzenden Lebensraums des
Schilfrohrsangers als Bautauzone

kvM 6.5 — Kollisionsschutzwand auf dem BW (iber das Lobauer Wasser (Wald-
wasserldufer)

kvM 6.6 — Anlage veon ortolangerecht bewirtschafteten Feldstreifen an den Feld-
gehalzen westlich und nordwestlich von Nostitz zur Sicherung von geeigneten
Brutstrukturen auRierhalb der Effektdistanz (Ortolan)
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konfliktvermeidende MaRnahmen (kvM} sowie
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)

V1.0

V14

V1.2

Vid

V15

Vi

V32

V33

V34

kvM 6.7 — Anlage von ortolangerecht bewirtschafteten Feldstreifen an den Feld-
gehélzen westlich von Nostitz zur Sicherung von geeigneten Brutstrukturen au-
RRerhalb der Effektdistanz (Ortolan)

kvM 6.8 — Kollisionsschutzwand auf dem BW iiber das Lébauer Wasser (Spech-
te)

CEF — ggf. Optimierung der Habitatbereiche des Schilfrohrséngers auferhalb
der Effektdistanz

CEF - Anlage eines Ersatzhabitats auRerhalb der Effektdistanz des Schilfrohr-
singers

CEF - Schaffung eines dauerhaften Ersatzhabitates fiir den Kiebitz

CEF - Aufwertung des Rebhuhnlebensraumes aulterhalb der Effekidistanz

CEF — MaBnahmen zur Stabilisierung/ VergréRerung des Rebhuhnhabitats

CEF - Schaffung von Ausweichhabitaten fiir den Neuntcter durch Anlage von
Nisthabitaten (Feldhecken und Feldgehélze) sowie Optimierung von Nahrungs-
habitaten durch landwirtschaftliche ExtensivierungsmaBnahmen (Griinland, Bra-
chestreifen, Ackerraine)
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5.4 Zusammenfassende Darstellung der Risikoabschatzung

Tabelle 49:  zusammenfassende Darstellung des Variantenvergleichs sowie Gesamtrangfolge

Betroffene Erhaltungsziele V1.0 V14 V12 V14 V1.5 Vaia V3.2 V33 V34

Fischotter, Biber 2 1 2 2 q 4 3 1 1

Fledermausarten 1 2 1 1 2 3 1 2 4

Kammmolch, Knoblauchkréte, Laubfrosch, 1 2 1 1 2 4 3 1 1

Moorfrosch, Wechselkrote

Zauneidechse 3 1 3 3 1 2 2 1 1

Griine Keiljungfer keine entscheidungsrelevanten Unterschiede

Eisvogel keine entscheidungsrelevanten Unterschiede

Schilfrohrsanger 2 1 2 2 3 1 1 1 1

Waldwasserlaufer 1 1 1 1 1 2 2 1 1

Kiebitz, Rebhuhn, Ortolan 3 4 3 2 3 1 3 3 1

Neuntéter 2 1 2 2 2 3 3 1 2

Grauspecht, Griinspecht, Mittelspecht, Schwarz- | 1 Ausnahme- | 1 1 Ausnahme- | 2 1 Ausnahme- | Ausnahme-

specht, Kuckuck priifung nicht priifung nicht priifung nicht | priifung nicht
auszuschlie- auszuschlie- auszuschlie- | auszuschlie-
fben Ren Ren fRen

Mé&usebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfal- | 1 1 1 1 1 2 2 2 2

ke, Waldkauz, Waldohreule

Kranich 2 2 2 2 2 2 3 2 1

Gesamtrangfolge 2 Ausnahme- | 2 1 Ausnahme- | 4 3 Ausnahme- | Ausnahme-
priifung vor- priifung vor- priifung vor- | priifung vor-
aussichtlich aussichtlich aussichtlich | aussichtlich
erforderlich erforderlich erforderlich erforderlich
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Im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Risikoabschdtzung sind fiir die Varianten 1.1, 1.5, 3.3
und 3.4 sehr hohe Beeintrichtigungen des Mittelspechts zu erwarten, da Lebensrdume der Art direkt
gequert werden. Aufgrund der hohen Besiedelungsdichten in den Hangwéldern des Lobauer Wassers
durch die Art ist ein Ausweichen des Mittelspechts nicht méglich. Auch vorgezogene MaBnahmen
zur Schaffung von Ersatzlebensrdumen sind aufgrund der langen Entwicklungszeiten von Wildern
voraussichtlich nicht mdglich. Fiir den Mittelspecht ist daher ggf. eine Ausnahmepriifung gemalB
§ 45 BNatSchG erforderlich. Allerdings existieren Varianten, die in Bezug auf die artenschutzrecht-
lichen Belange glinstiger zu beurteilen sind als die Varianten 1.1, 1.5, 3.3 und 3.4, so dass eine wei-
tere Verfolgung dieser Varianten im Rahmen der weiteren Planung nicht zu empfehlen ist. Aufgrund
der zu erwartenden sehr hohen Beeintridchtigungen des Mittelspechts im Zuge der Varianten 1.1, 1.5,
3.3 und 3.4, nehmen diese im Endergebnis der Risikoabschédtzung den letzten Platz in der Varianten-
reihung ein.

Eine sehr hohe artenschutzrechtliche Konfliktdichte ist mit der Variante 3.1 verbunden. Zum
einen erfolgt im Bereich des Strohmberges eine starke Verlirmung von Spechthabitaten (Schwarz-
specht, Mittelspecht) sowie eine Zerschneidung von Lebensrdumen des Schwarzspechts durch die
Lage der Variante zwischen Strohmberg und den Wildern am Sérkaer Wasser.

Zudem quert die Variante 3.1 die Niederungsgebiete des Kotitzer Wassers. Die Offenlandberei-
che sind durch kleinere Zufliisse zum Kotitzer Wasser sowie mit Feldgeholzen und Gehélzreihen
durchzogen und stellen einen wertvollen Lebensraum fiir Amphibien, Fischotter und Flederm&iuse
dar. Im Querungsbereich der Aue des Lobauer Wassers wird zudem ein Altarm in Anspruch ge-
nommen, der w.a. von Moorfrosch und Knoblauchkréte als Laichgewdésser genutzt wird. Daher sind
fur diese Artengruppen hohe Anforderungen an konfliktvermeidende Schutzmafinahmen sowie an
Querungshilfen im Zuge der Variante 3.1 zu stellen. Unter Ausschépfung der Méglichkeiten zur
Vermeidung/zum Schutz der geschiitzten Arten sowie durch entsprechende vorgezogene
Ausgleichsmalinahmen (CEF) kann ein Eintreten von Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG fiir
alle europdisch geschiitzten Arten bei der Variante 3.1 vermieden werden.

Die Variante 3.2 ist ebenfalls mit einer hohen artenschutzrechtlichen Konfliktdichte verbunden.
Die Variante umfihrt jedoch im Gegensatz zu Variante 3.1 die artenreichen Niederungsgebiete am
Kotitzer Wasser mit ihren zahlreichen Austausch- und Wanderbeziehungen von Amphibien, Fischot-
ter und Flederméusen. Jedoch wird auch bei dieser Variante ein Laichgewésser von Moorfrosch und
Knoblauchkréte in Anspruch genommen. Zudem erfolgen eine Beeintrachtigung eines Rebhuhnhabi-
tates nordlich des Strohmberges sowie die Trennung der beiden Rebhuhnreviere im UG im Zuge der
Variante 3.2. Das Rebhuhn ist in Sachsen vom Aussterben bedroht, so dass fiir diese Art stabilisie-
rende Mafinahmen in der Feldflur erforderlich werden. Das Eintreten von Verbotstatbestinde des §
44 BNatSchG kann unter Ausschépfung der Mdoglichkeiten zur Vermeidung/zum Schutz der
geschiitzten Arten sowie durch entsprechende vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) bei der
Variante 3.1 fiir alle européisch geschiitzten Arten vermieden werden.

Die Varianten 1.0, 1.2 und 1.4 stellen in Bezug auf die artenschutzrechtlichen Belange die
glinstigste Querung des Lobauer Wassers dar. Zwar beriihren alle drei Varianten Offenlandlebens-
rdume mit Vorkommen von Ortolan und Neuntdter. Auch kommt es zu einer randlichen Inanspruch-
nahme der Sandgrube bei Wasserkretscham, die einen Lebensraum flir die Zauneidechse und den
Neuntoter darstellt. Die Inanspruchnahme und Zerschneidung von Waldlebensrdumen ist jedoch bei
diesen Varianten am geringsten. Im Vergleich der drei Linien zueinander sind die Varianten 1.0 und
1.2 ungiinstiger zu bewerten als Variante 1.4. Dies begriindet sich darin, dass erstere den Agrarbe-
reich siidlich der A 4, die sogenannte Presse mittig zerschneiden und somit einen wertvollen Offen-
landlebensraum in Anspruch nehmen. Dabei fallen die Brutnachweise des Kiebitz aus 2011 beson-
ders ins Gewicht. Aktuelle Nachweise konnten in der Presse nicht erbracht werden. Der Kiebitz ist
jedoch in Sachsen vom Aussterben bedroht und aufgrund des starken Riickgangs seiner eigentlichen
Lebensrdume (Feuchtgriinldnder) auf sekunddre Habitate innerhalb der Agrarflur angewiesen. Je
nach Feldfrucht bzw. Vorhandensein von Fehlstellen findet er in den ackerbaulich genutzten Feldern
siidlich der Autobahn geeignete Bruthabitate. Wiederholte Brutnachweise aus unterschiedlichen Jah-
ren zeigen jedoch die traditionelle Nutzung der Presse durch den Kiebitz in Abhéngigkeit der Feld-
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frucht und dem Vorhandensein geeigneter Fehlstellen. Durch das Verschwenken der Trasse auf die
bestehende Autobahnzufahrt, kann die Inanspruchnahme dieser Offenldnder vermieden werden.

Die Variante 1.4 stellt im Ergebnis der Risikoabschitzung somit die artenschutzrechtliche Vor-
zugsvariante dar. Jedoch sind auch bei dieser Variante konfliktvermeidende Mafinahmen zur Ver-
meidung artenschutzrechtlicher Verbote erforderlich. Dazu zihlen insbesondere fledermausgerechte
Querungsbauwerke im Bereich bedeutender Verbundstrukturen sowie bauzeitliche Schutz- und
Vermeidungsmalnahmen zum Schutz von Individuen. Auch sind in Bezug auf den Ortolan habi-
tatstabilisierende MaBnahmen in der Agrarflur sowie die Schaffung von Ersatzhabitaten fiir den
Neuntéter erforderlich. Unter Ausschépfung der MaBinahmen kann das Eintreten von Verbotstatbe-
stinden jedoch vermieden werden.
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6 Zusammenfassung

Die DEGES - Deutsche Einheit FernstraBenplanungs- und —bau GmbH plant die B 178, Teil 1,
Bauabschnitt 1.1, Anschluss A 4 bis S 112 (Nostitz).

Das Vorhaben unterliegt den artenschutzrechtlichen Anforderungen der §§44 und 45
BNatSchG. Die artenschutzrechtliche Priifung wird flir die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV
lit. a) der FFH-RL sowie alle nach der VSchRL geschiitzten europdischen Vogelarten durchgefiihrt.

Vorkommen europarechtlich geschiitzter Pflanzenarten wurden nicht nachgewiesen. Die Priifung
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden in Bezug auf Pflanzenarten des Anhangs [V ist da-
mit gegenstandslos.

Die Priifung erfolgt hinsichtlich folgender Verbotstatbestidnde:

» Nachstellung, Fang, Verletzung oder Tétung der Arten oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchQG),

« erhebliche Stérung wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sowie

« Entnahme, Beschiddigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG).

Der besondere Artenschutz des § 44 BNatSchG ist zwar grundsatzlich erst mit der Genehmigung
und Durchfiihrung eines Eingriffs verkniipft. Dennoch sind vorausschauend im Rahmen der Linien-
untersuchung bzw. auf der Ebene der Umweltvertriglichkeitsstudie artenschutzrechtliche Konflikte,
die sich auf eine spitere Zulassung des Vorhabens auswirken kénnen, soweit wie mdoglich abzu-
schitzen.

In der UVS zur Linienbestimmung sind die artenschutzrechtlichen Fragestellungen mit Relevanz
fiir diese Planungsebene abzuarbeiten. Die Priifung der artenschutzrechtlichen Sachverhalte muss so
detailliert erfolgen, dass die Vorzugsvariante auf der Planfeststellungsebene auch unter artenschutz-
rechtlichen Gesichtspunkten mit hoher Wahrscheinlichkeit Bestand hat. Eine abschlieBende Priifung
und Entscheidung ist der Planfeststellung vorbehalten.

Ziel des Artenschutzbeitrags zur Umweltvertriglichkeitsstudie ist es daher, artenschutzrechtliche
Konflikte frithzeitig zu erkennen, etwaige Konflikte zu minimieren und - sofern méglich - rdumliche
Konfliktlosungskonzepte zu entwickeln und eine aus artenschutzrechtlicher Sicht giinstige Variante
zu identifizieren.

Damit ldsst sich das Risiko, dass eine erneute Priifung von Alternativen wegen unldsbarer arten-
schutzrechtlicher Konflikte auf der Ebene der Planfeststellung durchgefiihrt werden muss, wesent-
lich senken.

Insgesamt waren im Rahmen des Artenschutzbeitrags im Untersuchungsgebiet 22 nach Art. 1
der Vogelschutzrichtlinie geschiitzte Vogelarten sowie 29 nach Anhang IV lit. a) der FFH-Richtlinie
geschiitzte Tierarten als entscheidungsrelevante Arten zu priifen. Fiir 42 Arten konnte im Ergebnis
der Relevanzpriifung eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nicht vollstédndig ausgeschlossen wer-
den. Darunter fallen 18 Arten der Vogelschutzrichtlinie sowie 17 Saugetierarten, 5 Amphibienarten,
1 Reptilienart sowie 1 Libellenart des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Beschreibung des Vorhabens

Die geplante B 178 Abschnitt 1.1 soll die Liicke zwischen der bereits unter Verkehr befindlichen
B 178 im Abschnitt 1.2 und der Bundesautobahn A 4 schlieen. Dazu wurden im Rahmen der arten-
schutzrechtlichen Risikoabschétzung 9 Varianten untersucht.

Die untersuchten Varianten gliedern sich in folgende Variantengruppen:

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « WichernstraRe 1b « 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA I, Teil I — Anschluss A4 bis 5§ 112 (Nostitz) 144
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. dugust 2017

Bei der Variantengruppe 1 verlduft die Linienfiihrung im Korridor einer direkten Verlingerung
der bestehenden B 178 zur A 4 mit einem stadtnahen Verlauf 6stlich von WeiBenberg. Mit den ver-
gleichsweise kurzen Bauldngen ist in der Regel auch ein geringerer Umfang an Eingriffen verbun-
den. Die Variantengruppe besteht aus 5 Untervarianten, wobei ein wesentlicher Unterschied die
Querungsstelle des Lobauer Wassers darstellt. Die Varianten 1.0, 1.2 und 1.4 queren das Tal des
Lobauer Wassers bei Wasserkretscham, die Varianten 1.1 und 1.5 verlaufen niher an Weillenberg.

Bei der Variantengruppe 3 wird ein Korridor untersucht, der vom Baubeginn aus Weilenberg
westlich umgeht. Er verlduft zwischen den Necherner Teichen und WeiBBenberg mit &stlicher bzw.
westlicher Umgehung von Weicha. Die Varianten 3.1 und 3.4 verlaufen siidlich am Strohmberg vor-
bei, wohingegen die Varianten 3.2 und 3.3 den Strohmberg nérdlich passieren. In Bezug auf die
Querung des Lébauer Wassers befindet sich ein méglicher Korridor im Bereich der ehemaligen
Bahnlinie Weilenberg — Radibor an der Wuischker Muhle. Hier queren die Varianten 3.3 und 3.4
den Talzug des Lobauer Wassers. Die Varianten 3.1 und 3.2 queren westlich von Groditz das Ge-
wisser.

Beeintrichtigungen durch das Vorhaben und notwendige Schadensbegrenzungsmafinahmen

Die Flielgewdsser des Untersuchungsgebietes, insbesondere L&bauer Wasser, Maltitzbach,
Sérkaer und Kotitzer Wasser sowie deren Zuldufe werden von Fischotter und Biber als Lebensraum
genutzt. Dabei wird das Lobauer Wasser durch alle Varianten mittels GrofBbriicke gequert, so dass es
zu keinen anlage- oder betriebsbedingten Beeintrachtigungen kommt. Im Zuge der jeweiligen Que-
rung des Maltitzbaches und des Kotitzer Wassers sind fischottergerechte Querungsbauwerke in Ver-
bindung mit einer Schutzzdunung erforderlich, die die Verbundfunktion der FlieBgewd#sser fiir die
Arten aufrechterhalten und ein gefahrloses Unterqueren der Strafle ermoglichen. Stérungen der bei-
den Arten sind vor allem wihrend der Bauphase zu erwarten. Daher sind bauzeitliche Schutz- und
VermeidungsmafBnahmen erforderlich, um das Eintreten von Verbotstatbestinden zu vermeiden.

Im Ergebnis der Konfliktanalyse der Artengruppe Fledermiiuse kann ein potenzieller Verlust
von Quartierstrukturen durch Bau und Anlage bei allen Varianten nicht ausgeschlossen werden. Be-
sonders hoch ist dabei die Quartierhdffigkeit im Bereich der Hangwiilder des Lébauer Wassers. Aber
auch innerhalb der Feldgehdlze und alten Alleebdume ist das Vorkommen von Fledermausquartieren
mdoglich. Im Zuge der notwendigen baubedingten Rodungen von Gehdlzen mit Quartierbaumeig-
nung besteht eine Verletzungsgefahr fiir verschiedene Fledermausarten. Dariiber hinaus kann es bei
der Querung von regelmiBig genutzten Flugrouten und Jagdhabitaten zu einer erhiéhten Kollisions-
gefdhrdung durch den Betrieb kommen.

Das Bereitstellen von Ausweichquartieren sichert ein gleichbleibendes Quartierangebot und er-
hilt die Funktion potenziell betroffener Lebensstitten. Die Bauzeitenregelung verhindert zudem den
Verlust von Wochenstubenquartieren wihrend der empfindlichen Fortpflanzungszeit. Individuenver-
luste von Flederméusen in Baumquartieren wihrend der Winterphase werden durch Schutzvorkeh-
rungen wihrend der Rodungstétigkeiten unterbunden. Eine betriebsbedingte signifikante Kollisions-
gefdhrdung der Fledermé&use wird in Bereichen mit einer potenziell hohen Bedeutung als Flugkorri-
dor durch die ausreichende Dimensionierung der Querungshilfen vermieden. Ergénzend sichern Fle-
dermausschutzzdune sowie Leitstrukturen die Raumbewegungen in Bereichen mit traditioneller
Funktion als Flugkorridor oder Jagdhabitat. Durch die Umsetzung der artenschutzrechtlichen Ver-
meidungsmafinahmen sowie vorgezogener Ausgleichsmafinahmen wird das Eintreten der Verbots-
tatbestdnde gemil § 44 BNatSchG vermieden.

Amphibien konnten im gesamten UG nachgewiesen werden. Ein Schwerpunktlebensraum be-
findet sich im Niederungsgebiet des Kotitzer Wassers mit Bezug zu den Necherner Teichen. Dane-
ben gibt es innerhalb der Aue des Lébauer Wassers temporire Kleingewisser, Teiche und Altwiisser,
die von zahlreichen Amphibien als Laichgewisser genutzt werden. So wurden in einem Kleingewiis-
ser bei Wasserkretscham Kammmolch, Laubforsch, Moorfrosch und Knoblauchkrte sowie in einem
Altarm im Westen des UG Knoblauchkréte und Moorfrosch nachgewiesen.
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Im Zuge der Varianten 1.1 und 1.5 kommt es zu einer bauzeitlichen Stérung von Migrationsrou-
ten in der Aue des Lobauer Wassers. Ggf. ist daher die Anlage eines Laichgewdssers erforderlich.
Durch die Varianten 3.1 und 3.2 wird dauerhaft ein Laichgewdsser in der Aue des Lobauer Wassers
in Anspruch genommen. Im Rahmen vorgezogener AusgleichsmaBnahmen ist hierfiir die Schaffung
eines Ersatzhabitats erforderlich. Die Variante 3.1 quert zudem das Niederungsgebiet des Kotitzer
Wassers, in dem hohe Frequenzen von wandernden Amphibien zu erwarten sind. Hier ist die Errich-
tung einer stationdren Amphibienschutzanlage mit ausreichenden Durchldssen erforderlich.

Bei allen Varianten vermeiden bauzeitliche SchutzmaBnahmen wie Zdunung und Bauzeitenrege-
lung das Eintreten des Tétungsverbots.

Die Zauneidechse hat im Untersuchungsgebiet zwei Schwerpunktvorkommen, im Westen in ei-
ner Sandgrube bei Gréditz und einer Griinschnittdeponie sowie in der Sandgrube bei Wasser-
kretscham.

Bei Ersterem kommt es im Zuge der Varianten 3.1 und 3.2 zu einer Abtrennung der beiden Teil-
habitate. Neben der Tétung/ Verletzung von Individuen im Zuge des Baubetriebs kommt es zu einer
Unterbindung des Populationsaustauschs zwischen den beiden Teilhabitaten.

Die Varianten 1.0, 1.2 und 1.4 nehmen randlich Teilfldichen der Sandgrube Wasserkretscham in
Anspruch. Daher sind im Zuge aller genannten Varianten sowohl bauzeitliche Schutzmafinahmen als
auch die Schaffung von ergénzenden Ersatzlebensrdumen im Rahmen vorgezogener Ausgleichs-
maBnahmen erforderlich. Durch diese MaBnahmen kann das Eintreten eines Verbotstatbestandes
vermieden werden.

Das Lobauer Wasser stellt fiir die Griine Keiljungfer sowie den Eisvogel einen Lebensraum
dar. Da das FlieBgewisser bei allen Varianten mittels einer Grofibriicke gequert wird, die von beiden
Arten unterflogen werden kann, sind mdogliche Beeintrichtigungen nur wihrend der Bauphase zu
erwarten. Hier kann die Ausweisung des Lobauer Wasser einschlieBlich eines beidseitig 5 m breiten
Uferstreifens mdégliche Schéadigungen der beiden Arten vermeiden.

Der Waldwasserldufer kommt nur im Westen des UG vor. Im Zuge der Varianten 3.1 und 3.2
kommt es zu einer Trennung von Teilhabitaten, zwischen denen regelméBige Fliige entlang des
Lébauer Wassers zu erwarten sind. Kollisionsschutzwinde auf dem Lobauer Wasser verhindern das
Eintreten einen Verbotstatbestandes. Der Schilfrohrséinger konnte hingegen nur westlich der Sand-
grube Wasserkretscham nachgewiesen werden, so dass die Habitate der Art im Wirkbereich der Va-
rianten 1.0 bis 1.5 (nicht 1.1) liegen. Die héchste Betroffenheit ist dabei durch die Variante 1.5 ge-
geben. Hier erfolgt die randliche Inanspruchnahme eines Lebensraums der Art. Daher sind bei die-
sen Varianten sowohl bauzeitliche Schutzmafinahmen als auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(Habitatoptimierung bzw. Anlage eines Ersatzhabitats auflerhalb der Effektdistanz bei Variante 1.5)
erforderlich.

Aufgrund des tiberwiegenden Verlaufs der Varianten tiber Offenland, sind die Végel der Agrar-
landschaften besonders betroffen.

Im Stiden sind dies vor allem die Habitate des Ortolans, die durch alle Varianten randlich beein-
trachtigt werden. Daher sind bei allen Varianten Maflnahmen zur Sicherung der Bruthabitate durch
die Anlage von ortolangerecht bewirtschafteten Feldstreifen vorzusehen.

Der in Sachsen vom Aussterben bedrohte Kiebitz ist nur durch die Varianten 1.0 bis 1.4 betrof-
fen. Bedeutende Bruthabitate sind vor allem im Bereich der Presse siidlich der A 4 nachgewiesen.
Dabei ist die Beeintridchtigungsintensitidt bei den Varianten hoéher, die die Agrarflur mittig zer-
schneiden. Bei der Variante 1.4 kommt es nur zu randlichen Stérwirkungen, da diese den bestehen-
den Autobahnzubringer nutzt und so eine Neuzerschneidung der Agrarflur vermeidet. Bei allen Va-
rianten sind jedoch bauzeitliche SchutzmaBnahmen (Bauzeitenregelung) sowie die Anlage von Er-
satzhabitaten auflerhalb der Wirkzonen der einzelnen Trassenvarianten erforderlich.

Lebensrdume des in Sachsen vom Aussterben bedrohten Rebhuhns sind durch die Varianten 1.1
und 1.5 stidlich von Weilenberg sowie durch die Varianten 3.2 und 3.3 nérdlich des Strohmberges
betroffen. Im Zuge dieser Varianten werden ebenfalls vorgezogene MalBnahmen zur Habitatoptimie-
rung flir die Art erforderlich.
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In der mit Hecken und Feldgehdlzen durchzogenen Landschaft des Untersuchungsgebietes konn-
te der Neuntdter im Jahr 2016 im Zuge der avifaunistischen Kartierung mit 31 Revieren nachgewie-
sen werden. Mit Ausnahme der Varianten 1.1 und 3.3 sind nachgewiesene Neuntdterreviere durch
alle Varianten betroffen. Neben Malinahmen zum Schutz von Individuen im Zuge der Baufeldbe-
rdumung sind daher vorgezogene MaBnahmen zur Schaffung von Ersatzhabitaten wie die Anlage
von Nisthabitaten (Feldhecken und Feldgehdlze) sowie Optimierung von Nahrungshabitaten durch
landwirtschaftliche ExtensivierungsmaBnahmen (Griinland, Brachestreifen, Ackerraine) erforderlich.

Die Hangwilder entlang des Lobauer Wassers, die Wélder in der Aue des Kotitzer und Sirkaer
Wassers sowie der Strohmberg stellen Lebensrdume von Schwarzspecht, Griinspecht, Kuckuck
und Mittelspecht dar. Der Grauspecht ist zudem in den Hangwildern im Bereich der Gréditzer
Skala nachgewiesen. Im Zuge der Varianten kommt es zu einer Querung von Lebensrdumen und
Flugrouten zwischen Teillebensrdumen. Damit verbunden ist vor allem im Bereich des Lobauer
Wassers, aber auch zwischen Strohmberg und Sarkaer Wasser eine erh¢hte Kollisionsgefdhrdung
durch alle Varianten zu erwarten. Zur Vermeidung von Individuenverlusten im Zuge eines signifi-
kant erhdhten Kollisionsrisikos sind Kollisionsschutzwéinde im Querungsbereich des Lébauer Was-
sers bzw. zwischen Sirkaer Wasser und Strohmberg erforderlich. In Bezug auf die Betroffenheiten
der Arten durch Stdrwirkungen ziehen die randlichen Beeintréichtigungen von Revieren von
Schwarzspecht, Grauspecht, Griinspecht und Kuckuck keine erheblichen Auswirkungen auf die Po-
pulationen der Art nach sich, da fiir diese Arten Ausweichbewegungen bzw. ein Wechsel der Brut-
hshlen innerhalb ihrer groBrdumigen Reviere moglich sind.

Fiir den Mittelspecht kommt es durch die direkte Zerschneidung von Revieren im Zuge der Va-
rianten 1.1, 1.5, 3.3 und 3.4 zu erheblichen negativen Randeffekten und Stérwirkungen. Aufgrund
der dichten Besiedelung der Hangwilder am Lobauer Wasser und der mittigen Zerschneidung ist
hier ein Ausweichen des Mittelspechts voraussichtlich nicht méglich. Bei den vier Varianten ist je-
weils der Verlust eines Mittelspechtreviers zu prognostizieren. Aufgrund der langen Entwicklungs-
zeiten von Wildern ist die Schaffung eines Ersatzlebensraums im Zuge von vorgezogenen Aus-
gleichsmafinahmen nicht méglich. Fiir die Varianten 1.1, 1.5, 3.3 und 3.4 wird daher fiir den Mit-
telspecht voraussichtlich eine Priifung der Ausnahmevoraussetzungen nach § 45 BNatSchG erforder-
lich. Allerdings existieren Varianten, die in Bezug auf die artenschutzrechtlichen Belange giinstiger
zu beurteilen sind als die Varianten 1.1, 1.5, 3.3 und 3.4, so dass eine weitere Verfolgung dieser Va-
rianten im Rahmen der weiteren Planung nicht zu empfehlen ist. Aufgrund der zu erwartenden sehr
hohen Beeintrichtigungen des Mittelspechts im Zuge der Varianten 1.1, 1.5, 3.3 und 3.4, nehmen
diese im Endergebnis der Risikoabschitzung den letzten Platz in der Variantenreihung ein.

Die abwechslungsreiche Wald-Offenlandschaft rund um Weilenberg nutzen zahlreiche Greifve-
gel als Lebensraum. Im Zuge der avifaunistischen Sonderuntersuchung von 2016 wurden M#use-
bussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke, Waldkauz und Waldohreule als Brutvigel nach-
gewiesen. Durch die Varianten 1.1 und 1.5 kann es zu einer Inanspruchnahme eines Horstbaumes
des Miusebussards im Tal des Lébauer Wassers kommen. Durch die Variante 3.4 werden Brutstruk-
turen des Turmfalken an der alten Bahnbriicke bei Wuischke in Anspruch genommen. Potenzielle
Brutstrukturen gehen im Zuge der Baufeldfreimachung bei allen Varianten verloren. Zudem liegen
bei allen Varianten nachgewiesene Brutpldtze innerhalb der Effektdistanzen.

Alle Greifvdgel wechseln jedoch innerhalb ihrer groflen Aktionsriume ihre Brutplitze, so dass
bei Berlicksichtigung der Bauzeitenregelung (Inanspruchnahme auflerhalb der Brutzeit) das Eintre-
ten eines Verbotstatbestandes vermieden werden kann, da im UG ausreichend potenzielle Horstbiu-
me zur Verfligung stehen. Eine signifikante Erhéhung der Kollisionsgefahr ist an keiner Stelle gege-
ben. Aufgrund der groflen Aktionsradien der Greifvogel und ihrer Vorliebe flir Jagdfliige entlang
von Verkehrswegen gehdren Verkehrsunfille in der ,,Normallandschaft (ohne besondere Funktion
fiir die Greife) zu einem unvermeidbaren betriebsbedingten Kollisionsrisiko.

Im Ergebnis der Risikoabschdtzung kann bei den Varianten 1.0, 1.2, 1.4, 3.1 und 3.2 unter
Ausschépfung der Méglichkeiten zur Vermeidung/zum Schutz der geschiitzten Arten sowie durch
entsprechende vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF) das Eintreten von Verbotstatbestinden
des § 44 BNatSchG flir alle europdisch geschiitzten Arten vermieden werden. Es kann sichergestellt
werden, dass bei diesen Varianten trotz moglicher Betroffenheit einzelner Individuen die
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okologische Gesamtsituation des vom Vorhaben betroffenen Raumes fiir die betrachteten Vogelarten
sowie Arten des Anhanges IV der FFH-RL gewahrt bleibt. Damit sind keine Hindernisse erkennbar,
die die Genehmigungsfihigkeit des Vorhabens im weiteren Planungsverfahren gefghrden.

Dagegen wird aufgrund der hohen Beeintrichtigungsintensitidten beim Mittelspecht fiir die
Varianten 1.1, 1.5, 3.3 und 3.4 voraussichtlich die Priiffung der Ausnahmevoraussetzung gemal
§ 45 BNatschG erforderlich. Eine Weiterverfolgung dieser Varianten im Rahmen der
fortschreitenden Planung ist daher aufgrund des hohen Zulassungsrisikos nicht zu empfehlen.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstralte 1b « 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA I, Teil | — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz) 148
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

7 Quellenverzeichnis

7.1 Gesetze, Richtlinien, Erlasse

BARTSCHV - Bundesartenschutzverordnung vom 16. Februar 2005 (BGBL. I S. 258, 896), die zuletzt
durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. 1 S. 95) gedndert worden ist.

BNATSCHG - BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (Gesetz tiber Naturschutz und Landschafispflege) vom
29. Juli 2009 (BGBI. 1 S. 2542), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 30. Juni 2017
(BGBI. I S. 2193) gedndert worden ist. Hinweis: demniichst in Kraft tretende neue Fas-
sung (BT-Drs. 18/11939 und 18/12845).

BUNDESREGIERUNG (2007): Entwurf des Ersten Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzge-
setzes. Gesetzentwurf der Bundesregierung. Deutscher Bundestag Drucksache 16/5100 6.
Wabhlperiode.25.04.2007. Elektronische Vorab-Fassung einschliefilich Begriindung.
http://dip.bundestag.de/btd/16/051/1605100.pdf.

VSCHRL (2009): Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30. No-
vember 2009 iiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung),
VSchRL - Vogelschutzrichtlinie.

SACHSNATSCHG - SACHSISCHES NATURSCHUTZGESETZ vom 6. Juni 2013 (SichsGVBI. S. 451), das
zuletzt durch Artikel 25 des Gesetzes vom 29. April 2015 (SachsGVBI. S. 349) geédndert
worden ist.

SMUL - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT UND LANDWIRTSCHAFT (2007): Ergén-
zung zum Erlass vom 27.02.2006 und zum Erlass vom 25.07.2006 zum Vollzug des europa-
rechtlichen Gebiets- und Artenschutzes. Erlass vom 05.02.2007.

SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2007): Hinweise zur
Umsetzung des Artenschutzes in der Straenplanung. Erlass vom 25.09.2007.

SMWA - SACHSISCHES STAATSMINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT UND ARBEIT (2009): Hinweise zum
Artenschutzrecht. Erlass vom 09.12.2009.

FAUNA-FLORA-HABITAT-RICHTLINIE (FFH-RL): Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992
(ABL EG Nr. L 206 S. 7), geéndert durch Richtlinie 97/62/EG vom 27.10.1997 (Abl. EG
Nr. L 305 S. 42), angepasst durch den Beschluss 95/1/EG vom 01.01.1995, zuletzt geédndert
durch Richtlinie 2013/17/EU vom 13.05.2013 (ABIl. EG Nr. L 158/193 vom 10.6.2013).

7.2 Literaturverzeichnis

BAUER, H.-G., BEZZEL, E. & W. FIEDLER (HRSG.) (20052a): Das Kompendium der Vigel Mitteleuro-
pas: Alles iiber Biologie, Gefdhrdung und Schutz. Band 1: Nonpasseriformes - Nichtsper-
lingsvogel. 2. vollst. Giberarb. Auflage. Aula-Verlag/Wiebelsheim.

BAUER, H.-G., BEZZEL, E. & W. FIEDLER (HRSG.) (2005b): Das Kompendium der Vigel Mitteleuro-
pas: Alles liber Biologie, Gefdhrdung und Schutz. Band 2: Passeriformes - Sperlingsvigel.
2. vollst. Giberarb. Auflage. Aula-Verlag/Wiebelsheim.

BERGER, G.; PFEFFER, H. & KALETTKA, TH. [Hrsg.] (2011): Amphibienschutz in kleingewdsserrei-
chen Ackerbaugebieten. — Natur & Text, Rangsdorf: 384 S.

BLAB, J. (1986): Biologie, Okologie und Schutz von Amphibien. 3. erweiterte und neubearbeitete
Auflage. Bonn - Bad Godesberg. KILDA-Verlag, 150 S.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstrafte 1b « 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA |, Teil | — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz) 149
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

BMUB - BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ, BAU UND REAKTORSICHERHEIT
(2017): Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes - hdufig gestellte Fragen. Digital abgerufen
unter dem Link: http://www.bmub.bund.de/service/buergerforum/haeufige-fragen-faqg/fag-
detailansicht/?no_cache=1&tx_irfaq pil%Sbcat%5d=55 am 20.07.2017.

BMVBS - BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG (2009): Entwick-
lung von Methodiken zur Umsetzung der Eingriffsregelung und artenschutzrechtlicher Re-
gelungen des BNatSchG sowie Entwicklung von Darstellungsformen fiir landschaftspflege-
rische Begleitpldne im Bundesfernstraienbau. Gutachten zum LBP-Leitfaden. F+E Projekt
Nr.02.0233/2003/LR erarbeitet durch Smeets & Damaschek, Bosch & Partner, FOA Land-
schaftsplanung und Dr. Gassner. Oktober 2008. Bonn.

BMVBW - BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU- UND WOHNUNGSWESEN (2004): Gutachten
zum Leitfaden zur FFH-Vertrdglichkeitspriifung im Bundesfernstraflenbau; F.E.
02.221/2002/LR. Entwicklung von Methoden und Darstellungsformen fir FFH-
Vertréglichkeitspriifungen (FFH-VP) im Sinne der EU-Richtlinien zu Vogelschutz- und
FFH-Gebieten.

BRINKMANN, R., BIEDERMANN, M., BONTADINA, F., DIETZ, M., HINTEMANN, G., KARST, I.,
ScHMIDT, C. & W. SCHORCHT (2012): Planung und Gestaltung von Querungshilfen flir Fle-
derméiuse. — Eine Arbeitshilfe fiir StraBenbauvorhaben im Freistaat Sachsen. Sdchsisches
Staatsministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr, 146 Seiten.

BROCKHAUS, T. & U. FISCHER (HRSG.) (2005): Die Libellenfauna Sachsens. Natur & Text Rangsdorf

BVerwG, Urteil vom 17.01.2007 - 9 A 20.05 zur Bundesautobahn A 143 (Westumfahrung Halle).
[ECLI:DE:BVerwG:2007:170107U9A20.05.0].

BVERWG 9 A 14.12 (BUNDESVERWALTUNGSGERICHTS): Urteil zum Neubau der Bundesautobahn A
20, Nord-West-Umfahrung Hamburg, Teilstrecke B 206 westlich Wittenborn bis B 206
westlich Weede Verkiindet am 6. November 2013.

CEREMA — CENTRE D’ETUDES ET D’EXPERTISE SUR LES RISQUES, L’ENVIRONNEMENT, LA MOBILITE
ET L’AMENAGEMENT (2016): Chiroptéres et infrastructures de transport. Guide méthodolo-

gique

DOLCH, D. & D. HEIDECKE (2004): Castor fiber (LINNAEUS, 1758). In: PETERSEN, B., G. ELLWAN-
GER, R. BLESS, P. BOYE, E. SCHRODER & A. SSYMANK (2004): Das europiische Schutzge-
bietssystem Natura 2000: Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in
Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Schriftenreihe flir Landschafispflege und Naturschutz
Heft 69/Band 2.

EUROPAISCHE KOMMISSION (2007): Guidance Document on the strict protection of animal species of
community interest provided by the 'Habitats’ Directive 92/43/EEC (FINAL VERSION,
Februar 2007). - Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten von gemeinschaftli-
chem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG.

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. Grundlagen fiir den
Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. IHW-Verlag/Eching.

GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010): Arbeitshilfe ,,Vdgel und Straflenverkehr - Ausgabe 2010. Er-
gebnis des Forschungs- und Entwicklungsvorhabens FE 02.286/2007/LRB ,,Entwicklung
eines Handlungsleitfadens fiir Vermeidung und Kompensation verkehrsbedingter Wirkun-
gen auf die Avifauna® der Bundesanstalt fiir Stralenwesen bearbeitet von KIfL. — Kieler
Institut fliir Landschafistkologie.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt - WichernstraRe 1b « 01445 Radebeul * Telefon: 0351.882 007-0



B 178n — Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil 1 — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz) 150
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

GARNIEL, A., W. D. DAUNICHT, U. MIERWALD & U. OJOWSKI (2007): Végel und Verkehrslarm.
Quantifizierung und Bewiltigung entscheidungserheblicher Auswirkungen von Verkehrs-
larm auf die Avifauna. Schlussbericht November 2007. - FuE-Vorhaben 02.237/2003/LR
des Bundesministeriums fiir Verkehr, Bau- und Stadtentwicklung. - Bonn, Kiel.

GEISER, R. (1997): Rote Liste der Kéfer (Coleoptera). In: BfN — Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.)
(1998): Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands. Schriftenreihe flir Landschaftspflege und
Naturschutz, Heft. 55. Bonn-Bad-Godesberg: S. 159-230.

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U. N. & K. M BAUER (2001): Handbuch der Vgel Mitteleuropas, Band 1 -
14 — III. Wiesenbaden.

GORNER, M. & H. HACKETHAL (1987): Sdugetiere Europas. 1. Aufl. Neumann-Verlag, Leipzig —
Radebeul. 284-286.

GRUNEBERG, C., BAUER, H.-G., HAUPT, H., HUpPOP, O., RYSLAVY, T. & P. SUDBECK (2015): Rote
Liste der Brutvggel Deutschlands, 5. Fassung, 30. November 2015. Bericht zum Vogel-
schutz, Heft Nr. 52 (S. 19-68).

GUNTHER, A. & E. OLIAS (2006): Rote Liste Libellen Sachsens. Materialien zu Naturschutz und
Landschaftspflege. Hrsg.: Sachsisches Landesamt fiir Umwelt und Geologie. Dresden. 24 S.

GUNTHER, R. (Hrsg.) (1996): Die Amphibien und Reptilien Deutschlands. Gustav Fischer Ver-
lag/Jena.

HAUER, S., ANSORGE, H. & U. ZOPHEL (2009): Atlas der SHugetiere Sachsens. Hrsg. S#chsisches
Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie.

KAIPF, 1. & A. TRUBE (2007): Fledermausarten und ihre Lichtempfindlichkeit. Arbeitsgemeinschaft
Fledermausschutz. LNV-Info 12/2007.

KLAUSNITZER, B. (1995): Rote Liste Blatthorn- und Hirschkéfer. Materialien zu Naturschutz und
Landschaftspflege 5/1995. Hrsg.: Sichsisches Landesamt fiir Umwelt und Geologie. Dres-
den. 10 S.

KRANICHSCHUTZ DEUTSCHLAND (2017): Informationen zur Kranichrast in Deutschland. Verdffent-
licht unter der url: https://www kraniche.de/de/rast.html

KUHNEL, K.-D., A. GEIGER, H. LAUFER, R. PODLOUCKY, M. SCHLUPMANN (2008a): Rote Liste und
Gesamtartenliste der Lurche (Amphibia) Deutschlands. In: BfN - Bundesamt flir Natur-
schutz (Hrsg.) (2009): Rote Liste gefihrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band
1: Wirbeltiere. Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 70 (1). Bonn-Bad-Godesberg: S.
259-288.

KUHNEL, K.-D., A. GEIGER, H. LAUFER, R. PODLOUCKY, M. SCHLUPMANN (2008b): Rote Liste und
Gesamtartenliste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands, In: BIN - Bundesamt fiir Natur-
schutz (Hrsg.) (2009): Rote Liste gefdhrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band
1: Wirbeltiere. Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 70 (1). Bonn-Bad-Godesberg: S.
231-256.

LANA - LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE UND ERHO-
LUNG (2006): Hinweise der LANA zur Anwendung des europdischen Artenschutzrechts bei
der Zulassung von Vorhaben und bei Planungen. Entwurf der gemeinsamen Arbeitsgruppe
der LANA-Fachausschiisse Artenschutz, Eingriffsregelung und Recht.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstrafte 1b « 01445 Radebeul * Telefon; 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, B4 1, Teil 1 — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz) 151
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

LANA - LANDER-ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE UND ERHO-
LUNG (2009): Vollzugshinweise zum Artenschutzrecht, Stand 13.03.2009.

LANA & BMU (L/“\NDER*ARBEITSGEMEINSCHAFT FUR NATURSCHUTZ, LANDSCHAFTSPFLEGE UND
ERHOLUNG & BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHER-
HEIT) (2009): Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen im Bundesnaturschutz-
gesetz.

LBV-SH - Landesbetrieb Straenbau und Verkehr Schleswig-Holstein (Hrsg.) (2016): Beachtung
des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung. Aktualisierung mit Erlduterungen und Bei-
spielen. In Zusammenarbeit mit dem Kieler Institut fiir Landschaftsdkologie und dem Lan-
desamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und l&ndliche R4ume des Landes Schleswig-Holstein.
Kiel. 85. S + Anlagen.

LEWANZIK, D. & C. C. VOIGT (2016): Transition from conventional to light-emitting diode street
lighting changes activity of urban bats. Journal of Applied Ecology, 2016.

LFUG - SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (1999): Flederm&use in Sachsen.
Autoren: A. Hochrein, K. Liebscher, W. Mainer, F. Meisel, S. Pocha, Chr. Schmidt, W.
Schober, J. Schulenburg, H. Tippmann, M. Wilhelm, U. Zéphel. Materialien zu Naturschutz
und Landschaftspflege 1999. Dresden.

LFUG - SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2004): FFH-Gebiete in Sachsen —
Ein Beitrag zum européischen NATURA-2000-Netz. — Materialien zu Naturschutz und
Landschaftspflege 2004. Dresden.

LfULG - Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (2011):; Landesbestandszahlen der
Brutvogel im Freistaat Sachsen als Ergebnis der Brutvogelkartierungen (BVK) 1978 bis
1982, 1993 bis 1996 sowie 2004 bis 2007 Digital bereitgestellt unter Arbeitshilfen Arten-
schutz, Link: http://www.umwelt.sachsen.de /umwelt/download/Landesbestandszahlen
Sachsen_Brutvogelkartierungen_110808.pdf

LFULG - SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE (2016a):
Auskiinfte aus dem Fischartenkataster des Sichsischen Landesamtes fliir Umwelt, Landwirt-
schaft und Geologie (LfULG) Stand: 08.06.2016, ibermittelt durch LfULG, Referat 76: Fi-
scherei, Hr. Signer am 08.06.2016.

LFULG - SACHSISCHES LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE (2016b):
Auszug aus der Artdatenbank Sachsen (MultiBaseCS) Stand: 23.06.2016, iibermittelt durch
LfULG, Referat 62: Artenschutz, Hr. Wetzig am 23.06.2016.

LFULG - LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE (2017a): Tabelle: Streng
geschiitzte Tier- und Pflanzenarten (auBer Vogel) in Sachsen, Version 2.0 (Stand:
30.03.2017).  Digital  bereitgestellt — unter  Arbeitshilfen = Artenschutz,  Link:
https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur/20403.htm

LFULG - LANDESAMT FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT UND GEOLOGIE (2017b): Tabelle: Regelma-
Big in Sachsen auftretende Vogelarten, Version 2.0 (Stand: 30.03.2017). Digital bereitge-
stellt unter Arbeitshilfen Artenschutz, Link: https://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/natur
/20403 .htm

LRA BAUTZEN - LANDRATSAMT BAUTZEN (2016a): Auszug aus den gruppierten Artenlisten der

zentralen Artdatenbank des LfULG. Stand: 15.06.2016, {ibermittelt durch LRA Bautzen,
Sachgebiet Untere Naturschutzbehérde, Fr. Robel am 15.06.2016.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstralte 1b - 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA 1, Teil | — Anschiuss A4 bis S 112 (Nostitz) 1
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

tn
)

LRA GORLITZ - LANDRATSAMT GORLITZ (2016b): Auszug aus den gruppierten Artenlisten der zent-
ralen Artdatenbank des LfULG. Stand: 28.11.2016, {ibermittelt durch LRA Bautzen, Um-
weltamt:; Untere Naturschutzbehorde, Hr. Koschke am 28.11.2016.

LWF - BAYRISCHE LANDESANSTALT FUR WALD UND FORSTWIRTSCHAFT (2006): Vogelschutz im
Wald. Merkblatt 21. Freising.

MEINIG, H.; BOYE, P.,, HUTTERER R. (2008): Rote Liste und Gesamtartenliste der Siugetiere
(Mammalia) Deutschlands. In: BfN - Bundesamt fiir Naturschutz (Hrsg.) (2009): Rote Liste
gefihrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. Naturschutz und
Biologische Vielfalt, Heft 70 (1). Bonn-Bad-Godesberg: S. 115-153.

MERKBLATT ZUR ANLAGE VON QUERUNGSHILFEN FUR TIERE UND ZUR VERNETZUNG VON LEBENS-
RAUMEN AN STRABEN (MAQ). FGSV - Forschungsgesellschaft fiir Straflen- und Verkehrs-
wesen, 2008, Kdln.

MESCHEDE, A. & B.-U. RUDOLPH (2004): Flederm#use in Bayern. Verlag Eugen Ulmer GmbH &
Co. Stuttgart.

MESCHEDE, A., HELLER, K.-G. & P. BOYE (2002): Okologie, Wanderungen und Genetik von Fle-
derméusen in Wildern - Untersuchungen als Grundlage fiir den Fledermausschutz. Schrif-
tenreihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 71. Bundesamt fiir Naturschutz. Bonn-
Bad Godesberg.

OTT, J.; CONZE, K.-].; GUNTHER, A.; LOHR, M.; MAUERSBERGER, R.; ROLAND, H.-J. & F. SUHLING
(2015): Rote Liste und Gesamtartenliste der Libellen Deutschlands mit Analyse der Verant-
wortlichkeit, dritte Fassung, Stand Anfang 2012 (Odonata). Libellula Supplement 14: 395-
422

PETERSEN, B.; ELLWANGER, G.; BLESS, R.; BOYE, P.; SCHRODER, E. & A.SSYMANK (2004): Das eu-
ropaische Schutzgebietssystem Natura 2000: Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-
Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und
Naturschutz Heft 69/Band 2.

RASSMUS, J., C. HERDEN, I. JENSEN, H. RECK & K. SCHOPS (2003): Methodische Anforderungen an
Wirkungsprognosen in der Eingriffsregelung. Schriftenreihe Angewandte Landschaftstko-
logie 51.

REDEKER SELLNER DAHS (2017): Ausschuss fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit.
Offentliche Anh6rung zum Gesetzentwurf der Bundesregierung. Entwurf eines Gesetzes zur
Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes BT-Drucksache 18/11939 am 17. Mai 2017 -
Stellungnahme von Dr. Frank Fellenberg, LL.M. (Cambridge) Rechtsanwalt und Fachan-
walt flir Verwaltungsrecht. Berlin 12.05.2017.

RUNGE, H., SIMON, M. & T. WIDDIG (2010): Rahmenbedingungen fiir die Wirksamkeit von Maf-
nahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben, FuE-Vorhaben im Rahmen des Um-
weltforschungsplanes des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit im Auftrag des Bundesamtes fiir Naturschutz - FKZ 3507 82 080, (unter Mitarb. von:
Louis, H. W., Reich, M., Bernotat, D., Mayer, F., Dohm, P., K&stermeyer, H., Smit- Vier-
gutz, J., Szeder, K.).- Hannover, Marburg.

SCHAUB, A.; OSTWALD, J. & B. M. SIEMERS (2008): Foraging bats avoid noise. Journal of Experi-
mental Biology 211, 3174-3180 (2008).

SCHIEMENZ, H. & R. GUNTHER (1994): Verbreitungsatlas der Amphibien und Reptilien Ostdeutsch-
lands (Gebiet der ehemalige DDR). Rangsdorf: Natur und Text.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt « Wichernstrate 1b « 01445 Radebeul - Telefon: 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung A4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, B4 |, Teil | — Anschluss A4 bis S 112 (Nostitz) 153
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

SIEMERS, B.M. & A. SCHAUB (2011): Hunting at the highway: traffic noise reduces foraging effi-
ciency in acoustic predators. Proceedings of the Royal Society B 278, 1646-1652 (2011).

STEFFENS, R.; NACHTIGALL, W.; RAU, S.; TRAPP, H. & ULBRICHT, J. (2013): Brutvégel in Sachsen.
Sichsisches Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, Dresden, 656 S.

STEIOF, K. (1996): Verkehrsbegleitendes Griin als Todesfalle fiir Végel. Natur & Landschaft, 71. Jg.
(1996) Heft 12. S.527-532.

STONE, E. L., JONES, G. & S. HARRIS (2009): Street lighting disturbs Commuting bats.
STONE, E.L. (2013): Bats and Lighting: Overview of current evidence and mitigation guidance.

STUBBE, M. & F. Krarp (Hrsg.) (1993): Handbuch der Sdugetiere Europas, Band 5: Raubsiduger -
Carnivora (Fissipedia) Teil I. AULA-Verlag, Wiesbaden.

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER K. & C. SUD-
FELDT (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. Mugler-
Verlag, Radolfzell.

SUHLING, F., WERZINGER, J. & O. MULLER (2003): Ophiogomphus cecilia (FOURCROY, 1785). In:
PETERSEN, B., G. ELLWANGER, G. BIEWALD, U. HAUKE, G. LUDWIG, P. PRETSCHER, E.
SCHRODER & A. SSYMANK (2003): Das europdische Schutzgebietssystem Natura 2000:
Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen
und Wirbellose. Schriftenreihe flir Landschaftspflege und Naturschutz Heft 69/Band 1.

TEUFERT, S. (2009 mdl.): Gefahrdungen der Zauneidechse durch Kollisionen mit dem flieenden
Verkehr. Telefonat vom 18.02.2009.

TLUG — THURINGER LANDESANSTALT FUR UMWELT UND GEOLOGIE (2009): Artensteckbriefe Thii-
ringen 2009. Digital abgerufen am 30.07.2012 unter dem Link: http://www.tlug-
jena.de/de/tlug/umweltthemen/natur_und_landschaft/artenschutz/.

ZOPHEL, U. & R. STEFFENS (2002): Atlas der Amphibien Sachsens. Hrsg.: Sichsisches Landesamt
fiir Umwelt und Geologie. Redaktionsschluss Juni 2002. Dresden.

ZOPHEL, U., TRAPP, H., & DR. R. WARNKE-GRUTTNER (2015): Rote Liste der Wirbeltiere Sachsens.
Kurzfassung (Dezember 2015). Version 1.0. Hrsg LfULG - Landesamt fiir Umwelt, Land-
wirtschaft und Geologie.

7.3  Gutachten und Planungen
IBV - INGENIEURBURO FUR VERKEHRSANLAGEN (2017a): Technischer Erlduterungsbericht zum
Vorhaben B 178 n— Verlegung A 4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ — Bauabschnitt 1,

Teil 1- Zwischenstand. Email vom 30.06.2017

IBV - INGENIEURBURO FUR VERKEHRSANLAGEN (2017b): Isophonen fiir Avifauna, Schutzgut
Mensch und Erholung. Email vom 15.03.2017

NATUR & TEXT (2016a): Faunistisches Sondergutachten Reptilien. B 178n — Verlegung der A4 bis

Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Bearbeitet durch
W. Hiitz, F. Henricus & S. Hebold. Im Auftrag der DEGES.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt - Wichernstralle 1b + 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



B 178n— Verlegung 44 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ, BA I, Teil | — Anschluss A4 bis § 112 (Nostitz) 154
Artenschutzbeitrag
Stand: 31. August 2017

NATUR & TEXT (2016b): Faunistisches Sondergutachten Amphibien. B 178n — Verlegung der A4
bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — 8112 (Nostitz). Bearbeitet
durch F. Henricus & S. Hebold. Im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2016c¢): Kartierung der Libellen. B 178n — Verlegung der A4 bis Bundesgrenze
D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 —S112 (Nostitz). Bearbeitet durch A. Hinrichsen.
Im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2016d): Kartierung der Xylobionten Kifer. B 178n — Verlegung der A4 bis Bun-
desgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Bearbeitet durch F.
Henricus & S. Hebold. Im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2017a): Faunistisches Sondergutachten Brutviigel 2016/17. B 178n — Verlegung
der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112 (Nostitz). Im
Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2017b): Faunistisches Sondergutachten 2016/17 Zug- und Rastvigel. B 178n —
Verlegung der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — 5112
(Nostitz). Bearbeitet durch I. Rédel, W. Hiitz, F. Henricus & S. Hebold. Im Aufirag der
DEGES.

NATUR & TEXT (2017¢): Faunistisches Sondergutachten 2016/17 Fledermiuse zum Vorhaben
B 178n — Verlegung der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 —
S112 (Nostitz). Bearbeitet durch F. Henricus im Auftrag der DEGES.

NATUR & TEXT (2017d): Faunistisches Sondergutachten 2016/17 Grof- und Mittelsiiuger. B 178n
— Verlegung der A4 bis Bundesgrenze D/PL und CZ. BA 1, Teil 1, Anschluss A4 — S112
(Nostitz). Bearbeitet durch M. Krowiorz. Im Auftrag der DEGES.

PTV —TRANSPORT CONSULT GMBH (2016): B 178n, Bauabschnitt 1, Teil 1, Anschluss A 4 bis S 112
(Nostitz). Verkehrsplanerische Untersuchung. Stand: 03.11.2016

TEUFERT, ST. (2009): Sondergutachten Fischotter, Bischofswerda.

Plan T Planungsgruppe Landschaft und Umwelt - WichernstraRe 1b « 01445 Radebeul « Telefon: 0351.892 007-0



Cortnitz

\(Chortnica)

[BW 3.1-140

oy

Gréditz
(HrodZi&déo)

Weicha |

Vogel

Braunkehlchen
Eisvogel
Feldlerche
Feldschwirl
Grauspecht
Grinspecht
Kiebitz
Kuckuck
Kranich
M&usebussard
Mittelspecht
Neunt&ter
Ortolan
Rebhuhn
Rotmilan
Rohrweihe
Raubwurger
Seeadler
Schwarzmilan
Schilfrohrsénger

Ss Schwarzspecht

Tf Turmfalke

Wk Waldkauz

Wo Waldohreule

Wst  Weiftstorch

Wwl  Waldwasserldufer

VermeidungsmafBnahmen

Leit- und Sperreinrichtungen

4 m hoher Kollisionsschuiz

Technische Planung
Variante 1.0
Variante 1.1
Variante 1.2
Variante 1.4
Variante 1.5
Variante 3.1
Variante 3.2
Variante 3.3

Variante 3.4

Sonstiges

Saxicola rubetra
Alcedo atthis
Alauda arvensis
Locustella naevia
Picus canus

Picus vitidis
Vanelius vanelfus
Cuculus canorus
Grus grus

Buteo buteo
Dendrocopos medits
Lanius collurio
Embetiza hortulana
Perdix perdix
Milvus milvus
Circus aeruginosus
Lanius excubitor
Haliaeetus albicilla
Milvus migrans
Acrocephalus schognobaenus
Dryocopus martius
Falco tinnunculus
Strix aluco

Asio otus

Ciconia ciconia
Tringa ochropus

g =R B
! Grenze des Untersuchungsgebietes

Wirkzonen
lsaphonen

Variante 1.0 (52 und 58 dB (A) tags in 10 m Hohe Uber Gél-énde)
Variante 1.2 (52 und 58 dB (A) tags in 10 m Hohe Uber Gelénde)
Variants 1.4 (52 und 58 dB (A) tags in 10 m Hohe Uber Gelénde)

Varlante 3.1 (52 und 58 dB (A) tags in 10 m Hohe (ber Gelénde)

-
Variante 3.2 (52 und 58 dB (A) tags in 10 m Hohe Uber Gelénde)

00 cm' GA\Proiekia 16118216 UVS

ASB FFH B178

1.1\CAD\08 ASB-Karte\

BW 3.1-10 1

Zipskretscham

R 5

xxx_UL 19.3.1_Artenschutzbeitrag-Europdische-Vogelarten-10000_ASB_B17

Nlederkotitz

800

Effektdistanzen

Variante 1.0

Variante 1.2

Variante 1.4

Variante 3.1

100m
300m
500m

{(Variante 1.1, 1.5, 3.3 und 3.4 ohne Wirkbanddarstellung, da nicht vertraglich im Ergebnis
der FFH-VP "Taler um WeiRenberg", s. UL 19.2.2)
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kvM 6.1 - Mafsnahmen zum Schuz des Gewéssers zur
Vermeidung von Sediment und Stofteintrégen wahrend
der Bauzeit(alie Arten)

kvM 6.2 - Bauzeitenregelung, Baufsldfreimachung
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kvM 8.3 - Auswsisung des gesamien pot Lebensraurms
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Lebensraums des Schilfrohrséngers als Bautauzone

kvM 6.5 - Kollisionsschutzwand auf dem BW Uber das
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kvM 6.6 - Anlage von ortolangerecht bewirtschatteten
Feldstreffen an den Feldgehdlzen westlich und
nordwestich von Nostitz zur Sicherung von gesigneten
Brutstrukiuren aufterhalb der Efiekidistanz (Ortolan)

kvl 8.7 - Anfage von ortolangerecht bewirischaftete
Feldstreifen an den Feldgehsizen westich von Nostiz zur
Sicherung von geeigneten Brutstrukiuren auferhalb der
Efiekidistanz (Ortolan)

kvM 8.8 - Kollisionsschutzwand aufdem BW Giber das
Lébauer Wasser (Spechie)

CEF - ggf Opfimierung der Habitatbereiche des
Schilfrolrsdngers auferhalb der Effekidistanz

CEF - Anlage sines Ersazhabitals auRerhalb der
Effskidistanz des Schilfrohrséngers

CEF - Schaffung elines dauerhafien Ersatzhabitates flir
den Kiebitz

CEF - Aufwertung des Rebhuhnlebensraums aulterhaid
der Effekidistanz

CEF - Manahmen zur Stabilisierung/ Vergroferung des
Rebhuhnhabiiats

CEF - Schafiung von Ausweichhabitaten flr den
Neuntéter durch Anlage von Nisthabitaten (Faldhecken
und Feldgenhdize) sowie Optimierung von
Nahrungshabiaten durch landwirischafliche
Extensivierungsmalinahmen (Griinland, Brachestreifen,
Ackerraine)
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Artenschutzrechtlich relevante Tierarten

Fledermause

Abendsegler indet,
Breitfliigelfledermaus
Braunes Langohr
Fransenfledenmaus
GrolRer Abendsegler
Graues Langohr
Groltes Mausohr
Kleiner Abendsegler
l.angohr indet.
Mopsfledermaus
Mausohr indet.
Mickenfledermaus
Nordfledermaus
Nymphenfledermaus
Rauhautiledermaus
Wasserfledermaus
Zwergiedermaus
Zweifarbfledermaus

Flugrouten flir Flederméause

Habitatflache Flederm&use

Amphibien / Reptilien
Kk Knoblauchkréte
Km Kammmolch
Kreuzkréte
Lf Laubfrosch
MF Moorfrosch
Rotbauchunke
Wk Wechselkrote

Wechselbeziehung Amphibien

Habiiatflache Amphibien

Zauneidechse

Wechselbeziehung Zauneidechse

Habitatflache Zauneidechse

Sdugetiere
Bi Biber

Fo Fischotter
Wo Wolf

Habitatflache Fischotter

Libellen
GrkK Griine Keiljungfer

Wechselbezishung Libellen

Kafer
Em Eremit

VermeidungsmaRnahmen
Leit- und Sperreinrichtungen

stationére Amphibienschutzaniage

Blend- und Irritationsschutzwand fur Fledermause (Hohe 2,0 m)

Nyctalus spec.
Eptesicus serotinus
Plecotus auritus
Myotis nattereri
Nyctalus noctula
Plecotus austtiacus
Myotis myotis
Nyctalus leislen
Plecotus spec.
Barbastella barbastellus
Myotis spec,
Pipistrellus pygmaeus
Eptesicus nilssoni
Myotis alcathoe
Pipistrellus nathusii
Myotis daubentonii
Pipistrellus pipistrellus
Vespertilio murinus

Pelobates fuscus
Triturus cristatus
Bufo calamita
Hyla arborea
Rana arvalis
Bombina bombina
Bufo viridis

Lacerta agilis

Castor fiber
Lutra futra
Canis lupus

Ophiogomphus cecilia

Osmoderma eremnita

Lelt- und Sperreinrichtung fur Flederm&use (Hohe 4,0 m)

Technische Planung

Variante 1.0
Variante 1.1
Variante 1.2
Variante 1.4
Variante 1.5
Variante 3.1
Variante 3.2
Variante 3.3

Variante 3.4

Sonstiges
[ m= R
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Biber, Fischott

kvM 1.1 - Errichiung von fischotiergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Gewésserguerungen
{ber das Loébauer Wasser

kvM 1.2 - Errichtung ven fischotiergerechien
Querungsbauwerken im Zuge der Gewésserquerungen
Uber den Malfizbach

kvM 1.3 - Errichtung von fischotiergerechien
Querungsbauwerken im Zuge der Gewésserquerungen
(ber das Kofitzer Wasser

kvi 1.4 - Errichiung von fischotiergerechten
Querungsbauwerken im Zuge der Gewésserquerungen
(ber Zulaufe des Kofitzer Wassers

kvM 1.5 - Errichiung von Fischofterleizaunen in
Verbindung mit dem ofiergerechien Querungshauwerk am
Mallizbach

kvM 1.6 - Errichiung von Fischoterleiizéunen in
Verbindung mit dem otisrgerechten Querungsbauwsrk am
Kotitzer Wasser

kvM 1.7 - Verzicht auf néchfiche BaumaRnahmen im
Bereich von Fischotier- und Biberhabitatféchen/
Sicherung der Passierbarkeit der Migratonskorridore
kvM 1.8 - Fischotler-/ bibergerechier Einsatz von
néchfichen Leuchien

kvM 1.9 - Sicherung von Baugruben fir Biber und
Fischotier/ Bereitstellung von Ausstegshifen

kvM 1.10 - bei notwendigen Gehélzrodungen im Bereich
der Fliehgewésser sind die Wurzelstimpfe zu erhalien
Flederméause

konfliktvermeidende Malnahmen (kviv)
vorgezogens Ausglechsmanahmen (CEF)

kvM 2.1 - Bauzeitenregelung/ Absuchen der Baume im
Trassenbereich nach maglichen Quarteren/ Markierung
der potenziell geeigneten Quarlierbéume/ ggf. Verschluss
oder Entwertung von unbessizien Quarferen

kvM 2.2 - Féllarbelien unter Begleitung eines
Fachgutachiers/ ggf. Bergung Uberwinternder
Fledermause wie Mopsfiedermause cder
Rauhaufiedsrméuse

kvM 2.3 - Fledermausgerechies Uberfihrungsbauwerk im
Zuge der Lindenallee

kvM 2.4 - Fledermeusgsrechies Uberfihrungsbauwerk im
Zuge des WWNr. 16 nach Nostiz

kvM 2.5 - Fledermausgerechies Uberfihrungsbauwerk im
Zuge der Obstbaumallee

kvM 2.6 - Fledermausgerechtes Uberfihrungshauwerk
Zwischen Strohmberg und Sérkaer Wasser

kvM 2.7 - 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung aufdem
BW tiber die verlegte K 7227

kvM 2.8 - Fledermausgerechies Uberfihrungshauwerk Im
Zuge eines W bei Kofitz

kvM 2.8 - Fledermausgerechtes Unterithrungshauwerk -

kvM 2.10 - Fledermausgerechtes Unterfihrungshauwerk
tber den Malitzbach und die § 112

kvM 2.11 - 4 m hohe Leit- und Sperreinrichiung aufdem
BW lber die S 112

kvM 2,12 - 4 m hohe Leit und Sperreinrichfung aufdem
BW tiber die 8 111

kvM 2.13 - Fledermausgerechtes Unterfihrungsbauwerk |
iiber einen Zulauf zum Kotitzer Wasser, anschlieRend 4 m
hohe Leit- und Sperreinrichiungen in der Aue der Zulaufe
zum Kofilzer Wasser

kvM 2.14 - Fledermausgerechtes Unterfihrungsbauwerk
im Zugs des W 2 rach Waicha :

kM 2.15 - Fledermausgerechies Uberfihrungsbauwerk
im Zuge eines WWnach Weicha

kvM 2.16 - Fledermausgerechtes Uberfithrungsbauwerk -------

im Zuge eines WW zur K 7225 nach Waicha

i T HEEN

im Zuge K 7225 -

kvM 2.18 - 4 m hohe Leil- und Sperreinrichtung im

Bereich des Jagdhabitats im Offienland stidl. der Lébauer .....
e el WY I EH EN Y

das Lobauer Wasser - ---

kvM 2.20 - 2 m hohe Blend- und Irritafonsschutzwénde -------

auf dem Uberfihrungs-BW im Zuge der verlegten S 111

kvM 2.21 - 2 m hohe Blend- und Irritafonsschuizwénde -----

aufdem Uberfihrungs-BW im Zuge der 8 55 --
WWWWWWWWWIINHIIEHIIHI
im Zuge der Nieskyer Sf.

kvM 2.23 - Fledermausgerechies Uberﬁ]hrungsbauwerk
im Zuge des VWW an der AB-Meisterei

kv 2.24 - 4 m hohe Leit- und Sperreinrichtung im
Bere:‘ch des Jagdhabitats im Ofenland nordl. der Lobauer

kVM 2.25 - Fledermausgerschtes Uberfihrungsbauwerk
im Zuge eines WW westich Grédiz

kvM 2.26 - Emblndung aller FM-BW durch Leitstrukiuren

CEF Bereilsteliung von ganzidhrigen
Ausweichquarferen fir Flederméuse bei Verlust hthlen-
und borkenreicher Alfb&iume mit Quartisrpotenzial

Amphibien
kvM 3.1 - Bauzeitenregelung

kvM 3.2 - Erfichiung von bauzellichen “----
Arrphibienschutzanlagen -- .

kvM 3.3 - Absucheh und Absammeln von Individusn aus ---------
der Baufald |

kv 3.4 - Errichtung einer stafonéren

Amphibignschuizanlage inil. Durchiéssen aufca. 360 m

Lénge

CEF - Ggf. Anlage von Laichgewd&ssern in der Aue des

Lébauer Wassers als Ausweichhahiate wéhrend der

Reptiln ]

Reptillen

kvM 4.1 - Enwertung von nachgewiesenen
Habitatstrukiuren der Zauneidechse vor Baubeginn/
Vergramung in angrenzende Habitstigchen

kvM 4.2 - Absuchen und Absammeln der Zauneidechsen
aus den entwerten Habitatstrukiuren innerhalb des
Baufeldes in der Saison vor Baubeginn (April - ca. Sept)
| Frellassung gefangener Individuen in geeignete
Habitatstrukiuren auferhal des Bauildes

kvM 4.3 - Frethalten des Baufeldes von Strukiuren,
welche Zauneidschsen wahrend der Bauzeitals
Verstecke und Lebensraum nutzen kénntken {u. a
Steinhaufen, Wurzelstubben der gerodeten Béume)

kvM 4.4 - Zauneidechsengerechte Gestaltung der WW-
Uberfihrung

CEF - Steigerung der Atraklvitét der angrenzenden
Habitatstrukiiren an geeigneten Stellen aulerhab des
Baufeldes durch Bersilstellung von Sonnen- und
Versteckstrukiuren (wie z. B. Lesestinriegel,
Toholzhaufen, Sonnenplétze aus glatiem Blech) wéhrend
der Bauphase {Anlockung aus den entwerteten
Habitatiéchen)

CEF - Entwicklung neuer Lebensrgume an geeigneter
Stelle zur Kompensation verioren gegangener
Habitafiéchen '

Libellen

kviM 5 - Ausweisung von Bautabuzonen/ Schutz eines
mind. 5 m breiten Gew#sserrandsteifens beidseifg des
Lobauer Wassers
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PROJIS-Nr.: MaRstab: 1:10.000

B 178n - Verlegung A 4 bis Bundesgrenze D/PL und D/CZ
Bauabschnitt 1, Teil 1
- Anschluss A 4 bis S 112 (Nostitz)
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