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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die ONTRAS Gastransport GmbH (ONTRAS) ist ein Uberregionaler Ferngasnetzbetreiber im
europaischen Verbundsystem mit Sitz in Leipzig. ONTRAS betreibt das zweitgrofite
Hochdrucknetz Deutschlands mit tber 7.000 Kilometern Leitungslange. Als Eigentuimer der
bestehenden Ferngasleitungen (FGL) 28 und FGL 32 ist die ONTRAS Tréager dieses
Vorhabens.

Der zu sanierende Teil der Ferngasleitung 28 (DN 500) verlauft vom Netzknotenpunkt Répis
nach Bohlen (Land Sachsen, Landkreis Leipzig) Gber eine Gesamtlange von ca. 15,1 km. Die
FGL 28 ging 1962 sowie 1967/68 in Betrieb und wurde fur einen maximalen Betriebsdruck von
16 bar ausgelegt. Die Anschlussleitungen wurden wahrend der Betriebszeit entsprechend dem
Versorgungserfordernis nachgelagerter Regionalnetzte gebaut. Der zu sanierende Abschnitt
der Hauptleitung FGL 28 besitzt im Ausgangszustand des Vorhabens 2 Stationen sowie eine
Anschlussleitung. Die Lange der Anschlussleitungen in Béhlen (DN 400) betrdgt nur wenige
Meter.

Die FGL 32 (DN 500) verlauft vom Netzknotenpunkt Boéhlen (Land Sachsen, LK Leipzig)
sudlich Gber einen Teil Thuringens (LK Altenburg) nach Niederhohndorf (Land Sachsen, LK
Zwickau) Uber eine Gesamtlange von ca. 55,7 km. Die zu sanierende Trasse in Sachsen
betragt eine Lange von ca. 29 km. Die FGL 32 ging 1964 in Betrieb und wurde fur einen
maximalen Betriebsdruck von 16 bar ausgelegt. Die Anschlussleitungen wurden wahrend der
Betriebszeit entsprechend dem Versorgungserfordernis nachgelagerter Regionalnetze
gebaut. Insgesamt (inkl. Tharingen) besitzt die FGL 32 im Ausgangszustand des Vorhabens
15 Stationen sowie 15 Anschlussleitungen in den Langen von wenigen Metern bis zu mehreren
Kilometern.

Die derzeitige FGL 28 und die FGL 32 mussen im Jahr 2018/19 als Investition in der
vorhandenen Nennweite DN 500 und, bis auf wenige Ausnahmen im gleichen Rohrgraben
ausgewechselt werden. Der gesamte Leitungsabschnitt ist fir DP 25 und molchbar zu
gestalten. Zur  Gewabhrleistung einer  Unterbrechungsfreien  Versorgung  aller
Anschlussnehmer, muss die Leitung in einzelnen Abschnitten saniert werden. Entsprechend
will ONTRAS das Vorhaben in 12 einzelnen Bauabschnitten realisieren, wobei sich die
Bauabschnitte in unmittelbarer Nahe zu Armaturenstationen befinden. Die dazugehérigen
Anschlussleitungen sollten nach Mdglichkeit mit im Zeitrahmen des jeweilig zugehdérigen
Bauabschnittes ausgewechselt werden.

Der Umfang der Rohrlangen sowie der Anteil der davon bereits sanierten und
erhaltungswiirdigen Abschnitte ist in nachfolgender Ubersicht zusammengefasst.

Bezeichnung Leitungslage Sachsen in [m]
gesamt bereits
erneuert
FGL 28 15.100 600
FGL 32 29.000 2.303
FGL 32.19 200 -
Lippendorf/Neukieritzsch
FGL 32.04 600 200
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Neukieritzsch

Weitere Anschlussleitungen besitzen nur wenige Meter Lange bis zu den jeweiligen
Abnehmerstationen der nachgelagerten Netze und werden im Zuge der
Stationsauswechslungen an der Hauptleitung mit bearbeitet (Details, siehe Unterlage 5
Stationen).

Dartber hinaus ist durch ONTRAS beabsichtigt Uber den gesamten Trassenverlauf (FGL28
und FGL32) die Steuerungs- und Betriebstechnik zu modernisieren. Im Zuge dessen soll die
elektronische  Ubertragungstechnik  (Kupferkabel) gegen den Stand der Technik
entsprechende optisch basierende Ubertragungstechnik mittels Lichtwellenleiter (LWL)
ausgetauscht werden. Zur Aufnahme der LWL-Kabel wird im Rahmend er
Rohrleitungsauswechslung ein Kabelschutzrohr (KSR) mitverlegt. D.h. in bereits sanierten
Leitungsabschnitten muss die KSR-Anlage nachverlegt werden. Dies geschieht i.d.R. offen
bzw. in einigen Abschnitten mittels Bohrung (geschlossen).

Die Rohrauswechslungen erfolgen dimensionsgleich entsprechend vorhandener Nennweiten
sowie vom Grundsatz her im selben Rohrgraben der zu demontierenden Bestandsleitung,
jedoch mindestens im bereits dinglich gesicherten Schutzstreifen.

Ausnahmen bilden ggf. notwendige Trassenanderungen:

- im Zuge von Bauwerkskreuzungen,
- Infolge von Fremdvorhaben (z.B. Ausbau von Verkehrswegen)

Die Altleitungsabschnitte sind vorzugsweise zu demontieren bzw. zur Stilllegung im
Kreuzungsbereich mit Stral3en und Bahnen zu verpressen.

Nach Inbetriebnahme des neuen Gesamtleitungsabschnittes von Ré&pitz nach Niederhohndorf
wird der Leitungsteil der FGL28 bis Ré&pitz der FGL32 zugeordnet und umgewidmet; der
Leitungsbeginn wird hierbei nach Répitz verlagert.

Im Folgenden wird der zu sanierende Leitungsabschnitt der FGL 28 aufgrund der Lesbarkeit
mit Erwahnung der FGL32 genannt.

Fur den innerhalb Thiringens (LK Altenburg) verlaufenden Abschnitt ist ein eigenstandiges
Gutachten verfasst worden.

Im Rahmen des geplanten Vorhabens ist der Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen zu beachten, der im
Bundesnaturschutzgesetz im Kapitel 5 in den 88 37-55 verankert ist. Der allgemeine
Artenschutz wird i.d.R. mit den Betrachtungen im Landschaftspflegerischen
Begleitplan (LBP) behandelt. Fiir den besonderen Artenschutz nach MaRRgabe der 88§ 44
und 45 BNatSchG ist ein eigenstandiges Priufverfahren, die sog. Artenschutzrechtliche
Prafung, erforderlich.

Nachfolgend wird daher geprift, ob durch die vorgesehene Sanierung der
Erdgasleitung FGL 32 Réapitz — Niederhohndorf einschlie3lich der Anschlussleitungen
sowie der erforderlichen Nachverlegung eines Kabelschutzrohres (nachfolgend als
KSR bezeichnet) auf dem Trassenabschnitt im Freistaat Sachsen artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande nach 8§ 44(1) i. V. m. 8§ 44(5) BNatSchG erfillt werden.
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1.1 Rechtliche Grundlagen zum Artenschutz

1.1.1 Allgemeiner Artenschutz

Der allgemeine Artenschutz laut Kapitel 5 Abschnitt 2 BNatSchG umfasst alle wildlebenden
Tiere und Pflanzen, auch die sogenannten "Allerweltsarten".

Er wird im Genehmigungsverfahren fur Eingriffe, Vorhaben oder Planungen nach den
MalRgaben und mit den Instrumenten der Eingriffsregelung bzw. des Baugesetzbuches
bertcksichtigt.

Der allgemeine Artenschutz unterbindet jegliche mutwillige Beeintrachtigung, Zerstérung oder
Verwistung "ohne verninftigen Grund" der wild lebenden Tiere, Pflanzen und deren
Lebensstatten.

Es ist laut 8 39 (5) BNatSchG verboten

1. die Bodendecke auf Wiesen, Feldrainen, Hochrainen und ungenutzten Grundflachen sowie an
Hecken und Héngen abzubrennen oder nicht land- oder forstwirtschaftlich genutzte Grundflachen
so zu behandeln, dass die Tier- oder Pflanzenwelt erheblich beeintrachtigt wird,

2. Baume, die auBerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten
Grundflachen stehen, Hecken, lebende Zaune, Gebiische und andere Geholze in der Zeit vom 1.
Mérz bis zum 30. September abzuschneiden oder auf den Stock zu setzen; zulassig sind
schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur
Gesunderhaltung von Baumen,

3. Rohrichte in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September zuriickzuschneiden; au3erhalb dieser
Zeiten durfen Réhrichte nur in Abschnitten zuriickgeschnitten werden,

4. standig wasserfuhrende Graben unter Einsatz von Grabenfrasen zu raumen, wenn dadurch der
Naturhaushalt, insbesondere die Tierwelt erheblich beeintrachtigt wird.

Die obigen Verbote gelten nicht fir

1. behdordlich angeordnete MalRnahmen,

2. MaBnahmen, die im offentlichen Interesse nicht auf andere Weise oder zu anderer Zeit
durchgefiihrt werden kdnnen, wenn sie behdrdlich durchgefihrt werden, behérdlich zugelassen
sind oder der Gewahrleistung der Verkehrssicherheit dienen,

3. zulassige Bauvorhaben, wenn nur geringfugiger Gehdlzbewuchs zur Verwirklichung der
BaumaRnahmen beseitigt werden muss.

Dariuiber hinaus ist es laut § 39 (6) verboten, Hohlen, Stollen, Erdkeller oder &hnliche Raume,
die als Winterquartier von Fledermausen dienen, in der Zeit vom 1. Oktober bis zum 31. Marz
aufzusuchen. Dies gilt nicht zur Durchfiihrung unaufschiebbarer und nur geringfligig stérender
Handlungen sowie flr touristisch erschlossene oder stark genutzte Bereiche.

1.1.2 Besonderer Artenschutz

Uber den allgemeinen Artenschutz hinaus gelten laut Kapitel 5 Abschnitt 3 BNatSchG
weiterfuhrende Vorschriften zum Schutz streng und besonders geschiitzter und bestimmter
anderer Tier- und Pflanzenarten.

Die Belange des besonderen Artenschutzes werden fir Eingriffe, Vorhaben und Planungen i.
d. R. in einem gesonderten Gutachten, der artenschutzrechtlichen Prifung (ASP)
bertcksichtigt.
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Die besonders und streng geschutzten Arten werden in 8 7 (2) Nr. 13 und 14 BNatSchG
definiert. Es handelt sich dabei um Arten, die in folgenden Schutzverordnungen und Richtlinien
aufgefuhrt sind:

Besonders geschitzte Arten

e Arten der Anhénge A u. B der EG-Verordnung 338/97 (= EG-Artenschutzverordnung)
e Arten des Anhangs IV der RL 92/43 EWG (= FFH-Richtlinie)

. Europdische Vogelarten gemaf Art. 1 Richtlinie 2009/147/EG (= Vogelschutzrichtlinie)
« Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54(1) aufgefuhrt sind

Streng geschiitzte Arten

e Arten des Anhangs A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (= EG-Artenschutzverordnung)
e Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/ EWG (= FFH-Richtlinie)

«  Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54(2) aufgefuhrt sind

Alle streng geschiitzten Arten sind auch besonders geschiitzt.

Zu den europdischen Vogelarten z&hlen nach der Vogelschutzrichtlinie alle in Europa
heimischen, wildlebenden Vogelarten. Alle europaischen Vogelarten sind besonders
geschutzt, einige Arten sind daneben aufgrund der BArtSchV oder der EG-ArtSchVO auch
streng geschdtzt (z. B. alle Greifvogel und Eulen).

Nur national besonders oder streng geschutzte Arten aul3erhalb der européischen Vogelarten
(z. B. einige Wirbellose) werden nicht im Rahmen der ASP, sondern in der Eingriffsregelung
bertcksichtigt.

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu -beschéadigen oder
Zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Legalausnahme nach § 44 (5) BNatSchG

Sind bei nach 8 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie bei
zulassigen Vorhaben im Sinne des Baugesetzbuches

e Arten des Anhangs IVa der FFH-Richtlinie (streng zu schitzende Tierarten)
e europdische Vogelarten oder
«  Arten laut Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr.2 BNatSchG

betroffen, liegt ein Verstol3 gegen 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG nicht vor, wenn die 0kologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt ist. In diesem Fall liegt auch kein Verstol3 gegen § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG vor.
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Die Unzuldssigkeit eines Eingriffs wird laut 8 15 (5) BNatSchG folgendermaRen definiert: "Ein
Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefuhrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht
zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind und die
Belange des Naturschutzes [...] im Range vorgehen."

Zusatzlich erlautert 8 19 BNatSchG Restriktionen zu Schaden an bestimmten Arten und
natirlichen Lebensraumen im Sinne des Umweltschadensgesetzes:

(1) "Eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensrdumen [...] ist jeder Schaden, der
erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glinstigen
Erhaltungszustandes dieser Lebensraume oder Arten hat."

(2)  Artenim Sinne des Abs. 1 sind die Arten, die aufgefihrt sind in
e Art. 4 Abs. 2 oder Anh. | der Vogelschutzrichtlinie
e Anh. Il und IV der FFH-Richtlinie

(3) Lebensrdume im Sinne des Abs. 1 sind

e Lebensrdume der Arten laut Art. 4 Abs. 2 oder Anh. | der Vogelschutzrichtlinie bzw. laut
Anh. Il der FFH-Richtlinie

e natirliche Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse
e Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten laut Anh. IV der FFH-Richtlinie
4[]
(5) Ob Auswirkungen nach Abs. 1 erheblich sind, ist [...] unter Berticksichtigung der Kriterien des

Anh. | der RL 2004/35/EG (RL uUber Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von
Umweltschaden) zu ermitteln.

Ausnahmen und Befreiungen

Die nach Landesrecht zustandigen Behdrden kénnen gemalR § 45 (7) BNatSchG von den
Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen:

e« zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

e flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesem Zwecke dienende
MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit, einschlieBlich der
Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder maRgeblich glnstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

e aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlief3lich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert.

Auf Antrag kann nach § 67 BNatSchG eine Befreiung von den Verboten des 8§ 44 BNatSchG
gewahrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren
Belastung fuihren wirde. Eine Befreiung ist nur moglich, wenn die Abweichung von den Ge-
/Verboten des BNatSchG mit den Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege vereinbar
ist.
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1.2 Methode und Datengrundlage

Im Folgenden wird geprtft, ob bei Durchfiihrung des geplanten Vorhabens in Bezug auf
prufrelevante und europarechtlich geschitzte Tier- und Pflanzenarten aufgrund der Lage ihrer
Fundorte sowie ihrer Lebensanspriche eine Betroffenheit anzunehmen ist,
Verbotstatbestidnde gemanR § 44 (1) BNatSchG einschlagig sind und aus naturschutzfachlicher
Sicht eine Ausnahme von den Verboten gemanR § 45 (7) BNatSchG notwendig werden konnte.

Die Prifung erfolgt insbesondere auf Basis der aktuell ermittelten Funddaten im Zuge der
durchgefuhrten faunistischen Bestandserhebungen in 2016. Systematische Erfassungen
wurden innerhalb des 400 m breiten Untersuchungskorridors durchgefihrt.

Bei den durchgefiihrten Kartierungen wurde zudem auf Vorkommen FFH-relevanter
Pflanzenarten geachtet.

Daruber hinaus wurden fir den betrachteten Raum folgende vorhandene Daten ausgewertet:

e Funddaten aus der Multibase-Artdatenbank Sachsen (Untersuchungskorridor
zuziglich einem 500 m —Puffer um die Leitungstrasse)

e Standard-Datenbdgen der vom Untersuchungskorridor erfassten NATURA 2000-
Gebiete

Die Fundpunkte der bei den durchgefiihrten Kartierungen nachgewiesenen Arten innerhalb
des Untersuchungskorridors sind in der Anlage 8.4 der Umweltvertraglichkeitsstudie
(Unterlage 8) und der Anlage 11.2 des Landschaftspflegerischen Begleitplans (Unterlage 11)
dargestellt. Bei den Daten aus der Multibase-Artdatenbank Sachsen wurden aufgrund der
Vielzahl an Fundpunkten nur jene ab dem Jahr 2010 dargestellt, welche zudem innerhalb oder
randlich des Untersuchungskorridors liegen. Die Fundpunkte der aktuellen Kartierungen aus
2016 sind ebenfalls dargestellt.

Die Prifung erfolgt unter Beachtung der derzeit giltigen Fassung des BNatSchG (in Kraft seit
01.03.2010, zuletzt gedndert am 13.10.2016) und des ,Ablaufschemas zur Prifung des
Artenschutzes nach § 44Abs.1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG" (Landesamt fur Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie, Freistaat Sachsen). Des Weiteren werden landerlbergreifende
Ausarbeitungen und Empfehlungen zur Erstellung von Fachbeitragen hinzugezogen
(,Beispieltexte fur die naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung (saP)“, erarbeitet durch FROELICH & SPORBECK (2008); Hinweise der LANA zur
Anwendung des europdischen Artenschutzrechts bei der Zulassung von Vorhaben und bei
Planungen, (2007)).

Im Folgenden wird anhand der Eingriffsbeschreibung geprift, ob einzelne Individuen,
Populationen oder essenzielle Habitate einer relevanten Art trotz Vermeidungsmafl3nahmen
erheblich  beeintrachtigt werden. Vorgesehene erforderliche Vermeidungs- und
Verminderungsmaflinahmen werden artbezogen zugeordnet. Sofern erforderlich, kdénnen
gemalR 844 (5 BNatSchG auch vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen (sog. CEF-
MalRnahmen) festgesetzt werden. Diese mussen artspezifisch geeignet und spatestens zum
Zeitpunkt des Eingriffs wirksam sein.

Norm und Bewertungsmalfistab fiir die Beurteilung erheblicher Beeintrachtigungen orientieren
sich an den Art. 12, 13, 15 und 16 der FFH-Richtlinie (GASSNER et al. 2003, Rdnr. 45). Nach
Art. 12 FFH-RL muss gewabhrleistet sein, dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem
natirlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung in einem ginstigen
Erhaltungszustand verweilen konnen.
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Optische  und/oder akustische Stérungen durch den Baubetrieb sind aus
artenschutzrechtlicher Sicht nur dann von Relevanz, wenn sich in deren Folge der
Erhaltungszustand einer lokalen Population verschlechtert. Relevant sind Stérungen nur fur
die européaischen Vogelarten und die streng geschitzten Arten (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG).

Alle Teillebensstatten einer Tierpopulation sind geschitzt. Nahrungsstatten und
Wanderkorridore zahlen dann nicht dazu, wenn sie fir den Erhalt der lokalen Population nicht
zwingend notwendig sind. Regelmalig genutzte Raststatten fallen unter den gesetzlichen
Schutz.

2 Kurzbeschreibung des geplanten Vorhabens und der zu
erwartenden Wirkungen

2.1 Beschreibung der zu sanierenden Ferngasleitung

Details zum geplanten Vorhaben kénnen dem Erlauterungsbericht (Unterlage 1) enthommen
werden. Dort finden sich Angaben zur Leitungslange, Arbeitsstreifen- und
Schutzstreifenbreiten, die sich je nach Leitungsdimension unterscheiden.

2.2 Wirkfaktoren des Leitungsbaus

In diesem Kapitel werden die allgemeinen Auswirkungen einer Rohrleitungsverlegung auf die
europarechtlich geschiutzten Arten und deren Habitate dargestellt. Eingriffsbedingte
Beeintrachtigungen lassen sich unterscheiden nach:

e Beeintrachtigungen durch den Bau des Eingriffsobjektes selbst
= baubedingte Beeintrachtigungen,

e Beeintrachtigungen durch die blof3e Existenz des Objektes
= anlagebedingte Beeintrachtigungen,

e Beeintrachtigungen durch den Betrieb des Eingriffsobjektes
= betriebsbedingte Beeintrachtigungen.

Die Eingriffsqualitat und -quantitat einer Rohrleitungsverlegung sind bedingt durch

o die unterirdische Lage des Eingriffsobjektes,

o die Moglichkeit, die Trassenfiihrung an sich sowie den Arbeitsstreifen weitgehend an die
Empfindlichkeit des Raumes, z. B. in Bereichen hochwertiger Strukturen, anzupassen
sowie

o das weitgehende Fehlen einer dauerhaften Beeintrachtigung durch den Bestand oder
Betrieb der Leitungen.

Die Quantitat der unterschiedlich ausgepragten Beeintrdchtigungen wird durch planerische
und bauliche Anpassung an die naturhaushaltlichen Erfordernisse so weit wie moglich
verringert.

Da bei dem hier geplanten Vorhaben die bereits Uber einen langeren Zeitraum vorhandene
und betriebene Erdgasleitung FGL 32 mit ausgebildetem Schutzstreifen in noch ausstehenden
Teilabschnitten saniert werden soll, ist eine Anpassung des Trassenverlaufs an die
naturhaushaltlichen Erfordernisse (mit Ausnahme kleinerer Teilabschnitte) bereits erfolgt. Die
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anlage- und betriebsbedingten madglichen Beeintrachtigungen auf die europarechtlich
geschitzten Arten sind gleich dem derzeitigen Zustand. Voraussichtliche Beeintrachtigungen
werden sich somit vornehmlich auf die Bauphase beschranken.

2.2.1 Baubedingte Wirkungen

Die starkste Eingriffswirkung wird im Zeitraum der Bauphase verursacht. Wahrend der
Verlegung der Leitung (einschlie3lich der erforderlichen Kabelschutzrohr-Nachverlegung)
werden innerhalb des Arbeitsstreifens die dortigen Biotopstrukturen beseitigt bzw. aufgrund
des bandférmigen Eingriffs durchschnitten, wahrend die Nutzungen im Zeitraum der Bauphase
bis zur Wiederherrichtung ausgesetzt sind.

In der zeitlich beschrankten Bauphase konnen durch kurzzeitig verstarkt auftretende
Gerauschentwicklungen und Erschitterungen temporare Stdérungen der Fauna verursacht
werden und durch den gedffneten Graben eine Barrierewirkung auftreten.

In grundwassernahen Bereichen und bei Gewasserquerungen mit erforderlich werdenden
Wasserhaltungsmaflinahmen sowie Entnahme und Einleitung von Wassern im Rahmen der
Druckprifung kann eine Betroffenheit von aquatischen und feuchteliebenden Arten bewirkt
werden.

2.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

Zu den anlagebedingten Beeintrachtigungen gehodren gegebenenfalls deutlich Uber die
Bauphase hinaus andauernde Eingriffswirkungen durch eine Rohrleitung, die sich aus der
Existenz der Leitung unter der Gelandeoberflache ergében.

Der Arbeitsstreifen wird nach dem Bau wieder rekultiviert. Durch die Wiederherstellung von
land- und forstwirtschaftlichen Flachen wird der Eingriff auf der Eingriffsflache selbst so weit
als mdglich ausgeglichen. Forstflachen behalten im Arbeitsstreifen weiterhin ihre
forstrechtliche Waldeigenschatft.

Anlagebedingte Wirkungen entstehen auch durch die Vergrof3erung bereits bestehender
Nebenanlagen, indem die beanspruchten Flachen der bisherigen Nutzung dauerhaft entzogen
werden. Flachenversiegelungen entstehen dabei nur in sehr geringem Umfang.

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Es wird nach menschlichem Ermessen zu keinen Beeintrachtigungen durch den Betrieb der
Rohrleitung kommen. Der Betrieb der unterirdisch verlegten Leitungen findet vollig gerdusch-
und emissionsfrei statt.

Die derzeit erfolgenden regelmafRigen Kontrollen durch die Betriebsfihrung der ONTRAS
sowie die selektive Beseitigung von Gehdlzaufwuchs im Schutzstreifen werden auch bei der
sanierten Leitung in gleicher Weise fortgesetzt, so dass die betriebsbedingte Wirkungen mit
dem jetzigen Zustand identisch sein werden.

2.2.4 Mogliche Wirkungen auf europarechtlich geschitzte Arten

Baubedingt kann es in Bezug auf prifungsrelevante Arten theoretisch zu folgenden Wirkungen
kommen:

e Individuenverluste im Zuge der R&umungs- oder Bauarbeiten bei nicht oder wenig mobilen
Arten, bei Jungtieren sowie anderer unbeweglicher Entwicklungsstadien
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e Erhebliche Stérung der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend sensibler Lebensphasen (Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser, Rast, Winterruhe)
durch Fahrzeuge und Emissionen des Baubetriebs

e Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Baufeldraumung oder Baubetrieb

Als theoretisch mégliche langfristige anlagebedingte Wirkung auf prifungsrelevante Arten
kann lediglich folgender Punkt betrachtet werden:

e Verlust nicht kurzfristig wiederherstellbarer Habitatelemente auf der Trassenstrecke oder
den Nebenanlagen (z. B. alte Hohlenb&dume, Quartierbaume)

Es wird - wie auch derzeit - zu keinen Beeintrachtigungen durch den Betrieb der Erdgasleitung
kommen, da dieser durch die unterirdische Verlegung voéllig gerausch- und emissionsfrei
stattfindet.
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3 Bestand und Darlegung der betroffenen Arten und Prifung der
Ausldsung von Verbotstatbestanden

Fur die Prifung der Schadigungs- und Stdrungstatbestédnde wurden die unter Kapitel 1.2
vorgestellten, zur Verfugung stehenden Artdaten des betrachteten Raumes dahingehend
ausgewertet, dass die in einem ASF zu prifenden relevanten Arten (Arten des Anhangs VI der
FFH-Richtlinie sowie die europaischen Vogelarten i.S. Art. 1 VSchRL) selektiert wurden.
Daruber hinaus wurden Vorkommen von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
bertcksichtigt, die nach Umweltschadensgesetz nach MalRgabe des § 19 BNatSchG ebenfalls
in einem ASF zu prifen sind.

Begrenzt wurde die Auswahl auf den mit den zustdndigen Behotrden festgelegten
Untersuchungskorridor von 400 m Breite (200 m beidseits der Trasse) in welchem die
Empfindlichkeit gegentuber den in Kapitel 2.2 beschriebenen Wirkfaktoren dargelegt und eine
Auswahl der Arten getroffen wurde, die einer artenschutzrechtlichen Prifung unterzogen
werden muissen, d. h. bei denen mdgliche vorhabensbedingte Beeintréchtigungen nicht
auszuschlief3en sind.

Arten und Tiergruppen, fur die eine mdgliche anlage-, bau- und betriebsbedingte Betroffenheit
durch das geplante Vorhaben ausgeschlossen werden kann, werden keiner weiteren Prifung
mehr unterzogen.

Vogelarten, die zu den weit verbreiteten und ungefahrdeten Arten zahlen, werden nur einer
vereinfachten Prifung unterzogen, da sich deren Populationen in Sachsen noch in einem
gunstigen Erhaltungszustand befinden. Eine mdgliche Beeintrachtigung einzelner Brutpaare
dieser Arten wird zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betreffenden
lokalen Population fiihren und die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin gewabhrt bleiben, so dass eine Erfillung von Verbotstatbestanden nicht gegeben ist.

Die verbleibenden Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, streng geschutzte
Vogelarten sowie Vogelarten mit Gefahrdungsstatus gemaf Roter Liste oder unginstigem
Erhaltungszustand in Sachsen), bei denen eine vorhabensbedingte Betroffenheit nicht
auszuschlieRen ist, werden einer ausfuhrlichen Prifung unterzogen.

Insbesondere Vogelarten reagieren unterschiedlich stark auf optische Reize, nur wenige Arten
sind sehr empfindlich gegeniber dauerhaften Larmereignissen. Diesbezlglich wurden zum
einen Angaben des Landesamtes fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie zu
storungsempfindlichen Vogelarten bertcksichtigt (BLISCHKE, 2012). Angaben zu
artspezifischen Fluchtdistanzen gegeniber optischen Reizen werden FLADE (1994)
entnommen. Wissenschaftliche Erkenntnisse liegen bislang insbesondere fur Auswirkungen
hinsichtlich StralRenlarms vor (GARNIEL & MIERWALD 2009). Das geplante Vorhaben ist
hiermit jedoch nicht gleichzusetzen, da es sich um kurzfristige Stérungen handelt.

3.1 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf die geschuitzten Arten

Nachfolgend werden die faunistischen Vorkommen innerhalb des Untersuchungskorridors
sowie dessen nahen Umfeldes, je nach Schutzkategorie unterteilt, beschrieben und bewertet.
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3.1.1 Arten des Anhangs IV der FFH Richtlinie
3.1.1.1 S&ugetiere

Fledermause

In den betrachteten FFH-Gebieten sind insgesamt 10 Fledermausarten als vorkommend
gemeldet. Hiervon zéhlen 4 Arten zu den Geb&udefledermausen (Breitfligelfledermaus,
GroRRe Bartfledermaus, Grolles Mausohr und Zweifarbfledermaus) sowie 6 Arten zu den
waldbewohnenden Fledermdusen (Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Grolier
Abendsegler, Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus und Wasserfledermaus).

Die meisten Fledermausarten sind fiir die FFH-Gebiete ,Elsteraue siudlich Zwenkau® mit 7
Arten und ,Mittleres Zwickauer Muldetal* mit 6 Arten gemeldet. Bei den Anhang Il-Arten
handelt es sich jeweils um Durchzugler, lediglich die Mopsfledermaus ist im letztgenannten
Gebiet als Uberwinternd gemeldet.

Fur das FFH-Gebiet ,Nordteil Haselbacher Teiche" sind gemal der Artdatenbank (LFULG,
2017) die Arten Grol3es Mausohr und Mopsfledermaus gemeldet.

Bestandsbewertung

Die beiden FFH-Gebiete ,Elsteraue sudlich Zwenkau“ und ,Mittleres Zwickauer Muldetal* sind
in Bezug auf ihre Gesamtflache aufgrund der erhtéhten Artenzahlen als bedeutsame
(Teil)Lebensraume fur Fledermause innerhalb des betrachteten Raumes zu werten. Potenziell
geeignete Lebensraume fir Fledermduse im Trassenverlauf sind vor allem Abschnitte mit
Vorkommen von Hohlenbdumen. Im Rahmen der in 2016 durchgefiihrten
Biotoptypenkartierung wurden die im nahen Umfeld der Leitungstrasse stockenden Althdlzer
und Hohlenbaume aufgenommen. So konnten im Trassenverlauf in Bereichen von
Waldguerungen und Feldgehodlzen sowie Baumreihen Althélzer festgestellt werden, die z.T.
Flederméausen als potenzielles Quartier dienen kénnten. Diesbezlglich sind vor allem die
ausgedehnten Waldbesténde nérdlich Kieritsch und stdlich Haselbach, die Gehdlzstreifen
nordlich Neukieritsch und im Umfeld von Deutzen sowie die Baumreihen westlich
GrofR3schkorlopp und dstlich Kitzen zu nennen.

Entsprechend der vorliegenden Artdaten (Multibase-Artdatenbank sowie eigener
Erfassungen), sind Vorkommen von folgenden Geb&udefledermausen im betrachteten Raum
festgestellt worden:

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

GemalR vorliegender Artdaten ist die Breitfligelfledermaus fir den Betrachtungsraum
angegeben. Die Bestande in Sachsen sind gefahrdet (RL 3). Weiterhin konnte die Art in 2016
nachgewiesen werden.

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die Art konnte in 2016 nachgewiesen werden.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistellus)

Die Art konnte in 2016 nachgewiesen werden.

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Die Zweifarbfledermaus (RL 3) ist fiir den Betrachtungsraum angegeben.

GroRRes Mausohr (Myotis myotis)
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Entsprechend der vorliegenden Artdaten wird das stark gefahrdete GroRe Mausohr (RL 3) im
Betrachtungsraum angegeben.

Teichfledermaus
Die Art konnte in 2016 nachgewiesen werden.

Gemal3 vorliegender Artdaten sind im betrachteten Untersuchungsraum zudem folgende
Waldfledermause bekannt:

GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der in Sachsen auf der Vorwarnliste stehende Abendsegler (RL V) ist fur den
Betrachtungsraum angegeben. Weiterhin konnte die Art in 2016 entlang der Trasse
nachgewiesen.

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Nachweise des Braunen Langohrs sind flr das Braune Langohr gegeben. Desweiteren
wurden einzelne Tiere der Gattung Plecotus wahrend der Begehungen in 2016 erfasst.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Ein Vorkommen der auf der Vorwarnliste stehenden Fransenfledermaus (RL V) wurde in 2016
nachgewiesen.

Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Die Grol3e Bartfledermaus ist fur den Betrachtungsraum aufgefiihrt. Die Bestande der Art in
Sachsen sind entsprechend der Roten Liste stark geféahrdet (RL 3).

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Die Art ist fur den Betrachtungsraum als vorkommend angegeben.
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus ist flir den Betrachtungsraum angegeben. Weiterhin konnte die Art in
2016 nachgewiesen werden.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Entsprechend vorliegender Funddaten wurde die in  Sachsen ungefahrdete
Wasserfledermaus nachgewiesen.

Die relativ flexiblen Arten Mickenfledermaus und Zwergfledermaus nutzen gelegentlich
auch Baumhohlen, jedoch sind in Deutschland bisher kaum Wochenstuben oder
Winterquartiere in Gehdlzen vorgefunden worden. Da das Vorkommen und die Betroffenheit
Baumhohlen besiedelnder Fledermausarten im Weiteren anhand der starker spezialisierten
Arten betrachtet wird, kdnnen Micken- und Zwergfledermaus hier vernachlassigt werden.
Sollten sie dennoch vorkommen, werden mogliche Verbotstatbestéande durch die Betrachtung
der oben gelisteten Arten mit abgedeckt.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Siedlungsbereiche werden von der Trasse zumeist umgangen. Mit der Leitungssanierung
innerhalb der wenigen Bereiche mit Bebauung wird keine Beseitigung von Bauwerken und
damit kein Verlust von Habitaten der Gebaudeflederméause bewirkt werden. Da die Trasse
zudem in ausreichender Entfernung zu potenziell fir Flederméuse geeigneten Gebauden
verlauft, ist auch nicht von vorhabensbedingten Stérungen auszugehen.
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Die Gebaudeflederméduse kénnen hier demnach von vornherein ausgeschlossen werden.

Aufgrund des vorhabensbedingt bereichsweise notwendigen randlichen Gehdlzeinschlags im
Winterhalbjahr ist jedoch eine Betroffenheit waldbewohnender Fledermausarten méglich. Im
Rahmen der in 2016 durchgefuhrten Biotoptypenkartierung wurden die im nahen Umfeld der
Leitungstrasse stockenden Althdlzer und Hoéhlenbaume aufgenommen. So konnten im
Trassenverlauf in den Randbereichen des Schutzstreifens in  Abschnitten von
Gehdélzquerungen und Feldgehdlzen sowie Baumreihen Althélzer festgestellt werden, die z.T.
Fledermé&usen als potenzielles Quartier dienen konnten.

Es ist — soweit auf irgendeine Weise bautechnisch méglich - vorgesehen, diese Althélzer bei
der geplanten Leitungssanierung bzw. der KSR-Nachverlegung nicht zu schadigen oder zu
beseitigen. Der Erhalt einzelner Baume mit potenziellen Habitatfunktionen wird zudem utber
einen Einzelbaumschutz gewahrleistet (MalRnahme T1, vgl. LBP). Somit ist nach derzeitigem
Kenntnisstand hinsichtlich der Waldflederméuse ein Verlust von Wochenstuben oder
Winterquartieren in Gehdlzen nicht gegeben und der Verbotstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG (Beschadigen oder Zerstdren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) nicht
einschlagig. Auch eine vorhabensbedingte Totung von Adulten oder Jungtieren gem. § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird nicht bewirkt. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bleibt im rGumlichen Zusammenhang gem. 8 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin
gewahrt.

Sollte es in Einzelfallen doch notwendig werden, einzelne Hohlenbaume zu entnehmen, ist der
gunstigste Zeitraum fir die Rodungsarbeiten aus Sicht der Flederm&use der Frihherbst (ca.
Anfang September bis Ende Oktober), wenn sich die Wochenstuben bereits aufgeldst haben
und der Winterschlaf noch nicht eingesetzt hat. Vor Beginn der Fallarbeiten im Herbst- und
Winterhalbjahr sind die zu entnehmenden alteren Baume im Bereich des Baufeldes gesondert
zu markieren und auf eine aktuelle Nutzung als Zwischen- oder Winterquartier durch einen
Fledermausspezialisten zu Uberprifen. Die 6kologische Baubegleitung stellt sicher, dass
tatsachlich keine Tiere die (potenziellen) Quartiere nutzen. Die zur Fallung vorgesehenen
Hohlenbaume, die aktuell nicht genutzt werden, werden verschlossen und mit einem Ventil
versehen, um ein Ausfliegen weiterhin zu ermoéglichen. Sofern ein besetzter Hohlenbaum
gefunden wird, ist eine Umsiedlung/ Uberwinterung der Fledermause durch einen Fledermaus-
Experten erforderlich.

Als funktionserhaltende Maflinahme sind fiir jeden enthommenen Hohlenbaum jeweils drei
Fledermauskéasten in den umliegenden Waldbestanden durch einen Fledermaus-Experten
anzubringen. Um die kontinuierliche 6kologische Funktion des Quartierverbundes oder eines
wegfallenden Einzelquartiers zu gewahrleisten, sind als funktionserhaltende MalRnahme
Ersatzquartiere friihzeitig vor der Fallung eines Quartierbaumes bzw. vor der angrenzenden
Bauphase anzubringen. Pro gefalltem Quartierbaum (potenzielle Sommer- und
Zwischenquartiere) sind drei Ersatzquartiere zu schaffen. Wird ein potenziell geeignetes
Winterquartier entfernt, sind gréfRere und isolierte Fledermauskasten zu verwenden. Die
Fledermauskéasten sind im naheren Umfeld (aber in ausreichender Entfernung von mindestens
50 m Entfernung zum Baufeld) in geeigneter Héhe und Exposition in Rucksprache mit einem
Fledermauskundler aufzuhdngen. Sie stellen Ausweichquartiere fir den Verlust der
Hohlenbdume dar.

Mogliche temporare Stérungen wahrend der Bauphase zur Fortpflanzungs- oder Ruhezeit der
Flederméduse koénnen nicht ausgeschlossen werden. Als Vermeidungsmalinahme ist
vorgesehen, in den entsprechenden Abschnitten vor Baubeginn eine Kontrolle der fir
Flederméuse potenziell geeigneten HOhlenbdume auf Besatz in direkter Nahe zur
Leitungstrasse (weniger als ca. 30 m Entfernung) seitens der 6kologischen Baubegleitung
durchzufiihren (z.B. durch Einsatz von Endoskop, Spiegel). Sollten die Baumhohlen nicht
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besetzt sein, kann der Leitungsbau im betreffenden Abschnitt ohne Einschrankung (unter
Berucksichtigung maglicher weiterer Schutzmafinahmen bzgl. anderer Tiergruppen, z.B. fir
héhlenbewohnende Vogelarten) erfolgen. Bei Nachweis einer besetzten Fledermaushohle
(Wochenstube oder Winterquartier) werden hingegen spezifische SchutzmalRnahmen
erforderlich. Fledermause sind wenig larmempfindlich, aber in hohem MaflRe empfindlich
gegeniuber Erschitterungen. Aus diesem Grunde ist als weitere Vermeidungsmalnahme
vorgesehen, im betreffenden Bereich fir den Zeitraum der von Fledermausen genutzten Hohle
keine Leitungsbauarbeiten durchzufiihren, welche mit Erschitterungen verbunden sein
werden (insbesondere Spundungen, Befahren mit schweren Baufahrzeugen, Betrieb von
Pumpen zur Grundwasserhaltung). Die endgultige Festlegung der erforderlich werdenden
bautechnischen Einschrankungen wird situationsbedingt seitens der ©kologischen
Baubegleitung in enger Abstimmung mit den zustandigen Behotrden erfolgen. Der
Verbotstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG (erhebliche Stérung wahrend der
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit) ist nicht einschlagig.

Teilbereiche des Untersuchungskorridors konnen den potenziell vorkommenden
Fledermausarten als Nahrungshabitat dienen, so die strukturreichen Auenbereiche. Ein grol3er
Flachenanteil des Untersuchungskorridors wird von intensiv genutzten Landwirtschaftsfluren
eingenommen und ist als Jagdrevier fir Fledermause wenig geeignet. Die im betrachteten
Raum stockenden Geholzstreifen und Baumreihen sowie die vorhandenen Grében kénnen
jedoch mehreren Fledermausarten als Leitlinie dienen. Es ist jedoch auszuschliel3en, dass die
bei der geplanten Leitungssanierung und KSR-Nachverlegung temporér in Anspruch zu
nehmenden Flachen als Teil potenzieller Nahrungshabitate einen essenziellen
Habitatbestandteil von Fledermausarten darstellen, da diese Uber einen grof3en Aktionsradius
verfigen und geeignete Flachen in ausreichendem Maf3e im nahen und weiteren Umfeld als
Jagdreviere wahrend der gesamten Dauer der BaumafRnahme zur Verfligung stehen werden.
Nach Beendigung des Leitungsbaus werden die temporar in Anspruch genommenen Flachen
im Rahmen der Rekultivierung in gleichartiger Weise wiederhergestellt und den Fledermausen
nachfolgend als Nahrungshabitat uneingeschrénkt wieder zur Verfligung stehen. Ebenso
kénnen Stérungen im potenziellen Nahrungshabitat ausgeschlossen werden, da die Tiere erst
in den Abend- und Nachtstunden auf Jagd gehen und die Bauarbeiten in diesem Zeitraum
ruhen.

Insgesamt bleibt festzustellen, dass hinsichtlich der Fledermause unter Einbeziehung der
vorgesehenen SchutzmalRnahmen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG nicht einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der Ausnahmen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG entfallen kann.

Baummarder (Martes martes)

Der gemal Roter Liste Sachsen als gefahrdet eingestufte Baummarder ist fir das FFH-Gebiet
.Bachtaler im Oberen PleiReland” gemeldet. Die Art ist ein typischer Waldbewohner und
meidet die Nahe menschlicher Siedlungen. In geschlossenen Kronendachern geht er auf die
Jagd, wobei die Baumartenzusammensetzung nachrangig zu sein scheint.

Als Revier beansprucht die Art ein Waldstick von mehreren Quadratkilometern. In
Eichhdrnchenkobeln und Hohlen, meist in Gber 10 m Héhe, finden die Tiere gute Verstecke
und ziehen dort ihre Jungen auf.

Im Winter halt er sich 6fter am Boden auf, wo er unter am Boden liegenden Baumstammen
Schutz sucht.
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Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Waldbestédnde des FFH-Gebietes ,Bachtaler im Oberen PleiReland”, welche
bereichsweise vom Untersuchungskorridor erfasst werden, sind als Lebensraum fir den
Baummarder bedeutsam. Die Leitung verlauft zwar randlich Gber ca. 150 m im gepflegten
Schutzstreifen durch bewaldete Flachen. Diese liegen jedoch auRerhalb des FFH- Gebiets
und sind durch ca. 100 m Abstand zur BAB 4 stark durch Verlarmung gestdrt. Daneben
werden diese Waldrandgebiete vom Baummarder gemieden.

Da bei den aktuellen Gelandebegehungen in 2016 im Bereich SP 60 sowie im nahen und
weiteren Umfeld keine Baummarder, sowie Eichhdrnchenkobel und grof3ere Baumhohlen
festgestellt werden konnten, ist nach derzeitigem Kenntnisstand eine Betroffenheit von
Fortpflanzungsstéatten nicht gegeben.

Die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigen oder Zerstéren von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) sowie gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche
Stoérung wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit) sind nicht einschlagig.

Die o©kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im r&umlichen
Zusammenhang (im Sinne des gesamten Waldareals im Raum) gem. 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG
weiterhin gewahrt.

Ebenso kann eine Totung oder Verletzung von Adulten oder Jungtieren ausgeschlossen
werden. Der Verbotstatbestand gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfillt.

Insgesamt ist festzustellen, dass beziglich des Baummarders keine Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG entfallen kann.

Biber (Castor fiber)

Fur das FFH-Gebiet ,Mittleres Zwickauer Muldetal* ist die auf der Vorwarnliste stehende (RL
V, SN) Art gemeldet. Der Biber ist insbesondere entlang grofR3er Flussauen verbreitet, aber
auch mittlere und kleine Stillgewasser, Altarme, kleinere FlieRgewasser und sogar Moore
dienen als Lebensraume. Unterholzreiche Auwalder, Geholze aus Weiden, Pappeln oder Erlen
am Ufer von Gewassern sind wichtige Bestandteile flr den Bau der Stauddmme und Burgen.
Die Tiere wandern innerhalb ihrer Reviere vorrangig in den Abend- und Nachtstunden entlang
der Gewasser, wobei sie sich zur Nahrungssuche auch in benachbarte Acker und Gérten
begeben. Sie besetzen feste Reviere und legen bis zu 5 km FlieRgewasserstrecke zurlick,
Jungbiber kdénnen auch weitaus grof3ere Distanzen auf der Suche nach einem Revier
zurlicklegen. Ihre Baue bestehen zumeist aus Hohlen, die in die Ufer der Gewasser gegraben
werden. Pro Revier sind meist mehrere solcher Baue in einem Revier zu finden. Biber gelten
als standorttreu. Im Mai bis Juni kommen die Jungen zur Welt. In der Winterzeit sind ihre
Aktivitdten reduziert, sie halten jedoch keinen Winterschlaf. Stérungsempfindlich (Larm,
Bewegungen) sind die Biber insbesondere in der Nahe ihres Baus.

Der Biber (Elbe-Biber) ist nach Angaben des BfN heute in Ostdeutschland fast nahezu
flachendeckend verbreitet (Ausnahme: Thiringen und Teile von Sachsen), wobei die heutige
Verbreitung durch groBraumige Wiederansiedlungsprojekte initiiert wurde. Eine
Restpopulation des Elbebibers konnte sich nach fast vollstandiger Ausrottung im Einzugs-
bereich der mittleren Elbe halten. Verbreitungsschwerpunkte in Sachsen sind u.a. die untere
Elbe und das Rbédergebiet unterhalb GroRenhain.

Da die geplante Leitungssanierung der FGL 32 einschlieB3lich der Anschlussleitungen mit der
Querung von FlieBgewassern verbunden sein wird, kénnen ein mdoglicher Verlust von
potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Storungen im Fortpflanzungs- und
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Winterhabitat sowie Unterbrechungen von Wanderkorridoren des Bibers wahrend der
Bauphase nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Bei den aktuellen Gelandebegehungen
in 2016 konnten jedoch im Bereich der Querungsstellen von Gewassern sowie im nahen und
weiteren Umfeld keine Hinweise auf Vorkommen der Art festgestellt werden

Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Querungsbereich der Weil3en Elster ist die Leitungssanierung bereits abgeschlossen; es
folgt lediglich eine KSR-Nachverlegung. In den weiteren Abschnitten der Gewasserquerungen
steht ein Austausch der Gasleitung noch aus. Die noch erforderliche KSR-Nachverlegung
erfolgt an den Querungsstellen von Gewassern mittels Bohrung; ebenso werden langere
Abschnitte durch Bohrung Uberbrickt.

Sowohl vor Austausch der Gasleitung als auch vor der KSR-Nachverlegung an
Querungsstellen von Gewassern wird eine aktuelle Uberpriifung auf Bibervorkommen bzw.
deren Baue seitens der okologischen Baubegleitung durchgefuhrt. Sollte im Baujahr in
Trassennéhe ein Biberbau nachgewiesen werden, ist bei der betreffenden Gewasserquerung
die Bauzeit in Abhangigkeit vom jahreszeitlichen Witterungsverlauf zwischen Anfang Méarz und
Ende Juni auszusparen (Paarung/ Aufzucht). Weitere einzelfallbezogene Malinahmen sind in
Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehorde und/ oder lokalen Experten zu ergreifen.
Die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigen oder Zerstéren von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) sowie gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche
Storung wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit) sind nicht einschlagig.

Die 0©kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im raumlichen
Zusammenhang (im Sinne des gesamten Gewassersystems im Raum) gem. § 44 Abs. 5
BNatSchG weiterhin gewahrt.

Ebenso kann eine To6tung oder Verletzung von Adulten oder Jungtieren durch die
Inanspruchnahme ihrer Baue entsprechend ausgeschlossen werden. Dartiber hinaus kdnnte
es zu Tierverlusten durch die Kollision wandernder Biber mit Baufahrzeugen kommen. Das
Kollisionsrisiko wird als sehr gering eingeschatzt, da die Aktivitditsmaxima der Tiere in der
Dammerung und in der Nacht liegen, in denen nicht gearbeitet wird. Kollisionen kénnen nur im
unmittelbaren Umfeld der bewohnten Gewéasser auftreten, da die Biber sich nicht sehr weit ins
Landesinnere begeben. Unter Berlicksichtigung weiterer, bereits vorhandener Verkehrswege
im naheren und weiteren Umfeld der Gewasserquerungen erhdht sich das allgemeine
Lebensrisiko fur den Biber nicht. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist
nicht erfullt.

Stérungen von Bibern kdnnen wahrend der Wanderungszeiten ausgeschlossen werden, da
aufgrund der Uberwiegenden Dammerungs- und Nachtaktivitaten der Tiere keine Stérungen
durch Bewegung oder Larm (Bautatigkeiten bzw. Baustellenverkehr finden nachts nicht statt)
wirksam werden koénnen.

Insgesamt ist festzustellen, dass bezliglich des Bibers unter Einbeziehung der vorgesehenen
Vermeidungsmalnahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
einschlagig sind und eine weitergehende Priifung der Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
entfallen kann.

Fischotter (Lutra lutra)

Der Fischotter ist eine charakteristische Art fir gering zerschnittene und belastete semi-
aguatische Lebensrdume. Seine Baue und Reviere sind an Fliel3- und Stillgewassern mit
dichter Ufervegetation zu finden. Der Bau wird oberhalb der Gewéasserlinie an stérungsfreien
Gewasserabschnitten, selten auch abseits von Gewasserlaufen in Waldbestanden angelegt.
Die Tiere wandern innerhalb ihrer Reviere entlang der Gewasser, gelegentlich finden auch
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Uberlandwanderungen ohne Leitlinien statt. Die Reviere konnen mehrere Kilometer lang sein
(bis 20 km). Fischotter sind dammerungs- bzw. nachtaktiv. Sie haben keine festen
Fortpflanzungszeiten, d. h., es kénnen prinzipiell das ganze Jahr tiber Junge geboren werden,
Schwerpunkt ist allerdings die Zeit zwischen Fruhjahr und Herbst. Stérungsempfindlich (Larm,
Bewegungen) sind die Fischotter insbesondere in der Nahe ihres Baus.

In Deutschland sind grof3flachige Vorkommen des Fischotters nur noch in Brandenburg und
Mecklenburg-Vorpommern sowie im Osten von Sachsen bekannt. Verbreitungsschwerpunkt
in Sachsen ist die Oberlausitzer Heide- und Teichlandschaft und der angrenzenden
Naturrdume. Gemald der zur Verfugung gestellten Artdaten kommt der in Sachsen vom
gefahrdete Fischotter (RL 3) in den beiden FFH-Gebieten (sowie im Umfeld dieser) ,Nordteil
Haselbacher Teiche” und ,Mittleres Zwickauer Muldetal“ vor. Der Erhaltungszustand des
Fischotters in Sachsen wird als gulnstig eingestuft (gemaf Landesamt fur Umwelt,
Landwirtschaft und Geologie). Bei den aktuellen Gelandebegehungen in 2016 konnten im
Bereich der Querungsstellen von Gewassern sowie im nahen und weiteren Umfeld keine
Hinweise auf Vorkommen der Art festgestellt werden.

Da der geplante Leitungsaustausch mit der Querung von FlieRgewassern verbunden sein wird,
konnen ein mdoglicher Verlust von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten des
Fischotters als auch Storungen im Fortpflanzungs- und Winterhabitat wahrend der Bauphase
nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da bei den aktuellen Gelandebegehungen im Bereich der Querungsstellen sowie im nahen
und weiteren Umfeld weder Individuen noch Baue noch anderweitige Hinweise auf
Vorkommen des Fischotters festgestellt werden konnten, ist nach derzeitigem Kenntnisstand
eine Betroffenheit nicht gegeben.

Es ist vorgesehen, vor Beginn der Leitungsverlegung an Querungsstellen von Gewassern eine
aktuelle Uberpriifung auf Ottervorkommen bzw. deren Baue seitens der ©kologischen
Baubegleitung durchzufiihren. Da die Paarungszeit jahreszeitunabhangig ist, kdnnen im
gesamten Jahresverlauf Jungtiere angetroffen werden. Sollte im Baujahr in Trassennahe ein
Otterbau nachgewiesen werden, ist das weitere Vorgehen bezliglich einzelfallbezogener
Schutzmaf3hahmen in enger Abstimmung mit der zustéandigen Naturschutzbehérde und/ oder
lokalen Experten durchzufihren. Die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Beschadigen oder Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) sowie gem. § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit) sind
somit nicht einschlagig. Die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt
im raumlichen Zusammenhang (im Sinne des gesamten Gewassersystems im Raum) gem. §
44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin gewahrt.

Eine To6tung oder Verletzung von adulten oder juvenilen Fischottern durch die
Inanspruchnahme ihrer Baue kann somit ebenfalls ausgeschlossen werden. Dartber hinaus
konnte es zu Tierverlusten durch die Kollision wandernder Fischotter mit Baufahrzeugen
kommen. Das Kollisionsrisiko wird aber als sehr gering eingeschatzt, da die
Geschwindigkeiten der Fahrzeuge auf dem Baustreifen recht gering sind. Der Fischotter ist
daher in der Lage auszuweichen. Dartber hinaus liegen die Aktivitatsmaxima des Otters in
der Dammerung und in der Nacht, zu Zeiten also, in denen an den Gewassern nicht gearbeitet
wird. Unter Berucksichtigung weiterer, bereits vorhandener Verkehrswege im naheren und
weiteren Umfeld der Gewdasserquerungen erhoht sich das allgemeine Lebensrisiko fur den
Fischotter nicht. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfillt.

Abseits eines Baues sind Fischotter insgesamt als nicht sehr storungsempfindlich einzustufen.
Fir die potenziell betroffenen Gewasser ist anzunehmen, dass die Tiere temporar auch auf
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andere Gewasser und Abschnitte ausweichen kénnen, um beispielsweise Nahrung zu suchen.
Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung wéahrend der
Wanderungszeit) ist nicht einschlagig.

Vorhabensbedingte Stérungen kénnen wahrend der Wanderungszeiten ausgeschlossen
werden, da sich die am Tage stattfindenden BaumafRnahmen nicht mit nachtlichen
Aktivitatsphasen des Fischotters Gberschneiden. Fur die potenziell betroffenen Gewasser ist
anzunehmen, dass die Tiere temporar auch auf andere Gewéasser und Abschnitte ausweichen
kénnen, um beispielsweise Nahrung zu suchen. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG (erhebliche Stérung wahrend der Wanderungszeit) ist nicht einschlagig.

Insgesamt ist festzustellen, dass bezuglich des Fischotters unter Einbeziehung der
vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der Ausnahmen gem. 8§
45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Fir den betrachteten Raum ist ein Vorkommen der Haselmaus ausschlielich fur das FFH-
Gebiet ,Mittleres Zwickauer Muldetal* gemeldet. Laub- und Laubmischwalder mit Baumhéhlen
innerhalb des Untersuchungskorridors sind auch als potenzielle Lebensrdume der Haselmaus
Zu werten. Ebenso weist eine von Geblschen, Hecken und Baumreihen strukturierte
Landschaft geeignete Habitate auf. Die in Sachsen gefahrdete Art (RL 3, SN) Art konnte
wahrend der Begehungen in 2016 nicht nachgewiesen werden.

Prifung der Verbotstatbestdnde nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da bei den aktuellen Gelandebegehungen im Bereich von potenziellen Lebensraumen sowie
im nahen und weiteren Umfeld weder Individuen noch Nester oder anderweitige Hinweise auf
Vorkommen der Haselmaus festgestellt werden konnten, ist nach derzeitigem Kenntnisstand
eine Betroffenheit nicht gegeben.

Das fur die Art gemeldete FFH-Gebiet ,Mittleres Zwickauer Muldetal* liegt in ausreichendem
Abstand zum Vorhaben (>300 m) und ist zudem durch rege genutzte Verkehrswege
(Schienen- und StralRenverkehr) von diesem raumlich getrennt.

Die Verbotstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigen oder Zerstéren von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten) sowie gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche
Stérung wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit) sind somit nicht einschlagig. Die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt im raumlichen
Zusammenhang (im Sinne des gesamten Gewassersystems im Raum) gem. § 44 Abs. 5
BNatSchG weiterhin gewahrt.

Eine Toétung oder Verletzung von adulten oder juvenilen Haselméusen durch die
Inanspruchnahme ihrer Nester kann somit ebenfalls ausgeschlossen werden. Der
Verbotstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist nicht erfllt.

Insgesamt ist festzustellen, dass beziiglich der Haselmaus Verbotstatbestdnde nach § 44
Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

3.1.1.2 Amphibien

Bei den aktuell in 2016 durchgefiihrten Amphibienkartierungen konnten innerhalb des
Untersuchungsraumes keine Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
nachgewiesen werden. Entsprechend der zur Verflgung gestellten Artdaten aus der
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Multibase-Datenbank Sachsen sind fur den Betrachtungsraum Vorkommen von insgesamt 6
betrachtungsrelevanten Amphibienarten maoglich.

Die vorliegenden Fundpunktdaten relevanter Amphibienarten im LK Leipzig konzentrieren sich
fast ausschlieBBlich auf den ausgedehnten Gewasserkomplex der Haselbacher Teiche. So
liegen mit Kammmolch, Laubfrosch, Moorfrosch, Wechselkréte, Knoblauchkréte und
Rotbauchunke Nachweise von insgesamt 6 streng geschuitzten Arten vor, die hier geeignete
Fortpflanzungs- und Landhabitate vorfinden. Im LK Zwickau liegen fir eine Kiesgrube bei
Gablenz Nachweise der Kreuzkréte vor.

Kammmolch (Triturus cristatus)

In den Landkreisen Leipzig und Zwickau ist der Kammmolch fur die FFH-Gebiete ,Elsteraue
sudlich Zwenkau®, ,Nordteil Haselbacher Teiche" (beide LK Leipzig) und ,Mittlere Zwickauer
Muldetal* (LK Zwickau) gemeldet. Der noch in ganz Sachsen vorkommende, jedoch gemali
Roter Liste gefahrdete Kammmolch (RL 3) gilt als eine typische Offenlandart, die traditionell in
den Niederungslandschaften von Fluss- und Bachauen an offenen Augewassern vorkommt.
Sekundar kommt die Art in Kies-, Sand- und Tonabgrabungen in Flussauen sowie in
Steinbrichen vor. Die meisten Laichgewadsser weisen eine ausgepragte Ufer- und
Unterwasservegetation auf, sind nur gering beschattet und in der Regel fischfrei. Als
Landlebensraume nutzt der Kammmolch feuchte Laub- und Mischwélder, Gebische, Hecken
und Garten in der N&he der Laichgewasser. Einzelne Tiere konnen auch im Gewasser
tberwintern.

Prifung der Verbotstatbestdnde nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im Querungsbereich des FFH-Gebiets ,Elsteraue sudlich Zwenkau“ werden keine
Habitatflachen des Kammmolchs in Anspruch genommen. Im Zuge der vorgesehenen
Leitungssanierung einschlieBlich der KSR-Nachverlegung werden weder in den
Schutzgebieten noch im weiteren Verlauf der Trasse Stillgewasser und somit potenziell
geeignete Laichhabitate des Kammmolchs betroffen sein, so dass eine Beeintrachtigung von
Fortpflanzungsstatten auszuschlieRen ist. Potenzielle Winterquartiere in Form von
Gehdlzstrukturen sind im Umfeld vorhanden; da diese Gehdlze aber erhalten bleiben, ist eine
Betroffenheit von Winterquartieren des Kammmolchs (einschlieBlich der in Gewdassern
Uberwinternden Individuen) nicht gegeben. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Beschadigen oder Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten) ist nicht
einschlagig.

Mit dem Vorhaben kann jedoch im Zeitraum der Wanderperiode durch den geoéffneten
Leitungsgraben und den bei den Bohrarbeiten einzurichtenden Gruben der KSR-
Nachverlegung eine vorhabensbedingte Unterbrechung von potenziellen Wanderrouten des
Kammmolchs mit einhergehenden Individuenverlusten und Stérungen nicht ganzlich
ausgeschlossen werden. Im Falle einer zeitlichen Uberschneidung des Leitungsbaus (bei
getffnetem Rohrgraben) mit der An- und Abwanderungsphase des Kammmolchs (in
Abhangigkeit vom jahreszeitlichen Witterungsverlauf Ende Februar bis Ende Marz sowie
Anfang August bis Mitte Oktober) sind bei SP 10 vor Baubeginn Amphibienschutzzaune
beidseitig des Arbeitsstreifens zu errichten, um ein Hereinfallen von Individuen zu verhindern
(MaRnahme T3). Die Schutzzaune sind erst nach Wiederverfiillung des Rohrgrabens bzw.
Beseitigung der Bohrgruben zu entfernen, um auch mdgliche Verluste von abwandernden
Jungtieren oder Adulten auszuschlieRen. Bei einem raumlich begrenzten Baufeld der
Leitungssanierung kann das Zaunleitsystem die anwandernden oder abwandernden Tiere in
nicht beeintrachtigte Abschnitte lenken. Sind keine geeigneten Querungsmoglichkeiten
vorhanden, sind entlang der Zaunanlage Fangeimer einzugraben, um die Tiere aufzunehmen
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und auf der anderen Seite des Arbeitsstreifens wieder auszusetzen. Die Verbotstatbestande
gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) und 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérungen
wahrend der Wanderzeiten) sind somit nicht erfllt.

Nach Beendigung der geplanten Baumalnahme und Wiederherrichtung kénnen die
betreffenden Bereiche vom Kammmolch wieder uneingeschrankt genutzt werden. Die
Okologische Funktion der potenziellen Lebensstatte im betrachteten Raum bleibt wahrend und
nach Beendigung der Bauphase weiterhin gewahrt (§ 44 Abs.5 BNatSchG).

Insgesamt ist festzustellen, dass bezilglich des Kammmolchs unter Einbeziehung der
vorgesehenen VermeidungsmalRnahme keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der Ausnahmen gem. 8
45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Knoblauchkrdte (Pelobates fuscus)

Urspringlicher Lebensraum der Knoblauchkrote waren offene, steppenartige Landschaften
sowie Sandgebiete in gréReren Flussauen. Als Kulturfolger besiedelt sie nun extensiv genutzte
Acker, Wiesen, Weiden, Géarten sowie Abgrabungsgebiete. Geeignete Laichgewasser sind
Weiher, Teiche, Altwasser, Niederungsbdche und Grében mit Réhrichtzonen und einer
reichhaltigen Unterwasservegetation. Im Winter graben sich die Tiere in gut drainierten,
sandigen Boden bis in eine Tiefe von 60 (max. 100) cm ein. Die Fortpflanzungsperiode
erstreckt sich von April bis Mai, zuweilen tritt eine zweite Laichzeit von Juni bis Mitte August
auf. Die Jungkroten verlassen zwischen Ende Juni und Mitte September, die Adulten ab
Oktober das Gewasser und suchen im Herbst ihre Winterquartiere auf. Die in Sachsen auf der
Vorwarnliste stehende Knoblauchkréte (RL V) erreicht in Deutschland ihre westliche
Verbreitungsgrenze. Fur die Art liegt ein Fundpunkt aus 2010 im Bereich der Haselbacher
Teiche vor (6stlich SP31). Aktuell konnte die Art nicht nachgewiesen werden.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Mit der Leitungsverlegung wird keine Betroffenheit von Weihern, Teichen, Altwassern oder
sonstigen Stillgewassern verbunden sein.

Bei Wanderstrecken der Knoblauchkréte von meist 200 m um das Laichgewasser werden dort
auch keine vorhabensbedingten Beeintrachtigungen wéhrend der An- und
Abwanderungsphase bewirkt, da sich geeignete Habitate auf3erhalb befinden.

Die Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) und 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG (Stérungen wahrend der Wanderzeiten) sind somit nicht erfullt.

Bei dem linienférmigen, raumlich eng begrenzten Eingriff in den Boden im Zuge der
Leitungsverlegung wird es als kaum wahrscheinlich eingestuft, dass hierbei gem. § 44 Abs.3
BNatSchG im Boden befindliche potenzielle Winterquartiere oder Tagesverstecke der
Knoblauchkréte betroffen sein kénnten, die mit dem Verlust von Einzelindividuen verbunden
sind. Die 6kologische Funktion der Ruhestatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung
des Eingriffs im Vergleich zum vorhandenen Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang
jedoch auch im Falle des Verlustes einzelner Individuen gem. § 44 Abs.5 BNatSchG wahrend
und nach Beendigung der Bauphase weiterhin gewahrt. Somit ist nach derzeitigem
Kenntnisstand der Verbotstatbestand gem. 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) nicht
einschlagig. Nach Beendigung der geplanten Baumaflinahme und Wiederherrichtung werden
die betreffenden Bereiche von der Knoblauchkrote potenziell wieder uneingeschrankt genutzt
werden kénnen.
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Insgesamt ist festzustellen, dass beziiglich der Knoblauchkréte keine Verbotstatbestdnde
nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Priufung
der Ausnahmen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Die Kreuzkrote ist eine Pionierart, die urspriinglich in offenen Auenlandschaften auf
vegetationsarmen, trocken-warmen Standorten mit lockeren, meist sandigen Béden vorkam.
Sekundarhabitate stellen u.a. Abgrabungsflachen, Industriebrachen und Bergehalden dar. Als
Laichgewésser  werden sonnenexponierte Flach- und Kleingewésser  wie
Uberschwemmungstimpel, Pfiitzen, Lachen oder Heideweiher aufgesucht. Die Gewéasser
fuhren oftmals nur temporar Wasser, sind haufig vegetationslos und fischfrei. Winterquartiere
der Kreuzkrote sind lockere grabbare Sandbdden, sonnenexponierte Bdschungen,
Blockschutthalden, Steinhaufen, Kleinsdugerbauten sowie Spaltenquartiere, die oberhalb der
Hochwasserlinie gelegen sind. Die Bestande der Kreuzkrote sind in Sachsen stark gefahrdet
(RL 2). Nachweise der Art stammen aus der Artdatenbank bei SP 62, innerhalb der Kiesgrube
Gablenz.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die vom betrachteten Raum erfassten Stillgewasser werden bei der Leitungsverlegung
unberdhrt bleiben. Laichgewasser der Kreuzkrote konnten bei den durchgefiihrten
Kartierungen nicht festgestellt werden.

Die Sanierung im Bereich SP 62 wird ab September bis ins Winterhalbjahr und somit
aul3erhalb der Aktivitatsphase der Art stattfinden.

Damit werden nach derzeitigem Kenntnisstand keine Individuenverluste oder erhebliche
Storungen gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr.2 BNatSchG durch die geplante BaumalRnahme
bewirkt.

Bei dem linienférmigen, raumlich eng begrenzten Eingriff in den Boden im Zuge der
Leitungsverlegung wird es als kaum wahrscheinlich eingestuft, dass hierbei gem. § 44 Abs.3
BNatSchG im Boden befindliche potenzielle Winterquartiere der Kreuzkrote betroffen sein
koénnten, die mit dem Verlust von Einzelindividuen verbunden sind. Die dkologische Funktion
der Ruhestatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des Eingriffs im Vergleich zum
vorhandenen Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang jedoch auch im Falle des
Verlustes einzelner Individuen gem. § 44 Abs.5 BNatSchG wéahrend und nach Beendigung der
Bauphase weiterhin gewahrt. Somit ist nach derzeitigem Kenntnisstand der Verbotstatbestand
gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) nicht einschlagig. Nach Beendigung der geplanten
BaumafRnahme und Wiederherrichtung werden die betreffenden Bereiche von der Kreuzkréte
potenziell wieder uneingeschrankt genutzt werden kénnen.

Insgesamt ist festzustellen, dass beziglich der Kreuzkrote keine Verbotstatbestande nach §
44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Laubfrosch (Hyla arborea)

Vorkommen des in Sachsen gefahrdeten Laubfrosches (RL 3) sind gemaR vorliegender
Funddaten bei SP 30, Haselbacher Teiche bekannt. Die Art bevorzugt kleingewasserreiche
Wiesen und Weiden in einer mit Geblschen und Hecken reich strukturierten Landschaft.
Urspringliche Lebensrdume waren warmebegunstigte Flussauen. Als Laichgewasser werden
Teiche, Tumpel, temporare Kleingewasser, Altwasser, seltener auch gréf3ere Seen besiedelt,
welche vegetationsreich, voll sonnenexponiert und fischfrei sind. AufRerhalb der
Fortpflanzungszeit halten sich die Laubfrosche in hoherer Vegetation auf (z.B.
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Brombeerhecken, Rohrichte, Weidegebiische). Die Uberwinterung erfolgt an Land, wo sich die
Tiere in Waldbereichen, Feldgehdlzen oder Sdumen in Wurzelhéhlen oder Erdliéchern
verstecken. Ab Ende Februar suchen die Laubfrosche ihre Rufgewasser auf, ab Ende April
beginnt die Fortpflanzungsphase mit einer Hauptlaichzeit im Mai und Juni. Die Alttiere suchen
ab Ende September/Oktober ihre Winterquartiere auf. Die Besiedlung neuer Gewasser erfolgt
vor allem Uber die Jungtiere, Aber auch die Alttiere sind sehr mobil und weisen einen
durchschnittlichen Aktionsradius von 500 m um die Laichgewasser auf.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Bei der geplanten Leitungssanierung werden vorhandene Stillgewasser umgangen und somit
keine potenziell geeigneten Laichhabitate des Laubfrosches in Anspruch genommen, so dass
ein vorhabensbedingter Verlust von Fortpflanzungsstatten gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
ausgeschlossen werden kann.

Da der Laubfrosch bei den aktuellen Kartierungen in 2016 nicht festgestellt werden konnte, ist
derzeit von einer vorhabensbedingten Betroffenheit nicht auszugehen. Im Falle einer zeitlichen
Uberschneidung des Leitungsbaus (bei gedffnetem Rohrgraben) mit der An- und
Abwanderungsphase des potenziell vorkommenden Laubfrosches (Ende Februar bis Ende
Méarz sowie Mitte Juli bis Ende Oktober) ist vor Baubeginn eines Trassenabschnittes
insbesondere in den Bereichen der Haselbacher Teiche seitens der Okologischen
Baubegleitung vorsorglich eine Uberpriifung hinsichtlich méglicher an- oder abwandernder
Tiere durchzufiihren. Sollten keine Individuen festgestellt werden, kann die Leitungsverlegung
ohne weitere Einschrankungen im entsprechenden Abschnitt erfolgen. Bei einem aktuellen
Nachweis stellt die Errichtung von Amphibienschutzzaunen keine wirksame
Vermeidungsmalnahme dar, da Laubfrosche ausgezeichnet klettern kdnnen. Aus diesem
Grunde ist vorgesehen, in den Zeitraumen der An- und Abwanderung des Laubfrosches den
geodffneten Rohrgraben in Abschnitten mit nachgewiesenem Vorkommen der Art regelmafiig
seitens der 6kologischen Baubegleitung zu tberprufen und ggf. hereingefallene Individuen
einzusammeln und in ausreichender Entfernung zum Baufeld wieder auszusetzen. Die
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totung) und 8 44 Abs.1 Nr. 2
BNatSchG (Stérungen wahrend der Wanderzeiten) sind somit nicht erfullt.

Bei dem linienférmigen, raumlich eng begrenzten Eingriff in den Boden im Zuge der
Leitungsverlegung wird es als kaum wahrscheinlich eingestuft, dass hierbei gem. § 44 Abs.3
BNatSchG potenzielle Winterquartiere (Erdhéhlen in Gehdlzbestanden) des Laubfrosches
betroffen sein konnten, die mit dem Verlust von Einzelindividuen verbunden sind. Die
okologische Funktion der Ruhestétten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des Eingriffs
im Vergleich zum vorhandenen Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang auch im Falle
des Verlustes einzelner Individuen gem. § 44 Abs.5 BNatSchG weiterhin gewahrt. Somit ist
nach derzeitigem Kenntnisstand der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(T6tung) nicht einschlagig.

Nach Beendigung der geplanten Baumalnahme und Wiederherrichtung werden die
betreffenden Bereiche vom potenziell vorkommenden Laubfrosch wieder uneingeschrankt
genutzt werden konnen. Die 0©kologische Funktion der potenziellen Lebensstéitte im
betrachteten Raum bleibt wahrend und nach Beendigung der Bauphase weiterhin gewahrt (8§
44 Abs.5 BNatSchG).

Insgesamt ist festzustellen, dass bezliglich des Laubfrosches keine Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.
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Moorfrosch (Rana arvalis)

Der Moorfrosch steht in Sachsen auf der Vorwarnliste (RL V). Er besiedelt ausschlief3lich
Feuchthabitate wie Feucht- und Nasswiesen, Moore sowie Bruchwalder. Als Laichgewasser
werden Teiche, Weiher, Altwasser, Graben, Moorgewasser sowie die Uferbereiche groRRerer
Seen aufgesucht. Die Gewasser sind oligo- bis mesotroph, schwach bis mafig sauer und
fischfrei. Im Winter verstecken sich die Tiere an Land und graben sich in frostfreie
Lickensysteme in den Boden ein. Seltener Uberwintern sie am Gewassergrund. Die
Fortpflanzungsphase féllt im zeitigen Frihjahr in die Monate Februar bis April. Die ersten
Jungfrésche gehen bereits ab Juni an Land.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da der Moorfrosch bei den aktuellen Kartierungen in 2016 nicht festgestellt werden konnte, ist
derzeit von einer vorhabensbedingten Betroffenheit nicht auszugehen. Mit dem vorgesehenen
Leitungsbau wird keine Betroffenheit von Stillgewéassern verbunden sein, so dass potenzielle
Laichhabitate des Moorfrosches vollstdndig unberihrt bleiben.

Bei dem linienférmigen, raumlich eng begrenzten Eingriff in den Boden im Zuge der
Leitungsverlegung wird es als kaum wahrscheinlich eingestuft, dass hierbei gem. § 44 Abs.3
BNatSchG potenzielle Winterquartiere (frostfreie Lickensysteme im Boden) des Moorfrosches
betroffen sein konnten, die mit dem Verlust von Einzelindividuen verbunden sind. Die
Okologische Funktion der Ruhestétten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des Eingriffs
im Vergleich zum vorhandenen Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang auch im Falle
des Verlustes einzelner Individuen gem. § 44 Abs.5 BNatSchG weiterhin gewahrt. Somit ist
nach derzeitigem Kenntnisstand der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(Totung) nicht einschlagig.

Nach Beendigung der geplanten Baumal3nahme und Wiederherrichtung werden die
betreffenden Bereiche vom Moorfrosch potenziell wieder uneingeschrankt genutzt werden
konnen. Die 6kologische Funktion der potenziellen Lebensstétte im betrachteten Raum bleibt
wahrend und nach Beendigung der Bauphase weiterhin gewahrt (8 44 Abs.5 BNatSchG).

Insgesamt ist festzustellen, dass bezlglich des Moorfrosches keine Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Wechselkrote (Bufo viridis)

Die in Sachsen stark gefahrdete Wechselkrote (RL 2) ist eine urspringliche Steppenart. Sie
besiedelt nun insbesondere groRe Abgrabungsflachen, Heidelandschaften sowie
Truppentbungsplatze. Geeignete Laichgewasser stellen gréRere Tumpel und kleinere
Abgrabungsgewasser mit sonnenexponierten Flachwasserzonen dar, die meist
vegetationsarm und fischfrei sind. Als Sommerlebensraum dienen offene, sonnenexponierte,
trockenwarme Habitate mit grabfahigen Bdden wie Ruderal- und Brachflachen in friihen
Sukzessionsstadien. Im Winter verstecken sich die Tiere in selbst gegrabenen Erdhdhlen oder
Kleinsdugerbauten. Die gesamte Fortpflanzungsphase der ddammerungs- und nachtaktiven
Wechselkréte reicht von Ende April bis Mitte Juni. Je nach Entwicklungsdauer verlassen die
Jungkroéten zwischen Ende Mai und Oktober das Gewdasser. Ausgewachsene Tiere suchen
von September bis Oktober ihre Winterlebensraume auf.

Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Bei den durchgefiihrten Kartierungen innerhalb des Untersuchungskorridors konnte die
Wechselkrote nicht nachgewiesen werden. Die vom betrachteten Raum erfassten
Stillgewasser werden bei der Leitungsverlegung unberthrt bleiben.
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Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungstatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung
des Eingriffs im Vergleich zum vorhandenen Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang
auch im Falle des Verlustes eines einzelnen Laichhabitates gem. § 44 Abs.5 BNatSchG
wahrend und nach Beendigung der Bauphase weiterhin gewahrt.

Bei dem linienférmigen, raumlich eng begrenzten Eingriff in den Boden im Zuge der
Leitungsverlegung wird es als kaum wahrscheinlich eingestuft, dass hierbei gem. § 44 Abs.3
BNatSchG im Boden befindliche potenzielle Winterquartiere der Wechselkrote betroffen sein
konnten, die mit dem Verlust von Einzelindividuen verbunden sind. Die 0kologische Funktion
der Ruhestatten bleibt durch die rdumlich enge Begrenzung des Eingriffs im Vergleich zum
vorhandenen Habitatangebot im rdaumlichen Zusammenhang jedoch auch im Falle des
Verlustes einzelner Individuen gem. § 44 Abs.5 BNatSchG wahrend und nach Beendigung der
Bauphase weiterhin gewahrt. Somit ist nach derzeitigem Kenntnisstand der Verbotstatbestand
gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) nicht einschlagig. Nach Beendigung der geplanten
Baumaflnahme und Wiederherrichtung werden die betreffenden Bereiche von der
Wechselkrote potenziell wieder uneingeschrankt genutzt werden konnen.

Insgesamt ist festzustellen, dass bezuglich der Wechselkrote keine Verbotstatbestande nach
8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Rotbauchunke (Bombina bombina)

Bei den aktuellen Gelandebegehungen in 2016 innerhalb des Untersuchungskorridors konnte
die Rotbauchunke nicht festgestellt werden. Die Rotbauchunke ist eine Art offener und
sonniger Lebensrdaume wie z. B. Flussauen mit Uberschwemmungsflachen, Wiesengelande,
Ackerlandschaften und Waldrandlagen. Als Laichgewasser bevorzugt die Unke besonnte und
fischfreie Kleingewasser, Uberschwemmungsgebiete in Auen, Graben sowie Uferbereiche von
Seen mit gut ausgepragter Unterwasservegetation. Die Laichzeit erstreckt sich von April/ Mai
bis in den Sommer, ihr Aktionsradius kann bis zu ca. 1 Kilometer betragen. Landlebensraume
stellen Wourzelbereiche, Totholz und Steinhaufen dar, die unterirdischen, zumeist
gewassernah gelegenen Winterquartiere werden im September/ Oktober aufgesucht.
Entsprechend der Roten Liste ist die Rotbauchunke in Sachsen gefahrdet (RL 3), obwohl sie
noch landesweit verbreitet ist.

Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da die Rotbauchunke bei den aktuellen Kartierungen in 2016 nicht festgestellt werden konnte,
ist derzeit von einer vorhabensbedingten Betroffenheit nicht auszugehen. Stillgewasser sind
vom Vorhaben nicht betroffen.

Bei dem linienférmigen, raumlich eng begrenzten Eingriff in den Boden im Zuge der
Leitungsverlegung wird es als kaum wahrscheinlich eingestuft, dass hierbei gem. § 44 Abs.3
BNatSchG im Boden befindliche potenzielle Winterquartiere der Rotbauchunke betroffen sein
koénnten, die mit dem Verlust von Einzelindividuen verbunden sind. Die 6kologische Funktion
der Ruhestatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des Eingriffs im Vergleich zum
vorhandenen Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang auch im Falle des Verlustes
einzelner Individuen gem. § 44 Abs.5 BNatSchG weiterhin gewahrt. Somit ist nach derzeitigem
Kenntnisstand der Verbotstatbestand gem. 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung) nicht
einschlagig.

Nach Beendigung der geplanten BaumalRnahme und Wiederherrichtung werden die
betreffenden Bereiche von der Rotbauchunke potenziell wieder uneingeschrankt genutzt
werden konnen. Die 6kologische Funktion der potenziellen Lebensstatten im betrachteten
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Raum bleiben wahrend und nach Beendigung der Bauphase weiterhin gewahrt (8 44 Abs.5
BNatSchG).

Insgesamt ist festzustellen, dass bezlglich der Rotbauchunke keine Verbotstatbestande nach
8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Weiterhin werden die SchutzmaRBnahmen fiir den Grasfrosch (vgl. LBP), randlich des FFH-
Gebiets ,Bachtaler im Oberen PleiReland” nérdlich SP 63 auch anderen Amphibienarten
zugutekommen.

3.1.1.3 Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Die Zauneidechse wurde im LK Leipzig im Bereich der Haselbacher Teiche am Rande des
FFH-Gebietes sowie im LK Zwickau in einer stillgelegten Sandgrube bei Crimmitschau-
Gablenz, jeweils auRerhalb des Untersuchungskorridors, festgestellt. Zudem sind Vorkommen
der Art fur die FFH-Gebiete ,Elsteraue sidlich Zwenkau*, ,Lobstadter Lache® und ,Mittleres
Zwickauer Muldetal* gemeldet.

Die gefahrdete Zauneidechse (RL 3) bewohnt reich strukturierte, offene Lebensrdume mit
einem Kkleinrdumigen Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehdlzen,
verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfluren. Dabei werden Standorte mit
lockeren, sandigen Substraten bevorzugt. Heute kommt sie vor allem in Heidegebieten, auf
Halbtrocken- und Trockenrasen sowie an sonnenexponierten Waldrandern, Feldrainen und
Boschungen vor. Sekundar nutzt die Zauneidechse auch Lebensraume wie
Eisenbahndamme, StraRenbdschungen, Steinbriiche, Sand- und Kiesgruben oder
Industriebrachen. Im Winter verstecken sich die Tiere in frostfreien Verstecken (z. B.
Kleinsdugerbaue, natirliche Hohlrdume), aber auch in selbst gegrabenen Quartieren. Nach
Beendigung der Winterruhe verlassen die tagaktiven Tiere ab Marz bis Anfang April ihre
Winterquartiere. Ab Ende Mai werden die Eier in selbst gegrabene Erdlbcher an
sonnenexponierten, vegetationsfreien Stellen abgelegt. Die jungen Eidechsen schliupfen von
August bis September. Wahrend ein Grof3teil der Jungtiere noch bis Mitte Oktober (zum Teil
bis Mitte November) aktiv ist, suchen die Alttiere bereits von Anfang September bis Anfang
Oktober ihre Winterquartiere auf. Die Zauneidechse ist eine ausgesprochen standorttreue Art,
die meist nur kleine Reviere mit einer Flachengrof3e bis zu 100 m?2 nutzt.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Zauneidechse konnte im Rahmen der in 2016 durchgefiihrten Kartierungen, im Bereich
der gemeldeten Gebiete, innerhalb des Untersuchungsraums nicht bestatigt werden.

Bei dem linienférmigen, raumlich eng begrenzten Eingriff in den Boden im Zuge der
Leitungsverlegung wird es als kaum wahrscheinlich eingestuft, dass hierbei gem. 8§ 44 Abs.3
BNatSchG im Boden befindliche potenzielle Winterquartiere der Art betroffen sein kénnten,
die mit dem Verlust von Einzelindividuen verbunden sind. Die 6kologische Funktion der
Ruhestatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des Eingriffs im Vergleich zum
vorhandenen Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang auch im Falle des Verlustes
einzelner Individuen gem. § 44 Abs.5 BNatSchG weiterhin gewahrt. Somit ist nach derzeitigem
Kenntnisstand der Verbotstatbestand gem. 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG (T6tung) nicht
einschlagig.
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Nach Beendigung der geplanten BaumafRnahme und Wiederherrichtung werden die
betreffenden Bereiche von der Zaunaeidechse potenziell wieder uneingeschrankt genutzt
werden konnen. Die Okologische Funktion der potenziellen Lebensstatten im betrachteten
Raum bleiben wahrend und nach Beendigung der Bauphase weiterhin gewahrt (8 44 Abs.5
BNatSchG).

Insgesamt ist festzustellen, dass bezlglich der Zauneidechse keine Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prifung der
Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

3.1.1.4 Schmetterlinge

Der in Sachsen stark gefahrdete Grof3e Fuchs (Nymphalis polychloros) wurde entsprechend
der Auswertung vorliegender Artdaten im LK Leipzig im Bereich der Imnitzer Lachen bei
Zwenkau (FFH-Gebiet ,Elsteraue studlich Zwenkau®) festgestellt. Ein Nachweis des ebenfalls
stark gefahrdeten Rundaugen-Mohrenfalters (Erebia medusa) liegt fir die ehemalige
Kiesgrube Waldsachsen nordlich Crimmitschau-Gablenz im LK Zwickau vor.

Den oben genannten Bereichen mit Einzelnachweisen von zwei stark gefahrdeten
Tagfalterarten kommt nur kleinrdumig eine Bedeutsamkeit als Falterlebensraum zu.

Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die beiden Tagfalterarten konnten im Rahmen der Kartierungen 2016 nicht bestétigt werden.
Die adulten Individuen konnen sich aus dem im Vergleich kleinrAumigen Eingriff ggf.
selbststandig entfernen. Die Raupen des GrofRen Fuchs ernahren sich von den Blattern
diverser Baumarten (Obstbaum, Salweide, etc.). Da in den Bereichen keine Rodungen dieser
Baumarten stattfinden, sind Stérungen auszuschliellen. Die Raupen des Rundaugen-
Mohrenfalters ernéhren sich von Grasern wie Aufrechte Trespe und Echtem Schaf-Schwingel.
Die Leitung fihrt in diesem Bereich (westl. der Kiesgrube Gablenz) Uberwiegend uber
Intensivacker und intensiv beweidete Flachen (Pferdekoppel). Ein Vorkommend er Art ist hier
sehr unwahrscheinlich, dennoch sollten die Weiden vorsorglich vor Eingriff durch die
Okologische Baubegleitung tberprift werden

Die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG sind nicht einschlagig, auch
erhebliche, populationsrelevante Stérungen gem. 8 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG kdnnen
ausgeschlossen werden.

Die Regeneration des Arbeitsstreifens ist durch das im wieder aufgetragenen Boden
enthaltene Samenpotenzial sowie durch eine Wiederbesiedlung seitens der angrenzenden
Bestande in einem recht kurzen Zeitraum moglich, so dass diese beanspruchten Flachen
nachfolgend ggf. als Nahrungshabitat wieder zur Verfligung stehen werden.

Insgesamt ist festzustellen, dass bezuglich Tagfalterarten GrofRer Fuchs und Rundaugen-
Mohrenfalter keine Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig
sind und eine weitergehende Prifung der Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht
erforderlich ist.

3.1.1.5 Kafer

Innerhalb des betrachteten Untersuchungsraums, liegen keine Fundpunktdaten oder
Meldungen aus den FFH-Gebieten vor. Im Rahmen der in 2016 durchgefihrten Kartierungen
konnten ebenfalls keine prufungsrelevanten Kaferarten festgestellt werden. Eine
weitergehende Betrachtung entfallt somit.
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3.1.1.6 Libellen

Auf Basis der vorliegenden Artdaten sowie der Kartierungen in 2016 ist im Betrachtungsraum
ein Vorkommen von streng geschitzten oder gefahrdeten Libellenarten oder des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie auszuschlie3en. Eine weitergehende Betrachtung entfallt somit.

3.1.1.7 Ameisen

Es gibt keine Ameisenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt sind. Somit ist
eine weitergehende artenschutzrechtliche Prifung an dieser Stelle nicht erforderlich.

3.1.1.8 Pflanzen

Im Rahmen der erfolgten Bestandserfassungen in 2016 konnten innerhalb des
Untersuchungskorridors keine Farn- oder Gefal3pflanzen nachgewiesen werden, die im
Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrt sind. Zudem liegen fur den betrachteten Raum nach
derzeitigem Kenntnisstand auch keine externen Funddaten oder Hinweise auf Vorkommen
vor. Aus diesem Grund kann eine weitergehende artenschutzrechtliche Prifung an dieser
Stelle entfallen.

3.1.2 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Neben den Arten, die in Anhang IV (und z. T. zusatzlich in Anhang IlI) der FFH-Richtlinie
aufgenommen sind, sind gemall dem Umweltschadensgesetz (USchG, seit 14.11.2007
geltend) nach Maligabe des 8§19 BNatSchG dariiber hinaus jene Arten im
artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zu bericksichtigen, welche ausschlief3lich im Anhang Il
aufgefuhrt werden. Eine Schadigung von Arten und naturlichen Lebensraumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die
Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume oder
Arten hat.

Fur den betrachteten Raum liegen gemal3 Funddaten der zentralen Artdatenbank Sachsen
Nachweise von folgenden Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie vor:

Bachneunauge (Lampetra planeri)

Das im Freistaat Sachsen auf der Vorwarnliste stehende Bachneunauge (RL V) ist fur das
FFH-Gebiet ,Mittleres Zwickauer Muldetal” als vorkommend gemeldet. Es lebt in kleinen und
mittelgroRen sauerstoffreichen Gewassern und zeichnet sich durch eine indirekte Entwicklung
uber augenlose Larvenstadien aus. Die Adulten laichen von Marz bis Juni auf sandig-kiesigem
Substrat. Die als Querder bezeichneten Larven leben bis zu 5 Jahren im Sand des
Gewassergrundes vergraben und erndhren sich durch das Herausfiltern von feinsten
pflanzlichen und tierischen Partikeln. Im Frihjahr wandeln sich die Larven in geschlechtsreife
Tiere um, die dann keine Nahrung mehr aufnehmen, sondern in den Oberlaufen der Bache
auf Kiesgrund ablaichen und danach sterben. Anders als die Flussneunaugen bleiben die
Bachneunaugen Zeit ihres Lebens im SulRwasser.

Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Im FFH-Gebiet ,Mittleres Zwickauer Muldetal” liegen gemafl Managementplan Nachweise des
Bachneunauges vor. Die Mulde liegt jedoch weit auRerhalb mdglicher, vorhabensbedingter
Einflussfaktoren. Somit sind die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG
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nicht einschlagig, auch erhebliche Stérungen gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind nicht
gegeben.

Die 0kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im ré&umlichen
Zusammenhang (im Sinne der gesamten Lange des Gewassers) gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
gewabhrt.

Insgesamt ist festzustellen, dass bezlglich des Bachneunauges keine Verbotstatbestande
nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind und eine weitergehende Prufung
der Ausnahmen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich ist.

Des Weiteren sind gemaR Standard-Datenbogen fur das FFH-Gebiet DE 4842-301 ,Mittleres
Zwickauer Muldetal* Vorkommen von folgenden Fischarten gemeldet:

e Groppe (Cottus gobio), ungefahrdet, RL * (SN, 2015)
e Bitterling (Rhodeus amarus) geféahrdet, RL 3 (SN, 2015)

Da fur die genannten Fischarten, die gleichen Angaben wie zum Bachneunauge gelten, kann
diesbezlglich eine vorhabensbedingte Betroffenheit der genannten Fischarten
ausgeschlossen werden. Direkte wie indirekte Beeintrachtigungen von Individuen sind somit
nicht gegeben.

Eine weitergehende Prifung der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
ist nicht erforderlich.

Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)

Gemal vorliegender Artdaten kommt die Spanische Flagge im Betrachtungsraum flr das
FFH-Gebiet ,Mittleres Zwickauer Muldetal® vor. Die Spanische Flagge kann als
Biotopkomplexbewohner bezeichnet werden und besiedelt sonnige und trockene bis
halbschattige und feuchte Flachen in Laubmischwaldern, Schlagfluren, Lichtungen, S&dume,
aufgelassene Weinberge sowie hochstaudenreiche Randbereiche von Magerrasen. Die Art
legt die Eier an den unterschiedlichsten Pflanzen ab, auch die Raupen sind bezuglich der
Futterpflanzenwahl wenig spezifisch und leben polyphag an Krautern und Strauchern (im
Herbst vorwiegend Taubnessel, Brennnessel, Weidenréschen, nach der Uberwinterung Hasel,
Brom- und Himbeere, GeiRblatt). Die Uberwinterung erfolgt als junge Raupe. Die Flugzeit der
Art reicht von Mitte Juli bis Ende August. Die Imagines saugen an Gewdhnlichem Wasserdost
an Waldrandern, aber auch an Gewohnlichem Dost auf Magerrasen.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Ein Vorkommen und somit eine vorhabensbedingte Betroffenheit der Spanischen Flagge im
Bereich des betreffenden FFH-Gebietes, aber auch im weiteren Trassenverlauf (so
Teilabschnitte von Waldschneisen, Waldrander und S&ume) kann nicht géanzlich
ausgeschlossen werden. Obwohl im bestehenden  Schutzstreifen regelmafig
PflegemalRnahmen (Mulchen) durchgefihrt werden, kommen in kurzer Zeit wieder weit
verbreitete Krauter und Straucher wie insbesondere Taub- und Brennnesseln sowie Brom- und
Himbeeren hoch, die potenziell dem Falter zur Fortpflanzung dienen kdnnten. Wahrend die
Imagines mobil sind und dem vorgesehenen Eingriff ausweichen kdnnen, kann bei
Durchfiihrung der Leitungssanierung und der KSR-Nachverlegung punktuell maglicherweise
ein Verlust von Entwicklungsstadien (Eier, Raupen, Puppen) der Spanischen Flagge bewirkt
werden. Es ist jedoch davon auszugehen, dass bei dem linienférmigen Eingriff nur einzelne
Individuen betroffen sein werden, deren Verlust keine Populationsrelevanz hat und zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Falterart fihren wird. Die ©6kologische
Funktion der (potenziellen) Fortpflanzungsstatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung
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des Eingriffs im Vergleich zum Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang jedoch
grundséatzlich gewahrt, so dass die Legalausnahme des § 44 Abs.5 BNatSchG gilt und die
Verbotstatbestdnde beziglich der Spanischen Flagge nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG nicht einschlagig sind.

3.1.3 Europaische Vogelarten

3.1.3.1 Streng geschutzte Arten sowie besonders geschitzte Arten mit
Gefahrdungsstatus oder unzureichend-ungtnstigem Erhaltungszustand

Nachfolgend sind die im Untersuchungskorridor von 400 m Breite nachgewiesenen sowie
zuzuglich eines 500 m-Puffers (Artdatenbank Sachsen) potenziell vorkommenden streng
geschutzten und besonders geschitzten gefahrdeten Vogelarten aufgelistet mit Angabe von
gesetzlichem Schutz, Gefahrdungskategorien gemaf der Roten Listen Sachsens sowie dem
Status im betrachteten Raum.

Legende zu den Tabellen 1 bis 4
Schutzstatus: 88 = streng geschitzt; § = besonders geschiitzt

Anh. V-RL: Anh. I: Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Rote Liste SN, 2015: Gefahrdungskategorien (Steffens et al., 2015): 0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom
Aussterben bedroht; 2 = Stark geféhrdet; 3 = Geféhrdet; R = Extrem selten; V = Vorwarnliste; x = Ungefahrdet; k.A.
= keine Angabe

Erhaltungszustand in Sachsen (SN):

€ = giinstig; U = unzureichend-ungiinstig; § = unzureichend-schlecht
keine Farbe = noch nicht eingeschatzt; unbekannt = Daten nicht ausreichend fiir eine Bewertung; k.A. = keine
Angabe (gemaR Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie, Freistaat Sachsen)

Status U-Raum: B = Brutvogel; G = Gastvogel

Tabelle 1: Liste der nachgewiesenen Brut- und Gastvogelarten.

Kreis / Stadt
Art Schutz-| Anh. E‘;ttz SIEWE ZuEsrt';; d LK LK
status | V-RL SN/D SN Leipzig | Zwickau
Baumpieper
L 8§ 3/V BV U X
Anthus trivialis
Dohle
8§ 3/- NG U X X
Coloeus monedula
Eisvogel
) 88 Anh.| 3/- U X
Alcedo atthis
Gartenrotschwanz
Phoenicurus 8§ 3/- BV G X
phoenicurus
Grunspecht
. . 88 -I- BV G X X
Picus viridis
Habicht
. . 88 -/- NG G X X
Accipiter gentilis
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Kreis / Stadt
Art Schutz-| Anh, | Rote | Status | Erh.- LK LK
status | V-RL HBE ADENG Leipzig | Zwickau
SN/D SN
Kolbenente
) § R/- NG X
Netta rufina
Krickente
§ Art. 4(2) 1/3 NG X
Anas grecca
Kuckuck
§ 3/V BV X
Cuculus canorus
Mausebussard
88 -I- NG X X
Buteo buteo
Moorente
88 Anh.| 1/1 NG X
Aythya nyroca
Rauchschwalbe §
Hirundo rustica
Rohrweihe
) ) 88 Anh.| -I- NG X X
Circus aeruginosus
Rotmilan
. ) 88 Anh.| -I- NG X X
Milvus milvus
Schilfrohrséanger
Acrocephalus 88 3/V NG X
schoenobaenus
Schwarzmilan
. . 88 Anh.l -I- NG X
Milvus migrans
Schwarzspecht
) 88 Anh.| -I- NG U X
Dryocopus martius
Silberreiher
) 88 Anh.l k.A. NG X
Casmerodius albus
Sperber
. . 88 -/- NG U X
Accipiter nisus
Sperbergrasmucke
L 88 Anh.| V/- BV U X
Sylvia nisoria
Tafelente
. 8§ 3/- NG U X
Aythya ferina
Turmfalke
. 88 -/- NG,BV X X
Falco tinnunculus
Uferschwalbe
L 88 Art. 4(2) -I- NG U X
Riparia riparia
Waldwasserlaufer
. 88 Art. 4(2) R/- BV,NG U X
Tringa ochropus
Stand: 31.05.2017 Seite 33 von 57

Unterlage 10 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Ingenieur- und Planungsbiiro LANGE GbR



ontras Unterlagen zum Planfeststellungsverfahren Investition FGL 32

Gastransport GmbH

Abschnitt Sachsen Répitz - Niederhohndorf
Kreis / Stadt
Art Schutz-| Anh, | Rote | Status | Erh.- LK LK
status V-RL LlsiiE zustand Leipzi Zwickau
SN/D SN pzIg
Weil3storch
o 88 Anh.l V/3 NG U X
Ciconia ciconia
Wiesenschafstelze
) § Art. 4(2) V/- NG U X
Motacilla flava

In der nachfolgenden Tabelle sind diejenigen streng geschitzten und besonders geschiitzten
gefahrdeten Vogelarten sowie Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt,
welche gemal} der Multibase-Artdatenbank Sachsen innerhalb eines 500 m-Puffers um den
Untersuchungskorridor festgestellt wurden und somit - neben den bereits im Rahmen der
aktuellen Bestandserfassungen nachgewiesenen Arten - zusatzlich potenziell vorkommen
kénnen.

Tabelle 2: Liste potenziell vorkommender Brut- und Gastvogelarten (Untersuchungskorridor zuziglich
500 m-Puffer, Multibase-Artdatenbank Sachsen)

Schutz-| Anh Rote Rote Erh.-
Art status V-RL Liste D | Liste SN | zustand Status
2009 2015 SN
Braunkehlchen
) § Art. 4(2) 3 2 U
Saxicola rubetra
Dohle
8 # # 3 U
Coloeus monedula
Flussuferlaufer
. 8§ 2
Actitis hypoleucos
Grauammer
. 8§ Art. 4(2) 3 \Y G
Emberiza calandra
Heidelerche
8§ Anh.l \Y 3 U
Lullula arborea
Kiebitz
88 Art. 4(2) 2 1
Vanellus vanellus
Mehlschwalbe
. . § \% 3 U
Delichon urbicum
Rohrschwirl
Locustella 8§ * 3 U
luscinioides
Saatkrahe
) § * 2 U
Corvus frugilegus
Schnatterente
8 * 3 U
Anas strepera
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Rote Rote Erh.-
Art Ss(ig':ﬁz CT:L Liste D | Liste SN | zustand | Status
2009 2015 SN
Steinschmatzer
§ 1 1
Oenanthe oenanthe
Teichralle
. 88 \% Vv
Gallinula chloropus
Wachtelkdnig
88 Anh.| 2 2
Crex crex
Wendehals
. 88 Art. 4(2) 2 3
Jynx torquila
Wiesenpieper
. § Art. 4(2) Y, 2 U
Anthus pratensis

Neben den im Untersuchungskorridor aktuell nachgewiesenen sowie potenziell
vorkommenden Brut- und Gastvogelarten sind zusatzlich folgende Brutvogelarten nach
Anhang | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie und der Gefahrdungskategorien 1 und 2 der
Roten Liste Sachsen in den vom Betrachtungsraum (U 400 m) erfassten Vogelschutzgebieten
.Elsteraue bei Groitzsch® sowie ,Speicherbecken Borna und Teichgebiet Haselbach*
gemeldet:

Tabelle 3: Liste zusatzlich gemeldeter Brutvogelarten in den Vogelschutzgebieten.

Rote Rote Erh.-
Art Ssigtuut; Cn;:_ Liste D | Liste SN | zustand Vogelschutzgebiet
2009 2015 SDB
Wespenbussard
) . 88 Anh.| \Y, \% - ,Elsteraue bei Groitzsch*
Pernis apivorus
Grauspecht
) 88 Anh. 2 * - L,Elsteraue bei Groitzsch*
Picus canus
Zwergrohrdommel ~Speicherbecken Borna und
§§ | Anhl 1 2 A o
Ixobrychus minutus Teichgebiet Haselbach*
Blaukehlchen ,Speicherbecken Borna und
§§ | Anhl Y R B o
Luscinia svecica Teichgebiet Haselbach*

In der nachfolgenden Tabelle wird beziiglich der im Untersuchungskorridor vorkommenden
Brut- und Gastvogel ermittelt, bei welchen Arten eine vorhabensbedingte Betroffenheit méglich
ist und Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig werden
kénnen. Hierbei wurde zum einen die Liste der stérungsempfindlichen Vogelarten des
Landesamtes fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie berlcksichtigt (BLISCHKE, 2012). Des
Weiteren wurden u. a zur Beurteilung méglicher vorhabensbedingter Stérungen Angaben zur
Fluchtdistanz (FLADE, 1994) herangezogen.

Als Ergebnis dieser Abschichtung verbleiben jene relevanten Arten (fett hervorgehoben),
welche einer ausfuhrlichen Art-flr-Art Prifung zu unterziehen sind.
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Tabelle 4: Ermittlung der moglichen Betroffenheit nachgewiesener und potenziell vorkommender Brut-

und Gastvogel

Art

Moglicher
Konflikt

Begrindung

Baumpieper

nein

Die Art wurde bei den erfolgten Kartierungen dstlich SP 21,400 in
einer Waldparzelle mit Brutverdacht nachgewiesen.

Die im gepflegten Schutzstreifen an der Waldkante verlaufende
Leitung wird hier jedoch erst ab September im Winterhalbjahr
saniert, so dass samtliche Stérungen ausgeschlossen werden
kénnen.

Blaukehlchen

nein

Ein Vorkommen vom Blaukehlchen ist gemald Meldebbgen fur
das VSG ,Speicherbecken Borna und Teichgebiet Haselbach®
angegeben.

Das Gebiet mit dem gemeldeten Vorkommen liegt mit > 400 m
aulRerhalb des relevanten Einflussbereichs durch das Vorhaben.
Aufgrund der rdumlichen Entfernung und zusétzlichen Trennung
durch Bebauung und Verkehrswege, kdnnen samtliche
Stoérungen ausgeschlossen werden. Weiterhin ist die Art wahrend
der Kartierungen nicht festgestellt worden.

Braunkehlchen

nein

Fir das Braunkehlchen sind Vorkommen im LK Leipzig wie auch
im LK Zwickau gemeldet.

Die Art gilt als Charaktervogel der offenen Agrarlandschaft. Sie
kommt vor allem in Grinlandbereichen und auf Brachen vor. Die
Eiablage erfolgt (berwiegend ab Mitte Mai in Boden-
/Bodennahenester.

Das Vorhaben findet in den betroffenen Bereichen (LK Leipzig SP
24 bis SP 29 und LK Zwickau SP 59 bis SP 60) im Winterhalbjahr
statt. Da zudem im Rahmen der in 2016 durchgefiihrten
Kartierungen keinerlei Hinweise auf Vorkommen der Art im
betrachteten Raum vorliegen, kann eine vorhabensbedingte
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Dohle

nein

Die Dohle ist bei den Kartierungen 2016 innerhalb des UG
mehrmals als Nahrungsgast festgestellt worden.

Da die Art bei den aktuellen Kartierungen ausschlie3lich als
Nahrungsgast festgestellt werden konnte, sind ein Verlust von
Fortpflanzungsstatten, Eiern oder  Jungtieren sowie
vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit nach derzeitigem
Kenntnisstand auszuschlie3en.

Mégliche vorhabensbedingte Einschrankungen in potenziellen
Nahrungshabitaten werden aufgrund der KleinrAumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Eisvogel

Verlust
Bruthabitat und
Storung

Der Eisvogel wurde in 2016 im LK Zwickau bei SP 59 als
Brutvogel festgestellt und wird in der Artdatenbank fir den LK
Leipzig gefiihrt. Die Art ist an Gewasser mit entsprechendem
Nahrungsangebot und steilen Uferhdngen zum Bau der Nistréhre
gebunden.

Eine Stérung wahrend der Fortpflanzungszeit kann nicht
ausgeschlossen werden. Stérungen im Nahrungshabitat sind
hingegen nicht zu erwarten, da die Querung der Gewasser im
Vergleich zur Lange sehr kleinrdumig und temporar stattfindet.
Die Fluchtdistanz der Art von ca. 50 m (FLADE 1994) kann
unterschritten werden.

Flussuferlaufer

nein

Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegen fir den
betrachteten Raum einschlielich angrenzender Flachen (500 m-
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Art

Moglicher
Konflikt

Begrindung

Puffer) zwei Nachweise (2011) des Flussuferlaufers als
Durchzigler an der Pleif3e und an der Weil3en Elster vor.

Bei den in 2016 durchgefiihrten aktuellen Kartierungen innerhalb
des Untersuchungskorridors konnten weder in Bereichen der
oben benannten Nachweisorte noch im weiteren Verlauf
Hinweise auf Vorkommen des Flussuferlaufers erbracht werden,
so dass eine vorhabensbedingte Betroffenheit der Art nach
derzeitigem Kenntnisstand ausgeschlossen werden kann.

Gartenrotschwanz

nein

In der Artdatenbank liegen Nachweise fur 2010 u 2011 auf
Obstwiesen im Bereich der Haselbacher Teiche vor.
Entsprechend der erfolgten Kartierungen liegen Nachweise als
Nahrungsgast vom Gartenrotschwanz bei SP 30, 400 vor. Stidlich
SP 21 liegt ein Brutverdacht vor. Unmittelbar angrenzend befindet
sich eine Kleingartenanlage, welche geeignete Strukturen bietet.
Gehdlzeinschlage sind in den Bereichen auszuschlielRen und
finden in den wenigen Bereichen im Winterhalbjahr statt, so dass
Stérungen zur Brutzeit ausgeschlossen werden kdnnen.
Mdogliche vorhabensbedingte Einschréankungen in potenziellen
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Grauammer

nein

Fir die Grauammer sind Fundpunkte zwischen 2010 bis 2013 in
der Artdatenbank hinterlegt. Die Vorkommen liegen &stlich
Deutzen auf3erhalb des U-Raums und zwischen Station Regis-
breitingen und SP 30 am d&stlichen Rand des U-Raums bzw.
aul3erhalb.

Da dieser Bereich bereits saniert ist und der Arbeitsstreifen fir die
KSR-Nachverlegung hier durch intensiv genutzte Ackerfluren
verlauft, sind samtliche Stdrungen auszuschlieBen. Die Art hat
laut FLADE (1994) eine Fluchtdistanz von 10-40 m.

Grauspecht

nein

Nachweise von Revieren des Grauspechts liegen fir das VSG
+Elsteraue bei Groitzsch* vor.

Bei den durchgefihrten Kartierungen innerhalb des
Untersuchungskorridors konnten weder in Bereichen der oben
genannten Lokalitdten noch im weiteren Verlauf aktuelle
Nachweise des Grauspechtes erbracht werden, so dass eine
vorhabensbedingte Betroffenheit der Art nach derzeitigem
Kenntnisstand ausgeschlossen werden kann.

Grinspecht

Verlust
Bruthabitat und
Storung

Der Grinspecht wurde im Rahmen der Kartierungen 2016 an
zahlreichen Stellen innerhalb des U-Raums u.a. als Brutvogel
festgestellt.

Da randlich des Arbeitsstreifens entlang der Trasse einige
Hohlenbaume mit Habitateignung kartiert wurden, sind relevante
Storungen zur Fortpflanzungszeit bei einer Fluchtdistanz des
Griinspechtes von ca. 60 m (FLADE 1994) an SP 21, sudl. SP 24
und nordl. SP 59 gegeben.

Mdogliche vorhabensbedingte Einschréankungen in potenziellen
Nahrungshabitaten werden aufgrund der KleinrAumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Habicht

nein

Der Habicht wurde bei den durchgefihrten Kartierungen als
Nahrungsgast auBerhalb des U-Raums bei SP 17,4 und bei SP
70 festgestellt.

Stand: 31.05.2017
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Moglicher

Art Konflikt

Begrindung

e Da der Habicht bei den aktuellen Kartierungen ausschlieB3lich als
Nahrungsgast festgestellt werden konnte, sind ein Verlust von
Fortpflanzungsstatten, Eiern oder  Jungtieren sowie
vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit nach derzeitigem
Kenntnisstand auszuschlie3en.

e Die mit dem Leitungsbau verbundene mdogliche kleinflachige
Inanspruchnahme von Teilbereichen des Nahrungshabitats
sowie eine mogliche Beeintrachtigung durch Emissionen werden
als nicht bedeutsam gewertet, da wahrend der Bauphase im
néheren und weiteren Umfeld in ausreichendem MaRe
gleichartige, storungsarme Nahrungsflichen zur Verfigung
stehen werden.

e Fir die Art ist innerhalb der Artdatenbank ein Fundpunkt aus
2010, o6stlich der Station Regis-Breitingen hinterlegt.

e Der Fundpunkt liegt auBerhalb des U-Raums; bei den aktuellen
Kartierungen konnte dir Art nicht nachgewiesen werden.

e Im Rahmen des Vorhabens kénnen somit sdmtliche Stérungen
ausgeschlossen werden.

Heidelerche nein

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegt fiur den
betrachteten Raum einschlieRlich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) ein Nachweis vom Kiebitz aus 2012 vor. Der Fundpunkt
im VSG Lobstadter Lachen liegt jedoch auerhalb des U-Raums.

e Im Rahmen der erfolgten Brutvogelkartierungen innerhalb des
Untersuchungskorridors konnten weder in Bereichen der oben
genannten Lokalitdten noch im weiteren Verlauf aktuelle
Nachweise vom Kiebitz erbracht werden, so dass eine
vorhabensbedingte Betroffenheit der Art nach derzeitigem
Kenntnisstand ausgeschlossen werden kann.

Kiebitz nein

e Beiden Kartierungen in 2016 konnte die Kolbenente einmalig als
Nahrungsgast bei SP 30 beobachtet werden.

e Da die Art innerhalb des Untersuchungskorridors lediglich als
Nahrungsgast festgestellt wurde, ist ein vorhabensbedingter
Verlust von Fortpflanzungsstatten und damit von Eiern oder
Jungtieren nicht gegeben.

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumafinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Kolbenente nein

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegen fir den
betrachteten Raum einschlieRlich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) mehrere Nachweise der Krickente insbesondere im
Bereich der Teichlandschaft dstlich Regis-Breitingen / Deutzen
sowie vereinzelt im Untersuchungsraum entlang der Trasse in
Gewassernahe vor.

e Als Wasservogel briutet die Krickente i.d.R. unmittelbar am
Gewasserufer. Von dem geplanten Leitungsbauvorhaben werden
keine bedeutenden Bruthabitate gequert oder tangiert; der
Leitungsabschnitt ist im Bereich Station Regis-Breitingen bis SP
31,400 bereits saniert; hier erfolgt lediglich eine KSR-
Nachverlegung. Ein vorhabensbedingter Verlust von Brutstatten,
Eigelegen oder Nestlingen sowie weitere Stérungen kdnnen
ausgeschlossen werden.

Krickente nein

e Der Kuckuck ist im Untersuchungskorridor mehrmals 6stlich SP

Kuckuck nein
19 und SP 20 entlang der Pleil3e festgestellt worden.
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e Das Vorkommen des Kuckucks ist von den Vorkommen der
Wirtsvogelarten abhéngig. Meist ist er in stark gegliederten
Landschaften mit Hecken, Brachen und Roéhrichten verbreitet.
Bruthabitate werden in den nachgewiesenen Bereichen des
Untersuchungskorridors durch die BaumaRnahmen nicht berihrt.
Ein Verlust von Brutstatten sowie Gelegen und Jungvogeln
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit ist somit in diesen
Trassenabschnitten nicht gegeben.

e Ebenso sind relevante Stérungen zur Fortpflanzungszeit in den
genannten Abschnitten aufgrund der Lage der festgestellten
Fundorte (Fluchtdistanz ca. 50 m gemaR FLADE, 1994) nicht zu
erwarten.

e Der Mausebussard ist zahlreich entlang der Trasse in 2016
festgestellt worden; bei SP 19,1 mit Brutverdacht. Weiterhin
konnte im nahen Umfeld ein Horstbaum ermittelt werden.

e Infolge dessen kdnnen vorhabensbedingte Stérungen im
Bruthabitat bei zeitgleicher Durchfiihrung der BaumaRnahme
bewirkt werden. Die Fluchtdistanz vom Mausebussard wird mit
100 m angegeben.

e Aufgrund des grof3raumigen Jagdreviers dieser Greifvogelart ist
die mit dem Leitungsbau  verbundene  temporare
Inanspruchnahme von Landwirtschaftsfluren und damit von
Teilbereichen seines Nahrungshabitats als nicht bedeutsam zu
werten. Der Art werden wahrend der Bauphase im naheren und
weiteren Umfeld in ausreichendem MafRe gleichartige,
stérungsarme Nahrungsflachen zur Verfiigung stehen.

Verlust
Mausebussard Bruthabitat und
Storung

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegen fir den
betrachteten Raum einschlieRlich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) Nachweise der Art vor.

e Siedlungsbereiche werden von der geplanten Leitungssanierung
umgangen, eine Beseitigung oder Beeintrdchtigung von
landwirtschaftlichen Gebé&uden, Scheunen, Stéllen wird nicht
bewirkt. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit von Brutstatten
oder Stoérungen zur Brutzeit kénnen ausgeschlossen werden.

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Mehlschwalbe nein

¢ Im Rahmen der Kartierungen wurde die Art als Nahrungsgast bei
SP 30 auf den Haselbacher Teichen erfasst.

e Als Wasservogel briitet die Moorente i.d.R. unmittelbar am
Gewasserufer. Von dem geplanten Leitungsbauvorhaben werden
keine bedeutenden Bruthabitate gequert oder tangiert; der
Leitungsabschnitt ist im Bereich Station Regis-Breitingen bis SP
31,400 bereits saniert; hier erfolgt lediglich eine KSR-
Nachverlegung. Ein vorhabensbedingter Verlust von Brutstatten,
Eigelegen oder Nestlingen sowie weitere Stérungen kdnnen
ausgeschlossen werden.

Moorente nein

e Rauchschwalben konnten bei den Bestandserfassungen

innerhalb des Betrachtungsraums mehrmals festgestellt werden.
Rauchschwalbe nein e Siedlungsbereiche werden von der geplanten Leitungssanierung
umgangen, eine Beseitigung oder Beeintrachtigung von
landwirtschaftlichen Geb&auden, Scheunen, Stallen wird nicht
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bewirkt. Ein Verlust von Nestern, Eiern oder Jungtieren kann
ausgeschlossen werden.

e Auch relevante Stérungen wahrend der Bauphase sind infolge
der geringen Fluchtdistanz der Art von ca. 10 m (FLADE, 1994)
weder in Brutplatzndhe noch im Nahrungshabitat gegeben.

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegen fir den
betrachteten Raum einschlielich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) einige Nachweise der Art vor.

e Die Fundpunkte liegen an der Haselbacher Teichlandschaft (stdl.
SP 30) mit ausgebildeten Schilf- bzw. Réhrichtbestanden. Diese
kénnten vom Rohrschwirl als Brutstatten genutzt werden.
Stillgewasser und deren Uferbereiche bleiben von der
Leitungssanierung und  KSR-Nachverlegung  vollstandig
unberiihrt, so dass ein Verlust von Fortpflanzungsstatten, Eiern
oder Jungtieren ausgeschlossen werden kann. Aufgrund der
Distanz zur Leitungstrasse kénnen auch keine
vorhabensbedingten Stérungen zur auftreten.

Rohrschwirl

e Die Rohrweihe wurde bei den erfolgten Kartierungen
ausschlieflich als Nahrungsgast beobachtet. Die Bruten finden in
Schilfgurteln statt.

e Stillgewéasser einschlieBlich deren Uferbereiche bleiben von der
Leitungsverlegung vollstdndig unberihrt, ein Verlust von
Fortpflanzungsstatten, Eiern oder Jungtieren kann
ausgeschlossen werden.

e Aufgrund der Distanz der geplanten Leitungstrasse zu
geeigneten Bruthabitaten (Schilfgiirteln) an den umliegenden

Rohrweihe nein Gewassern (insbesondere die Gewasser der
Vogelschutzgebiete) sind auch keine vorhabensbedingten
Stoérungen zur Brutzeit gegeben.

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der KleinrAumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumafinahme als nicht bedeutsam eingestuft. Der Art werden
wahrend der Bauphase im n&heren und weiteren Umfeld in
ausreichendem MalRe gleichartige, stérungsarme
Nahrungsflachen zur Verfiigung stehen.

¢ Der Rotmilan wurde bei den durchgefuhrten Begehungen in 2016
im Betrachtungsraum als haufiger Nahrungsgast festgestellt.

e Eine Betroffenheit von méglichen Bruthabitaten der Art hat sich
im Rahmen der Kartierungen derzeit nicht ergeben, so dass der
Verlust von  Brutstatten, Gelegen oder Jungtieren
ausgeschlossen werden kann. Die Fluchtdistanz vom Rotmilan
wird mit 100-300 m angegeben (FLADE 1994).

Rotmilan nein e Aufgrund des groRrdumigen Jagdreviers dieser Greifvogelart ist

die mit dem Leitungsbau  verbundene  temporare

Inanspruchnahme von Landwirtschaftsfluren und damit

mdglicherweise von Teilbereichen seines Nahrungshabitats als

nicht bedeutsam zu werten. Der Art werden wahrend der

Bauphase im néheren und weiteren Umfeld in ausreichendem

MaBe gleichartige, stérungsarme Nahrungsflachen zur

Verfligung stehen.

e Fir die Saatkréhe liegt gemaf der Artdatenbank Sachsen ein
Saatkréhe nein Fundpunkt nordlich SP 13 auf3erhalb des Betrachtungsraums als
Nahrungsgast vor.
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e Beiden in 2016 durchgefuhrten aktuellen Kartierungen innerhalb
des Untersuchungskorridors konnte ein erneuter Nachweis nicht
erbracht werden, so dass nach derzeitigem Kenntnisstand eine
vorhabensbedingte Betroffenheit der Art ausgeschlossen werden
kann.

¢ Der Schilfrohrsanger wurde bei den Bestandserfassungen dstlich
der Station Regis-Breitingen als Nahrungsgast beobachtet

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumafinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Schilfrohrséanger nein

e Ein Vorkommen der Schnatterente ist gemafR Artdaten fiir
Betrachtungsraum angegeben.

e Bei den 2016 durchgefiihrten aktuellen Kartierungen innerhalb

Schnatterente nein des Untersuchungskorridors konnten keine Hinweise auf

Vorkommen der Schnatterente erbracht werden, so dass nach

derzeitigem Kenntnisstand eine vorhabensbedingte Betroffenheit

der Art ausgeschlossen werden kann.

e Der Schwarzmilan wurde bei den Bestandserfassungen 6stlich
SP 45, am Rande des Betrachtungsraums als Nahrungsgast
beobachtet.

e Da der Schwarzmilan bei den aktuellen Kartierungen
ausschlielich als Nahrungsgast festgestellt werden konnte, sind
ein Verlust von Fortpflanzungsstéatten, Eiern oder Jungtieren
sowie vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit nach
derzeitigem Kenntnisstand auszuschlieRen.

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Schwarzmilan nein

e Der Schwarzspecht wurde als Nahrungsgast nordwestl. SP 09 im
Feldgeholz und bei SP 58 in gewasserbegleitendem Gehdlz
auR3erhalb der Brutzeit nachgewiesen.

e Ein Brutnachweis in 2016 konnte in diesem und im weiteren
Umfeld nicht erfolgen, so dass eine Stdrung im Bruthabitat derzeit

Schwarzspecht nein ausgeschlossen werden kann. Die Fluchtdistanz vom
Schwarzspecht betragt ca. 100 m.

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in potenziellen
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumafinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

e Der Silberreiher wurde bei den erfolgten Kartierungen innerhalb
des Untersuchungskorridors ausschlieflich als Nahrungsgast
und Durchzigler festgestellt.

o Dader Silberreiher bei den aktuellen Kartierungen ausschlieflich
als Nahrungsgast festgestellt werden konnte, sind ein Verlust von
Fortpflanzungsstatten, Eiern oder  Jungtieren sowie
vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit nach derzeitigem
Kenntnisstand auszuschlie3en.

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschrankungen in potenziellen
Nahrungshabitaten werden aufgrund der KleinrAumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

Silberreiher nein
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Moglicher

Art Konflikt

Begrindung

o Der Sperber wurde bei den erfolgten Kartierungen an der Station
Regis-Breitingen als auch an der Station Waldsachsen als
Nahrungsgast nachgewiesen.

e Da der Sperber bei den aktuellen Kartierungen ausschlieflich als
Nahrungsgast festgestellt werden konnte, sind ein Verlust von
Fortpflanzungsstatten, Eiern oder  Jungtieren sowie
vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit nach derzeitigem
Kenntnisstand auszuschliel3en.

e Aufgrund des grof3raumigen Jagdreviers dieser Greifvogelart ist
die mit dem Leitungsbau  verbundene  temporare
Inanspruchnahme von Landwirtschaftsfluren und damit
moglicherweise von Teilbereichen seines Nahrungshabitats als
nicht bedeutsam zu werten. Der Art werden wahrend der
Bauphase im naheren und weiteren Umfeld in ausreichendem
MaRe gleichartige, storungsarme Nahrungsflachen  zur
Verfligung stehen.

Sperber nein

e Die Artistim Rahmen der aktuellen Kartierungen bei SP 17,5 mit
Brutverdacht festgestellt worden.

e Ein mdglicher Verlust randlicher Geblsche als Brutstatte und
Verlust Stérungen wéahrend der Brutzeit, kdnnen bedingt durch das
Sperbergrasmicke | Bruthabitat und Vorhaben nicht ausgeschlossen werden.

Stérung e Mogliche vorhabensbedingte Einschrankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der KleinrAumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumafinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegen fir den
betrachteten Raum einschlieRlich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) Nachweise des Steinschmatzers vor.

e Beiden in 2016 durchgefiihrten aktuellen Kartierungen innerhalb
des Untersuchungskorridors konnten keine Hinweise auf
Vorkommen des Steinschmétzers erbracht werden, so dass nach
derzeitigem Kenntnisstand eine vorhabensbedingte Betroffenheit
der Art ausgeschlossen werden kann.

Steinschmatzer nein

e Beiden Bestandserfassungen in 2016 wurde die Tafelente an der
Querung der Weil3en Elster wie auch an den Haselbacher
Teichen als Nahrungsgast nachgewiesen.

e Da die Tafelente im Untersuchungskorridor ausschlief3lich als
Nahrungsgast festgestellt wurde und mit Durchfihrung des
Vorhabens keine Inanspruchnahme von  Stillgewassern
verbunden sein wird, sind ein Verlust von Fortpflanzungsstatten,
Eiern oder Jungtieren sowie vorhabensbedingte Stérungen zur
Brutzeit nach derzeitigem Kenntnisstand auszuschlief3en.

e Der Abschnitt der Weil3en Elster ist bereits saniert.

¢ Die Stillgewasser im betrachteten Raum bleiben unangetastet, so
dass auch Nahrungshabitate der Art nicht betroffen sein werden.

Tafelente nein

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegen fir den
betrachteten Raum einschlieRlich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) Nachweise fir die Haselbacher Teiche vor.

e Stillgewasser bleiben von der Leitungssanierung und KSR-

Teichralle nein Nachverlegung vollstandig unberiihrt, so dass ein Verlust von

Fortpflanzungsstatten, Eiern oder Jungtieren ausgeschlossen

werden kann. Aufgrund der Distanz der zu sanierenden

Leitungstrasse kdnnen auch keine vorhabensbedingten

Stérungen zur Brutzeit auftreten.
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Art Konflikt

Begrindung

e Der Abschnitt nordlich der Teiche ist bereits saniert
¢ Die Stillgewasser im betrachteten Raum bleiben unangetastet, so
dass auch Nahrungshabitate der Art nicht betroffen sein werden.

e Der Turmfalke wurde bei den aktuellen Kartierungen in 2016
zahlreich als Nahrungsgast nachgewiesen.

e Da die Greifvogelart ausschliellich bei der Nahrungssuche
beobachtet wurde, sind ein Verlust von Fortpflanzungsstatten,
Eiern oder Jungtieren sowie vorhabensbedingte Stérungen zur
Brutzeit nach derzeitigem Kenntnisstand auszuschlief3en.

Turmfalke nein e Aufgrund des groRraumigen Jagdreviers vom Turmfalken ist die

mit dem Leitungsbau verbundene temporare Inanspruchnahme

von Landwirtschaftsfluren und damit ggf. von Teilbereichen
seines Nahrungshabitats als nicht bedeutsam zu werten. Der Art
werden wahrend der Bauphase im naheren und weiteren Umfeld
in  ausreichendem MaRe  gleichartige,  stérungsarme
Nahrungsgebiete zur Verfligung stehen.

e Ein in 2016 erbrachter Nachweis von ca. 15 Individuen der
Uferschwalbe konnte westl. SP 23 an der Abbruchkante des
Tagebaus Schleenhain erbracht werden.

e Der Tagebau mit seinen Abbruchkanten, bleibt von der Leitungs-
verlegung  vollstandig unberihrt, ein  Verlust von
Fortpflanzungsstatten, Eiern oder Jungtieren kann
ausgeschlossen werden.

e Es wird keine vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit bewirkt.
Die Uferschwalbe hat laut FLADE (1994) eine Fluchtdistanz von
10 m und ist somit wenig stérungsempfindlich.

Uferschwalbe nein

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegt fiur den
betrachteten Raum einschlieRlich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) ein Nachweis des Wachtelkonigs bei SP 25 innerhalb des
VSG Lobstadter Lachen vor.

e Da die Leitung in ausreichender Entfernung (> 600 m) vorbei
fuhrt, kann ein Verlust von Fortpflanzungsstatten, Eiern oder
Jungtieren sowie vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit
ausgeschlossen werden.

e Die Art konnte in 2016 6stl. SP 28,1 am Ufer der PleiRe als
Nahrungsgast erfasst werden.

e Die im weiteren Trassenverlauf keine relevanten Bruthabitate
beeintrachtigt werden, kann ein Vorkommen und damit ein
Verlust von Nestern, Gelegen und Jungvdgeln sowie weitere
Stoérungen ausgeschlossen werden.

e Stdrungen im Nahrungshabitat (Uferzonen von Still- und
FlieRgewassern), das meist weit entfernt von den Bruthabitaten
liegt, stellen keine erheblichen Stérungen dar. Ausweichhabitate
sind im weiten Umfeld der BaumaRnahme vorhanden.

Wachtelkdnig nein

Waldwasserlaufer nein

o Der Weil3storch wurde als Nahrungsgast westl. SP 62,3 erfasst.

e Siedlungsbereiche werden von der geplanten Leitungstrasse
umgangen, eine Beseitigung oder Beeintréchtigung von
landwirtschaftlichen Geb&auden wird nicht bewirkt. Da zudem bei

Weil3storch nein den erfolgten aktuellen Kartierungen keine Nachweise der Art im
Untersuchungskorridor erbracht wurden, kann ein Verlust von
Nestern, Eiern oder Jungtieren ausgeschlossen werden.

e Auch relevante Stérungen zur Brutzeit wahrend der Bauphase
sind dem zu Folge nicht gegeben.
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Art Konflikt

Begrindung

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumafinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegen fir den
betrachteten Raum einschlieRlich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) mehrere Nachweise vom Wendehals als Brutvogel bzw.
mit Brutverdacht vor, so u.a. in den VSG ,Elsteraue bei
Groitzsch®, ,Lobstadter Lachen” und ,Speicherbecken Borna und
Teichgebiet Haselbach®.

e Im Rahmen der aktuellen Kartierungen konnten im Umfeld der
Trasse keine Brutnachweise erbracht werden. Die Vorkommen in
den VSG liegen in ausreichendem Abstand zum Vorhaben. Die
Fluchtdistanz vom Wendehals wird mit 50 m angegeben (FLADE

Wendehals nein

1994).
e Vorhabensbedingte Stérungen kdnnen ausgeschlossen werden.
e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in

Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

e Ein Vorkommen ist fur das VSG ,Elsteraue bei Groitzsch*
gemeldet; im Rahmen der aktuellen Kartierungen konnte die Art
jedoch nicht festgestellt werden

e Geeignete Habitate mit moglichem Horststandort des
Wespenbussards bleiben von der geplanten Leitungsverlegung
unberihrt, der Verlust einer Fortpflanzungsstéatte sowie von Eiern

Wespenbussard nein oder Nestlingen kann ausgeschlossen werden. Die Fluchtdistanz
betragt laut FLADE (1994) 100-200 m, somit sind auch relevante
Stoérungen zur Brutzeit nicht gegeben.

e Mdgliche vorhabensbedingte Einschréankungen in
Nahrungshabitaten werden aufgrund der Kleinraumigkeit der
beanspruchten Flachen und der zeitlich eng begrenzten
Baumalfinahme als nicht bedeutsam eingestuft.

e Entsprechend der Artdatenbank Sachsen liegt fir den
betrachteten Raum einschlielich angrenzender Flachen (500 m-
Puffer) ein Nachweis des Wiesenpiepers bei SP 25 innerhalb des
VSG Lobstadter Lachen vor.

Wiesenpieper nein e Da die Leitung in ausreichender Entfernung (> 600 m) vorbei

fuhrt, kann ein Verlust von Fortpflanzungsstatten, Eiern oder

Jungtieren sowie vorhabensbedingte Stérungen zur Brutzeit

ausgeschlossen werden. Die Fluchtdistanz des Wiesenpiepers

wird mit 20 m angegeben (FLADE 1994).

e Ein Vorkommen der Zwergrohrdommel ist geman Meldebdgen fur
das VSG ,Speicherbecken Borna und Teichgebiet Haselbach®
angegeben.

e Das Gebiet mit dem gemeldeten Vorkommen liegt mit > 400 m

Zwergrohrdommel nein auRRerhalb des relevanten Einflussbereichs durch das Vorhaben.

e Aufgrund der raumlichen Entfernung und zuséatzlichen Trennung
durch Bebauung und Verkehrswege, kdnnen samtliche
Stérungen ausgeschlossen werden. Weiterhin ist die Art wahrend
der Kartierungen nicht festgestellt worden.
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Nachfolgend werden jene durch Abschichtung ermittelten relevanten Vogelarten, bei denen
eine vorhabensbedingte Betroffenheit nicht ausgeschlossen werden kann, einer ausfihrlichen
Art fur-Art Prifung unterzogen.

Mausebussard

Der Mausebussard besiedelt nahezu alle Lebensraume der Kulturlandschaft, sofern geeignete
Baumbestande als Brutplatz vorhanden sind. Bevorzugt werden Randbereiche von
Waldgebieten, Feldgehdlze sowie Baumgruppen und Einzelbdaume, in denen der Horst in 10-
20 m Hohe angelegt wird. Als Jagdgebiet nutzt der Mausebussard Offenlandbereiche in der
weiteren Umgebung des Horstes. In optimalen Lebensraumen kann ein Brutpaar ein
Jagdrevier von nur 1,5 km? Grof3e beanspruchen. Ab April beginnt das Brutgeschaft, bis Juli
sind alle Jungen fliigge.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Mausebussard wurde im Trassenverlauf in mehreren Abschnitten als Nahrungsgast sowie
im Bereich SP 19,1 mit Brutverdacht festgestellt. Aufgrund der dort im Umfeld moglichen
Horstbaumstandorte, sind bauvorbereitende Maflinahmen bis 15.03. vorgesehen (Mafl3nahme
T2B).

Die Art kann auf im Umfeld ausreichend vorhandene Habitatstrukturen aufl3erhalb des
Vorhabens bedingten Einwirkungsbereich ausweichen. Vorhabensbedingte erhebliche
Stoérungen koénnen so vermieden werden, der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG ist nicht erfllt.

Unter Einbeziehung der geplanten Vermeidungsmaflinahmen sind die Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich des Mausebussards nicht einschlagig und
eine weitergehende Prifung der Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Grinspecht

Als Lebensraum bevorzugt der streng geschitzte Grinspecht parkartige und mosaikartig
zusammengesetzte Offenland-Wald-Mischlandschaften, halboffene und liickige Laubwalder
sowie Parkanlagen und baumreiche Garten. Bei der Auswahl der Baumart fir die Anlage der
Bruthohle ist die Art wenig wahlerisch. Unter den heimischen Spechten ist der Grinspecht am
starksten auf Ameisennahrung spezialisiert, auf die er auch im Winter angewiesen ist.
Typische Nahrungsflachen sind daher kurzrasige, trockene Flachen, Weg- und Waldrander,
Brachen und Garten ohne Pestizideinsatz.

Zwischen April und Mai legt das Weibchen funf bis acht weil3e Eier, woraus nach 14 bis 17
Tagen die Jungen schlipfen; diese werden nach weiteren ca. drei Wochen fliigge.

Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da randlich des Arbeitsstreifens entlang der Trasse einige Hohlenbdume mit Habitateignung
kartiert wurden, sind relevante Stérungen zur Fortpflanzungszeit bei einer Fluchtdistanz des
Grinspechtes von ca. 60 m (FLADE 1994) an SP 21, sudl. SP 24 und nérdl. SP 59 gegeben.

Um die Beseitigung von Brutstatten und zu vermeiden ist in diesen Bereichen eine
BaufeldrAumung geeigneter Habitatstrukturen bis 01.04. vorgesehen (Malinahme T2B); Der
Grinspecht finden in diesen Bereichen im weiteren Umfeld ausreichend geeignete
Habitatstrukturen auf die er ausweichen kann. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
und 2 BNatSchG ist nicht erfullt.

Die Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im ré&umlichen
Zusammenhang gemal 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin gewahrt bleiben.
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Insgesamt sind unter Berlcksichtigung der geplanten Vermeidungsmaflnahmen die
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich des Grunspechtes
nicht einschlagig und eine weitergehende Prifung der Ausnahmen gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG ist nicht erforderlich.

Eisvogel

Eisvogel halten sich das ganze Jahr Gber an allen Gewassern auf, die ihnen eine Beutejagd
ermdglichen. In kalten Wintern kann die Art jedoch auch bis nach Sudfrankreich und Spanien
wandern, wie Ringfunde gezeigt haben.

Fur das Brutgeschaft muss eine lotrechte Wand aus Lehm, Sand 0.4. Sedimenten vorhanden
sein, um darin die Roéhre und den Kessel anlegen zu kénnen, gern mit Gberhn&ngender
Grasnarbe. Gelegentlich findet man jedoch Brutrdhren auch abseits der Gewasser in
Wurzeltellern oder Abbruchkanten von Kiesgruben.

Frihestens Anfang Marz werden die Eier gelegt, aus denen nach ca. 3 Wochen die Jungen
schliupfen. Diese verlassen nach 23 bis 27 Tagen das Nest. 2 Jahresbruten sind beim Eisvogel
ublich.

Prifung der Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Infolge der Gewasserquerung bei SP 59 und eines dortigen Fundes der Art mit kann eine
Stérung wahrend der Fortpflanzungszeit nicht ausgeschlossen werden. Storungen im
Nahrungshabitat sind hingegen nicht zu erwarten, da die Querung der Gewasser im Vergleich
zur Lange sehr kleinrAumig und temporar stattfindet.

Die Fluchtdistanz der Art von ca. 50 m (FLADE 1994) kann unterschritten und Stérungen zur
Brutzeit nicht ausgeschlossen werden. Eine vorhabensbedingte Beseitigung von Brutstatten
oder Totung von Eiern, Jungvigeln oder adulten Tieren kann ausgeschlossen werden, die
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr.3 BNatSchG sind nicht einschlagig.

Jedoch kénnen Storungen durch Larm und optische Beunruhigung wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit im Zeitraum der Bauphase mdglicherweise wirksam werden. Daher st
vorgesehen, vor Baubeginn den Trassenabschnitt auf Vorkommen der Art hin zu Gberprifen.
Sollten keine aktuellen Brutvorkommen in Trassennahe festgestellt werden, sind keine
weiteren MaRBnahmen erforderlich und die vorgesehenen Bauarbeiten koénnen ohne
Einschrankungen durchgefihrt werden. Bei Nachweis eines aktuell besetzten Brutreviers in
Trassennédhe ist als Vermeidungsmafinahme ein Ausschluss der Bauarbeiten wéahrend der
Brut- und Aufzuchtzeit vom 01. April bis 31. August vorgesehen (MalRnahme T2C). Mittels der
Bauausschlusszeit kdnnen vorhabensbedingte Stérungen vermieden werden, der
Verbotstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht erfullt.

Die 0©kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird im raumlichen
Zusammenhang gemal 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin gewahrt bleiben.

Insgesamt sind unter Bericksichtigung der geplanten Vermeidungsmaflinahme die
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich des Eisvogels nicht
einschlagig und eine weitergehende Prifung der Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist
nicht erforderlich.

Sperbergrasmiicke

Die Sperbergrasmiicke ist Sachsens grofite Grasmuckenart. Sie bevorzugt offenes, sonniges
Gelande mit Dornengebiischen, wie Gehélz-, Weg- und Waldrander, Altobstanlagen,
Tagebaurandgebiete und Steinbriiche. Von Mai bis Juni briitet die Art vornehmlich in dornigen
Gebulschen von Brombeere, Weil3dorn, Schlehe u.a.
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Als Zugvogel tUberwintert sie in Afrika wo sie die Zeit von August/September bis Mai verbringt.
Prufung der Verbotstatbestidnde nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Art ist im Rahmen der aktuellen Kartierungen bei SP 17,5 mit Brutverdacht festgestellt
worden. Ein mdglicher Verlust randlicher Gebiische als Brutstatte und Stérungen wahrend der
Brutzeit, kbnnen vorhabensbedingt nicht ausgeschlossen werden. Daher ist im betreffenden
Trassenabschnitt vorgesehen, die vorab erforderlichen Baufeldraumungen und
bereichsweisen Rodungen von Gehdlzbestanden im Winterhalbjahr vor Brutbeginn der Art,
d.h. bis spéatestens 15. Mai und somit aul3erhalb der Nestbau-, Lege-, Bebritungs- und
Aufzuchtzeit durchzufiihren, so dass zur Brutzeit der Sperbergrasmiicke keinerlei geeignete
Habitatstrukturen mehr im Arbeitsstreifen vorhanden sein werden (MaRnahme T2B). Durch
die Entfernung der Habitatstrukturen im Baufeld und der anschlieRend einsetzenden
Bauphase weichen die Vogel auf benachbarte Lebensrdume aus. Eine vorhabensbedingte
Beseitigung von Brutstatten oder Totung von Eiern, Jungvigeln oder adulten Tieren wird nicht
bewirkt, die Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG sind nicht
einschlagig. Auch die 6kologische Funktion der potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
bleibt im raumlichen Zusammenhang gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin gewahrt.

Ebenso kdnnen Stérungen durch Larm und optische Beunruhigung wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeiten aufgrund der rdumlichen Nahe von Gehdlzbestéanden zur Leitungstrasse im
Zeitraum der Bauphase bewirkt werden. Aus diesem Grund ist vorgesehen, dass vor Beginn
des Leitungsbaus der betreffende Trassenabschnitt auf Vorkommen der Sperbergrasmiicke
durch die 6kologische Baubegleitung geprift wird. Sollten keine aktuellen Brutvorkommen in
Trassennahe festgestellt werden, sind weitere MalRnahmen nicht erforderlich und die
vorgesehenen Bauarbeiten kdnnen ohne Einschrankungen durchgefihrt werden. Hingegen ist
bei einem Nachweis eines aktuell besetzten Brutreviers zu Beginn der Bauphase im
Nahbereich der Trasse als Vermeidungsmal3nahme zum Schutz der Sperbergrasmticke ein
Ausschluss der Bauarbeiten wahrend der Balz-, Brut- und Aufzuchtphase vom 15. Mai bis 31.
August vorgesehen . Mittels der Bauausschlusszeiten kénnen vorhabensbedingte Stérungen
vermieden werden und der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht
erfullt.

Unter Einbeziehung der geplanten VermeidungsmalRnahmen sind die Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der Sperbergrasmiicke nicht einschlagig
und eine weitergehende Prufung der Ausnahmen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

3.1.3.2 Besonders, national geschutzte Brutvogelarten ohne Geféahrdungsstatus

Die im betrachteten Raum nachgewiesenen sowie potenziell vorkommenden besonders
geschutzten, jedoch gemald der Roten Liste Sachsen nicht gefahrdeten Vogelarten werden
nachfolgend, unterteilt in sog. ,Gilden“, entsprechend ihrer tGbereinstimmenden 6kologischen
Lebensraumanspriiche zusammengefasst aufgelistet. Zudem wurden hier einige Arten
aufgenommen, die gemaf der aktuellen Roten Liste Sachsens (Steffens et al., 2015) nun in
der Vorwarnliste gefuihrt werden (RL V), aber regelmaRig im Untersuchungskorridor
angetroffen werden konnten. Der Erhaltungszustand der hier aufgefiihrten Arten wird in
Sachsen landesweit mit ,grin® (= glnstig) bewertet bzw. ist noch nicht eingeschatzt worden
(Anm.: Die Angaben zum Erhaltungszustand der Vogelarten sind alteren Datums als die hier
bertcksichtigte neue Rote Liste-Einstufung nach Steffens et al., 2015). Das im Folgenden
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aufgefiihrte Artenspektrum stellt die Summe der ungefdhrdeten Vogelarten aus den
vorliegenden Artdaten der Landkreise Leipzig und Zwickau dar.

Typische Artvorkommen der Stadt- und Siedlungsbereiche (insbesondere Gebéaude
bewohnende Arten) sind von der Leitungsverlegung grundsatzlich nicht oder nur sehr
geringfigig (z.B. durch Querung der Nahrungshabitate) betroffen, so dass
Beeintrachtigungen dieser Vogelarten von vorneherein ausgeschlossen werden kénnen und
im Rahmen der nachfolgenden Prifungen nicht weiter betrachtet werden.

Der Untersuchungskorridor wird vorrangig von landwirtschaftlichen Nutzflachen (Acker,
Grunland) eingenommen. Die ubrigen kleinflachigeren Biotoptypen stellen vor allem Hecken,
Feldgehdlze, Ruderalfluren und Brachen sowie Fliel3- und Stillgewasser mit bereichsweise
begleitenden Ufergehdlzen und Roéhrichtbestanden dar.

Arten der Walder

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Erlenzeisig, Fitis (RL V), Gimpel,
Haubenmeise, Heckenbraunelle, KernbeiRer, Kleiber, Kleinspecht, Kohlmeise, Kolkrabe,
Misteldrossel, Ménchsgrasmiicke, Nebelkréhe, Pirol (RL V), Rotkehichen, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Sumpfmeise, Tannenmeise, Trauerschnépper,
Waldbaumlaufer, Waldlaubséanger (RL V), Wintergoldh&hnchen, Zaunkdnig, Zilpzalp

= In den Waldschneisen wird der Arbeitsstreifen grundsatzlich eingeengt, um den
Gehdlzverlust so gering wie mdglich zu halten.

= Zusétzlich werden ggf. erforderliche Rodungen in den Waldschneisen im
Winterhalbjahr durchgefihrt (MalRnahme T2B), so dass es weder zum Verlust
besetzter Niststatten und zum damit verbundenen Tod von nicht mobilen
Entwicklungsstadien (Eier, Jungtiere) noch zu erheblichen Stérung von Brutpaaren der
waldbewohnenden Vogelarten kommen kann.

= In einem Abschnitt ist zudem eine Bauausschlusszeit wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit von geféahrdeten Vogelarten vorgesehen (Mal3nahme T2C), die auch den
weit verbreiteten Arten zu Gute kommt.

= Falls die Geholzfallarbeiten nicht im Winterhalbjahr durchgefuhrt werden kénnen, ist im
Rahmen der Okologischen Baubegleitung eine friihzeitige Kontrolle der
Gehodlzbestande auf Brutvorkommen von gefahrdeten Arten vorgesehen (vgl.
MalBnahme T2B). Bei negativem Nachweis konnen die Rodungen durchgefihrt
werden, andernfalls sind ebenfalls Bauausschlusszeiten wéhrend der Brut- und
Aufzuchtzeit einzurichten (MaRnahme T2C). Mit dieser Mallnahme werden auch
ungeféhrdete und verbreitete Arten geschutzt.

= Falls der Verlust eines Nestes oder Geleges wahrend der Brutzeit einer ungeféahrdeten
und nicht streng geschiitzten Art trotz der beschriebenen Vermeidungsmafinahmen
erfolgen sollte, gilt die Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG. Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des
Eingriffs im Vergleich zum Habitatangebot im rdumlichen Zusammenhang
grundsatzlich gewahrt.

= Eine populationsrelevante Storung kann im Rahmen des Leitungsbaus fur die haufigen
Vogelarten grundlegend ausgeschlossen werden, da die Besténde grol3 sind und der

Seite 48 von 57 Stand: 31.05.2017
Unterlage 10 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
Ingenieur- und Planungsbiro LANGE GbR



ontras Unterlagen zum Planfeststellungsverfahren Investition FGL 32
castranspart Gmb Abschnitt Sachsen Rapitz - Niederhohndorf

Eingriff im Verhdltnis zur Verbreitung der Arten nur einen sehr kleinen Ausschnitt
betrifft.

= Fur die allgemein haufigen waldbewohnenden Arten tritt kein Verbotstatbestand nach
8§ 44(1) BNatSchG i.V. mit Abs. 5 ein. Eine Ausnahme nach 8§ 45(7) BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Gehodlzbrutende Arten der halboffenen Landschaft, Hecken und Waldrander

Dorngrasmiucke (RL V), Elster, Feldsperling, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke (RL V),
Gelbspoétter (RL V), Girlitz, Goldammer, Grauschnapper, Grinfink, Klappergrasmiicke (RL
V), Ringeltaube, Schwarzkehlchen, Neuntoter, Star, Stieqlitz, Wacholderdrossel

= An mehreren Stellen der zu sanierenden Trasse werden innerhalb der Feldflur Hecken
und kleine Gehdlzbestande unter Gehdlzverlust gequert. Zur groltmoéglichen
Vermeidung von Geholzverlust wird der Arbeitsstreifen an solchen Stellen eingeengt.

= Zusatzlich sollen Gehdlzfallungen und erforderliche Rodungen moglichst im
Winterhalbjahr durchgefihrt werden (Maflinahme T2B), so dass es weder zum Verlust
besetzter Niststatten und zum damit verbundenen Tod von nicht mobilen
Entwicklungsstadien (Eier, Jungtiere) noch zur erheblichen Stérung von Brutpaaren in
den Gehdlzbiotopen kommen kann.

= In einem Abschnitt ist zudem eine Bauausschlusszeit wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit von geféahrdeten Vogelarten vorgesehen (Mal3nahme T2C), die auch den
weit verbreiteten Arten zu Gute kommt.

= Falls die Gehdlzfallarbeiten nicht im Winterhalbjahr durchgefuhrt werden konnten, ist
im Rahmen der Okologischen Baubegleitung eine friihzeitige Kontrolle der
Gehdlzbestande in der freien Landschaft auf Brutvorkommen von gefahrdeten Arten
vorgesehen (vgl. MalRnahme T2B). Bei negativem Nachweis werden die Rodungen
durch die OBB freigegeben, andernfalls werden geeignete VermeidungsmaRnahmen
in Abstimmung mit den Fachbehdrden abgestimmt. Mit dieser MaRnahme werden auch
ungeféhrdete und verbreitete Arten geschutzt.

= Falls der Verlust eines Nestes oder Geleges wahrend der Brutzeit einer ungefahrdeten
und nicht streng geschiitzten Art trotz der beschriebenen Vermeidungsmaflinahmen
erfolgen sollte, gilt die Legalausnahme des § 44 BNatSchG Abs. 1 (5). Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des
Eingriffs im Vergleich zum Habitatangebot im rdumlichen Zusammenhang in diesem
Fall grundsatzlich gewahrt.

= Eine populationsrelevante Storung kann im Rahmen des Leitungsbaus fur die haufigen
Vogelarten grundlegend ausgeschlossen werden, da die Bestéande grol3 sind und der
Eingriff im Verhaltnis zur Verbreitung der Arten nur einen sehr kleinen Ausschnitt
betrifft.
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=

Fur die allgemein haufigen Arten der halboffenen Landschaft tritt kein
Verbotstatbestand nach § 44(1) BNatSchG i.V. mit Abs. 5 ein. Eine Ausnahme nach §
45(7) BNatSchG ist nicht erforderlich.

Arten der Auen (Gewasser, feuchtegepragte Wiesen, Gehdlze und Rohrichte)

Bachstelze, Graugans, Graureiher, H&ckerschwan, Nachtigall, Reiherente, Rohrammer,

Schellente, Stockente, Sumpfrohrsdnger, Teichrohrsanger, Beutelmeise, Weidenmeise,

Kormoran (RL V), Wasserralle (RL V), Zwergtaucher (RL V), Lachmodwe (RL V)

=

Die zu sanierende Bestandstrasse tangiert oder durchquert an einigen Abschnitten
feuchtegepréagte LandschaftsrAume. Dies sind insbesondere die Bereiche mit
gemeldeten FFH- und Vogelschutzgebieten wie das Gebiet Elsteraue bei Groitzsch /
Elsteraue sudlich Zwenkau und Bachtéler im oberen Pleil3eland.

Es wird keine Inanspruchnahme von Stillgewéassern und deren Uferbereichen oder
hoherwertigen feuchtegeprégten Landschaftsrdumen verbunden sein, so dass eine
Betroffenheit von Niststatten, Gelegen oder Nestlingen der betreffenden Arten nicht
gegeben ist. Da die Querung der Weil3en Elster bereits saniert ist, werden auch die
dort vorkommenden allgemein verbreiteten Arten vor dem Eintreten
artenschutzrechtlicher Tatbestdnde geschitzt. Bei den Querungen der anderen
FlieRgewasser in offener Bauweise wie der PleiRe sind keine relevanten
Beeintrachtigungen zu erwarten

Weitere SchutzmalBhahmen fiir gefahrdete und geschiitzte Arten sehen zeitliche
Beschrankungen der Gehdlzfallungen sowie Entfernung der Vegetationsdecke (z.B.
Schilfbestande) im Winterhalbjahr vor, die ebenfalls den weitverbreiteten Arten zu Gute
kommen.

Falls die vorbereitenden Arbeiten zur Entfernung von potenziellen Habitatstrukturen
nicht im Winterhalbjahr durchgefuihrt werden konnten, istim Rahmen der Okologischen
Baubegleitung eine friihzeitige Kontrolle der relevanten Bereiche auf Brutvorkommen
von geféhrdeten Arten vorgesehen (vgl. MalBnahme T2B). Bei negativem Nachweis
werden die Rodungen durch die OBB freigegeben, andernfalls werden geeignete
VermeidungsmaBnahmen in Abstimmung mit den Fachbehdrden abgestimmt. Mit
dieser MalRnahme werden auch ungefahrdete und verbreitete Arten geschiitzt.

Falls der Verlust eines Nestes oder Geleges wahrend der Brutzeit einer ungeféahrdeten
und nicht streng geschiitzten Art trotz der beschriebenen Vermeidungsmaflinahmen
erfolgen sollte, gilt die Legalausnahme des § 44 BNatSchG Abs. 1 (5). Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des
Eingriffs im Vergleich zum Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang in diesem
Fall grundsatzlich gewahrt.

Eine populationsrelevante Stérung kann im Rahmen des Leitungsbaus fir die haufigen
Vogelarten grundlegend ausgeschlossen werden, da die Bestédnde grof3 sind und der
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=

Eingriff im Verhdltnis zur Verbreitung der Arten nur einen sehr kleinen Ausschnitt
betrifft.

Fur die allgemein haufigen Arten der feuchtegepragten Biotope tritt kein
Verbotstatbestand nach § 44(1) BNatSchG ein. Eine Ausnahme nach 8§ 45(7)
BNatSchG ist nicht erforderlich.

Arten der landwirtschaftlichen Flachen und Siedlungsbereiche

Feldschwirl, Feldlerche (RL V), Hausrotschwanz, Haussperling (RL V), Mauerseqgler, Fasan,

Turkentaube, Schafstelze (RL V), Wachtel

=

An zahlreichen Stellen der zu sanierenden Trasse werden Uberwiegend intensiv
genutzte Feldfluren sowie Grinlander gequert.

Neben den Gehdlzfallungen (pot. Lebensraum Turkentaube) sollten auch Brachflachen
(pot. Lebensraum Feldschwirl, Feldlerche) mdglichst im Winterhalbjahr aus dem
Arbeitsstreifen entfernt werden, so dass es weder zum Verlust besetzter Niststatten
und zum damit verbundenen Tod von nicht mobilen Entwicklungsstadien (Eier,
Jungtiere) noch zur erheblichen Stérung von Brutpaaren in den Geholzbiotopen
kommen kann.

In einem Abschnitt ist zudem eine Bauausschlusszeit wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit von geféahrdeten Vogelarten vorgesehen (Mal3nahme T2C), die auch den
weit verbreiteten Arten zu Gute kommt.

Bei den BaumalRnahmen in der offenen und halboffenen Feldflur (pot. Lebensraum
Wachtel, Wiesenschafstelze, Feldlerche) st zusatzlich vorgesehen, die
Baufeldraumung inkl. Abschieben des Oberbodens vor Beginn der Brutzeiten der
feldbewohnenden Vogelarten abzuschlieBen (Mafinahme T2A). Falls diese
vorbereitenden Malinahmen jedoch nicht durchgefiihrt werden konnten, ist im Rahmen
der Okologischen Baubegleitung eine Kontrolle der Acker- und Wiesenflachen auf
Brutvorkommen von gefahrdeten Arten vorgesehen (MalRnahme T2A). Bei negativem
Nachweis werden die Flachen durch die OBB freigegeben, andernfalls werden
geeignete Vermeidungsmalnahmen in Abstimmung mit den Fachbehdrden
abgestimmt. Mit dieser MaRnahme werden auch ungefahrdete und verbreitete Arten
geschutzt.

Falls der Verlust eines Nestes oder Geleges wahrend der Brutzeit einer ungeféahrdeten
und nicht streng geschiitzten Art trotz der beschriebenen Vermeidungsmaflnahmen
erfolgen sollte, gilt die Legalausnahme des § 44 BNatSchG Abs. 1 (5). Die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungsstatten bleibt durch die raumlich enge Begrenzung des
Eingriffs im Vergleich zum Habitatangebot im raumlichen Zusammenhang in diesem
Fall grundsatzlich gewahrt.

Arten des Siedlungsraumes werden auf Grund der allgemeinen Vorbelastungen durch
die temporare BaumafRnahme nicht erheblich gestort. Eingriffe in Gebaude, die
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Brutstatten fur z.B. Hausrotschwanz und Mauersegler darstellen, finden ebenfalls nicht
statt.

= Eine populationsrelevante Stérung kann im Rahmen des Leitungsbaus fur die haufigen
Vogelarten grundlegend ausgeschlossen werden, da die Bestéande grof3 sind und der
Eingriff im Verhaltnis zur Verbreitung der Arten nur einen sehr kleinen Ausschnitt
betrifft.

= Fir die allgemein haufigen Arten der offenen und halboffenen Feldflur tritt kein
Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG ein. Eine Ausnahme nach 8§ 45 (7)
BNatSchG ist nicht erforderlich.

Die 0kologische Funktion der Fortpflanzungsstéatten bleibt fir alle oben beschriebenen
Arten durch die r&umlich enge Begrenzung des Eingriffs im Vergleich zum
Habitatangebot im rdumlichen Zusammenhang gewahrt. Fur die Gesamtheit der
ungefahrdeten und nicht streng geschitzten européischen Vogelarten gilt i. d. R. die
Legalausnahme des § 44 (5) BNatSchG.

Weitergehende Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen sind nicht erforderlich.
Die Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG sind insgesamt nicht einschlagig.

3.1.3.3 Rastvogelarten

Im betrachteten Raum sind vorkommen besonders oder streng geschiitzter sowie gemal der
Roten Liste Sachsen gefahrdete ziehende oder rastende Vogelarten in 2016 festgestellt
worden. Im LK Leipzig konnten insgesamt 6 rastende und/oder ziehende im LK Zwickau keine
der Arten kartiert werden.

Im Verlauf der Trasse werden mit Durchquerung oder Tangierung der Vogelschutzgebiete
insbesondere fur das Zug- und Rastgeschehen bedeutsame Gebiete (VSG ,Lobstadter Lache*
sowie VSG ,Speicherbecken Borna und Teichgebiet Haselbach®) temporar durch die
Baumafl3nahmen in Anspruch genommen und méglicherweise in ihrer Funktion gestort.

Folgende rastende und/oder ziehende Vogelarten sind im Bereich des Trassenverlaufs bislang
bekannt:

e (Ganseséager

e Kormoran

e Krickente

e Mausebussard
e Tafelente

e Zwergtaucher

Fur die genannten Rastvogel geeignete Gebiete sind mit Ausnahme des Mausebussards
insbesondere durch das Vorkommen von Gewassern, Verlandungszonen und anderen
gewassergepragten Bereichen gekennzeichnet. Derartige Biotopkomplexe sind im
Untersuchungsraum tiberwiegend innerhalb der Vogelschutzgebiete und deren Umgebung zu
finden.
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Im Zusammenhang mit der hohen Mobilitdt von Végeln wahrend der Zug- und Rastphasen ist
es prinzipiell ausgeschlossen, dass durch den vorgesehenen Leitungsbau Individuenverluste
bewirkt werden. Rastvogel sind zudem aufgrund ihres Lebenszyklus beim Aufenthalt im
Durchzugs- oder Uberwinterungsgebiet nicht von Verbotstatbestanden betroffen, welche sich
auf Niststatten und Fortpflanzungsstatten beziehen.

= Die Verbotstatbestande nach 8 44 (1) Nr. 1 und Nr. 3 sind damit hier grundséatzlich
nicht einschlagiq.

Die geplante Leitungssanierung wird grundsatzlich zeitbegrenzt durchgeftuihrt. Direkte Eingriffe
in Feuchtgebiete und Gewasser finden innerhalb der Vogelschutzgebiete nicht statt. Mogliche
erhebliche Stérungen kénnen ausgeschlossen werden, da keine Hauptrastgewasser direkt
tangiert werden. Im randlichen Bereich der Vogelschutzgebiete ,Lobstadter Lachen” sowie
~Speicherbecken Borna und Teichgebiet Haselbach” sind zwischen der Leitung und dem VSG
Siedlungsstrukturen und Gewerbe bzw. ist die Leitung im Bereich der randlichen Querung im
letzt genannten Gebiet bereits saniert (vgl. Unterlage 9). Mogliche Stérungen finden hier
innerhalb  eines  kurzen Zeitraums wahrend der KSR-Nachverlegung statt.
Ausweichmdglichkeiten wahrend der Bauphase auf benachbarte Stillgewasser sind fir die
gewassergebundenen Arten moglich, so dass es hier in Relation zur Gesamtgrof3e zu keinen
erheblichen Stérungen der Rastvogelarten kommen kann.

Das Bundesnaturschutzgesetz verbietet grundsatzlich die erhebliche Stérung der
europaischen Vogelarten u. a. wahrend der Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Die
Erheblichkeitsschwelle wird vom Gesetzgeber wie folgt definiert: ,[...] eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert”. Mogliche Konflikte kdnnen hier summarisch betrachtet werden, da die Stérung
vielfach nicht so sehr an einzelne Arten als an bestimmte bevorzugt genutzte Raststatten und
ganze Artengruppen gebunden ist.

So sind generell auch grof3e Ackerflachen als Nahrungs- und Rastgebiete fur Ganse und
Kraniche sowie Limikolen geeignet. Die Verteilung der Nahrung suchenden Vogel im Raum,
insbesondere der Génsearten, ist zudem entscheidend von den aktuellen landwirtschaftlichen
Tatigkeiten und Feldfriichten abh&ngig. Die Abh&ngigkeit von der Dynamik landwirtschatftlicher
Tatigkeiten und Fruchtfolgen lasst auf eine hohe Plastizitéat des Verhaltens schliel3en, die es
den Vogeln erlaubt, die Rast- und Nahrungsplatze unter Berlcksichtigung der aktuellen
Gegebenheiten zu wahlen. Damit sind sie auch in der Lage, Storreizen bei Bedarf
auszuweichen.

= Da_somit_ein Einfluss von Stérungen im Rahmen der Bauarbeiten auf den
Erhaltungszustand der lokalen Populationen ausgeschlossen werden kann, sind keine
Verbotstatbestdnde gemal 8 44 (1) BNatSchG einschlagig. Eine vertiefende Art-fiir-
Art-Betrachtung kann somit entfallen.
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4  Fazit

Als Ergebnis des artenschutzrechtlichen Prifung fiir die geplante Sanierung der Erdgasleitung
FGL 32 Rapitz — Niederhohndorf durch die ONTRAS Gastransport GmbH im Freistaat
Sachsen (Landkreise Leipzig und Zwickau) ist festzustellen, dass bei Durchfihrung des
Vorhabens bei keiner der gepriften, potenziell vorkommenden europarechtlich streng oder
besonders geschuitzten Arten, Verbotstatbestdnde gem. 8§ 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
erfullt werden.

Zur Vermeidung von gegebenenfalls einschlagig werdenden Verbotstatbestanden wurden
spezifische SchutzmaRnahmen formuliert, deren Einhaltung im Rahmen einer Okologischen
Baubegleitung gesichert werden.

Kernpunkte der Maihahmen sind:

e Baufeldraumungen im Winterhalbjahr

e Schutz und Erhalt von Einzelbdumen mit Habitatfunktion fir Fledermause,
baumhdhlenbewohnende Vogelarten und holzbewohnende Kéferarten

e besondere SchutzmalRhahmen fir Bereiche mit moglichen Vorkommen von
Amphibienarten

e Dbauvorbereitende = MalRnahmen  zum  Brutvogelschutz  (z. B.  fruhzeitige
Baufeldraumung)

e Bauzeitenregelungen zum Brutvogelschutz

Es wurde dargelegt, dass unter Einbeziehung dieser vorgesehenen Vermeidungsmal3inahmen
die dortigen Populationen der genannten Tierarten bzw. —gruppen in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet in einem glnstigen Erhaltungszustand verbleiben bzw. sich deren aktueller
Erhaltungszustand nicht verschlechtert.

Damit liegen auch keine Schaden an bestimmten Arten und naturlichen Lebensraumen i. S.
von § 19 BNatSchG vor.

Eine Ausnahmeprifung gemaf 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher nicht erforderlich.
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