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1 Einfuhrung und Aufgabenstellung

1.1 Einfuhrende Erlauterung

Die ABO Wind AG (Unter den Eichen 7, 65195 Wiesbaden) beabsichtigt, in der Gemeinde
Mettlach, Gemarkung Weiten, finf Windenergieanlagen (WEA) zu errichten und zu betreiben.

Das Planvorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft nach § 14 Absatz 1 BNatSchG
vom 01.03.2010 dar und ist nach BImSchG zu genehmigen. Fir die Genehmigung des Plan-
vorhabens ist zur artenschutzrechtlichen Beurteilung unter anderem ein ornithologisches Gut-
achten erforderlich.

Die ABO Wind AG hat das Planungsbiro NEULAND-SAAR mit der Erarbeitung dieses Gut-
achtens beauftragt.

Inhalt und Untersuchungsumfang entsprechen den vom LUA geforderten Anforderungen? bzw.
den Empfehlungen der staatlichen Vogelschutzwarte?. ,Ziel ist die Erfassung der Aktions-
rdume und Flugbewegungen besonders kollisions- und stérungsgefahrdeter Vogelarten (...)
im Umfeld eines geplanten WEA-Standortes sowie die Abschatzung einer moglichen Erho-
hung des Tétungs- und Stérungsrisikos aufgrund von héheren Aufenthaltswahrscheinlichkei-
ten im Bereich der Anlagen.” Die Gelandeerfassungen wurden von Lutz Goldammer, einem
langjahrig erfahrenen und anerkannten Ornithologen durchgeflihrt.

Die Gelandeerfassungen umfassten:
Zugvogel-Rastvogelkartierung und Wintergaste

e Erfassung der Rastvogel (Wintergaste) am Standort mit einem Radius von ca. 2.000
m um die funf geplanten Anlagenstandorte herum und Erfassung des Vogelzuges am
Standort durch Zugplanbeobachtung

e Zeitraum Rastvdgel: August 2013 bis April 2014 mit insgesamt 22 Beobachtungs-tagen

e Zeitraum Zugvogel: September 2013 bis November 2013, 8 Zahlungen, Kraniche wur-
den an drei weiteren Tagen im Herbst 2013 bei Massenzug gezahlt

e Erfasst werden insbesondere alle planungsrelevanten Arten (v.a. Wat- und Wasservo-
gelarten, Grof3vogelarten, Rote Liste-Arten Rheinland-Pfalz, Arten der Bundesarten-
schutzverordnung, Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie).

Grofvogelkartierung

e Erfassung der Greif- und GroRRvdgel innerhalb eines Radius von ca. 3.000 m um die
geplanten Anlagenstandorte herum

e Zeitraum: Marz — August 2014 mit insgesamt 21 Begehungen

e Horstbaumkartierung in der unbelaubten Zeit im Vorfeld der Revierkartierung (Win-
ter/Frihjahr)

Brutvogelkartierung

e Erfassung der Brutvogel am Standort mit einem Radius von ca. 500 m um die geplan-
ten Anlagenstandorte herum

1 Hinweise zum speziellen Inhalt der naturschutzfachlichen Antragsunterlagen fiir die Zulassung von
Windenergieanlagen, Stand Méarz 2012

2 Leitfaden zur Beachtung artenschutzrechtlicher Belange beim Ausbau der Windenergienutzung im
Saarland (betreffend die besonders relevanten Artengruppen der Végel und Fledermause) erstellt von:
Staatliche Vogelschutzwarte flir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (Frankfurt am Main), im
Auftrag des Ministeriums flir Umwelt und Verbraucherschutz Saarland, Juni 2013
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e Zeitraum: Marz bis Juli 2014 (9 Begehungen und 1 wahrend der Dammerung und der
Nacht®; die Daten der nachtaktiven Arten wurden durch Beobachtungen bei den Fle-
dermaus-Erfassungen erganzt.)

e Erfassung aller Vogelarten (v.a. Gro3vogelarten, Rote Liste-Arten Rheinland-Pfalz, Ar-
ten der Bundesartenschutzverordnung, Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie) mit Aussa-
gen zur Siedlungsdichte

An insgesamt 65 Tagen wurde die Vogelfauna kartiert.

Im Rahmen dieses Gutachtens wird die vorgesehene Errichtung von funf Windenergieanlagen
hinsichtlich ihrer Bewertung als Eingriff in die Avifauna untersucht. Dies erfolgt auf der Grund-
lage der allgemeinen Grundsatze,

e vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen,
e unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege auszugleichen bzw. zu minimieren

1.2 Veranderung des Windparkdesigns aus artenschutzrechtlichen
Griinden

Nach Abschluss der Kartierungen wurden die sudlichen Anlagen, aufgrund der Telemetrie-
Ergebnisse von Mopsfledermausen, aus der Planung genommen. Dies hat zur Folge, dass ein
Teil des Untersuchungsgebietes entfallt. Im Nachhinein wurde die Anzahl der WEA erneut um
zwei erweitert. In der folgenden Karte sind die alten und neuen WEA-Standorte sowie die je-
weiligen Untersuchungsgebiete dargestellt. In den folgenden Ausfuhrungen wird die Verschie-
bung bertcksichtigt und alle Angaben beziehen sich auf die neuen Radien.

3 in Anlehnung an SUDBECK et al. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutsch-
lands
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Abbildung 1: Urspriingliche Planung
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1.3 Lage und Beschreibung des Untersuchungsgebietes und der
PlanmaBnahme

Der geplante Windpark liegt 6stlich von Weiten und stidwestlich von Taben-Rodt. Die WEA-
Standorte 1 bis 5 befinden sich im Waldrandbereich des ,Holscheider Walds“ (WEA 1 und 2)
bzw. in erweiterter Waldrandsituation im Offenland (WEA 3, 4 und 5).

Geplant sind funf Windenergieanlagen des Typs Nordex N131 mit einer Nennleistung von 3,3
MW, einem Rotordurchmesser von 131 m und einer Nabenhdhe von 134 m. Die Gesamthohe
der Anlage betragt damit insgesamt 199,5 m Uber Grund und der Abstand von Rotorspitze
zum Boden liegt bei 68,5 m.

Das Untersuchungsgebiet umfasst Radien von 3.000 m, 2.000 m, 1.000 m bzw. 500 m um die
funf WEA-Standorte herum und beinhaltet eine Flache von ca. 243 ha bis 3.673 ha. Die Anla-
gen werden als WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 4 und WEA 5 bezeichnet (siehe nachfolgende
Abbildung).
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Abbildung 2: Ubersicht des Untersuchungsgebietes
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Das Untersuchungsgebiet gehoért zu den naturrdumlichen Einheiten Saar-Moselgau (260.0),
Saar-Ruwer-Hunsriick (246.0), Saarholzbacher Engtal (246.12)* Orscholz-Tabener-Riegel
(246.01)°, Freudenburger Muschelkalkplatte (260.4)® und Saarburger Wald (252.0)’.

Innerhalb des Geltungsbereichs befindet sich die naturraumliche Einheit ,,Saar-Moselgau“
(260.0), die zu den klimatisch begunstigten Naturrdaumen im Saarland gehdrt. Der Naturraum
ist in seiner Gesamtheit durch die Mosel und die von ihr im Laufe der morphologischen Ent-
wicklung geschaffenen Terrassenflachen gepragt. Das Offenland wird Uberwiegend ackerbau-
lich genutzt, es gibt jedoch einen sehr hohen Anteil an Streuobstbestanden. Waldflachen sind
auf einige Kuppen und Hange zurtickgedrangt, horizontale Strukturelemente wie Hecken und
Saume fehlen weitgehend. Diese Flachen gehdren zu den am starksten ausgeraumten Land-
schaften im Saarland. Auf Grund der geringen Reliefierung und Nutzungsstrukturen weist die
Landschaft hier einen durch Weite und Offenheit gepragten Landschaftscharakter auf. Der
Siedlungscharakter ist dorflich gepragt, meist mit engen Haufendoérfern, wenigen Straltkendor-
fern und Weilern.

Der Saar-Ruwer-Hunsruck (246.0) bildet den westlichsten Auslaufer des Hunsrlcks und ge-
hort damit zum variskischen deutschen Mittelgebirge. Den geologischen Untergrund bildet im
Wesentlichen sehr verwitterungsbestandiger anstehender Taunusquarzit, Uber dem sich eine
machtige Lehm- und Blockschuttdecke erhalten hat. Charakteristisch ist ein Wechsel von fel-
sigen Taunusquarzitkuppen mit Hohenricken und lehmbedeckten Verebnungen mit ausge-
pragter Staunasse. Gepragt wird der waldreiche Naturraum durch das landschaftlich sehr reiz-
volle steilwandige Durchbruchtal der Saar (Saarschleife) mit Quarzrippen und —felsen mit Fel-

4 http://map1.naturschutz.rlp.de/landschaften_rlp/landschaftsraum.php?Ir_nr=246.12
5 http://mapl.naturschutz.rip.de/landschaften_rip/landschaftsraum.php?Ir_nr=246.01
6 http://mapl.naturschutz.rlp.de/landschaften_rlp/landschaftsraum.php?Ir_nr=260.4
7 http://mapl.naturschutz.rlp.de/landschaften_rlp/landschaftsraum.php?Ir_nr=252.0
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senbirnengebusch und Felsgrusfluren sowie Quarzitblockschutthalden mit Blockkrippelwal-
dern. Oft zergliedern tief eingeschnittene Bache die Hange. Ein groRer Teil des Naturraumes
wird intensiv forstwirtschaftlich genutzt, wobei der Nadelholzanteil sehr hoch ist. Die nicht be-
waldeten Flachen werden Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt. Dabei Uberwiegt der Acker-
bau mit Getreide.

»Saarholzbacher Engtal“ (246.12)

In diesem Landschaftsraum hat die Saar ein enges Durchbruchstal geschaffen, welches in
Nord-Siud-Richtung verlauft. Aufgrund der engen, steilen Taler werden Hohenunterschiede
von bis zu 300 m erreicht. Die Saar wurde weitestgehend zur GroRschifffahrtsstralie ausge-
baut, wobei die Prall- und Gleithange erhalten blieben. An der westlich Flanke des Saarhdlz-
bacher Engtals wird seit etwa 1960 Quarzit in groRerem Umfang abgebaut. Der Landschaft-
raum ist dicht bewaldet. Waldfreie Flachen sind, mit Ausnahme der Felshange, nur auf den
flacheren Gleithdngen und weniger steilen Saarterrassen zu finden. Bei Taben liegt ein ,Ur-
wald“, welcher seit 1938 als Naturschutzgebiet ausgewiesen ist und in dessen Entwicklung
seitdem nicht mehr eingegriffen wird. Das Saarhoélzbach Engtal ist mit einigen Weilern und
kleineren Ortschaften sehr dinn besiedelt.

»Orscholz-Tabener-Riegel“ (246.01)

Es handelt sich bei dem Orscholz-Tabener-Riegel um einen Uberwiegend von Wald bedeckten
Quarzitblock, welcher Hohen von bis zu 430 m G.NN. erreicht. Die Gegend um den dort lie-
genden Maunert ist stark durch naturnahe Buchenwalder gepragt, welche lokal in Felsen,
Blockhalden und kleinere Gesteinshaldenwalder Gbergehen. Der Landschaftsraum wird durch
Quellmulden gegliedert, die zur Saar hin entwassern. Insgesamt ist der Orscholz-Tabener-
Riegel zu etwa zwei Dritteln bewaldet, wobei das eine Drittel Offenland hauptsachlich auf die
Rodungsinsel um Taben-Rodt zurlickgeht. Im Bereich der Ortschaften finden sich Mager- und
Streuobstwiesen, welche typische Kulturlandschaftselemente darstellen.

»Freudenburger Muschelkalkplatte® (260.4)

Bei der Freudenburger Muschelkalkplatte handelt es sich um einen Uberwiegend landwirt-
schaftlich genutzten Landschaftsraum mit einem hohen Anteil an Ackerflachen. Die aus Mu-
schelkalk bestehende Hochflache ist durch zum Teil schluchtartig eingeschnittene Taler, die
zum Leukbach und damit zur Saar hin entwassern, gegliedert. Der Landschaftraum selbst
weist einen sehr geringen Waldanteil auf, wird aber von sehr waldreichen Landschaften ein-
gerahmt. In den vorhandenen Waldflachen Uberwiegen Misch- und Nadelforste, welche auf
einzelne Hanglagen beschrankt sind. Besonders in Bachtélern und an steilen Hangen findet
sich Grinland. Die Strale nach Kollesleuken, sowie das Gebiet zwischen Freudenburg und
Kastel-Staadt sind durch einen gro3en Anteil an Streuobstwiesen gepragt. Am Eiderberg kom-
men aufgrund von trockenen und flachgriindigen Boéden grof3flachige Halbtrockenrasen vor,
die zusammen mit einem angrenzenden, stillgelegten Kalksteinbruch als Naturschutzgebiet
ausgewiesen sind. Freudenburg ist auch heute noch durch die historische Siedlungsstruktur
geformt, besonders durch die im 14. Jahrhundert erbaute Burganlage inmitten des Orts.

»Saarburger Wald* (252.0)

Dieser Landschaftraum ist Uberwiegend bewaldet und weist einen hohen Laubholzanteil auf.
Speziell an den Hangen wird der Wald haufig als Niederwald genutzt. Der Saarburger Wald
wird durch Buntsandstein gebildet und erreicht Héhen von bis zu 360 m G.NN. Der Sudteil wird
vom tief eingeschnittenen Leuktal durchzogen und ist durch viele enge und steile Seitentaler
starker zerschnitten als der nérdliche Teil. Im Leukbachtal finden sich noch Restbestande von
Bachauenwaldern. Besonders in den Seitentalern des Leuktals kommen auch Magerwiesen
und Streuobstbestande vor. Der Landschaftraum ist diinn besiedelt. Die Orte Trassem und
Perdenbach entstanden im Leuktal und sind inzwischen durch Erweiterungen der Siedlungen
zusammengewachsen.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets (500 m) befinden sich mit Breinsbach, Dérrbach, Zwei-
bach und deren Seitenbachen mehrere Flieligewasser.
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Abbildung 3: Luftbild

Quelle Luftbild: ESRI Digital Globe [#55

1.4 Kumulative Wirkung mit in der Nahe befindlichen Windparks

Im weiteren Umfeld um die geplanten WEA befindet sich im Westen der im UVP Vorprifungs-
verfahren befindliche Windpark Weiten (5 WEA) in einer Distanz von ca. 3,4 km zu den Anla-
gen des Windpark Wintersteinchen.

Weiter sudlich, in rund 6,4 km Entfernung zum geplanten Windpark befindet sich der beste-
hende Windpark Mettlach-Schwarzbruch.

Im Rahmen dieses Gutachtens werden fur die Erheblichkeitsprognosen der Beeintrachtigun-
gen der einzelnen Arten mégliche kumulative Wirkungen der umgebenden Windparks und ih-
res Effekts auf die Vogel bertcksichtigt.

In nachfolgender Abbildung 4 sind die Windparks im Umfeld des geplanten Windparks Winter-
steinchen dargestellt.
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Abbildung 4: Windparks in der Umgebung
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1.5 Datenrecherche

Um eine maglichst vollstandige Datengrundlage zu erlangen, wurde eine Datenrecherche Uber
schon vorhandene Artinformationen flr das Untersuchungsgebiet durchgefiihrt (Datenabfra-
gen am 03.05.2013, 10.04.2014 und 04.12.2015) und die Ergebnisse in das Gutachten inte-
griert.

Hierzu wurden neben der Auswertung von Publikationen (Internet und gedruckt) die offiziell
zur Verfugung stehenden Geofachdaten des ZfB/LUA, sowie die aus dem Landschaftsinfor-
mationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz  (http://mapl. natur-
schutz.rlp.de/mapserver_lanis) abgepruft.

Darlber hinaus wurden die Ansprechpartner des LUA (Dirk Gerber, Dr. Markus Monzel und
Dr. Steffen Caspari), der SGD Nord (Muriel Schmitz, Manfred Braun, Dr. Axel Schmidt und
Thomas Isselbacher), der Stadt Trier-Saarburg (Johannes Heckel und Bernadette Moseler),
des LfU Rheinland-Pfalz (Ludwig Simon, Herbert Kiewitz und Cornelia Koch) und der Stadt-
verwaltung Perl-Mosel (Michael Hermann, Forst-, Natur- und Umweltschutz) angeschrieben
und um weitere Daten zu windkraftrelevanten Vogelarten gebeten: als Datenquelle fur be-
kannte Brut-Vorkommen windkraftrelevanter Vogelarten sowie von bedeutsamen Vogelrast-
gebieten im Betrachtungsraum dienen neben den Angaben des ABSP-Artpools die Erfassun-
gen des Ornithologischen Beobachterrings Saar (OBS) zu bekannten saarlandischen Brutvor-
kommen der fur das Saarland windkraftrelevanten Vogelarten sowie zu bekannten Rastgebie-
ten von Wasser- und Watvogeln (shp-Datei des Saarlandischen Landesamtes fur Umwelt- und
Arbeitsschutz (LUA)).

Vom Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz (Cornelia Koch) wurden shape-files mit konkret
lokalisierbaren punkt-, linien- und flachenférmigen sowie mit TK 25- bzw. TK 25-quadranten-
bezogenen Informationen fur das Gebiet zur Verfugung gestellt.
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Grundlage der Datenabfrage ist in Anlehnung an die im Leitfaden zur Beachtung artenschutz-
rechtlicher Belange beim Ausbau der Windenergienutzung?® geforderten Prif-bereiche der 4
km- (6 km-) Radius um die geplanten WEA-Standorte.

Als fur WEA speziell relevante Vogelarten im Saarland und Rheinland-Pfalz werden in den
Leitfaden zur Beachtung artenschutzrechtlicher Belange beim Ausbau der Windenergienut-
zung im Saarland?, bzw. Rheinland-Pfalz® die in den beiden folgenden Tabellen aufgelisteten
Arten bzw. Artgruppen genannt, getrennt nach kollisionsgefahrdeten sowie stérungsempfind-
lichen Arten. Daneben sind in den Tabellen auch die Abstandsempfehlungen zu nachweisli-
chen Brutvorkommen WEA-sensibler Artvorkommen und Vogellebensraumen sowie die Pruf-
bereiche, innerhalb derer zu prifen ist, ob Nahrungshabitate, Schlafplatze oder andere wich-
tige Habitate der betreffenden Art (Artengruppe) vorhanden sind, aufgefihrt. Diese wurden
von den Staatlichen Vogelschutzwarten in Deutschland im sogenannten ,Helgolander Papier*®
festgelegt. Mittlerweile existiert aufgrund neuer fachlicher Erkenntnisse und Entwicklungen
eine Fortschreibung dieser Abstandsempfehlungen, das sog. “Neue Helgolander Papier1® mit
teilweise zusatzlichen, als windkraftrelevant einzustufenden Arten sowie geanderten Ab-
standsempfehlungen und Prifbereichen. In den beiden nachfolgenden Listen wurden die An-
gaben des ,Neuen Helgolander Papiers® integriert.

An dieser Stelle méchten wir grundsatzlich darauf hinweisen, dass das Helgolander Papier
hinsichtlich der grundsatzlichen wissenschaftlichen Anforderungen von Professor EDMUND
BRANDT?!! (2016: Das Helgolander Papier- Grundsatzliche Wissenschaftliche Anforderungen)
mehr als kritisch eingeschatzt wird. Auf Seite 48 heildt es: ,Der Soll-Ist-Vergleich mit den grund-
sétzlich bestehenden wissenschaftlichen Anforderungen zeigt gravierende Mangel im Hinblick
auf die normative Absicherung, den Umgang mit empirischen sowie sekundéranalytisch er-
zielten Befunden, die Rlickverfolgbarkeit von Belegen/Quellen, die Auseinandersetzung mit
abweichenden Ansétzen sowie die Ableitung von Folgerungen. Mit der Vermengung von Be-
obachtungen und Interpretationen wird gegen die Basisanforderung der Reliabilitét verstof3en.
Eingehalten sind auch nicht die Anforderungen an Objektivitat, weil nicht dokumentiert wird,
welcher Blickwinkel bei der Definition der Forschungsfrage eingenommen wurde, auf welche
theoretischen Ansétze konkret Bezug genommen wird, welche Arbeitsschritte durchlaufen
wurden und welche Verfahren dabei zur Anwendung gelangt sind. Grundsétzliche Zweifel sind
grundsétzlich auch hinsichtlich der Validitdt der Ergebnisse anzumelden, da nur behauptet,
nicht aber belegt wird, ob die Ergebnisse den Glitekriterien der Forschung entsprechen. Nur
am Rande sei erwéhnt, dass auch durch die Art, wie die Quellenangaben erfolgen, gute wis-
senschattliche Praxis nicht eingehalten wird.....Beim Helgoldnder Papier handelt es sich we-
der um ein untergesetzliches Regelwerk noch um eine Fachkonvention.”

Bei intensiver inhaltlicher Auseinandersetzung mit dem Helgolander Papier kdnnen die von
BRANDT aufgestellten Thesen zu zahlreichen Arten wie beispielsweise dem Haselhuhn oder
dem Schwarzstorch bestatigt werden.

In der nachfolgenden Tabelle sind die kollisionsgefahrdeten Brut- und Rastvogelarten im Saar-
land/Rheinland-Pfalz inkl. Abstandsempfehlungen und Prifbereiche unter Berlicksichtigung
des ,Neunen Helgolander Papiers” aufgelistet.

8 Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz - Artenschutz
(VOgel, Fledermause) und NATURA 2000-Gebiete, erstellt von: Staatliche Vogelschutzwarte fur Hes-
sen, Rheinland-Pfalz und das Saarland (Frankfurt am Main), im Auftrag des Ministeriums fur Umwelt,
Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz, 13.9.2012

9 Lander-Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG-VSW) (2007): Fachkonvention ,Abstands-
regelungen fir Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensraumen sowie Brutplatzen ausge-
wahlter Vogelarten” - Berichte zum Vogelschutz 44: 151-153

10 | &nderarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW) (2014): Abstandsempfehlungen fir
Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensraumen sowie Brutplatzen ausgewahlter Vogelarten,
Berichte zum Vogelschutz 51 (2014)

11 BRANDT Edmund (2016): Das Helgolander Papier- Grundsatzliche Wissenschaftliche Anforderun-
gen. Nahere Beschreibung siehe oben im Text.
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Tabelle 1: Liste der kollisionsgefdhrdeten Brut- und Rastvogelarten im Saarland und in Rhein-
land-Pfalz inklusive Abstandsempfehlungen und Priifbereiche

Abstandsempfehlungen und Priifbereiche

Mindestabstand (WEA zu

Priifbereich

Art, Artengruppe Brutvorkommen)

Baumfalke Falco subbuteo 500 m* 3.000 m
Bekassine Gallinago gallinago ** 500 m 1.000 m
Fischadler Pandion haliaetus 1.000 m 4.000 m
Graureiher Ardea cinerea™* 1.000 m 3.000 m
Kiebitz Vanellus vanellus ** 500 m 1.000 m
Kornweihe Circus cyaneus 1.000 m 3.000 m
Rohrweihe Circus aeruginosus 1.000 m Entfallt*
Rotmilan Milvus milvus 1.500 m* 4.000 m
Schwarzmilan Milvus migrans 1.000 m 3.000 m
Schwarzstorch Ciconia nigra 3.000 m 10.000 m*
Uhu Bubo bubo 1.000 m 3.000 m*
Wachtelkénig Crex crex 500 m umkr:rgzszsige Vor- -
Wanderfalke Falco peregrinus 1.000 m -
Weildstorch Ciconia ciconia 1.000 m 2.000 m*
Wespenbussard**** Pernis apivorus 1.000 m -
Wiedehopf Upupa epops 1.000 m 1.500 m*
Wiesenweihe Circus pygargus* 1.000 m 3.000 m
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus S00m ur\llworrig?rllrrrr]i&ige Brut- -
Koloniebriiter

Kormoran Phalacrocorax carbo 1.000 m 3.000 m
ey | Lo00m
Moéwen Laridae (z.B. Lachmdwe La-

rus ridibundus, Mittelmeermowe Larus 1.000 m 3.000 m
michahellis)

Seeschwalben Sternidae (z.B. Fluss- 1.000 m 3.000 m*

seeschwalbe Sterna hirundo)

* Abstand/Prifbereich im sog. ,Neuen Helgolander Papier® neu definiert

** inshesondere Brutvogellebensraume nationaler, landesweiter und regionaler Bedeutung der Wie-
senlimikolen (Bekassine Gallinago gallinago und Kiebitz Vanellus vanellus), Kiebitz -Vorkommens-

schwerpunkte auch in Ackerlandschaften)
*** Koloniebruter

***% Art im sog. ,Neuen Helgolander Papier® neu hinzugekommen
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Tabelle 2: Liste der stérungsempfindlichen Brut- und Rastvogelarten im Saarland/ Rheinland-
Pfalz und nach dem ,,Frankfurter Papiers* geforderte Mindestabstande

Abstandsempfehlungen und Prufbereiche

Art

Mindestabstand (WEA
zu Brutvorkommen /
Rastplatzen)

Priifbereich

1.000 m um Vorkommens-

Freihalten von Korridoren

Haselhuhn Tetrastes bonasia gebiete swischen den Vorkommen
Schwarzstorch Ciconia nigra*? 3.000 m 6.000 m
Wachtelkénig Crex crex 500 m um regelmaRige -
Brutvorkommen

Waldschnepfe Scolopax rusticola**** 500 m um Balzreviere* -
Wiedehopf Upupa epops 1.000 m 1.500 m**

. . 500 m um regelmafige
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus Brutvorkommen -
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1.000 m -
Zug- und Rastvogel:

] . 10-fache Anlagenhéhe*,

Enten (Gattung: Anatidae) mindestens 1.200m* -

R ) 10-fache Anlagenhdhe*,
Ganse ( Gattungen: Anser, Branta) mindestens 1.200m* -

: . . 10-fache Anlagenhdhe, -
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria mindestens 1.200m* -
Greifvogel (allgemein)*** 1.000m ** 3.000 m**

- 10-fache Anlagenhéhe, -
Kiebitz Vanellus vanellus mindestens 1.200m*
. -
Kornweihe Circus cyaneus 1.000 m (regelma&ge 3.000 m**
Schlafplatze)
Kranich Grus grus 3.000 m (regelmafiige 6.000 m**

Schlafplatze)

Mornellregenpfeifer Charadrius dubius

10-fache Anlagenhdhe
mindestens 1.200m**

_k%

Silberreiher Gasmerodius albus

Abstandsempfehlung z.Zt. nicht mdglich

Sumpfohreule Asio flammeus

1.000 m

3.000 m

* insbesondere Uberregional bedeutende Rast-, Sammel-, Schlaf- und Mauserplatze sowie die da-
mit korrespondierenden, essentiell bedeutenden Nahrungsflachen sowie Flugkorridore ; diese sind

12 Aktuelle Hinweise aus den rheinland-pfalzischen Mittelgebirgen lassen vermuten, dass der Meideeffekt bis in
eine Entfernung von ca. 1.000 m zu erheblichen Beeintrachtigungen des Schwarzstorchs fiihren kann (Stérungstat-
bestand). Aufgrund der besonderen Bedeutung des Schwarzstorchs ist der ,Tabubereich® von 3.000 m planerisch
derart zu berlcksichtigen, dass Bereiche unter 1.000 m um betrachtungsrelevante Brutvorkommen (Fortpflan-
zungsstatte) einem sehr hohen Konfliktpotenzial und Bereiche zwischen 1.000 und 3.000 m einem hohen Konflikt-
potenzial zuzuordnen sind.

Fir den Bereich unter 1.000 m zu Fortpflanzungsstéatten des Schwarzstorchs wird auch unter Beachtung des Vor-
sorgeprinzips (EU-Kommission 2000, IUCN 2007) ein genereller Ausschlussbereich empfohlen.
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Abstandsempfehlungen und Priifbereiche

Mindestabstand (WEA
zu Brutvorkommen /
Art Rastplatzen) Prifbereich

bei den Fachbehoérden nachzufragen

** Abstande im ,Neuen Helgolander Papier® neu definiert
*** Gruppe hinzugefiigt

Nach den im ,Neuen Helgolander Papierl®'d 1 yon den Staatlichen Vogelschutzwarten in
Deutschland festgelegten Abstandsempfehlungen von Windkraftanlagen zu WEA-sensiblen
Artvorkommen und Vogellebensraumen wird als fachlich erforderlicher Abstand fur die meis-
ten der oben aufgefuhrten windkraftrelevanten Vogelarten (kollisionsgefahrdete und stérungs-
empfindliche Vogelarten) ein Radius von 1 km um nachweisliche Brutvorkommen angegeben.
Davon abweichend gelten fur Waldschnepfe, Bekassine, Kiebitz, Wachtelkonig, Baumfalke
und Ziegenmelker 500 m, beim Rotmilan 1,5 km sowie beim Schwarzstorch 3 km.

Ergebnisse der Datenrecherche (siehe nachfolgende Abbildung)
Grundlage der Datenabfrage war der 4 km-Radius um die geplanten Anlagen.

Artangaben

Nach der Datenabfrage uber bekannte Vorkommen windkraftrelevanter Vogelarten sind inner-
halb des 4 km-Radius um den geplanten Windpark und daran angrenzend 5 Vorkommen des
Rotmilans bekannt. Aus dem FFH- und Vogelschutzgebiet Leuktal, Krautfelsen und Barenfel-
sen bei Orscholz stammt eine Beobachtung des Rotmilans ohne nahere Angaben (1997 —
2002, OBS, 3,6 km Sudwesten). Aus dem Jahr 2010 wird ein Revierpaar mit Horst (Brutver-
dacht) im Sudwesten (6,3 km Entfernung zu den geplanten Anlagen) angegeben (M. Austgen).
Ein weiteres Vorkommen des Rotmilans (nicht naher erlautert) befindet sich im Nordwesten in
6,3 km Entfernung zu den geplanten WEA-Standorten (H. Fiedler). Innerhalb des 4 km-Radius
werden zwei Revierpaare mit Horst gemeldet. Eines liegt nordlich des geplanten Windparks in
1,5 km Entfernung in dem FFH-Gebiet 6405-303 ,Serriger Bachtal und Leuk und Saar® und
stammt aus dem Jahr 2012 (E. Schaller) mit Bruterfolgen aus den Jahren 2009 und 2010. Das
andere Vorkommen (ebenfalls von E. Schaller 2013 gemeldet) wurde 620 m siddéstlich des
geplanten Windparks verortet.

Aus den Kartierungen des OBS (1990, Kartierer unbekannt) ist ein Vorkommen des Baumfal-
ken bekannt, welches sich in rund 860 m sudlich der Anlage 3 befindet. Ein weiteres Vorkom-
men ebenfalls vom OBS (1997-2002) gemeldet liegt direkt 6stlich des zuerst genannten Vor-
kommens in 640 m Entfernung zu den geplanten Anlagen. Ein drittes bekanntes Vorkommen
liegt 5,6 km suddstlich der Anlagen (OBS, 1997-2002).

Westlich des Windparks in rund 2,3 km Entfernung liegt in der Leuk-Schlucht sidwestlich von
Freudenburg ein Fortpflanzungsgebiet des Baumfalken. Das Gebiet wurde vor 1994 von H.
Fuchs dokumentiert.

Im Osten des 4 km-Radius (3,1 km zu den geplanten WEA) werden Angaben zum Schwarz-
storch gemacht (ohne Status, Jahr und Kartierer).

Es werden auch drei Vorkommen des Uhus angegeben. Eines befindet sich 3,8 km Ostlich der
Anlagen im FFH-/ und Vogelschutzgebiet FFH/VSG-6505-301 ,Steilhdange der Saar® (ohne
Angaben zu Jahr und Beobachter). An selber Stelle wurde auch ein Revierpaar des Wander-
falken aus dem Jahr 2013 dokumentiert (Keine Angaben zum Erfasser). Das zweite Uhu-Vor-
kommen liegt stidlich des geplanten Windparks in 2,8 km Entfernung (ebenfalls keine Angaben
zu Erfassungsjahr und Kartierer). Etwas weiter stdlich in 3,6 km Entfernung zu dem geplanten
Windpark wird ebenfalls ein Revierpaar des Wanderfalken an der Mettlacher Saarschleife er-
wahnt. Die Beobachtung stammt aus dem Jahr 2013 (ohne Angaben zum Erfasser). Das dritte
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erwahnte Vorkommen des Uhus liegt direkt neben dem zweiten und stammt vom OBS (1997-
2002). Im Saarhdlzbachtal wird auch noch ein drittes Vorkommen des Wanderfalken angege-
ben (OBS, 1997-2002).

An der Mettlacher Saarschleife (3,6 km zu den WEA) ist auRerdem eine Kolonie mit 30 Paaren
des Graureihers bekannt (keine Angaben zu Jahr und Erfasser).

In 6,4 km sudlich der geplanten Anlagen wird ein Vorkommen des Wespenbussards angege-
ben. Es werden keine ndheren Angaben gemacht (OBS, 1997-2002).

Aus den Jahren vor 1994 stammen zudem Informationen aus der Literatur, schriftlichen Auf-
zeichnungen sowie Einzelhinweisen Dritter zu einem Fortpflanzungsgebiet des Wespenbus-
sards im Nordwesten ca. 4,8 km zu den geplanten Anlagen (Kartierer unbekannt).

Es konnte norddstlich der geplanten Anlagen in einer Entfernung von 4,3 km ein Fortpflan-
zungsgebiet des Haselhuhns mit Sichtbeobachtungen und Nachweisen tber Kot, Huderpfan-
nen und Federn erbracht werden. Die Kartierungen beziehen sich auf die Jahre 1985-1988
und wurden von R. Schmidt, E. Heinen sowie M. Lieser durchgefihrt. Im FFH-Gebiet 6405-
303 ,Serriger Bachtal und Leuk und Saar” werden ebenfalls Angaben zu einem Vorkommen
des Haselhuhns gemacht. Die Informationen stammen aus der Literatur, u.a. schriftlichen Auf-
zeichnungen sowie Einzelhinweisen Dritter (vor 1994).

Weiter sudlich wird in den Kartierungen des OBS (1984) ebenfalls ein Vorkommen des Hasel-
huhns angegeben (5,6 km Entfernung).

Ebenfalls aus den Kartierungen des OBS ist ein Vorkommen der Waldschnepfe bekannt. Die
Kartierungen stammen aus dem Jahr 1993 und befinden sich 6,4 km suddstlich der geplanten
Anlagen.

Im Sudosten des Untersuchungsgebietes ca. 6 km zu den Anlagen ist aus OBS-Kartierungen
(1997-2002) ein Kiebitz-Vorkommen bekannt. Direkt angrenzend norddéstlich davon liegt ein
weiteres vom OBS gemeldetes Vorkommen (1997-2002).

Etwas weiter nordlich ca. 5,3 km zur nachsten geplanten Anlage wurden von R. Fontaine 2013
nicht naher differenzierte Angaben zum WeilRstorch gemacht.

800 m westlich der geplanten Anlage 1 wurden von E. Schaller am 21.11.2013 insgesamt 82
rastende Kraniche auf einem Rapsfeld gemeldet.

Ostlich des geplanten Windparks in 2,1 km Entfernung wurden an der Saar zwischen Taben
und Konz Wintervogelzahlungen durchgefuhrt. Dabei wurden die Arten Graureiher, Lachmowe
und Komoran erfasst (GNOR- Arbeitskreis Avifauna, 2007).

Nordlich/6stlich des geplanten Windparks liegt das FFH-Gebiet 6405-303 ,Serriger Bachtal
und Leuk und Saar”. Es werden keine Vogelarten aufgefihrt.

Ostlich vom geplanten Windpark liegt das FFH- und Vogelschutzgebiet 6505-301 ,Steilhdnge
der Saar“. In den Erhaltungszielen werden Wanderfalke, Uhu, Raufu3kauz, Eisvogel, Grau-
specht, Schwarzspecht und Mittelspecht aufgefuhrt. Als Rastvogelart wird der Fischadler ge-
nannt, sowie als potentiell vorkommende Brutvogelart das Haselhuhn.

Etwas weiter stidostlich liegt das FFH- und Vogelschutzgebiet 6405-302 ,Saarhoélzbach- Zun-
kelsbruch®. In den Erhaltungszielen werden Wanderfalke, Eisvogel, Grau- und Schwarz-
specht angegeben.

Westlich am Rand des 4.000 m-Radius liegt das FFH- und Vogelschutzgebiet 6404-302
,Leuktal, Krautfelsen und Barenfels bei Orscholz”. In den Erhaltungszielen werden Rotmilan,
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Eisvogel, Schwarzspecht, Mittelspecht, sowie als potentiell vorkommende Brutvogelart, der
Grauspecht bearbeitet.

Abbildung 5: Datenrecherche
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2 Rastvogel-, Wintervogel- und Zugvogelzahlungen

2.1 Methode

Zwischen August 2013 und August 2014 wurden insgesamt 22 Gelandebegehungen zur Er-
fassung der Rast- und Wintervogel durchgefiihrt. An 8 morgendlichen und drei hachmittagli-
chen Terminen wurden zusatzlich Zugvogel gezahlt. An den Nachmittagsterminen wurde spe-
ziell der Kranichzug beobachtet. Die Begehungen erfolgten an folgenden Terminen:

Tabelle 3: Erfassungstage der Rast-, Winter- und Zugvogelkartierung mit duBeren Rahmenbe-
dingungen (SA=Sonnenaufgang, SU=Sonnenuntergang)

— (@]
2 2 o< S
.| Sonnenauf- o S_| 8 5g| £
Lfd. | patum | zeit | Dauerin gang/-un- | Sonstiges 5 5| 80 TEX 8
Nr. Stunden = == | B L2250 5
tergang > 5 | 2c0| £
o0 = n X g
18.08 | 07.30- SA: 06.28 i .. 14-
1 2013 09.30 2 SU" 20.46 Rastvogel | bewolkt | 100 18 0-10 SW
21.08 | 16.30- SA: 06.32 .. .
2 2013 18.30 2 SU" 20.40 Rastvogel | Sonnig 30 24 0-20 SO
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]
k¥

— [@)]
> |5 |, 5% =
.| Sonnenauf- o 5 S _| 95| 2
L) Datum | Zeit DEElL gang/-un- | Sonstiges 5 = L0 E-Eé =
Nr. Stunden = == | B E22] B
tergang > S | 2cT| £
o0 = n X g
Sonnig
30.08 14.00- SA: 06.45 N . :
3 2013 16.45 2,75 SU- 20.22 Rastvogel blstehrel- 50 23 0-20 NW
07.09 12.50- SA: 06.57 N " 60-
4 2013 14.50 2 SU" 20.05 Rastvogel | Bewdlkt 100 23 0-20 SW
13.09 11.30- SA: 07.06 N . 13-
5 2013 14.00 2,5 SU- 19 52 Rastvogel | Bewdlkt | 100 14 0-10 SW
19.09 | 07.15- SA: 07.15 Heiter | 5. | 8.
6 | 2013 | 11.15 4 SU-19.39 | 2ugvogel | bisbe- | ;54 | 45 | 0-10 | SW
wolkt
19.09 | 11.15- SA: 07.15 Heiter | g5, | s
7| 2013 | 13.15 2 SU-19.39 | Rastvogel | bisbe- [ 545 | 45 | 0-10 | SW
wolkt
. .| Bewolkt,
Zugvogel; | o tkla-
8 25.09 08.30- 4 SA: 07.23 wegen rend 100- | 10- 0-20 SO-
2013 12.30 SuU: 19.26 Nebel erst L 80 18 S
leicht
ab 8.30 T
diesig
Bewolkt,
aufkla-
25.09 12.30- SA: 07.23 N 100- | 10- SO-
9 | 2013 | 14.30 2 SuU:19.06 | Rastogel | rend, | gy | g | 0-20 | g
leicht
diesig
Zugvogel,
trotz star- | Sonnig 30-
02.10 | 07.30- SA: 07.34 kem Wind bis be- 7-
101 %013 | 11.30 4 SU:19.11 | starker | wolkt, | 199 | 13| 040 | O
. 80
Kleinvo- kalt
gelzug
Sonnig 30-
02.10 11.30- SA: 07.34 N bis be- 7-
11 2013 | 13.30 2 su-19.11 | Raswogel | e 1§8' 13 | 040 | O
kalt
08.10 07.40- SA: 07.43 . " 12- NO-
12 2013 11.40 4 SU- 18.58 Zugvogel | Bewolkt 100 14 0-10 NW
08.10 11.40- SA: 07.43 N . 12- NO-
13 2013 12.40 1 SU- 18.58 Rastvogel | Bewdlkt 100 14 0-10 NW
Heiter
14.10. | 07.50- 4 SA: 07.52 . . 40-
141 5013 | 11.50 SU-18.46 | Zugvogel | bisbe- |,y | 8 | 0-20 | SO
wolkt
Heiter
14.10. | 11.50- SA: 07.52 N . 40-
15 2013 13.05 1,25 SU- 18.46 Rastvogel bls"be- 100 8 0-20 SO
wolkt
Massen- Heiter
2ug Kra- |y e.
19.10. | 15.15- SA: 08.00 nich im oty 50- 19-
16 | %013 | 1015 4 SU: 18.36 | Nordwes- ng‘t’ 100 | 16 | 920 | SW
ten: vor
Ortnur 2 17.00
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]
k¥

— [@)]
2 = =i
.| Sonnenauf- > 5 S _| 95| 2
L) Datum Zeit DEElL gang/-un- | Sonstiges 5 %o\c’ 8O TEX =2
Nr. Stunden = == | B E22] B
tergang s |5 =258 E
o0 = n X g
kleine Uhr ver-
Keile; 3 einzelte
Kiebitz-re- | Tropfen
genpfeifer
ziehend
25.10 | 08.35- SA: 08.10 . N 100- | 13-
7| 2013 | 12.35 4 su:18.25 | 2ugvogel | bewdlkt | To) | g | 0-20 | SW
25.10 | 13.35- SA: 08.10 N . 100- | 13-
18 2013 15 35 2 SU- 18.95 Rastvdgel | bewolkt 90 19 0-20 SW
Bewolkt
30.10 | 07.10- SA: 07.18 . ) . 100- 5-
91 2013 | 11.10 4 su-17.16 | 2ugvogel b'stehre" 60 | 10 | 010 | SW
Bewolkt
30.10 | 11.10- SA: 07.18 N ) . 100- 5-
20 2013 1230 1,33 SU- 1716 Rastvdgel blstgrel- 60 10 0-10 SW
0-20in
09.11 | 07.30- SA: 07.34 .. N 100- - W/S
21 2013 11.30 4 SU* 17.00 Zugvogel | Bewdlkt 80 8-7 Boen W
bis 30
0-20in
09.11 | 11.30- SA: 07.34 N .. 100- - W/S
22 2013 13.00 15 SU" 17.00 Rastvogel | Bewdlkt 80 8-7 Boen W
bis 30
Massen-
zugtag
Kranich,
wegen
11.11 | 15.00- SA: 07.37 | Nebel nur .
23 | 2013 | 17.30 2.5 SU-1657 | 2Ketten | Neblig | 100 ) 5 1 010 | NO
gesehen,
aber wei-
tere ge-
hort
Kranich-
zug in Bo-
sen Uber
3.500
Tiere zie-
hend.
Nach
Forster-
26.11 | 16.00- SU: 08.00 . 1-
24 2013 17.30 15 SU- 16.41 Angaben Sonnig 20 10 0-10 NO
uber WP
3 Keile
gegen
15.00
Uhr,
selbst
keine ge-
sehen
23.02 | 09.00- SA: 07.25 N N
25 2014 11.00 2 SU- 1808 Rastvdgel | bewolkt 100 4 0-10 SW
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— (@)
2 = o< S
.| Sonnenauf- o S_ |8 _] &3 =
L) Datum Zeit DEElL gang/-un- | Sonstiges 5 % S| 89 TEX =2
Nr. Stunden = == | B E22] B
tergang > S | 2G| £
o0 = n X g
Sonnig
08.03 | 09.00- SA: 06:59 ; P 10-
26 2014 12.00 3 SU" 18-29 Rastvdgel Iglcht 0-20 14 0-20 SW
diesig
25.03 | 17.00- SA: 06.23 . . 11-
27 2014 18.30 15 SU- 1856 Rastvogel | bewolkt | 100 8 0-20 SW
03.04 | 09.45- SA: 07.03 , i 100- | 10-
28 2014 10.45 1 SU- 20.09 Rastviogel | Bewdlkt 50 20 0-20 S
10.04. | 08.00- SA: 06.49 ; .
29 2014 10.00 2 SU" 20.20 Rastvogel Heiter 50 4-9 0-20 NO
16.04 | 16.30- SA: 06.37 . . 15-
30 2014 18.00 15 SU* 2029 Rastvdgel | Sonnig 10 13 0-20 NO
Bewolkt,
24.04 | 13.45- SA: 06.21 ZuBe- | 459
31 2014 15.15 15 SU- 20.42 Rastvogel glggaerln 80 22 0-10 NO
Tropfen
08.08 | 12.30- SA: 06.13 ; R
32 2014 13.30 1 SU- 21.05 Rastvogel | bewdlkt | 100 25 0-20 SW
11.08 | 09.00- SA: 06.17 . R 100- | 16-
33 2014 10.45 1,75 SU" 20 59 Rastvogel | bewolkt 80 19 0-20 NW

Die aulieren Rahmenbedingungen wahrend des Erfassungszeitraums befanden sich insge-
samt im Bereich des langjahrigen Mittels und kdnnen als reprasentativ fir den Untersuchungs-
raum eingestuft werden. Fiur die Begehungen wurden in der Regel optimale Wetterbedingun-
gen genutzt.

Zugvogelzahlungen:

Das Umfeld der geplanten WEA-Standorte wurde von einem Punkt westlich der geplanten
WEA 3, ca. 700 m dstlich von Weiten beobachtet. Der Beobachtungspunkt wurde so gewahlt,
dass die auf dem Herbstzug aus Nordosten kommenden Végel an den Standorten der geplan-
ten WEA erfasst und ihre Bewegungen im Bereich der Standorte und eines maglichst weiten
Umfeldes beobachtet werden konnten.

Der Beobachtungsraum wurde in Zugsektoren unterteilt, um auch Aussagen uber das lokale
Zugverhalten treffen zu kénnen (siehe nachfolgende Abbildung). Die Zugsektoren werden mit
Farbverlauf dargestellt. Dieser zeigt an welchen Stellen im Untersuchungsgebiet der Vogelzug
aufgrund des Standorts Uberreprasentativ (rot) bzw. unterreprasentativ (griin) erfasst wurde
(siehe Abbildung 6)*2.

Die erfassten Vdgel wurden gezahlt bzw. bei groRen Trupps geschatzt, dem jeweiligen Sektor
zugeordnet und in eine Excel-Tabelle und/oder Karten (bei Grolkvégeln wie Rotmilan) Gber
das Programm ArcPad eingetragen.

13 Exkurs in die Praxis und zu methodischen Fehlern: Bei Zugvogelzdhlungen nimmt die Erfassbarkeit
der Tiere mit zunehmender Distanz vom Beobachtungspunkt ab. Je gréRer die Entfernung zum Be-
obachter wird, desto geringer wird vor allem bei Kleinvdgeln die Wahrscheinlichkeit der Sichtung (Fern-
glas ab bestimmter Distanz notig; oder des Verhorens). Dieser Effekt vergrofiert sich bei etwas schlech-
teren Sichtverhaltnissen. An Massenzugtagen, an denen der Zahler in der Regel kaum Zeit aufwenden
kann, um mit dem Fernglas die weiter entfernten Zieher zu entdecken und zu zahlen, da er mit der
Erfassung in seinem direkten Umfeld fast vollstadndig ausgelastet sein wird, wird es zu einer deutlich
Uberreprasentativen Erfassung der Beobachtungspunkt nahen Zugrouten kommen. In der Summe
ergibt sich hieraus immer eine Beobachtungspunkt lastige Erfassung und Auswertung. Da dieser me-
thodische Fehler allen Zugplanzahlungen eigen ist, sind die Ergebnisse unter einander vergleichbar.
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Neben der akustischen Erfassung wurden die Arten mit Hilfe eines Fernglases Zeiss Victory
SF 10 x 42 und eines Spektivs KOWA TSN 883 optisch bestimmt.

Abbildung 6: Beobachtungspunkte fiir Zugplanbeobachtungen und Zugsektoren
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Kranichzug:

Der Kranichzug wurde grof3rdumig erfasst. Ergebnisse und Erfahrungen aus friheren Kartie-
rungen und die Angaben bei ornitho.de werden in die spateren Auswertungen integriert.

Rast- und Wintervogelerfassung

Fir die Kartierung der Rast- und Wintervdgel wurde der Untersuchungsraum mit dem PKW
abgefahren und bei zahlreichen Stopps nach planungsrelevanten Arten abgesucht. Die Stopps
wurden nicht systematisch zum Beispiel alle 100 m festgelegt, sondern richteten sich nach den
auleren Rahmenbedingungen wie der Aktivitatsdichte der Vogel, die zum Teil durch veran-
derte landwirtschaftliche Aktivitaten (Ackerumbruch) mal3geblich gesteuert wurden. Auch wah-
rend der Fahrt wurden alle Beobachtungen planungsrelevanter Arten erfasst. Aufgrund der
Okologischen Anspriiche dieser Artgruppen an die Rast- und Nahrungshabitate wahrend der
Zugzeit und in den Uberwinterungsraumen mussten nicht alle Biotoptypen kartiert werden,
sondern nur die, die potenziell fir die Rast und Uberwinterung der planungsrelevanten Art-
gruppen geeignet scheinen. Dies sind in erster Linie Offenlandbiotope mit teilweise angren-
zenden Gehdlzrandern.

Die Beobachtungen wurden unmittelbar tGber das Programm ArcPad in einen Stylistic St 5112
mit externem GPS eingegeben. Zur Erfassung wurden neben den Stimmen auch optische
Hilfsmittel benutzt (s. oben).
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2.2 Ergebnisse, Bewertungen und Konfliktanalyse

2.3 Zugvogelzahlungen

Der Kranichzug wird gesondert von den ubrigen Zugvogelbeobachtungen beschrieben und
bewertet. Als erstes werden in den folgenden Kapiteln alle anderen Zugvogel ausgewertet.

2.3.1 Ergebnisse
2.3.1.1 Zugvogelbeobachtungen

Es wurden wahrend der 8 morgendlichen Begehungen in insgesamt 32 Stunden 51 Arten mit
insgesamt 16.560 Individuen erfasst und den oben dargestellten Zugsektoren (siehe nachfol-
gende Tabelle) zugewiesen'. Uber die Gesamterfassungszeit gemittelt wurden 517,5 Végel
je Stunde nachgewiesen (nur bezogen auf die morgendlichen Kartierungen). Die Ergebnisse
sind in der nachfolgenden Tabelle in alphabetischer Reihenfolge dargestellt. Dabei sind die
Arten der Roten Listen (Saarland, Rheinland-Pfalz und/oder Deutschland), die héher als V
eingestuft sind, alle Anhang | -Arten der Vogelschutzrichtlinie sowie alle streng geschutzten
Arten rot hinterlegt.

Tabelle 4: Anzahl der beobachteten Durchziigler und raumliche Verteilung des Zuggeschehens

Lfd. Zugsektoren Summe
Num- R1 R2 R3 R4

(Art)
mer
1 Amsel 0 0 1 2 3
2 Bachstelze 0 14 122 5 141
3 Baumpieper 0 4 10 0 14
4 Bergfink 0 1 124 8 133
5 Bergpieper 0 0 4 0 4
6 Blaumeise 0 0 6 0 6
7 Bluthanfling 0 90 134 85 309
8 Buchfink 250 | 1.378 | 2.772 | 1.851 | 6.251
9 Buntspecht 0 0 1 0 1
10 Erlenzeisig 0 42 21 0 63
11 Feldlerche 108 47 540 74 769
12 Feldsperling 0 0 10 0 10
13 Fichtenkreuzschnabel 0 0 13 0 13
14 Gebirgsstelze 0 0 10 0 10
15 Gimpel 0 3 3 0 6
16 Girlitz 0 0 2 0 2
17 Goldammer 0 7 40 0 47
18 Grinfink 0 12 23 2 37
19 Hausrotschwanz 0 0 2 0 2
20 Heckenbraunelle 0 0 27 0 27
21 Heidelerche 0 0 14 0 14
22 Hohltaube 0 7 4 0 11
23 KernbeilRer 0 1 53 0 54
24 Kohlmeise 0 3 17 0 20
25 Kormoran 40 0 5 1 46
26 Mausebussard 1 3 1 0 5
27 Mehlschwalbe 0 3 10 0 13

14 Hier werden nur die Ergebnisse der Zugplanbeobachtungen am Morgen dargestellt. Die Kraniche
werden gesondert bearbeitet.
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Lfd. Zugsektoren Summe
Num- R1 R2 R3 R4
(Art)
mer
28 Merlin 0 0 1 0 1
29 Misteldrossel 3 61 57 45 166
30 Nilgans 0 8 0 0 8
31 Rabenkrahe 0 6 0 0 6
32 Rauchschwalbe 0 9 63 10 82
33 Ringdrossel 0 0 1 0 1
34 Ringeltaube 1.319 | 2.116 | 1.626 | 1.648 | 6.709
35 Rohrammer 0 1 9 0 10
36 Rohrweihe 1 0 1 0 2
37 Rotdrossel 0 10 36 0 46
38 Rotmilan 14 0 0 3 17
39 Schafstelze 0 0 15 0 15
40 Singdrossel 0 10 72 7 89
41 Sperber 0 1 5 0 6
42 Spornpieper 0 0 1 0 1
43 Star 160 194 187 36 577
44 Steinschmatzer 0 0 1 0 1
45 Stieglitz 0 65 65 0 130
46 Sumpfmeise 0 0 3 0 3
47 Tannenmeise 0 0 3 0 3
48 Wacholderdrossel 0 21 16 81 118
49 Wanderfalke 1 0 0 0 1
50 Wiesenpieper 0 16 386 8 410
51 Zilpzalp 0 0 1 0 1
Nicht bestimmt 18 65 16 47 146
Summe 1.915 | 4.198 | 6.534 | 3.899 | 16.560
Vogel/Stunde 59,8 | 131,2 | 204,2 | 121,8 | 517,5
I_\ntfll am lokalen Zuggeschehen 116 | 254 | 395 | 23,5 100,0
(in %)
Zugvogel mit besonderem Schutzstatus:
Summe 125 83 1.057 | 95 1.360
Vogel/Stunde 3,9 2,6 33,0 3,0 42,5
G:t‘:/a:; am lokalen Zuggeschehen 9,2 6,1 77,7 7.0 100,0

2.3.2 Bewertung

2.3.2.1 Erfassungsbedingungen

An allen Kartiertagen wurden die Zahlungen nicht durch Nebel oder Regen auf Dauer beein-
trachtigt (siehe Tabelle 3). Unter Bertcksichtigung der Anzahl der beobachteten Vogel ist die
vorliegende Datenbasis als gut geeignet zur Beantwortung der Fragestellung einzustufen.

2.3.2.2 Vergleich der Ergebnisse mit anderen Kartierungen

Es wurden wahrend der 8 morgendlichen Begehungen in insgesamt 32 Stunden 51 Arten mit
insgesamt 16.560 Individuen erfasst und den oben dargestellten Zugsektoren (Abbildung 6)
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zugewiesen®®. Uber die Gesamterfassungszeit gemittelt wurden 517,5 Végel je Stunde nach-
gewiesen (nur bezogen auf die morgendlichen Erfassungen).

Vergleichende Zugvogelzahlungen aus dem Saar-Nahe-Bergland, dem Saarland und Rhein-
land-Pfalz sind zu folgenden Ergebnissen gekommen:

Tabelle 5: Vergleichsdaten von Zugvogelzahlungen

Autoren mit Jahr Region Individuen/Stunde | Artenzahl
Fichtler (2003)* Saarlouis 152

Grunwald (2003)* Saar-Nahe-Bergland 218

Grunwald (2003)* Saar-Nahe-Bergland 449

Fehlow (2003)* Saar-Nahe-Bergland 513

Grunwald (2003)* Untere Nahe 297

Grunwald (2003)* Untere Nahe 449

Grunwald (2003)* Untere Nahe 556

Fichtler (2004)* Namborn-Hirstein 537 41
Siufmilch (2003)** Nohfelden-Mosberg 214 43
SuRmilch (2002)** Sinz 832 55
SuRmilch (2002)** Perl 685 54
FOA (2001)** Saarburg 1.883 61
Goldammer (2006) St. Wendel 208 51
Goldammer (2009) Namborn-Hirstein 427 53
Goldammer (2010) Nalbach-Piesbach 626 53
Goldammer (2010) Nunkirchen 425 51
Goldammer (2010) Selbach 1 365 54
Goldammer/Klein (2010) Selbach 2 625 59
Goldammer/Braunberger (2010) | Zinkweilerhof 374 47
Goldammer/Klein (2010) Hargarten 486 47
Goldammer (2011) ggfers'a‘“em‘“”‘ 246 53
Goldammer (2011/2012) Oberthal 211 49
Goldammer (2012) Wadern 288 45
Goldammer (2012) gélre]:)sberg (Nohfel- 553 45
Goldammer (2012) Nohfelden-Bosen 843 50
Goldammer (2012) Nohfelden-Eisen 506 53
Planungsbiro NEULAND-SAAR ,

(Ramaghers (2012)) Bliesgau 676 36
Planungsbiro NEULAND-SAAR | Ottweiler (Jungen- 469 56
(Klein/Fef3 (2012)) wald)

Planungsbiro NEULAND-SAAR | Ottweiler (Himmel- 866 61
(Klein/Fef3 (2012)) wald)

Planungsbiro NEULAND-SAAR

(KIein/FgeB (2012)) Orscholz 555 60
(PFL%’:E’E%?;;;’ NEULAND-SAAR | bienstweiler 1.490 52
Planungsbiro NEULAND- : ,

SAAR, g(KIein/FeB (2013)) Merzig-Wellingen 1.031 56
Goldammer (2013) Nonnweiler 192 53
Goldammer (2014) Horbach 210 57
Goldammer (2014) Windsberg 385 54
Goldammer (2014) Kirf 300 57

15 Hier werden nur die Ergebnisse der Zugplanbeobachtungen am Morgen dargestellt. Die Kraniche

werden gesondert bearbeitet.
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Autoren mit Jahr Region Individuen/Stunde | Artenzahl
Goldammer (2014) Palzem 567 55
Goldammer (2014) Wintersteinchen 517 51

Durchschnitt aller Untersuchun-
gen

*Quellen in ST__UBING & FICHTLER (2005)¢
**Quellen in SUSSMILCH & FRICKE (2004)"

Die Individuendichte von durchschnittlich 517 Individuen/Stunde liegt leicht unter dem Bereich
des Mittelwertes der Zahlreihen der obigen Vergleichsdaten. Nach STUBING, S. und FICHT-
LER, M. (2005)* kann ab einer Anzahl von 800 Tieren/Stunde, nach ISSELBACHER, K. und
ISSELBACHER T. (2001)® ab 1.000 Tieren/Stunde einer Zahlreihe ein Zugraum als (ber-
durchschnittlich genutzt und als regional bedeutend eingestuft werden.

Zahlungen des herbstlichen Tagzugs von GRUNWALD et al. (2007)*° an (iber 120 verschie-
denen Standorten in Hessen und Rheinland-Pfalz zwischen 2000 und 2006 ergaben ein durch-
schnittliches Zuggeschehen von ca. 600 Individuen pro Stunde. GRUNWALD (2009)% gibt fiir
den gesamten sudwestdeutschen Raum eine mittlere Durchzugsrate von 620 Individuen pro
Stunde an.

KORN & STUBING (2011)* stellten in 45 standardisierten Zugvogelerfassungen in Hessen
zwischen 2001 und 2010 eine Durchzugsrate von 400 — 800 Individuen pro Stunde fest.

Die Individuendichte von 517 Individuen/Stunde liegt unter der fur einen Uberdurchschnittlich
genutzten Zugraum angegebenen Mindestzahl von 800 Individuen/Stunde (s. 0.) Es ist somit
davon auszugehen, dass der Untersuchungsraum in seiner Gesamtheit aufgrund der nachge-
wiesenen Individuendichte im Jahr 2013 weder von regionaler noch tberregionaler Bedeutung
fur die Zugvogel war.

Die sicher nachgewiesenen 51 Arten des Untersuchungsraums liegen im Bereich der in Ta-
belle 5 zitierten Gutachten. Bei einigen der oben aufgefihrten Untersuchungen wie die von
STUBING & FICHTLER (2004) wurde durch den spaten Beginn der Zahlungen nur ein einge-
schranktes Artspektrum ohne die frih im Herbstzug ziehenden Arten erfasst. Die ermittelte
Artenzahl liefert somit insgesamt keinen Hinweis darauf, dass der Untersuchungs-raum als
regional oder Uberregional bedeutender Ort fir den Vogelzug einzustufen ist.

Insgesamt kann aufgrund der Zugvogelerfassung die Aussage getroffen werden, dass der Un-
tersuchungsraum sowohl beziglich der Individuendichte als auch bezlglich der Artenzahl
nicht zu den Uberregional oder regional bedeutenden Zugbereichen zu z&hlen ist und lediglich
eine maximal durchschnittliche Bedeutung fir Zugvégel hat.

2.3.2.3 Réaumliche Verteilung des Zuggeschehens im Untersuchungsraum

Der Vogelzug im Herbst orientiert sich neben der Hauptzugrichtung von Nordost nach Sudwest
auch an geographischen Leitstrukturen. Durch die relativ geringe Flugh6he wahrend des

16 STUBING & FICHTLER (2005): Ornithologisches Gutachten zu einer geplanten Windenergieanlage
bei Namborn-Hirstein (Kreis St. Wendel, Saarland)

17 SUSSMILCH & FRICKE (2004): Zugvogelbeobachtung im Bereich des geplanten Windparks Frie-
denberg, Gemeinde Nohfelden, Ortsteil Mosberg-Richweiler, Saarland

18 |SSELBACHER, K. und T. ISSELBACHER (2001): Vogelschutz und Windenergie in Rheinlandpfalz
19 GRUNWALD, T., M. KORN und S. STUBING (2007): Der herbstliche Tagzug von Végeln in Siidwest-
deutschland — Intensitat, Phanologie und raumliche Verteilung. Vogelwarte 45 (4): 324-325

20 GRUNWALD, T. (2009): Ornithologisches Sachverstandigengutachten zu potentiellen Auswirkungen
von Windenergieanlagen auf den Vogelzug im 6stlichen Hunsrick. Unverdéffentlichtes Gutachten.

21 KORN & STUBING (2011), zitiert in BERNSHAUSEN et al. (2012): Abgrenzung relevanter Raume flr
windkraftempfindliche Vogelarten in Hessen. Gutachten im Auftrag des Hessischen Ministeriums fur
Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung sowie der Staatlichen Vogelschutzwarte fir Hessen, Rhein-
land-Pfalz und Saarland
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Herbstzuges (im Gegensatz zum Heimzug im Frihjahr, der in der Regel in sehr gro3en Héhen
verlauft) orientieren sich die ziehenden Vdgel beispielsweise an Flusstéalern und Hoéhenzigen.
Da das Kréafte raubende Uberfliegen von Bergen wenn mdéglich gemieden wird, kann es in
Tallagen und Einmuldungen zu Verdichtungszonen des Vogelzuges kommen. (u. a. GATTER
W. (2000)?? und ISSELBACHER, K. und ISSELBACHER, T. (2001)'¢).

Die raumliche Verteilung des Zuggeschehens ist im Untersuchungsraum nicht homogen. Die
Hauptzugrichtung von Nordosten nach Sudwesten ist in vier Flugsektoren, die sich mehr oder
weniger flachig Uber das Beobachtungsgebiet verteilen, klar erkennbar (siehe Abbildung 6).
Das Gebiet mit der hochsten beobachteten Nutzungsdichte befindet sich nérdlich von der Er-
hebung ,Wintersteinchen® im unmittelbaren Umfeld der geplanten WEA (Sektor 3). Allein auf
Route 3 flogen mit durchschnittlich 204,2 Individuen/Stunde 39,5 % der vom Beobachtungs-
punkt aus sichtbaren lokalen Zugvégel. Es folgt Route 2 Uber dem ,Holscheider Wald“ mit
durchschnittlich 131,2 Individuen/Stunde und damit 25,4 % der erfassten Zugvogel im Be-
obachtungsgebiet. Route 4, die stidostlich der anderen Sektoren im Bereich von ,Langen- und
Wintersteinchen® verlauft, wurde durchschnittlich von 122,3 Individuen/Stunde (23,6 % der lo-
kalen Zugvogel) beflogen. Route 1, welche nordwestlich der anderen Routen Uber dem
.Kasholz* liegt, wurde mit 59,8 Individuen/ Stunde (11,6 % der lokalen Zugvégel) am wenigsten
genutzt. Alle vier Zugsektoren haben eine deutliche Nordost-Sidwest-Ausrichtung.

Insgesamt spiegelt das Zuggeschehen einen typischen Breitfrontzug wider (siehe nachfol-
gende Abbildung).

Abbildung 7: Nutzungsdichte der einzelnen Zugsektoren

Nutzungsdichte

= A WEA-Standorte
| M Beobachtungspunkt
50 - 100

Individuen/Stunde

101 - 150
Individuen/ Stunde

200 - 250
Individuen/ Stunde

A

500 1.000
Meter

Die im dichteren Umfeld der geplanten WEA-Standorte erfassten Zugvogelzahlen liegen mit
335,4 Individuen/Stunde auf Sektor 2 und 3 Uber den beiden randlich verlaufenden Zugsekto-
ren (Abbildung 7).

22 Gatter, W. (2000): Vogelzug und Vogelbestande in Mitteleuropa
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2.3.2.4 Artenspektrum sowie gefahrdete und bemerkenswerte Arten

Die bekannten Massenzieher (u. a. W. GATTER (2000)) wie Ringeltaube (6.709 Individuen),
Buchfink (6.251 Individuen), Feldlerche (769 Individuen), Star (577 Individuen) und Wiesen-
pieper (410 Individuen) stellen auch im Untersuchungsgebiet mit 14.716 Tieren und damit 88,9
% der nachgewiesenen Individuen den Hauptanteil der Zugvoégel. Unter anderem aufgrund der
wetterbedingt wechselnden Sichtverhaltnisse konnten zudem 146 Kleinvogel nicht naher be-
stimmt werden. Als weitere weit verbreitete Arten wurden Bachstelze (141 Individuen), Gold-
ammer (47 Individuen) und Wacholderdrossel (118 Individuen) mit etwas héheren Individuen-
zahlen erfasst.

15 der nachgewiesenen Arten sind gefahrdet (Deutschland und/oder Saarland/ Rheinland-
Pfalz) bzw. sind Arten der Vogelschutzrichtlinie oder streng geschutzte Arten. Dies sind Baum-
pieper (14), Feldlerche (769), Feldsperling (10), Heidelerche (14), Mausebussard (5), Mehl-
schwalbe (13), Merlin (1), Rauchschwalbe (82), Rohrweihe (2), Rotmilan (17), Schafstelze
(15), Sperber (6), Steinschmatzer (1), Wanderfalke (1) und Wiesenpieper (410). Die meisten
dieser Arten wurden nur in kleiner Anzahl festgestellt, in groRerer Anzahl wurde die Feldlerche,
mit deutlichem Abstand gefolgt von Wiesenpieper und Rauchschwalbe nachgewiesen.

Die Zugvogelarten mit besonderem Schutzstatus zeigen eine andere Verteilung auf die Sek-
toren, als bei der Gesamtbetrachtung der Zugvdgel. Hier werden alle Zugsektoren zu einem
sehr geringen Anteil beflogen. Sektor 3 (Beobachtungspunkt) wird mit 77,7 % (33 Individuen/
Stunde) mit Abstand am starksten frequentiert. Auf die Arten wird im Nachfolgenden naher
eingegangen.

Abbildung 8: Zugvogelarten mit besonderem Schutzstatus

Zugvogelarten
mit besonderem
Schutzstatus

% Sektor 1: Feldlerche (108),
Mausebussard (1),
Rohrweihe (1), Rot-
milan (14), Wander-
falke (1)

Sektor 2: Baumpieper (4), Feld-
lerche (47), Mause-
bussard (3), Mehl-
schwalbe (3), Rauch-
schwalbe (9), Sperber
(1), Wiesenpieper (16)

Sektor 3: Baumpieper (10), Feld-
lerche (540), Feld-
sperling (10), Heide-
lerche (14). Mause-
bussard (1), Mehl-
schwalbe (10), Merlin
(1), Rauchschwalbe
(63), Rohrweihe (1),
Schafstelze (15),
Sperber (5), Stein-
schmatzer (1), Wiesen-
pieper (386)

< Sektor 4: Feldlerche (74), Rauch-
N schwalbe (10), Rotmilan

A WEA-Standorte A (3), Wiesenpieper (8)
H Beobachtungs- ’
— 'pll‘”']kt - — 0_:500_1.0('3/'06ter

Baumpieper (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 2, Deutschland: V):
Die 14 beobachteten Baumpieper bewegten sich auf den Zugsektoren 2 und 3.
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Feldlerche (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland: 3):
Die zum grofdten Teil im Oktober ziehenden Tiere verteilen sich auf alle Zugrouten mit einem
deutlichen Zugschwerpunkt auf Route 3 (540 Individuen).

Feldsperling (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland: V):
Insgesamt wurden 10 Feldsperlinge erfasst, die alle Sektor 3 nutzten.

Heidelerche (Saarland: 2, Rheinland-Pfalz: 1, Deutschland: V, VSRL Anhang |, streng ge-
schiitzt):
Die 14 erfassten Heidelerchen flogen alle auf Sektor 3.

Mausebussard (streng geschiitzt):
Die 5 beobachteten Mausebussarde bewegten sich auf den Zugsektoren 1, 2 und 3.

Mehlschwalbe (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland: V):
Die 13 Mehlschwalben verteilten sich auf die Zugsektoren 2 und 3.

Merlin (VSRL Anhang |, streng geschutzt):
Der einzelne erfasste Merlin wurde in Zugsektor 3 erfasst.

Rauchschwalbe (Saarland: 3, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland: V):
Es wurden insgesamt 82 ziehende Rauchschwalben beobachtet, die sich auf die Zugsektoren
2, 3 und 4 verteilten, wobei Sektor 3 mit 63 Tieren am starksten genutzt wurde.

Rohrweihe (Saarland: 1, Rheinland-Pfalz: 3, VSRL Anhang I, streng geschiitzt)
Die 2 Rohrweihen konnten lGiber den Sektoren 1 und 3 beobachtet werden.

Rotmilan (Rheinland-Pfalz: V, VSRL Anhang |, streng geschiitzt):
Die 17 ziehenden Rotmilane nutzten mit 14 Individuen Gberwiegend Sektor 1. Sektor 4 wurde
von 3 Tieren beflogen.

Schafstelze (Saarland: 1, VSRL: Art. 4 (2) sonstige Zugvogel):
Alle 15 erfassten Tiere bewegten sich auf Sektor 3.

Sperber (streng geschiitzt):
Insgesamt wurden 6 ziehende Sperber beobachtet, die sich auf die Sektoren 2 (1 Tier) und 4
(5 Tiere) verteilten.

Steinschmatzer (Saarland: 1, Rheinland-Pfalz: 1, Deutschland: 1):
Der erfasste Steinschmatzer nutzte den Sektor 3.

Wanderfalke (VSRL Anhang |, streng geschiitzt):
Das eine Individuum nutzte Sektor 1 zum Zug.

Wiesenpieper (Saarland: 2, Rheinland-Pfalz: 1, Deutschland: V):
Die Art wurde auf allen Routen mit insgesamt 410 Individuen nachgewiesen.

Insgesamt wurden von den gefahrdeten und streng geschutzten Arten wie bei Betrachtung der
Gesamtsumme aller Zugvogel die Route 3 (77,7 %) am haufigsten genutzt, Route 1 (9,2 %),
Route 2 (6,1 %) und 4 (7,0 %) wurden weniger stark in Anspruch genommen.

2.3.2.5 Kranichzug
Die Zugbewegungen des Kranichs (VSRL Anhang I, streng geschiitzt) wurden aufgrund der

besonderen Bedeutung gesondert an drei Tagen (19.10.2013, 11.11.2013 und 26.11.2013)
mit im saarlandisch-rheinland-pfalzischen Raum hohen Kranichzugbewegungen erfasst.
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Am 19.10.2013 konnten zwei Trupps gezahlt werden. Der erste Trupp mit 80 Tieren kam aus
Nordosten, drehte kurz vor dem geplanten Windpark nach Stiden ab und Uberquerte diesen in
der gesamten Lange. Der zweite Trupp zog mit ca. 100 Tieren rund 5 km westlich der geplan-
ten Anlagen im Bereich Kirf nach Stdwesten.

Am 11.11.2013 wurden mehrere Kranichtrupps registriert. Aufgrund starken Nebels war es
jedoch nur bei zweien moglich die genaue Anzahl festzustellen. Der erste zahlbare Trupp um-
fasste 70 Tiere, welche sudlich der geplanten Anlage 3 flogen. Der andere Trupp mit 300 Tie-
ren bewegte sich etwas weiter nordlich parallel zum ersten Trupp. Es konnten aufgrund von
Rufen noch 6 weitere Trupps verortet werden, aufgrund des Nebels war jedoch keine Zahlung
mdglich. Die Trupps verteilten sich Gber den geplanten Windpark bis hin zu Freudenburg.

Am 26.11.2013 gelangen im Gebiet keine Beobachtungen. Laut Férster P. Strupp tUberquerten
gegen 15 Uhr drei Keile das Untersuchungsgebiet.

900 m westlich der geplanten Anlage 2 wurden von E. Schaller am 21.11.2013 insgesamt 82
rastende Kraniche auf einem Rapsfeld gemeldet.

In der nachfolgenden Abbildung sind die erfassten Routen sowie das Rastgebiet eingezeich-
net:

Abbildung 9: Kranichzug
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Das deutschlandweite Zuggeschehen der Kraniche verlauft in Deutschland als sog.
~Schmalfrontzug® innerhalb eines ca. 200-300 km breiten Korridors, innerhalb dessen auch
das Untersuchungsgebiet liegt. Innerhalb dieses Korridors werden jedoch keine ‘festen’ Zug-
routen genutzt, sondern das Zuggeschehen verteilt sich von Jahr zu Jahr wechselnd und nicht
prognostizierbar innerhalb dieses Korridors. Welche Bereiche beflogen werden, hangt u.a. mit
den jeweils herrschenden Witterungsbedingungen zusammen, so dass sich das Hauptzugge-
schehen dementsprechend verlagern und weiter nach Norden oder nach Suden riicken kann.
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In der nachfolgenden Karte ist das Zuggeschehen in Deutschland im Herbst 2013 anhand der
bei ornitho.de gemeldeten Daten abgebildet.

Abbildung 10: Kranichzug Deutschland
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Im Saarland und in Rheinland-Pfalz zahlen groRraumig gesehen das Mosel- und das Nahetal
zu den Schwerpunktrouten des Kranichzugs (Grunwald, 2009)?3, jedoch auch zwischen diesen
kénnen immer wieder ziehende Kraniche beobachtet werden.

Dem Untersuchungsgebiet wird eine allgemeine Bedeutung als Durchzugsraum fur Kraniche
beigemessen, da es innerhalb des durch Rheinland-Pfalz und das Saarland verlaufenden ca.
200 bis 300 km breiten Durchzugskorridors liegt, innerhalb dessen der alljahrliche
Schmalfrontzug der Kraniche stattfindet.

2.3.2.6 Angaben in der Literatur

Der unmittelbare Untersuchungsraum wird in der zur Verfiigung stehenden Literatur nicht als
vogelzug-relevanter Bereich aufgeflhrt. Grunwald et. al. gehen im Rahmen eines Vortrages
auf der 140. Jahresversammlung der Deutschen Ornithologischen-Gesellschaft 2007 auf den
Vogelzug in Sudwestdeutschland ein und stutzen sich dabei auf die Ergebnisse von Untersu-
chungen an 120 Standorten auf exponierten Kuppenlagen, schwerpunktmafig im Saarland, in
Rheinland-Pfalz und in Hessen.*® Diese konnten im Bereich des Untersuchungsgebiets keine
Uberregional bedeutsamen Zugverdichtungen feststellen.

23 GRUNWALD, T. (2009): Ornithologisches Sachverstandigengutachten zu potenziellen Auswirkungen
von Windenergieanlagen auf den Vogelzug im 6stlichen Hunsriick. Unverdffentlichtes Gutachten. Zitiert
im Fachgutachten Vogelzug zu den geplanten Windenergieprojekten Horath, Berger Wacken, Breit, Li-
ckenburg, Haardtwald, Ecoda Umweltgutachten 2013
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2.3.3 Konfliktanalyse und Auswirkungsprognose
2.3.3.1 Grundsatzliches und Hintergrundinformationen

Fir Rheinland-Pfalz wurden durch ISSELBACHER, K. und ISSELBACHER, T. (2001)* die
Auswirkungen von Windkraftanlagen und Windparks auf den Vogelzug untersucht. Einige der
Ergebnisse werden hier kurz zusammenfassend dargestellt, da sie in ihren grundsatzlichen
Aussagen auch fur das Untersuchungsgebiet im Gbertragenen Sinne gelten.

Der Breitfrontzug stellt die Hauptform des Vogelzuges dar. Es ist hier grundsatzlich auf der
gesamten Flache mit ziehenden Vogelarten zu rechnen. Vor allem bei Wetterlagen wie Tief-
druck-, Std- und Westwindwetterlagen kommt es zu einer starken vertikalen Verdichtung des
Zuggeschehens. Der bodennahe Zug wird mit zunehmenden Windgeschwindigkeiten zusatz-
lich verstarkt?2. Je niedriger der Vogelzug verlauft, desto starker wird die Orientierung an geo-
morphologischen Strukturen. Dies erfolgt zum einen an den Uberregionalen grof3en Leitzlgen,
die eine Nordost-Stdwest-Ausrichtung haben, aber auch an lokalen kleineren Erhebungen
(siehe nachfolgende Abbildung). Hierdurch kommt es zu einer Verdichtung des Vogelzuges in
Tallagen, Talflanken, Senken und Gelandemulden (siehe Abbildung 12 und Abbildung 13).

Abbildung 11: Ausbildung von Verdichtungszonen im Bereich der ZugstraBe Wetterau und des
unteren Nahetals

Vogelsberg

(aus ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001))

Der Untersuchungsraum liegt sudwestlich des hier dargestellten Kartenausschnittes.

Eine modellhafte Darstellung der vertikalen Verdichtungszonen bei der Uberwindung von klei-
nen Kuppen, Talpassen etc. kann der nachfolgenden Abbildung entnommen werden. Die Ver-
dichtungsstarke wird dabei mit zunehmender Windgeschwindigkeit hoher.

Planungsbiiro NEULAND-SAAR  23.11.2016 33



P

Ornithologisches Gutachten zur geplanten Errichtung von finf Windenergieanlagen im WP Wintersteinchen —mesc

Abbildung 12: modellhafte Darstellung des Vogelzuges bei herbstlichen Siid-, Siidwest- und
Westwind-Wetterlagen
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(aus ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001))

In Talern mit einer Nordost-Sidwest-Ausrichtung kommt es ebenfalls zu Verdichtungszonen
im Bereich der Talflanken und Tallagen (siehe nachfolgende Abbildung).

Abbildung 13: Modellhafte Verdichtung des Vogelzuges im Bereich von Tallagen und Talflanken

Stidost Nordwest

Honzontale und vertikale Zugverdichtung in
siidwestlich verlanfenden Senken, Taleinzchnitten
und ansteigenden Gelindemulden.

Windkraftanlagen abseits von
Verdichtungszonen des boden-
nahen Vogelzuges errichten.

(aus ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001))

Durch die H6he der Windkraftanlagen mit den sich drehenden Rotoren kénnen diese von Zug-
vogeln auch aus grofien Entfernungen wahrgenommen werden. Es wurden an Windparks in
Rheinland-Pfalz nachfolgende Verhaltensweisen von Zugvogeln nachgewiesen: Verlassen
der Zugrichtung und weitraumiges Umfliegen der Windparks, Zugabbruch, Zugumkehr, Auflo-
sung der Flugformationen und kurzzeitiger Orientierungs-verlust. In der nachfolgenden Abbil-
dung sind beobachtete Kursabweichungen an einem Windpark bei Spiesheim dokumentiert.
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Abbildung 14: Konfliktdarstellung am Windpark Spiesheim
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(aus ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001))

Die Reaktion oder Nicht-Reaktion auf die Windparks ist u. a. von der Entfernung zu den Wind-
kraftanlagen abhéngig. Die Untersuchungen von ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001)
haben nachgewiesen, dass Gro3vogelarten und individuenreiche Trupps auch noch in grof3e-
ren Entfernungen auf die WEA reagiert haben. Die unmittelbare Nahe der WEA wurde von

Planungsbiiro NEULAND-SAAR  23.11.2016 35



1

Ornithologisches Gutachten zur geplanten Errichtung von finf Windenergieanlagen im WP Wintersteinchen —mesc

den meisten Végeln gemieden. STUBING (2001)?* hat bei mehr als 55.000 Durchziiglern an
10 Windparks festgestellt, dass 55 % der Durchzugler ihr Verhalten beim Vorbeiflug an WEA
geandert haben. Bis zu einem Abstand von 350 m haben dies fast alle Vogel getan. Bei Ab-
sténden zwischen 350 m und 550 m konnte dies noch fur ca. 50 % der Tiere nachgewiesen
werden. Bei Distanzen von 550 m bis 750 m waren nur noch wenige Tiere betroffen. Bei Dis-
tanzen von 780 m und 1.064 m zu Windparks konnte unbeeinflusster Vogelzug beobachtet
werden.

Der Umfang der Auswirkungen hangt darlber hinaus von der Ausdehnung und Lage der WEA
im Verhaltnis zur Hauptzugrichtung ab. In den nachfolgenden Abbildungen wird dies verdeut-
licht.

Abbildung 15: Modellhafte Darstellung der Barriere- und Riegelwirkung von senkrecht (links)
und parallel (rechts) zur Hauptzugrichtung des bodennahen Vogelzuges ausgerichteten WEA
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2.3.3.1.1 Wirkfaktoren von WEA auf Zugvoégel

Von Windenergieanlagen kénnen anlagen- und betriebsbedingt aufgrund der enormen Héhe
als vertikale Hindernisse im Raum sowie aufgrund der von diesen ausgehenden visuellen und
akustischen Reize infolge der Rotorbewegungen deutliche Wirkfaktoren auf Zugvdgel ausge-
hen.

Es sind hauptsachlich folgende Wirkpotenziale zu nennen:

e Beeintrachtigung des bodennahen Vogelzuges infolge von Meidverhalten (lrritatio-
nen, Ausweichbewegungen) und dadurch hervorgerufene lokale Barriere- und Ablen-
kungseffekte: das Mall mdoglicher Auswirkungen ist neben der Entfernung der Zugroute
zu den WEA zum einen vom artspezifischen Meidverhalten abhangig und zum anderen
von der Ausdehnung und der Lage des Windparks im Verhaltnis zur Hauptzugrichtung.
Da der neu geplante Windpark aus finf WEA besteht, sind die Auswirkungen im Ver-
gleich zu grofieren Windparks eingeschrankt: das potenziell beeintrachtigte und zu um-
fliegende Gebiet quer zur Hauptzugrichtung nimmt eine geringere Flachengrofle ein.

e Direkte Verluste von Vogelindividuen in Folge von Kollisionen (Vogelschlag und Ver-
unfallung): das Kollisionsrisiko wird zum einen vom artspezifischen Meidverhalten und

24 STUBING, S. (2001): Untersuchungen zum Einfluss von Windenergieanlagen auf Herbstziigler und
Brutvdgel am Beispiel des Vogelberges (Mittelhessen) — Unverdéffentlichte Diplomarbeit am Fachbereich
Biologie der Philipps-Universitat Marburg, zitiert in STUBING & FICHTLER (2005): Ornithologisches
Gutachten zu einer geplanten Windenergieanlage bei Namborn-Hirstein (Kreis St. Wendel, Saarland)
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zum anderen von der Bedeutung des Gebietes fur das Zuggeschehen sowie der Lage
des Windparks im Verhaltnis zur Hauptzugrichtung bestimmit.

Es ist insgesamt davon auszugehen, dass der Vogelzug einem Windenergievorhaben nur ent-
gegenstehen kann, wenn ein Uberregional bedeutender Zugkorridor mit Gberregionalem Zug-
geschehen betroffen ist, oder wenn es sich um einen regelmafig genutzten Zugsektor von
besonders seltenen oder schitzenswerten Arten handelt.

2.3.3.2 § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes

Aufgrund der Bedeutung des § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes fir die Eingriffsregelung
wird dieser nachfolgend in Passagen wie auch Abschnitte der Gesetzesbegrindung wieder-
gegeben. Auf diese Abschnitte wird im Verlauf des Gutachtens mehrfach Bezug genommen.

Nach § 44 des BNatSchG gelten nachfolgende Verbotstatbestande:
»(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren®

Weiter heildt es:

+(5)

1. Furnach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2
Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafigabe von
Satz 2 bis 7.

2. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten oder europaische
Vogelarten betroffen, liegt ein Verstold gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere
auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

3. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt
Werden.

4. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.
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5. Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-
fihrung eines Eingriffs oder Vorhabens ein VerstoR? gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nicht vor.

6. Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung einer
Umweltvertraglichkeitsprifung.”

In der Begriindung zur Anderung des § 44 des BNatSchG hat der Gesetzgeber 2007 (damals
noch § 42) erhebliche Stérungen und den Begriff der lokalen Populationen wie folgt definiert:

»Eine erhebliche Stérung liegt danach vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine lokale Population umfasst diejenigen
(Teil-) Habitate und Aktivitatsbereiche der Individuen einer Art, die in einem fir die Lebens-
raumanspruche der Art ausreichenden raumlich funktionalen Zusammenhang stehen. Eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist insbesondere dann anzunehmen, wenn die
Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit vermindert werden, wobei
dies artspezifisch fur den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt werden muss.”

Nach § 7 des Bundesnaturschutzgesetzes sind alle européaischen Vogelarten besonders ge-
schutzt.

Die streng geschuitzten Vogelarten wurden in Kapitel 2.3.2.4, Abbildung 8, Seite 28 entspre-
chend gekennzeichnet.

2.3.3.3 Konfliktanalyse und artenschutzrechtliche Bewertung der Auswirkungen

Der gesamte Untersuchungsraum hat sowohl hinsichtlich der Artenzahl als auch der Individu-
endichte keine Uberregionale oder regionale Bedeutung. Der Untersuchungsraum hat eine
maximal durchschnittliche Bedeutung fur Zugvogel.

Die unmittelbaren WEA-Standorte haben auch unter lokalen Gesichtspunkten keine hohe Be-
deutung fur den Vogelzug: die Zahlungen 2013 haben gezeigt, dass der Zugsektor 3 im Be-
reich des geplanten Windparks am starksten genutzt wurde. Im Sektor 3 flogen 39,5 % der
vom Beobachtungspunkt aus sichtbaren lokalen Zugvogel. Es folgen Sektor 2 (25,4 %) und
Sektor 4 (23,6 %) und der ndrdlich gelegene Sektor 1 wurde nur von 11,6 % der Zugvéogel in
Anspruch genommen. Die Verteilung der Vogel mit besonderem Schutzstatus auf die Sektoren
entsprach in etwa dem Muster des allgemeinen Vogelzugs.

2.3.3.3.1 Beeintrachtigung infolge von Meidverhalten

Nach Untersuchungen von STUBING (2001) reagieren die meisten Zugvogel innerhalb eines
350 m-Radius auf Windkraftanlagen durch Meidverhalten und Ausweichen. Zwischen 350 m
und ca. 550 m nahm die Anzahl der betroffenen Tiere auf ca. 50 % ab. Bei Distanzen zwischen
ca. 800 m und 1.000 m waren Reaktionen nicht mehr festzustellen. Da Gewdhnungseffekte
bei Zugvoégeln nicht auftreten (DIETZEN et. al. 2014) wird von einem Hauptkonfliktbereich im
350 m - Radius um die funf WEA ausgegangen (siehe nachfolgende Abbilung).
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Abbildung 16: Hauptkonfliktbereich der geplanten WEA
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Es kann aufgrund der Untersuchungen von STUBING (2001) sowie von ISSELBACHER und
ISSELBACHER (2001) davon ausgegangen werden, dass die meisten im Umfeld der zukiinf-
tigen Windenergieanlagen durchziehenden Végel nach Errichtung der WEA deren Umfeld in-
nerhalb dieses 350 m-Radius meiden, wovon insbesondere die Individuen, die die Sektoren 2
und 3 nutzen, betroffen waren.

Es wird daher angenommen, dass von einem Teil der Individuen die aktuell festgestellten
Zugsektoren 2 und 3 nicht mehr oder weniger beim Zug genutzt werden. Dies waren 64,9 %
der beobachteten Tiere. Es ist davon auszugehen, dass ein grofder Teil der Vogel von Sektor
2 nach Nordwesten auf Sektor 1 ausweicht. Die Tiere, die momentan den Zugsektor 3 nutzen,
werden sich vermutlich weiter in Richtung Stdosten auf die ohnehin bereits genutzte Route 4
orientieren. Dies ist aufgrund der topografischen Ortssituation leicht moglich und wird in der
Regel nur zu geringeren Kursabweichungen flihren. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Zug-
vogel, auch der gefahrdeten und speziell geschitzten Arten (nutzen hauptsachlich Zugsektor
3 und kénnen daher sudlich auf Sektor 4 am Windpark vorbeifliegen), wird durch Meidverhal-
ten gegenlber den geplanten WEA aufgrund der geringen prognostizierten Kursabweichun-
gen nicht angenommen.

Selbst bei der modellhaften Annahme einer Meidung des Windparks wirde das Umfliegen der
funf WEA im Vergleich zur gesamten Zugstrecke der Vogel nur einen sehr geringen Umfang
darstellen (siehe nachfolgende Abbildung 17). Es kommt zwar bei potenziellen Ausweichbe-
wegungen/-reaktionen in gewissem Malie zu einem erhdhten Energiebedarf, aufgrund des
geringen Umfanges wird sich dieser jedoch in einem unwesentlichen Bereich bewegen, der
nicht zu einer Beeintrachtigung der Kondition der betroffenen Végel flihren wird.

Der Effekt der geplanten WEA auf ziehende Vdgel infolge von Meidverhalten wird sehr gering
ausfallen, so dass diesbezuglich erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden kon-
nen.
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Abbildung 17: Modellhafter Zugverlauf nach Bau der WEA
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Im direkten Zugschatten der geplanten WEA befindet sich kein Rastgebiet von hoher Bedeu-
tung, das aufgrund von Meidverhalten als Reaktion auf den Bau der WEA nicht mehr direkt
angeflogen werden konnte. Daher kénnen auch bezlglich potentieller Barrierewirkungen zu
Rastgebieten Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Erhebliche Beeintrachtigungen infolge von Meidverhalten werden insgesamt nicht prognos-
tiziert.

2.3.3.3.2 Beeintrachtigung durch Kollision

Aufgrund des oben beschriebenen Meidverhaltens von groRen Vogelschwarmen gegeniber
Windparks wahrend der Zugzeit wird das Kollisionsrisiko von Zugvdgeln an WEA insgesamt
stark reduziert.

Durch neuere Untersuchungen mussen die zuvor genannten Reaktionen auf Windparks leicht
modifiziert werden. Eigene Monitoring-Beobachtungen an einem Windpark (5 WEA) im Land-
kreis St. Wendel (Planungsbiro NEULAND-SAAR, L. Goldammer, 2010) haben gezeigt, dass
das Meidverhalten im nérdlichen Saarland nicht so ausgepragt zu sein scheint, wie dies bei
STUBING (2001) und ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001) dargestellt wird. In dieser Un-
tersuchung bei Namborn-Hirstein haben von 1.011 Végeln, die innerhalb des 350 m-Radius
beobachtet wurden, 18,69 % oder 189 Tiere keine Reaktion auf die neue WEA gezeigt. Zu
ahnlichem Ergebnis kamen grofflachige Untersuchungen der BIO CONSULT SH GmbH &
Co.KG auf Fehmarn. Bei den Tag- und Nachtbeobachtungen (unter Einsatz von Radar) hat
sich gezeigt: ,niedrig ziehende Vogel, die einzeln oder in kleinen Trupps auf einen Windpark
zu fliegen, setzten nach den vorliegenden Daten ihren Weg in hohem MafRe ohne grofl3e Aus-
weichmandver fort“ und ,gro3e Vogelschwarme zeigen vermehrt horizontale oder vertikale
Ausweichbewegungen mit entsprechendem Umfliegen oder Uberfliegen der Windparks. Der
hierdurch entstehende zusatzliche Energieaufwand Iasst sich nicht quantifizieren, durfte in Re-
lation zur Gesamtzugstrecke aber gering sein®. Die vergleichenden Untersuchungen auf
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Fehmarn in bestehenden Windparks und auf Flachen ohne WEA lassen daruber hinaus den
Schluss zu, dass vor allem bei Kleinvogeln horizontale Bewegungen durch den Windpark und
seitlich vorbei ebenso angenommen werden kénnen wie ein vertikales ,Abtauchen® der Zieher
unter die Rotoren.

Es kann demnach grundsatzlich nicht ausgeschlossen werden, dass ein Teil der Végel weni-
ger stark auf die WEA reagiert und zwischen den WEA hindurch fliegt. Der geringste Abstand
von ca. 390 m zwischen den verschiedenen Anlagen wird als ausreichend angesehen, um
diese Moglichkeit zu eréffnen, zumal die anderen Abstéande gréRer sind. Bei den Monitoring-
Untersuchungen in Namborn-Hirstein lag der Abstand ebenfalls bei 390 m zwischen benach-
barten WEA. Hier konnten Durchflige, wenn auch nur in geringer Menge, beobachtet wer-
den?.

Viele Arten, vor allem Kleinvogel, ziehen ausgesprochen bodennah. W. GATTER (2000) gibt
nachfolgende ermittelte durchschnittliche Zughéhen an:

e 20 Buntspecht, Wiesenpieper, Kohlmeise, Blaumeise, Kleiber, Waldbaumlaufer, Star, Gir-
m: litz, Stieglitz, Erlenzeisig, Bluthanfling

e 30 Heidelerche, Baumpieper, Gebirgsstelze, Bachstelze, Rotdrossel, Fitis, Eichelhaher,
m:  Berdfink, KernbeilRe

e 40 Rauchschwalbe, Heckenbraunelle, Hausrotschwanz, Amsel, Singdrossel, Tannen-
m:  meise, Buchfink

e 70 Baumfalke, Feldlerche

m:
e 80 Turmfalke und Mehlschwalbe
m:
e 100 Rohr-und Kornweihe
m:

Kleinvogel ziehen vor allem bodennah, GroRRvégel auch bodenfern. Mit zunehmender Wind-
geschwindigkeit bei Gegenwind (typische Sudwestwindlage) nehmen die Zugaktivitaten und
die Flughéhe ab (W. GATTER, 2000). Bei einem Gegenwind von Windstarken >4 m/sec (14,4
km/h) hat GATTER alle Beobachtungen unter 100 m Hohe gemacht und 99 % unter 50 m.

Bei einer Nabenhdhe von ca. 134 m und einem Rotordurchmesser von 131 m ergibt sich fur
die geplanten WEA eine minimale untere Hohe der Rotorspitzen von 68,5 m zum Grund. Bei
normalen Wetterverhaltnissen bewegt sich daher der gréfite Teil der Zugvogel unterhalb der
Rotorspitzen.

Aufgrund des zumindest bei vielen Arten festgestellten Meidverhaltens innerhalb des 350 m-
Radius, werden von den rund 335,4 Individuen/Stunde (Sektoren 2 und 3) innerhalb des 350
m-Radius weniger Exemplare im Bereich der geplanten WEA nach Stden ziehen und seitlich
oder mittig zwischen den WEA durchfliegen bzw. an diesen vorbeifliegen. Von diesen Exemp-
laren werden sich Uber ca. 58 % nach GATTER (2000; Seite 58) unter 50 m Flughéhe und
somit unterhalb der Rotorblatter bewegen. Bei zunehmenden Gegenwindverhaltnissen (typi-
sche Sudwestwindlage) wird die Zughéhe noch niedriger sein. Daher wird das Kollisionsrisiko
als gering eingeschatzt, kann aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Eine erhebliche
Beeintrachtigung wird jedoch nicht prognostiziert. Verbotstatbestdnde nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes liegen durch den Bau der geplanten WEA somit nicht vor.

Eine signifikante Erhéhung des Verunfallungsrisikos und eine dadurch hervorgerufene erheb-
liche Beeintrachtigung von Zugvogeln werden insgesamt nicht prognostiziert.

25 Von 5.037 beobachteten Végeln flogen 3,93% oder 198 Individuen in 58 Trupps durch den Windpark.
Dies geschah zu 100% bodennah oder zumindest niedriger als die Rotorunterkante.
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Fir die planungsrelevanten gefahrdeten und/oder streng geschitzten Arten wird auf das Kol-
lisionsrisiko im Folgenden artspezifisch ndher eingegangen.

Baumpieper (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 2, Deutschland: 3):

Die beobachteten 14 Tiere wurden alle auf den Sektoren 2 (4 Individuen) und 3 (10 Individuen)
registriert, d.h. innerhalb der Hauptkonfliktzone. Stubing (2001, 2004) stellte fest, dass Baum-
pieper wahrend des Zuges sehr deutliche Ausweichbewegungen gegentber den Rotoren zeig-
ten. Es ist anzunehmen, dass Baumpieper nach Errichtung der WEA auf Sektor 1 oder 4 aus-
weichen werden. Dieses beobachtete Meidverhalten von Baumpiepern gegen-iuber WEA und
die geringe durchschnittliche Zughéhe von 30 m (W. GATTER, 2000) fihren dazu, dass das
Kollisionsrisiko als sehr gering eingeschatzt werden kann. Es unterliegt damit dem allgemei-
nen Lebensrisiko des Individuums. Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des
Bundesnaturschutzgesetzes wird wahrend der Wanderzeit nicht prognostiziert.

Feldlerche (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland: 3):

Die 769 erfassten Feldlerchen verteilen sich auf alle Zugsektoren. Ein deutlicher Zugschwer-
punkt lag auf dem Sektor 3 (540 Individuen), der innerhalb des Hauptkonfliktbereichs verlauft.
Da bei der Art Meidverhalten beobachtet wurde, wird die Anzahl im naheren Umfeld der WEA-
Standorte wahrscheinlich stark zurtickgehen und es wird ein Ausweichen von den Sektoren 2
und 3 nach Nordwesten auf Sektor 1 oder Stden auf Sektor 4 stattfinden. Dies kann durch die
eigenen Untersuchungen in Namborn-Hirstein bestatigt werden. Feldlerchen haben dort den
bestehenden Windpark weitgehend gemieden. Wenn sie trotzdem zwischen den Anlagen hin-
durch geflogen sind, so lag die Flugh6he unter den Rotorunterkanten. Das Kollisionsrisiko wird
aufgrund des ausgepragten Meidverhaltens und der ohne gro3en Energieaufwand zu errei-
chenden Ausweichmdglichkeiten als sehr gering eingestuft und dem allgemeinen Lebensrisiko
unterliegend. Ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko und damit eine erhebliche Beeintrachti-
gung entsprechend § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes werden wahrend der Wanderzeit
nicht prognostiziert.

Feldsperling (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland V):

Es wurden 10 Feldsperlinge auf Route 3 und damit im Hauptkonfliktbereich erfasst. Uber még-
liches Meidverhalten dieser Art auf dem Zug ist nichts bekannt. Da Feldsperlinge aber vorwie-
gend in geringer Hohe unterhalb der Rotoren ziehen, wird, auch falls Feldsperlinge den Wind-
park durchfliegen sollten, das Kollisionsrisiko als sehr gering und dem allgemeinen Lebensri-
siko unterliegend eingestuft. Zudem stehen nordwestlich und sudostlich Ausweich-routen zur
Verfligung. Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des Bundesnaturschutzge-
setzes durch ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko wird wahrend der Wanderzeit fir diese
Art nicht prognostiziert.

Heidelerche (Saarland: 2, Rheinland-Pfalz: 1, Deutschland: V, streng geschiitzt, VSRL:
Anh. I):

Die 14 erfassten Heidelerchen nutzten alle Sektor 3. Ein Durchfliegen des zukinftigen Wind-
parks ist aber, unter Beriicksichtigung des beobachteten Meidverhaltens von WEA (siehe Ab-
bildung 14) sowie eigenen Untersuchungen in Namborn-Hirstein, bei denen alle ziehenden
Heidelerchen am Windpark vorbei geflogen sind, sehr unwahrscheinlich, kann jedoch nicht
vollig ausgeschlossen werden. Wahrscheinlicher ist, dass sich der Zug der Tiere von Sektor 3
nach Suden auf Sektor 4 und somit am geplanten Windpark vorbei verschiebt. Beides ist auf-
grund der Ortssituation gut moglich.

Das Kollisionsrisiko wird aufgrund der Ausweichmdglichkeiten und dem ausgepragten Meid-
verhalten als auferst gering eingestuft und ist dem allgemeinen Lebensrisiko zuzuordnen.
Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des Bundesnatur-schutzgesetzes durch
ein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko wird wahrend der Zugzeit nicht prognostiziert.

Mausebussard (streng geschiitzt):
Es wurden 5 ziehende Mausebussarde beobachtet, die die Zugsektoren 1, 2 und 3 nutzten.
Somit durchflogen sie zum Teil den Hauptkonfliktbereich. Es wird vermutet, dass die Art den
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zuklnftigen Windpark ahnlich wie andere GrolRvogel meidet (siehe Abbildung 14) und den
Windpark nordwestlich auf der ohnehin genutzten Route 1, bzw. im Suden auf Route 4 umflie-
gen oder den grofien Abstand zwischen den Anlagen 1 und 3 nutzten. Dies ist ohne gréf3eren
Energieaufwand maoglich. Das Kollisionsrisiko wird als sehr gering und dem allgemeinen Le-
bensrisiko unterliegend eingestuft. Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des
Bundesnaturschutzgesetzes durch ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko wird wahrend der
Wanderzeit nicht prognostiziert.

Mehlschwalbe (Saarland: V, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland: 3):

In den Zugsektoren 2 und 3 konnten 3 bzw. 10 Mehlschwalben erfasst werden. Somit befan-
den sich alle erfassten Mehlschwalben im zukinftigen Hauptkonfliktbereich. Mehlschwalben
ziehen nach GATTER in H6hen von 80 m und damit auf Rotorhéhe. Nach MOCKEL, R. und
WIESNER T. (2007) hielten Mehlschwalben einen Abstand von ca. 80 m zu bestehenden
WEA. Darum ist davon auszugehen, dass Mehlschwalben in Zukunft wie andere Arten Sektor
1 befliegen oder den Windpark im Siiden auf Sektor 4 umfliegen werden. Dies ist aufgrund der
Ortssituation leicht méglich. Das Kollisionsrisiko wird daher als gering eingestuft und ist dem
allgemeinen Lebensrisiko zuzuordnen. Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44
des Bundesnaturschutzgesetzes wird wahrend der Wanderzeit nicht prognostiziert.

Merlin (VSRL Anhang |, streng geschutzt):

Der einzige beobachtete Merlin nutzte den Zugsektor 3, der innerhalb der direkten Gefahr-
dungszone liegt. Es wird vermutet, dass die Art ahnlich wie auch andere Greifvogel (siehe
Abbildung 14) Windparks meidet und daher zukinftig nach Errichtung der geplanten WEA
nicht innerhalb des Hauptkonfliktbereiches ziehen wird. Es wird vermutlich ein Ausweichen auf
den direkt an Sektor 3 im Slidosten angrenzenden Sektor 4 stattfinden, auf welchem der Wind-
park umflogen werden kann. Das Kollisionsrisiko wird daher als sehr gering eingestuft und
kann dem allgemeinen Lebensrisiko zugeordnet werden. Von einem signifikant erhéhten Kol-
lisionsrisiko ist nicht auszugehen. Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des
Bundesnaturschutzgesetzes wird wahrend der Wanderzeit nicht prognostiziert.

Rauchschwalbe (Saarland: 3, Rheinland-Pfalz: 3, Deutschland: 3):

Es wurden insgesamt 82 ziehende Rauchschwalben erfasst, die sich auf die Zugsektoren 2, 3
und 4 verteilten. Somit wurde auch der Hauptkonfliktbereich durchflogen. Ein ausgepragtes
Meidverhalten ist nicht bekannt. Das Kollisionsrisiko wird aufgrund der durchschnittlichen Flug-
héhe nach GATTER (2000) von 40 m, die deutlich unterhalb der Rotoren liegt, auch beim
Durchfliegen des Windparks als sehr gering eingestuft. Eine Kollision von Einzelindividuen mit
den geplanten Anlagen kann zwar nicht ganzlich ausgeschlossen werden, unterliegt aber in
diesem Falle aufgrund der geringen Wahrscheinlichkeit dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine
erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes wird wah-
rend der Wanderzeit nicht prognostiziert.

Rohrweihe (Saarland: 1, Rheinland-Pfalz: 3, VSRL Anh. |, streng geschiitzt):

Es wurden wahrend der Zugvogelerfassung insgesamt zwei ziehende Rohrweihen erfasst, die
die Sektoren 1 und 3 nutzten. Es wird vermutet, dass die Art ahnlich wie auch andere Greifvo-
gel (siehe Abbildung 14) Windparks meidet und daher zuklnftig nach Errichtung der geplanten
WEA nicht innerhalb des Hauptkonfliktbereiches ziehen wird. Daher ist es wahrscheinlich,
dass die Art nach Errichtung der geplanten WEA weiterhin Sektor 1 zum Zug nutzen wird, bzw.
den Windpark im Stden auf Sektor 4 umfliegen wird. Das Kollisionsrisiko wird daher als sehr
gering eingestuft und kann dem allgemeinen Lebensrisiko zugeordnet werden. Von einem sig-
nifikant erhéhten Kollisionsrisiko ist nicht auszugehen. Eine erhebliche Beeintrachtigung ent-
sprechend § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes wird wahrend der Wanderzeit nicht prognos-
tiziert.

Rotmilan (Rheinland-Pfalz: V, Deutschland: V, VSRL Anh. |, streng geschiitzt):

Die insgesamt 17 gesichteten Rotmilane nutzten die Zugsektoren 1 und 4 und flogen somit
aullerhalb des Hauptkonfliktbereichs. Nach Errichtung der WEA werden die Vogel die bereits
genutzten Sektoren auch weiterhin befliegen. ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001) haben
bei Rotmilanen ein starkes Meidverhalten beobachtet (siehe Abbildung 14). Dieses konnte
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auch bei eigenen Untersuchungen im Herbst 2010 beim Windpark in Namborn-Hirstein an 308
ziehenden Rotmilanen beobachtet werden. Kein einziger Rotmilan ist durch den Windpark mit
drehenden Anlagen geflogen, obwohl die Windparkflachen vor dem Bau der WEA Uberflogen
wurden (wenn auch nicht als Hauptzugroute). Aufgrund des Meidverhaltens wahrend der Zug-
zeit und der Moglichkeit die beflogenen Sektoren auch nach Errichtung der WEA weiterhin zu
nutzten, wird die Wahrscheinlichkeit einer Verunfallung von Rotmilanen an den geplanten
WEA als sehr gering angesehen und unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko. Von einem
signifikant erhéhten Kollisionsrisiko ist nicht auszugehen. Eine erhebliche Beeintrachtigung
entsprechend § 44 des Bundesnaturschutz-gesetzes wird wahrend der Wanderzeit nicht prog-
nostiziert.

Schafstelze (Saarland: RL 1, VSRL: Art. 4 (2) sonstige Zugvogel):

Die beobachteten 15 Tiere wurden alle in Sektor 3 registriert, d.h. innerhalb der Hauptkonflikt-
zone. Das beobachtete Meidverhalten von Stelzen gegenuber WEA wird vermutlich zu einem
Ausweichen nach Suden auf die ohnehin dort befindliche Route 4 flhren. Die geringe durch-
schnittliche Zughéhe von 30 m (W. GATTER (2000)) und das Meidverhalten fihren dazu, dass
das Kaollisionsrisiko als sehr gering eingeschatzt werden kann, es unterliegt damit dem allge-
meinen Lebensrisiko des Individuums. Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44
des Bundesnaturschutzgesetzes wird wahrend der Wanderzeit nicht prognostiziert.

Sperber (streng geschiitzt):

Es wurden insgesamt 6 ziehende Sperber beobachtet, die sich auf die Zugsektoren 2 und 3
verteilten, wobei mit 5 Individuen ein deutlicher Schwerpunkt auf Sektor 3 und damit dem
Hauptkonfliktbereich lag. ISSELBACHER (2001) konnte Meidverhalten bei der Art und ver-
wandten Arten nachweisen (siehe Abbildung 14). Die Sperber im Hauptkonfliktbereich konnen
leicht auf Zugsektoren ausweichen, die am geplanten Windpark vorbeifihren (Sektor 1 im
Nordwesten, Sektor 4 im Sudosten). Aufgrund der geringen Anzahl der im naheren Umfeld der
funf geplanten WEA beobachteten Sperber sowie des bekannten Meidverhaltens gegeniber
WEA wird das Kollisionsrisiko als sehr gering eingeschatzt. Eine Verunfallung kann zwar nicht
ganzlich ausgeschlossen werden, diese liegt dann allerdings aufgrund der sehr geringen
Wahrscheinlichkeit im Bereich des allgemeinen Lebensrisikos des Individuums. Ein signifikant
erhdhtes Kollisionsrisiko und eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes werden wahrend der Wanderzeit flir den Sperber nicht prognostiziert.

Steinschmatzer (Saarland 1, Rheinland-Pfalz: 1, Deutschland:1):

Innerhalb des Zugsektors 3 wurde ein ziehender Steinschmaétzer erfasst. ISSELBACHER
(2001) konnte Meidverhalten bei den verwandten Drosseln nachweisen (siehe Abbildung 14).
Steinschmaéatzer kdnnen leicht nach Norden (Sektor 1) oder Studen (Sektor 4) ausweichen. Das
Kollisionsrisiko wird aufgrund der vorhandenen Ausweichmaoglichkeiten als sehr gering und
dem allgemeinen Lebensrisiko des Individuums unterliegend eingeschatzt. Eine erhebliche
Beeintrachtigung entsprechend § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes wird wahrend der Wan-
derzeit nicht prognostiziert.

Wanderfalke (VSRL Anhang I, streng geschiitzt):

Es wurde ein ziehender Wanderfalke auf Zugsektor 1 registriert, der auerhalb des Hauptkon-
fliktbereichs liegt. Aufgrund des deutlichen Meidverhaltens gegenuber WEA (Abbildung 14)
und dem problemlos mdglichen Umfliegen der zukiinftigen WEA auch weiterhin auf Sektor 1,
wird auch fur die Zukunft eine Nutzung des Windparkgebietes als sehr unwahrscheinlich an-
gesehen und das Kollisionsrisiko als sehr gering eingeschatzt. Eine erhebliche Beeintrachti-
gung entsprechend § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes durch ein signifikant erhéhtes Kolli-
sionsrisiko wird wahrend der Wanderzeit nicht prognostiziert.

Wiesenpieper (Saarland: 2, Rheinland-Pfalz: 1, Deutschland: 2):

Es wurden 410 Wiesenpieper nachgewiesen, die bis auf Sektor 1 alle Sektoren (somit auch
den Hauptkonfliktbereich) zum Zug nutzten. Das allgemeine Meidverhalten von ziehenden
Kleinvdgeln gegeniiber WEA (STUBING (2001)) wird voraussichtlich zu einer geringeren Be-
fliegung des unmittelbaren Wirkbereichs der zukunftigen WEA und einem Umfliegen des Wind-
parks flhren. Durch die geringe durchschnittliche Zughdéhe von 20 m wird das zu-kiinftige Kol-
lisionsrisiko aber auch beim Durchfliegen des Windparks als sehr gering und dem allgemeinen
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Lebensrisiko unterliegend eingestuft. Eine erhebliche Beeintrachtigung entsprechend § 44 des
Bundesnaturschutzgesetzes wird wahrend der Wanderzeit nicht prognostiziert.

Kranich (VSRL Anhang I, streng geschiitzt)

Die beobachteten Zugrouten verliefen im Bereich des geplanten Windparks, es wurden aber
auch Trupps bei Freudenburg und im Bereich Kirf registriert. Die Zahl der beobachteten Kra-
niche war aber insgesamt gering und es lassen sich keine genauen Aussagen uber genutzte
Routen machen. Da das Windparkgebiet innerhalb eines durch Rheinland-Pfalz und das Saar-
land verlaufenden ca. 200 bis 300 km breiten Durchzugskorridors liegt, innerhalb dessen der
alljahrliche Schmalfrontzug der Kraniche stattfindet, konnte es im Rahmen des Planvorhabens
theoretisch dennoch zu Beeintrachtigungen von Kranichen wahrend des Zuges kommen.

Bei guter Sicht werden ziehenden Kraniche jedoch aufgrund der in der Regel groRen Zughé-
hen deutlich oberhalb von 200 m den Windpark ohne Beeintrachtigungen Uberfliegen. Zudem
ergaben verschiedene Untersuchungen, dass niedriger fliegende Kraniche Wind-parks mei-
den und weitrdaumig umfliegen, was auch durch eigene Beobachtungen an verschiedenen
Windparks im Saarland und in Rheinland-Pfalz bestatigt werden kann. Im konkreten Fall ist
ein Umfliegen der funf zukinftigen WEA ohne gréReren Energieaufwand problemlos moglich.

Bei hoher WEA-Dichte insbesondere bei Schlechtwetterlagen (Nebel, Sturm, Starkregen,
usw.), die geringe Sichtweiten und geringe Flughdhen nach sich ziehen, kann es zu massiven
Stérungen des Zuges z.B. durch Auflésung von Zuggruppen kommen. Da nur finf WEA ge-
plant sind, geht von der WEA-Dichte keine Beeintrachtigung aus, jedoch kénnte es bei mar-
kanten ungunstigen Wetterlagen dennoch zu Beeintrachtigungen kommen.

Um eine Verunfallung der Kraniche auch bei schlechten Sichtverhaltnissen weitestgehend zu
vermeiden, wird im Rahmen von Vermeidungsmafinahmen eine Einbindung des Windparks in
das deutschlandweite Informationssystem zum Kranichzug vorgeschlagen. Hierdurch kann an
Massenzugtagen bei schlechten Wetter- und Sichtbedingungen (z. B. starker Regen oder Ne-
bel) eine Abschaltung der WEA veranlasst und somit das Kollisionsrisiko weiter minimiert wer-
den.

Bei Beachtung dieser Vermeidungsmaflnahmen werden ein signifikant erhohtes Kollisionsri-
siko und eine dadurch hervorgerufene erhebliche Beeintrachtigung von Kranichen wahrend
des Zuges entsprechend § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes nicht prognostiziert. Eine Ver-
unfallung liegt dann im Bereich des allgemeinen Lebensrisikos der Individuen.

Insgesamt wird im Zuge der geplanten Errichtung der Windenergieanlagen von keinen erheb-
lichen Beeintrachtigungen der Vogelwelt wahrend des Zuggeschehens ausgegangen. Dies
gilt insbesondere fur gefahrdete und streng geschutzte Arten.

2.3.3.4 Kumulation mit bestehenden und geplanten WEA

Unmittelbar nebeneinander errichtete Windparks kénnen, insbesondere bei Vogelarten mit art-
spezifisch starkem Meidverhalten gegenuber WEA, gro3raumig eine Barrierewirkung auf Zug-
vogel entfalten und zu weitraumigen Ausweichreaktionen mit entsprechendem Energieverlust
(und eventuellen Folgen fiir die Kondition) fir die einzelnen Individuen flhren. Dies gilt insbe-
sondere, wenn sich mehrere, dicht beieinander liegende Windparks quer zur Hauptzugrichtung
erstrecken und diese innerhalb von intensiv genutzten Zugkorridoren liegen.

Als im weiteren Umfeld des geplanten Windparks bereits bestehende oder im Genehmigungs-
verfahren befindliche Windparks (siehe Abbildung 4), deren potenziell kumulierende Wirkun-
gen mit dem neu geplanten Windpark bericksichtigt werden mussen, sind folgende Windparks
Zu nennen:

e Der im UVP Vorprifungsverfahren befindliche Windpark Weiten (5 WEA) in einer Dis-
tanz von ca. 3,4 km.
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e Der bestehende Windpark Mettlach-Schwarzbruch in rund 6,4 km Entfernung.
Alle weiteren bestehenden oder geplanten Windparks befinden sich in Gber 5 km Entfernung.

Grunwald (2009) geht auf Grundlage einer Literaturrecherche davon aus, dass es zu keinen
Summationseffekten bei Windparkkomplexen kommt, die einen Kilometer und mehr voneinan-
der entfernt sind. Ebenso ist bei GroRvogeln davon auszugehen, dass sie Windparks problem-
los Uber- oder durchfliegen kénnen.?

Die Distanz zwischen dem neu geplanten und den in der Umgebung bestehenden bzw. ge-
planten Windparks kann als ausreichend grof3 angesehen werden, um gentigend freie Durch-
zugsraume zu bieten und einen ungehinderten Vogelzug zu gewahrleisten. Kumulative Wir-
kungen mit bestehenden und geplanten Windparks, die den Vogelzug erheblich beeintrachti-
gen, werden somit nicht prognostiziert.

2.3.4 Zusammenfassende Bewertung der Zugvogel

Zwischen August 2013 und April 2014 wurden insgesamt 22 Gelandebegehungen zur Erfas-
sung der Rast- und Wintervdgel durchgefuhrt. An 8 morgendlichen und drei nachmittaglichen
Terminen wurden zusatzlich Zugvogelzahlungen durchgeflihrt. An den Nachmittagsterminen
wurde speziell der Kranichzug beobachtet.

Es wurden wahrend der 8 morgendlichen Begehungen zur Erfassung der Zugvogel in insge-
samt 32 Stunden 51 Arten mit insgesamt 16.560 Individuen erfasst. Die Individuendichte von
517 Individuen/Stunde liegt weit unter der von ISSELBACHER, K. und ISSELBACHER, T.
(2001)*8 flr einen Uberdurchschnittlich genutzten Zugraum angegebenen Mindestzahl von
1.000 Individuen/Stunde, sowie der von KORN und STUBING (2012) angegebenen Individu-
enzahl von tber 800 Individuen/Stunde als Gberdurchschnittliches Zuggeschehen. Es ist somit
davon auszugehen, dass der Untersuchungsraum in seiner Gesamtheit aufgrund der nachge-
wiesenen Individuendichte im Jahr 2013 weder von regionaler noch Uberregionaler Bedeutung
fur die Zugvogel war.

Die raumliche Verteilung des Zuggeschehens ist im Untersuchungsraum nicht homogen. Die
Hauptzugrichtung von Nordosten nach Sudwesten ist in vier Flugsektoren, die sich mehr oder
weniger flachig Uber das Beobachtungsgebiet verteilen, klar erkennbar (siehe Abbildung 6).

Das Gebiet mit der héchsten beobachteten Nutzungsdichte befindet sich nérdlich von Winter-
steinchen im unmittelbaren Umfeld der geplanten WEA (Sektor 3). Allein auf Route 3 flogen
mit durchschnittlich 204,2 Individuen/Stunde 39,5 % der vom Beobachtungspunkt aus sicht-
baren lokalen Zugvogel. Es folgt Route 2 Uber dem ,Holscheider Wald“ mit durchschnittlich
131,2 Individuen/Stunde und damit 25,4 % der erfassten Zugvogel im Beobachtungsgebiet.
Route 4, die sudostlich der anderen Sektoren im Bereich von ,Langen- und Wintersteinchen®
verlauft, wurde durchschnittlich von 122,3 Individuen/Stunde (23,6 % der lokalen Zugvogel)
beflogen. Route 1, welche nordwestlich der anderen Routen Uber dem ,Kasholz* verlauft, wur-
den mit 59,8 Individuen/ Stunde (11,6 % der lokalen Zugvdgel) am wenigsten genutzt. Alle vier
Zugsektoren haben eine deutliche Nordost-Stdwest-Ausrichtung.

Die bekannten Massenzieher (u. a. W. GATTER (2000)) wie Ringeltaube (6.709 Individuen),
Buchfink (6.251 Individuen), Feldlerche (769 Individuen), Star (577 Individuen) und Wiesen-
pieper (410 Individuen) stellen auch im Untersuchungsgebiet mit 14.716 Tieren und damit 88,9
% der nachgewiesenen Individuen den Hauptanteil der Zugvogel. Unter anderem aufgrund der
wetterbedingt wechselnden Sichtverhaltnisse konnten zudem 146 Kleinvogel nicht naher be-
stimmt werden. Als weitere weit verbreitete Arten wurden Bachstelze (141 Individuen), Gold-
ammer (47 Individuen) und Wacholderdrossel (118 Individuen) mit etwas héheren Individuen-
zahlen erfasst.
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15 der nachgewiesenen Arten sind gefadhrdet (Deutschland und/oder Saarland/Rheinland-
Pfalz) bzw. sind Arten der Vogelschutzrichtlinie oder streng geschutzte Arten. Dies sind Baum-
pieper (14), Feldlerche (769), Feldsperling (10), Heidelerche (14), Mausebussard (5), Mehl-
schwalbe (13), Merlin (1), Rauchschwalbe (82), Rohrweihe (2), Rotmilan (17), Schafstelze
(15), Sperber (6), Steinschmatzer (1), Wanderfalke (1) und Wiesenpieper (410). Die meisten
dieser Arten wurden nur in kleiner Anzahl festgestellt, in groRerer Anzahl wurde die Feldlerche,
mit deutlichem Abstand gefolgt von Wiesenpieper und Rauchschwalbe nachgewiesen.

Nach verschiedenen Untersuchungen und Fachgutachten reagieren die meisten Zugvogel in-
nerhalb eines 350 m-Radius auf Windkraftanlagen. Es kann daher davon ausgegangen wer-
den, dass die meisten im Umfeld der zukinftigen Windenergieanlagen durchziehenden Vogel
nach Errichtung der WEA deren Umfeld innerhalb dieses 350 m-Radius meiden und nach
Nordwesten bzw. Sidosten ausweichen werden. Dies ist aufgrund der topografischen Ortssi-
tuation leicht moglich und wird in der Regel nur zu geringen Kursabweichungen fuhren.

Durch neuere (auch eigene) Untersuchungen muissen die zuvor genannten Reaktionen auf
Windparks leicht modifiziert werden. Hier hat sich gezeigt, dass vor allem niedrig ziehende
Vogel, die einzeln oder in kleinen Trupps auf einen Windpark zufliegen, ihren Weg in hohem
Mafe ohne Ausweichmanover fortsetzen und nur grof3e Vogelschwarme vermehrt horizontale
oder vertikale Ausweichbewegungen mit entsprechendem Umfliegen oder Uberfliegen der
Windparks zeigen. Der hierdurch entstehende zusatzliche Energieaufwand dirfte in Relation
zur Gesamtzugstrecke gering sein. Vor allem bei Kleinvégeln kénnen sowohl horizontale Be-
wegungen durch den Windpark hindurch und seitlich daran vorbei angenommen werden, als
auch vertikales ,Abtauchen® der Zieher unter die Rotoren.

Es kann demnach grundsatzlich nicht ausgeschlossen werden, dass ein Teil der Vogel weni-
ger stark auf die WEA reagiert und zwischen den WEA hindurch fliegt. Der geringste Abstand
von ca. 390 m zwischen den verschiedenen Anlagen wird als ausreichend angesehen, um
diese Mdglichkeit zu erdffnen. Bei den Monitoring-Untersuchungen in Namborn-Hirstein lag
der Abstand ebenfalls bei 390 m zwischen benachbarten WEA. Hier konnten Durchflige, wenn
auch nur in geringer Menge, beobachtet werden.

Es wird daher angenommen, dass von einem Teil der Individuen die aktuell festgestellten
Zugsektoren 2 und 3 nicht mehr oder weniger beim Zug genutzt werden. Hiervon betroffen
waren 64,9 % der beobachteten Tiere. Es ist davon auszugehen, dass ein groRRer Teil der
Tiere von Sektor 2 nach Nordwesten auf Sektor 1 ausweicht. Die Vogel, die momentan
Zugsektor 3 nutzen, werden sich vermutlich weiter in Richtung Stdosten auf den bestehenden
Sektor 4 orientieren oder den gro3en Abstand zwischen den Anlagen 1 und 3 nutzten. Dies ist
aufgrund der topografischen Ortssituation leicht méglich und wird in der Regel nur zu geringe-
ren Kursabweichungen fihren. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Zugvédgel, auch der ge-
fahrdeten und speziell geschitzten Arten (nutzen hauptsachlich Zugsektor 3 und kénnen nach
Nordwesten (Sektor 1 oder Sudosten (Sektor 4) ausweichen), wird durch Meidverhalten ge-
genuber den geplanten WEA aufgrund der geringen prognostizierten Kursabweichungen nicht
angenommen.

Durch das nachgewiesene Meidverhalten vieler Vogelarten gegenuber Windparks wahrend
der Zugzeit wird das Kaollisionsrisiko stark reduziert. Vor allem Kleinvdgel ziehen zudem aus-
gesprochen bodennah, so dass sich der groite Teil der Zugvogel unterhalb der Rotorspitzen
bewegen wird. Bei zunehmenden Gegenwindverhaltnissen (typische Sudwestwindlage) wird
die Zughdhe noch niedriger. Durch die geringe Anzahl der Zugvogel im Bereich der geplanten
WEA und die Moglichkeit, auf andere Zugrouten auszuweichen wird das Kollisionsrisiko als
sehr gering eingeschatzt, kann aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Eine erhebliche
Beeintrachtigung der Zugvogel, insbesondere gefahrdeter und streng geschitzter Arten, wird
durch Kollisionen, bei Anwendung der empfohlenen Minimierungsmafnahmen (siehe Kapitel
2.3.2.5, Kranich), jedoch nicht prognostiziert. Verbotstatbestande nach § 44 des Bundesnatur-
schutzgesetzes liegen durch den Bau der geplanten Windenergieanlagen nicht vor.
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Insgesamt wird im Zuge der geplanten Errichtung der finf Windenergieanlagen von keinen
erheblichen Beeintrachtigungen der Vogelwelt wahrend des Zuges ausgegangen. Diese Aus-
sage gilt auch bei Berlcksichtigung kumulativer Wirkungen mit bestehenden und in der Pla-
nung befindlichen Windparks.

2.4 Rastvogel- und Wintervogelzahlungen

Ergebnisse, Bewertung, Konfliktanalyse und Auswirkungsprognose

Die Rast- und Wintervdgel im Umfeld des geplanten Windparks wurden innerhalb eines Radius
von 2.000 m um die geplanten WEA-Standorte im Rahmen von insgesamt 22 Gelandebege-
hungen untersucht (siehe obige Tabelle 3, Seite 19). Fir die Datenrecherche wurde ein Be-
reich von 6 km abgeprdft.

Infolge der Errichtung der geplanten WEA kdnnten Beeintrachtigungen von windkraft-empfind-
lichen Rastvogelarten von bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfaktoren ausgehen. Hier-
bei ist zum einen ein artabhangiges Meidverhalten infolge optischer und visueller Reize mit
einer eventuellen Aufgabe von Rastgebieten zu nennen sowie die Gefahr von Kollisionen.

Neben Arten wie Feldlerche, Steinschmatzer, Kiebitzregenpfeifer, Spornpieper und Schaf-
stelze wurden mit Kiebitz, Kranich und Rohrweihe auch 3 windkraftsensible Arten bei der Rast
beobachtet.

Kiebitz

Am 11.11.2013 wurden mehrere Kiebitze in 460 m Entfernung westlich der geplanten WEA 1
auf Feldern bei der Rast beobachtet. Am 23.02.2014 konnten erneut 11 Kiebitze auf einem
Feld 1,1 km sidwestlich der geplanten WEA 3 erfasst werden. Aufgrund eines freilaufenden
Hundes wurden die Vogel aufgescheucht und flogen in Richtung Studen ab. Die Art ist streng
geschutzt und laut Leitfaden sind Storungen in bedeutenden Rast- und Mausergebieten be-
trachtungsrelevant. Nach MOCKEL R. und WIESNER T. hielten grofe Kiebitztrupps wahrend
der Nahrungssuche einen Abstand von wenigstens 300 m zu den WEA, oft sogar von 500 m
und mehr. Aufgrund der Entfernung (390 m) wird mit keiner Beeintrachtigung der rastenden
Tiere gerechnet. Der noérdliche der genutzten Rastplatze wird aufgrund seiner Lage im Zug-
schatten der WEA, nach deren Errichtung eventuell schwieriger zu erreichen sein. Es stehen
jedoch in nahem raumlichem Zusammenhang ausreichend Flachen mit gleicher Eignung zur
Verfligung, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung von Rastgebieten der Kiebitze ausge-
schlossen werden kann.

Kranich

Von E. Schaller wurden am 21.11.2013 insgesamt 82 rastende Kraniche auf einem Maisacker
nordoéstlich von Weiten gemeldet. Da die Beobachtung in einer Entfernung von knapp 800 m
zum geplanten Windpark gemacht wurde und es sich nicht um einen bedeutenden, regelmafig
genutzten Rastplatz handelte, wird keine erhebliche Beeintrachtigung der rastenden Tiere
prognostiziert. Eine erhebliche Beeintrachtigung von Rastgebieten der Kraniche durch den
Windpark Wintersteinchen kann ausgeschlossen werden.

Rohrweihe

Am 13.09., 19.09. und 14.10.2013 wurden dreimal weibchenfarbene Rohrweihen erfasst. Das
Tier vom 19.09. durchflog den geplanten Windpark, die anderen beiden bewegten sich im Be-
reich von Weiten. Am 11.08.2014 wurde ebenfalls ein weibchenfarbener Vogel im Suchflug
1,5 km sudlich des Windparks beobachtet.

Da Rohrweihen ahnlich anderer GroRvogel Windparks meiden und die Tiere zum Teil in Gber
1 km Entfernung gesichtet wurden, ist mit keiner Beeintrachtigung zu rechnen. Eine erhebliche
Beeintrachtigung von Rastgebieten der Rohrweihe durch den Windpark Wintersteinchen kann
ausgeschlossen werden.
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In nachfolgender Abbildung sind die Flugbewegungen der nicht windkraftrelevanten Kiebitzre-
genpfeifer und Spornpieper ebenfalls dargestellt.

Abbildung 18: Rast- und Wintervogel im Untersuchungsgebiet

Rast-/ Wintervogel
Wintersteinchen

N

0 500 1.000 A
I  \eter

Zusammenfassende Bewertung der Rastvogel

Fur Kiebitz, Rohrweihe und Kranich werden keine erheblichen Beeintrachtigungen durch die
geplanten WEA prognostiziert. Weitere windkraftrelevante Rastvogel konnten wahrend der
Begehungen im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen werden und somit auch nicht be-
eintrachtigt werden. Insgesamt wird im Zuge der geplanten Errichtung der finf Windenergie-
anlagen von keinen erheblichen Beeintrachtigungen der Rastvdogel ausgegangen. Diese Aus-
sage gilt auch bei Berlcksichtigung kumulativer Wirkungen mit bestehenden und in der Pla-
nung befindlichen Windparks.

3 Brutvogel

3.1 Methode

Datenrecherche (ausfiihrlich siehe Kapitel 1.5)

Bis auf ein Rotmilan-Vorkommen, das im Sutden der Anlagen in ca. 620 m Distanz angegeben
wird, sowie ein einmalig genutzter Rastplatz von Kranichen in ca. 800 m Entfernung, liegen
alle anderen aktuell bekannten und benannten, offiziell zur Verfigung stehenden Daten Uber
das nachweisliche Brutvorkommen sowie Uber Rastplatze windkraftrelevanter Vogelarten au-
Rerhalb der von der Lander-Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten empfohlenen Min-
destabstande. Fur den Rotmilan wurden im Rahmen dieses Gutachtens Aktionsraumanalysen
durchgefihrt.
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Horst-Kartierung

Innerhalb eines 3.000 m-Radius um die Flachen der geplanten Windkraftanlagen herum wur-
den Horstbaume kartiert. Hierzu wurden in der laubfreien Zeit alle Waldbereiche und Feldge-
hdlze mit mittelalten und alten Baumen auf Grundlage einer Luftbildanalyse und den Erfahrun-
gen im Gelande abgefahren und/oder abgegangen. Die festgestellten Horste wurden mit einer
Grolkeneinschatzung (klein, mittel und grof3) mit dem mobilen GIS-Programm ArcPAD Uber
einen Stylistic St 5112 mit externem GPS eingezeichnet und die Art des Horstbaumes miter-
fasst.

Grofvogel-Kartierung

Die Groflvogelbestandsaufnahmen (vor allem Greifvégel und Schwarzstorch) wurden inner-
halb eines 3 (4) km-Radius durchgefihrt. Der Prifbereich beim Schwarzstorch lag bei 10 km.
An besonders exponierten Stellen wurde der Untersuchungsraum ab Beginn der Thermik-
phase hinsichtlich fliegender Grol3vdgel abgesucht. Die Flugbewegungen planungs-relevanter
Arten wurden mit dem mobilen GIS-Programm ArcPAD Uber einen Stylistic St 5112 mit exter-
nem GPS in eine digitale Karte eingezeichnet. Wurden bei den PKW-Fahrten zwischen den
Beobachtungspunkten Grol3vdgel beobachtet, wurden diese ebenfalls eingetragen.

Rotmilan-Aktionsraumkartierung
Aufgrund der Vorkommen von Rotmilan wurde eine Aktionsraum-Kartierung fir diese Art
durchgefihrt.

Eulen und Waldschnepfe

Wahrend der Begehungstermine in den Abend-/Nachtstunden zur Erfassung von Eulen wur-
den gezielt Klangattrappen eingesetzt, um Nachweise fur diese Arten zu erbringen. Daruber
hinaus wurden alle Beobachtungen, die bei den Fledermauskartierungen (26 Begehungen)
gemacht wurden (rufende Mannchen, Weibchen oder Jungvdgel), hier mit ausgewertet. Die
Fledermaus-Kartierer wurden vorab hinsichtlich der Artansprache geschult. Sounddateien der
Nachtvogel sind auf jedem Stylistic, die bei den Gelandearbeiten mitgenommen werden, ver-
fugbar und kénnen bei Bedarf abgespielt werden. Durch die Benutzung von Echtzeitgeraten
(batcorder) bei den Fledermauskartierungen ohne Kopfhérereinsatz war die akustische Erfas-
sung nicht beeintrachtigt. Potenzielle Balzgebiete der Waldschnepfe wurden vor und nach
Sonnenuntergang auf Balzflige der Art akustisch und optisch untersucht.

Sonstige planungsrelevante Brutvoégel
An allen Erfassungstagen (siehe Tabelle 6) wurde der 500 m-Radius fuBlaufig abgegangen
und akustisch und optisch auf vorkommende Brutvogelarten untersucht und Revierkartierun-
gen in Anlehnung an SUDBECK et al. (2005)% durchgefihrt. Da sich das Windparkdesign erst
im Anschluss an die Untersuchungen geandert hat, wurde auch das sldliche Gebiet im Be-
reich der entfallenen Anlagen begangen.

Erfasst wurden alle Vogelarten. Der Schwerpunkt der Erfassungen wurde auf die Arten der
Vogelschutzrichtlinie und die bestandsgefahrdeten Arten der Roten Liste des Saarlands/
Rheinland-Pfalz und/oder Deutschlands gelegt. Die Daten wurden bei den Kartierungen direkt
Uber einen Tablet-PC mit GPS unter Verwendung des Programms ArcPad digital eingegeben.

26 SUDBECK et al. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands
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Abbildung 19: Begehungsroute Brutvogelerfassung
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Die Erfassungen der Brutvogel, Eulen/nachtaktive Vogelarten?” sowie die Greifvogel- und
GroRvogelkartierungen erfolgten von Marz bis August 2014 im Rahmen von insgesamt 37
Begehungen. Die Kartierungen der Brutvdgel begannen jeweils mit Sonnenaufgang, die der
Nachtvogel mit Sonnenuntergang. Die Greifvogel wurden ab Beginn der Thermik erfasst.

Die nachfolgende Tabelle stellt die Erfassungstermine mit den aufteren Rahmen-bedingungen
dar.

Tabelle 6: Erfassungstage der Brut- und Greifvogelkartierung mit &uBeren Rahmenbedingungen

R | = = o
— > Q =
Lfd Dauer in Sonnen g 2| g~ g’ = E
. . 3 ; = S LO| - 8| ©
Nr, | Daum zeit Stunden | aufgang Sonstiges 2 < | 22 €| 5
= e} = = 2
= (@) c| £
g | F 3 =
09.03. 12.30- SA: 06.57 | Horste und | son- 15-
| 2014 15.00 2,5 SU: 1831 | GroRvsgel | nig | 1 | 17 | 010 SW
10.03. 12-00- SA: 06.55 | Horste und | Son 13-
2 2014 17.00 5 SU: 18.32 | GroRvégel | nig 0-10 | 47 | 0-20] NO
11.03. 12.00- SA: 06.53 | Horsteund | Son | 10- 15-
3 2014 17.30 55 SU: 18.34 | GroRvdgel nig 20 17 0-20 | NO
10.30- Son
15.30 5 ng,
4 12.03. ' SA: 06.50 | Horste und | leich 0-10 12- 0-10 | NO
2014 15.30- SU: 18.35 | GrolRvogel t 18
17.00 15 die-
sig

27 Diese wurden durch Beobachtungen bei 26 Fledermausbegehungen vom 14.08.2013 bis 04.08.2014
erganzt.
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X | = = o
—_— > Ig C
Lfd Dauer in Sonnen o e E'—' o2 E
. i - i = S5 | 0| T8 ©
NI Datum Zeit Stunden aufgang Sonstiges o 2 aP| B2g| 2
= o) IS = 2| B
= ) £ | £
2 | = ol =
13.03. 11:00- SA: 06.48 | Horste und | son- 10-
5 2014 17:30 6.5 SU: 18.37 | GroRvégel | nig 0-10 | 1g [0-10] NO
14.03. 11:00- SA: 06.46 | Horste und | son- 10-
6 2014 16:00 5 SU: 18.38 | GroRvégel | nig 0-10 | g | 010 NO
. | 1403 | 06.50- 45 | Smoeads | B0l fgon |l 0] o
2014 11.20 : SU: 18.38 dius nig
Son
25.03. 08.40- SA: 06.23 . nig- | 10-
8 | 2014 17.00 833 | gu.1g56 | CroBvogel | o | qgp | 011 |0-20 | SW
ter
27.03. 17.00- SA: 06.18 . son- 17-
9 | 2014 18.30 15 Su- 1859 | CroRvogel | ", | 40 | 5 | 0201 NO
27.03. 19.00- SA: 06.18 | Eulen; kein
101 5014 23.30 45 SU- 1859 | Steinkauz | <& | 40 | 9-5 | 0-10 | NO
Be-
03.04. | 1045 SA: 07.03 Wolk | 100- | 16-
1 5014 13.45 3 SU: 20,09 | GroRvogel thte"i‘f’ 50 | 20 |920| S
ter
09.04. 15.35- SA: 06.51 . hei- 15-
121 5014 19.03 35 Su: 20.19 | Grokvogel | o | 50 |, 020 ) SW
10.04. 10.00- SA: 06.49 . Hei-
13 2014 13.15 3,25 SU- 2020 | GroBvégel | -7 | 50 | 9-15 | 0-20 | NO
07.00- Brutvogel
16.04. 3 SA: 06.37 Son
14 | 5514 10.00 SU- 20.29 500m nig 10 | 0-15 | 0-10 | NO
10.00-
13.00
16.04. SA: 06.37 .
15 6 ) Grolivogel
2014 13.30- SU: 20.29
16.30
17.04. 07.00- SA: 06.35 Brutvogel | Son
16 | 5014 09.00 2 SU:20.31 | 500m | nig | 1O | 06 |0-10] NO
Hei-
ter
24.04. 10.45- SA: 06.21 . zu- | 50- | 20-
71 2014 13.45 3 SU: 2042 | Grodvogel | i | gg | 22 | 010 | NO
hen
d
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Lfd.
Nr.

Datum

Zeit

Dauer in
Stunden

Sonnen-
aufgang

Sonstiges

Wetter

Bewodlkung [%]

[°C]
Windge-
schwindigkeit

Temperatur

Windrichtung

18

30.04.
2014

10.30-
13.30

SA:
SuU:

06.10
20.51

GroRvdgel

Be-
wolk
tzu
Be-
ginn
neb-
lig
auf-
kla-
rend

100-
70

12-
16

0-10

NW

19

05.5.2
014

06.00-
09.30

3,5

SA:
SuU:

06.02
20.58

Brutvogel
500m Ra-
dius

Son

nig,

Bo-

den-
frost

10-
50

3-18

0-20

NO/

20

05.05.
2014

09.30-
12.30

SA:
SuU:

06.02
20.58

Groldvogel

Son
nig,

den-
frost

10-
50

3-18

0-20

NO/

21

06.05.
2014

06.10-
08.10

SA:
SuU:

06.00
21.00

Brutvogel
500m Ra-
dius

Be-
wolk

100-
90

6-10

0-10

SwW

22

16.05.
2014

13.15-
18.00

4,25

SA:
SuU:

05.45
21.14

GroRvogel

Son
nig

30

16-
19

0-30

23

21.05.
2014

05.45-
09.15

3,5

SA:
SuU:

05.39
21.21

Brutvogel
500m

wolk
t,
ver-
ein-
zelt
ein
paar
Trop
fen

100

14-
18-
24

0-10

SO

24

21.05.
2014

09.30-
12.20

SA:
SuU:

05.39
21.21

Grol3vogel

be-
wolk

ver-
ein-
zelt
ein
paar
Trop
fen

100

14-
18-
24

0-10

SO

25

29.05.
2014

13.40-
17.40

SA:
SuU:

05.31
21.30

Grolvogel

be-
wolk

90

17-
19

0-10

SW
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X | = =l o
= = 2| 5
Lfd Dauer in Sonnen g 2 €~ 52 E
: i ) i = =} LO| -8 3]
Nr. | Daum zeit Stunden | aufgang Sonstiges 2 = | 2= £5| 5
= () = 2| £
2 | = 3l =
be-
wolk
05.06. 09.45- SA: 05.26 . 14- | 0-20
26 | 2014 15.45 6 Su: 21.37 | GroRvogel hte'i_ 80 | 16 | (30) | SW
ter
Son
Brutvogel nig
27 14.06. 07.00- 133 SA: 05.24 500m Ra- bis 10- 16- | 0-10 N
2014 08.20 : SU: 21.43 dius be- | 100 | 19 | (20)
wolk
t
Son
nig
14.06. 08.20- SA: 05.24 . bis | 10- | 16- | 0-10
28 | 5014 12.20 4 su: 21.43 | CGroBvogel | po 100 | 19 | 20) | N
wolk
t
22.06. 09.05- SA: 05.25 . Son | 10- 15-
29 | 2014 12.05 3 Su: 21.46 | CroBvogel | it 5o | oo | 010 | NO
be-
wolk
t
Star
27.06. 14.00- SA: 05.27 Grolvogel | kre-
30 2014 15.15 2.5 SU: 21.46 | 2 Kartierer | gen 100 24 1 0-20 S
und
Ab-
bruc
h
05.30- Brutvogel
03.07. SA: 05.30 Son
31 2014 08.15 2,75 SU- 21.45 500m Ra- nig 0-10 | 9-23 | 0-10 | SW
dius
03.07. 08.30- SA: 05.30 . Son
32 2014 11.50 6,44 SU- 2145 Groldvogel nig 0-10 | 9-23 | 0-10 | SW
hei-
ter,
ab
18.5
11.07. 15.45- SA: 05.37 .. 0
33 2014 18.45 3 SU- 21.40 Grolvogel Ge- 50 23 | 0-10 | NW
wit-
ter
von
NO
17.07. 09.00- SA: 05.44 . Son 19-
34 | 2014 12.00 3 su:21.35 | CGrodvogel | | 10 5y | 0-10 1 SW
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R |5 L8| 2
Lfd Dauer in Sonnen 3 e E'—' 52 E
: i - i £ | S| 20| 8T &
Nr, | Daum zeit Stunden | aufgang Sonstiges 2 = | 2= £5| 5
= o S 2 =
g | ° & =
Son
a5 | 2307. | 07.00- ) SA05.51 | Sravoegel | O | g | 20 O o
2014 09.00 SU: 21.28 s e | 60 | S0 | 50
ter
Son
. nig 16- 0-
23.07. 09.00- SA: 05.51 ) 9| 10-
36 | 2014 12.00 3 Su: 21.28 | CGroBvogel | bis | g | 20- 1 20- | NO
hei- 25 | 30
ter
11.08 10.45- SA: 06.17 be- | 100. | 16-
37 1 2014 13.45 3 Su: 2059 | CGrodvogel jwolk | Tgy | g | 0-30 | NW

3.2 Ergebnisse

3.2.1 GroRvogel

Aus Grinden des Naturschutzes und der immer wieder auftretenden Vergiftung oder Vergra-
mung von Rotmilanen empfehlen wir, die Karte der Horstbereiche und der Flugbewegungen
sowie die Angaben der Brutnachweise nicht einer breiten Offentlichkeit zuganglich zu machen.
Die Entscheidung Uber eine Freigabe des Kartenmaterials liegt bei der Genehmigungsbe-
horde.

Im Untersuchungsgebiet (3 km-Radius) wurden alle vorhandenen erkennbaren Horste kartiert

(siehe nachfolgende Abbildung).
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Abbildung 20: Horste im Untersuchungsgebiet (1.000 m-, 1.500 m- und 3000 m-Radius)
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Von den 71 Horsten innerhalb des 3 km-Radius und 5 weiteren im dbrigen Kartenausschnitt
konnten fur nachfolgende Arten besetzte Horste oder Horstbereiche im Planungsraum erfasst
werden:

e Mausebussard (Streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung): 2 Horste im
500 m-Radius (geringster Abstand 270 m), 9 weitere Horste und -bereiche im Umfeld.

e Sperber (Streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung): 1 Horstbereich im
nordlichen 1.000 m-Radius. Ein weiterer Horst befand sich 4 km stidlich der WEA ne-
ben Orscholz.

¢ Rotmilan (Vogelschutzrichtlinie Anhang I, streng geschitzt nach Bundesartenschutz-
verordnung, Rheinland-Pfalz: V, Deutschland: V): Ein Horst konnte noérdlich der WEA
in 2.000 m Entfernung nachgewiesen werden.

e Turmfalke (Streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung): Ein Horst wurde in
1,5 km Entfernung westlich der WEA in Weiten erfasst. Zwei Revierpaare befanden
sich 2,1 km nordwestlich in Freudenburg und 2,2 km nordéstlich in Taben-Rodt.

e Habicht (Streng geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung): Noérdlich der geplan-
ten WEA wurde in 2,4 km ein Horst des Habicht erfasst. Ein weiterer lag 2,6 km sud-
oOstlich von WEA 3.

e Wanderfalke (Vogelschutzrichtlinie Anhang |, streng geschutzt nach Bundesarten-
schutzverordnung): Stddstlich in 3,8 km und im Siiden an der Saarschleife in 3,4 km
befanden sich Horste.

¢ Baumfalke (Streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung, Saarland: V,
Deutschland: 3): Es wurde ein Revierpaar in 3,6 km stlich der WEA registriert.
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¢ Uhu (Streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung, Vogelschutzrichtlinie An-
hang I, Saarland: V): Ein Horst wurde in 2,9 km an der Saarschleife beobachtet.

e Wespenbussard (Streng geschitzt nach Bundesartenschutzverordnung, Vogel-
schutzrichtlinie Anhang | Saarland: V, Rheinland-Pfalz: V, Deutschland: 3): Ein Revier-

paar befand sich 2,8 km stdlich der geplanten WEA.

e Graureiher: Kolonie 3,6 km sudlich der geplanten WEA 3 an der Saarschleife.

e Schwarzstorch: Nest aus 2016 in rund 2 km 6stlich des Windparks

Die nachfolgende Abbildung stellt die im Umfeld der geplanten WEA-Standorte erfassten
Grofvogel-Brutvorkommen (besetzte Horste, Horstbereiche oder Revierpaare) dar.

Abbildung 21: Revierzentren bzw. besetzte Horste der GroBvdégel im Untersuchungsgebiet
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Auf die Arten wird im Rahmen der Bewertung und Konfliktanalyse ausfiihrlich eingegangen.

3.2.2 Sonstige Arten

In der nachfolgenden Liste sind zusatzlich alle weiteren erfassten Arten des Untersuchungs-
gebietes (500 m-Radius um die geplanten WEA) aufgefiihrt. Insgesamt wurden dort 52 Arten
als Brutvdgel nachgewiesen. 9 Arten (inkl. Greifvogel) wurden als Nahrungsgéaste, Uberflieger
oder Durchzigler beobachtet. 11 Arten wurden nur im 3.000 m-Radius (ohne 500 m-Radius)
und daran angrenzend registriert.
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Tabelle 7: Brutvogel im Untersuchungsgebiet

Anzahl der
e Brutpaare
. Haufig-| RLP RL Vogel- | .
Wissen- Anzahl R 28 BNatSchG innerhalb
Lfd. Deutscher schaft-licher | Brutpaare keit in | 2014°°/ | Deutsch §10 Nr. 10 sc_:hut_z des 500 m- Bemerkun
Nummer Name " RLP/ SL land -richtli- " gen
Name in RLP/SL 20 30 und 11 . Radius
SL 2007 2015 nie p
(Mindest-
zahl ca.)*
590000-
680000/ | h,0,z/h, .
1 Amsel Turdus merula 39000- (sh) geschutzt 27
79000
22000- h 0.0/
2 Bachstelze Motacilla alba | 26000/260 h’ o geschutzt 1
0-7200 T
. ... | 4000-7000/ | mh,aa, .
3 Baumpieper | Anthus trivialis 1400-4400 ah 2IV 3 geschitzt 3
Falco subbu- 300-500/ s,0,0/ Streng ge- Revierpaar
4 Baumfalke teo 25-35 s.< 3 3 schiitzt NG | 356 km dstiich
255000-
. Parus caeru- 300000/ h,0,0/ .
5 Blaumeise leus 17000- h= geschutzt 10
39000
495000-
) Fringilla coe- 560000/ h,0,0/ .
6 Buchfink lebs 20000- h.sh geschutzt 36
64000
40000-
Dendrocopos 60000/ sh,o,0/ .
7 Buntspecht major 5000- h= geschutzt 5
10000
40000-
Dorngras- | Sylvia commu- 60000/ h,0,0/ .
8 mucke nis 10000- h,> geschiitzt 5
18000
Garrulus 30000- h,z,z/
9 Eichelhaher landarius 50000/ h > geschutzt 7
9 3500-7800 |
20000- ho.z/
10 Elster Pica pica 40000/ h S geschutzt 1
1200-3200 '
70000-
Alauda arven- 120000/ h,a,a/ .
11 Feldlerche . 7000- h.< 3V 3 geschutzt 7
21000

28 |.. SIMON et al. (2014): Rote Liste der Brutvdgel in Rheinland-Pfalz, Hrsg. Ministerium fir Umwelt,

Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten

29 Angaben aus: SUSSMILCH, G. et al. (2008): Rote Liste der Brutvégel des Saarlandes (Aves) verof-
fentlicht in MINISTERIUM FUR UMWELT und DELATTINIA (Hrsg.) (2008): Rote Listen gefahrdeter
Pflanzen und Tiere des Saarlandes
30 GRUNEBERG C. et al. (Nationales Gremium Rote Liste Vogel) (2015): Rote Liste der Brutvogel
Deutschlands. 5. Fassung, 30. November 2015, in: Deutscher Rat fur Vogelschutz (Hrsg.): Berichte zum
Vogelschutz, Heft Nr. 25, 2015 (erschienen August 2016), Seite 19-67
31 Entsprechend der Auswertung nach Papierrevieren mit eingeschréankter Begehungszahl nach SUD-
BECK, P. et al. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands
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Anzahl der
. Brutpaare
Wissen- Anzahl | Haufig- RLF;B AL BNatSchG | V29" | innerhalb
Lfd. Deutscher : keit in | 2014%/ | Deutsch- schutz Bemerkun-
schaft-licher | Brutpaare §10Nr.10 | °~° . | des 500 m-
Nummer Name . RLP/ SL land -richtli- . gen
Name in RLP/SL SL 20072 | 2015% und 11 nie Radius
(Mindest-
zahl ca.)*
16500-
n Passer monta- 23000/ h,aa,a/ .
12 Feldsperling nus 3300 - h.< 3V Y geschutzt 3
8600
500 Am Rand des
Fichtenkreuz- Loxia cur- - mh,0,z/ . 2.000 m-Ra-
13 schnabel virostra 1000/50- mh,=,= geschiitzt dius
200
41000-
. Phylloscopus 52000/ h,a,o/ .
14 Fitis trochilus 10000- h= geschitzt 5
19000
20000-
15 Gartenbaum- Certhia 30000/ h,0,0/ eschiitzt 8
laufer brachydactyla 7500- = g
17000
89000-
Gartengras- . . 110000/ h,o0,0/ .
16 miicke Sylvia borin 9000- h= geschutzt 3
17000
5500-
17 Gimpel Py”:‘h“Jgpyr' 15000/ | Mo geschiitzt 4
3400-9400 "~
Serinus seri- 9000- h,a,z/ Am Rand des
18 Girlitz nus 23000/ h > geschiitzt 2.000 m-Ra-
3000-6000 ’ dius
69000-
Emberiza citri- 83000/ h,0,0/ ..
19 Goldammer nella 11000- e Vv geschitzt 7
22000
In 2.000 m-
Radius flie-
. . 500 - 600/ | s,z,z/ . gend, Kolonie
20 Graureiher | Ardea cinerea 150-200 mh.> geschutzt an Saar-
schleife
Grau- Muscicapa | 4000-6000/ | mh,o0,0/ .
Z schnapper striata 1000-5000 h,= E Sl L
80000-
. Carduelis chlo- | 100000/ h,0,z/ .
22 Griinfink ris 6000- = geschitzt 4
12000
.. . - 5000-8000/ | mh,z,z/ Streng ge-
23 Griunspecht Picus viridis 500-1200 mhi= schiitzt 1
2 besetzte
Habicht Accipiter genti- | 700-1000/ | mh,o0,0/ Streng ge- Horste im
24 lis 80-120 S,> schutzt 3.000 m-Ra-
dius
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Anzahl der
. Brutpaare
Wissen- Anzahl | Haufig- RLF;B AL BNatSchG | V29" | innerhalb
Lfd. Deutscher : keit in | 2014%/ | Deutsch- schutz Bemerkun-
schaft-licher | Brutpaare §10Nr.10 | °~° . | des 500 m-
Nummer Name . RLP/ SL land -richtli- . gen
Name in RLP/SL SL 20072 | 2015% und 11 nie Radius
(Mindest-
zahl ca.)*
. 5500-
25 Hanfling Ca’?}‘;f)'i'saca”' 15000/ hha'j‘/ VIV 3 geschiltzt NG
2000-4900 ’
8000-
26 Hr?]i?:;' Parus cristatus 11500/ ?n?]z_/ geschutzt 5
900-6000 "
77000-
27 Hecken-brau- | Prunella mo- 94000/ h,o0,0/ eschiitzt 7
nelle dularis 17000- h,= g
32000
Columba 2000-4000/ | mh,z,z/ .
28 Hohltaube oenas 300-600 mh.> geschutzt 1
Coccothraus- 30000- h 0.0/
29 Kernbeiler tes coc- 50000/ h T geschitzt 4
costhraustes | 1200-4700 "
100000-
. . 130000/ h,o0,0/ ..
30 Kleiber Sitta europaea 12000- p geschutzt 5
50000
5 Dryobates mi- | 1500-3000/ | mh,o0,0/ .
31 Kleinspecht nor 250-500 il — -V Y geschutzt 1
530000-
. . 590000/ h,0,0/ .
32 Kohimeise Parus major 27000- h= geschutzt 18
66000
Reviere in
33 Kolkrabe Corvus corax 135'1350/ & s’ezszf/ -I2 geschiitzt UF 1.000 m-Ra-
’ dius
34 Kormoran | PPAIACIOCOMAX | 55 s |'s 77 5/ - geschiltzt UF
carbo
Cuculus 1100-2300/ | mh,0,a/ .
35 Kuckuck CANOIUS 300-600 i VI3 V geschitzt 1
9 weitere be-
Mause-bus 3000-6000/ | mh,o,0/ Streng ge setzte Horste/-
36 sard Buteo buteo 1000-1500 h> schitzt 2 bereiche bis
3.000 m
6500-
37 Misteldrossel viggir\?ouris 17000/ h,o,_z/ geschitzt 5
1000-5000 "~
. Dendrocopos | 4000-6000/ | mh,z,z/ Streng ge-
38 MIREISpECH medius 150-250 mh,= schitzt sl | 3
285000-
Monchs- Sylvia atri- 325000/ h,z,z/ .
39 grasmucke capilla 32000- h,> geschiitzt 32
64000
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Anzahl der
L Brutpaare
Wissen- Anzahl | Haufig- RLF;B AL BNatSchG | V29" | innerhalb
Lfd. Deutscher : keit in | 2014%/ | Deutsch- schutz Bemerkun-
schaft-licher | Brutpaare §10Nr.10 | °~° . | des 500 m-
Nummer Name . RLP/ SL land -richtli- . gen
Name in RLP/SL SL 20072 | 2015% und 11 nie Radius
(Mindest-
zahl ca.)*
. . .| 5000-8000/ | mh,o0,a/ .
40 Neuntoter | Lanius collurio | " 200 5 h< VIV geschitzt | Anh. | 2
40000-
. 60000/ h,o/ .
41 Rabenkrahe | Corvus corone 5500- mh.> geschutzt 5
12000
110000-
42 Ringeltaube %‘?L'J“nr]“bﬁ 150000/ | M2 geschiitzt 16
P 1500-7400 '
305000-
Erithacus ru- 360000/ h,0,0/ .
43 Rotkehlchen becula 26000- p geschutzt 23
68000
Besetzter
. 3 ; 500-700/ | s,az/ L Streng ge- NG Horst in 2.000
44 Rotmilan Milvus milvus 70-90 55 V/. Y schiitzt Anh. | m Entfernung
. 4500- mh/
45 Sf;‘gi‘gz A(;Z?JIEZ?LOSS 11500/ | h,o,0f geschiitzt 4
2000-7400 | h,==
Schwarz- Saxicola ru- 800-1400/ | mh,z,0/ .
46 kehichen bicola 250-500 | mh> v dEseie Dz
Flugbewegun-
Schwarzmi- . . 250-400/ s,z,z/ Streng ge- gen im 3.000
atd lan I LTS 15-25 s,> schutzt Al L m-Radius
48 Schwarz- Dryocopus 1700-3700/ | mh,z,z/ Streng ge- Anh. | 2
specht martius 300-500 mh,> schitzt .
2016 besetz-
tes Nest im
49 Schwarz- Ciconia nigra 45-60 $8,22,Z Streng ge- | p | UF Osten in ca.
storch schutzt
2.100m zur
nachsten WEA
90000-
. Turdus philo- 105000/ h,0,0/ .
50 Singdrossel melos 14000- h= geschutzt 12
26000
115000-
Sommergold- | Regulus igni- 180000/ h,0,0/ .
51 hahnchen capillus 6000- = geschiitzt 13
19000
Horstbereich
in 1.000 m-Ra-
52 Sperber Accipiter nisus l%%%—(;%%O/ mr::ho;z/ Stsrgr?gtgte' dius, weiterer
! in 4km ostlich
Orscholz
210000-
Sturnus vulga- | 290000/ h,a,a/ .
53 Star s 14000~ h.< Vi- 3 geschutzt 3
41000
. 10000-
54 Stieglitz S:rrgt‘jeel'i': 20000/ | Mo geschiitzt 1
3000-6000 T
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Anzahl der
L Brutpaare
Wissen- Anzahl | Haufig- RLF;B AL BNatSchG | V29" | innerhalb
Lfd. Deutscher X keit in | 2014%°/ | Deutsch- schutz Bemerkun-
schaft-licher | Brutpaare §10Nr.10 | °~° . | des 500 m-
Nummer Name . RLP/ SL land -richtli- . gen
Name in RLP/SL SL 20072 | 2015% und 11 nie Radius
(Mindest-
zahl ca.)*
60000-
55 Sumpfmeise | Parus palustris 74000/ h,o,_o/ geschitzt 7
6000- h,=
14000
83000-
) 110000/ h,0,z/ .
56 Tannenmeise Parus ater 2000- h= geschutzt 10
13000
Horst in Wei-
ten, Revier-
Falco tin- 3500-5000/ | mh,0,0/ Streng ge- paare in Ta-
2 Ul nunculus 600-800 mh,> schitzt ben-Rodt und
Freudenburg
Streptopelia | 2700-6500/ | mh,aa, Streng ge-
sg | uneftaube turtur 500-1000 | &/ mh,<| 23 2 schiitzt 2
: 15000 —
59 S;:f}‘ger'er F'Ce?gligypo' 25000/ mr:"(‘:)d N 3 geschiitzt Dz
= 1000-5000 |
Horst an der
60 Uhu Bubo bubo =L ST -V streng ge- Anh. | Saarschleife in
400/12-18 < schitzt o
3,4 km stdlich
4900-
61 Ws;::sslg?r' Turdus pilaris 12000/ hha‘;/ geschutzt 1
1200-4400 '
. . 15000-
62 We}ﬁ?fae‘sm' Ce’th;"’r‘i;am"" 20000/ h'ho'_o’ geschiitzt 3
1000-5000 .
" 3000-6000/ | mh,o,0/ Streng ge-
63 Waldkauz Strix aluco 600-900 mh.= schitzt 2
5000-
64 Wsa.a!lg'a:rb' Ph;'i':)ci’giﬁgus 20000/ h'ﬁi’a/ 3V geschiitzt 2
9 1000-5000 :
Horst am
Rand des
Falco peregri- | 110-130/ 5- | s,zz,0/ Streng ge- 3.000 m-Ra-
22 HENRIEELE nus 7 ss,> schitzt au dius, weiterer
Horst in 3,4
km stidlich
. . Parus monta- | 3500-9000/ | mh,0,0/ .
66 Weidenmeise hus 3200-7600 h= geschiitzt 4
Flugbewegun-
Ciconia cico s,zz,0/ streng ge gen an 3.000
. i la cico- \ZZ, - d i -
67 Weilstorch . 50-134/ 1 ss,< -/1 3 schitzt Anh. | m-Radius an
grenzend
Wespen-bus- Pernis 260-400/ s,0,0/ Streng ge- Revierpaar 3,2
ol sard apivorus 40-70 S,= ke 2 schitzt Al [ NE km sudlich
26000-
Wintergold- | Regulus regu- 37000/ h,a,o/ .
69 hahnchen lus 2500- = geschitzt !
15000
230000-
- Troglodytes 270000/ h,0,0/ -
70 Zaunkonig troglodytes 32000- h= geschutzt 16
80000
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Anzahl der
L Brutpaare
Wissen- Anzahl | Haufig- RLF;B AL BNatSchG | V29" | innerhalb
Lfd. Deutscher X keit in | 2014%°/ | Deutsch- schutz Bemerkun-
schaft-licher | Brutpaare §10Nr.10 | °~° . | des 500 m-
Nummer Name . RLP/ SL land -richtli- . gen
Name in RLP/SL SL 20072 | 2015% und 11 nie Radius
(Mindest-
zahl ca.)*
190000-
. Phylloscopus 220000/ h,0,0/ .
71 Zilpzalp collybita 30000- h= geschutzt 14
65000
15,2 BP/ 10
Gesamt 371 Hektar im 500
m-Radius
Abkilirzungen:

UF: Uberflieger
2: stark gefahrdet
s: selten
z: Zunahme 20-50%

NG: Nahrungsgast
V: Vorwarnliste
h: haufig
o: Verand. geringer 20%
zz: Zunahme > 50%
>: deutliche Zunahme

DZ: Durchzlgler
1: vom Aussterben bedroht
mh: maRig haufig
a: Abnahmen zw. 20-50%

3: gefahrdet
ss: sehr selten
aa: Abnahmen > 50%

=: gleich bleibend <: maRiger Rickgang

Orange hinterlegt sind die Arten der Roten Listen und/oder Arten des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und/oder
Arten, die streng geschitzt sind.

Die Artenliste spiegelt die landschaftlichen Begebenheiten des Untersuchungsraums wider:
Das Gebiet im Umfeld des Windparks wird durch die landwirtschaftliche und forstwirtschaftli-
che Nutzung gepragt. In den Waldbereichen im Umfeld der geplanten WEA-Standorte kom-
men relativ kleinstrukturierte Waldflachen unterschiedlicher Altersklassen-Zusammensetzung
von Stangen- bis Starkholz vor. Im Offenland dominieren groR3flachige Bewirtschaftungsein-
heiten, die aber zumindest teilweise in Waldrandnahe durch Streuobstwiesen erganzt werden.
Die Grunlandnutzung wird auf deutlich geringerem Flachenanteil als die Ackerbewirtschaftung
durchgefihrt.

Dementsprechend kommen zahlreiche Arten der Walder und des Offenlandes vor. Typisch
sind hier Amsel, Buchfink, Ménchsgrasmiuicke, Sing- und Misteldrossel, Zaunkdnig und Rot-
kehlchen sowie hohlenbewohnende Arten wie Kleiber, Kohl-, Blau- und Tannenmeise und
auch hohlenbauende Arten wie Buntspecht und Schwarzspecht. Neben typischen Arten der
Laubmischwalder kommen auch Arten vor, die bevorzugt zumindest kleinflachig Nadelgeholze
besiedeln wie Ringeltaube, Sommer- und Wintergoldhahnchen. Im Offenland ergénzen typi-
sche Arten der Kulturlandschaft wie Feldlerche, Goldammer, Dorngrasmucke und Neuntdter
die Avifauna.

Die Artenzahl von 52 kann unter Berlcksichtigung der Grélke des Untersuchungsgebietes (500
m Radius entspricht ca. 243 ha) und der vorhandenen Biotopstrukturen als leicht tberdurch-
schnittlich eingestuft werden. Die ermittelte Brutpaardichte von 15,2 Brutpaaren/ 10 ha (ge-
samt: 371 ,Papier‘-Reviere) liegt unter dem Durchschnitt groRflachiger Erhebungen in Rhein-
land-Pfalz und dem Saarland®?.

Funfzehn Brutvogelarten (ohne Greifvogel) im 500 m-Radius sind in den Roten Listen des
Saarlands/Rheinland-Pfalz und/oder Deutschland aufgeflhrt oder nach dem Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschitzt (siehe Tabelle 7). Dies sind Baumpieper, Feldlerche, Feldsper-
ling, Goldammer, Grauschnapper, Grinspecht, Kleinspecht, Kuckuck, Mittelspecht, Neuntéter,
Schwarzspecht, Star, Turteltaube, Waldkauz und Waldlaubsanger (siehe nachfolgende Abbil-
dungen). Kuckuck, Neuntéter und Star werden in Rheinland-Pfalz, Baumpieper, Feldlerche,
Feldsperling, Kleinspecht, Neuntéter und Waldlaubsanger werden im Saarland auf der Vor-
warnliste gefiuihrt. Bundesweit stehen Feldsperling, Goldammer, Grauschnapper, Kleinspecht
und Kuckuck auf der Vorwarnliste. Feldlerche, Feldsperling und Waldlaubsanger gelten in
Rheinland-Pfalz, Kuckuck und Turteltaube im Saarland als gefahrdet. Bundesweit werden
Baumpieper, Feldlerche und Star als gefahrdet, die Turteltaube als stark gefahrdet gelistet.

32 Bei 20 groRflachigen Kartierungen in Rheinland-Pfalz und dem Saarland wurden durchschnittlich 46
Arten im 500m-Radius ermittelt, die 34 ,Papierreviere” je 10 ha besetzt hatten.
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Als stark gefahrdet in Rheinland-Pfalz gelten Baumpieper und Turteltaube. Grinspecht, Mit-
telspecht, Schwarzspecht, Turteltaube und Waldkauz werden als streng geschutzt gelistet und
Mittelspecht, Schwarzspecht und Neuntéter stehen im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie.

In den nachfolgenden Abbildungen sind die Verbreitungen der Brutvogelarten der Roten Liste
und/oder der streng geschitzten Arten innerhalb des 500 m- Radius und der angrenzenden

Bereiche dargestellt (Mausebussard siehe Kapitel 3.2.1).

Abbildung 22: "Papierrevierzentren" von Baumpieper, Feldlerche und Waldlaubsanger
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Abbildung 23: "Papierrevierzentren” von Kleinspecht, Schwarzspecht und Turteltaube
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Abbildung 24: , Papierrevierzentren“ von Griinspecht, Mittelspecht und Waldkauz
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Abbildung 25: ,,Papierrevierzentren“ von Feldsperling, Kuckuck, Neuntoter und Star
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3.3 Bewertung

3.3.1 Artenzahl und Artenspektrum

Die Artenzahl von 52 kann unter Berlcksichtigung der Grélke des Untersuchungsgebietes (500
m Radius entspricht ca. 243 ha) und der vorhandenen Biotopstrukturen als leicht Gber-durch-
schnittlich eingestuft werden. Die ermittelte Brutpaardichte von 15,2 Brutpaaren/ 10 ha (ge-
samt: 371 ,Papier‘-Reviere) liegt unter dem Durchschnitt groRflachiger Erhebungen in Rhein-
land-Pfalz und dem Saarland®2. Unter Beriicksichtigung der Habitatstrukturen kann die Arten-
zusammensetzung als typisch bezeichnet werden.

Im Untersuchungsgebiet (500 m) wurden neun weitere Arten als Nahrungsgaste, Durchzlgler
oder Uberflieger nachgewiesen, davon wurden bei den Greifvégeln Baumfalke, Rotmilan und
Wespenbussard erfasst, auf die bereits in obigem Kapitel 3.2.1, ab Seite 55 ndher eingegan-
gen wurde. Acht Arten sind in den Roten Listen aufgefiihrt oder streng geschitzt. Rotmilan,
Schwarzstorch und Wespenbussard werden zudem im Anhang | der VVogelschutzrichtlinie auf-
gefuhrt.

Neben zahlreichen weit verbreiteten und haufigen Arten kommen auch einige gefahrdete und
bemerkenswerte Arten innerhalb des 500 m-Radius um die geplanten WEA vor. Auf diese wird
im nachfolgenden Kapitel ndher eingegangen.

3.3.2 Gefahrdete und/oder streng geschiitzte und bemerkenswerte Arten (mit
GroRvogeln)

In diesem Kapitel wird in der Reihenfolge der obigen Arttabellen auf die gefahrdeten und/oder
streng geschitzten Arten eingegangen, fir die Bruthinweise oder Brutnachweise vorliegen.
Auf Nahrungsgaste wird nicht im Einzelnen eingegangen. Neben Angaben zur Verbreitung im
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Untersuchungsgebiet werden Kurzangaben zum Bruthabitat, zur Gefahrdung und zu den Ge-
fahrdungsursachen gemacht. Die Angaben in den nachfolgenden Kapiteln beziehen sich auf
die schon mehrfach zitierten Publikationen von J. BOS et al. und GRUNEBERG C. et al.?°,
sowie SIMON, L. et al.?® (2014).

3.3.2.1 Brutvogelarten innerhalb des 500 m-Radius

3.3.2.1.1 Baumpieper

Innerhalb des 500 m-Radius wurden drei Baumpieper-Reviere erfasst, die sich tUber das ge-
samte Untersuchungsgebiet verteilen. Die Baumpieper-Reviere befinden sich Gberwiegend in
den Randbereichen zum Offenland bzw. in Feldgehdlzen. Die geringste Distanz eines Revier-
zentrums zu einer WEA betrug 150 m (siehe Abbildung 22). Die Reviere befinden sich auler-
halb des direkten Eingriffsbereichs.

Der Baumpieper ist im Saarland noch haufig, in Rheinland-Pfalz mittel haufig, wird aber auf
der Vorwarnliste des Saarlandes gefihrt und gilt bundesweit als gefahrdet. In Rheinland-Pfalz
wird die Art als stark gefahrdet gelistet. Die Art weist im Saarland und in Rheinland-Pfalz einen
langfristigen Bestandsriickgang auf und kurzfristig ist ebenfalls eine starke Abnahme zu ver-
zeichnen.

3.3.2.1.2 Feldlerche

In den Offenlandbereichen im gesamten Untersuchungsraum (500 m) wurden insgesamt 7
Feldlerchenreviere kartiert. Die geringste festgestellte Entfernung zu einem geplanten Stand-
ort betrug 50 m.

Feldlerchen sind bundesweit und in Rheinland-Pfalz als geféahrdet eingestuft, im Saarland ste-
hen sie auf der Vorwarnliste. Die Art verzeichnet in Rheinland-Pfalz und auch im Saarland
sowohl lang- als auch kurzfristig Bestandsabnahmen von 20 — 50 %.

3.3.2.1.3 Feldsperling

Innerhalb des Untersuchungsgebiets wurden drei Feldsperling-Revierzentren verteilt Gber den
Westen/ Sudwesten des Untersuchungsgebietes, im strukturreichen Offenland erfasst. Der
geringste Abstand betragt ca. 150 m und somit au3erhalb der unmittelbaren Eingriffsgebiete.

Die Art wird in Deutschland und im Saarland auf der Vorwarnliste gefiihrt, in Rheinland-Pfalz
gilt sie als gefahrdet.

3.3.2.1.4 Goldammer

Es konnten sieben Reviere der Goldammer im Gebiet erfasst werden. Die Revierzentren lie-
gen in Gber 100 m Entfernung zu den geplanten WEA.

Die Artist in Rheinland-Pfalz und dem Saarland noch ungefahrdet. In der bundesweiten Roten
Liste wird die Goldammer seit der letzten Fassung auf der Vorwarnliste gefihrt.

3.3.2.1.5 Grauschnapper

Innerhalb des Untersuchungsgebiets, westlich der WEA 1 konnte das Revier eines Grau-
schnappers erfasst werden. Das Revierzentrum liegt in rund 100 m Entfernung zu der geplan-
ten WEA.

Grauschnapper werden bundesweit auf der Vorwarnliste gefthrt, in Rheinland-Pfalz und dem
Saarland gilt die Art als ungefahrdet.

3.3.2.1.6 Griinspecht

Es konnte ein Revier des Grinspechts im 500 m-Radius beobachtet werden. WEA 2 und 5
liegen innerhalb des Reviers (siehe Abbildung 24).
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Der Griunspecht ist in Rheinland-Pfalz und dem Saarland maRig haufig. Die Bestande sind
langfristig ungefahr gleich geblieben und haben in den letzten 27 Jahren um mindestens 20 %
zugenommen. Die Art gilt bundesweit als nicht gefahrdet. Grinspechte sind nach der Bundes-
artenschutzverordnung streng geschutzt.

3.3.2.1.7 Kleinspecht

Im ,Holscheider Wald“ wurde ndérdlich im 500 m-Radius ein Revier des Kleinspechts 80 m
nordlich der Anlage 2 erfasst.

Kleinspechte gelten in Rheinland-Pfalz als nicht gefahrdet, im Saarland und bundesweit ste-
hen sie auf der Vorwarnliste. Die Art ist im Saarland und in Rheinland-Pfalz mafig haufig mit
stabilen Bestanden

3.3.2.1.8 Kuckuck

Es konnte das Revier eines Kuckucks im 500 m-Radius registriert werden. Das Revier lag im
,Holscheider Wald“ und Randbereiche davon sind von den geplanten Anlagen 1 und 4 betrof-
fen.

Der Kuckuck steht im Saarland und bundesweit auf der Vorwarnliste, in Rheinland-Pfalz gilt er
als gefahrdet. Die Bestande sind sowohl im Saarland, als auch in Rheinland-Pfalz abnehmend
bei maRiger Haufigkeit der Art.

3.3.2.1.9 Mausebussard

Innerhalb des 500 m-Radius konnte ein Mausebussard-Horst sicher nachgewiesen werden.
Der minimalste Abstand betrug 270 m. Auch im weiteren Untersuchungsgebiet bis zu einem
Radius von 3.000 m um die geplanten WEA und daran angrenzend konnten Brutpaare festge-
stellt werden.

In der nachfolgenden Tabelle werden die hier ermittelten Mausebussard-Ergebnisse mit an-
deren Kartierungen aus dem Saarland und Rheinland-Pfalz nebeneinander gestellt.

Tabelle 8: Siedlungsdichte der Mausebussard-Vorkommen im Vergleich zu anderen Untersu-
chungen

Untersuchungsraum Mausebussard-Vorkommen
Wintersteinchen (36,7 km?) 3,6 Brutpaare/10 km? (2014)
Nohfelden (32,7 km?) 3,7 Brutpaare/10 km? (2015)
Windsberg (35,7 km?) 6,16 Brutpaare/10 km? (2014)
Freisen-Rothsberg-Fisselberg (52,8 km?) 3,4 Brutpaare/10 km? (2014)
Palzem (38,23 km?) 6,2 Brutpaare/10 km? (2014)
Kirf (39,27 km?) 4,6 Brutpaare/10 km? (2014)
Horbach (32,7 km?) 2,14 Brutpaare/10 km? (2014)
Windsberg (35,7 km?) 6,44 Brutpaare/10 km? (2014)
Dienstweiler (37,45 km?) 1,34 Brutpaare/10 km? (2013)
Priesberg-Nohfelden (36,18 km?) 3,04 Brutpaare/10 km? (2012)
Nohfelden-Eisen (35,54 km?) 1,41 Revierpaare/10 km? (2013)
Nonnweiler (42,42 km?) 2,12 Revierpaare/10 km? (2013)
Horath (42,23 km?) 4,49 Brutpaare/10 km? (2012)
Merschbach (35,59 km?) 4,50 Brutpaare/10 km? (2012)
Ottweiler/Himmelwald (4,42 km?) 2,26 Brutpaare/10 km? (2012)
Ottweiler/Jungenwald (5,07 km?) 3,95 Brutpaare/10 km? (2012)
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Untersuchungsraum Mausebussard-Vorkommen

Priesberg (41,40 km?) 2,42 Brutpaare/10 km? (2012)

Oberthal (34,91 km?) 2,58 Brutpaare/10 km? (2012)

Selbach (13,81 km?) 4,35 Brutpaare/10 km? (2012)

Nunkirchen (14,24 km?) 4,92 Brutpaare/10 km? (2010)

Hirstein (12,56 km?) 6,3 Brutpaare/10 km? (2008-2010)

Bereich St. Wendel (18 km?) 6,1 Brutpaare / 10 km? (2006)

. 4,2 — 6,2 Bp /10 km? aus HANDKE K. und PETER-

Vergleichsdaten aus dem Saarland MANN P. (1986)
0,47 — 3,3 Bp/ 10 km? (aus: MELDE M., 1983), 1,4-

Vergleichsdaten aus anderen Regionen 2,6 Bp /10 km?, alle Horste in Distanzen unter

9 9 1000 m zu WEA (HOLZHUTER und GRUNKORN

(2006))

Da die Flachen der oben aufgefiihrten Vergleichsdaten teilweise deutlich von dem hier bear-
beiteten Untersuchungsraum abweichen, sind die Zahlen nur bedingt vergleichbar. Sie zeigen
aber, dass die Siedlungsdichten beim Mausebussard im Untersuchungsgebiet als durch-
schnittlich einzustufen sind.

Mausebussarde sind im Saarland und in Rheinland-Pfalz haufig und weit verbreitet. Sie sind
weder im Saarland oder in Rheinland-Pfalz noch bundesweit gefahrdet. Nach der Bundesar-
tenschutzverordnung sind sie streng geschitzt.

3.3.2.1.10 Mittelspecht

Es reichen drei Reviere des Mittelspechts bis in den 500 m-Radius des Untersuchungsgebie-
tes hinein. Die WEA-Standorte 1, 2 und 4 liegen in Randbereichen der Reviere.

Mittelspechte sind weder in Rheinland-Pfalz, dem Saarland oder bundesweit gefahrdet, die
Bestande sind langfristig gleichbleibend und auch kurzfristig stabil. Mit 150 - 250 Brutpaaren
ist die Art im Saarland maRig haufig. Mittelspechte sind streng geschitzt und werden im An-
hang | der Vogelschutzrichtlinie gefuhrt.

3.3.2.1.11 Neuntoter

In den strukturreichen Offenlandbereichen im Untersuchungsgebiet wurden zwei Neuntoter-
Reviere kartiert. Ein Revier grenzt an Standort 5.

Neuntoter stehen im Saarland und in Rheinland-Pfalz auf der Vorwarnliste, bundesweit sind
sie ungefahrdet. Die Art wird im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefuhrt.

3.3.2.1.12Schwarzspecht

Der 500 m-Radius wird von 2 Revieren des Schwarzspechts geschnitten, das nordliche reicht
bis an WEA 1 heran.

Der Schwarzspecht gilt weder im Saarland, noch in Rheinland-Pfalz oder bundesweit als ge-
fahrdet, die Bestande verzeichnen zudem sowohl langfristig als auch in den letzten 27 Jahren
Zunahmen von Uber 20 %. Die Art ist streng geschutzt und steht im Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie.

3.3.2.1.13 Star

3 Reviere des Stars wurden in Feldgehdlzen und Waldbereichen im Untersuchungs-gebiet
(500 m) nachgewiesen. Die nachste geplante WEA befand sich in ca. 180 m Entfernung zu
einem Revierzentrum.
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Der Star wird seit der neusten Auflage der Roten Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz auf
der Vorwarnliste gefuhrt, im Saarland gilt er weiterhin als ungefahrdet. Bundesweit wird der
Star als gefahrdet eingestuft.

3.3.2.1.14 Turteltaube

Es wurden zwei Revierzentren im 500 m-Radius in Waldrandlage kartiert. Eines der beiden
Reviere lag im Bereich der geplanten Anlage 1.

Die Art ist maRig haufig im Saarland und in Rheinland-Pfalz. Die Bestande sind langfristig
rucklaufig und auch kurzfristig (in den letzten 25 Jahren) haben die Bestande stark abgenom-
men. Die Turteltaube wird im Saarland als gefahrdet eingestuft und wird bundesweit und in
Rheinland-Pfalz als stark gefahrdet gelistet. Die Art ist streng geschitzt.

3.3.2.1.15Waldkauz

In den Waldbereichen des Untersuchungsgebietes (500 m), sowie an diese angrenzend, wur-
den 2 Reviere des Waldkauzes erfasst. Eines liegt im Bereich der Anlage 1.

Waldkauze gelten in Rheinland-Pfalz als maRig haufig, mit stabilen Bestdnden. Weder im
Saarland, in Rheinland-Pfalz, noch bundesweit gilt die Art als gefahrdet. Waldkduze sind
streng geschitzt.

3.3.2.1.16 Waldlaubsanger

Zwei Waldlaubsanger-Reviere wurden in Waldgebieten im Nordosten/ Osten des 500 m-Ra-
dius kartiert. Die Entfernung des Revierzentrums zu der nachstgelegenen WEA betrug dabei
rund 70m.

Waldlaubsanger stehen im Saarland auf der Vorwarnliste, in Rheinland-Pfalz sind sie gefahr-
det und bundesweit gelten sie als ungefahrdet. Die Bestandsgréfien haben in den letzten 27
Jahren im Saarland und in Rheinland-Pfalz stark abgenommen (20 - 50 %).

3.3.2.1.17 Baumfalke, Hanfling, Rotmilan, Schwarzstorch, Sperber, Kolkrabe, Kormoran
und Wespenbussard

Diese Arten wurden als Uberflieger oder Nahrungsgast im 500 m-Radius beobachtet. Baum-
falke, Rotmilan, Schwarzstorch, Sperber und Wespenbussard sind streng geschuitzt. Rotmilan,
Schwarzstorch und Wespenbussard sind zudem im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufge-
fuhrt. Der Wespenbussard steht im Saarland und Rheinland-Pfalz, Hanfling, Rotmilan und
Wespenbussard in Rheinland-Pfalz auf der Vorwarnliste. Der Rotmilan auch bundesweit. Der
Baumfalke gilt im Saarland und bundesweit als gefahrdet. Der Hanfling und der Wespenbus-
sard werden bundesweit als gefahrdet eingestuft. Im Saarland gilt der Kolkrabe als stark ge-
fahrdet.

3.3.2.2 Bemerkenswerte Arten im Umfeld bis 3 km (inklusive Nahrungsgéste und Uber-
flieger)

Nachfolgend werden alle Arten dargestellt, auf die in den Kapiteln 3.3.2.1 noch nicht naher
eingegangen wurde.

Planungsbiro NEULAND-SAAR  23.11.2016 70



Ornithologisches Gutachten zur geplanten Errichtung von funf Windenergieanlagen im WP Wintersteinchen ol

Abbildung 26: Flugbewegungen Baumfalke, Graureiher, Habicht, Kolkrabe, Sperber, Weistorch
und Kormoran im Untersuchungsgebiet
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3.3.2.2.1 Baumfalke

Im Osten der geplanten Anlagen, in einer Entfernung von 3,6 km wurde ein Revierpaar des
Baumfalken kartiert. Die Art wurde im 500 m-Radius bei der Nahrungssuche erfasst.

Baumfalken sind selten im Saarland und in Rheinland-Pfalz mit Bestanden von 25-35, bzw.
300 — 500 Brutpaaren. Die Art gilt deutschlandweit und im Saarland als gefahrdet, in Rhein-
land-Pfalz als ungefahrdet.

3.3.2.2.2 Graureiher

Es wurden mehrfach Flugbewegungen von Graureihern im westlichen/stidwestlichen Teil des
3.000 m-Radius beobachtet. Der unmittelbare Eingriffsbereich (500 m) wurde nicht beflogen.
Sidlich der geplanten Anlagen, dstlich von Orscholz an der Saarschleife befindet sich eine
Brutkolonie des Graureihers.

Graureiher gelten weder im Saarland, in Rheinland-Pfalz noch bundesweit als gefahrdet.

3.3.2.2.3 Habicht

Habichte wurden im 3.000 m-Radius fliegend festgestellt. Ein besetzter Horst befand sich in
2.400 m nordlicher Richtung, ein weiterer in 2,6 km sudlich der geplanten Anlagen.

Die Art ist maRig haufig im Saarland und in Rheinland-Pfalz und die Bestande sind auf einem
stabilen Niveau. Habichte sind streng geschitzt und weder im Saarland, in Rheinland-Pfalz
noch bundesweit gefahrdet.

3.3.2.2.4 Hanfling
Hanflinge wurden im Untersuchungsgebiet nahrungssuchend beobachtet (500 m-Radius).
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Die Art ist zwar noch haufig im Saarland und in Rheinland-Pfalz, wird aber im Saarland, in
Rheinland-Pfalz auf der Vorwarnliste gefuihrt. Bundesweit gilt die Art als gefahrdet.

3.3.2.2.5 Kolkrabe

Die Art iberflog mehrmals den 500 m-Radius (siehe Abbildung 26). Im 1.000 m-Radius werden
Reviere der Art vermutet.

Kolkraben werden im Saarland als stark gefahrdet eingestuft, in Rheinland-Pfalz und bundes-
weit gelten sie aber als ungefahrdet. Die Art gilt im Saarland als extrem selten, die Bestande
zudem als abnehmend.

3.3.2.2.6 Kormoran

Am 10.04.2014 konnten 21 Kormorane beobachtet werden, wie sie den 500 m-Radius im au-
Rersten Westen Uberquerten (siehe Abbildung 26).

Kormorane gelten weder im Saarland, in Rheinland-Pfalz noch bundesweit als gefahrdet.

3.3.2.2.7 Rotmilan

Im weiteren Umfeld der geplanten WEA wurde ein Horst des Rotmilans erfasst. Dieser befindet
sich in ca. 2 km Entfernung noérdlich der geplanten Anlagen. Die in der Datenrecherche (Kapitel
1.5) angegebenen Horste waren wahrend der Untersuchungen nicht besetzt. Dies gilt insbe-
sondere fur den Horst, welcher 620 m sidlich der WEA 3 angegeben wurde. Dieser, aufgrund
der Waldinnenlage, eher untypische Horst wurde 2013 als besetzt gemeldet. In den Jahren
2014, 2015 und 2016 konnte dies nicht mehr bestatigt werden.

Rotmilane gelten im Saarland als ungefahrdet, in Rheinland-Pfalz und bundesweit werden sie
auf der Vorwarnliste gefuhrt. Langfristig gesehen steigen die Bestandszahlen im Saarland und
in Rheinland-Pfalz. In Rheinland-Pfalz wird fur den Zeitraum 2007-2012 eine Bestandszahl
von 500 - 700 Brutpaaren genannt. Die Art ist nach der Bundesartenschutzverordnung streng
geschutzt und ist zudem im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt.

Aufgrund der besonderen Verantwortung Deutschlands fur diese Art und des hohen Konflikt-
potenzials mit WEA (im Kapitel Konfliktanalyse naher beschrieben) wurden in Anlehnung an
die Vorgaben des naturschutzfachlichen Leitfadens innerhalb eines Untersuchungsbereiches
von 4 km um den geplanten Windpark herum spezielle Aktionsraum-Erfassungen der lokalen
Rotmilan-Population durchgefiihrt. Dabei soll geprift werden ob Jagdgebiete, Schlafplatze
und andere wichtige Funktionsraume vorhanden sind.

Bei den Gelandearbeiten wurden Art, Altvogel/Jungvogel, Datum, Uhrzeit und Dauer der Be-
obachtungen, Flugbewegung und -richtung sowie das jeweilige Verhalten (z.B. Suchflug, auf-
drehend, kreisend, Transferflug, etc.) und gegebenenfalls Aussagen zur landwirtschaftlichen
Nutzungen im jeweiligen Flugbereich der Vdgel angegeben (z. B. Mahd). Um eine standardi-
sierte Auswertung zu gewahrleisten wurde die Aufenthaltsdauer der in die Karten einzutragen-
den Bewegungen (z. B. Kreise) mit der Dauer in Minuten festgelegt. Ein 14-minutiger Jagdflug
Uber einer Wiese wurde mit 14 Kreisen im Gelande digitalisiert.

Durch diesen Kartieransatz werden nicht nur Flugbewegungen verortet (kommt vor: ja oder
nein, fliegt in Raster: ja oder nein) sondern auch die Aufenthaltsdauern bei der Flachenbewer-
tung berlcksichtigt. Wir sind der festen Uberzeugung, dass ein ein-miniitiger Durchflug anders
in die Bewertung einflielen muss als ein 18-minutiger Flugaufenthalt Gber dem genutzten Ge-
biet. Die weitere Differenzierung des Nutzungstyps wie ,aufdrehen®, ,Transferflug“ oder ,Balz-
flug® ist aus unserer Sicht unerlasslich, um essentielle Teillebensraume und Funktionsraume
abbilden und bei der Konfliktanalyse berlcksichtigen zu kénnen. Nur die differenzierte Ge-
samterfassung aller genutzten Teillebensraume kann den tatsachlichen Aktionsraumen der
Rotmilane und deren Bewertung hinsichtlich essentieller Funktionsbedeutung gerecht werden
und letztendlich zu belastbaren Ergebnissen bei der Konfliktanalyse fuhren. Dieser multifunk-
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tionale Kartieransatz bietet dartber hinaus die Moglichkeit, die Raumnutzungsanalyse vielfal-
tig auszuwerten und beispielsweise den Einfluss von landwirtschaftlichen Sonderereignissen
wie Umbruch oder Mahd auf die Aktionsraume der Rotmilane gesondert zu analysieren und
darzustellen.

Der Kartieransatz geht weit Uiber die von ISSELBACHER et al. geforderten Mindest-Standards
hinaus und erhoht die Anforderung an die Kartierer im Gelande erheblich. Langjahrige Erfah-
rungen und profunde Artkenntnisse sind unerlasslich.

Bei den Auswertungen wird in 5 verschiedene Raumfunktionen differenziert. Dies sind:

e Unmittelbarer Horstbereich (in der Regel auf den direkten Brutplatz beschrankt, hier
nicht gesondert kartographisch dargestellt)

e Jagd- und Flugraum mit der Unterteilung in hohe, mittlere und geringe Bedeutung

e Transfersektoren und Flugstrallen

e ,Aufdrehzonen®

e Balzraume, Luftkampfgebiete, Bettelflugraume und Fluglibungsraume der Jungvogel

Zur Differenzierung der Bedeutung der Fluggebiete wurde eine Liniendichte-Untersuchung mit
der Erweiterung Spatial Analyst des Programms ArcGIS durchgefuhrt. Dies erfolgt programm-
gemal nach der von SILVERMAN 1986 entwickelten quadratischen Kernel-Funktion. In die
Berechnung der ,Aufenthalts-Wahrscheinlichkeit* werden unter anderem die Anzahl der Be-
obachtungen, die Linienlange und die rdumliche Lage zueinander bertcksichtigt.

Als Rastergrofe wurden 5 m mit einem Suchradius von 141 m verwendet, um auf die ungefahr
gleiche Flachenbezugsgréie zu kommen, die ISSELBACHER et al. (2013)%® vorschlagen (250
m x 250 m = 62.500 gm). Die Klassenausgabe wurde an die Anforderung der staatlichen Vo-
gelschutzwarte zur Aktionsraumanalyse von Rotmilanen angelehnt. Es wurde der 99-, 80- und
70-Prozent Aktionsraum berechnet. In den Karten werden diese als Fluggebiete mit geringer,
mittlerer und hoher Bedeutung dargestellt. Gebiete mit hoher Bedeutung (= Aufenthalts-Wahr-
scheinlichkeit von bis zu 70 % (70 % Kernel oder Nutzungshaufigkeit von tber 30%)) gelten
als Ausschlusskriterien fir den Bau von WEA. In den Bereichen mittlerer Bedeutung (= Auf-
enthalts-Wahrscheinlichkeit von 70 bis 80 % (80 % Aktionsraum oder Nutzungshaufigkeit zwi-
schen 30 und 20%)) kénnen WEA mit Nebenbestimmungen zugelassen werden. Zonen mit
Uber 80 prozentiger Aufenthalts-Wahrscheinlichkeit (oder Nutzungshaufigkeit unter 20%) stel-
len ,empfohlene Zulassungsbereiche fiir WEA* dar (ISSELBACHER et al. 2013)3.

Die weiteren Raumfunktionen wurden anhand der Bewegungsmuster und weiteren Informati-
onen in den Datensatzen zugeordnet.

Die Aktionsraumanalyse erfolgte auf Grundlage von 188 Datensatzen, die zwischen Marz und
August 2014 aufgenommen wurden. Insgesamt wurden Rotmilane wahrend 679 Minuten oder
11,3 Stunden im Untersuchungsgebiet gesichtet. Dies entspricht einem Anteil von 15 % (Ge-
samtbeobachtungsdauer 4.516 Minuten).

In der nachfolgenden Abbildung sind die verschiedenen Raumfunktionen und das Raum-Zeit-
verhalten der Rotmilane in der Umgebung des geplanten Windparks dokumentiert.

33 Nach ISSELBACHER, T et al. (2013): Leitfaden Raumnutzungsanalyse Rotmilan. Untersuchungs-
und Bewertungsrahmen fur Windenergie-Planungen werden nachfolgende Bewertungskategorien vor-
geschlagen: Als unbedenklich fir den Rotmilan wird die Aufenthalts-Wahrscheinlichkeit von Uber 75%
angenommen (Ergebnis aus Telemetriestudien). Unter Berticksichtigung eines 5% Puffers ergeben sich
nachfolgende Schwellen:

Nutzungshaufigkeit unter 20% (= Kernel 99-80%, Aufenthaltswahrscheinlichkeit) = empfohlene Zulas-
sungsbereiche fir WEA.

Nutzungshaufigkeit Uber 30% (= Kernel 70% oder niedriger, Aufenthaltswahrscheinlichkeit) = Aus-
schlusskriterium fir WEA.

Nutzungshaufigkeit zwischen 20 und 30% (= Kernel 70-80%, Aufenthaltswahrscheinlichkeit) = Zulas-
sungsbereiche fir WEA mit Nebenbestimmung
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Neben Tabuflachen (rot) wurden Zonen erfasst, innerhalb derer ohne und mit artenschutz-
rechtlichen Auflagen (grin und orange) eine Windenergienutzung maoglich ist. Teilweise wer-
den diese Flachen durch Sondernutzung wie Luftkampfgebiete Uberlagert (siehe nachfolgende
Abbildung).

Abbildung 27: Rotmilan-Funktionsraume (188 Datensatze)
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Die roten Bereiche wurden von Rotmilanen am haufigsten genutzt und haben somit die gréfite
Bedeutung als Jagd- und Fluggebiete innerhalb des Untersuchungsraums.

Horstbereich

Zum Horstbereich werden nicht nur der Horst selbst sondern auch die angrenzenden Bereiche
gezahlt. Hier asten die Altvogel auf benachbarten Baumen ebenso auf wie die Jungvdgel in
der Astlingsphase. Wahrend dieser und auch der Bettelflugphase herrscht oftmals reger Flug-
verkehr innerhalb des Geholzbestandes, der von aulien kaum erkennbar ist. Oft sind nur die
lauten Rufe der Jungen und die Standortwechsel der Rufenden ein Indiz fir die Aktivitaten der
Greife im Bestand. Es wurde ein Horst im Untersuchungsgebiet erfasst. Der Horst befindet
sich ca. 2 km nordlich der geplanten Anlagen.

Jagd- und Flugraum

Als Jagd- und Flugraum werden alle Bereiche gezahlt, in denen Alt- oder Jungvogel fliegen
und nicht zielgerichtet Gber weite Strecken relativ gerade gleiten (Transfersektoren und Flug-
strallen) oder wo diese auf relativ kleiner Grundflache schnell nach oben fliegen und an Héhe
gewinnen (,Aufdrehzonen®).

Die Auswertung aller Datensatze hat ergeben, dass das Gebiet im Bereich des erfassten Hors-
tes, sowie sudlich/ stidwestlich davon am intensivsten genutzt wurde. Ein weiteres kleines
Gebiet hoher Bedeutung liegt sudwestlich von Taben-Rodt, dstlich der geplanten Anlagen im

Planungsbiro NEULAND-SAAR  23.11.2016 74




1
Ornithologisches Gutachten zur geplanten Errichtung von fiinf Windenergieanlagen im WP Wintersteinchen mssc

1.000 m-Radius. Kleine Gebiete mittlerer Bedeutung liegen nérdlich von Orscholz, stdlich von
~Wintersteinchen“ sowie im Offenland stdlich der WEA 1. Die WEA-Standorte hatten wahrend
der Erfassungen nur eine geringe Bedeutung fir die Rotmilane.

Aufdreh- und besondere Thermikzonen

Auch die Bereiche, in denen die Rotmilane auf relativ engem Raum an Héhe gewonnen haben,
wurden bei den Bestandserfassungen gekennzeichnet. Werden ,,Aufdreh- und Thermikzonen®
mehrmals benutzt und als nicht nur zufallig beflogen angesehen, kénnen diese als Bereiche
mit besonderer Thermik bzw. als Aufdrehzonen eingestuft werden. Fur diese Einstufungen
mussen an mindestens 2 verschiedenen Tagen, die mindestens 7 Tage auseinanderliegen,
aufdrehende Rotmilane in einem raumlichen Zusammenhang beobachtet worden sein. Bei
mindestens 4 Registrierungen an vier verschiedenen Tagen wird an-genommen, dass die Auf-
drehzonen essenzieller Auspragung sind.

Es konnten mehrere nicht essentielle Aufdrehzonen im Untersuchungsgebiet nachgewiesen
werden. Essentielle Aufdrehzonen waren im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Die, den
geplanten Anlagen am Nachsten liegende Aufdrehzone, befindet sich ca. 820 m ndrdlich der
geplanten Anlage 1.

Transfersektoren und FlugstraRen

Die an die Aufdreh- und Thermikzonen anschlielenden Transfersektoren und Flugstraen
wurden ebenfalls erfasst und generalisiert in die Karte der Funktionsrdume eingezeichnet. Wie
bei den Aufdrehzonen werden die Transferfliige nur als Sektor oder Flugstralie gewertet, wenn
diese an mindestens 2 verschiedenen Tagen, die mindestens 7 Tage auseinander liegen, in
einem raumlichen Zusammenhang genutzt wurden. Bei einer Nutzungsintensitat ab viermal
wird von essenziellen Transfersektoren ausgegangen.

Alle festgestellten Transfersektoren waren nicht essentiell und befanden sich in Gber 750 m
Entfernung zur nachsten WEA.

Luftkampfgebiete

Es konnten 2014 Rotmilane bei LuftkAmpfen untereinander beobachtet werden. Das Luft-
kampfgebiet lag stdlich des besetzten Horstes ca. 1.100 m von den geplanten Anlagen ent-
fernt.

Rotmilan-Beobachtungen an den unmittelbaren WEA-Standorten

Die unmittelbare Windparkflache (500 m-Radius) wurde in geringer Intensitat von Rotmilanen
genutzt. Ca. 260 m sudlich von WEA 1 befand sich ein kleines Gebiet mittlerer Bedeutung.
Wahrend der Erfassungen wurden dreiundzwanzig Flugbewegungen Gber den ganzen 500 m-
Radius verteilt, zwischen ca. 26 m und sehr grof3er Hohe beobachtet, die zwischen 1 und 7
Minuten dauerten.

Im Bereich (100 m-Radius) der WEA 1 und 3 wurden je 3 Datensatze mit einer Gesamtaufent-
haltsdauer von 4 bzw. 8 Minuten aufgezeichnet. An Standort 5 wurde ein Datensatz (5 Minu-
ten) und an Standort 4 wurden 7 Datenséatze (8 Minuten) erfasst. Standort 2 wurde nicht be-
flogen. Die Flugdauer entspricht 0,6 Prozent der Gesamtbeobachtungszeit. Die WEA-Stand-
orte 1, 3, 4 und 5 haben eine geringe Bedeutung fir Rotmilane, Standort 2 keine.

Rotmilan Flughdhen im Untersuchungsgebiet

Bei den GrofRvogeluntersuchungen wurden fir den Rotmilan insgesamt 188 Datensatze im
Untersuchungsgebiet aufgezeichnet. Bei den Erfassungen wurden auch die Flughéhen ge-
schatzt und miterhoben. In den nachfolgenden Diagrammen sind diese dargestellt. Die meis-
ten Flugbewegungen fanden bis ca. 75 m Hohe statt. Hier wurden ca. 54 % der Rotmilane
beobachtet. Im unmittelbaren Bereich der Rotoren konnten 32 Aktivitaten registriert werden.
Dies sind ca. 17 % aller Flugbewegungen. Der Anteil der hohen und sehr hohen Flugbewe-
gung lag bei ca. 29 %. Im Grof3en und Ganzen sind die hier ermittelten Ergebnisse mit anderen
Untersuchungen vergleichbar. Durch die Bildung unterschiedlicher Flughéhen-Klassen ist ein
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Vergleich aber nur bedingt méglich. MAMMEN et al.?* und HOTKER et al.® differenzieren zum
Beispiel in 10 m-, 25 m- und 50 m-Klassen. Auffallender Unterschied ist der im Untersuchungs-
gebiet deutlich hdhere Anteil an Flugbewegungen im hohen und sehr hohen Bereich (liber 201
m). Bei den zuvor genannten Autoren wurde fur Flughéhen Gber 101 m nur ein Anteil von 13
% ermittelt. Vermutlich kann dieser Unterschied auf das starke Relief zurlickgefuhrt werden.
Beim Aufdrehen an den Hangen oder dem erfolgreichen Uberwinden von Télern mussten ent-
sprechende Hohen erreicht werden. Die 23 Flugbewegungen innerhalb des 500m-Radius ver-
teilten sich Uber alle Héhen.

Diagramm 1: Rotmilan-Flughéhen im Untersuchungsgebiet

Anzahl
sehr hoch 36
tber 201m 19
Rotorbereich, 76m bis 200m 32
26m bis 75m 72
bis 25 m 29
(I) 2IO 4I0 6I0 8I0

Diagramm 2: Prozentuale Verteilung der Flughéhen

Prozentuale Verteilung der Flughéhen im
Untersuchungsgebiet

sehr hoch bis 25 m
19,15% 15,43%

3 MAMMEN, U. et al. (2010): Rotmilan und Windkraftanlagen. Aktuelle Ergebnisse zur Konfliktminde-
rung.
35 HOTKER et al. (2013): Greifvogel und Windkraftanlagen: Problemanalyse und Lésungsvorschlage.
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Zusammenfassende Wertung

Der Horstbereich, das Luftkampfgebiet und die Jagdgebiete mit hoher Bedeutung haben eine
hohe Wertigkeit fir die lokale Rotmilan-Population. Von allgemeiner Wertigkeit sind die Jagd-
gebiete von mittlerer Bedeutung. Alle nicht gekennzeichneten Flachen und die Bereiche mit
geringer Bedeutung haben keine oder eine geringe Bedeutung fur die Rotmilane im Jahr 2014
(siehe Abbildung 27). Die Windpark-Flache hat nur eine geringe Bedeutung flr Rotmilane. Im
Bereich (100 m-Radius) der WEA 1 und 3 wurden je 3 Datensatze mit einer Gesamtaufent-
haltsdauer von 4 bzw. 8 Minuten aufgezeichnet. An Standort 5 wurde ein Datensatz (5 Minu-
ten) und an Standort 4 wurden 7 Datensatze (8 Minuten) erfasst. Standort 2 wurde nicht be-
flogen. Die Flugdauer entspricht 0,6 Prozent der Gesamtbeobachtungszeit. Nérdlich von WEA
1in 1.100 m Entfernung liegt ein von Rotmilanen untereinander genutztes Luftkampfgebiet,
sowie in 820 m die nachste Aufdrehzone, in 750 m der nachste Transfersektor und in 2 km ein
Horst.

3.3.2.2.8 Schwarzmilan

Es wurden mehrmals Schwarzmilane fliegend im Untersuchungsgebiet beobachtet. Dabei be-
wegten sie sich ausschlieRlich aulRerhalb des 1.000 m-Radius um den geplanten Windpark.
Es ergaben sich keine Hinweise auf einen Horstbereich im naheren Umfeld (4 km-Radius).

Schwarzmilane werden weder in der Roten Liste des Saarlandes, noch der von Rheinland-
Pfalz geflihrt und sind auch bundesweit als ungefahrdet eingestuft. Die Art ist nach der Bun-
desartenschutzverordnung streng geschutzt und ist zudem im Anhang | der Vogelschutzricht-
linie aufgeflhrt.

Abbildung 28: Schwarzmilan Flugbewegungen

Flugbewegungen
Schwarzmilan

A WEA-Standorte
1000 m-, 1500 m-

~<l[ ] und 3000 m-

Radius

In der

Genehmigung
* befindliche

Standorte

Beobachtungs-
punkte

Bis 25 m; 19 %

26 m bis
Rotorunterkante;
27 %

——» Rotorbereich, 9 %
|| —>= Sehr hoch, 45 %

N
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3.3.2.2.9 Schwarzstorch

Schwarzstorche werden sowohl nach der Roten Liste des Saarlandes, von Rheinland-Pfalz
als auch nach der bundesweiten Roten Liste als ungefahrdet eingestuft. Die Art ist streng ge-

schitzt und im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets und daran angrenzend wurde 2014 kein Schwarzstorch-
Nest erfasst. Beobachtungen (10 Datensatze zu Flugbewegungen) erfolgten tiber den gesam-
ten Kartierzeitraum verteilt (siehe Abbildung 29). Flugbewegungen im Bereich der geplanten
Anlagen (3 und 4) erfolgten nur am 25.3. in sehr grofer Héhe und einmalig auch unterhalb der

Rotorblatter.

Im Jahr 2016 wurde im Osten der geplanten Anlagen, in ca. 2 km Entfernung ein besetzter
Schwarzstorch Horst gemeldet. Es wurde eine Aktionsraumanalyse durchgefuhrt und die Er-

gebnisse in einem gesonderten Gutachten®® dargestellt und analysiert.

Abbildung 29: Flugbewegungen des Schwarzstorches

Flugbewegungen
Schwarzstorch

A

—

WEA-Standorte

1000 m-, 1500 m-
und 3000 m-
Radius

In der
Genehmigung
befindliche
Standorte

Beobachtungs-
punkte

26 m bis
Rotorunterkante,
20 %

Rotorbereich,
30 %

| —® Sehr hoch, 50 %

N

500 1.000
. Meter

36 Planungsbiro NEULAND-SAAR (November 2016): Aktionsraumanalyse Schwarzstorch im Umfeld

des Wintersteinchens - Gemeinde Mettlach, unveroffentlichtes Gutachten
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Abbildung 30: Aktionsraumanalyse 2016

# Schwarzstorch

e A ; Wintersteinchen
: s N Bedeutung der Fluggebiete
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3.3.2.2.10 Sperber

Im 1.000 m-Radius, ca. 850 m nérdlich von WEA 1 wurde ein Horstbereich des Sperbers re-
gistriert. Ein Horst befand sich dstlich von Orscholz in rund 3 km sudlich der WEA. Flugbewe-
gungen wurden zum gréften Teil im Norden im Gebiet des Horstbereiches registriert.

Sperber sind im Saarland und in Rheinland-Pfalz maRig haufig mit wachsenden Bestanden.
Die Art ist laut Bundesartenschutzverordnung streng geschutzt.

3.3.2.2.11 Turmfalke

Innerhalb des 3.000 m-Radius wurden 1 Horst (Weiten 1,5 km westlich), sowie 2 Revier-paare
(Freudenburg 2,1 km nordwestlich und Taben-Rodt 2,2 km) des Turmfalken erfasst.

Die Bestandszahlen der Art fir das Saarland und Rheinland-Pfalz sind relativ stabil und gleich-
bleibend. Die Art gilt weder im Saarland, in Rheinland-Pfalz noch bundesweit als gefahrdet.
Turmfalken sind streng geschitzt.

3.3.2.2.12Uhu

Sudlich der geplanten WEA (2,9 km) konnte an der Saarschleife ein Horst des Uhus kartiert
werden. Aktivitdten im Bereich der geplanten Anlagen konnten nicht registriert werden.

Der Uhu gilt sowohl im Saarland, als auch in Rheinland-Pfalz als selten. Im Saarland steht er
auf der Vorwarnliste, in Rheinland-Pfalz und bundesweit gilt er aber als ungefahrdet. Die Art
ist streng geschutzt und steht im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie.

3.3.2.2.13Wanderfalke

In einer Entfernung von 3,7 km zu den geplanten Anlagen wurde im Osten an der Saar der
Horst eines Wanderfalken nachgewiesen. Ein weiterer Horst befand sich ebenfalls an der
Saar, 6stlich von Orscholz in 2,9 km sudlich der WEA.
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Wanderfalken sind streng geschutzt und werden im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefihrt.
Sie gelten im Saarland und in Rheinland-Pfalz als sehr selten/selten mit zunehmenden Be-
standen.

3.3.2.2.14WeiRstorch

Es wurde einmalig am 09.03.2014 am Rand des Untersuchungsgebietes (3.000 m) ein flie-
gender Weilistorch beobachtet (siehe Abbildung 26). Das Windparkgebiet wurde nicht beflo-
gen.

Weilistorche gelten im Saarland als sehr selten, in Rheinland-Pfalz als selten. Im Saarland gilt
die Art als vom Aussterben bedroht, in Rheinland-Pfalz wird sie als ungefahrdet gelistet und
bundesweit als gefahrdet. Weillstérche sind streng geschitzt und werden im Anhang | der
Vogelschutzrichtlinie geflhrt.

3.3.2.2.15Wespenbussard

Wespenbussarde wurden 16-mal im Untersuchungsgebiet gesichtet. Im Stiden zwischen Or-
scholz und Mettlach (2,8 km stdlich der WEA) wurde ein Revierpaar der Art verortet. Es konnte
nur 1 Flugbewegung im unmittelbaren Umfeld der geplanten WEA erfasst werden. Die Aufent-
haltsdauer lag bei 1 Minute und fand unterhalb der Rotoren statt.

Wespenbussarde sind in Rheinland-Pfalz und dem Saarland selten und ohne gréRere positive
oder negative Bestandsentwicklungen. Wespenbussarde sind streng geschitzt und werden
im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gefuhrt. Die Art wird im Saarland und in Rheinland-Pfalz
auf der Vorwarnliste gefihrt. Bundesweit gelten Wespenbussarde als gefahrdet.

Abbildung 31: Flugbewegungen Wespenbussard
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3.4 Konfliktanalyse und Auswirkungsprognose

3.4.1 Allgemeine Angaben zu den Konfliktbereichen und Wirkfaktoren

Von Windkraftanlagen gehen nachfolgende Wirkfaktoren auf Brutvogel aus:

Direkter Flachenverlust durch Uberbauung und Umnutzung von Flachen (z. B. Laub-
mischwald in Schotterflachen)

Gerauschemissionen wahrend der Bauphase kdnnen bei Végeln zu Meidverhalten und
Stoérungen flihren

Bewegungsunruhe durch den Aufenthalt von Menschen wahrend der Bauphase kann
bei Végeln zu Meidverhalten und Stérungen fuhren

durch die Rotorendrehungen entstehende Gerauschemissionen, die die Vogelwelt des
geplanten Standortes beeintrachtigen kénnen.

Schattenwurf: Der Schattenwurf der sich drehenden Rotoren verursacht hinter der
WEA starke Lichtwechsel unterschiedlicher Frequenzen. Helligkeitsschwankungen
dieser Art kdnnen bei Vogeln zu Meidverhalten und Stérungen flhren.
Lichtreflexionen von den WEA-Bauteilen haben eine ahnliche Wirkung wie der Schat-
tenwurf und kénnen zu Meidverhalten und allgemeinen Stérungen fihren.
Rotorbewegung: durch die Rotorbewegung kann es zu Meidverhalten und allgemeinen
Stérungen der Vogelwelt kommen. Darlber hinaus kann es zu Kollisionen von Végeln
mit den Rotoren kommen

Nachtbefeuerung: Die Nachtkennzeichnung der Anlage kann ebenfalls zu Meidverhal-
ten und allgemeinen Stérungen flhren

Allgemeine visuelle Wirkung: Die Anlage kann durch ihre reine Anwesenheit zu Meid-
verhalten hoch empfindlicher Vogelarten fihren

Durch die notwenigen Wartungsarbeiten kdnnen hoch empfindliche Vogelarten gestort
werden

Die verschiedenen oben aufgeflihrten Wirkfaktoren wirken in der Realitat haufig in Kombina-
tion miteinander. Es kénnen hieraus resultierend fiur Brutvdogel zwei groRe Konfliktbereiche
abgeleitet werden, die bei Greifvdgeln und Arten mit grol3en Aktionsradien durch die Komple-
xitat der raumlich-funktionalen Beziehungen facettenreicher sein kénnen.

Dies sind:

1. Verluste von Funktionsraumen
Diese kdnnen wie folgt weiter differenziert werden:

Direkter Verlust von Nest- und Horstbereichen

Direkter Verlust von Nahrungs- und Jagdgebieten

Indirekter Verlust von Nest- und Horstbereichen und Nahrungs- und Jagdgebieten
durch Meidung

Indirekter Verlust von Jagdgebieten durch die Zerschneidung von Flugstraen und
Transfersektoren (nur Arten mit grof3en Aktionsradien)

Erhohter Energieaufwand zum Erreichen der Jagdgebiete durch den Verlust von Auf-
drehzonen und Thermikbereichen (nur Thermikflieger)

Erhéhter Energieaufwand zum Erreichen der Jagdgebiete durch die Zerschneidung
von FlugstralRen und Transfersektoren. Es missen weitere Wege durch Umfliegen zu-
rickgelegt werden (nur Arten mit grof3en Aktionsradien)

Verlust von Balzraumen, Bettelflugzonen und Bereichen fir die ersten Fluglibungen
der Jungtiere (Uberwiegend Greifvdgel)

2. Verluste durch Kollision mit den Windkraftanlagen
Diese kdnnen auf 2 gréRere Faktoren zurlickgefiuihrt werden:
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e durch den Bau der Anlagen in bestehenden Funktionsrdumen und dem hierdurch
bedingten hohen Kollisionsrisiko

e durch die geplanten Anlagen kommt es im Zusammenwirken mit bestehenden An-
lagen zu Verlagerungen und Verschiebungen wichtiger Funktionsrdume naher an
die schon bestehenden WEA heran, was zu einem erhdhten Kollisionsrisiko fiihren
kann

Bei der Konfliktbetrachtung ist dartiber hinaus eine weitere Differenzierung der Analysen in die
Bauphase und in die Betriebszeit der Windkraftanlagen zu bertcksichtigen.

3.4.2 Verluste von Funktionsraumen

Funktionsraume konnen durch die unmittelbare Inanspruchnahme von Flachen oder durch die
Meidung aufgrund von Stérungen verloren gehen.

3.4.2.1 Wahrend der Bauphase (direkter und indirekter Verlust)

Die wahrend der Bauphase ausgehenden Larmemissionen und Bewegungsunruhen haben
einen deutlich groReren Wirkbereich als die unmittelbare Flacheninanspruchnahme. Insge-
samt sind die Auswirkungen von lokaler Bedeutung und auf die unmittelbaren WEA-Standorte
mit den direkt angrenzenden Bereichen und auf die Zufahrt der Baustellenfahrzeuge be-
schrankt. Die Anwesenheit von Menschen (Arbeiter, Besucher etc.) in der freien Landschaft
ist ebenfalls auf den Standort selbst beschrankt.

Fir die weit verbreiteten, haufigen und mittelhdufigen Arten mit relativ kleinen Reviergré3en,
die innerhalb des Windparks briten, existieren zahlreiche Bruthabitate der Walder, Waldran-
der und der Feldflur im unmittelbaren Umfeld der geplanten WEA, die von den betroffenen
Revierpaaren in den nachsten Jahren besiedelt werden kénnen. Aufgrund der geringen Anzahl
an erfassten Individuen dieser Arten ist ein Ausweichen leicht moglich, da in der Regel nicht
alle moglichen Habitatstrukturen vollstandig besetzt sind. Der Anteil der Nichtbrater wird mit
20-30% der lokalen Populationen angegeben (u. a. Abbildung 22, Abbildung 23, Abbildung 24
und Abbildung 25). Es stehen ausreichend grofRe Ausweichflachen fir diese Arten zur Verfi-

gung.

Fur die Arten mit groRen Flachenanspriichen wie Greifvogel befinden sich keine Brutplatze im
unmittelbaren Wirkbereich der WEA-Baustellen. Bei allen anderen Funktionsrdumen sind die
durch die geplanten WEA betroffenen Flachen im Vergleich zur Gesamtflache des Funktions-
raums so gering, dass ein phasenweiser Wegfall zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen
fUhren wird.

In der nachfolgenden Tabelle werden durchschnittliche Aktionsraume mit den hier zwischen-
zeitlich nicht zur Verfigung stehenden Flachen verglichen.

Tabelle 9: durchschnittliche Aktionsraume der GroRvogel und prozentualer Anteil der zwischen-
zeitlich und dauerhaft wegfallenden Flachen

zwischen- dauerhaft rozen-
zeitlich prozentua- wegfal- P
durch- . tualer
.. | wegfallende ler Anteil lende .
schnittli- - . - Anteil Anmerkungen zur
. Flache zwischen- Flachen,
che Akti- ; L dauer- Bedeutung der
Art (auch in der zeitlich voll- und .
onsraum- . haft ent- | wegfallenden Fla-
P Bauphase wegfallen- Teilver-
gréfRe in ; ; . : . fallender chen
mit Meide- den Akti- siegelt (je .
ha . : Aktions-
einfluss), je | onsraums WEA raum
WEA 1 ha* 0,25 ha)*
Wenige Flugbe-
Baumfalke 350 5 1,43 1,25 0,36 wegungen im un-
mittelbaren Ein-
griffsbereich. Da
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Art

durch-
schnittli-
che Akti-
onsraum-
groRe in
ha

zwischen-
zeitlich
wegfallende
Flache
(auch in der
Bauphase
mit Meide-
einfluss), je
WEA 1 ha*

prozentua-
ler Anteil
zwischen-
zeitlich
wegfallen-
den Akti-
onsraums

dauerhaft
wegfal-
lende
Flachen,
voll- und
Teilver-
siegelt (je
WEA
0,25 ha)*

prozen-
tualer
Anteil
dauer-
haft ent-
fallender
Aktions-
raum

Anmerkungen zur
Bedeutung der
wegfallenden Fla-
chen

Luftjager gehen
keine Flachen am
Boden verloren.

Graureiher

1.500

0,33

1,25

0,08

Keine Flige im
Eingriffsbereich
festgestellt

Habicht

2.000

0,25

1,25

0,06

Keine Flige im
Eingriffsbereich
festgestellt

Kolkrabe

500

1,00

1,25

0,25

Hauptaktions-
raum befindet
sich aulerhalb
der Eingriffsberei-
che, nur 2 Flug-
bewegungen im
Eingriffsbereich

Mausebussard

130

3,85

1,25

0,96

Hauptaktions-
raume liegen au-
Rerhalb des Ein-

griffsbereich,
Stellflachen etc.

kénnen auch
nach Bau und
Ruckbau bejagt
werden

Rotmilan

700

0,71

1,25

0,18

Unmittelbare Ein-

griffsbereiche ha-

ben eine geringe
Bedeutung

Schwarzmilan

1.000

0,50

1,25

0,13

Keine Flige im
Eingriffsbereich
festgestellt

Schwarzstorch

5.000

0,10

1,25

0,03

Da nur Uberflige
geht keine Flache
verloren

Sperber

1.000

0,50

1,25

0,13

Keine Flugbewe-
gungen im Ein-
griffsbereich fest-
gestellt

Turmfalke

200

2,50

1,25

0,63

Hauptaktions-
raume befinden
sich aul3erhalb

der Eingriffsberei-
che im Offenland

Uhu

2.100

0,24

1,25

0,06

Keine Flige im
Eingriffsbereich
festgestellt

Wanderfalke

3.000

0,17

1,25

0,04

Keine Flige im
Eingriffsbereich
festgestellt

Weillstorch

1.500

0,33

1,25

0,08

Keine Flige im
Eingriffsbereich
festgestellt
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zwischen- dauerhaft
itlich rozentua- | wegfal- prozen-
durch- Z?'t"'c d pl i | gd tualer
schnittli- | Weglaiende er g ende Antell Anmerkungen zur
) Flache zwischen- Flachen,
che Akti- ; L dauer- Bedeutung der
Art (auch in der zeitlich voll- und .
onsraum- . haft ent- | wegfallenden Fla-
. Bauphase wegfallen- Teilver-
groRe in ; ; : . . fallender chen
mit Meide- den Akti- siegelt (je .
ha . . Aktions-
einfluss), je | onsraums WEA raum
WEA 1 ha* 0,25 ha)*

Hauptaktions-
raume befinden
sich in den Wal-
dern im Norden

und im Siden des
Untersuchungs-
Waldkauz 50 1** 2,00 0,25** 0,50 gebietes. Da die
Papierreviere sich
nur bei einer
WEA Uberschnei-
den, ist der Anteil
bei 2 % und
0,5%.
Keine Flage im
Wespenbussard 1.600 5 0,31 1,25 0,08 Eingriffsbereich
festgestellt

*hier 5 WEA
** nur 1 WEA, da die Papierreviere nur von 1 WEA Uberschnitten werden (siehe Abbildung 24)

Bei allen GroRvogelarten liegen die temporar in Anspruch genommenen Flachen deutlich unter
5%. Die Revierdichte aller GroRvogelarten ist im Untersuchungsraum nicht so hoch, dass
keine angrenzenden Flachen in die bestehenden Reviere integriert werden konnten. Die
durchschnittlichen Aktionsraume sind keine starren Gebilde, sondern kénnen sich von Jahr
zu Jahr in Abhangigkeit zahlreichen Variablen verandern. Hohe Beuteverfugbarkeit fuhrt hau-
fig zu einer Verkleinerung und geringe Dichten der Hauptbeute zu einer zum Teil starken Aus-
weitung der Aktionsraume. Aufgrund des geringen nicht nutzbaren Flachenanteils der durch-
schnittlichen Aktionsraumgréfien der zuvor aufgefihrten GroRvogelarten werden wahrend der
Bauphase keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die lokalen Populationen prognostiziert.

3.4.2.2 Wahrend der Betriebszeit nach Abschluss der Bauphase

Aufgrund der Besonderheit der Grof3- und Greifvégel mit den groflen Aktionsrdumen und der
Komplexitat der raumlich funktionalen Beziehungen werden diese gesondert betrachtet und
alle Beobachtungen innerhalb eines 3.000 m- bzw. 4.000 m- (Rotmilan) und 6.000 m-Radius
(Schwarzstorch) um die geplanten WEA bertcksichtigt.

3.4.2.2.1 Direkte Verluste von Funktionsrdaumen

3.4.2.2.1.1 GroBvogel

Es werden keine Horstbereiche unmittelbar betroffen (siehe Abbildung 20 und Abbildung 21)
und kdnnen somit nicht beeintrachtigt werden. Fur alle anderen Funktionsraume gilt, dass die
in Anspruch genommenen Flachen zu klein sind, um erhebliche Beeintrachtigungen zur Folge
haben zu kénnen. Der dauerhafte Flachenverlust liegt unter 1 % der Aktionsrdume und haufig
deutlich niedriger (siehe vorherige Tabelle). Diese Werte liegen im Schwankungsbereich der
Erfassungsmethoden und der jahrlichen Variabilitat aufgrund von beispielsweise Witterung (s.
0.). Erhebliche Beeintrachtigungen auf die Grofldvogel-Populationen werden deshalb ausge-
schlossen.
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3.4.2.2.1.2 Sonstige Arten

Da der direkte Flachenverlust deutlich unter dem Eingriffs- und Wirkbereich wahrend der Bau-
phase liegt (fehlende Larmimmissionen und fehlende Bewegungsunruhe, keine stehenden
Bagger etc. Bejagung der Kranstellflachen und temporar genutzten Baufelder grundsatzlich
wieder mdglich), sind die Auswirkungen geringer als die unter Kapitel 3.4.2.1 beschriebenen.
Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen deshalb ausgeschlossen werden.

3.4.2.2.2 Indirekte Verluste von Funktionsraumen durch Meidverhalten

3.4.2.2.2.1 GroRvogel

Baumfalke

Ostlich des Untersuchungsgebiets wurde ein Revierpaar des Baumfalken in einer Entfernung
von 3,6 km zu den geplanten Anlagen registriert. Innerhalb des 500m Radius konnten Baum-
falken vereinzelt bei der Jagd beobachtet werden. Baumfalken werden im saarlandischen/
rheinland-pfalzischen Leitfaden nicht als stérungsempfindliche Art gefuhrt. Eine Beeintrachti-
gung der Baumfalken-Population durch den Verlust von Funktionsraumen als Folge von Meid-
verhalten wird deshalb ausgeschlossen.

Graureiher

Es wurden mehrfach Flugbewegungen von Graureihern im westlichen und stidwestlichen Teil
des 3.000 m-Radius erfasst. Der unmittelbare Eingriffsbereich (500 m) wurde nicht beflogen.
Die nachste Brutkolonie liegt auf’erhalb des Untersuchungsraums im Siden des geplanten
Windparks an der Saarschleife. Eine Beeintrachtigung der Funktionsrdume dieser Art durch
die geplanten WEA wird deshalb ausgeschlossen.

Habicht
Habichte wurden im 3.000 m-Radius fliegend festgestellt. Ein besetzter Horst befand sich in
2.400 m ndérdlicher Richtung, ein weiterer in 2,6 km sudlich der geplanten Anlagen.

Im saarlandischen/ rheinland-pfalzischen Leitfaden ist der Habicht nicht bei den windkraft-sen-
siblen Vogelarten aufgefihrt. Ein nennenswertes Meidverhalten und eine dadurch hervorge-
rufene erhebliche Stérung durch den Verlust von Funktionsraumen werden flir den Habicht
auch aufgrund der Distanz zwischen Windpark und Revierzentrum ausgeschlossen.

Kolkrabe
Kolkraben wurden gelegentlich als Uberflieger im Untersuchungsgebiet beobachtet. Reviere
des Kolkraben werden im 1.000 m-Radius vermutet.

Aufgrund der geringen Anzahl der Beobachtungen erflillt das Gebiet des geplanten Windparks
keine besondere Bedeutung als Funktionsraum fur den Kolkraben.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Kolkraben-Population im Untersuchungsgebiet durch die
geplanten WEA wird daher beziglich eines Funktionsraumverlustes ausgeschlossen.

Kormoran
Es wurden 21 Kormorane beim Flug Uber die geplanten Windenergieanlagen erfasst. Eine
Kolonie der Art wurde nicht festgestellt.

Da im Untersuchungsraum kein Hinweis auf eine Kolonie gefunden wurde, wird eine erhebli-
che Beeintrachtigung der Kormoranpopulation durch Funktionsraumverlust nicht prognosti-
Ziert.

Mausebussard

Es befanden sich insgesamt 11 Mausebussard-Horste und Horstbereiche innerhalb des un-
tersuchten 3.000 m — Radius und daran angrenzend. Im 500 m-Radius wurde ein besetzter
Horst in ca. 270m zur ndchsten WEA Kartiert.
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Bei Untersuchungen von HOLZHUTER und GRUNKORN (2006) in Schleswig-Holstein betrug
die Mindestentfernung zwischen Mausebussard-Horst und hohen Windenergieanlagen 250 m,
und war damit geringer als beim hier geplanten Windpark. Bei dieser Untersuchung konnte
kein Zusammenhang zwischen dem Bruterfolg und der Entfernung zur nachsten WEA festge-
stellt werden. Die Siedlungsdichte war eher abhangig vom Umfang der Grinlandnutzung im
Revier. In Bereichen mit uberdurchschnittlicher Grunlandnutzung wurden hoéhere Siedlungs-
dichten nachgewiesen.

Eine Beeintrachtigung der Mausebussarde durch vollstandige Aufgabe der Horstbereiche wird
nicht angenommen. Fir das dichteste Brutpaar bestehen ausreichend Ausweich-méglichkei-
ten in einem unmittelbaren rdumlichen Zusammenhang zum bestehenden Horst. Zu nennen
ware hier beispielsweise der 300 m 6stlich des betroffenen Horstes liegende mittelgrof3e, im
Jahr 2014 unbesetzte Horst. Eine Aufgabe des kompletten Brutreviers ist daher nicht zu er-
warten. Zudem wechseln Mausebussarde ohnehin regelmafig die genutzten Horste innerhalb
des Brutreviers, um den Parasitenbefall gering zu halten. Eine erhebliche Stérung der Fort-
pflanzungs- und Aufzuchtbereiche wird daher insgesamt nicht erwartet und auch eine Beein-
trachtigung der Funktion des Raumes als Jagdgebiet wird aufgrund des fehlenden Meidver-
haltens ausgeschlossen.

Rotmilan

Im naturschutzfachlichen Leitfaden wird angegeben, dass bei Planungen an Waldstandorten
(in diesem Fall zum Teil erweiterte Waldrandsituation) Lebensraumentwertung und Sto-
rungstatbestand als potenzielle Beeintrachtigungen zu beachten sind. Es wird ein Abstand von
1.500 m zu Fortpflanzungsstatten empfohlen. Dieser Vorsorgeabstand kann gegebenenfalls
bei Durchfiihrung einer Aktionsraumanalyse mit entsprechenden belastbaren Ergebnissen un-
terschritten werden.

Horst und Horstbereich

Der Abstand der geplanten WEA-Standorte zu dem besetzten Horst liegt mit ca. 2.000 m Uber
dem von der Lander-Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten geforderten Abstand von
1.500 m. Zudem ist bekannt, dass Rotmilane auch in unmittelbarer Nahe bestehender WEA
briiten. MOCKEL und WIESNER?” wiesen briitende Rotmilane in einer Distanz von 150 m zu
bestehenden WEA nach. In eigenen Untersuchungen bei Thalfang in Rheinland-Pfalz wurden
erfolgreich bratende Rotmilane in ca. 220 m Entfernung zu bestehenden WEA festgestellt.

Aufgrund der ermittelten Entfernungen und dem nicht ausgepragten Meidverhalten, wird eine
Beeintrachtigung durch Aufgabe des Horstbereiches ausgeschlossen. Eine erhebliche St6-
rung des Fortpflanzungs- und Aufzuchtbereichs wird nicht erwartet.

Luftkampfzonen der Rotmilane

Diese Flugzonen werden durch die geplanten Anlagen nicht betroffen, da sie sich sudlich des
Horstes in rund 1.100 m Entfernung zu den geplanten WEA befanden. Auch das geringe Meid-
verhalten fliegender Rotmilane wahrend der Brutzeit gegentiber WEA, das bei anderen Unter-
suchungen zum Beispiel im Saarland an den Anlagen nordoéstlich von Wolfersweiler, im Wind-
park Kehrberg und Haupersweiler beobachtet werden konnte (eigene Beobachtungen), lassen
eine Beeintrachtigung dieses Funktionsraums nicht erwarten. Daher kann eine erhebliche Be-
eintrachtigung dieses Funktionsraums ausgeschlossen werden.

Aufdrehzonen der Rotmilane

Keine der erfassten Aufdrehzonen wird direkt von den geplanten Anlagen tangiert. Der ge-
ringste Abstand liegt bei ca. 820 m nach Norden. Da die Thermikzonen so definiert sind, dass
die Vogel in diesem Bereich relativ eng kreisend schnell an Hohe gewinnen und dann uber
eine Gleitphase zu den weiter entfernt liegenden Jagdgebieten fliegen, werden die Abstande

37 MOCKEL, R. und T. WIESNER (2007): Zur Wirkung von Windkraftanlagen auf Brut- und Gastvégel
in der Niederlausitz (Land Brandenburg)
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als ausreichend angesehen. Es wird weder von einer unmittelbaren Beeintrachtigung ausge-
gangen noch eine Aufgabe dieser Thermikzonen angenommen. Selbst bei Aufgabe dieser
Thermikzone stehen in unmittelbarer Umgebung weitere Aufdrehzonen zur Verfigung.

FlugstralRen und Transfersektoren

Keine der nachgewiesenen Verbindungen zwischen den verschiedenen Funktionsraumen
werden durch die geplanten WEA unmittelbar oder mittelbar betroffen. Der dichteste Transfer-
sektor befindet sich in 750 m Entfernung zur nachsten geplanten WEA. Die geplanten WEA
fUhren zu keiner Zerschneidung von Funktionsrdumen der Rotmilane, da der Bereich der WEA
keine Bedeutung hinsichtlich der Verbindung verschiedener Funktionsraume dieser Art hat.

Jagd- und Fluggebiete

Da Rotmilane nur ein geringes bis kein Meidverhalten gegentiber WEA zeigen und sich die
bedeutenden Jagdgebiete im Offenland im Norden und Osten des Untersuchungsgebiets be-
finden, werden die geplanten WEA keine erheblichen Auswirkungen auf diese Nutzungsge-
biete haben. Die Windparkflache (500 m-Radius) hat im Vergleich zum gesamten Jagdgebiet
eine geringe Bedeutung fir die Lokalpopulation der Rotmilane. Es grenzen keine Jagdgebiete
von hoher oder allgemeiner Bedeutung unmittelbar an die WEA-Standorte. Aufgrund des ge-
ringen Meidverhaltens von Rotmilanen gegeniber WEA wahrend der Brutzeit, der WEA-
Standorte im Wald sowie der groRen Entfernung bedeutender Flugraume zu den geplanten
WEA, wird eine Beeintrachtigung dieses Funktionsraums nicht prognostiziert.

Kumulation mit den genehmigten und im Verfahren befindlichen Windparks im naheren Umfeld

Diese Einschatzungen gelten auch unter Bericksichtigung der angrenzend im Genehmi-
gungsverfahren befindlichen, genehmigten und bestehenden WEA-Standorte (siehe Abbil-
dung 4 und Abbildung 27). Die nachsten geplanten/ bestehenden Anlagen befinden sich in
einer Distanz von Uber 3 km und somit in ausreichend groRer Entfernung um kumulative Wir-
kungen ausschlielen zu kénnen.

Schwarzmilan

Laut den naturschutzfachlichen Leitfaden des Saarlandes und von Rheinland-Pfalz sind fir
Schwarzmilane, ahnlich wie fir Rotmilane, bei Planungen an Waldstandorten Lebensraument-
wertung und Stérungstatbestand als potenzielle Beeintrachtigungen zu beachten. Es wird ein
Abstand von 1.000 m zu Fortpflanzungsstatten empfohlen.

Es wurden mehrmals Schwarzmilane fliegend im Untersuchungsgebiet beobachtet. Dabei be-
wegten sie sich ausschlieRlich au3erhalb des 500 m-Radius um den geplanten Windpark. Es
ergaben sich keine Hinweise auf einen Horstbereich im ndheren Umfeld (4 km-Radius). Das
Untersuchungsgebiet hat aufgrund der aktuellen Gelandeuntersuchungen fir diese Art keine
nennenswerte Bedeutung als Funktionsraum. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Art durch
einen Funktionsraumverlust infolge der Errichtung der geplanten WEA wird deshalb ausge-
schlossen.

Schwarzstorch

Im naturschutzfachlichen Leitfaden des Saarlandes und von Rheinland-Pfalz wird angegeben,
dass bei Planungen an Waldstandorten Lebensraumentwertung und Stérungstatbestand als
potenzielle Beeintrachtigungen zu beachten sind und zudem eine Meidungswirkung besteht.
Ein Mindestabstand von 1.000 — 3.000 m zu Fortpflanzungsstatten, abhangig vom Ergebnis
einer Funktionsraumanalyse, wird empfohlen. Aktuelle Hinweise aus rheinland-pfalzischen
Mittelgebirgen lassen laut Leitfaden vermuten, ,dass hier der Meideffekt nur bis in eine Entfer-
nung von 1.000 m zu erheblichen Beeintrachtigungen fiihren kann.“ Bereiche unter 1.000 m
um betrachtunsgsrelevante Brutvorkommen sind einem sehr hohen Konfliktpotential zuzuord-
nen, Bereiche zwischen 1.000 m und 3.000 m Entfernung einem hohen Konfliktpotential. Da
im Untersuchungsraum keine Schwarzstorchhorste nachgewiesen werden konnten, ist das
Konfliktpotential grundsatzlich als sehr gering einzustufen. Die Aufgabe eines Horstes wegen
der hier geplanten WEA wird ausgeschlossen.
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Beobachtungen (10 Datensatze zu Flugbewegungen) erfolgten ohne erkennbare Verbrei-
tungsschwerpunkte im Untersuchungsgebiet. Der unmittelbare Windpark wurde im Bereich
der WEA-Standorte 3 bis 5 beflogen. Die WEA-Standorte und deren Umfeld haben keine Be-
deutung und kein Potenzial als Jagdgebiete.

Da im Bereich der geplanten WEA nur sehr wenige Flugbewegungen von Schwarzstorchen
beobachtet werden konnten, hat der geplante Windpark eine sehr geringe bis geringe Bedeu-
tung fur die Art. Es wurde kein Transfersektor beobachtet. Aus diesem Grunde kann es auch
nicht zu einem Verlust von wichtigen Fluggebieten aufgrund von Meidverhalten kommen. Ei-
gene Beobachtungen in den Jahren 2012 bis 2015 in der Verbandsgemeinde Thalfang (Rhein-
land-Pfalz) haben darlber hinaus gezeigt, dass Schwarzstorche WEA's nicht grundsatzlich
meiden, sondern ohne Anzeichen von Aufgeregtheit oder Panik durch bestehende Windparks
fliegen. Diese Durchflige wurden auch bei bestehenden teilweise kurzeren Direktflug-Alterna-
tiven genutzt. Die Distanz zu den WEA lag teilweise unter 200m. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung der Funktionsraume wird daher ausgeschlossen.

Sperber

Es konnte ein Sperber-Horstbereich ca. 850 m nérdlich von WEA 1 identifiziert werden und
ein Horst 3 km sudlich der WEA 6stlich von Orscholz. Flugbewegungen wurden zu einem gro-
Ren Teil im Gebiet des vermuteten Horstbereiches beobachtet. Der 500 m-Radius wurde im
Rahmen der Untersuchungen nicht beflogen. Es ist daher davon auszugehen, dass das Gebiet
des Windparks als Funktionsraum fiir die Art nur eine untergeordnete Rolle spielt.

Im saarlandischen und rheinland-pfalzischen Leitfaden ist der Sperber nicht bei den windkraft-
sensiblen Vogelarten aufgefuhrt. Ein nennenswertes Meidverhalten und eine dadurch hervor-
gerufene erhebliche Stérung durch den Verlust von Funktionsrdumen werden fur den Sperber
ausgeschlossen.

Turmfalke
In der Ortschaft Weiten (1,5 km) konnte ein Horst des Turmfalken erfasst werden. In Freuden-
burg (2,1 km) und Taben-Rodt (2,2 km) wurden zwei Revierpaare beobachtet.

Der Turmfalke zahlt nicht zu den windkraftrelevanten Arten. Erhebliche Stérungen durch den
Verlust von Funktionsraumen werden fur den Turmfalken ausgeschlossen.

Uhu
Uhus briaten an der Saarschleife in 2,9 km sidlich der geplanten WEA. Flugbewegungen konn-
ten im Bereich der geplanten Anlagen nicht registriert werden.

Aufgrund der grof3en Entfernung des Brutplatzes und der fehlenden Flugbewegungen im Un-
tersuchungsgebiet wird eine erhebliche Stérung durch den Verlust von Funktionsraumen fir
den Uhu ausgeschlossen.

Wanderfalke

Wanderfalken haben in 3,7 km und 2,9, km Distanz zu den nachsten WEA an der Saar ge-
britet. Flugbewegungen im Untersuchungsgebiet wurden nicht beobachtet. Eine Beeintrach-
tigung der Wanderfalken-Population durch den Verlust von Funktionsraumen als Folge von
Meidverhalten wird deshalb ausgeschlossen.

WeiRstorch

Es wurde einmalig am 09.03.2014 am Rand des Untersuchungsgebietes (3.000 m) ein flie-
gender Weilistorch beobachtet (siehe Abbildung 26). Das Windparkgebiet wurde nicht beflo-
gen. Im Untersuchungsgebiet wurden auch keine Horste, Horstbereiche oder Revierpaare der
Art nachgewiesen. Eine Beeintrachtigung der Weillstorch-Population durch den Verlust von
Funktionsrdumen als Folge von Meidverhalten wird deshalb ausgeschlossen.
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Wespenbussard

Wespenbussarde wurden 16-mal im Untersuchungsgebiet gesichtet. Im Suden zwischen Or-
scholz und Mettlach (2,8 km stdlich der WEA) wurde ein Revierpaar der Art verortet. Es konnte
nur 1 Flugbewegung im unmittelbaren Umfeld der geplanten WEA erfasst werden. Die Aufent-
haltsdauer lag bei 1 Minute und fand unterhalb der Rotoren statt.

Die Art meidet Windparks und WEA nicht (eigene Beobachtungen in zahlreichen Windparks
in Rheinland-Pfalz und im benachbarten Saarland). Ein nennenswertes Meidverhalten und
eine dadurch hervorgerufene erhebliche Stérung durch den Verlust von Funktionsraumen wer-
den flr den Wespenbussard ausgeschlossen.

Zusammenfassende Einschitzung des Konfliktpotenzials bei den GroRvogeln auch un-
ter Beriicksichtigung kumulativer Wirkungen angrenzender Windparks

Fir die Funktionsraume (Horstbereich, Jagdgebiete, Aufdrehzonen, Transfersektoren und
Luftkampfgebiete) wird aufgrund des geringen Meidverhaltens der beschriebenen Arten ge-
genuber WEA wahrend der Brutzeit, der Distanz zu den Revierzentren und der Moéglichkeit
des Ausweichens auf unmittelbar angrenzende Flachen ein Verlust von Funktionsraumen nicht
prognostiziert. Eine erhebliche Beeintrachtigung und Stérung wahrend der Fortpflanzungs-
und Aufzuchtzeit wird ausgeschlossen.

Aufgrund der Distanz zum nachsten bestehenden oder in der UVP-Vorprifung befindlichen
Windpark von Uber 3 km kdnnen kumulierende Wirkungen ausgeschlossen werden.

3.4.2.2.3 Sonstige Vogelarten

Wie bei Greif- und GroRvogeln kann es auch bei Arten mit kleinerem Aktionsraum zum Verlust
von Funktionsraumen kommen. In der Regel liegen diese so dicht beieinander, dass eine wei-
tere Differenzierung nicht notwendig ist, da die von WEA ausgehenden Wirkfaktoren das ge-
samte Bruthabitat (oft nur wenige ha groR3) betreffen. Viele Singvogelarten sind dariber hinaus
relativ storungsunempfindlich. MOCKEL, R. und WIESNER T. (2007) stellen in ihrer Untersu-
chung fest: ,In den untersuchten Windparks der Niederlausitz wurde kein Singvogel gefunden,
der die Nahe der WEA bewusst mied. Einige Arten nisten ohne Scheu sogar in deren unmit-
telbarer Nahe“. Die Wirkzone wird bei Singvogeln auf maximal 500 m angesetzt und liegt somit
deutlich Gber den Toleranzwerten, die in der Niederlausitz ermittelt wurden (oftmals bis an den
Mastfuld britend).

Im Folgenden wird genauer auf die innerhalb des 500 m-Radius um die geplante WEA vor-
kommenden gefahrdeten und/oder streng geschutzten sonstigen Arten eingegangen.

3.4.2.2.3.1 Brutvogel

Baumpieper

Baumpieper briten teilweise in unmittelbarer Nahe zu Windenergieanlagen und zeigen kein
erkennbares Meidverhalten (eigene Beobachtungen). Im Bereich von bestehenden WEA wur-
den in Entfernungen von unter 50 m noch Baumpieper-Reviere festgestellt (z. B. Windfarm
Schleifstein bei St. Wendel, Saarland oder Windpark bei Dienstweiler, Rheinland-Pfalz). Da
die geringsten Distanzen hier bei ca. 150 m liegen, wird kein Meidverhalten prognostiziert.
Erhebliche Beeintrachtigungen durch den Verlust von Funktionsraumen werden insgesamt
ausgeschlossen.

Feldlerche
In den Offenlandbereichen im gesamten Untersuchungsraum (500 m) wurden insgesamt 7
Feldlerchenreviere kartiert.

Feldlerchen briten erfolgreich z.B. im Landkreis St. Wendel in unmittelbarer Nahe zu WEA
und innerhalb bestehender Windparks. Brutnachweise gelangen am Mastful unter 10 m Dis-
tanz zur WEA (eigene Beobachtungen). Die geringste Distanz eines Revierzentrums lag im
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Untersuchungsraum bei ca. 50 m. Eine erhebliche Beeintrachtigung von essentiellen Funkti-
onsrdumen der Feldlerche wird ausgeschlossen. Erhebliche Beeintrachtigungen durch den
Verlust von essenziellen Funktionsraumen werden insgesamt ausgeschlossen.

Feldsperling

Die Art meidet WEA nach MOCKEL, R. und WIESNER T. (2007) und nach eigenen Beobach-
tungen nicht. Durch die schon beobachtete Toleranz gegenuber WEA wird nicht angenommen,
dass die Fortpflanzungsgebiete in ca. 150 m von den geplanten WEA aufgegeben werden.
Aufgrund der Distanz und dem geringen Meidverhalten werden erhebliche Beeintrachtigungen
der Funktionsrdume ausgeschlossen.

Goldammer

Uber Meidverhalten dieser Art gegeniiber WEA liegen keine Hinweise vor (KAATZ 1999 &
2002). Aufgrund der Distanz (Uber 100 m) und dem geringen Meidverhalten werden erhebliche
Beeintrachtigungen der Funktionsrdume ausgeschlossen.

Grauschnapper

Beim Grauschnapper ist kein Meidverhalten gegeniber WEA bekannt. Aufgrund der Entfer-
nung zur WEA von 100 m und des ohnehin fehlenden Meidverhaltens werden sowohl direkte
als auch indirekte erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionsraume ausgeschlossen.

Griinspecht
Grinspechte zeigen kein Meidverhalten gegeniiber Windparks und konnten z. B. im Kreis St.
Wendel in Abstanden von unter 100 m zu WEA beobachtet werden (eigene Beobachtungen).

Da im konkreten Fall nur der Randbereich des erfassten Reviers im Umfeld der geplanten
WEA 2 und 5-Standorte betroffen ist, wird eine erhebliche Beeintrachtigung durch den Verlust
von Funktionsraumen nicht prognostiziert. Durch die schon beobachtete Toleranz gegenlber
WEA wird nicht angenommen, dass aktuell genutzte Nahrungshabitate im Umfeld des geplan-
ten WEA-Standorts nach Inbetriebnahme des Windparks aufgegeben werden. Da die Grun-
specht-Reviere in der Regel sehr groR sind (bis 100 ha), wirde der Wedfall kleinere Jagdbe-
reiche zu keiner erheblichen Beeintrachtigung fuhren. Es stehen darlber hinaus zahlreiche
potenzielle Jagdhabitate im Untersuchungsraum als Ausweichmaoglichkeiten zur Verfigung.
Erhebliche Beeintrachtigungen durch den Verlust von Funktionsraumen werden ausgeschlos-
sen.

Kleinspecht

Es wird angenommen, dass die Art ahnlich wie andere Spechtarten kein Meidverhalten ge-
genuber WEA zeigt. Kleinspechte wurden im Landkreis St. Wendel in unter 100 m Distanz zu
WEA bei der Nahrungssuche beobachtet (eigene Beobachtungen). Im Untersuchungsgebiet
befand sich die Reviergrenze in 80 m Distanz zur nachsten WEA. Durch die schon beobach-
tete Toleranz gegentber WEA wird nicht angenommen, dass aktuell genutzte Nahrungshabi-
tate im Umfeld des geplanten WEA-Standorts nach Inbetriebnahme des Windparks durch
Meidverhalten aufgegeben werden, so dass auch nicht von indirekten Beeintrachtigungen aus-
zugehen ist. Daher kénnen erhebliche Beeintrachtigungen durch den Verlust von Funktions-
raumen insgesamt ausgeschlossen werden

Kuckuck

Uber Meidverhalten dieser Art gegeniiber WEA liegen keine Hinweise vor. Das Revierzentrum
wird im Bereich der mdglichen Eiablage angenommen. Nach BEZZEL*® werden zur Eiablage
offene Flachen mit geeigneten Sitzwarten bevorzugt. WEA 1 und 4 liegen im Wald, bzw. er-
weiterter Waldrandsituation und tangiert nur einen Randbereich des erfassten Reviers. Erheb-
liche Beeintrachtigungen durch den Verlust von Funktionsraumen sind demnach nicht zu er-
warten.

38 E. BEZZEL (1985): Kompendium der Vogel Mitteleuropas. Nichtsingvogel
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Mittelspecht

Es wird angenommen, dass die Art ahnlich wie andere Spechtarten kein Meidverhalten ge-
genuber WEA zeigt. Im Untersuchungsgebiet werden nur die Randbereiche von 2 der 3 Re-
viere betroffen, daher wird eine erhebliche Beeintrachtigung durch den Verlust von Funktions-
raumen nicht prognostiziert. Durch die schon beobachtete Toleranz gegentber WEA wird nicht
angenommen, dass aktuell genutzte Nahrungshabitate im Umfeld der geplanten WEA-Stand-
orte nach Inbetriebnahme des Windparks aufgegeben werden, so dass auch nicht von indi-
rekten Beeintrdchtigungen auszugehen ist. Erhebliche Beeintrachtigungen durch den Verlust
von Funktionsrdumen werden insgesamt ausgeschlossen.

Neuntoter

Neuntoter zeigen kein Meidverhalten gegenuber WEA. Die Minimalabstande von Neuntoter-
Revierzentren lagen bei den Untersuchungen von MOCKEL, R. und WIESNER T. (2007) von
9 Windparks zwischen < 10 m und 250 m. Die Neuntdter-Bestande haben sich teilweise durch
den Bau der Windparks sogar erhéht. Dies kann auf die Erhéhung von Nahrungs- und Brutha-
bitaten durch die durchgefiihrten Kompensationsmalinahmen zurtickgeflihrt werden. Die feh-
lende Scheuchwirkung kann durch eigene Beobachtungen 2010 im Windpark auf dem Frie-
denberg in Kreis St. Wendel bestatigt werden. Hier konnten Neuntdter im Boschungsbereich
der Kranstellplatze beobachtet werden. Im Untersuchungsgebiet grenzt ein Revier an einen
geplanten WEA-Standort an. Da durch den Bau der WEA keine essenziellen Funktionsraume
wegfallen und durch die Umwandlung der bestehenden Ackerflachen in Kranstellflachen mit
Ruderalfluren im Béschungsbereich kann in der Summe von einer Verbesserung der Neunto-
ter-Habitate ausgegangen werden. Erheblichen Beeintrachtigungen durch den Verlust von
Funktionsraumen werden nicht prognostiziert.

Schwarzspecht

In Mosberg-Richweiler (Saarland) wurden Schwarzspechte nach dem Bau von WEA in Dis-
tanzen von unter 150 m beobachtet (eigene Beobachtungen). Die geplante WEA 1 liegt im
Randbereich des nordlichen Reviers, dessen Zentrum auf3erhalb des unmittelbaren WEA-Be-
reichs lag. Da Schwarzspecht-Reviere sehr grof3 sein kdnnen (weit Gber 100 ha), wird der
Wegfall kleinere Jagdbereiche zu keiner erheblichen Beeintrachtigung fuhren. Darlber hinaus
befinden sich im Umfeld Ausweichmdglichkeiten und durch die Auflichtungen durch den Wau
der WEA im Wald wird die Lebenssituation fUr einige Beutetiere des Schwarzspechtes (Amei-
sen, Kafer, Schmetterlingsraupen) verbessert. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schwarz-
spechts durch einen essenziellen Verlust von Funktionsraumen wird ausgeschlossen.

Star

MOCKEL und WIESNER haben Stare in Entfernungen von 150 m um bestehende WEA be-
obachten kénnen. Durch die schon beobachtete Toleranz gegeniber WEA wird nicht ange-
nommen, dass die Fortpflanzungsgebiete in ca. 180 m von den geplanten WEA aufgegeben
werden. Es stehen zudem genugend Ausweichmoglichkeiten im Gebiet zur Verfugung. Eine
erhebliche Beeintrachtigung der Funktionsraume der Art wird ausgeschlossen.

Turteltaube

Im Untersuchungsgebiet des geplanten Windparks wurden zwei Turteltaubenreviere erfasst,
wovon eines im Bereich der geplanten WEA 1 liegt. Die Turteltaube gilt als eine Art mit mittlerer
Larmempfindlichkeit. Nach GARNIEL, A. und U. MIERWALD (2010) wird bei den Larmwirkun-
gen eine maximale Effektdistanz von 500 m bzw. ein kritischer Schallpegel von 58 dB(A) an-
gegeben. Da die Balzrufe der Art recht leise sind, kénnten diese von den Larmimmissionen
der WEA eventuell maskiert und dadurch die Partnerfindung erschwert werden. Die von den
WEA ausgehenden Schallimmissionen kénnten sich zudem negativ auf die Gefahrenwahrneh-
mung auswirken. Dieser Annahme stehen allerdings die Ergebnisse der Untersuchungen von
REICHENBACH M. et al. (2015) entgegen, die im Rahmen eines Forschungsprojektes ver-
schiedene Windparkgebiete vor und nach der Errichtung der WEA untersuchten, einen Ver-
gleich von Windparks nach Errichtung der WEA mit einem Referenzgebiet ohne WEA durch-
fuhrten sowie verschiedene Parameter nach der Errichtung der WEA (u.a. die Brutdichte ver-
schiedener Vogelarten in Abhangigkeit von der Entfernung zu WEA) ,statistisch belastbar*
analysierten. Bezlglich der Turteltaube konnten hierbei keine Vertreibungswirkungen von
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WEA erkannt werden: die festgestellten Revierdichten in Anlagenndhe (0-250 m) und Anla-
genferne (250 — 500m) unterschieden sich nicht voneinander bzw. lagen in Anlagennahe sogar
Uber denen in Anlagenferne. Bei einem Vergleich der untersuchten Windparkgebiete nach Er-
richtung der WEA mit einem Referenzgebiet ohne WEA wurden auch keine signifikanten Un-
terschiede zwischen Windparkgebieten und einem Referenzgebiet ohne WEA festgestellt. Die
Autoren kommen daher insgesamt zu dem Schluss, dass Windparks keinen Einfluss auf die
raumliche Verteilung von Turteltauben-Revieren haben. Auch MOCKEL, R. und WIESNER T.
(2007) konnten bei ihren Untersuchungen kein erkennbares Meidverhalten der Art gegenuber
Windenergieanlagen feststellen: es wurden Revierzentren in unter 50 m Entfernungen zu WEA
nachgewiesen. Populationsrelevante Folgen durch den Verlust von Funktionsrdumen infolge
der geplanten Errichtung des Windparks Wintersteinchen werden daher nicht prognostiziert.
Durch den Bau der WEA 1 im Wald werden dariber hinaus mit der Erhéhung der Waldrand-
lange und der Béschungen mit Ruderalfluren etc. zusatzliche Habitatstrukturen geschaffen,
die die Nahrungssituation verbessern kénnen (Samen und Friichte von Knéterich- und Gan-
sefullgewachsen, Kreuz-, Schmetterlings- und Korbblutler und Graser).

Waldkauz

Waldk&uze jagen im unmittelbaren Umfeld von WEA®® und konnten in Distanzen von unter 100
m zu bestehenden WEA beobachtet werden. Die Art meidet demnach Windparks nicht.

Das Revierzentrum des noérdlichen Paares befand sich nordéstlich der WEA 1 und Uberstrich
auch den unmittelbaren WEA-Standort. Da Waldkauze auch entlang von inneren Waldrandern
Uber Sukzessionsflachen etc. jagen, die durch den Bau der WEA neu entstehe werden, be-
schrankt sich der Habitatverlust nur auf den direkten WEA-Standort. Dieser kann im Verhaltnis
zur durchschnittlichen Reviergré3e von ca. 30-50 ha als nicht relevant eingestuft werden. Die
durch den Bau der WEA neu entstehenden Habitatstrukturen werden die jagdlichen Moglich-
keiten fir Waldkauze verbessert. Erhebliche Beeintrachtigungen durch einen Verlust von
Funktionsrdumen (direkt und indirekt) werden durch die Kleinflachigkeit und das fehlende
Meidverhalten somit ausgeschlossen.

Waldlaubsanger

Die Art kommt wahrend der Brutzeit in geschlossenen Waldern vor und meidet nach MOCKEL,
R. und WIESNER T. (2007) Windparks nicht. Der geringste Abstand zu einer geplanten WEA
betragt ca. 70 m. Erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionsrdume werden deshalb ausge-
schlossen.

Weit verbreitete Arten der Walder, Waldrander und des Offenlandes

Aufgrund der bisher nicht festgestellten Scheuch- und Meidwirkungen von WEA (siehe MO-
CKEL, R. und WIESNER, T. 2007) auf alle anderen Arten der Tabelle 7, die bisher in Kapitel
3.4.2 nicht aufgefiihrt wurden, kann davon ausgegangen werden, dass alle angrenzenden Bi-
otoptypen wie vor dem Bau der WEA nach der Realisierung des Bauvorhabens besiedelt wer-
den. Erhebliche Beeintrachtigungen auf diese weit verbreiteten und haufigen Arten wie Amsel,
Buchfink etc. werden ausgeschlossen.

3.4.2.2.3.2 Nahrungsgaste (ohne Greif- und GroRvogel)

Bluthanflinge zeigen nach Untersuchungen von MOCKEL, R. und WIESNER T. (2007), HOT-
KER et al. (2004) und REICHENBACH al. (2004) kein Meidverhalten gegeniiber Windparks.
Erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionsraume werden ausgeschlossen.

3.4.3 Verluste durch Kollision
3.4.3.1 Allgemeine Angaben
Das zweite groRe Konfliktpotenzial stellen die Kollisionen von Végeln mit Windkraftanlagen

dar. Im Folgenden wird auf dieses Konfliktpotenzial sowohl individuen- als auch populations-
bezogen eingegangen.

39 eigene Untersuchungen im Landkreis St. Wendel, u. a. in der Gemeinde Nohfelden und der Kreisstadt
St. Wendel
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In der Datenbank der Landerarbeitsgemeinschaft der deutschen Vogelschutzwarten doku-
mentiert die Staatliche Vogelschutzwarte Brandenburg unter ,Vogelschutzwarte - Greifvogel
und Windenergieanlagen® alle bekannten deutschlandweiten Kollisionsopfer an Windkraft-
anlagen. In der Auflistung der Vogelverluste sind mit dem Stand vom 19.09.2016° 3.023 Indi-
viduen, aufgeteilt auf 142 Arten genannt (T. DURR) (kann als Download-Datei unter
http://www.mluv.brandenburg.de/cms/detail.php/bb2.c.451792.de auf der Seite des MLUV
Brandenburg als http://www.mugv.brandenburg.de/cms/media.php/lbm1l.a.2334.de /wka_vo-
gel_de.xlIs herunter geladen werden). Fur die im Untersuchungsraum nach-gewiesenen Arten
liegen in der Datenbank die im nachfolgenden genannten Zahlen vor. Da es nur zu Kollisionen
kommen kann, wenn sich die Art innerhalb des Rotorbereichs befindet, werden nur Arten auf-
gefuhrt, die innerhalb des 500 m-Radius nachgewiesen wurden oder Uber einen hohen Akti-
onsraum verfligen. Dies sind:

Baumfalke: 12 (dies sind durchschnittlich 1 je Untersuchungsjahr)
Baumpieper: 5 (dies sind durchschnittlich 0,4 je Untersuchungsjahr)
Feldlerche: 93 (dies sind durchschnittlich 7,8 je Untersuchungsjahr)
Feldsperling: 19 (dies sind durchschnittlich 1,6 je Untersuchungsjahr)
Goldammer: 32 (dies sind durchschnittlich 2,7 je Untersuchungsjahr)
Grauschnapper: 0

Graureiher: 13 ( dies sind durchschnittlich 1,1 je Untersuchungsjahr)
Grinspecht: 2 (dies sind durchschnittlich 0,2 je Untersuchungsjahr)
Habicht: 8 (dies sind durchschnittlich 0,7 je Untersuchungsjahr)
Hanfling: 2 (dies sind durchschnittlich 0,2 je Untersuchungsjahr)
Kleinspecht: 0

Kolkrabe: 25 (dies sind durchschnittlich 2,1 je Untersuchungsjahr)
Kormoran: 4 (dies sind durchschnittlich 0,3 je Untersuchungsjahr)
Kuckuck: 3 (dies sind durchschnittlich 0,3 je Untersuchungsjahr)
Mausebussard: 421 (dies sind durchschnittlich 35,1 je Untersuchungsjahr)
Mittelspecht: O

Neuntdter: 21 (dies sind durchschnittlich 1,8 je Untersuchungsjahr)
Rotmilan: 324 (dies sind durchschnittlich 27 je Untersuchungsjahr)
Schwarzmilan: 38 (dies sind durchschnittlich 3,2 je Untersuchungsjahr)
Schwarzspecht: 0

Schwarzstorch: 2 (dies sind durchschnittlich 0,2 je Untersuchungsjahr)
Sperber: 21 (dies sind durchschnittlich 1,8 je Untersuchungsjahr)

Star: 85 (dies sind durchschnittlich 7,1 je Untersuchungsjahr)
Turmfalke: 81 (dies sind durchschnittlich 6,8 je Untersuchungsjahr)
Turteltaube: 0

Uhu: 15 (dies sind durchschnittlich 1,3 je Untersuchungsjahr)
Waldkauz: 3 (dies sind durchschnittlich 0,2 je Untersuchungsjahr)
Waldlaubsanger: 0

Wanderfalke: 13 (dies sind durchschnittlich 1,1 je Untersuchungsjahr)
Weillstorch: 57 (dies sind durchschnittlich 4,8 je Untersuchungsjahr)
Wespenbussard: 12 (dies sind durchschnittlich 1 je Untersuchungsjahr)

Die hohe Zahl verunglickter Greife (1.097 Greife aus 17 Arten von 3.023 Individuen aus 142
Arten gesamt) zeigt zum einen, dass viele Greife nur bedingt Scheuverhalten gegeniber Wind-
kraftanlagen zeigen. Diese Einschatzung wird auch durch eigene Untersuchungen bestatigt.
Auf der anderen Seite ist das Ergebnis aufgrund der biologischen Voraussetzungen dieser
Vogelgruppe sehr tUberraschend. Greife kdnnen nicht nur gut sehen, sondern sind auch in der

“0 Die Daten werden seit 2003 erhoben und umfassen somit einen Gesamtzeitraum von 12 Jahren
(siehe auch DURR, T. (2007): Die bundesweite Kartei zur Dokumentation von Fledermausverlusten an
Windenergieanlagen — ein Rickblick auf 5 Jahre Datenerfassung)
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Lage, bei der Jagd hohe Geschwindigkeiten zu erreichen und auf Veranderungen der poten-
ziellen Beute rasch und effizient zu reagieren. Die eigentlichen Ursachen fur die Verunglu-
ckung sind noch weitgehend ungeklart. Es wird vermutet,

¢ dass Gewohnungseffekte zu dichten Flugabstanden zu den Rotoren fiihren (Abdrift bei
Starkwind, Sogwirkung der Rotoren, etc.)

e dass aufgrund der typischen Vegetationsausstattung um WEA herum das Nahrungs-
angebot fur Greifvdgel im Bereich von WEA oft optimal ist und daher hier oftmals der
attraktivste Jagdraum ist

e dass die Greife beim Fokussieren der Beute die Rotoren nicht mehr wahrnehmen

e dass WEA als Sitzwarten, vor allem bei Gittermasten, genutzt werden und es so zu
hohen Verlusten kommt (alle in T. DURR und T. LANGGEMACH 2006)

Die eigentlichen Ursachen sind aber noch unklar. Nach H. HOTKER (2004)* ergibt sich aus
der Nabenhohe und somit der Grofie der Anlagen ein schwacher, jedoch statistisch nicht sig-
nifikanter Zusammenhang zwischen Nabenhéhe und Kollisionsrate (hdhere Anlagen = hdhere
Opferzahlen). ,Bedeutsamer schien die Lage der WEA zu sein.“ ,In Mitteleuropa waren ein-
deutig WEA an Feuchtgebieten mit besonders hohen Opferzahlen belastet. Opferraten von
mehr als zwei Individuen pro WEA und Jahr traten nur an Feuchtgebieten und Gebirgsriucken
auf.” Zum Vergleich: Schatzungen in den USA Uber die Zahl der an menschlichen Strukturen
verunglickten Végel sind zu dem Ergebnis gekommen, dass die Anzahl der Kollisionsopfer im
Stralenverkehr um den Faktor 6.000 und an Gebauden und Fenstern um den Faktor 9.800
hoéher liegt als der an WEA.

3.4.3.2 Konfliktanalyse und Prognose fiir die Bauphase

Der Bau der WEA verlauft im weitesten Sinne ahnlich wie die Errichtung von Hochhausern,
nur in einer deutlich kiirzeren Phase. Da sowohl die Krane als auch die Bauteile der WEA gut
sichtbar sind, wird nicht von einem Kollisionsrisiko ausgegangen. Eine Beeintrachtigung der
Brutvogel durch Kollision wird nicht angenommen.

3.4.3.3 Artenschutzrechtliche Bewertung des Kollisions- und Toétungsrisikos fiir die
Betriebszeit

Da die Masten gut sichtbar sind, ergibt sich eine Verunfallungsgefahr nicht durch den Mast
sondern die sich drehenden Rotoren.

3.4.3.3.1 Baumfalke

In der zentralen Funddatei wurden bisher 12 Baumfalken als Schlagopfer erfasst. Dies ist 1
Tier pro Jahr fur ganz Deutschland. Baumfalken wurden lediglich als Nahrungsgast innerhalb
des 500 m-Radius beobachtet, es liegen aber keine Hinweise auf eine Brut innerhalb des Un-
tersuchungsgebiets vor. Ein Revierpaar befindet sich 3,6 km ostlich der geplanten Anlagen. In
den naturschutzfachlichen Leitfaden (Saarland/Rheinland-Pfalz) wird angegeben, dass bisher
keine Hinweise auf besonders hohe Kollisionshaufigkeit fir Baumfalken vorliegen. Daher ist
die Wahrscheinlichkeit einer Kollision sehr gering und unterliegt dem allgemeinen Lebensri-
siko. Dies wird auch durch die bisher geringen Schlagopferzahlen bestatigt. Eine signifikante
Erhdhung des Kollisionsrisikos fur die einzelnen Individuen wird nicht prognostiziert. Eine er-
hebliche Beeintrachtigung der lokalen Baumfalken-Population wird ausgeschlossen.

3.4.3.3.2 Baumpieper

In der zentralen Funddatei wurden bisher 5 Baumpieper als Schlagopfer gelistet, was als sehr
wenig zu bezeichnen ist. Da sich die Art zumeist weit unterhalb der Rotoren bewegt, kann eine
Kollision zwar nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, wird aber als ein potenzielles Ein-

41 HOTKER, H. Dr., THOMSON, K.-M. und KOSTER H. (2004): Auswirkungen regenerativer Energie-
gewinnung auf die biologische Vielfalt am Beispiel der Végel und Fledermause - Fakten, Wissenslicken,
Anforderungen an die Forschung, ornithologische Kriterien zum Ausbau von regenerativen Energiege-
winnungsformen
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zelereignis eingestuft, das dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt. Eine signifikante Erho-
hung des Kollisionsrisikos fur die einzelnen Individuen wird nicht prognostiziert. Ebenso wenig
ist eine erhebliche Beeintrachtigung der Baumpieper-Population zu erwarten.

3.4.3.3.3 Feldlerche

Die kleinen Reviere von Feldlerchen und die relativ hohen Singflige der Art fihren zu der
Einstufung, dass Kollisionsopfer zwar nicht ausgeschlossen werden konnen, die Wahrschein-
lichkeit aber aufgrund der geringen Schlagopferzahlen von 7,8 je Jahr im Verhaltnis zur Ge-
samtpopulation in Deutschland als nicht sehr hoch angesehen wird. Aufgrund der Lage der
WEA im Wald und am Waldrand, der von der Art gemieden wird, werden erhebliche Beein-
trachtigungen der Feldlerchen-Population ausgeschlossen. Die dennoch mdgliche Verunfal-
lung von Einzelindividuen an den geplanten WEA unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko.
Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos flr die einzelnen Individuen wird nicht prog-
nostiziert.

3.4.3.3.4 Feldsperling

Aufgrund der Uberwiegend geringen Flughdhe der Art sowie der geringen bundesweiten Ver-
unfallungszahlen von 1,6 Vdgeln je Erfassungsjahr und der Mindestdistanz von ca. 150 m zur
nachsten WEA, wird das Kollisionsrisiko insgesamt als sehr gering eingestuft. Die dennoch
nicht ganzlich auszuschlieRende Verunfallung von Einzelindividuen wird als ein potenzielles
Einzelereignis eingestuft, das dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt. Aus diesem Grunde
werden erhebliche Beeintrachtigungen der Population des (im Saarland noch haufigen) Feld-
sperlings nicht prognostiziert.

3.4.3.3.5 Goldammer

In der zentralen Funddatei wurden bisher 32 Goldammern als Schlagopfer erfasst. Dies sind
2,7 Tiere pro Jahr flr ganz Deutschland. Unter Einbeziehung der Entfernung des nachsten
Revierzentrums zu der geplanten WEA (Uber 100 m), der insgesamt geringen Verunfallungs-
zahlen und des guten Erhaltungszustandes der lokalen Population (11.000-22.000 Paare im
Saarland) wird eine erhebliche Beeintrachtigung durch das Kollisionspotenzial nicht angenom-
men. Die dennoch nicht ganzlich auszuschlieliende Verunfallung von Einzelindividuen wird als
ein potenzielles Einzelereignis eingestuft, das dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt. Eine
signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos fur die einzelnen Individuen wird nicht prognosti-
Ziert.

3.4.3.3.6 Grauschnapper

Bisher ist in 12 Jahren deutschlandweit kein Grauschnapper als Schlagopfer gemeldet wor-
den. Da sich das nachste ermittelte Papierrevierzentrum in ca. 100 von der geplanten WEA
befindet, sowie aufgrund der Tatsache, dass in 12 Jahren kein Schlagopfer gemeldet wurde,
wird das Kollisionsrisiko fur Einzelindividuen als sehr gering eingestuft und unterliegt dem all-
gemeinen Lebensrisiko. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Grauschnapper-Population wird
daher ausgeschlossen.

3.4.3.3.7 Graureiher

Bisher wurden 13 Graureiher als Schlagopfer in Deutschland in den letzten 12 Jahren regis-
triert. Dies sind 1,1 je Untersuchungsjahr. Da der Eingriffsbereich nicht dberflogen wurde und
die grundsatzliche Verunfallungsgefahr als sehr gering eingestuft werden kann, wird eine er-
hebliche Beeintrachtigung der Graureiher-Population ausgeschlossen. Die dennoch nicht
ganzlich auszuschlieRende Verunfallung von Einzelindividuen wird als ein potenzielles Einzel-
ereignis eingestuft, das dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt.

3.4.3.3.8 Griinspecht

Das allgemeine Verunfallungsrisiko kann als sehr gering eingestuft werden. Bisher sind in 12
Jahren zwei Griinspechte deutschlandweit als Schlagopfer registriert worden. Aufgrund der
geringen Flughbhe, sowie den sehr geringen Schlagopferzahlen wird eine Verunfallung als
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sehr unwahrscheinlich eingestuft und unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine erhebli-
che Beeintrachtigung der Grinspecht-Population wird ausgeschlossen. Eine signifikante Er-
héhung des Kollisionsrisikos fur die einzelnen Individuen wird nicht prognostiziert.

3.4.3.3.9 Habicht

In der zentralen Funddatei sind bisher acht an WEA verungliickte Habichte erfasst (0,7 pro
Untersuchungsjahr), was als geringer Wert zu sehen ist. Aufgrund der fehlenden Flugbeobach-
tungen im 500 m-Radius und der geringen Verunfallungszahlen wird die Wahrscheinlichkeit
einer Kollision als sehr gering eingeschatzt und unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine
erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Habicht-Population wird ausgeschlossen. Eine signi-
fikante Erhéhung des Kollisionsrisikos fur die einzelnen Individuen wird nicht prognostiziert.

3.4.3.3.10 Hanfling

Das allgemeine Verunfallungsrisiko kann als sehr gering eingestuft werden. Bisher sind in 12
Jahren zwei Hanfling deutschlandweit als Schlagopfer nachgewiesen worden. Aufgrund der
sehr geringen Schlagopferzahlen und der geringen Flughdhe, wird eine Verunfallung als sehr
unwahrscheinlich eingestuft und unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine signifikante
Erhéhung des Kollisionsrisikos wird nicht prognostiziert. Eine erhebliche Beeintrachtigung der
Hanfling-Population wird ausgeschlossen.

3.4.3.3.11 Kleinspecht

Kleinspechte halten sich in der Regel innerhalb der Geholzbestande oder knapp dartber auf.
Das Verunfallungsrisiko ist daher sehr gering. Bisher wurden auch keine Kleinspecht-Opfer
unter WEA aufgefunden. Eine Beeintrachtigung der lokalen Population durch Kollisionsfolgen
wird ausgeschlossen und daher eine erhebliche Beeintrachtigung nicht angenommen. Die
dennoch mdgliche Verunfallung von Einzelindividuen unterliegt aufgrund der geringen Wahr-
scheinlichkeit dem allgemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.12Kolkrabe

In der zentralen Funddatei wurden bisher 25 Kolkraben als Schlagopfer erfasst. Dies sind 2,1
Tiere pro Jahr fur ganz Deutschland. Kolkraben haben die geplanten WEA-Standorte nicht
beflogen. Aufgrund der lokalen Raumnutzung und der allgemein geringen Verunfallungszah-
len wird eine signifikante Erhéhung des Verunfallungsrisikos ausgeschlossen. Eine erhebliche
Beeintrachtigung der Population wird nicht prognostiziert. Die Verunfallung von Einzelindivi-
duen kann zwar nicht ganzlich ausgeschlossen werden, unterliegt aber aufgrund des sehr ge-
ringen Konfliktpotenzials dem allgemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.13Kormoran

Die Art wurde bisher vier Mal in 12 Jahren als Schlagopfer an die zentrale Datenbank gemel-
det. Wahrend der Untersuchungsperiode konnten Kormorane einmal am Rande des 500 m
Radius beobachtet. Die geringen Schlagopferzahlen (0,3 Individuen pro Untersuchungsjahr
fur ganz Deutschland) und die Nichtbefliegung der WEA-Standorte flihren zur Einschatzung,
dass das Verunfallungsrisiko nicht signifikant erhéht wird. Eine erhebliche Beeintrachtigung
der Kormoran-Population durch die geplanten WEA wird nicht angenommen.

3.4.3.3.14 Kuckuck

In der zentralen Fundkartei wurden bisher 3 Kuckucke als Schlagopfer registriert. Kuckucke
fliegen in der Regel niedrig unter den Baumkronen oder knapp darlber. Die bisher geringen
Schlagopferzahlen von 0,3 Vogeln je Jahr und die strukturgebundene Flugweise sind Indizien,
dass das Verunfallungsrisiko durch den Bau der WEA nicht signifikant erhdht wird. Die den-
noch mdgliche Verunfallung von Einzelindividuen an den geplanten WEA unterliegt dem all-
gemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.15Mausebussard

Durch die geringe Scheu der Art gegenlber den Rotoren besteht ein grundsatzliches Kollisi-
onsrisiko. Dies zeigt auch ihr Anteil von 421 Tieren als Kollisionsopfer an WEA. Berlicksichtigt
man die fast flachendeckende Verbreitung dieser Art, relativiert sich diese Zahl zwar, zeigt
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aber trotzdem die Anfalligkeit von Mausebussarden gegenuber Windkraftanlagen. Dies fuhrt
unter Berucksichtigung der Mindestdistanz im Untersuchungsraum von ca. 270 m zwischen
nachstem Horst und WEA insgesamt zu der Einstufung, dass Kollisionsopfer zwar nicht aus-
geschlossen werden kénnen, die Wahrscheinlichkeit durch den Bau der WEA aber nicht sig-
nifikant erhoht wird und eine Verunfallung dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt. Einzelne
Ausfalle kann der relativ groRe Gesamtbestand des Saarlandes von 1000 — 1500 Brutpaaren
zuzuglich der Nichtbruter (ca. 20%) kompensieren. Aus diesem Grunde wird eine erhebliche
Beeintrachtigung der Mausebussard-Population ausgeschlossen.

3.4.3.3.16 Mittelspecht

Da sich Mittelspechte tGberwiegend innerhalb der Waldvegetation oder nur knapp dartber flie-
gend aufhalten, wird das Kollisionsrisiko fur Einzelindividuen aufgrund der Hohe der Anlagen
als sehr gering eingestuft und unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko. Bisher ist laut der
zentralen Fundkartei in zwolf Jahren kein Mittelspecht deutschlandweit als Schlagopfer gefun-
den worden. Von einer signifikanten Erhéhung der Verunfallungsgefahr kann nicht ausgegan-
gen werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Mittelspecht-Population wird daher ausge-
schlossen.

3.4.3.3.17 Neuntoter

Bisher wurden 21 an WEA verunfallte Neuntéter dokumentiert. Dies sind 1,8 Tiere pro Jahr flr
ganz Deutschland. Hierdurch kann das allgemeine Verunfallungsrisiko der Art als sehr gering
eingestuft werden. Durch die strukturgebundene Flug- und Jagdweise und des Abstands von
ca. 69m von der Rotorunterkante zum Boden wird eine signifikante Erhéhung des Kollisionsri-
sikos nicht angenommen. Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Population wird auch
aufgrund der Distanz der Revierzentren zu den geplanten WEA ausgeschlossen. Die dennoch
mogliche Verunfallung von Einzelindividuen unterliegt aufgrund der geringen Wahrscheinlich-
keit dem allgemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.18 Rotmilan

In der deutschlandweiten Datenbank der Landerarbeitsgemeinschaft der deutschen Vogel-
schutzwarten mit Kollisionsopfern an Windkraftanlagen sind 324 Totfunde registriert. Das sind
durchschnittlich 27 Totfunde pro Untersuchungsjahr.

Da die Kollisionswahrscheinlichkeit statistisch gesehen von der Haufigkeit der Befliegung ab-
hangt, wird diese aufgrund der geringen Nutzungsdauer und -haufigkeit der unmittelbaren
WEA-Standorte, sowie der Entfernung zu Aufdrehzonen, Transfersektoren und Funktionsrau-
men, wie Luftkampfgebieten, als sehr gering eingestuft. L. RASRAN et al. (2010)*? haben das
Verunfallungsrisiko auch von Rotmilanen u. a. in Abhangigkeit von der Distanz der WEA zum
Horst im Rahmen des BMU-Projektes ,Greifvogel und Windkraft” untersucht. Die durchschnitt-
liche Durchflugszeit wurde mit bis zu 10 Sekunden ermittelt und bis zu 98 % aller Rotmilane
zeigten Ausweichverhalten gegentber WEA. Ebenso wurden die im Rahmen dieses Projektes
ermittelten Flughdhen bericksichtigt. Es wurden mittlere Anlagen (1.800 KW; Rotorhéhen 30-
100 m, Flachenanspruch 3.421 m?) betrachtet. Fur die Distanzklasse 1.500 — 2.000 m (hier 2
km) werden um 0,03 Rotmilan-Kollisionen pro Anlage und Saison prognostiziert. Dies ent-
spricht einer statistischen Wahrscheinlichkeit von einer Kollision alle 33 Jahre je geplanter
WEA. Es ist also von einer geringen Kollisionswahrscheinlichkeit auszugehen.

Im 100m Radius um die WEA wurden 11 Datensatze Uber fliegende Rotmilane erhoben. Die
prozentuale Aufenthaltsdauer wurde mit 0,6% ermittelt. Aus der modellhaft entwickelten Ver-
unfallungswahrscheinlichkeit (alle 33 Jahre je WEA) und der lokalen Raumnutzung lasst sich
keine signifikante Erhéhung des Verunfallungsrisikos durch den Bau und Betrieb der geplanten
WEA ableiten. Die nicht ganzlich auszuschliel3ende Verunfallung von Einzelindividuen wird als

42 RASRAN, L. U. MAMMEN & B. GRAJETZKY (2010): Modellrechnung zur Risikoabschatzung fur In-
dividuen und Populationen von Greifvogeln aufgrund von Windkraftentwicklung. Vortrag bei der Projek-
tabschlusstagung am 8.11.2010 Download unter http://bergenhusen.nabu.de/forschung/greifvoegel/be-

richtevortraege/
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dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegend eingestuft. Eine erhebliche Beeintrachtigung der
lokalen Population wird nicht prognostiziert.

3.4.3.3.19 Schwarzmilan

In der deutschlandweiten Datenbank der Landerarbeitsgemeinschaft der deutschen Vogel-
schutzwarten mit Kollisionsopfern an Windkraftanlagen (s.o.) sind 38 Totfunde registriert. Dies
sind 3,2 verunfallte Schwarzmilane je Untersuchungsjahr fir Deutschland.

Da keine Schwarzmilane im 1.000m Radius beobachtet werden konnten und die allgemeine
Verunfallungsgefahr aufgrund der bisher deutschlandweit relativ geringen Opferzahlen gering
zu sein scheint, wird eine signifikante Erhéhung des Unfallrisikos nicht prognostiziert. Die
Maoglichkeit der Verunfallung von Einzeltieren kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden,
unterliegt aber dem allgemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.20 Schwarzspecht

Zwei Schwarzspecht Reviere grenzen im Norden und Stden an den geplanten Windpark. Die
Revierzentren befinden sich auflierhalb der geplanten WEA. Bisher ist in 12 Jahren deutsch-
landweit kein Schwarzspecht als Schlagopfer gemeldet worden. Da sich Schwarzspechte
Uberwiegend innerhalb der Waldvegetation oder nur knapp dartber fliegend aufhalten, wird
das Kollisionsrisiko fur Einzelindividuen aufgrund des allgemeinen Verunfallungsrisikos und
der Héhe der Anlagen (Abstand zum Boden ca. 70m) als sehr gering eingestuft und unterliegt
dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Schwarzspecht-Popula-
tion wird daher ausgeschlossen.

3.4.3.3.21 Schwarzstorch

Bisher sind nach dem Stand vom 16.12.2015 in der zentralen Funddatei der staatlichen Vo-
gelschutzwarten zwei Schwarzstérche als verunfallt gemeldet worden. Eine Verunfallung er-
eignete sich am 30.08.1998 im Windpark Ulrichstein in Hessen, die andere im Windpark
GrofRRenbreden-Hohehaus am 15.06.2010 (HORMANN und RICHARZ 2001).

Trotz der in der Zwischenzeit verstarkten Nachsuche wurden seitdem keine weiteren Kollisi-
onsopfer an WEA gefunden. Dies deutet auf eine insgesamt geringe Verunfallungs-wahr-
scheinlichkeit hin.

Im naturschutzfachlichen Leitfaden wird angegeben, dass die Art einen hohen ,Risiko-Index*
bezuglich der Kollisionsgefahr an WEA aufweist. Es wird ein Abstand von 3.000 m zu Fort-
pflanzungsstatten empfohlen, der im Untersuchungsgebiet weit Gberschritten wird.

Da der geplante Windpark wahrend der gesamten Beobachtungszeit nur an einem Tag
(25.3.2014) von 2 Tieren mit einer gesamten Flugdauer von 15 Minuten innerhalb des 500m-
Radius uberflogen wurde, wird das Kollisionsrisiko als sehr gering eingestuft. Bei umfangrei-
chen Aktionsraumkartierungen unseres Buros in Thalfang 2012 bis 2015 konnten gezielte ver-
haltensunauffallige Flige durch Windparks dokumentiert werden, die auf ein gutes erkennen
der WEA'’s schlieRen lassen. Eine signifikante Erhdhung der Verunfallungsgefahr wird nicht
prognostiziert. Einzelne Verunfallungen kénnen jedoch nicht ganzlich ausgeschlossen werden
und unterliegen dem allgemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.22 Sperber

Die Art wurde bisher einundzwanzig Mal in 12 Jahren als Schlagopfer an die zentrale Daten-
bank gemeldet. Aufgrund der geringen Schlagopferzahlen (1,8 Individuen pro Untersuchungs-
jahr) und der geringen Aktivitaten der Art im Untersuchungsgebiet (500 m-Radius wurde nicht
beflogen), wird das Verunfallungsrisiko durch den Bau und Betrieb der WEA nicht signifikant
erhdht. Daher wird eine erhebliche Beeintrachtigung der Sperber-Population durch die geplan-
ten WEA nicht angenommen.
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3.4.3.3.23 Star

In der zentralen Fundkartei wurden bisher 85 Stare als Schlagopfer erfasst. Dies ergeben 7,1
je Jahr. Im Verhaltnis zur GréRe der Gesamtpopulation in Deutschland scheint das allgemeine
Verunfallungsrisikos gering zu sein. Unter Bertcksichtigung der Distanz zwischen Revier und
nachster geplanten WEA von 180m, der allgemein geringen Flughéhe der Art, der Hohe der
geplanten Anlagen und dem allgemein geringen Verunfallungsrisikos wird eine signifikante
Erhéhung desselben ausgeschlossen. Die dennoch mégliche Verunfallung von Einzelindivi-
duen an den geplanten WEA unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine erhebliche Beein-
trachtigung der Staren-Population wird nicht angenommen.

3.4.3.3.24 Turmfalke

Die Art jagt Uberwiegend in H6hen unter 100 m und meidet Windparks nicht. In der zentralen
Funddatei wurden bisher 81 Turmfalken als Schlagopfer aufgezeichnet. Dies sind 6,8 Tiere
pro Jahr fur ganz Deutschland. Im saarlandischen und im rheinland-pfalzischen Leitfaden ist
der Turmfalke nicht bei den kollisionsgefahrdeten und besonders zu berlcksichtigenden Vo-
gelarten aufgefuhrt. Unter Einbeziehung der festgestellten fehlenden Flugaktivitaten in den
WEA-Bereichen und der insgesamt geringen Verunfallungszahlen sowie des guten Erhal-
tungszustandes der lokalen Population (mafig haufig mit aktuellen Bestandszunahmen; 600-
800 Brutpaare flr das Saarland, 3.500 — 5.000 Brutpaare fur Rheinland-Pfalz) wird eine er-
hebliche Beeintrachtigung durch das Kollisionspotenzial nicht angenommen. Eine signifikante
Erhéhung des Kollisionsrisikos wird nicht prognostiziert. Die Verunfallung einzelner Individuen
durch Kollision unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.25 Turteltaube

Da laut der zentralen Funddatei (siehe oben) bisher keine verunfallten Turteltauben in
Deutschland nachgewiesen wurden scheint das Konfliktpotenzial von WEA gegenuber der Art
sehr gering zu sein. Es kann von einem hochstens sehr geringen allgemeinen Unfallrisiko
ausgegangen werden, das dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt. Eine signifikante Erho-
hung des Kollisionsrisikos wird nicht prognostiziert. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Tur-
teltauben-Population durch Kollisionen mit den geplanten WEA wird daher aus-geschlossen.

3.4.3.3.26 Uhu

Bei Uhus besteht laut naturschutzfachlichem Leitfaden ein artspezifisches Kollisionsrisiko bei
Fligen ins und im Nahrungsrevier. Wahrend der Untersuchungen konnten keine Aktivitaten
von Uhus im Bereich der geplanten Anlagen erfasst werden. Eine signifikante Erhohung des
Kollisionsrisikos wird aufgrund der fehlenden Aktivitaten im Bereich der Anlagen, der Distanz
von 2,9 km zu dem nachstgelegenen Brutplatz sowie dem als gering anzusehenden Wert von
1,3 Tieren pro Jahr fur ganz Deutschland nicht prognostiziert. Das Kollisionsrisiko kann fir
Einzelindividuen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, unterliegt aber aufgrund der ge-
ringen Wahrscheinlichkeit dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine erhebliche Beeintrachtigung
der lokalen Population wird nicht angenommen.

3.4.3.3.27 Waldkauz

Waldkauze fliegen in der Regel in niedrigen Héhen unterhalb der Baumkronen. Bisher wurden
laut der zentralen Funddatei drei Waldkduze als Unfallopfer unter WEA gefunden. Das Verun-
fallungsrisiko ist fir die Art damit sehr gering, eine mégliche Verunfallung von Einzelindividuen
unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko. Unter Einbeziehung der insgesamt sehr geringen
Verunfallungszahlen und des guten Erhaltungszustandes (mafRig haufig mit stabilen Bestan-
den; 600 — 900 Brutpaare furs Saarland; 3.000 — 6.000 Brutpaare flr Rheinland-Pfalz) der
lokalen Population wird eine erhebliche Beeintrachtigung durch das Kollisionspotenzial nicht
angenommen.

3.4.3.3.28 Waldlaubsénger

Es wurden 2 Waldlaubsanger in den Waldbereichen des Untersuchungsgebiets auRerhalb der
WEA-Standorte kartiert. Waldlaubsanger halten sich in der Regel innerhalb der Geholzbe-
stande auf. Die Transferflige zwischen auseinander liegenden Waldern oder Feldgeholze wer-
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den in der Regel unterhalb der Baumkronenhdhe durchgeflihrt. Das artspezifische Verunfal-
lungsrisiko ist sehr gering. Bisher wurden keine Waldlaubsanger-Opfer unter WEA aufgefun-
den. Die mégliche Verunfallung einzelner Individuen an den geplanten WEA unterliegt auf-
grund der geringen Wahrscheinlichkeit dem allgemeinen Lebensrisiko. Eine Beeintrachtigung
der lokalen Population durch Kollisionsfolgen wird ausgeschlossen und daher eine erhebliche
Beeintrachtigung nicht angenommen.

3.4.3.3.29 Wanderfalke

In der zentralen Funddatei wurden bisher 13 Wanderfalken als Schlagopfer erfasst. Dies sind
1,1 Tiere pro Jahr fur ganz Deutschland. Im saarlandischen/rheinland-pfalzischen Leitfaden
wird aufgrund des artspezifischen Jagdverhaltens ein erhdhtes Kollisionsrisiko fur die Art an-
gegeben und ein Vorsorgeabstand von 1.000 m um Brutvorkommen angegeben. Da sich die
nachsten Brutplatze in Distanzen von 2,9 und 3,7km befinden und die Art nicht innerhalb des
1.000m Radius beobachtet werden konnte, wird auch unter Bertcksichtigung der geringen
Schlagopferfunde eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos nicht angenommen und
eine erhebliche Beeintrachtigung des Wanderfalken ausgeschlossen.

3.4.3.3.30WeiRstorch

Bei Weilistoérchen kdnnen laut naturschutzfachlichem Leitfaden Gewdhnungseffekte zu einem
geringeren Abstand zu sich drehenden Rotoren und damit einer erhdhten Kollisionsgefahr fih-
ren, wenn ein Gebiet regelmaRig zur Nahrungssuche genutzt wird. Da im Untersuchungsge-
biet nur einmal am 9.3. ein Weifstorch am Rande des 3.000m Radius beobachtet werden
konnte und der Windparkbereich nicht beflogen wurde, kann nicht von einer Gefahrdungslage
ausgegangen werden, die eine signifikante Erhdhung des Verunfallungsrisikos zur Folge hatte.
Das Kollisionsrisiko kann fur Einzelindividuen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, un-
terliegt aber aufgrund der geringen Wahrscheinlichkeit dem allgemeinen Lebensrisiko.

3.4.3.3.31 Wespenbussard

In der deutschlandweiten Datenbank der Landerarbeitsgemeinschaft der deutschen Vogel-
schutzwarten mit Kollisionsopfern an Windkraftanlagen sind 7 Totfunde registriert. Dies sind
0,6 verunfallte Wespenbussarde je Untersuchungsjahr fur Deutschland. Aufgrund der insge-
samt sehr geringen Verunfallungszahlen und der nur einmalig in geringer Hohe festgestellten
Flugbewegungen im Bereich der geplanten Anlagen, wird das Kollisionsrisiko als sehr gering
eingestuft und unterliegt dem allgemeinen Lebensrisiko des Individuums. Eine erhebliche Be-
eintrachtigung der lokalen Wespenbussard-Population durch das Kollisionsrisiko ist daher
nicht zu erwarten. Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos wird nicht prognostiziert.

3.4.3.3.32 Sonstige Brutvogel des Waldes, Waldrandes und des Offenlandes

Auch bei den bisher nicht aufgeflihrten und weit verbreiteten Arten der Tabelle 7 werden in der
bundesweiten Schlagopferdatei Kollisionsopfer aufgeflihrt, die aber im Vergleich zu ihren Ge-
samtbestanden einen sehr geringen Anteil betreffen. Dies kann im Wesentlichen auf die Struk-
tur- und Boden-orientierte Lebensweise zurtickgefiihrt werden. In der Regel macht es fir Rot-
kehlchen (bisher 26 Schlagopfer bei 3,2 bis 4,1 Millionen Revieren in Deutschland) oder Buch-
fink (bisher 13 Kollisionsopfer bei 7,4 bis 8,9 Millionen Revieren in Deutschland) keinen Sinn
in Rotorhéhe von Uber 68m zu fliegen. Die bisher geringen Verunfallungszahlen zeigen das
allgemein geringe Unfallrisiko dieser Arten. Eine signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos
wird far all diese Arten nicht erwartet. Eine erhebliche Beeintrachtigung der lokalen Populatio-
nen wird nicht vorhergesagt.

3.4.4 Zusatzliches Verkehrsaufkommen fir alle planungsrelevanten Arten

Die sehr wenigen erforderlichen Wartungsfahrten im Jahr werden aufgrund des sowieso be-
stehenden regelmafigen land- und forstwirtschaftlichen, sowie des Durchgangs-Verkehrs zwi-
schen den Dorfern nur als eine geringe Verkehrserh6hung angesehen. Auf den Forst- und
Feldwegen werden dartber hinaus im Regelfall geringere Geschwindigkeiten gefahren, so
dass das Kollisionsrisiko durch den Wartungs- und Reparaturverkehr als gering eingestuft
wird.
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3.4.5 Summationswirkungen aller Wirkfaktoren — Kumulationswirkungen mit
anderen geplanten Windparks

In der Konfliktanalyse und den Auswirkungsprognosen wurden die verschiedenen Wirkberei-
che differenziert betrachtet. Unter bestimmten Bedingungen besteht die Méglichkeit, dass sich
die jeweils differenzierten Beeintrdchtigungen miteinander aufsummieren und hierdurch die
Gesamtbeeintrachtigung hoher anzunehmen ist als die jeweilige Einzelbeeintrachtigung.

Auch unter Berlcksichtigung der Summationswirkung aller beschriebenen Beeintrachtigungs-
faktoren wird fur die Avifauna unter Berlicksichtigung der Vermeidungs- und Minimierungs-
mafRnahmen eine erhebliche Beeintrachtigung nicht angenommen, da die einzelnen Beein-
trachtigungen nicht entsprechend hoch prognostiziert werden.

Daruber hinaus kann es durch angrenzende Windparkplanungen mit entsprechenden Beein-
trachtigungen auf die Vogelwelt zu kumulierenden Effekten mit den Wirkungen des hier unter-
suchten Windpark ,Wintersteinchen“ kommen.

In den vorherigen Abschnitten wurde wo es notwendig erschien bereits auf kumulierende Ef-
fekte eingegangen. Zur Verdeutlichung wurden in allen relevanten Karten die schon geneh-
migten oder im Verfahren befindlichen WEA-Standorte mit abgebildet. Hieraus lasst sich ab-
leiten, dass fir alle Brutvogelarten aufgrund der Distanz von Uber 3 km keine Kumulationswir-
kungen zu erwarten sind und sich deshalb auch keine erheblichen Beeintrachtigungen hier-
durch entwickeln kénnen.

3.4.6 Aussagen zu § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes

Die relevanten Passagen des § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes wurden in Kapitel 2.3.3.2,
Seite 37 wiedergegeben.

Fir die Brutvogel des Untersuchungsraums kénnen in der Summe die nachfolgenden Aussa-
gen getroffen werden:

Das Kaollisionsrisiko wird unter Berlicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen bei allen Arten
ausgeschlossen oder als sehr gering eingestuft. Eine signifikante Erhdhung des Verunfal-
lungsrisikos wird nicht prognostiziert. Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Brutvogel wer-
den weder beschadigt noch zerstort. Die rdumlichen Zusammenhange zwischen den Fort-
pflanzungs- (Horste und Nester) und Ruhestatten (Horst- und Nestbereiche) der lokalen Po-
pulationen werden auch nach dem Bau der geplanten Windkraftanlagen Bestand haben.

Der Erhaltungszustand der Populationen aller Vogelarten wird sich durch den Bau der Wind-
kraftanlagen unter Bericksichtigung der MalRnahmen zur Konfliktminimierung nicht ver-
schlechtern.

3.5 Zusammenfassende Bewertung der Brutvogel

Um eine moglichst vollstandige Datengrundlage zu erlangen, wurde zunachst eine Daten-
recherche Uber schon vorhandene Artinformationen Gber das Untersuchungsgebiet durchge-
fuhrt. Aufgrund der besonderen Bedeutung von Greif- und GroRvogeln mit den grof3en Akti-
onsraumen und der Komplexitat der rdumlich funktionalen Beziehungen werden fir diese alle
Beobachtungen innerhalb eines 3.000 m- bzw. 4.000 m- (Rotmilan) und 6.000 m-Radius
(Schwarzstorch) um die geplanten WEA bertcksichtigt.

Zur Erfassung der Brutvogel wurden innerhalb eines 3 (4) km-Radius Greifvogel kartiert. In
einem 500 m-Radius wurden alle Vogelarten erfasst und innerhalb des 1.000 m-Radius alle
planungsrelevanten Arten in einer Ubersichtskartierung dokumentiert.
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Die Erfassung der Brutvogel und Eulen/nachtaktive Vogelarten sowie die Greif- und Grofvo-
gelkartierungen erfolgten von Méarz bis August 2014 im Rahmen von insgesamt 37 Begehun-
gen. An allen Erhebungstagen (inklusive der Greifvogelerfassungen) haben gute bis sehr gute
Kartierbedingungen geherrscht.

Auf Grundlage der avifaunistischen Untersuchungen wird das Gebiet bei den Greif- und GroR-
vogeln von zwei Mausebussard-Brutpaaren innerhalb des 500 m — Radius sowie 9 weiteren
Mausebussard-Brutpaaren im weiteren Untersuchungsgebiet bis 3.000 m als Fortpflanzungs-
raum genutzt. Des Weiteren wurden 1 Horst (4 km) und ein Horstbereich (860 m) des Sper-
bers, ein Rotmilan-Horst in rund 2.000 m, ein Horst des Turmfalken (1,5 km), sowie zwei Re-
vierpaare in 2,1 km und 2,2 km, ein Habicht-Horst in 2,4 km, zwei Brutplatze des Wanderfalken
(3,4 km und 3,8 km), ein Revierpaar des Baumfalken in 3,6 km, ein Horst des Uhus im 2,9 km,
eine Kolonie des Graureihers in 3,6 km und ein Revierpaar des Wespenbussards in 2,8 km
Entfernung erfasst.

Im 500 m-Radius konnten 52 Brutvogel-Arten beobachtet werden, die mindestens 371 Papier-
reviere (gesamt: 15,2 Brutpaare/10 ha) besetzt hatten. Flinfzehn Brutvogelarten (ohne Greif-
vogel) im 500 m-Radius sind in den Roten Listen des Saarlands/Rheinland-Pfalz und/oder
Deutschland aufgeflihrt oder nach dem Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt (siehe Ta-
belle 7). Dies sind Baumpieper, Feldlerche, Feldsperling, Goldammer, Grauschnapper, Grin-
specht, Kleinspecht, Kuckuck, Mittelspecht, Neuntoter, Schwarzspecht, Star, Turteltaube,
Waldkauz und Waldlaubsanger.

Kuckuck, Neuntéter und Star werden in Rheinland-Pfalz, Baumpieper, Feldlerche, Feldsper-
ling, Kleinspecht, Neuntéter und Waldlaubsanger werden im Saarland auf der Vorwarnliste
gefuhrt. Bundesweit stehen Feldsperling, Goldammer, Grauschnéapper, Kleinspecht und Ku-
ckuck auf der Vorwarnliste. Feldlerche, Feldsperling und Waldlaubsanger gelten in Rheinland-
Pfalz, Kuckuck und Turteltaube im Saarland als gefahrdet. Bundesweit werden Baumpieper,
Feldlerche und Star als gefahrdet, die Turteltaube als stark gefahrdet gelistet. Als stark gefahr-
det in Rheinland-Pfalz gelten Baumpieper und Turteltaube. Grunspecht, Mittelspecht,
Schwarzspecht, Turteltaube und Waldkauz werden als streng geschitzt gelistet und Mit-
telspecht, Schwarzspecht und Neuntéter stehen im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie.

Im Untersuchungsgebiet (500 m) wurden neun weitere Arten als Nahrungsgaste, Durchzlgler
oder Uberflieger nachgewiesen, davon wurden bei den Greifvégeln Baumfalke, Rotmilan und
Wespenbussard beobachtet. Acht Arten sind in den Roten Listen aufgefuhrt oder streng ge-
schutzt. Rotmilan, Schwarzstorch und Wespenbussard werden zudem im Anhang | der Vogel-
schutzrichtlinie aufgefuhrt.

Unter Berlcksichtigung der Gro3e des Untersuchungsgebietes und der vorhandenen Biotop-
strukturen hat der Untersuchungsraum mit insgesamt 52 Brutvogelarten (inkl. Greifvogel) eine
leicht Uberdurchschnittliche Bedeutung hinsichtlich der Anzahl an Arten. Das Artenspektrum
kann in seiner Zusammensetzung flr den Naturraum als typisch eingestuft werden. Die ermit-
telte Brutpaardichte von 15,2 Brutpaaren/10 ha liegt im unterdurchschnittlichen Bereich. Die
meisten Arten sind weit verbreitet und haufig.

Im Rahmen des Gutachtens werden alle Brutvorkommen der planungsrelevanten Arten vor-
gestellt. Aufgrund der Besonderheit der Greif- und GroRvégel mit den Aktionsrdumen und der
Komplexitat der raumlich funktionalen Beziehungen und deren besonderen Windkraftrelevanz
werden diese, insbesondere der Rotmilan ausfihrlicher behandelt. Neben Angaben zu Brut-
habitaten werden die jeweiligen Minimaldistanzen der nachgewiesenen Vorkommen zu den
geplanten WEA-Standorten angegeben.

Im Rahmen der Konfliktanalyse und Auswirkungsprognose werden die verschiedenen Wirk-
faktoren, die bei Windkraftanlagen fir Brutvogel relevant sind, vorgestellt und daraus zwei
Hauptkonfliktbereiche abgeleitet. Dies sind der direkte und indirekte Verlust von Funktionsrau-
men und der Verlust von Individuen durch Verunfallung an den geplanten WEA. Die Auswir-
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kungsprognosen wurden getrennt fur die Bauphase und die Betriebszeit fur die planungsrele-
vanten und weit verbreiteten Arten erstellt. Diese wurden in einem ersten Schritt, soweit dies
sinnvoll war, fur die unterschiedlichen Funktionsraume und die einzelnen Wirkfaktoren durch-
gefuhrt. Es wurden abschlieRend die kumulativen Wirkungen zwischen den verschiedenen
Wirkfaktoren und den im Umfeld bestehenden/ geplanten Windparks bertcksichtigt.

Wahrend der auf einen Uberschaubaren Zeitraum beschrankten Bauphase wird weder von
einem realen Kollisionsrisiko ausgegangen noch von einem nennenswerten Verlust von Funk-
tionsrdumen. Die wahrend der Bauphase auftretenden Wirkfaktoren sind von lokaler Bedeu-
tung und auf die unmittelbaren WEA-Standorte mit den direkt angrenzenden Bereichen sowie
auf die Zufahrt der Baustellenfahrzeuge beschrankt. Aufgrund des Fehlens von stérempfindli-
chen Vogelarten sowie bestehender Ausweichmdglichkeiten im Umfeld des Eingriffsgebiets
werden keine erheblichen Beeintrachtigungen der Brutvdgel prognostiziert.

Die Auswirkungsprognose wahrend der Betriebszeit wird getrennt nach Funktionsraumver-
lust und Kollisionsrisiko durchgefihrt.

GrofRvogel

Fir die Funktionsraume (Horstbereich, Jagdgebiete, Aufdrehzonen, Transfersektoren, Balz-
/Bettelflug-/Luftkampfgebiete, Jagdgebiete) werden aufgrund des geringen Meidverhaltens der
vorkommenden GrofRvogel gegenuber WEA wahrend der Brutzeit und den verschiedenen
Funktionsrdumen und der Moglichkeit des Ausweichens auf unmittelbar angrenzende Flachen
eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen. Diese Einschatzung gilt auch unter Berlick-
sichtigung der Wechselwirkungen der verschiedenen Wirkbereiche und unter Einbeziehung
der kumulierenden Wirkungen der angrenzenden im Verfahren befindlichen Windparks. Eine
erhebliche Beeintrachtigung und Stérung wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit wird
ausgeschlossen.

Fir die im Untersuchungsraum nachgewiesenen Grofivogelarten werden aufgrund der Beflie-
gungshaufigkeiten der geplanten WEA-Standorte, der durchschnittlichen Flughohe und der
allgemeinen Verunfallungswahrscheinlichkeit keine signifikanten Erhéhungen des Verun-
fallungsrisikos angenommen. Erhebliche Beeintrachtigungen der Populationen werden nicht
prognostiziert.

Sonstige gefahrdete und/oder streng geschiitzte Brutvogelarten und weitverbreitete Ar-
ten

Wie bei Greif- und GroRRvdgeln kann es, obwohl viele Sing- und Kleinvogelarten relativ sto-
rungsunempfindlich sind, auch bei Arten mit kleinerem Aktionsraum zum Verlust von Funkti-
onsraumen kommen. Die Wirkzone bei Sing- und Kleinvdgeln wird auf maximal 500 m ange-
setzt, einige Arten nisten ohne Scheu sogar in der unmittelbaren Nahe von WEA. Daher wird
im Rahmen des Gutachtens auf die innerhalb des 500 m- Radius um die geplante WEA vor-
kommenden gefahrdeten und/oder streng geschutzten Arten nadher eingegangen. Dies waren:
Baumpieper, Feldlerche, Feldsperling, Goldammer, Grauschnapper, Grinspecht, Kleinspecht,
Kuckuck, Mittelspecht, Neuntéter, Schwarzspecht, Star, Turteltaube, Waldkauz und Waldlaub-
sanger. Eine erhebliche Beeintrachtigung von essentiellen Funktionsraumen wird fir alle Arten
aufgrund des fehlenden artspezifischen Meidverhaltens, der ausreichend grof3en Entfernung
der Reviere und/oder des Vorhandenseins grofder Ausweichhabitate ausgeschlossen. Diese
Einschatzung gilt auch fur alle weitverbreiteten Arten.

Aufgrund des (sehr) geringen Kollisionsrisikos der zuvor genannten Arten wird eine erhebli-
che Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der Populationen nicht angenommen. Dies
wird unter anderem aus dem allgemeinen artspezifischen Kollisionsrisiko der einzelnen Arten,
der Habitatausstattung der geplanten WEA-Standorte, der Flughéhen sowie den Distanzen
zwischen den nachgewiesenen Vorkommen und den WEA-Standorten abgeleitet. Eine Kolli-
sion von Einzelindividuen kann zwar nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, wird aber
als ein potentielles Einzelereignis eingestuft, das dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt.
Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos flr die einzelnen Individuen wird nicht prog-
nostiziert. Diese Einschatzung gilt auch fur alle weitverbreiteten Arten.
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Summationswirkung aller Wirkfaktoren und Kumulationswirkungen mit anderen ge-
planten Windparks

Im Rahmen der Konfliktanalyse und Auswirkungsprognose wurden die verschiedenen Wirk-
bereiche differenziert betrachtet. Unter bestimmten Bedingungen besteht die Moglichkeit, dass
sich die jeweils differenzierten Beeintrachtigungen miteinander aufsummieren und hierdurch
die Gesamtbeeintrachtigung hoher anzunehmen ist als die jeweilige Einzelbeeintrachtigung.
Auch unter Berlicksichtigung der Summationswirkung aller beschriebenen Beeintrachtigungs-
faktoren wird flr die Avifauna eine erhebliche Beeintrachtigung nicht angenommen, da die
einzelnen Beeintrachtigungen nicht entsprechend hoch prognostiziert werden. Alle weiteren
im Umfeld des geplanten Windparks bereits bestehenden oder geplanten Windparks, deren
potenziell kumulierende Wirkungen mit dem neu geplanten Windpark berutcksichtigt werden
mussen, befinden sich in so groRen Entfernungen, dass die Distanz als ausreichend grol} an-
gesehen werden kann, um kumulative Wirkungen, die die Brutvdgel erheblich beeintrachtigen
konnten, ausschlielen zu kdnnen.

Aussagen zu § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes
Fir die Brutvogel des Untersuchungsraums kénnen in der Summe die nachfolgenden Aussa-
gen getroffen werden:

Das Kollisionsrisiko wird unter Berucksichtigung der Minimierungs- und Vermeidungsmafinah-
men bei allen Arten ausgeschlossen bzw. als sehr gering eingestuft. Eine Verunfallung an den
Rotoren wird flr alle nachgewiesenen Vogelarten als ein potenzielles Einzelereignis einge-
stuft, das dem allgemeinen Lebensrisiko unterliegt. Eine signifikante Erhéhung des Kollisions-
risikos fur die einzelnen Individuen wird nicht prognostiziert. Die Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten der planungsrelevanten Brutvogel werden weder beschadigt noch zerstort. Die raumli-
chen Zusammenhange zwischen den Fortpflanzungs- (Horste und Nester) und Ruhestatten
(Horst- und Nestbereiche) der lokalen Populationen werden auch nach dem Bau der geplanten
Windkraftanlagen Bestand haben.

Der Erhaltungszustand der Populationen der planungsrelevanten und weit verbreiteten Arten
wird sich durch den Bau der Windkraftanlagen nicht verschlechtern.

Gesamtfazit Brutvogel

Insgesamt ist unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und MinimierungsmaBRnahmen
beziiglich der Brutvdogel von keinen erheblichen Beeintrachtigungen auszugehen, die
dem Bau der geplanten WEA entgegenstehen konnten.

4 Gesamtfazit

Das Gesamtfazit des avifaunistischen Gutachtens lautet, dass bei Berucksichtigung von Ver-
meidungs- und Minimierungsmalinahmen die Vogelwelt durch den geplanten Windpark nicht
erheblich beeintrachtigt wird und der Errichtung der fiinf geplanten WEA keine vogelkund-
lichen Belange entgegenstehen.

5 Ermitteln und Beschreiben von MaRnahmen

Minimierungs- und VermeidungsmaRnahmen:

e Um das Kollisionsrisiko fur Vogel moglichst gering zu halten, ist der unmittelbare Be-
reich um die geplanten WEA herum O©kologisch so unattraktiv wie maoglich fur
Kleinsauger und damit auch Greifvogel zu gestalten, um die Jagdaktivitaten und Anlo-
ckungsreize zu unterbinden. Da die MastfuRbereiche fir Kleinsduger Rlckzugsgebiete
darstellen kénnen, sollen diese so klein wie méglich gestaltet werden (Schotterung, Ent-
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wicklung héherwuchsiger ruderaler Gras-Krautfluren). Es durfen wahrend der Aktivitats-
zeiten der Greifvogel keine Ablagerungen wie Holz, Mist, Dung, Heu, etc. oder eine
Dingung mit Mist im Gefahrenbereich der WEA (Rotorbereich + 50 m, d.h. 110m-Ra-
dius) erfolgen, da dies Kleinsauger anziehen konnte.

e Vermeidung der Schaffung von vertikalen Strukturen, die als Ansitzwarten fur Greif-
vogel dienen kdnnen, z. B. Zaune, Hochsitze, ...

e Vor Ende September sollen die Brachflachen am Mastful} weder gemaht noch gemulcht
werden. Ggf. notwendige Mah- bzw. Mulcharbeiten unter den Anlagen sind auf3erhalb
der Aktivitatsphase der Greifvdgel in der Zeit zwischen Anfang Oktober und Ende Feb-
ruar durchzufuhren. Es sollte mdoglichst ein mehrjahriger Pflegerhythmus eingehalten
werden.

e Zur Vermeidung einer Erhéhung des Kollisionsrisikos infolge von Anlockeffekten sollen
die KompensationsmaBnahmen, die die durch die PlanmafRnahmen verursachten Be-
eintrachtigungen des Naturhaushaltes ausgleichen sollen, in einem Abstand von min-
destens dem Rotorradius plus 50 Meter zu den geplanten WEA durchgeflhrt werden
(d.h. in einer Mindest-Entfernung von ca. 110 m), sofern diese Anlockwirkungen fur Vo-
gel mit sich bringen kénnten.

¢ Um eine Verunfallung von Kranichen zu vermeiden, soll an den Tagen mit Massenzug
und schlechten Zugbedingungen (wie besonderen Wetterlagen mit Nebel, starkem Ge-
genwind und starkem Regen) eine temporare Abschaltung der geplanten WEA erfolgen.
Daten, die zur Abschaltung herangezogen werden (Zugzeit und Wetter), missen expli-
zit fur den konkreten Anlagenstandort passen und fachlich fundiert sein. Deswegen
sollte der Windpark in ein geeignetes Informationssystem zum Kranichzug eingebunden
werden, Uber das der Betreiber im Voraus Uber die aktuelle Wettersituation, die Situa-
tion an den wichtigen Rastplatzen in Nord-deutschland/Nordeuropa und Uber das an-
stehende Zuggeschehen informiert wird und so die Abschaltung zum empfohlenen Zeit-
raum veranlassen kann. Abgeschaltet wird dann fur die Dauer der laufenden Zugwelle.

KompensationsmaBnahmen:

Auf die Durchfiihrung von AusgleichsmalRnahmen in der unmittelbaren Umgebung der Anla-
gen muss verzichtet werden, um eine Erhdhung der Attraktivitdt der direkten Anlagenumge-
bung fur Voégel und eine damit einhergehende Erh6hung der Gefahr von Schlagopfern zu ver-
meiden.

Daher sollen Kompensationsmaf3nahmen, die die durch die Planmal3nahmen verursachten
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes ausgleichen sollen, in einem Abstand von mindes-
tens Rotorradius plus 50 m zu den geplanten WEA durchgeflhrt werden.

Aus der Sicht der Vogelwelt waren folgende MalRnahmen sinnvoll, sind aber auf der Grundlage
der Ergebnisse der umfangreichen und fundierten Gelandeerfassungen, nach denen das
Windparkgebiet fur keine der festgestellten Vogelarten einen essentiellen Lebensraum dar-
stellt, aus artenschutzrechtlichen Grinden nicht unbedingt notwendig, d.h. ein artenschutz-
rechtlich begriindeter Zwang zur Durchflihrung solcher MaRnahmen besteht nicht.:

Anlage von Streuobstwiesen

Anlage von Hecken oder kleinen Feldgehdlzen

Anlage von Ackerrandstreifen

Extensivierung von Granland

Aufforstung von Freiflachen soweit moéglich in der Nahe schon bestehender Walder
Umbau von gréReren Nadelwaldern in Laub-Mischwalder
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Schlusserklarung

Ich versichere, dass dieses Gutachten objektiv, unparteiisch, gemal dem aktuellen wissen-
schaftlichen Kenntnisstand und nach bestem Wissen und Gewissen erarbeitet wurde. Die Da-
tenerfassung, die die Grundlage zu diesem Gutachten bildet, wurde mit groRtméglicher Sorg-
falt von langjahrig erfahrenen Ornithologen durchgefuhrt.

P (o

Lutz Goldammer
Dipl. Biogeograph

Bosen, 23.11.2016
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7 Anhang

Die wichtigsten Abbildungen des Gutachtens sind als gesonderte PDF-Dateien beigelegt und
kénnen bei Bedarf ausgedruckt oder am Computer vergréRert dargestellt werden.
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