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KAPITEL I

ENTSCHEIDUNGEN

Auf Antrag der OSTWIND Erneuerbaren Energien GmbH, Gesandtenstrafle 3, 93047
Regensburg, vom 08. Mai 2020, letztmalig ergdanzt am 26.10.2022, ergehen hiermit gemaf
88 4, 10 Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschitterungen und dhnliche Vorgiange (Bundes-
Immissionsschutzgesetz - BImSchG)* i.V.m. § 2 Abs. 1 c¢) der Verordnung (ber
genehmigungsbedirftige Anlagen? (4. BImSchV), sowie § 1 der Verordnung uber
Zustandigkeiten nach dem BImSchG und dem Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz?
folgende Entscheidungen:

1.) Die Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb von drei Windenergieanlagen der
Firma Vestas vom Typ V 162 mit einer Nennleistung von je 5,6 MW (Nabenhéhe 166 m,
Rotordurchmesser 162 m) wird in der Gemarkung Niederlinxweiler an folgenden
Standorten erteilt:

Stadt/Gemeinde Gemarkung Flur Flurstiicke
WEA 1 St. Wendel Niederlinxweiler
WEA 2 St. Wendel Niederlinxweiler 4 16/3
WEA 3 St. Wendel Niederlinxweiler

2.) Gegenstand des Genehmigungsbescheids sind die Aufstellplatze (Baugrundstiick) der
Windenergieanlage und die zugehorigen Kranstellplitze. Sonstige behordliche
Entscheidungen wie 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Bewilligungen, Erlaubnisse,
Verleihungen, Zustimmungen oder private Rechte Dritter welche die Aufstellplatze
(Baugrundstiick) und die Kranstellplatze betreffen, bleiben von diesem Bescheid
unberuhrt.

3.) Die Genehmigung wird mit den in Kapitel II formulierten Nebenbestimmungen
verbunden. Sie schliefdit folgende Entscheidungen, Genehmigungen und Zulassungen
mit ein:

a. die baurechtliche Genehmigung gemaf § 73 Landesbauordnung (LBO),

b. die fiir die Baugenehmigung erforderliche Zustimmung gemaf} § 14 Abs. 1
Luftverkehrsgesetz (LuftvG),

1 Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG vom 17. Mai 2013 (BGBL. 1 S. 1274), zuletzt geandert durch
Artikel 2 Absatz 3 des Gesetzes vom 19. Oktober 2022 (BGBI. I S. 1792).

2 Vierte Verordnung zur Durchflihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung lber ge-
nehmigungsbediirftige Anlagen - 4. BImSchV) vom 31. Mai 2017 (BGBL. I S. 1440), zuletzt gedndert
durch Artikel 1 der Verordnung vom 12. Oktober 2022 (BGBL. I S 1799).

3 Verordnung Uber die Zustiandigkeiten nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz und nach dem
Treibhausgas- Emissionshandelsgesetz (ZVO-BImSchG-TEHG) vom 17. Februar 2014 (Amtsbl. I S 64).
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c. das naturschutzrechtliche Einvernehmen gemaf § 17 Abs. 1 BNatSchG i.V.m.
§ 29 Abs. 1 Saarlandisches Naturschutzgesetz (SNG),

d. die forstliche Genehmigung fiur die Waldumwandlung in eine andere
Nutzungsart gemaf} § 8 Landeswaldgesetz.

KAPITEL II

NEBENBESTIMMUNGEN

A.) Bedingungen

1. Zur Sicherung des Rickbaus und der Bodenentsiegelung gemadfs § 35 Abs. 5
Baugesetzbuch (BauGB)* hat der Betreiber der Anlagen vor Baubeginn eine
Sicherheitsleistung in H6he von

806.400,00 € (i.W.: achthundertsechstausendundvierhundert Euro)
zu Gunsten des Landesamtes fir Umwelt- und Arbeitsschutz zu erbringen.

Die Sicherheitsleistung ist durch selbstschuldnerisch erklarte Bankblirgschaft unter
Verzicht auf die Vorausklage gem. § 239, Abs. 2 und § 773 Abs. 1 Biirgerliches
Gesetzbuch (BGB)® einer europdischen Grofibank oder renommierten deutschen Bank
(z.B. Sparkasse, Volksbank) zu erbringen. Die Birgschaftsurkunde ist der
Genehmigungsbehorde zur Verwahrung zu uUbergeben. Sie wird nach Erflllung bzw.
Erléschung zurickgegeben, sofern die Biirgschaft nicht in Anspruch zu nehmen war.

Bei einem Wechsel des Betreibers ist der Genehmigungsbehdrde eine inhaltsgleiche
Burgschaft zu Gunsten des neuen Betreibers vorzulegen.

Der Betreiber hat nach Ablauf von 10 Jahren, danach alle 5 Jahre eine Kostenberechnung
Uber die aktuellen Ruckbaukosten der zustindigen Unteren Bauaufsichtsbehorde
vorzulegen. Werden die urspriinglichen Riickbaukosten um mehr als 10 % tUberschritten,
ist eine Blirgschaft tiber diese neue Summe vorzulegen.

2. Zur Sicherung der Durchflihrung der naturschutzrechtlichen Ausgleichs- und Er-
satzmafinahmen ist der Genehmigungsbehdrde eine Sicherheitsleistung in H6he von

381.890,00 (i. W.: dreihunderteinundachtzigtausendundachthundertundneunzig Euro)

(vgl. Kostenschatzung vom 27.07.2022) vorzulegen. Die Sicherheitsleistung ist durch
selbstschuldnerisch erkldarte Bankbiirgschaft unter Verzicht auf die Vorausklage gem. §

4 Baugesetzbuch (BauGB) vom 03. November 2017 (BGBL. I S. 3634), zuletzt gedndert durch Artikel 11
des Gesetzes vom 08. Oktober 2022 (BGBL. I S. 1726).

5 Bulrgerliches Gesetzbuch (BGB) vom 02. Januar 2002 (BGBL. I S. 42, 2909; 2003 I S. 738), zuletzt
geandert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 15. Juli 2022 (BGBI. I S. 1146).
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239, Abs. 2 und § 773 Abs. 1 BGB einer europdischen Grof3bank oder renommierten
deutschen Bank (z.B. Sparkasse, Volksbank) zu erbringen. Die Blirgschaftsurkunde ist
der Genehmigungsbehorde zur Verwahrung zu tibergeben. Sie wird nach Erflillung bzw.
Erléschung zurickgegeben, sofern die Biirgschaft nicht in Anspruch zu nehmen war.

Bei einem Wechsel des Betreibers ist der Genehmigungsbehérde eine inhaltsgleiche
Burgschaft zu Gunsten des neuen Betreibers vorzulegen.

Nach Durchfiihrung der landschaftspflegerischen Mafinahmen und der Abnahme wird
die Sicherheitsleistung vollstandig oder teilweise (je nach Abschluss und Entwicklung
einzelner Mafinahmen bzw. Mafinahmen-Schritte) zurtickgegeben.

B.) Auflagen

Arbeitsschutz:

Vor Baubeginn hat der Bauherr einen Sicherheits- und Gesundheitskoordinator zu
bestellen. Dieser hat alle Tatigkeiten, z.B. Wegebau, Kabelverlegungen, Montagen usw.
zu koordinieren, einen Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan aufzustellen und die
Baustelle regelmafdig zu besichtigen.

Alle Beteiligten (Kranfirma, Lieferanten, Monteure usw.), die direkt an der Erstellung
beteiligt sind, mussen vor Beginn der Tatigkeiten an einer Sicherheitsunterweisung
teilnehmen. Diese Unterweisung muss alle sicherheitsrelevanten Punkte auf Baustellen
(Baustellenordnung) enthalten und dokumentiert werden.

Alle eingesetzten Anschlagmittel und Hebezeuge, z.B. Seile, Gurte, spezielle Hebemittel
fiur Turm, Maschinenhduser, Rotorblatter usw. sind regelmiaflig durch befadhigte
Personen zu prifen und vor der Benutzung auf Beschadigungen zu begutachten. Es sind
nur die fur den Hebevorgang vorgesehenen Anschlagmittel und Hebezeuge zu
verwenden.

Freigaben von Sicherheitseinrichtungen, z.B. Steigschutzsystem, durfen nur nach
Priifung durch eine befahigte Person erfolgen. Das Prifergebnis ist zu dokumentieren
und mindestens bis zur ndachsten Prifung aufzubewahren.

Personen, die an Windenergieanlagen tatig werden, mussen Uber alle Gefahrdungen
und Risiken, die bei ihrer Tatigkeit auftreten kénnen bzw. mit ihrer Tatigkeit in
Zusammenhang stehen wie z.B. Risiken bei Arbeiten mit elektrischen Strom, Arbeiten
mit speziellen Werkzeugen (z.B. Hydraulikschrauber, speziellen Messgeraten usw.),
Arbeiten mit bestimmten Stoffen (z.B. Gefahrstoffe, Staube usw.) oder flir Tatigkeiten,
die nicht zum Standard gehoren oder neu durchgefiihrt werden sollen, ausreichend
unterwiesen werden. Diese Gefahrdungen und Risiken sind vom Arbeitgeber im Rahmen
von Gefdahrdungsanalysen zu ermitteln und die hieraus resultierenden Mafinahmen
umzusetzen.

Die Unterweisungen der Mitarbeiter sind, sofern keine ausreichenden
Deutschkenntnisse vorliegen, in der jeweiligen Muttersprache des Beschaftigten
durchzufiihren. Sie sind auf den jeweiligen Arbeitsplatz bzw. Aufgabenbereich
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

zuzuschneiden. Die Unterweisungen sollten mit Hilfe einer Teilnahmeliste schriftlich
dokumentiert werden.

Eine ausreichende Anzahl von ausgebildeten Ersthelfern, die im Bedarfsfall Erste Hilfe
leisten koénnen muss wadhrend der gesamten Arbeiten anwesend sein. Bei
Wartungsarbeiten, bei denen im Allgemeinen nur mit zwei Monteuren gearbeitet wird,
muissen beide Ersthelfer sein.

Alle notwendigen, der Arbeitsaufgabe entsprechenden Ausristungsteile wie z.B. PSA,
PSA gegen Absturz, Gehdrschutz, Schutzhandschuhe Schutzbrillen, Rettungsgerate,
Atemschutz usw. miuissen vor Beginn der Arbeiten zur Verfiigung stehen. Welche
Ausriustungsteile fur welche Tatigkeiten erforderlich sind, hat der Arbeitgeber im Zuge
von Gefahrdungsanalysen, die die durchzufiihrenden Tatigkeiten betreffen, zu ermitteln
und die hieraus resultierenden Mafinahmen umzusetzen.

Alle Personen, die Tatigkeiten an / in einer WEA ausfiihren, mussen flur die
Arbeitsaufgabe ausgebildet bzw. unterwiesen sein. So darf z.B. kein Mechaniker
Schalthandlungen vornehmen oder an elektrischen Anlagen arbeiten.

Die PSA gegen Absturz und die Rettungsgerdte miissen jahrlich von einer befdahigten
Person gepruft werden.

Alle sicherheitsrelevanten Teile an / in einer WEA, wie z.B. Leitern, Steigschutzsysteme,
elektrische Seil - oder Kettenziige, Krane, eventuell an der WEA vorhandene
Rettungsgerate, ,Betreiber” - PSA gegen Absturz usw. sind min. 1 x jahrlich von einer
befdahigten Person zu prifen.

Befahranlagen in Windenergieanlagen sind alle zwei Jahre einer Hauptprifung durch
eine ZUS zu unterziehen. Zwischen den Terminen der Hauptpriifungen ist eine
Zwischenpriufung durchzufiihren, welche ebenfalls in 2-jahrigen Turnus zu wiederholen
ist.

Alle einzusetzenden elektrischen Werkzeuge sind min. 1 x jahrlich-, wiederkehrend

durch eine Elektrofachkraft priifen zu lassen.

Bei der Benutzung von Stromaggregaten und Baustromverteilern ist eine Prifung auf
einwandfreie Funktion der elektrischen Schutzeinrichtungen (FI-Schutzschalter,
Isolationswdchter) mindestens einmal arbeitstaglich durch eine Elektrofachkraft
durchzufihren und zu dokumentieren.

Es ist darauf zu achten, dass bei der Benutzung von verschiedenen, motorgetriebenen
Arbeitsgeraten die Benutzer darauf geschult sind sowie einen schriftlichen Fahrauftrag
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

haben. Bei der Verwendung von Mietgeraten ist auf eine gesonderte Einweisung durch
die Mietgeratefirma zu achten.

Bei Arbeiten in der Nabe, an den Rotorbliattern, am Turm im Bereich der Rotorblatter
usw. ist der Rotor mechanisch zu arretieren, Arbeiten nur mit der mechanischen Bremse
sind nicht zuldssig.

Die Beleuchtung aufier- und innerhalb der Windenergieanlagen ist der Arbeitsaufgabe,
Tageszeit und Witterung anzupassen.

Es sind Betriebsanweisungen z.B. fiir Gefahrstoffe, Werkzeuge usw. zu erstellen und
diese sind bei allen Arbeiten zu beachten

Die Windenergieanlage muss im Rahmen eines Alarm- und Rettungsplanes duferlich
eindeutig identifizierbar mit einer Anlagenkennzeichnung versehen werden.

An der Windenergieanlage und an naheliegenden offentlichen Einrichtungen
(Verkehrswege) sind Warntafeln anzubringen, welche auf die Gefahr von Eisabwurf
hinweisen.

Fur die Sicherstellung des Brandschutzes ist zu sorgen. So miussen fir die jeweilige
Situation und Brandlast geeignete Loschhilfen (Feuerloscher, Léschdecken, etc.)
vorgehalten werden. Dies gilt insbesondere flir Heiflarbeiten (Brennschneid-,
Schweiflarbeiten).

Wasser

Die verantwortlichen Bauherren haben daflir Sorge zu tragen, dass wahrend der
Bauausfiihrung keine wassergefihrdenden Stoffe, wie z.B. Ole und Benzin von
Baumaschinen, in den Untergrund gelangen kénnen. Sie haben deshalb die
Baumaschinen und Anlagen, bei denen wassergefahrdende Stoffe verwandt werden,
taglich auf Undichtheiten zu Uberprifen, die festgestellten Mangel unverziiglich zu
beheben sowie ausgetretene wassergefahrdende Stoffe aufzunehmen und schadlos zu
entsorgen. Der Einsatz von elektrischen Baumaschinen ist Verbrennungsmaschinen
vorzuziehen.

Die Lagerung der Betriebs- und Schmierstoffe sowie die Betankung von Arbeitsgerdten
und Baustellenfahrzeugen darf nur auf befestigten Flachen vorgenommen werden. Ist
dies nicht mdéglich (z.B. im Fall von Krananlagen), sind entsprechende Vorkehrungen zu
treffen (Auffangwanne, Bindemittel etc.), um eine Verunreinigung des Bodens und der
Gewadsser zu verhindern.

Im Falle eines Unfalles mit wassergefahrdenden Stoffen sind unverziglich das
Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz oder bei dessen Unerreichbarkeit die nachste
Polizeidienststelle sowie das zustindige Wasserversorgungsunternehmen zu
informieren.

Fur die Ausfiihrung vorgesehener Sauberkeits-, Trag- oder Dranschichten sowie flr die
Verflillung von Arbeitsraumen (Kanalgriaben, Baugruben, usw.) darf nur Material
verwendet werden, das keine auslaugbaren wassergefahrdenden Bestandteile enthalt
bzw. Material, das der Einbauklasse 1.1 (bei einem Mindestabstand von 1,00 m
zwischen Grundwasser und Einbaumaterial) bzw. Einbauklasse 0 der LAGA Mitteilung
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10.

11.

12.
13.

14.

15.

M20 (Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mineralischen Abféllen Stand:
September 2005) entspricht.

Bei den Bodenarbeiten (Flichenvorbereitung, Einbau, Ausbau und Zwischenlagerung
von Boéden) sind die Anforderungen der DIN 189415, DIN 197341 und DIN 19639 zu
beachten.

Oberboden, Unterboden und Untergrund sind getrennt auszubauen und zu lagern.

Bodenmieten zur Zwischenlagerung von Erdaushub sind innerhalb des Baufeldes, aber
abseits des Baubetriebes anzulegen und in geeigneter Weise vor dem Befahren zu
schitzen. Eine Vermischung mit Fremdmaterial ist zu vermeiden. Bodenmieten dirfen
nicht in Muldenlagen, auf verndssten Béden oder Standorten mit Fremdwasserzufluss
angelegt werden. Die Mietenflache muss wasserdurchldssig sein.

Bodenmieten sind locker und nur in trockenem Zustand zu schiitten. Oberbodenmieten
diurfen eine maximale Hohe von 2 m nicht Uberschreiten, Unterbodenmieten dirfen bis
zu einer Hohe von maximal 3 m hergestellt werden. Bei einer Lagerzeit von mehr als 2
Monaten ist unmittelbar nach Herstellung eine Begriinung mit tiefwurzelnden und stark
wasserzehrenden Pflanzen vorzusehen.

Bodenarbeiten sind technisch und witterungsabhdngig so durchzufiihren, dass Ausmaf3
und Intensitat von Bodenverdichtungen auf das unvermeidbare Maf beschrankt werden.
Dabei ist die Umlagerungseignung des Bodens zu beachten (DIN 197341, DIN 19639).
Bodenarbeiten sind maximal bis zu einer steif-plastischen Konsistenz bindiger Boden
zuldssig. Bei starken Niederschlagen oder langeren Niederschlagsperioden sind die
Bodenarbeiten ausreichend lange zu unterbrechen.

Beim Befahren ungeschiitzter Boden sind die Grenzen der Befahrbarkeit in Abhangigkeit
vom Feuchtezustand des Bodens gem. DIN 19639 zu beachten und bei mangelnder
Tragfahigkeit lastverteilende Mafinahmen vorzusehen. Nach Mdoglichkeit sind
bodenschonende Laufwerke mit geringer Bodenpressung einzusetzen.

Das Befahren von Boéden aufierhalb der planerisch festgelegten Flachen ist zu
vermeiden.

Die Rodungsarbeiten sind bodenschonend auszufihren.

Uberschiissiges Bodenmaterial ist in Abhingigkeit von der Verwertungseignung einer
Wiederverwendung zuzufiihren oder fachgerecht zu entsorgen.

Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung ist die fachgerechte Umsetzung der
Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen zum Schutzgut Boden sicherzustellen.

Nach § 39 Verordnung lUber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
(AwSV)® werden diese Anlagen der Gefahrdungsstufe A zugeordnet. Hieraus ergibt sich,
dass der Anlagenbetreiber in Eigenverantwortung verpflichtet ist, die erforderlichen
Sicherungsmafinahmen fiir Boden und Grundwasser zu treffen und geeignete
technische Einrichtungen fir den vorgesehenen Zweck zu verwenden

6 Verordnung Giber Anlagen zum Umgang mit wassergefihrdenden Stoffen vom 18. April 2017 (BGBL. I S.
905), zuletzt geandert durch Artikel 256 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBL. I S. 1328).
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c.)

(Besorgnisgrundsatz). Vom Grundsatz her unterliegen diese Anlagen keiner
wasserrechtlichen behordlichen Vorkontrolle. Anforderungen an diese Anlagen ergeben
sich aus der AwSV.

Immissionsschutz

Dem Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz - Fachbereich Larmschutz - ist der
genaue Zeitpunkt der Inbetriebnahme der Windenergieanlagen formlos schriftlich
anzuzeigen. Die Anzeige muss jeweils mindestens eine Woche vor der beabsichtigten
Inbetriebnahme vorliegen.

Mit dieser Anzeige missen folgende Unterlagen vorgelegt werden:

e Herstellerbescheinigung liber die technischen Daten der Windenergieanlage in dem
garantiert wird, dass die errichteten WEA in ihren wesentlichen Elementen und in
ihrer Regelung mit derjenigen Anlage uUbereinstimmt, die der akustischen Planung
zugrunde gelegt worden ist.

e Erklarung des Herstellers der Windenergieanlage bzw. des beauftragten
Fachunternehmens Uber die Art und Weise, wie der Schattenwurf bezogen auf den
jeweiligen Immissionsort maschinentechnisch gesteuert wird sowie die
Bestdtigung, dass die Abschalteinrichtung betriebsbereit ist.

Die Uiber das Fernliberwachungssystem aufgezeichneten Wind- und Anlagendaten sind
ein Jahr aufzubewahren und auf Verlangen dem LUA vorzulegen. Die aufgezeichneten
Daten mussen einsehbar sein und in Klarschrift vorgelegt werden kénnen. Es missen
mindestens die Parameter Windgeschwindigkeit, Windrichtung, Leistung und Drehzahl
im 10-min-Mittel erfasst werden.

Nach Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ist der Genehmigungsbehorde gem. § 52
b BImSchG schriftlich mitzuteilen, wer die Pflichten des Betreibers der
genehmigungspflichtigen Anlage wahrimmt.

Ein Wechsel des Anlagenbetreibers bzw. ein Verkauf der Windenergieanlagen ist dem
Landesamt fiir Umwelt- und Arbeitsschutz (LUA) unverziglich und ohne gesonderte
Aufforderung mitzuteilen.

Dabei ist der Namen der verantwortlichen Person nach § 52b BImSchG schriftlich
anzuzeigen, wer nach den Bestimmungen uber die Geschaftsfihrungsbefugnis fur die
Gesellschaft (Anlagenbetreiber) die nach dem BImSchG oder den hierauf gestitzten
Rechtsverordnungen obliegenden Pflichten wahrnimmt.

In der Anzeige sind bestimmte Angaben zur Betriebsorganisation zu machen und alle
Mafinahmen mitzuteilen, die zur Sicherstellung des Schutzes vor schadlichen
Umwelteinwirkungen und vor sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen und
Beldstigungen dienenden Vorschriften und Anordnungen beim Betrieb beachtet werden.
Die Mitteilung dieser Mafinahmen ist auch vom jetzigen Anlagenbetreiber zu erbringen.

Die durch den Betrieb der 3 Windenergieanlagen verursachten Gerdausche einschliefilich
der Unsicherheiten fir die Serienstreuung, die Vermessung und die in der
Schallimmissionsprognose durchgefiihrte Ausbreitungsrechnung durfen nachfolgende
Beurteilungspegel als Zusatzbelastung an den nach Ziffer 2.3 TA- Larm mafigeblichen
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Immissionsorten entsprechend dem Schallgutachten (Ref Nr. UL-GER-AP20-13273982-
01 der UL International GmbH vom 22.04.2020, mit Erganzung vom 24.07.2020)
wdhrend der Nachtzeit (22.00 Uhr bis 06.00 Uhr) nicht Gberschreiten:

Immissi | Immissionsorte Zusatz- IRW

onsort PLZ Ortsname, Strafie Nr. belastung | Nachtzeit

(1I0) [dB(A)]
101 Billerborner Hof 33 45
I0 2 Beierbachhof 32 45
10 3 Grofder Matzenberg 70 33 45
104 Steinbacher Strafde 51 33 45
105 Lenzenthaler Hof 1 34 45
106 Auf der Hoh 4 28 40
107 Butterpfad 15 29 40
108 Anna-Enge-Strafie 1a 29 35
109 Am Hirschberg 1b 29 35
1010 Dr.-Alber-Schweitzer-Strafie 31 31 35
1011 Zum Reihersrech 10 27 35
1012 Ruckertstrafie 27 25 35
1013 Flrther trafie 31 28 35

Die Ermittlung der Beurteilungspegel hat nach den Bestimmungen der Technischen
Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm vom 26.08.1998 (GMBL.S.503) zu erfolgen.

Die Windenergieanlagen sind so zu errichten und zu betreiben, dass folgende maximale
Schallleistungspegel zuzlglich der in der Schallimmissionsprognose angesetzten
Unsicherheit der Typvermessung und der Serienstreuung von insgesamt 2,1 dB wahrend
der Nachtzeit (22.00 bis 06.00 Uhr) nicht Giberschritten werden:

Windenergieanlage WEA 41, Mode SO5 99,0 dB(A)
Windenergieanlage WEA 2, Mode SO 3 101,0 dB(A)
Windenergieanlage WEA 3, Mode 0 104,0 dB(A)

Dabei muss das zum maximalen Schallleistungspegel zugehorige Oktavspektrum jeder
Windenergieanlage nachfolgende Werte einhalten:
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Oktav-Schallleistungspegel

Mode Frequenz
(Hz) 63,5 |125 |250 |500 |100 |2000 |4000 | 8000
0
Offen | Luaok 84,8 | 92,5 | 97,3 | 992|980 | 93,9 | 86,8 | 76,7
dB(A)
I-lwA,okt
g"gge dB(A) 81,9 | 89,6 | 94,4 | 96,1 | 95,0 | 90,8 | 83,8 | 73,7
I-lwA,okt
g"gge dB(A) 79,9 | 87,6 | 92,4 | 94,2 | 93,0 | 88,9 | 81,7 | 71,6

Frequenzspektren Vestas V.162- 5,6 MW

Die Windenergieanlage WEA 1 darf wahrend der Nachtzeit nur im Modus SO5, die WEA
2 im Modus SO3 betrieben werden. Die Umschaltung auf die schallreduzierte
Betriebsweise zur Nachtzeit (22.00 bis 06.00 Uhr) muss durch eine automatische
Schaltung (z.B. Uber eine Zeitschaltuhr) sichergestellt sein. Die Schaltung ist gegen
unbefugte Anderung zu schiitzen. Bei Ausfall oder Stérung dieser Schaltung ist
automatisch ein Alarm an die Ferntiiberwachung zu geben. Der Genehmigungsbehorde
ist vor Inbetriebnahme der WKA eine Erklarung des Herstellers vorzulegen, dass die
erforderliche schallreduzierte Betriebsweise eingerichtet ist. Die Betriebsparameter
Windgeschwindigkeit, Betriebsweise, Leistung und Drehzahl missen in einer Form
gespeichert werden, die rlickwirkend fir einen Zeitraum von wenigstens sechs Monaten
den Nachweis der tatsachlichen Betriebsweise ermoglicht. Diese Daten mussen der
Aufsichtsbehorde auf Anfrage zur Verfiigung gestellt werden.

Spatestens 6 Monate nach Inbetriebnahme ist durch einen Sachverstindigen die
korrekte Funktion des schallreduzierten Betriebs sowie die korrekte Festlegung der zu
Uberwachenden Betriebsparameter der Windenergienlage zu bestatigen.

Innerhalb einer Frist von 12 Monaten nach Inbetriebnahme sind die unter Ziffer 6
angegebenen Schallleistungspegel zuziglich der angesetzten Unsicherheit der
Typvermessung und der Serienstreuung, sowie das zugehorige Oktavspektrum durch
eine nach § 29b BImSchG bekanntgegebene Messstelle durch Abnahmemessung
nachzuweisen und zwar bezogen auf die schalltechnisch unglinstigste Betriebsart
(Windgeschwindigkeit 10 m/s in 10 m Hoéhe bzw. 95 % Nennleistung. Mit den
Ergebnissen der Abnahmemessung und den ermittelten Oktav-Schallleistungspegeln ist
eine erneute Schallausbreitungsrechnung nach dem Interimsverfahren durchzufiihren.

Der Messbericht ist unmittelbar nach Erhalt der Genehmigungsbehdrde unaufgefordert
vorzulegen. Die mit der Erstellung der Lirmprognose beauftragte Koétter Consulting
Engineers GmbH & Co.KG scheidet fir diesen Nachweis aus.

Eine Verlangerung der Frist zur Durchfithrung der Messung ist nach Absprache mit der
Genehmigungsbehorde, z.B. bei nicht ausreichender Windgeschwindigkeit, ungiinstigen
Witterungsbedingungen, unglnstiger Windrichtung o.a. moglich.
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10.

11.

12.

13.

Der Genehmigungsbehorde ist innerhalb einer Frist von einem Monat nach
Inbetriebnahme eine Bestdatigung der Messstelle Gber die Annahme der Beauftragung
der Messung unaufgefordert vorzulegen.

»~Wird die Einhaltung der Larm- Immissionsrichtwerte nicht, nicht rechtzeitig oder nicht
richtig innerhalb von 412 Monaten nach Inbetriebnahme der Anlagen der
Genehmigungsbehorde nachgewiesen, diirfen die Anlagen wahrend der Nachtzeit nicht
mehr betrieben werden. Der Nachtbetrieb kann mit Zustimmung der
Genehmigungsbehorde weiter gefiihrt werden, wenn die Nachweisfiihrung aus von der
Genehmigungsinhaberin nicht zu vertretenden Griinden nicht oder nicht rechtzeitig
moglich ist (nicht ausreichende Windgeschwindigkeit, unglinstige
Witterungsbedingungen,  unglinstiger =~ Windrichtung 0.d). Verweigert die
Genehmigungsbehorde diese Zustimmung, kénnen die Anlagen wdhrend der Nachtzeit
auch in schallreduzierten Modi betrieben werden, sofern fir den gewadhlten
schallreduzierten Betriebsmodus mindestens ein FGW-konformer Vermessungsbericht
vorliegt, der die postulierte Reduzierung auch tatsachlich nachweist, sowie das
Auftreten von Tonhaltigkeiten und anderen Auffalligkeiten in diesem Modus ausschlief3t.
Die nachgewiesene Reduzierung muss mindestens 3 dB(A) gegeniber den genehmigten
Schallleistungspegeln betragen. Die schallreduzierte Betriebsweise bedarf einer
Anderungsanzeige gemif § 15 des Bundes -Immissionsschutzgesetzes -BImSchG.“

Die Windenergieanlage ist entsprechend dem Stand der Larmminderungstechnik so zu
errichten und zu betreiben, dass sie keine nach TA Liarm zuschlagsrelevante Ton- und
Impulshaltigkeit an den mafigeblichen Immissionsorten bzw. im Fernfeld aufweist.

Nach Ablauf von jeweils 3 Jahren nach Inbetriebnahme ist durch Messungen der
Nachweis zu flihren, dass die unter Ziffer 6 aufgefiihrten Schallleistungspegel mit den
zugehorigen Oktavspektren eingehalten werden. Die Messberichte sind der
Aufsichtsbehorde unaufgefordert nach Erhalt zuzuleiten.

Von weiteren wiederkehrenden Messungen kann mit Zustimmung des Landesamtes fir
Umwelt- und Arbeitsschutz abgesehen werden, wenn durch regelmaflige Wartungen
und Sachverstandigenprifungen der Nachweis geflihrt werden kann, dass durch die
Anlagen keine akustischen Auffalligkeiten auftreten und diesbezilglich dem LUA auch
keine Nachbarschaftsbeschwerden vorliegen.

Durch  geeignete technische  Mafinahmen  (Schattenwurfabschaltung) st
sicherzustellen, dass durch den Schattenwurf der Windenergieanlagen auf die
mafigeblichen Immissionsorte B und G bis ] (Tabelle 1 der Schattenwurfprognose der
Ramboll Deutschland GmbH (Bericht-Nr. 19-1-3104-001-S vom 24.01.2020)

folgende Immissionsrichtwerte nicht tiberschritten werden:

30 Stunden pro Kalenderjahr fir die astronomisch maximal madgliche
Beschattungsdauer oder 8 Stunden pro Kalenderjahr fir die meteorologische
Beschattungsdauer und

30 Minuten fiir die tagliche Beschattungsdauer.
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14.

15.

16.

17.

18.

Hinweis: Maf3gebliche Immissionsorte sind schutzwiirdige Raume, die als

- Wohnrdaume, einschliefilich Wohndielen

- Schlafraume, einschlieflich Ubernachtungsriume in Beherbergungsstitten und
Bettenrdume in Krankenhdusern und Sanatorien

- Unterrichtsraume in Schulen, Hochschulen und dhnlichen Einrichtungen

- Bliroraume, Praxisraume, Arbeitsraume, Schulungsraume und dhnliche Arbeits-
rdume genutzt werden.

Direkt an Gebduden beginnende Aufienflichen sind schutzwirdigen Rdumen
gleichgestellt.

Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlage sind alle von Schattenwurf betroffenen
Immissionsorte und die Anlage geodatisch einzumessen. Die Vermessungen sind zu
protokollieren (Lageplan). Auf Grundlage dieser Vermessungsdaten ist ein
Abschaltkonzept zu erstellen und der Genehmigungsbehorde vorzulegen. Der Betreiber
hat darin darzulegen, durch welche betriebsbeschrankenden Mafinahmen garantiert
wird, dass die zu errichtenden Anlagen an keinem Immissionsort unzuldssige
Immissionen durch periodischen Schattenwurf hervorrufen. Insbesondere mussen aus
dem Abschaltkonzept die Lage und rdaumliche Ausdehnung der programmierten
Immissionsorte, der Standort der Windenergieanlage und die programmierten
Abschaltzeiten ersichtlich sein.

Ein Protokoll Uber die erfolgten Abschaltzeiten ist erstmalig 6 Monate nach
Inbetriebnahme und im Weiteren auf Anforderung der Genehmigungsbehorde
vorzulegen.

Die Daten zur Sonnenscheindauer und zu den Abschaltzeiten sind mindestens ein Jahr
zu dokumentieren.

Die Rotorbldtter aller Windenergieanlagen sind zum Schutz vor stérenden Lichtblitzen
mit mittelreflektierenden Farben (z. B. RAL 7035-HR) und matten Glanzgraden (kleiner
30% gemafd DIN 67530/ISO 2813-1978) zu beschichten.

Die Windenergieanlagen sind mit Systemen zur vollstindigen und standigen
Zustandsiberwachung der Bauteile (bestehend aus Rotorblatt,- Triebstrang- und
Bauwerkliberwachung) dem Stand der Technik entsprechend auszustatten. Die Systeme
mussen so ausgefiihrt sein, dass die Anlagen bei erkennbarem Eisansatz, Schaden am
Rotorblatt, abnormen Schwingungen bzw. Neigungsabweichungen selbstindig
abgeschaltet werden.

Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ist die Funktionsfahigkeit des eingesetzten
Zustandsuberwachungssystems durch einen externen anerkannten Sachverstandigen
zu Uberprifen und gegenliber der Genehmigungsbehorde zu bestatigen.
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d.) Naturschutz

1.

Die Erstmafinahmen der Schutzmafinahmen (Unattraktivgestaltung) fur den Rotmilan
missen vor Betriebsbeginn wirksam umgesetzt sein. Dies beinhaltet folgende
Mafinahmen:

a. Die Weihnachtsbaumkultur innerhalb der ehemaligen Waldwiese (Flache ca. 11.680
m?, auf den Flurstiicken in Tab. 9 des LBP und Karte zur Mafinahme AE1) ist wieder in
eine Hochstaudenflur bzw. Nasswiesenbrache zu Uberflihren. Hierzu sind die
Nadelbdume durch bodentiefen Schnitt zu entfernen und die Stuben vor der 1. Mahd
Mitte August (inkl. Abtransport des Mahdgutes) zu frasen und

b. Wiederaufforstung der Mastfufiumgebung aller WEA, der wahrend der Aufbauphase
bendétigten Flachen (im Rotorradius von 81 m zzgl. 50 m Puffer, Niederlinxweiler, Flur 4,
Nr. 16/3 - vgl. Plane Anhang II) mit gebietsheimischen Laubbaumarten und Strauchern
entsprechend den Festlegungen zu Mafinahme A CEF 2 (vgl. Mafinahmenblatt zum LBP).
Das Aufkommen hochwachsender krautig-strauchiger Vegetation zwischen den
Geholzen ist zuzulassen und falls erforderlich durch FEinsaat einer
Regiosaatgutmischung ,Hochstauden® zu unterstiitzen.

Die fachgerechte Umsetzung ist vor Betriebsbeginn der Windenergieanlage
nachzuweisen.

Die Erstmafinahmen der Schutzmafinahmen fur die Haselmaus miissen vor Bau- bzw.
Betriebsbeginn wirksam umgesetzt sein. Dies beinhaltet:

a. die in der modifizierenden Auflage 1.b. festgesetzten Mafinahmen (A CEF 2) und
b. das Ausbringen der 125 Haselmauskdsten und 125 Futterstationen.

Die fachgerechte Umsetzung ist vor Baubeginn (2.b.) im Zusammenhang mit der
passiven Vergramung und vor Betriebsbeginn (2.a.) der Windenergieanlagen
nachzuweisen.

Die Erstmafinahmen fir die vorgezogenen Ausgleichs- bzw. CEF-Mafinahme der
Wildkatze (Anlage von mindestens 6 Wildkatzenburgen, A CEF 1) muss zum Beginn der
prognostizierten Beeintrachtigungen funktionsfahig abgeschlossen sein. Dies
beinhaltet folgende Mafinahmen:

a. Anlage von Totholz- und Gestripphaufen (entsprechend Maffnahme A CEF 1 im
Mafinahmenblatt zum LBP vom Madrz 2022) im Zeitraum vom 1. September bis 28.
Februar vor Beginn der Rodungsarbeiten an der WEA 2 und WEA 3 in der Gemarkung
Oberlinxweiler, Flur 4, Flurstick 4/16 in stérungsarmen Bereichen (vgl. Karten zur
Mafinahme A CEF 1).

Die fachgerechte Umsetzung ist vor Rodungsbeginn an den Windenergieanlagen 2 und
3 nachzuweisen.

b. Einhaltung einer Hiebsruhe im 50 m Umkreis um die Wildkatzenburgen.

Die Erstmafinahmen zur Entwicklung der Nahrungshabitate fir den Rotmilan (vgl.
Mafinahmenblatt zu A 1) in der Gemarkung Niederlinxweiler, Flur 2, Nr. 139 (Flache von
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1,58 ha, vgl. Mafinahmenplan zu A1) missen vor Betriebsbeginn wirksam umgesetzt
sein. Dies beinhaltet folgende Mafinahmen:

c. Rodung der Weihnachtsbaumkultur auf 1,5 ha und

d. Anlage von griinlanddahnlichen Schnittkulturen durch Einsaat von Leguminosen (z. B.
Luzerne, Erbsen), Kleegras oder Ackergras.

Die fachgerechte Umsetzung ist vor Betriebsbeginn der Windenergieanlagen
nachzuweisen, wobei abweichend von der Festlegung im Mafinahmenblatt zu A1l
mindestens eine Vegetationsperiode nach der Einsaat funktionsfahig abgeschlossen
sein muss.

Die mit der Mafinahme A2 im Maf3inahmenblatt zum LBP festgelegte Sicherung der 28
Biotopbaume (Gemarkung Niederlinxweiler, Flur 4, Nr. 17 sowie im Umfeld der
Fledermauskdsten) und das Ausbringen von insgesamt 20 Fledermauskasten (je 10 in
der Gemarkung Wetschhausen, Flur 4, Nr. 4 und Gemarkung Firth, Flur 32, Nr. 36 und
40) sind vor Rodungsbeginn der Windenergieanlagen durchzufihren.

Die fachgerechte Umsetzung ist vor Baubeginn der Windenergieanlagen nachzuweisen.

Vor Betriebsbeginn sind die noch fehlenden Vertrige mit den Bewirtschaftern der
Vermeidungs- und Ausgleichsflaichen zur langfristigen (mindestens fur die
Betriebsdauer der Anlagen) Bewirtschaftungs- und Pflegemafinahmen, Meldung
landwirtschaftliches Ereignis und Handlungs-Abfolge zu den Mafinahmen A1
(Bewirtschaftung des Nahrungshabitats fiir den Rotmilan) und AE 1 (Bewirtschaftung
Waldwiese) fir alle Mafinahmenfldachen vorzulegen.

Bei Wechsel eines Vertragspartners oder beider Vertragspartner sind unverziglich
Folgevertrage abzuschliefen und vorzulegen

Wahrend der Errichtung der Windenergieanlage sowie fiir deren gesamte Betriebsdauer
sind alle in den zur Genehmigung des Vorhabens eingereichten Unterlagen (inkl.
samtlicher Nachtrdge zum LBP und faunistischen Gutachten) dargestellten
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen (LBP Kapitel 5, S. 45 - 55 und
Bauzeitenplan mit die Bauzeitenbeschranklungen in Anhang X) und alle Ausgleichs- und
Kompensationsmafinahmen (vgl. Mainahmenblatter und dazu gehérende Plane vom
Marz 2022; LBP vom 22.7.20241, LBP Kapitel 5, S. 55 - 57 und S. 63 bis 67 sowie dazu
gehorende Mafinahmenplane) zu beachten und wie beschrieben umzusetzen, soweit
nicht die Nebenbestimmungen dieses Bescheids abweichende Festlegungen treffen.

Die Verwendung der gebietsheimischen Geholze (A CEF 2 und AE2) und der
Regiosaatgutmischungen (A CEF 2) sind dem Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz,
FB 3.1 vor Durchfiihrung der Anpflanzung bzw. Ansaat zu belegen durch z.B. Vorlage
einer Rechnung, Lieferscheins oder Angebots mit Herkunftsnachweis der Gehélze aus
einer entsprechend zertifizierten Baumschule.

Die Einhaltung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie der
funktionserhaltenden Mafinahmen hinsichtlich des Artenschutzes und die fachgerechte
Umsetzung der Kompensationsmafinahmen hat der Antragsteller durch eine
entsprechend qualifizierte 6kologische Baubegleitung (OBB) [z. B. UBB,
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10.

11.

12.

13.

14.

Veroffentlichung in ,Deutsches IngenieurBlatt®, Heft 6/2007, S. 36 ff. oder AHO-
Schriftenreihe Nr. 27 (2012): Umweltbaubegleitung] zu gewdahrleisten (vgl. s. 55 LBP).
Vor Baubeginn ist diese(r) Baubetreuer*in dem LUA zu benennen.

Die OBB hat die Bauarbeiten - unter Gewihrleistung einer entsprechenden
Weisungsbefugnis gegenliber dem bauausfiihrenden Personal - zu beaufsichtigen und
die einzelnen Schritte der landschaftspflegerischen Mafinahmen zu dokumentieren
(Fotos, Berichte) und dem LUA, Fachbereich 3.1 unverziglich nach Fertigstellung
einzelner Mafinahmen-Abschnitte zur Verfligung zu stellen (elektronisch oder analog).

Vor der Rodung der Wurzelstécke hat der fachkundige 6kologische Baubegleiter die frei
gestellte Flache Uber eine fachlich angemessene Zeit im Frihjahr intensiv zu
untersuchen (Handfang, Fallenfang...), um festzustellen, ob die passive Vergramung
funktioniert hat oder die Abwanderung der Tiere noch andauert. Erst daraufhin darf die
Freigabe fir die unverziiglich folgende Rodung erfolgen.

An den Windenergieanlagen WEA 1 und WEA 3 ist unverziglich nach deren Errichtung
ein zweijahriges Hohenmonitoring Uber zwei volle Aktivitatsperioden (1.4. bis 31.10.)
entsprechend der der Vermeidungsmafinahme im LBP, S. 57 und 58 in Anlehnung an
die Methode von BRINKMANN et al. (2011): ,Entwicklung von Methoden zur
Untersuchung und Reduktion des Kollisionsrisikos von Fledermdusen an Onshore-
Windenergieanlagen® [RENEBAT] an den Gondeln der WEA 1 und WEA 3 durchzufiihren.

Ergdanzend ist ein Monitoring in Masthéhe Uber zwei volle Aktivitatsperioden (1.4. bis
31.10) kurz unterhalb des tiefsten von der Rotorspitze liberstrichenen Bereiches (bei ca.
160 m) durchzufihren.

Wahrend dieses Monitorings und bis zur Festlegung ggf. abweichender Betriebszeiten
durch die Behoérde auf Grundlage der Auswertung der vollstindigen Monitoring-
Ergebnisse nach der zweiten Aktivitatsperiode gelten die folgenden Abschaltzeiten (vgl.
S. 51 LBP):

a. in der Zeit zwischen 01.04. und 31.08. nachts, ab 1 h vor Sonnenuntergang und bis
zum Sonnenaufgang sowie

b. in der Zeit zwischen 01.09. und 31.10. nachts, ab 3 h vor Sonnenuntergang und bis
zum Sonnenaufgang,

c. bei Temperaturen tber 10° C und
d. bei Windgeschwindigkeiten von 7 m/s und darunter.

Die korrekten technischen FEinstellungen der Erfassungseinheit flr das
Hohenmonitoring sind dem LUA vor Inbetriebnahme der Anlagen vorzulegen und die
funktionsfahige Einrichtung (insbesondere die FEinstellung der pauschalen
Abschaltphasen wahrend des Monitorings) durch einen Fachunternehmer
nachzuweisen.

Bei Einrichtung und Betrieb der Mess-Einrichtungen sowie flir die Aus- und Bewertung
der Ergebnisse des Monitorings sind die entsprechenden Hinweise in RUNKEL &
GERDING (2016): ,Akustische Erfassung, Bestimmung und Bewertung von
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15.

16.

Fledermausaktivitat® bzw. in RUNKEL, GERDING u. MARCKMANN (2018): ,Handbuch:
Praxis der akustischen Fledermauserfassung® zu berlcksichtigen.

Alle Ergebnisse des Fledermaus-Monitorings und eine entsprechende Auswertung auf
Basis der einschlagig erprobten Software ,ProBat” in der jeweils aktuellen Fassung (vgl.
http://www.windbat.techfak.fau.de/tools/) oder einer gleichermafien zur Auswertung
der nach der Methodik von BRINKMANN et al. (2011) erhobenen Daten geeigneten
Anwendung, sind dem LUA jeweils bis spatestens 01. Februar des Folgejahres in einer
pruffahigen Form vorzulegen. Es sind mindestens artengruppen-bezogene (soweit
moglich artbezogene) Angaben der erfassten Fledermauskontakte sowie zu den
wahrend des messtechnisch minimal erforderlichen Zeitintervalls (liblicherweise 10-
min-Intervalle) herrschenden Windgeschwindigkeiten zu machen. Die Auswertung
muss eine Darstellung der tagesspezifischen Verteilung der ermittelten Kontakte
(insgesamt und aufgeschliisselt nach Arten bzw. Artengruppen) wahrend des
Untersuchungszeitraums enthalten.

Bei der Auswertung - insbesondere bezliglich der Anzahl der als maximal vertretbar
angesehenen Schlagopfer pro Anlage und Jahr (weniger als 41 Tier pro Anlage u. Jahr) -
sind die ndaheren Ausflihrungen in RICHARZ et al. (2013): Leitfaden zur Beachtung
artenschutzfachlicher Belange beim Ausbau der Windenergienutzung im Saarland
(insb. Kapitel 2.2, S. 102) zu beachten.

Fuar die Auswertung des ergdanzenden Monitorings in Masthéhe sind die beigefligten
Ausfiihrungen auf der Grundlage von TRASBERGER 2018 zu beachten.

Sollte es im Laufe des Monitorings technisch bedingt zu einer Unterschreitung der
Mindestanforderungen fur die Auswertung in ProBat gem. BAUMBAUER, SIMON u. BEHR
2015 (siehe insbesondere dortige Kapitel 5 und 6) kommen, ist dies dem LUA
unverzlglich mitzuteilen. Das Monitoring ist dann um die jeweils nicht verwertbaren
Zeitraume zu verlangern bis zwei volle auswertbare Monitoring-Jahre vorliegen.

Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind Uber die Betriebsdatenregistrierung der WEA zu
erfassen. Die Reporte Uber die Betriebszeiten der Anlagen wahrend des
Abschaltzeitraumes inkl. Angaben zu Windgeschwindigkeit, Temperatur und
elektrischer Leistung im 10 min Mittel sind unaufgefordert bis spatestens 30.11. jedes
Jahres vom Betreiber dem LUA vorzulegen.

Die Flachen um den Standort der WEA 1 und der WEA 2 im Umkreis von 300 m (vgl. S.
50 LBP) und der in der Karte ,Mahdabschaltung/Unattraktivgestaltung Rotmilan®
(Anlage XII) dargestellten Wirkzonen sind nach Herstellung der initialen Mafinahmen
(vgl. modifizierende Auflage Nr. 1) fiir die gesamte Betriebsdauer der Anlagen zum
Schutz des Rotmilans unattraktiv zu gestalten und zu bewirtschaften ca. 1,46 ha
Flache). Die unattraktive Gestaltung beinhaltet, dass

a. das Dauergrinland ab Betriebsbeginn nur noch einschirig wahrend des jeweiligen
Kalenderjahres ab dem 1. August gemaht wird (Gemarkung Niederlinxweiler, Flur 4, Nr.
41,47, 48, 49 und 50 sowie Flur 3, Flurstliick 48/1) - vgl. S. 47 und 48 LBP.

und
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17.

18.

19.

20.

b. innerhalb der ehemaligen Waldwiese die Weihnachtsbaumkultur wieder in eine
Hochstaudenflur bzw. Nasswiesenbrache uberfiuhrt wird (Entfernung der Nadelbdaume
durch bodentiefen Schnitt und Frasen der Stuben vor der 1. Mahd Mitte August,
Abmagerung uber 3. Jahre durch jdhrliche Mahd Mitte August inkl. Abtransport des
Mahdgutes) und die Flachen anschlief}end mindestens alle 2 Jahre zwischen 1.9. und
31.10 gemdht und das Mahdgut abtransportiert wird.

Vor Inbetriebnahme ist die Fertigstellung der initialen Maffnahmen (Auflage 16.b.) zur
Herstellung der unattraktiv gestalteten Flachen bei einer gemeinsamen Abnahme zu
belegen.

Die entsprechenden Nachweise der Mafinahmen zur Unattraktivgestaltung sind
gegeniber dem LUA wdhrend der weiteren Betriebszeit jahrlich unaufgefordert in Form
einer Foto-Dokumentation bis spatestens 31.3. zu flihren. Nach der Endabnahme der
Mafinahme A CEF 2 (Geholzanpflanzung) gilt dies nur noch fiir die Mafinahmen AE 1
»Waldwiese".

Die Windenergieanlagen 1 und 2 sind (vgl. LBP S. 48 - 49) in der Zeit vom 1. Marz bis
31.0ktober eines Jahres wahrend jedes fur den Rotmilan und andere Greifvogel
relevanten landwirtschaftlichen Nutzungsereignisses (z.B. Mahd, Ernte, Heuwenden,
Heuentnahme; Aufbringen von Mist, Jauche oder Giille) innerhalb der in Auflage Nr. 11
und modifizierenden Auflage 1 definierten Flachen um die Anlagen flir den Tag der
Bodenbearbeitung (vom Beginn des Nutzungsereignisses bis Sonnenuntergang) und
zuzlglich 3 Tage danach zwischen Sonnenaufgang und Sonnenuntergang
abzuschalten.

Die Wirksamkeit und Funktionsfahigkeit der Schutzmafinahmen fiir den Rotmilan sind
wahrend der ersten drei Betriebsjahre durch ein Monitoring zu evaluieren (vgl.
»Monitoring Rotmilan® im LBP, S. 58 mit Besatzkontrolle Horste Rm1, Rm4 und Rm5,
Funktionsfahigkeit der unattraktiv gestalteten Fliachen im Mastfufibereich und der
Waldwiese sowie der Mahdabschaltung). Die Monitoring-Ergebnisse sind jedes Jahr bis
spatestens 31.12. mit einer gutachterlichen Bewertung und Vorschlagen zu ggfs.
erforderlichen Mafinahmen des Risikomanagements dem LUA vorzulegen.

Das erfolgreiche Anwachsen der als CEF-Mafinahme fiir die Haselmaus festgesetzten
Anpflanzungen ist in den ersten drei Jahren nach der im Zusammenhang mit der
Vergramung erfolgten Pflanzung durch ein Monitoring einmal jdhrlich zu tberprifen
und fotografisch und schriftlich zu dokumentieren, fachlich zu bewerten und ggf.
erforderliche Mafinahmen zum Risikomangement vorzuschlagen. Die Berichte sind
unverziglich nach dem jahrlichen Abschluss des Monitorings dem LUA vorzulegen.

Die Uberpriifung hat so rechtzeitig zu erfolgen, dass bei Ausfillen entsprechende
Nachpflanzungen wahrend der Pflanzzeit durchgefiihrt werden kénnen. Bei erheblichen
Ausfillen, die die Funktionsfahigkeit der CEF-Mafinahme beeintrachtigen kénnen, sind
die Zusatzfutterungen (vgl. Mafinahmenblatt zu A CEF 2) zu wiederholen. Desweitern
sind die Haselmauskasten zu tberpriifen und Verluste zu ersetzen oder Beschadigungen
zu beheben.

Die ausgebrachten Fledermauskdsten sind in den ersten 5 Jahren nach dem Ausbringen
einmal jadhrlich zwischen November und Januar auf ihre Funktionsfahigkeit
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21.

22.

23.

24.

25.

(offenkundige Annahme durch Individuen) zu Gberprifen und die Kasten zu reinigen.
Verluste sind zu ersetzen oder Beschddigungen zu beheben.

Die Berichte zum Funktionsfahigkeits-Monitoring sind unverziiglich nach dem jahrlichen
Abschluss des Monitorings dem LUA vorzulegen.

Wadhrend der gesamten Betriebsdauer sind dem LUA jeweils bis spatestens 30.11. eines
Jahres

a. die Abschaltzeiten bei jeder Flachenbewirtschaftung im vorstehend definierten
Zeitraum schriftlich in geeigneter Form (z.B. Dokumentation der Bewirtschaftung und
Auszug aus dem Betriebs-Tagebuch) und

b. die Mahdtermine der Staffelmahd nachzuweisen.

Vor Betriebsbeginn ist dem LUA eine bzw. mehrere verantwortliche Personen bzw. ein
entsprechend qualifiziertes Planungsbiro zur Durchfihrung der in Auflagen
festgesetzten Monitorings zu Rotmilan, Fledermause, Haselmaus zu benennen.

Die Windenergieanlagen sind an Tagen mit Massenzug des Kranichs und gleichzeitig
ungunstigen Wetterlagen, die niedrige Zughdhen erwarten lassen, abzuschalten (vgl.
LBP S. 50). Fur die Veranlassung der temporaren Abschaltung sind folgende Parameter
zu beachten:

« Schwellenwert flir Massenzug: Uber 5000 ziehende Kraniche innerhalb von 2
Stunden oder starkes ndchtliches Zuggeschehen

« Schlechte Zugbedingungen: dichte Bewdlkung/Nebel mit Sichtweiten < 1000 m oder
Regen/regnerisch oder Windstarke > 4 bft oder nachtlicher Zug

Bezugspunkt flir die Wetterlage: zum Windpark nachstgelegene Wetterstation

Beobachtungsraum fur den Herbstzug: Hessen, Thiringen und Sachsen-Anhalt
(Zielraum Saarland)

Beobachtungsraum fir den Friihjahrszug: Frankreich (Zielraum Saarland)

Die Einbindung des Anlagenbetriebs in das Kranich-Informationssystem des
Saarlandes, K.I.S.S ist dem LUA vor Inbetriecbnahme mit einer Darstellung der
Handlungsabfolgen des Abschalt-Managements nachzuweisen (z.B. durch Vorlage
einer entsprechenden vertraglichen Vereinbarung). Die tatsdchlich realisierten
Abschaltzeiten sind dem LUA jeweils bis zum 01.05. eines Jahres unaufgefordert in Form
eines Kurzberichts (inkl. Auszug aus dem Betriebstagebuch und meteorologische
Angaben sowie Angaben zum Zuggeschehen) vorzulegen, in welchem nachvollziehbar
im Kontext der Vorschriften des § 44 Abs. 14 Nr. 1 und 2 BNatSchG darzulegen ist, in
welchen Zeitradumen eine Abschaltung vorgenommen wurden bzw. wann darauf
verzichtet wurde.

Der Beginn und die Fertigstellung der Erst-Mafinahmen fir die Vermeidungs- und
Ausgleichsmafinahmen ist dem LUA formlos anzuzeigen.

Far die Ausgleichsmafinahmen A CEF 2, A1, AE4, AE2 und die Ersatzmafinahme E1 sind
jeweils folgende Entwicklungs-Phasen bzw. Mafinahmenschritte zu dokumentieren und
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26.

27.

dem LUA unaufgefordert zur Abnahme bzw. Uberpriifung anzuzeigen (ergidnzend zu den
Abnahmen vor Bau- und Betriebsbeginn und den Monitorings):

- A CEF 2: Kontrolle der gelungenen und funktionsfahigen Entwicklung des
Waldmantels im 10. Jahr.

« A1 ,Nahrungshabitate Rotmilan“: Belege zur jahrlichen Staffelmahd auf der in zwei
Bewirtschaftungseinheiten unterteilten Flaiche A1 (Niederlinxweiler, Flur 2, Nr. 139 -
Teil von 1,58 ha) zwischen Mitte April und Mitte/Ende Juli durch jeweils mindestens 2 -
3 Schnitte. Vorlage der Berichte im August inkl. Plan mit Darstellung der
Bewirtschaftungseinheiten (vgl. Mafinahmenblatt).

« AE1 ,Waldwiese“: Erganzend zur Funktionsfahigkeit (unattraktive Wirkung fir den
Rotmilan) ist durch vegetationskundliche Untersuchung der prognostizierte Zustand der
zu entwickelnden nassen Hochstaudenflur bzw. Nasswiesenbrache (Status ,gesetzlich
geschutzter Biotop nach § 30 BNatSchG®) im dritten Jahr nach der Abnahme der
Erstmafinahmen zu Uberprifen und gutachterlich zu bewerten, ob die
Abmagerungsmafinahmen (jahrliche Mahd mit Austrag im August) weitergefiihrt
werden missen oder modifiziert werden miissen oder auf eine Mahd alle 2 Jahre im
September umgestellt werden kann. Das Monitoring ist so lange weiterzufiihren bis der
prognostizierte Entwicklungszustand erreicht wurde. Wahrend der Betriebsdauer des
Windparks ist die Mahd alle 2 Jahre zu dokumentieren und die Berichte unverziiglich
dem LUA vorzulegen.

« AE2 , Waldumbaumafinahmen - Umwandlung Fichten-/Douglasienwailder in einen
mesophilen bis bodensauren Buchenwald®: Dokumentation der kleinraumigen
Auflockerung des Bestands auf ca. 1/3 der Mafinahmenflache (rund 5,9 von 17,7 ha)
durch Entnahme der Nadelgeholze und Klumpenpflanzung von 30-40 Rotbuchen
(Pflanzverband von ca. 1,0 bis 1,2m), wobei Beimischungen von Winterlinde und
Bergahorn sowie von Schwarzerle auf bodenfeuchten Standorten mdglich sind, im 7.
bis 8. Jahr sowie abschliefiend im 15. Jahr. Im 15. Jahr soll der Zielzustand ,mesophiler
bis bodensauer Buchenwald mit nuss- und beerentragenden Gehdlzen entlang der
Wegesdume und Riickgassen® erreicht sein.

- E1 ,extensiv genutzte Streuobstwiese”: Kontrolle des Anwachsens der rund 58 bis 78
hochstammigen Streuobstbdume jdhrlich in den ersten 5 Jahren inkl. Kontrolle der
Erziehungsschnitte und der durch zweimalige Mahd zwischen dem 15.6. und 30.9. zu
entwickelnden extensiv genutzten, naturraumtypischen Glatthaferwiese (in
Oberlinxweiler, Flur 26, Nr. 24/2 und 23/1 und Flur 27, Nr. 3/1 und 3/123 - insgesamt
1,32 ha) und Vorlage eines vegetationskundliches Monitorings inkl. einer differenzierten
Artenliste mit Frithjahrs- und Sommeraspekt im 5. Jahr.

Flir die vorgenannten Mafinahmen-Schritte sind dem LUA zur Vorbereitung der
jeweiligen Abnahme unverziiglich nach Abschluss ein Bericht inkl. Foto-Dokumentation
vorzulegen.

Die Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen sind vollumfanglich fir die gesamte
Nutzungsdauer der Windenergieanlage aufrecht zu erhalten.
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28.

Soweit sich nach den jeweiligen Abnahmeterminen (vgl. modifizierende Auflagen und
Auflagen 19 und 20) zu den landschaftspflegerischen Mafinahmen herausstellen sollte,
dass durch die festgelegten Nutzungsauflagen das jeweilige Entwicklungsziel nicht
erreicht wurde bzw. bezogen auf die artenschutzfachlichen Mafinahmen A CEF 1 und A
CEF 2 die prognostizierte Wirksamkeit unzureichend ist, ist der Betreiber verpflichtet,
die zukunftigen Pflege- und Vermeidungsmafinahmen im Rahmen eines
Risikomanagements zum Erreichen des jeweiligen Entwicklungsziels bzw. der
Wirksamkeit der CEF-Mafinahmen zu optimieren. Im Rahmen dieses
Risikomanagements kommen u.a. in Frage: Anderung der Mahdtermine/des Mahd-
Rhythmus, Abmagerung, Anderung des Abschaltregimes bei landwirtschaftlichen
Ereignissen.

Die jeweils erforderlichen Mafinahmen im Rahmen des Risikomanagements sind vom
Betreiber zu erarbeiten, mit dem LUA abzustimmen und anschliefiend zur Zustimmung
vorzulegen.

Baurecht:

Die Absteckung der Grundrissfliche und Festlegung der Hohenlage der Anlagen ist
rechtzeitig durchfiihren zu lassen.

Vor Baubeginn ist Uiber die Tragfahigkeit des Baugrundes ein Gutachten einer /eines
Sachverstandigen in 2-facher Ausfertigung vorzulegen.

Stahlbetonteile dirfen erst betoniert werden, wenn die Bewehrung durch die Bauleiterin
/ den Bauleiter oder die beauftragte Prifingenieurin / den Prifingenieur kontrolliert und
freigegeben ist.

Mit der Bauausfiihrung darf erst dann begonnen werden, wenn der Unteren
Bauaufsichtsbehorde eine Baufachfrau / ein Baufachmann wie Architekt/in, Dipl.Ing.,
Maurer- od. Betonbaumeister/in als verantwortliche/r. Bauleiter/in benannt worden ist
(8§ 56 Landesbauordnung - LBO?).

Geschweifdte tragende Bauteile diirfen erst dann eingebaut oder Schweifiarbeiten an der
Baustelle erst dann ausgefiihrt werden, wenn der Bauaufsichtsbehérde nachgewiesen
ist, dass der Betrieb, der die Schweifiarbeiten durchfiihrt, den Nachweis zur Eignung
zum Schweifen von Stahlbauten (Grof3er Eignungsnachweis) oder zum Schweif3en von
einfachen Stahlbauten (Kleiner Eignungsnachweis) erbracht hat (DIN 18000 Teil 7).

Bevor die statischen Unterlagen vorliegen, dirfen nur solche Bauarbeiten ausgefiihrt
werden, an die keine statischen Anforderungen gestellt werden.

Far die Schlussabnahme, spatestens jedoch zur Inbetriebnahme sind folgende
Bescheinigungen der Unteren Bauaufsichtsbehorde vorzulegen:

e Abnahmebescheinigung eines amtlichen  Sachverstindigen Uber die
ordnungsgemaflie Ausflihrung der Notstromversorgung, der Tages- und

7 Landesbauordnung des Saarlandes (LBO) vom 18. Februar 2004 (Amtsbl. S. 822), zuletzt geandert durch
das Gesetz vom 16. Marz 2022 (Amtsbl. I S. 648).
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10.

11.

12.

f.)

Nachtkennzeichnung, der Blitzschutzanlage, der Befeuerung sowie der
Bremssysteme.

Bei gewlinschter Schlussabnahme samt Bescheinigung nach § 79 LBO, ist rechtzeitig
vor der abschlieflenden Fertigstellung der Bauarbeiten ein Antrag vorzulegen. Dem
Antrag sind folgende Unterlagen beizufligen:

e Nachweis Uber die Ausfiihrung der baulichen Anlage entsprechend der Einweisung
bzw. einmessung.

Gemafd den Auflagen der Typenprifung des Standsicherheitsnachweises sind
wiederkehrende Prifungen durchzufiihren. Die Abnahmeprotokolle sind der
Bauaufsichtsbehorde vorzulegen.

Der Bauherr hat die Windenergieanlagen binnen sechs Monaten nach dauerhafter
Aufgabe der Nutzung zuriickzubauen, Bodenversiegelungen zu beseitigen und den
urspriinglichen Zustand des Grundstiicks wiederherzustellen.

Der geprifte Brandschutznachweis der Brandschutzsachverstandigen, M.Eng. Simone
Meifdner, Steinhofer Ingenieurgesellschaft mbH, ist Bestandteil der Genehmigung. Die
darin enthaltenen Festlegungen sind einzuhalten. Spdtestens bis zur Inbetriebnahme
der Windenergieanlagen ist der Prifbericht der Brandschutzsachverstandigen
vorzulegen. Die in dem o.g. Brandschutznachweis aufgefiihrten Punkte, welche ein
Mitwirken der Feuerwehr St. Wendel vorsehen, missen vor Baubeginn zwischen
Bauherr/Antragsteller und Feuerwehr St. Wendel nochmals genauer definiert und
schriftlich festgehalten werden. Eine schriftliche Rickmeldung/Bestatigung ist der UBA
vor Baubeginn vorzulegen.

Das durch das Planungsbiro I17-Wind GmbH & Co. KG erstellte Gutachten zur
Standorteignung nach DIBt 20412 fiir den Windpark St. Wendel, Bericht Nr.: 117-SE-
2020-030 Rev. 02, ist Bestandteil der Genehmigung. Die darin enthaltenen
Festlegungen sind einzuhalten.

Zivile Luftverkehrssicherheit:
I. Tageskennzeichnung

Als Tageskennzeichnung sind die Rotorbldtter der Windenergieanlage weifd oder grau
auszufithren. Im dufleren Bereich sind sie durch drei Farbfelder von je 6 m Lange, aufien
beginnend mit

a) 6 morange - 6 m weifs - 6 m orange oder
b) 6 mrot - 6 m weifd oder grau - 6 m rot,

zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbtone verkehrsweifd (RAL 9016), grauweifd (RAL
9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder
verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender
Tagesleuchtfarben ist zuldssig.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der Windenergieanlagen ist das Maschinenhaus auf
halber Hohe riickwartig umlaufend mit einem mindestens 2 Meter hohen orange/roten
Streifen zu versehen. Der Streifen darf durch grafische Elemente und/oder
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II.

konstruktionsbedingt unterbrochen werden; grafische Elemente dirfen maximal ein
Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite beanspruchen.

Der Mast ist mit einem 3 m hohen Farbring in orange/rot, beginnend in 40 m tber Grund
zu markieren. Bedingt durch értliche Besonderheiten (Standort innerhalb hohem Wald)
darf der Farbring hiervon abweichend um bis zu 20 m nach oben versetzt werden.

Nachtkennzeichnung

Die Windenergieanlagen sind mit einer Nachtkennzeichnung durch Feuer W, rot oder
Feuer W, rot (ES) auf dem Dach des Maschinenhauses auszustatten (AVV, Anhang 2).
Diese sind so zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung
sichtbar ist. Gegebenenfalls missen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem
Maschinenhausdach - nétigenfalls auf Aufstinderungen - angebracht werden. Dabei
ist zu beachten, dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben
werden. Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der
Windenergieanlage wahrend der Blinkphase nicht durch einen Fliigel des Rotors
verdeckt werden.

Ist eine zusatzliche Infrarotkennzeichnung (AVV, Anhang 3) vorgesehen, ist diese
ebenfalls auf dem Dach des Maschinenhauses anzubringen.

Die Blinkfolge der Feuer auf Windenergieanlagen ist zu synchronisieren. Die Taktfolge
ist aus 00.00.00 Sekunde gemaf3 UTC (Universal Time Coordinated) mit einer zuldssigen
Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.

Wegen der Anlagenhdhe (>150 m und <=315 m tber Grund) ist aufierdem am Turm eine
zusatzliche Befeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuer bzw. Hindernisfeuer (ES),
auf der halben Hohe zwischen Grund und der Nachtkennzeichnung auf dem
Maschinenhausdach anzubringen (AVV, Anhang 1). Sofern es aus technischen Grinden
notwendig ist, kann bei der Anordnung der Befeuerungsebene um bis zu 5 Meter nach
oben/unten abgewichen werden. Dabei missen aus jeder Richtung mindestens zwei
Hindernisfeuer sichtbar sein.

Es ist (z.B. durch Doppelung der Feuer) dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer aus
jeder Richtung sichtbar ist.

Es dirfen nur Feuer verwendet werden, die den Anforderungen der AVV sowie den
Vorgaben des Anhangs 14 Band 1 zum Abkommen von Chicago geniigen. Das
Bundesministerium fir Verkehr und digitale Infrastruktur gibt fachkundige Stellen
bekannt, die befugt sind, den Nachweis der Eignung zu fithren.

Vor Inbetriebnahme einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK) ist die
geplante Installation dem Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz (LUA) als
zustandiger immissionsschutzrechtlicher und baurechtlicher Genehmigungsbehorde
anzuzeigen. Das LUA wird die Anzeige an die zustindige Luftfahrtbehtérde im
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10.

11.

12.

13.

III.

Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit, Energie und Verkehr zur Prifung und Entscheidung
weiterleiten. Das Verfahren erfolgt auf der Grundlage des Anhangs 6 Nummer 3 der AVV.

Fur die Ein- und Ausschaltvorgdnge der Nachtkennzeichnung sind Dammerungsschalter
einzusetzen, die bei einer Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten.

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z.B. LED) kann auf ein
.redundantes Feuer” mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die
Betriebsdauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 %
Ausfallwahrscheinlichkeit getauscht wird.

Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen einer
Hindernishéhe von mehr als 100 m Uber Grund zu aktivieren und mit Notstrom zu
versorgen.

Bei Ausfall oder Storung der Befeuerung muss eine entsprechende Meldung an den
Betreiber erfolgen.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein
Ersatzstromnetz umschalten.

Es ist ein Ersatzstromversorgungskonzept vorzulegen, das fir den Fall einer Stérung der
primdren elektrischen Spannungsversorgung eine Versorgungsdauer von mindestens
16 Stunden gewahrleistet. Diese Vorgabe gilt nicht fiir die Infrarotkennzeichnung. Der
Betrieb der Feuer ist grundsatzlich bis zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung
sicherzustellen. Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung
und Umschalten auf die Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht iberschreiten.

Sollten Krane zum FEinsatz kommen, sind diese ab 100 m Uber Grund mit einer
Tageskennzeichnung und an der hoéchsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung
(Hindernisfeuer) zu versehen.

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Feuer W, rot und Feuer W, rot (ES) ist nur
bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten
meteorologischen Sichtweitenmessgerdte mdglich. Installation und Betrieb haben nach
den Bestimmungen der Nummer 3.7 und des Anhangs 4 der Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

Vor Inbetriebnahme eines eingesetzten Sichtweitenmessgerdtes ist die Einhaltung der
geforderten Nennlichtstarken zu prifen und der Nachweis dem Ministerium fiir Umwelt,
Klima, Mobilitat, Agrar und Verbraucherschutz, Referat F/2, Keplerstrafle 18, 66117
Saarbriicken, vorzulegen.

Daten Uber die Funktion und die Messergebnisse des Sichtweitenmessgerats sind
fortlaufend aufzuzeichnen, die Aufzeichnungen mindestens vier Wochen vorzuhalten.

Im Genehmigungsverfahren, spatestens jedoch zwei Wochen vor Aufstellung der
Windenergieanlagen, sind dem Ministerium fir Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar und
Verbraucherschutz, Referat F/2, Keplerstrafie 18, 66119 Saarbriicken, die genauen
Spezifikationen und Priiftestate der eingesetzten Befeuerungsanlagen zu Prifzwecken
und zum Nachweis der Einhaltung der geforderten Nennlichtstarken zu Gbersenden.

Meldepflichten bei Ausfall der Befeuerung
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V.

Storungen der Feuer - auch bereits von Einzelanlagen oder Teilen der Befeuerung -, die
nicht sofort behoben werden kénnen, sind unverziiglich der NOTAM-Zentrale in Langen
unter der Rufnummer 06103 / 707-5555 oder per E-Mail an notam.office@dfs.de
bekannt zu geben.

Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.

Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale unverziiglich davon in Kenntnis
zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von zwei Wochen nicht mdglich, sind die
NOTAM-Zentrale und das Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz als zustindige
Genehmigungsbehorde nach Ablauf der zwei Wochen erneut zu informieren.

Veroffentlichung

Da die Windenergieanlagen aus Sicherheitsgrinden als Luftfahrthindernis
veroffentlicht werden miissen, sind dem Ministerium fir Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar
und Verbraucherschutz, Referat F/2, Keplerstrafie 18, 66119 Saarbriicken, zu
ibermitteln:

1.1 mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und

1.2 spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgiiltigen Vermessungsdaten, um die
Vergabe der ENR-Nummer und die endgultige Veroffentlichung in die Wege leiten
zu kénnen.

Die Meldung der endgultigen Daten hat die folgenden Details zu umfassen:

a) die DFS-Bearbeitungsnummer TWR/BL-Sa 10053,

b) Name des Standortes,

c) Artdes Luftfahrthindernisses,

d) Geografische Standortkoordinaten [Grad, Min. und Sek. mit Angabe des Bezugs-
ellipsoid (Bessel, Krassowski oder WGS84 mit einem GPS-Empfanger gemessen)],

e) Hohe der Bauwerksspitze [m iber Grund],

f) Hohe der Bauwerksspitze [m iber NN, Hohensystem DHHN 92],

g) Artder Kennzeichnung [Beschreibung],

wie auch der Ansprechpartner mit Anschrift und Telefonnummer der Stelle, die einen
Ausfall der Befeuerung meldet bzw. fur die Instandsetzung zustandig ist.

Auflerdem ist der verantwortliche Bauleiter zu benennen und seine telefonische
Erreichbarkeit mitzuteilen.

Dem Ministerium ist unter Angabe der oben genannten DFS-Bearbeitungsnummer
schriftlich rechtzeitig vorher auch der Beginn des Riickbaus einzelner bzw. aller
Anlagen zu melden.

Die Veroffentlichungsdaten zu 1.2 d) - f) sind durch einen offentlich bestellten
Vermessungsingenieur zu erstellen.

Die Daten unter 1.2 b) und d) - g) sind gleichzeitig der zustindigen Unteren
Bauaufsichtsbehorde zu Gbermitteln.

Aufgrund der Verordnung der Europdischen Union VO (EU) Nr. 73/2010 zur Festlegung
der qualitativen Anforderungen an Luftfahrtdaten und Luftfahrtinformationen fur den
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einheitlichen europdischen Luftraum vom 26.01.2010 (ABL. L23, S. 6) sind unter
anderem qualitative Vorgaben fiir die Generierung, Ubertragung, Speicherung und
Verbreitung dieser Daten, hierzu zdhlen auch Daten uber Luftfahrthindernisse und
Gelande, erlassen worden.

Sofern nach Errichtung der Windenergieanlagen eine Einmessung gemaf} § 15 Abs. 1
Satz 1 des Saarlandischen Vermessungs- und Katastergesetzes (SVermKatG)® zur
Fortfihrung des Liegenschaftskatasters erfolgt, ist eine Durchschrift der neuesten
fortgeflihrten Liegenschaftskarte dem Ministerium fur Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar
und Verbraucherschutz, Referat F/2, Keplerstrafe 18, 66119 Saarbriicken, zu
Ubersenden. Wenn méglich, sind die Standortkoordinaten (Koordinatensystem WGS84)
der einzelnen Standorte ebenfalls zu Gbermitteln.

militarische Luftverkehrssicherheit:

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra I 3, Fontainengraben 200, 53123 Bonn unter
Angabe des Zeichens IV-117-20-BIA alle endgultigen Daten wie Art des Hindernisses,
Standort mit geographischen Koordinaten in WGS 84, Hohe Uber Erdoberflache,
Gesamthohe Uber NN, ggf. Art der Kennzeichnung und Zeitraum Baubeginn bis
Abbauende anzuzeigen.

KAPITEL III

HINWEISE

Die Genehmigung wird mit den in Kapitel II festgelegten Nebenbestimmungen
verbunden. Sie schliefdt gemadf3 § 13 BImSchG die baurechtliche Genehmigung nach der
Landesbauordnung (LBO) mit ein.

Die Genehmigung erfolgt unbeschadet der behordlichen Entscheidungen, die nach § 13
BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen sind.

Die Genehmigung erfolgt nach Maf3gabe des Antrages und der dazugehorigen in Kapitel
V dieses Bescheides aufgefiihrten Unterlagen.

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes von
genehmigungsbeddirftigen Anlagen ist gemafd § 415 Abs. 1 BImSchG der
Genehmigungsbehdrde anzuzeigen, soweit diese nicht nach Maf3gabe des § 16 Abs. 1
BImSchG einer Genehmigung bedurfen.

8 Saarlandisches Gesetz liber die Landesvermessung und das Liegenschaftskataster (SVermKatG) vom 16.
Oktober 1997 (Amtsbl. S. 1130), zuletzt gedndert durch Artikel 151 des Gesetzes vom 08. Dezember
2021 (Amtsbl. I S. 2629).

25/62



Beabsichtigt der Betreiber den Betrieb der Windenergieanlagen einzustellen, so hat er
dies unter Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der Genehmigungsbehorde
unverziglich anzuzeigen (§ 15 Abs. 3 BImSchG). Der Anzeige sind Unterlagen lber die
vom Betreiber vorgesehenen Mafinahmen zur Erfiillung der sich aus § 5 Abs. 3 BImSchG
ergebenden Pflichten beizufligen.

Die Genehmigung erlischt, wenn nicht nach Rechtskraft des Bescheides innerhalb von
zwei Jahren mit dem Bau oder nach drei Jahren mit dem Betrieb der Anlage begonnen
wurde.

Diese Fristen konnen auf Antrag aus wichtigen Griinden von der Genehmigungsbehdrde
verlangert werden (§ 18 Abs. 3 BImSchG).

Der Genehmigungsinhaber hat vor Errichtung der Anlage in eigener Verantwortung
abzukldren, ob von dem Vorhaben Energieversorgungsanlagen (z.B. Gasleitungen) im
Sinne des Energiewirtschaftsgesetzes, Telekommunikationslinien (unter- oder
oberirdisch geflihrte Telekommunikationskabelanlagen) und Richtfunkstrecken
betroffen sind.

Alle evtl. erforderlichen Anpassungs-, Umbau- und Verstiarkungsmafinahmen an den
Zufahrten zu den einzelnen Standorten, die Bundes- oder Landstrafien betreffen, sind
mit dem LfS abzustimmen. Hierzu sind vor Baubeginn priffahige Detailpldane
vorzulegen.

KAPITEL IV

GEBUHRENFESTSETZUNG

Die Festsetzung der Verwaltungsgebihr fur die Erteilung der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung erfolgte auf der Grundlage des Gesetzes
Nr. 800 Uber die Erhebung von Verwaltungs- und Benutzungsgebiihren im Saarland
(SaarlGebG) vom 24. Juni. 1964 (Amtsblatt S. 629), zuletzt geandert durch das Gesetz
vom 15. Februar 2006 (Amtsblatt S. 474, 530), in Verbindung mit dem Allgemeinen
Gebuhrenverzeichnisses in der zurzeit geltenden Fassung.

Unter Zugrundelegung der im Genehmigungsantrag gemachten Wertangabe der
Herstellungskosten fiir die Anlage und den Mindestgebtihren wird die Gebihr wie folgt
festgesetzt:

Gebuhren nach Nr. 7, Ziffer 1.3,1 AllgGebVerz 25.428,00 Euro

Geblihren fur die bauaufsichtliche Prifung gemaf3 der Ver-

ordnung Uber den Erlass eines besonderen Geblihrenverzeich-

nisses fiur die Bauaufsichtsbehtrden des Saarlandes

(GebVerzBauaufsicht) in der derzeit geltenden Fassung 16.729,15 Euro
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Gebuhren fur die luftverkehrsrechtliche Zustimmung ergeben sich
Gemaf §§ 1 und 2 der LuftKostV i.V.m. Abschnitt V Nr. 13
des zugehodrigen Gebilihrenverzeichnisses 652,35 Euro

Hinzu kommen gem. § 2 Abs. 2 Buchstabe a) SaarlGebG
besondere Auslagen in Form von Postgebihren fiir die
Zustellung in H6he von 4,14 Euro

Zu zahlender Gesamtbetrag 42.813,64 Euro

Die Verwaltungsgebuhr und die besonderen Auslagen in Hohe von insgesamt 42.813,64
Euro werden mit Zustellung dieses Bescheides fallig.

Den Gesamtbetrag bitte ich unter Angabe des
Verwendungszwecks:

innerhalb von 10 Tagen nach Bekanntgabe bei der Landesbank Saar, Ursulinenstrafle 2,
66111 Saarbriicken einzuzahlen:

IBAN: DE58 5905 0000 0020 0207 49
SWIFT-BIC: SALA DE 55

KAPITEL V

UNTERLAGEN

- Inhaltsverzeichnis
- Antragsformulare nach BImSchG

o Formular 1 - Antrag auf Genehmigung

o Formular 2 - Verzeichnis der Unterlagen

o Formular 3-1 - Anlagedaten

o Formular 3-2 - Verzeichnis der Emissionsquellen
o Formular 3-3 - Betriebsablauf/Emissionsdaten

o Formular 3-4 - Gehandhabte Stoffe

o Formular 4 - Gerduschemissionsquellen

o Formular 5 - Angaben zu den anfallenden Abfallen
o Formular 6 - Angaben zum Brandschutz

- Karten
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o Topographische Ubersichtskarte (1:25.000)

o Lageplan (DIN A3) 1:10.000 WEA sowie weiteren baulichen Anlagen
Topographische Karte mit WEA und Immissionsorten

- Projektbezogene Anlagen- und Betriebsbeschreibung
o Kurzbeschreibung mit Aufstellung der Herstell- und Rickbaukosten
o Tabellarische Ubersicht (iber die Grunddaten der WEA
- Technische Daten der WEA und Betriebsweise
o Allgemeine Beschreibung
o Angaben zu Sichtweitenmessung
o Angaben zu Tages- und Nachtkennzeichnung
o Unterlagen zu Zuwegung und Kranstellflachen
- Auswirkungen des Vorhabens und Schutzmafinahmen
- Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
- Eiswurf- / Rotorblattiiberwachungssystem
- Auswirkungen im Brandfall, Mainahmen zur Vermeidung
- Bauvorlagen
o Nachweis der Bauvorlageberechtigung n. § 66 LBO
o Bauantrag nach LBO
o Beschreibung des Baugrundstiicks
o Abstandsflaichenplane und Abstandsflachenberechnung

o Flurkarte mit Angaben des Eigentumers des Baugrundstiicks und
Nebenanliegern

o Zustimmungserkldrungen des Eigentiimers und der Nebenanlieger
o Lageplan pro WEA mit Kranstellflache, Maf3stabe 1:1.000, 1:500 (6 Plane)
o Auszug aus Flachennutzungsplanung
o Bauzeichnungen
o Projektbezogenes Brandschutzkonzept
o Ruckbaukosten
o Turbulenzgutachten, Typenprifung
o Nachweis der Kostenermittlung der Herstell- und Rickbaukosten
- Sonstiges
o Beschreibung von Mafinahmen nach Betriebseinstellung
o Ruckbauverpflichtungserklarung
o Sicherheitsdatenbldtter der verwendeten Betriebsstoffe
- Belange Dritter
o Unbedenklichkeitserklarung der Betreiber betroffener Infrastruktur

- Immissionsschutz - Gutachten
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1.

o Schallgutachten
o Schattenwurfgutachten
Naturschutz und Landschaftsschutz
o FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
o Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (Avifauna und Fledermause)
o Landschaftspflegerischer Begleitplan mit Landschaftsbildanalyse
o Baudenkmalschutzgutachten

o Umweltvertrdaglichkeitsstudie

KAPITEL VI

BEGRUNDUNG

Allgemeines:

Die OSTWIND Erneuerbare Energien GmbH, Gesandtenstrafie 3, 93047 Regensburg hat
mit Schreiben vom 08. Mai 2020, letztmalig erganzt am 26.10.2022, gemaf3 § 4 i.V.m.
§ 19 Abs. 3 BImSchG den Antrag auf Errichtung und Betrieb von drei
Windenergieanlagen (Vestas V 162 mit je 5,6 MW Nennleistung) in Niederlinxweiler
gestellt.

Zustandige Genehmigungsbehdrde ist nach § 1 ZustandigkeitsVO-BImSchG-TEHG das
Landesamt fiir Umwelt- und Arbeitsschutz (LUA).

Die beantragten Windenergieanlagen sind aufgrund § 4 BImSchG i.V.m. §§ 1 und 2 der
4. BImSchV und der Nr. 1.6.2 Verfahrensart V des Anhangs der 4. BImSchV als
genehmigungsbedirftige Anlage anzusehen. Auf Antrag der OSTWIND Erneuerbare
Energien GmbH ist die Anlage gemaff § 19 Abs. 3 BImSchG in einem férmlichen
Genehmigungsverfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung zu genehmigen.

Umweltvertrdaglichkeitsprifung:

Das Dbeantragte Vorhaben ist im Anhang 1 des Gesetzes (Uber die
Umweltvertraglichkeitspriufung® (UVPG) benannt. Gemafs Anhang 1 Nr. 1.6.2 ist fur das
Vorhaben eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls durchzufiihren. Allerdings hat sich
die Antragstellerin dazu entschieden gemaf § 7 Abs. UVPG auf die Vorprifung zu
verzichten und hat freiwillig eine Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt.

Durchfithrung des UVP-Verfahrens

9 Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprafung (UVPG) vom 18. Marz 2021 (BGBL. I S. 540), zuletzt
geandert durch Artikel 14 des Gesetzes vom 10. September 2021 (BGBI. I S. 4147).
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Die UVP ist ein unselbststandiger Teil des Genehmigungsverfahrens und besteht gemajf3
UVPG i.V.m. der 9. BImSchV aus nachfolgenden Schritten:

a. Besprechung uber Inhalt und Umfang der Unterlagen (Scoping)
b. Festlegung des vorlaufigen Untersuchungsrahmens

c. Ermittlung und Beschreibung der Umweltauswirkungen

d. Beteiligung der Behérden und der Offentlichkeit

e. Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen

f. Bewertung der Umweltauswirkungen und Berlcksichtigung des Ergebnisses
bei der Entscheidung

Das LUA hat einen Scoping-Termin fir nicht erforderlich gehalten, da die Antragstellerin
bei Einreichung des Antrages bereits Angaben zur Prifung der Umweltvertraglichkeit
dem Antrag beigefiigt hat, die auch dem allgemeinen Kenntnisstand und den allgemein
anerkannten Prufschritten fiir die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung
entsprechen.

Offentliche Bekanntmachung

Die Offentlichkeitsbeteiligung erfolgte durch Auslegung des Genehmigungsantrages
nach § 4 BImSchG mit der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung im Zeitraum vom
10.03.2022 bis einschlieflich 11.04.2022. Die Einwendungsfrist endete am
11.05.2022.

Die Bekanntmachung erfolgte im Amtsblatt des Saarlandes, der Ausgabe der
Saarbriicker Zeitung, Regionalteil St. Wendel sowie auf der Homepage des LUA.

Gegen das Vorhaben waren im Rahmen der durchgefiihrten Offenlegung fristgerecht
Einwendungen erhoben worden.

Die Einwendungen bezogen sich einerseits auf die nicht gewahrleistete Standsicherheit
in Bezug auf die benachbarten Windenergieanlagen im Windpark Himmelwald.
Bemangelt wurde im Zusammenhang mit dem Turbulenzgutachten fir den Windpark
St. Wendel, dass zwar sektorale Betriebsbeschrankungen erforderlich sind, die konkret
ermittelten Turbulenzintensitdten allerdings nicht angegeben wurden.

Die Antragstellerin hat hierzu die jeweiligen Berechnungen und Angaben zu den
Turbulenzintensititen nachgereicht, an den Dbereits festgelegten sektoralen
Betriebsbeschrankungen andert diese zusdtzliche Angabe nichts und hat auch nach
fachbehordlicher Prafung weiterhin Bestand.

Andererseits richteten sich die Einwendungen auf eine nicht rechtskonforme
Antragstellung durch die OSTWIND Erneuerbare Energien GmbH. Aus Sicht des
Einwendungsfiihrers wdre der Antrag durch den Geschéaftsfihrer bzw.
Unternehmensleiter zu unterzeichnen gewesen.

Darliiber hinaus richtete sich die Einwendung gegen die naturschutzfachlichen
Erhebungen und Gutachten zum Rotmilan, den Fledermdusen sowie der Lage der
Windenergieanlagen im historisch alten Waldbestand.
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Konkret wurde die Methodik und Durchfiihrung der artenschutzfachlichen Erhebungen
beanstandet. Auch wurde die Eignung einzelner Ausgleichsmafinahmen wie die
Wirksamkeit von Fledermauskdsten als vorgezogene Ausgleichsmafinahme in Frage
gestellt. In Bezug auf die Darstellung der Ergebnisse des Rotmilans sowie dem
Zuggeschehen relevanter Vogelarten verweist der Einwendungsfiihrer explizit auf die
Nichteignung des Gutachters.

Die vorgebrachten Einwendungen wurden unter Beteiligung der Antragstellerin einer
nochmaligen Uberpriifung unterzogen. Im Ergebnis wiesen die vorgebrachten Punkte
keine Relevanz fur die Entscheidung liber den Antrag auf.

Die Antragstellung erfolgte korrekt, da der Unterzeichner in Vertretung der
Geschéaftsfiihrung  unterschrieben  hatte. Auch die Darlegung zu den
naturschutzfachlichen Gutachten bzw. die Nichteignung einzelner
Ausgleichsmafinahmen wurden als nicht entscheidungsrelevant eingestuft, auf die
Begriindung in der zusammenfassenden Darstellung der UVP sowie unter den Punkt
Naturschutz im Kapitel Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 1 Nr.
1 BImSchG wird verwiesen.

Nach Einschdatzung des LUA als zustindige Genehmigungsbehorde bedurften die
erhobenen Einwendungen keiner Erérterung Die Veroffentlichung dieser Entscheidung
erfolgte im Amtsblatt des Saarlandes, der Ausgabe der Saarbricker Zeitung,
Regionalteil St. Wendel sowie auf der Homepage des LUA.

Entsprechend § 20 Abs. 1a der 9. BImSchV iV.m. § 24 UVPG erarbeitet die
Genehmigungsbehorde auf der Grundlage der vom Antragsteller beizubringenden
Unterlagen, der behordlichen Stellungnahmen, der Ergebnisse eigener Ermittlungen
sowie der Aufierungen der Einwendungen Dritter eine zusammenfassende Darstellung
der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die genannten Schutzgter
einschliefllich der Wechselwirkungen. Die zusammenfassende Darstellung enthalt die
fur die Bewertung erforderlichen Aussagen (iber die voraussichtlichen
Umweltauswirkungen des geplanten Vorhabens.

Grundlage fiir die Bewertung der Umweltauswirkungen eines Vorhabens sind gemaf §
20 Abs. 1b der 9. BImSchV iV.m. § 24 UVPG die mafigeblichen Rechts- und
Verwaltungsvorschriften.

Schutzgut Mensch

Auf das Schutzgut Mensch und Raum kénnen Auswirkungen durch Larmimmissionen,
und Schattenwurf hervorgerufen werden. Damit einhergehend kénnen auch
Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion der naheren Umgebung eintreten bzw. die
Hohe der Windenergieanlage eine optische Bedrangung auslosen.

Ldrmimmissionen

Durch den Betrieb der Windenergieanlagen sind Larmimmissionen zu erwarten, welche
im Rahmen eines schalltechnischen Gutachtens ndher untersucht werden. Im
schalltechnischen Gutachten werden die von den Windenergieanlagen an den
mafigeblichen Immissionsorten im Einwirkungsbereich des Windparks hervorgerufenen
Gerdauschimmissionen berechnet und Dbeurteilt. Bei der Berechnung des
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Beurteilungspegels sind auch vorhandene Vorbelastungen durch bereits bestehende
oder genehmigte Windenergieanlagen, die noch nicht errichtet sind, zu berlicksichtigen.

Es muss anhand einer rechnerischen Schallprognose nachgewiesen werden, dass die
konkrete Anlage an den majfigeblichen Immissionsorten in der Nachbarschaft die dort
geltenden Immissionsrichtwerte der TA Larm nicht Giberschreitet.

Es wurde eine Schallimmissionsermittlung fur die Umgebung des geplanten Windparks
St. Wendel im Landkreis St. Wendel erstellt. Es wurden drei neu geplante
Windenergieanlagen als Zusatzbelastung sowie elf bereits bestehende WEA als
Vorbelastung berticksichtigt.

An acht der betrachteten Immissionsorte werden die nachtlichen Immissionsrichtwerte
fur die Gesamtbelastung unterschritten. An finf Immissionsorten wird der jeweilige
ndchtliche Immissionsrichtwert der Gesamtbelastung dagegen lberschritten.

Bewertung

Gemadf3 TA Larm, 3.2.1, Prufung im Regelfall, Absatz 2 darf die Genehmigung fur die zu
beurteilende Anlage bei einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte aufgrund der
Vorbelastung jedoch nicht versagt werden, wenn der von der Anlage verursachte
Zusatzbeitrag den Immissionsrichtwert nach TA Larm Kapitel 6 am majfigeblichen
Immissionsort um mindestens 6 dB unterschreitet.

Am einem Immissionsort unterschreitet der von der Anlage verursachte Zusatzbeitrag
den Immissionsrichtwert dagegen nur um 4 dB. Gemafd TA Larm, 3.2.1, Prifung im
Regelfall, Absatz 3 soll (unbeschadet der vorbenannten Regelung in Absatz 2) fir die zu
beurteilende Anlage die Genehmigung wegen einer Uberschreitung der
Immissionsrichtwerte nach Nummer 6 aufgrund Vorbelastung auch dann nicht versagt
werden, wenn dauerhaft sichergestellt ist, dass diese Uberschreitung nicht mehr als 1
dB(A) betragt. Diese Regelung wird an einem Immissionsort- durch eine rechnerische
Uberschreitung von nicht mehr als 1 dB - erfiillt.

Sofern der nachtliche Betrieb der geplanten WEA im schallreduzierten Betriebsmodus
erfolgt, fallt die vorhabenbedingte Zusatzbelastung somit nicht als erhebliche
Beldstigung gemadf3 TA Larm ins Gewicht.

Infraschall

Infraschall ist tieffrequenter Schall < 20 Hz. Schadliche Umweltauswirkungen durch
Infraschall, der von Windenergieanlagen ausgeht, konnten durch wissenschaftliche
Studien bislang nicht belegt werden. Schadliche Wirkungen wie Blutdruckanstieg,
allgemeine Anzeichen von Stress und Miudigkeit kénnen dann auftreten, wenn
tieffrequente Gerdausche bei geschlossenen Fenstern in schutzbedirftigen Raumen
deutlich wahrnehmbar sind. Messtechnisch kann zwar nachgewiesen werden, dass
Windenergieanlagen Infraschall verursachen, die dabei feststellbaren Infraschallpegel
liegen ab einer Entfernung von 100 m bis 250 m von Windenergieanlagen nach
einschldgigen wissenschaftlichen Untersuchungen aber unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen und kénnen demzufolge in Wohnhdusern, die
880 m und mehr von den Anlagen entfernt liegen, zu keinen erheblichen Belastungen
der  menschlichen Gesundheit  flhren. Eine Machbarkeitsstudie des
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Umweltbundesamtes (40/2014) zu Wirkungen von Infraschall fasst bisherige
Erkenntnisse zu dem Thema zusammen und kommt auch zu dem Ergebnis, dass bei
Betrachtung der ,exemplarisch aufgefiihrten Untersuchungsergebnisse deutlich wird,
dass Infraschall ab gewissen Pegelhthen vielfdltige negative Auswirkungen auf den
menschlichen Korper haben kann®“. Abweichend zu den oben beschriebenen
Ergebnissen wird hier jedoch festgestellt: ,Vergleicht man die
Untersuchungsergebnisse, wird deutlich, dass negative Auswirkungen von Infraschall
im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln unterhalb der Hérschwelle
nicht ausgeschlossen sind.” (S. 62f). Die derzeitige fachliche und juristische Praxis geht
jedoch davon aus, dass Infraschall zu Beldstigungen fithren kann, ,wenn die Pegel die
Wahrnehmbarkeitsschwelle des Menschen nach Entwurf DIN 45680 (2011)
Uberschreiten. Bei Windenergieanlagen wird diese Schwelle bei weitem nicht erreicht
(Bayrisches Landesamt fiir Umwelt 2014: Windkraftanlagen - beeintrachtigt Infraschall
die Gesundheit?). In 250 m Entfernung zu WEA werden Werte weit unter der
Wahrnehmungsschwelle gemessen (Landesanstalt fiur Umwelt, Messung und
Naturschutz Baden-Wirttemberg 2013: Windkraft und Infraschall). Weiter kommt eine
danische Studie, die mehrere Windenergieanlagen zwischen 80 W und 3,6 MW
untersucht hat, zu dem Ergebnis: ,Windkraftanlagen emittieren ganz gewiss Infraschall,
aber die Pegel sind niedrig, wenn man die Empfindlichkeit des Menschen flir solche
Frequenzen in Betracht zieht. Selbst dicht an WKA liegt der Schalldruckpegel weit unter
der normalen Horschwelle, und der Infraschall wird daher nicht als Problem angesehen
flir WKA derselben Konstruktion und Grof3e wie die untersuchten” (Moeller, H. Pedersen,
S. Tieffrequenter Larm von groflen Windkraftanlagen. 2040). Auch in der
Rechtsprechung wurde das Thema ,Infraschall und Windenergie“ bereits mehrmals
behandelt. So stellt das Verwaltungsgericht Wiirzburg zusammenfassend fest, dass ,im
Ubrigen hinreichende wissenschaftlich begriindete Hinweise auf eine beeintrichtigende
Wirkung der von Windenergieanlagen hervorgerufenen Infraschallimmissionen auf den
Menschen bisher nicht vorliegen. Bei komplexen Einwirkungen, Uber die noch keine
hinreichenden wissenschaftlichen Erkenntnisse vorliegen, gebietet die staatliche
Schutzpflicht aus Art. 2 Abs. 1 GG nicht, alle nur denkbaren Schutzmafinahmen zu
treffen. Deshalb ist der Verordnungsgeber nicht verpflichtet, Grenzwerte zum Schutz
von Immissionen zu verscharfen (oder erstmals festzuschreiben), uber deren
gesundheitsschadliche Wirkungen keine verldsslichen wissenschaftlichen Erkenntnisse
vorliegen.” (VG Wirzburg, Urteil vom 07.06.2011, AZ W 4 K 10.754). Auch das
Oberverwaltungsgericht des Saarlandes geht in seiner jingsten Rechtsprechung davon
aus, dass vermeintlich von Windenergieanlagen verursachter Infraschall nach
einschldgigen wissenschaftlichen Untersuchungen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen liegt und fiir den Menschen harmlos ist bzw. zu
keinen erheblichen Belastungen fiihrt (OVG Saarland, Beschluss vom 23.01.2003 10,
AZ.:3 A 287/11; Beschluss vom 04.05.2010, AZ.: 3B 77/10).

Schattenwurf

Periodischer Schattenwurf an einer Windenergieanlage kann in einem Grofteil des
Jahres bei entsprechender Sonnenhdhe liber dem Horizont jeweils einmal in den Vor-
oder den Nachmittagsstunden eines Tages an einem Immissionspunkt auftreten.
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Aufgrund der Bewegung der Sonne am Himmel ist dies jeweils nur kurzzeitig
(minutenweise) zu erwarten und tritt aufgrund der fur die konkrete Wahrnehmung
relevanten Bewolkung und der die Rotorstellung beeinflussenden Windrichtung nur in
ca. 10 % aller astronomisch maoglichen Falle auf. Mafigeblich fur die Schattenreichweite
sind neben den ortlichen Hohen- und Geldandeverhdltnissen die konkrete Nabenhohe
sowie Rotordurchmesser und -form. Die gutachterliche Prognose des zu erwartenden
periodischen Schattenwurfes flir den beantragten Windenergieanlagenstandort und -
typ ist dabei eine wichtige Genehmigungsvoraussetzung. Da fur die Beurteilung keine
rechtsverbindlichen Vorschriften zur Bestimmung der Erheblichkeitsgrenzen vorliegen,
werden die bundesweit anerkannten Richtwerte des Arbeitskreises Lichtimmission der
Landerarbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAI) herangezogen. Die
Berechnungsergebnisse zeigen, dass teilweise der rein theoretische Grenzwert von 30
Stunden pro Jahr und der Grenzwert von 30 Minuten am Tag Uberschritten werden. Die
Windenergieanlagen werden daher mit einer Abschaltautomatik ausgeristet, so dass
keine Uberschreitung des Grenzwertes erfolgen wird.

Optische Bedrdangung

Im Nahbereich kann die Grofie der Anlagen zu einer optischen Bedrangung fiihren. Ab
einem Abstand von der dreifachen Anlagenhohe ist eine Wirkung jedoch im Allgemeinen
auszuschliefen. Die Abstiande zur nachstgelegenen Wohnbebauung belaufen sich auf
1.200 m, eine optisch bedrangende Wirkung der Anlagen kann daher ausgeschlossen
werden.

Visuelle Stérung auf die Erholungseignung

Moderne Windenergieanlagen erreichen eine Gesamthohe Giber 200 m und sind weithin
sichtbar. Sie treten damit generell dominant in Erscheinung und haben erhebliche
Auswirkungen auf das vom Menschen wahrgenommene Landschaftsbild. Anlage- und
betriebsbedingt erreichen die rotierenden technischen Bauwerke eine enorme
Fernwirkung und beeinflussen den Erlebniswert grofier Landschaftsraume.

Im Nahbereich sind Windenergieanlagen im Wald aufgrund der Belaubung und
natlirlichen Sichtverschattung weniger wahrnehmbar. Aus der Perspektive des
Wanderers werden die Turbinen weitgehend durch Baume abgeschirmt und andere
Umweltgerdausche (Waldrauschen, Vogel, Straf3en, Landwirtschaft etc.) iberténen die
Maschinengerdausche. In der Fernwirkung, z.B. beim schweifenden Blick lber die
Baumkronen und bewaldeten Hangkuppen, sind Windenergieanlagen abhdngig von den
Lichtverhaltnissen und Witterungsbedingungen dagegen mehr oder weniger deutlich
wahrnehmbar: von starker Kontrastwirkung vor blauem Himmel bis hin zu
verschwimmenden Objekten bei wolkenverhangenem und diesigem Horizont. Im
Offenland fehlt diese Abschirmung und Sichtverschattung. Hier ist die Beeintrachtigung
auf das Landschaftsbild aufgrund der vollstandigen Sichtbarkeit der Anlagen oder eines
Windparks besonders hoch.

Besonders charakteristische und daher fur das Landschaftsbild bedeutsame
Landschaftselemente mit identitiatsstiftender Wirkung kommen im unmittelbaren
Umfeld der geplanten Windparkerweiterung nicht vor. Es fehlen auch kulturhistorisch
regional oder (U(berregional bedeutsame Landmarken, bauliche Elemente der
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historischen Kulturlandschaft oder landschaftsbildwirksame kulturhistorische
Nutzungsrelikte, die eine besondere Bedeutung des Gebiets flir das Landschaftsbild
darstellen kénnten. Ebenso wenig handelt es sich um eine unberthrte Naturlandschaft
mit besonders hohem Wert fiir das Naturerleben und daher einem besonders hohen
Schutzstatus.

Bewertung

Es kann nicht von einer besonders herausragenden Bedeutung und einer besonderen
Schutzwirdigkeit dieses Landschaftraumes gesprochen werden. Zudem bedingen die
bereits bestehenden WEA eine deutliche Einschrankung der Wirkungen der zusatzlichen
WEA, so dass die Nahwirkung der zusatzlichen WEA von geringer Intensitdt und
Erheblichkeit einzustufen ist.

Sogenannte ,Touristische Hotspots®, d.h. Orte mit besonderer touristischer Bedeutung,
liegen alle in gréf3eren Entfernungen zur geplanten Windparkweiterung. Eine erhebliche
Beeintrachtigung - von bspw. Fremdenverkehrsgebieten - ist nicht anzunehmen. Die im
Umfeld gelegenen lberregional bedeutsamen Wanderwege und Radrouten liegen nur
teilweise innerhalb der Sichtbarkeitszone der Windparks. Eine erhebliche
Beeintrachtigung ist daher nicht gegeben.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Baubedingt ergeben sich Auswirkungen auf die Tierwelt durch Larm- und
Schallimmissionen sowie durch Fahrzeuge und Baumaschinen. Aufgrund einer relativ
kurzen Bauzeit sind solche Beeintrachtigungen aber nur von untergeordneter
Bedeutung. Es konnen jedoch einzelne Brut-, Nist- und Nahrungspldtze zerstort oder
geschadigt oder einzelne Individuen getdtet werden.

Bau- und anlagenbedingt kommt es zur Umwandlung von Waldflachen, und dabei
insbesondere von intensiv genutzten Nadelholzforsten und Bestands-Forstwegen, aber
auch Laub-Nadelholz-Mischbestidnden und nur zu geringem Anteil auch von weitgehend
standorttypischen Laubwaldbestinden (Buchen-Eichen-Mischwald). Dies kann einen
Habitatverlust fiir vorkommende Arten bedeuten. Zudem ist durch neu anzulegende
Wege ein Zerschneidungseffekt madglich. Das Meideverhalten gegeniber
Vertikalstrukturen (WEA-Turm) in der Landschaft kann zu Beeintrachtigungen von
Tieren fihren.

Von den betriebsbedingten Auswirkungen durch Windenergieanlagen kénnen vor allem
Vogel- und Fledermausarten betroffen sein:

Der offensichtlichste Wirkfaktor durch Betrieb von WEA ist die Toétung durch
Rotorschlag. Eine direkte Kollision mit den Blattern aber auch innere Verletzungen durch
starke Druckschwankungen (sog. ,Barotrauma®“) im Bereich des Rotors stellen eine
erkennbare Gefahrdung dar. Eine Darstellung der besonders kollisionsgefdahrdeten
Vogel- und Fledermausarten ist dem ,Leitfaden zur Beachtung artenschutzrechtlicher
Belange beim Ausbau der Windenergienutzung im Saarland® (MUV 2043) zu
entnehmen. Enthalten ist auch eine Angabe von Abstandsempfehlungen zu WEA flr die
einzelnen Arten.

Durch den Betrieb kommt es in Anlagenndhe weiterhin zu Stérungen infolge erhohter
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Larmemissionen sowie durch Schattenwurf. Dies kann einzeln oder in Kombination bei
einigen Arten zu einem ausgeprdgten Meideverhalten und somit zu Habitatverlusten
fuhren.

Durch Barrierewirkung von Vertikalstrukturen kénnen sich Auswirkungen auf den
Vogelzug ergeben.

Avifauna

Fur die im Rahmen des avifaunistischen Fachgutachtens erfassten Brutvogelarten
Rotmilan, Kleinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht, Pirol, Baumpieper, Waldkauz und
Star kann der Eintritt eines bau- und anlagenbedingten Zugriffsverbotes nach § 44 Abs.
1 nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Es wurden mehrere
Reviere innerhalb der Waldflachen des Untersuchungsgebietes dokumentiert. Aufgrund
der von Jahr zu Jahr ggf. wechselnden, und somit einer nicht genau lokalisierbaren Lage
der tatsachlichen Brutstandorte dieser hohlen- bzw. geholzbritenden Vogelarten kann
es bau- und anlagenbedingt zu einer signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos von
Individuen kommen (i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Um das Eintreten der genannten
Zugriffsverbote ausschliefien zu konnen, sind entsprechende Vermeidungsmafinahmen
- etwa in Form von Bauzeitenbeschrankungen - vorzusehen. Der Eintritt eines
betriebsbedingten Tétungstatbestands gemaf § 44 Abs. 4 Nr. 1 BNatSchG ist durch das
geringe Kollisionsrisiko der genannten Arten dagegen nicht zu erwarten. Ein
Storungstatbestand gemafd § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird fir die genannten Arten
ebenfalls hinreichend ausgeschlossen.

Einer von insgesamt drei dokumentierten Brutpldtzen des Rotmilans unterschreitet mit
einer Entfernung von ca. 700 m zur WEA 1 den gemaf VSW & LUA (2013) und
ISSELBACHER et al. (2018) definierten Mindestabstand von 1.500 m. Das diesem Horst
zugeordnete Brutpaar ist hinsichtlich seiner Raumnutzung primdr nach Nordwesten
orientiert. Am geplanten Standort von WEA 1 ergibt sich dennoch ein signifikant
erhohtes, betriebsbedingtes Kollisionsrisiko fir das Brutpaar, da der sogenannte
Gefahrenradius (Rotorradius der Anlage zzgl. 50 m) in einen nach der Analysemethodik
von ISSELBACHER et al. (2018) als stirker frequentiert ausgewiesenen Bereich
hineinragt. Demzufolge sind flir dieses Brutvorkommen Vermeidungsmafinahmen
erforderlich, um eine signifikante betriebsbedingte Erhéhung des Totungsrisikos i.S.d.
8§44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Betrieb der geplanten WEA mit
hinreichender Sicherheit ausschliefden zu kénnen.

Bewertung

Um das signifikant erhdohte Totungsrisiko ausschlieffen zu konnten, wurden folgende
Mafinahmen festgesetzt:

a) Unattraktivgestaltung der Mastfuflumgebung, auf der durch dauerhafte und
tempordre Rodung attraktive Bereiche fir den Rotmilan entstehen. Hierzu sollen die
tempordaren Rodungsflichen im Rotorradius zzgl. 50 m (131 m Radius) mit
einheimischen Laubbaumarten und Strauchern aufgeforstet und das Aufkommen
hochwachsender krautig-strauchiger Vegetation zugelassen sowie ggf. mit Einsaat
unterstitzt werden, bis die Neuanpflanzung ihre Funktion erflillen kann.
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b) Unattraktive Gestaltung der Waldwiese (Niederlinxweiler, Flur 4, Flurstiicke 2, 6 und
3/1) durch Uberfithrung der Weihnachtsbaumkultur in eine Hochstaudenflur bzw.
Nasswiesenbrache und Mahd anfangs Mitte August (inkl. Abtransport des Mahdgutes)
und nach der Abmagerungsphase im September/Oktober. Diese Mafdnahme tragt auch
zu Erhaltung des hier kartierten gesetzlich geschiitzten Biotops ,feuchte
Hochstaudenflur® (GB-6509-0074-20415) bei.

c) Tempordre Abschaltung tagstiber in der Zeit zwischen 1.3. und 31.40. flir den Tag der
Bewirtschaftung und der drei Folgetage. Die Abschaltung soll fir alle landwirtschaftlich
genutzten Flachen im Radius von 300 m um die WEA 1 und die WEA 2 gelten (Waldwiese
und Dauergrinland am Waldrand).

Zur Absicherung der Mafinahmen-Prognosen erfolgt ein dreijahriges Monitoring mit
Risikomanagement.

Im Rahmen der Eingriffsregelung werden fir die Beeintrachtigungen der
Nahrungshabitate des Rotmilans funktionale Ausgleichsmafinahmen geplant und im
Aktionsraum des Rotmilanhorstes 1 auf rund 1,6 ha Flache durchgefiihrt.

Diese umfangreichen Vermeidungsmafinahmen sind ausreichend, um ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko mit hinreichender Prognosesicherheit auszuschliefien oder eine
Schadigung der Fortpflanzungsstiatte zu vermeiden und einen Verstofd gegen die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote (§ 44 Abs. 14 Nr. 1 und 3 BNatSchG)
abzuwenden.

An Massenzugtagen des Kranichs kann bei entsprechenden, schlechten
Witterungslagen ein erhdhtes, betriebsbedingtes Kollisionsrisiko i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Es sind
entsprechende Vermeidungsmafinahmen vorzusehen (Kranichzugabschaltung).

Flr die ubrigen dokumentierten Brut- und Rastvogel kann das Eintreten von bau-,
anlagen- oder betriebsbedingten Zugriffsverboten i.S.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG laut
Fachgutachten dagegen aufgrund der Lage und Entfernung der Brutpldatze bzw. der
dokumentierten Raumnutzung der Arten bzw. der bekannten Habitatanspriiche mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Fledermdiuse

Aufgrund der Lage der im Rahmen des Fachgutachtes (GUTSCHKER-DONGUS 2020d)
erbrachten Nachweise der Arten Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Grofier und
Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus sowie Kleiner und Grofier Bartfledermaus,
ist im Falle eines ungeregelten Betriebs der geplanten WEA von einer signifikanten,
betriebsbedingten Erhdéhung des Toétungsrisikos auszugehen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG). Um das Eintreten des Zugriffsverbotes mit hinreichender Sicherheit
ausschlieflen zu koénnen sind entsprechende Vermeidungsmafinahmen in Form von
Betriebszeitenbeschrankungen der WEA vorzusehen.

Im Rahmen der Untersuchungen wurden potenzielle Quartierbdaume innerhalb der
Eingriffsflachen ermittelt. Auch im Winterhalbjahr lasst sich eine tatsachliche Nutzung
nicht mit hinreichender Sicherheit ausschlieffen. Zur Vermeidung einer signifikanten,
bau- und anlagenbedingten Erhohung des Totungsrisikos (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
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sind vor einer Rodung Kontrollen der Quartierstrukturen auf tatsachliche Nutzung durch
eine Fachkraft erforderlich. Bei festgestelltem Besatz sind weitergehende
Vermeidungsmafinahmen zu ergreifen, bevor die Arbeiten fortgesetzt werden kénnen.

Bewertung

Die flir die ersten beiden Betriebsjahre verbindlich im LBP festgelegten pauschalen
Abschaltparameter werden als fachlich geeignet eingeschatzt.

Das zweijadhrige Hohen-Monitoring nach BRINKMANN et al (2011) soll nur in
Gondelhohe an der WEA 1 und WEA 3 durchgefiihrt werden.

Wegen der Lage im Wald ist in Anlehnung an die Empfehlungen (S. 15) des ,Leitfadens
zur Beachtung artenschutzrechtlicher Belange beim Ausbau der Windenergie im
Saarland” (VSW & LUA 2013) neben der Erfassung in Gondelhéhe und die Erfassung mit
einem zweiten Detektor am Mast kurz unterhalb des tiefsten von der Rotorspitze
Uberstrichenen Bereiches (bei ca. 160 m) durchzufihren.

Aus fachlicher Sicht wird daher ein erganzendes Monitoring in Masthohe iber zwei volle
Aktivitatsperioden (1.4. bis 31.10) nach Inbetriebnahme vorgegeben. Die Auswertung
dieses erganzenden ,Turm-Monitorings® in Kombination mit den Daten, die in
Gondelhohe gewonnen werden, erfolgt durch einen Ansatz, der von TRASBERGER
(2018) entwickelt wurde und von der fur Naturschutz und Landschaftspflege
zustandigen Stelle beim LUA fachlich akzeptiert wird.

Wildkatze

Anhand der Habitatpotenzialanalyse des Untersuchungsgebietes ldsst sich im Bereich
der Eingriffsflaichen von WEA 2 und WEA 3 und des Zuwegungsneubaus zwischen
beiden Anlagen ein Eintritt des Toétungstatbestandes und eine dadurch bedingte,
signifikante Erhéhung des Totungsrisikos flr Jungtiere wahrend der Aufzuchtzeit im
Zusammenhang mit Rodungs- und Fdllarbeiten beim Bau der vorgenannten Anlagen
nicht mit hinreichender Sicherheit ausschlieflen (§ 44 Abs. 1 BNatSchG). Ein
betriebsbedingtes signifikant erhohtes Totungsrisiko fur die Wildkatze ist dagegen
hinreichend sicher auszuschliefien.

An den geplanten Standorten von WEA 2 und WEA 3 sowie im Bereich der Zuwegung
zwischen beiden Anlagen ldsst sich aufgrund der Habitateignung innerhalb bzw. direkt
angrenzend an die FEingriffsflichen auch der baubedingte FEintritt des
Storungstatbestandes (§ 44 Abs. 3 BNatSchG) wahrend der Jungenaufzuchtzeit nicht
mit hinreichender Sicherheit ausschlief3en.

Weiterhin kann es bau- und anlagenbedingt zur Zerstérung von einzelnen potenziellen
Fortpflanzungs- und Ruhestiatten im Rahmen von Rodungs- und Fillarbeiten sowie
indirekt durch larmbedingtes Meideverhalten kommen. Diese potenziellen Zerstérungen
sind - auch in Summe aller Eingriffsbereiche - jedoch als nicht erheblich und somit
vertretbar anzusehen, da nur bedingt geeignete bzw. lediglich Randbereiche
héherwertiger potenzieller Habitatflachen betroffen sind. Verglichen mit den insgesamt
im Untersuchungsraum zur Verfligung stehenden, potenziell geeigneten Flachen, ist der
Umfang beeintrachtigter Flachen, die eine hohe Nutzbarkeit als Fortpflanzungs- und
Ruhestitten aufweisen, sehr gering. Da die 6kologische Funktion im rdaumlichen
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Zusammenhang weiterhin erflllt ist, kommt es nicht zu einer erheblichen Zerstérung
i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Um das Eintreten der genannten Zugriffsverbote (Tétung, Stérung) mit hinreichender
Sicherheit ausschliefien zu kénnen sind entsprechende Vermeidungsmafinahmen -
etwa in Form von Bauzeitenbeschrankungen - vorzusehen.

Haselmaus

Fir mogliche Vorkommen der Haselmaus ist insbesondere der bau- und
anlagenbedingte Verlust von Habitaten, insbesondere von Uberwinterungsplitzen, aber
auch eine Stoérungswirkung relevant. Eine Totung von Individuen ist vor allem im
Zusammenhang mit den Rodungsarbeiten durch Zerstérung der Winternester moglich.
Diese befinden sich gut getarnt am Boden oder zwischen Wurzelstocken.
Haselmausspezifische Vermeidungsmafinahmen (Vergramung, Bauzeitenbe-
schrankung) sind entsprechend zu berlicksichtigen.

Bewertung

Zusammenfassend kann bei Umsetzung geeigneter Maf3inahmen fiur die betrachtungs-
relevanten Vogel- und Fledermausarten wie auch fir Wildkatze und Haselmaus der
Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Der Eintritt eines Umweltschadensi. S. d. § 19 BNatSchG kann ebenso mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf die Fauna sind unter Beachtung der
Vermeidungsmafinahmen somit auszuschliefden.

Pflanzen und Biotope

Die geplanten WEA-Standorte und Zuwegungen befinden sich fast ausschliefilich
innerhalb von Waldflachen und orientieren sich dabei soweit wie moglich an bereits
bestehenden Forstwegen. Bei Uberplanung ausgebauter und befestigter
Wegestrukturen ohne Vegetationsbedeckung sind Flacheninanspruchnahmen nicht als
Biotopverluste oder als forstrechtlicher Eingriff in Wald zu bilanzieren. Bei einem
Gesamtflaichenumfang des Vorhabens von 47.180 m? sind lediglich 42.659 m? als Wald
im forstrechtlichen Sinn betroffen (inklusive Schlagfluren und Waldsaumstrukturen).
Darliber hinaus werden lediglich 166 m? Ackerflache bzw. gras- und krautbestandene
Saume o6stlich von WEA 3 wahrend der Bauphase im Rahmen der Herrichtung der
Zuwegung tempordr in Anspruch genommen. Wahrend der Betriebsphase gehen diese
Bereiche wieder ihrer urspriinglichen Nutzung zu.

Fur die Errichtung aller WEA inklusive der Zuwegung missen nach diesen
Gesichtspunkten insgesamt knapp 42.659 m? bestehender Waldflache gerodet werden.
Davon miussen ca. 19.947 m? lediglich wahrend der Einrichtungsphase freigehalten,
also temporar gerodet werden. Sie konnen direkt nach Abschluss der Baumafinahmen
wieder aufgeforstet werden bzw. werden einer Wiederbewaldung durch freie
Sukzession unterliegen.

Wadhrend der Betriebsphase der WEA bleiben somit ca. 22.712 m? ehemaliger
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Waldfliche dauerhaft waldfrei. Davon werden die Uberschwenkbereiche und lichten
Breiten entlang der Wege nach Errichtung der WEA unversiegelt belassen. Sie werden
im Rahmen der Bauphase gerodet, jedoch nicht befestigt. Wahrend der Betriebsphase
bleiben sie der Sukzession Uberlassen. Im Fall von ggf. notwendigen Reparatur- und
Servicearbeiten erfolgt ein Auf-den-Stock-Setzen der zwischenzeitlich aufgekommenen
Geholze. Als Teil des Forstwegenetztes auch nach Riickbau dauerhaft in Anspruch
genommen verbleiben 3.348 m? Stichwege und 2.125 m? Zuwegung.

Bei WEA 1 und WEA 2 sind von den Eingriffen in Wald hauptsachlich Fichtenforste und
Jungwuchsflachen mit gemischter Bestockung betroffen. Der Turmstandort von WEA 3
liegt ebenfalls innerhalb einer gemischt bestockten Jungwuchsflache (Pionier-
Laubholzer und Nadelholz, vor allem Fichte).

Die Nebenflichen von WEA 3 beanspruchen nach Suden hin randliche Teile eines
boden-sauren Buchwaldes (mit forstlich bedingt hohem Anteil der Eiche in der
Baumschicht). Dieser Buchen-Eichen-Laubwaldschlag liegt innerhalb der Vorrangflache
Freiraumschutz und ist Staatswald, jedoch kein ,Historisch alter Wald“ nach LAPRO
bzw. Landeswaldgesetz. Trotz eines Durchschnittsalters von etwa 100 Jahren gibt es
kein ausgepragtes Vorkommen von Héhlenbdumen oder Totholz, da der Bestand dem
.regelmafligen Betrieb“, d.h. der forstlichen Vorratspflege zur Wertholzgewinnung
unterliegt. Bei einer Gesamtausdehnung von ca. 11 ha werden 4.518 m?
vorhabenbedingt beansprucht, wovon wiederum 1.085 m? bereits wdhrend der
Betriebsphase als standortgerechter (Buchen-)Laubwald wieder aufgeforstet werden
konnen. Es verbleiben knapp 3.347 m? wahrend der Betriebsphase als teilversiegelte
Schotterflaiche weitgehend vegetationsfrei. Knapp 86 m? des Laubwaldschlages
verbleiben nach der baubedingten Rodung wahrend der Betriebsphase unversiegelt der
Sukzession uberlassen. Nur bei ggf. notwendigen Reparatur- und Servicearbeiten
erfolgt hier ein Auf-den-Stock setzen zwischenzeitlich aufgekommener Geholze.

Vorkommen von national besonders bzw. streng geschitzten Pflanzenarten sind
aufgrund der Betroffenheit von eher gering bis mittelwertigen Biotopstrukturen als
unwahrscheinlich zu erachten, kénnen aber nicht vollstandig ausgeschlossen werden.
Weder im Rahmen der Gebiets-Recherche noch bei der Biotoptypenerfassung vor Ort
ergaben sich Hinweise auf derartige Vorkommen. Die Anlagenstandorte sind,
insbesondere durch Orientierung an Bestandswegen, bereits so ausgerichtet, dass der
Eingriffsumfang so gering wie moglich ist.

Kumulative Effekte auf die Vegetation durch die bestehenden WEA sind nicht gegeben,
da die Auswirkungen auf die jeweiligen WEA-Standorte beschrankt sind sowie punktuell
und raumlich verteilt erfolgen. Zudem sind die Eingriffe jeweils zu kompensieren.
Zerschneidungen von Biotopverbundstrukturen finden nicht statt.

Bewertung

Bezliglich des Biotoppotenzials ist der direkte Verlust von Lebensraum durch
Uberbauung im Vergleich zur groflen FEigenhéhe der Anlage als eher kleinflichig
einzuordnen.

Bau- und anlagenbedingt kommt es durch die geplanten WEA zu einem Verlust
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vorhandener Vegetationsdecke und somit zu einem Verlust von Lebensraum. Hiervon
betroffen sind in erster Linie aus naturschutzfachlicher Sicht eher gering bis
mittelwertige, arten- und strukturarme Nadelholzforste unterschiedlichen Alters sowie
zumeist jlngere, ebenfalls forstlich genutzte Laub-Nadelholz-Mischbestinde. Die
Eingriffsbereiche liegen nah an Bestands-Forstwegen, deren Einfluss sich in den
Waldschlagen durch hohe Stetigkeiten von stickstoffliebenden Arten im Unterwuchs
bemerkbar macht. Die Saumvegetation war durchweg nur schmal ausgebildet und fast
uberall von weit verbreiteten, Stickstoffreichtum anzeigenden Arten geprdgt. Nur zu
geringem Anteil sind auch hoéherwertige Biotope, wie etwa randliche Flachen
standortgerechter Buchen-Eichenwalder betroffen.

Samtliche Eingriffe in die Vegetation sind auszugleichen und im Rahmen der
Eingriffsbilanzierung gemessen an Umfang und Wertigkeit der betroffenen Biotope zu
berlicksichtigen.

Abgesehen von im Servicefall ggf. notwendigem Freistellen bzw. auf-den-Stock-Setzen
der Uberschwenkbereiche und lichte Breiten entlang der Wege kommt es nicht zu
betriebsbedingten Beeintrachtigungen der Vegetation.

Durch die geplanten Inanspruchnahmen sind keine erheblichen nachteiligen
Umweltaus-wirkungen bezogen auf Pflanzen oder Biotope zu erwarten.

Natura 2000

Die Natura 2000-Vertraglichkeitsvorprifung fiir das FFH- und Vogelschutz-Gebiet 6509-
301 Ostertal kommt zu dem Ergebnis, dass ausgeschlossen werden kann, dass das
Vorhaben relevante Wirkfaktoren aufweist, die zu erheblichen Beeintrachtigungen des
Erhaltungszustandes und der Erhaltungsziele des Schutzgebietes, insbesondere der
Arten Weifdstorch, Schwarzstorch, Rotmilan und Schwarzmilan fihren kénnen. Eine
Vertraglichkeit des Vorhabens nach den Vorschriften des § 34 BNatSchG ist somit aus
fachgutachterlicher Sicht festzustellen, eine (vertiefende) Priifung der Vertraglichkeit
nicht erforderlich.

Biologische Vielfalt

Das Planvorhaben soll vorwiegend in intensiv genutzten Forsten und Forstwegsdaumen
umgesetzt werden. Diese sind hinsichtlich ihrer Biotop- und Habitatfunktionen als eher
gering bis maximal mittelwertig einzustufen. Demnach ist keine erhebliche
Verminderung der Vielfalt der im Plangebiet vorkommenden Okosysteme bzw.
Lebensraume zu erwarten. Hoherwertige Biotope werden nur randlich Uberplant
(Buchen-Eichen-Mischwald). Es handelt es sich dabei sowohl absolut als auch relativ zu
den Gesamtflachenumfangen strukturell vergleichbarer oder besser ausgestatteter
Forstflichen im Untersuchungsgebiet und dessen naher Umgebung, um sehr
kleinflachige und deshalb vertretbare Verluste.

Die artenschutzrechtlichen Untersuchungen zu den als Planungsrelevant identifizierten
Artengruppen der Fledermause, der Vogel der Wildkatze und der Haselmaus kommen
zum Ergebnis, dass unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs- und
Verminderungsmafinahmen erhebliche Beeintrachtigungen dieser Arten i.S.d. § 44 Abs.
1 BNatSchG und somit auch ein damit verbundener Verlust an der Artenvielfalt mit
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hinreichender Sicherheit auszuschlief3en ist.

Bewertung

Es ist nicht mit erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Biologische Vielfalt zu rechnen. Dies gilt auch im Hinblick auf kumulative Wirkungen
durch bereits vorhandene oder genehmigte WEA.

Schutzgut Boden und Wasser

Baubedingte Auswirkungen sind im Rahmen der Stellplatzherstellung die Abgrabungen,
Aufschittungen, Bodenumlagerungen und Terrassierungen. Durch die Baumaschinen
kommt es zu Bodenverdichtungen. Bodenablagerungen und -umlagerungen fithren zu
tempordren Flacheninanspruchnahmen.

Eine Gefihrdung der bodenchemischen Verhiltnisse stellt der Einsatz von Olen und
Schmierstoffen dar, die bei Errichtung und Betrieb der WEA eingesetzt werden. Bei
sachgerechter Durchfiihrung von Bau- und Wartungsarbeiten durch die entsprechenden
Fachbetriebe sind negative Auswirkungen auf das Schutzgut Boden jedoch vermeidbar.

Im Zuge der Errichtung der geplanten WEA werden Bauarbeiten vorgenommen, die sich
aus dem Bau der Zuwegung, der Stichwege auflerhalb der Wegeparzellen, der
Kranstellflichen sowie der Fundamente der Anlagen zusammensetzen.

Insgesamt ergibt sich eine anlagenbedingt, dauerhafte Vollversiegelung auf einer Flache
von ca. 1.699 m? sowie eine dauerhafte Teilversiegelung im Umfang von ca. 16.536 m2.

Dartber hinaus werden 3.984 m? Flache temporar, d. h. nur wahrend der Errichtung der
Anlagen, durch Schotterung tragfahig gemacht und somit teilversiegelt. Zum Abschluss
der Bauphase wird hier die Schotterung wieder vollstiandig entfernt und der Boden
aufgelockert, so dass sich keine dauerhafte oder erhebliche Beeintrachtigung des
Bodens ergibt.

Baubedingte Beeintrachtigungen des Grund- oder Oberflichenwassers sind bei
Einhaltung der allgemeinen bauaufsichtlichen Regelungen nicht zu erwarten. Dies gilt
auch fur den einzusetzenden Beton bei Beriicksichtigung der entsprechenden Regeln
und der relevanten DIN. Dies stellt die Grundwasservertraglichkeit der anlagenbedingt
notwendigen Fundamentherstellung sicher (KNE 2047): ,, Zur Betonherstellung werden
Zement und Zusatzstoffe - wie zum Beispiel Bindemittel und Gesteinskérnungen -
eingesetzt. Diese [..] konnen prinzipiell auch das Grundwasser und den Boden
gefahrdende Spurenelemente enthalten. Allerdings gibt es hinsichtlich der
Umweltvertraglichkeit von Beton und seiner Ausgangsstoffe eine Reihe von
einzuhaltenden bauaufsichtlichen Regelungen, Normen und
Zulassungsvoraussetzungen. Erfolgt die Herstellung von Beton nach den
entsprechenden DIN-Normen bzw. werden - den jeweiligen DIN-Normen entsprechend
- als unbedenklich geltende Ausgangsstoffe verwendet, so st eine
Umweltvertraglichkeit sichergestellt”. Weiterhin minimiert eine geringe Tiefe der
Anlagenfundamente von ca. 3,5 m die Gefahr, Grund- oder Niederschlagswasser
fliihrende Schichten zu beeinflussen.

Innerhalb des Eingriffsbereiches sowie in dessen naherem Umfeld befinden sich keine
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Oberflichengewadsser (LVGL 2019). Der Rodenbach passiert WEA 1 in ca. 200 m
Entfernung. Ostlich von WEA 3 befindet sich ca. 250 m entfernt das Hamborn-
Quellgebiet. Fiur beide Gewdasser, angesichts Entfernung zu den geplanten
Anlagenstandorten und den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren bei Errichtung und
Betrieb, sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Wasserschutzgebiete
sind durch das Vorhaben nicht betroffen.

Bewertung

Bei Beachtung der gultigen technischen Normen und Regeln kénnen erhebliche
baubedingte Beeintrachtigungen des Grund- und Oberflachenwassers mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Es sind daher keine erheblichen Umweltauswirkungen auf die abiotischen Schutzguter
Flache, Boden und Wasser zu erwarten.

Schutzgut Kultur- und Sachgiiter

In der Topografischen Karte (TK25) ist per Signatur circa 300 m stdlich von WEA 2
entlang des Forstweges eine Gruppe von vier friihgeschichtlichen Hugelgrabern
verzeichnet und mittels Schriftzusatz ,K. D.“ als anerkanntes Denkmal ausgewiesen.
Dariber hinaus sind nach MBK (20147) und (LVGL 2019) keine weiteren Kultur- und
Bodendenkmadler oder Grabungsschutz-gebiete im Eingriffsbereich wie auch in dessen
weiterer Umgebung vorhanden.

Als hinsichtlich optischer Wirkungen relevantes Baudenkmal ist die ca. 2,9-3,2 km von
den geplanten WEA entfernt befindliche Missionshauskirche - eine Kirche der
christlichen Ordensgemeinschaft der Steyler Missionare - Ostlich des Stadtkerns von St.
Wendel zu nennen.

Das Plangebiet besitzt hinsichtlich des Schutzgutes der Kultur- und sonstigen
Sachgiiter keine herausgehobene Bedeutung.

Schutzgut Luft und Klima

Der Untersuchungsraum liegt in den gemafligten Breiten Mitteleuropas und befindet
sich im Ubergang zwischen maritimen Klima mit relativ kithlen Sommern und milden
Wintern und kontinentalen Klima mit vergleichsweise heiflfen Sommern und kalten
Wintern.

Aufgrund des hohen Waldanteils ist das Untersuchungsgebiet primar dem Wald-
Klimatop zuzuordnen (MVI 2012). Dieses zeichnet sich durch stark gedampfte Tages-
und Jahresgange der Temperatur und Feuchte aus. Tagslber herrschen durch die
Verschattung und Verdunstung relativ niedrige Temperaturen bei hoher Luftfeuchtigkeit
im Stammraum. Durch geringe Ausstrahlung bleiben die Nachttemperaturen relativ
mild. Das umgebende Offenland weist als Freiland-Klimatop durch direkte Einstrahlung
dagegen hohe Tagestemperaturen auf, wahrend die weitgehend ungehinderte
Ausstrahlung in der Nacht zu schneller und starker Abkiihlung und somit zu intensiver
nachtlicher Kaltluftproduktion fihrt.

Nach der naturraumlichen Gliederung Deutschlands (Blatt 159, SCHNEIDER 1972) sind
fur die Osterhohen mittlere Jahresniederschlige von 800-850 mm bei einer
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Jahresmitteltemperatur von 8,5 °C genannt. Im Mittel der Periode 1981-2012 wurden
am Bezugsstandort der Wetterstation Tholey (ca. 13 km nordwestlich, 386 m &t NN, DWD
2019) folgende Jahreswerte erreicht:

Niederschlagssumme: 1031 mm
Durchschnittstemperatur: 9,0 °C
Bewertung

Das vorherrschende Klima ist typisch fur die westlichen, eher atlantisch getonten,
waldreichen Mittelgebirgsregionen Deutschlands. Im Bereich der Planung befinden sich
keine Bereiche, denen hinsichtlich der Klimafunktion eine hervorgehobene Bedeutung
(insbesondere hinsichtlich Kaltluftentstehung und -abfluss) beizumessen ist.

Kumulative Wirkungen

Die =zahlreichen Schutzgliter und Umweltbestandteile kénnen miteinander in
unterschiedlicher Art und Weise in Wechselbeziehungen stehen. Weiterhin kénnen sich
generell gleich- oder andersartige Vorhaben mit dem geplanten Windpark kumulierend
auf die Umwelt auswirken.

L,unter okosystemaren Wechselwirkungen werden alle denkbaren funktionalen und
strukturellen Beziehungen zwischen den Schutzgitern (..) sowie zwischen und
innerhalb von landschaftlichen Okosystemen verstanden, soweit sie aufgrund einer zu
erwartenden Betroffenheit durch Projektwirkungen von entscheidungserheblicher
Bedeutung sind“ (SPORBECK ET AL. 1998).

Wahrend bei der oben durchgefiihrten sektoralen Schutzgutbetrachtung v.a. direkte
Auswirkungen erfasst und bewertet wurden, sind bei den &kosystemaren
Wechselwirkungen indirekte und / oder kumulierende Auswirkungen sowie ggf.
Wirkungsverlagerungen Gegenstand der Betrachtung. Dennoch sollen einige potenziell
entscheidungsrelevante 6kosystemare Zusammenhdnge am konkreten Fall diskutiert
werden. Es werden potenzielle Wechselwirkungen der konkret relevanten Schutzguter
Boden, Wasser, Luft, Arten und Biotope kurz skizziert und bewertet.

Der Boden als Wasserspeicher und Lebensraum der Bodenorganismen wird wahrend
der Bauphase verdichtet und anschliefdend auf den nicht dauerhaft benotigten Flachen
wieder gelockert. Turmfundament und Kranstellfliche werden dauerhaft (teil)versiegelt,
dadurch gehen punktuell Bodenfunktionen verloren; die Infiltrationsfahigkeit des
Bodens bleibt weitgehend erhalten. Damit werden die Versickerung von Niederschlag
und die Grundwasserneubildung nicht in erheblichem Mafle gemindert.

Eine weitere Moglichkeit besteht in der baubedingten Verunreinigung des Grundwassers
oder der Oberflaichengewadsser durch den Eintrag wassergefahrdender (Bau-) Stoffe.
Dies konnte sich auf die chemische Gewadsserqualitit und damit auf die
Lebensraumqualitdt gewadsserbewohnender Organismen auswirken. Es ist jedoch nicht
von Beeintrachtigungen dieser Art auszugehen.

Insgesamt wird nicht mit erheblichen Auswirkungen auf das Lokal- und Regionalklima
gerechnet. Eine Veranderung der Windverhaltnisse ist nicht zu erwarten, ebenso wenige
Veranderungen der Temperatur und der Luftfeuchtigkeit. Eine negative Veranderung der
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klimatischen Standortfaktoren wird daher ausgeschlossen. Es kann vielmehr davon
ausgegangen werden, dass sich Bau und Betrieb der WEA positiv auf das Klima als
Ganzes auswirken (CO2-Reduktion).

Wechselwirkungen hinsichtlich ausgewiesener Schutzgebiete und -objekte sind nicht
gegeben.

Durch den Bau der geplanten Windenergieanlagen erfolgen keine signifikanten
Beeintrachtigungen auf die Schutzziele ,Vielfalt, Eigenart und Schoénheit, besondere
kulturhistorischen Bedeutung der Landschaft oder besondere Bedeutung fur die
Erholung“. Dementsprechend ist allumfassend mit keinen erheblichen kumulierenden
Auswirkungen auf das Landschaftsschutzgebiet zu rechnen.

Von einer Beeintrachtigung der Schutzziele lt. BNatSchG der ,Grofiraumigkeit” und dem
Flachenanspruch ,liberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder Naturschutzgebiet® ist
nicht auszugehen, da durch die Bestandsanlagen und den Bau der WEA im Verhaltnis
gesehen nur ein geringer Raumbedarf in Anspruch genommen wird, wodurch die
Schutzziele keiner erheblichen Beeintrachtigung unterliegen. Aufierdem findet durch
den Bau der WEA kein signifikanter, =zusatzlicher FEinfluss auf ein
Landschaftsschutzgebiet oder ein Naturschutzgebiet statt, so dass auch dieses
Schutzziel keiner Beeintrachtigung unterliegt.

Insgesamt ist zu beachten, dass diese Einschdatzungen - der ausbleibenden
Wechselwirkungen - die Einhaltung der vorgesehenen Mafnahmen voraussetzen.

Abschlieffend wird konstatiert, dass durch die Einhaltung der umfangreichen
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie durch die vorgeschlagenen
Kompensationsmafinahmen weder sektoral noch medieniubergreifend erhebliche
Okosystemare Beeintrachtigungen (Wechselwirkungen) oder sonstige erhebliche
kumulative Wirkungen verbleiben.

Abschliefende Bewertung durch die Genehmigungsbehorde

Die vorgelegte integrierte Studie zur Umweltvertraglichkeit des Vorhabens im Sinne des
UVPG (als integrativer Bestandteil des landschaftspflegerischen Begleitplans gem. § 17
Abs. 4 BNatSchG) analysiert nachvollziehbar die in Anlage 4 UVPG aufgefiihrten
Wirkzusammenhange und erlautert ausfiihrlich die einzelnen Priifparameter in Bezug
auf unmittelbare, mittelbare und kumulative Umweltauswirkungen des Projektes sowie
Wechselwirkungen zwischen diesen. Insbesondere setzen sich die gutachterlichen
Ausfiihrungen auch intensiv mit dem Aspekt der Priufung von anderweitigen
Losungsmoglichkeiten (vgl. § 6 Abs. 3 Nr. 5 UVPG) auseinander (,Alternativen-Prifung®)
und erlautern nachvollziehbar die wesentlichen Auswahlgriinde im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhabens.

Sowohl Umfang als auch Aufbau und Nachvollziehbarkeit der Ausfiihrungen
entsprechen damit den Anforderungen nach § 6 Abs. 2 und Abs. 3 Nr. 1-5 UVPG an die
entscheidungserheblichen Unterlagen (vgl. § 6 Abs. 1 UVPG). Die Prufung der
vorgenannten Unterlagen bzw. der gutachterlichen Ausfiihrungen fihrt zu dem
Ergebnis, dass das Vorhaben auch im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge i.S.d.
§8 1, 2 Abs. 1 Satz 2 und 4 UVPG zulassig ist. Auf die nachfolgende Bewertung und
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Begriindung der einzelnen Fachaspekte wird verwiesen.

Beteiligte Behorden:

Mit Schreiben vom 27.05.2020 sind folgende Stellungnahmen der in ihrem
Zustandigkeitsbereich betroffenen Behérden eingeholt worden:

- Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaftsbereich 2 Wasser

- Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaftsbereich 3 Natur- und Umweltschutz
Fachbereich 3.1 Natur- und Artenschutz

- Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaftsbereich 3 Natur- und Umweltschutz

Fachbereich 3.3 Immissionschutz und Chemikaliensicherheit

- Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaftsbereich 4 Arbeitsschutz und Technischer Verbraucherschutz

- Kreisstadt St. Wendel
- Untere Bauaufsichtsbehorde des Landkreises St. Wendel

- Ministerium fur Umwelt- und Verbraucherschutz
Abteilung D: Naturschutz, Forsten

- Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit, Energie und Verkehr
Referat D/2 - Luftfahrt

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
Infral3

- Bundesnetzagentur

- Landesdenkmalamt

- Ministerium flr Inneres und Sport

- Landwirtschaftskammer fur das Saarland
- Landesbetrieb flr Straf3enbau

- Oberbergamt des Saarlandes

- NABU Landesverband Saarland e.V.
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7.

Landesverband Saarwald-Verein e.V.
BUND Landesverband Saarland e.V.

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
Landesverband Saarland e.V.

Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG

Nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn sichergestellt ist,
dass die sich aus § 5 BImSchG und einer auf Grund von § 7 BImSchG erlassenen
Rechtsverordnung ergebenden Pflichten erfillt sind.

In § 5 Abs. 1 und 3 BImSchG sind die Pflichten der Betreiber genehmigungsbedaurftiger
Anlagen bestimmt.

Danach sind genehmigungsbediirftige Anlagen so zu errichten und zu betreiben, dass

a)

b)

c)

d)

schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile
und erhebliche Beldstigungen fiir die Allgemeinheit und die Nachbarschaft
nicht hervorgerufen werden kénnen,

Vorsorge gegen schdadliche Umwelteinwirkungen getroffen werden,
insbesondere durch die dem Stand der Technik entsprechenden Mafinahmen
zur Emissionsbegrenzung,

Abfille vermieden werden, nicht zu vermeidende Abfdlle verwertet und nicht
zu verwertende Abfdlle ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit
beseitigt werden; Abfélle sind nicht zu vermeiden, soweit die Vermeidung
technisch nicht moglich oder nicht zumutbar ist; die Vermeidung ist
unzuldssig, soweit sie zu nachteiligeren Umweltauswirkungen flhrt als die
Verwertung; die Verwertung und Beseitigung von Abfillen erfolgt nach den
Vorschriften des Kreislaufwirtschaftsgesetzes und den sonstigen fur die
Abfille geltenden Vorschriften und

Energie sparsam und effizient verwendet wird.
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Immissionsschutz

Zur Beurteilung der zu erwartenden Gerdauschimmissionen auf die ndachstgelegenen
Immissionsorte hat der Antragsteller ein Schalltechnisches Gutachten (Ref Nr. UL-GER-
AP20-13273982-01 der UL International GmbH vom 22.04.2020, mit Erganzung vom
24.07.2020) vorgelegt. Das Gutachten wurde vom Fachbereich 3.3 des Landesamtes fur
Umwelt- und Arbeitsschutz gepriift. Die Prognose ist sowohl vom Ansatz als auch von
der Methodik her nicht zu beanstanden. Der Gutachter hat unter Berlicksichtigung der
Larmvorbelastung durch die Windparks Niederlinxweiler- Hungerberg, WP Ottweiler-
Hungerberg und WP Ottweiler- Himmelwald ermittelt, dass inklusive der
Sicherheitszuschldge im Sinne der oberen Vertrauensbereichsgrenze die
Larmimmissionsrichtwerte in der larmkritischen Nachtzeit im Einwirkbereich der
Anlagen eingehalten werden.

Bei der Schallausbreitungsberechnung wurde entsprechend den ,Hinweisen zum
Schall-Immissionsschutz an Windenergieanlagen® der Bund/Lander
Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) vom 30.06.2016 die ,Dokumentation
zur Schallausbreitung -Interimsverfahren zur Prognose der Gerduschimmissionen von
Windkraftanlagen, Fassung 2015-05.1) angewendet.

Es erfolgte demnach keine meteorologische Korrektur, da der Wert fiir C met auf 0 dB
gesetzt wird.

Die Schallausbreitungsrechnung erfolgte frequenzselektivin Oktavbandbreite (63 Hz bis
8 kHz).

Auflerdem wurde die Dampfung des Bodeneffektes Agr mit -3 dB und die
Richtwirkungskorrektur Dc mit O dB berlcksichtigt.

Die Berechnungen wurden mit dem Programmsystem WindPro, Version 3.3, EMD
International A/S, Denmark durchgefiihrt, welches die Anwendung der erforderlichen
Berechnungsmethoden, insbesondere auch des ,Interimsverfahrens” ermdoglicht.

Bei der Immissionspegelberechnung wurden u.a. die Geldndetopografie, die
Abschirmung und die Reflexionen an Gebdudefassaden berlicksichtigt.

Flr die Schallausbreitungsberechnung wurde ein digitales Gelandemodell vorgegeben,
welches die Standorte der betrachteten Windenergieanlagen und die Immissionsorte
umfasst. Der angenommene Sicherheitszuschlag von 2,1 dB(A) ist als ausreichend zu
betrachten, da als Grundlage fir die Schallemissionen die Herstellerangaben verwendet
wurden, die nach Angaben des Herstellers wie eine Einfachvermessung in den
verschiedenen Betriebszustianden der geplanten Windenergieanlagen zu betrachten ist.

Die Anlagen entsprechen hinsichtlich der Impuls- und der Tonhaltigkeit dem Stand der
Technik. Es ist immissionsseitig kein Zuschlag zu vergeben.

Beziglich des Infraschalls hat der Gutachter aufgefihrt, dass tieffrequente Gerdausche
und Infraschall bei Windenergieanlagen messtechnisch nachweisbar, aber fur den
Menschen nicht horbar sind. Nach den Untersuchungen der Infraschallwirkungen auf
den Menschen erwies sich unhorbarer (nicht wahrnehmbarer) Infraschall als
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unschddlich. Auch aktuelle Analysen lassen keinerlei Zusammenhang zwischen
benannter Beldstigung und Infraschall erkennen.

Die Prifung der Genehmigungsvoraussetzung erfolgte gem. Nr. 3.2.1 und 3.3 der TA
Larm vom 26.08.1998. Danach sind die Genehmigungsvoraussetzungen erfullt.

Schadliche Umwelteinwirkungen durch Larm sind bei Beachtung festgelegten Larm-
schutzauflagen nicht zu erwarten.

Den Antragsunterlagen ist ein Schattenwurfgutachten der Ramboll Deutschland GmbH
(Bericht-Nr. 19-1-3104-001-S vom 24.01.2020) beigefligt. Die Berechnung des
Schattenwurfs wurde mit dem Programm ,windPRO 3.3 von EMD International A/S mit
dem Modul SHADOW durchgefiihrt.

Das Gutachten wurde vom Fachbereich 3.3 ,Larm- und Erschiitterungsschutz” gepruft.
Aus dem Gutachten ergibt sich, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch
Schattenwurf nicht zu erwarten sind, wenn durch technische Mafinahmen die maximal
zuldssige Schattenwurfdauer an den festgelegten Immissionsorten sichergestellt wird.
Da durch die Vorbelastung und zum Teil durch die Zusatzbelastung an 8
Immissionsorten der Grenzwert theoretisch Gberschritten wird, wird die geplante WEA
mit einer Abschaltautomatik ausgestattet.

Naturschutz

Natura 2000-Voruntersuchung fir das FFH- und Vogelschutzgebiet ,Ostertal“ nach § 34
BNatSchG, ausgewiesen als Naturschutzgebiet ,Ostertal” (6509-301)

Bei der Voruntersuchung wurden die moglichen nachteiligen Auswirkungen auf die im
Vorfeld nicht auszuschlief3ende Betroffenheit der Vogelarten: ,Rotmilan, Schwarzmilan,
Schwarzstorch und Weifdstorch® ndaher betrachtet. Dies gilt auch fir die an die FFH-
Waldlebensraumtypen (vgl. § 2 der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Ostertal”
N 6509-301) gebundene Art ,Breitfliigelfledermaus®).

Auf der Grundlage der Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen und der dem
Schutzgebiet (Entfernung knapp 2 km) zuzuordnenden Brutreviere hat der Gutachter
Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Zielarten des Vogelschutzgebiets
ausgeschlossen (vgl. S. 15 und 16).

Eine Beeintrachtigung der Breitfligelfledermaus kann ebenfalls ausgeschlossen
werden, da diese Art Gebaude als Wochenstubenquartiere nutzt und zu ca. 90 % ortsnah
(weniger als 1,7 km vom Quartier, HARBUSCH 2003) jagt. Das Vorhaben ist rund 2 km
vom Schutzgebiet entfernt. Unabhangig davon wird die Art aus artenschutzrechtlichen
Grunden (8 44 BNatSchG) wegen ihrer Schlaggefahrdung bei den vorgeschlagenen
Vermeidungsmafinahmen (Abschaltalgorithmen mit Héhen-Monitoring: pauschalierte
nachtliche Abschaltzeiten von Anfang April bis Ende Oktober, bei Temperaturen Uber
10° C und Windgeschwindigkeiten unter 7 m/s) berucksichtigt.

Die Naturschutzbehorde teilt die Einschatzung des Gutachters, dass das Projekt nicht zu
erheblichen Beeintrachtigungen des FFH- und Vogelschutzgebiets ,Ostertal” in seinen
fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fiihren kann.
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Artenschutzrechtliche Nebenbestimmungen

Fledermiuse
Es wurden 13 Fledermausarten nachgewiesen, wovon die Arten:

Braunes Langohr (betroffene Wochenstube in 65 und 370 m Entfernung und
Kernjagdgebiet) sowie Zwergfledermaus, Breitfliigelfledermaus, Grofier und Kleiner
Abendsegler, Kleine und Grofie Bartfledermaus und Rauhautfledermaus
(Kollisionsrisiko) planungsrelevant sind. Die hochsten Kontaktzahlen von
Breitfliigelfledermausen und der Nyctaloid-Gruppe wurden am Standort der WEA 3
aufgezeichnet, begleitet von hohen Kontaktzahlen der Zwergfledermaus. Die hohen
Aktivitaten an der WEA 1 wurden hauptsachlich durch die Zwergfledermaus verursacht.
Am Standort der WEA 2 war die Aktivitdt rund 50 % niedriger. Die Aktivitdit begann im
April und endete Anfang Oktober, wobei die Hauptaktivititen in den Monaten ab Ende
April bis Mitte September gemessen wurden (vgl. Abb. 8 bis 10).

Braunes Langohr / Beeintrachtigung Fortpflanzungsstatte (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Beim Netzfang und der anschlieffenden  Telemetrie-Untersuchung mit
Raumnutzungsanalyse wurden zwei Wochenstuben-Quartiere des ,,Braunen Langohres®
im unmittelbaren Umfeld des Eingriffsbereichs der WEA 3 nachgewiesen, zwei weitere
in grofierer Entfernung zum Eingriffsbereich. Die Quartiere befanden sich ca. 65 m
entfernt in einer FEiche sudwestlich des WEA-Standortes mit hochwertigem
Quartierpotential im Umfeld und in ca. 370 m Entfernung in einer alten Buche am
Wegesrand. Eines der beiden Kernjagdgebiete (50 % fixed Kernel) der Art wird durch
den Bau der WEA 3 (Rustflachen und Ausbau der Zuwegung) beeintrachtigt.

Trotz des geringen Abstandes zu den Wochenstubenquartieren und der bau- und
betriebsbedingten Betroffenheit des Kernjagdgebiets (essentielles Nahrungshabitat)
ging der Gutachter im Fachgutachten vom April 2020 davon aus, dass das Vorhaben zu
keinen Beeintrachtigungen der Quartiernutzbarkeit filhren wird und ein Verstofd gegen
die verbotene Beeintrachtigung von Fortpflanzungsstatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
nicht zu erwarten sei, zumal ein Ausweichen in das zweite Kernjagdgebiet moglich sei.
Es wurde aber empfohlen, im Zuge der Eingriffsregelung Fliachenverluste des
Nahrungshabitats im rdumlichen Zusammenhang auszugleichen und hierfir den
Fichtenbestand (Flur 4, Flurstick 16, Teil 3) aufzuwerten. Nach Einschatzung der
Naturschutzbehérde konnte diese Bewertung aus nachfolgenden Griinden nicht
mitgetragen werden.

Das Bundesamt fiir Naturschutz empfiehlt zur Erhaltung der Art die ,Erhaltung/Schutz
(Sicherung) von Waildern mit Wochenstuben (Wochenstubenverbdanden) in einem
Umkreis von 500 m um die Kolonie (Meschede & Heller 2000) durch Beibehaltung,
Wiederaufnahme und Forderung einer Waldbewirtschaftung, die naturhohlenreiche,
mehrschichtige, laubholzreiche Walder beglnstigt®. Die Arbeitshilfe zur
Berlicksichtigung des  Fledermausschutzes bei der Genehmigung von
Windenergieanlagen (WEA) in Thiringen (Dezember 2015) und HURST et al. 2016
empfehlen Puffer zu jedem Quartierbaum von 200 m, da ,bisher nicht bekannt ist, wie
sich die Habitatdanderung auf die Nutzbarkeit von Quartieren auswirkt® (vgl. Gutachten
zum Antrag S. 59). Die Vermutung des Gutachters, dass ,das Vorhaben zu keinen
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Beeintrachtigungen der Quartiernutzbarkeit fuhren wird® war daher nicht
nachvollziehbar und die Prognosewahrscheinlichkeit dieser Bewertung nicht
ausreichend hoch. Die Naturschutzbehoérde hat daher gefordert, zumindest die
gesamten Kernjagdgebiete von baulichen Veranderung freizuhalten, den Standort der
Windenergieanlage soweit zu verschieben, dass die Wochenstubenquartiere und die
Kernjagdgebiete nicht baulich betroffen sind oder auf den Anlagenstandort der WEA 3
zu verzichten.

Die Planung wurde daher in den Jahren 2021 und 2022 wie folgt tiberarbeitet:

a. Der Standort der WEA 3 und seine Nebenflachen, sowie der Verbindungsweg zur WEA
2 wurden soweit verschoben, dass der Anlagenstandort mit Kranstellflache aufierhalb
des Kernjagdgebiets liegt (Abstand der Wochenstubenquartiere von 130 bzw. 175 m zu
den Eingriffsflichen) und das telemetriete Jagdgebiet (95 % fixed Kernel) nur noch
randlich in ca. 1/3 der befestigten Nebenflachen hineinragt.

b. Der neue Standort konnte so gewdhlt werden, das die Habitatqualitat
(Quartierpotential und Nutzbarkeit als Jagdraum) fiur die Fledermausart sehr niedrig ist.
Der ehemals betroffene eichenreiche Laubbaumbestand wird nicht mehr berihrt.

c. Nicht auszuschliefien ist eine geringfligige Betroffenheit eines Kernjagdhabitats (ca.
1,85 % der Gesamtfliche der beiden Kernjagdgebiete) durch die notwendige
Verbreiterung eines vorhandenen Waldweges zur Erschliefung des Windparks.
Notwendig ist das tempordre auf-den-Stock-setzen des Waldinnensaums auf rund 160
m? und eine dauerhafte Wegeverbreiterung auf rund 100 m 2. Das Braune Langohr nutzt
Grenzstrukturen, wie diesen Waldinnensaum entlang des Weges als Flugroute und
Jagdraum. Diese Funktion geht durch die Wegeverbreiterung nicht verloren.

Durch diese Planungsanderung bleibt die Funktion der beiden Fortpflanzungsstatten
aufgrund des Fehlens einer erheblichen Beeintrachtigung essentieller Nahrungshabitate
im raumlichen Zusammenhang gewahrt und ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG wird nicht ausgeldst.

Im Zuge der nach der Eingriffsregelung notwendigen Vermeidungs- und
Ausgleichsmafinahmen bei betroffenen Arten und deren Lebensraumen sieht die jetzige
Planung folgende Mafinahmen zur Lebensraumverbesserung des Braunen Langohr vor:

1. Vermeidung:

Vorherige Uberpriifung aller von Rodung betroffenen Baume auf méglichen Besatz mit
Fledermadusen durch eine fachkundige 6kologische Baubegleitung und Rodung bzw.
Fallung der Baume (Haselmausschutz beachten) nur im Winter.

2. Funktionaler Ausgleich fur Flachenverluste:

Mafinahme AE2 im LBP: Aufwertung von Fichtenbestanden im Umfeld der WEA 2 und 3
(Gemarkung Niederlinxweiler, Flur 4, Flurstiick 16/3) durch Auslichtung zur
Strukturanreicherung und Extensivierung der forstwirtschaftlichen Nutzung

Schlaggefahrdung und maogliche Schadigung bei der Rodung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG)
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Zur Vermeidung des signifikant erhohten Totungsrisikos der sieben nachgewiesenen
Arten wahrend des Anlagenbetriebs wurden pauschalisierte Abschaltalgorithmen fir
die ersten beiden Betriebsjahre (Abschaltung in der Zeit vom 1.4. bis 31.8. nachts ab 1
h vor Sonnenuntergang und vom 1.9. bis 31.10. nachts ab 3 h vor Sonnenuntergang,
bei 7 m/s Windgeschwindigkeit oder weniger und bei einer Temperatur von 10°C oder
hoéher) und ein zweijahriges Hohenmonitoring an den Gondeln der WEA 1 und 3
vorgeschlagen.

Zur Vermeidung des Totungsrisikos bei der Rodung der Baume sollen alle Baume kurz
vor der Rodung von einem Umweltbaubegleiter und Fledermausexperten auf aktuellen
Besatz hin Uberprift werden und die Fallung der Biume im Winter stattfinden.

Bewertung

Die fiir die ersten beiden Betriebsjahre verbindlich im LBP festgelegten pauschalen
Abschaltparameter werden von der Behorde mitgetragen.

Das zweijahrige Hohen-Monitoring nach BRINKMANN et al (2011) soll nur in
Gondelhohe an der WEA 1 und WEA 3 durchgefiihrt werden.

Wegen der Lage im Wald ist in Anlehnung an die Empfehlungen (S. 15) des ,Leitfadens
zur Beachtung artenschutzrechtlicher Belange beim Ausbau der Windenergie im
Saarland” (VSW & LUA 2013) neben der Erfassung in Gondelhéhe und die Erfassung mit
einem zweiten Detektor am Mast kurz unterhalb des tiefsten von der Rotorspitze
Uberstrichenen Bereiches (bei ca. 160 m) durchzufiihren.

Aus fachlicher Sicht wird daher ein erganzendes Monitoring in Masthohe tiber zwei volle
Aktivitatsperioden (1.4. bis 31.10) nach Inbetriebnahme in den Auflagen festgesetzt.
Die Auswertung dieses erganzenden ,Turm-Monitorings“ in Kombination mit den Daten,
die in Gondelhohe gewonnen werden, erfolgt durch einen Ansatz, der von TRASBERGER
(2018) entwickelt wurde und von der fur Naturschutz und Landschaftspflege
zustandigen Stelle beim LUA fachlich akzeptiert wird.

Rotmilan

Im Zuge der Erfassung wurden im 3 km- Radius um den Windpark zwei Rotmilanhorste
erfasst. Ein Horst (Rm 1) im Abstand von ca. 700 m nordwestlich der WEA 1 und ein
Horst (Rm 5) in ca. 2.000 m nordostlich der WEA 3.

Im 4 km-Priufradius (Empfehlung des saarl. Leitfadens) um die geplanten Anlagen
wurden insgesamt 6 Horste nachgewiesen, wovon 3 Horste (Rm 2, 3 und 6 - vgl. Abb.
1) nicht besetzt waren. Der Horst Rm 4 ist ca. 3,8 km vom Windpark entfernt.

Ein Horst (Rm 1) unterschreitet mit einem Abstand von ca. 700 m den empfohlenen
Abstand von 1,5 km (LAG-VSW) erheblich. Der Standort der WEA liegt innerhalb eines
(Nordostsaarland) der beiden Dichtezentren im Saarland.

Im Radius von 2,5 km um den Horst Rm 1 wurde eine Raumnutzungsanalyse fur das
vom Gutachter als betrachtungsrelevant eingestufte Rotmilanpaar durchgefihrt.
Innerhalb des 3 km-Radius um den Windpark wurden jedoch die Aktivititen der beiden
weiteren Horstpaare aufgenommen und soweit méglich dem Vorkommen zugeordnet.
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Als Ergebnis der Raumnutzungsanalyse (vgl. S. 24 ff) ist festzuhalten, dass im Bereich
der Waldrand- und Offenlandgebiete stdwestlich, nordwestlich und auch direkt
nordlich der WEA 1 in der Zeit der Nestlings- und Astlingsphase (Ende Mai - Mitte Juli)
die hochste Aktivitat erfasst wurde (rund 40 %), gefolgt von der Balz- und Nestbauphase
(Marz bis Anfang April) mit rund 32 %. Wahrend der Brutphase (Mitte April bis Mitte Mai)
und Bettelflugphase (Ende Juli bis Ende August) sank die Aktivitat auf ca. 16% bzw. 12
% ab. Darliber hinaus gab es mehrere Transferfliige Gber den Wald in den Bereich der
wiederholt von Rotmilanen besuchten Waldwiese zwischen WEA 1 und WEA 2. Die WEA
1 grenzt im Norden in geringer Entfernung an Offenlandflichen an, die wegen der
Bewirtschaftung als Futterwiese eine hohe Bedeutung als Nahrungshabitat fur den
Rotmilan haben.

Aus gutachterlicher Sicht wurden daher im LBP vom April 2020 verschiedene
Vermeidungsmafinahmen fir erforderlich gehalten, um eine artenschutzrechtliche
Zulassigkeit zu erreichen und das signifikant erhdéhte Toétungsrisiko auf ein
unerhebliches Maf3 zu mindern. Die geplanten und teilweise alternativ vorgesehenen
Vermeidungsmafinahmen waren nach Bewertung durch die Naturschutzbehorde im
Sinne des Artenschutzrechts nicht ausreichend. Ein Verstoff gegen die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG) kann nur
dann abgewendet werden, wenn umfangreiche und mit hoher Prognosesicherheit
wirksame Vermeidungsmafinahmen vorgesehen und durchgefiihrt werden. Nach dem
aktuellen Stand der Wissenschaft und einer Vielzahl von Monitioringergebnissen zur
Wirksamkeit von Schutzmafinahmen an Windparks im Saarland, sind in erster Linie
Vermeidungsmafinahmen im Anlagenumfeld wirksam. Der LBP und die
Mafinahmenplanung wurden daher tiberarbeitet und mit Stand vom 22.7.2021 folgende
Vermeidungsmafinahmen festgelegt:

1. Unattraktivgestaltung der Mastfuffumgebung, auf der durch dauerhafte und
temporare Rodung attraktive Bereiche flir den Rotmilan entstehen. Hierzu sollen die
temporaren Rodungsflichen im Rotorradius zzgl. 50 m (4314 m Radius) mit
einheimischen Laubbaumarten und Strauchern aufgeforstet und das Aufkommen
hochwachsender krautig-strauchiger Vegetation zugelassen sowie ggf. mit Einsaat
unterstitzt werden, bis die Neuanpflanzung ihre Funktion erflillen kann.

2. Unattraktive Gestaltung der Waldwiese (Niederlinxweiler, Flur 4, Flurstiicke 2, 6 und
3/1) durch Uberfithrung der Weihnachtsbaumkultur in eine Hochstaudenflur bzw.
Nasswiesenbrache und Mahd anfangs Mitte August (inkl. Abtransport des Mahdgutes)
und nach der Abmagerungsphase im September/Oktober. Diese Mafdnahme tragt auch
zu Erhaltung des hier kartierten gesetzlich geschitzten Biotops ,feuchte
Hochstaudenflur® (GB-6509-0074-2015) bei.

3. Temporare Abschaltung tagsiber in der Zeit zwischen 1.3. und 31.40. flir den Tag
der Bewirtschaftung und der drei Folgetage. Die Abschaltung soll fur alle
landwirtschaftlich genutzten Flachen im Radius von 300 m um die WEA 1 und die WEA
2 gelten (Waldwiese und Dauergriinland am Waldrand).

Zur Absicherung der Mafinahmen-Prognosen erfolgt ein dreijdhriges Monitoring mit
Risikomanagement.
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Im Rahmen der Eingriffsregelung werden fir die Beeintrdchtigungen der
Nahrungshabitate des Rotmilans funktionale Ausgleichsmafinahmen geplant und im
Aktionsraum des Rotmilanhorstes 1 auf rund 4,6 ha Flache durchgefihrt (A1
~Entwicklung von Nahrungshabitaten®, Kleegras-Luzerne Acker mit Staffelmahd).

Bewertung

Diese umfangreichen Vermeidungsmafinahmen im (berarbeitetem und ergdanzten LBP
vom Juli 2021 sind ausreichend, um ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko mit
hinreichender Prognosesicherheit auszuschlief}en oder eine Schdadigung der
Fortpflanzungsstatte zu vermeiden und einen Verstof gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG) abzuwenden.

Um eine Vereinbarkeit mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen zu erzielen,
muissen die vorgezogene Mafinahmen spatestens mit Beginn des Eingriffs bzw. der
moglichen Beschadigung der Fortpflanzungsstatte wirken. Die Ausflihrungsfristen
wurden im LBP festgelegt und von der Naturschutzbehorde im Bescheid als
Inhaltsbestimmung bzw. modifizierende Auflagen festgesetzt.

Die funktionale Ausgleichsmafinahme A1 ist notwendig, um den Verlust nicht-
essentieller Nahrungshabitate durch die Vermeidungsmafinahmen auszugleichen (§ 15
Abs. 2 BNatSchG). Sie muss deshalb bereits zu dem Zeitpunkt wirken, an dem die
Vermeidungsmafinahmen wirken missen (Betriebsbeginn, sofern dieser zwischen dem
1. 3. und 31. 10 liegt). Der im LBP vorgeschlagene Zeitrahmen fiir die Umsetzung
(Rodung/Fallung der Weihnachtsbaume bis Ende 2023 und Ansaat der Leguminosen
oder Kleegras im April 2024 nach Betriebsbeginn) ist zu spat, da dadurch die erste
notwendige Mahd der Flachen Mitte April unmoglich wdre. Um attraktive
Nahrungshabitate fiir den Rotmilan in der Hauptaktivititsphase (vgl. RNA ,Zeitraum
zwischen Mitte April und Juli“) zu schaffen, muss die Ansaat eine Vegetationsperiode
vor Betriebsbeginn liegen. Diese inhaltliche Einschrankung bzw. Verdanderung
gegentiber dem Antrag musste daher als modifizierende Auflage (Nr. 4) festgesetzt
werden.

Details zur Ausfiihrung und Pflege der Mafinahmen sowie die Kontrollpflichten werden
in den Auflagen festgesetzt.

Der gutachterlich vorgeschlagene Umfang des Monitorings Uber drei volle
Aktivitatsperioden (41.3. bis 31.10) wird mitgetragen und in Auflage 13 festgesetzt.

Kranichzug

Nach den Ergebnissen der Bestandserfassung ist flir den beantragten Windpark
lediglich der Zugvogel ,Kranich® planungsrelevant.

Die vorgeschlagene Vermeidungsmafinahme legt fest, dass die Anlagen an
Massenzugtagen des Kranichs und gleichzeitig unglinstigen Wetterlagen, die niedrige
Flughohen erwarten lassen, abzuschalten sind. Die genauen Parameter wurden
aufgelistet. Der Antragsteller mochte die Anlagen in das KISS-System des OBS
einbinden.
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Das gewdhlte ,Abschaltsystem® des OBS wird vertraglich gesichert. Die Vorlage des
Vertrags wird in der Auflage festgesetzt. Durch die Auflage Nr. 18 zum Kranichschutz
wird die artenschutzrechtliche Zuldssigkeit im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
gewadhrleistet.

Schwarzspecht (Anhang I VS-RL, streng geschlitzt)

In unmittelbarer Ndahe (16 m) zur WEA 1 wurde ein Brutrevier des Schwarzspechts
nachgewiesen. In der Planung wird als Mafinahme zur Vermeidung von Verst6f3en nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG eine Beschrankung der Rodungszeiten auf die
gesetzlichen Fristen nach § 39 Abs. 5 BNatSchG vom 1.10. bis 28.2., reduziert auf die
Zeit bis 19.1. (wegen der frihen Brut des Waldkauzes) vorgesehen. Der
Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) kann mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden, da der als kritisch ermittelte Lairmpegel von 58 dB(A) selbst in
direkter Anlagenndhe deutlich unterschritten wird. Bau- und anlagenbedingt kann es
zum Verlust einzelner Hohlenbdaume (Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Art) kommen.
Im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG bleibt die 6kologische Funktion durch eine
ausreichende Verfligbarkeit weiterer HoOhlenbdume im rdaumlich-funktionalen
Zusammenhang bei gleichzeitig relativ geringen Populationsdichten weiterhin im Sinne
des § 44 Abs. 5 BNatSchG gewabhrt.

Die Naturschutzbehorde tragt diese artenschutzrechtliche Bewertung mit. Die im Sinne
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG notwendige Vermeidungsmafinahme wird in Auflage 2
gesichert.

Haselmaus

Eine Untersuchung des Haselmaus-Vorkommens wurde nicht durchgefiithrt und von der
worst-case-Annahme ausgegangen, dass die Haselmaus im Bereich der drei
Windanlagenstandorte vorkommt. Potentiell geeignete Habitate wurden in den Karten
(Anhang II) dargestellt.

Da die im LBP vom April 2020 vorgeschlagenen Vermeidungsmafinahmen unzureichend
waren, um artenschutzrechtliche Verstéf3e mit hinreichender Sicherheit zu vermeiden,
wurde die Planung Uberarbeitet und erganzt (LBP vom 22.7.20241 und Mafinahmen vom
Marz 2022).

Um einen artenschutzrechtlichen Verstofd nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BNatSchG
mit Sicherheit ausschlieflen zu kénnen, wurden folgende Vermeidungsmafinahmen
festgelegt:

1. Bauzeitenbeschrankung fir Bodenarbeiten im  Winter wahrend der
Winterschlafphase vom 1. November bzw. 1. Dezember (sollte es im November keine
Frostperioden geben) bis 49. Januar und Fallung der Biaume (ohne Rodung der
Waurzelstocke) in dieser Zeit ohne ein Befahren des Waldbodens mit schwerem Gerat.

2. Unverzigliche Entfernung allen Schnittgutes vom Baufeld und keine
Zwischenlagerung in einem Puffer von 50 m zum Baufeld (Wildkatzenschutz)

55/62



3. Durch diese festgesetzte unattraktive Gestaltung wird die Haselmaus nach dem
Aufwachen aus dem Winterschlaf (ab ca. 1. Mai) die Flache in attraktivere Bereiche
hinein verlassen wird (passive Vergramung).

4. Ab dem 1. Mai oder bei Nachttemperaturen um die 12 °C (iber mehrere Tage) ist die
Rodung der Wurzelstécke moglich.

5. Vor der Rodung spdtestens zum 1. April sind die Pflanzungen nuss- und
beerentragender Geholze entsprechend der Mafinahme A CEF 2 in den im Anhang II
dargestellten Bereichen (auf insgesamt 2.500 m Lange entlang der Rodungsbereiche
und des neu entstehenden Waldrandes) durchzufiihren, um Ausweichflichen fur die
Haselmaus zu Beginn der Aktivititsphase (Anfang Mai) zur Verfligung zu stellen.

Eine passive Vergramung funktioniert mit der ausreichend hohen Prognosesicherheit
nur dann, wenn geeignete und entsprechend fiir die Haselmaus optimierte Lebensraume
im unmittelbaren Umfeld des Eingriffs angelegt wurden, die zum Zeitpunkt des
Aufwachens aus dem Winterschlaf nach dem Fdllen der Baume wirksam sind.

6. Um die Funktionsfahigkeit im 4. Jahr sicher zu stellen werden in diesen
Ausweichflaichen 125 Haselmauskasten (im Abstand von ca. 20 m untereinander)
ausgebracht und daneben Futterstationen mit Beeren, Niissen o.4d. eingerichtet.

Uber ein anschliefendes dreijahriges Monitoring mit Risikomanagement wird die
Funktionsfahigkeit Uberpriaft und ggf. mit Mafinahmen nachgesteuert wie z.B.
Nachpflanzungen bei Ausfillen oder weitere tempordre Zufitterung.

Die artenschutzrechtlichen Priifergebnisse und die vorgeschlagenen Mafinahmen
werden von der Naturschutzbehdrde mitgetragen. Die Haselmaus ist sehr ortstreu, so
dass davon auszugehen ist, dass die Haselmduse auf die vorhandene geringe Distanz
(ca. 50 bis 80m) selbstandig auf geeignete d.h. entsprechend vorbereitete Lebensraume
im Umfeld des Eingriffs ausweichen und so die 6kologische Funktion der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erftillt werden wird (vgl. Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG und Urteil
des BVerwG 9 A 14.12 vom 06.11.2013). Der Ausgangszustand des an die
Ausweichflichen angrenzenden Waldes, hinsichtlich der schon vorhandenen
Strukturen flr die Haselmaus, muss so gut sein, dass eine Wirksamkeit der Mafinahmen
innerhalb von 5 Jahren wahrscheinlich ist.

Im LBP fehlt die Vorabuberprifung durch einen fachkundigen &kologischen
Baubegleiter, um vor der Rodung der Wurzelstécke die frei gestellte Flache lber eine
gewisse Zeit im Friahjahr intensiv zu untersuchen (Handfang, Fallenfang...), um
festzustellen, ob die passive Vergramung funktioniert hat oder noch einzelne Tiere
vorhanden sind, bzw. etwas langer bis zur nachstgelegenen Strauchschicht benétigen.
Erst daraufhin darf die Freigabe flr die unverziliglich folgende Rodung erfolgen. Diese
Mafinahme wurde erganzend als Aufgabe der 6kologischen Baubegleitung durch die
Behorde festgesetzt (Auflage 5).

Die Mafinahmen werden durch die modifizierende Auflage 2 (Ausweichfliche und
Kasten / Futterstationen als Teil der passiven Vergramung) sowie die Auflagen 2 und 3
(Mafinahmen) und 14 (Monitoring) gesichert.
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Wildkatze

Eine Untersuchung des Wildkatzen-Vorkommens wurde nicht durchgefiihrt und daher
von der worst-case-Annahme ausgegangen, dass die Wildkatze im Bereich der drei
Windanlagenstandorte vorkommt.

Bei der Habitatpotenzialanalyse wurden im planungsrelevanten Umfeld (innerhalb der
Eingriffsflaiche und bis in 50 m Entfernung) der WEA 2 und WEA 3 ,sehr gut als
Fortpflanzungs- und Ruhestitten geeignete Habitatbereiche® bzw. ,Bereiche mit hoher
Eignung®. (vgl. rote Schraffur in der Karte ,Habitatpotenzial Wildkatze in 1 km Radius®)
festgestellt.

Die Schutzmaf3inahmen fiir die Wildkatze wurden Uberarbeitet und erganzt im LBP vom
Juli 2021 und den Mafinahmenbliattern vom Madrz 2022, um die Anlage vom 6
Wildkatzenburgen zum vorgezogenen Ausgleich fur den moglichen Verlust vom
Fortpflanzungsstatten (vgl. A CEF 1) in der Zeit zwischen 1.9. und 28. Februar zu
gewahrleisten. Gesichert wurde die vor Baubeginn durchzufiihrende Mafinahme durch
die modifizierende Auflage Nr. 3.

Zur Vermeidung eines signifikant erhéhten Tétungsrisikos wahrend der Bauzeit wurde
vom Gutachter

1. eine Rodungs- und Bauzeitbeschrankung wahrend der Aufzuchtszeit der Jungen
(nachts in der Zeit zwischen 1. Marz bis 31. August) festgelegt, wobei vier Nachte fur
Betonarbeiten und Sondertransporte ausgenommen sind oder

2. eine fachgutachterliche Erfassung vor Ort (Baufeld und 50 m Puffer), vor mdéglichem
Baubeginn, um das tatsichliche Vorkommen von Wurf- und Jungenaufzuchtsplatzen
auszuschliefden.

3. Entfernung der flur die Wildkatze gut geeigneten Habitatstrukturen (z.B.
Totholzhaufen, Reisig, Wurzelteller usw.) aus dem Baufeld und einem 50 m-Puffer vor
der sensiblen Zeit (1.3. bis 31.8.) im Zeitraum vom 1.11. (ggf. erst 1.12) bis 19.1. (vgl.
Schutz Avifauna).

4. Uberpriifung der Baufelder bei lingeren, mehrwéchigen Arbeitspausen auf das
Vorkommen der Wildkatze

Bewertung

Die festgelegten Vermeidungsmafinahmen und die wegen der worst-case-Annahme
erganzte CEF-Mafinahme werden mitgetragen. Fir den Verlust der gut geeigneten
Flaichen missen vorgezogene Ausgleichsmafinahmen im rdaumlich funktionalen
Zusammenhang angelegt werden, um die 6kologische Funktion im rdaumlichen
Zusammenhang gemafd § 44 Abs. 5 BNatSchG weiterhin zu erfillen. Die Mainahmen
missen zum Zeitpunkt des maoglichen Verlustes durch die bauliche Inanspruchnahme
wirken kénnen. Als lebensraumverbessernde Mafinahme ist die geplante Anlage von
Wildkatzenburgen (mindestens 2 je betroffener WEA) im Himmelwald in moglichst
storungsarmen Bereichen und in der Ndhe zu Gewdssern oder gut geeigneten
Nahrungshabitaten vorzusehen. Im Umfeld von 50 m um die Wildkatzenburgen wird
wahrend der Haupt- Jungenaufzuchtszeit (15. Marz bis 31. Mai) in den ersten drei Jahren
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nach der Herstellung der ,Wildkatzenburgen® Hiebsruhe herrschen, was vertraglich mit
dem Eigentumer, SaarForst zu sichern ist.

Die Vermeidungsmafinahmen sind geeignet, baubedingte Stérungen (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) und eine Totung von Tieren mit hinreichender Wahrscheinlichkeit zu
verhindern.

Die artenschutzrechtlichen Priifergebnisse und die vorgeschlagenen Mafinahmen
werden von der Naturschutzbehdrde mitgetragen und die Mafinahmen durch die
modifizierende Auflagen 3 sowie Auflage 2 gesichert.

Bauzeitenplan

Zur Absicherung und besseren Ubersichtlichkeit der einzelnen Ausfiihrungsfristen und
Beschrankungen wurde, wie empfohlen, ein Bauzeitenplan erstellt, in dem neben den
geplanten Bauarbeiten die zuldssigen Rodungszeiten und artenschutzrechtlichen
Bauzeitenbeschrankungen und spdtesten Mafinahmenumsetzungen vor Bau- bzw.
Betriebsbeginn dargestellt und aufgelistet wurden (vgl. Auflage 2).

Landschaftspflegerischer Begleitplan
Landschaftsbildanalyse nach NOHL

Wegen der fehlerhaften Anwendung des Fixwertes ,W“ auf den gesamten Wirkraum
wurde die ,Sichtverschattungskarte” tiberarbeitet und mogliche Vorbelastungen durch
vorhandene oder genehmigte Windparks sowie die Schutzgebiete dargestellt.

Die Berechnung wurde so Uberarbeitet, dass die korrekten Werte flir die Vorbelastung
eingestellt wurden, soweit sie gegeben ist.

Der errechnete Kompensationsflichenbedarf hat sich durch die Uberarbeitung von 5,99
ha auf 6,367 ha erhoht (vgl. Anhang VI).

Gesetzlich geschiitzte Biotope und FFH-Lebensraumtypen

Die innerhalb des 500 m - Puffers vorhandenen nach § 30 BNatSchG gesetzlich
geschutzten Biotope ,Nass- und Feuchtwiesenbrache, bachbegleitenden Erlen- und
Auewailder” wurden unter Punkt 2.4.1 ,Vegetation® und Punkt 3.6 ,Schutzstatus®
beschrieben und nun im den Uberarbeiteten Biotoptypenplan (Stand 21.1.2021)
dargestellt. Dies gilt auch fir den betroffenen FFH-Lebensraumtyp 941EOQ ,Auwald”
(gleichzeitig geschlitzter Biotop).

Die Datenblatter zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen wurden erganzend beigefligt
und die Abgrenzungen in den Biotoptypenplan iilbernommen.

Die Signaturen fiur die Biotope wurden nun so gewahlt, dass sie auf den ersten Blick
erkennbar sind.

Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmafinahmen

Die nach den artenschutzrechtlichen Vorschriften zu erganzenden Vermeidungs- und
Verminderungsmafinahmen wurden, wie bereits oben ausgefihrt, in den iberarbeiteten
LBP und die Mafinahmenbldtter tbernommen. Die artenschutzrechtliche Bewertung
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wurde, soweit es auf gutachterlicher Sicht unter besonderer Beachtung der
notwendigen hohen Prognosesicherheit moglich ist, ebenfalls liberarbeitet.

Ausgleichs- und Ersatzmaffnahmen

Die 2020 fehlende Kompensationsflachenplanung nach der Eingriffsregelung mit
Festlegung der Erst- und Pflegemafinahmen, der Unterhaltungsdauer, der Angaben zur
Flichensicherung inklusive der Kostenschitzung wurde mit der Uberarbeitung des LBP
(Stand 22.7.2021) erganzt und die flaichenbezogenen Mafinahmendetails in den im
Marz 2022 nachgereichten Mafinahmenblittern ausgefiihrt. Die einzelnen Mafinahmen
wurden im Vorfeld mit der Naturschutzbehérde abgestimmt und kénnen multifunktional
zum erforderlichen vollstandigen Ausgleich bzw. Ersatz (§ 15 Abs. 2 BNatSchG) wie
folgt berlicksichtigt werden:

Naturhaushalt inkl. Fauna

Das in der Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung ermittelte Defizit von 118.749 6kologischen
Werteinheiten (fir WEA 1 bis WEA 3 und Zuwegung) wird durch die Umwandlung der
Schlagflur/Jungwuchsflache mit 9,6 6W in eine Feuchtwiesenbrache / Hochstaudenflur
(Status von § 30 - Biotopen) mit 17 6W kompensiert (Aufwertung von 108.040 6W auf
ca. 1,46 ha durch Mafinahme AE 1) sowie durch die Waldumbaumafinahmen auf rund
3,59 ha durch Mafinahme AE 2 (Aufwertung von 266.400 6W). Es verbleibt somit ein
deutlicher 6kologischer Uberschuss bei den errechneten Werteinheiten.

Die Lebensraumbeeintrachtigungen der Tierarten werden wie folgt ausgeglichen:
A CEF 1: Wildkatze (6 Wildkatzenburgen)
A CEF 2: Haselmaus und Rotmilan (Gehélzanpflanzungen im Umfeld der Baufldachen)

A1: Nahrungshabitate fir den Rotmilan (Staffelmahd zur Hauptaktivitatszeit auf
Kleegras-Leguminosenacker)

AE 2: Braunes Langohr und Wildkatze (Waldumbaumafinahmen)
+ Landschaftsbild:

Der Kompensationsflachenbedarfvon 6,37 ha wird durch die vorgenannten Mafinahmen
AE1 und AE2 auf 1,46 und 3,59 ha sowie die Anlage der Streuobstwiese mit
Grunlandextensivierung (Mafinahme E1) auf 1,32 ha erbracht (Gesamtflache 6,37 ha).

Okologische Baubegleitung

Zur Uberwachung der einzuhaltenden Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen
wahrend der Bauphase und der  fachgerechten Durchfiihrung der
Ausgleichsmafinahmen wird im LBP ergdnzend - wie auch im UVP-Bericht -
vorgeschlagen, eine 6kologische Baubegleitung mit Weisungsbefugnissen verbindlich
festzusetzen (vgl. Auflagen 4 und 5).

Monitoring

Im erganzten LBP wurden auf der Grundlage der Ergebnisse der faunistischen Gutachten
Art und Umfang des notwendigen Rotmilan- Monitorings (S. 58) und das wegen der
worst-case-Annahme erforderliche Haselmaus-Monitoring (S. 58) festgelegt. Die
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Durchfiihrung des jeweils dreijahrigen Monitorings wird in den Auflagen 13 und 14
festgesetzt.

Das zweijdhrige Hohen-Monitoring an den Gondeln der WEA 1 und WEA 3 musste aus
fachlichen Griinden (vgl. Ausfiihrungen zum Punkt Fledermduse) um ein zusatzliches
Monitoring auf halber Masthohe und um die Art der Auswertung erganzt werden (vgl.
Auflagen 6, 8 und 9). Die gutachterlich vorgeschlagene Funktionskontrolle der
Fledermauskdsten in den ersten 5 Jahren zwischen November und Januar wurde
ibernommen (vgl. Auflage 15).

Kostenschatzung

Die Kostenschdatzung fiur die Durchfihrung der Kompensationsmafinahmen als
Grundlage zur Festsetzung der Sicherheitsleistung nach § 17 Abs. 5 BNatSchG wurde
erganzt und im Marz 2022 Uberarbeitet (Anhang XI) und getrennt nach Erst- und
Pflegemafinahmen errechnet.

Flr die Herstellung der Mafinahmen ergeben sich Kosten von insgesamt 381.890,00 €.
Dieser Betrag wurde als Sicherheitsleistung in der Bedingung festgesetzt.

Bei einem Wechsel in der Person des Betreibers wird die Urkunde zurlickgegeben,
sobald eine inhaltsgleiche, auf die Anlagen bezogene Biirgschaft zu Lasten des neuen
Betreibers der Genehmigungsbehoérde Gbergeben wird.

Nach Durchfiihrung der landschaftspflegerischen Mafinahmen und der behordlichen
Abnahme wird die Sicherheitsleistung vollstandig oder teilweise (je nach Abschluss
bzw. Entwicklung einzelner Maffnahmen oder Mafinahmen-Schritte gemafd dem in den
Auflagen naher definierten Abnahme-Zeitplan) zurtickgegeben.

UVP- Bericht

Der UVP-Bericht wurde unter Kapitel 6.1 ~Vermeidungs- bzw.
Verminderungsmafinahmen® fir erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
entsprechend der vorgenannten Ausfiihrungen lberarbeitet. Aus den Ausfiihrungen
geht hervor, welche Vermeidungsmafinahmen der Antragsteller vorsieht, so dass bei
Beachtung dieser Mafinahmen eine UVP-Pflicht nicht ausgelost wird.

Militarische Belange

Das Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
hat keine Bedenken/Einwendungen gegen das Vorhaben erhoben.

Militarische und zivile Flugsicherheit

Hinsichtlich der Belange der Flugsicherheit wurde das Ministerium fiur Wirtschaft,
Arbeit, Energie und Verkehr im Genehmigungsverfahren beteiligt.

Im Einvernehmen mit der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH bestehen aus zivilen
Hindernisgriinden und militdarischen Flugbetriebsgriinden gegen die Errichtung der
Windenergieanlagen mit einer maximalen Hohe von 630,00 m Giber NN (244,00 m tber
Grund) keine Einwendungen, wenn eine Tages- und Nachtkennzeichnung nach der
»Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen®
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vom 24.04.2020 (AVV; Bundesanzeiger; BAnz AT 30.04.2020 B4) angebracht und eine
Veroffentlichung als Luftfahrthindernis veranlasst wird.

Die erforderliche Zustimmung zur Baugenehmigung gemaff § 14 Abs. 1
Luftverkehrsgesetz (LuftVG) wird erteilt.

Richtfunkstrecken

Das Ministerium fir Inneres und Sport hat gegen den Bau der Windenergieanlage keine
Bedenken. Der Standort behindert weder bestehende Richtfunkstrecken noch die
Funkausbreitung der BOS-Basisstationen.

Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG

Nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn andere 6ffentlich-
rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung und dem Betrieb
der Anlage nicht entgegenstehen.

Auf Grund der Art und des Umfangs der beantragten Anlagen sind von den sonstigen
Vorschriften des 6ffentlichen Rechts

- das Arbeitsschutzgesetz,

- planungsrechtliche Vorschriften,

- baurechtliche Vorschriften,

- denkmalpflegerische Vorschriften und
- strafdenverkehrsrechtliche Vorschriften

von Bedeutung.

Arbeitsschutz

Die Prifung der arbeitsschutzrechtlichen Bestimmungen durch die zustiandige Stelle
beim Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz fliihrte zu dem Ergebnis, dass, bei
Beachtung der Auflagen, gegen das Vorhaben keine arbeitsschutzrechtlichen Bedenken
bestehen.

Planungsrecht

Die Kreisstadt St. Wendel hat mit Beschluss vom 14.07.2020 das gemeindliche
Einvernehmen nach § 36 BauGB hergestellt.

Baurecht

Die Priifung der Unterlagen durch die Untere Bauaufsichtsbehorde des Landkreises St.
Wendel fihrte zu dem Ergebnis, dass unter Berlcksichtigung der aufgefiihrten
Nebenbestimmungen gegen das Vorhaben keine Bedenken bestehen.

Bedingungen
Diese Genehmigung ergeht erganzend unter Bedingungen.

Die geforderte Sicherheitsleistung soll im Konkursfall die Allgemeinheit vor einem
Kostenrisiko schiitzen. Sie dient dazu, die Verpflichtungen zu erfiillen, die sich aus § 35
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Abs. 2 BauGB ergeben. Fiir die Entscheidung Uber die Hohe der Sicherheitsleistung
wurden prognostizierte Kosten fur den ggf. erforderlichen Rickbau sowie die ggf.
erforderlichen Verwaltungsgebiihren herangezogen.

Die Festsetzung der naturschutzrechtlichen Sicherheitsleistung dient zur Sicherung und
der Durchflihrung der naturschutzrechtlichen Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen.

Die Bedingungen sind so genannte ,aufschiebende Bedingungen®. Dies hat zur Folge,
dass diese Genehmigung ihre Wirksamkeit erst entfaltet, sobald die Bedingung
vollumfanglich erfillt ist. Die Errichtung und der Betrieb der Anlage unter Missachtung
der aufschiebenden Bedingungen kann eine Straftat gemaf3 § 327 Abs. 2 Nr. 3
Strafgesetzbuch?® (StGB) darstellen, die mit Geld- und/oder Freiheitsstrafe belegt
werden kann. Im Falle der Missachtung einer Bedingung und gleichzeitiger
Inbetriebnahme der Anlage wird das LUA unverziglich Strafanzeige stellen.

Zusammenfassende Bewertung der Prifungen

Die Genehmigungsbehodrde hat den Antrag abschliefiend gepruft.

Sie gelangte ausweislich der o.g. Ausflihrungen zum dem Ergebnis, dass die sich aus §
5 BImSchG ergebenden Pflichten bei Beachtung der mit diesem Bescheid verbundenen
Bedingungen und Auflagen, zu deren Erlass der Gesetzgeber das LUA, soweit
erforderlich, in § 12 BImSchG berechtigt, erfiillt werden. Die Antragstellerin hat somit
einen gesetzlichen Anspruch auf Erteilung der abgestrebten Genehmigung, welche
durch diesen Bescheid ausgesprochen wird.

KAPITEL VII

RECHTSBEHELFSBELEHRUNG

Gegen diesen Bescheid kann binnen eines Monats nach Bekanntgabe schriftlich oder
zur Niederschrift Widerspruch beim Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz, Don-
Bosco-Str. 1, 66119 Saarbriicken eingelegt werden. Die Frist wird auch durch Einlegung
des Widerspruchs beim Ministerium fur Umwelt, Klima, Mobilitdit, Agrar und
Verbraucherschutz, Keplerstrafie 18, 66117 Saarbriicken gewahrt.

Im Auftrag

10 Strafgesetzbuch (StGB) vom 13. November 1998 (BGBL. I S. 3322), zuletzt gedandert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 11. Juli 2022 (BGBL. I S. 844).
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