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GENEHMIGUNGSBESCHEID

Genehmigungsregister-Nr. 3-144/2022

Errichtung und Betrieb einer Windenergieanlage Typ ENERCON E-138 EP3 E2 mit
4.200 kW und 160 m Nabenhohe (WEA5a) in Freisen-Einell (WP Einell)

Gleichzeitiger Riickbau einer Windenergieanlage Typ SUDWIND S-77 mit 1.500 kW und
90 m Nabenhohe

(REPOWERING)

Offentlicher Personennahverkehr hilft unsere Umwelt zu schiitzen:
Sie erreichen uns mit den Saartal-Linien 128 sowie 108, 126 und 136



KAPITEL I

ENTSCHEIDUNGEN

Auf Antrag der Windpark Einell GmbH & Co. KG, Sebastian-Bach-Str. 68, 66287
Quierscheid, vom 04.11.2021, letztmalig ergdnzt am 22.02.2022, ergehen hiermit gemaf3
8§88 4, 10 Gesetz zum Schutz vor schddlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und ahnliche Vorgange (Bundes-
Immissionsschutzgesetz - BImSchG)* i. V. m. § 2 Abs. 1 c¢) der Verordnung (ber
genehmigungsbediirftige Anlagen (4. BImSchV), sowie § 1 der Verordnung uber
Zustandigkeiten nach dem BImSchG und dem Treibhausgas-Emissionshandelsgesetz
folgende Entscheidungen:

1.) Die Genehmigung fur die Errichtung und den Betrieb einer Windenergieanlage der
Firma Enercon vom Typ E-138 EP3 E2 mit einer Nennleistung von 4,2 MW (Nabenhohe
160 m, Rotordurchmesser 138,25 m) wird in der Gemarkung Eitzweiler an folgendem
Standort erteilt:

Stadt/Gemeinde Gemarkung Flur Flurstiicke
WEA 5a Freisen Eitzweiler 14 25

2.) Den Riickbau der Windenergieanlage Typ-SUDWIND S-77 mit 1,5 MW Nennleistung
und einer Nabenhéhe von 90 m.

Stadt/Gemeinde Gemarkung Flur Flurstiicke
WEA 5 Freisen Eitzweiler 14 23/1

3.) Gegenstand des Genehmigungsbescheids sind die Aufstellpldatze (Baugrundstiick)
der Windenergieanlage und die zugehorigen Kranstellpldatze. Sonstige behordliche
Entscheidungen wie oOffentlich-rechtliche Genehmigungen, Bewilligungen,
Erlaubnisse, Verleihungen, Zustimmungen oder private Rechte Dritter welche die
Aufstellplatze (Baugrundstiick) und die Kranstellplatze betreffen, bleiben von diesem
Bescheid unberihrt.

1 Alle in diesem Bescheid aufgefiihrten Aussagen wurden auf Grundlage der zum Zeitpunkt der Erstellung
des Bescheides gliltigen gesetzlichen Vorgaben (Gesetze, Verordnungen usw.) getroffen
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KAPITEL II

NEBENBESTIMMUNGEN

A.) Bedingungen

Zur Sicherung des Rickbaus und der Bodenentsiegelung gemafs § 35 Abs. 5
Baugesetzbuch (BauGB) hat der Betreiber der Anlagen eine Sicherheitsleistung in
Hohe von

201.600,00 € (i. W.: zweihundertundeintausendundsechshundert Euro)
Rickbaukosten hier: 272.321,00 €
zu Gunsten des Landesamtes fiir Umwelt- und Arbeitsschutz zu erbringen.

Die Sicherheitsleistung ist durch selbstschuldnerisch erklarte Bankburgschaft unter
Verzicht auf die Vorausklage gem. § 239, Abs. 2 und § 773 Abs. 1 Birgerliches
Gesetzbuch (BGB) einer europaischen Grof3bank oder renommierten deutschen Bank
(z. B. Sparkasse, Volksbank) zu erbringen. Die Burgschaftsurkunde ist der
Genehmigungsbehorde zur Verwahrung zu tibergeben. Sie wird nach Erfillung bzw.
Erléschung zurickgegeben, sofern die Burgschaft nicht in Anspruch zu nehmen war.

Bei einem Wechsel des Betreibers ist der Genehmigungsbehdrde eine inhaltsgleiche
Birgschaft zu Gunsten des neuen Betreibers vorzulegen.

Der Betreiber hat nach Ablauf von 40 Jahren, danach alle 5 Jahre eine
Kostenberechnung lber die aktuellen Riickbaukosten der zustdndigen Unteren
Bauaufsichtsbehoérde vorzulegen. Werden die urspringlichen Riickbaukosten um
mehr als 10 % Uberschritten, ist eine Blrgschaft Giber diese neue Summe vorzulegen.

Zur Sicherung der Durchfihrung der naturschutzrechtlichen Kompensations-
mafinahmen ist der Genehmigungsbehorde eine Sicherheitsleistung in Hohe von
51.087,00 € (vgl. Kostenschatzung im LBP S. 67 und 68) vorzulegen. Die
Sicherheitsleistung ist durch selbstschuldnerisch und unter Verzicht auf die Einrede
der Vorausklage erklarte Birgschaft einer Grof3bank zu erbringen. Die Bankbiirgschaft
ist der Genehmigungsbehorde zu tibergeben und wird von dieser verwahrt. Bei einem
Wechsel in der Person des Betreibers wird die Urkunde zuriickgegeben, sobald eine
inhaltsgleiche, auf die Anlagen bezogene Blirgschaft zu Lasten des neuen Betreibers
der Genehmigungsbehorde ibergeben wird.

Nach Durchfithrung der landschaftspflegerischen Mafinahmen und der behérdlichen
Abnahme wird die Sicherheitsleistung vollstandig oder teilweise (je nach Abschluss
bzw. Entwicklung einzelner Maffnahmen oder Mafinahmen-Schritte gemafd dem in
den Auflagen naher definierten Abnahme-Zeitplan) zuriickgegeben.
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3. Die Erstmafinahmen der Schutzmafinahmen fiir den Rotmilan V3 und V4 miissen vor
Betriebsbeginn wirksam umgesetzt sein. Dies beinhaltet folgende Mafinahmen:

a. Rickbau der Altanlage durch Entsiegelung, Riuckbau der Fundamente und der
Schottertragschichten und

b. Erstanlage der Dauergriinlandflaichen unter dem Rotor zuziglich 50 m Puffer
(120 m ab Mastfufi) in der Gemarkung Eitzweiler, Flur 14, Flursticke 24/, 25/,
27/1, 23/2, 23/4, 22/und 21/ sowie die im Rotorbereich plus 50 m Puffer
befindlichen Flachen auf Gemarkung Wolfersweiler, Flur 14, Flurstiick 261/1
und 255/1 und Gemarkung Eitzweiler, Flur 15, Flurstiick 9/2. Hierzu ist das
Grunland durch die Bodenvorbereitung, die Wahl der Regiosaatgut-
Mischung/Spenderflache flir Mahdgutiibertragung, die Diingemittelgabe etc. so
anzulegen und zu pflegen, dass wahrend der Hauptbrutphase des Rotmilans
(vom 15.04. bis 31.07.) innerhalb der Mastfuffumgebung ein ausreichend hoher
und dichter Vegetationsbewuchs gewadhrleistet wird, so dass eine unattraktive
Wirkung fiir den Rotmilan und weitere Grofivogelarten erzielt wird.

Die fachgerechte Umsetzung ist vor Betriebsbeginn der Windenergieanlage
nachzuweisen, wobei mindestens eine Vegetationsperiode nach der Einsaat
funktionsfahig abgeschlossen sein muss.

4. Die Erstmafinahmen fiur die vorgezogene Ausgleichs- bzw. CEF-Mafinahmen zum
Schutz der Feldlerche A 1 (CEF) und des Rotmilans A 2 (CEF) missen zum Beginn der
prognostizierten Beeintrachtigungen funktionsfahig abgeschlossen sein. Dies
beinhaltet folgende Mafinahmen:

a. Sparliche diinne Einsaat (max. 1 g/m?) zur Herstellung einer Buntbrache (0,696
ha) in FEitzweiler, Flur 14, Flurstick 17 mit einer standorttypischen,
krauterreichen Regiosaatgutmischung aus dem Herkunftsgebiet UG 9 z. B.
Feldraine und Sdume aus ein- und mehrjahrigen Wildblumenarten nach
fachgerechter Vorbereitung des Untergrunds und der Vegetationstragschicht
nach DIN 18915 sowie Vorbereitung eines unkrautfreien Saatbettes
(entsprechend Mafinahme A 1 CEF im landschaftspflegerischen Begleitplan
vom Februar 2022, S. 65 - 66).

b. Die Mafinahme muss erstmals zu dem Zeitpunkt wirksam sein, wenn die
~unattraktive Gestaltung und Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Flachen
der Mastfufumgebung® (entsprechend Mafinahmen V 3 und V4 im
landschaftspflegerischen Begleitplan vom Februar 2022, S. 61 - 64) wirksam
wird oder die Erdarbeiten flir den Bau der Repowering-Anlage beginnen, sofern
diese innerhalb der Brutzeit der Feldlerche liegen.

c. Anlage von griinlanddhnlichen Schnittkulturen wie Leguminosen (z. B. Luzerne,
Erbsen), Kleegras oder Ackergras (auf insgesamt 2,82 ha) und Anlage von 4 m
breiten Ackerrand- bzw. Blihstreifen (Teilstlick von insgesamt 0,93 ha) entlang
der Langsseiten der 0,7 bis 1,4 ha grofien Bewirtschaftungseinheiten in der
Gemarkung Asweiler, Flur 1, Nr. 13/1 durch Regiosaatgut UG9 nach
fachgerechter Vorbereitung des Untergrunds und der Vegetationstragschicht
nach DIN 18915 sowie Vorbereitung eines unkrautfreien Saatbettes
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a.)

(entsprechend Mafinahme A2 CEF im landschaftspflegerischen Begleitplan
vom Februar 2022, S. 66).

Die fachgerechte Umsetzung ist vor Betriebsbeginn der Windenergieanlage
nachzuweisen, wobei mindestens eine Vegetationsperiode nach der Einsaat
funktionsfahig abgeschlossen sein muss.

B.) Auflagen

Arbeitsschutz:

Vor Baubeginn hat der Bauherr einen Sicherheitskoordinator zu bestellen. Dieser hat
alle Tatigkeiten, z. B. Wegebau, Kabelverlegungen, Montagen usw. zu koordinieren,
einen Sicherheits- und Gesundheitsschutzplan aufzustellen und die Baustelle
regelmafiig zu besichtigen.

Alle Beteiligten (Kranfirma, Lieferanten, Monteure usw.), die direkt an der Erstellung
beteiligt sind, missen vor Beginn der Tatigkeiten an einer Sicherheitsunterweisung
teilnehmen. Diese Unterweisung muss alle sicherheitsrelevanten Punkte auf
Baustellen (Baustellenordnung) enthalten und dokumentiert werden.

Alle eingesetzten Anschlagmittel und Hebezeuge, z. B. Seile, Gurte, spezielle
Hebemittel fiir Turm, Maschinenhauser, Rotorblatter usw. sind regelmaflig durch
befdahigte Personen zu prifen und vor der Benutzung auf Beschadigungen zu
begutachten. Es sind nur die flir den Hebevorgang vorgesehenen Anschlagmittel und
Hebezeuge zu verwenden.

Freigaben von Sicherheitseinrichtungen, z. B. Steigschutzsystem, dirfen nur nach
Priifung durch eine befahigte Person erfolgen. Das Priifergebnis ist zu dokumentieren
und mindestens bis zur nachsten Prifung aufzubewahren.

Personen, die an Windenergieanlagen tatig werden, missen lber alle Gefahrdungen
und Risiken, die bei ihrer Tatigkeit auftreten konnen bzw. mit ihrer Tatigkeit in
Zusammenhang stehen wie z. B. Risiken bei Arbeiten mit elektrischen Strom, Arbeiten
mit speziellen Werkzeugen (z. B. Hydraulikschrauber, speziellen Messgeraten usw.),
Arbeiten mit bestimmten Stoffen (z. B. Gefahrstoffe, Staube usw.) oder flr
Tatigkeiten, die nicht zum Standard gehoren oder neu durchgefiihrt werden sollen,
ausreichend unterwiesen werden. Diese Gefdhrdungen und Risiken sind vom
Arbeitgeber im Rahmen von Gefiahrdungsanalysen zu ermitteln und die hieraus
resultieren Mafinahmen umzusetzen.

Eine ausreichende Anzahl von ausgebildeten Ersthelfern, die im Bedarfsfall Erste Hilfe
leisten kdnnen muss wahrend der Arbeiten anwesend sein. Bei Wartungsarbeiten, bei
denen im Allgemeinen nur mit zwei Monteuren gearbeitet wird, missen beide
Ersthelfer sein.

Alle notwendigen, der Arbeitsaufgabe entsprechenden Ausristungsteile wie z. B.
PSA, PSA gegen Absturz, Gehorschutz, Schutzhandschuhe Schutzbrillen,
Rettungsgerdte, Atemschutz usw. missen vor Beginn der Arbeiten zur Verfliigung
stehen. Welche Ausristungsteile fir welche Tatigkeiten erforderlich sind, hat der
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Arbeitgeber im Zuge von Gefahrdungsanalysen, die die durchzufiihrenden Tatigkeiten
betreffen, zu ermitteln und die hieraus resultierenden Maffnahmen umzusetzen.

Alle Personen, die Tatigkeiten an/in einer WEA ausfiihren, missen fir die
Arbeitsaufgabe ausgebildet bzw. unterwiesen sein, so darf z. B. kein Mechaniker
Schalthandlungen vornehmen oder an elektrischen Anlagen arbeiten.

Die PSA gegen Absturz und die Rettungsgerate miissen jahrlich von einer befahigten
Person gepruft werden.

Alle sicherheitsrelevanten Teile an/in einer WEA, wie z. B. Leitern,
Steigschutzsysteme, elektrische Seil - oder Kettenzlige, Krane, eventuell an der WEA
vorhandene Rettungsgerate, ,Betreiber® - PSA gegen Absturz usw. sind min. 1 x
jahrlich von einer befahigten Person zu prifen.

Alle einzusetzenden elektrischen Werkzeuge sind min. 1 x jahrlich durch befdhigte
Personen zu prifen.

Bei Arbeiten in der Nabe, an den Rotorblattern, am Turm im Bereich der Rotorblatter
usw. ist der Rotor mechanisch zu arretieren, Arbeiten nur mit der mechanischen
Bremse sind nicht zulassig.

Die Beleuchtung aufler- und innerhalb der Windkraftanlagen ist der Arbeitsaufgabe
anzupassen.

Es sind Betriebsanweisungen z. B. flir Gefahrstoffe, Werkzeuge usw. zu erstellen und
diese sind bei allen Arbeiten zu beachten

Die Windkraftanlagen missen im Rahmen eines Alarm- und Rettungsplanes
aufierlich eindeutig identifizierbar mit einer Anlagenkennzeichnung versehen
werden.

An der Windenergieanlage und an naheliegenden offentlichen Einrichtungen
(Verkehrswege) sind Warntafeln anzubringen, die auf Eisabwurf hinweisen.

Nach Fertigstellung sind in der Windenergieanlage eine vom Hersteller erstellte EG-
Konformitatserklarung nach Anhang II Maschinenrichtlinie (2006/42/EG) vom
Betreiber bereitzuhalten.

Es ist ein Betriebsbuch (auch elektronisch) zu fiihre, in dem Prifungen, Stérungen

und Wartungen zu dokumentieren sind. Das Betriebsbuch muss vor Ort von der
zustandigen Behorde eingesehen werden kénnen.
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b.)

Immissionsschutz

Allgemein

1.

Dem Landesamt fiur Umwelt- und Arbeitsschutz - Fachbereich Larmschutz - ist der
genaue Zeitpunkt der Inbetriebnahme der Windenergieanlage formlos schriftlich
anzuzeigen. Die Anzeige muss jeweils mindestens eine Woche vor der beabsichtigten
Inbetriebnahme vorliegen.

Mit dieser Anzeige missen folgende Unterlagen vorgelegt werden:

e Herstellerbescheinigung uber die technischen Daten der Windenergieanlage, in
der garantiert wird, dass die errichtete WEA in ihren wesentlichen Elementen und
in ihrer Regelung mit derjenigen Anlage Ubereinstimmt, die der akustischen
Planung zugrunde gelegt worden ist.

e FErklarung des Herstellers der Windenergieanlage bzw. des beauftragten
Fachunternehmens lber die Art und Weise, wie der Schattenwurf bezogen auf den
jeweiligen Immissionsort maschinentechnisch gesteuert wird sowie die
Bestdtigung, dass die Abschalteinrichtung betriebsbereit ist.

Die Uber das Fernlberwachungssystem aufgezeichneten Wind- und Anlagendaten
sind ein Jahr aufzubewahren und auf Verlangen dem LUA vorzulegen. Die
aufgezeichneten Daten missen einsehbar sein und in Klarschrift vorgelegt werden
kénnen. Es missen mindestens die Parameter Windgeschwindigkeit, Windrichtung,
Leistung und Drehzahl im 10-min-Mittel erfasst werden.

Nach Inbetriebnahme der Windkraftanlagen ist der Genehmigungsbehdérde gem.
§ 52 b BIMSchG schriftlich mitzuteilen, wer die Pflichten des Betreibers der
genehmigungspflichtigen Anlage wahrnimmt.

Ein Wechsel des Anlagenbetreibers bzw. ein Verkauf der Windenergieanlage ist dem
Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz (LUA) unverziglich und ohne gesonderte
Aufforderung mitzuteilen.

Dabei ist nach § 52b BImSchG schriftlich anzuzeigen, wer nach den Bestimmungen
Uber die Geschaftsfuhrungsbefugnis fir die Gesellschaft (Anlagenbetreiber) die nach
dem BImSchG oder den hierauf gestiitzten Rechtsverordnungen obliegenden Pflichten
wahrnimmt.

In der Anzeige sind bestimmte Angaben zur Betriebsorganisation zu machen und alle
Mafinahmen mitzuteilen, die zur Sicherstellung des Schutzes vor schddlichen
Umwelteinwirkungen und vor sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen und
Beldastigungen dienenden Vorschriften und Anordnungen beim Betrieb beachtet
werden. Die Mitteilung dieser Mafinahmen ist auch vom jetzigen Anlagenbetreiber zu
erbringen.
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Auflagen zum Larmschutz bis zur Freigabe des Nachtbetriebs durch das Landesamt fiir
Umwelt- und Arbeitsschutz

5. Die Windenergieanlage darf solange wahrend der Nachtzeit der TA Larm (22.00 Uhr -
06.00 Uhr) nicht betrieben werden, bis das Schallverhalten des Anlagentyps Enercon
E-138 EP3 E2 durch eine FGW-konforme Vermessung an der beantragten
Windenergieanlage selbst oder einer anderen Windenergieanlage gleichen Typs
belegt wird. Es ist nachzuweisen, dass die im Wind-BIN des héchsten gemessenen
Summenschallleistungspegels vermessenen Oktavschallleistungspegel zuzlglich der
Gesamtunsicherheit aus Vermessung, Serienstreuung und Prognosemodell
(Lo,Okt,Vermessung) bei einer Einhaltungswahrscheinlichkeit von 90 % die in
Nebenbestimmung 8 festgelegten Werte der oberen Vertrauensbereichsgrenze Lo,okt
nicht Uberschreiten.

Werden an der Anlage nicht alle Werte Lo,Okt eingehalten, kann der Nachweis fiir die
Aufnahme des Nachtbetriebs (iber die Durchfithrung einer erneuten
Ausbreitungsrechnung fur die betroffene einzelne Windenergieanlage erbracht
werden. Hierbei ist das Ausbreitungsmodell des Ingenieurbiiros SGS TUV Saar GmbH
vom 23.07.2021, Aktenzeichen 5655053, zu verwenden. Als Eingangsdaten sind die
oberen Vertrauensbereichsgrenzen der vermessenen Oktavschallleistungspegel
Lo,Okt,Vermessung des Wind-BINs, das immissionsseitig den hochsten
Beurteilungspegel erzeugt, anzusetzen. Der Nachweis flir die Aufnahme des
Nachtbetriebs gilt dann als erbracht, wenn die so ermittelten Teil-Immissionspegel
der betroffenen Windenergieanlage die in der Schallprognose des Ingenieurblros
SGS TUV Saar GmbH, AZ: 5655053 in der Nr. 14 dargestellten Teilbeurteilungspegel
nicht Uberschreiten.

Der Nachtbetrieb ist nach positivem Nachweis und Freigabe durch das Landesamt fir
Umwelt- und Arbeitsschutz in dem Betriebsmodus BM II s zuldssig.

Auflagen zum Larmschutz nach der Freigabe des Nachtbetriebs durch das Landesamt
fir Umwelt- und Arbeitsschutz

6. Fir die Windenergieanlage ist der genehmigungskonforme Betrieb entsprechend der
Auflage 7 in Verbindung mit Auflage 8 durch eine FGW-konforme Abnahmemessung
eines anerkannten Sachverstiandigen nach § 29b BImSchG, der nachweislich
Erfahrungen mit der Messung von Windenergieanlagen hat, nachzuweisen.
Spatestens einen Monat nach Freigabe des Nachtbetriebs ist dem Landesamt fir
Umwelt- und Arbeitsschutz eine Kopie der Auftragsbestatigung fiir die Messung zu
tbersenden. Vor Durchflihrung der Messung ist das Messkonzept mit dem
Landesamt flir Umwelt- und Arbeitsschutz abzustimmen. Nach Abschluss der
Messung ist dem Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz ein Exemplar des
Messberichts sowie der ggfs. erforderlichen Kontrollrechnung vorzulegen. Wird der
messtechnische Nachweis zur Aufnahme des Nachtbetriebs gemaf} Auflage 8 durch
Vermessung an der betreffenden Anlage im Windpark Einell durchgefiihrt, ist damit
auch die Abnahmemessung erfillt.

7. Die durch den Betrieb der Windenergieanlage verursachten Gerdausche einschliefilich

der Unsicherheiten flir die Serienstreuung, die Vermessung und die in der
Schallimmissionsprognose durchgefiihrte Ausbreitungsrechnung dirfen
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nachfolgende Teil-Immissionspegel als Zusatzbelastung an den nach Ziffer 2.3 TA
Larm mafigeblichen Immissionsorten entsprechend dem Schallgutachten des Bliros
SGS TUV Saar GmbH vom 23.07.2021, AZ: 5655053, wihrend der Nachtzeit

(22.00 Uhr bis 06.00 Uhr) nicht Gberschreiten:

Immissi | Immissionsorte Zusatz- IRW
onsort PLZ Ortsname, Strafie Nr. belastung | Nacht-
(I0) [dB(A)] zeit
I01 Eitzweiler, Almstrafie 25 31 40
I02 Eitzweiler, Hinterwiesstrafie 23 32 40
103 Hahnweiler, Drosselweg 7 31 45

Die Immissionsrichtwerte am Tag werden an allen Immissionsorten um mehr als
20 dBA) unterschritten.

Die Ermittlung der Beurteilungspegel hat nach den Bestimmungen der Technischen
Anleitung zum Schutz gegen Larm - TA Larm vom 26.08.1998 i.d.a.F. (GMBL.S.503)
zu erfolgen.

. Die Windenergieanlage ist so zu errichten und zu betreiben, dass folgende Oktav-
Schallleistungspegel einschliefilich der in der Schallimmissionsprognose
angesetzten Unsicherheit der Typvermessung, der Serienstreuung und des
Prognosemodells von insgesamt 2,1 dB wahrend der Tagzeit (6.00 Uhr bis 22.00 Uhr)
und der Nachtzeit (22.00 bis 06.00 Uhr) nicht tberschritten werden:

Oktav-Schallleistungspegel WEA Enercon E-138 EP3 E 2

Mode Frequenz

(Hz) 63,5 | 125 | 250 | 500 | 1000 | 2000 | 4000 | 8000
$:ngo1s 'C‘IVI;‘(’,";) 87,5|93,4 96,5 99,0 | 100,2 | 100,4 | 95,0 | 79,1
ﬁ';’::ﬂt 'c‘l‘g‘(’g) 85,6 915926 | 941 | 981 | 96,4 | 90,4 | 79,8
.E:;Ms ;E'"(“R‘)"“ 89,2 | 95,1 | 98,2 | 100,7 | 101,9 | 102,14 | 96,7 | 80,3
BM II I-le,max,okt
Nacht dB(A) 87,3 /93,2943 [958 (99,8 (98,1 [921 |815
,?,2:'3015 '(‘l‘l’;;";\) 89,6 | 955 | 98,6 | 101,1 | 102,3 | 102,5 | 97,5 | 81,2
ﬁ':::ﬂt ;‘E‘}';) 87,7 | 93,6 | 94,7 | 96,2 |100,2 (98,5 |92,5 |819
e, | 70598 o0=1245 o= 148

Die Werte der oberen Vertrauensbereichsgrenze Lo,okt stellen das Mafd fur die
Auswirkungen des genehmigungskonformen Betriebs inklusive aller erforderlichen
Zuschlage zur Berlicksichtigung von Unsicherheiten dar und durfen nicht
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Uberschritten werden; sie gelten somit auch als Vorbelastung fir nachfolgende
Anlagen.

9. Die Windenergieanlage ist entsprechend dem Stand der Larmminderungstechnik so
zu errichten und zu betreiben, dass sie keine nach TA Liarm zuschlagrelevante Ton-
und Impulshaltigkeit aufweist. Tonhaltig sind WEA, flir die nach TA Larm ein
Tonzuschlag von mind. 3 dB zu vergeben ist.

10. Die Anlage ist mit TES (Trailing Edge Serrations) auszurlsten.

11.Im Rahmen einer messtechnischen Uberpriifung ist der Nachweis eines
genehmigungskonformen Betriebs dann erbracht, wenn die messtechnisch
bestimmten Oktavschallleistungspegel des Wind-BINs mit dem hochsten
gemessenen Summenschallleistungspegel zuziglich des 90%-Konfidenzintervalls
der Unsicherheit fur die Vermessung und die Serienstreuung die in Auflage 8
festgelegten Werte Le,max,okt nicht Uberschreiten. Werden nicht alle Werte
Le,max,okt eingehalten, kann der Nachweis des genehmigungskonformen Betriebs
Uber die Durchfiilhrung einer erneuten Ausbreitungsrechnung fir die betroffene
einzelne WEA erbracht werden. Hierbei ist das Ausbreitungsmodell aus der
Schallimmissionsprognose des Ingenieurbiiros SGS TUV GmbH vom 23.07.2021, AZ:
5655053, zu verwenden. Als FEingangsdaten sind die gemessenen
Oktavschallleistungspegel des Wind-BINs, das immissionsseitig den hdchsten
Beurteilungspegel erzeugt, anzusetzen. Der Nachweis des genehmigungskonformen
Betriebs gilt dann als erbracht, wenn die so ermittelten Teil-Immissionswerte der WEA
die in der Anlage 3 der Schallprognose des Ingenieurbiiros SGS TUV GmbH vom
23.07.2021, aufgelisteten Vergleichswerte nicht Uberschreiten.

Auflagen zum Schattenwurf

12. Durch geeignete technische Mafinahmen (Einbau einer Schattenwurf-
abschaltautomatik) ist Gberprifbar und nachweisbar sicherzustellen, dass durch den
Schattenwurf der Windenergieanlage an den in der Schattenwurfprognose der ARGUS
Concept GmbH vom 02.11.2021, bezeichneten mafigeblichen Immissionsorten I0 D
und E folgende Werte nicht Uberschritten werden:

e 30 Stunden pro Kalenderjahr fiir die astronomisch maximal mdgliche Beschat-
tungsdauer bzw. 8 Stunden pro Kalenderjahr flr die tatsdchliche
Beschattungsdauer und

e 30 Minuten fur die tagliche Beschattungsdauer. (Die astronomisch maximal
mogliche Beschattungsdauer von 30 Stunden pro Kalenderjahr entspricht einer
tatsachlichen Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr).

Hinweis: Maf3gebliche Immissionsorte sind schutzwirdige Raume, die als

e Wohnrdaume, einschlief3lich Wohndielen,

e Schlafriume, einschlieflich Ubernachtungsriume in Beherbergungsstitten und
Bettenraume in Krankenhausern und Sanatorien,

e Unterrichtsraume in Schulen, Hochschulen und dhnlichen Einrichtungen,

e Burordume, Praxisraume, Arbeitsraume, Schulungsraume und 4ahnliche
Arbeitsraume genutzt werden.
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Direkt an Gebauden beginnende Aufienfliachen (z. B. Terrassen und Balkone) sind
schutzwirdigen Raumen gleichgestellt.

13. Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlage ist ein Abschaltkonzept zu erstellen und
der Genehmigungsbehorde vorzulegen. Darin ist darzulegen, durch welche
betriebsbeschrankenden Mafinahmen garantiert wird, dass die zu errichtende Anlage
an keinem Immissionsort unzuldassige Immissionen durch periodischen Schattenwurf
hervorruft. Insbesondere miissen aus dem Abschaltkonzept die Lage und die
raumliche Ausdehnung der programmierten Immissionsorte, der Standort der
Windenergieanlage und die programmierte Abschaltzeit ersichtlich sein.

14. Ein Protokoll tUber die erfolgten Abschaltzeiten ist erstmalig sechs Monate nach
Inbetriebnahme der Windenergieanlage und im Weiteren auf Anforderung der
Genehmigungsbehorde vorzulegen.

15. Die Daten zur Sonnenscheindauer und zu den Abschaltzeiten sind mind. ein Jahr zu
dokumentieren.

Auflagen zu Lichtreflexionen

16. Die Rotorblatter der Windkraftanlage sind zum Schutz vor storenden Lichtblitzen mit
mittelreflektierenden Farben (z. B. RAL 7035-HR) und matten Glanzgraden (kleiner
30% gemafd DIN 67530/ISO 2813-1978) zu beschichten.

c.) Naturschutz

1. Vor Betriebsbeginn sind die Vertrage mit den Bewirtschaftern aller Vermeidungs-
und Ausgleichsflachen zur langfristigen (mindestens fir die Betriebsdauer der
Anlage) Bewirtschaftungs- und Pflegemafinahmen (V3, V4 (Bewirtschaftungs-
beschrankung), V5 (Meldung landwirtschaftliches Ereignis und Handlungs-Abfolge),
A1 CEF, A2 CEF und E1 (Pflege der Kompensationsflachen) fur alle Maffnahmen-
flaichen inkl. Katasterpldnen mit Angabe der jeweiligen FEigentimer und

Bewirtschafter vorzulegen.
Bei Wechsel eines Vertragspartners oder beider Vertragspartner sind unverziglich

Folgevertrage abzuschliefden und vorzulegen

2. Wahrend der Errichtung der Windenergieanlage sowie flr deren gesamte
Betriebsdauer sind alle in den zur Genehmigung des Vorhabens eingereichten
Unterlagen (inkl. samtlicher Nachtrage zum LBP und faunistischen Gutachten)
dargestellten Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen M1 bis M7, V 1 bis V
11 (vgl. Kapitel 6.2, S. 60 - 64 LBP vom Februar 2022 und ,Maffnahmenplan® vom
21.2.2022 sowie saP S. 14 - 17) und alle Ausgleichs- und
Kompensationsmafinahmen A1 CEF und A2 CEF, E1 und E2 (vgl. Kapitel 6.3, S. 64
- 66 LBP vom Februar 2022, saP S. 18 und 19 und Mafinahmenplan vom 28.10.2021)
zu beachten und wie beschrieben umzusetzen, soweit nicht die
Nebenbestimmungen dieses Bescheids abweichende Festlegungen treffen.
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Details zu gewadhlten Saatgutmischung fiir die Herstellung der Buntbrache und der
Bliihstreifen sind vorab einvernehmlich mit dem Landesamt fir Umwelt- und
Arbeitsschutz, Naturschutzbehorde abzustimmen.

Die Einhaltung der Vermeidungs- und Minimierungsmaffnahmen sowie der
funktionserhaltenden Mafinahmen hinsichtlich des Artenschutzes und die
fachgerechte Umsetzung der Kompensationsmafinahmen hat der Antragsteller durch
eine entsprechend qualifizierte 6kologische Baubegleitung (OBB) [z. B. UBB,
Veroffentlichung in ,Deutsches IngenieurBlatt”, Heft 6/2007, S. 36 ff. oder AHO-
Schriftenreihe Nr. 27 (2042): Umweltbaubegleitung] sicherzustellen (vgl.
Mafinahme MS5). Vor Baubeginn ist diese(r) Baubetreuer*in dem LUA, FB 3.1 -

Naturschutzbehorde zu benennen.
Die OBB hat die Bauarbeiten - unter Gewadhrleistung einer entsprechenden

Weisungsbefugnis gegeniiber dem bauausfiihrenden Personal - zu beaufsichtigen
und die einzelnen Schritte der landschaftspflegerischen Mafinahmen zu
dokumentieren (Fotos, Berichte) und dem LUA, Fachbereich 3.1 spitestens 2
Wochen nach Fertigstellung einzelner Mafinahmen-Abschnitte zur Verfligung zu
stellen (elektronisch oder analog).

An der Windenergieanlage ist unverziiglich nach deren Errichtung ein zweijahriges
Hohenmonitoring liber zwei volle Aktivitatsperioden (1.4. bis 31.10.) entsprechend
der Mainahme V 9 (vgl. LBP, S. 63) in Anlehnung an die Methode von BRINKMANN et
al. (2011): ,Entwicklung von Methoden zur Untersuchung und Reduktion des
Kollisionsrisikos von Fledermdusen an Onshore-Windenergieanlagen® [RENEBAT]
durchzufiithren.

Wahrend dieses Monitorings und bis zur Festlegung ggf. abweichender
Betriebszeiten durch die Behorde auf Grundlage der Auswertung der vollstandigen
Monitoring-Ergebnisse nach der zweiten Aktivitatsperiode gelten die folgenden
Abschaltzeiten:

a. in der Zeit zwischen 01.04. und 31.40. nachts und
b. bei Temperaturen tiber 10° C und
c. bei Windgeschwindigkeiten von 7 m/s und darunter.

Die korrekten technischen Einstellungen der Erfassungseinheit fir das
Hohenmonitoring sind der Naturschutzbehérde (LUA, FB 3.1) vor Inbetriebnahme
der Anlagen vorzulegen und die funktionsfdhige Einrichtung (insbesondere die
Einstellung der pauschalen Abschaltphasen wahrend des Monitorings) durch einen
Fachunternehmer nachzuweisen.

Bei Einrichtung und Betrieb der Mess-Einrichtungen sowie fir die Aus- und
Bewertung der Ergebnisse des Monitorings sind die entsprechenden Hinweise in
RUNKEL & GERDING (2016): ,Akustische Erfassung, Bestimmung und Bewertung von
Fledermausaktivitat® bzw. in RUNKEL, GERDING u. MARCKMANN (2018): ,Handbuch:

Praxis der akustischen Fledermauserfassung® zu bericksichtigen.
Alle Ergebnisse des Fledermaus-Monitorings und eine entsprechende Auswertung

auf Basis der einschlagig erprobten Software ,ProBat® in der jeweils aktuellen
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Fassung (vgl. http://www.windbat.techfak.fau.de/tools/) oder einer gleichermafien
zur Auswertung der nach der Methodik von BRINKMANN et al. (20141) erhobenen Daten
geeigneten Anwendung, sind dem LUA, FB 3.1 jeweils bis spdtestens 01. Februar
des Folgejahres in einer priffiahigen Form vorzulegen. Es sind mindestens
artengruppen-bezogene (soweit moglich artbezogene) Angaben der erfassten
Fledermauskontakte sowie zu den wadhrend des messtechnisch minimal
erforderlichen Zeitintervalls (liblicherweise 10-min-Intervalle) herrschenden
Windgeschwindigkeiten zu machen. Die Auswertung muss eine Darstellung der
tagesspezifischen Verteilung der ermittelten Kontakte (insgesamt und
aufgeschlisselt nach Arten bzw. Artengruppen) wahrend des
Untersuchungszeitraums enthalten.

Bei der Auswertung - insbesondere beziglich der Anzahl der als maximal vertretbar
angesehenen Schlagopfer pro Anlage und Jahr (weniger als 1 Tier) - sind die naheren
Ausfithrungen in  RICHARZ et al. (2013): Leitfaden zur Beachtung
artenschutzfachlicher Belange beim Ausbau der Windenergienutzung im Saarland
(insb. Kapitel 2.2, S. 102) zu beachten.

Sollte es im Laufe des Monitorings technisch bedingt zu einer Unterschreitung der
Mindestanforderungen fur die Auswertung in ProBat gem. BAUMBAUER, SIMON u. BEHR
2015 (siehe insbesondere dortige Kapitel 5 und 6) kommen, ist dies der
Naturschutzbehorde (LUA, FB 3.1) unverziglich mitzuteilen. Das Monitoring ist dann
um die jeweils nicht verwertbaren Zeitrdume zu verlingern bis zwei volle
auswertbare Monitoring-Jahre vorliegen.

Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind lber die Betriebsdatenregistrierung der WEA
zu erfassen. Die Reporte liber die Betriebszeiten der Anlage wahrend des
Abschaltzeitraumes inkl. Angaben zu Windgeschwindigkeit, Temperatur und
elektrischer Leistung im 10 min Mittel sind unaufgefordert bis spatestens 30.11.
jedes Jahres vom Betreiber bei der Naturschutzbehorde (LUA, FB 3.1) uber die
verfahrensfiihrende Stelle (LUA, FB 3.5) vorzulegen.

Die Flachen um den Standort der WEA innerhalb des vom Rotorradius (nach allen
Seiten) uberstrichenen Bereichs zuziiglich eines Puffers von 50 m und der im
~-Mafinahmenplan® dargestellten Wirkzone zur Mafinahme V 4 und V 5 sind nach
Herstellung der initialen Mafinahmen (vgl. Bedingung 2) fir die gesamte
Betriebsdauer der Anlage zum Schutz des Rotmilans unattraktiv zu gestalten und zu
bewirtschaften. Die unattraktive Gestaltung beinhaltet, dass das geplante
Dauergriinland durch die Bodenvorbereitung, die Wahl der Regiosaatgut-Mischung,
die Diingemittelgaben usw. so angelegt und gepflegt wird, dass es zur Hauptbrutzeit
zwischen dem 4. Marz und 31. Juli so hoch und dicht aufgewachsen ist, dass es seine

unattraktive Wirkung fiir den Rotmilan erzielen kann.
Die Mahd ist wahrend des jeweiligen Kalenderjahres erst ab dem 1. August mdoglich.

Vor Inbetriebnahme ist die Fertigstellung der initialen Mafinahmen zur Herstellung
der unattraktiv gestalteten Flachen bei einer gemeinsamen Abnahme zu belegen.
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11.

12.

13.

14.

Der entsprechende Nachweis ist gegenlber der Naturschutzbehoérde (LUA, FB 3.1)
wahrend er weiteren Betriebszeit jahrlich unaufgefordert in Form einer Foto-
Dokumentation bis spatestens 23.2. zu flihren.

Die Windenergieanlage ist entsprechend der Mafinahme V 5/V5.1 und V5.2 (vgl. LBP
S. 62 - 63) vom 15.4. bis 31.10. eines Jahres wahrend jedes fiir den Rotmilan und
andere Greifvogel relevanten landwirtschaftlichen Nutzungsereignisses (z. B.
Pfliigen, Grubbern, Eggen, Einsaat, Mahd, Ernte, Heuwenden, Heuentnahme;
Aufbringen von Mist, Jauche oder Giille) innerhalb der in Auflage Nr. 10 und
Bedingung 2 definierten Flachen um die Anlage fiir den Tag der Bodenbearbeitung
(vom Beginn des Nutzungsereignisses bis Sonnenuntergang) und zuzliglich 2 Tage

danach zwischen Sonnenaufgang und Sonnenuntergang abzuschalten.
Zudem ist die Anlage in der Zeit vom 1.3. bis 14.4 ganztags abzuschalten (vgl. V 5.2).

Die Wirksamkeit der Schutzmafinahmen fiir den Rotmilan und die Feldlerche sind
durch ein Monitoring zu belegen (vgl. Mafinahmen V 7 ,Monitoring von Rotmilan und
Feldlerche® im LBP, S. 63). Die Festlegung von Abweichungen von der
Tagabschaltung in der Zeit von 1. Marz bis 14. April (vgl. Mainahme V 5.2), die
wahrend des 3-jahrigen Monitorings gelten, erfolgt durch separaten Verwaltungsakt
auf Basis der Monitoring-Ergebnisse der gesamten Untersuchungszeit.

Wahrend der gesamten Betriebsdauer sind der Naturschutzbehérde (LUA, FB 3.1)
jeweils bis spatestens 30.11. eines Jahres

a. die Abschaltzeiten bei jeder Flaichenbewirtschaftung im vorstehend
definierten Zeitraum schriftlich in geeigneter Form (z. B. Dokumentation der
Bewirtschaftung und Auszug aus dem Betriebs-Tagebuch) und

b. die Mahdtermine der Staffelmahd und der Buntbrache bzw. Bliihstreifen
nachzuweisen.

Vor Betriebsbeginn ist der Naturschutzbehorde (LUA, FB 3.1) eine verantwortliche
Person bzw. ein entsprechend qualifiziertes Planungsbiiro zur Durchfiihrung des
Monitorings zu Rotmilan und Feldlerche (vgl. Mafnahme V 7) zu benennen.

Die Windenergieanlage ist an Tagen mit Massenzug des Kranichs und gleichzeitig
unglinstigen Wetterlagen, die niedrige Zughohen erwarten lassen, abzuschalten.
Flur die Veranlassung der temporaren Abschaltung sind folgende Parameter zu
beachten:

e Schwellenwert fiir Massenzug: iiber 5000 ziehende Kraniche innerhalb von 2
Stunden oder starkes nachtliches Zuggeschehen
e Schlechte Zugbedingungen: dichte Bewdlkung/Nebel mit Sichtweiten < 1000

m oder Regen/regnerisch oder Windstarke > 4 bft oder nachtlicher Zug
Bezugspunkt fiir die Wetterlage: zum Windpark nachstgelegene Wetterstation

Beobachtungsraum fir den Herbstzug: Hessen, Thiiringen und Sachsen-Anhalt
(Zielraum Saarland)

Beobachtungsraum fiir den Friithjahrszug: Frankreich (Zielraum Saarland)
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15.

16.

17.

18.

19.

Die Einbindung des Anlagenbetriebs in ein geeignetes Informationssystem (z. B.
Kranich-Informationssystem des Saarlandes, K.I.S.S, vgl. LBP, Mafinahme V 6, S. 63)
ist der Naturschutzbehorde (LUA, FB 3.1) vor Inbetriebnahme mit einer Darstellung
der Handlungsabfolgen des Abschalt-Managements nachzuweisen (z. B. durch
Vorlage einer entsprechenden vertraglichen Vereinbarung). Die tatsdchlich
realisierten Abschaltzeiten sind der Naturschutzbehorde (LUA, FB 3.1) jeweils bis
zum 01.05. eines Jahres unaufgefordert in Form eines Kurzberichts (inkl. Auszug
aus dem Betriebstagebuch und meteorologische Angaben sowie Angaben zum
Zuggeschehen) vorzulegen, in welchem nachvollziehbar im Kontext der Vorschriften
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG darzulegen ist, in welchen Zeitraumen eine
Abschaltung vorgenommen wurden bzw. wann darauf verzichtet wurde.

Der Beginn und die Fertigstellung der Erst-Maf3inahmen fir die Vermeidungs- und
Ausgleichsmafinahmen ist der Naturschutzbehérde (LUA, FB 3.1) formlos
anzuzeigen.

Fir die Ausgleichsmafinahmen A1 CEF, A2 CEF, E1 und E2 sind jeweils folgende
Entwicklungs-Phasen bzw. Mafinahmenschritte der Naturschutzbehorde (LUA, FB
3.1) unaufgefordert zur Abnahme anzuzeigen (erganzend zu der Abnahme vor
Betriebsbeginn):

e Kontrolle der gelungenen Kultur alle zwei Jahre nach Anlage bzw.
Selbstbegrinung der Buntbrache (A1 CEF) und alle 4 Jahre bei den Bliihstreifen

(A2 CEF) sowie Vorlage der Berichte jeweils im August.
Bei der Pflege der Bluhstreifen (A2 CEF) ist zu beachten, dass die Mahd der

Bliihstreifen alternierend alle 2 Jahre zu erfolgen hat, so dass jeweils ein Anteil
von mindestens 30 % bis maximal 50 % bis zum Schnitt im Uberndchsten Jahr
auf jedem betroffenen Flurstlick erhalten bleibt.

e Belege zurjahrlichen Staffelmahd auf der Flache A2 CEF zwischen April und Juli
und Vorlage der Berichte im August inkl. Plan mit Darstellung der
Bewirtschaftungseinheiten und Bluhstreifen.

e Kontrolle der im Erhaltungszustand B (LRT 6510) zu entwickelnden
artenreichen, naturraumtypische Glatthaferwiese (E41 in Wolfersweiler, Flur 13,
Nr. 90/4) im 3, 5 und 7 Jahr und Vorlage eines vegetationskundliches
Monitoring inkl. einer differenzierten Artenliste mit Frihjahrs- und
Sommeraspekt sowie gutachterlicher Bewertung des
angestrebten/prognostizierten Entwicklungsziels.

Flr die vorgenannten Mafinahmen-Schritte sind der Naturschutzbehorde (LUA, FB
3.4 Natur- und Artenschutz) zur Vorbereitung der jeweiligen Abnahme unverziiglich
nach Abschluss ein Bericht inkl. Foto-Dokumentation vorzulegen.

Die Ausgleichsmafinahmen sind vollumfanglich fiir die gesamte Nutzungsdauer der
Windenergieanlage aufrecht zu erhalten.

Soweit sich nach den jeweiligen Abnahmeterminen (vgl. Bedingungen und Auflagen
17 und 18) zu den landschaftspflegerischen Mafinahmen herausstellen sollte, dass
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20.

d.)

durch die festgelegten Nutzungsauflagen das jeweilige Entwicklungsziel nicht
erreicht wurde bzw. bezogen auf die artenschutzfachlichen Mafinahmen A1 CEF und
A2 CEF die prognostizierte Wirksamkeit unzureichend ist, ist der Betreiber
verpflichtet, die zukiinftigen Pflege- und Vermeidungsmafinahmen im Rahmen eines
Risikomanagements zum Erreichen des jeweiligen Entwicklungsziels bzw. der
Wirksamkeit der CEF-Mafinahmen zu optimieren. Im Rahmen dieses
Risikomanagements kommen u.a. in Frage: Anderung der Mahdtermine/des Mahd-
Rhythmus, Abmagerung, Anderung des Abschaltregimes bei landwirtschaftlichen

Ereignissen.
Die jeweils erforderlichen Mafinahmen im Rahmen des Risikomanagements sind vom

Betreiber zu erarbeiten, mit der Naturschutzbehdrde (LUA, FB 3.1) abzustimmen und
anschliefend zur Zustimmung vorzulegen.

Die Endabnahme und Beendigung des vegetationskundlichen Monitorings zur
Mafinahme E1 (Auflage 16) ist moglich, sobald innerhalb von zwei Folgeerhebungen
bestatigt werden kann, dass die Mafinahmen das jeweils prognostizierte
Entwicklungsziel erreichen werden.

Boden- und Grundwasserschutz:
Vorsorgender Bodenschutz

Bodenarbeiten sind technisch und witterungsabhangig so durchzufiihren, dass
Ausmafi und Intensitit von Bodenverdichtungen auf das unvermeidbare Maf3
beschrankt werden. Dabei ist die Umlagerungseignung des Bodens zu beachten (DIN
19731, DIN 19639). Bodenarbeiten sind maximal bis zu einer steif-plastischen
Konsistenz bindiger Béden zuldssig. Bei hoheren Bodenfeuchten und ungiinstigeren
Konsistenzen sind die Bodenarbeiten einzustellen und ausreichend lange zu
unterbrechen.

Beim Befahren von Bdden sind die Grenzen der Befahrbarkeit in Abhangigkeit vom
Feuchtezustand des Bodens gemaff DIN 19639 zu beachten. Bei
verdichtungsempfindlichen Béden oder mangelnder Tragfahigkeit des Bodens sind
bei der Anlage von Baustrafden, Baustelleneinrichtungsflaichen und anderen
Baubedarfsflichen geeignete lastverteilende Mafinahmen gemaff DIN 19639 zu
ergreifen. Das Befahren des Bodens mit schweren Maschinen sowie das Lagern von
WEA-Segmenten und Baumaterial ist nur mit geeigneten Schutzmafinahmen
moglich. Das Befahren ungeschiitzter Béoden ist nur bei ausreichend trockenen
Witterungs- und Bodenbedingungen und mit geeigneten Maschinen
(bodenschonenden Laufwerke, niedrige Flachenpressung) zulassig. Das Befahren
ungeschitzter Boden aufierhalb der planerisch festgelegten Flachen ist zu
vermeiden.

Die Bauphase ohne schiitzende Vegetationsdecke der Bdden ist zeitlich auf ein
Minimum zu begrenzen, ggf. sind geeignete Mafinahmen zum Schutz vor
Bodenerosion zu ergreifen und unterliegende Flachen vor Fremdwasserzutritt und
Sedimenteintrdagen zu schutzen.

Tempordre Baubedarfsflachen fiir den Bau der WEA 5a und den Riickbau der WEA 5
sind vollstandig zurlickzubauen. Bodenverdichtungen sind bei trockener Witterung
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10.

11.

12.

zu beseitigen, ein Bodenauftrag/Wiedereinbau von Bodenmaterialien hat vor Kopf zu
erfolgen.

Die Flacheninanspruchnahme fir den Riickbau der WEA 5 ist auf das technisch
erforderliche Mindestmafd zu beschranken und nach Maoglichkeit auf die bereits
anthropogen (berpragten Flachen bzw. den Bereich des Baufeldes der WEA 5 zu
konzentrieren. Auf den Arbeitsflichen sind in Abhdngigkeit von ihrer
Inanspruchnahme beim Rickbau geeignete Mafinahmen zum Schutz der Béden vor
Verdichtung, Verndassung, Stoffeintragen und Erosion zu treffen.

Beim Riuckbau und der Zerlegqung von WEA-Komponenten sind geeignete
Schutzmafinahmen zur Vermeidung von Stoffeintragen und Staubdepositionen
in/auf den Boden zu ergreifen.

Das Fundament sowie die befestigten Flachen der WEA 5 sind komplett
zurlickzubauen. Der Abtrag von bodenfremden Stoffen, Verunreinigungen und ggf.
auszubauendem Bodenmaterial hat riickschreitend zu erfolgen. Bodenverdichtungen
im Bereich der freigelegten Flachen sind bei trockenen Witterungsverhaltnissen
durch geeignete Mafinahmen zu beseitigen. Freigelegte Unterbdden sollten nicht
befahren werden. Der Wiedereinbau von Bodenmaterial zur Rekultivierung und
Wiederherstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht hat bodenschonend vor
Kopf zu erfolgen.

Fir die Wiederherstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht im Bereich der
rickgebauten Flachen und Fundamente der WEA 5 ist nach Moglichkeit der nattrliche
Bodenaushub aus der Baumafinahme der WEA 5a und ansonsten standortgerechtes
Bodenmaterial zu verwenden. Bei einer Verwertung von standortfremdem
Bodenmaterial sind die Anforderungen des § 12 BBodSchV und die Regelungen der
DIN 19731 zu beachten. Die Schadstoffgehalte des Bodenmaterials dirfen die
Vorsorgewerte nach Anhang 2 Nr. 4 BBodSchV nicht lGberschreiten, die Bodenart
sollte der Hauptbodenart der Boden am Einbauort entsprechen. Unmittelbar nach
dem Bodenauftrag sollte eine an die Bodenverhdltnisse und Folgenutzung
angepasste Zwischenbegriinung mit tiefwurzelnden Pflanzen erfolgen.

Uberschiissiger Bodenaushub ist ordnungsgeméaf und schadlos zu entsorgen.

Gebiets- und Anlagenbezogener Grundwasserschutz

Bei der Bemessung und der Ausfiihrung des Ol-Transformators sind die Vorgaben der
Verordnung utber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV)
insbesondere der § 18 zu berlcksichtigen.

Fir den Betriecb des Oltransformators ist der Besorgnisgrundsatz des
Wasserhaushaltsgesetzes (§ 62 WHG) einzuhalten und vom Betreiber dafiir Sorge zu
tragen, dass die erforderlichen Sicherungsmafinahmen fir Boden und Grundwasser
getroffen und geeignete technische Einrichtungen fiir den vorgesehenen Zweck
verwendet werden.

Nach § 39 der AwSV werden die Hydraulik-, Getriebe- und Kihlanlage der
Windenergieanlage der Gefahrdungsstufe A zugeordnet. Hieraus ergibt sich, dass der
Anlagenbetreiber in FEigenverantwortung verpflichtet ist, die erforderlichen
Sicherungsmafinahmen fir Boden und Grundwasser zu treffen und geeignete
technische Einrichtungen fiur den vorgesehenen Zweck zu verwenden
(Besorgnisgrundsatz nach § 62 WHG). Anforderungen an diese Anlagen ergeben sich
aus der AwSV.
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11.

e.) Baurecht:

Die Absteckung der Grundrissflaiche und Festlegung der Hohenlage der Anlagen ist
rechtzeitig durchfiihren zu lassen.

Vor Baubeginn ist Uber die Tragfahigkeit des Baugrundes ein Gutachten einer /eines
Sachverstandigen in 2-facher Ausfertigung vorzulegen.

Stahlbetonteile diurfen erst betoniert werden, wenn die Bewehrung durch die
Bauleiterin / den Bauleiter oder die beauftragte Prifingenieurin / den Prifingenieur
kontrolliert und freigegeben ist.

Mit der Bauausfiihrung darf erst dann begonnen werden, wenn der Unteren
Bauaufsichtsbehorde eine Baufachfrau / ein Baufachmann wie Architekt/in, Dipl.Ing.,
Maurer- od. Betonbaumeister/in als verantwortliche/r. Bauleiter/in benannt worden
ist (§ 56 Landesbauordnung - LBO).

Geschweifdte tragende Bauteile diirfen erst dann eingebaut oder Schweif3arbeiten an
der Baustelle erst dann ausgefiihrt werden, wenn der Bauaufsichtsbehorde
nachgewiesen ist, dass der Betrieb, der die Schweif3arbeiten durchfiihrt, den
Nachweis zur Eignung zum Schweifien von Stahlbauten (Grofier Eignungsnachweis)
oder zum Schweifien von einfachen Stahlbauten (Kleiner Eignungsnachweis)
erbracht hat (DIN 18000 Teil 7).

Bevor die statischen Unterlagen vorliegen, dirfen nur solche Bauarbeiten ausgefiihrt
werden, an die keine statischen Anforderungen gestellt werden.

Fir die Schlussabnahme, spatestens jedoch zur Inbetriebnahme sind folgende
Bescheinigungen der Unteren Bauaufsichtsbehorde vorzulegen:

- Abnahmebescheinigung lUber die ordnungsgemifie Ausfihrung der
Notstromversorgung, der Tages- und Nachtkennzeichnung, der Blitzschutzanlage,
der Befeuerung sowie der Bremssysteme und den weiteren Sicherheitsanlagen.

Rechtzeitig vor der abschlieffenden Fertigstellung der Bauarbeiten ist ein Antrag auf
Schlussabnahme vorzulegen. Dem Antrag sind folgende Unterlagen beizufiigen:

- Nachweis Uber die Ausfiihrung der baulichen Anlage entsprechend der
Einweisung bzw. Einmessung.

Gemafi den Auflagen der Typenprifung des Standsicherheitsnachweises sind
wiederkehrende Prifungen durchzufiihren. Die Abnahmeprotokolle sind der
Bauaufsichtsbehorde vorzulegen.

Der Bauherr hat die Windenergieanlagen binnen sechs Monaten nach dauerhafter
Aufgabe der Nutzung zuriickzubauen, Bodenversiegelungen zu beseitigen und den
urspriinglichen Zustand des Grundstiicks wiederherzustellen.

Die Technische Beschreibung Brandschutznachweise - ENERCON WEA EP41, EP2, EP3,
EP4 (Dokument ID D0253903-3 mit Datum 04.07.2049) und das Brandschutzkonzept
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12.

13.

14.

BV-Nr. E-138EP3/E2/160/HT/Index D 28.07.2020, der Brandschutzsach-
verstandigen Dipl.-Ing. Monika Tegtmeier, sind Bestandteil dieser Zustimmung. Die
darin enthaltenen Festlegungen sind einzuhalten. Spatestens bis zur Inbetriebnahme
der Windenergieanlagen ist ein Abnahmebericht / Priifbericht seitens Antragsteller
zu den genannten Punkten der UBA vorzulegen. Weiterhin ist spatestens bis zur
Inbetriebnahme der Windenergieanlagen der Prifbericht dem Brandschutz-
sachverstandigen vorzulegen.

Hinweis: Im Einsatzfalle beschrankt sich die Aufgabe der Feuerwehr auf weitraumiges
Absperren bis zur bestatigten Freischaltung und die anschlief3ende Verhinderung der
Brandweiterleitung in die Umgebung.

Eine Kontaktperson ist der Feuerwehr zu benennen, um eine Erreichbarkeit im
Schadensfall sicherstellen zu kénnen.

Nach Beendigung der Baumafinahme muss mit den Fliihrungskraften der Feuerwehr
Freisen eine Begehung der Anlage zur besseren Ortskenntnis erfolgen.

Das Gutachten Gutachten zur Standorteignung von WEA am Standort Einell von F2E
Fluid & Energy Engineering GmbH & Co. KG (Referenz-Nummer: F2E-2021-TGQ-043,
Rev.0) ist Bestandteil dieser Zulassung. Die darin enthaltenen Festlegungen und evtl.
moglichen Betriebsbeschrankungen sind einzuhalten.

Die Windenergieanlage ist mit Systemen zur vollstindigen und stdandigen
Zustandsiberwachung der Bauteile (bestehend aus Rotorblatt,- Triebstrang- und
Bauwerkstiberwachung) dem Stand der Technik entsprechend auszustatten. Die
Systeme miussen so ausgeflihrt sein, dass die Anlage bei erkennbarem Eisansatz,
Schaden am Rotorblatt, abnormen Schwingungen bzw. Neigungsabweichungen
selbstandig abgeschaltet wird.

Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlage ist die Funktionsfahigkeit des
eingesetzten Zustandsliiberwachungssystems durch einen externen anerkannten
Sachverstandigen zu Uberprifen und gegeniber der Genehmigungsbehdrde zu
bestdtigen.
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f.) Zivile Luftverkehrssicherheit:

L.

1.

IIL.

Tageskennzeichnung

Als Tageskennzeichnung sind die Rotorbldtter der Windenergieanlagen weifd oder
grau auszuflihren. Im dufleren Bereich sind sie durch drei Farbfelder von je 6 m Lange,
aufien beginnend mit

a) 6 m orange - 6 m weifd - 6 m orange oder

b) 6 m rot - 6 m weifd oder grau - 6 m rot,

zu kennzeichnen. Hierfiir sind die Farbtone verkehrsweifd (RAL 9016), grauweif (RAL
9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder
verkehrsrot (RAL 3020) =zu verwenden. Die Verwendung entsprechender
Tagesleuchtfarben ist zuldssig.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der Windenergieanlage ist das Maschinenhaus auf
halber Hohe rickwadrtig umlaufend mit einem mindestens 2 Meter hohen
orange/roten Streifen zu versehen. Der Streifen darf durch grafische Elemente
und/oder konstruktionsbedingt unterbrochen werden; grafische Elemente dirfen
maximal ein Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite beanspruchen.

Der Mast ist mit einem 3 m hohen Farbring in orange/rot, beginnend in 40 m Uber
Grund zu markieren.

Nachtkennzeichnung

Die Windenergieanlage ist mit einer Nachtkennzeichnung durch Feuer W, rot oder
Feuer W, rot (ES) auf dem Dach des Maschinenhauses auszustatten (AVV, Anhang 2).
Diese ist so zu installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung
sichtbar ist. Gegebenenfalls mussen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem
Maschinenhausdach - notigenfalls auf Aufstanderungen - angebracht werden. Dabei
ist zu beachten, dass die gedoppelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend)
betrieben werden. Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der
Windenergieanlage wahrend der Blinkphase nicht durch einen Fligel des Rotors
verdeckt werden.

Ist eine zusatzliche Infrarotkennzeichnung (AVV, Anhang 3) vorgesehen, ist diese
ebenfalls auf dem Dach des Maschinenhauses anzubringen.

Die Blinkfolge der Feuer auf Windenergieanlagen ist zu synchronisieren. Die Taktfolge
ist aus 00.00.00 Sekunde gemaff UTC (Universal Time Coordinated) mit einer
zuldssigen Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.

Wegen der Anlagenhohe (>150 m und <=3415 m Uber Grund) ist aufierdem am Turm
eine zusatzliche Befeuerungsebene, bestehend aus Hindernisfeuer bzw.
Hindernisfeuer (ES), auf der halben Ho6he =zwischen Grund und der
Nachtkennzeichnung auf dem Maschinenhausdach anzubringen (AVV, Anhang 1).
Sofern es aus technischen Grinden notwendig ist, kann bei der Anordnung der
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10

Befeuerungsebene um bis zu 5 Meter nach oben/unten abgewichen werden. Dabei
mussen aus jeder Richtung mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar sein.

Esist (z. B. durch Doppelung der Feuer) dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des
Rotors sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer
aus jeder Richtung sichtbar ist.

Es durfen nur Feuer verwendet werden, die den Anforderungen der AVV sowie den
Vorgaben des Anhangs 14 Band 1 zum Abkommen von Chicago geniigen. Das
Bundesministerium fur Verkehr und digitale Infrastruktur gibt fachkundige Stellen
bekannt, die befugt sind, den Nachweis der Eignung zu flhren.

Vor Inbetriebnahme einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung (BNK) ist die
geplante Installation dem Landesamt fiur Umwelt- und Arbeitsschutz (LUA) als
zustandiger immissionsschutzrechtlicher und baurechtlicher Genehmigungsbehérde
anzuzeigen. Das LUA wird die Anzeige an die zustiandige Luftfahrtbehoérde im
Ministerium flr Wirtschaft, Arbeit, Energie und Verkehr zur Prifung und
Entscheidung weiterleiten. Das Verfahren erfolgt auf der Grundlage des Anhangs 6
Nummer 3 der AVV.

Fir die FEin- und Ausschaltvorginge der Nachtkennzeichnung sind
Dammerungsschalter einzusetzen, die bei einer Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux
schalten.

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z. B. LED) kann auf ein
,redundantes Feuer“ mit automatischer Umschaltung verzichtet werden, wenn die
Betriebsdauer erfasst und das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 %
Ausfallwahrscheinlichkeit getauscht wird.

Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen einer
Hindernishohe von mehr als 100 m Uber Grund zu aktivieren und mit Notstrom zu
versorgen

Bei Ausfall oder Stérung der Befeuerung muss eine entsprechende Meldung an den
Betreiber erfolgen.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein
Ersatzstromnetz umschalten.

. Es ist ein Ersatzstromversorgungskonzept vorzulegen, das fiir den Fall einer Stérung

der primadren elektrischen Spannungsversorgung eine Versorgungsdauer von
mindestens 16 Stunden gewadhrleistet. Diese Vorgabe gilt nicht fur die
Infrarotkennzeichnung. Der Betrieb der Feuer ist grundsatzlich bis zur
Wiederherstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die Zeitdauer der
Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die
Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht iberschreiten. Diese Vorgabe gilt nicht
fur Infrarotkennzeichnung.
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11.

12.

13.

III.

V.

Sollten Krdane zum Finsatz kommen, sind diese ab 100 m uUber Grund mit einer
Tageskennzeichnung und an der hoéchsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung
(Hindernisfeuer) zu versehen.

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Feuer W, rot und Feuer W, rot (ES) ist nur
bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) anerkannten
meteorologischen Sichtweitenmessgerdte moglich. Installation und Betrieb haben
nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur
Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

Vor Inbetriebnahme eines eingesetzten Sichtweitenmessgerates ist die Funktion der
Schaltung der Befeuerung durch eine unabhdngige Institution zu prifen. Das
Prifprotokoll ist dem Ministerium fir Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar und
Verbraucherschutz, Referat F/2 - Luftfahrt, vorzulegen.

Daten lber die Funktion und die Messergebnisse des Sichtweitenmessgerats sind
fortlaufend aufzuzeichnen, die Aufzeichnungen mindestens vier Wochen
vorzuhalten.

Meldepflichten bei Ausfall der Befeuerung

Storungen der Feuer - auch bereits von Einzelanlagen oder Teilen der Befeuerung -,
die nicht sofort behoben werden kénnen, sind unverziiglich der NOTAM-Zentrale in
Langen unter der Rufnummer 06103 / 707-5555 oder per E-Mail an
notam.office@dfs.de bekannt zu geben.

Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziiglich zu beheben.

Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale unverziglich davon in
Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von zwei Wochen nicht moglich,
sind die NOTAM-Zentrale und das Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz als
zustandige Genehmigungsbehorde nach Ablauf der zwei Wochen erneut zu
informieren.

Veroffentlichung

Da die Windenergieanlagen aus Sicherheitsgriinden als Luftfahrthindernis
veroffentlicht werden mussen, sind dem Ministerium fuar Umwelt, Klima, Mobilitat,
Agrar und Verbraucherschutz, Referat F/2 - Luftfahrt Keplerstraffe 18, 66117
Saarbricken zu Ubermitteln:

1.1 mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns und

1.2 spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgliltigen Vermessungsdaten, um
die Vergabe der ENR-Nummer und die endgliltige Veroffentlichung in die Wege
leiten zu konnen.

Die Meldung der endgultigen Daten hat die folgenden Details zu umfassen:

a) die DFS-Bearbeitungsnummer OZ/AF-Sa 217 a,
b) Name des Standortes,
c) Art des Luftfahrthindernisses,
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d) Geografische Standortkoordinaten [Grad, Min. und Sek. mit Angabe des Bezugs-
ellipsoid (Bessel, Krassowski oder WGS84 mit einem GPS-Empfanger
gemessen)],

e) Hohe der Bauwerksspitze [m tber Grund],

f) Hohe der Bauwerksspitze [m Giber NN]J,

g) Art der Kennzeichnung [Beschreibung],

wie auch der Ansprechpartner mit Anschrift und Telefonnummer der Stelle, die einen
Ausfall der Befeuerung meldet bzw. fir die Instandsetzung zustandig ist.

Auflerdem ist der verantwortliche Bauleiter zu benennen und seine telefonische
Erreichbarkeit mitzuteilen.

Dem Ministerium ist unter Angabe der vorgenannten Registriernummer schriftlich
rechtzeitig vorher auch der Beginn des Rickbaus einzelner bzw. aller Anlagen zu
melden.

Die Veroffentlichungsdaten zu 1.2 d) - f) sind durch einen 6ffentlich bestellten
Vermessungsingenieur zu erstellen.

Die Daten unter 1.2 b) und d) - g) sind gleichzeitig der zustindigen Unteren
Bauaufsichtsbehorde zu tibermitteln.

Aufgrund der Durchfiihrungsverordnung (EU) 2020/469 der Kommission vom
14.02.2020 bestehen unter anderem Vprgaben an die Qualitat, Genauigkeit, Integritat
und Generierung von Daten von Gebduden, Anlagen usw., die aufgrund ihrer
Beschaffenheit Luftfahrthindernisse darstellen.

Sofern nach Errichtung der Windenergieanlagen eine Einmessung gemdf3 § 15 Abs. 1
Satz 1 des Saarlandischen Vermessungs- und Katastergesetzes (SVermKatG) zur
Fortfilhrung des Liegenschaftskatasters erfolgt, ist eine Durchschrift der neuesten
fortgeflihrten Liegenschaftskarte dem Ministerium fur Umwelt, Klima, Mobilitat, Agrar
und Verbraucher, Referat F/2 - Luftfahrt, zu tGbersenden. Wenn maoglich, sind die
Standortkoordinaten (Koordinatensystem WGS84) der einzelnen Standorte ebenfalls
zu Ubermitteln.

Militarische Luftverkehrssicherheit:

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz
und Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra I 3, Fontainengraben 200, 53123 Bonn
unter Angabe des Zeichens IV-343-21-BIA alle endgiltigen Daten wie Art des
Hindernisses, Standort mit geographischen Koordinaten in WGS 84, Hohe Uber
Erdoberfliche, Gesamthohe liber NN, ggf. Art der Kennzeichnung und Zeitraum
Baubeginn bis Abbauende anzuzeigen.
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h.) Kreislaufwirtschaft:

1. Vor Beginn des Rickbaus der Altanlage ist die Erstellung eines Rickbau- und
Entsorgungskonzeptes durch einen Sachverstindigen bzw. den Hersteller der
Windenergieanlage erforderlich. Das Rickbau- und Entsorgungskonzept ist 2
Wochen vor Beginn des Riickbaus dem Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz
vorzulegen.

2. Alle Abfallfraktionen sind nach Art und Belastung zu deklarieren und ordnungsgemaf;
zu entsorgen. Die Vorschriften der Verordnung uber die Bewirtschaftung von
gewerblichen Siedlungsabfillen und von bestimmten Bau- und Abbruchabfillen
(Gewerbeabfallverordnung - GewAbfV) sind zu beachten.

3. Die Abfallentsorgung unterliegt der Uberwachung des Landesamtes fiir Umwelt- und
Arbeitsschutz. Entsorgungspflichtige haben der Uberwachungsbehérde auf
Verlangen Auskunft zu erteilen. Die Entsorgungsdaten sind daher wie folgt zu
dokumentieren:

a. Alle Abfallarten nach AVV (auch Metallschrott, Beton, Bauschutt sowie Bau- und

Abbruchabfalle nach der GewAbfV)

Jeweilige Menge

Name und Anschrift des ausfiihrenden Unternehmens

Name und Anschrift der Transporteure und Entsorgungsanlagen

Entsorgungsnachweise (Nummer EN/SN) bei gefahrlichen Abfallen

Begleit-/Ubernahmescheine bei gefihrlichen Abfillen

Liefer-/Wiegescheine bei getrennten Bau- und Abbruchabfallen bzw. Gemischen

Annahmeerklarung und vorgesehener Verbleib der Bau-und Abbruchabfille.

o me a0
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10.

KAPITEL III

HINWEISE

Die Genehmigung wird mit den in Kapitel II festgelegten Nebenbestimmungen
verbunden. Sie schlief3t gemaf} § 13 BImSchG die baurechtliche Genehmigung nach
der Landesbauordnung (LBO) und die Genehmigung nach dem Saarlandischen
Denkmalschutzgesetz mit ein.

Die Genehmigung erfolgt unbeschadet der behoérdlichen Entscheidungen, die nach
§ 13 BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen sind.

Die Genehmigung erfolgt nach Maf3gabe des Antrages und der dazugehodrigen in
Kapitel IV dieses Bescheides aufgefiihrten Unterlagen.

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebes von
genehmigungsbediirftigen Anlagen ist gemaf} § 15 (1) BImSchG der Genehmigungs-
behorde anzuzeigen, soweit diese nicht nach Maf3gabe des § 16 Abs. 1 BImSchG einer
Genehmigung beddrfen.

Beabsichtigt der Betreiber den Betrieb der Windenergieanlagen einzustellen, so hat
er dies unter Angabe des Zeitpunktes der Einstellung der Genehmigungsbehotrde
unverziglich anzuzeigen (§ 15 (3) BImSchG). Der Anzeige sind Unterlagen uber die
vom Betreiber vorgesehenen Mafinahmen zur Erfiillung der sich aus § 5 (3) BImSchG
ergebenden Pflichten beizufligen.

Die Genehmigung erlischt, wenn nicht nach Rechtskraft des Bescheides innerhalb
von zwei Jahren mit dem Bau oder nach drei Jahren mit dem Betrieb der Anlage
begonnen wurde. Diese Fristen kénnen auf Antrag aus wichtigen Griinden von
der Genehmigungsbehorde verlangert werden (§ 18 (3) BImSchG).

Der Genehmigungsinhaber hat vor Errichtung der Anlage in eigener Verantwortung
abzuklaren, ob von dem Vorhaben Energieversorgungsanlagen (z. B. Gasleitungen)
im Sinne des Energiewirtschaftsgesetzes, Telekommunikationslinien (unter- oder
oberirdisch gefiihrte Telekommunikationskabelanlagen) und Richtfunkstrecken
betroffen sind.

Baudenkmaler und Bodendenkmadler sind nach derzeitigem Kenntnisstand von dem
Vorhaben nicht betroffen. Auf die Anzeigepflicht von Bodenfunden (§ 16 (1) SDschG)
und das Veranderungsverbot (§ 16 (2) SDschG) wird hingewiesen.

Es wird die Beauftragung einer bodenkundlichen Baubegleitung gemafi DIN 19639
empfohlen.

Bei Ausschachtungsarbeiten ist auf Anzeichen von altem Bergbau zu achten und dem
Oberbergamt des Saarlandes sind Funde mitzuteilen.
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KAPITEL IV

GEBUHRENFESTSETZUNG

Die  Festsetzung der Verwaltungsgebihr fur die Ricknahme des
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrages erfolgte auf der Grundlage des
Gesetzes Nr. 800 Uber die Erhebung von Verwaltungs- und Benutzungsgebiihren im
Saarland (SaarlGebG) vom 24. Juni. 1964 (Amtsblatt S. 629), zuletzt geandert durch
das Gesetz vom 15. Februar 2006 (Amtsblatt S. 474, 530), in Verbindung mit dem
Allgemeinen Geblihrenverzeichnisses in der zurzeit geltenden Fassung.

Unter Zugrundelegung der im Genehmigungsantrag gemachten Wertangabe der
Herstellungskosten fiir die Anlage und den Mindestgebihren wird die Gebihr wie
folgt festgesetzt:

Gebuhren nach Nr. 7, Ziffer 1.3 AllgGebVerz 2.783,00 Euro

Gebuhren fur die bauaufsichtliche Priifung gemaf} der Ver-

ordnung Uber den Erlass eines besonderen Geblihrenverzeich-

nisses fir die Bauaufsichtsbehdrden des Saarlandes

(GebVerzBauaufsicht) in der derzeit geltenden Fassung 8.654,00 Euro

Gebuhren fur die luftverkehrsrechtliche Zustimmung ergeben sich
Gemaf’ §8 1 und 2 der LuftKostVi. V. m. Abschnitt V Nr. 13
des zugehorigen Gebuhrenverzeichnisses 392,85 Euro

Zu zahlender Gesamtbetrag 11.829,85 Euro

Die Verwaltungsgebihr und die besonderen Auslagen in Hohe von insgesamt
11.829,85 Euro werden mit Zustellung dieses Bescheides fallig.

Den Gesamtbetrag bitte ich unter Angabe des
Verwendungszwecks: 202230800

innerhalb von 10 Tagen nach Bekanntgabe bei der Landesbank Saar, Ursulinenstrafie
2, 66111 Saarbriicken einzuzahlen:

IBAN: DE58 5905 0000 0020 0207 49
SWIFT-BIC: SALA DE 55
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KAPITEL V

UNTERLAGEN

- Antragsformulare nach BImSchG

@)

@)

@)

Formular 1 Antragsformular

Formular 2 Verzeichnis der Unterlagen

Formular 3-1 Anlagendaten

Formular 3-2 Verzeichnis der Emissionsquellen
Formular 3-4 gehandhabte Stoffe

Formular 4 Gerauschemissionsquellen

Formular 5 Angaben zu den anfallenden Abfallen

Formular 6 Angaben zum Brandschutz

Topographische Ubersichtskarte (1:25.000) mit beantragten und
benachbarten WEA

Ubersichtslageplan (1:5.000) mit Flurstiicken

Ubersichtsplan (1:10.000) mit geplanter WEA sowie WEA, die
zurlickgebaut werden und bestehenden WEA

- Projektbezogene Anlagen- und Betriebsbeschreibung

@)

@)

Allg. verstandliche Kurzbeschreibung nach § 4 Abs. 3 der 9. BImSchV

Technische Daten der WEA (Anlagentyp, Nennleistung, Nabenhohe,
Rotordurchmesser, Beschreibung der Bauteile, allgemeine Angaben lber
Anlagen- und Steuerungstechnik)

Verminderung von Emissionen (Schall/Schatten)
Technische Beschreibung Hinterkantenkamm

Datenblatt Betriebsmodi und Auszug aus dem schalltechnischen Datenblatt
Enercon Betriebsmodus 01

Schattenabschaltung
Aufstiegshilfe und Produktbeschreibung der Fangschiene

Auswirkungen im Brandfall, Mafinahmen zur Vermeidung
Brandschutzkonzept und technische Beschreibung Brandschutz
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Technische Beschreibung Arbeits-, Personen- und Brandschutz sowie
Anlagensicherheit, Blitzschutz und Arbeitsschutz wahrend des Aufbaus

Beschreibung StorfallvO

Eiswurf-/Rotorblattiberwachungssystem (Zustandstiberwachung)
Technische Beschreibung Eisansatzerkennung, Blattheizung, Befeuerung,
Notstromversorgung der Befeuerung, bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung

Einsatzstoffe und entstehende Abfille

Gewasserschutz / Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen / Erklarung
Abwasser

- Bauvorlagen

@)

@)

@)

@)

@)

Bauantrag

Beschreibung der Baugrundstiicke

Abstandsflachenplan und Abstandsflachenberechnung

Flurkarte neuesten Datums mit Flurstlicks- und Eigentumsnachweis
Zustimmungserkldrung des Eigentiimers und der Nebenanlieger

Lageplane (Flurkarte mit geplanten Anlagen 1:500, Kranstellplatz und
deren Erschliefiung 1:2.000)

Auszug aus der Teilanderung des FNP der Gemeinde Freisen vom
25.11.2016

Bauzeichnungen (Grundrisse, Schnitte, Ansichten)
Turm- und Fundamentbeschreibung

Grunddaten Luftfahrtsicherung

Nachweis der Herstell- und Riickbaukosten
Turbulenzgutachten

Typenprifung

Rickbauverpflichtungserklarung

Beschreibung der Mafinahmen nach Betriebseinstellung

Demontage und Entsorgung

- Belange Dritter

@)

@)

Unbedenklichkeitserklarung des Betreibers betroffener Freileitungen

Unbedenklichkeitserklarung des Betreibers betroffener
Versorgungsleitungen

Schreiben der Bundesnetzagentur sowie weiterer TOBs (OBA, Ministerium
fur Inneres, LDA, LFS, LVGL...)
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o Rundfunkbetreiber

Immissionsschutz - Gutachten

o Lirmprognose (AZ. 5655053, SGS-TUV Saar GmbH vom 23.07.2021)

o Schattenwurfgutachten (Windpark Einell - Repowering Anlage 5a, ARGUS

CONCEPT vom 02.11.2021)

Naturschutz und Landschaftsschutz

o Gutachten zu Fledermausen (Oko-log Juni 2021)

o Karten 1-7 1:18:000 (Brutvogel, Raumnutzung I+1I, Vogelzug I+II+III,
Schutzabstdande)

o Landschaftspflegerischer Begleitplan mit FFH-Vertrdaglichkeitsprifung

(Argus Concept Februar 2022)

o Bestands- und Konfliktplan, Biotoptypenplan, Mafinahmenplan und
Mafinahmenplan externe Flachen

o Landschaftsbildanalyse (Plan 1:45.000 und Bericht Argus Concept vom

21.10.2021)

o SaP Artenschutzfachbeitrag Avifauna (eco-rat - Umweltberatung &
Freilandforschung vom 22.10.2021)

o Umweltvertraglichkeitsbericht (Argus Concept Februar 2022)
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1.

KAPITEL VI

BEGRUNDUNG

Allgemeines:

Die Firma Windpark Einell GmbH & Co. KG, Sebastian-Bach-Strafe 68, 66287
Quierschied, hat mit Schreiben vom 04. November 2021, letztmalig ergdanzt am 22.
Februar 2022 gemafs § 4i. V. m. § 19 Abs. 3 BImSchG den Antrag auf Errichtung und
Betrieb von einer Windenergieanlage Enercon E-138 EP3 E2, 4,2 MW Leistung,
Nabenhohe 160 m, Rotordurchmesser 138,25 m) und den gleichzeitigen Riickbau
einer Windenergieanlage (Sudwind S-77, 1,5 MW, 90 m Nabenhdhe) in Freisen-
Eitzweiler gestellt. Es handelt sich um ein Verfahren zum Repowering von einer
bereits bestehenden Windenergieanlage.

Zustiandige Genehmigungsbehorde ist nach § 1 ZustandigkeitsVO-BImSchG-TEHG
das Landesamt fiir Umwelt- und Arbeitsschutz (LUA).

Die beantragte Windenergieanlage ist aufgrund § 4 BImSchGi. V. m. §§ 1 und 2 der
4. BImSchV und der Nr. 1.6.1 Verfahrensart G des Anhangs der 4. BImSchV als
genehmigungsbedurftige Anlagen anzusehen.

Umweltvertraglichkeitspriufung:

Das beantragte Vorhaben ist im Anhang 1 des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) benannt. Gemafd Anhang 1 Nr. 1.6.1 ist fur
das Vorhaben eine Umweltvertraglichkeitspriufung durchzufiihren.

Durchfiihrung des UVP-Verfahrens

Die UVP ist ein unselbststindiger Teil des Genehmigungsverfahrens und besteht
gemafy UVPGi. V. m. der 9. BImSchV aus folgenden Schritten:

Besprechung iiber Inhalt und Umfang der Unterlagen (Scoping)
b. Festlegung des vorlaufigen Untersuchungsrahmens
c. Ermittlung und Beschreibung der Umweltauswirkungen
d. Beteiligung der Behérden und der Offentlichkeit
e. Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen

f. Bewertung der Umweltauswirkungen und Berlcksichtigung des
Ergebnisses bei der Entscheidung

Das LUA hat einen Scoping-Termin fur nicht erforderlich gehalten da die
Antragstellerin bei Einreichung des Antrages bereits Angaben zur Prifung der
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Umweltvertraglichkeit dem Antrag beigefligt hat, die auch dem allgemeinen
Kenntnisstand und den allgemein anerkannten Prifschritten fiir die Durchfiithrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung entsprechen.

Offentliche Bekanntmachung

Die Offentlichkeitsbeteiligung erfolgte durch Auslegung des Genehmigungsantrages
nach § 4 BImSchG mit der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung im Zeitraum vom
21.07.2022 bis einschliefilich 22.08.2022. Die Einwendungsfrist endete am
23.09.2022.

Die Bekanntmachung erfolgte im Amtsblatt des Saarlandes vom 07.07.2022, der
Ausgabe der Saarbricker Zeitung, Regionalteil St. Wendel, vom 07.07.2022, der
Ausgabe der Rhein-Zeitung vom 07.07.2022 sowie auf der Homepage des LUA. Es
wurden keine Einwendungen im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung erhoben,
sodass auf einen Erdrterungstermin verzichtet werden konnte. Die Veroffentlichung
dieser Entscheidung erfolgte im Amtsblatt des Saarlandes vom 13.10.2022, der
Ausgabe der Saarbricker Zeitung, Regionalteil St. Wendel, vom 13.10.2022, der
Ausgabe der Rhein-Zeitung 13.10.2022 sowie auf der Homepage des LUA.

Entsprechend § 20 Abs. 1a der 9. BImSchV i. V. m. § 24 UVPG erarbeitet die
Genehmigungsbehorde auf der Grundlage der vom Antragsteller beizubringenden
Unterlagen, der behordlichen Stellungnahmen, der Ergebnisse eigener Ermittlungen
sowie der Auferungen der FEinwendungen Dritter eine zusammenfassende
Darstellung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf die genannten
Schutzgliter einschlief3lich der Wechselwirkungen. Die zusammenfassende
Darstellung enthdlt die flur die Bewertung erforderlichen Aussagen (ber die
voraussichtlichen Umweltauswirkungen des geplanten Vorhabens.

Grundlage fir die Bewertung der Umweltauswirkungen eines Vorhabens sind gemaf
§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV i. V. m. § 24 UVPG die mafigeblichen Rechts- und
Verwaltungsvorschriften.

Schutzgut Mensch und menschliche Gesundheit

Auf das Schutzgut Mensch und Raum koénnen Auswirkungen durch
Larmimmissionen, Infraschall und Schattenwurf hervorgerufen werden. Damit
einhergehend konnen auch Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion der ndheren
Umgebung eintreten.

Mit der Errichtung und dem Betrieb der geplanten Windenergieanlage kann es
grundsatzlich zu Larmimmissionen kommen. Als baubedingte Beeintrachtigung ist
hier vor allem der zu erwartende Baularm, hervorgerufen durch die Bautatigkeiten
u. a. mit grofien Baustellenfahrzeugen und Transportern, zu berlicksichtigen. Da die
Windenergieanlage allerdings ca. 1.000 m von der nachsten Wohnsiedlung
(Eitzweiler) entfernt errichtet werden soll, ist die ortlich begrenzte auftretende
akustische Beeintrachtigung, auch unter Bericksichtigung des begrenzten
Zeitraumes als unerheblich anzusehen.
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Larmimmissionen

Durch den Betrieb der Windenergieanlage sind Larmimmissionen zu erwarten,
welche im Rahmen eines schalltechnischen Gutachtens ndaher untersucht werden. Im
schalltechnischen Gutachten werden die von der Windenergieanlage an den
mafigeblichen  Immissionsorten im  Einwirkungsbereich des  Windparks
hervorgerufenen Gerdauschimmissionen berechnet und beurteilt. Die mafigeblichen
Immissionsorte liegen in den Ortsteilen Eitzweiler, Hahnweiler, Wolfersweiler,
Gimbweiler sowie in den Aufienbereichen Hermbacher Hof und Heidehof. Bei der
Berechnung des Beurteilungspegels sind auch vorhandene Vorbelastungen durch
bereits bestehende oder genehmigte Windenergieanlagen, die noch nicht errichtet
sind, zu berucksichtigen.

Zur Beurteilung der zu erwartenden Gerauschimmissionen auf die nachstgelegenen
Immissionsorte hat der Antragsteller eine Gutachterliche Stellungnahme des
Ingenieurbiiros SGS TUV Saar GmbH vom 23.07.2021, Aktenzeichen 5655053
vorgelegt.

Im Gutachten wurden zur Tag- und zur Nachtzeit fiir die beantragte Anlage die vom
Hersteller angegebenen Oktav-Schallleistungspegel ibernommen. Eine
Typvermessung der Anlagentypen lag zum Zeitpunkt des Gutachtens nicht vor.Zur
Berlicksichtigung der Unsicherheiten der Schallimmissionsprognose wurde zu den
vom Hersteller = angegebenen  Oktav-Schallleistungspegeln  jeweils ein
Sicherheitszuschlag in Héhe von 2,1 dB vergeben.

Weil im Rahmen der Gutachterlichen Stellungnahme fiir den Anlagentyp keine FGW-
konforme Vermessung vorgelegt werden konnte, wird der Nachtbetrieb der
Windenergieanlage bis zum Nachweis der Einhaltung der im Gutachten genannten
Teil-Immissionspegel nicht zugelassen.

Die Schallimmissionsberechnung der SGS TUV Saar GmbH hat zu dem Ergebnis
gefiihrt, dass die Einhaltung der gebietsbezogenen Tag- und Nachtrichtwerte an allen
Immissionsorten gewadhrleistet ist.

Infraschall

Infraschall ist tieffrequenter Schall < 20 Hz. Schadliche Umweltauswirkungen durch
Infraschall, der von Windenergieanlagen ausgeht, konnten durch wissenschaftliche
Studien bislang nicht belegt werden. Schadliche Wirkungen wie Blutdruckanstieg,
allgemeine Anzeichen von Stress und Midigkeit konnen dann auftreten, wenn
tieffrequente Gerdusche bei geschlossenen Fenstern in schutzbedlrftigen Raumen
deutlich wahrnehmbar sind. Messtechnisch kann zwar nachgewiesen werden, dass

Windenergieanlagen Infraschall verursachen. Die dabei feststellbaren
Infraschallpegel liegen ab einer Entfernung von 100 m bis 250 m von
Windenergieanlagen entfernt nach einschldgigen wissenschaftlichen

Untersuchungen aber unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen und
konnen demzufolge in Wohnhdusern, die 880 m und mehr von den Anlagen entfernt
liegen, zu keinen erheblichen Belastungen der menschlichen Gesundheit fiihren. Eine
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Machbarkeitsstudie des Umweltbundesamtes (40/20414) zu Wirkungen von
Infraschall fasst bisherige Erkenntnisse zu dem Thema zusammen und kommt auch
zu dem Ergebnis, dass bei Betrachtung der ,exemplarisch aufgefiihrten
Untersuchungsergebnisse deutlich wird, dass Infraschall ab gewissen Pegelhéhen
vielfiltige negative Auswirkungen auf den menschlichen Koérper haben kann®.
Abweichend zu den oben beschriebenen Ergebnissen wird hier jedoch festgestellt:
,Vergleicht man die Untersuchungsergebnisse, wird deutlich, dass negative
Auswirkungen von Infraschall im Frequenzbereich unter 10 Hz auch bei
Schalldruckpegeln unterhalb der Horschwelle nicht ausgeschlossen sind.” (S. 62f).
Die derzeitige fachliche und juristische Praxis geht jedoch davon aus, dass Infraschall
zu Beldstigungen fiihren kann, ,wenn die Pegel die Wahrehmbarkeitsschwelle des
Menschen nach Entwurf DIN 45680 (20141) Gberschreiten. Bei Windkraftanlagen wird
diese Schwelle bei weitem nicht erreicht (Bayrisches Landesamt fur Umwelt 2014:
Windkraftanlagen - beeintrachtigt Infraschall die Gesundheit?). In 250 m Entfernung
zu WKA werden Werte weit unter der Wahrnehmungsschwelle gemessen
(Landesanstalt fir Umwelt, Messung und Naturschutz Baden-Wiurttemberg 20413:
Windkraft und Infraschall). Weiter kommt eine danische Studie, die mehrere
Windenergieanlagen zwischen 80 W und 3,6 MW untersucht hat zu dem Ergebnis:
~,Windkraftanlagen emittieren ganz gewiss Infraschall, aber die Pegel sind niedrig,
wenn man die Empfindlichkeit des Menschen fiir solche Frequenzen in Betracht zieht.
Selbst dicht an WKA liegt der Schalldruckpegel weit unter normaler Horschwelle, und
der Infraschall wird daher nicht als Problem angesehen fir WKA derselben
Konstruktion und Gréfe wie die untersuchten® (Moeller, H. Pedersen, S.
Tieffrequenter Larm von groflen Windkraftanlagen. 2010). Auch in der
Rechtsprechung wurde das Thema ,Infraschall und Windenergie® bereits mehrmals
behandelt. So stellt das Verwaltungsgericht Wiirzburg zusammenfassend fest, dass
,im Ubrigen hinreichende wissenschaftlich begriindete Hinweise auf eine
beeintrachtigende Wirkung der von Windenergieanlagen hervorgerufenen
Infraschallimmissionen auf den Menschen bisher nicht vorliegen. Bei komplexen
Einwirkungen, tber die noch keine hinreichenden wissenschaftlichen Erkenntnisse
vorliegen, gebietet die staatliche Schutzpflicht aus Art. 2 Abs. 1 GG nicht, alle nur
denkbaren Schutzmafinahmen zu treffen. Deshalb ist der Verordnungsgeber nicht
verpflichtet, Grenzwerte zum Schutz von Immissionen zu verscharfen (oder erstmals
festzuschreiben), iber deren gesundheitsschadliche Wirkungen keine verlasslichen
wissenschaftlichen Erkenntnisse vorliegen.” (VG Wiirzburg, Urteil vom 07.06.2011,
AZ W 4 K 10.754). Auch das Oberverwaltungsgericht des Saarlandes geht in seiner
jungsten Rechtsprechung davon aus, dass vermeintlich von Windenergieanlagen
verursachter Infraschall nach einschlagigen wissenschaftlichen Untersuchungen
weit unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen liegt und fiir den
Menschen harmlos ist bzw. zu keinen erheblichen Belastungen fiihrt (OVG Saarland,
Beschluss vom 23.01.2003 10, AZ.:3 A 287/11; Beschluss vom 04.05.2010, AZ.: 3B
77/10).
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Schattenwurf

Je nach Standort einer Windenergieanlage kann vom Schattenwurf des sich
drehenden Rotors eine unerwiinschte Beeintrachtigung fiir Menschen ausgehen. Um
potenzielle Beeintrachtigungen durch Schattenwurf zu ermitteln und zu bewerten,
wurde vom Ingenieurbiro ARGUS Concept GmbH eine Schattenwurfprognose
(02.11.2021) erstellt. Die Berechnung des Schattenwurfes wurde mit dem Programm
»,WindPRO Version 3.2.663“ und dem zugehorigen Modul ,SHADOW® durchgefiihrt.
Die Prognose wurde vom Fachbereich ,Immissionsschutz und Chemikaliensicherheit”
des Landesamtes fiir Umwelt- und Arbeitsschutz gepriift.

Flr die Schattenwurfprognose werden an den relevanten Immissionsorten virtuelle
Schatten-Rezeptoren platziert, welche mit Hilfe eines Programms die Gesamtdauer
des Schattenwurfs sowie die Zeitpunkte des Schattenwurfs im Tages- und
Jahresverlauf ermitteln. Da fir die Beurteilung keine rechtsverbindlichen Vorschriften
zur Bestimmung der Erheblichkeitsgrenzen vorliegen, werden die bundesweit
anerkannten Richtwerte des Arbeitskreises Lichtimmission der Landerarbeits-
gemeinschaft Immissionsschutz (LAI) herangezogen.

Die Berechnung des Schattenwurfs hat ergeben, dass durch die geplante
Windenergieanlage die Grenzwerte der astronomisch moglichen maximalen
Beschattungsdauer von 30 Stunden pro Jahr bzw. 30 Minuten pro Tag an den
Immissionsorten I0 D und IO E Uberschritten werden koénnen, weshalb die
Windenergieanlage mit einer Schattenwurf-Abschaltautomatik zu versehen ist.
Schadliche Umwelteinwirkungen durch Schattenwurf sind bei Beachtung der in
Kapitel II Abschnitt B) dieses Bescheides festgelegten Auflagen zum Schattenwurf
nicht zu erwarten.

Erholung

Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft sind Voraussetzungen fir
die Erholung des Menschen in Natur und Landschaft. Fir die Daseinsgrundfunktion
Erholung sind insbesondere Wanderwege von Bedeutung, da sie den Raum fir
Erholungssuchende erschlieffen. Weiterhin ist die Wald-Offenlandverteilung von
Bedeutung, da sich Windenergieanlagen im Wald i. d. R. weniger stark auf
Erholungssuchende auswirken als im Offenland. Das Vorhandensein und die
Erlebbarkeit kultureller Anlaufpunkte flief3t zudem in die Erholungsfunktion ein.

Das direkte Umfeld der geplanten Windenergieanlage ist durch landwirtschaftliche
Nutzflaichen gepragt, die nur eine untergeordnete Eignung fir die Erholung
aufweisen. Besondere Einrichtungen, die der Erholung dienen sind nicht vorhanden.
Innerhalb des genannten Radius sind dagegen mehrere Flachen vorhanden, welche
eine allgemeine Eignung fiir die Erholung aufweisen, mit jedoch liberwiegend nur
lokaler Bedeutung. Im unmittelbaren Umfeld der geplanten Anlage fehlen regionale
oder Uberregionale Wanderwege oder touristische Attraktionen und Ausflugsziele. Im
Untersuchungsgebiet (500 m um den Anlagenstandort) sind keine Wanderwege
bekannt, jedoch verlauft rd. 280 m ostlich der geplanten Anlage eine
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Mountainbikestrecke (MTB 4 Warm-Up-Tour). Die niachstgelegenen Premium-
wanderwege befinden sich in ca. 2,6 km (Barenpfad) bzw. 3,2 km (Schmuggler-Pfad)
Entfernung. Erhebliche Beeintrachtigungen oder Stérungen der Erholungsfunktion
und des Tourismus sind nicht zu erwarten, zumal die geplante Anlage im
unmittelbaren Umfeld bereits bestehender Windparks errichtet wird und eine Anlage
abgebaut wird.

Optische Bedrdangung

Im Nahbereich kann die Gréf3e der Anlage (229,13 m) zu einer optischen Bedrangung
fuhren. Ab einem Abstand von der dreifachen Anlagenhdhe ist eine Wirkung jedoch
im Allgemeinen auszuschlief3en. Der Radius fiir die Betrachtung betragt daher 687 m.
Die nachste Wohnnutzung befindet sich in einer Entfernung von ca. 1.000 m. Somit
kann eine optische Bedrangung wohnungsnaher Flachen ausgeschlossen werden.
Weiterhin geht von der geblisch- bzw. waldreichen Umgebung eine dampfende
Wirkung auf die optische Bedrangung aus, da aus der Ferne nicht die ganze Anlage
gesehen werden kann. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass keine
erheblichen Beeintrachtigungen von Gesundheit und/oder Psyche durch eine optisch
bedrangende Wirkung der geplanten WEA zu erwarten ist.

Befeuerung der Anlage

Eine Stérung durch die Befeuerung der Anlage wird dadurch vermieden, dass die
Positionslichter automatisch mit den Nachbaranlagen synchronisiert werden. Durch
die Synchronisation wird der storende (belastigende) Effekt der Befeuerung deutlich
reduziert.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Auswirkungen durch direkte Flicheninanspruchnahme und Biotopverlust

Im Bereich des Anlagenstandortes ist ein dauerhafter Verlust von Biotoptypen zu
erwarten. Als vollversiegelt gilt nur der Bereich des Fundamentes, 3.505 gm werden
dauerhaft mit Schotter teilversiegelt (Kranstellflaiche und Zuwegung). Der geplante
Standort befindet sich auf einer Ackerfliche, sodass hauptsdchlich der Biotoptyp
»Acker” verloren geht. Im Bereich der Zuwegung miissen 135 gm Geblsch
zurlickgeschnitten werden. Weiterhin werden temporar aufgrund von Lagerflachen,
Container-Stellplatzen und Kranauslagerflaichen ca. 2.170 gm beansprucht. Diese
Flachen werden kurzfristig wiederhergestellt und als Dauergriinland entwickelt.

In Summe gehen durch das Vorhaben keine naturschutzfachlich bedeutsamen
Biotoptypen verloren. Es werden keine FFH-LRT oder geschitzte Biotope
beeintrdchtigt.

Auswirkungen auf die Fauna

Auswirkungen und Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt konnen sowohl wahrend des Baus der Anlage als auch wahrend
des Betriebes der Anlage hervorgerufen werden.

Baubedingte Auswirkungen auf die Tierwelt entstehen vor allem durch auftretende
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Lirmemissionen oder Storungen durch Baufahrzeuge etc. oder durch direkten
Lebensraumverlust. Besonders larmempfindliche Vogelarten wurden im
Eingriffsbereich der Anlagenstandorte jedoch nicht nachgewiesen, so dass hier
diesbeziiglich keine Beeintrachtigung zu erwarten ist. Bedingt durch die Anlage
kommt es zu Flachenverlust, hier Ackerflache. Die beanspruchten Flachen weisen nur
geringes Potential flir das Vorkommen von besonders oder streng geschiitzten Arten
auf. Jedoch tritt im Eingriffsbereich ein Brutpaar der Feldlerche auf. Im Zuge der
Planung geht der Lebensraum dieser Art verloren. ,Eine baubedingte Beschddigung
von besetzten Nestern und Eiern der Feldlerche wird durch Vorgaben zur Bauzeit
vermieden (V 2); [...]“ (Ecorat, 2021)

~Ackerflachen als Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Feldlerche werden in einem
Umfang von etwa 0,3 ha durch Uberbauung in Anspruch genommen (durch
Fundamente, Kranstellflichen bzw. Zuwegung). Durch den Anbau von dicht
wachsendem Griinland mit spater Mahd im Bereich der Mastfuflumgebung (zur
unattraktiven Gestaltung der Flachen fir Greifvogel) verschlechtern sich dort zugleich
die Habitatbedingungen fir das Vorkommen der Feldlerche; dadurch ist mit einer
Verdrangung der Feldlerche (ein bis zwei Reviere) aus dem Nahbereich der geplanten
Anlage zu rechnen.” (Ecorat, 2021)

Die Ackerflache wird zudem von Greifvogeln als Nahrungshabitat genutzt. Hier ist
insbesondere der Rotmilan hervorzuheben, der die Flaichen regelmaflig aufsucht, aber
auch andere Greifvogel wie der Schwarzmilan (Ecorat, 20241). Durch das Bauvorhaben
gehen bereits Teile dieses Nahrungshabitat verloren (V3). Dartiber hinaus muss
jedoch auch die Mastfuflumgebung unattraktiv fir diese Greife gestaltet werden,
damit wird das Kollisionsrisiko mit den Rotoren vermindert (vgl. auch V4,
betriebsbedingte Auswirkungen). Somit geht mit der Umsetzung des Planvorhabens
ein Verlust von Nahrungshabitaten einher. Der Verlust des Nahrungshabitats wird
anderer Stelle ausgeglichen (A2 CEF). Ein essenzieller Lebensraumverlust fur die
Avifauna mit erheblichen baubedingten Auswirkungen auf die lokale Population der
Arten ist nicht zu erwarten.

Flr die Avifauna kann es durch den Riickschnitt des Geblisches wahrend der Brutzeit
zum Verlust von Brutstdatten kommen. Durch den Riickschnitt der Flachen aufierhalb
der Brutzeiten werden jedoch eine Tétung von Individuen sowie eine direkte Stérung
von Bruten verhindert (V1). Die vom Vorhaben beanspruchte Flache weist zudem nur
ein geringes Habitatpotenzial fur Brutvogel auf.

Eine Zerschneidung von Lebensraumen ist aufgrund der Kleinflachigkeit der direkten
Flacheninanspruchnahme auszuschlieflen. Planungsrelevante Grofdvogelarten wie
Rot- und Schwarzmilan, Mausebussard, Baumfalke, Wespenbussard, Schwarz- und
Weifdstorch, Turmfalke und Uhu briiten in ausreichend grofien Entfernungen zu den
direkten Eingriffsflachen (Ecorat, 2021), so dass ein Verlust von Brutstitten oder
essenziellen Nahrungsraumen ausgeschlossen werden kann.

Potenzielle Quartierbereiche waldbewohnender Fledermausarten sind im Zuge der
aktuellen WEA-Planung nicht betroffen. Die Rodung quartierrelevanter Geholzflachen
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ist nicht vorhergesehen, potenzielle Fledermausquartiere sind somit nicht betroffen.
Betroffen von der Planung sind lediglich Offenlandbereiche, welche von den
Fledermausen als Jagdhabitat bzw. im Zuge von Transferfliigen benutzt werden.
Stérungen wahrend der Bauphase auf die Fledermausfauna durch Larm sind nicht zu
erwarten (OKO-LOG, 2021).

Im Zuge der WEA-Planung sind maximal geringfligige Gehdlzentnahmen am Rande
eines auszubauenden Weges notwendig. Ein Verlust potenzieller Ruhestatten und
Tagesverstecke fur die Wildkatze besteht nicht. Wahrend der Bauphase ist aufgrund
der erhdhten Larmbelastung von einem =zeitweiligen Meidungsverhalten der Art
auszugehen. Nach dem Baugeschehen steht diese Flache jedoch wieder zur
Verfligung. Die Beeintrichtigung fiir die Wildkatze wird als gering eingestuft (OKO-
LOG, 2021).

Fir die Haselmaus ist weder anlagen- noch baubedingt von einer Beeintrachtigung
im Rahmen der aktuellen WEA-Planung zu rechnen, da diese im gehdlzlosen
Offenland umgesetzt wird. Die im Umfeld partiell guten Habitatbedingungen in Form
von unterwuchs- bzw. strukturreichen Waldflichen bleiben erhalten (OKO-LOG,
2021). Es kommt lediglich geringfiigig zu einem Geholzrickschnitt im Bereich der
Zuwegung. Dieses wird vor Rodung auf Habitateignung gepriift. Bei Verdacht auf
Haselmausquartiere sind Vermeidungsmaffnahmen (vgl. V 10 - Rickschnitt im
Winter, Wurzelstockziehung im warmen Friihjahr, enge Beteiligung der 0BB)
umzusetzen, um eine Beeintrachtigung der Art zu verhindern.

Die meisten festgestellten Brutvogelarten im nahen Umfeld der Anlagenstandorte
(500 m-Radius) sind wenig kollisionsgefahrdet und/oder sind aufgrund der Lage
ihrer Vorkommen in unkritischer Distanz zu den geplanten Standorten nicht in
nennenswertem Umfang von der Planung betroffen

Eine mogliche Kollisionsgefahrdung und damit Tétung von Individuen ist nur fir die
windkraftsensiblen Grofivogelarten wie z. B. Rotmilan, Schwarzmilan, Baumfalke und
Uhu betrachtungsrelevant. Arten wie Feldlerche und Turteltaube, aber auch
Greifvogel wie Mausebussard, Sperber, Turmfalke und Waldohreule sind zwar
ebenfalls kollisionsgefahrdet, eine vereinzelte Toétung von Individuen wirkt sich fir
diese Arten aufgrund ihrer Haufigkeit im Naturraum jedoch nicht erheblich auf die
Population aus. Diese Arten profitieren zudem von den Mafinahmen, welche fir den
Rotmilan konzipiert wurden, wie Unattraktivgestaltung des Mastfuf3bereiches (V3),
unattraktive Gestaltung und Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Flachen im
Bereich der Mastfufiumgebung (V4) und zeitweise Abschaltung des Windrades nach
der Feldbearbeitung (V5). Durch diese Mafinahmen wird auch fur die haufigeren
Greifvogel das Tétungsrisiko minimiert. Auch die angepasste Bewirtschaftung auf der
externen Ausgleichsflache (A2 CEF) lockt die Greifvogel von der Anlage weg, so dass
das Totungsrisiko weiter vermindert wird. Haufigere Arten wie z. B. Brutvogelarten
mit Waldbindung wie Amsel, Griinfink, Kohlmeise, Kleiber, etc. sowie Brutvogelarten
des Offenlands wie z. B. Nachtigall kénnen zwar auch mit den Rotoren kollidieren,
jedoch flhrt eine vereinzelte Totung der Individuen aufgrund der weiten Verbreitung
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im Naturraum zu keiner signifikanten negativen Auswirkung der lokalen Population.

Die windkraftrelevanten Arten gem. LAG VSW (2014) bzw. Richarz et al. (2013)
werden im Folgenden ndher betrachtet:

Der Baumfalke ist potenziell durch Kollision gefahrdet. Die geplante Anlage weist
jedoch eine hohe Distanz von 2.000 m zum nachsten Brutvorkommen auf, so dass im
Nahbereich nicht mit regelmafiigen Jagdfliigen zu rechnen ist. ,Durch die unattraktive
Gestaltung des Mastfuf3bereiches wahrend der Brutperiode wird die Attraktivitat der
Ackerflaichen im Nahbereich der WEA als Brutplatz potenzieller Beutetiere des
Baumfalken (etwa der Feldlerche) weiter verringert (V 3). Fur Individuen der Art
verbleibt damit kein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko.“ (Ecorat, 2021)

Vom Rotmilan sind im Umkreis von 3.000 m um die geplante Anlage vier Reviere
nachgewiesen. Der ndachstgelegene Rotmilan-Brutplatz befindet sich am Fehrenberg
nordlich von Eitzweiler in einer Entfernung von 1.050 m. Weitere Brutplatze sind
bekannt in etwa 1.250 m, bzw. 2.050 m Entfernung zum geplanten Windpark. Fir
den nachstgelegenen Brutplatz wird der von der Vogelschutzwarte empfohlene
Mindestabstand von 1.500 m (Richarz, et al., 2013; LAG VSW, 2014) zu
Windenergieanlagen nicht eingehalten. Aufgrund der Ndahe des Brutplatzes sowie des
Vorhandenseins zwei weiterer Brutpldatze im Umfeld des geplanten Windparks wurde
fliir den Rotmilan im Jahr 2018 eine Aktionsraumanalyse durchgefiihrt. Diese zeigt,
dass sich der geplante Anlagenstandort in einem vom Rotmilan regelmafig
frequentierten Nahrungshabitat befindet. Somit besteht grundsatzlich die Gefahr
durch Kollision mit den sich drehenden Rotoren, da der Rotmilan in Deutschland
Uberproportional haufig an WEA verendet. Aufgrund der grofien Aktionsradien und
der gleichzeitigen Meidung von WEA ist somit eine betriebsbedingte Tétung nicht
auszuschlieflen. Dies kann vor allem wahrend eines Balzfluges, bei Thermikkreisen
oder auf der Nahrungssuche in der Hohe der Rotoren geschehen. Die
Nutzungshaufigkeit ist jedoch abhangig von dem Feldfruchtanbau und der
jahreszeitlichen Bewirtschaftung. ,Durch die unattraktive Gestaltung der
Mastfuf3bereiche (V 3), in Kombination mit der unattraktiven Gestaltung und
Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Nutzflachen im weiteren Mastumfeld (V 5)
wird die Attraktivitat im Nahbereich der WEA verringert. Die zeitweise Abschaltung
des Windrades nach der Feldbearbeitung (V 4) verringert das Kollisionsrisiko zu
Zeiten einer erhohten Attraktivitat der Flachen (etwa nach der Ernte und nach
besonderen Bewirtschaftungsdurchgangen oder wdhrend der Phase der Revier-
griindung und Horstbesetzung). Da der Rotmilan im Planungsraum zugleich auch als
Durchzigler auftritt, werden flr die bewirtschaftungsbezogene Anlagenabschaltung
auch die Zeitraume mit einem erhdhten Zuggeschehen (Marz/April bzw. September/
Oktober) bericksichtigt. Unter Einbezug von Vermeidungs- und Ablenkmafinahmen
wird die Kollisionsgefahr fir Individuen der Art vermindert, so dass kein signifikant
erhohtes Kollisionsrisiko verbleibt.” (Ecorat, 2021).

Ein Schwarzmilanrevier befindet sich innerhalb des 3.000 m Korridors am
Hermbacher Hof nordwestlich von Freisen, jedoch auflerhalb des empfohlenen
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Mindestabstandes von 1.500 m (LAG VSW, 2014). Im Rahmen der avifaunistischen
Erhebungen konnte die Art im ndheren Umfeld des geplanten Windparks nur als
seltener Gast beobachtet werden. Eine erh6hte Konfliktsituation ist flir diese Art nicht
gegeben. Die Offenlandflichen um die WEA bieten dem Schwarzmilan jedoch
grundsatzlich geeignete Jagdbedingungen, so dass in anderen, glinstigen Jahren mit
einem Jagdgeschehen und einer moglichen Kollision zu rechnen ist. Der
Schwarzmilan profitiert jedoch von den o. g. Mafinahmen, so dass die
Kollisionsgefahr vermindert werden. Da der Schwarzmilan WEA gegenliber kein
Meideverhalten zeigt, ist zudem nicht mit einer Storung der lokalen Population zu
rechnen.

Der Schwarzstorch wurde als sporadischer Nahrungsgast im Gebiet nachgewiesen.
Aufgrund der Entfer-nung der WEA zum Brutvorkommen von rd. 4,5 km sowie dem
Fehlen von Nahrungshabitaten im Nahbe-reich der Anlage ist durch den Betrieb der
Anlage kein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko zu erwarten. Der Schwarzstorch gilt
als sehr storungsempfindliche Art und meidet bei der Wahl des Horststandortes
grofdraumig die Bereiche um Windparks. Bei der Nahrungssuche ist er weniger
storanfallig. Aufgrund der grofien Distanz zum Horststandort und da die ndachsten
geeigneten Nahrungshabitate 1.000 m entfernt zum WEA-Standort sind, ist nicht mit
einer Stérung dieser Art oder einem Barriere- oder Meideeffekt zu rechnen (Ecorat,
2021).

Schlagopfer der Turteltaube sind aktuell nicht bekannt. Eine Dunkelziffer ist jedoch
nicht ausgeschlossen, da der Nachweis schwer moglich ist. Durch die Umgestaltung
der Mastfuflumgebung ist der Bereich fiir diese Art jedoch weniger attraktiv, so dass
das Risiko einer Kollision vermindert wird.

Ein Vorkommen des Uhus ist im Umfeld der Anhéhe Einell nicht auszuschliefien, auch
wenn konkrete Jagdbeobachtungen fehlen. Mit einem erhdhten Kollisionsrisiko wird
jedoch nicht gerechnet, da die nachsten bekannten Brutvorkommen eine ausreichend
weite Distanz zur geplante WEA aufweisen und die Nahbereiche der Anlage keine
besondere Attraktivitit als Jagdrevier fir diese Art aufweisen. Durch die
Umgestaltung der Mastfuf3umgebung ist die Flache sogar noch weniger attraktiv. Mit
einer Storung dieser Art ist nicht zu rechnen.

Der Weifdstorch gilt ebenfalls als kollisionsgefahrdet, insbesondere wenn die WEA im
Nahbereich von Horsten oder im Nahbereich von regelmafiig frequentierten
Nahrungshabitaten errichtet werden. Das ndchstgelegene Vorkommen dieser Art
befindet sich in einer Distanz von 2.000 m am Hermbacher Hof. Im Nahbereich der
geplanten WEA werden haufig frequentierte oder besonders geeignete
Nahrungshabitate ermittelt, so dass nicht mir regelmafiigen Fligen im direkten
Umfeld der Anlage zu rechnen ist. ,Durch die unattraktive Gestaltung des
Mastfuf3bereiches (V 3) bzw. der landwirtschaftlichen Flachen im weiteren Mastfuf3-
umfeld (Anbau von hochwiichsigen Pflanzen wahrend der Brutperiode bzw. spate
Mahd von Wiesenflichen; V 4) wird die Attraktivitit im Nahbereich der WEA weiter
verringert. Die zeitweise Abschaltung des Windrades nach der Feldbearbeitung (V 5)
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verringert das Kollisionsrisiko zu Zeiten einer erhohten Attraktivitat der Flachen.”
(Ecorat, 2021) Der Weifdistorch gilt nicht als storungsempfindlich und im
vorliegenden Fall ist auch aufgrund der Distanz zum Brutvorkommen somit nicht mit
einer Beeintrachtigung der Lokalpopulation durch Stérung zu rechnen.

Der Wespenbussard wurde 20241 mit einem Revier am slidlichen Rand des 2.000-
Korridors nachgewiesen. ,Eine betriebsbedingte Tétung des Wespenbussards ist
aufgrund der grofien Aktionsradien der Art grundsatzlich nicht ausgeschlossen. Nach
LAG VSW (2015) wird der Wespenbussard als WEA-sensible Art eingestuft, fur die
ein Schutzabstand von 1.000 m zu bekannten Horsten empfohlen wird. So liegen
Hinweise vor, dass Hummeln und Wespen, deren Bruten zu den Hauptnahrungstieren
der Art zahlen, nicht selten die Sockel und kleinraumigen Brachen am Mastfuf3 von
Windkraftanlagen besiedeln; dadurch kénnen Wespenbussarde in den
Gefahrenbereich der Anlagen gelockt und einem erhohten Kollisionsrisiko ausgesetzt
werden. Der Wespenbussard tritt als Brutvogel vielfach unstet auf, was die
Formulierung von Abstandsempfehlungen erschwert. In der Auflistung von
Vogelverlusten an Windenergieanlagen in Deutschland wird die Art bisher mit 18
verunfallten Tieren gefiihrt (DURR 2021). Nach den bisherigen Erkenntnissen weist
die Art ein vergleichsweise geringes Meideverhalten gegeniiber WEA auf; eine erhdhte
Kollisionsgefahrdung ist insbesondere bei Standorten in der naheren
Horstumgebung gegeben (durch Balz und Revierabgrenzung, Thermikkreisen oder
Nahrungsfliige, LAG VSW 2045). Im 1.000 m-Korridor um die geplanten Anlagen
bestehen keine aktuellen oder aus den Vorjahren bekannten Brutvorkommen des
Wespenbussards. Im Nahbereich um die geplante Anlage wurden keine haufig
frequentierten oder besonders geeigneten Nahrungshabitate ermittelt, so dass nicht
mit regelmafligen (Transfer-)Fligen im nahen Umfeld der Anlage zu rechnen ist.
Durch die unattraktive Gestaltung der Mastfuflbereiche (V 3) und der
landwirtschaftlichen Flachen im  weiteren Mastfuffumfeld (Anbau von
hochwiichsigen Pflanzen wdhren der Brutperiode bzw. spate Mahd von Wiesenfla-
chen; V 4) wird die Attraktivitait im Nahbereich der WEA weiter verringert. Die
zeitweise Abschaltung des Windrades nach der Feldbearbeitung (V 5) verringert das
Kollisionsrisiko zu Zeiten einer erhdhten Attraktivitat der Flachen. Durch den Betrieb
der Anlage ist damit kein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko zu prog-nostizieren.”
(Ecorat, 2021) Der Wespenbussard gilt empfindlich gegentber menschlicher
Storung. Aufgrund der Entfernung zum Brutstandort sowie der Flexibilitat der Art
bezliglich seiner Aktionsraume wird jedoch nicht mit einer Beeintrachtigung der
Population durch von den Rotoren verursachten Ldarm oder Bewegungsunruhe
gerechnet (Ecorat, 2021).

Zug- und Rastvogel

Vorhabenbedingte Beeintrdchtigungen von Rast- und Zugvdgeln kénnen durch
Scheuchwirkung sowie durch Kollisionen mit den geplanten Anlagen erfolgen.

Da das Plangebiet keine regionale oder iberregionale, sondern eine durchschnittliche
Bedeutung fir Rast- und Zugvoégel besitzt sind nur wenige Arten wahrend des Zuges
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potenziell durch die geplante Windkraftanlage gefahrdet. Insgesamt sind aus
naturschutzfachlicher Sicht bis auf Vermeidungsmafinahmen zum Kranichflug keine
weiteren Maf3inahmen erforderlich.

Kumulative Effekte sind fir den Kranich als Durchzigler zu erwarten. Dies
insbesondere, da sich die geplante WEA in einer Konzentrationszone der
Windkraftnutzung im Nordostsaarland befindet und somit im Umkreis von 3.000 m
mehr als 20 WEA vorkommen. Da die geplante Anlage deutlich héher ist als die
bestehende Anlage ragt die Anlage starker als bisher in den Bereich der ortlich
ermittelten Kranichflugbahn. Eine Barrierewirkung kann daher nicht vollstindig
ausgeschlossen werden.

Bei Schlechtwetterlagen besteht eine Kollisionsgefahr fur Kraniche, die als
Schmalfrontzieher in einem ca. 200 bis 300 km breiten Band Uber das Saarland
hinwegziehen. Bei Schlechtwetterlagen fliegen die Kraniche in der Regel in deutlich
niedrigeren Hohen und koénnen so in den Gefahrenbereich der Rotoren gelangen.
Durch eine Abschaltung der Anlage an Massenzugtagen des Kranichs mit gleichzeitig
schlechter Wetterlage kann das Kollisionsrisiko jedoch deutlich verringert werden, so
dass nicht von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko auszugehen ist (Ecorat,
2020).

Fledermduse

Fir die in grofleren Hohen, nicht strukturgebunden jagende oder ziehende
Fledermausarten besteht eine erhohte Kollisionsgefahrdung mit den Rotoren der
Anlage. Dies ist im Plangebiet fir die Arten Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus
und GrofRer Abendsegler der Fall (OKO-LOG, 2021). Im ersten Untersuchungsjahr
kann das Kollisionsrisiko durch pauschalierte Betriebszeiteneinschrankungen
(nachts bei Temperaturen > 10°C und Windgeschwindigkeiten < 7 m/s) deutlich
verringert werden. Nach Auswertung der Fledermausaktivititen im Rotorbereich
(Hohenmonitoring) kann der Betriebsalgorithmus im zweiten Jahr entsprechend der
Nutzungszeitraume der Fledermduse angepasst werden. Durch diese
Vermeidungsmafinahmen wird sichergestellt, dass von der Anlage kein signifikant
erhdhtes Totunsgsrisiko ausgeht.

Wildkatze und Haselmaus

Betriebsbedingte Stérungen wie Larm, Schattenschlag etc. flihren bei diesen beiden
Arten zu keinen wesentlichen Beeintrachtigungen.

Die biologische Vielfalt wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt, da
verhdltnismafdig wenig Flache benétigt wird und nach Umsetzung aller Vermeidungs-
und Ausgleichsmafinahmen keine erheblichen Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen
verbleiben.

Mit der Bericksichtigung der vorgesehenen Mafinahmen sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen der Brutvogel und damit keine Erfullung von Verbotstatbestanden
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gemaf § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)? zu erwarten.

Schutzgut Boden

Eine kleinrdumige Zerstorung des Bodens und damit verbundene Auswirkungen auf
das Schutzgut Boden koénnen im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens nicht
vermieden werden. Dabei kommt es zur Beeintrachtigung der natirlichen Funktionen
des Bodens als Lebensraum fiir bspw. Bodenorganismen sowie zur Beeintrachtigung
seiner Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften. Da es sich bei den Boden
im direkten Bereich der Anlagen jedoch um landwirtschaftlich bereits stark
Uberformte sowie um keine seltenen oder schiitzenswerten Bodentypen handelt, und
nur ein kleiner Teil des Bodens vollversiegelt wird, ist die Umsetzung des Vorhabens
insgesamt jedoch nur mit vernachlassigbar geringen Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden verbunden. Weiterhin sind die Bdden teilweise bereits durch
Teilversiegelung vorbelastet. Im Zuge des Rickbaus der bestehenden Anlage wird
kleinflachig derzeit versiegelter Boden entsiegelt und wieder rekultiviert.

Die Verdichtung des Bodens findet nur sehr kleinflaichig (Zuwegung und
Kranstellflache) statt. Eine hohe Empfindlichkeit der Boden gegeniiber Verdichtungen
kann ausgeschlossen werden, da es sich weder um stark tonhaltige Béden noch um
feuchte oder nasse Boden handelt.

Insgesamt konnen Beeintrachtigungen durch Verdichtung und der Eingriff in das
Schutzgut Boden als gering bewertet werden.

Schutzgut Wasser

Aufgrund der Entfernung der im weiteren Umfeld verlaufenden Bache von mind.
500 m zum  Anlagenstandorte kénnen negative  Auswirkungen auf
Oberflaichengewdsser  ausgeschlossen werden. Beeintrachtigungen durch
wassergefahrdende Stoffe oder sonstige Verunreinigungen des Wasserzuflusses
konnen durch geeignete Vermeidungs- und Vorsorgemafinahmen wahrend der Bau-
und Betriebsphase ausgeschlossen werden. Auch vor dem Hintergrund, dass die
Gefahr einer Verunreinigung des Grundwassers aufgrund des tiefen
Grundwasserspiegels sehr gering ist, konnen erhebliche Auswirkungen auf das
Schutzgut Wasser ausgeschlossen werden.

Durch die nur sehr kleinflaichige Versiegelung und die wasserdurchldssige
Bauausfiihrung der Kranstellfliche und Zuwegung (Naturschotter) bleibt die
Versickerung von Niederschlagswasser gewadhrleistet, so dass auch hier keine
merklichen Auswirkungen auf den Wasserhaushalt entstehen.

Schutzgut Klima, Lufthygiene und Landschaft

Das hohe Aufkommen von Baufahrzeugen im Baufeld wahrend der Baumafinahmen
kann zu erhéhten Abgasemissionen flihren. Auf Grund der nur sehr lokalen und

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BnatSchG) vom 29. Juli 2009
(BGBL. I S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBL. I S. 3908).
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zeitlich begrenzten Beeintrachtigung sind Auswirkungen auf die Luft und das Klima
als unerheblich einzustufen. Ferner ist zu berlicksichtigen, dass die Errichtung von
Windenergieanlagen der Reduzierung von Treibhausgasen dient und daher
grundlegend dem Klima forderlich ist.

Luftbelastungen entstehen nur wadhrend der Bauzeit durch Baustellenverkehr.
Betriebsbedingt gehen von WEA keine Emissionen aus; Luftbelastungen durch
Fahrten von Wartungsfahrzeugen sind vernachlassigbar.

Auch auf die Versorgung der ndachstgelegenen Ortslagen mit Frisch- und Kaltluft hat
das Vorhaben keine erheblichen Auswirkungen. Die Frischluft fliefst den
topographischen Gegebenheiten folgend in den Talern ab, die Gemeinden liegen
jedoch auf den offenen Hochflichen, sodass sie nur bedingt von der Frischluft
profitieren. Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass das Mikroklima durch den
Bau eine WEA beeinflusst wird. DA es sich im vorliegenden Fall um ein Repowering
handelt und eine bestehende Anlage durch eine neue Anlage ersetzt wird, ist mit
keiner kleinklimatischen Veranderung zu rechnen.

Landschaftsbhild

Windenergieanlagen beeintrachtigen durch ihre Héhe und der damit verbundenen
Fernwirkung das Landschaftsbild erheblich. Die Beeintrachtigung ist umso schwerer,
je hoher die Bedeutung des betroffenen Landschaftsbildes ist, je mehr Anlagen
errichtet werden und je hoher diese sind. Die Erheblichkeit des Eingriffs ins
Landschaftsbild sowie dessen Reichweite ist schwer zu ermitteln und abhangig von
den naturrdumlichen Gegebenheiten der umliegenden Landschaften. Durch Sicht
verstellende Landschaftselemente wie Walder, Feldgehoélze oder Baumhecken wird
der Einwirkungsbereich deutlich verkleinert. Der geplante Repowering-Standort
weicht bezogen auf seine raumliche Lage nur unwesentlich von der bestehenden
WEA ab, die riickgebaut wird. Damit kommt es vorhabenbedingt im Nahbereich weder
zu wesentlichen Anderungen der Landschaftsbildstruktur noch zur Verstiarkung der
visuellen Zerschneidung der Landschaft. Im Fernbereich kann es aufgrund der
grofieren Hohe der Anlagen als derzeit (Bestands-Anlagen: 90 m Gesamthohe,
geplante Anlagen: 160 m Gesamthéhe) je nach topographischen Gegebenheiten zu
einer Zunahme an einsehbaren Landschaftsraumen kommen.

Da das Landschaftsbild im Plangebiet bereits durch mehrere WEA vorbelastet ist und
einen typischen Landschaftsausschnitt des Naturraums Baumholderer Platte
darstellt, also keine Anhaltspunkte fiir eine hochwertige historische Kulturlandschaft
vorliegen, sind vorhabenbedingt keine erheblichen Beeintrachtigungen der
Landschaft zu befilirchten, sondern aufgrund der bestehenden Vorbelastung ist eine
geringfligige vorhabenbedingte Zusatzbelastung des Landschaftsbildes zu erwarten.

Nach der Ermittlung der Kompensationsflache nach dem Verfahren Nohl ergibt sich
fur die geplante Anlage und unter Beriicksichtigung der Bestandsanlage (hier wurde
bereits ein Ausgleich erbracht) ein Kompensationsbedarfvon 0,62 ha.

Durch die Umsetzung der Kompensationsmafinahmen kann die Beeintrachtigung
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durch das Repowering als gering eingestuft werden.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Kultur- und sonstige Sachgiiter sind vom Vorhaben nicht betroffen. Laut amtlicher
Listen des Denkmalamtes gibt es keine Hinweise auf Bodendenkmadler im
Untersuchungsgebiet. Im Zuge der Durchfliihrung der Baumafinahmen zur Errichtung
der Anlage sind aus Sicht der Bodendenkmalpflege die einschlagigen Paragraphen
des saarlandischen Denkmalschutzgesetzes wie § 12 Abs. 1 Anzeigepflicht von
Bodenfunden, und § 12 Abs. 2 Veranderungsverbot zu beriicksichtigen.

Kumulative Wirkungen

Die =zahlreichen Schutzgiiter und Umweltbestandteile kdnnen miteinander in
unterschiedlicher Art und Weise in Wechselbeziehungen stehen. Weiterhin kdnnen
sich generell gleich- oder andersartige Vorhaben mit dem geplanten Windpark
kumulierend auf die Umwelt auswirken.

,Unter 6kosystemaren Wechselwirkungen werden alle denkbaren funktionalen und
strukturellen Beziehungen zwischen den Schutzgitern (...) sowie zwischen und
innerhalb von landschaftlichen Okosystemen verstanden, soweit sie aufgrund einer
zu erwartenden Betroffenheit durch Projektwirkungen von entscheidungserheblicher
Bedeutung sind“ (SPORBECK ET AL. 1998).

Wahrend bei der oben durchgefiihrten sektoralen Schutzgutbetrachtung v. a. direkte
Auswirkungen erfasst und bewertet wurden, sind bei den oOkosystemaren
Wechselwirkungen indirekte und / oder kumulierende Auswirkungen sowie ggf.
Wirkungsverlagerungen Gegenstand der Betrachtung. Dennoch sollen einige
potenziell entscheidungsrelevante 6kosystemare Zusammenhdnge am konkreten Fall
diskutiert werden. Es werden potenzielle Wechselwirkungen der konkret relevanten
Schutzgliter Boden, Wasser, Luft, Arten und Biotope skizziert und bewertet.

Der Boden als Wasserspeicher und Lebensraum der Bodenorganismen wird wahrend
der Bauphase verdichtet und anschlieflend auf den nicht dauerhaft bendétigten
Flachen wieder gelockert. Turmfundament und Kranstellfliche werden dauerhaft
(teil)versiegelt, dadurch gehen punktuell Bodenfunktionen verloren; die
Infiltrationsfahigkeit des Bodens bleibt weitgehend erhalten. Damit werden die
Versickerung von Niederschlag und die Grundwasserneubildung nicht in erheblichem
Mafle gemindert.

Eine weitere Moglichkeit besteht in der baubedingten Verunreinigung des
Grundwassers oder der Oberflichengewasser durch den Eintrag wassergefahrdender
(Bau-) Stoffe. Dies konnte sich auf die chemische Gewasserqualitat und damit auf die
Lebensraumqualitdit gewdsserbewohnender Organismen auswirken. Es ist jedoch
nicht von Beeintrachtigungen dieser Art auszugehen. Der Verlust von
landwirtschaftlicher Ertragsfliche ist aufgrund der geringen Fliachengrofie
vernachldssigbar.

Insgesamt wird nicht mit erheblichen Auswirkungen auf das Lokal- und
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Regionalklima gerechnet. Eine Verianderung der Windverhdltnisse ist nicht zu
erwarten, ebenso wenige Veranderungen der Temperatur und der Luftfeuchtigkeit.
Eine negative Veranderung der klimatischen Standortfaktoren wird daher
ausgeschlossen. Es kann vielmehr davon ausgegangen werden, dass sich Bau und
Betrieb der WEA positiv auf das Klima als Ganzes auswirken (CO2-Reduktion).

Wechselwirkungen hinsichtlich ausgewiesener Schutzgebiete und -objekte sind
nicht gegeben.

Durch die Realisierung des geplanten Repowering erfolgen keine signifikanten
Beeintrachtigungen auf die Schutzziele ,Vielfalt, Eigenart und Schoénheit, besondere
kulturhistorischen Bedeutung der Landschaft oder besondere Bedeutung fiur die
Erholung®. Dementsprechend ist allumfassend mit keinen erheblichen
kumulierenden Auswirkungen auf das Landschaftsschutzgebiet zu rechnen.

Von einer Beeintrachtigung der Schutzziele It. BNatSchG der ,Grofiraumigkeit” und
dem Flachenanspruch ~uberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder
Naturschutzgebiet” ist nicht auszugehen, da durch die Bestandsanlagen und den Bau
der WEA im Verhdltnis gesehen nur ein geringer Raumbedarfin Anspruch genommen
wird, wodurch die Schutzziele keiner erheblichen Beeintrachtigung unterliegen.
Auflerdem findet durch den Bau der WEA kein signifikanter, zusatzlicher Einfluss auf
ein Landschaftsschutzgebiet oder ein Naturschutzgebiet statt, so dass auch dieses
Schutzziel keiner Beeintrachtigung unterliegt.

Insgesamt ist zu beachten, dass diese FEinschdtzungen - der ausbleibenden
Wechselwirkungen - die Einhaltung der vorgesehenen Mafinahmen voraussetzt.

Abschlieffend wird konstatiert, dass durch die Einhaltung der umfangreichen
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie durch die vorgeschlagenen
Kompensationsmafinahmen weder sektoral noch medienibergreifend erhebliche
Okosystemare Beeintrachtigungen (Wechselwirkungen) oder sonstige erhebliche
kumulative Wirkungen verbleiben.

Abschliefiende Bewertung durch die Genehmigungsbehorde

Die vorgelegte integrierte Studie zur Umweltvertraglichkeit des Vorhabens im Sinne
des UVPG (als integrativer Bestandteil des landschaftspflegerischen Begleitplans
gem. § 17 Abs. 4 BNatSchG) analysiert nachvollziehbar die in Anlage 4 UVPG
aufgefiihrten Wirkzusammenhdange und erldautert ausfihrlich die einzelnen
Prifparameter in Bezug auf unmittelbare, mittelbare und kumulative
Umweltauswirkungen des Projektes sowie Wechselwirkungen zwischen diesen.
Insbesondere setzen sich die gutachterlichen Ausfiihrungen auch intensiv mit dem
Aspekt der Prifung von anderweitigen Losungsmoglichkeiten (vgl. § 6 Abs. 3 Nr. 5
UVPG) auseinander (,Alternativen-Prifung“) und erlautern nachvollziehbar die
wesentlichen Auswahlgrinde im Hinblick auf die Umweltauswirkungen des
Vorhabens.

Sowohl Umfang wie auch Aufbau und Nachvollziehbarkeit der Ausfiihrungen
entsprechen damit den Anforderungen nach § 6 Abs. 2 und Abs. 3 Nr. 1-5 UVPG an
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die entscheidungserheblichen Unterlagen (vgl. § 6 Abs. 1 UVPG). Die Prifung der
vorgenannten Unterlagen bzw. der gutachterlichen Ausfiihrungen fihrt zu dem
Ergebnis, dass das Vorhaben auch im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge
i.S.d. 8§81, 2 Abs. 1 Satz 2 und 4 UVPG zulassig ist.

Beteiligte Behorden:

Mit Schreiben vom 20.12.2021 und 27.01.2022 sind folgende Stellungnahmen der
in ihrem Zustandigkeitsbereich betroffenen Behorden eingeholt worden:

- Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaftsbereich 2 Wasser
Stellungnahme vom 26.01.2022, Az.: 2054 0153#0001

- Landesamt fiir Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaiftsbereich 3 Natur- und Umweltschutz
Fachbereich 3.1 Natur- und Artenschutz
Stellungnahme vom 08.09.2022, Az.: 3.1/27422/4.3.1.4/FRE/Re

- Landesamt fiir Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaiftsbereich 3 Natur- und Umweltschutz
Fachbereich 3.3 Immissionsschutz und Chemikaliensicherheit
Stellungnahme vom 11.01.2022, Az.: 3.3/dm/A-121227-1

- Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz:
Geschaftsbereich 4 Arbeitsschutz und Technischer Verbraucherschutz
Stellungnahme vom 14.01.2022; Az.: 4.2/be/A-114512-44

- Gemeinde Freisen
Stellungnahme vom 23.12.2021, 46/2021

- Untere Bauaufsichtsbehorde des Landkreises St. Wendel
Stellungnahme vom 12.01.2022, Az.: Amt 42 / 00957-21/Sp

- Ministerium fur Umwelt- und Verbraucherschutz
Abteilung D: Naturschutz, Forsten
Stellungnahme vom 08.12.2021, Az.: Keines (Vermerk auf Beteiligung)

- Ministerium fir Wirtschaft, Arbeit, Energie und Verkehr
Referat D/2 - Luftfahrt
Stellungnahme vom 03.02.2022, Az.: D/2-20.1/2021-fs

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr Infral 3
Stellungnahme vom 25.01.2022, Az.: 45-60-00 / IV-343-21-BIA
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Bundesnetzagentur
Stellungnahme vom 16.06.2022; Az.: Nr. 41405 (E-Mail)

Ministerium fur Inneres und Sport
Zustimmung durch Fristverstreichen (17.01.2022)

Landwirtschaftskammer fir das Saarland
Stellungnahme vom 14.01.2022, ohne Aktenzeichen

Landesbetrieb fiir Strafienbau
Stellungnahme vom 22.11.2021, Az.: STR-600#21-351

Oberbergamt des Saarlandes
Stellungnahme vom 01.12.2021, Az.: 1610/14/21

NABU Landesverband Saarland e.V.
Stellungnahme vom 11.01.2022, Az.: 171/2021, (37/2020) ws

Landesverband Saarwald-Verein e.V.
Stellungnahme vom 12.01.2022, Az.: mj/2021

Landkreis Birkenfeld
Stellungnahme vom 10.12.2021, Az.: E-Mail

Landesbetrieb fur Mobilitiat Bad Kreuznach
Stellungnahme vom 07.12.2021; Az.: WE-Saarland/2021-1V 45

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, keine Riickmeldung
BUND, keine Riuckmeldung
Obst- und Gartenbauverein, keine Riickmeldung

PLEdoc GmbH, Stellungnahme vom 23.11.2021; Az.: 20211103628
keine Versorgungsleitungen betroffen
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5.

Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 14 Nr. 1 BImSchG

Nach § 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn sichergestellt
ist, dass die sich aus § 5 BImSchG und einer auf Grund von § 7 BImSchG erlassenen
Rechtsverordnung ergebenden Pflichten erfiillt sind.

In §8 5 Abs. 1 wund 3 BImSchG sind die Pflichten der Betreiber
genehmigungsbediirftiger Anlagen bestimmt.

Danach sind genehmigungsbeduiirftige Anlagen so zu errichten und zu betreiben, dass

a) schddliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche
Nachteile und erhebliche Beldstigungen fir die Allgemeinheit und die
Nachbarschaft nicht hervorgerufen werden kénnen,

b) Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen getroffen werden,
insbesondere durch die dem Stand der Technik entsprechenden
Mafinahmen zur Emissionsbegrenzung,

c) Abfdlle vermieden werden, nicht zu vermeidende Abfille verwertet und
nicht zu verwertende Abfdlle ohne Beeintrachtigung des Wohls der
Allgemeinheit beseitigt werden; Abfalle sind nicht zu vermeiden, soweit die
Vermeidung technisch nicht maoglich oder nicht zumutbar ist; die
Vermeidung ist unzuldssig, soweit sie zu  nachteiligeren
Umweltauswirkungen fiithrt als die Verwertung; die Verwertung und
Beseitigung von Abfadllen erfolgt nach den Vorschriften des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes und den sonstigen fiir die Abfille geltenden
Vorschriften und

d) Energie sparsam und effizient verwendet wird.

Immissionsschutz

Zur Beurteilung der zu erwartenden Gerduschimmissionen auf die nachstgelegenen
Immissionsorte hat der Antragsteller eine Gutachterliche Stellungnahme des
Ingenieurbiiros SGS TUV Saar GmbH vom 23.07.2021, Aktenzeichen 5655053
vorgelegt.

Im Gutachten wurden zur Tag- und zur Nachtzeit fur die beantragte Anlage die vom
Hersteller angegebenen Oktav-Schallleistungspegel ibernommen. Eine
Typvermessung der beiden Anlagentypen lag zum Zeitpunkt des Gutachtens nichtvor.
Zur Berlicksichtigung der Unsicherheiten der Schallimmissionsprognose wurde zu
den vom Hersteller angegebenen Oktav-Schallleistungspegeln jeweils ein
Sicherheitszuschlag in Héhe von 2,1 dB vergeben.
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Weil im Rahmen der Gutachterlichen Stellungnahme fiir den Anlagentyp keine FGW-
konforme Vermessung vorgelegt werden konnte, wird der Nachtbetrieb der
Windenergieanlage bis zum Nachweis der Einhaltung der im Gutachten genannten
Teil-Immissionspegel nicht zugelassen.

Die Schallimmissionsberechnung des Ingenieurbiiros SGS TUV Saar GmbH hat zu
dem Ergebnis gefiihrt, dass die Einhaltung der gebietsbezogenen Tag - und
Nachtrichtwerte an allen Immissionsorten gewadhrleistet ist.

Das Gutachten wurde vom Fachbereich L<lmmissionsschutz und
Chemikaliensicherheit” des Landesamtes fiir Umwelt- und Arbeitsschutz gepriift. Die
Ausbreitungsrechnung wurde nach dem sog. Interimsverfahren durchgefiihrt. Es ist
ein ausreichender Sicherheitszuschlag von 2,1 dB betrachtet worden. Gerechnet
wurde mit der Schallausbreitungssoftware SAOS NP in der Version 2017.01 der
Kramer Schalltechnik GmbH mit dem Rechenkern LimA in der Version 2019.03 vom
20.08.2019 der Stapelfeldt Ingenieurgesellschaft mbH. Die Software erfillt die
gesetzlichen  Vorgaben zur  Schallausbreitungsberechnung  nach dem
Interimsverfahren.

Die Prifung der Genehmigungsvoraussetzung erfolgte gem. Nr. 3.2.1 und 3.3 der TA
Lirm vom 26.08.1998. Danach sind die Genehmigungsvoraussetzungen erflllt.
Schddliche Umwelteinwirkungen durch Larm sind bei Beachtung der in Kapitel II
Abschnitt B) des Genehmigungsbescheides festgelegten Larmschutzauflagen nicht
Zu erwarten.

Da fir den Anlagentyp noch keine Typvermessung vorliegt, kann im
Genehmigungsverfahren keine Aussage zur Tonhaltigkeit gemacht werden. Sollten
im Rahmen der Abnahmemessung an den Anlagen Tonhaltigkeiten festgestellt
werden, greift die entsprechende Auflage aus dem Kapitel II des
Genehmigungsbescheides. Auswirkungen durch tieffrequente Gerdausche an den
Immissionsorten sind durch das geplante Repowering nicht zu erwarten.

Naturschutz

Feldlerche

Im 500m-Radius um die geplante Windenergieanlage (WEA 5a) wurden auf den
Ackerflachen ein bis zwei Reviere der Feldlerche nachgewiesen. Es werden in der
Planung Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichsmafinahmen im Sinne des § 44
Abs. 5 BNatSchG vorgesehen, um

1. das Totungsverbot (§ 44 Abs. 4 Nr. 1 BNatSchG) nicht auszulésen (V2 -
Bauzeitliche Beschrankung wahrend der Brutphase von Marz bis Ende Juli zur
Vermeidung von Vogelbruten im Baufeld) und

2. Beschadigungen der Fortpflanzungsstatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
auszugleichen, um die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im radumlichen Zusammenhang weiterhin zu
erfullen (A1-CEF - Anlage einer Buntbrache durch sparliche/diinne Ansaat einer
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standorttypischen, krduterreichen Regiosaatgut-Mischung aus ein- und
mehrjahrigen Arten auf 0,696 ha in Eitzweiler, Flur 14, Nr. 17 - Abstand von ca.

320 m zur WEA 5a - und Pflege alle 2 Jahre).
Die Funktionsfahigkeit der CEF-Mafinahme wird durch ein zweijahriges Monitoring

(im 2. und 3. Jahr nach Inbetriebnahme der Anlage) mit Risikomanagement tUberprift
(Mafinahme V7 in der saP und im LBP).

Bewertung

1. Die Grofie der CEF-Mafinahmenfldache ist mit knapp 0,7 ha ausreichend grof
gewahlt. Ein Feldlerchenpaar bendétigt ein Revier von ca. 0,5 bis 20 ha
(Literaturangabe) bzw. 0,5 bis 5 ha je nach Habitatqualitidt (Angabe in der saP
S. 25).

2. Das zu wahlende Regiosaatgut, welches zur Entwicklung eines optimalen
Fortpflanzungshabitats fur die Feldlerche nétig ist wurde festgelegt. Die
vorherige einvernehmliche Abstimmung der Saatgutmischung mit der
Naturschutzbehorde ist notig und wird als Auflage festgesetzt.

3. Die Flache befindet sich mit einem Abstand von rund 320 m im 6kologischen
Zusammenhang mit den vorhandenen Revieren und im ausreichende Abstand zur
neuen WEA.

4. Die CEF-Mafinahme wird durch ein Monitoring begleitet und ihre
Funktionsfahigkeit Gberprift. Art und Umfang des Monitorings wurden im LBP
beschrieben.

Um eine Vereinbarkeit des Vorhabens mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen
zu erzielen, muss die vorgezogene Mafinahme spatestens mit Beginn des Eingriffs
bzw. der moglichen Beschadigung der Fortpflanzungsstatte wirken bzw. mit hoher
Prognosewahrscheinlichkeit die Wirksamkeit absehbar sein. Die Ausflihrungsfristen
wurden nicht festgelegt und werden daher von der Naturschutzbehorde im Bescheid
als modifizierende Auflage festgesetzt.

Rotmilan

Im 4 km-Radius um die geplante Anlage wurden 6 Horste nachgewiesen, davon
4 Horste im 3 km-Radius und ein weiterer Horst knapp auferhalb des 4 km-Radius.
Zwei Horste unterschreiten mit einem Abstand von 1.050 m (Horst 1 am
,Fehrenberg“) und 1250 m (Horst 2 sldlich von Eitzweiler) den empfohlenen
Abstand von 41,5 km (LAG-VSW). Der Standort der WEA liegt innerhalb eines der
beiden Dichtezentren im Saarland.

Es wurde im 3 km-Radius um die geplante Anlage eine Raumnutzungsanalyse fir die
vorgenannten drei nachstgelegenen, vom Gutachter als betrachtungsrelevant
eingestuften, Rotmilanpaare durchgefiihrt. Neben den Rotmilanpaaren aus den
Horsten 1 und 2 wurde das Paar von Horst 3 am Hermbacher Hof (Abstand 2050 m)
untersucht. Der ,Leitfaden zur Beachtung artenschutzrechtlicher Belange beim
Ausbau der Windenergienutzung im Saarland” (S. 37) gibt in Dichtezentren einen
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Untersuchungsradius von 10 km vor, um Summationseffekte beurteilen zu kénnen.
Im Umkreis von 5 km um die Anlage sind nach Kenntnis der Naturschutzbehorde 52
Windenergieanlagen in Betrieb. Der Gutachter geht nicht von Summationseffekten
aus (vgl. UVP-Bericht S. 63), da die Hauptaktionsraume (Rdaume, die bis zu 70 % von
den Rotmilanen genutzt werden) der drei am nachsten gelegenen Brutpaare nicht
betroffen sind und sich der Negativeffekt infolge des Repowerings mit gréofierem
Rotordurchmesser, durch den Riickbau der niedrigeren Altanlagen aufhebt und durch
das Repowering ein gréferer Abstand zwischen Boden und Rotorspitze ergibt.

Der Anlagenstandort wurde infolge der hohen Revierdichte im Naturraum regelmaflig
genutzt. Die Nutzung erfolgte hauptsachlich, durch die drei Rotmilanpaare, deren
Horste am nachsten zur geplanten WEA liegen. Allerdings nur zu ca. 20 - 30 % der
untersuchten Flugaktivitat, die Hauptaktionsraume der Paare liegen auflerhalb (vgl.
Karte: Rotmilan-Raumnutzung im Planungsraum). Die beobachteten Jagdaktivitdten
konzentrierten sich dabei auf die Monate Marz und April und die Ackerflachen
westlich des Standorts und nahm in den Folgewochen merklich ab. Der Gutachter
flihrt dies auf die auflergewohnliche Trockenheit im Jahr 2018 (zweitheifiester
Sommer seit 1881) zurilick, was sich auch negativ auf die Nahrungsverfiigbarkeit
ausgewirkt hat und folglich auch die Jagdaktivitdat im Untersuchungsraum verringert
hat (S. 31 des avifaunistischen Gutachtens). Im Zeitraum zwischen Mai und Mitte Juni
war der Aufwuchs im 500 m Korridor so hoch, dass diese nur eine geringe Attraktivitat
flir die Rotmilane boten. Aus gutachterlicher Sicht werden daher geeignete
Vermeidungsmafinahmen fur erforderlich gehalten, um eine artenschutzrechtliche
Zulassigkeit zu erreichen. In die Entscheidung des Gutachters mit eingeflossen sind
die Informationen des Ortskundigen, Herrn Norbert Roth und aus ornitho.de aus den
Jahren 2016 - 2018 sowie die Ergebnisse seiner Monitoring-Untersuchungen zu
benachbarten Windparks aus den Jahren 2014, 20415 und 2018.

Bewertung

Der Untersuchungsradius entspricht mit 3 km nicht den Vorgaben des ,Leitfadens zur
Beachtung artenschutzrechtlicher Belange beim Ausbau der Windenergienutzung im
Saarland®, der in Dichtezentren 10 km vorgibt. Die Raumnutzungsanalyse wurde nach
Isselbdcher et al. 2013, 2018 durchgefiihrt. Danach sind maximal drei Brutpaare zu
untersuchen und betrachtungsrelevant, wobei der Untersuchungsraum mindestens
einen Radius von 2,5 km um den jeweiligen Niststandort haben muss und je nach
Raumnutzungsverhalten nach gutachterlicher Einschatzung erweitert werden muss.
Darliber hinaus ist zu berucksichtigen, dass das Jahr 2018 witterungsbedingt im
Hinblick auf die Betriebsdauer der Anlage nicht reprdsentativ war und die
Aktionsraume zwischen den Jahren erheblich variieren kénnen, sowohl bei denselben
Individuen als auch in verschiedenen Jahren. Da das im Bereich der geplanten Anlage
nachgewiesene Jagdgebiet von mittlerer Bedeutung eine hohere Bedeutung fir die,
unter dem empfohlenen Abstand vorkommenden Rotmilanpaare erlangen kénnte,
wurden umfangreiche Vermeidungsmafinahmen geplant, um ein signifikant erhohtes
Totungsrisiko zu verringern oder eine Schadigung der Fortpflanzungsstitte zu
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vermeiden und einen Verstof gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote (§ 44
Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG) abzuwenden. Die geplanten und mit tiberarbeitetem
LBP vom Februar 2022 erganzten Vermeidungsmafinahmen sind ausreichend. Es
wurden folgende Vermeidungsmafinahmen festgelegt:

V 3 und V4: unattraktive Gestaltung und Bewirtschaftung des Mastfufibereichs, der
Bereiche entlang von Zuwegungen und Betriebsflichen sowie unter dem Rotor
zuzlglich 50 m Puffer (120 m ab Mastfufd) ausgedehnt auf die gesamte Flache des
betroffenen Schlags, um weitestmdglich einen Anlockeffekt zu vermeiden. Die
unattraktive Gestaltung und Bewirtschaftung wird durch die Anlage (mindestens eine
Vegetationsperiode vor der Inbetriebnahme) und Entwicklung von spat gemahtem
Dauergrinland (zwischen dem 1.8 und 15.9.) gewahrleistet und im Randbereich zur
Nachbaranlage der Fa. Windpark Saar GmbH & Co. Repower KG durch die zur dort
genehmigten Repoweringanlage festgesetzten Vermeidungsmafinahmen sicher
gestellt.

Um die erforderliche Wirksamkeit der Mafinahme V4 zu erzielen, wurde erganzend im
LBP festgelegt, dass das Griunland durch die Bodenvorbereitung, die Wahl der
Regiosaatgut-Mischung, die Dingemittelgaben usw. so angelegt und gepflegt wird,
dass es zur Hauptbrutzeit zwischen dem 4. Marz und 341. Juli so hoch und dicht
aufgewachsen ist, dass es seine unattraktive Wirkung fir den Rotmilan erzielen kann.

Die innerhalb des 50 m - Puffers liegenden Acker- und Wiesenflache in Eitzweiler,
Flur 15, Flursticke 9/2 wurde in die Mafinahmenfliache mit einbezogen und ist zu
sichern.

V5: Abschaltung bei allen relevanten Bewirtschaftungsereignissen tagstber in der
Zeit vom 1. Marz bis 31. Oktober

Da sich die Hauptaktivitaten des Rotmilans auf den Zeitraum vom 1. Marz bis 15. April
konzentriert hatte und die geplante unattraktive Gestaltung der Wiesen durch den
jahreszeitbedingten fehlenden hohen, dichten Aufwuchs noch keine Wirksamkeit
entfaltet haben, wurde erganzend festgelegt, dass die Anlage in diesem Zeitraum
ganztags abzuschalten ist (vgl. V5.2). Die funktionsfdhige Umsetzung der
unattraktiven Gestaltung wird durch einen entsprechenden Nachweis gegentiber der
Naturschutzbehoérde (LUA, FB 3.1) jahrlich unaufgefordert in Form einer Foto-
Dokumentation bis spatestens Mitte /Ende Februar geflihrt, die den Sachverhalt
Uberprift und die Freigabe erteilt.

V7: Die Wirksamkeit der Mafinahme V4 wird lber ein dreijahriges Monitoring ab
Inbetriebnahme der Anlage in der Zeit vom 1.3. bis 15.4. kontrolliert und die
Vermeidungsmafinahmen falls erforderlich im Hinblick auf das gewiinschte Ziel
modifiziert.

A2 CEF: Die Ausgleichsflache fir den Verlust bzw. erhebliche Reduzierung der
Qualitat der Nahrungshabitate fir den Rotmilan infolge der Vermeidungsmafinahmen
V 3 und V4 (Unattraktivgestaltung der Flache im Umfeld der Anlage) ist mit ca. 3,7 ha
ausreichend grof3 (grinlandiahnliche Schnittkulturen mit gestaffelter Ernte in 4
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Bewirtschaftungseinheiten und 4 m breiten Ackerrand- bzw. Blihstreifen wahrend
der Jungenaufzuchtszeit von April bis Juli.

Die Bliuhstreifen werden alle 4 Jahre flach gepfligt oder gegrubbert und durch

Selbstbegrinung wieder entwickelt.
Um eine Vereinbarkeit mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungen zu erzielen,

muss die vorgezogene Mafinahme spatestens mit Beginn des Eingriffs bzw. der
moglichen Beschadigung der Fortpflanzungsstatte wirken. Die Ausfiihrungsfristen
wurden nicht festgelegt und werden daher von der Naturschutzbehorde im Bescheid
als aufschiebende Bedingung festgesetzt. Details zur Ausfiihrung und Pflege der
Mafinahmen sowie die Kontrollpflichten werden in den Auflagen festgesetzt.

Kranichzug

Die Vermeidungsmafinahme V 6 legt fest, dass die Anlage an Massenzugtagen des
Kranichs und gleichzeitig ungiinstigen Wetterlagen, die niedrige Flughéhen erwarten
lassen, abzuschalten ist. Die genauen Parameter, wann entsprechend dieser
Mafinahme die Anlage abzuschalten ist, sind zu erganzen. Alternativ hat der
Antragsteller die Moglichkeit, die Anlage in das KISS-System des OBS einbinden zu
lassen. ,KISS“ hat die Parameter bereits festgelegt, die von Seiten des LUA
mitgetragen werden.

Das gewahlte ,,Abschaltsystem® des OBS wird vertraglich gesichert und dem Antrag
beizufiigen.

Durch die Auflage Nr. 14 zum Kranichschutz wird die artenschutzrechtliche
Zulassigkeit im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG gewadhrleistet.

Fledermaus-Gutachten

Als Ergebnis der Bestandserfassung (Grundlage ist das standortlich angepasste
Gutachten von OKO-LOG 2019 an der Nachbaranlage in etwa 100 m Entfernung) ist
folgendes festzuhalten:

Nachgewiesene planungsrelevante Arten sind Zwergfledermaus, Grofier
Abendsegler und Rauhautfledermaus (in der Hohe - Hohenmonitoring an der
Nachbaranlage WEA E-2 in 85 m Hohe), wobei die Hauptaktivitat im Juli und August
liegt (mit 645 Kontakten von insgesamt 749 Kontakten). Fledermaus-Quartiere sind
von dem Vorhaben nicht betroffen. Bei den Bodenuntersuchungen war die
Zwergfledermaus mit einem Anteil von Uber 95 % die haufigste Art.

Zum Schutz der drei nachgewiesenen Arten wurden pauschalisierte Abschal-
talgorithmen wahrend der Hauptaktivitatszeiten festgelegt (vgl. Kap. 7.3.1). Dabei
wurde die Abschaltung entsprechend dem Priifergebnis der Naturschutzbehérde
beim LUA fir die benachbarte Repowering-Anlage wie folgt festgelegt:

Nachts zwischen Sonnenuntergang und -aufgang,
in der Zeit vom 1.4. bis 31. 10.

bei 7 m/s Windgeschwindigkeit oder weniger und
bei einer Temperatur von 10°C oder hoher.
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Im LBP wurde diese Abschaltung mit der Mafinahme V8 (Kap. 6.2, S. 63)
Ubernommen und ein Hohenmonitoring (V9) in Anlehnung an BRINKMANN et al.
(20141) tber zwei komplette Aktivitatsperioden festgelegt.

Das Landesamt fur Umwelt- und Arbeitsschutz tragt diese Festlegung mit. Eine
zusatzliche Aktivitatserfassung am Mast zusatzlich zur Erfassung an der Gondel wird
bei diesem Standort im Offenland und der, bei der Bestandserfassung
nachgewiesenen, vergleichsweisen geringen Fledermausaktivitit nicht fur
erforderlich gehalten und wurde auch bei der Zulassung der Nachbaranlage nicht
festgesetzt.

Durch die Auflagen Nr. 4 - 8 zum Fledermausschutz wird die artenschutzrechtliche
Zulassigkeit im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG gewahrleistet.

Die Festlegung von Abweichungen von den Betriebsparametern, die wahrend des
Monitorings gelten, erfolgt durch separaten Verwaltungsakt auf Basis der Monitoring-
Ergebnisse der gesamten Mess-Periode (2 komplette auswertbare Jahre). Fur die
Berechnung ist die aktuelle Version von ProBat zu verwenden. Eine Anpassung der
Anlagensteuerung erfolgt ausschliefllich auf Basis der Faktoren
Windgeschwindigkeit und Nachtzeit.

Potentialabschatzung Haselmaus und Wildkatze

Der Repowering-Standort befindet sich im Offenland auf Ackerflaichen und es sind
fir den Neubau der Windenergieanlage sowie den Rickbau der Altanlage keine
Geholzrodungen erforderlich. Der Ausbau der Zuwegung erfordert den randlichen
Riuckschnitt des vorhandenen Feldgehdlzes auf ca. 350 m?, welches aufgrund der
Habitiat-Bedingungen Quartiermoglichkeiten fir die Haselmaus bieten konnte. In der
Region (mehrere Kilometer entfernt) wurde die Haselmaus nachgewiesen.

Des Weiteren liegt der Standort in einem von der Wildkatze besiedelten Raum.
Kernraume und Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen.

Um einen artenschutzrechtlichen Verstofd nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BNatSchG
mit Sicherheit ausschliefien zu kénnen, werden folgende Vermeidungsmafinahmen
festgelegt:

a. Haselmaus
Vorabsuche des Geholzbereichs vor der Rodung auf das Vorkommen von

Haselmausquartieren. Bei Verdacht sind die Geholze im Winter zurtickzuschneiden,
die Wurzelstocke zu belassen und erst im Frihjahr nach Freigabe durch die
Okologische Baubegleitung (6BB) zu ziehen. Bei Quartierverlusten sind diese
entsprechend dem gutachterlichen Vorschlag im Verhdltnis 3: 1 durch im Umfeld
auszubringende Haselmauskasten auszugleichen (vgl. V 10 im LBP S. 63).

b. Wildkatze
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Zur Vermeidung moglicher Storungen durch Larm wahrend der Bauzeit, darf der Bau
nicht wadhrend der Nachtzeiten im Zeitraum vom 28.02. bis 30.06
(Jungenaufzuchtszeit) erfolgen (vgl. V11 im LBP S. 63).

Die artenschutzrechtlichen Prifergebnisse und die vorgeschlagenen Mafinahmen
werden von der Naturschutzbehdrde mitgetragen und die Mafinahmen durch
Auflagen 2 und 3 gesichert.

Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

Landschaftsbildanalyse nach NOHL

Die Berechnung des Kompensationsflichenbedarfs wurde mit der Methodik NOHL
Werner (August 1993) durchgefiihrt. Nach der Giberarbeiteten Berechnung wurde der
durch die Erhéhung der WEA von 128,5 m auf 229,2 m bendétigte zusatzliche
Kompensationsflaichenbedarf mit 0,6214 ha korrekt berechnet.

Der Kompensationsbedarf kann auf die rund 100 m erhéhte Anlage beschrankt
werden, da trotz Rickbau der Altanlage die der Altanlage zugeordneten
Ausgleichsflachen (vgl. folgende naturschutzrechtlichen Auflagen zu Bauschein Nr.
00699/01 mit Nachtrag 00824/02) weiterhin erhalten und gepflegt werden. Es
handelt sich um:

e Auflage 4. Nr. 1: Abfallbeseitigung, Abdeckung und Rekultivierung des
Bunkers auf dem Nachbargrundstiick (Eitzweiler, Flur 15, Flursticke 13 und
14) und Entwicklung zur Baumhecke/Feldgeholz; auf die Optimierung als
Fledermausquarteier wurde verzichtet.

e Auflage 4. Nr. 3: Entwicklung einer submontanen Magerwiese aus der
vorhandenen Glatthaferwiese in Wolfersweiler, Flur 13, Nr. 90/1.

Die weitere Entwicklung und Pflege der submontanen Magerwiese (gemaf}
Auflage 4. Nr. 3) wurde mit der Mafinahmen E1 im LBP festgesetzt. Die Pflege
beinhaltet die alternierende Mahd zu je der Halfte jahrlich zwischen August und
September, mit Austrag des Mahgutes und Verzicht auf Diingung.

Die Mafinahme ,Entwicklung einer Baumhecke” auf dem Flurstick 13 wurde
erganzend im LBP als Mafinahme E2 in Text und Karte festgelegt. Die Flache ist
weiterhin zu sichern. Wegen Fremdeigentum wurde in Abstimmung mit der
Naturschutzbehorde auf die Sicherung des kleinen Teilstlicks des Flurstiicks 14
verzichtet.

Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmafinahmen

Die nach den artenschutzrechtlichen Vorschriften zu ergianzenden Vermeidungs-
und Verminderungsmafinahmen wurde wie oben ausgefiihrt in den LBP (Stand
Februar 2022) tibernommen.

Ausgleichsmaffnahmen nach der Eingriffsregelung:

Die Mafinahme A1 CEF wird multifunktional als Ausgleich fiir die Beeintrachtigungen
der Feldlerche, des Landschaftsbildes und des Naturhaushaltes festgelegt. Sie ist mit
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0,67 ha ausreichend grof3 fiir die Kompensation der Landschaftsbildbeein-
trachtigungen und reicht mit einer 6kologischen Aufwertung von 40.200 6W aus, das
- durch das Bauvorhaben - entstehende 6kologische Defizit von 11.834 6W zu
kompensieren.

Die Umwandlung der vorhandenen Ackerflachen in Dauergriinland fuhrt ebenfalls zu

einer 6kologischen Aufwertung von 51.473 6W.
Die Mafinahme A2 CEF ,rotmilangerechte Bewirtschaftung von Ackerflaichen“ konnte

nicht als okologische Aufwertung und Ausgleich fiir die Beeintrachtigungen des
Naturhaushalts anerkannt werden. Die entsprechende Zuordnung ist daher im
liberarbeiteten LBP entfallen. Der 6kologische Uberschuss durch die Mafinahmen V4
und A1 CEF betragt 79.279 6W (LBP, Kap. 7, S. 70).

Kostenschdtzung zur Festlegung der Sicherheitsleistung

Die Kostenschatzung fur die Durchfilhrung der Kompensationsmafinahmen als
Grundlage zur Festsetzung der Sicherheitsleistung nach § 17 Abs. 5 BNatSchG wurde
Uberarbeitet und getrennt nach Erst- und Pflegemafinahmen errechnet.

Flr die Herstellung der Mafinahmen ergeben sich Kosten von 15.694 € und fir die
Pflege lber 25 Jahre 35.393 €, insgesamt 51.087 €. Dieser Betrag wurde als
Sicherheitsleistung in Bedingung 1. festgesetzt.

Okologische Baubegleitung M5

Zur Uberwachung der einzuhaltenden Vermeidungs-, Minderungsmafnahmen (M1
bis M7 und V 1 bis V 12) vor und wahrend der Bauphase sowie der fachgerechten
Durchfiihrung der Ausgleichsmafinahmen wurde im LBP festgelegt, eine 6kologische
Baubegleitung einzusetzen. Diese wurde durch Auflage 3 gesichert.

FFH-Priifung nach § 314 BNatSchG (Kap 5.6)

Im 5 km-Radius um die Anlage befinden sich die in Tabelle 11 aufgelisteten funf FFH-
und Vogelschutzgebiete. Indirekte Auswirkungen sind jedoch nur fiir das in 4,12 km
Entfernung liegenden FFH-Gebiet ,Felsental der Nahe“ moglich, welches vertiefend
betrachtet wurde. Mdoglich ist eine nachteilige Beeintrachtigung der fir das Gebiet
mafigeblichen zwolf Fledermausarten durch  Kollisionsgefahrdung oder
Quartierverlust/-verschlechterung. Da im Eingriffsbereich nur die vier Arten Grofies
Mausohr, Grofier Abendsegler, Zwergfledermaus und Braunes Langohr
nachgewiesen bzw. mit Unsicherheiten festgestellt wurden, reduzieren sich die
moglichen Beeintrachtigungen auf diese vier Arten. Nach gutachterlicher
Einschdtzung ist eine Verschlechterung der Quartierqualitit durch die grofle
Entfernung und den fehlenden Eingriff in potentiellen Lebensraum auszuschliefien.
Es verbleibt ein Restrisiko bzgl. der Kollisionsgefahrdung, welches durch die
festgesetzten pauschalen Abschaltzeiten unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt
wird. Die Naturschutzbehotrde teil die Einschdtzung des Gutachters, dass bei
Beachtung der pauschalen Abschaltzeiten das Projekt nicht zu erheblichen
Beeintrachtigungen des FFH-Gebiets ,Felsental der Nahe“ in seinen flr die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fiihren kann.

56/59



UVP-Bericht

Der UVP-Bericht wurde unter Kapitel 9 ,Mafinahmen zur umweltvertraglichen
Standortentwicklung” entsprechend der Erganzungen im LBP Uberarbeitet.

Militarische Belange

Das Bundesamt fiur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr hat keine Bedenken/Einwendungen gegen das Vorhaben erhoben.

Militarische und zivile Flugsicherheit

Hinsichtlich der Belange der Flugsicherheit wurde das Ministerium flir Wirtschaft,
Arbeit, Energie und Verkehr im Genehmigungsverfahren beteiligt.

Im Einvernehmen mit der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH und dem Bundesamt
fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr bestehen aus
zivilen Hindernisgriinden und militarischen Flugbetriebs- sowie
Flugsicherungsgrinden gegen die Errichtung der Windenergieanlage mit einer
maximalen Hohe von 739,13 m liber NN (229,13 m liber Grund) keine Einwendungen,
wenn eine Tages- und Nachtkennzeichnung nach der ,Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen® vom
24.04.2020 (AVV; Bundesanzeiger; BAnz AT 30.04.2020 B4) angebracht und eine
Veroffentlichung als Luftfahrthindernis veranlasst wird.

Die erforderliche Zustimmung zur Baugenehmigung gemdfs § 14 Abs. 1
Luftverkehrsgesetz (LuftVG) wird erteilt.

Richtfunkstrecken

Das Ministerium fiir Inneres und Sport hat gegen den Bau der Windenergieanlage
keine Bedenken. Die Standorte behindern weder bestehende Richtfunkstrecken noch
die Funkausbreitung der BOS-Basisstationen.

Prifung der Genehmigungsvoraussetzungen nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG

Nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn andere
offentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung
und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen. Auf Grund der Art und des
Umfangs der beantragten Anlagen sind von den sonstigen Vorschriften des
offentlichen Rechts

- das Arbeitsschutzgesetz,

- planungsrechtliche Vorschriften,

- baurechtliche Vorschriften,

- denkmalpflegerische Vorschriften und
- strafienverkehrsrechtliche Vorschriften

von Bedeutung.
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Arbeitsschutz

Die Priifung der arbeitsschutzrechtlichen Bestimmungen durch die zustiandige Stelle
beim Landesamt fir Umwelt- und Arbeitsschutz flihrte zu dem Ergebnis, dass, bei
Beachtung der Auflagen, gegen das Vorhaben keine arbeitsschutzrechtlichen
Bedenken bestehen.

Planungsrecht

Die Gemeinde Freisen hat mit Beschluss vom 23.12.2021 das Einvernehmen gemaf3
§ 36 Abs. 1 S. 1 und 2 BauGB hergestellt.

Baurecht

Die Priifung der Unterlagen durch die Untere Bauaufsichtsbehoérde des Landkreises
St. Wendel fiihrte zu dem Ergebnis, dass unter Beriicksichtigung der aufgefiihrten
Nebenbestimmungen gegen das Vorhaben keine Bedenken bestehen.

Bau- und Bodendenkmalpflege

Das Landesdenkmalamt hat sich im Rahmen der Beteiligung als zustdndige
Fachbehorde im Verfahren nicht geduflert.

Bedingungen

Diese Genehmigung ergeht erganzend unter Bedingungen. Die geforderte
Sicherheitsleistung soll im Konkursfall die Allgemeinheit vor einem Kostenrisiko
schitzen. Sie dient dazu, die Verpflichtungen zu erfillen, die sich aus § 35 Abs. 2
BauGB ergeben. Fiir die Entscheidung lber die Hohe der Sicherheitsleistung wurden
prognostizierte Kosten fir den ggf. erforderlichen Rickbau sowie die ggf.
erforderlichen Verwaltungsgebiihren herangezogen. Die Festsetzung der
naturschutzrechtlichen Sicherheitsleistung dient zur Sicherung und der
Durchfiihrung der naturschutzrechtlichen Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen.

Die Bedingungen sind so genannte ,aufschiebende Bedingungen®. Dies hat zur Folge,
dass diese Genehmigung ihre Wirksamkeit erst entfaltet, sobald die Bedingung
vollumfanglich erfillt ist. Die Errichtung und der Betrieb der Anlage unter
Missachtung der aufschiebenden Bedingungen kann eine Straftat gemafd § 327
Abs. 2 Nr. 3 Strafgesetzbuch (StGB) darstellen, die mit Geld- und/oder Freiheitsstrafe
belegt werden kann. Im Falle der Missachtung einer Bedingung und gleichzeitiger
Inbetriebnahme der Anlage wird das LUA unverzuglich Strafanzeige stellen.

Zusammenfassende Bewertung der Priufungen

Die Genehmigungsbehorde hat den Antrag abschlief3end geprift.

Sie gelangte ausweislich der o. g. Ausfiihrungen zu dem Ergebnis, dass die sich aus
§ 5 BImSchG ergebenden Pflichten bei Beachtung der mit diesem Bescheid
verbundenen Bedingungen und Auflagen, zu deren Erlass der Gesetzgeber das LUA,
soweit erforderlich, in § 12 BImSchG berechtigt, erfiillt werden. Die Antragstellerin
hat somit einen gesetzlichen Anspruch auf Erteilung der abgestrebten Genehmigung,
welche durch diesen Bescheid ausgesprochen wird.
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KAPITEL VII

RECHTSBEHELFSBELEHRUNG

Gegen diesen Bescheid kann binnen eines Monats nach Bekanntgabe schriftlich oder zur
Niederschrift Widerspruch beim Landesamt fiir Umwelt- und Arbeitsschutz, Don-Bosco-
Str. 1, 66119 Saarbricken eingelegt werden. Die Frist wird auch durch Einlegung des
Widerspruchs beim Ministerium flir Umwelt, Klima, Mobilitait, Agrar und
Verbraucherschutz, Keplerstrafie 18, 66117 Saarbriicken gewahrt.

Im Auftrag

gez.
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