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1. Einleitung und Aufgabenstellung

Im Zuge der geplanten Sanierung der BAB 8 vom Autobahnkreuz Neunkirchen bis zur
Anschlussstelle Neunkirchen-Oberstadt ist die Rehabilitierung der ,Landertalbriicke® - BW
474 (ASB-Nr.: 6609 585) — erforderlich.

Die technische Planung sah urspringlich 2 Varianten vor, bei der (Variante 1) das
bestehende Bauwerk erhalten und verbreitert oder (Variante 2) abgerissen und, mit einer
Trassenverlegung nach Norden verbunden, neu gebaut werden soll.

Beide Bauvarianten fuhren zu Eingriffen in die angrenzenden, und z.T. alten und
hochwertigen Waldbestédnde. Damit werden artenschutzrechtliche Belange beruhrt.

Variante 1 erfordert den Bau einer bauzeitlichen Behelfsbriicke sidlich der bestehenden
Briicke. Technische Vorlberlegungen ergaben, dass dieses Vorgehen aufgrund der damit
verbundenen massiven technischen, statischen und verkehrlichen Probleme sowie der
finanziellen Unwéagbarkeiten nicht vertretbar erscheint.

Die vorliegenden artenschutzrechtliche Prifung bezieht sich daher auf die Planungsvariante
2 (Trassenneubau ndérdlich).

In den Plan- bzw. Antragsunterlagen sind die unmittelbar geltenden Regelungen des §§ 44 ff
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) eigenstandig abzuarbeiten. Potentiale sind
bezlglich ihrer méglichen Geféahrdung zu beurteilen.

Eine Vorabeinschatzung anhand der im Planungsgebiet vorhandenen Lebensrdume (v.a.
Altholz) hat eine Betroffenheit der Artengruppe Fledermause, Végel und Amphibien (Arten
der Anhange Il und IV der FFH Richtlinie und der Vogelschutz-Richtlinie) fir wahrscheinlich
erachtet.

Aufgrund von Hinweisen des SaarForst erschien es fachlich geboten, noch die xylobionten
Kéferarten aufzunehmen.

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag ist zu prifen, ob Schadigungen oder Stérungen
geschtzter Arten eintreten. Dies erfolgt Gber die Arbeitsschritte

e Bestandsaufnahme, Erfassung des Artenspektrums, v.a. den Anteil waldbewohnender
und damit von der Planung besonders betroffener Arten und deren Reproduktions-,
Sommer- oder Winterquartiere im Untersuchungsgebiet und dessen Umfeld

e Konfliktanalyse und Wirkungsprognose in Bezug auf Tétungs- und Verletzungsrisiken,
Stérung der Lokalpopulation und Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

e Entwicklung von Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF MaBnahmen

e Abwagung, ob trotz der KompensationsmaBnahmen sich der Erhaltungszustand der
Arten, auch in Bezug auf Besiedlungspotenziale verandert

e und ggf. Klarung der Ausnahmevoraussetzung

Da die Planung fur die Durchfihrung des Vorhabens zwei Varianten skizziert hat, soll auch
eine vergleichende Aussage Uber deren Auswirkungen getroffen werden (s. Kap. 7.2).
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2. Rechtsgrundlagen

Die Zugriffsverbote des § 44 Abs.1 BNatSchG, néamlich die Verbote

Nr. 1 wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu

verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstdren,
Anmerkung: Das Risiko des Schadenseintritts muss sich in signifikanter Weise erhéhen. Dazu
reicht es regelméBig nicht aus, dass einzelne Exemplare durch das Vorhaben zu Schaden
kommen, nachdem im Rahmen der Zulassung des Eingriffs das Tétungsrisiko durch artgerechte
MaBnahmen reduziert wurde.’

Nr. 2 wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-,  Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

Nr. 3 Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

Nr. 4 wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren

gelten grundsatzlich fir alle besonders geschitzten Tier- (Ziff.1, 3) und Pflanzenarten (Ziff.4)
bzw. alle streng geschitzten Tierarten und die europédischen Vogelarten (Ziff. 2).

Liegen Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 Satz 1 und 3 vor, dann ist ferner zu prifen, ob
die Bestimmungen des §44 Abs. 5 BNatSchG greifen. Danach liegt dann kein VerstoB gegen
§44 Abs. 1 Satz 1 und 3 vor, wenn ,die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
festgesetzt werden.”

Werden Verbotstatbestande nach §44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs.5 erflllt, ist fir das
Vorhaben eine Ausnahme nach §45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.

Alle Tier- und Pflanzenarten, auch die auf nationaler Ebene besonders geschitzten, sind als
Teil des Naturhaushaltes im Rahmen der Eingriffsregelung zu beriicksichtigen?.

! BVerwG, Urteil vom 09.07.2008 — Az.: 9A 14.07 — Juris Rn. 90 f

? Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen. Hilfen fir den Umgang mit den Arten des
Anhangs IV der FFH-RL und den europaischen Vogelarten in Planungs- und Zulassungsverfahren 2.
Fassung (Mai 2011)
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3. Material und Methoden

3.1 Auswertung vorhandener Daten

Fledermause

Uber das n&here Untersuchungsgebiet und das nérdlich angrenzende FFH Gebiet Kasbruch
lagen beim ZfB keine Erfassungsdaten Uber die Fledermausfauna vor. Eigene Daten von
einer Exkursion in den Kasbruch aus dem Jahr 2005, sowie Daten aus einer
Quartierbetreuung aus Furpach in 2011 sind die n&chstgelegenen Nachweispunkte far
Fledermduse. Aus dem weiteren Umfeld liegt eine fledermausfaunistische Erfassung aus
dem siidlich angrenzenden FFH Gebiet Spiesener-Limbacher Wald vor®.

Vogel, Amphibien

Als hinreichende und erganzende Grundlage zur Bestandsaufnahme wurden die
Artenmeldungen fir die Kartenblatter TK 6609 ,Neunkirchen® und TK 6610 Homburg
herangezogen®.

Kafer

Far die Gruppe der xylobionten Kéafer (v.a. zu den sog. Reliktarten) wurden Fundprotokolle
aus der Literatur (Delatinia-Schriftenreihe, 1986 bis dato) und aus entomologischen
Datenbanken (Entomofauna Germanica http://www.colkat.de/de/fhl/) ausgewertet.

Eine Erfassung im Geldnde wurde fir diese Artengruppe nicht durchgefihrt. Ein
Sondergutachten (s. Unterlage 19.6) hat das potentielle Vorkommen von Urwaldreliktarten
der FFH-Anhange untersucht und geprift, inwieweit Verbotstatbestande n. § 44 BNatSchG
durch die Nordverlegung bestehen.

3.2 Gelandearbeiten

3.2.1 Fauna ohne Fledermause

Die Erfassung der Amphibien erfolgte zu wanderungs- und laichglinstigen Bedingungen im
Zeitraum Mérz-April (als Laichzeit-Referenz dienten weitere Gewasser im Umfeld). Das RUB,
die beiden die Kuppe umflieBenden Bache des Kasbruchtals und wassergefillte Fahrspuren
im Wald wurden auf Laich, anwesende Tiere (Sicht und Verhérung) untersucht.

Wahrend der avifaunistischen Erfassung bis Juli wurden vor allem die kleinen FlieBgewéasser
und ihre strdmungsberuhigten Bulten und Schlenken auf Amphibien abgesucht.

Die Avifauna wurde fur den Untersuchungsbereich an funf Voll-Tagen im Zeitraum Mai-Juli
2012 nach der Punkt-Stop-Methode protokolliert. Ebenfalls mitberiicksichtigt sind auch die
Art-Registrierungen im Rahmen der Bestandserfassung zum Gesamtvorhaben.

® Harbusch & Utesch, (2011): Grunderfassung und Bewertung von Fledermausen in saarlindischen
FFH-Gebieten. Folgebericht 2010: Limbacher & Spiesener Wald und Jagersburger Wald &
Kdnigsbruch bei Homburg; unverdffentl. Gutachten im Auftrag des ZfB.

4 Landesinformationssystem Rheinland-Pfalz (LANIS): ArteFakt-Datenblatt Neunkirchen, Stand
16.03.2012



Sanierung BAB8 AK Neunkirchen bis AS NK Oberstand
Bereich Landertalbriicke
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung

ar

Erfassungskalender Fauna ohne Fledermduse

Datum Aktivitat Datum Aktivitat

16.03.2011 | Amphibien, Végel, FFH+ 24.03.2012 Nacherfassung Gesamtstrecke
Gesamtstrecke Nord

30.03.2011 | Amphibien, Vogel, | 24.04.2012 Amphibien, Playback Avifauna
Habitate
FFH+Gesamtstrecke Sid

24.06.2011 | Vogel, Reptilien, FFH-| 16.05.2012 Landertal Avifauna FFH
Bereiche

28.07.2011 | Vbgel, FFH, Reptilien, | 18.05.2012 Landertal Avifauna + Gesamtstrecke
Gesamtstrecke

31.07.2011 | Vbgel, Verdachtsbereiche | 19.+20.06.2012 | Avifauna Landertal, Rept. & Amphibien-
+ FFH Gebiete nachsuche

06.09.2011 | Nachgang Fauna 08.07.2012 Avifauna Landertal, plus
Gesamtstrecke Nachtbegehung

05.01.2012 | Hohlenbdume Landertal, | 23.05.2013 Kontrollbegehung siidl. Offenland + FFH
Standvédgel Limbach

12.01.2012 | Héhlenbdume FFH-Gebiet, | 20.03.2014 Nachkartierung Spechte,. FFH Spiesen
Standvédgel Amphibienkontrolle

28.02.2012 | Amphibien Aktivitats- | 03.04.2014 Avifauna, Teilabschnitte, Amphibien
kontrolle Gewéasser

3.2.2 Quartierbaumerfassung / Quartierpotentialabschatzung

Far die Quartierbaumerfassung (in erster Linie fir Fledermause und Spechte, aber auch fir
Nischen- und Halbhdéhlenbriter) wurden im Altholzbestand alle B&ume Uber 50 cm
Brusthéhendurchmesser mit dem Fernglas auf Quartiermdglichkeiten untersucht. In dieser
Kategorie sind im Saarland bisher die meisten Fledermausquartiere festgestellt worden®.

Baume, die mit abgeplatzter Rinde, Stammrissen und Baumhdhlen sofort nutzbare
Quartiermdglichkeiten aufwiesen, wurden als ,sehr gut geeignet” klassifiziert.

Bei Baumen mit abgestorbenen Asten wurde das Quartierpotential als ,gut geeignet
klassifiziert. Hier ist mit einer baldigen Entwicklung von Stammhd&hlen zu rechnen.

3.2.3 Widerlagerkontrolle

Die Widerlager von Brlcken sind aufgrund ihrer Hohlrdume und Frostsicherheit im Innern
prinzipiell geeignete Fledermausquartiere.

5 . : .
Telemetrieergebnisse unter anderem in:

5a. C. Harbusch, Utesch, M. (2010): Grunderfassung und Bewertung von Fledermausen in
saarlandischen FFH-Gebieten. Folgebericht 2009: Steilhdnge der Saar, NaturschutzgroBvorhaben |lI,
Felsental der Nahe bei Nohfelden; unverdffentl. Gutachten im Auftrag des ZfB.

5b. Harbusch, Utesch, M. (2007): Grunderfassung und Bewertung von Fledermausen in
saarlandischen FFH-Gebieten. Folgebericht 2006: Berus, Dollberg und Eisener Wald, Nied,
Woogbachtal; unverdffentl. Gutachten im Auftrag des ZfB.

5c. Utesch, M. (2012): Fledermausfaunistischer Fachbeitrag fiir LPB am Kohlbachweiher/Quierschied;
unverdffentl. Gutachten im Auftrag der RAG Immobilien AG
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Eine Begehung des Widerlagers war bauartbedingt nicht mdglich. Um eine Nutzung der
Widerlager als Fledermausquartiere festzustellen, fand eine Kontrolle auf Kotspuren an der
Widerlagerwand und in der Widerlagerdffnung von auBen statt. Zusétzlich wurden zwei
abendliche Ausflugskontrollen mit Detektor und Scheinwerfer vorgenommen.

3.2.4 Automatische Aufnahmeverfahren fiir Ultraschallrufe (Horchboxen)

Um Aussagen Uber die Aktivitat von Flederméausen in den einzelnen Waldflachen erhalten zu
kénnen, wurden automatische Aufzeichnungsgerate fir Ultraschallrufe, sogenannte
Horchboxen, eingesetzt. Die Gerate sind mit einem ultraschallempfindlichen Mikrofon, einem
Regler mit programmierbaren Algorithmus, einem Speichermedium und einer
Spannungsversorgung ausgeristet, die einen mehrtagigen, stundenprogrammierten Einsatz
erlaubt. Bei dieser Untersuchung wurden drei Gerate (Batcorder) der Firma EcoOBS als
Horchboxen eingesetzt.

Die Reichweite der Mikrofone betragt je nach Artengruppe und Aufnahmebedingungen bis zu
40m, was in der Regel aber nicht erreicht wird. Vergleiche mit heterodynen Detektoren
ergaben regelmaBig geringere Aufnahmedistanzen in den unterholzreichen Waldbestanden
des Untersuchungsgebietes.

Die aufgezeichneten Rufe kdnnen mit verschiedenen Programmen des Herstellers
ausgewertet und automatisch identifiziert (Batident), aber auch in andere Analyseprogramme
(z.B. BatSound) exportiert werden.

Der Vorteil der Batcorder ist der zuverlassige Einsatz ber einen langeren Zeitraum von bis
zu einer Woche, sowie dem Algorithmus-gesteuerten Ausfiltern von Stérgerduschen wie
Regentropfen oder Waldgrillen. Diese Funktionen machen die Auswertung groBer
Datenmengen mdglich. Die Ergebnisse der eingesetzten 3 Geréate sind untereinander gut
vergleichbar und ergeben somit ein gutes Bild der Aktivitdtsverteilung im
Untersuchungsgebiet.

Der Nachteil der Batcorder ist eine im Vergleich mit dem Pettersson Detektor d240x
geringere Sensibilitdt des Mikrofons und der daraus resultierenden geringeren
Aufnahmequote von Fledermausrufen, sowie eine geringere Aufzeichnungsqualitat der Rufe,
da diese stark komprimiert werden.

Die fur die automatische ldentifizierung ausgelegten Rufdateien des Batcorders schranken
nachtréagliche Analysen der Rufe mit anderen akustischen Programmen qualitativ ein.

Da die Aufnahmebedingungen (Ruflange, echoarmes Umfeld) im Geldnde die
Anforderungen des Auswertungsprogramms Batldent nur selten erfiillten, wurden viele Rufe
nachbestimmt, bzw. nur auf Gruppen oder Gattungsniveau angegeben. Dies galt fir
folgende Taxa:
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Tabelle 1: Klassifizierungen unsicherer Identifizierungen durch Batident

Taxabezeichnung | deutscher Name Identifikationsprobleme

Myotis mystacinus/ | Bartfledermause Rufe diese beiden Arten lieBen sich nicht differenzieren

brandti

Myotis spec Gatt. Mausohren Rufe, die nur bis zur Gattung Myotis bestimmt werden
konnten

Nyctalloid Abendseglerartig Rufen ohne typische Merkmale, die auf die Gattung

Eptesicus (Breitfligel- und Nordfledermaus), Nyctalus
(Kleiner und GroBer Abendsegler) oder Vespertilio
(Zweifarbfledermaus) schlieBen lassen

Pipistrelloid Zwergfledermausartig | Rufe, die von der Zwerg-, Mlicken- oder
Rauhautfledermaus stammen kénnen

Die 3 Batcorder wurden fast ausschlieBlich in denselben Nachten aufgestellt, lediglich am
9.7 wurde nur ein Gerat ausgebracht. Die Standorte der Gerate wurden dabei so gewahilt,
dass jeweils zwei Gerate in den Altholzbestanden (A und B) und ein Gerat auBerhalb der
Altbestéande als Referenz postiert wurden. Dieses stand entweder in den Waldflachen C und
D oder im Kasbruchtal. In Sektor E konnten keine Horchboxen aufgestellt werden.

3.2.5 Detektorbegehungen nach der Punkt Stopp Methode

Zur Arterfassung wurde das Gebiet mit Detektorbegehungen untersucht. Dabei wurde der
Ultraschalldetektor Pettersson D240x eingesetzt, der sowohl heterodyn Rufe wiedergeben,
als auch zeitgedehnte Aufnahmen von Rufen auf einen angeschlossenen MP3-Player liefern
kann.

Mit dem Gerat wurden Transekte im naheren (Planungsgebiet) und erweiterten (Kasbruch)
Untersuchungsgebiet begangen. Dabei wurde alle 5 Minuten ein Halt fur 5 Minuten
eingelegt, in dem vorbeifliegende Tiere aufgezeichnet wurden. Die Anzahl der
aufgezeichneten Rufe entspricht Vorbeifligen und ist keine Haufigkeitsangabe von
Individuen. Sie werden im Weiteren auch Kontakte genannt. AuBerhalb der Haltepunkte
gehdrte Fledermausrufe wurden ebenfalls in der Laufkarte eingetragen.

Die aufgezeichneten Rufe wurden entweder direkt nach der Art bestimmt, oder spéater mit
Hilfe des Analyseprogramms BatSound identifiziert. Hierbei liefert der Pettersson Detektor
qualitativ gute Aufnahmen flr eine akustische Bestimmung auf Artniveau. Allerdings lassen
sich bei einigen Arten auch durch die Zeitdehnungsaufnahmen keine eindeutigen
Zuordnungen treffen, so dass sie als Artengruppen festgestellt werden. Dies betrifft in dieser
Untersuchung die Artengruppe Kleine und GroBe Bartfledermaus, die als ,Bartflederméuse”
zusammengefasst werden.

Die Begehungen begannen bei gutem Wetter (d.h. kein Regen, kein starker Wind und

Temperaturen Uber 10 °C) ca. eine halbe Stunde vor Sonnenuntergang und dauerten in der
Regel 3-4 Stunden.

10
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3.2.6 Fang von Fledermausen in ihren Jagdhabitaten

Die sicherste Methode der Artbestimmung ist der Fang von Fledermausen mit speziellen
Japan- und Puppenhaarnetzen. Durch die Handbestimmung kénnen alle wesentlichen
Merkmale erfasst und vermessen werden. Zudem lassen sich nur durch den Fang Aussagen
zur Populationsstruktur  (Mindestanzahl, Geschlechterverhaltnis, Reproduktionsstatus,
Altersangaben) treffen, die akustisch nicht zu erhalten sind.

Der Fang findet entweder auf Wegen statt und setzt dann auf die verminderte Echoortung
der Tiere beim Flug auf freien Schneisen, oder im Hallenwald vor strukturreichen
Hintergriinden.

Die Netze werden je nach Aktivitatsdichte im Rhythmus von 5-10 Minuten von zwei
erfahrenen Bearbeitern kontrolliert. Gefangene Tiere werden sofort vermessen, mit
Nagellack an den Krallen zum Erkennen von Wiederfangen markiert und freigelassen.

Die Netzfange wurden unter Mitarbeit von Dr. Christine Harbusch durchgefiihrt, begannen
mit Sonnenuntergang und dauerten ohne Auf- und Abbau etwa 6 Stunden.

Die aufgebauten Netzstrecken betrugen mindestens 100 m und erreichten maximale Langen
von 145m. Die Netzflache betrug zwischen 2,6 m und 3 m H6he und wurden mit Unterkanten
zwischen 50 cm und 2 m HOhe Uber dem Boden aufgebaut.

3.2.7 Methodenkombination bei der Fledermauserfassung

Die Nachteile der eingesetzten Methoden lassen sich durch ihre Kombination mindern. So
sind Netzfange zwar die genauste Moglichkeit der Artbestimmung, wirken sich allerdings
wegen der Sichtbarkeit der Netze selektiv im Ergebnis aus. Es werden Arten bevorzugt
gefangen, die entweder raumlich tief und leise mit kurz reichenden Ultraschallrufen jagen
oder bei der Jagd auf Wegen und Schneisen geringere Rufraten aufweisen, wenn sie im
Transferflug sind. So lassen sich weitrufende und hochjagende Arten generell nur sehr
selten fangen.

Dieser Nachteil kann durch den Einsatz von Detektoren ausgeglichen werden, da diese
besonders gut die lauten und im freien Flugraum hoch fliegenden Arten aufzeichnen.

Transektbegehungen mit Detektoren erfassen aber nur einen kurzen Zeitraum die Arten an
einem Punkt auf dem Transekt. Dieser Nachteil kann durch die langen Einsatzzeiten von
Horchboxen Uber mehrere Néachte am selben Standort ausgeglichen werden. Deren
Ungenauigkeiten bei der Artbestimmung lasst sich dann mit den Ergebnissen der Netzféange
und akustisch hochwertigeren Detektorbegehungen abstimmen. Durch die lange
Aufnahmedauer wird ein gutes Bild der Aktivitatsdichte in verschiedenen Lebensrdumen des
Untersuchungsgebietes erzielt.

3.2.8 Zeittafel der Fledermauserfassung

Im Zeitraum von April bis September 2012 wurden im Untersuchungsgebiet 4 Netzféange, 6
Transektbegehungen mit dem Detektor und 79 Horchboxnachte mit 3 Batcordern
durchgefiihrt. Im Frihjahr fand eine Baumhdéhlenerfassung und im Spatsommer eine
auBerliche Untersuchung der Widerlagerkammer sowie zwei abendliche Ausflugkontrollen
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vor den Widerlageréffnungen statt. Durch die langen Schlechtwetterperioden im Sommer
konnte keine gleichmaBige Verteilung der Untersuchungstermine erfolgen.

Die Untersuchungsdichte ist somit vergleichbar mit denen der Grundinventarisierungen der
Fledermausfauna in den wesentlich groBeren Waldgebieten Saarkohlenwald, Warndt und
Spiesener & Limbacher Wald®. Es ist deshalb nicht von einer Unterschatzung des
festgestellten Arteninventars und Aktivitatsdichten im Vergleich mit den erwahnten
Untersuchungen auszugehen.

Tabelle 2: Untersuchungstermine der Fledermauserfassung

Untersuchungsart Mai Juni Juli August Sept.
Quartierbdume 3.5;45
Transektbegehungen 10.6; 22.6 12.7 16.8; 28.8 4.9
Netzfédnge 28.6 9.7 7.8;12.8
Horchbox 1 9.6, 10.6; 09.7; 3.8;4.8;5.8;6.8;7.8
11.6;12.6 12.7;13.7; 12.8;13.8;
22.6;23.6; 14.7;15.7 14.8;15.8
24.6;25.6 16.8;17.8;
28.6 18.8;19.8
Horchbox 2 9.6, 10.6; 12.7;13.7; 3.8;4.8;5.8;6.8;7.8
11.6;12.6 14.7;15.7 12.8;13.8;
22.6;23.6; 14.8;15.8
24.6;25.6 16.8;17.8;
28.6 18.8;19.8
Horchbox 3 9.6, 10.6; 12.7;13.7; 3.8;4.8;5.8;6.8;7.8
11.6;12.6 14.7;15.7 12.8;13.8;
22.6;23.6; 14.8;15.8
24.6;25.6 16.8;17.8;
28.6 18.8;19.8
Widerlagerkontrolle 29.08 4.9

® Harbusch & Utesch, (2011): Grunderfassung und Bewertung von Fledermausen in saarlindischen
FFH-Gebieten. Folgebericht 2008: Warndt und Saarkohlenwald; unveréffentl. Gutachten im Auftrag
des ZfB.

" Harbusch & Utesch, (2011): Grunderfassung und Bewertung von Fledermausen in saarlindischen
FFH-Gebieten. Folgebericht 2010: Limbacher & Spiesener Wald und Jagersburger Wald &
Kénigsbruch bei Homburg; unverdffentl. Gutachten im Auftrag des ZfB.
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4. Ergebnisse der Bestandsaufnahme

4.1 Standort-Situation

Das Untersuchungsgebiet wird in die 6 Sektoren A — F unterteilt (vgl. Abb. 1). Die Sektoren A
— E bezeichnen das engere Untersuchungsgebiet und erstrecken sich bis maximal 100m
entfernt von der Autobahn. Sektor A bezeichnet dabei die Altholzflache eines Buchen-
Eichen-Hochwalds nérdlich und Sektor B sudlich der Landertalbriicke. Im weiteren stdlichen
Anschluss finden sich beigemischte kleinere Nadelholzinseln und zur Talsohle hin wird hier
der Unterwuchs, vor allem die Kronenetage des Strauch- und Baumjungwuchses dichter. Im
Gegensatz zu Abschnitt A ist der Anteil an starkem Baumholz mit Stammdurchmessern Uber
65 cm geringer. Sektor C ist eine Uberwiegend mit Aufwuchs bestandene Flache sidlich der
Autobahn am Osthang des Landertals, Sektor D bezeichnet einen etwas &lteren Bestand im
Ubergang zum Hallenwald auf der nérdlichen Autobahnseite am &stlichen Talhang des
Landertals. Sektor E ist der Bereich der Wege von der Schranke an der Landertalbriicke bis
zum Ende des Regeniberlaufbeckens (inklusive RUB). Sektor F umfasst alle Flachen
jenseits der 100m Grenze entlang der Autobahn im Kasbruchtal.

Lay o
. Ay
"y
Ry

Bildautnahmedalum 111112008 49719'52018° N, 771 e ! r -y

Abb.1: Einteilung des Untersuchungsgebiets in Sektoren A-F; punktiert = ATB-Flache
Kartengrundlage: Google Earth

Speziell der Waldbestand auf Kuppenlage gilt als ,Historischer Waldbestand“®. Dabei handelt
es sich um Waldflachen, die aufgrund ihrer besonderen Nutzungsgeschichte (weit Uber
hundertjahrige Umtriebszeiten der Bau- und Wertholzproduktion, v.a. Eichen und Buchen)

® durch historisches Kartenmaterial (Tranchot-Muiffling 1801-1828) belegte Aussage von Hr. Wirtz,
SaarForst, auch wenn die Flache im LAPRO des Saarlandes im Unterschied zu den umgebenden
Besténden nicht als historischer Waldstandort ausgewiesen ist

13



Bereich Landertalbriicke

Sanierung BAB8 AK Neunkirchen bis AS NK Oberstand ﬁ
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung RI

eine ungebrochene Habitattradition aufweisen. Die Konsequenz ist eine sehr hohe Diversitat
an kleinklimatischen Standorten und Habitatelementen, z.B. Holz in allen Alters-, Vitalitats-
und Zerfallsstadien. Diese Bedingungen sind nicht nur essentiell fir eine Reihe spezifisch
angepasster Tierarten, sondern auch fir die Vitalitat von unter diesen Bedingungen
gereiften, alten Baumindividuen. Entsprechend der Uberschirmung ist der Kraut- und
Strauchunterwuchs und die Vegetation der Feldschicht nur schwach ausgebildet. Das
Waldareal ist eine der wenigen ATB-Flachen (Alt- und Totholz-Biozénosen-Projekt) im
saarlandischen Staatsforst. Vom Forst wurden hier auch ,Biotopbdaume® markiert,
Baumindividuen also, die spezielle Bedeutung fir die Lebensgemeinschaft des Waldes
haben.

Der Anteil an Kleinstrukturen und wertgebenden Habitatelementen, wie liegendes und
stehendes Totholz in verschiedener Starke und Zerfallsgrad kann auf beiden Seiten der
Autobahn als gut bis sehr gut bezeichnet werden. Der Anteil an starkem Totholz ist
entsprechend des Ausgangsbestands in Abschnitt A deutlich héher.

4.2 Quartierbaume / Quartierpotentialabschatzung

Der Bestand an starkeren Baumen wurde durch die Vermessung detailliert aufgenommen.
Weder bei der Baumbegutachtung im Frihjahr, noch durch die Ergebnisse der Fange
konnten Quartiere in Baumen direkt nachgewiesen werden. Die Baumbegutachtung hat in
den Altholzflachen aber ein hohes Potential an Quartierbdumen ergeben.

So wurden in Sektor A auf einem 50m tiefen Streifen achtzig Baume mit einem brusthéhen
Stammumfang von lber 160 cm vorgefunden. Bei 55 Baumen mit am Stamm ansitzenden
Totholz (meist abgestorbene Aste) ist ein gutes Potential zur baldigen Entwicklung von
Baumhdhlen vorhanden. Bei ca. 25 Baumen ist ein sehr gutes Quartierpotential gegeben, da
sie bereits sichtbare, sofort nutzbare Héhlungen/Nischen aufwiesen (Stammrisse, Asthéhlen,
Spechthéhlen, stehendes stammhohles Totholz).

In Sektor B sind auf einem 50m tiefen Streifen 23 Baume mit einem Stammumfang > 160 cm
vorhanden. Davon wiesen 9 Baume sehr gute, sofort als Quartiere nutzbare Strukturen auf.
Die restlichen 14 Baume zeigen ein gutes Quartierpotential.

In Sektor C wurden 3 Baume als sehr gut geeignete Quartierbaume klassifiziert, zwei weitere
Individuen zeigen ein gutes Quartierpotential. In Sektor D fand sich nur ein Baum, der bei
entsprechendem Durchmesser als gut geeignet klassifiziert werden konnte.

4.3 Relevanzpriifungen und Nachweise zu Amphibien, Végeln, Kafern

Eine zeitlich begrenzte Bestandsaufnahme vor Ort kann in der Regel nicht zu einem
abschlieBenden Arteninventar dieser Tiergruppe flhren. Als wesentliche Grundlage fur die
artenschutzrechtliche Prifung dient daher neben der aktuellen Beobachtung und der Liste
der Brutvogelarten des Saarlands® auch die fiir die TK 25 ,Neunkirchen“ gemeldete
Artenliste einschlieBlich Nennungen in den Standarddatenb6gen der angrenzenden
NATURA-2000 Gebiete ,Limbacher und Spieser Wald“ und ,Kasbruch®.

® StiBmilch, G. et.al. (1997): Zur Situation der Brutvogel des Saarlands. Ornith. Beobachterring Saar.
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Far die Ké&ferarten, vor allem Vertreter der Bock- und Prachtkéfer und der sog. Reliktarten,
wurde auch auf Erfassungen im angrenzenden Pfalzer Wald und auf lberregionale Studien
zuruckgegriffen.

In einem Umschichtungsprozess werden die fir den Gesamtraum des Kartenblatts

aufgefihrten Vogel- und Kéferarten anhand artspezifischer 6kologischer Parameter auf ihr
potentielles Vorkommen am Planungsstandort gepruft.

4.3.1 Amphibienarten

Das Ergebnis der Abschichtung ist in Tab.3 dargestellt.

Tabelle 3: Abschichtung potentiell vorkommender Amphibienarten

Gesamtzahl 15 verbleibend
Abzlglich
Arten mit ganzjéhriger Gewasserbindung 1) 3 12
Arten mit Bevorzugung feuchter 2 10
Landlebensrdume (Auenbedingungen i.w.S.) 2)
Arten mit Bevorzugung warmebeginstigter 3 7
Landlebensrdume 3)
Arten mit Bevorzugung halboffener Landlebens- 1 6
raume = Gehdlz-Offenland-Okoton 4)
Arten mit potentiellem Vorkommen 6

1) permanente Gewasser, v.a. Stillgewasser, liegen nicht im Wirkungsbereich des
Vorhabens

2) Arten wie der Moorfrosch, die hohe Grundwasserstdénde oder periodische
Uberschwemmungsflachen préaferieren; die Art gilt im Saarland als verschollen. Die
Gelbbauchunke, die sich adult selten weit von Kleingewéssern jeder Art entfernt, ist
hier ebenfalls einzuordnen

3) hierher gehdren Arten wie die Geburtshelferkrdte, Kreuz- und Knoblauchkrote;
letztere gilt im Saarland als verschollen

4) hierher ist der Teichmolch zu rechnen

Nach dieser Abschichtung verbleiben die Arten:

Bufo bufo Erdkrote

Rana temporaria Grasfrosch
Salamandra salamandra  Feuersalamander
Triturus alpestris Bergmolch

Triturus cristatus No6rdl. Kamm-Molch
Triturus helveticus Fadenmolch

Das potentielle Vorkommen bezieht sich ausschlieBlich auf Landlebensraume.

Wahrend der Laichzeit wurden der Bachlauf mit seinen Bulten und Schlenken im
Kasbruchtal, sowie das RRB an der Landertalbriicke auf Amphibien und Laich mehrfach
abgesucht. Weder Paarungsrufe (Erdkréte, Grasfrosch) noch Laich oder Individuen der
Schwanzlurche wurden beobachtet. Lediglich die Erdkréte konnte in Einzelindividuen im
Waldbestand (=Landlebensraum) erfasst werden.
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4.3.2 Vogelarten

Die Abschichtung ist in Tab. 4 dargestellt. Eine dezidierte Abschichtung speziell der Anh. 1
Arten der VSRL ist in Tab. 17 im Anhang gegeben.

Tabelle 4: Abschichtung potentiell vorkommender Vogelarten

Gesamtzahl 152 verbleibend
Abzlglich
Wasservogel 1) 14 138
Arten mit enger Bindung an Gewasser und 20 118
Begleitstrukturen 2)
Obligate Offenlandarten, Acker, Wiesen 29 89
verschiedener Auspragung 3)
Arten mit Schwerpunkt in mosaikreicher 19 70
Landschaft = Gehélz-Offenland-Okoton 4)
Arten, deren Praferenzen heute eng an urbane 5 65
Strukturen gebunden sind 5)
Arten mit sehr spezifischen Habitatparametern, 7 58
die am Standort nicht zutreffen 6)
Arten mit potentiellem Vorkommen 58

1) Enten- und Gansevdgel i.w.S.

2) Arten wie Eisvogel, Wasseramsel oder Réhricht- und Uferzonenbewohner

3) Lerchenarten, Wiesenbriter, auch Schwalbenarten und Mauersegler

4) Neuntéter, Orpheussp6tter u.a. obligate Heckenbriiter auBerhalb der Walder und
gr. Feldgehdlze

5) Arten wie Schleiereule, Dohle, aber auch StraBentaube

6) Arten wie Wiedehopf, Wendehals oder Wanderfalke; auch solche Arten mit
bekannter geographischer Restriktion im Saarland wie RaufuBkauz oder
Halsbandschnépper

Nach dieser Abschichtung ergibt sich die Artenliste der Tabelle 5. Diese Arten werden im
weiteren Verlauf gruppen- oder artspezifisch auf die Verbotstatbestdande des §44 BNatSchG
geprift.
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Tabelle 5: Potentielle und nachgewiesene Vogelarten des Gebiets

o

Dorngrasmiicke

Fitis*

Gartenbaumlaufer*

Gartenrotschwanz

Gimpel*

Grauspecht

§ Anh.|

Haubenmeise*

Hausrotschwanz*

Hohltaube

KernbeiBer

Kleinspecht

Misteldrossel

§ Anh.|

Nachtigall

Rotmilan

Anh.|

Schwanzmeise*

§ Anh.|

Sommergoldhahn.*

Sperber

Sumpfmeise*

Tannenmeise*
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deutscher Name RoteListe | Schutz | VSR Erhaltungszustand
* allgem. haufige Arten sL | BRD BArt Areal Po_pu Habitat | Trend | Gesamt-
SchVO lation wertung
_ aktuell nachgewiesen glinstig
§ | besonders geschlitzt ungunstig
§§ | streng geschitzt schlecht
§§§ | Streng gesch. EU-ArtSchVO
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deutscher Name RoteListe | Schutz | VSR Erhaltungszustand
* allgem. haufige Arten sL | BRD 55:62) ;%gt; Habitat | Trend ?vz‘:ﬁ:;
aktuell nachgewiesen gunstig
§ | besonders geschitzt unglinstig

§§ | streng geschitzt schlecht

§§§ | Streng gesch. EU-ArtSchVO
Trauerschnapper §
Turmfalke §8§
Turteltaube 3 388§
Wacholderdrossel §
Waldbaumldufer* §
Waldkauz §§8§
Waldlaubséanger \ §
Waldohreule §§8

Art.

Waldschnepfe ? § 4.2
Weidenmeise* §
Wintergoldh&dhnchen* §
Zaunkonig* §
Zilpzalp* §

In Tabelle 6 werden Beobachtungen zu den registrierten Arten erldutert. Zusatzlich sind
Parameter zur Vogelgemeinschaft der Buchenwalder nach FLADE'® angegeben.

Tabelle 6: Beobachtungen zu nachgewiesenen Arten und Gemeinschaftsstatus

Tab. 6: Beobachtungen zu nachgewiesenen Arten und Gemeinschaftsstatus

BP = Brutpaare, ausgehend von ca. 7 ha Ein1griffsfléche und

mittlerer ReviergroBe entspr. des Bestands '

Beobachtung Gemeinschafts-
Art status 1)

zahlreich — Brutvogel im gesamten Bestand — bis 5 BP Stete Begleitart
Amsel madglich

zahlreich — Brutvogel im gesamten Bestand bis 12 BP Stete Begleitart
Blaumeise maglich

zahlreich — Brutvogel im gesamten Bestand — bis 10 BP Stete Begleitart
Buchfink mdoglich

Wiederholt beobachtet und verhort — mind. ein Brutpaar im | Stete Begleitart

Bestand, zahlreiche Stammhéhlen im Altholzbestand — 1 BP
Buntspecht maglich

Wiederholt beobachtet —mit Sicherheit Brutvogel — 2 BP lebensraumhold
Eichelh&her maglich

Wiederholt beobachtet — v.a. im Rand zur Autobahn auf Leitart baum-
Elster Nahrungssuche reicher Siedlung

Wiederholt beobachtet und verhdrt, Brut sicher sudl. des
Gartengrasmiicke | RUB —bis 4 BP méglich

"% Flade, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. IHW-Verlag

" Glutz v. Blotzheim: Handbuch der Végel Mitteleuropas. CD-ROM, Aula Vig. 2001,
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Tab. 6: Beobachtungen zu nachgewiesenen Arten und Gemeinschaftsstatus (Forts.)

BP = Brutpaare, ausgehend von ca. 7 ha Einzgriffsfléche und
mittlerer ReviergréBe entspr. des Bestands !

Mehrere Singwarten im Altholzbestand — Brut hinreichend
sicher — bis 3 BP mdglich

Leitart Hartholz-
aue und baum-

Grauschnapper reiche Siedlung
Vor allem in der Tallage um das RUB — Brut
Grinfink wahrscheinlich — 2 BP mdglich
Habicht 2mal im Altholzbestand registriert — Teilareal eines BP?
Verhért in unterholzreichen Bereichen siidl des RUB und im | Leitart fiir
noérdl. angrenzenden Kasbruchtal; Brut hinreichend sicher | Dickungen
Heckenbraunelle |- bis 6 BP méglich
Verhért in unterholzreichen Bereichen siidl des RUB und im
Klappergrasmiicke | nérdl. angrenzenden Kasbruchtal
RegelmaBig beobachtet —Brutpaare im Altholzbestand Leitart
Kleiber sicher — bis 3 BP méglich
Im nérdl. Kasbruchtal bei der Inspektion einer arttypischen Leitart
Asthdhle beobachtet — aber keine weitere Verifizierung;
Mittelspecht das Brutvorkommen im Kasbruchtal ist belegt'® 1 BP méglich
Sehr zahlreich — Brutvogel im gesamten Bestand; mit Stete Begleitart
Kohimeise Abstand haufigste Meisenart — bis 14 BP méglich
Mehrfach verhért — konkrete Zuordnung zum Bestand aber
Kuckuck nicht méglich
Regelmé&Big registriert kreisend Uber Waldbestand und
Einfliige in Baumkronen, Horst wahrscheinlich, aber nicht
M&usebussard verifiziert — Teilareal eines BP
Zahlreich — mit Sicherheit mehrere Brutpaare im gesamten
Ménchsgrasmiicke | Bestand — bis 15 BP méglich
Mehrfach im Uberflug und in Kronen des Altholzbestands
Rabenkrahe registriert — bis 3 BP méglich
Zahlreich, v.a. im weitstandigen Altholzbestand, Brut Stete Begleitart
Ringeltaube mehrerer Paare sicher — bis 7 BP méglich
Sehr zahlreich im gesamten Bestand — mit Sicherheit Stete Begleitart
Rotkehlchen mehrere Brutpaare — bis 9 BP mdglich
2mal verhért auf Distanz verhért — mit Sicherheit lebensraumhold
Nahrungsgast im Altholzbestand, Brut zweifelhaft, da keine
entsprechend groBen Hoéhlen gefunden wurden — Teilareal
Schwarzspecht eines Brutreviers
Zahlreich und mit Sicherheit in mehreren Paaren briitend;
Singdrossel nach Amsel zweithdufigste Drosselart — bis 5 BP méglich
Einmal bei kurzem Ein- und Durchflug im Altholzbestand
Sperber registriert
Zahlreiche Brutpaare im gewasserbegleitenden Stete Begleitart
Baumbestand des Kasbruchtals, im Altholzbestand eher auf
Star Nahrungssuche — hier bis 4 BP méglich
Zweimal Uberflug registriert Leitart des
siedlungsnahen
Turmfalke Offenlands

Waldbaumlaufer

Mind. ein Brutpaar im Altholz, mehrmaliger An- und Abflug
zur Nahrungssuche registriert - bis 2 BP mdglich

'2 Glutz v. Blotzheim: Handbuch der Végel Mitteleuropas. CD-ROM, Aula Vig. 2001.

'3 Besucherinformationstafeln im NSG Kasbruchtal
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Tab. 6: Beobachtungen zu nachgewiesenen Arten und Gemeinschaftsstatus (Forts.)
BP = Brutpaare, ausgehend von ca. 7 ha Eingriffsfléche und
mittlerer ReviergroBe entspr. des Bestands '

Im Juni verhért, allerdings keine stete Préasenz erkennbar, Leitart
Waldlaubsanger Brut fraglich
Mehrere Indiv. mit Jungvdgeln im dichten Kronendach des Leitart

Talgrunds siidl. des RUB und im Kasbruchtal - bis 4 BP Erlenbriche
Weidenmeise madglich
Mehrere Indiv. im gesamten Bestand, daher auch mit Stete Begleitart
Sicherheit Brutpaare; deutlich hdhere Gesangsaktivitat aber
Zaunkénig im HangfuBbereich zum Kasbruchtal - bis 10 BP mdglich

Uberall im Bestand verhért, aber deutlich héhere Prasenz
und Gesangsstetigkeit im Talgrund sidl. des RUB — hier

Zilpzalp Schwerpunkt der Brut - bis 15 BP méglich
1) Leitart = vergleichbar mit Charakterart der Pflanzensoziologie; nicht notwendigerweise auch
héufige Art;

Stete Begleitart = Arten, die in liber 80% aller vergleichbaren Lebensraumtypen vorkommen
Lebensraumhold = Arten, die den Raum durch hohe Individuendichte, aber nicht durch hohe
Stetigkeit der Prasenz charakterisieren.

Ohne Angabe = Arten mit breitem 6kologischen Spektrum, bzw. Vorkommen in unterschiedlichen,
gehdélzgepragten Lebensraumtypen

Von 58 potentiell vorkommenden Arten wurden 31 Arten nachgewiesen. Dies sind 54% des
Erwartungswerts. Von 11 mdglichen Leitarten (der RaufuBkauz wird aufgrund seiner
regionalen Restriktion im Saarland ausgeklammert) wurden nur 3 Arten nachgewiesen, dafir
alle in FLADE gelisteten lebensraumholden und steten Begleitarten.

Die Weidenmeise als Leitart der Erlenbriiche kennzeichnet die Nahe zum Bachlauf und
seines begleitenden Uferwalds im Kasbruchtal.

Einige der nachgewiesenen Arten vermitteln bereits zum mosaikreichen Offenland bzw. zu

geholzreichen Wohnsiedlungen und Parks, was Uber die Umfassung des Waldgebiets durch
die Ortslagen Neunkirchen, Furpach und Bexbach plausibel wird.

4.3.3 Kéaferarten

Bock- und Prachtkéafer

Aus der groBen Gruppe der Kéfer werden die Bock- und Prachtkafer (Cerambycidae und
Buprestidae) aus zwei Griinden bevorzugt betrachtet:

1) Alle Bock- und Prachtkéafer sind nach BArtSchV besonders geschuitzt

2) Beide Kéferfamilien beinhalten eine groBe Zahl holzbewohnender Arten, sei es wahrend
der Larvalentwicklung oder wahrend des gesamten Lebenszyklus’. Sie sind daher bei
potentiellen Eingriffen in Wald(Baum-)bestande besonders betroffen'®.

Das Verzeichnis der Kafer Deutschlands'® listet 106 Prachtkafer- und 206 Bockkafer-Arten
auf.

'* Glutz v. Blotzheim: Handbuch der Vogel Mitteleuropas. CD-ROM, Aula Vig. 2001.

' selbstverstandlich gibt es auch in anderen Kaferfamilien xylobionte (holzbewohnende) oder an
Waldbestéande gebundene und geschitzte Arten; hier wird unterstellt, daB deren potentielle
Betroffenheit ebenfalls berlicksichtigt wird. Fir Arten aus anderen Gruppen siehe auch das Kapitel zu
Reliktarten.

'8 Kohler, F. & B. Klausnitzer (Hrsg.) (1998): Verzeichnis der Kafer Deutschlands. - Entomologische
Nachrichten und Berichte (Dresden) Beiheft 4, 1-185
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Die Abschichtung bzw. Ermittlung der potentiellen Betroffenheit erfolgt anhand der folgenden
Kriterien:

1) Liste der in LANIS" aufgefiinrten Arten fiir den GroBraum des Pfalzer Walds und
Kreuzvergleich mit den Regionalangaben in der Entomofauna Germanica'®.

Die rdumliche Ndhe zum Pfélzer Wald rechtfertigt die Zusammenschau. In den
Regionalangaben werden daher die Nachweise der Regionen Pfalz und Saarland
kombiniert. Letztlich berticksichtigt dies auch mégliche Informationsliicken aufgrund
des immensen Nachweis-Aufwands.

2) Ausschluss von Arten, die auch oder vor allem ihre Larvalentwicklung entweder in
Hochstangeln krautiger Pflanzen, vornehmlich im Strauchbewuchs oder im Boden
vollziehen.

Fir deren Population haben Waldhabitate eine untergeordnete Bedeutung; ihre
Betroffenheit ist daher aufgrund vielféltiger Ausweichhabitate gering. Es verbleiben
somit die in der Regel xylobionte Arten.

3) Die potentielle Betroffenheit durch das Vorhaben wird anhand der Struktur- und
Substratbindung, gegliedert in 12 Ordnungsgruppen, abgeschichtet'.

Die Abschichtungsschritte sind in Tab. 7 dargestellt.

Tabelle 7: Abschichtung potentiell vorkommender Bock- und Prachtkafer

Gesamtzahl 312 verbleibend
Abzlglich
Arten, die nicht in LANIS aufgeflhrt sind 113 199
Arten, die nicht nach 1950 in der Pfalz oder dem 38 161
Saarland nachgewiesen sind
Nicht obligat xylobionter Arten 22 139
Arten mit Schwerpunkt in schwachen bis 20 119
mittleren Bdumen und Strduchern 1)
Arten, der rinden und splintbritenden 52 67
Frischholzbewohner 2)
Arten, die Koniferenzapfen bewohnen 1 66
Arten mit potentiellem Vorkommen 66
1) auch in mittlerem und schwachem Astholz und Reisig; die Arten sind weniger
spezialisiert und finden in allen Waldbestédnden geeignete Habitatelemente
2) in dieser Gruppe finden sich Arten, die in verschiedenartigsten Waldbestanden
vorkommen kénnen

Die verbleibenden 66 Arten sind fir ihre Gesamtlebensphase und/oder Larvalstadien auf
Strukturen  angewiesen, die hauptsachlich in  Waldbestdnden mit  geringer
Bewirtschaftungsintensitat und langerer Habitattradition zu finden sind.

Nach der Roten Liste Deutschland sind sie wie folgt eingeteilt:

Kat. 1 ,vom Aussterben bedroht“: 5 Arten

Kat. 2: ,stark geféahrdet”: 15 Arten
Kat. 3: ,geféhrdet: 12 Arten
Kat. 4: ,nicht gefahrdet®: 35 Arten

'” Landesinformationssystem Rheinland-Pfalz
18 .
http://www.colkat.de
"9 Georg Moller (2009): Struktur- und Substratbindung holzbewohnender Insekten, Schwerpunkt
Coleoptera — Kafer. Dissertation, Freie Universitat Berlin
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Keine der Arten ist in den Anhéngen der FFH-Richtlinie gelistet.
Die Arten sind in Tab. 19 des Anhangs aufgeflhrt.
Reliktarten

Unter Relikt- oder Urwaldarten versteht man Arten, deren Fortbestand in hohem MaBe von
generationenlanger Stabilitdt der Habitatbedingungen abhéangig ist, wie man sie in der Regel
nur in historischen Waldern mit langer ,Habitattradition findet. Daher werden sie hier
besonders betrachtet.

Durch die lange Kulturtétigkeit des Menschen in Mitteleuropa existieren in Deutschland keine
echten Urwalder mehr. Allerdings gibt es noch Waldbestdnde oder auch nur Altbaum-
Ansammlungen, die eine weit zurtckreichende Tradition von in Urwdaldern h&ufigen, in der
Kulturlandschaft aber besonders seltenen Habitatstrukturen aufweisen. Wenn die von einer
bestimmten xylobionten Kaferart benétigte Totholz- oder Bestandsstruktur kontinuierlich zur
Verflgung steht, bezeichnen wir dies als ,Habitattradition®. Diese Habitattradition hat in den
genannten Bestanden vielen xylobionten Kaferarten das Uberleben ermdglicht. Aus der
Ubrigen Landschaft sind sie dagegen weitgehend oder bereits vollstandig verschwunden®.
Die Griinde sind neben der sehr spezifischen Okologie der Arten auch deren in der Regel
lange Entwicklungszeit und die sehr geringe Mobilitat, die es ihnen nicht erlaubt, ausreichend
rasch andere Standorte zu besiedeln.

Urwaldrelikt-Arten (Kategorien 1 und 2) sind Arten, die (innerhalb des Gebietes von
Deutschland) folgenden Kriterien entsprechen:

* Nur reliktare Vorkommen im Gebiet

* Bindung an Kontinuitat der Strukturen der Alters- und Zerfallsphase bzw. Habitattradition

* Hohe Anspriiche an Totholzqualitat und -quantitat

* Populationen in den kultivierten Waldern Mitteleuropas verschwindend oder ausgestorben

Innerhalb dieser Gruppe lassen sich noch Urwaldrelikt-Arten im engeren Sinn abgrenzen (=
Kategorie 1). Auf Grund spezifischer zusatzlicher Anforderungen an Requisiten, Ressourcen
und Strukturen wie z.B. groBe Waldflachen, seltene Holzpilze, starke Totholz-Dimensionen,
hohes Baumalter, Heliophilie der Bestande, lange Verweildauer bzw. spate Sukzessions-
Stadien der Holzstruktur im Abbauprozess, sind die Arten der Kategorie 1 heute i.d.R.
extrem selten.

Far Deutschland werden zur Zeit 115 Kéfer-Arten aus 39 Familien zu den Reliktarten
gerechnet. Fir deren Abschichtung hinsichtlich des potentiellen Vorkommens und ihrer
Betroffenheit wurden in erster Linie die bekannten 6kologischen Praferenzen gewertet.

Angaben zum Populationsstatus, wie ausgestorben und/oder verschollen, werden hier
explizit nicht berlcksichtigt. Dies begriindet sich mit der extrem schweren Nachweisbarkeit
der Arten und der Tatsache, dass mit gestiegenem Artenschutzbewusstsein und
Nachforschung immer wieder regionale Neu- und Wiederfunde publiziert werden?®'. Ein
potentielles Vorkommen kann daher selbst bei z.Zt. fehlendem Nachweis nicht kategorisch
verneint werden. Keine der Arten wird allerdings trotz mdglicher, weiterer Nachweise in
absehbarer Zeit die Stufe ,ungefahrdet” erreichen.

2 Mller, J. et.al. (2005): Urwaldrelikt-Arten - Xylobionte Kafer als Indikatoren fiir Strukturqualitat und
Habitattradition. Waldoekologie online Heft 2 Seite 106 - 113

2 vgl. dazu zahlreiche Berichte zu bemerkenswerten Kaferfunden in den Abhandlungen der Dellatinia
— Arbeitsgem. fir tier- und pflanzengeograph. Heimatforschung im Saarland und in den Mitteilungen
der Arbeitsgem. Rheinischer Koleopterologen (Bonn).
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Das Abschichtungsergebnis ist in Tab. 8 dargestellt.

Tabelle 8: Abschichtung potentiell vorkommender Reliktarten

Gesamtzahl 115 verbleibend
Abziiglich
Arten der feuchten und sehr feuchten 18 97
Substratbedingungen (Ufer, Auwalder etc.)
Arten der warmebetonten bis ausgesprochen 33 64
xerothermen Standorte
Arten der hochcollinen bis montanen Regionen 9 57
Arten mit Bindung an Holz- und Standorttypen, 12 45
die im Betrachtungsraum keine Rolle spielen 1)
Arten mit potentiellem Vorkommen 45
1) hierher gehdéren u.a. Arten, die vorzugsweise xerotherme Koniferenwalder,
Moorstandorte oder explizit pilzbefallenes Brandholz besiedeln.

Drei Arten sind in der Roten Liste lediglich als gefahrdet eingestuft, 42 Arten dagegen mit
héheren Geféahrdungsgraden.

Von den potentiell vorkommenden Arten sind drei Arten - Osmoderma eremita (Eremit,
Juchtenkéfer, Bild links), Limoniscus violaceus (violettblauer Wurzelhalsschnellkafer, Bild
Mitte) und Cerambyx cerdo (Heldbock, Bild rechts) — in Anhang Il und/oder IV der FFH-RL
aufgefuhrt.

Quellen: ,Limoniscus violaceus” von Lamiot - Eigenes Werk. Lizenziert unter CC BY-SA 3.0 Uiber Wikimedia
Commons, - https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Limoniscus_violaceus.jpg#/media/File:  Limoniscus_
violaceus.jpg; Heldbock (Foto: F. Wilhelmi, Uferwald Worms, 2014)

In der Liste der fir das Saarland nachgewiesenen FFH-Anh. IV Arten ist der Eremit nicht
aufgefiihrt (ZfB, Stand 20.03.2014).

Nach den Kontrollen von Dr. Méller (Unterlage 19.6) kommen im gesamten Bestand des
Eingriffsraums allenfalls drei Baumindividuen vor, die als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte fur
Eremit und den Schnellkdfer méglich wéren. Beide Arten, sowie der ebenfalls streng
geschitzte Heldbock (Cerambyx cerdo — FFH Anh. 1), konnten selbst Gber Beprobung der
Mulmkérper und Inspektion auf charakteristische Bohrl6cher nicht nachgewiesen werden.
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Dr. Méller kam zu dem Fazit, dass dem Altbestand der Landertalbriicke trotz seines fir das
Saarland Uberdurchschnittlichen Alters und seines Uberdurchschnittlichen Angebots an Alt-
und Totholzlebensraumen die erforderliche Habitattradition fehlt, die fir das Vorkommen der
Urwaldreliktarten Osmoderma eremita, Cerambyx cerdo und Limoniscus violaceus
erforderlich ist. Andererseits ist die hohe Zahl an gréBer dimensionierten Stubben als
durchaus geeignete Habitatstruktur flr den ebenfalls in Anh. Il der FFH-RL gelisteten
Hirschkafer (Lucanus cervus) zu werten. Als Art mit ahnlichen Lebensraumanspriichen
wurde der allgemein verbreitete Sagebock (Prionus coriarius) im Bestand nachgewiesen.

4.3.4 Flederméause

Insgesamt konnten im Untersuchungsgebiet und im angrenzenden Kasbruch nur 4 Arten und
die Artengruppe der Bartfledermduse (Kleine wund/oder GroBe Bartfledermaus)
nachgewiesen werden (vgl. Tab 9). Davon wurden die Arten Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus) und GroBes Mausohr (Myotis myotis) durch den Fang von 3 Individuen, die Arten
GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
zusétzlich noch durch Detektorbegehungen festgestellt.

Durch den Einsatz der Horchboxen kann das Vorkommen des Kleinabendseglers (Nyctalus
leisleri) nicht ausgeschlossen werden, die Aufnahmen sind aber nicht eindeutig. Zusatzlich
wurden noch unbestimmbare, weil nur fragmentarisch, Rufe der Gattung Myotis (M.spec)
aufgezeichnet, wobei es sich um das GroBe Mausohr oder Bartflederméuse aber auch um
weitere Arten der Gattung handeln kann. Im angrenzenden FFH Gebiet Limbacher und
Spiesener Wald wurden der Kleinabendsegler und die Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
nachgewiesen (vgl. Tab. 12). Wahrscheinlich den Zwergflederméusen ist die Gruppe
Pipistrelloid zuzuordnen, wobei aber auch das Vorkommen der Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii) nicht auszuschlieBen ist, da diese ebenfalls im Spiesener & Limbacher
Wald festgestellt wurde.

Das Vorkommen der Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), wie durch das Programm
Batldent festgestellt, wird als Fehlanalysen von Rufen der Breitfligelfledermaus gewertet, da
diese mit den Detektoren sehr eindeutig und ausschlieBlich und durch den Fang als einzige
Art der Gattung Eptesicus nachgewiesen werden konnte.

Tabelle 9: Nachgewiesene Fledermausarten

Art Wissenschaftlicher Name |RL Sid./ Pop.-Status |RL D |FFH
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus CL/J G v
.Bartfledermause” « M.mys/bra »

Gr. Bartfledermaus Myotis brandtii CL/J* Vv v
Kl. Bartfledermaus Myotis mystacinus CL/J Vv v
GroBes Mausohr Myotis myotis CL/J \" Il
GroBer Abendsegler | Nyctalus noctula CL/J* \" v
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus CL/J oA. | IV
RL-Angaben:

Saarland (Sld.): CL- Eintrag Checkliste: J- ganzjéhrig vorkommend, J*- ganzjahrig vorkommend,
Reproduktion ungesichert; S- Sommerlebensraum, S*- Sommerlebensraum, Reproduktion
ungesichert®;

Deutschland (D): V- Vorwarnliste, G- Gefdhrdung anzunehmen o.A. - ungeféihrdet23 [4].

2. Harbusch, Utesch, M.(2008): Kommentierte Checkliste der Fledermause im Saarland. In: Rote
Liste gefahrdeter Pflanzen und Tiere des Saarlandes. Ministerium fir Umwelt und Arbeitsschutz;
Delattinia (Hrsg).
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Durch die Detektor- und Horchboxuntersuchungen wurde die Zwergfledermaus als die
haufigste Art im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. So kam es zu durchschnittlich rund 13
Kontakten bei einer Detektorbegehung und zu rund 11 Aufzeichnungen pro Nacht durch eine
Horchbox. Sie ist als einzige Art bei allen 6 Detektorgdngen angetroffen worden, und fehlte
nur in 7 von 27 Nachten mit Horchboxuntersuchungen. Ein besonderer Schwerpunkt ihrer
Aktivitat war der Hauptwanderweg, der unter der Autobahn zum Kasbruch fihrt. Unter dem
Brlickenkorper wurden regelmaBig mehrere Tiere gleichzeitig bei der Jagd nach Insekten
beobachtet. In der nahegelegenen FFH Erfassungen im Spiesener und Limbacher Wald
beschrieben ist beschrieben, wie Zwergfledermause Betonwande an Unterfliihrungen lange
nach Dipteren absuchen, die sich dort vermehrt aufhalten®.

Am zweithaufigsten wurde der GroBe Abendsegler mit durchschnittlich 5 Kontakten bei
Detektorbegehungen nachgewiesen. Auch bei den Horchboxen wurde diese Art mit 183
Aufzeichnungen am zweithdufigsten erfasst

Die Breitfligelfledermaus wurde ebenfalls regelmaBig an 4 der 6 Detektorbegehungen mit
durchschnittlich 3,6 Kontakten pro Begehung festgestellt. Ein adultes mannliches Exemplar
wurde gefangen. Bei den Horchboxen kam sie mit 55 Aufzeichnungen am dritthaufigsten vor.

Die Gruppe der Bartfledermduse wurde bei den Detektoruntersuchungen mit
durchschnittlich einem Kontakt pro Begehung festgestellt. Durch Horchboxen wurde die
Gruppe durchschnittlich 0,16 mal pro Nacht aufgezeichnet.

GroBe Mausohren wurden mit 2 Individuen am haufigsten gefangen, wobei es sich bei
einem Tier um ein juveniles Weibchen handelte. Bei den Detektorbegehungen kann diese
Art durch ihre Jagdweise dann unterreprasentiert erfasst werden, wenn sie Uber den
unterholzfreien Waldboden in Hallenwaldbestédnden jagt. Dann stoBen sie nur wenige
Orientierungslaute bei ihrer Lauschjagd auf Laufkéfer aus. So wurde die Art im Detektor nur
dreimal festgestellt und auch nur durchschnittlich in 0,4 Horchboxnachten.

Sehr haufig wurden bei den Batcorderaufnahmen Rufe der nicht weiter bestimmbaren
Gruppe der Nyctaloiden (GroBer und kleiner Abendsegler, Nord- und Breitfligelfledermaus,
Zweifarbfledermaus) zugeordnet. Hierbei dirfte es sich zum gréBten Teil um Aufnahmen
vom GroBen Abendsegler oder der Breitfligelfledermaus handeln, deren Rufe aber
fragmentarisch und damit fur eine Identifizierung zur kurz aufgenommen wurden. Dies kann
insbesondere an den Standorten am Rande des Hauptaktivitdtsgebietes am Briickenkérper
festgestellt werden. Hier standen die Gerdte am Rande des Aufnahmebereichs der dort
kreisenden Tiere, was wohl zu haufigeren Fragmentaufnahmen gefihrt hat.

Aufgrund der Fangerfolge lassen sich ein GroBteil der unbestimmten Rufe der Gattung
Myotis (Mspec) bei den Detektorgdngen und den Horchboxen den Mausohren zuordnen.
Keiner Gattung lieBen sich 393 Horchboxidentifizierungen zuordnen (Spec), was zum
gréBten Teil an der Aufzeichnung zu kurzer Rufteile gelegen haben durfte.

Mit durchschnittlich 24 Kontakten pro Detektorgang und Horchboxnacht ist die
Gesamtaktivitat im Untersuchungsgebiet als vergleichsweise sehr gering einzuschatzen.

% Meinig, Boye, Hutterer (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere Deutschlands.
Bundesamt fir Naturschutz (Hrsg.).

" Harbusch & Utesch, (2011): Grunderfassung und Bewertung von Fledermausen in saarlandischen
FFH-Gebieten. Folgebericht 2010: Limbacher & Spiesener Wald und Jagersburger Wald &
Kénigsbruch bei Homburg; unverdffentl. Gutachten im Auftrag des ZfB.
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Tabelle 10: Haufigkeit der Fledermausarten nach Erfassungsmethode

Art/Gruppe Fang (Tiere/Nacht) Detektor Horchboxen
(Rufe/Nacht) (Rufe/Nacht)
Pipistrellus pipistrellus 0 81 (13,5) 870 (11)
Pipistrelloid - - 46 (0,6)
Nyctalus noctula 0 31 (5,16) 183 (2,3)
Eptesicus serotinus 1 (0,25) 22 (3,6) 55 (0,7)
Nyctaloid - - 257 (3,2)
Myotis brandltii/ mystacinus - 6 (1) 13 (0,2)
Myotis myotis 2 (0.5) 3 (0,5) 30 (0,4)
Myotis spec - 2(0,3) 73 (0,9)
Spec - - 393 (5)
Gesamt 3(0,75) 145 (24,2) 1940 (24,6)

Nach den einzelnen Sektoren im Untersuchungsgebiet betrachtet, ergibt sich die grdBte
Aktivitatsdichte im Sektor E auf den Wegen unter der Autobahnbriicke und entlang des
Regenlberlaufes (vgl. Tab. 11 und Karte im Anhang). Da unter der Briicke keine Mdglichkeit
bestand, Horchboxen Uber mehrere Nachte zu platzieren, fehlen allerdings aus dem Sektor
E die Vergleichswerte der Batcorder. Daflr liegen hier aber die meisten Nachweise von
Detektorkontakten und Sichtbeobachtungen vor.

Wegen der geringen Nachweisdichte bei den Fangen und den Transektbegehungen werden
fir den Vergleich der Aktivitadtsdichten der anderen Flachen nur die Ergebnisse der
Horchboxen an den Standorten herangezogen.

Am geringsten war danach die Nachweisdichte im Waldbestand C gefolgt vom
Altholzbestand A. Der Altholzbestand B erreichte mit 21 Kontakten pro Nacht immerhin fast
den durchschnittlichen Aktivitatswert von 24 Kontakten pro Nacht. Dabei wurden aber 423
der 464 Kontakte ausschlieBlich auf der Windwurfflache von den Batcordern aufgezeichnet.
Um die Werte aus dem Fichtenbestand bereinigt ware dann in Sektor B die
Fledermausaktivitdt im eigentlichen Altholz am geringsten mit rund 3 Rufen pro
Horchboxnacht.

Im Kasbruch wurde mit durchschnittlich 118 Kontakten pro Horchboxnacht eine viel héhere
Aktivitat festgestellt. Aber auch hier war die aufgezeichnete Aktivitat stark unterschiedlich
verteilt: wahrend in 4 Nachten an einem Standort im Kasbruch gar keine Tiere am Batcorder
vorbeiflogen, wurden an einem zweiten Standort alle 1067 Rufe in 4 Nachten aufgezeichnet.

Die wenigen Daten aus den Transektbegehungen weisen aber das gleiche Bild auf , in dem

wesentlich mehr Tiere im Kasbruch als in den Altholzflachen A und B und den Aufwuchs-
und mittelalten Flachen C und D nachgewiesen wurden.
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Tabelle 11: Aktivitatsdichten in den Sektoren

Sektor Fang (gesamt) | Detektor (gesamt) | Horchboxen/Nacht
A (Altholz Nord) 0 3 8,4 (202R/24N)

B (Altholz Sud) 0,0 11 21,1 (464R/22N)
C (Osthang Suad) - 4 7,9 (127R/16N)

D (Osthang Nord) 3 4 10 (80R/8N)

E (Weg unter Autobahn & Regeniberlauf) - 71 -

F (Kasbruch) - 52 118,5 (1067R/9N)
Gesamt 3 145 24,6 (1940/79N)

Tabelle 12: Nachgewiesene Fledermausfauna im FFH Gebiet Limbacher & Spiesener
Wald und damit potentielle Arten fur den Standort

Pipistrellus pipistrellus - Zwergfledermaus

Myotis spec.

Eptesicus serotinus- Breitfligelfledermaus

Myotis nattereri - Fransenfledermaus

Myotis mystacinus/brandtii Gr. / Kl. Bartfledermaus

Nyctalus leisleri - Kleinabendsegler

Myotis myotis - GroBes Mausohr

Pipistrellus nathusii - Rauhautfledermaus

Nyctalus noctula - GroBer Abendsegler

Quartierbaum- und Widerlagerkontrolle

Trotz der zahlreichen gut und sehr gut geeigneten Quartierbdume (vgl. Kap. 4.2) konnten
weder bei der Baumbegutachtung im Frihjahr noch durch die Ergebnisse der Fange
Quartiere in Baumen direkt nachgewiesen werden.

Bei den Kontrollen der Widerlager wurde an beiden Widerlagerwdnden Kot von
wahrscheinlich Zwergfledermausen festgestellt. Die Kotkriimel waren an die Widerlagerwand
geklebt. Solche Kotanklebungen nutzen Zwergfledermause als Quartiermarkierungen. Sie
kénnen aber auch bei der beobachteten starken Jagdnutzung entstehen, wenn Fledermause
in Jagdpausen die Wand zur Rast anfliegen. In den Widerlageréffnungen konnte kein Kot
festgestellt werden, wie dieser bei den Mausohrquartieren in der KlingelfloBtalbriicke und
Nachbarbriicke gefunden wurde® #9.

Die durchgefuhrten Ausflugkontrollen ergaben keine eindeutigen Ergebnisse, da durch
Wandvorspringe die Widerlagerdffnungen nicht von einem Bearbeiter allein einsehbar
waren. Hier empfiehlt sich der Einsatz von Infrarotkameras.

% Utesch, M. (2000) Erfassung von Fledermausquartieren in saarlandischen Autobahnbriicken;
unverdffentl. Gutachtern im Auftrag des Stadtverbands Saarbriicken.
*® Harbusch, Baubetreuung KlingelfloBtalbriicke, mindl
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5. Konfliktanalyse

5.1 Beschreibung des Vorhabens

Fiar den Bereich der Landertalbriicke bestehen im Hinblick auf die Sanierung und die
bauzeitliche Verkehrsregelung 2 Planungsvarianten. Einmal der Neubau der Bricke mit einer
Nordverlegung von 25 m im Scheitelpunkt und zum anderen Neubau mit beidseitiger
Verbreiterung unter Verwendung einer angehangten Behelfsbriicke wahrend der Bauphase.

Tabellarisch werden beide Varianten zunachst unter Aspekten des Artenschutzes betrachtet.

Tabelle 13: Variantenvergleich
Legende: Orange: Erheblichkeit groBer, griin: Erheblichkeit geringer, gelb: Erheblichkeit gleich

Wirktyp auf Arten & Variante 2 (Neubau Nord) Variante 1 (Behelfsbriicke)
Artengruppen

Amphibien (Laichgewasser,
Landlebensraume)

Végel ! |

Brutraumverlust fir Vogel

Totungsrisiko fur Vogel Gering, wirksame Gering, wirksame
VermeidungsmaBnahmen méglich VermeidungsmaBnahmen mdglich

Stoérungsrisiko allgemein,
Prasenz des Verkehrswegs
selbst

Storfaktor Schall Beide Varianten erhalten einen um ca. 2 dB(A) schallddmpfenden Belag.
Bei Variante 2 wird durch die Verlagerung nach Norden (im Scheitel-
punkt um 25 m) eine Schallerhéhung in einem Bereich von etwa 80 m
Tiefe und 500 m Lange auf prognostizierte 0,5-3 db(A) erhéht
(Larmdifferenzkarte, Unterlage 7). Dieser Bereich liegt innerhalb des 100
m-Bands mit schallunabh&ngiger 80%iger Habitatminderung z.B. fir
Spechtarten. Gleichzeitig wird der stdliche Bereich, der ebenfalls als
Spechthabitat in Frage kommt, auch in Folge der Verlagerung um < -3
db(A) entlastet. Daraus kann aufgrund der hohen Approximationen von
Garniel&Mierlwald®’ keine Differentialdiagnose fiir oder gegen eine der
Varianten getroffen werden.

Xylobionte Kéferarten, v.a.
Larvalstadien

Flederméuse
Kollisionsrisiko Wahrend der Bauphase im Unter- Wahrend der Bauphase im Unter-
flugraum moglich, danach keine flugraum mdglich, danach keine
Anderung zum Status quo absehbar | Anderung zum Status quo
absehbar

#” Garniel und Mierwald (2010): Arbeitshilfe Végel und StraBenverkehr. Ausgabe 2010. Ergebnis des
Forschungs- und Entwicklungsvorhabens FE 02.286/2007/LRB ,Entwicklung eines
Handlungsleitfadens fir Vermeidung und Kompensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die
Avifauna“ der Bundesanstalt fir StraBenwesen
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arl

Tabelle 13: Variantenvergleich (Forts.)

Totungsrisiko Bruckenlager

Gering, falls bewohnt

Gering, falls bewohnt

Totungsrisiko Fallungen
von Quartierbdumen

gréBer, da groBere Flache

kleiner, da kleinere Flache

Jagdhabitatverlust gering in Sektor A ,hoch in Sektor D | mittel in Sektor B, mittel in Sektor
gering bei RU C, kein bei RU

potentieller grdBer, durch gréBere, neue geringer, durch kleinere

Jagdhabitatverlust Fldchenbeanspruchung Fldchenbeanspruchung

Quartierverlust Briicke

gering, falls Briickenlager genutzt
wird hoch

gering, falls Briickenlager genutzt
wird hoch

Quartierpotentialverlust

hoch, durch Altholzverlust in Sektor
A

geringer, durch kleineren
Altholzverlust in Sektor B

Haselmaus*
Tétungsrisiko, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und

Geringer bei Eingriff in Abt. A mit
ungeeigneter Habitatausstattung;
Eingriffe in StraBenbegleitgrin

Hoher bei Eingriff in Abt. D mit
jungerem und dichterem
Aufwuchs; Eingriffe in StraBen-

Ruhestatten inhaltlich nicht
trennbar

vergleichbar Var. 1 begleitgriin vergleichbar Var. 2

*Geeignete Habitatstrukturen, die das vollstdndige Repertoire der notwendigen Habitatrequisiten
vorhalten, i.e. xerotherme frucht-/nussreiche, dichte Gehdlzstrukturen, die auch die
Uberwinterungsméglichkeiten von Baumwurzelstrukturen, u.a. Stubben, aufweisen, sind im gesamten
Betrachtungsraum nicht vorhanden

Der Vergleich der beiden Bauvarianten ergibt in mehreren Kategorien der Tabelle 13 eine
geringere Betroffenheit aller nachgewiesener Arten bzw. Artengruppen durch die Variante 1,
dem Bau einer Behelfsbriicke mit einer geringeren Inanspruchnahme von Altholzflachen auf
der Nordseite. Bei den Vogelarten trifft dies in erster Linie auf Spechtarten und den im Gebiet
nachgewiesenen Mittelspecht zu.

Fir die Breitfligelfledermaus und die Zwergfledermaus aus der Gruppe der Fledermause
wurde durch die Variante 1 eine wahrscheinlich etwas gréBere Betroffenheit eines
Jagdhabitats (Fichtenwindwurf) im Sektor B entstehen. Dem steht eine deutliche
Betroffenheit des nachgewiesenen Jagdhabitats des GroBes Mausohrs in Sektor D bei der
Variante 2 entgegen.

Allerdings sind wegen der geringen nachgewiesenen Fledermaus-Aktivitat die gréBten
Auswirkungen im Variantenvergleich nicht auf die tatsachliche Jagdhabitat- und
Quartierbaumnutzung, sondern auf die Ausstattung flr eine potenzielle Wiederbesiedlung im
weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes nachgewiesener, baumbewohnender Arten
(Kleinabendsegler,  Fransenfledermaus, = Rauhautfledermaus) und damit deren
Erhaltungszustand zu erwarten.

Hinsichtlich der FFH-Art der Haselmaus kann zwar ein etwas hoéheres Risiko bei Eingriffen
sudl. der Autobahn in jingeren Bestanden mit noch besserem Unterwuchs vermutet werden
(typische Art der frihen Waldsukzessionen), in der Zusammenschau sind die Risiken aber
nicht differenzierbar. Bei TerritoriengréBen von 0,5 bis 1 ha und saisonalen Individuendichten
von 1 bis 10 Tieren (im optimalen Habitat)®®. dirfte sich, bezogen auf die jeweiligen
Eingriffsflachen, die Zahl potentiell betroffener Individuen nicht unterscheiden.

2 Jenrich, J., Léhr, P.-W., & Miller, F. (2010): Kleinsauger: Kdrper- und Schadelmerkmale, (")kologie.
Beitrage zur Naturkunde in Osthessen (Hrsg. Verein fir Naturkunde in Osthessen e.V.). Michael Imhof
Verlag, Fulda
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Vergleichende technische Beschreibung

Variante 1 sieht die beidseitige Verbreiterung vor. Hierzu sind beiderseits massive Eingriffe
in den baumbestandenen Béschungskdrper erforderlich. Es ist vorgesehen, die Widerlager
der Brlcke zu verschieben, um die talseitige BOschungssituation zu entscharfen. Um das
Talbauwerk in Bestandlage neu herzustellen und zur Aufrechterhaltung einer 4-streifigen
Verkehrsfihrung ist auf der stdlichen Seite des BW eine bauzeitliche Behelfsbriicke und
eine beidseits der Tallage temporare Dammverbreiterung vorzusehen, was Eingriffe in den
sldlich angrenzenden Gehdlzbestand erforderlich macht.

Bei Sondierungsbohrungen zur Frage, inwieweit die bestehenden Briickenwiderlager noch
mit benutzt werden kénnen, zeigten sich erhebliche statische und bautechnische Problem
auf. Der Teilabriss des Bauwerks unter Verkehr erweist sich als schwierig. In Verbindung mit
der als D-Bricke auszuflhrenden Behelfslésung ergeben sich weitere Unwagbarkeiten
hinsichtlich einer risikofreien Verkehrsflihrung und Sicherheitsliberlegungen bei der mit >20
m hohen Uberspannung (Stau- und Unfallgefahr, Vereisungsrisiko im Winter). Daneben sind
erhéhte Umweltrisiken fir das Wasserschutzgebiet bei Unféllen mit Gefahrguttransportern zu
sehen.

Variante 2 sieht eine Trassenverlegung nach Norden vor. Das neue TBW Nord (Rifa
Luxemburg) wird dabei vollstdndig neben dem Bestand gebaut. Dadurch kann auf eine
Behelfsbricke und die damit verbundenen, unwéagbaren Risiken sowie auf Eingriffe in die
stdliche Damm- und Seitenflachen verzichtet werden.

Aus technischer und finanzieller Sicht wird diese Variante seitens der StraBenbauverwaltung
favorisiert.

In der UVS wurde unter Hinzunahme des Schutzguts ,Mensch® und ,Grundwasser” ebenfalls
fir die Variante 2 votiert.

Die Variante 2 ist daher Gegenstand der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung. Die
daraus abgeleiteten MaBnahmen dienen der Eingriffsbewaltigung fir diese Variante.
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5.2. Gruppen-bzw. artspezifische Konfliktanalyse potentiell vertretener Arten
5.2.1 Amphibienarten

1. Schutzstatus

FFH-RL Anh. IV-Arten: 1 Art Kammmolch
Rote Liste Saarland: Kat. 3 ,geféhrdet® Kammmolch
Rote Liste Deutschland: Vorwarnliste Kammmolch
2. Erhaltungszustand
glnstig 1 Art Grasfrosch
ungunstig 1 Art Kammmolch
schlecht keine Art
ohne Angaben 4 Arten

3. Relevante Charakterisierungsmerkmale - Lebensraumanspriiche
Alle Arten konnen die Planungsflache als Landlebensraum (Nahrungssuche,
Uberwinterung) nutzen. Potentielle Fortpflanzungsgewasser finden sich im und entlang
des Bachlaufs im Kasbruchtal und im RUB bei der Landertalbriicke (hier Kammmolch
unwahrscheinlich).
4. Vorkommen der Arten im Betrachtungsraum
Die Erdkréte wurde im Waldbestand nachgewiesen. Nachsuchen fir andere Arten
wahrend der Laichzeit blieben ergebnislos.
5. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entnommen,
beschéadigt oder zerstért werden? Nein
Laichgewésser liegen nicht im Wirkungsbereich des Vorhabens. Explizite
Ruhestétten im Sinne des Zugriffsverbots werden ebenfalls nicht betroffen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Nicht erforderlich
¢) Wird die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt? Ja
d) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) mdglich? Nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein ? Nein

5.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Nein
Im Rahmen der baubedingten Arbeiten kénnen in Winterruhe befindliche
Individuen verletzt und/oder getétet werden. Anlagebedingt tritt dieser
Tatbestand nicht ein. Der Tétungstatbestand in sachgerechter Auslegung des
Gesetzes ist allerdings nicht bereits dann erfill, wenn (was nie
auszuschlieBen ist), einzelne Exemplare einer Art zu Schaden kommen
kdnnen, sondern erst dann, wenn sich das Risiko in signifikanter Weise
erh6ht®. Es gibt keinen Hinweis, dass das Waldareal bevorzugter
Uberwinterungsraum groBer Populationsanteile ist. Betriebsbedingt ist keine
Anderung des Status quo ableitbar.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Ja
Um ein wenngleich unwahrscheinliches Restrisiko zu vermeiden, wird das
Arbeitsfeld durch die 6kologische Bauleitung zur Wanderzeit inspiziert und
Individuen entsprechend ihrer Bewegungsrichtung transferiert. Ggf. ist
kurzfristig die Nachtarbeit einzustellen. Ein Sperrzaun ist bei den erwartet
geringen Individuenzahlen nicht erforderlich.

% BVerwG Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen*, Az.: 9 A 14.07, Rdnr. 91
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| Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein ? Nein

5.3 Storungstatbestand

a) Kénnen Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? Nein
Fir Amphibien stellt der Stérungstatbestand eine hohe Uberschneidung mit den
Zugriffsverboten 5.1 und 5.2 dar. Gleichsinnig ist auch hier zu beurteilen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich

| Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein? Nein
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5.2.2 Vogelarten

5.2.2.1 Gruppenspezifische Betrachtung der haufigen Vogelarten

Bei den in einem landesweit glinstigen Erhaltungszustand befindlichen
Vogelarten wird davon ausgegangen, dass es sich hierbei um in der Regel
eurybke/ubiquitdre Arten handelt, die jeweils landesweit (durch ihre Nicht-
Auffiihrung in der Roten Liste fachlich untermauert) mehr oder weniger haufig
und verbreitet sind bzw. aufgrund ihres weiten Lebensraumspektrums in der
Lage sind, vergleichsweise einfach andere Standorte zu besiedeln oder auf
diese auszuweichen®'®. Damit ist im Regelfall die 6kologische Funktion im
rdumlichen Zusammenhang (das Sché&digungsverbot nach Nr. 3 und das
Tétungsverbot nach Nr. 1 des § 44 Abs. 1 BNatSchG betreffend) weiterhin
erfillt bzw. der Erhaltungszustand der lokalen Population (das Stérungsverbot
unter Nr. 2 des § 44 Abs. 1 BNatSchG betreffend) weiterhin gewahrt und
insofern kommen die Schéddigungs-/Stérungstatbestidnde nicht zum Tragen.
Dies wird auch dadurch gestitzt, dass die Brutpopulation je Art innerhalb des
Bestands nur wenige Individuen umfassen kann.

1. Schutzstatus

FFH-RL Anh. IV-Arten: Nein
Europ. Vogelarten: Ja — 27 Arten — mit * markiert in Tab. 2
Rote Liste Saarland: keine Art
Rote Liste Deutschland: keine Art
2. Erhaltungszustand
glnstig alle 27 Arten
ungunstig keine Art
schlecht keine Art

3. Relevante Charakterisierungsmerkmale - Lebensraumanspriiche
Alle Arten kdnnen die Planungsflache als Brut- und Nahrungsraum bzw. Teilareal ihres
Territoriums nutzen. Aufgrund der GrdBe stellt die Flache fir jede Art einen
Gesamtlebensraum dar.
Als Niststandorte nutzen Mitglieder dieser Gruppe alle Stockwerke eines
Gehdlzbestands, sowie Hohlen und Halbhdhlen. Letztere sind in ihrer Qualitat und
Anzahl ausreichend vorhanden. Speziell fir den Buntspecht sind die zahlreichen
Hoéhlen, bzw. die Wahlméglichkeit zwischen Brut — und mehreren Schlafhéhlen ein
wesentliches Kriterium der Revierwahl.

4. Vorkommen der Arten im Betrachtungsraum
Zweiundzwanzig Arten wurden aktuell auf der Planungsflache und dem unmittelbaren
Umfeld nachgewiesen.

5. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entnommen,

beschadigt oder zerstért werden? Ja

% Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Energie,Landwirtschaft und Verbraucherschutz: Leitfaden far
die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen. Hilfen fiir den Umgang mit den Arten des Anhangs IV
der FFH-RL und den européischen Vogelarten in Planungs- und Zulassungsverfahren 2. Fassung
Mai 2011)

g1 Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz: Mustertext Fachbeitrag Artenschutz Rheinland-Pfalz.
Hinweise zur Erarbeitung eines Fachbeitrags Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG. 03.02. 2011

% Der Autor teilt diese allfallige Argumentation nicht — ,Tiere riicken nicht zusammen!“. Ein
Ausweichen ist nur wahrscheinlich, wenn der umliegende Raum nicht bis zur Tragfahigkeitsgrenze
besetzt ist. Gerade fir die haufigen Arten ist aber genau dies anzunehmen, sonst wéren sie selten
und nicht haufig.
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Sowohl bau- als auch anlagebedingt gehen Gehdlzbestdnde aller Kronenetagen und

Stammstédrken und damit Fortpflanzungs- und Ruhestétten verloren.
Betriebsbedingt erfolgt keine Beeintrdchtigung dieses Prtifkriteriums.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
Eine VermeidungsmaBnahme wére der Erhalt der zu rodenden Baumbestinde,
was angesichts des Vorhabens einschlieBlich der dazu notwendigen
Arbeitsrdume unrealistisch ist.

c¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt?
Wie eingangs zu dieser Vogelgruppe betont, ist im Regelfall die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt bzw. der
Erhaltungszustand der lokalen Population weiterhin gewahrt.

Nein

Ja

d) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) mdéglich? Nicht erforderlich

CEF-MaBnahmen wéren in rdumlich relevantem Umfeld nicht méglich. Im
Rahmen der allgemeinen Eingriffsregelung ist allerdings die Wiederherstellung
des Brutraums fir Strauch- und Heckenbriter im Rahmen der
Bdéschungseingrinung vergleichsweise kurzfristig gegeben.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein ?
Unter Bezug auf die praxisorientierte Auslegung

Nein

5.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?
Im Rahmen der Baufeldvorbereitung kénnen baubedingt briitende Individuen
bzw. Nestlinge verletzt und/oder getdtet werden. Anlagebedingt tritt dieser
Tatbestand nicht ein. Der Tétungstatbestand in sachgerechter Auslegung des
Gesetzes ist allerdings nicht bereits dann erflllt, wenn (was nie auszuschlieBen
ist), einzelne Exemplare einer Art zu Schaden kommen kénnen, sondern erst
dann, wenn sich das Risiko in signifikanter Weise erhéht”. Betriebsbedingt
wére dies nur prognostizierbar, wenn der Ausbau auch auf eine héhere
Durchschnittsgeschwindigkeit des Verkehrs abzielt — dies ist nicht gegeben.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich?
Die Rdumung und Vorbereitung des Baufelds darf nur auBerhalb der Brutzeiten
erfolgen um die Zerstérung/Tétung von Eiern und Nestlingen zu vermeiden. Im
Ubrigen gilt die unter 5.1 fiir die Arten mit giinstigem Erhaltungszustand
gegebene Aussage.

Ja

Ja

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein ?

Nein

5.3 Stérungstatbestand

a) Kénnen Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
Die Raumung und Vorbereitung des Baufelds darf nur auBerhalb der Brutzeiten
erfolgen. Als Uberwinterungs- und Rastareal hat der Bestand keine besondere
Bedeutung. Im Ubrigen gilt die unter 5.1 fir die Arten mit glnstigem
Erhaltungszustand gegebene Aussage.

Ja
Ja

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein?

Nein

% BVerwG Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen*, Az.: 9 A 14.07, Rdnr. 91
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5.2.2.2 Gruppenspezifische Betrachtung der streng geschiitzten Vogelarten
geman EG-ArtSchVO Nr.338/97

1. Schutzstatus

Europ. Vogelarten: Ja — 7 Arten — Habicht, Mausebussard, Sperber,
Turmfalke, Turteltaube, Waldkauz, Waldohreule

Rote Liste Saarland: Kat. 3 ,geféhrdet” — 1 Art - Turteltaube

Rote Liste Deutschland: Kat. 3 ,geféhrdet” — 1 Art - Turteltaube,

2. Erhaltungszustand

gunstig 4 Arten — Mausebussard, Sperber, Turmfalke,
Waldkauz,

ungunstig 3 Arten — Habicht, Turteltaube, Waldohreule

schlecht 0 Arten

3. Relevante Charakterisierungsmerkmale - Lebensraumanspriiche

Von den genannten Arten sind mit Ausnahme des Waldkauzes alle Nest- bzw.
Horstbriter, die entweder diese selbst bauen (Mausebussard, Habicht, Turteltaube,
Sperber) oder von anderen Arten wie Krahe, Greifvdgel, lbernehmen (Waldohreule,
Turmfalke). Potentiell kdnnen alle Arten aufgrund der Struktur im Bestand vorkommen.
Far den Turmfalken ist eine Brut in hohen Laubb&umen aber eher die Ausnahme. Als
Gesamtlebensraum ist das Areal allenfalls fir die Turteltaube geeignet. Flr die tbrigen
Arten mit ReviergréBen von 30 ha bis mehrere Quadratkilometer kommt der potentielle
Eingriffsraum lediglich als Teilareal und Nahrungsraum in Frage.

Wahrend der Begehung noch im laubfreien Zustand wurden keine Horste entdeckt, die
auf eine Vorjahresbrut oder dauerhafte Nutzung des Bestands als Niststandort
hinweisen. Fir den Waldkauz sind die gesichteten Baumhéhlen z.B. des Buntspechts
zu Klein.

4. Vorkommen der Arten im Betrachtungsraum

Vier Arten (Mé&usebussard, Turmfalke, Habicht und Sperber), konnten bei den
Begehungen entweder im Uberflug oder kurzzeitig innerhalb des Bestands beobachtet
werden. FUr die Ubrigen Arten fehlen verldssliche Hinweise fir ein stetes Vorkommen

oder flr eine Brut.
5. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entnommen,

beschéadigt oder zerstért werden? Nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich
c)_Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt? Ja

Fir die Arten mit glinstigem Erhaltungszustand gilt das unter Brutvégel Abs. 5.1
gesagte. Fur die dbrigen Arten besitzt der Bestand keine flr den
Erhaltungszustand der Population erkennbar hohe Bedeutung.
d) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) mdéglich? Nicht erforderlich

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seiner Rechtsprechung klargestellt, dass

die Regelung nicht allgemein Lebensrdume, insbesondere nicht die bloBen
Nahrungsreviere, oder auch nur sédmtliche Lebensstétten der Arten schiitzt,
sondern nur die in der Vorschrift ausdriicklich genannten Nist-, Brut-, Wohn-

oder Zufluchtsstétten®.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein ? Nein

% Urteil vom 11. Januar 2001 - BVerwG 4 C 6.00 - a.a.0. S. 325 f
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5.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? Nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich
| Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein ? Nein |

5.3 Storungstatbestand
a) Kénnen Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden? Nein
b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich
| Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein? Nein |
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5.2.2.3 Betrachtung der Arten des Anhang | und Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie

1. Schutzstatus
Europ. Vogelarten: Ja -5 Arten
Anhang | VSR: Rotmilan, Schwarzspecht
Mittelspecht, Grauspecht
Art 4(2): Waldschnepfe
Rote Liste Saarland: Kat. 3 ,geféhrdet — 1 Art — Grauspecht
Status IV- Datenlage unklar: Waldschnepfe

Rote Liste Deutschland: Kat. 2 ,stark gefahrdet” — 1 Art - Grauspecht
2. Erhaltungszustand
gunstig 1 Art — Schwarzspecht,
ungunstig 4 Arten — Rotmilan, Mittelspecht, Grauspecht,
Waldschnepfe
schlecht 0 Arten

3. Relevante Charakterisierungsmerkmale - Lebensraumanspriiche
Von den genannten Arten ist die Waldschnepfe allenfalls als gelegentlicher Gast im
Eingriffsareal, und hier vor allem im Talraum zu erwarten. Der Schwerpunkt des
potentiellen Vorkommens ist die feuchte Uferzone entlang des FlieBgewassers im
Kasbruchtal. Fir den Rotmilan sind die alten Buchen und Eichen als Nistareal
durchaus geeignet; sein Jagdrevier ist aber das ausgedehnte Offenland z.B. zwischen
Niederbexbach, Altstadt und Limbach.
Fir die drei Spechtarten ist der Bestand als Brut- und Nahrungsraum sehr gut
geeignet. Fur Schwarzspecht und Grauspecht, deren Vorkommen im NSG Kasbruchtal
belegt ist, kann das Areal anhand der typischen ReviergréBen (100 ha bis 2
Quadratkilometer) aber nur Teil des Gesamtlebensraums sein.
FOr den Mittelspecht, der im Kasbruchtal gesichtet wurde und dessen Vorkommen
ebenfalls flir den Bereich belegt ist, kann der Bestand durchaus das Gesamtrevier
beinhalten.

4. Vorkommen der Arten im Betrachtungsraum
Bei Begehungen im laubfreien Zustand wurden keine Horste, die auf Rotmilanprasenz
deuten, gefunden. Mehrfach genutzte Horste erreichen sehr aufféllige Dimensionen
und waren auf jeden Fall zu erkennen gewesen. Als Jager im mosaikreichen Offenland
ist der Eingriffsbereich als Nahrungsareal unbedeutend. Schwarzspecht und
Mittelspecht wurden etwas auBerhalb des Eingriffsareals nachgewiesen. Bruthéhlen
des Schwarzspechts, die aufgrund ihres langsovalen und bis 15 cm hohen Einfluglochs
gut zuordenbar sind, wurden nicht entdeckt. Dagegen sind kleinere Stammhdéhlen mit
rundem Durchmesser, die auf fir Mittelspecht und Grauspecht geeignete Hohlen
hinweisen, sehr zahlreich vertreten. Zu beachten ist, dass nahezu alle Spechtarten
neben Bruthéhlen auch ein bis mehrere Schlafhéhlen nutzen bzw. herstellen und erst
diese Wahlmdglichkeit einen Baumbestand als Revier favorisiert.

5. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entnommen,
beschadigt oder zerstért werden? Nein
Fir den stérungsempfindlichen Grauspecht ist ein Brutvorkommen im
Verldrmungsband der A 8 sehr unwahscheinlich. Die Art konnte auch unter
Anwendung von Klangattrappen nicht nachgewiesen werden.
Vor dem  Hintergrund  einer  differenzierteren  Beurteilung  des
Verbotstatbestandes im Falle des im angrenzenden Kasbruchtal
nachgewiesenen Mittelspechtes erfolgte eine erneute Prifung aller zu féllenden
Einzelbdume. Es wurden lediglich einzelne Buntspechthdhlen vorgefunden.
Diese werden zwar gelegentlich vom Mittelspecht adaptiert, in der Regel legt
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die Art jedoch eigene Hdbhlen ausschlieBlich in Weichholz (Pappeln, Erlen,
Weiden) an, so auch am Fundort der Art auBerhalb des Baufeldes. Eine Brut
innerhalb des Baufeldes I&dsst sich somit hinreichend sicher ausschlieBen. Der
Eingriffsraum mit z.T. alten grobborkigen Eichen ist jedoch zumindest strukturell
als ideales Nahrungshabitat fiir die Art zu werten.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich
keine Ruhestétte im Eingriffsraum vorgefunden

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt? Nicht erforderlich
Zumindest zwei der potentiell betroffenen Arten (im angrenzenden Kasbruch
nachgewiesener Mittelspecht sowie ebenfalls flir den Kasbruch gemeldeter
Grauspecht) befinden sich im unglinstigen Erhaltungszustand. Der Verlust an
guten Habitatrequisiten nérdlich der Landertalbriicke wére hier als
Beeintrdchtigung der dkologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang zu
werten. Da jedoch keine spezifischen Hbhlenquartiere innerhalb des Baufeldes
nachgewiesen wurden, ist dieser Sachverhalt irrelevant.
Die Verldrmung spielt hier keine Rolle. Nach Garniel&Mierwald (a.a.O.) ist der
80%ige Habitateignungsverlust im 100m-Streifen vom Fahrbahnrand aus
gemessen unabhéngig von der Schallimmission. Nur in einem Bereich von 80
m erhéht sich It. Larmdifferenzkarte (Unterlage 7) der Pegel um < 3 db(A).
Dartiber hinaus ist wegen des neuen schallddmpfenden Belags eine Abnahme
der Immission prognostiziert. Die im Rahmen der Fledermé&use (s.u.) geforderte
FCS-MaBnahme férdert zusétzlich die 6kologische Funktion im weiteren Umfeld
zum Vorhaben.

d) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) mdglich? Nicht erforderlich
CEF-MaBnahmen wirden speziell mit Fokus auf Spechtarten eine
Entwicklungszeit von mind. 50 bis 80 Jahren erfordern. Sie sind daher
unrealistisch. Die geforderte FCS-MaBnahme (s.u.) beglnstigt aber den
Erhaltungszustand auch dieser Arten.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten” tritt ein ? Nein

5.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja
b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Ja
Die Rodung des Gehdlzbestands darf nur in den gesetzlich vorgegebenen
Fristen des § 39 BNatSchG auBerhalb der Brutzeiten erfolgen.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein ? Nein

5.3 Storungstatbestand
a) Kénnen Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden? Nein
Der Verlust des Baumbestands kénnte bau- und betriebsbedingt die
Verldrmung nérdlich angrenzender Bereiche des NSG Kasbruchtals erhéhen
und damit Tiere wéhrend der Fortpflanzungszeit stéren, d.h. zur Verlagerung
des Brutareals fliihren oder den Beginn einer Brut im Raum selbst verhindern.
Da die Arbeiten allerdings in einem Bereich stattfinden, in dem die
Habitateignung ohnehin erheblich reduziert ist, kann hier keine weitere
Erheblichkeit abgeleitet werden. Inwieweit intermittierende Schallereignisse bei
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der abschirmenden Wirkung des Walds (ber die Effektdistanz der Spechte von
300-400 m eine erhebliche Wirkung entfalten, ist 4uBerst spekulativ.*
b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein? Nein |

5.2.3 Kaferarten

Beide in Kapitel 3.2.2 vorgestellten Artengruppen kdnnen hinsichtlich der Zugriffsverbote
gemeinsam betrachtet werden, da nach Abschichtung nur mehr die xylobionten Arten als
relevant verbleiben.

1. Schutzstatus
FFH-RL Anh. 1l/IV-Arten: Ja — 5 Arten - Limoniscus violaceus, Osmoderma
eremita, Phryganophilus ruficollis, Cerambyx
cerdo, Lucanus cervus
Rote Liste Deutschland:

Kat. 0 und 1 27 Arten
Kat. 2 25 Arten
Kat. 3 15 Arten
Ungefahrdet 34 Arten

2. Erhaltungszustand
keine Angaben auBer Osmoderma = schlecht; fur die Gbrigen 44 Reliktarten muss
ebenfalls ein schlechter Erhaltungszustand angenommen werden

3. Relevante Charakterisierungsmerkmale - Lebensraumanspriiche
Alle Arten sind, vor allem in der empfindlichen Larvalphase, auf eine hohe Diversitat
saproxylischer Habitatangebote angewiesen. Diese sind vornehmlich im nérdlichen
Waldbestand, der als historischer Wald klassifiziert ist, vorhanden.

4. Vorkommen der Arten im Betrachtungsraum
Ein gezielter Nachweis der Arten wurde nicht gefiihrt. Der einzige Fundort im Saarland
fir Limoniscus violaceaus liegt im Saarhélzbachtal (Vogelfelsen)®. Der Standort weist
auch ginstige Habitatbedingungen fir die im benachbarten ,Urwald von Taben“ auf
rheinland-pfélzischer Seite nachgewiesenen Eremiten dar, so dass mit einer
Zuwanderung auf die saarlandische Seite jederzeit zu rechnen sei**. Eine weitere
Meldung stammt von D. Eisinger, der die Art in einer nach einem Sturm abgeknickten
Alteiche entdeckte®. Ein weiterer Fundort wird von einer alten Esskastanie auf einer
Industriebrache bei St. Ingbert gemeldet (Méller, pers. Mitt.). Aufgrund der
einzelbaumbezogenen Untersuchung von Méoller kénnen die FFH-Arten hier
hinreichend  sicher  ausgeschlossen werden, da dem Bestand nach
Experteneinschatzung die erforderliche Habitattradition fehlt. Dies gilt nicht
zwangslaufig fur alle potentiell vorkommenden Reliktarten, fur die ein
.Negativnachweis” erst nach sehr zeitaufwandigen (z.T. mehrjahrigen) Nachsuchen mit
hinreichender Sicherheit gegeben werden kann. Ein Vorkommen des in ganz
Deutschland extrem seltenen und aktuell nur fir Bayern nachgewiesenen Rothalsigen
Dusterkéfers  (Phryganophilus  ruficollis) kann mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

% Garniel und Mierwald a.a.O.

% Méller, G. (2011): Erhaltungszustand der Population des Veilchenblauen Wurzelhalsschnellkifers
Limoniscus violaceus im FFH-Gebiet Saarhélzbachtal — Zunkelsbruch, Bericht i.A. d. LUA Saarland
87 Eisinger, D. (1993): Uber einen Fund von Osmoderma eremita (SCOPOLI) im Saarland (Col.,
Scarabaeidae). Mitt. Arb.gem. Rhein. Koleopterologen (Bonn) 3 (2): 51-52
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Der Hirschkafer (Lucanus cervus) ist einem Zensus des SaarForst, des BUND und des
NABU Saarland® zu Folge vor allem im Saarkohlewald und im Warndt noch verbreitet
und kann daher auch innerhalb des Untersuchungsraumes vorkommen.

5. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entnommen,
beschadigt oder zerstért werden? Ja
Sowohl bau- als auch anlagebedingt gehen Gehdlzbestidnde aller
Kronenetagen und Stammstérken, sowie deren unterschiedliche Zerfallsstadien
und damit Fortpflanzungs- und Ruhestétten verloren.

Durch die Offnung der Randzone greift (ber die Verdnderung des
Bestandsinnenklimas der Effekt auch in die Tiefe des historischen
Waldbestands durch. Der Verlust an Fortpflanzungsstétten geht daher mit
hoher Wahrscheinlichkeit auch Uber die rein physikalische Entnahme von
Bdumen und Totholz hinaus.

Betriebsbedingt erfolgt keine Beeintrdchtigung dieses Priifkriteriums.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Ja

Eine VermeidungsmaBnahme i.e.S. wdre der Erhalt der zu rodenden
Baumbestdnde, was angesichts des Vorhabens einschlieBlich der dazu
notwendigen Arbeitsrdume unrealistisch ist.
Geféllte Baumstdmme sollen daher sowohl aufrecht stehend verankert als auch
in anderen Lagen im angrenzenden Wald positioniert werden. Damit wird
Larvalsubstrat erhalten bzw. vorhandene Larven kénnen die Entwicklung
abschlieBen. Das gilt allerdings nicht fir Frischholz besiedelnde Arten und
solche, die auf die spezifische Feuchte des natirlichen Saftflusses angewiesen
sind (siehe Anhang, Tab. 9 & 10). Die O&kologische Bauleitung bzw. ein
Dendroentomologe entscheidet vor Ort, wie das Holz nach dem Beispielkatalog
von Méller (s. Unterlage 19.6) angeordnet wird. Gleiches gilt fir die
hirschkéfertauglichen Stubben, die in den Nachbarbestand verbracht werden
kdénnen.

c¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt? Ja
weitere Bestdnde mit vergleichbarer Habitattradition sind im bekannten zeitlich-
rdumlichen Ausbreitungsradius der potentiell vertretenen Arten nicht vorhanden.
Allerdings bleibt der gréBte Teil des Altbestandes erhalten. Durch die unter b.)
aufgefuhrten VermeidungsmaBnahmen und die in Absprache mit dem
SaarForst als zusétzliche MaBnahme vorgesehene Anlage von Hochstubben
am inneren Rand des Baufeldes wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang zumindest nicht verschlechtert.

d) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) mdglich? Eingeschrankt Ja
In unmittelbarer Ndhe zum Bestand sind Waldbestdnde entweder unter
Hiebsruhe zu stellen oder so zu bewirtschaften, dass sich Ersatzstrukturen
dauerhaft entwickeln kénnen. Die rdumliche Néhe ist vor allem im Hinblick auf
die geringe Mobilitét der Reliktarten unabdingbar. Uber den Zeithorizont der
Entwicklung kann keine hinreichend sichere Prognose gegeben werden.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten” tritt ein ? Nein

5.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

8 LILLIG, M. (2012): Dem Hirschkéafer auf der Spur, Umweltmagazin Saar 3/2012: S. 7; LILLIG,M.
(2013): Der Hirschkafer, ein wahrer Riese in unseren Waldern. NLS 1/2013: S. 16-17

40




Bereich Landertalbriicke

Sanierung BAB8 AK Neunkirchen bis AS NK Oberstand ﬁ
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung RI

Im Rahmen der Rodung und Baufeldvorbereitung kénnen baubedingt vor allem
Larvalstadien der relevanten Arten getétet werden. Anlage- und
betriebsbedingt tritt dieser Tatbestand nicht ein.

Der Tétungstatbestand in sachgerechter Auslegung des Gesetzes ist dann
erfiillt, wenn nicht nur (was nie auszuschlieBBen ist), einzelne Exemplare einer
Art zu Schaden kommen kénnen, sondern erst dann, wenn sich das Risiko fir
die Population in signifikanter Weise erh6ht”®. Dies muss vor allem fir die
Reliktarten mit sehr geringer Population und schlechtem Erhaltungszustand
bejaht werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Ja
Eine &hnlich zu den Viégeln zeitlich begrenzte Rdumung und Vorbereitung des
Baufelds greift bei den oft mehrjéhrigen Entwicklungsphasen im Larvenstadium
nicht. Der unter 5.1 beschriebene Umgang mit Rodungsholz erméglicht aber
nach Aussage von Méller den Abschluss der Larvalentwicklung.

| Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein ? Nein

5.3 Stérungstatbestand

a) Kénnen Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gesttrt werden? Nein
Hier liegt eine starke Uberschneidung zu den Zugriffsverboten nach Pkt. 5.1
und 5.2 vor. Daher wird nur der davon bereinigte Stérungstatbestand bewertet.
Unter den 13 Hauptbedrohungsfaktoren flir saproxyle Arten spielt die reine
Stérung die zweitgeringste Rolle®.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich

| Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung"” tritt ein? Nein |

% BVerwG Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen*, Az.: 9 A 14.07, Rdnr. 91
“® Nieto, A. and Alexander, K.N.A. (2010): European Red List of Saproxylic Beetles. Luxembourg:
Publications Office of the European Union.

41



Bereich Landertalbriicke

Sanierung BAB8 AK Neunkirchen bis AS NK Oberstand ﬁ
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung RI

5.2.4 Fledermausarten

1. Schutzstatus

FFH-RL Anh. II/IV-Arten: Ja -9 Arten

Rote Liste Deutschland:

Kat. 0 und 1 0 Arten

Kat. 2 0 Arten

Kat. 3 0 Arten

Kat. V —Vorwarnliste 4 Arten -, Gr. Bart-FM, KI. Bart-FM, Gr. Mausohr,
Gr. Abendsegler

Geféhrdung anzunehmen 1 Art - Breitflugel-FM

Ungefahrdet 3 Arten - Zwerg-FM, Fransen-FM, Rauhaut-FM

Daten unzureichend 1 Art — Kleiner Abendsegler

2. Erhaltungszustand

schlecht keine Art

ungunstig 4 Arten — Gr. Bart-FM, KI. Bart-FM, Gr.
Abendsegler, Kl. Abendsegler

gunstig 5 Arten — Breitfligel-FM, Gr. Mausohr, Zwerg-FM,

Fransen-FM, Rauhaut-FM

3. Relevante Charakterisierungsmerkmale - Lebensraumanspriiche
Alle Arten kénnen den betrachteten Bestand und seine Habitatrequisiten als
Fortpflanzungs- und Nahrungsraum nutzen. Die am haufigsten vorkommende und
damit statistisch am starksten betroffene Zwergfledermaus qilt allerdings als typische
Gebaudefledermaus und durfte im Eingriffsraum nur jagen.

4. Vorkommen der Arten im Betrachtungsraum
Vier Arten und die Artengruppe der Bartfledermduse (KI. und/oder Gr. Bartfledermaus)
wurden nachgewiesen (Tab. 9). Drei weiteren Arten, die flir das nahegelegene FFH-
Gebiet nachgewiesen sind, kommen sehr wahrscheinlich ebenfalls vor, bzw. sind nicht
mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen. Aufgrund der sehr intensiven Erfassung
darfte das Artenspektrum mit hinreichender Sicherheit abschlieBend sein.

5. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entnommen,
beschadigt oder zerstért werden? Ja
Baubedingt kénnen bei Abriss der Briicke bzw. bei Baumféllungen im Rahmen
der Nordverlegung Quartiere der Zwergfledermaus oder des GroBen Mausohrs
im  Widerlager, bzw. von GroBem Abendsegler, Kleinabendsegler,
Gr. Bartfledermaus und Rauhautfledermaus in Baumhdhlen zerstért werden.
Zwergfledermaus und Gr. Mausohr sind in Briickenkérpern saarldndischer
Autobahnen nachgewiesen worden. In der rund 20km entfernten
KlingelfloBtalbriicke bei Eppelborn befinden sich sowohl eine Wochenstube des
GroBen Mausohrs als auch Winter- oder Ubergangsquartiere der
Zwergfledermaus. Ausflugskontrollen blieben zwar negativ, anhand der
Kotspuren ist aber ein Quartier nicht mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieBen. Das GroBe Mausohr gehért zwar nicht zu den
baumbewohnenden Arten, bezieht aber im Spdtsommer Paarungsquartiere in
Baumhéhlen. Der Nachweis eines immaturen Weibchens Idsst hier ein
Paarungsrevier vermuten.
Die Breitfliigelfledermaus und die Kleine Bartfledermaus gehéren im Sommer
zu den gebdudebewohnenden Arten, die im Winter in unterirdische Quartiere
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wechseln. Deshalb ist ein Verlust bzw. Schddigung und Zerstérung von
Ruhestétten nicht zu erwarten.
Betriebsbedingt erfolgt keine Beeintrdchtigung dieses Priifkriteriums.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich?
Lediglich eine Minimierung, jedoch keine Vermeidung i.e.S wére durch die
Ausfihrung der Variante 1 méglich. Nach dem aktuellen Stand der technischen
Planung erscheint dies unrealistisch.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang

Nein

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt? Nur artspezifisch Ja

Fur den GroBen Abendsegler und die Gr. Bartfledermaus stehen in Ergdnzung
der insgesamt flr Fledermduse durchzufiihrenden SchutzmaBnahmen
Ersatzbiotope im Kasbruch und im sddlich gelegenen FFH-Gebiet Spiesener-
Limbacher Wald zur Verfigung. Die Kleine Bartfledermaus wére als
gebdudebewohnende Art von diesem Verbotstatbestand nicht betroffen.

d) Sind Ersatz- und vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) mdéglich?

Schaffung von Quartieren in Widerlagerkammern und Wartungsgédngen im
neuen Brtickenkérper fir die nicht unter c¢) genannten Arten. Die MaBnahme
wird erst nach Ende der BaumaBnahmen wirksam.
Aufbau  von  zwei  Kastenrevieren —mit jeweils 40  Fledermaus-
Uberwinterungskésten — entsprechend dem Verlust von 80 gut bis sehr gut
geeigneten Quartierbdumen. Die Wirksamkeit kann unmittelbar eintreten, ist
aber abhéngig vom zeitlichen Vorlauf, der mit der Baugenehmigung beginnen
soll.

Ja

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein ?
Unter Beachtung der MaBnahmen

Nein

5.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

Baubedingt kénnen bei Abriss- und Rodungsarbeiten in Fortpflanzungs- und
Ruhestétten befindliche adulte und juvenile Tiere getétet werden. Die Gefahr
besteht fir Zwergfledermaus, Gr. Mausohr, Gr. Abendsegler und fiir die
potentiell vorkommenden Arten Kleinabendsegler, Gr. Bartfledermaus und
Rauhautfledermaus.

Wéhrend der Bauphase und des dadurch verédnderten Talquerschnitts kénnten
Flugrouten blockiert und Tiere zum Uberfliegen der Autobahn gezwungen und
damit einem Kollisionsrisiko ausgesetzt werden. Dies kann alle nachgewiesene
Arten, besonders aber die Breitfliigelflederméuse betreffen, von denen eine
Wochenstube in Furpach bekannt ist und deren Mitglieder den Autobahnverlauf
queren mussen, um in den Kasbruch zu gelangen.

Betriebsbedingt kann die Trassenverlegung in den Anfangsjahren zu einem
héheren Kollisionsrisiko fuhren, zumindest bis sich die Tiere an die neue
Struktur gewdhnt haben. Breitfliigelfledermaus, GroBer Abendsegler und
Zwergfledermaus wdéren starker, die im Wald jagenden Mausohren und
Bartfledermduse dagegen kaum betroffen. Da die Trasse aber ihre Richtung
beibehélt und dabei die Fahrbahn nur geringfiigig verlagert wird, wird die
Kollisionsgefahr allgemein gering sein. Der Tétungstatbestand in sachgerechter
Auslegung des Gesetzes ist nur dann erfillf, wenn nicht nur (was nie
auszuschlieBen ist), einzelne Exemplare einer Art zu Schaden kommen
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kénnen, sondern erst dann, wenn sich das Risiko fiir die Population in
signifikanter Weise erhéht'’. Damit ist nicht zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
Rodungen sind nur im Winter, bevorzugt nach Frostperioden, durchzufiihren,
um Tétungen durch die Zerstérung von Wochenstuben, Paarungs- oder
Tagesquartiere in Bdumen zu vermeiden.
Die Widerlagerdffnungen sind auf Besatz zu kontrollieren. Bei positivem
Befund, z.B. Vorkommen der Zwergfledermaus, ist der Briickenabriss
auBerhalb der Wochenstubenzeit (September-April) durchzufiihren.
Die Flugroute unter der Briicke darf nicht mit Folienabspannungen oder sehr
hohen Baustellengittern blockiert werden, damit die Tiere nicht zum Uberfliegen
der Autobahn verleitet werden.

Ja

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein ?
Unter Beachtung der MaBnahmen

Nein

5.3 Stérungstatbestand

a) Kénnen Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?
Bau- und betriebsbedingt kénnen die Eingriffe den Jagderfolg und die
Besiedlung des Bereichs beeintrdchtigen. Durch die Verlegung des
Briickenbauwerks kann so auch das Jagdhabitat am Regentiberlaufbecken
(RUB) beeintrdchtigt und verschlechtert werden (Beschattung). Eine Stérung
der Lokalpopulationen wéhrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit und
somit auch eine \Verringerung deren Erhaltungszustands ist nicht
auszuschlieBen. Betroffen werden alle Bestandsarten, besonders aber die
Bartfledermduse und das Gr. Mausohr. Durch den Fang eines immaturen
Weibchens des GroBen Mausohrs in Sektor D ist es wahrscheinlich, dass diese
Fldache ein Teil eines Jagdhabitats einer Wochenstubenkolonie ist. Das Tier
kann aus einer bekannten, nahegelegenen Wochenstube (Autobahnbriicke bei
Eppelborn oder Homburger Krankenhaus) oder einer noch unbekannten
Kolonie entstammen. Der Erhaltungszustand der Breitfligelfledermaus wére
besonders betroffen, da zu vermuten ist, dass Jungtiere aus der Furpacher
Kolonie das Gebiet um das RRB als Jagdhabitat in ndherer Umgebung der
Wochenstube nutzen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
Der mit Schilf/Rohrkolben  bewachsene  Regenliberlauf unter der
Landertalbriicke hat sich als am intensiv genutztes Jagdhabitat erwiesen.
Dieses Habitat ist wdhrend der Bauphase zu schiitzen bzw. nach Fertigstellung
der BaumaBnahme wiederherzustellen.
Der neuangelegte RRB an der Kasbruchtalbriicke ist mittlerweile (ber
Sukzession bewachsen und bereits im Trend, sich zu einem vergleichbar
ausgestatteten Jagdhabitat als Ergdnzung zum RRB Landertalbriicke zu
entwickeln.

Ja

Ja

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein?
Unter Beachtung der MaBnahmen

Nein

*" BVerwG Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen*, Az.: 9 A 14.07, Rdnr. 91
44




Bereich Landertalbriicke

Sanierung BAB8 AK Neunkirchen bis AS NK Oberstand ﬁ
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung RI

5.2.5 Haselmaus

In Tab. 18 des Anhangs ist der Ausschluss anderer FFH-Anhang IV Arten begrindet.

1. Schutzstatus

FFH-RL Anh. II/IV-Art: Ja
Rote Liste Deutschland:
Kat. G Gefahrdung unbekannten AusmafBes

2. Erhaltungszustand
ungunstig fir BRD

3. Relevante Charakterisierungsmerkmale - Lebensraumanspriiche

Die nachtaktive Haselmaus bevorzugt stufig aufgebaute Laubmischwaélder mit
durchgehender Besonnung sowie frucht und pollenreichem Unterwuchs. Entscheidend
ist die Mdglichkeit von Strauch zu Strauch zu klettern, ohne den Boden zu berthren.
Zudem muss von Frihling bis Herbst eine ausreichende Nahrungsgrundlage (im
Herbst unbedingt fetthaltige Samereien, Nisse) in ihrer Umgebung vorhanden sein. Als
typische Art der frihen Waldsukzession ist sie in Altbestdnden vornehmlich auf
Aufforstungs- oder Windwurfflachen zu finden. Wird der Waldbestand durch
fortschreitenden Kronenschluss verdunkelt, wandert die Haselmaus ab oder siedelt an
den Réndern. Sie ist auch oft in Gewasserndhe sowie in feuchten, sumpfigen Waldern
wie in Bruchwaldern zu finden. Im Allgemeinen wird ihr Vorkommen durch Arten- und
Strukturarmut sowie eine reduzierte Kraut- und Strauchschicht eingeschrankt. Den
Winter verbringt die Haselmaus von Okt./Nov bis Marz/April in maBig tiefen Erdléchern,
zwischen Baumwurzeln oder unter hdher liegender Laubstreu.

4. Vorkommen der Arten im Betrachtungsraum

Ein Nachweis der Art im Betrachtungsraum wurde nicht gefiihrt. Ihrer Habitatpraferenz
zufolge dirfte sie im Altholzbestand kaum vorkommen, sondern eher im
StraBenbegleitgriin (neueste Funde im Saarland in solchen Bestanden) oder in
Waldmantelgehdlzen, die durch das Vorhaben angeschnitten werden.

Bereiche, die alle notwendigen Habitatrequisiten (frucht-/nussreiche dichte
Geholzstrukturen in direkter Nachbarschaft zu Wald- bzw. Gehdlzflachen, die
Erdhdéhlen in Stubben und Wurzelstécken als Uberwinterungsmaéglichkeit anbieten)
ausgebildet haben, finden sich allerdings nicht im Bereich der Landertalbriicke, so dass
eine Prasenz der Art als sehr unwahrscheinlich angenommen werden kann.

5. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten entnommen,
beschéadigt oder zerst6ért werden? Ja
Bei einem Tier mit einem Aktionsradius von 100-150 m sind Fortpflanzungs-
und Ruhestétten kaum von der Lebensstétte selbst zu trennen. Baubedingt
entstehen Eingriffe in die Lebensstétte bei der Rodung dichten Strauchwerks,

z.B. des StraBenbegleitgriins oder im Waldsaum.
Anlage- und Betriebsbedingt erfolgt keine Beeintrédchtigung dieses Prfkriteriums.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Nein
VermeidungsmaBnahmen bestinden nur in der Unterlassung der Rodung im
Baufeld. Dies ist unrealistisch.

c¢) Sind Ersatz- und vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
maoglich? Eingeschrankt Ja
Als Art der friihen Sukzessionsstadien stellt die Begrinung der
Béschungsflachen zu Ende der BaumaBnahmen mit einem artenreichen
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Strauchbestand auch eine Wiederherstellung geeigneter Lebensstétten dar. Die
Wirksamkeit ist schon in ein- bis drei Jahren erreichbar. Die Einschrdnkung ist
durch den fehlenden, funktionalen Vorlauf begriindet. Die geringe Mobilitat der
Art macht vorgezogene MaBnahmen an anderem Ort im Umfeld der
Landertalbriicke unrealistisch.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt? Eingeschrankt Ja
Da die Art auch feuchte Waldbereiche und Bruchwélder besiedelt, ist nicht
auszuschlieBen, dass das nach Norden ziehende Kasbruchtal als
Besiedlungsraum in Frage kommt. Die Einschrdnkung bezieht sich auf die
Distanz zu diesen Fldchen und die Mobilitdt der Art.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten” tritt ein ?
Bei Akzeptanz der Wiederherstellung von Lebensstatten Nein

5.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja
Baubedingt kénnen Individuen bei der Gehdlzrodung getétet werden, sowohl
Tiere, die tagsiber im Nest sind (hier auch Nachwuchs) als auch Tiere im
Winterschlaf bei Stubbenrodungen und Baufeldvorbereitung
Anlage- und Betriebsbedingt ist das Risiko dem Status quo gleich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Ja
Die per Gesetz nur auBerhalb der Brutzeiten gestatteten Rodungen schiitzen
auch diese Tierart wéhrend der Fortpflanzungszeit.
Nach einer Empfehlung des LUA ist die Rodung zum Schutz winterschlafender
Tiere in zwei Phasen durchzufiihren: Oberirdische Entfernung des Aufwuchses,
dann Stubbenrodung soweit erforderlich in der folgenden Aktivitdtsphase. Der
fehlende Aufwuchs soll die Tiere veranlassen, im Frihjahr neue Lebensstétten
aufzusuchen™. Pragmatischer ist die Lésung, die relevanten Gehdlze im
Vorfeld durch die ékologische Baubegleitung auf Kugelnester oder FraBBspuren
an Sdmereien zu inspizieren. Fehlen diese, erfolgt die Baufeldrodung in einem
Zug, da dann auch kaum mit winterschlafenden Tieren zu rechnen ist. Bei
positivem Befund werden geeignete MaBnahmen (Lebendfallen, Transfer)
durch die Bauleitung zur Sicherung der Tiere festgesetzt und durchgefihrt.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein ?
Unter Beachtung der MaBnahmen Nein

5.3 Stérungstatbestand

a) Kénnen Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestdrt werden? Nein
Der Stérungstatbestand kann bei dieser Tierart baubedingt nicht von den
Verbotstatbestdnden unter 5.1 und 5.2 getrennt werden. Da andernorts die
Tiere im StraBenbegleitgriin, selbst im Mittelstreifen einer Autobahn gefunden
wurden, kann keine anlage- und betriebsbedingte Stérung erkannt werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? Nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein? Nein

“2 Diese Vorgehensweise birgt gewisse Risiken: Die freigestellten Stubben erlauben wiihlenden
Wildschweinen, dem Hauptpradator winterschlafender Haselmause, den ungehinderten Zugang. Auf
den freigestellten Flachen werden die erwachenden Tiere auch leichter Beute von Eulen und anderen
Raubfeinden. De facto resultiert ein anthropogen erhéhtes ,natirliches” Risiko.

46



Bereich Landertalbriicke

Sanierung BAB8 AK Neunkirchen bis AS NK Oberstand ﬁ
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung RI

6. MaBnahmen

In der Konfliktanalyse wurden bei der Betrachtung der Zugriffsverbote auch die
Maoglichkeiten fur Vermeidungs- bzw. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen aufgezeigt.

Die dort gegebenen Einschrankungen wiesen bereits darauf hin, dass fir alle Tiergruppen
gleichermaBen umfangliche MaBnahmen nicht realisierbar sind.
Zu erforderlichen vorgezogenen (CEF) AusgleichsmaBnahmen sagt die Gesetzesauslegung:

Eine Vorraussetzung fur CEF-MaBnahmen ist deren Wirksamkeit. Es muss also
Gewissheit bestehen, dass die MaBnahmen erfolgreich waren. Dabei ist die geforderte
Sicherheit der Erfolgsprognose nicht abschlieBend geklart, sondern orientiert sich am
Erhaltungszustand der betroffenen Arten. Ist eine Prognose vorerst nicht mdglich, kann
der Erfolg der MaBnahme erst dann angenommen werden, wenn er sich tatsachlich
eingestellt hat. Dies ist durch ein Erfolgsmonitoring nachzuweisen****

Bei Eingriffen in den historischen Waldbestand und die davon speziell betroffene
Artengemeinschaft ergabe sich ein unrealistischer Zeithorizont. CEF-MaBnahmen i.e.S. sind
daher kaum méglich®.

Die im Folgenden tabellarisch aufgezeigten MaBnahmen haben daher nur fir bestimmte
Arten aus den betrachteten Gruppen eine hinreichend sichere Kompensationswirkung.

Tabelle 13: MaBnahmen zur Vermeidung & Ausgleich potentieller Beeintrachtigungen

MaBnahme | LPB.Nr. | Ziel der MaBnahme | Kurze Erlduterung

V = VermeidungsmaBnahme (in Klamern Angabe der Bezeichnung aus Fledermausgutachten)
A = AusgleichsmaBnahme
E = Ersatz. bzw. vorgezogene AusgleichsmaBnahme (CEF)

V1 V6.1in Schutz der Fortpflanzung von Die Rodung von Gehdlzen darf nur
(V1/M1) Verb. mit | gehdélzbritenden Vogelarten, von | innerhalb der gesetzlich erlaubten
V3 quartiernehmenden Fledermaus- | Zeiten nach §39 BNatSchG
arten und der Haselmaus durchgefiihrt werden. Die Inspektion
der Gehdlze durch die ékolog.
Wirksamkeit: Unmittelbar Baubegleitung auf Prasenz der
Haselmaus prift die Wahrschein-
Zus. Generelle AusgleichsmaBnahme | lichkeit fir winterschlafende Tiere und
A22 fir Verlust von StraBenbegleit- regelt die weitere Vorgehensweise.
grun und Waldsdumen, die evtl. Unter besonderer Beachtung der
geeignet sind als Lebensstatte Fledermause soll die Rodung erst ab
der Haselmaus Januar erfolgen. Bei strengem Frost
verlassen baumbewohnende Arten
Wirksamkeit: 1-3 Jahre oftmals ungeeignete Baumhdhlen und
wandern in warmere Gebiete ab oder
in unterirdische Quartiere ein. In der
Regel sind ab Januar genligend
solcher Bedingungen aufgetreten, die
die Tiere zum Verlassen von
Baumquartieren veranlasst haben.

*® Lukas, A. et.al. (2011): Artenschutzrecht (Recht der Natur — Sonderheft Nr. 66). Hrsg. IDUR, BUND
* VGH Kassel, NuR 2009, S. 650

* Runge, H., Simon, M. & Widdig, T. (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von
MaBnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben, FuE-Vorhaben im Rahmen des
Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im
Auftrag des BfN - FKZ 3507 82 080,
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MaBnahme

LPB.Nr.

Ziel der MaBnahme

Kurze Erlduterung

V2
(V2/V 3)

V6.3

Schutz von Wochenstuben

Briickenbauwerk

Wirksamkeit: Unmittelbar

im

ARl
Die im Nachgang zum

Fledermausgutachten durchgefiihrte
Kontrolle der Landertalbriicke auf
Fledermausquartiere mittels
Infrarotkamera erbrachte den
Nachweis einzelner Individuen (ohne
Artnachweis) in der 6stlichen
Widerlagerkammer und einer
potenziellen Wochenstube im
westlichen Widerlagerspalt.

Im Rahmen einer 6kologischen
Baubegleitung ist daher
sicherzustellen, dass zum
Abrisszeitpunkt die (potenziellen)
Quartiere in den
Widerlagerhohlrdumen und -spalten
verlassen sind und so Tétungen
vermieden werden.

Da wegen der breiten zeitlichen
Spreizung der Einflug von Tieren in
Winterschlafquartiere nur mit sehr
hohem Aufwand durch
Infrarotkontrollen feststellbar ware,
sind nach dem Ende der
Wochenstubenzeit im Oktober die
Widerlageréffnungen durch schwere
Planen zu verschlieBen.

Damit wird verhindert, dass Tiere zum
Winterschlaf in das Bauwerk
einfliegen und bei den Abrissarbeiten
getdtet wirden.

Das Anbringen der Planen Uber den
Widerlagerschlitzen kann tagstber
erfolgen. Der Verschluss der
Offnungen mit den Planen muss
allerdings nachts nach dem Ausflug
durch eine 6kologische
Baubetreuung bei geeigneter
Witterung erfolgen.

Die Folie muss bis 1,5 m unterhalb der
Offnungen hangen und darf nicht
unten befestigt werden, so dass noch
anwesende Tiere zwar herausklettern,
jedoch nicht mehr einfliegen kénnen.

V3
(V4

V6.4

Schutz der Fledermé&use vor

Kollision

Wirksamkeit: Unmittelbar

Unter der Landertalbriicke liegt die
Flugroute von Breitfligel-FM, die von
ihrer bekannten Wochenstube in
Furpach hier die Autobahn
unterfliegen.

Eine Blockade des Talquerschnitts
kénnte die Tiere zum Uberfliegen der
Autobahn zwingen und damit das
Kollisionsrisiko erhdhen. Deshalb darf
die Flugroute unter der Briicke nicht
mit Folienabspannungen oder sehr
hohen Baustellengittern blockiert
werden.
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MaBnahme

LPB.Nr.

Ziel der MaBnahme

AR
Kurze Erlduterung

V4

(z.T. auch
Uber E- &
FCS*
Mafn.)

V6.2

Schutz der Larvalentwicklung
xylobionter Kaferarten in altem
und frischem Totholz
unterschiedlicher Lage und
Exposition

Wirksamkeit: Unmittelbar

Im Vorfeld wurde die Prasenz
relevanter Arten sowie das allgemeine
Habitatpotenzial des durch die
Verlegung der Landertalbriicke
betroffenen Altholzbestandes durch
einen Dendroentomologen erfasst. Im
Ergebnis ergab sich zwar kein Hinweis
auf die Présenz streng geschutzter
Arten, dennoch ist die spezifische
Habitatqualitat, i.e. das
Vorhandensein von Alt- und
Totholzstrukturen, z.T. auch
GroBhohleninitialen, betrachtlich.
Daher wurde ein Einzelbaum-
bezogener MaBnahmenkatalog
erarbeitet, der die Grundlage fir den
Erhalt der Strukturen festlegt (vgl.
Unterlage 19.6). Im Wesentlichen wird
hierbei die fachgerechte Verlagerung
von stehendem und liegendem
Totholz aus dem Baufeld in den
angrenzenden Bereich des Bestandes
festgelegt. Wichtig ist hierbei, dass
sowohl die vertikale als auch die
Kompassorientierung eingehalten
wird. In Absprache mit dem SFL wird
im Zuge der Bauausfuhrung auch
darliiber entschieden, ob ggfs.
innerhalb des Baufeldes Hochstubben
einzelner AltbAume verbleiben
kénnen. Die Rodungsarbeiten werden
durch einen Dendroentomologen
betreut und erfolgen in enger
Abstimmung mit dem SaarForst LB als
Grundstlickseigentimer.

V5

V6.5

Schutz wandernder Amphibien im
BaustraBenbereich

Inspektion der Baufelder auf
wandernde Amphibien (OBB). Bei
positivem Befund Verbringen der Tiere
aus dem Gefahrenbereich oder
kurzfristiges Einstellen des
Fahrverkehrs.

Im (unwahrscheinlichen) Fall von
Massenwanderungen: Aufstellen von
Amphibienschutzzgunen und
SammelgefaBen

G
(M2)

V 6.6

Schutz eines Jagdhabitats fir
Flederméause

Wirksamkeit: Unmittelbar bis
kurzfristig

Der im Bereich des Freibords entlang
der Wasserlinie mit Rohrkolben/Schilf
bewachsene Regenlberlauf unter der
Landertalbriicke hat sich als am
intensivst genutztes Jagdhabitat
erwiesen. Dieses Linienelement ist
wahrend der Bauphase zu schiitzen
und ggf. nach Fertigstellung der
BaumaBnahme durch Anpflanzung
wieder herzustellen.

*FCS = Artenschutzrechtliche kompensatorische MaBnahme zur Sicherung eines glinstigen
Erhaltungszustands (favorable conservation status)
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MaBnahme | LPB.Nr. Ziel der MaBnahme

AR
Kurze Erlduterung

E1 E24 Schaffung von neuem
(E1) Quartierraum im
Brickenbauwerk

Wirksamkeit: Nach Abschluss der
BaumaBnahme

Widerlagerkammern und Wartungs-
gange haben sich im Saarland als
wichtige Quartiere fur Gr. Mausohren
und Zwerg-FM erwiesen. Deshalb ist
nach Anregung des
Fledermausgutachters zu priifen, ob
die Schaffung solcher Quartiere im
neuen Brickenkdrper moglich ist.
Diese MaBnahme kdnnte den
Erhaltungszustand der
Lokalpopulation des GroBen
Mausohrs deutlich verbessern.

Die konkreten Quartierverluste am
Widerlager (Nacherhebung an der
Landertalbriicke) sind dauerhaft
auszugleichen, z.B. durch kinstliche,
abnehmbaren Quartierkasten
und/oder Beton-Vorbauten, die
thermisch mit dem Brlickenkdrper
verbunden sind.

E2 E 2.1 Schaffung von Quartieren flr
baumbewohnende Fledermause
CEF-
MaBnahme Wirksamkeit: Unmittelbar bis
kurzfristig

Je friiher die Kasten aufgehangt
werden, desto grdBer ist die
Chance, dass betroffene
Individuen diese Késten in ihren
Habitaten kennen lernen und
annehmen.

Durch den Eingriff kdnnen bis zu 80
potentiell als Quartiere geeignete
B&ume entfallen. Zum umféanglichen
Ausgleich der 6kologischen Funktion
sind ab der Genehmigung des
Vorhabens zwei Kastenreviere mit
jeweils 40 Uberwinterungskasten zu
etablieren. Die beiden Reviere sind in
unmittelbarer Nachbarschaft zu den
Sektoren A und D einzurichten. Bei
Sektor A liegen sie in der Nahe der
Flache mit den meisten potentiellen
Quartieren und bei Sektor D im
Habitatzentrum der Gr. Mausohren.
Die Késten sind in 3-4m Héhe an 80-
120-jahrigen Laubbaumen, einzeln in
Abstanden von 6-10 m aufzuhangen,
die markiert und dauerhaft aus der
Nutzung genommen werden. Fir
einen freien Einflug ist bevorzugt
astfreies Stammholz auszuwahlen.
Die Kastenreviere dlrfen nicht durch
Verkehrssicherungspflichten geféhrdet
werden. Die Vermeidung von
Stérungen wird gerade beim
Paarungsverhalten der Gr. Mausohren
als essentiell beschrieben®’. Deshalb
sind in den Kastenrevieren nutzungs-
bedingte Stérungen jeglicher Art zu
vermeiden. So sollen auch innerhalb
der beiden Kastenreviere und in
einem 50 m Giirtel herum Fallungen
vermieden werden. Das Areal der
Kastenreviere muss dem der

i Runge, H., Simon, M. & Widdig, T. (2009): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von
MaBnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben, FuE-Vorhaben im Rahmen des Umwelt-
forschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Auftrag

des Bundesamtes fir Naturschutz - FKZ 3507 82 080
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ar

MaBnahme | LPB.Nr. Ziel der MaBnahme Kurze Erlduterung

Rodungen entsprechen.

Eine Fachbetreuung der Installation

ist zwingend erforderlich.
E3 E 2.2 Schaffung von je 10 Kasten- Der bauzeitliche Wegfall der Quartiere

quartieren des Typs Spalten- an der Landertalbriicke ist durch das

CEF- /Flach- & Rundkasten fir spalten- | Anbringen von kiinstlichen Quartieren
MaBnahme und gebaudebewohnende unterschiedlicher Typen (da die Arten
(gem. Fledermé&use nicht identifiziert werden konnten) zu
Angabe kompensieren. Die Késten sind im
der Nach- Wirksamkeit: ~ Unmittelbar  bis | unmittelbaren Umfeld der
kontrolle kurzfristig Landertalbriicke anzubringen.
Landertal- Eine Fachbetreuung der Installation
briicke) ist zwingend erforderlich.
E 4 E 2.3 Ausweisung eines angrenzenden | Die Ausweisung erfolgt in Abstimmung
FCS- Waldbestands, der aus der | mit der Forstwirtschaft. Die
MaBnahme forstlichen Nutzung genommen | Bewahrung potentieller Spechtbdume

wird.

Foérderung des Erhaltungs-
zustands u.a. von Spechtarten,
Flederm&usen sowie xylobionter
Kéferarten — darunter Arten der
NATURA 2000 Anhange

Wirksamkeit: langfristig (>> 20 J.)

sowie die Zulassung der Alterungs-
und Zerfallsphase erlaubt die
Foérderung des Erhaltungszustands
von an die Alterungs- und
Zerfallsphase gebunden Arten.
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7. Zusammenfassung

Im Rahmen der Sanierung der BAB 8 von AK Neunkirchen bis AS NK Oberstadt ist eine
Rehabilitierung der Landertalbriicke erforderlich.

Umfangreiche Uberlegungen zur technischen Realisierung favorisieren die Verlegung des
AB-Trassenabschnitts nach Norden (Variante 2) gegentiber dem mit geringeren Eingriffen
verbundenen Ersatzneubau (Variante 1). Aufgrund des sehr hohen Geféahrdungspotenzials
flr das Schutzgut Grundwasser wird in Abwagung aller Schutzglter untereinander auch von
Seiten der UVS fir die Variante 2 votiert.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prufung ermittelt und bewertet die Betroffenheit
ausgewabhlter Artengruppen hinsichtlich der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG.

Aufgrund des Hinweises des SaarForst, dass es sich bei den Eingriffsflachen z.T. um
historische Waldbestdénde handelt, wurden zu den urspringlich zu untersuchenden
Artengruppen (Végel, Amphibien, sowie Fledermduse in separatem Fachgutachten) noch die
xylobionten Kéferarten und speziell deren Reliktarten hinzugenommen. Vor allem unter der
letzten Teilgruppe konnten im Rahmen der Erstbewertung Arten der FFH-Anhange nicht mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Daher wurde im Nachgang ein Sondergutachten durch einen Dendroentomologen erstellt (s.
Unterlage 19.6). Im Ergebnis ergab sich kein Hinweis auf die Prasenz streng geschutzter
Urwaldreliktarten der FFH-Anhange, dennoch ist die spezifische Habitatqualitat, i.e. das
Vorhandensein von Alt- und Totholzstrukturen, z.T. auch GroBhdhleninitialen, betrachtlich.
Daher wurde ein Einzelbaum-bezogener MaBnahmenkatalog erarbeitet, der die Grundlage
fir den Erhalt der Strukturen festlegt. In Absprache mit dem SFL wird im Zuge der
Bauausflhrung auch dartber entschieden, ob ggfs. innerhalb des Baufeldes Hochstubben
einzelner Altbaume verbleiben kénnen. Die Rodungsarbeiten werden durch den
Dendroentomologen selbst betreut und erfolgen in enger Abstimmung mit dem SaarForst LB.

Eine gezielte Vor-Ort-Erfassung der hier besprochenen Gruppen erfolgte fir die Végel,
Fledermduse und Amphibien. Das potentielle Vorkommen der Haselmaus wurde (ber
publizierte Nachweise und die Abschatzung des Habiatpotenzials bearbeitet.

Tabelle 15 fasst die Ergebnisse der Konfliktanalyse und Ableitung der Verbotstatbestande
zusammen.
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Tabelle 14: Zusammenfassung der artenschutzrechtlichen Priifung

Arten / Arten- | Tétung, Erhebliche Verlust Vermeidung | Erheblichkeit
gruppen Verletzung Stérung der Fortpflanzungs- | Ausgleich
(§ 44 Abs. 1 Lokalpopulation |/Ruhestétten CEF

Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.2) | (§ 44 Abs.1 Nr.3)

Amphibien

Héaufige V1

Brutvogel

Vogelarten Erhaltungs-

nach EG- zustand

ArtSchVO allgem.

Nr.338/97 geférdert durch
E4

Vogelarten V1,E3

nach Anh. 1

& Art. 4 VS-

RL

Xylobionte V5, E4

Kéaferarten

Fledermavse | [ | | |

P.pipistrellus

MaBnahmen-
komplex

N.noctula
V1-4 & V7

E1-E4

E.serotinus
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Arten / Arten- | Tétung, Erhebliche Verlust Vermeidung | Erheblichkeit
gruppen Verletzung Stérung der Fortpflanzungs- | Ausgleich

(§ 44 Abs. 1 Lokalpopulation |/Ruhestétten CEF

Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.2) | (§ 44 Abs.1 Nr.3)
M.myotis

M.mys/bra

Haselmaus

Fir Amphibien, sowie die Mehrzahl der vorkommenden Brut- und Gastvogelarten kénnen die
Verbotstatbestande unter Einbeziehung von VermeidungsmaBnahmen und Berlcksichtigung
der raumlich-6kologischen Funktion mit hinreichender Sicherheit verneint werden.

Den aus den Ersterhebungen nicht mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBenden
Verbotstatbestanden in Bezug auf den Mittelspecht und xylobionte Kaferarten der Anhange |l
und IV der FFH-RL wurde Uber erganzende Untersuchungen nachgegangen. Fir den
Mittelspecht kann demnach ein Brutvorkommen innerhalb des Baufeldes und damit das
Eintreten des Verbotstatbestandes n. § 44, Abs. 1, Nr. 3 hinreichend sicher ausgeschlossen
werden.

Die Prasenz relevanter xylobionter Insektenarten sowie das allgemeine Habitatpotenzial
innerhalb des durch die Verlegung der Landertalbriicke betroffenen Altholzbestandes wurde
durch einen Dendroentomologen erfasst. Im Ergebnis ergab sich zwar kein Hinweis auf die
Prasenz streng geschuitzter Arten, dennoch ist die spezifische Habitatqualitat, i.e. das
Vorhandensein von Alt- und Totholzstrukturen, z.T. auch GroBhdéhleninitialen, betrachtlich.
Daher wurde ein Einzelbaum-bezogener MaBnahmenkatalog erarbeitet, der die Grundlage
fir den Erhalt der Strukturen festlegt (vgl. Unterlage 19.6). Unter Beachtung dieser
MaBnahmen wird von gutachterlicher Seite ein Eintreten der Verbotstatbestdnde auch fir
diese Tiergruppe ausgeschlossen.

Im Untersuchungsgebiet Landertalbriicke und Kasbruch ist eine im Vergleich zu
umliegenden FFH-Gebieten geringere Artenzahl an Fledermausen festgestellt worden.
Gerade in den Altholzbestanden war nur eine sehr geringe Aktivitdtsdichte nachzuweisen.
Von den vier vorkommenden Arten und einem nicht ndher unterscheidbarem Artenpaar der
Bartfledermause gelten nur der Abendsegler und aus dem Artenpaar die GroBe
Bartfledermaus als baumbewohnend. Die Zwergfledermaus, die Breitfligelfledermaus, das
GroBe Mausohr und von den Bartfledermausen die Kleine Bartfledermaus beziehen
Quartiere in Gebauden oder Briicken.

Nach Erfahrungen andernorts ist die Haselmaus in StraBenbegleitgehdlzen und Geblschen
in Autobahnnéhe nicht a priori auszuschlieBen.
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Tétungsgefahr fir Fledermause und Haselmaus besteht beim Roden von Quartierbdumen
und Geblschen, dem Abriss des Briickenkérpers, falls sich in ihm Quartiere befinden und
durch Kollisionsgefahr durch die geringfligig veranderte Streckenflihrung der Autobahn.

Durch Einhaltung der Vermeidungs- und CEF MaBnahmen kénnen Tétungen
ausgeschlossen bzw. als nicht signifikant erhdéht gegendber dem normalen Lebensrisiko
angesehen werden.

Stérungen des Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen kénnen als unwahrscheinlich
gelten, da im ndheren Umfeld Ersatzbiotope (Jagdhabitate) vorhanden sind.

Die Beeintrachtigung von Ruhestétten ist nicht auszuschlieBen; sie kénnen durch CEF-
MaBnahmen in ihrer ékologischen Funktion kontinuierlich gewahrt bleiben.

Folgende fachlich geeignete MaBnahmen® werden im Rahmen der speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung aufgezeigt:

VermeidungsmaBnahmen

Zeitliche Anpassung der Baufeldvorbereitung, bzw. der Gehdélzrodungen und der
Abrissarbeiten am alten Briickenbauwerk.

Inspektion der Baufelder durch die &6kologische Baubegleitung auf Présenz relevanter
Tierarten und Festsetzen/Durchfliihren geeigneter MaBnahmen bei positivem Befund.

Vermeidung eines erhdhten Kollisionsrisikos fir Fledermause durch angepasste
Baustelleneinrichtung.

Erhalt von Larvalsubstrat besonders geschutzter Kéferarten durch fachgerechte Umsiedlung
von Rodungs- und Totholz und ggfs. Puppenwiegen, stehend und liegend.

CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang
Anlage von Fledermaus-Kastenrevieren in adaquatem Umfang.
Anlage/Entwicklung von Ausweich-/Ersatzjagdhabitaten fur Flederm&use

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Populationen tber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Ausweisung eines angrenzenden Waldbestands, der aus der forstlichen Nutzung genommen
wird: Schaffung von frisch-totem und der weiteren Zerfallsphase tGberlassenem Holz als Brut-
und Nahrungssubstrat fir Vogel und xylobionte Insekten, dadurch Fdrderung des
Erhaltungszustands u.a. von Spechtarten sowie xylobionten Kéaferarten.

Die MaBnahme erscheint fachlich geboten, da nicht auszuschlieBen ist, dass Uber die
Offnung des schiitzenden Waldrands Beeintrachtigungen in die Tiefe des historischen
Waldbestands reichen.

“® for die nach nationalem Recht geschitzten Arten reichen die MaBnahmen bereits in die
Eingriffsregelung
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Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MaBnahmen

Die Kastenreviere und die ggf. im Widerlager der Bricke geschaffenen Quartiere fir
Fledermduse sind flr weitere funf Jahre oder bis zum Erreichen einer befriedigenden
Akzeptanz auf Besatz mind. zweimal jdhrlich (Wochenstuben— und Winterquartierzeit) zu
kontrollieren. Aus den Ergebnissen werden im Bedarfsfall korrigierende MaBnahmen
entwickelt.
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8. FAZIT

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaBnahmen ist der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 fur die hier
vorkommenden Arten unter Ausfilhrung der aufgefiihrten Vermeidungs-,
Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen FCS-MaBnahme E4 bei Realisierung der
Planungsvariante 2 (Neubau Nord) mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieBen. Gestilitzt wird diese Einschatzung durch eine erganzende
detaillierte Erfassung potenzieller Spechtbaume innerhalb des Baufeldes und
durch eine nachtraglich erfolgte gutachterliche Beurteilung der Gruppe der
streng geschiitzten xylobionten Insektenarten.
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Anhédnge
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Anhang 1

Tabelle 15:

Gesamtartenlisten Vogel, Amphibien, xylobionte Kafer

Liste der Vogelarten der TK Neunkirchen & Homburg und Parameter zur Abschichtung des potentiellen Vorkommens am
Planungsstandort

Es bedeuten:

Schutz § = besonders geschiitzt §§ streng geschiitzt §§§ streng gesch. nach EG-ArtSchVO Nr. 338/97
Spalte A ganzjahrig oder saisonal eng an Wasser gebunden
Spalte B Priméres Vorkommen in Feuchtgebieten, auf feuchten Standorten, bzw. frisch-feuchte/wechselfeuchte Landlebensrdume
Spalte C Prmér Arten der Walder und groBen Feldgehdlze
Spalte D Priméar Offenlandarten, auch Arten die lediglich den Luftraum am Standort zeitweise nutzen
Spalte E Arten der Offenland-Gehdlzékotone, Bevorzugung einer mosaikreichen Landschaft
Spalte F trockene Wiesen, Magerwiesen, Trockenrasen
Spalte G Bevorzugt Sonderstandorte, die im Betrachtungsraum nicht gegeben sind
Spalte H spezielle 6kologische Praferenzen und Abwagungsparameter
Spalte J fehlende Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten, wie Baumhdhlen, Winterquartiere u.a.
Spalte K Resultat der Abschichtung, potentielles Vorkommen

Abschichtungskriterien
Art deutsch RLP RLD Schutz FFH A |[B|C|D|E|F|G|H K
Accipiter gentilis Habicht 3 §§§ X ja
Accipiter nisus Sperber 3 §§§ X ja
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger § X n
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger § X n
Aegithalos caudatus Schwanzmeise § X ja
Alauda arvensis Feldlerche 3 § X X ja
Alcedo atthis Eisvogel 2 §§ Anh.l: VSG |X n
Anas crecca Krickente 1 3 § Art.4(2): Rast | X n
Anas platyrhynchos Stockente § Art.4(2): Rast | X n
Anthus pratensis Wiesenpieper 3 V § Art.4(2): Brut X n
Anthus trivialis Baumpieper V § X n
Apus apus Mauersegler § X n
Ardea cinerea Graureiher 2 § sonst.Zugvogel | X n
Asio otus Waldohreule 88§ X ja
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Athene noctua Steinkauz §§§ X n
Bubo bubo Uhu §8§ Anh.l: VSG n
Buteo buteo Mé&usebussard §§§ X X ja
Carduelis cannabina Bluth&nfling § X n
Carduelis carduelis Stieglitz, Distelfink § X n
Carduelis chloris Grinfink, Grlinling § X X ja
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer § X X ja
Certhia familiaris Waldbaumlaufer § X X ja
Charadrius dubius Flussregenpfeifer §§ Art.4(2): Rast n
Ciconia ciconia WeiB3storch §§ Anh.l: VSG n
Cinclus cinclus Wasseramsel § n
Coccoth. coccothraustes KernbeiBer § X ja
Coloeus monedula Dohle § X X ja
Columba oenas Hohltaube § sonst.Zugvogel X ja
Columba palumbus Ringeltaube § X X ja
Corvus corone Rabenkrahe § X X ja
Coturnix coturnix Wachtel § sonst.Zugvogel n
Cuculus canorus Kuckuck § X ja
Delichon urbicum Mehlschwalbe § n
Dendrocopos major Buntspecht § X ja
Dendrocopos medius Mittelspecht §§ Anh.l: VSG X ja
Dryocopus martius Schwarzspecht §§ Anh.l: VSG X ja
Emberiza calandra Grauammer §§ sonst.Zugvogel n
Emberiza citrinella Goldammer § X ja
Emberiza schoeniclus Rohrammer § n
Erithacus rubecula Rotkehlchen § X X ja
Falco subbuteo Baumfalke 8§88 sonst.Zugvogel X n
Falco tinnunculus Turmfalke 8§88 n
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper § X ja
Fringilla coelebs Buchfink § X ja
Fulica atra Blasshuhn, Blassralle § Art.4(2): Rast n
Gallinago gallinago Bekassine §§ Art.4(2): Brut n
Gallinula chloropus Teichhuhn, Teichralle §§ Art.4(2): Rast n
Garrulus glandarius Eichelh&her § X ja
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Hirundo rustica Rauchschwalbe V § n
Jynx torquilla Wendehals 3 2 §§ Art.4(2): Brut n
Lanius collurio Neuntoter 3 § Anh.l: VSG n
Lanius excubitor Raubwidrger 2 2 §§ sonst.Zugvogel n
Locustella naevia Feldschwirl \' § n
Luscinia megarhynchos Nachtigall § X ja
Milvus milvus Rotmilan 3 §88§ Anh.l: VSG X ja
Motacilla alba Bachstelze § n
Motacilla cinerea Gebirgsstelze § n
Muscicapa striata Grauschnapper § X ja
Oriolus oriolus Pirol 3 V § X n
Parus ater Tannenmeise § X Ja
Parus caeruleus Blaumeise § X Ja
Parus cristatus Haubenmeise § X Ja
Parus major Kohlmeise § X Ja
Parus palustris Sumpfmeise § X Ja
Passer domesticus Haussperling V § N
Passer montanus Feldsperling V § n
Phalacrocorax carbo Kormoran Il § Art.4(2): Rast N
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz § N
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz § N
Phylloscopus collybita Zilpzalp § X ja
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger § X Ja
Phylloscopus trochilus Fitis § X Ja
Pica pica Elster § N
Picus canus Grauspecht 2 §§ Anh.l: VSG X Ja
Picus viridis Griinspecht §§ X Ja
Podiceps cristatus Haubentaucher 3 § Art.4(2): Rast N
Prunella modularis Heckenbraunelle § N
Pyrrhula pyrrhula Gimpel, Dompfaff § X Ja
Rallus aquaticus Wasserralle 3 V § Art.4(2): Brut N
Saxicola rubetra Braunkehlchen 3 3 § Art.4(2): Brut N
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen 3 V § sonst.Zugvogel N
Scolopax rusticola Waldschnepfe 3 V § Art.4(2): Rast X N
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Serinus serinus Girlitz § X X Ja
Sitta europaea Kleiber § X Ja
Streptopelia turtur Turteltaube §§§ X Ja
Strix aluco Waldkauz §8§ X Ja
Sturnus vulgaris Star § X X Ja
Sylvia atricapilla Mdnchsgrasmiicke § X X Ja
Sylvia borin Gartengrasmiuicke § X N

Sylvia communis Dorngrasmiicke § X N

Sylvia curruca Klappergrasmuicke § X X Ja
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher § Art.4(2): Rast N

Troglodytes troglodytes Zaunkdnig § X X Ja
Turdus merula Amsel § X X Ja
Turdus philomelos Singdrossel § X X Ja
Turdus viscivorus Misteldrossel § X Ja
Tyto alba Schleiereule §8§ N

Regulus ignicapilla Sommergoldhdhnchen § X Ja
Regulus regulus Wintergoldh&hnchen § X Ja
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Tab. 17: Abschichtung speziell der im Saarland registrierten Vogelarten des Anhang | VSRL

Wissensch. Name

deutscher Name

AusschluBkriterien, fehlende Strukturen

Aegolius funereus RaufuBkauz extrem selten etwa 2 Brutpaare im Saarland bekannt

Alcedo atthis Eisvogel StoBtaucher, an permanente Gewdasser gebunden; keine geeigneten Gewasser im Betrachtungsraum

Anthus campestris Brachpieper warmebeglnstigtes Offenland mit Steppencharakter

Ardea purpurea Purpurreiher an Gewasser gebunden

Botaurus stellaris Rohrdommel an Gewasser gebunden

Bubo bubo Uhu bevorzugt Felsstandortg zur Brut, Effektdistanz 500 m, opportunistischer Jager, Jagdbesuche in allen
Nahbereichen der AB nicht ausschlieBbar

Caprimulgus europaeus | Ziegenmelker warmebeglnstigte Heiden, lichte Nadelwalder

Casmerodius albus Silberreiher an Gewasser gebunden

Charadrius morinellus

Mornellregenpfeifer

weite, vegetationsarme Plateaulagen

Chlidonias niger

Trauerseeschwalbe

Art der groBen Flisse und Seen

Ciconia ciconia WeiBstorch britet in Siedlungen, Nahrung im weiten, auch feuchten Offenland
Ciconia nigra Schwarzstorch extrem stérungsarme Walder mit viel Feuchtgebieten

Circus aeruginosus Rohrweihe eng an ausgedehnte Réhrichte gebunden

Circus cyaneus Kornweihe groBe, weitrdumige Offenlander

Circus pygargus Wiesenweihe groBe, weitrdumige Offenlander

Crex crex Wachtelkénig obligate Grlinlandart

Dendrocopos medius Mittelspecht

Dryocopus martius Schwarzspecht

Egretta garzetta Seidenreiher an Gewasser gebunden

Emberiza hortulana Ortolan trockenwarme Kulturflachen, Felsensteppen, Weinberge

Falco columbarius Merlin ausschlieBlich nahzu baumfreie Gebiete

Falco peregrinus Wanderfalke Brut in Felsstandorten, Jagd im Offenland und freien Luftraum
Ficedula albicollis Halsbandschnapper | extrem selten , 1-5 Brutpaare bekannt

Glaucidium passerinum | Sperlingskauz nadelwalddominierte Mischwalder, Feuchtgebiete und Moore wichtig
Grus grus Kranich allenfalls im Langstreckeniiberflug zu sehen, gewédssergebunden
Ixobrychus minutus Zwergdommel an Gewasser gebunden

Lanius collurio Neuntbéter mosaikreiches Offenland, keine Art des Hochwalds

Larus melanocephalus Schwarzkopfméwe | Art der groBen Flisse und Seen

Lullula arborea Heidelerche warmebeglinstigtes Offenland mit Steppencharakter

Luscinia svecica Blaukehlchen an Réhricht gebunden

Mergellus albellus Zwergsager Art der groBBen Flisse und Seen

Milvus migrans Schwarzmilan groBe FlieBgewasser mit Uferwald; im Uberflug z.B. Richtung Blies méglich
Milvus milvus Rotmilan

63




Wissensch. Name

deutscher Name

AusschluBkriterien, fehlende Strukturen

Nycticorax nycticorax

Nachtreiher

an Gewasser gebunden

Pandion haliaetus Fischadler Art der groBen Flisse und Seen

Pernis apivorus Wespenbussard Brut im Innern reich gegliederter Wéalder, Jagd im Offenland, Nahe zu Feuchtgebieten wichtig
Philomachus pugnax Kampflaufer feuchte Niederungen, Moore,

Picus canus Grauspecht

Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer Art des feuchten Offenlands

Porzana porzana TlOpfelsumpfhuhn Art der dauerliberstauten Sumpfgebiete, Seggenwiesen

Sterna hirundo

Flussseeschwalbe

Art der groBen Flisse und Seen

Tetrastes bonasia

Haselhuhn

unterholzreiche, sehr stark hrizontal und vertikal gegliederter Unterwuchs; Kernvorkommen Saar-
Hunsriick

Tringa glareola

Bruchwasserlaufer

Hochmoore mit geringem Baumbestand, Flachwasserzonen an Seen nud Flissen
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Tab. 18: Abschichtung speziell der im Saarland registrierten FFH-Anh. IV Arten

Wissensch. Name

| deutscher Name

| AusschluBkriterien, fehlende Strukturen

Sauger ohne Flederméause

Castor fiber Biber Art der groBen FlieBgewésser und Uberschwemmungszonen

Felis silvestris Wildkatze Stdérungsarme, ausgedehnte Walder, groBes Streifgebiet, z.Zt. bekannt aus dem Saar-Hunsrick,
bei Siersburg und Lebach, Merzig-Wader, Warndt, Schwarzwalder Hochwald u. Bliesgau, im
Habitatmodell ist der Raum NK nicht enthalten (Oko-Log Freilandforschung)

Lynx lynx** Luchs Bislang kein sicherer Nachweis, stérungsarme, ausgedehnte Waldgebiete

Muscardinus avellanarius | Haselmaus Nach den Habitatkriterien von Oko-Log** fehlen im Eingriffsraum nahezu alle der genannten

Parameter und Strukturen, v.a. der dichte Strauch- und Krautunterwuchs. Das Vorkommen bleibt,
wenn Uberhaupt im Untersuchungsabschnitt C méglich, aber unwahrscheinlich.

** Oko-Log Freilandforschung

(2012): Monitoring der Hasel

maus im Rahmen der Berichtspflicht der FFH-Richtlinie

Fledermause

Barbastella barbastellus

Mopsfledermaus

Myotis bechsteinii

Bechsteinfledermaus

In zwei Untersuchungen des Planungsraums nicht nachgewiesen, Prédsenz unwahrscheinlich

Myotis brandtii

GroBe Bartfledermaus

Myotis daubentonii

Wasserfledermaus

Quartiere i.d.R. in Nahe der bevorzugten Jagdgebiete iber offenen Gewassern

Myotis emarginatus

Wimperfledermaus

Warmeliebende Art, daher Quartiere bevorzugt in Gebauden

Myotis myotis

GroBes Mausohr

Myotis mystacinus

Kleine Bartfledermaus

Myotis nattereri

Fransenfledermaus

Nyctalus leisleri

Kleiner Abendsegler

Alle Schutz-MaBnahmen, die flr diese nachgewiesenen oder nicht auszuschlieBenden Arten im

Nyctalus noctula

GroBer Abendsegler

Rahmen der Eingriffsbewéltigung festgesetzt werden, kommen auch allen anderen

Pipistrellus nathusii

Rauhautfledermaus

Fledermausarten zugute, so unwahrscheinlich deren Prasenz auch ist.

Pipistrellus pipistrellus

Zwergfledermaus

Pipistrellus pygmaeus

Muckenfledermaus

Daten zur Okologie noch unzureichende, evtl. dhnlich Zwergfledermaus — Geb&udebesiedler

Plecotus auritus

Braunes Langohr

In zwei Untersuchungen des Planungsraums nicht nachgewiesen, Prédsenz unwahrscheinlich

Plecotus austriacus

Graues Langohr

Art der Kulturlandschaft und Siedlungen, meidet gréBere Waldbezirke

Rhinolophus
ferrumequinum

GroBe Hufeisennase

Extrem selten, bekannt aus dem Raum Siersburg, benétigt groBe Einflugéffnungen, die i.d.R. bei
Baumhdéhlen oder Widerlagern nicht gegeben sind

Vespertilio murinus

Zweifarbfledermaus

Als urspriingliche Berg- und Felsfledermaus bei uns vorzugsweise in Stddten und Siedlungen

Eptesicus nilssoni

Nordfledermaus

Lockere Busch- und Nadelwaldgebiete, Quartiere bevorzugt im Siedlungsraum (Gebdude)

Eptesicus serotinus

Breitfligelfledermaus

Reptilien

Coronella austriaca

Schlingnatter

Sehr warmeliebend, mosaikreiche, aber i.d.R. weitgehend offene, xerotherme Lebensrdume

Lacerta agilis

Zauneidechse

Mosaikreiches Offenland, Waldrander i.d.R. nur mit AnschluB an Grinland
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Wissensch. Name

deutscher Name

AusschluBkriterien, fehlende Strukturen

Podarcis muralis

Mauereidechse

Sehr warmeliebend, mosaikreiche, aber i.d.R. weitgehend offene, xerotherme Lebensrdume

Lurche

Alytes obstetricans

Geburtshelferkrote

Landlebensraum warm-offene Areale, keine Art der Walder

Bombina variegata Gelbbauchunke Art der feuchten Walder mit ganzjéhrig hohem Grndwaserstand, entfernt sich kaum von ihren
Kleinstgewassern, im Eingriffsbereich nicht zu erwarten

Hyla arborea Laubfrosch Fischfreie, besonnte und vegetationsfreie Gewasser mit reich strukturierter Hochstaudenflur am
Ufer, Bedingungen nicht gegeben

Bufo calamita Kreuzkréte Landlebensraum warm-offene Areale, keine Art der Wélder

Pelobates fuscus Knoblauchkréte Im Landlebensraum offene Landschaft, Wiesen und Acker, Laichgewd&sser fehlen

Rana arvalis Moorfrosch Areale ganzjahrig hoher Grundwasserstande, gilt im Saarland als verschollen

Rana lessonae

Kleiner Wasserfrosch

Ganzjahrig an permanente, gréBere Stillgewésser gebunden

Salamandra salamandra

Feuersalamander

Feuchtwalder, auf der Kuppenlage des Eingriffsbereichs extrem unwahrscheinlich

Triturus alpestris Bergmolch

Triturus cristatus Kamm-Molch

Triturus helveticus Fadenmolch

Triturus vulgaris Teichmolch Gewasser-Offenland-Okotone, hier nicht gegeben

Libellen

Leucorrhinia caudalis

Zierliche Moosjungfer

Besiedelt Gewasser mit lppiger Unterwasservegetation, meist in Verbindung mit Schwimmblatt-
vegetation und/oder Baumen in der N&he der Ufer, die Ufer miissen eine Verlandungszone mit
Réhrichten, Seggen, Binsen, Schachtelhalmen oder Ahnlichem aufweisen. All dieses fehlt

Ophiogomphus cecilia

Griine Keiljungfer

langsam flieBende, teils besonnte, teils beschattete Bache und Flisse. Das Wasser muf3 sauber
und nicht zu kalt sein, der Grund kiesig-sandig mit vielen Flachstellen. All dieses fehilt.

Schmetterlinge

Coenonympha hero

Wald-Wiesenvogelchen

sonnig-warme und geschitzte Lebensrdume mit hoher Luftfeuchtigkeit, standorttreu, besiedelt
Auenlandschaften mit Waldwiesen, Flussschotterheiden, lichtungsreiche, wechselfeuchte Walder

Euphydryas aurinia

Gold. Scheckenfalter

Kurzrasige, blitenreiche Mager- und Feuchtwiesen

Lycaena dispar

GroBer Feuerfalter

ampferreiche Nass- und Feuchtwiesen, Réhrichte und Hochstaudensdume im Offenland

Maculinea arion

Thymian-Ameisenblaul.

Obligate Offenlandart der warm-trockenen Gebiete

Maculinea nausithous

Dunkler Wiesenknopf -
Ameisenblauling

wechselfeuchte, ein- bis zweischirige magere Wiesen in Fluss- und Bachtélern sowie deren
jungere Brachestadien mit Vorkommen des GroBen Wiesenknopfes

Maculinea teleius H. Wiesenkn. Sehr &hnlich voriger Art
Ameisenblauling
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer | nasse Staudenfluren, Flussufer-Unkrautgesellschaften, niedrigwiichsige Réhrichte, sowie

Feuchtkies- und Feuchtschuttfluren, immer im Offenland

Weichtiere

Unio crassus

Gemeine Flussmuschel

Kein Lebensraum im Eingriffsbereich
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Tabelle 19:

Pracht- und Bockkéafer-Arten

Liste der fur den Saarland-pfalzischen Raum nach 1950 nachgewiesenen und im Planungsraum potentiell vorkommend

Erlauterung der Spaltenangaben

Rote Liste Kategorien*

Schutz nach BArtSchvO

OG = Ordnungsgruppe nach Larvalsubstrat (hach MOELLER, 2009 a.a.0.)

0 = ausgestorben, verschollen

§ = besonders geschiitzt

1 = Bewohner lebender Baume und Straucher

1 = vom Aussterben bedroht

§8§ = streng geschiitzt

2 = rinden- und splintbriitende Frischholzbewohner

2 = stark gefahrdet

5 = Bewohner durch Feuer geschédigter oder abgestorbener Hblzer

3 = gefahrdet

6 = gealterter bzw. vermulmter Borkenstrukturen

V = Vorwarnliste

9 = Bewohner verpilzter Bereiche lebender Bdume bzw. der Innenwande von Héhlen

G = Gefahrdung anzunehmen

11 = Bewohner verpilzter, i.d.R. stehender und besonnter, starker Totholzholzstrukturen

E = selten, eingeschleppt

12 = Bewohner bodennah und besonnter, starker Totholzstrukturen

S = selten ohne Geféhrdung

13 = Bewohner bodennah exponierter, beschattet-feuchter und starker Totholzstrukturen

R = selten/ geogr. Restriktion

14 = Bewohner des Wurzelraumes und der Stammbasis

* die gewahlte Liste fir Rh,.Pf.

ist Ubertragbar

16 = Bewohner verpilzter, am Boden in der Streu eingebetteter Schwachhdlzer

17 = Bewohner meist weiBfaul verpilzter, vom Boden aufragender Kronenhdlzer

18 = Bewohner des abgestorbenen bzw. absterbenden Astwerkes stehender Baume

20 = Bewohner von Zapfen und Blltenstdnden der Koniferen

(leer) = keine ausgesprochen xylobionte Art

Fehlende Gruppen nach Moeller sind hier nicht relevant

Art deutsch RL-RP RL-D Schutz Ordnungsgruppe nach Substratbindung |
Fam. Buprestidae Prachtkéfer

Agrilus angustulus § 2
Agrilus antiquus Mulsants Schmal-PK [0] § 1
Agrilus ater Pappel-PK [E] 2 § 2
Agrilus betuleti Birken-Schmal-PK [S] § 2
Agrilus convexicollis Gewdlbthalsiger Schmal-PK V] § 2
Agrilus cuprescens § 1
Agrilus cyanescens § 1
Agrilus delphinensis Blauer Schmal-PK [1] 1 § 1
Agrilus derasofasciatus Starkbehaarter Schmal-PK [3] 2 § 2
Agrilus graminis Haarstirniger Schmal-PK [S] 3 § 2
Agrilus guerini Guerins Schmal-PK [S] 3 § 1
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Agrilus hyperici Johanniskraut-Schmal-PK [S] 3 § 2
Agrilus laticornis § 2
Agrilus obscuricollis Dunkelhalsiger Schmal-PK [S] § 2
Agrilus olivicolor § 2
Agrilus populneus Suvorovs Schmal-PK [D] 3 § 2
Agrilus pratensis § 1

Agrilus ribesi Johannisbeer-Schmal-PK [D] 3 § 1

Agrilus salicis Spitzwinkliger Schmal-PK [2] 2 § 1

Agrilus sinuatus § 2
Agrilus subauratus Goldgriiner Schmal-PK [G] 3 § 1

Agrilus sulcicollis § 2
Anthaxia candens Kirsch-PK [3] 2 § 2
Anthaxia cichorii Zichorien-Eckschild-PK [0] 0 § 2
Anthaxia godeti § 2
Anthaxia helvetica Schweizer Eckschild-PK [E] § 2
Anthaxia manca Kleiner Ulmen-PK [V] 2 § 2
Anthaxia mendizabali Mendizabals Eckschild-PK [S] 2 § 2
Anthaxia nitidula § 2
Anthaxia podolica Rosthérniger Eckschild-PK [1] 1 § 2
Anthaxia salicis Weiden-PK 3 § 2
Anthaxia semicuprea Halbkupfriger Eckschild-PK [3] 2 § 2
Anthaxia sepulchralis Braunhaariger Eckschild-PK [S] 2 § 2
Anthaxia similis WeiBhaariger Eckschild-PK [S] 3 § 2
Aphanisticus elongatus Erzgriiner Furchenstirn-PK [R] 3 §

Aphanisticus emarginatus Glanz.schwarz.Furchenstirn-PK [3] 3 §

Aphanisticus pusillus Zwergiger Furchenstirn-PK [G] §

Buprestis octoguttata Achtpunktiger Kiefern-PK [S] 3 § 12
Chalcophora mariana Marien-PK [3] 3 § 12
Chrysobothris solieri Goldpunktierter Kiefern-PK [S] 3 § 2
Coraebus elatus Metallgriiner FilzfuB-PK [2] 2 §

Coraebus undatus Wellenbindiger Eichen-PK [S] 2 § 2
Cylindromorphus filum Schwarzgriiner Walzen-PK [2] 2 §

Dicerca berolinensis Eckfleckiger Zahnfligel-PK [2] 2 § 11
Eurythyrea quercus Eckschildiger Glanz-PK [1] 1 §8§ 11
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Habroloma nana GroBschildriger Klein-PK [3] 3 §

Ptosima flavoguttata Punktschild-PK [2] 2 § 1

Scintillatrix dives GroBer Uimen-PK [2] 2 § 1

Trachys fragariae Erdbeer-Klein-PK [G] 3 §

Trachys minutus §

Trachys scrobiculatus §

Trachys troglodytes Karden-Klein-PK [S] §

Trachys troglodytiformis Goldhalsiger Klein-PK 1 1

Acanthocinus aedilis Zimmermannsb. E § 2
Acmaeops marginatus Gelbrandiger Kugelhalsb. G 2 § 6
Agapanthia intermedia Langhaariger Scheckhornb. 3 §

Agapanthia pannonica Distelb. D 2 §

Agapanthia villosoviridescens §

Alosterna tabacicolor § 13
Anaesthetis testacea Punkitbrustb. S 3 § 2
Anaglyptus mysticus § 18
Anastrangalia dubia E § 11
Anastrangalia sanguinolenta E § 17
Anisarthron barbipes Rosthaarb. R 2 § 9
Anoplodera rufipes Rotbeiniger Halsb. S 3 § 17
Arhopalus ferus Schwarzbrauner Grubenhalsb. E 2 § 2
Arhopalus rusticus § 2
Aromia moschata Moschusb. 3 § 1

Asemum striatum § 2
Calamobius filum Getreide-B.kéfer E §

Callidium aeneum S § 2
Callidium violaceum § 2
Callimus angulatus Schmaldeckenb. 1 2 § 18
Cerambyx cerdo Heldb., GroBer Eichenb. 1 1 §§ 1

Cerambyx scopolii Kleiner Heldb. 3 § 1

Chlorophorus figuratus Schulterfleckiger Widderb. 2 2 § 18
Chlorophorus sartor WeiBbindiger Widderb. 3 3 § 18
Chlorophorus varius Variabler Widderb. 1 1 § 18
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Clytus arietis § 17
Clytus tropicus Wendekreis-Widderb. 2 2 § 18
Cortodera femorata Kiefernwipfel-Tiefaugenb. S 3 § 20
Cortodera humeralis Eichen-Tiefaugenb. S 3 § 16
Corymbia fulva Schwarzspitziger Halsb. S § 13
Corymbia maculicornis S § 13
Corymbia rubra § 12
Corymbia scutellata Haarschildiger Halsb. \ 3 § 11
Dinoptera collaris § 16
Dorcadion fuliginator Graufligeliger Erdb. 1 2 §

Ergates faber Mulmb. R 2 § 12
Exocentrus adspersus Gesprenkelter Wimperhornb. S 3 § 18
Exocentrus lusitanus Wimperhornb. G 3 § 16
Exocentrus punctipennis Rustern-Wimperhornb. E 2 § 18
Grammoptera abdominalis S § 18
Grammoptera ruficornis § 18
Grammoptera ustulata S § 18
Lamia textor Schwarzer Weberb. 1 2 § 1

Leiopus nebulosus § 17
Leptura aethiops S § 13
Leptura aurulenta Goldhaariger Halsb. ) 2 § 11
Leptura maculata § 13
Megopis scabricornis Kérnerb. 1 1 88§ 11
Menesia bipunctata Zweipunktiger Kreuzdornb. 2 3 § 2
Mesosa curculionoides Achtfleckiger Augenfleckb. R 2 § 2
Mesosa nebulosa Graubindiger Augenfleckb. S 3 § 18
Molorchus marmottani Marmottans Kurzdeckenb. G 1 § 18
Molorchus minor § 2
Molorchus umbellatarum § 2
Necydalis major GroBer Wespenb. 1 1 §8§ 9
Oberea erythrocephala Rotkopfiger Linienb. 2 2 §

Oberea linearis § 1

Oberea oculata § 1

Oberea pupillata Wurzelfleckiger Linienb. 1 3 §
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Obrium brunneum § 2
Obrium cantharinum Dunkelbeiniger Flachdeckenb. 2 2 § 18
Pachytodes cerambyciformis § 14
Pedostrangalia revestita Rotgelber Buchen-Halsb. \ 2 § 9
Phymatodes alni § 2
Phymatodes glabratus Wacholderb. R 3 § 2
Phymatodes pusillus Kleiner Scheibenb. \ 2 § 18
Phymatodes rufipes Rotbeiniger Scheibenb. \Y 2 § 18
Phymatodes testaceus § 2
Phytoecia coerulescens S §

Phytoecia cylindrica §

Phytoecia icterica Pastinakbdckchen 2 3 §

Phytoecia pustulata Schafgarben-Béckchen 3 2 §

Plagionotus arcuatus § 2
Plagionotus detritus Bunter Eichen-Widderb. 1 2 § 2
Pogonocherus decoratus S § 17
Pogonocherus fasciculatus § 17
Pogonocherus hispidulus § 17
Pogonocherus hispidus § 17
Pogonocherus ovatus Dunkelbindiger Buschelflligelb. R 3 § 17
Prionus coriarius Sagebockkéfer § 14
Rhagium bifasciatum § 13
Rhagium inquisitor § 6
Rhagium mordax § 6
Rhagium sycophanta GroBer Laubholz-Zangenb. 3 § 6
Rhamnusium bicolor Beulenkopfb. 3 2 § 9
Ropalopus femoratus Mattschwarzer Scheibenb. S 3 § 18
Saperda carcharias GroBer Pappelb. § 1

Saperda perforata Gefleckter Espenb. 1 2 § 2
Saperda populnea § 1

Saperda scalaris § 2
Spondylis buprestoides § 14
Stenocorus meridianus § 14
Stenocorus quercus Schwarzer Buchtschienenb. 2 2 § 14
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Stenopterus rufus § 17
Stenostola dubia § 16
Stenurella bifasciata § 17
Stenurella melanura § 17
Stenurella nigra § 17
Strangalia attenuata 2 § 17
Tetrops praeustus § 18
Tetrops starkii 3 § 2
Trichoferus pallidus Bleicher Alteichen-Nachtb. 1 1 § 2
Xylotrechus antilope Zierlicher Widderb. S § 2
Xylotrechus arvicola Sauerkirschen-Widderb. G 2 § 2
Xylotrechus rusticus Grauer Espenb. 1 2 § 2
Gaurotes virginea E § 12
Gracilia minuta E § 1

Pyrrhidium sanguineum § 2

Tabelle 20: Liste der nach Abschichtung verbliebenen, relevanten Reliktarten aus der Gruppe der Kafer

Kat 1 = Urwaldreliktarten im engeren Sinn = hohe spezifische Habitatanforderungen
Kat. 2 = Bindung an Habitattradition und reliktdres Vorkommen in BRD

Art Familie RL D | FFH | Kat. | Bemerkungen zur Okologie

Meist in stehenden Baumruinen bzw. Starkholzstrukturen, im Mulm der Stdmme und des zerkliiftet-verpilzten Holzes,
Aeletes atomarius Histeridae 1 2 | in den Gangen (Nagemehl) der Larven anderer Holzinsekten; Laubgeholze wie z.B. Fagus, Populus, Salix, Fraxinus,

Betula . Erstmals 1980 bei Dudweiler gefunden.

Recht warmeabhéngig. Larve im trockeneren, mit Detritus angereicherten Mulm, vorzugsweise in Stammhdohlen.
Allecula rhenana Alleculidae 2 2 | Ferner in Mulmtaschen im zerklifteten Totholz, in vermulmten Holzspalten und in ausgedehnteren Mulmtaschen

hinter dicken Borken. Meist in strukturreichen Baumruinen.

Feuchtere Waldgesellschaften. Naturnah totholzreiche, historisch alte Bestdnde mit guter Altbaum- und
Ampedus brunnicornis Elateridae 1 1 Totholztradition. Larven vorzugsweise bodennah in braunfaulen Eichenruinen; nachgewiesen in ganz Baden-

Wirthemberg

Larven im stark verpilzten und vermulmten Holz in Laubbaum-Ruinen (z.B. Weiden, Pappeln, Eichen) in naturnah
Ampedus elegantulus Elateridae 3 2 | totholzreichen, historisch alten Waldern; auch in liegenden, verpilzten, zum Teil feucht exponierten, berindeten

Stdmmen (Birke) und in Nadelholz.

Charakteristisch fur dicke, meist lebende Altbdume wie z.B. Alteichen mit Besiedlung durch den Schwefelporling.
Anitys rubens Anobiidae 2 1 Larven folgen der Front des aktiven Myzels in feuchterem Holz. Hin und wieder viele Generationen flugunfahiger Tiere

in einem Baum - daher Uberdurchschnittlich viele Totfunde.

Milbenjéger; in der Regel als Gast von Lasius brunneus in und an stehendem Totholz starkerer Abomessungen mit
Batrisodes buqueti Pselaphidae 2 2 | reicher Struktur (H6hlungen, vermorschte Stammpartien anbriichiger Baume, gelockerte Borken, Spalten- und

Gangsysteme); vorwiegend an Laubgehdlzen wie Quercus, Ulmus, Tilia.
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Benibotarus taygetanus

Lycidae

Larven rauberisch in feuchterem, vermorscht-verpilztem Holz von Stdmmen, groBen Stubben. Die stenotope, silvicole
Art kommt in Mittel- und Teilen Osteuropas vor, in Deutschland u.a. im Bienwald nachgewiesen.

Bius thoracicus

Tenebrionidae

Larven wohl vorwiegend Detritus- und Pilzfresser vorzugsweise an stehend abgestorbenen, vermorschenden bzw.
verpilzenden, noch berindeten, trockenen Nadelholzstdmmen. Die Brutbdume zeigen durch die Aktivitat anderer
Holzinsekten (Scolytiden, Buprestiden, Cerambyciden wie Callidium coriaceum, Anobiiden wie Ernobius explanatus)
viel nahrstoffreichen Borkenmulm bzw. einen von FraBgangen durchgezogenen und mit viel Bohrmehl angereicherten
Splint. Regional auch im Trockenholz stehend abgestorbener Laubbdume mit nahrstoffreichem Bohrmehl anderer
Holzinsekten bzw. mit Bauten/Beuteresten von Grabwespen (Spheciden).

Bolitophagus interruptus

Tenebrionidae

Buche Entwicklung wohl in Fruchtkérpern des Zunderschwamms Fomes fomentarius

Brachygonus dubius

Elateridae

keine Angaben fir eine hinreichend sichere Abschichtung

Ceruchus chrysomelinus

Lucanidae

Entwicklung bodennah in meist braunfaulem, feuchterem Substrat liegender und auch stehender Stamme bzw. hoher
Stubben. Die Braunfaule wird durch verschiedene Pilzarten wie z.B. Fomitopsis pinicola und Laetiporus sulphureus
hervorgerufen. Laub- und Nadelgehdlze (wie Abies, Picea, Fagus, Quercus, Alnus, Betula ).

Corticeus bicoloroides

Tenebrionidae

Bevorzugt warmebeglinstigte Standorte. In néhrstoffreichen Situationen besonders in vermulmten und verpilzten
Holzkdrpern. Bevorzugt stehende Starkholzstrukturen, Baumruinen. Oft bei Ameisen wie z.B. Lasius und Formica -
Arten. Laubgehdlze wie Fagus , Tilia .

Corticeus fasciatus

Tenebrionidae

Imago besonders an weiBfaul-harten Trockenbereichen stehender Eichenstdmme (z.B. Blitzrinnen, Flachen von
Zwiesel- und Astausrissen, borkenlosen Schirfstreifen, trockene Hochstubben). Ferner sehr regelmaBig in und unter
der Borke in Gangen und im von anderen Holzinsekten zernagten Splint an stehend abgestorbenen bzw.
absterbenden Eichen. Bevorzugt warmebegunstigte und vergleichsweise lufttrockene Standorte. Liegendes
Stammholz nur, wenn es warmebegiinstigt und trockener exponiert ist.

Corticeus suturalis

Tenebrionidae

K.A.

keine Angaben fir eine hinreichend sichere Abschichtung

Corymbia erythroptera

Cerambycidae

Soweit bisher bekannt lebt die Larve im verpilzten Holz der Innenwénde von Stammhdhlen lebender Laubbdume.
Besonders Fagus sylvatica mit Goldfell-Schippling Pholiota aurivella , ferner z.B. Tilia, Uimus, Quercus . Imago auf
blihenden Strduchern und Apiaceen.

Cryptophagus confusus

Cryptophagidae

Meist in Baumruinen (Eiche, Birke, Populus -Arten, Linde, Fichte), im Detritus der Stammhdhlen bzw. in verpilztem
Holz oder im Nistmaterial von Héhlenbriitern, auch bei Lasius brunneus

Cryptophagus quercinus

Cryptophagidae

Mulmhohlenbesiedler, Charakterart der Baumruinen: In Stammhdohlen und deren Detritus, in vermorscht-zerkliftetem
Totholz, in Mulm unter gelockerten Borken. Meist Laubholz wie z.B. Quercus, Fagus. Wahrscheinlich eine
myrmecophile oder gar myrmecobionte Art, da in zahlreichen Fundsituationen Ameisen wie Lasius brunneus und L.
fuliginosus vorhanden sind.

Dacne notata

Erotylidae

An Fruchtkérpern von Holzpilzen vorwiegend an Laubgehélzen wie z.B. Populus, Salix, Tilia, Quercus. Auch an bzw.
unter verpilzten Borken.

Denticollis borealis

Elateridae

keine Angaben fir eine hinreichend sichere Abschichtung

Diaclina testudinea

Tenebrionidae

Unter vermorscht-verpilzten Borken, im verpilzten Holz an in der Regel stehend abgestorbenem bzw. anbriichigem
Laubholz. Wahrscheinlich auch an den Boden aufragenden Teilen der Windwiirfe und Kronenbriiche. Seltener, aber
auch in synanthropen Situationen z.B. an pflanzlichem Detritus.

Dreposcia umbrina

Cholevidae

Vorzugsweise bodennah in strukturreichen Altbdumen bzw. Baumruinen; wohl an Tierbauten gebunden (Kleinsauger,
Holzameisen ). Laubgehdlze wie z.B. Quercus, Tilia, Fagus; viele Nestkafer ausgesprochen winteraktiv

Elater ferrugineus

Elateridae

Hochste Individuenzahlen in groBen, konstant feuchteren Stammhéhlen der Laubgehdlze - eine Charakterart dieses
Lebensraumes. Larven gern im von Nistmaterial héhlenbriitender Végel durchsetzten, nahrstoffreichen Mulm. Oft mit
Osmoderma eremita vergesellschaftet. Auch regelmaBig in bodennahen Mulmansammilungen, sofern Préadatoren
noch keinen Zugang gefunden haben.

Eledonoprius armatus

Tenebrionidae

Laubgehdlze wie Birken und Rotbuchen. Die Larve lebt ausschlieBlich an den Sporen bildenden Fruchtkérpern des
Schiefen Schillerporlings Inonotus obliquus; Ansiedlung daher an physiologisch geschwachten Baumen mit erst am
Totholz fruktifizierendem Wirtspilz.

Ennearthron palmi

Cisidae

keine Angaben fiir eine hinreichend sichere Abschichtung
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Epierus comptus

Histeridae

Unter der Borke von Laubgehdlzen, z.B. Quercus, Populus, im Borkenmulm bei Ameisen.

Eustrophus dermestoides

Melandryidae

Bevorzugt warmebeglinstigte Standorte. Imago an Fruchtkérpern des Schwefelporlings Laetiporus sulphureus an
Laubb&umen. Larve méglicherweise vorwiegend am Myzel im Holz, eventuell auch im Fruchtkérper. Stehende
Altbdume bzw. strukturreiche Baumruinen werden bevorzugt. Z.B. Quercus, Salix .

Lacon querceus

Elateridae

Recht warmeabhéngig. Larven in stehenden Baumveteranen mit enger Bindung an das Myzel des Schwefelporlings.
Bevorzugt fast ausschlieBlich rotfaules Eichenholz; bei Vorhandensein des Wirtspilzes z.B. auch in Fagus sylvatica.
Liegen gefallene Baume oder Aste auf dem Boden auf und ziehen Feuchtigkeit, kdnnen die vorhandenen Larven zwar
ihre Entwicklung abschlieBen, aber das Substrat wird nicht mehr genutzt, die Population verschwindet also innerhalb
kirzester Zeit. Besiedelt werden alle Strukturen, also Stimpfe, Stdmme und groBe Aste. Die carnivoren Larven sind
nur indirekt vom Holz abhéngig. Die Art ist inselartig verbreitet und selbst an den Fundorten schwer nachzuweisen,
da sie d@mmerungs- und nachtaktiv sind und sich dann in der Regel nur auf ihrem Brutsubstrat aufhalten. Aus
Deutschland existieren aktuelle Nachweise aus Baden-Wirttemberg, Hessen, Rheinland-Pfalz, Niedersachsen
(Niederelbe-Gebiet), Brandenburg und Sachsen.

Leiesthes seminigra

Endomychidae

An und in stehendem, oft schon rindenlosem, weiBfaul verpilztem Laubholz starker Abmessungen (besonders
Rotbuche, ferner z.B. Salix alba und Birke). Im verpilzten Bohrmehl anderer Holzinsekten, in schon stark von Pilzen
abgebautem Holz, an Pilzfruchtkérpern (z.B. Fomes fomentarius ). Oft zusammen mit Lasius -Arten (besonders
Lasius brunneus ). Wahrscheinlich ausgeprégt myrmecophil.

Limoniscus violaceus

Elateridae

Naturnahe,,ursténdige” Laubholzbestande, die eine ununterbrochene Tradition des Angebots geeigneter
Hohlenbaume aufweisen. Larven bodennah im Mulm feuchter Stammhdéhlen bzw. in einem lehmartig verbackenen
Restmulmkérper im FuB stehender, i.d.R. lebender AltbAume (Feuchteversorgung durch den Transpirationsstrom).
Laubgehdlze wie z.B. Fagus, Quercus, Ulmus. Die Hohlen miissen Kontakt zum Erdboden haben und neben feuchten
bis nassen Mulmpartien ein ausreichendes Angebot trockenerer Mulm und Holzbereiche aufweisen. Die Verpuppung
erfolgt in trockeneren Holzstrukturen und besonders gern in dem Mulmkérper aufliegenden bzw. in den Mulm
eingebetteten, kompakteren Holzstlicken. Die Art kommt weltweit nur in Europa vor. Sie ist allgemein sehr selten.
Auch in Deutschland gibt es nur sehr wenige aktuelle Nachweise aus verschiedenen Bundeslandern. Die Vorkommen
befinden sich in Waldern der Ebenen und niedrigen Lagen. Der einzige Nachweis im Saarland von G. MOLLER
stammt aus dem Jahr 2003 und liegt im Saarhdélzbachtal (Vogelfelsen).

Micridium halidaii

Ptilidae

In konstant feuchterem, vermulmt-verpilztem Holz von Laub- und seltener Nadelgehdlzen mit Braun- und WeiBfaule.
Die Artist in Nord- und Mitteleuropa verbreitet.

Mycetochara flavipes

Alleculidae

Recht warmeabhéngig. Larven in Borkenmulm, in vermulmt-verpilzten Kliften des Totholzes und im Nagemehl von
Gangen anderer Holzinsekten umherstreifend. Bevorzugt wohl die Anwesenheit bzw. Vorarbeit anderer Holzinsekten
wie z.B. Cerambyciden, Holzwespen, Grabwespen. An verpilzten, strukturreichen, stehenden Stdmmen, an
Hochstubben. Laubholz der verschiedensten Arten.

Mycetophagus ater

Mycetophagidae

Imago an Fruchtkdrpern von Holzpilzen: Z.B. an sporulierenden Exemplaren des Fomes fomentarius ; An
abgestorbenen, schon eintrocknenden Fruchtkdrpern des Schwefelporlings Laetiporus sulphureus. Die Larve lebt
mdoglicherweise sowohl an Pilzfruchtkdrpern, als auch als Myzelfresser in verpilztem Holz bzw. unter verpilzten
Borken von Buche, Eiche, Kastanie

Nematodes filum

Eucnemidae

Recht warmeabhangig. In Waldgesellschaften mit héherem Anteil der Rotbuche. Historisch alte Wélder. Larve in noch
relativ hartem, weiBfaulem Holz (z.B. nach Besiedlung durch Corymbia scutellata, Ptilinus pectinicornis ) meist
stehender, wenn besonnt exponiert auch liegender Rotbuchenstdmme. Seltener an anderen Laubgehdlzen.

Nivellia sanguinosa

Cerambycidae

Larven wohl im schon starker verpilzten, feuchteren Holz der Aste und diinneren Stdmmchen von Laubgehdlzen, z.B.
Alnus . Eventuell auch in vermorschten Starkholzstrukturen

Osmoderma eremita

Scarabaeidae

I, v

Larven oft gesellig im detritusreichen Mulm und im verpilzten Holz der Wé&nde groBvolumiger Héhlen der Laubbaum-
Ruinen. Ferner z.B. in verpilzenden Totholzstrukturen bzw. Hoéhleninitialen, die sich unter anderem durch
Kronenbriiche und Zwieselabrisse bilden sowie in gealterten Schwarz- und Grlinspechthéhlen mit starker verpilztem
Wandholz bzw. mit Ansammlungen von Nistmaterial/Nagemehl von Folgenutzern. Regelmé&Big auch in Héhlen von
dicken Kronenasten. In der Regel in lebenden Baumen (Feuchteversorgung durch den Transpirationsstrom). Aber
auch in trockeneren Hochstubben bzw. in abgestorbenen Héhlenb&dumen, wenn durch Niederschlége kontinuierlich
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durchfeuchtete Areale bzw. Spalten und Kiliifte vorhanden sind. Staunasse Bereiche kénnen von den Larven nicht
genutzt werden.

Oxylaemus variolosus

Bothrideridae

Die komplexe Okologie der in Deutschland nur sehr sporadisch nachgewiesenen Reliktart alter Walder ist nur
unzureichend bekannt. Mdglicherweise vorzugsweise im Wurzelraum in Zusammenhang mit Alteichen und Altkiefern.
Der ersten sicheren Nachweis flr Stidwestdeutschland wurde 1996 im Raum Ludwigsburg erbracht; heute aus
Bayern, Baden und Wiirttemberg, Hessen, Rheinland-Pfalz, Nordrhein-Westfalen und Schleswig-Holstein gemeldet;
Uberall zerstreut und sehr selten.

Pediacus dermestoides

Cucijidae

Imago unter der frischeren Borke vorzugsweise von Laubholzstdmmen und starken Asten. Quercus, Fagus, Acer ,
aber auch an Pinus, austrocknende Stdmme, Kronenbriiche, Windwiirfe;bei Borkenkafern und anderen
Frischholzinsekten; fungivor unter Rinde

Phryganophilus ruficollis

Melandryidae

Larven im Ubergangsbereich zwischen hartem und weich-verpilztem, weiBfaulem Splintholz in vom Boden
abgehobenen Stammen. Entwicklung ferner an anderen Laubgehdlzen wie z.B. stehend verpilzten Rotbuchen und in
Nadelholz.

Protaetia affinis

Scarabaeidae

Larve wohl in Stammhéhlen und groBen Asthéhlen, im stark verpilzten bzw. vermulmten Holz, im Bohrmehl anderer
Holzinsekten.

Pseudosphegestes
cinereus

Cerambycidae

keine Angaben fiir eine hinreichend sichere Abschichtung

Sepedophilus binotatus

Staphylinidae

Mit Totholz angereicherte Waldstreu; in Mitteldeutschland mehr aus Baumruinen gemeldet, z.B. hohle, von Cerambyx
cerdo besiedelte Eichen oder Rotbuchen; wegen der sehr verborgenen Lebensweise selten anzutreffen.

An Fichte, Buche, Eiche, soll an den Rotrandigen Baumschwamm Fomitopsis pinicola bzw. dessen Myzel gebunden

Stagetus borealis Anobiidae sein. Auch unter der Borke von Schwefelporlings-Eichen gefunden und aus Porlingen (eventuell einer Inonotus -Art)
gezilchtet. Eventuell sind die 6kologischen Angaben in der Literatur mit denen anderer Arten vermischt
Trox perrisii Trogidae In Baumhdhlen in Tierbauten. Wohl vorzugsweise bei héhlenbriitenden Végeln.
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Tabelle 21: Nachweiskoordinaten der Fledermaus-Erfassung

Rechts Hoch Datum Methode Gattung Art Unterarm |Gewicht| Sex | Kontakte
2587115] 5466522] 04.09.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 15
2587115] 5466522 04.09.2012|d240x  |Myotis mystacinus/brandtii 2
2587133| 5466741 04.09.2012|d240x  |Myotis mystacinus/brandtii 1
2587362| 5466882 04.09.2012|d240x  |Eptesicus serotinus 1
2587445] 5466936| 04.09.2012[d240x  [Eptesicus serotinus 1
2587253| 5467016] 04.09.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587704| 5466807 04.09.2012|d240x  |Eptesicus serotinus 1
2587716] 5466804| 04.09.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587452| 5466628 29.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587512| 5466873] 29.08.2012[d240x  [Myotis mystacinus/brandtii 1
2587757] 5466708 29.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587785| 5466515 29.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587952| 5466690 29.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587999| 5466864 29.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587937| 5467028 29.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587557| 5466269 16.08.2012(d240x  |Pipistrellus pipistrellus 2
2587544| 5466290 16.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587636] 5466230] 16.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1
2587692| 5466201 16.08.2012|d240x _ |Pipistrellus pipistrellus 2

2587758| 5466318] 16.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 15
2587772 5466337 16.08.2012[d240x  [Nyctalus noctula 4
2587796| 5466370] 16.08.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1

2587843| 5466342| 16.08.2012|d240x  [Nyctalus noctula 1

2587893| 5466341 16.08.2012|d240x  |Myotis myotis 1

2587343| 5466387 12.07.2012[d240x  [Myotis mystacinus/brandtii 1

2587375| 5466382 12.07.2012(d240x  [Myotis mystacinus/brandtii 1

2587462| 5466338 12.07.2012[d240x  [Eptesicus serotinus 1

2587553| 5466325 12.07.2012[d240x  |Eptesicus serotinus 1

2587625| 5466237| 12.07.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 1

2587710] 5466227| 12.07.2012|d240x [Pipistrellus pipistrellus 3
2587710] 5466227 12.07.2012[d240x  |Eptesicus serotinus 2
2587809| 5466141 12.07.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 3
2587850| 5466147 12.07.2012[d240x  |Eptesicus serotinus 2
2587855| 5466219 12.07.2012[d240x  [Eptesicus serotinus 5
2587780 5466268 12.07.2012(d240x  |Myotis myotis 1

2587777] 5466257) 12.07.2012[d240x  [Myotis mystacinus/brandtii 1

2587750] 5466318] 12.07.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus | 15
2587750 5466318 12.07.2012[d240x  |Myotis mystacinus/brandtii 2
2587786| 5466365 12.07.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus 12
2587786| 5466365 12.07.2012|d240x  [Nyctalus noctula

2587800] 5466388 12.07.2012[d240x  [Eptesicus serotinus

2587738| 5466357 12.07.2012[d240x  |Pipistrellus pipistrellus

2587753| 5466383 12.07.2012[d240x  |Pipistrellus pipistrellus

2587794| 5466495 12.07.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus

2587725 5466724 12.07.2012[d240x Pipistrellus pipistrellus

2587574| 5466622] 12.07.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus

2587609| 5466245 22.06.2012|d240x  |Eptesicus serotinus

2587673| 5466750[ 22.06.2012|d240x  [Nyctalus noctula

2587741 5466853| 22.06.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus
2587610| 5466276 10.06.2012[d240x  [Nyctalus noctula

2587630| 5466295 10.06.2012|d240x  [Nyctalus noctula

2587770] 5466256| 10.06.2012[d240x  [Myotis mystacinus/brandtii
2587795| 5466272 10.06.2012|d240x  |Myotis myotis

2587753| 5466322 10.06.2012[d240x  |Pipistrellus pipistrellus

2587753| 5466322] 10.06.2012[d240x  [Eptesicus serotinus

2587753| 5466322 10.06.2012|d240x  [Nyctalus noctula

2587719] 5466368 10.06.2012[d240x  |Pipistrellus pipistrellus

2587734| 5466409 10.06.2012[d240x  [Eptesicus serotinus

2587550| 5466535 10.06.2012[d240x  |Eptesicus serotinus

2587543| 5466485 10.06.2012|d240x  |Pipistrellus pipistrellus
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2587803| 5466385| 10.06.2012|d240x  [Nyctalus noctula
2587803| 5466385 10.06.2012[d240x  |Eptesicus serotinus
2587662| 5466275 09.06.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 14
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2587662| 5466275 09.06.2012|BC Nyctalus noctula 1
2587757| 5466286| 09.06.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 1
2587860| 5466390] 23.06.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 3
2587522| 5466550| 28.06.2012|BC Pipistrellus pipistrellus 3
2587590| 5466493 28.06.2012|BC Nyctalus noctula 1
2587285| 5466480| 12.07.2012|BC Pipistrellus pipistrellus 174
2587709| 5466263) 03.08.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 2
2587739| 5466390 03.08.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 3
2587840| 5466471 03.08.2012|BC Pipistrellus pipistrellus 360
2587840| 5466471 03.08.2012|BC Eptesicus serotinus 19
2587840| 5466471 03.08.2012|BC Nyctalus noctula 167
2587404| 5466359 12.08.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 1
2587747 5466159 12.08.2012|BC Pipistrellus pipistrellus 5
2587747 5466159 12.08.2012|BC Myotis myotis 23
2587747 5466159 12.08.2012|BC Eptesicus serotinus 8
2587747] 5466159 12.08.2012|BC Nyctalus noctula 1
2587615| 5466285 16.08.2012[BC Eptesicus serotinus 23
2587615| 5466285| 16.08.2012|BC Nyctalus noctula 12
2587615| 5466285 16.08.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 272
2588050| 5466492 16.08.2012|BC Eptesicus serotinus 4
2588050| 5466492 16.08.2012|BC Myotis myotis 6
2588050| 5466492] 16.08.2012[BC Pipistrellus pipistrellus 31
2587956| 5466451 07.08.2012|Netzfang |Eptesicus serotinus UA 52mm [23,1g M 1
2587956| 5466451 07.08.2012|Netzfang |Myotis myotis 1
2587956| 5466451 07.08.2012[Netzfang [Myotis myotis UA61mm|27,8g [W 1
Abkirzungen:

d240x: Detektorgang mit einem Pettersson d240x Gerat
BC: Horchbox mit Batcorder
M: Ma&nnchen

W: Weibchen
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