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1  ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

In der Gemeinde Volsemenhusen (Kreis Dithmarschen) ist nérdlich von Volsemenhusen und nord-
westlich von der Gemeinde St. Michaelisdonn die Errichtung und der Betrieb von zwei Windener-
gieanlagen (WEA) des Typs Enercon E-115 innerhalb des Abwéagungsbereiches fiir Windenergienut-
zung Nr. PR3_DIT_095 (MILI SH 2018) geplant (Planungsstand 28.05.2019) (s. Abb. 1.1). Die
Nabenhohe betragt 92 m, der Rotordurchmesser 116 m, die Gesamthohe 150 m und die Leistung
3,2 MW. Der untere Rotordurchgang liegt bei einer Hohe von 34 m. Die Uberstrichene Flache be-
tragt je WEA 10.516 m? (s. auch Tab. 1.1). Fir diese Windparkplanung liegen bereits ein Ornitholo-
gisches Fachgutachten und ein Artenschutzbericht vor (BioConsuLT SH 2017a), (BioCONsuLT SH
2017b)

Im gleichen Vorranggebiet fir die Windenergienutzung Nr. PR3_DIT_095 (MILI SH 2018) ist im stid-
lichen Teilbereich eine weitere Planung von zwei WEA des Typs Nordex N149 in der Gemeinde Barlt,
St. Michaelisdonn, Volsemenhusen (Kreis Dithmarschen) geplant (Planungsstand 07.08.2019). Die
Nabenhohe der nordlichen der beiden WEA betragt 125 m, der Rotordurchmesser 149 m, die Ge-
samthohe 200 m. Der untere Rotordurchgang liegt bei einer Hohe von 51 m. Die lberstrichene Fla-
che dieser WEA betragt 17.437 m2. Die sudliche der beiden geplanten WEA hat eine Nabenhdhe
von 105 m, einen Rotordurchmesser von 149 m, eine Gesamthdhe von 180 m und einen unteren
Rotordurchmesser von 31 m. Die Uberstrichene Fliche dieser WEA betragt 17.437 m2.

Insgesamt (alle vier WEA) wird eine Flache von 55.906 m? liberstrichen (s. auch Tab. 1.1, Abb. 1.1).

Tab. 1.1 Ubersicht iiber die geplanten WEA im Windpark Volsemenhusen/Norderwisch (Planungsstand

28.05.2019 und 07.08.2019).
Typ An- Ge- Rotor- Naben-  unterer Rotor- Rotor- iiber-
zahl samt durch-mes- héhe durchgang fliche stri-
héhe ser je chene
WEA Rotor-
fliche
[m] [m?] gesamt
[n]  [m] [m] [m] [m?]
Windenergieplanung Volsemenhusen (Planungsstand 28.05.2019) nérdliche Planung
Enercon E-115 2 150 116 92 34 10.516 21.032
Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch (Planungsstand 07.08.2019) siidliche Planung
Nordex N149 1 200 149 125 51 17.437 17.437
Nordex N149 1 180 149 105 31 17.437 17.437
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Abb. 1.1 Darstellung des Vorranggebietes fiir die Windenergienutzung Nr. PR3_DIT_095 gemdfs MILI SH
(2018) mit der aktuellen WEA-Planung im nérdlichen und im siidlichen Teilbereich in der Gemeinde
Volsemenhusen/Norderwisch (Planungsstand 28.05.2019 und 07.08.2019).
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Der vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag umfasst die Betrachtung der moglichen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Belange des Artenschutzes gem. § 44 BNatSchG. Die fir das Vorha-
ben relevanten europaischen Vogelarten sowie die Tier- und Pflanzenarten des Anh. IV der FFH-
Richtlinie im Vorranggebiet werden ermittelt und beziiglich artenschutzrechtlicher Konflikte, die
zum Eintreten eines oder mehrerer Verbotstatbestinde gem. § 44 | BNatSchG fiihren koénnen,
Uberprift und bewertet.

Die im Rahmen des Vorhabens durchgefiihrten avifaunistischen Untersuchungen zu GroR- und
Greifvogeln (s. dazu BIOCONSULT SH 2019a) basieren auf den ,,Empfehlungen zur Bericksichtigung
tierokologischer Belange bei Windparkplanungen in Schleswig-Holstein” (LANU 2008) sowie den
Empfehlungen bei sensiblen GroBvogelarten des MELUR & LLUR (2016).

BIOCoNSULT SH GMBH & Co. KG, Husum, wurde durch den Birgerwind Stidmarsch mit Sitz in Fried-
richskoog und WindPlan Witthohn + Frauen GmbH & Co. KG mit Sitz in Heide beauftragt, fir das
geplante Vorhaben den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag gemall § 44 BNatSchG zu erstellen.
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2 UNTERSUCHUNGSRAHMEN

Die Prifung und die Bewertung des Eintretens der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG erfolgt
anhand der Arbeitshilfen , Beachtung des Artenschutzrechts bei der Planfeststellung” (LBV SH &
AFPE 2016) sowie ,Flederméause und Stralenbau” (LBV 2011).

2.1 Vorranggebiet und Umgebung

Die Bewertungsflache mit den zwei nordlich geplanten WEA-Standorten befindet sich westlich der
Gemeinde St. Michaelisdonn und nérdlich der Gemeinde Volsemenhusen im Kreis Dithmarschen.
Im Erfassungsjahr 2017 wurde der Bereich im 1 km Radius um die geplanten nérdlichen zwei WEA-
Standorte hauptsachlich ackerbaulich genutzt, zum damaligen Zeitpunkt wurde auf dem geplanten
WEA Standort Winterweizen angebaut, im Erfassungsjahr 2019 wurde an diesem Standort Kohl an-
gebaut. Kleinere nordlich gelegene Schldge, welche im Jahr 2017 noch als Griinland kartiert wurden,
wurden im Jahr 2019 mit Weizen und Mais bewirtschaftet. Alle weiteren Flachen im 1 km Radius
um die geplanten nordlichen WEA-Standorte unterlagen ebenfalls einer intensiven ackerbaulichen
Nutzung (Kohl, Raps). Das gesamte Gebiet um die geplanten nordlichen und sitdlichen WEA-
Standorte wird durch ein engmaschiges Grabensystem zur Entwasserung gegliedert. Die Graben
sind stark ausgebaut und naturfern ausgepragt. Im weiteren Umgebungsbereich befinden sich ein-
zelne Gehofte mit kleineren Gehdlzstrukturen. Innerhalb des 1 km Radius um die geplanten WEA
Standorte befinden sich keine Walder, Feldgehdlze oder reich strukturierte Knickstrukturen. Es be-
finden sich keine nennenswerten Gewasser innerhalb oder in der ndheren Umgebung zur WEA-
Planung (s. Abb. 2.1).

Die Bewertungsflache mit den zwei sldlich geplanten WEA-Standorten befindet sich nordlich der
Gemeinde Volsemenhusen und 6stlich des Siedlungsplatzes Norderwisch im Kreis Dithmarschen (s.
Abb. 2.1 und Abb. 2.2). Ostlich angrenzend befindet sich ein Bestandswindpark. Die geplanten WEA
Standorte befinden sich auf Ackerflachen, z.T. mit Raps- und Weizenanbau. Im 500 m Radius um
die geplanten Standorte dominiert ebenfalls die Ackernutzung, lediglich in einem kleinen norddst-
lichen Teilbereich liegt ein malkig artenreiches Wirtschaftsgriinland. Die Bewertungsflache ist
durchzogen von einem Grabensystem zur Entwdsserung, im nordlichen Teilbereich sind die Graben
stark ausgebaut und naturfern, im stdlichen Teilbereich gibt es z.T. kleinere Abschnitte mit natur-
nahen linearen Gewassern mit Réhrichten, diese Bereiche gelten als geschiitztes Biotop gemaR
§ 30 BNatSchG (s. dazu BIoCoNsuLT SH 2019a Kapitel 3.1.).
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Abb. 2.1 Darstellung der Landnutzungskartierung im Juli 2019 im 1 km Radius um die geplanten nérdli-

chen und stidlichen WEA-Standorte
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Abb. 2.2 Landnutzungskartierung im Juni 2017 im 1 km-Radius um die nérdlich geplanten WEA bei Vols-
emenhusen.
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Als Bezugsraum fiir die Untersuchung von Vogeln ist der Bereich definiert, der von den Beobach-
tungsstandorten aus zu liberblicken ist. Dieser wird im Folgenden Untersuchungsgebiet genannt;
die Summe der Areale im 500 m-Radius um jede geplante WEA wird im Folgenden als Bewertungs-
flache bezeichnet.

Es sind keine Harten und Weichen Tabu-Kriterien nach naturschutzfachlicher Beurteilung betrof-
fen (MILI SH 2018).

Aufgrund der naturschutzfachlichen Priifung des aktuellen Kriterienkatalogs sind keine Erfassun-
gen des Vogelzugs, der Rastbestande und der Wiesenvogel erforderlich.
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2.2 Wegeplanung

GemaR der Wegeplanung vom 19.09. bzw. 20.09.2019 (Abb. 2.4 und Abb. 2.3) werden zur Erschlie-
RBung der beiden nordlich geplanten WEA-Standorte bestehende Wege genutzt, es entsteht ein
Uberschwenkbereich in der westlichen Kurve auf dem Flurstiick 68/1. Es werden fiir diese Wege-
planung keine Knickstrukturen oder andere Geholze entfernt bzw. sind nicht betroffen. Es finden in
diesem Bereich keine Baumfallungen statt und es missen keine Griaben oder andere Gewasser
Uberbaut bzw. verrohrt werden (Abb. 2.3).

| et —&
Buss. ————=—r 58 5 62
6

60 1
152 60 : 32.504.282m
58 _—— 1 Y: 5.982.394m — 7|

L PR -
153 _—X: 32.504.021m
B Y: 5.982371m 65 A

78
1

/

Errichtung von 2 WEA in der
Gemeinde Volsemenhusen

Baunerr
Biirgerwind Sidermarsch GmbH & Co. KG
Lageplan, Wegvariante Siid

Magstab 12000

Py STO2 bunk & ohmsen

gezsichnet Y. Clausen |

Abb. 2.3 Aktuelle Wegeplanung vom 19.09.2019 um die geplanten nérdlichen WEA bei Volsemen-
husen/Norderwisch.

Im Bereich der beiden siidlichen geplanten WEA-Standorte sind ebenfalls keine Knickstrukturen be-
troffen oder keine Baumfallungen vorgesehen. Im Zuge dieser ErschlieBung sind allerdings an meh-
reren Stellen Grabenquerungen vorgesehen. Im 6stlichen Bereich ist eine Grabenverrohrung auf
10 m Lange erforderlich, weiter stidlich wird eine Verrohrung auf 30 m Lange erforderlich, davon
sind 16 m dauerhaft; bei diesem Grabensystem handelt es sich um ein geschiitztes Biotop gemaR
§ 30 BNatSchG (s. Abb. 2.5). Weitere Grabenverrohrungen sind an einem Wegeseitengraben auf
ebenfalls 30 m (davon 16 m dauerhaft) vorgesehen. Im westlichen Kurvenbereich ist eine Verroh-
rung des Grabensystems ebenfalls auf einer Lange von 30 m (ebenfalls 16 m dauerhaft) vorgesehen
(s. Abb. 2.4).
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Abb. 2.4 Aktuelle Wegeplanung vom 20.09.2019 um die geplanten siidlichen WEA bei Volsemen-
husen/Norderwisch.

Abb. 2.5 Graben im Bereich der Wegeplanung zu den zwei siidlichen WEA-Standorten, welcher als ge-
schiitztes Biotop gemdf3 § 30 BNatSchG angesehen wird und gequert werden soll.
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2.3 Vorhaben und Wirkfaktoren

Alle Vorhaben sind mit Faktoren verbunden, die negative Auswirkungen auf Tier- und Pflanzenarten
haben kénnen. Diese Wirkfaktoren werden in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren un-
terschieden. Im Folgenden werden die fiir das Vorhaben relevanten Wirkfaktoren, die potenziell
artenschutzrechtliche Konflikte auslésen kdnnen, mit ihren moglichen Auswirkungen und den po-
tenziell betroffenen Artengruppen aufgefiihrt (s. Tab. 2.1). Die Betroffenheit europaischer Vogelar-
ten und der Arten des Anh. IV der FFH-RL wird in Kapitel 3, das Eintreten artenschutzrechtlicher
Konflikte in Kapitel 4 geprift.

Tab. 2.1 Wirkfaktoren des Vorhabens mit Darstellung der méglichen Auswirkungen und Akzeptoren.
. o . otenziell betroffene
Wirkfaktoren mogliche Auswirkungen P “

Artengruppe(n)
baubedingt —  Stor- und Scheuchwirkungen durch akus- | — insb. Vogel, andere Wirbel-
(temporére Auswir- tische und optische Reize tierarten
kungen)

—  Schadstoff- und / oder Staubemissionen | — Tier- und Pflanzenwelt allge-
durch Baufahrzeuge mein
—  Eingriffe in Boden und Vegetationsdecke | — Tierwelt (Bodenlebewesen,
durch Anlage von Zuwegungen, Baufeld, inkl. Amphibien und Repti-
Fundament und Kabelschachten lien)
— Absenkung des Grundwasserspiegelsim | — Tier- und Pflanzenwelt (insb.
Fundamentbereich Bodenlebewesen)
—  Versiegelung von Boden: | — Tierwelt allgemein
bei WEA (Fundamente und Zuwegungen)
kleinflachiger Verlust von Boden- und Le-
bensraumfunktionen;
anlagenbedingt —  Vertikale Fremdstruktur / WEA als Hin- | — Vogel (betrifft vorrangig
(dauerhafte Auswir- dernis Wachtel, Hiihnervogel,
kung) Grauammer)
betriebsbedingt — Stor- und Scheuchwirkungen der WEA | — Tierwelt (insb. Brut- und Rast-
(dauerhafte Auswir- selbst bzw. durch betriebsbedingte Emis- vogel, Flederméause)
kungen) sionen (Larm, Licht, Reflexe, Schatten-
wurf, Silhouetten Wirkung)
—  Barrierewirkungen durch WEA —  Tierwelt (Zugvogel)
—  Kollisionswirkung: — Tierwelt (Brut-, Rast- und
Vertikale Fremdstruktur / Hindernis im Zugvogel, Fledermause)
Luftraum, Schadigung/T6tung von Indivi-
duen durch Kollision mit den WEA-
Rotoren wéhrend des Betriebs, bzw. Bei-
nahe-Kollision und daraus resultierende
Beeintrachtigungen (Barotrauma)
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2.4 Ausgewertete Daten

In einer artenschutzrechtlichen Prifung gem. § 44 f. BNatSchG sind grundsatzlich alle im Untersu-
chungsraum vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle einheimischen europai-
schen Vogelarten bzw. Vogelarten, die dem strengen Schutz nach § 7 Il Nr. 14 BNatSchG unterlie-
gen, auf Artniveau zu berlicksichtigen. Nicht gefdahrdete und weit verbreitete Vogelarten kénnen
gildenbezogen betrachtet werden (vgl. LBV SH 2016). Arten, flir die im Eingriffsraum bzw. in direkt
angrenzenden Bereichen strukturell geeignete Lebensrdaume vorhanden sind, die dort aber auf-
grund der Vorbelastungen durch die vorhandenen Nutzungen bzw. aus biogeographischen Griin-
den nicht zu erwarten sind oder fiir die nachteilige Auswirkungen des geplanten Vorhabens ausge-
schlossen werden kdnnen, werden nicht ndher betrachtet und in der Relevanzprifung begriindet
ausgeschieden.

2.4.1 Avifauna (BioConsuLt SH 2017a, 2019a)

Die im Rahmen des Vorhabens durchgefiihrten avifaunistischen Untersuchungen zu GroR- und
Greifvogeln (s. dazu BIOCONSULT SH 2019a) basieren auf den ,,Empfehlungen zur Bericksichtigung
tierokologischer Belange bei Windparkplanungen in Schleswig-Holstein” (LANU 2008) sowie den
Empfehlungen bei sensiblen GrofRvogelarten des MELUR & LLUR (2016). Als Grundlage fir die Be-
standsdarstellung der Avifauna im Vorranggebiet bei Volsemenhusen/Norderwisch werden die
Landnutzungskartierungen aus den Jahren 2017, 2018 und 2019, die Nestkartierungen (2017 und
2019) und die Flugaktivitatserfassung der Weihen aus den Jahren 2017 und 2019 verwendet. Es
wurden die folgenden Erfassungen durchgefihrt:

e Erfassung Flugaktivitdt der Weihen und kombinierter Nestkartierung (Schwerpunkt Wei-
hen) an insgesamt vier Terminen (11.06. und 26.06.2017 BioCoNsuLT SH 2017; 20.06. und
06.07.2019 BIOCONSULT SH 2019a).

e Potenzialabschatzung Vogelzug, Rastvogelbestande und weitere Brutvogel.

e Am 11.04. und 07.05.2019 erfolgte eine flichendeckende Nestkartierung von GroRR- und
Greifvogelnestern im 1,5 km-Radius um das Vorranggebiet gemaR STAATSKANZLEI SH
(2016).

e Datenrecherche im 6 km Radius um das Vorranggebiet (LANIS SH & LLUR 2018a, AG
STORCHENSCHUTZ IM NABU 2019, LLUR (2015)).

e Landnutzungskartierung im Juni 2017 im 1 km Radius um die nérdliche geplanten WEA,
diese wurde im Juli 2019 (07.07.2019) aktualisiert und um den sidlichen Teilbereich er-
ganzt.

e Biotoptypenkartierung im 500 m Radius am 25.05.2018 um die nérdlich geplanten WEA-
Standorte, Erganzung des slidlichen Bereiches am 09.07.2019.

e Datenabfrage Artkataster LANIS SH & LLUR 2019 sowie schriftl. Mitteilung vom LLUR am
09.04.2019.

2.4.2 Fledermduse

e Begehung von Gebdaudekomplexen im 500 m Nahbereich zu den geplanten WEA am
25.08.2019 (BIoCONSULT SH 2019b).
e Potenzialanalyse der Fledermausfauna anhand der Landschaftsstruktur.
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2.4.3 FFH Anhang IV-Arten (auBBer Fledermause)

e Datenabfrage Artkataster (LANIS SH & LLUR 2019b).
e Aktuelle Literatur.
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3 RELEVANZPRUFUNG

Die nachfolgende Relevanzpriifung verfolgt das Ziel, aus den in Schleswig-Holstein vorkommenden
Arten des Anhang IV der FFH-RL und den europaischen Vogelarten diejenigen zu identifizieren, wel-
che im Bereich des Vorranggebietes (potenziell) Vorkommen bilden und fiir die somit eine poten-
zielle Betroffenheit durch die vorhabenspezifischen Wirkfaktoren besteht.

Die Arten des Anhang IV der FFH-RL sind dabei grundsatzlich auf Artniveau zu behandeln. Bezliglich
der europaischen Vogelarten erfolgt die Betrachtung getrennt fir Brutvogel/Nahrungsgaste, Rast-
végel und Vogelzug; bestimmte Arten sind auf Artniveau® zu betrachten, andere Arten kénnen
grundsatzlich auf Gildenniveau behandelt werden (LBV SH & AFPE 2016). In den nachfolgenden Ta-
bellen (Tab. 3.1, Tab. 3.2, Tab. 3.3) wird eine Zusammenfassung der jeweiligen Art mit Gefahrdungs-
status, Erhaltungszustand und des Vorkommens aufgelistet. Das Vorkommen bezieht sich auf das
zu behandelnde Vorranggebiet.

In den folgenden Tabellen der Kapitel 3.1 bis 3.9 gelten folgende Abkirzungen:

e RLSH/D - Rote Listen Schleswig-Holsteins / Deutschlands — ,,0 — ausgestorben oder ver-
schollen”; ,,1 — vom Aussterben bedroht“; , 2 — stark gefdhrdet”; ,3 — gefdhrdet”; ,V — Vor-
warnliste”; ,* - ungefdhrdet”; ,! — nationale Verantwortung”

e VSH - Verantwortung Schleswig-Holstein: Mehr als 1/3 des Arealanteils des deutschen Be-
standes in Schleswig-Holstein (nationale Verantwortlichkeit)

e VD: Arten, fir die eine grofRe (!) bzw. sehr groRRe (!!) globale biogeografische Verantwort-
lichkeit Deutschlands besteht, und die in Schleswig-Holstein vorkommen

e EHZ - Erhaltungszustand?®: ,,FV giinstig (favourable)”; ,, U1 ungiinstig — unzureichend (unfa-
vourable — inadequate)”; ,U2 unglinstig — schlecht (unfavourable — bad)“, ,, XX unbekannt
(unknown)“

e k.V.—-kein Vorkommen*

1 europaweit gefdhrdete Arten des Anhang | der VSchRL; in SH heimische gefdhrdete oder sehr seltene Arten; Arten mit
besonderen Habitatanspriichen, Arten mit ungleicher raumlicher Verteilung in SH, Koloniebriter

2S, https://www.schleswig-holstein.de/DE/Fachinhalte/N/natura2000/NZP_09 Monitoring.html
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3.1 Pflanzen

3.1.1 Froschkraut (Luronium natans)

Tab. 3.1 Geféhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand des Froschkrauts.
RLSH RLD . .
(2006) (2018) FEH — An- Verantwortlichkeit / EHZ SH at.l. /
Art (LANU SH (BFN eI VSH kont. Region
2006) 2018) (LANU SH 2006) (LLUR 2013a)
Froschkraut 1 2 I, v -/- kV. /U1
(Luronium natans)

Das Froschkraut wachst an flach tiberschwemmten, zeitweise sogar trockenfallenden Uferberei-
chen nahrstoffarmer stehender oder langsam flieRender Gewasser. Es gehort zu den Pionierpflan-
zen und waéchst nur im Bereich von Storstellen, welche keinen oder nur sehr wenig anderen Pflan-
zenbewuchs aufzeigen (HAUKE 2003). Zur Jahrhundertwende waren von den ehemals knapp 30
bekannten Vorkommen Schleswig-Holsteins alle bis auf eines im GrolRensee bei Trittau erloschen.
Seit 2009 lauft ein Wiederansiedlungsprojekt der Artenagentur Schleswig-Holstein in 14 Gebieten
(MELUR & FOAG 2014). Die WEA-Planung liegt weder im Bereich der Wiederansiedlungsgebiete,
noch verfiigt sie Gber geeignete Lebensrdaume fiir diese Art. Ein Vorkommen dieser Art im Bereich
der WEA-Planung ist daher ausgeschlossen.

3.1.2 Kriechender Sellerie (Apium repens)

Tab. 3.2 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand des Kriechenden Selleries.
RL SH RLD . . EHZ SH atl. /
e (2006) (2018) FFH — An- Verantw\c;;:lchkelt / kont. Region
(LANU SH (BFN hang (LANU SH 2006) (LLUR 2013)
2006) 2018)* (LLUR 2013c)
Krle'chender Sellerie 1 ) I IV /- kV. /U1
(Apium repens)

Der Kriechende Sellerie gehort wie das Froschkraut zu den Pionierpflanzen. Wichtig fir die konkur-
renzschwache Art sind offener Boden, mit einem niedrigen Pflanzenbewuchs in der Umgebung und
ein feuchter bis nasser Untergrund. Ahnlich wie beim Froschkraut war bis 2007 nur noch ein Vor-
kommen der Art in Schleswig-Holstein auf der Insel Fehmarn bekannt. Seit diesem Zeitpunkt lauft
ein Wiederansiedlungsprojekt der Artenagentur Schleswig-Holstein in 12 Gebieten (www.life-balt-
coast.de). Die WEA-Planung liegt weder im Bereich der Wiederansiedlungsgebiete, noch verfiigt sie
Uber geeignete Lebensrdume fiir diese Art. Ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung
ist daher ausgeschlossen.
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3.1.3 Schierlings-Wasserfenchel (Oenanthe conioides)
Tab. 3.3 Geféhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand des Schierlings-Wasserfenchel.
RL SH RLD . .
(2006) (2018) FEH — An- Verantwortlichkeit / EHZ SH at.l. /
Art (LANU SH (BFN han VSH kont. Region
& (LANU SH 2006) (LLUR 2013c¢)

2006) 2018)

Schierlings-Wasserfen-
chel 1 1 I, v I/ + u2/k.v.
(Oenanthe conioides)

Der Schierlings-Wasserfenchel ist eine endemische Art und kommt ausschlieflich an den gezeiten-
beeinflussten, schlickigen Uferbereichen der Elbe im Raum Hamburg vor. Das bedeutendste Vor-
kommen liegt dabei im Tideauenwald des Naturschutzgebietes ,,Heuckenlock” in Hamburg (NLWKN
2011a). Die WEA-Planung liegt weder an den genannten Gebieten an der Elbe, noch verfiigt sie Gber
geeignete Lebensraume fir diese Art. Ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung ist
daher ausgeschlossen.

Fazit Pflanzen

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie ist nicht gegeben.

21



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

3.2 Saugetiere

3.2.1 Fledermause (Potenzialanalyse und Gebdaudebegehung BioConsuLT SH 2019b)

Alle Fledermausarten gehoren zu den streng geschiitzten Arten, die nach § 44 BNatSchG besonders
zu beachten sind. Typische Jagdlebensrdume sind i.d.R. gehdlzreiche, reich strukturierte Landschaf-
ten wie z.B. Parks oder (Obst-) Garten, Ufer von Teichen und Seen, Walder, Waldrander und Wald-
wege. Da Fledermduse keine Nester bauen, sind sie auf bereits vorhandene Unterschlupfmoglich-
keiten angewiesen. Nach ihrer biologischen Funktion kann man folgende Quartiertypen
unterscheiden: Winter-, Tages- und Zwischenquartier, Wochenstubenquartier, Paarungsquartier
(Sommerquartier) (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Der Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie der
Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.4 zu entnehmen.

Tab. 3.4 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Fledermausarten des Anhang IV
der FFH-Richtlinie. Fett dargestellt: potenzielles Vorkommen der Arten im Vorranggebiet bzw.
der ndheren Umgebung.

msi | D ehz s at./
e (MELUR | (MENIG FFH — Verantwortlichkeit kont. Region
& LLUR ] Anhang (RLSH 2014) (LLUR 2013a)
2014) 2009)
GroRes Mausohr
\ I, Iv - XX/ XX
(Myotis myotis) 0 ! /
Klelne.Barthede.rmaus 1 v v i XX/ U1
(Myotis mystacinus)
Bechstein-Fledermaus
2 2 I, Iv 1) SH -/ FV
(Myotis bechsteinii) ! (s /
Franse.nflederma.us v " v i FV / FV
(Myotis nattereri)
GroRe Bartfledermaus
2 \ \% - ?/FV
(Myotis brandtii) /
Teichfledermaus
]
(Myotis dasycneme) 2 D I ) FV/FV
Wasserfledermaus " "
\% - FV/FV
(Myotis daubentonii) /
Braunes Lang.ohr v v v i FV / FV
(Plecotus auritus)
Breltflfxgelfleder:maus 3 G v i U1/ U1
(Eptesicus serotinus)
GroRer Abendsegler
- 1 1
(Nyctalus noctula) 3 v v ui/u
Kleiner Abendsegler
2 D \% - XX/ XX
(Nyctalus leisleri) /
Zwergfledermaus « "
- 1 1
(Pipistrellus pipistrellus) v ui/u
foc.kenfledermaus v b v i U1/ Ul
(Pipistrellus pygmaeus)
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(r;;::) (;;'02) EHZ SH atl. /
e (MELUR | (MENIG FFH — Verantwortlichkeit kont. Region

S o] Anhang (RL SH 2014) (LLUR 2013a)
2014) 2009)

Rauhautfledermaus "

(Pipistrellus nathusii) 3 v i XX/ RV

Zwelfarbf!edermaus 1 b W i XX / UL

(Vespertilio murinus)

Der Bereich der geplanten WEA wird Giberwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzt (vor allem
Raps-, Kohl- und Weizenanbau). Es befinden sich in der direkten Ndhe zu den geplanten WEA-
Standorten keine geeigneten Strukturen, welche die Fledermause als Jagd- oder Nahrungshabitat
nutzen kdnnten.

Am 25.08.2019 wurde eine Ausflugkontrolle an drei Gebdudekomplexen im 500 m Nahbereich um
die geplanten WEA-Standorte durchgefiihrt. Es wurden Zwerg-, Breitflligel-, Rauhaut- und Mii-
ckenfledermause sowie der Grofle Abendsegler festgestellt. Weitere Untersuchungen zum Vor-
kommen und zur Aktivitdat von Fledermausen wurden fir diese WEA-Planung nicht durchgefiihrt.
Aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche ist im Bereich der WEA-Planung gemaR FOAG
(2011) ein weiteres Vorkommen von der Wasserfledermaus potenziell méglich. Nach (LANIS SH &
LLUR 2019b) liegen slidostlich der Gemeinde St. Michaelisdonn Nachweise von Zwergflederméausen
vor (Abstand zu den geplanten stidlichen WEA-Standorten 2,7 km).

Von diesen vorkommenden Fledermausarten beziehen Breitflligelfledermaus und Zwergfleder-
maus als Sommer- und Winterquartiere regelmaRig Gebaude und gelten damit als Gebaudefleder-
mause. Die Rauhautfledermaus gilt als Waldfledermaus und nutzt als Quartier Rindenspalten sowie
vorzugsweise Fledermaus- oder Vogelkdsten und im Winter auch geeignete Spalten an Gebduden
(DIETZ & KIEFER 2014). Wasserfledermause bewohnen gewassernahe Laub- und Mischwalder, Was-
serflederméuse wurden weiter nordlich in Nordseendhe nachgewiesen (BORKENHAGEN 2011). Gro-
Rer Abendsegler nutzen als Sommerquartiere Baumhéhlen und -spalten (FOAG 2011).

Aufgrund von zahlreichen Studien ist davon auszugehen, dass die vorkommende Fledermausfauna
durch die allgemein haufigen Arten Breitfliigelfledermaus und Zwergfledermaus dominiert wird. In
der Migrationsperiode kann die Zwergfledermaus hohe Anteile an der Flugaktivitdt erreichen.

3.2.2 Fischotter (Lutra lutra)

Tab. 3.5 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand des Fischotters.
RL SH RLD Erhaltungs-zu
Art (MELUR | (MeniG | FFH- Verantwortlichkeit tan ngH
& LLUR et al. Anhang (MELUR & LLUR 2014) (LLUR 2013a)
2014) 2009)
Fischotter (Lutra lutra) 2 3 I, IV - Ul/FV

Der Fischotter besiedelt eine Vielzahl gewdassergepragter Lebensraume, wobei naturnahe Land-
schaften mit zahlreichen Jagd- und Versteckmoglichkeiten bevorzugt werden. Nachdem der
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Fischotter in den 1980er Jahren in zahlreichen Gebieten Deutschlands als ausgestorben galt, breitet
er sich seitdem im gesamten Bundesgebiet und in Schleswig-Holstein wieder aus (TEUBNER &
TEUBNER 2004; BEHL 2012; GRUNWALD-SCHWARK et al. 2012). Die Fahigkeit der Art in einer Nacht bis
zu 40 km, auch Uber Land, zurlickzulegen (GREEN et al. 1984), ldsst den Schluss zu, dass es in Schles-
wig-Holstein kein Gebiet gibt, indem der Fischotter nicht zumindest zeitweise vorkommen kann
(BEHL 2012). Im Bereich der Vorrangflache sowie des naheren Einzugsgebiets konnte im Rahmen
der Verbreitungserhebung 2010-2012 kein positiver Nachweis fiir die Art erbracht werden (BEHL
2012). In unmittelbarer Nahe zum Vorranggebiet lagen keine Probepunkte zum Nachweis von Fisch-
ottern, die nachsten Punkte liegen in ca. 10 km Entfernung. Die Probepunkte (PB 113) liegen in der
Wilster Au an der Briicke bei Averfleth in ca. 12 km Entfernung und in ca. 10 km Entfernung in der
Burger Au an der Briicke von Stubbenberg (PB 114). Ein Vorkommen des Fischotters innerhalb des
Vorranggebietes ist als unwahrscheinlich anzusehen, Strukturen wie z. B. Graben sind bestenfalls
temporar geeignet.

3.2.3 Biber (Castor fiber)

Tab. 3.6 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand des Bibers.
RL SH RLD Erhaltungs-zu-
Art (MELUR | (MEINIG FFH - Verantwortlichkeit stand SH (LLUR

&LLUR etal. | Anhang | (MELUR&LLUR 2014)
2014) 2009)

Biber (Castor fiber) 1 Vv I, Iv - ul/u1

2013a)

Der Biber hat seinen Lebensraum sowohl in stehenden als auch in flieRenden Gewdssern. Feucht-
lebensraume mit Weichhdlzern sind der typische Lebensraum des Bibers. Die Art ist derzeit Uber-
wiegend auf den stidostlichen Landesteil beschrankt (MELUR & LLUR 2014). Laut Verbreitungsbild
in Schleswig-Holstein (https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-iv-ffh-richtlinie/saeugetiere-sons-
tige/biber-castor-fiber.html) kommen Biber nicht in der ndheren Umgebung der geplanten WEA-
Standorte vor. Des Weiteren fehlen geeignete Gewdsser in unmittelbarer Nahe zu den geplanten
WEA-Standorten, ein Vorkommen dieser Art wird daher ausgeschlossen und es erfolgt keine wei-
tere Betrachtung der Art.

3.2.4 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Tab. 3.7 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Haselmaus. Erlduterung s. Seite
19.
RL SH RL D Erhaltungs-zu
Art (MELUR | (MeniG | FFH- Verantwortlichkeit ot diH

& LLUR etal. | Anhang (MELUR & LLUR 2014) (LLUR 2013¢)
2014) 2009)

Haselmaus

(Muscardinus avel- 2 G I, IV - ul/u1

lanarius)
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Die Haselmaus besiedelt ein breites Spektrum an Habitaten, wobei sie eine strenge Bindung an Ge-
holzstrukturen aufzeigt. Neben Waldbereichen gehéren auch beerenreiche, strauchdominierte Le-
bensrdume wie Knicks, Hecken oder Geblische zum Lebensraum der Art (BUCHNER & LANG 2014;
MELUR & LLUR 2014). Die Verbreitung innerhalb Schleswig-Holsteins beschrankt sich hauptsachlich
auf die 6stlichen Landesteile; es ist auch eine groRere Populationsinsel westlich von Neum{inster
bekannt (MELUR & FOAG 2014; FOAG 2017; LLUR 2018). Die WEA-Planung liegt nicht innerhalb des
Verbreitungsgebietes der Art (MELUR & FOAG 2014; FOAG 2017). Auch wenn aufgrund der heimli-
chen Lebensweise der Tiere und der damit verbundenen schweren Nachweisbarkeit der Art, eine
Verbreitung der Art auch auBerhalb von bekannten Vorkommen moglich ist, wird ein Vorkommen
im Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen und die Art wird im Folgenden nicht weiter betrachtet.

3.2.5 Waldbirkenmaus (Sicista betulina)

Tab. 3.8 Gefidhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Waldbirkenmaus.
RLSH RLD Erhaltungs-zu-
y (MELUR | (MEINIG FFH — Verantwortlichkeit stand SHg(LLUR
& LLUR etal. Anhang (MELUR & LLUR 2014) 2013c)
2014) 2009)
Waldbirkenmaus R 1 I, IV - ui/u2

(Sicista betulina)

Die Waldbirkenmaus zeigt ahnlich der Haselmaus eine Bindung an geholzreiche Habitate, wobei
ebenfalls Knicks und Hecken zum Lebensraum der Art zdhlen (BORKENHAGEN 2011). Sie zahlt zu den
seltensten Sdugetieren Deutschlands und konnte fiir Schleswig-Holstein bisher siebenmal sicher
nachgewiesen werden. Alle Nachweise lagen dabei innerhalb der Region Angeln (MELUR & FOAG
2014; FOAG 2017). Letzte Nachweise von toten Birkenm&usen liber Analysen von Schleiereulenge-
wollen (Schadelfragmente) liegen aus den Jahren 2008 bis 2010 aus Tolk (SL) in Angeln vor. Ein
Vorkommen dieser Art ist aufgrund der Seltenheit und fehlender geeigneter Strukturen innerhalb
der WEA-Planung auszuschlieen.

Fazit Sdugetiere

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Gruppe der Fledermause des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie ist gegeben.

Eine potenzielle vorhabensbedingte Betroffenheit der Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie Waldbirken- und Haselmaus, Biber und Fischotter ist nicht gegeben.
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3.3 Amphibien

In Schleswig-Holstein sind acht Amphibienarten des Anhang IV FFH-Richtlinie zu erwarten. Diese
besitzen unterschiedliche Anspriiche an ihre Lebensraume und besiedeln die verschiedensten Ge-
wassertypen. Betrachtet man die gesamte Gruppe, so kommen sie in nahezu allen Gebieten/Land-
schaftsraumen Schleswig-Holsteins vor; bestatigte Vorkommen auf den Marschinseln sind nur fir
den Moorfrosch und die Kreuzkréte bekannt, auf Halligen fehlt die Artengruppe ganzlich. Der Ge-
fahrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.9 zu entnehmen.

Tab. 3.9 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Amphibienarten des Anhang IV
der FFH-Richtlinie. Fett dargestellt: potenzielles Vorkommen der Arten im Vorranggebiet bzw.
der ndheren Umgebung.

Art RL SH RLD FFH— | Verantwortlichkeit 'f::ts';:gti';ﬁ
(2003) (2009a) | Anhang (RL D 2009) (LLUR SH 2013)
Kar.nmmolc.h v v Y ] o1/ 01
(Triturus cristatus)
Laubfrosch
(Hyla arborea) 3 3 v - FV/FV
Moorfrosch
]
(Rana arvalis) v 3 IV (1) RLP, H, BW FV/FV
KI. Wasserfrosch
- ?
(Rana lessonae) D G v /7
Wechselkrote
(Bufo viridis) 1 3 IV - k.V. /UL
Kreuzkrote
|
(Bufo calamita) 3 v v ! ui/u1l
Knoblauchkrote
(Pelobates fuscus) 3 3 IV - ui/ul
Rotbauchunke
(Bombina bombina) 1 2 I, v - k.v./ U1

Die im Vorranggebiet potenziell vorkommenden Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie werden
anhand der aktuellen bekannten Verbreitung der Arten ermittelt (MELUR & FOAG 2014; KLINGE
2015; FOAG 2016; MELUND & FOAG 2018). Arten, welche potenziell im Vorranggebiet vorkommen
kénnen, werden dann hinsichtlich des Eintretens von Verbotstatbestanden (Kap. 4ff) im Folgenden
einzeln betrachtet; alle Arten, bei denen ein Vorkommen ausgeschlossen werden kann, aufgrund
des Verbreitungsbildes (MELUND & FOAG 2018) und der LANIS-Abfrage (LANIS SH & LLUR 2019b)
werden nicht weiter betrachtet.

3.3.1 Kammmolch (Triturus cristatus)

Die Verbreitung des Kammmolches zeigt in Schleswig-Holstein ein starkes Ost-West-Gefalle. Die Art
tritt nahezu flachendeckend im 6stlichen Hiigelland, llickig in der Geest und nur duferst selten in
der Marsch auf (LANU 2005; FOAG 2016). Der Kammmolch bevorzugt stehende, grofRe und sonnige
Flachgewasser, vorzugsweise ab 0,5 m Tiefe und mit strukturreicher Unterwasservegetation, wel-
che mit wenig Fischbesatz und lichter Ufervegetation aufwarten kdnnen. Langsame FlieRgewasser
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oder stehende Graben werden nur selten besiedelt (LANU 2005). Die weitere Umgebung des Laich-
gewadssers scheint eine untergeordnete Rolle bei der Habitatwahl zu spielen. So tritt die Art sowohl
an Acker-, Griinland- oder Brachestandorten auf, sogar wenn diese einer intensiven landwirtschaft-
lichen Nutzung und entsprechender Uberformung der Landschaft unterliegen. Der Sommerlebens-
raum der Art liegt meist in rdumlicher Nahe der Fortpflanzungsgewadsser, die auch als Winterle-
bensraum dienen koénnen. Fir den Kammmolch liegt das Vorranggebiet auBerhalb des
Verbreitungsbildes in Schleswig-Holstein, ein Vorkommen dieser Art im Bereich der geplanten
WEA-Standorte ist ausgeschlossen (MELUND & FOAG 2018) und die Art wird im Folgenden nicht
weiter betrachtet.

3.3.2 Laubfrosch (Hyla arborea)

In Schleswig-Holstein bildet das gesamte 6stliche Higelland einen Verbreitungsschwerpunkt des
Laubfroschs (ELBING et al. 1996; FOAG 2016). Zusitzlich werden die Geestinseln besiedelt. Die Art
benotigt eine reich strukturierte Landschaft mit moglichst hohem Grundwasserstand, welche die
Biotopanspriiche im Hinblick auf Paarungs- und Laichgewasser im Friihjahr, sowie die Landlebens-
raume im Sommer und Winter, erfillt. Der Laubfrosch benétigt fischfreie, besonnte Kleingewasser
mit krautreichen Flach- und Wechselwasserzonen. Als Tagesverstecke (Nahrungshabitate, terrest-
rische Teillebensraume) werden extensiv bewirtschaftete Feucht- und Nasswiesen genutzt. Auer-
halb der Paarungszeit dienen Geholzstreifen, Rohrichte und gewasserbegleitende Hochstaudenflu-
ren als Sitz- und Rufwarten. Daher finden sich Laubfroschhabitate haufig in Auwiéldern,
Feldgeholzen, durchsonnten, feuchten Niederwaldern und Landschilfbestanden auf grundwasser-
nahen Standorten.

Der Bereich der geplanten WEA liegt auBerhalb der Verbreitungsraume des Laubfroschs in Schles-
wig-Holstein (MELUND & FOAG 2018). Auch nach (LANIS SH & LLUR 2019b) befinden sich keine Hin-
weise auf Vorkommen des Laubfroschs im weiteren Umgebungsbereich der WEA-Planung. Ein Vor-
kommen dieser Art wird daher ausgeschlossen und die Art im Folgenden nicht weiter betrachtet.

3.3.3 Moorfrosch (Rana arvalis)

Der Moorfrosch bevorzugt natiirlicherweise Gebiete mit hohem Grundwasserstand oder staunasse
Flachen (z. B. Feuchtwiesen, Bruchwalder, Zwischen- und Niedermoore; LANU 2005). In Schleswig-
Holstein kann die Art jedoch als eurytop bezeichnet werden und es ist davon auszugehen, dass sie
mehr oder weniger flaichendeckend in der gesamten Landesflache, inklusive der Geestinseln und
Fehmarn vorkommt (KLINGE 2015; FOAG 2016). AuRerhalb seiner bevorzugten Lebensraume besie-
delt er vor allem Griinlandgraben, extensive Fischteiche, sowie flache Uferbereiche groRer Seen
(LANU 2005). Laich- bzw. Landhabitate stehen grundsétzlich in raumlich engem Zusammenhang, so
dass die Jahreslebensrdume von Populationen bzw. einzelner Individuen nur eine geringe Ausdeh-
nung haben kénnen; wandernde Individuen kénnen jedoch auch bis zu 1.000 m in Sommerhabitate
zurticklegen (LANU 2005; GLANDT 2010).

Ein Vorkommen des Moorfrosches im Bereich der geplanten WEA ist potenziell gegeben (MELUND
& FOAG 2018).
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3.3.4 Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

In Mitteleuropa bevorzugt der Kleine Wasserfrosch pflanzenreiche Moorgewdasser, Wals-, Wiesen-
und Feldweiher sowie Wiesengraber als Sommerlebensraum (GUNTHER 1996).

Der Bereich der geplanten WEA liegt aulRerhalb der Verbreitungsraume des Kleinen Wasserfroschs
in Schleswig-Holstein (MELUND & FOAG 2018) Auch nach (LANIS SH & LLUR 2019b) befinden sich
keine Hinweise auf den Kleinen Wasserfrosch im weiteren Umgebungsbereich der WEA-Planung.
Ein Vorkommen dieser Art wird daher ausgeschlossen und die Art im Folgenden nicht weiter be-
trachtet.

3.3.5 Wechselkrote (Bufo viridis)

Die Wechselkrote bevorzugt trockenwarme, teilweise vegetationslose Biotope in offener ,steppen-
artiger” Landschaft. In Bodenabbauten (z. B. Ton, Kies, Kalkstein, Braunkohle), Ackern, Ruderal-
bzw. Brach- und Industrieflachen trifft man sie als Kulturfolger auch an. Als Laichgewasser dient ein
breites Spektrum von Gewadssertypen. Es reicht von kleineren Timpeln bis hin zu groRen dauerhaft
wasserfiihrenden Gewdassern (NLWKN 2011c).

Der Bereich der geplanten WEA liegt auRerhalb der Verbreitungsraume der Wechselkréte in Schles-
wig-Holstein (MELUND & FOAG 2018). Auch nach (LANIS SH & LLUR 2019b) befinden sich keine Hin-
weise auf Wechselkroten im weiteren Umgebungsbereich der WEA-Planung. Ein Vorkommen die-
ser Art wird daher ausgeschlossen und die Art im Folgenden nicht weiter betrachtet.

3.3.6 Kreuzkroéte (Bufo calamita)

Die Art gilt als Pionierart, die friihe Sukzessionsstadien von Offenland-Lebensraumen auf leichten
Boden besiedelt (LANU 2005). Als Laichgewasser werden wechselfeuchte Diinentéler, Strandseen,
Kleingewdsser im Moorrandbereich sowie vegetationsarme Timpel, Weiher und Teiche genutzt
(LANU 2005).

Der Bereich der geplanten WEA liegt aulRerhalb der Verbreitungsraume der Kreuzkréte in Schles-
wig-Holstein (MELUND & FOAG 2018). Auch nach (LANIS SH & LLUR 2019b) befinden sich keine Hin-
weise auf Kreuzkroten im weiteren Umgebungsbereich der WEA-Planung. Ein Vorkommen dieser
Art wird daher ausgeschlossen und die Art im Folgenden nicht weiter betrachtet.

3.3.7 Knoblauchkrote (Pelobates fuscus)

Der Bestand der Knoblauchkrote ist in Schleswig-Holstein Gber die gesamte Landesflache zerstreut
und liickig verteilt (FOAG 2016). Generell liegen die Schwerpunkte der Verbreitung der Art im &st-
lichen Hiigelland, aber auch in Nordfriesland. Die Knoblauchkréte bevorzugt trockene, lockere und
grabfdhige Boden, natlirlicherweise in Diinengebieten der Kiiste und des Binnenlandes. Durch anth-
ropogene Habitatzerstorung weicht die Knoblauchkréte auch auf Heidegebiete, Sand- und Kiesgru-
ben, Industriebrachen und Randbereiche von Siedlungen sowie Ackerflachen aus (LANU 2005; BFN
2012; FOAG 2016; MELUND & FOAG 2018).
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Der Bereich der geplanten WEA liegt aulRerhalb der Verbreitungsraume der Knoblauchkrote in
Schleswig-Holstein (MELUND & FOAG 2018), (LANIS SH & LLUR 2019b). Ein Vorkommen dieser Art
wird daher ausgeschlossen und die Art im Folgenden nicht weiter betrachtet.

3.3.8 Rotbauchunke (Bombina bombina)

Als Laichgewasser und Sommerlebensraum bevorzugen Rotbauchunken stehende, sonnenexpo-
nierte Flachgewasser mit dichtem sub- und emersen Makrophytenbestand. Dieses konnen z.B. of-
fene, im Agrarland liegende Feldsdlle, Giberschwemmtes Griinland, Flachwasserbereiche von Seen,
verlandete Kiesgruben, ehemalige Tonstiche und andere Kleingewdasser sein, die zumeist im offe-
nen Agrarland liegen (ELBING et al. 1996). Der Bereich der geplanten WEA liegt auRerhalb der Ver-
breitungsrdume der Rotbauchunke in Schleswig-Holstein (MELUND & FOAG 2018), (LANIS SH &
LLUR 2019b). Ein Vorkommen dieser Art wird daher ausgeschlossen und die Art im Folgenden nicht
weiter betrachtet.

Fazit Amphibien

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Amphibienarten Kammmolch, Kleiner
Wasserfrosch, Laubfrosch, Wechsel-, Knoblauch- und Kreuzkrote des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie ist nicht gegeben.

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der Amphibienart Moorfrosch des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie ist gegeben.
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3.4 Reptilien

In Schleswig-Holstein sind zwei Reptilienarten des Anhang IV FFH-Richtlinie zu erwarten. Der Ge-
fahrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.10 zu entneh-
men.

Tab. 3.10 Geféhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Reptilienarten des Anhang 1V der
FFH-Richtlinie.

Art RL SH RLD FFH - Verantwortlichkeit IfoH:ts::gtilc;ﬁ
(2003) (2009a) | Anhang (RL D 2009) (LLUR SH 2013)
Schlingnatter
(Coronella austriaca) ! 3 v - Ul/kV.
Zauneidechse
(Lacerta agilis) 2 v v - ul/ul

3.4.1 Schlingnatter (Coronella austriaca)

Der Verbreitungsschwerpunkt der Schlingnatter liegt in den klimatisch beginstigten Mittelgebirgs-
regionen Slidwest- und Siddeutschlands. In Schleswig-Holstein existieren dagegen liber die ge-
samte Landesfliche verteilt kleine voneinander isolierte Vorkommensinseln (PobLOUCKY &
WAITZMANN 1993; FOAG 2016). Schlingnattern besiedeln trockenwarme, kleinrdumig gegliederte
Lebensraume, die sowohl offene, oft steinige Elemente (Felsen, Steinhaufen/-mauern), liegendes
Totholz als auch niedrigen Bewuchs im Wechsel mit Rohbodenflachen, aber auch Geblische oder
lichten Wald aufweisen. In den nordlichen Verbreitungsgebieten stellen sandige Heidegebiete so-
wie Randbereiche von Mooren bzw. degenerierte Hochmoorkomplexe die wichtigsten Lebens-
raume flr die Schlingnatter dar (PobLoucky & WAITZMANN 1993). Aufgrund fehlender Lebens-
raumeignung und des Verbreitungsbildes dieser Art in Schleswig-Holstein (FOAG 2016; LANIS SH &
LLUR 2019a) ist ein Vorkommen im Bereich der WEA-Planung daher ausgeschlossen.

3.4.2 Zauneidechse (Lacerta agilis)

Die Zauneidechse besitzt in Schleswig-Holstein einen sidlichen Verbreitungsschwerpunkt, kommt
in verstreuten Populationen aber verteilt im ganzen Bundesland vor. Sie besiedelt verschiedene,
vor allem auch durch den Menschen gepragte Lebensraume. Entscheidend dabei ist das Vorhan-
densein geeigneter Sonnen- und Versteckplatze (z. B. Steinschiittungen, Ansammlungen von Tot-
holz) sowie bewuchsfreie Flichen mit geeignetem Untergrund zur Eiablage (ELBING et al. 1996;
LEOPOLD 2004). So ist die Art im Norddeutschen Tiefland eng an Sandbdden gebunden. Zauneidech-
sen sind auf vegetationsarme, sonnige Trockenstandorte Holstein angewiesen. Die Mindestanspri-
che an den Lebensraum sind:

e sonnenexponierte Lage (stidliche Expositionen, Hangneigung max. 40°)
e lockeres, gut drainiertes Substrat
e unbewachsene Teilflichen mit geeigneten Eiablageplatzen

e sparliche bis mittelstarke Vegetation (stark verbuschte Habitate werden gemieden)
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e Vorhandensein von Kleinstrukturen wie Steine, Totholz etc. als Sonnenplatze.

Aufgrund fehlender Lebensraumeignung und des Verbreitungsbildes dieser Art in Schleswig-Hol-
stein (FOAG 2016; LANIS SH & LLUR 2019a) ist ein Vorkommen im Bereich der WEA-Planung daher
ausgeschlossen.

Fazit Reptilien

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie ist nicht gegeben.
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3.5 Fische

In Schleswig-Holstein sind drei Fischarten des Anhang IV FFH-Richtlinie zu erwarten. Der Gefahr-
dungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.11 zu entnehmen.

Tab. 3.11 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Fischarten des Anhang IV der FFH-

Richtlinie.
Art RLSH RLD FFH- | Verantwortlichkeit IEoH:ts::gtitﬁ
(2002) | (2009) | Anhang (RL D 2009) (LLUR 2013a)

Eur'opalscher St'or 0 0 I, IV - XX/ k.V.
(Acipenser sturio)
Balt.lscher Stor . 0 I, IV - k.v.
(Acipenser oxyrinchus)
Nordseeschnépel 1 3 I, IV - XX
(Coregonus maraena)

3.5.1 Europaischer Stor (Acipenser sturio)

Der Europdische Stor gilt in Schleswig-Holstein seit 1968 als ausgestorben (KINZELBACH 1987). Seit
2008 lauft im Bereich der Elbe ein Wiederansiedlungsprogramm, aus dem bereits einige Wieder-
fundmeldungen im Wattenmeer bekannt sind (GESSNER et al. 2010). Aufgrund der Verbreitung des
Europdischen Stors wird ein Vorkommen im Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen und die Art
nicht weiter betrachtet (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.5.2 Baltischer Stor (Acipenser oxyrinchus)

Der Baltische Stor gilt in Europa als verschollen (PAAVER 1996; FREYHOF & KOTTELAT 2007). Seit 2006
werden jedoch wie beim Europaischen Stor Tiere im Einzugsgebiet von Oder und Weichsel ausge-
setzt (GESSNER et al. 2010). Die Jungfische halten sich vorwiegend im Unteren Odertal und Stettiner
Haff auf, wurden aber auch schon an den Kiisten Schleswig-Holsteins erfasst (www.sturgeon.de;
GESSNER et al. 2010). Aufgrund der Verbreitung des Baltischen Stors wird ein Vorkommen im Bereich
der WEA-Planung ausgeschlossen und die Art nicht weiter betrachtet (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.5.3 Nordseeschnipel (Coregonus maraena)

Der Schnépel (eigentlich Nordseeschnapel) galt in Deutschland seit den zwanziger Jahren des
20. Jahrhunderts als ausgestorben. Durch ein seit 1987 laufendes Wiederansiedlungsprogramm
konnten sich jedoch in Elbe, Eider und Treene wieder Bestdnde etablieren, wobei die adulten Tiere
auch die kiistennahen Gewasser des Wattenmeers vor Schleswig-Holstein besiedeln (JAGER 2003).
Aufgrund der Verbreitung des Nordseeschnapels wird ein Vorkommen im Bereich der WEA-Planung
ausgeschlossen und die Art nicht weiter betrachtet (LANIS SH & LLUR 2019b).
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Fazit Fische

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Fischarten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie ist nicht gegeben.
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3.6 Kafer

In Schleswig-Holstein sind Kaferarten des Anhang IV FFH-Richtlinie zu erwarten. Der Gefdahrdungs-
und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.12 zu entnehmen.

Tab. 3.12 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Kéferarten des Anhang IV der FFH-

Richtlinie.
RL SH RLD FFH - Verantwortlichkeit EHZ SH at.l. /
Art (MLUR | (BiNOT et Anhan (RL D 2009) kont. Region
2011a) | al. 1998) - (LLUR 2013a)
Eremit
?
(Osmoderma eremita) 2 2 Il IV ) uz/u1
Heldbock
?
(Cerambyx cerdo) 1 3 I, v ) uz/u2
Schmalbindiger Breitfliigel-
Tauchkafer 1 1 I, 1Iv ? kV./?
(Graphoderus bilineatus)

3.6.1 Eremit (Osmoderma eremita)

Der Eremit bewohnt groBe Hohlen entsprechend alter Laubbdume. Dies macht ihn zu einer Charak-
terart sehr naturnaher, urstandiger Walder, in welchen zumindest ein Teil der Bdume sein natdrli-
ches Alter erreichen kann (Baumveteranen; SCHAFFRATH 2003; MLUR 2011a). Da solche Baume in
direkter Ndhe zu der WEA-Planung nicht anzutreffen sind, wird aufgrund fehlender Lebensraumeig-
nung ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen (LANIS SH & LLUR
2019b).

3.6.2 Heldbock (Cerambyx cerdo)

Der Heldbock bewohnt dhnlich wie der Eremit alte Baume, insbesondere Eichen. Diese miissen je-
doch nicht in geschlossenen Waldern vorhanden sein, sondern zahlen auch in losen Bestdnden oder
Alleen zu seinem Besiedlungsraum (MLUR 2011a). In Schleswig-Holstein ist nur ein Baum, der von
der Art zur Fortpflanzung genutzt wird, nahe der Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern bekannt.
Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Hol-
stein wird ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen (LANIS SH & LLUR
2019b).

3.6.3 Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus)

Der Schmalbindiger Breitflliigel-Tauchkafer bewohnt schwach bis maRig nahrstofffihrende, bis zu
einem Meter tiefe, groRere Standgewadsser mit bewuchsreichen Uferzonen (GEO MAGAZIN 2001). In
Schleswig-Holstein sind Nachweise aus den nordwestlichen, sowie den siidostlichen Landesteilen
bekannt. Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie des Verbreitungsbildes der Art in Schles-
wig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen (LANIS
SH & LLUR 2019b).
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Fazit Kafer

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Kaferarten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie ist nicht gegeben.
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3.7 Libellen

In Schleswig-Holstein sind sechs Libellenarten des Anhang IV FFH-Richtlinie zu erwarten. Der Ge-
fahrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.13 zu entneh-
men.

Tab. 3.13 Geféhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Libellenarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie.

RLSH | RLD (OTT FFH - Verantwortlichkeit EHZ SH at_l. /
Art (MLUR et al. Anhan (RL SH 2011) kont. Region
2011b) 2015) & (LLUR 2013a)
Asiatische Keiljungfer N
(Gomphus flavipes) R v kv./uU1
Grline Mosaikjungfer
(Aeshna viridis) 2 2 v SH ui/u1
Ostliche Moosjungfer 0 5 v ) )
(Leucorrhinia albifrons)
Zierliche Moosjungfer 0 3 " i i
(Leucorrhinia caudalis)
Grol3e Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis) 3 3 I, IV i u1/u1
Griine Flussjungfer 0 " v i i
(Ophiogomphus cecilia)
Sibirische Winterlibelle
. 0 1 \ - -
(Sympecma paedisca)

3.7.1 Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)

Die Asiatische Keiljungfer ist eine Libellenart der grolRen FlieRgewasser und in Schleswig-Holstein
einzig im Bereich der Elbe oberhalb von Geesthacht anzutreffen (MELUND & FOAG 2018). Eine wei-
tere Ausbreitung der Art in die Landesflache gilt als unwahrscheinlich, da zum einen Abseits der
Elbe keine glinstigen Habitate vorhanden sind und zum anderen die Elbe selbst im weiteren Verlauf
einen immer groReren Brackwassereinfluss aufweist, welcher eine erfolgreiche Entwicklung der Art
nicht mehr erwarten lasst (FOAG 2017). Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie des Ver-
breitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-
Planung ausgeschlossen (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.7.2 Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis)

Die Vorkommen der Griinen Mosaikjungfer in Schleswig-Holstein markieren den nordwestlichen
Verbreitungsrand der Art in Europa (MELUND & FOAG 2018). Sie kommt in groBen Teilen des Lan-
des vor, wobei die Verbreitungsschwerpunkte in den gewasserreichen Gebieten im Higelland, so-
wie am Ubergang von Marsch zu Geest liegen. Die Griine Mosaikjungfer nutzt ein breites Spektrum
an Gewassertypen, wobei eine Praferenz fir Kleingewdasser und Grdben erkennbar ist. Mehr als an
den Typ oder die Beschaffenheit des Gewadssers, ist die Art an das Vorhandensein der Krebsschere
(Stratiotes aloides) als Pflanze fiir die Eiablage gebunden (LANU 1997; MLUR 2011b; FOAG 2015,

36



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

2017). Es ist davon auszugehen, dass die meisten Gewdasser mit Bestanden der Krebsschere als po-
tenzieller Lebensraum gelten kénnen. Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie des Verbrei-
tungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-
Planung ausgeschlossen (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.7.3 Ostliche Moosjungfer (Leucorrhinia albifrons)

Die Ostliche Moosjungfer zihlt zu den seltensten Libellenarten Schleswig-Holsteins. Von 1971 bis
2010 wurden keine Nachweise der Art festgestellt, so dass sie als ausgestorben galt (MLUR 2011b).
2011 gelang eine Sichtung der Art am Salemer See, welche jedoch auch auf ein aus Mecklenburg-
Vorpommern eingeflogenes Exemplar zurilickzufiihren sein kdnnte. Reproduktive Bestdande inner-
halb Schleswig-Holsteins wurden bisher nicht festgestellt, jedoch liegt die nachste bekannte und als
stabil anzusehende Population direkt hinter der Grenze zu Mecklenburg-Vorpommern, am stdli-
chen Ufer des Schaalsees bei Zarrentin (MELUND & FOAG 2018). Die Ostliche Moosjungfer besiedelt
ein sehr enges Spektrum stehender Gewasser, welche zuséatzlich im Umfeld besondere klimatische
Anspriiche erfiillen missen. Sie zahlt zu den thermophilen Arten und benétigt sowohl im Larven-
wie auch im Adultstadium gréRere sonnenbeschienene und windgeschiitzte Flachen. Die besiedel-
ten Gewadsser missen moglichst nahrstoff- und fischarm und mit einer Gppigen Unterwasser- und
Ufervegetation ausgestattet sein. Diese Anspriche erfillen in Schleswig-Holstein nur wenige Wald-
und Moorseen sowie vereinzelte Abbaugruben, so dass abseits dieser eine Ansiedlung als unwahr-
scheinlich gilt. Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie des Verbreitungsbildes der Art in
Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen
(LANIS SH & LLUR 2019b).

3.7.4 Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

Die Zierliche Moosjungfer zahlt wie die 6stliche Moosjungfer zu den seltensten Libellenarten Schles-
wig-Holsteins und galt von 1942 bis 2011 als ausgestorben (MLUR 2011b). Seit 2011 gelang der
Nachweis der Art an insgesamt acht kinstlich angelegten Gewassern (Fischteich, Kies- und Torfab-
bauteich) im stidéstlichen Landesteil (MELUND & FOAG 2018) . Alle Gewisser liegen am Flusssystem
der Trave, was vermuten ldsst, dass die Art von grenznahen Vorkommen aus Mecklenburg-Vorpom-
mern einwanderte (z. B. Duvennester Moor). Die bisherigen Fundgewadsser zeigen alle relativ klares
Wasser, eine Uppige Vegetation nahe der Wasseroberflache, sowie besonders windgeschiitzte und
sonnige Bereiche auf, welche als unerlasslich fiir die thermophile Art gelten (MAUERSBERGER 2013,
BONSEL & FRANK 2013). Aufgrund fehlender Lebensraumeignung sowie des Verbreitungsbildes der
Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung ausgeschlos-
sen (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.7.5 GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Die GroRe Moosjungfer stellt die hdufigste der drei Moosjungfer-Arten des Anhang IV der FFH-RL
dar (MLUR 2010). Ihre Fundorte reichen ber die gesamte Landesflache von Schleswig-Holstein bis
nach Helgoland (MELUND & FOAG 2018). Es ist aber davon auszugehen, dass der GroRteil der Funde
im westlichen Landesteil auf die hohe Mobilitdt der Art zurlickgeht und es sich dabei um wandernde
Mannchen handelt (ScHMIDT 1988), wahrend die Vermehrungsvorkommen in den 6Ostlichen und
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sldlichen Landesteilen liegen (z. B. Salemer Moor). Wie die beiden anderen Moosjungfer-Arten
stellt auch die GroRe Moosjungfer eine thermophile Art dar, welche vor allem besonders warme-
beglinstigte und windgeschiitzte, ndhrstoffairmere Gewasser mit Gppiger Schwimm- und Unterwas-
servegetation besiedelt (ADOMSSENT 1994; HAACKS & PESCHEL 2007). Aufgrund fehlender Lebens-
raumeignung, sowie des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen
dieser Art im Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.7.6 Griine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

Die Griine Flussjungfer gilt in Schleswig-Holstein als ausgestorben bzw. als verschollen (MELUND &
FOAG 2018), wobei nicht ginzlich ausgeschlossen werden kann, dass kleine Vorkommen dieser sehr
unauffalligen Art bisher Gbersehen worden sind. Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, sowie
des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art Bereich der
WEA-Planung ausgeschlossen (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.7.7 Sibirische Winterlibelle (Sympecma paedisca)

Die Sibirische Winterlibelle kam in Schleswig-Holstein lediglich punktuell im Siidosten des Landes
(Libeck) vor, der letzte Nachweis ist allerdings vor 2001 erbracht worden. Diese Libellenart gilt in
Schleswig-Holstein als ausgestorben bzw. als verschollen (MELUND & FOAG 2018) , wobei nicht
ganzlich ausgeschlossen werden kann, dass kleine Vorkommen dieser sehr unauffalligen Art bisher
Ubersehen worden sind. Ein Vorkommen dieser Art im Bereich der WEA-Planung wird daher ausge-
schlossen (LANIS SH & LLUR 2019b).

Fazit Libellen

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Libellenarten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie ist nicht gegeben.
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3.8 Schmetterlinge

In Schleswig-Holstein ist eine Schmetterlingsart des Anhang IV FFH-Richtlinie zu erwarten. Der Ge-
fahrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.14zu entnehmen.

Tab. 3.14 Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Schmetterlingsart des Anhang IV
der FFH-Richtlinie.

RLD
RL SH (BINOT- FFH - Verantwortlichkeit EHZ SH at_l. /
Art (LLUR HAFKE et | Anhang (RL SH 2009) kont. Region
2009) al. 2011) (LLUR SH 2013)
Nachtkerzenschwarn‘\er A " v i XX / K.V,
(Proserpinus proserpina)

3.8.1 Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Die einzige in Schleswig-Holstein vorkommende und in Anhang IV der FFH-RL gelistete Schmetter-
lingsart stellt der Nachtkerzenschwarmer dar. Er gehort zu den thermophilen Arten und ist in
Schleswig-Holstein mit wenigen Sichtungen im warmebeginstigten siidostlichen Landesteil vertre-
ten (Herzogtum Lauenburg, Stormarn und Libeck; www.bfn.de). Die Lebensrdaume des Nachtker-
zenschwarmers sind zweigeteilt. Die Eiablage- und Futterpflanze der Raupen gehoren ausschliel-
lich der Familie der Nachtkerzengewachse (Onagraceae) an, wobei insbesondere die Gattung der
Weidenrdschen (Epilobium) zu erwdhnen ist (RENNWALD 2005). Diese wachsen haufig an feuchten
bis nassen Standorten mit zum Teil sehr dichter und hoch aufwachsender Vegetation (z. B. Wiesen-
graben, Bach- und Flussufern). Im Gegensatz dazu benétigen die adulten Tiere zum Nahrungser-
werb ruderale, trockene und vor allem warme Standorte mit ausreichenden Bestdanden von Saug-
pflanzen, wie z.B. dem Gewdhnlichen Natternkopf (Echium vulgare), Wiesensalbei (Salvia pratensis)
oder diversen Nelken (Dianthus, Silene).

Aufgrund des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im
Bereich der WEA-Planung ausgeschlossen (LANIS SH & LLUR 2019b).

Fazit Schmetterlinge
Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Schmetterlingsarten des Anhanges IV der

FFH-Richtlinie ist nicht gegeben.

3.9 Weichtiere

In Schleswig-Holstein sind grundsatzlich zwei Weichtierarten des Anhang IV FFH-Richtlinie zu er-
warten. Der Gefdhrdungs- und Schutzstatus sowie der Erhaltungszustand der Arten sind in Tab. 3.15
zu entnehmen.
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Tab. 3.15 Geféhrdungs- und Schutzstatus sowie Erhaltungszustand der Weichtierarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie.

RL SH
Art (MELUR | RLD FFH- | Verantwortlichkeit :::ts::tilg:)ﬁ
& LLUR (2011) Anhang (RLSH 2011) (LLUR.SH 5013)
SH 2016)
Zlerlllche Tel!erschnecke 1 1 I v } kV. /U1
(Anisus vorticulus)
Gemelne Flussmuschel 1 1 I v ) U2/ U2
(Unio crassus)

3.9.1 Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

Die Zierliche Tellerschnecke kommt im Norden Deutschlands nur in wenigen Gebieten vor und zeigt
einen Verbreitungsschwerpunkt im Raum Hamburg, welcher sich iber Stormarn, das Herzogtum
Lauenburg und Mecklenburg bis zur Ostseekiste hinzieht. Neben diesem sind im Ostlichen Hiigel-
land Schleswig-Holsteins vereinzelte und isolierte Vorkommen bekannt, von denen einige jedoch
bereits erloschen sind und nur {ber Schalenfunde belegt werden kénnen (WIESE 1991; NLWKN
2011d; LLUR 2013b). Die Zierliche Tellerschnecke lebt aquatisch in sonnenexponierten, flachen, me-
sotrophen Gewdssern mit einem Uppigen Bestand an Wasserpflanzen, wobei sie hohe Empfindlich-
keiten gegen Stromung und Verwirbelungen aufzeigt. Aufgrund fehlender Lebensraumeignung, so-
wie des Verbreitungsbildes der Art in Schleswig-Holstein wird ein Vorkommen dieser Art im Bereich
der WEA-Planung ausgeschlossen (LLUR 2013c), (LANIS SH & LLUR 2019b).

3.9.2 Gemeine Flussmuschel (Unio crassus)

Die Gemeine Flussmuschel zdhlte in der Vergangenheit zu den haufigsten (FlieRgewasser-) Mu-
scheln Europas. Die Anfilligkeit der Art gegeniiber Gewasserverschmutzung fiihrte jedoch zu dras-
tischen Bestandseinbriichen, so dass heute nur noch Restbestidnde vorhanden sind. Neben Meck-
lenburg-Vorpommern stellt Schleswig-Holstein heute den Verbreitungsschwerpunkt der Art
innerhalb Deutschlands dar (GLOER & MEIER-BROOK 1998). In Schleswig-Holstein ist die Art schwer-
punktmaBig im Ostlichen Teil (Segeberg, Ostholstein, PIon und Rendsburg-Eckernférde) anzutref-
fen, wo sie kleine Flisse und Bache besiedelt. Abseits davon ist ein weiteres Vorkommen zwischen
Husum und Schleswig bekannt (COLLING & SCHRODER 2003; NLWKN 2011d). Die Gemeine Flussmu-
schel besiedelt saubere, eher nahrstoffreiche FlieRgewasser, wo sich das adulte Tier im feineren
Ufersubstrat niederldsst. Aufgrund fehlender geeigneter FlieRgewasser im Bereich der WEA-
Planung, welche als Lebensraum in Frage kommen wiirden, wird ein Vorkommen dieser Art im Be-
reich der WEA-Planung ausgeschlossen (LLUR 2013c), (LANIS SH & LLUR 2019b).

Fazit Weichtiere

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit von Weichtierarten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie ist nicht gegeben.
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3.10 Fazit der Relevanzpriifung der Anhang IV-Arten

Tab. 3.16 Ubersicht iiber die durch das Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten des Anh. IV der FFH-RL.
Rot hinterlegt: Arten, die im Gebiet vorkommen und durch das Vorhaben auch betroffen sind,
orange hinterlegt: Arten, die zwar (potenziell) vorkommen, fiir die aber kein Konflikt (Betroffen-

heit) mit dem Vorhaben auftritt.

Art Vorkommen Betroffenheit
kV/p / V* +, -*

Pflanzen
Froschkraut kv -
Kriechender Sellerie kv -
Schierlings-Wasserfenchel kv -
Sdugetiere
GroRes Mausohr Y -
Kleine Bartfledermaus kv -
Bechstein-Fledermaus kv -
Fransenfledermaus Y -
Grole Bartfledermaus kv -
Teichfledermaus kv -
Wasserfledermaus p +
Braunes Langohr kv -
Breitfliigelfledermaus Vv +
GroRer Abendsegler Vv +
Kleiner Abendsegler kV -
Zwergfledermaus Vv
Miickenfledermaus Vv
Rauhautfledermaus Vv +
Zweifarbfledermaus kv -
Fischotter p -
Biber kv -
Haselmaus kv -
Waldbirkenmaus kv -
Amphibien
Kammmolch kv -
Laubfrosch kv -
Moorfrosch p +
KI. Wasserfrosch kv -
Wechselkrote kv -
Kreuzkrote kv -
Knoblauchkroéte QY -
Rotbauchunke kv -
Reptilien
Schlingnatter kv -
Zauneidechse QY -
Fische
Europdischer Stor kv -
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o Vorkommen Betroffenheit
kV/p / V* +, -*

Baltischer Stor kv -
Nordseeschnapel kv -
Kafer
Eremit kv -
Heldbock kv -
Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkafer kv -
Libellen
Asiatische Keiljungfer kv -
Griine Mosaikjungfer kv -
Ostliche Moosjungfer kv -
Zierliche Moosjungfer kv -
GrolRe Moosjungfer kv -
Grine Flussjungfer kv -
Sibirische Winterlibelle Y -
Schmetterlinge
Nachtkerzenschwarmer kv -
Weichtiere
Zierliche Tellerschnecke kv -
Gemeine Flussmuschel kv -

*kV = kein Vorkommen, p= potenzielles Vorkommen, V = Vorkommen nachgewiesen; Betroffenheit: + = betroffen, - =
nicht betroffen.
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3.11 Europaische Vogelarten

3.11.1 Brutvogel / Nahrungsgaste (BioConsuLT SH 2019b)

Erfasste Vogelarten werden als Brutvogel kategorisiert, wenn sie innerhalb der Bewertungsflache
(500 m-Radius um die geplanten WEA) briiten oder die geplanten WEA mindestens mit dem art-
spezifischen Priifbereich fir Nahrungsgebiete (LANU 2008; MELUR & LLUR 2016) beriihren, ansons-
ten gelten sie als Nahrungsgaste.

GemaR der Nestkartierung und Datenrechercheliegen im 6 km-Radius um die WEA-Planung Nest-
standorte der folgenden GroR- und Greifvogel vor (Abb. 3.1):

e Greifvogel/Eulen: Rohrweihe, Schleiereule, Steinkauz.
Hiervon wird nur die Rohrweihe nach MELUR & LLUR (2016) als windkraftsensibel eingestuft.

Neben den Offenlandarten Kiebitz und Feldlerche werden weitere Brutvogelarten nur hinsichtlich
baubedingter Wirkungen als Gilden beriicksichtigt, es werden die Gilden der Offenlandbriiter sowie
der Rohrichtbriter betrachtet.
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o embiiltet 22
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Neststandorte (Art, Status) Nestkartierung
. Rohrweihe, Brutnachweis, 2019 ® Rohrweihe, Brut, 2017 2017 & 2019

: Rohrweihe, Brutverdacht, 2017
’ Rohrweihe, Brutverdacht, 2019 ' Projekt: 19_0820_Volsemenhusen_
Norderwisch_DIT_095

’ Rohrweihe, Brutzeitvorkommen, 2019
Datum der Kartierung: 11.06.2017,

Flugsequenz 2019 11.04.2019, 20.06.2019, 06.07.2019
= Wiesenweihe (juvenil) Bearbeiter: L. Korte Datum: 20.08.2019
=== Rohrweihe MaRstab: 1:30.000 N
0 250 500 1.000
L1 0 1411 IMeter
s : . Auftraggeber:
. Geplante Windenergieanlagen 1,5 km-Radius um geplante Birgerwind Sidermarsch WindPlan Witthohn +
(Stand: 13.08.2019) Windenergieanlagen Klinkerstr. 2 Frauen GmbH & Co. kG
25718 Friedrichskoog Teichkoppel 12
® Windenergieanlage (Bestand, LLUR, Vorranggebiet fir die Windenergienutzung 25746 Heide
Stand: 07.09.2018) (MILI SH, 2018)
_Radi D " Aufts hmer: Bio @,
509 m Radl.us um geplante Vorranggebiet fur Repowering (MILI SH, B:.C:’:;e" ?::;mw&cb. XG s,.,:‘
Windenergieanlagen 2018) Schobiller Str. 36, 25813 Husum

Abb. 3.1 Darstellung der Neststandorte 2017 bis 2019 der Rohrweihen im 1,5 km-Radius um die WEA
Planung mit Angabe zu Art, Jahr und Status sowie die Flugsequenzen von Rohr- und Wiesenwei-
hen.
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Neststandorte (Art, Status, Jahr) Neststandorte 2015 - 2018
D Schleiereule, Brut, 2015 @ Schleiereule, Brut, 2015, 2017 LANIS SH, LLUR 03/2019
A Schleiereule, Brut, 2016, 2017 @ Schleiereule, Brut, 2015, 2017, 2018 Projekt: 19_0820_Volsemenhusen_
A O  schiei 16, Biut, 2017,2018 Norderwisch_DIT_095
Schleiereule, Brut, 2016, 2018 CISIEIEUNE, iUt 0L
chieteredte, Brd Datum: 20.08.2019
O . O Schleiereule, Brut, 2015, 2016, 2018
Schleiereule, Brut, 2017 Bearbeiter: L. Kérte
G) Schleiereule, Brut, 2015 - 2018
Quelle: LANIS SH, LLUR 03/2019 MaRstab: 1:75.000 N
0 750 1.500 3.000
L 1+ 1 1111 IMeter
Auftraggeber:
‘ Geplante Windenergieanlagen 1km-, 3 km- und 6 km-Radius um | d ind S h WindPlan Witthohn +
(Stand: 13.08.2019) Windenergieanlagen Klinkerstr. 2 Frauen GmbH & Co. KG
25718 Friedrichskoog Teichkoppel 12
® Windenergieanlage (Bestand, LLUR, Vorranggebiet fir die Windenergienutzung 25746 Heide
Stand: 07.09.2018) (MILI SH, 2018)
-Radi D— . Auf hmer: Bio @,
50_0 m Radl.us um geplante Vorranggebiet fur Repowering (MILI SH, B;é::;e" ;“:;mbu&Co. G su.:.
Windenergieanlagen 2018) Schobiiller Str. 36, 25813 Husum

Abb. 3.2 Darstellung der Neststandorte 2015 bis 2018 der Schleiereulenbruten gemdf3 (LANIS SH & LLUR
2019a; b) im bis zu 6 km-Radius um die nérdliche und stidliche WEA Planung mit Angabe zu Art,
Jahr und Status.
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Neststandorte (Art, Status, Jahr) Neststandorte 2015 - 2018
B steinkauz, Brut, 2015 A Steinkauz, Brut, 2016 - 2018 LANIS SH, LLUR 03/2019
@®
(@)
®
©

W Ssteinkauz,Brut, 2015, 2016 Steinkauz, Brut, 2017, 2018

Projekt: 19_0820_Volsemenhusen_

[  Ssteinkauz, Brut, 2015, 2018 Steinkauz, Brut, 2018 Norderwisch_DIT_095
B steinkauz, Brut, 2015, 2017, 2018 Steinkauz, Brut, 2016 - 2018 Datum: 20.08.2019
A steinkauz, Brut, 2016 Steinkauz, Brut, 2015 - 2018 Bearbeiter: L. Korte
MaRstab: 1:75.000 N
Quelle: LANIS SH, LLUR 03/2019 0 750 1.500 3.000
Lt 1 0 1y 41 I Meter
Auftraggeber:
® Geplante Windenergieanlagen 1,5 km-Radius um geplante Birgerwind Sidermarsch WindPlan Witthohn +
(Stand: 13.08.2019) Windenergieanlagen Klinkerstr. 2 Frauen GmbH & Co. kG
25718 Friedrichskoog Teichkoppel 12
Windenergieanlage (Bestand, LLUR, Vorranggebiet fir die Windenergienutzung 25746 Heide
Stand: 07.09.2018) (MILI SH, 2018)
- i . o - Auft hi 3 Bio®g
500 m-Radius um geplante Vorranggebiet fiir Repowering (MILI SH, Do i ut
Windenergieanlagen 2018) Schobiiller Str. 36, 25813 Husum

Abb. 3.3 Darstellung der Neststandorte 2015 bis 2018 vom Steinkauz gemdf (LANIS SH & LLUR 2019a;
b) im bis zu 6 km-Radius um die nérdliche und siidliche WEA Planung mit Angabe zu Art, Jahr
und Status.
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Tab. 3.17 gibt eine Ubersicht tiber die Brutvogel und Nahrungsgiste, die gemaR LBV SH & AFPE
(2016) einer Einzelart-Betrachtung und unterliegen. Dariiber hinaus sind potenziell die folgenden
Brutvogelgilden im Vorranggebiet betroffen: Offenlandbriiter und Rohrichtbriter.

Tab. 3.17 Brutvégel und/oder Nahrungsgdste, welche grundsdtzlich einer Einzelart-Betrachtung unterlie-
gen und tatsdchlich oder potenziell im Vorranggebiet vorkommen; mit Angaben zu Rote Liste
SH und BRD, Verantwortlichkeit, Brutbestand und Trend in SH sowie Anzahl registrierter Schlag-

opfer.
RL SH RLD Brutbestand (MELUND| Bestandstrend SH ULl
Art e (BFN 2017a, 2018) (MLUR & LLUR 2010) |  °Pfer BRD
LLUR 2010) 2009b) ¢ (DURR 2019a)
Seeadler * * 112 ™ 158
Rotmilan \Y * 120 0 458
Schwarzmi- 1 N 3.5 ¢ 43
lan
Schwarz- 1 " 7 N 4
storch
Weillstorch 2 3 204 Y 67
Kranich * * 350 T 21
Uhu * * 400 ™ 18
Wiesen- 2 2 21 (Brut), 8 (Revier) ¢ 6
weihe
Rohrweihe * * 880 ™ 36
Kornweihe 2 1 6 J 1
Baumfalke * 3 180 &~ 15
Wander- " " 2 N 18
falke
Wespenbus- " v 400 PN 18
sard
Feldlerche 3 3 30.000 J 111
Kiebitz 3 2 12.500 J 19
Rauch- * v 48.500 J 26
schwalbe
Mehl- * v 43.000 0 =
schwalbe
Braunkehl- 3 3 3.200 ¢ 3
chen
Blaukehl- " v 900 0
chen
Neuntoter \Y * 3.500 ) 22
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Einzel-Art-Betrachtung
Seeadler (Haliaeetus albicilla)

Ein Seeadlerhorst (2016-2018) liegt in 8,5 km nordwestlicher Entfernung (zu den nérdlich geplanten
WEA-Standorten), ein weiterer Seeadlerhorst in 6,3 km nordéstlicher Entfernung (zu den sidlich
geplanten WEA-Standorten), der letztgenannte Horst ist seit 2015 nicht mehr besetzt. Die WEA-
Planung befindet sich damit auRRerhalb des festgelegten Beeintrachtigungsbereichs von 3.000 m,
und auBerhalb des Priifbereichs fir Nahrungsgebiete (> 3.000 bis 6.000 m, LANU 2008; MELUR &
LLUR 2016). Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass keine ver-
tiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Rotmilan (Milvus milvus)

Die WEA-Planung befindet sich auRerhalb des fiir Rotmilan festgelegten Beeintrachtigungsbereichs
von 1.500 m, sowie auRerhalb des Priifbereichs fiir Nahrungsgebiete von 4.000 m (MELUR & LLUR
2016). Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass keine vertie-
fende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Die WEA-Planung befindet sich auRerhalb des fiir den Schwarzmilan festgelegten Beeintrachti-
gungsbereichs von 1.000 m, sowie auBerhalb des Prifbereichs fir Nahrungsgebiete von 3.000 m
(MELUR & LLUR 2016). Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass
keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Die WEA-Planung befindet sich auRerhalb des fiir Schwarzstorch festgelegten Beeintrachtigungsbe-
reichs von 3.000 m, sowie aulRerhalb des Priifbereichs fiir Nahrungsgebiete von 6.000 m (MELUR &
LLUR 2016). Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass keine ver-
tiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Weif3storch (Ciconia ciconia)

Der nachstgelegene Weillstorch-Neststandort befindet sich in 5,8 km sudostlicher Entfernung zur
WEA-Planung. Die WEA-Planung befindet sich damit auBerhalb des Beeintrachtigungs- (1.000 m)
und Prifbereichs der Art (2.000 m; MELUR & LLUR 2016). Eine vorhabensbedingte Betroffenheit
kann ausgeschlossen werden, so dass keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Kranich (Grus grus)

Es sind keine Neststandorte oder Reviere von Kranichen im Umgebungsbereich der WEA-Planung
bekannt. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass keine vertie-
fende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.
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Uhu (Bubo bubo)

Es befindet sich ein Uhu-Neststandort (2017) in 4,8 km nordéstlicher Entfernung zu den nérdlichen
WEA-geplanten Standorten. Eine Uhu Brut aus 2016 liegt in 6,6 km 0Ostlicher Entfernung zu den
slidlich geplanten WEA-Standorten. Die WEA-Planung befindet sich damit auRerhalb des Beein-
trachtigungs- und Priifbereichs der Art. Studien aus verschiedenen Regionen Deutschlands zeigen
unter Anwendung unterschiedlicher Methoden eine hohe Variabilitdt des Flugverhaltens von Uhus
in den Bereichen um den Neststandort. Eine Studie, welche mit VHF-besenderten Tieren in Stid-
deutschland arbeitete, ergab maximale Aktionsradien von 3,5 km bzw. 4,1 km (SITKEWITZ 2009),
MI0SGA et al (2015) im Raum Miinster von 10,4 km?2. GRUNKORN UND WELCKER (2018) ermittelten mit-
tels GPS-Sendern in Schleswig-Holstein Aktionsrdume von 21 km?, und konnten zeigen, dass sich
Uhus nicht gleichmaRig innerhalb der als Jagdhabitat geeigneten Bereiche, sondern haufig struk-
turgebunden an landwirtschaftlichen Betrieben sowie deren Zuwegungen aufhielten, woraus sich
gef. auch Bereiche mit haufig genutzten Flugkorridoren ergeben kénnen. Eine vorhabensbedingte
Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass keine vertiefende artenschutzrechtliche Pri-
fung erfolgt.

Wiesenweihe (Circus pygargus)

Aktuell sind keine Neststandorte oder Reviere von Wiesenweihen im Umgebungsbereich der Wind-
energieplanung bekannt. Der zuletzt bekannte und nachstgelegene Wiesenweihen-Neststandort
befindet sich in mehr als 6 km-Entfernung zur WEA-Planung (LANIS SH & LLUR 2019a). Wiesenwei-
hen kdnnen vereinzelt auftreten, ein vermehrtes Auftreten ist jedoch auszuschlielRen, so dass keine
vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Nach den Ergebnissen der Nestkartierung im Jahr 2019 liegt ein Brutstandort der Rohrweihe in
375 m Entfernung zu den sudlich geplanten WEA-Standorten, dieser Standort liegt in unmittelbarer
N&he zu einer Bestandsanlage und wird als stationar angesehen. Nach den Ergebnissen der Nest-
kartierung im Jahr 2017 liegt ein Rohrweihen-Neststandort in 445 m zu den nérdlich geplanten
WEA-Standorten (BIOCONSULT SH 2017). Rohrweihen kénnen somit als Nahrungsgaste und als Brut-
vogel innerhalb des Vorranggebiets und der ndheren Umgebung vorkommen. Es erfolgt eine ver-
tiefende artenschutzrechtliche Priifung.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Es sind keine Neststandorte oder Reviere von Baumfalken im Umgebungsbereich der Windenergie-
planung bekannt. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass
keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Es sind keine Neststandorte oder Reviere von Wanderfalken im Umgebungsbereich der Windener-
gieplanung bekannt. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass
keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.
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Wespenbussard (Pernis apivorus)

Es sind keine Neststandorte oder Reviere von Wespenbussarden im Umgebungsbereich der WEA-
Planung bekannt. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit kann ausgeschlossen werden, so dass
keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Feldlerche ist eine Art, die in Agrarflachen regelmaRig und verbreitet als Brutvogel vorkommt;
das gilt auch fiir das Vorranggebiet bzw. fiir den Bereich um die geplanten WEA-Standorte, so dass
eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung fir diese Art erfolgt.

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Der Kiebitz ist eine Art, die in den Agrarflachen regelmaRig und verbreitet als Brutvogel vorkommt;
das gilt auch fiir das Vorranggebiet bzw. fiir den Bereich um die geplanten WEA-Standorte, so dass
eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung fir diese Art erfolgt.

Rauch- und Mehlschwalbe (Hirundo rustica und Delichon urbicum)

Rauch- und Mehlschwalben sind Gebaudebriter. Da im Vorranggebiet bzw. im naheren Bereich um
die geplanten WEA-Standorte keine vorhandenen Geb&dude abgerissen werden, gehen durch das
Vorhaben keine Brutplatze verloren. Potenziell kdnnen Rauchschwalben aber an den benachbarten
Gebduden briten und das Vorranggebiet als Nahrungsflache nutzen. Es wird allerdings angenom-
men, dass sich im raumlichen Zusammenhang ausreichend geeignete Nahrungsflachen fiir Rauch-
und Mehlschwalben befinden, so dass eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Art ausgeschlos-
sen werden kann.

Blaukehlchen (Luscinia svecica)

Das Blaukehlchen besiedelt busch- und rohrichtbestandene Biotope meist an feuchten Standorten.
Durch das Vorhaben sind im Zuge der Wegeplanungen Uberquerungen an Grabenabschnitten vor-
gesehen, es sind z.T. Réhrichte betroffen, so dass eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung
fiir diese Art erfolgt.

Braunkehlichen (Saxicola rubetra)

Die Habitatanspriiche des Braunkehlchens werden im Bereich der geplanten WEA-Standorte nicht
erfillt, so dass eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Art ausgeschlossen werden kann und
keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.

Neuntéter (Lanius collurio)

Die Habitatanspriiche des Neuntoters werden im Bereich der geplanten WEA-Standorte nicht er-
fillt, so dass eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Art ausgeschlossen werden kann und
keine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.
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Gildenbetrachtung
Gehélzfreibriiter

Es sind zwar Knickstrukturen bzw. Gehdlze in der Vorrangflache im Bereich der geplanten WEA-
Standorte vorhanden, diese sind allerdings durch die Wegeplanung nicht betroffen. Die Gilde der
Geholzfreibriter ist somit nicht betroffen, so dass eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser
Gilde ausgeschlossen werden kann und keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Hoéhlenbriiter

Es sind zwar Knickstrukturen bzw. Geholze mit eventuellen Hohlen in der Vorrangflache im Bereich
der geplanten WEA-Standorte vorhanden, diese sind allerdings durch die Wegeplanung nicht be-
troffen. Die Gilde der Hohenbriter ist somit nicht betroffen, so dass eine vorhabenbedingte Betrof-
fenheit dieser Gilde ausgeschlossen werden kann und keine vertiefende artenschutzrechtliche Pri-
fung erfolgt.

Offenlandbriiter

Da im Bereich der geplanten WEA-Standorte z.T. Griinlandflachen liegen und einige Offenlandarten
auch auf Ackerflachen briten, konnen Gildenarten der Offenlandbriiter betroffen sein. Eine vorha-
bensbedingte Betroffenheit von Offenlandbriitern kann daher nicht ausgeschlossen werden, so
dass eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Binnengewdisser- und Réhrichtbriiter

Da im Zuge der Wegeplanung Grdaben mit Réhrichtbestdnden betroffen sind, kdnnen Gildenarten
der Rohrichtbriiter betroffen sein. Eine vorhabensbedingte Betroffenheit von Réhrichtbriitern kann
daher nicht ausgeschlossen werden, so dass eine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Brutvégel menschlicher Bauten

Da von dem Vorhaben keine Gebdude betroffen sind, ist eine Betroffenheit von Gebaudebritern
nicht gegeben, so dass eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Gilde ausgeschlossen werden
kann und keine vertiefende artenschutzrechtliche Priifung erfolgt.

Felsbriiter

Die Landschaftsstruktur zeigt keine Felsenstrukturen innerhalb des Vorranggebietes auf, so dass
eine vorhabenbedingte Betroffenheit dieser Gilde ausgeschlossen werden kann und keine vertie-
fende artenschutzrechtliche Prifung erfolgt.
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Fazit der Relevanzpriifung europdische Brutvogelarten

Tab. 3.18 Ubersicht tiber die gemdfS Relevanzpriifung durch das Vorhaben (potenziell) betroffenen euro-
pdischen Vogelarten (Einzelart- und Gildenbetrachtung).
Rot hinterlegt: Arten, die im Gebiet vorkommen und durch das Vorhaben auch betroffen sind,
orange hinterlegt: Arten, die zwar (potenziell) vorkommen, fiir die aber kein Konflikt mit dem
Vorhaben auftritt.
o Vorkommen Betroffenheit
kv/p/V +, -*
Artniveau
Seeadler kv -
Rotmilan kv -
Schwarzmilan kv -
Schwarzstorch Y -
Weilstorch kv -
Kranich kv -
Uhu kv -
Wiesenweihe Vv -
Rohrweihe \" +
Kornweihe kv -
Wespenbussard kv -
Schwarzmilan kv -
Baumfalke kv -
Wanderfalke kv -
Wachtelkonig kV -
Kiebitz
Feldlerche
Uferschwalbe kv -
Mehl- und Rauchschwalbe p -
Braunkehlchen kv -
Blaukehlchen p +
Neuntéter kv -
Gildenniveau
Geholzfreibriiter p -
Hohlenbriiter p -
Offenlandbriiter (auch Gras- und Staudenfluren) p
Binnengewasser- und Rohrichtbriiter p +
Brutvogel menschlicher Bauten (einschl. Gittermast/Flachdacher) kV -
Felsbriter QY -

*Vorkommen: kV = kein Vorkommen, p= potenzielles Vorkommen, V = Vorkommen nachgewiesen (bei Brutvogeln
u.a. in der naheren Umgebung); Betroffenheit: + = betroffen, - = nicht betroffen

3.11.2 Rastvogel

Das Vorranggebiet sowie die Bewertungsflache befinden sich auRerhalb von landesweit bedeutsa-
men Rastgebieten (MILI SH 2018). Es wurden daher keine Erfassungen von Rastvogeln
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durchgefihrt. Die Darstellung und Bewertung dieser Gruppe erfolgt anhand einer Potenzialabschat-
zung, die aus der Lage und Landschaftsstruktur des Gebiets sowie verfligbarer Literatur zur regio-
nalen Verbreitung von Vogelarten abgeleitet und bewertet wird.

Der Rastvogelbestand wird aufgrund der Struktur der Bewertungsflache (intensiv genutzte offene
Agrarlandschaft, Gberwiegend mit Weizen- und Kohl- sowie Rapsanbau), ihrer Lage (fern der Nord-
seekiste und grolRer Seen, und ca. 6 km entfernt von der Nordseekiiste), sowie Hinweisen aus den
Beobachtungen aus benachbarten Windparkvorhaben als mittel bewertet.

GemiR (LBV SH & AFPE 2016) gilt:

,Die Bearbeitung der Rastvégel muss fiir jede betroffene Art auf Artniveau erfolgen. Regelmdfig
genutzte Rastpldtze und insbesondere Schlafplétze erfiillen wichtige Habitatfunktionen und sind als
Ruhestdtten im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG einzustufen. Da kleinere Rastvogelbestéinde meis-
tens eine hohe Flexibilitéit aufweisen, kann sich die Behandlung im Regelfall auf die mindestens lan-
desweit bedeutsamen Vorkommen beschrénken. Ab dieser Schwelle kann nicht mehr unterstellt
werden, dass ein Ausweichen in andere gleichermafien geeignete Rastgebiete ohne weiteres prob-
lemlos méglich ist. Es ist daher zu priifen, ob betroffene Ruhestdtten im rdumlichen Zusammenhang
funktionsféhig bleiben und ob das Vorhaben zeitweilige oder dauerhafte erhebliche Stérungen aus-
lost.”

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit von Rastvogeln hinsichtlich des Verbots der erheblichen
Stérung gemaR § 44 | Nr. 2 BNatSchG sowie des Verbotes der Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten gemald § 44 | Nr. 3 BNatSchG wird also schon an dieser Stelle verneint, da weder Rast-
bestdnde landesweiter Bedeutung betroffen sind, noch ein Flachenmangel an moglichen Ausweich-
habitaten im raumlichen Zusammenhang vorliegt.

Hinsichtlich des Verbots der Tétungen von Rastvogeln gemaR § 44 | Nr. 1 BNatSchG wird ebenfalls
ein Konflikt verneint. Bau-, anlage- und betriebsbedingte Totungen von Rastvogeln, die Gber das
allgemeine Lebensrisiko hinausgehen, werden nicht auftreten, da Rastvogel die Bewertungsflache
meiden werden bzw. kurzfristig ausweichen kdnnen.

Fazit Rastvogel

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der als Rastvégel auftretenden Individuen ist
nicht gegeben.

3.11.3 Vogelzug

Die WEA-Planung befindet sich auBerhalb bedeutsamer Vogelzuggebiete (LANU 2008, MILI SH
2018). Es wurden daher keine Erfassungen des Vogelzugs durchgefiihrt.

Das Untersuchungsgebiet inkl. der Bewertungsflache befindet sich auRerhalb des Priifbereichs von
bedeutsamen Vogelzuggebieten nach LANU (2008) und MILI SH (2018). Besondere Landschafts-
strukturen, die als Leitlinie des Vogelzuges dienen kdnnten, sind innerhalb der Bewertungsflachen
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nicht vorhanden. Es ist daher nicht wahrscheinlich, dass sich der Vogelzug liber diese kiistenferne
Flache derart konzentriert, dass es regelmalig zu starken Zugereignissen kommt.

Die Funktion der Bewertungsflache als Zugkorridor fiir Land- und Wasservogel wird aufgrund der
Lage abseits der Kistenlinien und der grolRen Entfernung von den Kiisten als gering bis maximal
mittel bewertet.

Fazit Zugvégel

Eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit der als Zugvégel auftretenden Individuen ist
nicht gegeben.
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4 PRUFUNG DES EINTRETENS VON VERBOTSTATBESTANDEN
FUOR ARTEN DES ANHANGES IV DER FFH-RL UND
EUROPAISCHE VOGELARTEN GEM. § 44 | BNATSCHG

Fur die in Kapitel 3 als relevant bestimmten Arten / Artgruppen, fur welche eine potenzielle Betrof-
fenheit durch das Vorhaben besteht, wird in diesem Kapitel das Eintreten der Verbotstatbestande
nach § 44 | BNatSchG durch die Auswirkungen des geplanten Vorhabens gepriift.

- Bau- und betriebsbedingte Tétungen von europdischen Vogelarten und Individuen der
Arten des Anhangs IV der FFH-RL gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG: Tétungen von Individuen
betreffen neben ausgewachsenen Tieren auch verschiedene Entwicklungsstadien von Tie-
ren (Eier, Laich). Neben der direkten Tétung ist auch das Verletzen der artenschutzrechtlich
relevanten Arten verboten. Tétungen und Verletzungen kénnen insbesondere baubedingt
im Rahmen der Wegeplanung entstehen oder betriebsbedingt durch Kollisionen mit der
WEA (Mast oder Rotor).

- Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BNatSchG: Stérungen gemal § 44 | Nr. 2 BNatSchG
sind i. d. R. zeitlich begrenzt, so dass in diesem Kapitel nur baubedingte Storungen betrach-
tet werden. Dauerhafte anlagen- bzw. betriebsbedingte Stérungen durch die WEA (Silhou-
ettenwirkung, Schattenfall, Lirm, Rotordrehung) werden unter den Tatbestand der Schadi-
gung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungsstatten (Brutgebiete) und Ruhestatten
(bedeutende Rastgebiete) im nachfolgenden Kapitel diskutiert.

Bei den Bauarbeiten zur Errichtung von WEA handelt es sich um bislang in Art und Umfang
in der Bewertungsflache nicht vorhandene Stérungen mit unregelmafigem Muster, die
aber zeitlich auf wenige Wochen begrenzt sind. Dabei ist die Stérquelle punktuell und be-
trifft einen - je nach Empfindlichkeit der Art — Bereich von wenigen Metern bis einigen 100
m um die Baustelle.

Die Verwirklichung dieses Verbotstatbestandes ist an die Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands der betroffenen lokalen Populationen gekoppelt. Der Erhaltungszustand wird als
grundsatzlich ,glinstig” betrachtet, wenn:

o aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass
diese Art ein lebensfahiges Element des natiirlichen Lebensraumes, dem sie ange-
hort, bildet und langfristig weiterhin bilden wird,

o das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer
Zeit vermutlich abnehmen wird und

o eingeniigend grolRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vor-
handen sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu si-
chern.

- Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 | Nr. 3
BNatSchG: Durch die Errichtung der WEA innerhalb des Vorranggebietes kann es zu einer
Schadigung bzw. Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten europarechtlich ge-
schitzter Arten kommen, sofern diese vorher den Bereich des Baufeldes (Fundamente,
Kranstellflache, Zuwegung, Lagerflachen) als Fortpflanzungs- und / oder Ruhestétte genutzt
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haben bzw. sofern diese Arten aufgrund der Scheuchwirkung der WEA aus diesem und um-
liegenden Bereichen dauerhaft verdrangt werden.

In den Abb. 2.4 und Abb. 2.3 sind die aktuelle Zuwegungsplanung vom 19./20.09.2019 fir die std-
lichen und nordlichen geplanten WEA-Standorte dargestellt. Es sind nach dieser Planung keine Ge-
holze (Knick) betroffen. Es sind an mehreren Teilbereichen Querungen von Graben vorgesehen,
dazu sind Verrohrungen in den jeweiligen Abschnitten vorgesehen.

4.1 Fledermause

4.1.1 Wasserfledermaus

Wasserfledermause jagen lber stehenden und flieBenden Gewasser, wobei auch kleinere Teiche
und schmale Bache aufgesucht werden. Die Wasserfledermause jagen dort in wenigen Zentimetern
Abstand (5 bis 20 cm) Uber der Wasseroberflache. GemaR LBV SH 2011 ist bei Wasserfledermé&usen
die Nutzung von Flugrouten sehr ausgepragt und die Art fliegt strukturgebunden. Darliber hinaus
wird die Wasserfledermaus als hoch empfindlich gegentliber Zerschneidung und Licht sowie gering
empfindlich gegenliber Larm eingestuft. Sommerquartiere befinden sich vorwiegend in Baumhoh-
len, in der Regel nahe von Gewassern und nur selten in Bauwerken. Vereinzelt werden auch Fleder-
maus- und Vogelnistkdsten angenommen, wobei Holzbetonhdhlen vorgezogen werden. In Spalten
unter Briicken, Hohlen oder in Fledermauskasten finden sich im Sommer gelegentlich auch viel-
kopfige Mannchengesellschaften dieser Fledermausart zusammen. Winterquartiere befinden sich
in unterirdischen Hohlrdumen (Naturhohlen, Stollen, Schachten, Kellern usw.) mit einer sehr hohen
relativen Luftfeuchte von anndhernd 100 %. Die Wasserfledermaus weist artspezifisch nur eine ge-
ringe Wanderaktivitat auf. Die Entfernung zwischen Sommerlebensraumen und Winterquartieren
Ubersteigt selten eine Entfernung von 50 km (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998; BRAUN & DIETERLEN
2003).

Schadigung/Toétung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Ge-
holze oder Knickstrukturen betroffen sind, ist eine baubedingte Totung nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Fledermausschlag wurde in Deutschland bislang bei 18 Arten festgestellt, davon
stammen die meisten bekannten Totfunde von fernziehenden Arten aus der spatsommerlichen und
herbstlichen Zug- und Paarungszeit (Stand: 07.01.2019, DURR 2019b). Stark betroffen sind danach
der GrolRer Abendsegler, Rauhaut- und Zwergfledermaus. Wasserfledermause wurden mit sieben
Totfunden in der Datenbank fir Kollisionsopfer gelistet; bei einer Gesamtsumme von 3.675 Fleder-
maus-Kollisionsopfern in der Datenbank entspricht dies lediglich 0,2 %. Wasserfledermause gelten
somit nicht als kollisionsgefahrdet und ein Eintreten des Verbotstatbestandes nach
§ 44 | Nr. 1 BNatSchG tritt fiir diese Art nicht ein.
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Erhebliche Stérungen gem. § 44 | Nr. 2 BNatSchG

Fir die potenziell vorkommende Wasserfledermaus stellt die Bewertungsflache bzw. der Bereich
um die geplanten WEA-Standorte nur einen kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Akti-
onsraums dar. Baubedingte Auswirkungen begegnen Fledermause allenfalls durch kleinrdumiges
Ausweichen. Bauaktivitdten werden allerdings groStenteils auRerhalb der Aktivitdtszeiten der tiber-
wiegend nachtaktiven Fledermause stattfinden. Auf der Bauflache oder seiner Umgebung befinden
sich keine potenziellen Fortpflanzungsstatten, die im Falle der Umsetzung des Vorhabens durch
Bauarbeiten erheblich beeintrachtigt werden konnten. Somit sind fiir die Wasserfledermaus keine
erheblichen Stérungen mit negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lationen zu erwarten.

Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Wasserfledermause nutzen als Sommerquartier Baumhohlen bzw. —spalten. Da bei den Bauarbei-
ten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Geholze oder Knickstrukturen betrof-
fen sind, ist eine Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten nach
§ 44 | Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.

4.1.2 Breitfliigelfledermaus

Breitfligelfledermause jagen im Wald und an Waldrindern, (iber Plitzen, Garten, Ackern und Griin-
land in und auRRerhalb von Ortschaften. Entfernung zwischen Quartier und Jagdterritorium kénnen
mehr als 1 km betragen. Breitfligelflederméuse stellen typische Fledermause der Ortschaften mit
unterschiedlichstem Charakter dar, sie erscheinen auch im Bereich von Einzelhdusern und Einzel-
hofen. GemaR LBV SH (2011) ist bei Breitfligelflederm&usen die Nutzung von Flugrouten haufig
ausgepragt und die Art fliegt bedingt strukturgebunden. Die Breitflligelfledermaus wird als gering
empfindlich gegenliber Zerschneidung, Licht und Larm eingestuft.

Die Breitflligelfledermaus ist eine typische Gebaudeart. Sommerquartiere liegen hinter Fassaden-
oder Schornsteinverkleidungen, hinter der Attika von Flachdachern oder dem Firstbereich von Zie-
gel-, Schiefer- oder Pappdachern. Der Einschlupf zu diesen Quartieren befindet sich oft im Bereich
des Schornsteins bzw. des Schornsteinblechs oder an lberstehenden bzw. nicht verschlossenen
Firstziegeln. Diese Sommerquartiere werden traditionell von den Breitfliigelfledermdusen tGber
viele Generationen aufgesucht, so dass in Schleswig-Holstein Hauser bekannt sind, in denen Fleder-
mause und Menschen seit vielen Jahrzehnten gemeinsam unter einem Dach leben.

Winterquartiere befinden sich selten in unterirdischen Hohlrdumen (Héhlen, Stollen, Keller usw.),
haufiger in (sehr) trockenen Spaltenquartieren an und in Geb&duden, Felsen, auch in Holzstapeln.

Schadigung/Tétung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Ge-
holze oder Knickstrukturen betroffen sind, ist eine baubedingte Totung nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.
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Betriebsbedingt: Fledermausschlag wurde in Deutschland bislang bei 18 Arten festgestellt, davon
stammen die meisten bekannten Totfunde von fernziehenden Arten aus der spatsommerlichen und
herbstlichen Zug- und Paarungszeit (DURR 2019b; Stand: 07.01.2019). Stark betroffen sind danach
der GroRer Abendsegler, Rauhaut- und Zwergfledermaus. Breitfliigelfledermause wurden mit 63
Totfunden in der Datenbank fir Kollisionsopfer gelistet (1,7 % von 3.675 Fledermaus-Kollisionsop-
fern); Breitfligelfledermduse gelten somit nicht als kollisionsgefdahrdet und ein Eintreten des Ver-
botstatbestandes nach & 44 | Nr. 1 BNatSchaG tritt fir diese Art nicht ein.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 | Nr. 2 BNatSchG

Fiir die potenziell vorkommende Breitfliigelfledermaus stellt die Bewertungsflache nur einen klei-
nen Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraumes dar. Baubedingten Auswirkungen be-
gegnen Fledermause allenfalls durch kleinrdumiges Ausweichen. Bauliche Aktivitaten werden aller-
dings groBtenteils auBerhalb der Aktivitatszeiten der liberwiegend nachtaktiven Fledermdause
stattfinden. Auf der Bauflache oder seiner Umgebung befinden sich keine potenziellen Fortpflan-
zungsstatten, die im Falle der Umsetzung des Vorhabens durch Bauarbeiten erheblich beeintrach-
tigt werden koénnten.

Somit sind fiir die Breitfliigelfledermaus keine erheblichen Stérungen mit negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu erwarten.

Schiadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Gehdlze oder
Knickstrukturen betroffen sind, ist eine Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten nach § 44 | Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.

4.1.3 Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus jagt bevorzugt im Bereich von Ortslagen, in der Umgebung von Geb&uden, u.
a. entlang von StralRen, in Innenhdfen mit viel Griin, in Park- und Gartenanlagen, des Weiteren tiber
Gewadssern, entlang von Waldrdandern und Waldwegen, dagegen kaum im Waldesinneren
(BORKENHAGEN 2011). Die Jagdgebiete der Zwergfledermaus liegen in der Regel in einem Radius von
1 bis 15 km um das Quartier. Gemaf LBV SH (2011) ist bei der Zwergfledermaus die Nutzung von
Flugrouten sehr ausgepragt und die Art fliegt strukturgebunden. Dariiber hinaus wird die Zwergfle-
dermaus als gering empfindlich gegeniiber Zerschneidung, Licht und Lédrm eingestuft.

Die Art besiedelt sowohl im Sommer als auch im Winter spaltenformige Verstecke an Gebauden.
Dazu zahlen beispielsweise Fassadenverkleidungen aus Holz oder Schiefer, kleine Hohlrdume an der
Dachtraufe und in AuBenwanden. Wochenstuben befinden sich ebenfalls in Spaltenquartieren an
und in Bauwerken. Vereinzelt kommen meist Mannchen- und Paarungsgruppen auch in Nistgera-
ten, gern in solchen aus Holzbeton vor, aber Wochenstuben sind selten darin. Es wurden in dlterer
Literatur zwar auch regelméaRig Baumquartiere (Wochenstuben) beschrieben. Diese sind aber mog-
licherweise liberwiegend der erst in jlingerer Zeit beschriebenen Zwillingsart Miickenfledermaus
zuzuordnen (BRAUN & DIETERLEN 2003).
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Schadigung/Totung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Ge-
holze oder Knickstrukturen betroffen sind, ist eine baubedingte Tétung nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Fledermausschlag wurde in Deutschland bislang bei 18 Arten festgestellt, davon
stammen die meisten bekannten Totfunde von fernziehenden Arten aus der spatsommerlichen und
herbstlichen Zug- und Paarungszeit (Stand: 07.01. 2019, DURR 2019b). Stark betroffen ist danach
u.a. die Zwergfledermaus mit 700 Totfunden in der Datenbank fiir Kollisionsopfer (19,0 % von 3.675
Fledermaus-Kollisionsopfern). Es sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestanden
nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG entsprechende VermeidungsmafRnahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.2).

Erhebliche Stérungen gem. § 44 | Nr. 2 BNatSchG

Fiur die potenziell vorkommende Zwergfledermaus stellt die Bewertungsflache nur einen kleinen
Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraumes dar. Baubedingten Auswirkungen begeg-
nen Fledermause allenfalls durch kleinrdumiges Ausweichen. Aktivitditen werden allerdings groR-
tenteils aulRerhalb der Aktivitatszeiten der Gberwiegend nachtaktiven Flederméuse stattfinden. Auf
der Bauflache oder seiner Umgebung befinden sich keine potenziellen Fortpflanzungsstatten, die
im Falle der Umsetzung des Vorhabens durch Bauarbeiten erheblich beeintrachtigt werden kénn-
ten.

Somit sind fir die Zwergfledermause keine erheblichen Storungen mit negativen Auswirkungen auf
den Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu erwarten.

Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Zwergfledermiuse nutzen als Sommerquartier Baumhéhlen bzw. —spalten (FOAG 2011). Da bei den
Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Geholze oder Knickstrukturen
betroffen sind, ist eine Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten nach
§ 44 | Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.

4.1.4 Rauhautfledermaus

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermaus (MEeSCHEDE & HELLER 2000). Sie hat ihre
Jagdhabitate bevorzugt innerhalb des Waldes an Schneisen, Wegen, Randstrukturen, Gber Wasser-
flachen und im Herbst verstarkt auch im Siedlungsbereich. Die Jagdhabitate liegen haufig in einem
Umbkreis von 5 bis 6 km um das Quartier (EICHSTADT & BASSUS 1995; ARNOLD & BRAUN 2002; SCHORCHT
et al. 2002). Bevorzugte Beute stellen dabei vor allem Zuckmiicken, aber auch Kécherfliegen, Netz-
fligler oder kleine Kaferarten dar (TAAKE 1992; BEck 1995). Als Sommerquartiere werden von der
Rauhautfledermaus Baumhohlen und -spalten, oft hinter abstehender Rinde alter Eichen und in
Stammespalten sowie Holzverkleidungen und Fensterldaden an Gebduden angenommen. In Gebau-
dequartieren kommen auch Vergesellschaftung mit GroRen und Kleinen Bartfledermausen und
Zwergfledermausen vor. Als Winterquartiere werden z. B. Felsspalten, Mauerrisse, Baumhdhlen
und Holzstapel angenommen (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Rauhautfledermé&use gehoren zu den
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Fernwanderern, die weite Strecken zwischen ihren Sommer- und Winterlebensrdumen zuriicklegen
kénnen (HUTTERER et al. 2005). Sie fliegen im Spatsommer sowohl aus den baltischen Staaten als
auch aus Skandinavien in Richtung Stidwesten (DIETZ & KIEFER 2014).

In Schleswig-Holstein sind starke jahreszeitliche Schwankungen an der Westkiiste und in der Elb-
marsch belegt, es gibt zudem zahlreiche Winterfunde von Uberwiegend einzeln Gberwinternden
Tieren. Jedoch geht das LANU (2008) davon aus, dass Schleswig-Holstein in den Wintermonaten
weitestgehend von der Art verlassen wird. Aus Nordfriesland liegen Nachweise fiir Balzquartiere
vor (LANU 2008). Wochenstuben dieser Art sind in Schleswig-Holstein bislang nur in einigen weni-
gen Fallen in den Kreisen Plon, Herzogtum-Lauenburg und Ostholstein nachgewiesen worden
(FOAG 2011).

Schadigung/Totung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Ge-
holze oder Knickstrukturen betroffen sind, ist eine baubedingte Totung nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Fledermausschlag wurde in Deutschland bislang bei 18 Arten festgestellt, davon
stammen die meisten bekannten Totfunde von fernziehenden Arten aus der spatsommerlichen und
herbstlichen Zug- und Paarungszeit (Stand: 07.01.2019, DURR 2019b). Stark betroffen sind danach
u.a. Rauhautfledermause, welche mit 1.057 Totfunden in der Datenbank fiir Kollisionsopfer gelistet
sind (28,8 % von 3.675 Fledermaus-Kollisionsopfern). Es sind zur Verhinderung des Eintretens von
Verbotstatbestanden nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG entsprechende Vermeidungsmalnahmen vorzu-
sehen (s. Kap. 5.1.2).

Erhebliche Storungen gem. § 44 | Nr. 2 BNatSchG

Fiir die potenziell vorkommende Rauhautfledermaus stellt die Bewertungsflache nur einen kleinen
Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraumes dar. Baubedingte Auswirkungen begegnen
Fledermause allenfalls durch kleinrdumiges Ausweichen. Bauliche Aktivitaiten werden allerdings
groRtenteils aulerhalb der Aktivitatszeiten der iberwiegend nachtaktiven Fledermduse stattfin-
den. Auf der Bauflache oder seiner Umgebung befinden sich keine potenziellen Fortpflanzungsstat-
ten, die im Falle der Umsetzung des Vorhabens durch Bauarbeiten erheblich beeintrachtigt werden
konnten.

Somit sind fir die Rauhautfledermause keine erheblichen Stérungen mit negativen Auswirkungen
auf den vorkommenden Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu erwarten.

Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Rauhautfledermause nutzen sowohl als Sommer- als auch als Winterquartier Baumhoéhlen bzw. —
spalten. Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Gehdlze
oder Knickstrukturen betroffen sind, ist eine Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten nach § 44 | Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.
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4.1.5 Miickenfledermaus

Die Miickenfledermaus ist die kleinste einheimische Fledermausart. Erst Ende der 90er Jahre
konnte durch genetische Analysen nachgewiesen werden, dass die Miickenfledermaus eine eigene
Art und von der Zwergfledermaus getrennt ist. Somit ist von einem defizitdren Wissensstand bzgl.
des Verbreitungsgebiets der Miickenfledermaus in Schleswig-Holstein auszugehen. Im Gegensatz
zur Zwergfledermaus jagt diese Art mehr in Gewassernahe, aber auch an Waldrandern und Auwal-
dern in einer Hohe von 2 m bis 6 m. Die durchschnittliche Entfernung zwischen Quartier und Jagd-
habitat wird mit ca. 5.000 m angegeben. Die Nutzung von FlugstraRen ist sehr ausgepragt. Da sich
die Quartiere tUberwiegend an oder in Gebduden befinden, besteht eine hohe Gefahrdung der Art
durch Sanierungsarbeiten und Holzschutzbehandlungen (MELUR & LLUR 2014). Die Mickenfleder-
maus gehort zu den wanderfahigen Arten, wobei zum einen Wanderungen bis zu 1.280 km bekannt
sind, auf der anderen Seite auch ortstreue Populationen existieren (DIETZ & KIEFER 2014).

Die Muckenfledermaus wurde mittlerweile bereits in vielen Kreisen Schleswig-Holsteins nachge-
wiesen und das Land beherbergt bundesweit bedeutende Vorkommen (MEINIG et al. 2009). Dabei
zeigt die Art einen Schwerpunkt im Osten des Landes, wo auch verschieden kopfstarke Wochenstu-
ben und tiberwinternde Gruppen bekannt sind (DIETz & KIEFER 2014). Besonders haufig tritt die M-
ckenfledermaus dabei an gewasserreichen Standorten auf (FOAG 2011).

Schidigung/Tétung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Ge-
holze oder Knickstrukturen betroffen sind, ist eine baubedingte Tétung nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.

Betriebsbedingt: Fledermausschlag wurde in Deutschland bislang bei 18 Arten festgestellt, davon
stammen die meisten bekannten Totfunde von fernziehenden Arten aus der spatsommerlichen und
herbstlichen Zug- und Paarungszeit (Stand: 07.01.2019, DURR 2019b). Miickenfledermduse werden
mit 134 Totfunden in der Datenbank fiir Kollisionsopfer gefiihrt (3,6 % von 3.675 Fledermaus-Kolli-
sionsopfern). Miickenfledermé&use gelten somit nicht als kollisionsgefdhrdet und ein Eintreten des
Verbotstatbestandes nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 | Nr. 2 BNatSchG

Fiir die vorkommende Miickenfledermaus stellt die Bewertungsflache nur einen kleinen Ausschnitt
ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraumes dar. Baubedingten Auswirkungen begegnen Fleder-
mause allenfalls durch kleinrdaumiges Ausweichen. Aktivitdten werden allerdings grofRtenteils au-
Rerhalb der Aktivitatszeiten der Giberwiegend nachtaktiven Fledermause stattfinden. Auf der Bau-
flache oder seiner Umgebung befinden sich keine potenziellen Fortpflanzungsstatten, die im Falle
der Umsetzung des Vorhabens durch Bauarbeiten erheblich beeintrachtigt werden kdnnten.

Somit sind fiir die Miickenflederméause keine erheblichen Stérungen mit negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu erwarten.
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Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Da Miickenfledermause als eine Gebdudeart gelten und im Zuge der Windparkplanung bei Volse-
menhusen/Norderwisch keine Gebaude betroffen sind, ist eine Schadigung/Vernichtung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten nach & 44 | Nr. 3 BNatSchG fiir diese Art ausgeschlossen.

4.1.6 Groller Abendsegler

Der GrolRe Abendsegler ist eine typische Baumfledermaus, die vorwiegend in Parklandschaften und
Feldgeho6lzen mit alten Baumen, aber auch in abwechslungsreichen Knicklandschaften vorkommt.
Sommer- und Winterquartiere werden in alten Baumen mit Héhlen und Spalten bezogen. Wochen-
stuben befinden sich meist in alten Spechthohlen, jedoch werden auch groRrdaumige Nist- bzw. spe-
zielle Winterquartierkdsten angenommen. Die Art jagt in der Regel im freien Luftraum hoch in der
Baumkronenregion und fliegt nur selten eng an Strukturen gebunden. Der Aktionsradius reicht bis
weit Gber 10 km von den Tageseinstanden hinaus. GrolRe Abendsegler sind sehr schnelle Flieger,
die ausgedehnte Wanderungen vornehmen (fernziehende Art). Ihre Sommer- und Winterquartiere
kénnen weit voneinander entfernt liegen, dabei sind Distanzen von (iber 1.000 km bekannt. Die
Winterquartiere sind oft sehr groR und die Tiere neigen zu Massenansammlungen. Die Migration
erfolgt ab September bis in den Spatherbst hinein und von Mitte Marz bis Mitte April. Dabei zieht
die Art teilweise auch tagsiiber, so dass schon haufiger Individuen zusammen mit Schwalben und
Mauerseglern beobachtet wurden (DIETZ & KIEFER 2014).

Schleswig-Holstein befindet sich im Hauptverbreitungsraum des GroRRen Abendseglers in Deutsch-
land und beherbergt bundesweit bedeutende Vorkommen der Art. Nach LANU (2008) kann mit
Sommervorkommen des GroRRen Abendseglers in allen Landesteilen Schleswig-Holsteins gerechnet
werden. Gleiches gilt fiir den Migrationszeitraum. Der Grof3e Abendsegler Gberwintert in Schleswig-
Holstein z B. in Plattenbauten und Briickenkdpfen in Spalten und Ritzen. Mit Vorliebe werden aber
auch Aufbruch- und Spechthéhlen in alten Baumen besetzt oder auch spezielle iberwinterungsge-
eignete Fledermauskasten angenommen. Ganz Schleswig-Holstein gehort zum Reproduktionsge-
biet der Art.

In der Roten Liste SH 2014 wird der GroRe Abendsegler, nachdem er bislang nicht aufgefiihrt war,
nun aufgrund neuer Risiken durch die Tétung von Individuen bei zunehmenden Anzahlen von WEA
als ,,gefahrdet” gefihrt (MELUR & LLUR 2014).

Schadigung/Totung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BNatSchG

Baubedingt: Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.2019) keine Gehoélze
oder Knickstrukturen betroffen sind, ist eine baubedingte Tétung nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG aus-
geschlossen.

Betriebsbedingt: Fledermausschlag wurde in Deutschland bislang bei 18 Arten festgestellt, davon
stammen die meisten bekannten Totfunde von fernziehenden Arten aus der spatsommerlichen und
herbstlichen Zug- und Paarungszeit (DURR 2019b; Stand: 07.01.2019). Stark betroffen sind danach
der GroRer Abendsegler, Rauhaut- und Zwergfledermaus. GrolRe Abendsegler wurden mit 1.185
Totfunden in der Datenbank fiir Kollisionsopfer gelistet (32,2 % von 3.675 Fledermaus-Kollisionsop-
fern) und stehen somit an erster Stelle als Kollisionsopfer; GroRe Abendsegler gelten somit als

62



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

kollisionsgefahrdet und ein Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG kann
nicht ausgeschlossen werden. Es sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestanden
nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG entsprechende VermeidungsmaRnahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.2).

Erhebliche Storungen gem. § 44 | Nr. 2 BNatSchG

Fiir die vorkommenden GroRen Abendsegler stellt die Bewertungsflache nur einen kleinen Aus-
schnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraumes dar. Baubedingten Auswirkungen begegnen
Fledermause allenfalls durch kleinrdumiges Ausweichen. Bauliche Aktivitditen werden allerdings
grofStenteils auBerhalb der Aktivitatszeiten der liberwiegend nachtaktiven Fledermause stattfin-
den. Auf der Bauflache oder seiner Umgebung befinden sich keine potenziellen Fortpflanzungsstat-
ten, die im Falle der Umsetzung des Vorhabens durch Bauarbeiten erheblich beeintrachtigt werden
konnten.

Somit sind fiir den GroRen Abendsegler keine erheblichen Stérungen mit negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen zu erwarten.

Schiadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 | Nr. 3 BNatSchG

Da bei den Bauarbeiten im Zuge der Wegeplanung (Stand 19./20.09.2019) keine Gehdlze oder
Knickstrukturen betroffen sind, ist eine Schadigung/Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten nach § 44 | Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen.
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4.2 Amphibien

4.2.1 Moorfrosch

Der Moorforsch kommt in Lebensrdaumen mit einem hohen Grundwasserstand und periodischen
Uberschwemmungen vor. In Schleswig-Holstein kann die Art jedoch als eurytop bezeichnet werden
und es ist davon auszugehen, dass sie mehr oder weniger flaichendeckend in der gesamten Landes-
fliche, inklusive der Geestinseln und Fehmarn vorkommt (KLINGE 2015; FOAG 2016). AuRerhalb sei-
ner bevorzugten Lebensraume besiedelt er vor allem Griinlandgraben, extensive Fischteiche, sowie
flache Uferbereiche groRer Seen (LANU 2005).

Moorfrosche sind vorwiegend nachtaktiv, wahrend Regenperioden auch tagaktiv. An Tagen mit tro-
ckener Witterung lauern sie in ihrem Versteck auf Beute (liberwiegend Glieder- und Weichtiere).

Liegt im Februar/Mérz die Lufttemperatur einige Tage tber 10°C, beginnen die Moorfrésche die
Abwanderung zu den Laichgewassern (SCHULZE & MEYER in PETERSEN 2003).Der Moorfrosch gehort
somit zu den friih laichenden Arten. Die Laichgewdasser miissen ausgedehnte Flachwasserbereiche
aufweisen, die stark bewachsen und sonnig-warm sind. Als ,,Explosiviaicher” zieht es die Moorfro-
sche im zeitigen Friihjahr oft in groBer Zahl innerhalb weniger Tage zu ihren Laichgewdssern. In
kurzer Zeit balzen sie und laichen ab. Im flachen Wasser von Altwassern, Moor- und Karpfenwei-
hern, Griaben oder Uberschwemmungstiimpeln legen die Weibchen 300 bis 2.000 Eier in einem
Ballen ab und bilden zum Teil gréRere Laichteppiche. Die Wassertiefe am Laichplatz liegt selten
Uber 50 cm. Nach der Laichzeit wandern die Tiere in ihre Sommerlebensrdaume, dabei legen sie
Entfernungen bis zu einem Kilometer und mehr zurick. Es konnten schon wahrend des gesamten
Zeitraumes von Marz bis November wandernde Jungtiere und Alttiere nachgewiesen werden.

Als Sommerquartier wird gern Feucht- und Nassgrinland genutzt. Im Herbst (Oktober/November)
werden die Winterquartiere aufgesucht. Die Uberwinterungsquartiere liegen in Mitteleuropa zum
groBten Teil an Land. Es ist moglich, dass sich die Tiere im lockeren Boden mithilfe ihrer harten
Fersenhocker eingraben kénnen. Wahrscheinlicher ist, dass sie vorhandene Liicken- und Hohl-
raumsysteme nutzen.

Schadigung/Totung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BnatSchG

Im Rahmen der Wegeplanung sind mehrere Eingriffe ins Gewassersystem in Form von Grabenque-
rungen vorgesehen (s. Abb. 2.4, Abb. 2.3, Abb. 2.5). Dadurch und durch die Wanderung der Amphi-
bien kann es zu Tétungen von Individuen im Baufeld kommen (u.a. Uberfahren). Der Verbotstatbe-
stand der Schadigung/Totung von Individuen gem3R § 44 |Nr.|BnatSchG muss durch
VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen werden (s. Kap. 5.1.3).

Erhebliche Stérungen gem. § 44 | Nr. 2 BnatSchG

Aufgrund der fir Amphibien anzuwendenden Vermeidungsmalnahmen, sofern nicht in rdumlichen
Verdichtungsrdumen (z.B. Laichgewasser, Wanderschwerpunkte) und den maligeblichen Zeitrau-
men (Laichzeit, An- und Abwanderungszeit) gebaut wird, kénnen erhebliche baubedingte Stérun-
gen von Amphibien ausgeschlossen werden.
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Im Eingriffsraum sind Vorkommen von Massen-Uberwinterungsquartieren auszuschlieRen. Uber-
winternde Tiere verteilen sich hier vielmehr (iber einen groRen Raum (Moorfrosch: Marschgraben),
so dass die punktuellen Eingriffe keine erhebliche Stérung fir die betreffende Art bedeuten kénnen.

Dariber hinaus sind Amphibien gegenliber den vorhabenbedingten Stérungen insgesamt wenig
empfindlich. Eine Zerschneidung von Wanderwegen durch die Zuwegungen ist aufgrund des gerin-
gen Baustellenverkehrs ebenfalls auszuschlieRen.

Durch die Errichtung von ggf. erforderlichen temporaren Amphibienschutzzaunen (s. Kap. 5.1.3) um
das Baufeld kann es zu baubedingten Storungen des Moorfroschs kommen, wenn das Laichgewas-
ser nicht auf direktem Wege erreicht werden kann. Aufgrund des geringen AusmaRes der jeweiligen
Baufelder und Zuwegungen werden sich die Stérungen nicht erheblich auswirken, da die Tiere das
abgeziunte Gebiet ggf. umwandern oder aber bei komplexen Grabensystemen auf andere Ab-
schnitte ausweichen kénnen.

Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44 | Nr. 3 BnatSchG

Da im Zuge des Bauvorhabens im Vorranggebiet bzw. der ndheren Umgebung der WEA-Planung
Eingriffe ins Grabensystem geplant sind, welche potenziell als Laichhabitat fir Amphibien (hier
Moorfrosch) in Frage kommen, ist eine Zerstorung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten dieser Am-
phibienart nicht ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand der Schadigung/Vernichtung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten gemal § 44 | Nr. 3 BnatSchG muss durch Vermeidungsmalnahmen
ausgeschlossen werden (s. Kapitel 5.1.3).
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4.3 Europaische Vogelarten (Brutvogel)

4.3.1 Rohrweihe
Status im Gebiet: Brutvogel und Nahrungsgast

Nach der zentralen Fundkartei bundesdeutscher Kollisionsopfer an WEA ist die Rohrweihe mit bis-
lang 36 gemeldeten Totfunden registriert (Stand: 07.01.2019, DURR 2019a). Die Empfindlichkeit die-
ser Art beziglich des Kollisionsrisikos ist stark von der Entfernung des Brutstandortes zu WEA ab-
hangig. Im Entfernungsradius bis ca. 350 m um die Brutstandorte ist von einem erhdhten
Kollisionsrisiko (hohe Empfindlichkeit) auszugehen. In den umgebenden Nahrungsgebieten in Gber
350 m Abstand zur WEA ist eine geringe Kollisionsgefahrdung gegeben (geringe Empfindlichkeit).
Brutplatze der Rohrweihe kdnnen auch in geringen Abstanden zu WEA vorliegen (Minimalabstand
175 m bei SCHELLER & VOLKER 2007). Bereits in Entfernungen von 200 m konnte eine Beeinflussung
der Brutplatzwahl durch WEA nicht mehr statistisch nachgewiesen werden. Die Empfindlichkeit die-
ser Art beziglich der Scheuch- und Barrierewirkungen durch WEA wird als gering eingestuft.

Die Ergebnisse der Nestkartierung aus dem Jahr 2017 zeigten einen Rohrweihenbrutplatz zu den
nordlich gelegenen geplanten WEA Standorten mit einem minimalen Abstand von 450 m, ein zwei-
ter Brutplatz lag in 1,4 km sidlicher Entfernung (BiloCoNsULT SH 2017).

In der aktuellen Nestkartierung von 2019 wurde ein Brutnachweis der Rohrweihe in 375 m 6stlicher
Entfernung zu den sidlich geplanten WEA-Standorten erfasst (s. Abb. 3.1).

Wie eigene Vergleichsdaten weiterer Untersuchungen in Windeignungsgebieten Schleswig-Hol-
steins zeigen, sind eine hohe Nutzungsfrequenz und ein nahezu flichendeckendes Flugmuster nah-
rungssuchender Rohrweihen auf Ackerflachen charakteristisch fiir Brutvogel innerhalb eines Radius
bis ca. 3 km um die Brutstandorte.

Der Hauptanteil der Flugsequenzen fand in geringen Flughéhen (bis 20 m) statt und stellt so ge-
nannte Nahrungssuchfllige dar. Bei den wenigen Ausnahmen in Flughdhen bis 150 m handelte es
sich um, die Thermik ausnutzende Kreisfliige und zum Teil um Ausweichfllige, bei denen die Rohr-
weihen von Mausebussarden und Wiesenweihen attackiert worden sind.

Bei den Nahrungssuchfliigen besitzen Griinlandflachen nach erfolgter Mahd und Ackerflachen nach
der Ernte einen starken temporéaren Einfluss auf die Raumnutzung mit hoher Attraktionswirkung.

Auch bei der hier durchgefiihrten Erfassung bestatigt sich, dass der gesamte Agrarraum innerhalb
und aullerhalb der Grenzen des Vorranggebietes nur gelegentlich, dann aber nahezu flachende-
ckend beflogen wird. Eine Praferenz um die geplanten nérdlichen und stidlichen WEA Standorte
aufgrund moglicher besonders attraktiver Strukturen besteht nicht, auch aulRerhalb der Flache be-
finden sich ahnlich strukturierte Flachen. Es ist daher von einer groRraumig gleichmalRigen Nutzung
des Agrarraumes durch nahrungssuchende Rohrweihen auszugehen, die die Bewertungsflache und
die Umgebungsflachen gleichermaRen betreffen (s. Abb. 3.1).

Die Bedeutung der Bewertungsflache im nérdlichen und sidlichen Teilbereich als Nahrungsgebiet
fir die Rohrweihe wird aufgrund der jeweils unmittelbaren Ndhe zum Nest (450 m und 375 m) zu
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den nachsten geplanten WEA mit mittel bewertet. Flugkorridore existieren fiir Rohrweihen in der
Agrarlandschaft i. d. R. nicht (geringe Bedeutung).

Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BnatSchG

Baubedingt: Ein baubedingtes Totungsrisiko liegt fiir Rohrweihen nicht vor, da sich kein Neststand-
ort in unmittelbarer Ndhe zu den geplanten WEA befindet.

Betriebsbedingt: Aufgrund des ausreichenden Abstands zu den Nistplatzen, der mittleren Bedeu-
tung der Bewertungsflache als Nahrungshabitat und der geringen Bedeutung als Flugkorridor be-
steht fir Rohrweihen durch das Windparkvorhaben in Volsemenhusen kein signifikant erhohtes
Totungsrisiko.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BnatSchG

Fiir die im Vorranggebiet auftretende Rohrweihe stellt das Gebiet bzw. die Bewertungsflache nur
einen kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraums dar.

Durch die Bauarbeiten ausgeldste baubedingte Storungen liegen flir Rohrweihen nicht vor.

In jedem Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen
der Rohrweihe abzuleiten, da die vergleichsweise geringe Beeintrachtigungsintensitat und der auf
kleine Storzonen beschrankte Umfang des Vorhabens keine populationsbezogenen Auswirkungen
hervorrufen kénnen. Rohrweihen bleiben somit auch nach der Bauzeit ,lebensfdhiges Element des
natlirlichen Lebensraumes” ohne abnehmendes Verbreitungsgebiet und mit geniigend grof3en Le-
bensrdumen, um langfristig ein Uberleben zu sichern.

Schédigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44 | Nr. 3 BnatSchG

Es wird weder durch die BaumaRRnahmen im Rahmen des Windparkvorhabens, noch durch den Be-
trieb der WEA die Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Rohrweihen beschadigt oder vernichtet.

4.3.2 Feldlerche
Status im Gebiet: potenzieller Brutvogel und Nahrungsgast

Die Feldlerche ist als Kulturfolger eine Art der Ackerlandschaften und extensiver Grinlandbereiche.
Sowohl auf Bundesebene als auch in Schleswig-Holstein gilt sie nach der Roten Liste vor allem auf-
grund der negativen Populationsentwicklung als , gefdhrdet” (BFN 2009b; MLUR & LLUR 2010). Bei
der Feldlerche ist aufgrund der in gréBere Hohen reichenden Singfliige und des gering ausgepragten
Meidungsverhaltens gegeniiber WEA (HOTKER 2006) grundsatzlich von einer erhéhten Kollisionsge-
fahrdung durch WEA auszugehen. Dies spiegelt sich auch in den Opferzahlen der gesamtdeutschen
Fundkartei (Stand: 07.01.2019, DURR 2019a) wider, welche 111 Schlagopfer verzeichnet. Die Zahl
aufgefundener Kollisionsopfer wird dadurch relativiert, dass es sich bei der Feldlerche um eine im
Agrarraum sehr weit verbreitete Art handelt, mit einer gesamtdeutschen PopulationsgrofRe von 1,3
bis 2,0 Millionen Paaren (SUDFELDT et al. 2013) und etwa 30.000 Brutpaaren in Schleswig-Holstein
(Koop & BERNDT 2014).
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Das Untersuchungsgebiet sowie die Bewertungsflache sind fir die Feldlerche aufgrund der intensi-
ven Agrarnutzung als Brutgebiet geringer Wertigkeit einzustufen, potenzielle Vorkommen sind
moglich.

Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BnatSchG

Baubedingt: Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von im
Baufeld briitenden Feldlerchen kommen. Tétungen von Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Gele-
gen sind nicht auszuschlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbots-
tatbestdanden nach § 44 | Nr. 1 BnatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaR-
nahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).

Anlagebedingt: Aufgrund der geringen Wertigkeit der Bewertungsflaiche um die geplanten WEA-
Standorte besteht durch das Windparkvorhaben kein signifikant erhohtes Totungsrisiko fir Feldler-
chen und I6st somit keinen artenschutzrechtlichen Konflikt aus.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BnatSchG

Durch die Bauarbeiten ausgeldste baubedingte Storungen sind hochstens kleinrdumige Vergramun-
gen einzelner Brutpaare moglich, wobei derartige Verlagerungen naturgemal in aufeinander fol-
genden Brutperioden (jahrlich neu ausgewdahlte Neststandorte) regelmaRig stattfinden. In jedem
Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen der Feld-
lerche abzuleiten, da die vergleichsweise geringe Beeintrachtigungsintensitidt und der auf kleine
Stérzonen beschriankte Umfang des Vorhabens keine merklichen populationsbezogenen Auswir-
kungen hervorrufen kénnen. Fiir Feldlerchen sind strukturell addaquate Ausweichhabitate in ausrei-
chender GroRe und unmittelbarer raumlicher Umgebung vorhanden. Feldlerchen bleiben somit
auch nach der Bauzeit ,lebensfahiges Element des natiirlichen Lebensraumes” ohne abnehmendes
Verbreitungsgebiet und mit gentigend groRen Lebensrdumen, um langfristig ein Uberleben zu si-
chern.

Schédigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gem. § 44 | Nr. 3 BnatSchG

Die Feldlerche gilt bzgl. Scheuchwirkungen von WEA bzw. Meidungsverhalten als nicht empfindlich.
Da Feldlerchen keine enge Nistplatzbindung aufzeigen, sondern jahrlich neue Nistplatze wahlen,
stehen im raumlichen Zusammenhang grundsatzlich ausreichend Ersatzhabitate in Form von Griin-
landflachen auBerhalb des Areals der geplanten WEA-Standorte zur Verfligung. Der Verbotstatbe-
stand der Vernichtung und Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten tritt fiir die Offenland-
arten Feldlerche nicht ein.

4.3.3 Kiebitz
Status im Gebiet: potenzieller Brutvogel und Nahrungsgast

Der Kiebitz (RL S-H —,, gefdhrdet”) zeigt nach bisherigem Kenntnisstand als Brutvogel keine bzw. nur
eine geringe Meidung von WEA z. B. (HOTKER 2006); folglich ist anzunehmen, dass durch die in Ro-
torhohe stattfindenden Balz- und Revierfliige ein potenzielles Kollisionsrisiko gegeben ist. Im Ver-
héltnis zur gesamtdeutschen PopulationsgréRe, die fiir den Kiebitz mit 63.000 — 100.000 Paaren
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beziffert wird (WAHL et al. 2015), sind die Schlagopferzahlen der bundesweiten Fundkartei mit 19
Opfern (Stand: 07.01.2019, DURR 2019a) trotz einer vermutlich nicht unerheblichen Dunkelziffer
gering. 18 der 19 Funde stammen aus Norddeutschland, 12 davon wurden dort im Rahmen syste-
matischer Kollisionsopfersuchen ermittelt (Projekt Progress: GRUNKORN et al. 2016). Die Empfind-
lichkeit des Kiebitzes als Brutvogel bzgl. Des Kollisionsrisikos wird somit vorsorglich mit mittel be-
wertet. Die Barriere- und Scheuchwirkungen gegeniliber WEA des Kiebitzes als Brutvogel werden
ebenfalls mit mittel bewertet.

Das Untersuchungsgebiet sowie die Bewertungsflache sind fiir den Kiebitz aufgrund der intensiven
Agrarnutzung als Brutgebiet mit geringer Wertigkeit einzustufen; potenzielle Vorkommen sind
moglich.

Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BnatSchG

Baubedingt: Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von im
Baufeld briitenden Kiebitzen kommen. Totungen von Jungvogeln bzw. die Zerstdérung von Gelegen
sind nicht auszuschliefRen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbe-
stdnden nach § 44 | Nr. 1 BnatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnah-
men vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).

Anlagebedingt: Aufgrund der geringen Wertigkeit der Bewertungsfliche um die geplanten WEA-
Standorte, besteht durch das Windparkvorhaben kein signifikant erhohtes Totungsrisiko fir Kie-
bitze und I6st somit keinen artenschutzrechtlichen Konflikt aus.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 | Nr. 2 BnatSchG

Durch die Bauarbeiten ausgeldste baubedingte Stérungen sind hdchstens kleinrdumige Vergramun-
gen einzelner Brutpaare moglich, wobei derartige Verlagerungen naturgemal in aufeinander fol-
genden Brutperioden (jahrlich neu ausgewdahlte Neststandorte) regelmaRig stattfinden. In jedem
Fallist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen des Kiebitz
abzuleiten, da die vergleichsweise geringe Beeintrachtigungsintensitdt und der auf kleine Stérzo-
nen beschrankte Umfang des Vorhabens keine merklichen populationsbezogenen Auswirkungen
hervorrufen konnen. Fir Kiebitze sind wie fiir die Feldlerchen (siehe oben) strukturell adaquate
Ausweichhabitate in ausreichender GréRe und unmittelbarer raumlicher Umgebung vorhanden.
Kiebitze bleiben somit auch nach der Bauzeit ,lebensfihiges Element des natiirlichen Lebensrau-
mes" ohne abnehmendes Verbreitungsgebiet und mit genligend groRen Lebensrdaumen, um lang-
fristig ein Uberleben zu sichern.

‘

Schédigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44 | Nr. 3 BnatSchG

Fiir den Kiebitz sind aufgrund vorliegender Ergebnisse aus Windparkgebieten Meidereaktionen in
der Verteilung von Brutrevieren im Nahbereich von WEA mdglich. Nach STEINBORN et al. 2011 ist
beim Kiebitz von einer kleinrdumigen Meidung bzw. Verdrangung bei der Brutplatzwahl und somit
von einem Verlust von potenziellem Bruthabitat im Nahbereich (100 m-Radius) von WEA auszuge-
hen. Da Kiebitze allerdings keine enge Nistplatzbindung aufweisen, sondern jahrlich neue Nistplatze
wahlen, stehen im rdumlichen Zusammenhang grundsatzlich ausreichend Ersatzhabitate in Form
von Grinlandflachen auRerhalb des Areals der geplanten WEA-Standorte zur Verfligung. Zudem
sind durch die geringe Bedeutung der Bewertungsflache fiir Kiebitze nur geringe Brutpaardichten
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anzunehmen. Der Verbotstatbestand der Vernichtung und Schadigung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten tritt fur die Offenlandarten Kiebitz nicht ein.

4.3.4 Blaukehlchen

Urspriinglich besiedelten Blaukehlchen Schilfréhrichte mit Weidengebisch an FlieB- und Stillgewas-
sern. Oft handelt es sich dabei um mehr oder weniger kurzlebige Stadien einer dynamischen Nie-
dermoor- und FlieBgewasserverlandung. Dies erfordert eine gewisse Anpassungsfahigkeit, welche
es der Art ermdglicht hat, auch anthropogen beeinflusste Biotope zu besiedeln, die in ihrer Struktur
den urspriinglichen Lebensraumen dhneln. Das sind z. B. bestimmte Stadien von torfstichreichen
Hochmooren, von Spiil- und Rieselfeldern und Bodenabbaustellen sowie die von Graben durchzo-
gene Marsch.

Geeignetes Bruthabitat besteht aus einer Verzahnung von drei verschiedenen Arten von Strukturen
(nach NLWKN 2011b):

e Offene, vegetationsarme und moglichst feuchte Boden zur Nahrungsaufnahme, wo der
Vogel sich schnell und ungehindert bewegen kann (z. B. Wege und Ddmme, Grabenrander
und -béschungen, Schilfrander, feuchte Grabensohlen, Béden unter breitblattrigen Kultur-
pflanzen wie Raps, feuchte und schlammige Stellen unter Gebuisch)

e Eine dichte krautige (Ruderal-)Vegetation sowie Geblsche, die ausreichend Deckung bie-
ten, auch zur Anlage des Nestes und fir die Jungvogel

e Moglichst freie und erhohte Singwarten im Zentrum des Reviers wie z. B. Geblisch, ein-
zelnstehende kleine Baume, Schilfhalme, hohere Stauden, Zaune, ggf. Leitungen etc.

Generell zeigt das Blaukehlchen eine deutliche Bestandszunahme, deshalb wird diese Art seit den
1990er Jahren nicht mehr in der aktuellen Roten Liste Schleswig Holstein gefiihrt (MLUR 2010) mit
einem Landesbestand von etwa 900 Brutpaaren (BERNDT et al. 2002). Nach BERNOTAT & DIERSCHKE
(2016) weist die Art eine mittlere populationsbiologische Sensitivitdt und einen geringen natur-
schutzfachlichen Wert auf. Die Bedeutung der Mortalitdt von Individuen wird zusammenfassend
als maRig bewertet.

Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BnatSchG

Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer baubedingten Betroffenheit von im
Baufeld britenden Blaukehlchen kommen, sofern R6hrichtabschnitte im Bereich des Grabens ent-
fernt werden. Tétungen von Jungvogeln bzw. die Zerstorung von Gelegen sind dann nicht auszu-
schlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestianden nach
§ 44 | Nr. 1 BnatSchG entsprechende artenschutzrechtliche VermeidungsmalRnahmen vorzusehen
(s. Kap. 5.1.4).

Baubedingt: Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von im
Baufeld briitenden Blaukehlchen kommen. Tétungen von Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Ge-
legen sind nicht auszuschlieBen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Ver-
botstatbestdanden nach § 44 | Nr. 1 BnatSchG entsprechende artenschutzrechtliche Vermeidungs-
malnahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).
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Anlagebedingt: Aufgrund der geringen Wertigkeit der Bewertungsfliche um die geplanten WEA-
Standorte, besteht durch das Windparkvorhaben kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko fiir Blau-
kehlchen und 16st somit keinen artenschutzrechtlichen Konflikt aus.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BnatSchG

Durch die Bauarbeiten ausgeloste baubedingte Storungen sowie anlage- und betriebsbedingte Sto-
rungen sind hochstens kleinrdumige Vergramungen einzelner Brutpaare moglich, wobei derartige
Verlagerungen naturgemald in aufeinander folgenden Brutperioden (jahrlich neu ausgewahlte Nest-
standorte) regelmaRig stattfinden. In jedem Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands der lokalen Populationen der betroffenen Arten abzuleiten, da die vergleichsweise geringe
Beeintrachtigungsintensitat und der auf kleine Storzonen beschrankte Umfang des Vorhabens
keine merklichen populationsbezogenen Auswirkungen hervorrufen kénnen. Fir Blaukehlchen sind
strukturell addaquate Ausweichhabitate in ausreichender GroRRe und unmittelbarer raumlicher Um-
gebung vorhanden. Blaukehlchen bleiben somit auch nach der Bauzeit ,lebensfahiges Element des
natlirlichen Lebensraumes” ohne abnehmendes Verbreitungsgebiet und mit geniigend grof3en Le-
bensrdumen, um langfristig ein Uberleben zu sichern.

Schédigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestditten gem. § 44 |1 Nr. 3 BnatSchG

Fiir das Blaukehlchen steht im rdumlichen Zusammenhang grundsatzlich ausreichend Ersatzhabitat
zur Verfligung. Da Rohrichtabschnitte im Bereich der Zuwegung in der Form einer Grabenquerung
entfernt werden, wird davon ausgegangen, dass ausreichend Bruthabitat im raumlichen Zusam-
menhang vorhanden ist und keine Schadigung von Fortpflanzungsstatten auftreten wird.

4.3.5 Offenlandbriiter (auch Gras- und Staudenfluren)

Die Brutvogelfauna des Offenlandes im Bereich der geplanten WEA-Standorte wird maRgeblich
durch die jeweils aktuelle landwirtschaftliche Nutzung und der hieraus resultierenden Strukturaus-
stattung gepragt. Die Bewertungsflache und die ndhere Umgebung setzen sich iberwiegend aus
landwirtschaftlicher Nutzung (Acker, Weizen, Raps, Kohl) zusammen.

Die Schafstelze ist neben der Feldlerche die haufigste und verbreitetste Art, die in der Lage ist, auch
intensiv bewirtschaftete Flachen zu besiedeln, wenngleich sie mit 8.500 Brutpaaren (KOop & BERNDT
2014) nicht zu den haufigsten Singvogeln in Schleswig-Holsteins zdhlt. Mit dem Wiesenpieper ist
eine weitere und mit 10.000 Brutpaaren (Koop & BERNDT 2014) nicht haufig verbreitete und in der
Vorwarnliste der Roten Liste S-H (MLUR & LLUR 2010) gefiihrte Offenlandart im Vorranggebiet er-
fasst.

Schédigung/Tétung von Individuen gem. § 44 1 Nr. 1 BnatSchG

Baubedingt: Bei einem Baubeginn von WEA wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit
von weiteren im Baufeld (Fundamente, Kranstellfliche, Zuwegung, Lagerflachen) briitenden Arten
des Offenlandes kommen. Totungen von Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind nicht
auszuschlieRen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdanden
nach § 44 | Nr. 1 BnatSchG entsprechende VermeidungsmaRnahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).
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Anlagebedingt: Fiir die oben erwdhnten Offenlandarten gilt, dass sie bzgl. Des Kollisionsrisikos nicht
bzw. gering betroffen sind; folglich ist durch die geplante WEA kein signifikant erhéhtes Tétungsri-
siko zu erwarten.

Erhebliche Stérungen gem. § 44 1 Nr. 2 BnatSchG

Fiir die potenziell vorkommenden Offenlandarten stellt das Vorranggebiet nur einen kleinen Aus-
schnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraums dar.

Durch die Bauarbeiten ausgeldste baubedingte Stérungen sind hdchstens kleinrdumige Vergramun-
gen einzelner Brutpaare moglich, wobei derartige Verlagerungen naturgemaR in aufeinander fol-
genden Brutperioden (jahrlich neu ausgewdahlte Neststandorte) regelmalig stattfinden. In jedem
Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen der be-
troffenen Offenlandarten abzuleiten, da die vergleichsweise geringe Beeintrachtigungsintensitat
und der auf kleine Stérzonen beschrankte Umfang des Vorhabens keine merklichen populationsbe-
zogenen Auswirkungen hervorrufen konnen. Fiir Arten der Gilde der Offenlandarten sind strukturell
adaquate Ausweichhabitate in ausreichender GrofRe und unmittelbarer raumlicher Umgebung vor-
handen. Offenlandarten bleiben somit auch nach der Bauzeit ,lebensfahiges Element des natdrli-
chen Lebensraumes” ohne abnehmendes Verbreitungsgebiet und mit genligend groBen Lebensrau-
men, um langfristig ein Uberleben zu sichern.

Schéidigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestditten gem. § 44 |1 Nr. 3 BnatSchG

Bei einem Baubeginn von WEA wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von weiteren
im Baufeld (Fundamente, Kranstellflache, Zuwegung, Lagerflachen) britenden Arten des Offenlan-
des kommen. Totungen von Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind nicht auszuschlieRen.
Um die 6kologische Funktion der von den direkten oder indirekten Beeintrachtigungen des Vorha-
bens betroffenen Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten zu bewahren und um das Eintreten von Ver-
botstatbestanden nach § 44 | Nr. 3 BnatSchG zu vermeiden, sind entsprechende Vermeidungsmalf3-
nahmen vorzusehen, (s. Kapitel 5.1.4).

4.3.6 Binnengewadsser- und Réhrichtbriiter

In geeigneten Gewdssern sowie Graben, Timpeln, Trankekuhlen etc. ist mit weiteren, potenziell
vorkommenden Arten wie der Stock- und Reiherente sowie der Blessralle zu rechnen.

Die Stockente zahlt zu den am weitesten verbreiteten Vogelarten mit etwa 20.000 Brutpaaren in
Schleswig-Holstein (Koop & BERNDT 2014). Die Reiherente hat im Bestand seit den 1980ern stark
zugenommen und besiedelt heute grofRe Teile Schleswig-Holsteins mit etwa 5.000 Brutpaaren
(Koop & BERNDT 2014). Die Blessralle besiedelt Schleswig-Holstein mit etwa 10.000 Brutpaaren und
hat eine positiven Populationstrend (Koop & BERNDT 2014).

Schadigung/Totung von Individuen gem. § 44 | Nr. 1 BnatSchG

Baubedingt: Bei einem Baubeginn wahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von Arten,
die an Binnengewéssern und im Réhricht briiten, aufgrund von Uberbauung der Gewésser (hier
Grabensysteme), kommen. Tétungen von Jungvégeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind nicht
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auszuschlieRen. In diesem Falle sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestdnden
nach § 44 | Nr. 1 BnatSchG entsprechende VermeidungsmaBnahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).

Betriebsbedingt: Fiir die meisten der oben erwahnten Binnengewasser- und Roéhrichtbriter gilt,
dass sie bzgl. Des Kollisionsrisikos nicht bzw. gering betroffen sind; folglich ist durch die geplanten
WEA kein signifikant erh6htes Toétungsrisiko zu erwarten.

Erhebliche Storungen gem. § 44 | Nr. 2 BnatSchG

Fiir die potenziell vorkommenden Binnengewadsser- und Rohrichtbriiter stellt das Vorranggebiet nur
einen kleinen Ausschnitt ihres gesamten Habitats bzw. Aktionsraums dar.

Durch die Bauarbeiten ausgeloste baubedingte Stérungen sind hdchstens kleinrdumige Vergramun-
gen einzelner Brutpaare moglich, wobei derartige Verlagerungen naturgemaR in aufeinander fol-
genden Brutperioden (jahrlich neu ausgewdahlte Neststandorte) regelmaRig stattfinden. In jedem
Fall ist daraus keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen der Bin-
nengewadsser- und Réhrichtbriter abzuleiten, da die vergleichsweise geringe Beeintrachtigungsin-
tensitat und der auf kleine Stérzonen beschrankte Umfang des Vorhabens keine merklichen popu-
lationsbezogenen Auswirkungen hervorrufen kénnen. Fir Binnengewdsser- und Rohrichtbriiter
sind strukturell addaquate Ausweichhabitate in ausreichender GroRRe und unmittelbarer raumlicher
Umgebung vorhanden. Binnengewasser- und Réhrichtbriiter bleiben somit auch nach der Bauzeit
»lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraumes” ohne abnehmendes Verbreitungsgebiet
und mit geniigend groRen Lebensrdumen, um langfristig ein Uberleben zu sichern.

Schadigung / Vernichtung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten gem. § 44 | Nr. 3 BnatSchG

Bei einem Baubeginn von WEA wéahrend der Brutzeit kann es zu einer Betroffenheit von weiteren
im Baufeld (Uberbauung von Gewéssern) briitenden Arten der Binnengewisser- und Réhrichtbrii-
ter kommen. T6tungen von Jungvogeln bzw. die Zerstérung von Gelegen sind nicht auszuschlieRen.
Um die 6kologische Funktion der von den direkten oder indirekten Beeintrachtigungen des Vorha-
bens betroffenen Fortpflanzungs- bzw. Ruhestatten zu bewahren und um das Eintreten von Ver-
botstatbestanden nach § 44 | Nr. 3 BnatSchG zu vermeiden, sind entsprechende Vermeidungsmalf-
nahmen vorzusehen (s. Kap. 5.1.4).
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4.4 Fazit: Priifung des Eintretens von Verbotstatbestanden fiir Arten des
Anhanges IV der FFH-RL und europdischen Vogelarten gem.
§ 44 1 BnatSchG — ohne Vermeidungsmal3nahmen
Tab. 4.1 Ubersicht iiber die gemdf Relevanzpriifung durch das Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten
des Anh. IV der FFH-RL.
Rot hinterlegt: Arten, die im Gebiet (z. T. potenziell) vorkommen und die durch das Vorhaben
durch eines der Verbotstatbestdnde betroffen sind.
§441Nr.2 §441Nr.3
Vorkom- §441Nr.1 BnatSchG — BnatSchG —
Art BnatSchG - . ..
men s " Erhebliche Storungen| Ruhe-/ Fortpflan-
Schidigung/Totung .
zungsstatten
Saugetiere
Wasserfledermaus p - - -
Breitfligelfledermaus Vv - - -
Zwergfledermaus Vv be - -
Rauhautfledermaus \" be - -
Miuckenfledermaus Vv
Grof3er Abendsegler Vv be
Amphibien
Moorfrosch p ba - ba
Europadische
Vogelarten -Brutvogel
und Gildenbetrach-
tung
Rohrweihe Vv - - -
Feldlerche p ba - -
Kiebitz p ba - -
Blaukehichen p ba - -
Offenlandbriiter p ba - ba
Réhrichtbriiter p ba - ba

Vorkommen: p= potenzielles Vorkommen, V= nachgewiesenes Vorkommen; Verbotstatbestande: ba= baubedingt,
an= anlagenbedingt, be= betriebsbedingt, + = betroffen, - = nicht betroffen
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5 MARBNAHMEN ZUR VERMEIDUNG ARTENSCHUTZRECHT-
LICHER VERBOTE NACH § 44 BNatSchG

Aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (Kap. 4) ergibt sich fiir verschiedene Arten die Not-
wendigkeit von MaRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbote. Es werden gemaf
LBV SH & AFPE (2016) folgende MalRnahmentypen unterschieden:

e Artenschutzrechtliche VermeidungsmaRnahmen zur Meidung oder Minderung von arten-
schutzrechtlichen Konflikten,

e CEF-MaRnahmen als Ausgleich des Verlusts einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte bzw. als
Ersatzhabitat fiir zeitweilig gestorte Arten vor dem Eingriff und im rdumlichen Zusammen-
hang, um sicherzustellen, dass Ersatzhabitat bereits geschaffen ist, bevor das Habitat zer-
stort wird,

e Artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahme auch nach dem Eingriff und im weiteren
raumlichen Zusammenhang, um zerstorte oder durch Stérung dauerhaft entwertete Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten auszugleichen,

e FCS-MaRnahmen als MaRnahmen in artenschutzrechtlichen Ausnahmeverfahren, die
dazu fiihren sollen, dass trotz eines artenschutzrechtlichen Konflikts ein guter Erhaltungs-
zustand der Art erreicht werden kann.

Durch die nachfolgend beschriebenen MalRnahmen werden eine Tétung von Individuen und eine
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der betroffenen Artengruppen vermieden. Diese
MaBnahmen sind zwingend erforderlich, um eine Verwirklichung der Verbotstatbestanden nach
§ 44 | Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG zu verhindern. Wie in Kapitel 4 beschrieben, ergeben sich keine
Konflikte mit dem Storungsverbot § 44 | Nr. 2 BNatSchG, daher sind hier keine Malnahmen vorzu-
sehen.

5.1 Artenschutzrechtliche VermeidungsmalBnahmen

5.1.1 Baufeldraumung / Gehélzentfernung

Die Rdumung des Baufeldes von ggf. vorhandenen Gehdlzbestanden muss gemaR
§ 39 V Nr. 2 BNatSchG auBerhalb der Vegetationsperiode (Anfang Oktober bis Ende Februar) und
auBerhalb der Fortpflanzungszeit wertgebender Artengruppen stattfinden (s. folgende Kapitel 5.1.2
bis 5.1.4.).

5.1.2 Fledermduse

Die in diesem Kapitel beschriebenen MaRnahmen gelten fir alle Fledermausarten, welche gemaR
Tab. 4.1 von mindestens einem der Verbotstatbestdande betroffen sind.

Betriebsvorgaben

An den vier geplanten WEA-Standorten kann flir den Zeitraum der Lokalpopulation und der Migra-
tion das Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 | Nr. 1 BNatSchG wahrend des Betriebs
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der WEA nicht ausgeschlossen werden. Es sind folglich artenschutzrechtliche Vermeidungsmal-
nahmen erforderlich.

Somit sind die vier neu errichtete WEA in dem oben genannten Zeitraum zunachst mit Betriebsbe-
schrankungen gemal den Vorgaben in ALBRECHT (2014) und MELUND & LLUR (2017) zu betreiben.
Das LLUR sieht Abschaltungen des Betriebes bei folgenden fiir Fledermause besonders glinstigen
Witterungsbedingungen vor (ALBRECHT 2014; MELUND & LLUR 2017):

e Zeitraum 1 h vor Sonnenuntergang bis 1 h nach Sonnenaufgang
e Temperatur>10°C

e Wind<6m/sec

e kein Niederschlag (< 0,5 mm/min)

Diese Betriebsvorgaben sind durch eine entsprechende Programmierung des Betriebsalgorithmus
der WEA in Absprache mit dem LLUR umzusetzen.

Zur  abschlieBenden  Beurteilung des  artenschutzrechtlichen  Totungsrisikos  nach
§ 44 | Nr. 1 BNatSchG kann daher ein nachgeschaltetes Hohenmonitoring durch den Vorhabentra-
ger an einer der geplanten WEA durchgefiihrt werden (Zeitraum 10.05. bis 30.09.). Nach Vorliegen
der vollstandigen Daten (in der Regel zwei Erfassungsjahre, ggf. auch schon nach einem Jahr, wenn
die Auswertung nach einem Jahr diesen Schluss zulasst) ist eine Gefdhrdungseinschatzung moglich,
die eine Beurteilung der notwendigen Abschaltvorgaben zuldsst. Im Rahmen eines Anderungsver-
fahrens auf der Grundlage eines immissionsschutzrechtlichen Antrages kann Uiber einen spezifisch
angepassten Abschaltalgorithmus entschieden werden bzw. kann die Abschaltung auch ganz ent-
fallen (MELUND & LLUR 2017). Das gesamte Fledermaus-Héhenmonitoring inkl. ggf. der Anpassung
oder Herausnahme der Abschaltzeiten bedarf jedoch immer einer Abstimmung mit der zusténdigen
UNB.

Dabei liegt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko auf der Basis der Ergebnisse eines durchgefihrten
Fledermaus-Héhenmonitorings unter folgenden Voraussetzungen vor (LANU 2008; schriftl. Mittei-
lung LLUR vom 15.11.2012):

e Uberschreitung der aufsummierten Aktivitatsereignisse pro Nacht von 30 Kontakten in
mindestens drei Untersuchungsnachten (hoch).

e Uberschreitung der aufsummierten Aktivititsereignisse pro Nacht von 100 Kontakten in
mindestens einer Untersuchungsnacht (sehr hoch).
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5.1.3 Amphibien

Beziiglich der Amphibienart Moorfrosch sind aufgrund vorliegender Daten (MELUND & FOAG 2018),
(LANIS SH & LLUR 2019b) Vorkommen im Vorranggebiet bzw. der Umgebung méglich. Folgende
Baumalnahmen gemaR Kapitel 2.2, welche potenzielle Laichgewasser betreffen, miissen auRRerhalb
Laichphase und Besiedlung dieser Amphibienarten stattfinden (NVN/BSH 2004). In betroffenen ter-
restrischen Bereichen, welche als potenzielle Wanderkorridore gelten, miissen BaumafRnahmen (an
Graben, Befahrung von BaustralRen, Erdbewegungen, Herrichtung von Kranstellflachen u.a.) grund-
satzlich auRerhalb der Wanderperiode stattfinden (s. Tab. 5.1).

Tab. 5.1 Hauptwanderzeiten und maximale Wanderdistanzen der in Niedersachsen vorkommenden Am-
phibien (NVN/BSH 2004). Hinweis: Perioden gelten fiir Niedersachsen, und sind in Schleswig-
Holstein ggf. anzupassen.

o Wanderoerioden Abwanderungen der maximale
P Jungtiere Wanderdistanzen
Moorfrosch Marz; Mai bis Oktober Juni bis September 1.000 m

Das in Tab. 5.1 genannten Zeitfenster sollte bei Bedarf an die im Jahr der Umsetzung der MalSnah-
men bestehende Temperaturentwicklung angepasst werden. Sofern aus belegbaren Griinden die
Einhaltung von Bauzeitenregelungen nicht moglich ist, sind der UNB spatestens vier Wochen vor
Beginn der Bauzeitenausschlussfrist zum einen die betriebsbedingten Griinde durch den Antrag-
steller darzulegen, zum anderen ist durch eine 6kologische Begutachtung mit anschlieBender Um-
weltbaubegleitung und ggf. weiteren MalRnahmen, wie z. B. der aktiven Vergramung oder dem Ein-
satz von Amphibienzdunen, die artenschutzrechtliche Zulassung dieser Ausnahmeregelung zur
prifen und wahrend der Umsetzung sicherzustellen (MELUND & LLUR 2017).
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5.1.4 Europaische Vogelarten (Brutvogel — Gildenbetrachtung)

Eine Bauzeitenregelung ist relevant, wenn in gutachterlichen Untersuchungen Reviere von ge-
schitzten Brutvogelarten nachgewiesen wurden oder aufgrund einer Potentialanalyse erwartet
werden. Durch Bautatigkeiten (Baufeldfreimachung/bauvorbereitende MaRnahmen, Wegebau,
Fundamentbau, Errichtung) besteht die Gefahr, dass Gelege zerst6rt oder Bruten aufgegeben wer-
den und somit das Tétungsverbot erfillt wird. Durch die Einhaltung von in der Bauzeitenregelung
festgelegten Bauausschlusszeiten (kein Bauen wahrend der Brutzeit) ist eine vollstandige Vermei-
dung des Totungsverbots gegeniiber verschiedenen 6kologischen Gilden der Brutvogel erreichbar
(MELUND & LLUR 2017).

Zur Vermeidung von baubedingten Tétungen und Stérungen gelten fir die betroffenen Arten und
okologischen Gilden der Brutvogel nachfolgende Bauzeitenausschlussfristen (MELUND & LLUR
2017):

e Bodenbriter/Offenlandbriiter: 01.03. bis 15.08.
e Binnengewasser- und Réhrichtbriter 01.03. bis 15.08.

Da potenziell auch die Gilde der Réhrichtbriiter in der Bewertungsflache vorkommen kann, miissen
alle Bautatigkeiten (Baufeldfreimachung/bauvorbereitende MaRnahmen, Wege- und Fundament-
bau sowie Errichtung der WEA selbst) auBerhalb der Brutzeit, in diesem Fall im Zeitraum vom 1.
September bis 28.(29) Februar stattfinden.

Ist ein Verzicht auf Bauarbeiten wahrend der Brutzeit nicht moglich, so kommen folgende Malinah-
men in Betracht, um eine Totung von Individuen und eine Zerstérung von Nestern zu vermeiden:

Eine vorzeitige Baufeldraumung vor Beginn der Brutzeit von Wert gebenden Arten und der anschlie-
Rende kontinuierliche Baubetrieb (Anwesenheit von Menschen, Baufahrzeugen etc.) stellen hinrei-
chend sicher, dass wahrend der Bauzeit keine Ansiedlungen in den Bauflachen stattfinden.

Sofern aus belegbaren Griinden die Einhaltung der Bauzeitenregelungen und die oben beschrie-
bene vorzeitige Baufeldraumung nicht moglich ist, sind der zustdndigen Unteren Naturschutzbe-
horde (UNB) spatestens vier Wochen vor Beginn der Bauzeitenausschlussfrist zum einen die be-
triebsbedingten Griinde durch den Antragsteller darzulegen, zum anderen ist durch eine
Umweltbaubegleitung fachlich darzustellen, wie Besatzkontrollen und Vergramungsmalnahmen
durchzufiihren sind.

Durch diese Einhaltung der Bauzeitenregelung bzw. durch den Einsatz einer Umweltbaubegleitung
im Hinblick auf die moglichen Beeintrachtigungen prifrelevanter Brutvogelarten kann gewahrleis-
tet werden, dass keine Zugriffsverbote des § 44 | Nr. 1-3 BNatSchG beriihrt werden. Der Einsatz ei-
ner fachkundigen Umweltbaubegleitung wird notwendig, um die korrekte Durchfiihrung von Be-
satzkontrollen und VergramungsmalRnahmen zu gewahrleisten, wenn betriebsbedingt von den
Bauzeitenregelungen abgewichen wird (MELUND & LLUR 2017, Stand: 22.08.2017).

Fiir die betroffenen Biotop- bzw. Nutzungstypen innerhalb des Baufeldes, die nicht zu den Geholz-
strukturen gezahlt werden, stellt die vorzeitige Baufeldraumung mit anschlieBendem kontinuierli-
chem Baubetrieb hinreichend sicher, dass wahrend der Bauzeit keine Ansiedlungen von Brutvogeln
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auf den Bauflachen stattfinden. Sollte dies nicht gewahrleistet sein, sind Ansiedlungen von Brutvo-
geln vor der Brutzeit auf andere Art (z. B. Aufstellen von ,Flatterbandern” oder landwirtschaftlichen
Fahrzeugen (Hanger o. a.) im Baufeld) zu vermeiden. Die konkreten Malnahmen sind im Detail
artbezogen bzw. entsprechend der, durch die Baumalinahmen betroffenen Biotoptypen zu beur-
teilen und mit der UNB abzustimmen.

5.2 CEF-MaRRnahmen

Es ergibt sich aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (Kap. 4) keine Veranlassung zur
Durchfiihrung von CEF-MaRRnahmen.

5.3 Artenschutzrechtliche AusgleichsmaRBnahmen

Es ergibt sich aus den artenschutzrechtlichen Konfliktanalysen (Kap. 4) keine Veranlassung zur
Durchfiihrung von artenschutzrechtlichen AusgleichsmalRnahmen.

5.4 Dokumentation durch den Betreiber

Laut der Integration artenschutzrechtlicher Vorgaben in Windkraftgenehmigungen nach dem
BImSchG sind Dokumentation der Abschaltzeiten fiir die Fledermause mittels eines Betriebsproto-
kolls nachzuweisen:

»,Die Umsetzung der zuvor beschriebenen artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafinahmen wird
durch die zusténdigen Behdérden kontrolliert. Um nachvollziehen zu kénnen, ob erforderliche Vorga-
ben eingehalten worden sind und somit der Priifpflicht geméfs § 17 Abs. 7 BNatSchG nachkommen
zu kénnen, ist die Dokumentation verschiedener Parameter von besonderer Relevanz.

Die Dokumentation ist je nach Windenergieanlagenstandort und abhéingig von den in die Genehmi-
gung eingeflossenen Vorgaben unterschiedlich umfangreich. Einige Werte kénnen aus dem Be-
triebsprotokoll, das die tatséichlichen Rotorbewegungen aufzeichnet, entnommen werden. So kann
aus dem Betriebsprotokoll beispielsweise abgelesen werden, ob die WEA wdhrend der einzuhalten-
den Abschaltzeiten (fiir Fledermduse und Végel) tatsdchlich stillstanden. Die Dokumentation ande-
rer Parameter und Werte muss separat liber Auflagen festgeschrieben werden.

Entscheidend ist, dass die eingereichten Dokumente nachvollziehbar und (berpriifbar sein miissen.”
(MELUND & LLUR 2017; LLUR 2018).
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6 FAZIT DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit von Sdugetierarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie ist
grundsatzlich fur Fledermause gegeben. Bezliglich der Avifauna ist eine vorhabenbedingte Betrof-
fenheit grundsatzlich fir alle in der Vorrangflache vorkommenden européischen Vogelarten (Brut,
Rast- und Zugvogel) gegeben. Eine vorhabenbedingte Betroffenheit fiir die Amphibienarten des An-
hanges IV der FFH-Richtlinie ist fiir den potenziell vorkommenden Moorfrosch gegeben.

Die Bedeutung der Vorrangflache fiir Fledermause wurde bisher nicht untersucht. Zur Vermeidung
von Verbotstatbestanden nach § 44 | BNatSchg, ist eine Erfassung der Fledermausaktivitat in Gon-
delhéhe erforderlich, zu der ein Hohenmonitoring durchzufiihren ist und Betriebsvorgaben (hier
Abschaltvorgaben) einzuhalten sind.

Von den nach MELUR & LLUR (Sept. 2016) als windkraftsensibel eingestuften und streng geschiitz-
ten Vogelarten treten Rohrweihe und Wiesenweihe als Nahrungsgaste und als Brutvogel (Rohr-
weihe) im Bereich des Vorranggebietes auf. Die weiteren potenziell vorkommenden Brutvogelarten
und Nahrungsgéaste wurden auf Grundlage der Empfehlungen des LANU (2008) und des Leitfadens
des LBV (2016) in einer Einzel-Art-Betrachtung bzw. gildenbezogen gepriift. Eine Nutzung des Ge-
bietes, welche ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch Kollisionen an WEA nach sich ziehen
konnte, wurde fiir keine Art festgestellt. Die potenziell vorkommenden Zug- und Rastvogelarten
sind ebenfalls nicht von einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko betroffen.

Bezlglich des Moorfroschs (Art des Anhangs IV FFH-Richtlinie) ist aufgrund vorliegender Daten
(MELUR & FOAG 2014) ein Vorkommen innerhalb der Vorrangfliche potenziell moglich. Im Zuge
der Wegeplanung sind an mehreren Teilbereichen die Querungen von Grabensystemen vorgese-
hen. Die vorhabensbedingte Verwirklichung der Verbotstatbestande des § 44 | Nr. 1 bis 3 BNatSchG
kann durch VermeidungsmaRRnahmen (Bauzeitfenster aulerhalb der Laich- und Wanderperiode)
wirksam vermieden werden. Da es im Zuge der Wegeplanung zu einer Grabenverrohrung in meh-
reren Teilabschnitten kommt, sind eventuelle AusgleichmaRnahmen im genauen Umfang mit der
zustandigen UNB abzustimmen.

Einzelne Brutvogelarten (u.a. Feldlerche, Kiebitz, Blaukehlchen) kdnnten durch BaumalRnahmen
von einer Schadigung bzw. Zerstorung ihrer Niststatten betroffen sein. Die vorhabensbedingte Ver-
wirklichung der Verbotstatbestdnde des § 44 | BNatSchG kann bei diesen durch gezielte Vermei-
dungsmaRnahmen (Bauzeitfenster auRerhalb der Brutperiode) wirksam vermieden werden.

Erhebliche Stérungen von Arten, die zu einer Beeintrdachtigung von Habitatfunktionen oder dem
Erhaltungszustand lokaler Populationen fiihren, treten durch das Vorhaben nicht auf.

Eine Zusammenfassung wird in Tab. 6.1 dargestellt. Sollten die Bauvorhaben innerhalb von artgrup-
pen-spezifischen Bauzeitfenstern erfolgen, sind MalRnahmen durchzufiihren, um artenschutzrecht-
liche Konflikte zu vermeiden; dazu gehoren z.B. VergramungsmalRnahmen. Es ist durch eine Um-
weltbaubegleitung sicherzustellen, das artenschutzrechtliche Konflikte vermieden werden.
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Tab. 6.1 Ubersicht der betroffenen Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie Arten in der Bewertungsfléche

und der néheren Umgebung mit der Auflistung der eventuell betroffenen § 44 BNatschG Ab-
schnitte: Schddigung/Tétung, Erhebliche Stérung, Ruhe- und Fortpflanzungsstdtte und daraus
resultierende Bauzeitenvorgaben und VermeidungsmafSnahmen.

2 .
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= - 38 5
% o ) s
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2 22| 2% | 2% s |1 cE| B¢
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nachgewiesene - £ < o 2 - 3 5SS |ESE| 8 <
Y —
betroffene FFH Anhang IV- ° £ = S 55 28 | 2 ES| B &
Arten = = & = & -9 T3 |[YHo| 28
9 I3 | §£ | 35 | @2 |»5% 32
S T @ o & > @ T I ]
€ 2 5 @ >
kS 2 E | 3
S o e
3 >
Sdugetiere
Fledermause . . . .
V Ja Nein Nein Nein Ja Nein
(Gesamtbetrachtung)
Amphibien
Moorfrosch ‘ p ‘ Ja ‘ Nein ‘ Ja ‘ Ja Ja Nein
Brutvoégel (Einzel-Art-Betrachtung)
Wiesenweihe \Y Nein Nein Nein Nein Nein Nein
Rohrweihe V Nein Nein Nein Nein Nein Nein
Feldlerche p Ja Nein Ja Ja Nein Nein
Kiebitz p Ja Nein Ja Ja Nein Nein
Brutvogel (Gildenbetrachtung)
Offenlandbriiter p Ja Nein Ja Ja Nein Nein
Binnengewadsser- und Réh- p Ja Nein Ja Ja Nein Nein
richtbriiter

Symbolerkldrung der Tabelle: p= potenzielles Vorkommen, V = Vorkommen nachgewiesen (bei Brutvogeln u.a. in der

ndaheren Umgebung); + = betroffen, - = nicht betroffen, ja = erforderlich, nein = nicht erforderlich.

Unter der -Voraussetzung, dass die in Kapitel 5 genannten MaBnahmen zur Vermeidung arten-
schutzrechtlicher Verbote nach § 44 | BNatSchG umgesetzt werden, ist das geplante Windener-
gievorhaben als artenschutzrechtlich zuldssig anzusehen.

81



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

7 LITERATUR

ADOMSSENT, M. (1994): Zur Libellenfauna einiger Seen und Teiche im siidostlichen Schleswig-Hol-
stein. Bombus 3/11/12, S: 43-47.

AG STORCHENSCHUTZ IM NABU (2019): WeiBstérche in Schleswig-Holstein - Kreis Segeberg. URL:
,https://stoercheimnorden.jimdo.com/kr-segeberg/“ Stand: 24.01.2019.

ALBRECHT, R. (2014): Empfehlung zur Berlicksichtigung der Fauna bei der Planung von Windenergie-
anlagen. LLUR Prasentation, 2014.

ARNOLD, A. & BRAUN, M. (2002): Telemetrische Untersuchungen an Rauhautfledermausen (Pipistrel-
lus nathusii Keyserling & Blasius 1839) in den nordbadischen Rheinauen. In: Okologie, Wan-
derungen und Genetik von Fledermdusen in Wdldern. (Von: MESCHEDE, A. & HELLER, K.-G.).
Reihe: Schriftenreihe flr Landschaftspflege und Naturschutz 71, Bundesamt fiir Natur-
schutz/Bonn (DEU), S. 177-190.

BECK, A. (1995): Fecal analyses of European bat species. Myotis 32/33, S: 109-119.

BEHL, S. (2012): Zur Wiederbesiedlung Schleswig-Holsteins durch den Fischotter. Verbreitungserhe-
bung 2010-2012. Wasser-Otter-Mensch e. V., Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und
landliche Raume/Arpshagen (DEU), S: 29.

BERNDT, R. K., Koop, B. & STRUWE-JUHL, B. (2002): Vogelwelt Schleswig-Holsteins Brutvogelatlas. (1.
Auflage). (5), Wachholtz Verlag/Neumiinster, Hrsg. Ornithologische Arbeitsgemeinschaft
fiir Schleswig-Holstein und Hamburg e.V., 464 Seiten.

BERNOTAT, D. & DIERSCHKE, V. (2016): Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildle-
bender Tiere im Rahmen von Projekten und Eingriffen — 2. Fassung. S: 463.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.) - BEN (2009a): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Reihe: Naturschutz und biologische Vielfalt Nr. 70 (1), Bonn-Bad Godesberg
(DEU).

SUDBECK, P., BAUER, H.-G., BOSCHERT, M., BOYE, P. & KNIEF, W. - BEN (2009b): Rote Liste der Brutvogel
Deutschlands. 4. Fassung, Stand 30. November 2007. In: Rote Liste geféhrdeter Tiere, Pflan-
zen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere (Von: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ). Reihe:
Naturschutz und Biologische Vielfalt 1, Bundesamt fiir Naturschutz/Bonn-Bad Godesberg
(DEU), S. 159-227.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ - BFN (2012): Methode zur Bewertung der Erheblichkeit von Beein-
trachtigungen im Rahmen des gesetzlichen Biotopschutzes nach § 30 BNatSchG in der
AWZ. S: 19.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.) - BEN (2018): Rote Liste gefdhrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands Band 7: Pflanzen. Reihe: Naturschutz und biologische Vielfalt Nr. 70 (7), Bonn-
Bad Godesberg (DEU), (Autor: D. METZING, N. HOFBAUER, G. LUDWIG & G. MATZKE-HAIEK), 784
Seiten.

BINOT, M., BLESS, R., BOYE, P., GRUTTKE, H. & PRETSCHER, P. (1998): Rote Liste gefdhrdeter Tiere Deutsch-
lands. Landschaftspf. und Naturschutz, Nr. 55, BfN, S: 196.

BINOT-HAFKE, BALZER, BECKER, GRUTTKE, HAUPT, HOFBAUER, LUDWIG, MATZKE-HAJEK & STRAUCH (2011): Rote
Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1).
In: Rote Liste gefdhrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands Band 3: Wirbellose Tiere
(Teil 1)BfN.ISBN: 978-3-7843-5231-2.

BIOCONSULT SH (2017a): Bau und Betrieb von zwei Windenergie-anlagen in Volsemenhusen, Kreis
Dith-marschen Ornithologisches Fachgutachten Potenzialabschatzung Erfassung Weihen
Juni 2017 Esther Clausen Jan Blew.

BIOCONSULT SH (2017b): Bau und Betrieb von zwei Windenergieanlagen in Volsemenhusen, Kreis
Dithmarschen Artenschutzrechtliche Priifung gemaR § 44 BNatSchG.

BIOCONSULT SH (2019a): Bau und Betrieb von vier Windenergie-anlagen im Vorranggebiet
PR3_DIT_095 Volsemenhusen/Norderwisch, Kreis Dithmarschen Ornithologisches Fachgut-
achten Esther Clausen Jan Blew.

82



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

BIOCONSULT SH (2019b): Windernergieplanung in der Gemeinde Volsemenhusen - Kreis Dithmar-
schen -Ergebnisbericht/artenschutzrechtliche Kurzstellungnahme Untersuchung 2019
Marco Zimmermann.

BONSEL, A. & FRANK, M. (2013): Verbreitungsatlas der Libellen Mecklenburg-Vorpommerns. Natur +
Text/Rangsdorf (DEU), 256 Seiten.

BORKENHAGEN, P. (2011): Die Sdugetiere Schleswig-Holsteins. Husum Dr.- und Verl.-Ges/Husum, 664
Seiten.

BRAUN, M. & DIETERLEN, F. (Hrsg.) (2003): Die Sdugetiere Baden-Wirttembergs. (2), Ulmer/Stuttgart
(DEU), 704 Seiten. ISBN: 978-3-8001-3282-9.

BUCHNER, S. & LANG, J. (2014): Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) in Deutschland — Lebens-
rdume, SchutzmaBnahmen und Forschungsbedarf. Sdugetierkundliche Informationen 9/H.
48, 2014 — Symposiumsband: Saugetierschutz, S: 367-377.

COLLING, M. & SCHRODER, E. (2003): <i>Unio crassus<i> (Philipsson, 1788). In: Das europdische Schutz-
gebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in
DeutschlandReihe: Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz 1 Pflanzen und
Wirbellose/3, Landwirtschaftsverl, S. 649-664.

DIeTz, C. & KIEFER, A. (2014): Die Fledermause Europas. Kennen, bestimmen, schiitzen. Reihe: Kos-
mos Naturfiihrer, Franckh Kosmos Verlag/Stuttgart (DEU), 400 Seiten.

DURR, T. (2019a): Vogelverluste an Windenergieanlagen in Deutschland. Staatliche Vogelwarte des
Landesamtes fiir Umwelt Brandenburg (LfU)/Nennhausen (DEU), Stand: 07.01.2019.

DURR, T. (2019b): Fledermausverluste an Windenergieanlagen in Deutschland. Staatliche Vogel-
warte des Landesamtes fir Umwelt Brandenburg (LfU)/Nennhausen (DEU), Stand:
07.01.2019.

EICHSTADT, H. & BAssUS, W. (1995): Untersuchungen zur Nahrungsokologie der Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus). Nyctalus (NF) 5/6, S: 561-584.

ELBING, K., GUNTHER, R. & RAHMEL, U. (1996): Zauneidechse — Lacerta agilis, Linnaeus, 1758. In: Die
Amphibien und Reptilien Deutschlands1, Gustav Fischer Verlag/Jena, S. 535-557.

FAUNISTISCH-OKOLOGISCHE ARBEITSGEMEINSCHAFT E. V. (Hrsg.) - FOAG (2011): Fledermé&use in Schleswig-
Holstein. Status der vorkommenden Arten, (Autor: M. GOTTSCHE). Im Auftrag des Ministeri-
ums fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume des Landes Schleswig-Holstein/Kiel
(DEU), S: 216.

ARBEITSKREIS LIBELLEN IN DER FAUNISTISCH-OKOLOGISCHEN ARBEITSGEMEINSCHAFT E. V. (Hrsg.) - FOAG (2015):
Die Libellen Schleswig-Holsteins. Natur + Text GmbH/Rangsdorf (DEU), 544 Seiten.

FOAG (Hrsg.) (2016): Arbeitsatlas Amphibien und Reptilien in Schleswig-Holstein 2016 - zur Uber-
prifung alter Vorkommen als Vorbereitung fiir die Uberarbeitung der Roten Liste, (Autor:
A. KLINGE & C. WINKLER). Faunistisch-Okologische Arbeitsgemeinschaft e. V. (FOAG), Arbeits-
kreis Wirbeltiere in Schleswig-Holstein/Quarnbek (DEU), S: 26.

FAUNISTISCH-OKOLOGISCHE ARBEITSGEMEINSCHAFT E. V. (Hrsg.) - FOAG (2017): Monitoring der Tierarten
des Anhangs IV der FFH Richtlinie in Schleswig- Holstein, (Autor: A. KLINGE), Jahresbericht.
Strohbrick (DEU), S: 91.

FREYHOF, J. (2009): Rote Liste der im StiRwasser reproduzierenden Neunaugen und Fische (Cyclosto-
mata & Pisces). (5. Fassung. Auflage). (Naturschutz und Biologische Vielfalt 70 (1)), Bundes-
amt fir Naturschutz, 291-313 Seiten.

FREYHOF, J. & KOTTELAT, M. (2007): Review of the Alburnus mento species group with description of
two new species (Teleostei: Cyprinidae). Ichthyological Exploration of Freshwaters 18/3, S:
213-225.

GEO MAGAZIN (Hrsg.) (2001): Niederlausitz - Leben auf der Kippe. Beiheift: Das Magazin zum GEO-
Tag der Artenvielfalt 9, S: 15.

GESSNER, J., FREDRICH, F., ARNDT, G.-M. & VON NORDHEIM, H. (2010): Arterhaltung und Wiedereinbir-
gerungsversuche fiir die Atlantischen Stoére (Acipenser sturio und A. oxyrinchus) im Nord-
und Ostseeeinzugsgebiet. Natur und Landschaft 6 12, S: 514-519.

83



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

GLANDT, D. (2010): Taschenlexikon der Amphibien und Reptilien Europas - Alle Arten von Kanari-
schen Inseln bis zum Ural. Quelle & Meyer Verlag/Wiebelsheim, 633 Seiten.

GLOER, P. & MEIER-BROOK, C. (1998): StiRwassermollusken. DJN-Verlag/Hamburg.

GREEN, J., GREEN, R. & JEFFERIES, D. J. (1984): A radio-tracking survey of otters Lutra lutra on a Perths-
hire river system. Lutra 27/1, S: 85-145.

GRUNKORN, T., BLEW, J., COPPACK, T., KRUGER, O., NEHLS, G., POTIEK, A., REICHENBACH, M., VON RONN, J.,
TIMMERMANN, H. & WEITEKAMP, S. (2016): Ermittlung der Kollisionsraten von (Greif-)Vogeln
und Schaffung planungsbezogener Grundlagen fiir die Prognose und Bewertung des Kolli-
sionsrisikos durch Windenergieanlagen (PROGRESS). Schlussbericht zum durch das Bundes-
ministerium flr Wirtschaft und Energie (BMWi) im Rahmen des 6. Energieforschungspro-
grammes der Bundesregierung geférderten Verbundvorhaben PROGRESS, FKZ 0325300A-
D. S:332.

GRUNKORN, T. & WELCKER, J. (2018): Erhebung von Grundlagendaten zur Abschatzung des Kollisions-
risikos von Uhus Bubo bubo an Windenergieanlagen im Landesteil Schleswig, Zwischenbe-
richt im Auftrag des MELUND SH. Husum, S: 35.

GRUNWALD-SCHWARK, V., ZACHOS, F. E., HONNEN, A.-C., BORKENHAGEN, P., KRUGER, F., WAGNER, J., DREWS,
A., KREKEMEYER, A., SCHMUSER, H. & FICHTNER, A. (2012): The European otter (Lutra lutra) in
Schleswig-Holstein—Signature of a returning, threatened vertebrate species and its con-
servation implications. Natur und Landschaft 87/5, S: 201.

GUNTHER, R. (Hrsg.) (1996): Die Amphibien und Reptilien Deutschlands. Gustav Fischer Ver-
lag/Jena, (Autor: W.-R. GROSSE & R. GUNTHER).

HAACKS, M. & PESCHEL, R. (2007): Die rezente Verbreitung von Aeshna viridis und Leucorrhinia pecto-
ralis in Schleswig-Holstein. Ergebnisse einer vierjahrigen Untersuchung (Odonata: Aeshn-
idae, Libellulidae). Libellula 26/1/2, S: 41-57.

HAUKE, U. (2003): Farn- und Blitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta) der FFH-Richtlinie.
In: Das europdische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Ar-
ten der FFH-Richtlinie in Deutschland (Von: PETERSEN, B., ELLWANGER, G., BIEWALD, G., HAUKE,
U., LUDWIG, L., PRETSCHER, P., SCHRODER, E. & SSYMANK, A.). Reihe: Schriftreihe fiir Landschafts-
pflege und Naturschutz 69 (1) 1, Pflanzen und Wirbellose, S. 25-205.

HOTKER, H. (2006): Auswirkungen des ,,Repowering" von Windkraftanlagen auf Vogel und Fleder-
mause. Untersuchung im Auftrag des LANU Schleswig-Holstein. Veroffentlichung Michael-
Otto-Institut im NABU, Untersuchung im Auftrag des LANU Schleswig-Holstein.

HUTTERER, R., IVANOVA, T., MEYER-CORDS, C. & RODRIGUEZ, L. (2005): Bat migrations in Europe - A review
of banding data and literature. Naturschutz und Biologische Vielfalt 28, Bundesamt fiir Na-
turschutz/Bonn-Bad Godesberg, S: 180.

JAGER, T. (2003): Die Wiedereinbiirgerung des Nordseeschnapels. In: Fisch des Jahres 1999: Der
Nordseeschndpel (aktualisierte Version 2003)Verband Deutscher Sportfischer, S. 3—11.

KINZELBACH, R. (1987): Das ehemalige Vorkommen des Stérs, Acipenser sturio (Linnaeus, 1758), im
Einzugsgebiet des Rheins (Chomdrostei: Acipenseridae). Zeitschrift fiir angewandte Zoolo-
gie 2 74,S: 167-200.

KLINGE, A. (2015): AFK S-H Reptilien 2014.

Koop, B. & BERNDT, R. K. (2014): Vogelwelt Schleswig-Holsteins. Zweiter Brutvogelatlas. (1. Auflage).
(7), Wachholtz Verlag/Neumiinster (DEU), 504 Seiten.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN & LANIS SH
(Hrsg.) - LANIS SH & LLUR (2018): Auszug aus dem Artkataster des LLUR; Vogel, Fleder-
mause, Stand: 07.03.2018.

LANIS SH (Hrsg.) - LANIS SH & LLUR (2019a): Auszug aus dem Artkataster des LLUR; Vogel, Fleder-
mause, Stand: 06.03.2019.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN &
LANIS SH - LANIS SH & LLUR (2019b): Auszug aus dem Artkataster des LLUR; Vogel, Fleder-
mause, Stand: 03.04.2019.

84



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - LANU (1997): Atlas der
Libellen Schleswig-Holsteins. (Autor: V. BROCK, J. HOFFMANN, O. KUHNAST, W. PIPER & K. VOR),
179 Seiten.

LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG HOLSTEIN (Hrsg.) - LANU (2002): Die StiRwas-
serfische und Neunaugen Schleswig-Holsteins — Rote Liste, (Autor: M. NEUMANN). Landes-
amt fur Natur und Umwelt des Landes Schleswig Holstein/Flintbek (DEU), S: 58.

LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - LANU (2003): Die Amphi-
bien und Reptilien Schleswig-Holsteins. Rote Liste. 3. Fassung. Reihe: LANU SH — Natur - RL
17, Flintbek (DEU), (Autor: A. KLINGE), 62 Seiten. ISBN: 3-923339-93-3.

LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - LANU (2005): Atlas der
Amphibien und Reptilien Schleswig-Holsteins. Reihe: LANU SH - Natur Nr. 11, Flintbek
(DEU), (Autor: A. KLINGE & C. WINKLER), 277 Seiten.

LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - LANU (2008): Empfehlun-
gen zur Berlicksichtigung tierokologischer Belange bei Windenergieplanungen in Schleswig-
Holstein, (Autor: R. ALBRECHT, W. KNIEF, |. MERTENS, M. GOTTSCHE & M. GOTTSCHE). LANU SH
Natur; 13, Flintbek (DEU), S: 93.

MIERWALD, U. & RoMAHN, K. - LANU SH (2006): Die Farn-und Blitenpflanzen Schleswig-Holsteins.
Rote Liste. Landesamt fiir Natur und Umwelt des Lands Schleswig-Holstein/Flintbek (DEU),
S:122.

LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - LBV (2011): Fledermause und
StralRenbau — Arbeitshilfe zur Beachtung der artenschutzr echtlichen Belange bei StralRen-
bauvorhaben in Schleswig-Holstein. Kiel, S: 63 + Anhang.

LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - LBV SH (2011): Fledermause und
StralRenbau - Arbeitshilfe zur Beachtung der artenschutzrechtlichen Belange bei StralRen-
bauvorhaben in Schleswig-Holstein. Kiel (DEU), S: 63 + Anhang.

LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN AMT FUR PLANFESTSTELLUNG ENERGIE (Hrsg.)
- LBV SH (2013): Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung Neufassung
nach der Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29. Juli 2009 mit Erlduterungen
und Beispielen, Leitfaden. Kiel.

LANDESBETRIEB STRARENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN & AMT FUR PLANFESTSTELLUNG ENERGIE
(Hrsg.) - LBV SH & AFPE (2016): Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung.
Aktualisierung mit Erlduterungen und Beispielen, Leitfaden. Kiel (DEU), S: 85.

LEOPOLD, P. (2004): Ruhe-und Fortpflanzungsstatten der in Deutschland vorkommenden Tierarten
nach Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL). Bundesamt fiir Naturschutz,
Bonn, S: 202.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - LLUR
(2009): Die GroRschmetterlinge Schleswig-Holsteins - Rote Liste, (Autor: D. KOLLIGS), Rote
Liste. Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und ldndliche Rdaume Schleswig-Hol-
stein/Flintbek (DEU), S: 103.

LLUR - LLUR (2013a): LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES
SCHLESWIG-HOLSTEIN - LLUR (2013): Erhaltungszustand der Arten der Anhénge Il, IV und V
der FFH-Richtlinie. Ergebnisse in Schleswig-Holstein fiir den Berichtszeitraum 2007 - 2012.
Gesamterhaltungszustand.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN - LLUR
(2013b): Erhaltungszustand der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie. Ergeb-
nisse in Schleswig-Holstein fiir den Berichtszeitraum 2007-2012. Erhaltungszustand: Einzel-
parameter und Gesamtzustand - Weichtiere.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN - LLUR (2013c):
Erhaltungszustand der Arten der Anhange Il, IV und V der FFH-Richtlinie. Ergebnisse in
Schleswig-Holstein fiir den Berichtszeitraum 2007 - 2012. Gesamterhaltungszustand.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN - LLUR
(2015): Teilfortschreibung des Landesentwicklungsplanes Schleswig-Holstein 2010 und

85



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

Teilaufstellung der Regionalplane (Sachthema Windenergie) fiir die Planungsrdume | bis llI
vom 23.06.2015, Landesplanungsbehorde.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME SCHLESWIG-HOLSTEIN, ABTEILUNG 5
NATURSCHUTZ UND FORST (Hrsg.) - LLUR (2018): Haselmaus (Muscardinus avellanarius). Merk-
blatt zur Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen zum Schutz der Ha-
selmaus bei Vorhaben in Schleswig-Holstein. Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und
landliche Rdume Schleswig-Holstein, Abteilung 5 Naturschutz und Forst/Flintbek (DEU), S:
25.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN - LLUR
SH (2013): Erhaltungszustand der Arten der Anhange Il, IV und V der FFH-Richtlinie Ergeb-
nisse in Schleswig-Holstein fiir den Berichtszeitraum 2007 - 2012 Gesamterhaltungszu-
stand.

MAUERSBERGER, R. (2013): Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis (Charpentier 1840). Natur-
schutz und Landschaftspflege in Brandenburg 22/3/4, S: 1-166.

MEINIG, H., BOYE, P. & HUTTERER, R. (2009): Rote Liste und Gesamtliste der Sdugetiere (Mammalia)
Deutschlands. In: Rote Liste geféhrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands Band 1 Wir-
beltiere (Von: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (HRSG.)). Reihe: Naturschutz und Biologische Viel-
falt 1, BfN/Bonn-Bad Godesberg (DEU), Stand Oktober 2008, S. 115-153.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT, NATUR UND DIGITALISIERUNG DES LANDES
SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - MELUND (2017a): Jahresbericht 2017 - Zur biologischen Vielfalt
Jagd und Artenschutz. Ministerium fiir Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und landli-
che Rdume des Landes Schleswig-Holsteins/Kiel (DEU), S: 196.

HERTZz-KLEPTOW, C. - MELUND (2017b): Artenschutzprojekt Wiesenweihe (Circus pygardus) des Lan-
des Schleswig-Holstein. Abschlussbericht zur Brutperiode 2017, Abschlussbericht. Ministe-
rium fir Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt, Natur und Digitalisierung des Landes
Schleswig-Holsteins/Kiel (DEU), S: 15.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT, NATUR UND DIGITALISIERUNG DES LANDES
SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - MELUND (2018): Jahresbericht 2018. Zur biologischen Vielfalt.
Jagd und Artenschutz. Ministerium fiir Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt, Natur und
Digitalisierung des Landes Schleswig-Holstein/Kiel (DEU), S: 164.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT, NATUR UND DIGITALISIERUNG (MELUND) &
FAUNISTISCH-OKOLOGISCHE ARBEITSGEMEINSCHAFT (Hrsg.) - MELUND & FOAG (2018): Monitoring
ausgewahlter Tierarten in Schleswig-Holstein. Jahresbericht 2018., (Autor: A. KLINGE). Nr.
Jahresbericht 2018, Strohbriick (DEU).

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT, NATUR UND DIGITALISIERUNG DES LANDES
SCHLESWIG-HOLSTEIN & LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES
LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - MELUND & LLUR (2017): Integration artenschutzrecht-
licher Vorgaben in Windkraftgenehmigungen nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImSchG). Kiel (DEU), Stand: 22.08.2017, S: 29.

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME & FAUNISTISCH-
OKOLOGISCHE ARBEITSGEMEINSCHAFT E. V. (Hrsg.) - MELUR & FOAG (2014): Monitoring der Tier-
arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in Schleswig-Holstein. Datenrecherche zu 19 Ein-
zelarten., (Autor: A. KLINGE). Nr. Jahresbericht 2013, Strohbrtick (DEU).

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-
HOLSTEIN & LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES
SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) - MELUR & LLUR (2013): Errichtung von Windenergieanlagen
(WEA) innerhalb der Abstandsgrenzen der sogenannten Potentiellen Beeintrachtigungsbe-
reiche bei einigen sensiblen GroRvogelarten - Empfehlungen fiir artenschutzfachliche Bei-
trage im Rahmen der Errichtung von WEA in Windeignungsraumen mit entsprechenden
artenschutzrechtlichen Vorbehalten. Flintbek (DEU), Stand: Juli 2013, S: 32.

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN &
LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME (Hrsg.) - MELUR & LLUR

86



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

(2014): Die Saugetiere Schleswig-Holsteins. Rote Liste. Reihe: LLUR SH — Natur - RL 25,
Flintbek (DEU), (Autor: P. BORKENHAGEN).

MINISTERIUM FUR ENERGIE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME & LANDESAMT FUR
LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) -
MELUR & LLUR (2016): Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) innerhalb des Potenzi-
ellen Beeintrachtigungsbereiches und des Priifbereiches bei einigen sensiblen GroRvogel-
arten - Empfehlungen fir artenschutzfachliche Beitrdge im Rahmen der Errichtung von
WEA. Kiel (DEU), Stand: Oktober 2016, S: 38.

MINISTERIUM FUR ENERGIE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME, SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.) -
MELUR & LLUR SH (2016): Land- und Suesswassermollusken in Schleswig-Holstein. Rote
Liste, (Autor: V. WIESE, R. BRINKMANN & |. RICHLING).

MESCHEDE, A. & HELLER, K.-G. (2000): Okologie und Schutz von Fledermausen in Wéldern. Schriften-
reihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz, Nr. 66, Bonn-Bad Godesberg, S: 374.
MINISTERIUM FUR INNERES, LANDLICHE RAUME UND INTEGRATION LANDESPLANUNGSBEHORDE (Hrsg.) - MILI SH
(2018): Gesamtraumliches Plankonzept zu dem zweiten Entwurf der Teilfortschreibung des
Landesentwicklungsplanes (LEP) 2010 Kapitel 3.5.2 sowie der Teilaufstellung der Regio-
nalplane der Planungsrdume |, Il und Ill in Schleswig-Holstein (Sachthema Windenergie).
Ministerium fur Inneres, landliche Raume und Integration Landesplanungsbehdrde/Kiel

(DEU), S: 107.

MI0SGA, O., GERDES, S., KRAMER, D. & VOHWINKEL, R. (2015): Besendertes Uhu - Héhenflugmonitoring
im Tiefland - Dreidimensionale Raumnutzungskartierung von Uhus im Miinsterland. Natur
in NRW 3, S: 35-39.

MLUR (2010): Bewertungsverfahren fir Eingriff und Ausgleich bei MalRnahmen des Kistenschutzes.

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.)
- MLUR (2011a): Die Kafer Schleswig-Holsteins. Rote Liste. Reihe: LLUR SH — Natur - RL 23
(1), Flintbek (DEU), (Autor: S. GURLICH, R. SUIKAT & W. ZIEGLER), 126 Seiten.

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (Hrsg.)
- MLUR (2011b): Die Libellen Schleswig-Holsteins. Rote Liste. Reihe: LLUR SH — Natur - RL
22 (1), Flintbek (DEU), (Autor: C. WINKLER, A. DREWS, T. BEHRENDS, A. BRUENS, M. HAACKS, K.
JODICKE, F. ROBBELEN & K. VOR), 126 Seiten.

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN &
LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEINS
(Hrsg.) - MLUR & LLUR (2010): Die Brutvogel Schleswig-Holsteins. Rote Liste. Reihe: LLUR
SH — Natur - RL 20, Kiel (DEU), (Autor: W. KNIEF, R. K. BERNDT, B. HALTERLEIN, K. JEROMIN, J. J.
KIEKBUSCH & B. Koopr), 118 Seiten.

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN UND NATURSCHUTZ - NLWKN (2011a):
Prioritatenlisten der Arten und Lebensraum-/Biotypen mit besonderen Handlungsbedarf.
Niedersaschischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kisten- und Naturschutz/Stade
(DEU), im Auftrag des Niedersaschischen Ministeriums fir Umwelt und Klimaschutz (MU),
S: 31.

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ - NLWKN (2011b):
Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz. - Vollzugshinweise fir Arten- und
Lebensraumtypen. Stand: November 2011.

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ - NLWKN (2011c):
Vollzugshinweise zum Schutz von Amphibien- und Reptilienarten in Niedersachsen Wech-
selkréte (Bufo viridis).

NIEDERSACHSISCHER LANDESBETRIEB FUR WASSERWIRTSCHAFT, KUSTEN- UND NATURSCHUTZ (Hrsg.) - NLWKN
(2011d): Vollzugshinweise zum Schutz von Wirbellosenarten in Niedersachsen, Wirbello-
senarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie mit hochster Prioritat fiir Erhaltungs- und Ent-
wicklungsmaRmahmen - Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus). Niedersdchsische Stra-
tegie zum Arten- und Biotopschutz, Hannover (DEU), S: 8.

87



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: ...

BIOLOGISCHE SCHUTZGEMEINSCHAFT HUNTE WESER-EMS E.V. MIT UNTERSTUTZUNG DES NATURSCHUTZFORUM
DEUTSCHLAND E.V. (Hrsg.) - NVN/BSH (2004): Amphibienwanderungen. Zwischen Land und
Wasser.

OTT, J., CONZE, K.-J., GUNTHER, A., LOHR, M., MAUERSBERGER, R., ROLAND, H.-J. & SUHLING, F. (2015): Rote
Liste und Gesamtartenliste der Libellen Deutschlands mit Analyse der Verantwortlichkeit,
dritte Fassung, Stand Anfang 2012 (Odonata). Libellula Supplement 14, S: 395-422.

PAAVER, T. (1996): A common or Atlantic sturgeon, Acipenser sturio, was caught in the Estonian
waters of the Baltic Sea. Sturgeon Q 4/3, S: 7.

PETERSEN, B. (2003): Das européische Schutzgebietssystem Natura 2000: Okologie und Verbreitung
von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Reihe: Schriftenreihe fur Landschaftspflege
und Naturschutz Nr. Heft 69, Bd. 1-3, Bundesamt fur Naturschutz/Bonn, 3 Seiten. ISBN: 978-
3-7843-3617-6.

PobLOUCKY, R. & WAITZMANN, M. (1993): Lebensraum, Gefdhrdung und Schutz der Schlingnatter
(Coronella austriaca Laurenti 1768) im Norddeutschen Tiefland und in den Mittelgebirgen
Siidwestdeutschlands. In: Verbreitung, Okologie und schutz der Schlangen Deutschlands
und angrenzender GebieteReihe: Mertensiella, Bonn, S. 59-75.

RENNWALD, E. (2005): Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina. In: Methoden zur Erfassung
von Arten der Anhdnge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Von: DOERPINGHAUS, A.,
EICHEN, C., GUNNERMANN, H., LEOPOLD, P., NEUKIRCHEN, M., PETERMANN, J. & SCHRODER, E.). Reihe:
Naturschutz und Biologische Vielfalt, Bundesamt fiir Naturschutz (BfN)/Bonn - Bad Godes-
berg (DEU), S. 202-216.

SCHAFFRATH, U. (2003): Zu Lebensweise, Verbreitung und Gefahrdung von Osmoderma eremita (Sco-
poli, 1763) (Coleoptera; Scarabaeoidea, Cetoniidae, Trichiinae) (Teile 1+2). Philippia 10/3,
S: 157-336.

SCHELLER, W. & VOKLER, F. (2007): Zur Brutplatzwahl von Kranich Grus grus und Rohrweihe Circus
aeruginosus in Abhédngigkeit von Windenergieanlagen. Ornithologischer Rundbrief fiir
Mecklenburg-Vorpommern 46/1, S: 1-24.

SCHMIDT, E. (1988): Zum Status der GroRen Moosjungfer Leucorrhinia perctoralis im Landesteil
Schleswig. Faunistisch-Okologische Mitteilungen 61/2, S: 37-42.

SCHOBER, W. & GRIMMBERGER, E. (1998): Die Fledermause Europas: Kennen, bestimmen, schitzen.
(2., aktualisierte und erw. Aufl. Auflage). Reihe: Kosmos-Naturfihrer, Kosmos/Stuttgart
(DEU), 265 Seiten.

SCHORCHT, W., TRESS, C., BIEDERMANN, M., KOCH, R. & TRESS, J. (2002): Zur Ressourcennutzung von Rau-
hautfledermausen (Pipistrellus nathusii) in Mecklenburg. MESCHEDE, A., HELLER, K.-G., &
BOYE, P.(Bearb.): Okologie, Wanderungen und Genetik von Flederméusen in Wdldern—Un-
tersuchungen als Grundlage fiir den Fledermausschutz. Schriftenreihe fiir Landschaftspflege
und Naturschutz 71, S: 191-212.

SITKEWITZ, M. (2009): Telemetrische Untersuchung zur Raum- und Habitat-Nutzung des Uhus in den
Revieren Thiingersheim und Retzstadt im Landkreis Wiirzburg und Main-Spessart mit Kon-
fliktanalyse bzgl. des Windparks Steinhdhe. In: Populationsékologie Greifvégel- und Eulen-
arten6, S. 433—-459.

STAATSKANZLEI SH (Hrsg.) - STAATSKANZLEI SH (2016): Entwurf der Teilfortschreibung des Landesent-
wicklungsplanes (LEP) 2010 Kapitel 3.5.2 sowie Teilaufstellung der Regionalpléne der Pla-
nungsrdaume |, Il und lll in Schleswig-Holstein (Sachthema Windenergie) - Gesamtraumli-
ches Plankonzept. Stand 06.12.2016.

STEINBORN, H., REICHENBACH, M. & TIMMERMANN, H. (2011): Windkraft — Vogel - Lebensrdume. Ergeb-
nisse einer siebenjahrigen Studie zum Einfluss von Windkraftanlagen und Habitatparame-
tern auf Wiesenvogel. ARSU GmbH; Books on Demand GmbH/Norderstedt.

SUDFELDT, C., DROSCHMEISTER, R., FREDERKING, W., GERLACH, B., GRUNEBERG, C., KARTHAUSER, J.,
LANGGEMACH, T., SCHUSTER, B., TRAUTMANN, S. & WAHL, J. (2013): Vogel in Deutschland 2013.
DDA, BfN, LAG VSW/Munster (DEU), im Auftrag des Dachverbandes Deutscher Avifaunisten

88



Windenergieplanung Volsemenhusen/Norderwisch Bio @9

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 2019 ConsgII: .:

(DDA), des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN) und der Landerarbeitsgemeinschaft der Vo-
gelschutzwarten (LAG VSW), S: 62.

TAAKE, K.-H. (1992): Strategien der Ressourcennutzung an Waldgewassern jagender Fledermause
(Chiroptera: Vespertilionidae). Myotis 30, S: 7-74.

TEUBNER, J. & TEUBNER, J. (2004): Lutra Lutra (Linnaeus, 1758). In: Das europdische Schutzgebietssys-
tem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland
(Von: PETERSEN, B., ELLWANGER, G., BLESS, R., BOYE, P., SCHRODER, E. & SSYMANK, A.). Reihe:
Schriftenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz 2, Bonn - Bad Godesberg (DEU), S.
427-435.

WAHL, J., DROSCHMEISTER, R., GERLACH, B., GRUNEBERG, C., LANGGEMACH, T., TRAUTMANN, S. & SUDFELDT, C.
(2015): Vogel in Deutschland 2014. DDA, BfN, LAG VSW/Mdnster (DEU), S: 76.

WIESE, V. (1991): Atlas der Land- und SiiBwassermollusken in Schleswig-Holstein. Landesamt fuir Na-
turschutz u. Landschaftspflege, Schleswig-Holstein/Kiel, 251 Seiten. ISBN: 978-3-923339-
40-2.

89



