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ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Siudkuste der Insel Féhr weist einen mittleren Abtrag von ca. 62.000 m? pro Jahr (Zeit-
raum 1953 bis 1997) auf (LKN.SH, 2025). Seit 1963 wird dieser Verlust zum Teil durch
Sandaufspulungen ersetzt.

Es werden regelmaflige Vermessungsarbeiten an der Sudkiste von Féhr durchgefiihrt und
mit dem festgelegten Referenzzustand verglichen (Referenzzustand entspricht dem Zustand
aus dem Jahr 1987 fir Nieblum und aus dem Jahr 2000 fur Goting-KIiff). Fur die sandige
Kuste im Sudwesten der Insel Fohr ist eine Sandaufspllung vorgesehen, wenn

- der Inselsockel freiliegt und eine weitere Erosion die Inselsubstanz gefahrden wirde,
- eine definierte Kiistenbasislinie unterschritten wird,
- Bauwerke an der Kuste in ihrer Standsicherheit gefahrdet sind (LKN.SH, 2025).

Bei der Auswertung der aktuellen Daten wurde ein zukunftsnaher Bedarf fur weitere Sand-
aufspllungen festgestellt. Fir den Abschnitt Goting-KIiff sind die ersten beiden Kriterien vor-
aussichtlich 2025 erfillt, fir den Abschnitt Nieblum im Jahr 2029.

Aufgrund der langen Planungs- und Genehmigungszeitraume, der hohen Baustelleneinrich-
tungskosten sowie der damit verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft sollen beide
Kustenabschnitte innerhalb einer Mallnahme mit Sand versorgt werden.

Fur die Sicherung der Inseln und Halligen sowie der Wattgebiete im Sinne eines flachenhaf-
ten Kustenschutzes ist gemall § 60 (6) LWG das Land zustandig. Diese Aufgabe wird in
Schleswig-Holstein vom Landesbetrieb fur Kustenschutz, Nationalpark und Meeresschutz
Schleswig-Holstein (LKN.SH) wahrgenommen.Entsprechend plant der LKN.SH eine Durch-
fihrung einer SandersatzmafRnahme im Bereich Nieblum (Strand) und Goting-Kliff fur das
Jahr 2026. Das geplante Wiederholungsintervall flr die Sandersatzmalinahme betragt ca. 20
Jahre. Das bedeutet, dass auch die geplante Verweildauer des eingesplilten Sandes, in Ab-
hangigkeit der Hohenlage, bis zu ca. 20 Jahren betragt.

LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



RECHTLICHE GRUNDLAGEN

2 Planungsrechtliche Grundlagen

Gemal § 80 (1) des LWG SH (Landeswassergesetz: LWG, 2019) bedarf die Errichtung, Be-
seitigung oder wesentliche Anderung von Anlagen an der Kiiste oder im Kiistengewéasser der
Genehmigung der unteren Kistenschutzbehdrde, soweit nachteilige Wirkungen nicht auszu-
schlieen sind. Vorhaben des Kustenschutzes, die das Land in eigener Aufgabenwahrneh-
mung umsetzt, sind von der Genehmigungspflicht ausgeschlossen (§ 80 (1) LWG). Besteht
allerdings die Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung greift § 80 (2),
wonach eine Genehmigung dann nur in einem Verfahren erteilt werden kann, das den Anfor-
derungen des UVPG entspricht. Ein kiustenschutzrechtliches Genehmigungsverfahren ent-
spricht diesen Anforderungen. Dementsprechend ist flr die Sandaufspuilung Nieblum-Goting
eine kustenschutzrechtliche Genehmigung erforderlich. Das Genehmigungsverfahren wird
vom LKN.SH als Unterer Kistenschutzbehérde durchgefiihrt.

2.1 Umweltvertraglichkeitspriifung

Gemal Nr. 13.16 (Bauten des Kustenschutzes zur Bekampfung der Erosion und meeres-
technische Arbeiten, die geeignet sind, Veranderungen der Kiste mit sich zu bringen) der
Anlage 1 des UVPG (UVPG, 2021/10.09.2021) bedarf eine Sandaufspulung einer allgemei-
nen Vorprufung des Einzelfalls nach § 7 (1) Satz 1. Eine UVP-Pflicht besteht, wenn das Vor-
haben nach Einschatzung der zustandigen Behdrde nachteilige Umweltauswirkungen haben
kann. In Anlehnung an § 7 (3) UVPG hat sich der Vorhabentrager bei diesem Vorhaben ent-
schieden auf die allgemeine Vorprufung des Einzelfalls zu verzichten und stattdessen eine
UVP durchzufiihren, da erheblich nachteilige Umweltauswirkungen i.S.d. UVPG nicht offen-
sichtlich auszuschlief3en sind.

2.2 Bundesnaturschutzgesetz

2.2.1 Eingriffsregelung

Da gemall § 13 BNatSchG (BNatSchG, 2009/08.05.2024) ,erhebliche Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft [...] vorrangig zu vermeiden® sind und ,nicht vermeidbare Beein-
trachtigungen [...]“ von dem Eingriffsverursacher auszugleichen oder zu ersetzen sind, ist im
Zuge der Vorhabenplanung zu prifen, ob ein Eingriff in Natur und Landschaft i. S. d Geset-
zes vorliegt.

Als Eingriff angesehen werden alle Handlungen, die ,[...] Veranderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Ver-
bindung stehenden Grundwasserspiegels [...]* umfassen und dadurch potentiell zu erhebli-
chen Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder
des Landschaftsbildes flihren kénnen (§ 14 (1) BNatSchG und § 8 (1) Nr. 4 LNatSchG
(LNatSchG, 2010/02.02.2022)). Weist ein Vorhaben die aufgefliihrten Merkmale auf und ist
folglich als Eingriff in Natur und Landschaft zu definieren, ist zunachst das Vermeidungsge-
bot zu beachten und flr alle noch verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen sind Mini-
mierungs-, Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen zu ergreifen (§ 15 BNatSchG und
§ 9 LNatSchG).

Zur Beurteilung des Eingriffs und der festgelegten Minimierungs-, Ausgleichs- und Ersatz-
malnahmen hat der Verursacher nach § 17 (4) BNatSchG, gegebenenfalls i. V. m. § 11 (4)
LNatSchG, samtliche hierfiir erforderlichen Informationen zu ermitteln und bereitzustellen.
Die Darstellung und Beschreibung des Vorhabens und dessen Auswirkungen erfolgt in ei-
nem sog. landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) (Kapitel 10).

LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



RECHTLICHE GRUNDLAGEN

2.2.2 Natura 2000

Hinsichtlich Natura 2000-Gebieten ist bei der Genehmigungsplanung zu berticksichtigen,
dass ,[...] alle Veranderungen und Stérungen, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung ei-
nes Natura 2000-Gebiets in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal3gebli-
chen Bestandteilen flihren kdnnen [...]“ nicht zulassig sind, unabhangig davon, ob Verande-
rungen und Stérungen in dem Gebiet selbst stattfinden oder von aufen in das Gebiet einwir-
ken (§ 33 (1) BNatSchG). Folglich ergibt sich die Erforderlichkeit festzustellen, ob sich durch
ein geplantes Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen von Gebieten, die der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und der Vogelschutzrichtlinie (VSch-RL) angehdren, ergeben
kénnten. Dabei sind sowohl die vom Vorhaben selbst ausgehenden Auswirkungen bedeut-
sam als auch solche, die aus dem ,[...] Zusammenwirken mit anderen Projekten und Planen
[...]" resultieren konnen (§ 34 (1) BNatSchG). Die Verantwortung zur Prifung der Vertraglich-
keit und das Ermessen bezuglich der Erteilung einer Ausnahme liegt nach § 25 (1)
LNatSchG bei der Zulassungsbehorde, erfolgt jedoch im Benehmen mit der zustandigen Na-
turschutzbehdrde.

Ergibt sich infolge der Vertraglichkeitsprifung, dass erhebliche Beeintrachtigungen von Natu-
ra 2000-Gebieten nicht auszuschlie3en sind, gilt das Vorhaben nach § 34 (2) BNatSchG als
unzulassig. Gemal § 34 (3) Nr. 1 und Nr. 2 BNatSchG besteht jedoch die Moglichkeit einer
Ausnahme, wenn es ,[...] aus zwingenden Griinden des Uberwiegend o6ffentlichen Interes-
ses, einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und zumutbare Al-
ternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit geringeren
Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.”.

Im Fall der moglichen Betroffenheit prioritarer Lebensraumtypen und prioritdrer Arten der
FFH-RL (Anhang I/ll) und der streng geschutzten Arten der VSch-RL (Anhang I), wird der
Wortlaut ,zwingende Grinde des Uberwiegend o6ffentlichen Interesses des § 34 (3) Nr. 1
BNatSchG enger gefasst. Die Ausnahme lasst sich in solchen Fallen lediglich im Zusammen-
hang mit ,[...] der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder den malfgeblich glinstigen Auswir-
kungen des Projekts auf die Umwelt [...]“ erwirken (§ 34 (4) Satz 1 BNatSchG).

Wird einer Ausnahme unter den Voraussetzungen des § 34 (3) Nr. 1 und 2 BNatSchG bzw.
des § 34 (4) Satz 1 BNatSchG zugestimmt, missen Malinahmen zur ,[...] Sicherung des Zu-
sammenhangs des Netzes Natura 2000 [...]* (sog. Koharenzsicherungsmaflnahmen) ergrif-
fen werden (§ 34 (5) BNatSchG). Hinsichtlich Planung und Durchfiihrung der geforderten
Maflnahmen obliegt die Verpflichtung nach § 25 (4) LNatSchG dem Vorhabentrager.

Um festzustellen, ob Vorhaben dazu geeignet sind, erhebliche Beeintrachtigungen von Natu-
ra 2000-Gebieten i. S. d. § 33 (1) BNatSchG herbeizufuhren, ist nach § 34 (1) BNatSchG ei-
ne Prifung durchzufihren. Ist angesichts der Vorhabenmerkmale eine Betroffenheit unklar,
kann in einem ersten Schritt zunachst die FFH-Vorprifung (FFH-VorP) erfolgen (BfG et al.,
2019). Ergibt sich aus der FFH-VorP, dass das Vorhaben nicht zu erheblichen Beeintrachti-
gungen flhrt, gilt die Prifung als beendet und die Zulassigkeit des Vorhabens ist gegeben
(BfG et al., 2019). Falls es aber nicht gelingt, erhebliche Beeintrachtigungen von Natura
2000-Gebieten mit Sicherheit auszuschlielen, muss im zweiten Schritt eine umfassende
FFH-Vertraglichkeitsprufung (FFH-VP) durchgefuhrt werden, mittels derer die Zulassigkeit
des Vorhabens abschlieBend zu klaren ist bzw. weitere Schritte (Ausnahmeprifung, Koha-
renzsicherung) abzuleiten sind (BfG et al., 2019).
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Die Berlcksichtigung der Belange des Natura 2000-Netzwerkes (europaischer Habitat-
schutz) erfolgt in Kapitel 11 der vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage.

2.2.3 Artenschutz

Die Belange des besonderen Artenschutzes nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG (sog. Zu-
griffsverbote) i. V. m. § 44 (5) BNatSchG sind im Zuge der Planung und bei der Umsetzung
von Bauvorhaben zu beachten, um keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande auszu-
I6sen.

Die Berlcksichtigung der Belange des besonderen Artenschutzes erfolgt in Kapitel 12 der
vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage.

2.2.4 Gesetzlicher Biotopschutz

§ 30 (1) BNatSchG erklart ,[...] bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine beson-
dere Bedeutung als Biotope haben [...]“ als besonders schitzenswert. Diese sog. § 30-Bioto-
pe unterliegen qua Existenz einem gesetzlichen Schutz, auch aulerhalb von Schutzgebie-
ten. Es ist folglich immer auch zu Uberprifen, ob von einem geplanten Vorhaben gesetzlich
geschutzte Biotope betroffen sind. Denn es ist untersagt, die nach § 30 (2) BNatSchG und
§ 21 (1) LNatSchG festgelegten Biotope zu zerstoren oder erheblich zu beeintrachtigen.

Nach § 21 (2) LNatSchG sind bestimmte Unterhaltungs-, Erhaltungs- und Sicherungsmal3-
nahmen, Vorlandarbeiten und die Beweidung im Bereich der Deichvorlander von den Verbo-
ten des § 30 (2) BNatSchG ausgenommen, solange es sich dabei um Bauwerke und Stand-
orte handelt, die auBerhalb des Nationalparks ,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer” zu
verorten sind.

In Bezug auf den Verbotstatbestand der erheblichen Beeintrachtigung, kann nach § 30 (3)
BNatSchG eine Ausnahme erwirkt werden, falls ein Ausgleich der Beeintrachtigung erreich-
bar ist. In Schleswig-Holstein gilt dies aber ausschlie3lich fir stehende, als Kleingewasser
eingestufte, Binnengewasser und Knicks (§ 21 (3) LNatSchG). Dagegen ist bei der Betroffen-
heit von anderen gesetzlich geschitzten Biotope eine Befreiung nach § 67 BNatSchG erfor-
derlich, in deren Folge allerdings ebenfalls eine Kompensation zu erbringen ist.

Die Berucksichtigung der Belange des gesetzlichen Biotopschutzes erfolgt in Kapitel 7.6.

2.2.5 Schutz bestimmter Teile von Natur und Landschaft

Bestimmte Teile von Natur und Landschaft kdnnen geschitzt werden (§ 20 (2) BNatSchG).
Durch Erklarung zum (nationalen) Schutzgebiet erfolgt nach § 22 (1) BNatSchG gleichzeitig
die Festlegung von Schutzgegenstand und -zweck, Geboten und Verboten fiir das zu schit-
zende Gebiet und ggf. Pflege-, Entwicklungs- und Wiederherstellungsmalinahmen in Form
der Schutzgebietsverordnung/-erklarung bzw. im Fall von Nationalparken durch das Natio-
nalparkgesetz. In Deutschland gibt es sieben Schutzgebietskategorien, die sich hinsichtlich
des Ubergeordneten Schutzgegenstandes/-zweckes und daher auch in Bezug auf dort vor-
herrschende Nutzungsrestriktionen unterscheiden (§ 23 bis § 29 BNatSchG).

Die in Schutzgebieten verbotenen Handlungen und Téatigkeiten sind auch bei der Planung
und Umsetzung von Bauvorhaben zu bericksichtigen. Deshalb ist im Rahmen der Genehmi-
gungsplanung immer zu prifen, ob Schutzgebiete mittel- oder unmittelbar beeintrachtigt wer-
den und konkret, ob gegen Verbote der Schutzgebietsverordnung/-erklarung bzw. des Natio-
nalparkgesetztes verstoRen wird. Dies gilt fir alle Schutzgebietskategorien im Wirkungsbe-
reich des Vorhabens. Kénnen die fir das Schutzgebiet formulierten Verbote nicht oder nur
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teilweise Berlcksichtigung finden, ist die Umsetzung ausschlief3lich durch Erwirkung einer
Befreiung nach § 67 (2) BNatSchG maoglich.

Die Berucksichtigung der Betroffenheit gesetzlich geschutzter Teile von Natur und Land-
schaft erfolgt in Kapitel 9 der vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage.

2.3 Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)

Die Ziele der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) (2000/60/EG) werden im WHG in nationales
Recht umgesetzt. Die Ziele der WRRL sind der Erhalt bzw. die Erreichung des guten dkologi-
schen Zustandes bzw. des guten 6kologischen Potenzials sowie des guten chemischen Zu-
standes fur Oberflachengewasser.

Die Bericksichtigung der Belange der europaischen Wasserrahmenrichtlinie erfolgt in Kapi-
tel 13 der vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage.

2.4 Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (MSRL)

Die Ziele der Meeresstrategierichtlinie (MSRL) (2008/56/EG) werden im WHG in nationales
Recht umgesetzt. Die MSRL strebt die Erreichung bzw. den Erhalt eines guten Zustandes
der Meeresumwelt bis zum Jahr 2020 an.

Die Berucksichtigung der Belange der europaischen Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie er-
folgt in Kapitel 14 der vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage.
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3 Vorhabenbeschreibung

3.1 Buhnenrickbau
Es ist vorgesehen zwei Schittsteinbuhnen im Zuge der Durchfiihrung der Malnahme riick-
zubauen (Abbildung 3.1).

§)./

Abbildung 3.1: riickzubauende Buhnen (blau markiert) (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE/L.VermGeo SH/CC BY
4.0)

Der Buhnenrickbau wurde mit Erganzungsbeschluss des Landesamts fur Bergbau und
Energie und Geologie vom 10.12.2018 zum Planfeststellungsbeschluss fur die Zulassung
des Rahmenbetriebsplans fur die Gewinnung von Seesand aus dem Bewilligungsfeld Wes-
terland 11l vom 11.02.2010 zugelassen und ist nicht Gegenstand dieses Verfahrens.

Der Buhnenriickbau ist vor der hier beantragten Ma3nahme durchzufihren, um zusatzlichen
Arbeitsaufwand durch Freilegung zu vermeiden.

3.2 Nullvariante

Eine Nullvariante hatte mittel- bis langfristig den Abtrag des Geestkerns der Insel Fohr zur
Folge. Die Sedimente wirden hierbei von der Nordsee erodiert und abtransportiert. Dies wi-
derspricht dem gesetzlichen Auftrag des §60 (6) LWG zur Kistensicherung. Somit ist eine
Nullvariante aus kistenschutzfachlicher Sicht offensichtlich keine Option.

3.3 Variante: Deckwerk

Die Hochwassersicherheit vor Nieblum und Goting-KlIiff wird durch die Hohenlage der Kiste
sowie durch einen landeinwarts vorhandenen Landesschutzdeich hergestellt. Die vorgesehe-
ne KistenschutzmalRnahme dient demnach nicht der Hochwassersicherheit, sondern der
Kastensicherung.

Der Bau eines Deckwerks ware eine Mdglichkeit die Kistensicherung im Bereich Nieblum /
Goting herzustellen. Ein Uferrickgang kénnte so unterbunden werden. Aufgrund der vorherr-
schenden Strémungs- und Transportprozesse an der Sudkiste von Fohr kdme es aber in
der Folge zu einer Erosion des Strandes und langfristig auch des Wattbodens im Vorfeld des
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Deckwerks. Dies wirde mittel- oder langfristig (je nach Einbautiefe des DeckwerkfulRes)
auch den Deckwerksfuld freilegen und entsprechend zu einem hohen Unterhaltungsaufwand
am Deckwerk fihren, um die Standsicherheit sicherzustellen. Begegnet werden kdnnte die-
ser Problematik dann mit dem Einbau einer Fuldvorlage (z.B. aus Schiittsteinen) oder einer
Sandvorspulung.

Gemal Generalplan Kustenschutz 2022 (MELUND SH, 2022) sowie Fachplan Kistenschutz
Fohr (Land SH, 2015) sind harte Mallhahmen zur Kistensicherung wie Buhnen und Deck-
werke mit verschiedenen Nachteilen verbunden. Deckwerke stabilisieren zwar den gefahrde-
ten Kistenabschnitt, jedoch kommt es zur Erosion am Bauwerksful3 und entsprechend zu
Problemen bei der Standsicherheit der Anlagen. So ersetzten Mallnahmen wie die Ufermau-
er vor Westerland auf Sylt nicht die Notwendigkeit an dieser Stelle regelmaRig Sand aufzu-
spulen. Aufgrund dieser Nachteile, und da der Kustenrickgang mit harten MaRnahmen nicht
aufzuhalten schien, werden auch auf Féhr seit 1963 SandersatzmalRnahmen zur Kompensa-
tion der naturlichen Erosionen durchgeflhrt.

Des Weiteren stellt der Bau eines harten Kistenschutzbauwerkes einen starken Eingriff in
Natur und Landschaft dar. Solche Bauwerke sollten entsprechend nur zum Schutz von Sied-
lungen, wichtigen Infrastrukturanlagen und hohen Sachwerten zum Einsatz kommen.

Entsprechend ist gemalR Generalplan Kistenschutz sowie gemal Fachplan Kistenschutz
Fohr (Land SH, 2015) eine SandersatzmafRnahme die zu bevorzugende Variante der Kus-
tensicherung an dieser Stelle (MELUND SH, 2022). Der Bau eines Deckwerks entspricht so-
mit nicht den kiistenschutzfachlichen Vorgaben.

3.4 Variante: Sandaufspiilung

Das Vorhaben umfasst die Sandaufspllung am Strand der Bereiche Goting-Kliff und Nie-
blum (Strand) sowie den Transport des Sandes von der Entnahmestelle zur Ubergabestati-
on. Neben Transport und Aufspllarbeiten ist die Verlegung einer Spllleitung erforderlich so-
wie die Einrichtung einer Baustelleneinrichtungs- und Lagerflache.

Die Sandentnahme ist nicht Teil des Genehmigungsverfahrens und wird hier lediglich nach-
richtlich erwahnt. Gleiches gilt fur den beschriebenen Buhnenrlickbau im Zuge des Vorha-
bens.

Das aufzuspiilende Volumen orientiert sich am Materialverlust seit der letzten Aufspllung
und am prognostizierten Abtrag Uber die ndchsten 20 Jahre. Als Referenzzustand ist fur den
Abschnitt Goting-Kliff das Querprofil vom 16.04.2000 und fur den Bereich Nieblum (Strand)
vom 15.07.1987 festgelegt. Eine Unterschreitung dieser Referenzzustande hatte eine Erosi-
on des Inselsockels zur Folge. Die jahrliche Abtragsrate liegt im Bereich Nieblum (Strand)
bei 5,5 m® pro Meter und Jahr und im Bereich Goting-Kliff bei 7 m*® pro Meter und Jahr (zur
Veranschaulichung des Ruckgangs der Kistenlinie vgl. Abbildung 3.2). Die jahrliche Ruck-
verlagerung der MThw-Linie im gezeigten Beispiel betragt 1,2 — 2,5 m.
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A #

* — MThw August 2000 Goting
e Thw Mérz 2020 Goting

-

Abbildung 3.2: Beispiel fiir den Riickgang der Kistenlinie im Bereich Goting, Vergleich der MThw-Linien von Au-
gust 2000 nach erfolgter Aufsplilung und der MThw-Linie von Mé&rz 2020; die Kiistenlinie ist in 20 Jahren zwi-
schen 27 und 55 m erodiert

g

Unter Einbeziehung der Vermessungsdaten der Kiistenlinie und Bericksichtigung der bis zur
stattfindenden Sandaufspllung prognostizierten Verluste ergeben sich folgende aufzuspu-
lende Sandmengen (fir Details der Berechnung s. Technischer Erlauterungsbericht
(LKN.SH, 2025)):

e Nieblum (Strand): 240.000 m? (entspricht rund 130 m? pro m)
e Goting-KiIiff: 205.000 m? (entspricht rund 170 m* pro m)

Insgesamt sollen im Ausflihrungsjahr 2026 entsprechend 445.000 m? Sand aufgespult wer-
den.

Der Aufspulbereich gliedert sich in einen &stlichen Abschnitt (Nieblum) (Station 2+400 bis
4+203) mit einer Lange von 1.803 m und einen westlichen (Goting-KIiff) (Station 4+203 bis
5+359) mit einer Lange von 1.156 m (s. auch Lageplan Sandaufspulung ,Eingriffsminimie-
rung®, Plan 2.3 der technischen Erlduterungen). Hinzu kommen an beiden Bauenden jeweils
ca. 100 m Strandlange auf welchen der Profilangleich zum bestehenden Strand erfolgt (vgl.
auch Abbildung 3.3).
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e |:| Aufspllbereich
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Bereich Goting-KIiff

Bereich Nieblum (Stand)

Abbildung 3.3: Ubersicht (iber die geplanten Abschnitte der Sandaufspiilung (Geodatenquelle: © GeoBasis-
DE/LVermGeo SH/CC BY 4.0)

3.4.1 Variante Querprofil Standard

Das zu erstellende Querprofil muss insbesondere vor singuldren Sturmflutereignissen schit-
zen, darf aber nicht zu hoch gewahlt werden, um einen Sandflug mit Eintrag auf benachbarte
landwirtschaftliche Flachen zu vermeiden. Das Sanddepot im Bereich Nieblum (Strand)
schlief3t landseitig an die Héhenlage der vorhandenen Dinenstruktur an. Zur See hin fallt der
eingebrachte Sandkdrper zunachst mit einer Neigung von 1:30 bis MThw (vorhandene Ber-
me von ca. 40 m Breite), dann mit einer Neigung von 1:30 bis 1:45 ab (erfahrungsgemafn
stellt sich bei Verwendung von Sandmaterial aus der Sandentnahme Westerland Il unter-
halb des mittleren Tidehochwassers eine Neigung von 1:30 bis 1:45 natirlicherweise ein).
Die mittlere Aufstandsbreite betragt 125 m.

Im Bereich Goting-KIiff ergibt sich selbiges Querprofil, die vorhandene Berme hat hier aller-
dings eine Breite von ca. 55 m. Die Aufstandsbreite betragt insgesamt ca. 140 m.

Das Querprofil Standard entspricht der Profilgestaltung von Utersum (Sandaufspllung 2022)
und vergangener Aufspulungen in Nieblum / Goting. Es erfullt alle Anforderungen des Kus-
tenschutzes.

Insgesamt umfasst die durch die Aufspllung betroffene Flache rund 40 ha.

Die Uberspllten Flachen teilen sich auf in aktuelle Strandflachen sowie Flachen, die bereits
in der Vergangenheit im Rahmen einer Sandaufspllung zu Strand aufgespuilt wurden (inkl.
Strand) mit insgesamt rund 29,5 ha; neu Uberspllte Wattflachen auf ein Niveau tber MThw
mit 5,32 ha und Wattflachen, welche weiterhin unterhalb von MThw liegen mit 9,90 ha. Hinzu
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kommen 0,63 ha, welche in der Vergangenheit bereits auf ein Niveau Uber MThw gespdlt
wurden, in diesem Fall aber weiterhin unterhalb der MThw-Linie liegen wirden.

Nach aktueller Biotopkartierung sind rund 16,51 ha der insgesamt von der Aufspllung betrof-
fenen Flache als Strand ausgepragt. Nach der Aufspulung wirden rund 29,5 ha als Strand
(Uber MThw liegend) ausgepragt sein.

Nach Beendigung der Aufspllarbeiten wird der eingebrachte Sandkérper mit Sandfangzau-
nen und ggf. Strandhafer gegen Sandflug geschutzt.

3.4.2 Variante Querprofil ,,Bisherige Aufspiilgrenzen*

Bei dieser Variante wird das Profil des aufzusplilenden Sandes so gewahlt, dass lediglich
Flachen zu Strandflachen aufgehdht werden, die bereits in der Vergangenheit im Zuge von
Strandaufspllungen zu Strand aufgespdlt wurden.

Hierflir wird das Querprofil unterhalb von MThw mit einer Neigung von 1:45 hergestellt.
Oberhalb von MThw hat die anschlieRende Béschung eine Neigung von ca. 1:30 bis 1:5 und
schliel3t auf einer H6he von ca. + 3,00 m NHN an eine rund 34 m breite Berme im Bereich
Nieblum sowie eine 55 m breite Berme im Bereich Goting an. Die Berme schliel3t landseitig
schlie3lich an die bestehende Dlinen- bzw. Kiliffstruktur an.

In das beschriebene Querprofil lassen sich aufgrund der Flachenbegrenzung nicht die voll-
sténdigen erforderlichen Sandmengen einbringen. Die verbleibende Menge wird im An-
schlussbereich an die vorhanden Diinen- bzw. Kliffstruktur als Vordiine ausgebildet. Vorhan-
dene Dinenstrukturen werden nicht beansprucht. Die entstehende Vordiine hat im Bereich
Nieblum eine Héhe von rund 3 m (+ 6 m NHN) und im Bereich Goting von rund 3,5 m (+ 6,5
m NHN) bei einer seitlichen Béschung von 1:1. Die Kronenbreite betragt in Nieblum 1 m und
im Abschnitt Goting 4,5 m. Bei den Abmessungen handelt es sich um Mittelwerte, es wird ei-
ne moglichst naturnahe Ausbildung in der Ausfiihrung angestrebt.

Durch die Vordine soll sich der durch Wind vom Strand verwehende Sand im Lee der Vor-
dine absetzten, um so weiterhin als VerschleiBbauwerk zu dienen. Der Eintrag von Sand
landeinwarts (in den Bereich des Geestkerns) soll so weitgehend verhindert werden, da der
Sand hier keinen Nutzen mehr fiir den Kiistenschutz aufweist.

Insgesamt variiert die Aufstandsbreite des gesamten Spulkérpers zwischen 80 m und 150 m
im Abschnitt Nieblum und zwischen 100 m und 130 m im Bereich Goting.

Durch den Aufsplilkérper sind insgesamt 35,35 ha Flache betroffen. Diese teilen sich auf in
24,88 ha Strand bzw. Wattflachen, welche bereits in der Vergangenheit einmal Uber MThw
aufgespult wurden und 10,47 ha Watt, welche als Watt verbleiben.

Derzeit sind rund 16,51 ha der Flachen als Strand ausgepragt. Nach der Aufspllung waren
24,88 ha als Strand ausgebildet. 10,47 ha der betroffenen Flache wiirde weiterhin auf einem
Niveau unterhalb von MThw liegen. Alle Flachen, welche auf ein Niveau uber MThw aufge-
spult werden wirden und derzeit als Watt ausgepragt sind, wurden bereits in der Vergangen-
heit mindestens einmal auf Uber MThw aufgespdilt.

Nach Abschluss der MalRnahmen werden auch hier biotechnische MalRnahmen ergriffen
(Sandfangzaune, ggf. Setzen von Strandhafer), um den Sandflug zu minimieren und den
Sand im Aufspllbereich zu halten. Die neue Vordiine wird mit Strandhafer bepflanzt.

Die in dieser Variante entstehende Kistenlinie ist aus kistenschutzfachlicher Sicht unglns-
tig. Aufgrund der ungleichen Verteilung und Aufstandsbreite (Buchten) wird es in den ersten
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Wochen bzw. dem ersten Winter voraussichtlich zu groRen Sandumlagerungen kommen
(Ausgleichsklste). Die starken Umlagerungen haben voraussichtlich eine Verkirzung der
Aufspilintervalle zur Folge (friheres Erfordernis der erneuten Aufspllung). Ferner wirde
durch die erwarteten Umlagerungen auch Sand auf Flachen abgelagert werden, die in der
Vergangenheit noch nicht tbersplilt wurden. Das mit der Gestaltung des Aufspllkorpers ver-
folgte Ziel der Eingriffsminimierung durch Aussparung bislang nicht Gberspdilter Flachen wiir-
de somit faktisch nicht erreicht werden.

3.4.3 Variante Querprofil ,,Eingriffsminimierung**

Bei dieser Variante werden in Summe keine Wattflichen zu Strand aufgehoéht, die nicht be-
reits bei vergangenen Strandaufspllungen zu Strand umgewandelt wurden. Hierbei ist aber
im Unterschied zur Variante ,Bisherige Aufspulgrenzen® ein homogener Kustenverlauf zu
schaffen, um die anfanglichen, starken Sandumlagerungen zu vermeiden. Entsprechend
sind durch das Querprofil dieser Variante zwar Wattflachen erstmalig von einer Umwandlung
in Strand betroffen, dafiir werden aber gleichzeitig Teile ehemals betroffener Wattflachen von
einer Ubersplilung bzw. Umwandlung in Strand ausgeschlossen.

Im Bereich Nieblum entsteht ein Querprofil, welches landseitig in der Hohe an die bestehen-
de Dunen- bzw. Kliffkante anschlie3t. Die Berme hat eine Breite von rund 57 m. Diese fallt
seeseitig mit einer Neigung von ca. 1:16 bis zur MThw-Linie ab. Darunter hat der einge-
brachte Sandkérper eine Neigung von 1:45. Die mittlere Aufstandsbreite betragt 115 m. Eine
Vordune ist bei diesem Profil nicht notwendig, um die erforderlichen 240.000 m*® Sand einzu-
bringen.

Das Querprofil im Bereich Goting stellt sich in dieser Variante genauso dar wie das Querpro-
fil im Bereich Nieblum. Hier ist jedoch eine Vordiine notwendig, um die erforderlichen Sand-
mengen einzubringen. Diese wird im Ubergangsbereich zu den bestehenden Diinen- bzw.
Kliffstrukturen erstellt. Bestehende Dinen werden hierbei nicht Uberbaut. Die Aufstandsbreite
der Vordine betragt rund 11,5 m mit einer Héhe von ca. 3,5 m (+ 6,5 m NHN) und einer Kro-
nenbreite von rund 4,5 m. Die Béschungsneigung ist 1:1. Die beschriebenen Abmessungen
stellen hierbei Mittelwerte dar, in der Ausfiihrung soll ein méglichst naturnahes Profil entste-
hen. Die gesamte Aufstandsbreite des Spulkérpers betragt hier rund 116 m.

Vom Aufspulkérper ist insgesamt eine Flache von 35,5 ha betroffen. 16,51 ha der bersplil-
ten Flache sind derzeit als Strand ausgepragt. 8,71 ha Watt werden auf ein Niveau Uber MT -
hw aufgesplilt. Hiervon waren in der Vergangenheit bereits 7,06 ha mindestens einmal auf
ein Niveau Uber MThw aufgespult. 1,65 ha Wattflache werden erstmalig auf ein Niveau Uber
MThw aufgespiilt. Dagegen stehen 1,65 ha Wattflache, welche bei vergangenen Aufspllung
in Strand umgewandelt wurden und bei dieser Aufspllung unterhalb der MThw-Linie verblei-
ben. In Summe kommt es also im Vergleich zu friheren MaRnahmen nicht zu einer Vergro-
Rerung der durch Uberspilung in Anspruch genommenen Flachen. Des Weiteren werden
10,28 ha Watt Uberspult, welche allerdings auch nach der Aufspllung unterhalb von MThw
liegen und somit als Wattflachen verbleiben (Abbildung 3.4.)
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— maximale MThw-Linie vergangener Aufspllungen
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Abbildung 3.4: Flachenbetroffenheit durch die Sandaufspiilung, in rosa ist die maximale Mthw-Linie vergangener
Aufspiilungen markiert; schwarz gepunktet sind Fldchen, welche nach der Aufspiilung 2026 (ber MThw liegen
werden; schwarz gestreift sind Flachen des Aufsplilkérpers, welche zwar von der Aufspiilung 2026 betroffen sind,
aber weiterhin unterhalb von MThw liegen; KSs = Strand nach der aktuellen Biotopkartierung (gelb), KW = Watt-
flichen nach der aktuellen Biotopkartierung (braun) (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

3.5 Ableitung der Vorzugsvariante
Die Variante Deckwerk widerspricht den kistenschutzfachlichen Vorgaben, sodass diese Va-
riante ausgeschlossen wird.

Die Varianten der Sandaufspulung stellen sich im Vergleich wie folgt dar:

Tabelle 3.1: Ubersicht iiber die verschiedenen Varianten der Sandaufspiilung

Bisherige Aufspul- | Eingriffsminimie-
grenzen rung

Standard Profil

Uberspiilte Wattflachen iber

MThw (erstmalig) 532 ha 0,00 ha 1,65 ha

Uberspiilte Wattflachen iber
MThw (bereits in der Vergan- 7,74 ha 8,37 ha 7,06 ha
genheit Gbersplilt)

Uberspiilte Wattflachen unter

MThw 9,90 ha 10,47 ha 10,28 ha
Wattflachen tiber MThw in der
Vergangenheit, welche unter 0,63 ha 0,00 ha 1,65 ha

MThw verbleiben
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Standard Profil

Bisherige Aufspiil-
grenzen

Eingriffsminimie-
rung

Eingespllte Vordine

Eingespllte Vordine
im Strandbereich nur

Profil Flaches Strandprofil | im Strandbereich, im Bereich Goting-
steiles Strandprofil KIiff, steiles Strand-
profil
Kiistenlinie Homogener Verlauf, | UngleichmaRiger Homogener Verlauf,

keine Buchten Verlauf, mit Buchten | keine Buchten

Den kustenschutzfachlich besten Schutz gegen die Erosion der Kiste bietet die Variante
~otandard-Profil“. Durch die Verbreiterung des Strandes mit einem flach auslaufenden Profil
verringern sich die Wassertiefen vor der Insel und somit auch die Wellenhéhen im Sturmflut-
fall, welche wesentlich verantwortlich fir die Erosion sind. Starke Umlagerungen sind bei die-
sem Profil nicht zu erwarten.

Die Variante ,Bisherige Aufspullgrenzen® ist aufgrund der ungleichen Kiistenlinie und der da-
mit einhergehenden starken Umlagerungsprozesse kiistenschutzfachlich nicht sinnvoll.

Die Variante ,Eingriffsminimierung” stellt einen Kompromiss dar. Der auch hier homogene
Kistenverlauf verhindert zu starke Umlagerungsprozesse. Der Eingriff in die Wattflachen
wird reduziert. Die steilere Boschung des Aufspllkdrpers ist kistenschutzfachlich nicht opti-
mal, aber vertretbar.

Fur die Ausfihrung der Strandaufspllung Nieblum (Strand) und Goting-KIiff wird somit die
Variante ,Eingriffsminimierung“ gewahlt.

3.6 Beschreibung der Vorzugsvariante

3.6.1 Sandentnahme und —transport

Die Sandentnahme erfolgt voraussichtlich mit einem Hopperbagger. Hierbei wird im Stech-
kopf- oder Schleppkopfverfahren ein Sand-Wasser-Gemisch vom Seegrund entnommen. Die
Entnahme und das Entnahmefeld sind, im Gegensatz zur Transportroute der Schiffe, nicht
Bestandteil des hier vorliegenden Genehmigungsantrages. Das Sand-Wasser-Gemisch wird
dann im Laderaum des Hopperbaggers bis zur Ubergabestation transportiert. An der Uber-
gabestation wird das Sand-Wasser-Gemisch durch eine Rohrleitung an den Strand gepumpt.

Fir den Ort der Sandentnahme stehen theoretisch mehrere Varianten zur Verfligung.

a. Entnahme aus dem Wattenmeer: Eine Sandgewinnung aus Sandakkumulationsbe-
reichen innerhalb des Wattenmeeres ist die wirtschaftlichste Losung. Seit 2014 gibt
es allerdings einen Erlass der Obersten Kistenschutzbehérde, welcher die Boden-
entnahme aus dem Wattenmeer aller Bereiche landwarts der AuRensande grundsatz-
lich ausschliel3t. Dies begriindet sich im steigenden Meeresspiegel mit welchem das
Watt mitwachsen muss. Des Weiteren widerspricht eine Sandentnahme im Watten-
meer den Zielen des Nationalparks Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer. Diese Va-
riante ist somit ausgeschlossen.

b. UnterhaltungsmaBBnahmen: Im Bereich der Einfahrt nach Wittdin auf Amrum findet
eine standige Versandung statt. Dies fihrt zu einer Einschrankung des Schiffsver-
kehrs bei Niedrigwasser. Anfang der 2010er Jahre wurde das Fahrwasser durch den
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LKN.SH gerdumt und der Sand nach Féhr in den Bereich Nieblum und Goting ver-
bracht. Derzeit liegt in dem Fahrwasser erneut eine Versandung mit einem Volumen
von rund 90.000 m* vor. Effektiv nutzbar ware voraussichtlich eine Menge von
60.000 m3. Fur eine Entnahme durch den LKN.SH ist allerdings eine bergrechtliche
Genehmigung notwendig, da es sich in diesem Falle nicht um eine Unterhaltungs-
maflnahme der WSV handelt. Vor dem Hintergrund der geringen Gewinnungsmenge
sowie des hohen Genehmigungsaufwandes und dem damit verbundenen Zeitauf-
wand wird von dieser Mdglichkeit der Sandgewinnung abgesehen.

Gewinnungsfeld ,Westerland IlI“: Das Bewilligungsfeld ,Westerland III* liegt dem
LKN.SH als genehmigte Sandentnahmestatte vor. Hier darf gemal Genehmigung
des Geologischen Landesamtes Schleswig-Holstein in der Zeit von Mitte April bis Mit-
te Oktober Sand gewonnen werden. Der Sand ist fur Sandaufspulungen geeignet. Er
wird jahrlich flr die Sandersatzmalinahmen auf Sylt verwendet.

Gewinnungsfeld ,,Nordfriesland Sud“: Der LKN.SH plant eine zusatzliche Sandent-
nahmeflache ,NF-Sid“, um die Sandbedarfe fir die Klistenschutzmafnahmen zu de-
cken. Derzeit liegen zu dem Entnahmegebiet erste Bodenerkundungen vor. Eine Ge-
nehmigungsverfahren steht allerdings noch aus, sodass nicht vor 2032 mit einer ers-
ten Entnahme gerechnet werden kann. Der Sandbedarf fir die Sandaufspulung Nie-
blum (Strand) und Goting-KIiff ist allerdings bereits friher notwendig. Das Gewin-
nungsfeld ,Nordfriesland Siid“ kann entsprechend nicht als Sandentnahme verwen-
det werden.

Kommerzielle Gewinnungsfelder: Sowohl im deutschen als auch im dénischen Ho-
heitsgebiet liegen zugelassene Sandgewinnungsfelder im Seegebiet vor. Diese sind
allerdings deutlich weiter von der Féhrer Kiiste entfernt als z.B. die Enthnahmestatte
~Westerland III“. Der Erwerb von Sand aus kommerziellen Gewinnungsfeldern er-
scheint, auch vor dem Hintergrund des zu entrichtenden Bergzinses, als nicht wirt-
schaftlich.

Inselentnahme: Auf der Insel Fohr gibt es eine kommerzielle Sand-/ Kiesgrube. Aller-
dings kann hier nicht die bendtigte Menge und Qualitdt gewonnen werden. Darlber
hinaus untersagt der Erlass ,Planungsgrundsatze Kistenschutz* vom 15.05.2014 der
Obersten Kustenschutzbehdrde eine Gewinnung von Full- und Abdeckboden fir Kis-
tenschutzmalBRnahmen auf Inseln und Halligen grundséatzlich, da dies im Widerspruch
zur Notwendigkeit der Substanzerhaltung stiinde. Eine Sandgewinnung auf der Insel
Fohr ist somit nicht weiter zu betrachten.

Fur die Sandaufsplilungen Nieblum (Strand) und Goting-KiIiff wird nach Betrachtung der Vari-
anten mit einer Sandentnahme aus dem Sandentnahmegebiet ,Westerland IlI“ geplant.

Bei Gewinnung des Sandes aus der Sandentnahme ,Westerland I11“ ergibt sich fur die Schif-
fe folgende Transportroute bis zur Ubergabestation (siehe Abbildung 3.5):

LKN.SH
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Abbildung 3.5: Transportweg von der Sandentnahme bis zur Ubergabestation (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE /
BKG (2024) CC BY 4.0)

3.6.2 Spiilleitungstrasse

Die Spulrohrleitung wird von Stiden aus dem Bereich ,Norderaue® verlegt. Hier wird die not-
wendige Wassertiefe fur die Transportschiffe erreicht. Der Anlandepunkt ist, wenn méglich,
mittig der beiden Aufspilbereich zu wahlen. Die Verlegung erfolgt auf dem kirzesten Weg.

Vor dem Aufspllbereich Goting-KiIiff befinden sich Seegraswiesen, im Bereich des Aufspul-
abschnittes Nieblum (Strand) befinden sich Muschelkulturbezirke. Diese Bereiche sind flr
die Verlegung der Spuilrohrleitung nicht geeignet. Entsprechend soll die Spulrohrleitung mittig
der beiden Abschnitte Uber die Wattflache ,Nordmannsgrund® verlegt werden. Hierfur ist eine
ca. 300 m breite Leitungstrasse / Rohrtrasse vorgesehen (siehe Abbildung 3.6). Innerhalb
dieses Bereiches kann die Spulrohrleitung installiert werden.
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Abbildung 3.6: méglicher Bereich fiir die Splilrohrleitung / Leitungstrasse fiir die Verlequng der Spllrohrieitung
(Geodatenquelle: © GeoBasis-DE/L.VermGeo SH/CC BY 4.0)

Die Leitungstrasse entspricht der Leitungstrasse der letzten Sandaufspulung in diesem Be-
reich von 2012.

Die Leitungslange betragt ca. 2 km. Hinzu kommen 1,5 km Leitungslangen entlang des
Strandes. Fir die Gesamtleitungslange von 3,5 km sind voraussichtlich ein bis zwei Drucker-
héhungsstationen erforderlich. Diese kénnen (je nach technischer Ausstattung des Auftrag-
nehmenden) am Strand, an der Ubergabestation oder im Watt erforderlich werden.

Alle Einrichtungen von Leitungen sowie Druckerhdhungsstationen finden entweder am
Strand oder im in Abbildung 3.6 dargestellten Leitungskorridor statt. Der tatsachlich genutzte
Korridor weist am Ende eine Breite von rund 50 m auf (Auflage der Leitung im tatsachlichen
Verlauf inkl. genutzte Fldche im Rahmen der Montagearbeiten). Der Korridorbereich fallt fast
vollstandig bei Ebbe trocken. In Abbildung 3.7 ist eine im Watt verlegte Spulrohrleitung (Foéhr
Utersum) als Beispiel zu sehen.
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Abbildung 3.7: Beispiel fiir eine im Watt verlegte Spiilrohrleitung (Foto: D.Tams, LKN.SH, Sandaufspiilung Uter-
sum 2022)

Die Spuilrohrleitung wird voraussichtlich bei Niedrigwasser montiert werden. Hierflir kommen
Ketten- und / oder Radfahrzeuge entlang der spateren Rohrtrasse sowie am Strand zum Ein-
satz (vgl. Abbildung 3.8). Der Antransport der Rohre kann sowohl von Land aus mit Fahrzeu-
gen als auch bei Hochwasser mittels Schiff erfolgen. Das Einschwimmen einer Dukerleitung
per Schiff ist aufgrund der geringen Wassertiefen nicht auf der vollstdndigen Lange mdglich.
Lediglich der erste Teilabschnitt (0,5 bis 1 km Lange ausgehend von der Norderaue) konnte
als Dukerleitung eingeschwommen werden.
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Abbildung 3.8: Beispiel fiir die Montagearbeiten bei Verlegung einer Splilrohrleitung am Strand bzw. im vorgela-
gerten Wattbereich (Foto: D.Tams, LKN.SH, Sandaufspiilung Utersum 2022)

Die Ubergabestation (Ubergabe des Sand-Wasser-Gemisches vom Hopperbagger in die
Spulrohrleitung) wird durch einen Anker in Position gehalten. Hier ist ein flexibler Gummi-
schlauch angeschlossen, der von den Transportschiffen aufgenommen werden kann.

Eine erforderliche Druckerh6hungsstation wiirde im Wattbereich komplett auf den Wattboden
abgesenkt werden (Abbildung 3.9). Sollte sich eine Druckerhdhungsstation auch bei Niedrig-
wasser in einem Bereich ohne Grundkontakt befinden, wird diese mit Hilfe von absenkbaren
Pfahlen im Meeresboden verankert.

g S48 ___‘_- & L LN -~ 125,

Abbildung 3.9: Druckerh6hungsstation im Watt (Foto: LKN. SH)

Sollten die Aufspilabschnitte in unterschiedlichen Jahren mit Sand versorgt werden, wirde
sich sich der Leitungskorridor um ca. 300 m nach Westen bzw. um ca. 550 m nach Osten
verschieben (Abbildung 3.10).
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Abbildung 3.10: Ubersichtskarte Leitungskorridore Niblum (Strand) und Goting-KIiff (LKN.SH, 2025)

3.6.3 Aufspiilbereiche und Aufspiilarbeiten

An Land wird die von See ankommende Spilrohrleitung zunachst Uber einen dickwandigen,
flexiblen Gummischlauch und dann weiter kiistenparallel mit geschraubten Stahlrohren du-
nennah sukzessive durch den gesamten Aufspllbereich verlangert. Der Durchmesser der
verwendeten Leitungen betragt ca. 500 bis 700 mm. Um Strandbesuchern eine Uberquerung
der kustenparallel am Strand liegenden Leitungen zu erméglichen, werden in regelmaRigen
Abstanden Rampen aus Spulsand angefertigt (Abbildung 3.11).
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Abbildung 3.11: Beispiel fiir ein Spilrohr am Strand mit Rampe aus Sand als Querungshilfe
(Foto: LKN.SH, Sandaufspiilung Syit 2020)

Das eingespllte Material wird mittels Bulldozern ins Regelprofil gebracht. Die Hauptvertei-
lung des Sandes erfolgt allerdings bereits durch die Lenkung des aus der Spulrohrleitung
kommenden Spulstroms.

Das Spiilfeld ist in der Regel offen, in Teilbereichen kann es ggf. notwendig werden einen
Spul- / Leitdamm einzurichten (siehe Abbildung 3.12). Der Damm wird aus dem eingesplilten
Sand erstellt und befindet sich innerhalb des Aufspllbereichs. Nach Fertigstellung des Ab-
schnittes wird der Damm in das herzustellende Profil eingearbeitet.

Abbildung 3.12: links Strandaufspiilung mit offenem Spiilfeld, rechts Strandaufspiilung mit Spil-/ Leitdamm (Foto:
LKN.SH)

3.6.4 Transportverkehr
Der Transport des Sandes fir die Varianten der Sandaufspllung sind in Kapitel 3.6.1 be-
schrieben.

Die Insel Féhr kann vom Festland per Fahre erreicht werden. An der Westkaje des Wyker
Binnenhafens befindet sich zudem ein Umschlagspier flir Massengditer.

Transporte fur bendtigte Baumaschinen, Gerate und dergleichen sind ausgehend vom Wy-
ker-Hafen Uber die Stralle ,Am Hafen", weiter auf der Landesstral3e 214 durch Nieblum hin-
durch bis zum ,Bolweg® zu fiihren. Uber den ,Bolweg® wird der ,Weg in Reidmeere* erreicht,
von diesem der ,GrolRbergweg* und schlieRlich der Parkplatz am Gotinger Strand, an dessen
Ostlichen Rand sich die Baustelleneinrichtungsflache befindet (Abbildung 3.13).
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Abbildung 3.13: Transportweg landseitig (Ausschnitt aus dem Ubersichtsplan der technischen Erlduterungen
(LKN.SH, 2025))

Von der Baustelleneinrichtungsflache fihrt ein separater, bestehender Strandzugang direkt
in den Aufspllbereich. Als Zuwegung zum Strand wird im Zuge der Baumafnahme lediglich
der in Abbildung 3.14 markierte Strandzugang verwendet.

i 3

1

Abbildung 3.14: Baustelleneinrichtungsfléche mit Standzufahrt (Ausschnitt aus Plan 2.3 der technischen Erl&u-
terungen (LKN.SH, 2025))

Am Strand findet Maschinen- und Gerateverkehr nur in den Aufspllbereichen statt. Es wer-
den keine Dunenbereiche oder Wattflachen befahren. Der Dinengurtel wird Gber einen be-
stehenden Strandzugang Uberquert. Die Wattflachen werden lediglich im Leitungskorridor
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zur Montage, Demontage, Wartung und Reparatur der Spulrohrleitung befahren. Werden
Geratschaften von See antransportiert, erfolgt das Anlanden ebenfalls ausschlieBlich inner-
halb des festgelegten Leitungskorridors.

3.6.5 Baustelleneinrichtungs- und Lagerfléchen

Fur die im Zuge der Sandaufsplilung am Strand und ggf. im Watt vorgesehenen Arbeiten
werden sich die voraussichtlichen Gerate und Maschinen auf wenige Fahrzeuge wie Bulldo-
zer, Radlader und Bagger sowie Spulrohre, Lichtmast, Stromaggregat, Container mit Klein-
geraten und einen Sozialcontainer beschranken (Abbildung 3.15).

Abbildung 3.15: Beispiel fiir den Gerédtebedarf am Splilfeld (Foto: LKN.SH)

Zusatzlich steht eine Baustelleneinrichtungsflache (BE-Flache) mit Zugang zum Strand zur
Verfugung (Abbildung 3.14; Abbildung 3.16). Die BE-Flache wird je nach Bedarf zum Tell
oder vollstandig fir die Zeit der Baudurchfiihrung befestigt. Die BE-Flache wird mittels Bau-
zaunen gegen unbefugtes Betreten gesichert.

Abbildung 3.16: BE-Fléche (August 2024)
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3.6.6 Bauzeiten

sandaufspllung Nieblum und Goting

l Januar I Februar I Marz l Agpril l Mai l Juni I Juli l August ISeptpmberl Dktober I Nowvember I Dezember
Baudurchfihrung | | BE | SVGotingKiff | SVNieblum [Strand] | BR |
sandentnabme | | Westerland Iil |
Buhnenrickbau | 1 Hieblum | Greveling |
Seehunde | 1
Eiderenten I
Strandbriiter
BE hzw, BR Baustelleneinrichtung bzw, Baustellenriumung
W Sandaufspilung

Die Sandaufspilung findet im Sommerhalbjahr 2026 statt. Die Baustelleneinrichtung beginnt
Anfang April und erfolgt Gber ca. einen Monat. Die eigentlichen Aufspularbeiten erfolgen tber
einen Zeitraum von ungefahr 4 Monaten (Anfang Mai bis Ende August). Eine Tideabhangig-
keit an der Ubergabestation ist voraussichtlich nicht gegeben. Die Schiffe arbeiten 7 Tage
die Woche, 24 h am Tag. Die Baustellenraumung nimmt erneut ca. 1 Monat in Anspruch.
Das Ende der MalRnahme ist fir Ende September 2026 vorgesehen.
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4 Planerische Grundlagen

4.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) wird lediglich fir die bevorzugten Varianten einer Sandauf-
spulung beschrieben. Das gewahlte UG orientiert sich an der maximalen Reichweite der zu
erwartenden Umweltauswirkungen. Hierbei werden die unmittelbar durch das Vorhaben be-
troffenen Bereiche (max. Ausdehnung des Aufspulbereichs, Transportroute, Auflageflache
der Spulrohrleitung) betrachtet sowie auch die Fernwirkungen, die insbesondere durch Larm
oder visuelle Beeintrachtigungen entstehen kdnnen. Berucksichtigt werden alle bau-, anlage-
und betriebsbedingten Auswirkungen, die infolge der Aufsplilmalinahme tatsachlich und po-
tenziell auftreten.

Der Betrachtungsraum kann fir die unterschiedlichen Schutzglter variieren, beispielsweise
aufgrund artspezifischer Stéranfalligkeiten oder auch durch unterschiedliche Betroffenheit.
Hierauf wird jeweils an entsprechender Stelle verwiesen und die spezifische Abgrenzung des
Betrachtungsraumes erlautert.

Der allgemeine Betrachtungsraum spiegelt sich im UG wieder (Abbildung 4.1).
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Abbildung 4.1: Untersuchungsgebiet (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

Das UG ist aus Griinden der Ubersichtlichkeit in folgende Teilbereiche gegliedert: Transport-
route (mariner Bereich), Leitungskorridor (Watt), Aufspllbereich (Strand inkl. unmittelbar
dem Strand vorgelagerte Wattbereiche), BE-Flache (inkl. Transportweg an Land).

Im Rahmen der Transportroute (seeseitig, Teil-UG ,Transportroute®) wird ein Puffer von 2 km
angesetzt (siehe Abbildung 4.2). Dies entspricht der Fluchtdistanz von extrem stérungsanfal-
ligen Seevogelarten wie der Trauerente.
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Abbildung 4.2: Teil-UG "Transportroute”, Transportoute der Schiff inkl. einem Puffer von 2.000 m (Geodatenquel-
le: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

Neben dem tatsachlichen Bereich des Spulrohrleitungsverlaufes wird der 300 m breite Lei-
tungskorridor mit einem Puffer von 1 km bertcksichtigt. Stéranfallige Arten wie Seehunde
und Watvogel werden so ausreichend berilcksichtigt. Inselseitig stellt die Dinenkante die
Grenze des Teil-UGs dar (siehe Abbildung 4.3).
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Abbildung 4.3: Teil-UG "Leitungstrasse", Bereich der méglichen Leitungsverlegung plus Puffer von 1.000 m (Geo-
datenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

Neben den Aufspllbereichen am Strand wird der strandbegrenzende Diinenglrtel ebenfalls
bertcksichtigt. Hier sind ggf. Brutvogel zu erwarten auf welche das Vorhaben eine Stérwir-
kung entwickeln kann. Seeseitig sowie an den westlichen und 6stlichen Aufspilenden wird
der Betrachtungsraum mit einem Puffer von 1.000 m um den zu erstellenden Aufspulkorper
definiert, um mogliche Ruhe- und Liegeplatze von Seehund und Kegelrobbe ausreichend zu
bertcksichtigen (siehe Abbildung 4.4).

LKN.SH

Sandaufspulung Sudkuste Fohr
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Abbildung 4.4: Teil-UG "Aufsplilbereich”, Aufsplilbereich plus einen Puffer von 1.000 m (landseitig begrenzt der
Diinengiirtel das UG) (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

Im Rahmen der BE- Flache wird die eigentliche BE-Flache sowie die bestehende Strandzu-
fahrt betrachtet. Das Teil-UG hat einen Puffer von 100 m in welchem die angrenzenden Di-
nenbereiche berlcksichtigt werden (Abbildung 4.5). Bei dem Transportweg an Land wird der
unmittelbare Nahbereich berucksichtigt.
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Abbildung 4.5: Teil-UG "BE-Flache" inkl. des Transportweges an Land; BE-Fldche und Strandzufahrt mit einem
Puffer von 100 m (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

4.2 Schutzgebiete
Das Vorhaben findet innerhalb folgender Schutzgebiete statt (Abbildung 4.6):

¢ Nationalpark ,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer*
¢ Naturschutzgebiet ,Nordfriesisches Wattenmeer*
e Biospharenreservat ,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und Halligen*

e FFH-Gebiet ,Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und angrenzende
Klstengebiete*

e FFH-Gebiet ,Godelniederung / Féhr*

e Vogelschutzgebiet ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebie-
tell

Es ist dementsprechend zu prifen, ob gegen die jeweilige Schutzgebietsverordnung oder
das Nationalparkgesetz verstolien wird bzw. ob eine Natura-2000 Vertraglichkeitsprifung
durchzufiihren ist.
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------------

[ Untersuchungsgebiet
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/") Naturschutzgebiet
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— TransportwegSee
Il Rohrtrasse
Il Aufsplilbereich

AbbildLlng 4.6: Schutzgebiete im UG (Geodai‘enquel/e: © GeoBasis-DE/LVermGeo SH/CC BY 4.0)

4.3 Biotopverbund

Im westlichen Bereich des Aufspllbereichs grenzt z.T. ein Schwerpunktbereich des Biotop-
verbundsystems an (Godelniederung). In kleinen Bereichen berthrt das UG den Schwer-
punktbereich. Im 6stlichen Abschnitt liegt die Verbundachse ,Sutdkiste Féhr (Strand und
Dinen) innerhalb des UG. Entlang der Transportroute berihrt das UG des Weiteren den
Schwerpunktbereich ,Amrum®. (Abbildung 4.7)
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Abbildung 4.7: Biotopverbund (Schwerpunktbereiéhe und Verbundachseh)ﬁ im UG (Geodatenquelle: © GeoBasis-
DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

4.4 Ziele und Vorgaben der Raumordnung und Landschaftsplanung

Der Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein (LEP S-H) legt die Ubergeordneten Ziele
und Grundsatze der raumlichen Landesentwicklung unter Einbeziehung aller Raumnutzun-
gen fest (MILI SH, 2018; MILIG SH, 2021a, 2021b).

Im Landesentwicklungsplan sind die Landflachen Fohrs als Schwerpunktraum fur Tourismus
und Erholung ausgewiesen. Der Nordseebereich ist Vorranggebiet fir den Naturschutz im
Bereich des Kustenmeeres und der Inneren Gewasser. (MILIG SH, 2021b)

Die Ubergeordneten Ziele und Grundsatze der raumlichen Landesentwicklung erfahren fir
die Teilrdume Konkretisierung im jeweiligen Regionalplan (RP). Der Regionalplan (Schles-
wig-Holstein Nord) weist den Strand als Gebiet mit besonderer Bedeutung fur Natur und
Landschaft aus. Die Landflachen sind hier ebenfalls Ordnungsraum fur Tourismus und Erho-
lung. (MLLLT, 2002)

4.5 Nutzungen

Im Bereich des Strandes sowie landseitig anschlieRend liegen verschiedenen Nutzungen
und Einrichtungen fur den Tourismus bzw. die Naherholung vor. Im direkten Strandbereich
gibt es den Schlafstrandkorb Goting, einen Badestrand (DLRG Uberwacht im Bereich Goting
sowie Nieblum) und die Nieblumer Wassersportschule. Es stehen mehrere Parkplatze in
Strandnahe bereit (bei Station 3+170 mit Bistro, bei Station 3+460 mit WC, bei Station 4+405
mit Kiosk). Hinzu kommt der Campingplatz Nieblumer Falkenlager.

4.6 Vorangegangene Strandaufspiillungen im Bereich Nieblum / Goting
Um die Sudkuste Fohrs vor Erosion zu schutzen, werden Sandaufspulungen durchgefuhrt.
Im Bereich Nieblum erfolgten diese 1975, 1982, 1988, 1990 und 2012 (Abbildung 4.8). Auch
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im Bereich Goting erfolgten bereits viermal Sandaufspilung (1975, 1988, 2000 und 2012),
um das Kliff vor Erosion zu schitzen (Abbildung 4.8).

w T

0
o

Grofidunsum g

2 S0derende

Liersum

kumulierte Aufspilmengen Fohr {1963-2022) 1982
| RE] 1988
B s 1950
B s L ES

1877 B o

N
Lot I A
O Kostenkiometrisrung T S

Abbildung 4.8: Sandaufspiilungen Stidkiiste Féhr (Aufsplilbereiche und Mengenangaben) (LKN.SH, 2025)

In Tabelle 4-1 und Tabelle 4-2 sind die Aufspulmengen der jeweiligen Jahre flr Nieblum bzw.
Goting dargestellt.

Tabelle 4-1: Historie der Sandaufspiilungen Nieblum mit Abschnittsldnge und Menge [m?] sowie geplante Menge
2026

Jahr Strecke [m] Menge gesamt [m®] | Menge [m3*/m]

1975 1.250 190.000 152
1982 1.000 37.000 37
1990 1.796 270.000 150
2012 1.871 190.000 102
2026 1.846 240.000 130

Tabelle 4-2: Historie der Sandaufsplilungen im Bereich Goting mit Abschnittslénge und Menge [m? sowie geplan-
te Menge 2026

Jahr Strecke [m] Menge gesamt [m®] | Menge [m3/m]

1975 1.000 234.000 234
1988 2.012 325.000 162
2000 1.206 184.000 153
2012 979 72.000 74
2026 1.206 205.000 170
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5 Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes

Die Erfassung des IST-Zustandes von Natur und Landschaft im UG dient als Grundlage fur
die Prognose der zu erwartenden bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen
durch das Bauvorhaben. Die nachfolgende Betrachtung orientiert sich an den Schutzgutern
nach § 2 (1) Nr. 1 bis 4 UVPG und deren Wechselwirkungen.

Der allgemeine Betrachtungsraum spiegelt sich im UG wieder (Abbildung 4.1). Der Betrach-
tungsraum kann fir die unterschiedlichen Schutzguter variieren, beispielsweise aufgrund
artspezifischer Storanfalligkeiten oder auch aufgrund unterschiedlicher Betroffenheit. Hierauf
wird jeweils an entsprechender Stelle verwiesen und die spezifische Abgrenzung des Be-
trachtungsraumes erlautert.

5.1 Mensch und menschliche Gesundheit (inkl. kulturelles Erbe und Sachgiiter)

5.1.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum

Fur die Betrachtung des Schutzgutes Mensch wird insbesondere der terrestrische Bereich
bertcksichtigt (Teil-UG ,Aufsplilbereich® und Teil-UG ,BE-Flache®). Vornehmlich ist der durch
die Sandaufspllung betroffene Strandbereich zu betrachten (UG Teilbereich ,Aufspllbe-
reich®). Da es flr die Intensitat der Strandnutzung eine wesentliche Rolle spielt, wird flr das
Schutzgut Mensch ebenfalls die Infrastruktur landseitig des Dinengiirtels beriicksichtigt. Des
Weiteren wird die landseitige Transportroute betrachtet sowie die Muschelkulturbezirke im
marinen Bereich.

5.1.2 Bestand
Allgemein

Im Bereich des Wattenmeeres befindet sich ein Grabungsschutzgebiet (,Grabungsschutzge-
biet im Bereich der Watten und Sande des nordfriesischen Wattenmeeres®). Der Strand so-
wie der unmittelbar vorgelagerte Wattbereich liegt im archaologischen Interessengebiet (Ge-
bietsnummer 9, Gemeinde Nieblum). Die BE-Flache befindet sich ebenfalls im archaologi-
schen Interessengebiet (Gebietsnummer 4 und 5). In Abbildung 3.4 sind das Grabungs-
schutzgebiet (schwarz) sowie die Archédologischen Interessengebiete (blau) dargestellt. (Lan-
desregierung Schleswig-Holstein, o. J.)
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Abbildung 5.1: Grabungsschutzgebiet (schwarz) und Archdologische Interessengebiete (blau) im UG (Geodaten-
quelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

/]

Strandbereich:

Im Bereich der StralRe Klafwai liegt eine Wohnbebauung vor (ca. 30 m vom Strand entfernt).

Des Weiteren gibt es diverse Einrichtungen zur Naherholung bzw. touristischen Nutzung. Die
folgende Auflistung umfasst die wesentlichen Einrichtungen von West nach Ost:

e Schlafstrandkorb Goting

¢ Badestrand Goting (DLRG Uberwacht)

o Parkplatz bei Station 4+405 mit Kiosk (Abbildung 5.4)

¢ Hundestrand Goting

¢ Nieblumer Wassersportschule bei Station 3+596 (Abbildung 5.2)
e Parkplatz mit WC bei Station 3+460

e Bistro bei Parkplatz Nieblum (Station 3+170) (Abbildung 5.4)
e Parkplatz bei Station 3+170

e Badestrand Nieblum mit DLRG (Abbildung 5.3)

e Spielplatz

e Strandkorbhalle

33
LKN.SH Sandaufsplilung Stidkuste Féhr



BESTANDSBESCHREIBUNG

e Hundestrand Nieblum

e Campingplatz Nieblumer Falkenlager

Abbildung 5.2: Nieblumer Wassersportschule am Strand von Nieblum, bei Station 3+596 (August 2024)

Abbildung 5.3: Badestand Nieblum mit Strandk6rben un DLR Tur (ugu3224) ‘

Abbildung 5.4: Beispiel fiir gatonoische Enrichtungen am Strand bzw. unmittelbar an den Strand angren-
zend; links: WATT's UP! Féhr in Nieblum bei Station 3+170; rechts: Stidwester Kiosk bei der BE-Fldche im Ab -
schnitt Goting bei Station 4+405 (August 2024)
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Transportroute:

Die landseitige Transportroute quert die Ortslagen Wyk, Nieblum und Goting.

Mariner Bereich:

Im marinen Bereich sind Muschelkulturbezirke vorhanden (Abbildung 5.5).

o W 4 [J Untersuchungsgebiet
: >4 [ Aufsplilbereich

— Rohrtrasse

— Transportweg See

[0 Muschelkulturflachen

N

TRy 1 d 2 3km

Abbildung 5.5: Muschelkulturfldachen (Daten von der Nationalparkverwaltung, LKN.SH) (Geodatenquelle: © Geo-

Basis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

5.1.3 Bewertung

Die Erholungsfunktion ist im UG von besonderer Bedeutung. Hinzu kommt eine wirtschaftli-
che Funktion durch angrenzende Gastronomie, vorhandene Surfschule und den Camping-
platz mit einer mittleren Bedeutung. Das Grabungsschutzgebiet hat einen hohen kulturellen
Wert und somit eine hohe Bedeutung.

5.2 Sdaugetiere

5.2.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
Fur Saugetiere wird das gesamte UG betrachtet.

5.2.2 Bestand und Vorbelastung

Derzeit leben rund 28.000 Schweinswale in der deutschen Nordsee (Nachtsheim et al.,
2020) (Abbildung 5.6). Die Kustenbereiche vor den nordfriesischen Inseln werden insbeson-
dere im Sommer intensiv genutzt. Auch Kalber werden hier regelmaRig bestatigt (Baltzer et
al., 2018; BSH, 2019). Das Naturschutzgebiet ,Sylter AuRenriff — Ostliche Deutsche Bucht*
stellt hierbei das Hauptverbreitungsgebiet flir Schweinswale in der AWZ dar und hat eben-
falls die Funktion eines Hauptaufzuchtgebietes (insbesondere in der Zeit vom 1. Mai bis En-
de August gibt es hohe Kalberzahlen im Gebiet) (BSH, 2019; Nachtsheim et al., 2021) (Ab-
bildung 5.7). Westlich von Sylt und Amrum bis zur 12 sm-Grenze ist seit 1999 ein Walschutz-
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gebiet eingerichtet. Dieses Gebiet stellt ebenfalls ein wichtiges Kalbungs- und Aufzuchtge-
biet fir Schweinswale dar (Unger et al., 2022). Im Zuge des akustischen Monitorings der
Schweinswale in der Nordsee zeigen die Stationen vor Westerland und in der Meldorfer
Bucht ganzjahrig die héchsten Detektionsraten (Baltzer et al., 2018; Baltzer et al., 2020).
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Abbildung 5.6: Aufwandskorrigierte Rasterkarte mit mittlerer Schweinswaldichte [Ind./km?] pro Zelle (hier:
10x10 km); Datengrundlage: Flugzeuggestiitzte Erfassung von Schweinswalen im Sommer 2019 in der komplet-
ten Nord- und Ostsee; die Natura 2000-Gebiete sind nur fiir die AWZ dargestellt (Nachtsheim et al., 2020)
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Abbildung 5.7: Aufwandskorrigierte Rasterkarte mit mittlerer Schweinswaldichte [Ind./km 2 ] pro Zelle (hier:
5x5 km) und kumulierten Sichtungen von Mutter-Kalb Paaren. Datengrundlage: Flugzeuggestiitzte Erfas-
sung von Schweinswalen von 2002 bis 2020. (ITAW, 2022)

Im Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer und der Nordsee kommen Seehund und Kegelrob-
be vor. Derzeit leben rund 40.000 Seehunde im gesamten Wattenmeer. In Schleswig-Hols-
tein wurden 2020 rund 10.000 Seehunde im Rahmen des Monitorings gezahlt. Damit leben
rund 33 % der Wattenmeerpopulation in Schleswig-Holstein. Beinahe die Halfte aller Jungtie-
re (47 %) wurden 2021 in Schleswig-Holstein geboren. (Unger et al., 2022)

Im Jahr 2021 wurden rund 9.000 Kegelrobben im Wattenmeer gezahlt. Die Bestandszahlen
sind uber die letzten funf Jahre um 13 % gestiegen. In Schleswig-Holstein kommt der Grof3-
teil der Kegelrobben auf Helgoland vor. Jungtiere werden fast ausschlie3lich hier geboren.
Vereinzelt gibt es aber auch Liegeplatze im Nationalpark schleswig-holsteinisches Watten-
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meer. Im Jahr 2021 wurden wahrend des Fellwechsels 1.041 Tiere auf Helgoland gezahit
und lediglich 18 Tiere im restlichen Schleswig-Holstein. (Unger et al., 2022)

Im UG sind Liegeplatze von Seehund und Kegelrobbe vorhanden (Abbildung 5.8). An den
nordlichsten Liegeplatzen der Seehunde im UG (Datenjahr 2023 und 2024) wurden drei bzw.
zwei adulte Tiere sowie zwei bzw. ein Jungtier/e gezahlt. An den anderen beiden Liegeplat-
zen wurde jeweils ein adultes Tier gezahlt. Der Liegeplatz der Kegelrobben im UG stammt
aus dem Datenjahr 2020. Hier wurde ein adultes Tier gezahilt.

1 Untersuchungsgebiet
® 1 Aufspuelbereich
5 Rohrtrasse
A — Transportweg See
'''''' © Kegelrobben Liegeplatze (ab 2005)

; Seehund Liegeplatze 2023
Seehund Liegeplatze 2022
Seehund Liegeplatze 2021
Seehund Liegeplatze 2024

WYKAUF FOHR ¢

£

el

3 4 km

Abbildung 5.8: Liegeplétze von Seehund und Kegelrobbe im UG (BSH et al., 2024) (Geodatenquelle: © GeoBa-
sis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

Fur alle marinen Saugetiere liegt im UG eine Vorbelastung durch Schiffsverkehr vor.

Landlebende Saugetiere kbnnen den Strand durchaus sporadisch aufsuchen, dieser stellt
aber kein bedeutendes Habitat fur diese Gruppe dar.

5.2.3 Bewertung

Fur Schweinswale haben die kistenferneren Bereiche des UGs eine mittlere bis hohe Be-
deutung. Fir den Seehund hingegen sind insbesondere die Bereiche im Watt des UG von
mittlerer Bedeutung (Ruhe- und Liegeplatze). Fir die Kegelrobbe hat das UG eine eher nied-
rige Bedeutung.

Fir landlebende Saugetiere hat das UG keine Bedeutung.

5.3 Brutvogel
5.3.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
e Teil-UG ,BE-Flache*

o Teil-UG ,Aufspllbereich®: Strandflachen sowie Dunengurtel
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o Teil-UG ,Leitungskorridor® (nur als Nahrungsflache)

5.3.2 Bestand und Vorbelastung
Im UG kommen insbesondere im Dunengurtel Brutvogel vor (siehe auch Abbildung 5.9 und
Abbildung 5.10). Folgende Arten wurden kartiert:

Tabelle 5-1: Brutvogelbestand im UG (GfN, 2023a)

BESTANDSBESCHREIBUNG

EU- Bes. Be-
Deutscher Name | Lat. Name BNatSchG VRL RL-D |RL-SH | RL-EU | Verantwor- | stand
tung SH

Haemalopus

Austernfischer ostralegus b * 3 VU I 25
Phylloscopus

Fitis frochilus b * * LC ng.
Passer

Feldsperling montanus b W * LC n.q.
Linaria

Elulhénﬂirrg cannabina b 3 * LC n.q.
Sylvia

Domgrasmiicke COMMUNIs b " " LC n.q.
Charadrius

Sandregenpfeifer | hiaticula s 1 2 LC I 2
Circus

Rohrweihe agriginosus s X * W LC 1

Bachstelze Motacilla alba b * * LC n.q.
Troglodytes

Zaunkdnig troglodytes b * * LC n.q.
FPhylloscopus

Zilpzalp collybita b * * LC n.g.

Kohlmeise Parus major b * * LC n.g.
Cyanistes

Blaumeise caeruleus b * * LC n.g.

Gartengrasmiicke | Sylvia borin b * * LC n.g.
Hippolais

Gelbspdtter icterina b * * LC n.g.
Hirundo

Rauchschwalbe rustica b W * LC 6
Streptopelia

Turkentaube decaocto b * * LC n.g.
Columba

Ringeltaube palumbus b - - LC n.g.
Fringilla

Buchfink coelebs b * * LC n.g.
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Ernthacus

Rotkehlchen rubecula b - LC n.q.
Turdus

Amsel merufa b - LC n.q.
Cofumba

Hohltaube oenas b - LC n.q.
Anthus

Wiesenpieper pratensis b 2 LC n.q.
Anas

Stockente platyrhynchos b * n.q.
Tringa

Rotschenkel totanus s 2 VU Il 1

Uferschwalbe Riparia tiparia 5 LC 1

Legende: RL SH: Status nach Roter Liste SH Kieckbusch et al. (2021), EL D: Status nach Roter Liste
Deutschland Ryslavy et al, (2020}, Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 =
gefdhrdet, WV = Vorwarnliste, |= besondere Verantwortung SH; BMatSchG: s = sfreng geschiitzt nach § 7

BMatSchG, b = besonders geschiltzt nach § 7 BNatSchG; EU WRL: Schutz nach Vogelschutzrichtlinie | = Art des
Anhang; BL-EU: Status nach European Red List of Birds Birdlife International (2021), Gefahrdungsstatus: CR =
critically endangerad, EN = endangerad, VU = vulnerable, NT = near threatened, LC = least concern; Bestand:

Anzahl der Brutpaare, n. q. = nicht quantifiziert
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Abbildung 5.9: Ubersicht iiber die Brutvogelkartierung im Bereich Goting (Daten: GfN (2023a)) (Geodatenquelle:
© GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)
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Abbildung 5.10: Ubersicht iiber die Brutvogelkartierung im Bereich Nieblum (Strand) (Daten: GfN (2023a)) (Geo-
datenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)
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Im Rahmen des Strandbruterprojekts der Schutzstation Wattenmeer sind im 6stlichsten Ende
des Aufspllbereichs Vorkommen von Bruten des Sandregenpfeifers und des Austernfischers
im Jahr 2024 dokumentiert. FUr die Sandregenpfeifer sind finf Paare dokumentiert, welche
z.T. direkt im &stlichen Ende des Aufspllabschnitts gebritet haben und z.T. unmittelbar an-
grenzend des Aufspllabschnitts.

Der Wattbereich im UG ist fir einen Teil der vorkommenden Brutvogel als Nahrungsraum
bedeutsam.

Am Strand sowie in den Dinenbereichen liegt eine gewisse Vorbelastung durch die touristi-
sche Nutzung des Strandes vor. Auch das unmittelbar dem Strand vorgelagerte Watt ist von
der touristischen Nutzung betroffen.

5.3.3 Bewertung

Der direkte Strandbereich hat durch die Nutzung als Erholungsraum Uberwiegend eine eher
mittlere Bedeutung fur Brutvogel. Dem Dinengurtel hingegen kommt eine mittlere bis hohe
Bedeutung zu, gleiches gilt fir das dstliche Ende des Aufspulabschnitts.

5.4 Rastvogel
5.4.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
e Teil-UG ,Transportroute*

e Teil-UG ,Leitungskorridor®

5.4.2 Bestand und Vorbelastung

In den offenen Bereichen der Nordsee kommen Mauserbestande der Trauerenten vor (Som-
merhalbjahr) (Guse et al., 2019). Des Weiteren nutzen Trauerenten die offenen Bereiche der
Nordsee vor der schleswig-holsteinischen Kiste als Uberwinterungsgebiet (vgl. auch Abbil-
dung 5.14). Als weitere Seevogelarten sind verschiedene Méwenarten, Seeschwalben, Alke
und Samtenten zu erwarten sowie auch Bestande von Seetauchern (Markones & Garthe,
2011; H. Schwemmer et al., 2019).

Im Bereich des Wattenmeeres gibt es Mauserbestiande der Eiderente (Markones & Garthe,
2011). Des Weiteren stellen die Wattflichen wichtige Rast- und Nahrungsbereiche, insbe-
sondere wahrend des Vogelzuges, dar.

Im Rahmen des ,Monitorings von Seevogeln im Offshore-Bereich der schleswig-holsteini-
schen Nordsee im Rahmen von NATURA 2000“ werden die Bestande von ausgewahlten
Seevogelarten jahrlich erfasst (Guse et al., 2019; P. Schwemmer & Garthe, 2021). In Abbil-
dung 5.11 ist die Verteilung der Eiderente im Sommerhalbjahr fir das Jahr 2019 abgebildet,
in Abbildung 5.12 die Verteilung von Eiderenten im September 2021.
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Abbildung 5.11: Verteilung von Eiderenten im Sommer (links Juni 2019, rechts August 2019) (Guse et al., 2019;
P. Schwemmer & Garthe, 2021)
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Die Bestande von Trauerenten und Seetauchern im Winterhalbjahr sowie im Sommerhalb-
jahr sind in Abbildung 5.13 und Abbildung 5.14 dargestellt.

LKN.SH

Sandaufsplilung Stidkuste Féhr

43



BESTANDSBESCHREIBUNG

Narimnalpark MNarinnalpark
w er Wateenmeer

Verbreitung Verbreitung
von von
Seetauchern Seetauchern
(Gavia ssp.) (Gavia ssp.)

Sommerhalbjahr
April - September
2018 - 2021

Winterhalbjahr
Oktober - Marz
2016 - 2021

Dichte (Ind. / km?}

+ o
® -0-1
@ 125

. »25.5
®-

Dichte (Ind. / km?)

+ 0
® =0-1

@ -2
. »25.5

@

[ Ntionalpark - o Nationalpark -
Aufbengrenze Aulengrenze
Sandentnahme Sandentnahme
Wiesterland 111 Westerland Il
® ‘
]

Walistab: 1500000 Meksto: 1500 200

Ko dinstersyia Kooy dern
@ £ 1958 T Zors tisz S 188 U Zove N2
N Datanqua la: Datenzuslie:

e
Sseungekiianiaring
ettt

SezangriMbritng
N

NE+ BN
Stena: 010520214

LKN.5H a& ¥

Stand: 22.05.2023

+ @ LKNLS- ¥
% Gam 5 0 Fo ‘ " Y S0, s
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In der gesamten offenen Nordsee sowie auch im Wattenmeer liegt eine Vorbelastung durch
Schiffsverkehr vor (vergleiche auch Abbildung 5.21 in Abschnitt 5.10.2). Zu nennen sind hier
neben Fischerei und Fahrverkehr auch Handelsverkehr und Freizeitverkehr.

5.4.3 Bewertung

Das UG hat flir Seevogel eine mittlere bis hohe Bedeutung. Insbesondere ist aber das Teil-
UG ,Transportroute® als Uberwinterungsgebiet fiir die Trauerente von hoher Bedeutung. Im
Sommerhalbjahr ist die Bedeutung flir die Trauerente hingegen eher als mittel einzustufen.

5.5 Fische und Benthos

5.5.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
o Teil-UG ,Aufspllbereich®: Gberspllte Bereiche inkl. einem Puffer von 100 m seeseitig
um ggf. auftretende Verdriftungen des Sediments zu berlicksichtigen

o Teil-UG ,Leitungskorridor®: Bereich fur Montagarbeiten sowie Auflageflache der Splil-
rohrleitung

e Teil-UG ,Transportroute*

5.5.2 Bestand und Vorbelastung

Im Bereich des Watts ist fiir das Benthos von dem Vorkommen einer typischen Zénose der
Watten auszugehen. Hierzu zahlen Arten wie z.B. der Wattwurm, die Herzmuschel, die
Sandklaffmuschel, die Strandschnecke und der Schlickkrebs. Im Rahmen benthosbiologi-
scher Untersuchungen im Bereich Utersum wurden typische Arten heller und dunkler Sand-
watten festgestellt (Macoma balthica, Scoloplos armiger agg., Arenicola marina, Urothoe po-
seidonis, Eteone longa, Urothoe poseidonis, Hediste diversicolor, Pygospio elegans, Hydro-
bia ulvae und Scolelepis (Scolelepis) squamatalm) (BioConsult SH, 2023). Bei den vor Uter-
sum vorkommenden Arten handelt es sich vor allem um kurzlebige, kleine Arten mit kurzer
Generationsdauer (r-Strategen). Nachgewiesen wurde das typische Artenspektrum von hel-
lem und dunklem Sandwatt, auch mit Vorkommen von Arten exponierter Strande und
Vorstrandbereiche (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Insgesamt ist das Sandwatt vor Uter-
sum relativ artenarm im Vergleich zu hydromorphologisch stabileren Wattbereichen (BioCon-
sult GmbH & Co0.KG, 2024). In den Wattbereichen des hier betrachteten UG ist von einem
sehr ahnlichen Artenspektrum auszugehen.

Im UG kommen auflerdem Muschelbanke vor (siehe Abbildung 5.15).
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Abbildung 5.15: Vorkommen von Muschelbé&nken im UG (Daten aus der Nationalparkverwaltung, LKN.SH, 2022)
(Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

Das Wattenmeer erflllt fur Fische insbesondere eine Funktion als Laichgebiet, Kinderstube
und Wanderkorridor.

Im H6rnumbecken (nérdlich des UG zwischen Sylt, Amrum und Féhr) werden regelmalig
Untersuchungen der Fischfauna durchgefthrt. Im Jahr 2019 kamen hier folgende Arten vor
(nach Haufigkeit) (NPV SH, 2019):

Hering, Wittling, Sprotte, Seezunge, Stint, Scholle, Steinpicker, Seeskorpion, Aalmutter, Gro-
Rer Scheibenbauch, Sardelle, Kleine Seenadel, Bastardmakrele

Im aktuellen Monitoringbericht (Vorberg, 2022) wurden in den Jahren 2021 und 2022 folgen-
de Arten nachgewiesen:

Aalmutter, Dreistacheliger Stichling, GroRRer gefleckter Sandaal, GrolRer ungefleckter San-
daal, Hering, Hornhecht, Kleine Seenadel, Makrele, Sardelle, Scholle, Sprotte, Stécker

5.5.3 Bewertung

Die Wattbereiche des UGs haben fiur das Benthos eine mittlere Bedeutung. Das Teil-UG
,1ransportroute“ hat ebenfalls eine mittlere Bedeutung. Da im Bereich des UGs keine Wan-
derrouten oder besondere Laichgebiete flir Fische vorliegen, ist die Bedeutung insgesamt als
mittel einzustufen.

5.6 Pflanzen

5.6.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
o Teil-UG ,Aufspllbereich®: Gberspilte Bereiche inkl. einem Puffer von 100 m seeseitig
um ggf. auftretende Verdriftungen des Sediments zu berlcksichtigen
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e Teil-UG ,BE-Flache®

o Teil-UG ,Leitungskorridor®: Bereich fir Montagarbeiten sowie Auflageflache der Spul-
rohrleitung

5.6.2 Bestand und Vorbelastung
Innerhalb des UG kommen Seegraswiesen (§) vor (Abbildung 5.16).

&

[ Untersuchungsgebiet
- [ Aufspllbereich
oonle . . — Rohrtrasse
" — Transportweg See
[ Seeg

Abbildung 5.16: Seegrasvorkommen im UG (Daten aus der Nationalparkverwaltung, LKN.SH, 2023) (Geodaten-
quelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)
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Der direkte Aufspulbereich ist als vegetationsfreier Strand (KSs) und Watt (KW, §) bzw. ve-
getationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt (KWw, §) ausgepragt (Abbildung 5.17 sowie
Abbildung 5.19).

Abbildung 5.17: Blick auf das Sandwatt im Aufspiilbereich (August 2024)

Die angrenzende Diinen weisen unterschiedliche Auspragungen auf (§) und sind z.T. mit
Gehdlz bestanden (Abbildung 5.18). In kleinen Bereichen zwischen den Dinen kommen
Auspragungen der oberen Salzwiese (§) vor.

Abbildung 5.18: typisches Beipie/ fur die vorkommenden Dtinen im UG (August 2024)

Bei der BE-Flache und der Strandzufahrt handelt es sich um eine nicht versiegelte Verkehrs-
flache bzw. um unversiegelten Weg mit und ohne Vegetation (SVu) (vgl. auch Abbildung
3.16).

Die Transportroute fuhrt durch die Flachwasserbereiche der Nordsee (KF) (Abbildung 5.20).
Die Rohrleitung wird im Watt (KW) verlegt.

Alle Wattflachen des UG sind tberwiegend als Sandwatt ausgepragt (Abbildung 5.17).

Vorbelastungen bestehen landseitig und in dem Strand unmittelbar vorgelagerten Watt durch
die Erholungsnutzung und die touristische Nutzung (vgl. auch Abbildung 5.2, Abbildung 5.3
und Abbildung 5.4). Des Weiteren besteht eine gewisse Vorbelastung durch die in der Ver-
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gangenheit durchgeflhrten Aufspllungen. Beispielsweise ist am Goting-Kliff das eigentliche
KIiff nicht mehr sichtbar, da die Sandaufspllungen zu einer verstarkten DiUnenbildung im

Ubergangsbereich zum Land gefiihrt haben. Die Flachwasserbereiche der Nordsee unterlie-
gen einer Vorbelastung durch Schiffsverkehr.
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- — Rohrtrasse
. [J Aufspiilbereich

. ; , o

&@7 0 100 200 300 m
I . S
Abbildung 5.19: Biotoptypen im Aufspiilbereich, Uberschneidungen des Aufsplilkérpers mit Biotoptypen der Dui-

nen sind lediglich kartografisch, die tatsédchliche landseitige Begrenzung des Aufsplilkérpers vor Ort orientiert sich
am Verlauf des Diinenful3es vor Ort (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)
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Abbildung 5.20: Biotoptypen entlang des Transportweges (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY
4.0)
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5.6.3 Bewertung

Den Biotoptypen kommt entlang des Diinengurtels (Teil-UG ,Aufspllbereich®) eine hohe Be-
deutung zu, da es sich hierbei um besondere Lebensrdume mit angepasster Flora handelt.
Gleiches gilt fur die Wattflachen, welche fur Pflanzen allerdings ausschlielich im Bereich der
Seegraswiesen eine hohe Bedeutung haben.

Den Flachwasserbereichen der Nordsee kommt eine mittlere bis hohe Bedeutung zu, da es
sich um ein natlrliches Gewasser handelt.

Dem Strand (vegetationslos) sowie der BE-Flache (unbefestigte bzw. teilbefestige Verkehrs-
flache) kommt eine niedrige Bedeutung zu.

5.7 Biologische Vielfalt
5.7.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
e Gesamtes UG

5.7.2 Bestand und Vorbelastung
Die Biodiversitat bzw. die biologische Vielfalt umfasst verschiedene Ebenen der Vielfalt:

1. Genetische Diversitat — innerhalb einer Population, einer Art oder auch entfernt verwand-
ter Taxa in einer Biozbnose

2. Artendiversitat — Anzahl vorkommender Arten
3. Okosystem-Diversitat — Vielfalt der vorkommenden Lebensraume

4. Vielfalt biologischer Interaktionen (funktionale Biodiversitat) — z. B. Nahrungsnetze und
Symbiosen

Die Betrachtung der biologischen Vielfalt sollte im Idealfall auf allen vier Ebenen stattfinden.
Da aber insbesondere die genetische Diversitdt sowie die Vielfalt biologischer Interaktionen
schwer und nur mit hohem Aufwand zu erfassen ist, wird sich im Weiteren auf die Arten- und
Okosystem-Diversitat beschrankt.

Die Nordsee und das Wattenmeer bietet im Planungsraum einen Lebensraum fir viele ver-
schiedene Arten. Neben einer Benthosbesiedlung sind Fische sowie Meeressauger zu fin-
den. Vor allem im Winterhalbjahr stellt die Nordsee einen wichtigen Lebensraum flir Seevo-
gel und insbesondere die Trauerente dar.

5.7.3 Bewertung
Fir die biologische Vielfalt hat das UG insgesamt eine hohe Bedeutung, da es sich beim
Wattenmeer sowie der offenen Nordsee um ein natlirliches Habitat handelt.

5.8 Flache und Boden

5.8.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
o Teil-UG ,BE-Flache®: genutzte und befahrene Flachen

o Teil-UG ,Aufspilbereich®: Uberspulte Flache

e Teil-UG ,Leitungskorridor: Bereich fur Montagearbeiten sowie Auflageflache der
Spulrohrleitung
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5.8.2 Bestand und Vorbelastung

Das Vorhaben bewegt sich in den Bodenhauptnaturraumen ,Watt“ und ,Hohe Geest‘. Am
Strand findet aufgrund der vorhandenen Dynamik sowie bereits in der Vergangenheit stattge-
fundener Aufsplilungen kaum Bodenbildung statt. Die geplante BE-Flache wird derzeit als
unbefestigter bzw. teilbefestigter Parkplatz genutzt. Ein natirlich gewachsener Boden ist so-
mit nicht vorhanden bzw. bereits stark beeintrachtigt.

Beim Wattboden handelt es sich um einen natlrlich gewachsenen Boden mit hoher 6kologi-
scher Bedeutung (Lebensraumfunktion).

5.8.3 Bewertung

Die BE-Flache sowie der Strand sind fiir das Schutzgut Boden und Flache von niedriger Be-
deutung, da es sich um einen anthropogen Uberpragten Bereich bzw. um eine Flache ohne
naturliche Bodenbildung handelt. Dem Wattboden hingegen kommt eine hohe Bedeutung zu.

5.9 Wasser

5.9.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
e Gesamtes UG

5.9.2 Bestand und Vorbelastung

Die Nordsee ist ein im Allgemeinen flaches Schelfmeer am Rand des Atlantischen Ozeans.
Sie weist eine Gesamtflache von rund 570.000 km? auf (UBA, 2019). Der Salzgehalt liegt bei
durchschnittlich 3 %, womit sie einen etwas niedrigeren Salzgehalt aufweist, als der Durch-
schnitt in den Ozeanen (3,5 %). Die Jahresmitteltemperatur betragt 11 °C wobei es zu
Schwankungen zwischen 3,5 °C und 17,8 °C in Abhangigkeit zu den Jahreszeiten kommt
(BSH, 2019). In den kistennahen Bereichen kann die jahreszeitliche Temperaturschwan-
kung noch ausgepragter ausfallen, sodass es in den Bereichen des Wattenmeers im Winter
beispielsweise auch zu Eisbildung kommen kann. Die kistennahen Bereiche der Nordsee,
insbesondere die Astuare, weisen einen hdheren Schwebstoffgehalt auf, als die offenen Be-
reiche der Nordsee. Die Schwebstoffgehalte sind aullerdem abhangig von der Wetterlage.
Bei Sturmereignissen kommt es zu einer Erosion auf den Watten und somit einer hohen
Menge geldster Schwebstoffe im Wasser.

Im Bereich des Strandes und der BE-Flache liegen keine Wasserschutzgebiete vor.

5.9.3 Bewertung
Dem Schutzgut Wasser kommt im UG eine hohe Bedeutung zu, da es sich bei der Nordsee
um ein natlrliches Gewasser handelt.

5.10 Luft und Klima

5.10.1 Schutzgutspezifischer Betrachtungsraum
e Gesamtes UG

5.10.2 Bestand und Vorbelastung

Fohr liegt in der gemaRigten Klimazone, die durch Westwinde gepragt ist. So liegt ein hoher
Luftmasseneinfluss vom Atlantik vor, sodass das Klima maritim ist (geringe jahreszeitliche
Temperaturschwankungen). Die Wassermassen haben einen ausgleichenden Einfluss, so-
dass die Winter eher warm ausfallen und die Sommer kihler bleiben.

Das Jahresmittel der Lufttemperatur liegt auf Féhr bei ungefahr 10 °C (CDC, 2020a). Jahrlich
fallen etwa 800 bis 900 mm Niederschlag (CDC, 2020b).
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Durch die vorherrschende Windrichtung aus West (vom Meer) liegt in der Luft eine geringe
Schadstoffbelastung vor.

Durch den Schiffsverkehr liegt eine Vorbelastung des Schutzgutes vor (Abbildung 5.21).

Hours per
Square Km
per Month

Abbildung 5.21: Schiffsverkehr (Schiffsdichte im Jahresdurchschnitt von 2017 bis
2023; die Dichte ist ausgedriickt als Stunden pro km? und Monat) (EMODnet, 2023)

5.10.3 Bewertung
Das UG hat aufgrund seiner GroRe und der verhaltnismallig geringen Vorbelastung eine
mittlere Bedeutung fir das Schutzgut Luft.

5.11 Landschaftsbild

5.11.1 Schutzgutspezifsicher Betrachtungsraum
e Gesamtes UG

5.11.2 Bestand und Vorbelastung

Das Landschaftsbild im marinen Bereich ist natirlich. Gleiches gilt fir die Wattbereiche. Der
Strand ist durch Sandaufspulungen Uberpragt, beispielsweise ist am Goting-KlIiff das eigentli-
che KiIiff nicht mehr sichtbar, da die Sandaufspulungen zu einer verstarkten Dinenbildung im
Ubergangsbereich zum Land gefiihrt haben. Auch im Bereich Nieblum sind durch die wieder-
holten Sandaufspllungen schmale, flache Dinen aus Flugsand entstanden. Insgesamt er-
scheint der Strand dennoch uUberwiegend naturnah. Durch touristische Einrichtungen
(Strandkdrbe, Wassersportschule etc.) liegt eine mittlere Vorbelastung vor.

5.11.3 Bewertung
Das Landschaftsbild ist GUberwiegend naturlich bis naturnah ausgepragt und hat dementspre-
chend eine hohe Bedeutung.
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6 Wirkfaktoren

Grundlage fur die Darstellung mdéglicher Auswirkungen auf die einzelnen Schutzgiter sind
die durch das Vorhaben zu erwartenden Wirkfaktoren. Wahrend der Durchflihrung der Mal3-
nahme treten baubedingte Wirkfaktoren auf. Anlagebedingte Wirkfaktoren ergeben sich
durch die aufgespllten Sandbereiche. Betriebsbedingte Wirkfaktoren sind mit dem Vorhaben
nicht verbunden.

6.1 Nullvariante
Es kommt zu keinen Wirkfaktoren, da auf Malinahmen vollstéandig verzichtet wird.

6.2 Variante: Deckwerk
Folgende Wirkfaktoren gehen mit dem Bau eines Deckwerks einher:

1. Nichtstoffliche Einwirkungen:

* Baustellentatigkeit, Verkehr und Transport am Strand (akustische und opti-
sche Wirkungen sowie mechanische Einwirkungen)
* Transportweg an Land

2. Veranderung abiotischer Standortfaktoren

* Flacheninanspruchnahme
= durch die Aufstandsflache des Deckwerks
= durch die Befestigung der BE-Flache
= durch temporar beanspruchte Bereiche wahrend der Ausfiihrung der
Arbeiten
* Veranderung des morphologischen Gelandereliefs

3. Barrierewirkung

* Beeintrachtigung durch die Entstehung einer ,harten Kante“ zwischen Strand
und Dunen bzw. Kiiff

4. Stoffliche Einwirkungen:

* Emissionen der Baustellenfahrzeuge und -gerate

5. Veranderung der Habitatstruktur:

» Anderung der charakteristischen Dynamik des Strandbereichs
» Anderung der Morphologie
» Temporare Befestigung der BE-Flache

6.3 Varianten Sandaufspiilung
Folgende Wirkfaktoren sind im Rahmen der Bewertung potentieller Konflikte zu betrachten
(siehe auch Tabelle 6-1):

1. Nichtstoffliche Einwirkungen:

* Schallemissionen und die Silhouettenwirkung der Schiffe wahrend des Trans-
portes des Sandes von der Enthahmestelle zum Aufspilbereich

55
LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



WIRKFAKTOREN

Baustellentatigkeit, Verkehr und Transport am Strand sowie im Watt (Lei-
tungsinstallation) (akustische und optische Wirkungen sowie mechanische
Einwirkungen)
Transportweg an Land

2. Veranderung abiotischer Standortfaktoren

Flacheninanspruchnahme
= durch Aufspiilung und Profilierung des Spiilkérpers (Uberdeckung der
Flache mit Sand)
= durch die Befestigung der BE-Flache

= im Zuge der Baustelleneinrichtung im Strandbereich
= durch die Installation der Spulrohrleitung (im Watt sowie am Strand)
Veranderung des morphologischen Gelandereliefs

3. Barrierewirkung

Beeintrachtigung durch Verlegung der Spulrohrleitung

4. Stoffliche Einwirkungen:

Verdriftung und Deposition von Sediment wahrend der Aufsplilung
Uberdeckung des Aufsplilbereichs mit Sand
Emissionen der Transportschiffe sowie der Baustellenfahrzeuge und -gerate

5. Veranderung der Habitatstruktur:

Anderung der charakteristischen Dynamik des Strandbereichs
Anderung der Sedimentstruktur und Morphologie im aufgespiilten Strandbe-

reich

Temporare Befestigung der BE-Flache

Tabelle 6-1: Ubersicht zu den bau-, anlage-und betriebsbedingten Wirkfaktoren infolge der Sandaufspiilung im

Strandbereich einschlie3lich Wirkungs-/Prozessgeflige und davon betroffenes Schutzgut

Wirkfaktor- | Wirkfaktor- | betroffenes Schutz- | Wirkfaktoren Ort
gruppe art gut
. . Akustische Reize Mariner Bereich
Mensch, Tiere, biolo- L (Transportroute),
. . . (Schallimmissionen
baubedingt | gische Vielfalt, Land- . Transportweg an
Schiffsverkehr und Bau- N
schaft . Land und Aufspil-
stellenbetrieb) .
bereich
st
liche Ein- Mensch, Tiere, biolo- | Optische Reize (Bewe- . P
. . : . . Schiffe), Transport-
wirkungen | baubedingt | gische Vielfalt, Land- | gung Schiffsverkehr,
weg an Land und
schaft Baustellenverkehr) . .
Aufsplilbereich
(Strand und Watt)
. deen, Pflaqzen, Mechanische Einwirkun- Aufspilbereich
baubedingt | Tiere, biologische en (Baustellenverkehr) (Strand und Watt);
Vielfalt g BE-Flache
Verande- bau- und Boden, Pflanzen, Veranderung des Bo- BE-Flache, Auf-
rung abio- anlagebe- | biologische Vielfalt dens (baubedingt: BE- spulbereich (Strand
56
LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



WIRKFAKTOREN

Wirkfaktor- | Wirkfaktor- | betroffenes Schutz- | Wirkfaktoren Ort
gruppe art gut
Flache, Spulleitung, Auf- | und Watt), Lei-
dinat spllung, anlagebedingt: | tungstrasse (Watt)
tischer 9 Flacheninanspruchnah-
Standort- me des Aufspulkorpers)
faktoren anlacebe- Veranderung der mor- Aufspllbereich
'g Boden phologischen Verhaltnis- | (Strand und Watt)
dingt N .
se des Gelandereliefs
Barriere- . Zerschneidung des Er- Aufspllbereich
wirkung baubedingt | Mensch holungsraumes (Strand und Watt)
Boden, Pflanzen, \(erdrlftung u.nd Deposi- | Aufspllbereich
. : ) ) tion von Sediment, (Strand und Watt),
baubedingt | Tiere, biologische - .
. Uberdeckung des Auf- Leitungstrasse
Vielfalt, Wasser . . .
. spullbereichs mit Sand (Watt)
Stoffliche " -
Einwirkun- Mariner Bereich
en Emissionen durch Hop- | (Transportroute
9 baubedinat Luft und Klima, perbagger sowie Bau- Schiffe), Transport-
9 Mensch, Wasser stellenmaschinen und weg an Land, Auf-
Gerate spulbereich (Strand
und Watt)
Anderung charakteristi- | Aufspilbereich
Verinde scher Dynamik, Veran- (Strand und Watt),
bau-und | Pflanzen, Tiere, bio- | derung der morphologi- | BE-Flache
rung der . . e
. anlagebe- | logische Vielfalt, Bo- | schen Verhaltnisse, Ver-
Habitat- . . .
dingt den anderung der Sediment-
struktur i
struktur, temporare Be-
festigung der BE-Flache
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7 Auswirkungsanalyse

Die Auswirkungsanalyse erfolgt fur die jeweiligen Schutzguter anhand der in Kapitel 6 be-
schriebenen Wirkfaktoren. Es werden jeweils nur die fir das Schutzgut relevanten Wirkfakto-
ren betrachtet.

Umweltvertraglichkeitsprifungen dienen insbesondere der Ermittlung von erheblichen Aus-
wirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter (§ 3 UVPG). Im Rahmen der Auswirkungs-
analyse wird die Erheblichkeit der Umweltauswirkungen beurteilt. Kleinraumige sowie zeitlich
deutlich begrenzte Auswirkungen (kurz- und mittelfristig) werden hierbei als nicht erheblich
beurteilt. Bei grolraumigen sowie dauerhaften Veranderungen (langfristig wirksam) sind die-
se als erheblich zu beurteilen.

7.1 Nullvariante

Eine Nullvariante hatte mittel- bis langfristig den Abtrag des Geestkerns der Insel Féhr zu
Folge. Die Sedimente wiirden hierbei von der Nordsee erodiert und abtransportiert. Es kdme
somit zu einer Sedimentverlagerung in das Wattenmeer hinein. Die Landhabitate der Insel
Foéhr wirden entlang der Sudkiste stlickweise zurtickweichen und sich entsprechend ver-
kleinern. Moglich ware die Entstehung einer Erosionskuste mit Kliff. Detaillierte Aussagen zur
konkreten Entwicklung der Kistenlinie ohne Sandaufspilung (abseits vom Rickgang der
Kistenlinie) sind allerdings schwer vorherzusehen und sollen an dieser Stelle nicht weiter er-
mittelt werden.

Da die Nullvariante aus klstenschutzfachlicher Sicht offensichtlich keine Option ist, wird an
dieser Stelle auf eine ausfuhrliche Betrachtung der Nullvariante verzichtet.

7.2 Variante: Deckwerk

Da es sich bei der Variante des Deckwerks nicht um die Vorzugsvariante handelt und sie
dem Generalplan Kustenschutz (MELUND SH, 2022) widerspricht, wird hier lediglich eine
Uberschlagige Auswirkungsprognose erstellt.

7.2.1 Mensch und menschliche Gesundheit

Es kommt zu einer Einschrankung der Erholungsnutzung wahrend der Bauzeit. Diese ist le-
diglich temporar. Dauerhaft wird die Erholungsnutzung durch den Riickgang des Strandes
sowie das naturferne Erscheinungsbild des Deckwerks beeintrachtigt.

7.2.2 Séugetiere
Der Strand stellt kein bevorzugtes Habitat fir Saugetiere dar, Liegeplatze von Kegelrobbe
oder Seehund bestehen nicht. Es kommt zu keiner Betroffenheit.

7.2.3 Brutvégel
Es kann wahrend der Bauphase zu Stérungen von Bruthabitaten in den Dinen kommen.
Diesen kann mit einer Umweltbaubegleitung begegnet werden.

Durch den Bau des Deckwerks kommt es zu einem kleinrdumigen Verlust von Brutlebens-
raumen im Ubergangsbereich von Strand zu Diine. Des Weiteren geht langfristig der Strand
als Bruthabitat verloren, da dieser erodiert wird bis zur Deckwerkskante. Das Deckwerk kann
fur einige Arten als Ersatzhabitat dienen.
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7.2.4 Rastvégel

Es kommt zu keiner erheblichen Betroffenheit. Lediglich kleinraumige Stérungen des Stran-
des wahrend der Bauphase sind moglich. Hier ist damit zu rechnen, dass die Tiere diesen
Stérungen ausweichen kdénnen.

7.2.5 Fische und Benthos
Von dem Deckwerksbau ist kein aquatischer Lebensraum betroffen.

7.2.6 Pflanzen
Fir Pflanzen geht der Ubergangsbereich zwischen Strand und Dinen (Primarvegetation)
verloren.

7.2.7 Fldche und Boden

Es kdme zu einer temporaren Befestigung und Nutzung der BE-Flache. Durch den Bau des
Deckwerks wirde Flache neu versiegelt werden. Betroffen ware hierbei vorrangig der Bioto-
ptyp Strand (KSs). In geringem Umfang waren auch die Dunenkanten betroffen, welche ge-
setzlich geschitzte Biotope mit einer spezialisierten Flora und Fauna darstellen.

7.2.8 Wasser
Das Schutzgut Wasser ware von einem Deckwerksbau nicht betroffen. Es kdmen keine po-
tenziell gewassergefahrdenden Baustoffe zum Einsatz.

7.2.9 Luftund Klima

Fur das Deckwerk wird Material bendtigt, dessen Gewinnung und / oder Herstellung zu CO»-
Emissioen fihrt. Des Weiteren kdme es zu Emissionen der Baufahrzeuge wahrend der Bau-
ausfihrung.

7.2.10 Landschaftsbild
Das Landschaftsbild wiirde durch den Bau eines Deckwerks erheblich verandert werden.

7.3 Vorzugsvariante: Querprofil ,,Eingriffsminimierung*

7.3.1 Mensch und menschliche Gesundheit (inkl. kulturelles Erbe und Sachgiiter)
7.3.1.1 Nichtstoffliche Einwirkungen

7.3.1.1.1 Schallemissionen und die Silhouettenwirkung der Schiffe

Die Sandtransporte mittels Hopperbagger fihren zu akustischen und visuellen Stérungen. Im
Teil-UG ,Transportroute” finden regelmafige Schiffsbewegungen statt. Insbesondere im Be-
reich Norderaue ist ein regelmaRiger Schiffsverkehr vorhanden, da hier die Fahrrouten nach
Amrum sowie nach Hooge verlaufen. Entsprechend ist nicht von einer Uber den Ublichen
Schiffsverkehr hinausgehenden Auswirkung durch die Hopperbagger auszugehen.

7.3.1.1.2 Baustellentétigkeit, Verkehr und Transport am Strand sowie im Watt

Wahrend der Aufspultatigkeit sind Maschinen im Baufeld aktiv. Hierbei handelt es sich um ei-
nige wenige Fahrzeuge wie Radlader, um den Sand zu verteilen. Die Baustellentatigkeit be-
schrankt sich jeweils auf das gerade aktive Spulfeld. Die Erholungsnutzung des Strandes
wird somit lediglich kleinrdumig und kurzzeitig (im Sommerhalbjahr des Baujahres) gestort.
Gleiches gilt fur die Installationsarbeiten der Spulrohrleitung im Watt. Hier erfolgt einmalig
Uber wenige Tage ein Aufbau bzw. Abbau der Leitung. Das Ausmal} der Storwirkungen auf
das Schutzgut Mensch ist hierbei nicht als erheblich zu bewerten.
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7.3.1.1.3 Transportweg an Land

Bendtigte Arbeitsmaterialien, wie Baumaschinen und Container werden von Wyk aus auf
dem Landweg Uber das bestehende Strallennetz zur BE-Flache bzw. zum Strand verbracht.
Der An- und Abtransport der Spllrohrleitungen ist ebenfalls Uber den Landweg madglich.
Hierdurch kann kurzfristig ein erhohtes Verkehrsaufkommen auf der Transportroute vorlie-
gen. Es werden hierbei auch Ortschaften passiert. Aufgrund der Ubersichtlichen Anzahl der
erforderlichen Transporte und der zeitlich stark eingegrenzten Auswirkungen, ist hier nicht
von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen.

7.3.1.2 Barrierewirkung: Verlequng Spdlrohrieitung am Strand

Durch die Spulrohrleitung am Strand kann die Erholungsnutzung beeintrachtigt werden. Die
Spulrohrleitung beeintrachtigt die Laufwege entlang des Strandes sowie die Zuwegung vom
Strand zum Watt bzw. Wasser. Um die Beeintrachtigung mdglichst gering zu halten, werden
Querungshilfen (Sandrampen) in regelmaligen Abstanden entlang der Spulrohrleitung ein-
gerichtet (vgl. Abbildung 3.11). Wahrend der gesamten Aufspulzeit verbleibt zusatzlich jeder-
zeit ein Korridor zwischen Dinenflif} und Spiilfeld.

7.3.1.3 Stoffliche Einwirkungen: Emissionen der Transportschiffe sowie der Baustellenfahr-
Zeuge und —qgeréte

Durch die Baustellenfahrzeuge sowie die eingesetzten Hopperbagger kommt es zum Auss-
tod von Luftschadstoffen. Dauerhaft hohe Belastungen durch Luftschadstoffe konnen die
menschliche Gesundheit beeintrachtigen (UBA, 2023). Durch die geringe Anzahl der einge-
setzten Baufahrzeuge sowie der vergleichsweise geringen Anzahl der Hopperbagger im Ver-
gleich zum gesamten Schiffsverkehrsaufkommens, der zeitlichen Beschrankung der Malf3-
nahme sowie der sehr geringen Vorbelastung der Luftqualitat im UG kann eine Beeintrachti-
gung der menschlichen Gesundheit durch die auftretenden Emissionen jedoch ausgeschlos-
sen werden.

7.3.1.4 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzgut Mensch

Fur das Schutzgut Mensch kommt es lediglich zu kleinrdumigen, temporaren Auswirkungen.
Diese entstehen beispielsweise durch die Baustellentatigkeit am Strand, welche kleinrdumig
die Erholungsnutzung im Bereich des aktiven Spiulfeldes beeintrachtigt. Insgesamt ist aber
keine der Auswirkungen als erhebliche Beeintrachtigung zu werten.

7.3.2 Saéugetiere
7.3.2.1 Nichtstoffliche Einwirkungen

7.3.2.1.1 Schallemissionen und die Silhouettenwirkung der Schiffe

Schweinswale zeigen weder eine totale Meidung von Schifffahrtslinien, noch eine absolute
Abwesenheit in Gebieten mit hoher Schiffsdichte (Herr, 2009). Allerdings gibt es einen signi-
fikanten Einfluss der Schiffsdichte auf die Schweinswaldichte (negative Korrelation) (Herr,
2009). Die Verteilung der Schweinswale in der Nordsee ist dennoch vorrangig von natrli-
chen Habitatparametern (z. B. Nahrungsverfiigbarkeit) beeinflusst (Herr, 2009; Unger et al.,
2022). Auch im Zuge des akustischen Monitorings der Schweinswale im Schleswig-Holsteini-
schen Wattenmeer konnte eine der hdchsten Detektionsraten in der Meldorfer Bucht und so-
mit in einem intensiv schifffahrtlich genutzten Bereich festgestellt werden (Baltzer et al.,
2020). Somit scheinen an dieser Stelle ebenfalls andere Habitatparameter, wie z.B. ein ho-
hes Nahrungsangebot, entscheidender fur die Verteilung der Tiere zu sein (Baltzer et al.,
2020).
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Fir Schweinswale wurde im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie zum Sandentnahme-
gebiet ,Westerland Il festgestellt, dass der kiistennahe Bereich bis 18 km Entfernung weni-
ger dicht von Schweinswalen genutzt wird, als die kistenfernen Bereiche. Die fiir das Vorha-
ben erforderlichen Sandtransportfahrten finden alle in einem geringen Abstand als 18 km zur
Kiste statt (vgl. Abbildung 5.6).

In Bezug auf Schallemissionen und Meeressauger konnte bisher kein Schwellenwert fr
Dauerschall wissenschaftlich abgeleitet werden. Schiffspassagen kénnen in Abhangigkeit
der Pegel, Frequenzbereiche, Geschwindigkeit und anderen Faktoren bei Schweinswalen zu
Meidungsreaktionen oder stereotypen Verhaltensanderungen wie schnellem Schwimmen an
der Oberflache fuhren (BIOCONSULT Schuchardt & Scholle, 2021b). Auch die Nahrungssu-
che kann durch die Gerduschemissionen der Schiffe fir die Tiere erschwert werden. Bei
langsam fahrenden Schiffen zeigen Schweinswale kaum Fluchtverhalten (BfN, 2017). Der
Schiffsverkehr findet innerhalb des Nationalparks statt, in welchem die maximale Fahrtge-
schwindigkeit auf 12 Knoten begrenzt ist (NordSBefV, 2023/18.03.2024).

Da es zu keiner impulshaften Schallbelastung durch die Spularbeiten kommt, kénnen spon-
tane Fluchtreaktionen der Tiere, die zu einer Trennung von Mutter und Kalb in der Fortpflan-
zungs- und Aufzuchtzeit (Mai bis August) fihren kénnen, weitgehend ausgeschlossen wer-
den.

Hinsichtlich des Eingriffs durch die Sandentnahme konnte festgestellt werden, dass die Tiere
zwar das Entnahmegebiet bei Aktivitdt eines Baggerschiffes verlassen, es aber nach weni-
gen Stunden wieder aufsuchen (Diederichs et al., 2010). Das Gebiet wird von den Tieren ins-
gesamt nicht gemieden. Gehdrschadigungen durch das fahrende Baggerschiff kdnnen aus-
geschlossen werden. Eine Schadigung tritt erst ein, wenn sich die Tiere dauerhaft in unmit-
telbarer Nahe zum Baggerschiff aufhalten (ITAP, 2007; WODA, 2013). Somit kommt es
durch die Baggerschiffe zu einer kurzfristigen und kleinrdumigen Stérung mit Meidungsreak-
tionen im Nahbereich der Schiffe. Sollten sich Tiere entlang der Transportroute aufhalten,
kénnen diese dem sich langsam nahernden Baggerschiff ausweichen und den temporar ge-
stérten Bereich verlassen. Eine Veranderung des Bestandes ist auch in den sensiblen Pha-
sen mit Mutter-Kalbpaaren (Sommer) nicht zu erwarten (BIOCONSULT Schuchardt & Schol-
le, 2021a). Es ist daher von kleinrdumigen und zeitlich befristetet Stérungen auszugehen.

Die Besatzungsmitglieder der Baggerschiffe werden zudem zu Beginn der Auftragstbernah-
me hinsichtlich des Vorkommens von Seevdgeln sowie Schweinswalen sensibilisiert. Bei
Sichtungen von Schweinswalgruppen oder grofieren Ansammlungen von Seevogeln wird die
Fahrtgeschwindigkeit entsprechend angepasst, sodass die Stérwirkung des vorbeifahrenden
Schiffes weiter reduziert wird (vgl. Kapitel 8).

Durch den Verkehr der Baggerschiffe ist nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung von
Kegelrobbe und Seehund zu rechnen. Die Tiere kdnnen dem sich nahernden Baggerschiff
ausweichen und den Storbereich verlassen. Lediglich im Nahbereich der Liegeplatze kann
es durch den Schiffsverkehr zu Stérungen kommen. Der Liegeplatz der Kegelrobbe weist ei-
nen Abstand von > 900 m zur Transportroute der Baggerschiffe auf. Damit weist der Liege-
platz einen grofleren Abstand zur Transportroute des Vorhabens auf, als zur nachstgelege-
nen Fahrroute (Nordstrand — Sylt). Von einer Stérung ist nicht auszugehen.

Der nordlichste Liegeplatz der Seehunde (Datenjahr 2023 und 2024) im UG weist hingegen
lediglich einen Abstand von 235 m bzw. 400 m zur geplanten Ubergabestation auf. Der Ab-
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stand kann auf max. 400 m bzw. 540 mvergroRRert werden, wenn der westlichste Bereich des
Leitungskorridors gewahlt wird. Ab welcher Distanz die Tiere tatsachlich auf Schiffe reagie-
ren, ist von unterschiedlichen Faktoren abhangig. Eine Rolle spielen z.B. Lautstarke, GroRe
und Geschwindigkeit der Stérquelle, aber auch Gewdhnungseffekte der Tiere. Laut Literatur
konnen Stressreaktionen bei Seehunden bereits beim Unterschreiten von 850 m ausgel6st
werden (Nordwestdeutsche Universitatsgesellschaft e.V., 1993). Zu deutlichem Fluchtverhal-
ten vor Schiffsanndherungen kommt es gemaf Vogel (2000) hingegen erst bei Unterschrei-
tung von einer Distanz von 500 m. Fir die Definition der Ruheplatze von Seehunden im Da-
tensatz ,Seehunde: Ruheplatzen im Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer* (bereitgestellt
durch die Nationalparkverwaltung des LKN.SH (2023)) ist ein Puffer von 500 m gewahlt, da
Stérungen, die mehr als 500 m entfernt sind, keine oder kaum Auswirkungen auf ruhende
Robben hatten. Stérungen der Tiere an ihren Liegeplatzen kénnen zu einer Trennung von
Muttertier und Jungem flhren. Je nach Dauer und Intensitat der Stérung kann der Liegeplatz
auch vollstandig aufgegeben werden.

Der nordliche Liegeplatz der Seehunde im UG wurde in den Datenjahren 2023 und 2024 kar-
tiert. Im Jahr 2024 weist dieser einen Abstand von rund 400 m zur geplanten Ubergabestati-
on auf. In den funf vorangegangenen Jahren (einschliel3lich 2018) wurde kein Liegeplatz an
dieser Stelle nachgewiesen. Es handelt sich bei dem Liegeplatz um einen kleineren Liege-
platz mit funf in 2924 bzw. drei in 2024 beobachteten Tieren. Bei den Daten ist zu beachten,
dass es sich lediglich um Momentaufnahmen an den Tagen der Befliegung handelt. Kleinere
Sandbanke innerhalb des Wattenmeeres sind dynamisch und kénnen sich somit an den ver-
schiedensten Stellen zeitweise bilden und auch wieder verschwinden oder sich in ihrer Posi-
tion verandern. Aufgrund der geringen Anzahl von beobachteten Tieren auf dem betroffenen
Liegeplatz ist davon auszugehen, dass die Tiere auf angrenzende Flachen ausweichen kon-
nen. Schwerpunktbereiche von Liegeplatzen sind im gesamten UG nicht vorhanden. Die
Auswirkungen der Aufspularbeiten sind zudem stark zeitlich begrenzt (Mai bis September
des Ausflhrungsjahres). Eine erhebliche Beeintrachtigung der Seehunde ist auch durch die
mogliche Stérung des einzelnen Liegeplatzes insgesamt nicht zu erwarten.

7.3.2.1.2 Baustellentétigkeit (akustische Wirkungen)

Schallemissionen, die von der Spilrohrleitung, Druckerhdhungsstationen oder vom Einspei-
sepunkt des Hopperbaggers in die Spllrohrleitung ausgehen, fihren allesamt nicht zu einer
Gefahr der Hérschadigung von Schweinswalen (ITAP, 2024). Bei der Sandaufspllung Uter-
sum durchgefliihrte Messungen zeigen ermittelte SEL (sound exposure level, deutsch Einze-
lereignispegel) fur Schweinswale von 192 dB (bezogen auf den Quellpegel) (ITAP, 2024).
Dieser Wert liegt weit unterhalb des PTS-Kriteriums (permanente Horschwellenverschiebung
— permanent threshold shift) von Southall et al. (2007).

Bei Seehunden kann durch die Gerauschemission der Baggerschiffe wahrend des Spllvor-
gangs die Schadigungsschwelle theoretisch Uberschritten werden (Aufenthalt von > 1 h in
<20 m Abstand) (ITAP, 2007). Seehunde zeigen allerdings kein Meideverhalten gegeniber
den Baggerschiffen. Der Larmpegel steigt wahrend des Aufspilvorgangs langsam an, so-
dass fiur die Tiere die Moglichkeit des Ausweichens besteht (ITAP, 2007). Bei der Kegelrob-
be ist ebenfalls ein Ausweichverhalten zu erwarten. Neuere Messungen zeigen des Weite-
ren, dass es bei allen vom Vorhaben ausgehenden Schallemissionen (Spulrohrleitung, Dru-
ckerhéhungsstation, Einspeisepunkt des Hopperbaggers in die Spulrohrleitung) nicht zu ei-
ner Gefahr fir das Gehor von Robben kommt. Die Schallemissionen sind nicht in der Lage
zu einer Horschadigung der Tiere zu fihren (ITAP, 2024). Bei der Sandaufspilung Utersum
durchgefiihrte Messungen zeigen ermittelte SEL (sound exposure level, deutsch Einzelereig-
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nispegel) fir Robben von 193 dB (bezogen auf den Quellepegel) (ITAP, 2024). Dieser Wert
liegt weit unterhalb des PTS-Kriteriums (permanente Hérschwellenverschiebung — perma-
nent threshold shift) von Southall et al. (2007).

Die Schallemissionen am Einspeisepunkt kénnen allerdings theoretisch zu einer Stérung am
nahegelegenen Liegeplatz der Seehunde fihren. Stérungen der Tiere an ihren Liegeplatzen
kénnen zu einer Trennung von Muttertier und Jungem fiihren. Je nach Dauer und Intensitat
der Stérung kann der Liegeplatz auch vollstandig aufgegeben werden.

Der nérdliche Liegeplatz der Seehunde im UG wurde lediglich im Datenjahr 2023 kartiert. In
den funf vorangegangenen Jahren (einschlieBlich 2018) wurde kein Liegeplatz an dieser
Stelle nachgewiesen. Es handelt sich bei dem Liegeplatz um einen kleineren Liegeplatz mit
funf beobachteten Tieren. Bei den Daten ist zu beachten, dass es sich lediglich um Momen-
taufnahmen an den Tagen der Befliegung handelt. Kleinere Sandbanke innerhalb des Wat-
tenmeeres sind dynamisch und kdnnen sich somit an den verschiedensten Stellen zeitweise
bilden und auch wieder verschwinden oder sich in ihrer Position verandern. Aufgrund der ge-
ringen Anzahl von beobachteten Tieren auf dem betroffenen Liegeplatz sowie der nur einma-
ligen Beobachtung dieses Bereiches als mdglicher Liegeplatz ist davon auszugehen, dass
die Tiere auf angrenzende Flachen ausweichen kénnen. Schwerpunktbereiche von Liege-
platzen sind im gesamten UG nicht vorhanden. Die Auswirkungen der Aufspularbeiten sind
zudem stark zeitlich begrenzt (Mai bis September des Ausfuhrungsjahres). Eine erhebliche
Beeintrachtigung der Seehunde ist auch durch die mégliche Stérung des einzelnen Liege-
platzes insgesamt nicht zu erwarten

7.3.2.1.3 Transportweg an Land

Durch den Transportverkehr kommt es zu visuellen und akustischen Reizen, welche eine
Stérwirkung hervorrufen kénnen. Der Transportverkehr findet allerdings auf bestehenden
Stralten statt und hat einen begrenzten Umfang. Von einer tatsachlichen Beeintrachtigung
von landlebenden Saugetieren, wie Rehen und Hasen, ist nicht auszugehen.

7.3.2.2 Verdnderung abiotischer Standortfaktoren: Fldcheninanspruchnahme
Der durch den Aufspulkdrper beanspruchte Bereich stellt kein bevorzugtes Habitat fir Sau-
getiere dar.

Eine Nutzung der BE-Flache durch Hasen, Mause und ahnliche ist denkbar. Es besteht in
der Umgebung jedoch genigend Ausweichflache, sodass durch die Nutzung im Baujahr
nicht von einer Beeintrachtigung auszugehen ist.

Durch die Rohrleitungstrasse werden keine Liegeplatze von Seehund oder Kegelrobbe in
Anspruch genommen.

7.3.2.3 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzgut Sdugetiere
Fir landlebende Saugetiere kommt es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen.

Die Schallemissionen und Silhouettenwirkung der Schiffe fiihrt zu keiner erheblichen Beein-
trachtigung von marinen Saugetieren. Lediglich an der Ubergabestelle kann das Schiff zu ei-
ner kleinrdumigen Stérung eines Seehund Liegeplatzes flhren. Hier ist von ausreichend
Ausweichmoglichkeiten auszugehen. Durch die Flacheninanspruchnahme des Vorhabens
(Aufspllkorper, Druckerhéhungsstation/en und Spulrohrleitung) kommt es nicht zu einer In-
anspruchnahme von Liegeplatzen von Seehund oder Kegelrobbe. Beeintrachtigungen sind
somit nicht zu erwarten. Die akustischen Reize der Baustelle flihren zu keiner Gefahr fiir das
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Hérvermdgen von marinen Saugetieren, sodass auch hier nicht mit einer erheblichen Beein-
trachtigung zu rechnen ist.

Insgesamt flhrt das Vorhaben somit zu keiner erheblichen Beeintrachtigung von Saugetie-
ren.

7.3.3 Brutvégel
7.3.3.1 Nichtstoffliche Einwirkungen:

7.3.3.1.1 Baustellentétigkeit, Verkehr und Transport am Strand sowie im Watt

Von der Baustellentatigkeit am Strand sowie dem dort stattfindenden Verkehr kann eine
Storwirkung auf die angrenzenden Dunenbereiche ausgehen. Der Dinengurtel dient ver-
schiedenen Vogelarten als Bruthabitat (vgl. Kapitel 5.3.2). Zu einer direkten Betroffenheit
durch Uberfahren kann es theoretisch kommen, wenn sich Végel direkt am Strand niederlas-
sen sollten. Gemal der erfolgten Kartierung sind keine Brutstandorte unmittelbar durch die
Aufspllarbeiten betroffen. Im 6stlichen Abschnitt sind im Rahmen des Strandbriterprojektes
der Schutzstation Gelege des Sandregenpfeifers dokumentiert. Um mdgliche Auswirkungen
zu vermeiden, sind geeignete Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen zu ergreifen. Ei-
ne geeignete MalRnahme zum Schutz der Brutvogel ist eine Umweltbaubegleitung (UBB)
(vgl. Kapitel 8). Diese hat flr die Bauzeit unter anderem die Aufgabe das Brutgeschaft vor
Ort zu kontrollieren und bei Bedarf Gelege entsprechend zu markieren und zu schitzen. Um
die Vorkommen der Sandregenpfeifer im dstlichen Aufspllabschnitt nicht zu beeintrachtigen,
erfolgt die Aufspulung dieses Abschnittes am Ende der Arbeiten (voraussichtlich ab August).
Des Weiteren werden vor Beginn der Brutzeit Strandinseln aufl3erhalb des Aufspulbereichs
eingerichtet. Diese kdnnen eine lenkende Wirkung auf die Brutvégel haben, sodass sich die-
se innerhalb dieser ungestorten Bereiche ansiedeln. Von einer erheblichen Beeintrachtigung
ist unter Berlcksichtigung der Durchflihrung aller Vermeidungs- und Minimierungsmalfnah-
men nicht auszugehen (vgl. auch MaRnahmenblatter im Anhang).

7.3.3.1.2 Transportweg an Land

Durch die Transportfahrten an Land kann es theoretisch zu einer Stérwirkung auf angrenzen-
de Gehdlze und weitere Bruthabitate (Wiesenflachen, Rohrichtbestande etc.) kommen. Bei
der gewahlten Transportroute handelt es sich um bereits bestehende Straflen. Auf diesen
findet regelmafiger Fahrzeugverkehr statt, sodass bereits ein gewisses Mal} an Stérung vor-
liegt. Eine erhebliche Erhéhung des Verkehrsaufkommens ist durch das Vorhaben nicht zu
erwarten. Von relevanten Stérwirkungen fiir Brutvégel durch den landseitigen Transportver-
kehr ist entsprechend nicht auszugehen.

7.3.3.2 Verénderung abiotischer Standortfaktoren: Fldcheninanspruchnahme

Die Flacheninanspruchnahme der BE-Flache ist lediglich temporéar. In diesem Bereich sind
insbesondere die Randstrukturen als Bruthabitat geeignet (Ubergang zu den Diinen). Diese
Bereiche sind nicht direkt betroffen. Es gehen keine Brutplatze fur die Dauer des Baus verlo-
ren. Die Einrichtung der BE-Flache beginnt vor Brutzeitbeginn (Anfang April) und ist bis Ende
April abgeschlossen. Im September des gleichen Jahres wird die BE-Flache rickgebaut und
in ihren Ausgangszustand versetzt.

Am Strand wird Flache durch den Aufspllkérper in Anspruch genommen. Es entsteht wieder
Strand, und somit die gleiche Beschaffenheit des Bruthabitats wie vor den Arbeiten. Durch
die Aufspilung kommt es lediglich zu einer temporaren VergroRerung des Strandes. Dies
kann mdoglicherweise ein kurzzeitiger Vorteil durch die Entzerrung der touristischen Nutzung
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fur Brutvogel sein. Die entstehende Dlne im Bereich Goting-Kliff kann ebenfalls ein geeigne-
tes Habitat fir Brutvogel darstellen.

Wahrend der Arbeiten kann es zu einer direkten Betroffenheit kommen, sollten sich Brutvo-
gel im unmittelbaren Aufspullbereich ansiedeln. Aufgrund der erfolgten Kartierung ist dies
nicht verstarkt zu erwarten, es sind aber dennoch geeignete Minimierungsmaflnahmen erfor-
derlich, insbesondere flir den o6stlichen Bereich des Aufspllabschnittes (Vorkommen von
Sandregenpfeifern) (Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen vgl. Kapitel 8).

Durch den Aufspulkorper wird ebenfalls Wattflache in Anspruch genommen und z.T. tempo-
rar in Strand umgewandelt. Dies flhrt zu einer temporaren, minimalen Verkleinerung von
Nahrungsflachen (rund 8,71 ha). Hinzu kommt die temporare Flacheninanspruchnahme der
Spulleitung (rund 0,1 ha). Bei den beanspruchten Flachen handelt es sich um Sandwatt, wel-
ches weniger bedeutend als Nahrungsflache ist als Schlickwatt. Es steht ausreichend Flache
in der direkten Umgebung zur Verfiigung, sodass nicht von einer erheblichen Beeintrachti-
gung auszugehen ist.

7.3.3.3 Stoffliche Einwirkungen: Uberdeckung des Aufspiilbereichs mit Sand

Durch die Sandaufspulung erfolgt kein Eintrag von Material, welches grundlegend anders be-
schaffen ist als das bereits vorliegende Habitat Strand. Es kommt hierbei lediglich zu einer
temporaren Vergrofierung der Strandflachen. Erhebliche Auswirkungen auf Brutvogel sind
durch den Eintrag von Sand nicht zu erwarten.

7.3.3.4 Verédnderung der Habitatstruktur: Temporére Befestiqung der BE-Fldche

Die Einrichtung der BE-Flache ist lediglich temporar. In diesem Bereich des UG sind insbe-
sondere die Randstrukturen als Bruthabitat geeignet (Ubergang zu den Diinen). Diese sind
von der BE-Flache nicht betroffen, sodass keine Brutplatze flr die Dauer des Baus verloren
gehen. Durch die BE-Flache kdnnen ggf. geeignete Bruthabitate entstehen (z.B. fir Bach-
stelzen innerhalb gelagerter Materialien). Um eine Beeintrachtigung der Tiere zu vermeiden
sind geeignete Minimierungsmafnahmen zu ergreifen (Umweltbaubegleitung, vgl. Kapitel 8).

7.3.3.5 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzqut Brutvégel

Durch das Vorhaben kénnen geeignete Brutplatze betroffen sein. Des Weiteren kdnnen
durch einzelne Vorhabenbestandteile (BE-Flache) geeignete Bruthabitate geschaffen wer-
den. Um eine erhebliche Beeintrachtigung zu vermeiden, sind Vermeidungs- oder Minimie-
rungsmalnahmen durchzufuhren. Geeignet ist an dieser Stelle eine Umweltbaubegleitung
(vgl. auch Kapitel 8). Unter Beachtung dieser Minimierungsmafinahme sind keine erhebili-
chen Beeintrachtigungen von Brutvogeln zu erwarten.

7.3.4 Rastvégel

7.3.4.1 Nichtstoffliche Einwirkungen

7.3.4.1.1 Schallemissionen und die Silhouettenwirkung der Schiffe

Der Schiffsverkehr findet im 24 Stundenbetrieb auf linearen Routen statt (kirzester Weg von
der Sandentnahme Westerland Ill zur Ubergabestation), es wird immer nur ein kleiner Teil
des gesamten UG befahren.

Fur Méwenartige kann eine Stérung durch den Schiffsverkehr ausgeschlossen werden, da
Schiffe auf Mowen keine Scheuchwirkung haben. Méwen sind im Allgemeinen daflr be-
kannt, dass sie z. T. gezielt den Schiffen folgen (vor allem Fischereibooten), um Nahrung zu
finden. Auf Seeschwalben haben Schiffe ebenfalls keine Scheuchwirkung.
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Seetaucher sind aufgrund ihrer Phanologie wahrend des Aufspllvorgangs nicht oder nur in
geringer Anzahl im Gebiet vertreten (NPV SH & BfN, 2024). Sollten sich in Einzelfallen See-
taucher im Sommer im UG aufhalten, ist von einer weitrdumigen Meidung der Entnahme-
schiffe auszugehen (> 2 km) (GfN, 2009).

Im UG gibt es Mauservorkommen der Trauerente (NPV SH & BfN, 2024). Die Mauser findet
im Zeitraum Juni bis Ende September statt. Die Tiere sind sehr stérungsanfallig, die Fluchtdi-
stanz betragt 1 bis 2 km. Grundsatzlich besteht fur die Tiere wahrend der Arbeiten die Mog-
lichkeit vor dem sich langsam nahernden Baggerschiff in ungestérte Bereiche auszuweichen.
Eine unmittelbare Gefahr flr die Tiere besteht also nicht. Allerdings kann eine Storwirkung
der Baggerschiffe nicht ausgeschlossen werden. Nahrungsressourcen werden durch den
Schiffsverkehr nicht reduziert.

Im Rahmen der UVS fir die Sandentnahme Westerland Il wurde die Verteilung der Trauer-
enten in Abhangigkeit unterschiedlicher Parameter untersucht. Fir die Tiere haben im UG
die Wassertiefe, das Benthos, die Strémung sowie die Interaktion von Monat mit Wassertiefe
einen statistisch signifikanten Einfluss auf die Prasenz; das Schiffsaufkommen hat hingegen
in diesem Bereich keinen signifikanten Einfluss auf die Trauerentenprasenz (BioConsult SH,
2008). Einschrankend ist hier allerdings anzumerken, dass zum Zeitpunkt der Untersuchun-
gen westlich vor Sylt ausschlieRlich Uberwinterungs-, aber keine Mauserbesténde vorkamen;
diese befanden sich damals ausschlief3lich vor Eiderstedt.

Dass von den Baggerschiffen eine relevante Stérung auf den gesamten Mauserbestand der
Trauerente ausgeht, kann gleichwohl aus verschiedenen Grinden als eher unwahrscheinlich
erachtet werden:

1. Beim Schiffsverkehr handelt es sich um eine rein temporare Stérung. Nahrungs- oder
andere Ressourcen werden durch den Schiffsverkehr nicht reduziert.

2. Die Mauservorkommen der Trauerenten im UG stellen nur einen Teil des Mauserbe-
standes dar. Der grofite Teil des Mauserbestandes halt sich vor der Halbinsel Eiders-
tedt auf.

3. Der Schiffsverkehr verlauft immer auf direktem Weg von der Entnahmestelle zum
Punkt der Aufspllung. Insofern ist immer nur ein kleiner Teil des Gesamtbereiches
vom Schiffsverkehr betroffen.

Des Weiteren gibt es zum Beispiel neuere Mauserbestande der Trauerente vor der Westkus-
te von Sylt. Diese haben sich wahrend der dort laufenden Sandersatzmaf3inahmen (Strand-
und Vorstrandaufspllung Sylt) gebildet, welche ebenfalls mit Schiffsverkehr einhergehen.
2008 konnten noch kaum Trauerenten im Sommerhalbjahr vor Sylt nachgewiesen werden
(BioConsult SH, 2008). Dies hat sich in den letzten Jahren geandert und es wurden mau-
sernde Tiere vor Sylt nachgewiesen (Guse et al., 2019). Diese Zunahme geschah unter der
Rahmenbedingung des dort stattfindenden Schiffsverkehrs im Zusammenhang mit den San-
dersatzmafRnahmen entlang der Westkiste von Sylt. Die vor Sylt beobachtete Ausweitung
der Mauserbestande spricht dagegen, dass von den Baggerschiffen eine relevante Beein-
trachtigung auf die Trauerenten ausgeht.

Eine Auswirkung des Vorhabens auf Eiderenten kann ausgeschlossen werden, da sich die-
se im Sommeralbjahr nicht schwerpunktmaRig im UG aufhalten (Guse et al., 2019; P.
Schwemmer & Garthe, 2021). Individuen, die sich vereinzelt (vor allem in der zweiten Halfte
des Sommers, aullerhalb der Mauser) dennoch im UG aufhalten, sind in dieser Zeit weniger
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empfindlich gegendber Stérungen. Im Sommer ist ausreichend Nahrung vorhanden, sodass
durch vereinzeltes Aufscheuchen nicht von einem Energieverbrauch ausgegangen werden
kann, der zu einer Gefahrdung der Tiere flhrt. Des Weiteren sind die Fluchtdistanzen von Ei-
derenten deutlich geringer als beispielsweise die Fluchtdistanzen der Trauerenten, da das
Auffliegen fur die Eiderente mit hohem Aufwand verbunden ist (hohe Kérpermasse auf relativ
geringe Flugelflache) (P. Schwemmer et al., 2011).

7.3.4.1.2 Baustellentétigkeit, Verkehr und Transport am Strand sowie im Watt

Der Strand kann als Hochwasserrastplatz dienen. Im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist
eine Meidung des direkten Umfelds der Spulrohrleitung bei Installation sowie Ruckbau zu er-
warten. Gleiches gilt fir das direkte Umfeld des aktiven Splilfeldes. Beide Auswirkungen sind
stak zeitlich und rdumlich begrenzt. Es stehen ausreichend Ausweichmdglichkeiten in der
Umgebung zur Verfugung. Eine erhebliche Beeintrachtigung durch die Baustellentatigkeit ist
nicht zu erwarten.

7.3.4.2 Verédnderung abiotischer Standortfaktoren: Fldcheninanspruchnahme

Durch den Aufspilkérper wird Wattflache in Anspruch genommen und z.T. temporar in
Strand umgewandelt. Dies flihrt zu einer temporaren, minimalen Verkleinerung von Nah-
rungsflachen (rund 8,71 ha). Hinzu kommt die temporare Flacheninanspruchnahme der
Spilleitung (rund 0,1 ha). Bei den beanspruchten Flachen handelt es sich um Sandwatt, wel-
ches weniger bedeutend als Nahrungsflache ist als Schlickwatt. Es steht ausreichend Flache
in der direkten Umgebung zur Verfigung, sodass nicht von einer erheblichen Beeintrachti-
gung auszugehen ist.

7.3.4.3 Verénderung der Habitatstruktur: Anderung der Sedimentstruktur und Morphologie
im aufgesplilten Strandbereich
Durch die Aufspllarbeiten werden keine grundsatzlich anderen oder naturfernen Materialien
eingebracht. Lediglich die Korngrofienzusammensetzung kann sich geringflugig unterschei-
den. Die vorhandene Morphologie wird kleinraumig und temporar hinsichtlich der MThw-Linie
verandert. Diese verschiebt sich temporar zugunsten der Strandbereiche. Durch die vorlie-
gende natlrliche Dynamik wird die MThw-Linie durch fortschreitende Erosion kurz- bis mittel-
fristig wieder zugunsten der Wattbereiche verschoben. Aufgrund der verhaltnismalig gerin-
gen FlachengréRe der Aufspularbeiten sind keine erheblichen Auswirkungen auf Rastvogel
zu erwarten. Nahrungsflachen stehen im ausreichenden Umfang in der Umgebung zur Verfi-

gung.

7.3.4.4 Beurteilung der Erheblichkeit

Zu Beeintrachtigungen der Uberwinterungsbestéande der Trauerente kommt es aufgrund der
Bauzeit im Sommerhalbjahr offensichtlich nicht. Auch eine erhebliche Auswirkung auf die
Mauserbestande kann ausgeschlossen werden. Die Eiderente weist kein Schwerpunktvor-
kommen im UG auf, sodass auch hier nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung auszuge-
hen ist. Fur die temporar beeintrachtigten Bereiche im Watt (Nahrungssuche) und am Strand
(Hochwasserrastplatz) kann aufgrund ihrer Kleinrdumigkeit davon ausgegangen werden,
dass ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur Verfugung stehen.

7.3.5 Fische und Benthos

7.3.5.1 Nichtstoffliche Einwirkungen: Baustellentétigkeit, Verkehr und Transport am Strand
sowie im Watt

Durch mechanische Einwirkung der Fahrzeuge kann es zur Schadigung von Benthos und

Fischlarven im Wattboden kommen. Die Auswirkungen treten lediglich kleinrdumig auf. Das
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Watt wird ausschlieBlich fur die Installation und den Abbau der Spulrohrleitung befahren.
Hierbei wird insgesamt ein Arbeitskorridor von rund 50 m erforderlich. Das Regenerationspo-
tenzial ist hoch, da es sich beim Watt um einen dynamischen Lebensraum handelt. Von ei-
ner erheblichen, dauerhaften Beeintrachtigung ist durch die Arbeiten nicht auszugehen.

7.3.5.2 Verénderung abiotischer Standortfaktoren: Fldcheninanspruchnahme

Durch den Aufsplilkérper wird temporar ein Teil des Watts zu Strand, wodurch sich die Habi-
tatbedingungen andern. Fir Fische und Benthos gehen diese Flachen temporar verloren
(rund 8,71 ha).

Ein Teil der aufgespllten Bereiche liegt auch nach Aufspllung weiterhin unterhalb der Mthw-
Linie, wenn auch aufgehoéht (rund 8,63 ha). Hier ist von einer raschen Wiederbesiedlung aus-
zugehen. Im allgemeinen kdnnen viele Benthosarten des Wattenmeeres die Uberdeckung
mit Sediment tolerieren und Verluste nach kurzer Zeit regenerieren (BioConsult GmbH &
Co.KG, 2024). Vor Utersum wurden im Jahr der dort durchgefuhrten Sandaufspulung
benthosbiologische Untersuchungen vor Aufspilung sowie unmittelbar nach erfolgter Auf-
spulung (im Herbst des Aufspuljahres 2022) durchgefihrt. Eine weitere Untersuchung erfolg-
te im Frahjahr 2024 (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Die Untersuchungen zeigen, dass
bereits alle Bereiche, die als Lebensraum Watt verblieben im Herbst des Aufsplljahres von
Makrozoobenthos besiedelt waren (BioConsult SH, 2023). Veranderungen hinsichtlich der
Besiedlung zeigten sich insbesondere in geringen Abundanz- und Biomassewerten einiger
Arten, nicht aber in der Artenvielfalt oder der Zusammensetzung der Arten im Allgemeinen.
Die Veranderungen sind vor allem auf die Uberdeckung mit einem anderen Sedimenttyp
(grobkérniger als das Ausgangssubstrat) zurtickzuzufihren (BioConsult SH, 2023). Insge-
samt unterschied sich die Taxazahl nicht signifikant zwischen den einzelnen Probenahmen
(BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Auch die Abundanz der Arten sowie die Biomasse war
1,5 Jahre nach der Aufspllung bereits Uberwiegend wieder beim Ausgangszustand ange-
langt oder Ubertrafen diesen sogar (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Eine Regeneration
ist zu diesem Zeitpunkt deutlich erkennbar, sodass mit einer vollstdndigen Regeneration spa-
testens zwei Jahre nach Aufspllung zu rechnen ist (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Es
wurden weiterhin keine Auswirkungen festgestellt, die ber den unmittelbaren Nahbereich
des Aufspllkdrpers hinausgehen.

Auch im Rahmen der hier geplanten Sandaufspllungen ist das aufgespulte Sediment gréber
als das Ursprungssediment, sodass es zu einer Besiedlung mit einer etwas anderen Arten-
zusammensetzung kommen kann (Arten, welche Grobsand préferieren sind beispielsweise
Scolelepis squamata, Haustorius arenarius, Eurydice pulchra, Pontocrates arenarius). Diese
Veranderungen sind allerdings nicht als dauerhaft anzusehen, da unmittelbar nach erfolgter
Aufspulung der Erosionsprozess beginnt. Fur den hier betrachteten Abschnitt ist von einer
Haltbarkeit des gesamten Aufspulkérpers von maximal 20 Jahren auszugehen. Dies ist der
zeitliche Abstand fur welchen die Haltbarkeit des Spulkérpers, vor dem Hintergrund der statt-
findenden Erosionsraten, berechnet wurde. Spatestens zu diesem Zeitpunkt wird der Auf-
spulkoérper also voraussichtlich vollstandig erodiert sein. Wahrend dieses Zeitraumes kdnnen
alle bereits bis dahin wieder unterhalb der MThw-Linie liegenden Bereiche erneut besiedelt
werden. Eine dauerhafte Anderung der Artenzusammensetzung ist vor dem Hintergrund der
Untersuchungsergebnisse im Bereich Utersum auch fur den Abschnitt Nieblum (Strand) und
Goting-KIiff nicht zu erwarten. Insgesamt ist die Regeneration der betroffenen Bereiche nicht
von der Dauer der Uberdeckung abhangig, sondern nach erfolgter Erosion unter die MThW-
Linie, alleine von den Sedimenteigenschaften sowie der Verfugbarkeit mobiler Stadien des
Benthos (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024).
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Mittelfristig ist also davon auszugehen, dass sich das gleiche Artenspektrum (vorausgesetzt
alle anderen Umweltbedingungen bleiben gleich) wiedereinstellt. Der betroffene Bereich wur-
de grofltenteils in der Vergangenheit bereits mehrfach UberspUlt, sodass sich die aktuelle
Besiedlung unter ebensolchen Bedingungen (Wechsel von Watt zu Strand und von Strand
zu Watt) gebildet hat.

7.3.5.3 Stoffliche Einwirkungen

7.3.5.3.1 Verdriftung und Deposition von Sediment wahrend der Aufspliilung

Wahrend der Aufspllarbeiten kann es in den angrenzenden Bereichen zu Tribungen des
Wassers kommen (wahrend der Hochwasserzeiten). Erhdhte Tribungen im Wasser kénnen
die Filterorgane von filtrierenden, benthischen Organismen verstopfen. Im Wattenmeer
herrscht allerdings natirlicherweise eine hdhere Schwebstoffkonzentration vor. Vorkommen-
de Arten sind entsprechend an diese angepasst.

Die anschlieBende Deposition des Materials kann an anderer Stelle zu Uberdeckung fiihren.
Gleiches gilt auch wahrend der Niedrigwasserzeiten, wenn das Sediment durch das abstro-
mende Wasser des aufgespilten Materials mit in den dem Aufspilbereich vorgelagerten
Wattbereich verdriftet wird.

Im Rahmen dieser Depositionsvorgange ist allerdings nicht von einer Schadigung des
Benthos auszugehen. Die Uberwiegende Anzahl der vorkommenden Arten im Sandwatt ist in
der Lage auch mehrere Zentimeter Uberdeckung zu Uberstehen. Muschelbénke kommen
erst in einem Abstand von mehr als 900 m vor. Hier ist nicht mehr von einer Beeintrachtigung
auszugehen. Auftretende Beeintrachtigungen beschranken sich somit auf einige wenige Ar-
ten, die weniger grabfahig sind (z.B. réhrenbauende Polychaeten). Da der eingebrachte
Sand aus Westerland Ill eine grobkdrnige Zusammensetzung aufweist und somit eher lage-
stabil am Aufspulort verbleibt, sind auch hier die Auswirkungen als kleinrdumig und kurzfris-
tig einzuschatzen.

Benthosbiologische Untersuchungen vor und nach den Aufspllarbeiten vor Utersum haben
gezeigt, dass sich die Auswirkungen der Strandaufspllung auf den Nahbereich der Aufpuil-
bereiche reduzieren (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024; BioConsult SH, 2023). Dies bestati-
gen auch die Erfahrungen aus der erfolgten UBB im Rahmen der Aufspllarbeiten vor Uter-
sum. Ein gréRerer Rickfluss oder eine Ablagerung von Sediment-Wassergemisch in die
Wattflachen auRerhalb des Aufspllbereichs konnte nicht beobachtet werden (BioConsult SH,
2022).

7.3.5.3.2 Uberdeckung des Aufsplilbereichs mit Sand

Im Moment der Aufsplilung kdnnen Benthos sowie Fische lUberdeckt und somit geschadigt
werden. Es ist davon auszugehen, dass die vorhandenen Organismen im Aufspulbereich die
Uberdeckung zu einem groRen Teil nicht (iberleben (insbesondere in den Bereichen, die
nach Aufspulung Uber MThw liegen).

7.3.5.4 Verdnderung der Habitatstruktur: Anderung der Sedimentstruktur und Morphologie
im aufgesplilten Strandbereich
Durch die Aufspllung werden temporar Bereiche, die derzeit unter MThw liegen, in Bereich
Uber MThw umgewandelt. Somit werden diese nicht mehr taglich Uberspult. Entsprechend
andern sich die Habitatbedingungen. Fir das Benthos gehen diese Bereiche als Habitat ver-
loren. Da es sich jedoch um ein dynamisches System handelt und die Aufsplilungen nur
stattfinden miissen, da Material von der Insel erodiert, ist der beschriebene Habitatverlust le-
diglich temporar. Es ist davon auszugehen, dass in einem Zeitraum von rund 20 Jahren das
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aufgespulte Material abgetragen ist und die MThw-Linie sich erneut in Richtung Inselkdrper
verschiebt.

In den aufgesplilten Bereichen, die weiterhin unterhalb von MThw liegen, ist eine Verschie-
bung der KorngréRenzusammensetzung von Uberwiegend Fein- und Mittelsand in Richtung
Mittel- und Grobsand entsprechend der Sedimentzusammensetzung aus der Entnahmestelle
zu erwarten. Entsprechend sind die Habitatbedingungen nach der Aufsplilung zugunsten
grobsandliebender Arten verschoben. Eine Besiedlung der Uberspulten Bereiche, die weiter-
hin Watt bleiben, ist unmittelbar nach Beendigung der Aufspulaktivitat zu erwarten (BioCon-
sult GmbH & Co.KG, 2023, 2024).

7.3.5.5 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzqut Fische und Benthos

Durch den Aufspilkérper kommt es zu einem temporaren Verlust von Lebensraum in den
Bereichen, in welchen Watt in Strand umgewandelt wird. Des Weiteren ist mit einem Verlust
der Individuen zu rechnen, welche sich im Aufspllbereich aufhalten und Uberspiilt werden.
Eine rasche Wiederbesiedlung ist zu erwarten, insbesondere von den Bereichen, die weiter-
hin unter MThw liegen. Der temporare Lebensraumverlust ist stark raumlich eingeschrankt
und im Verhaltnis zu der im unmittelbaren Nahbereich zur Verfigung stehenden Wattflache
aulerst gering. Es sind keine Muschelbanke vom Vorhaben betroffen. Insgesamt ist somit
von einer temporaren und kleinrdumigen Beeintrachtigung des Benthos auszugehen. Alle
Beeintrachtigungen sind reversibel. Das Vorhaben fiuhrt somit nicht zu erheblichen Beein-
trachtigungen des Benthos.

Fur Fische ist ebenfalls nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen. Es kommt
lediglich zu einem kleinrdumigen, temporaren Verlust von Bereichen in welchen sich Jungfi-
sche oder Larven aufhalten kénnten. Besondere Laichhabitate sind vom Vorhaben nicht be-
troffen.

7.3.6 Pflanzen

7.3.6.1 Nichtstoffliche Einwirkungen: Baustellentétigkeit, Verkehr und Transport am Strand
sowie im Watt

Der Korridor fiir die Verlegung der Spulrohrleitung ist vegetationslos, somit entsteht an dieser

Stelle keine Betroffenheit fir das Schutzgut Pflanze.

Im Strandbereich befindet sich vor allem Vegetation im Ubergangsbereich der Diinen. Hier
findet kein Verkehr im Rahmen der Aufsplilarbeiten statt. Uberschneidungen des Aufspllkor-
pers mit Biotoptypen der Diinen sind lediglich kartografisch, die tatsachliche landseitige Be-
grenzung des Aufspllkdrpers orientiert sich am Verlauf des Dinenful3es vor Ort.

Der Strand selbst ist im Vorhabenbereich vegetationslos. Das Vorkommen von Spllsaumge-
sellschaften ist theoretisch moglich, aufgrund der Nutzung des Strandes aber eher unwahr-
scheinlich. Kartierte Vorkommen von Spulsaumgesellschaften befinden sich ausschlieRlich
aullerhalb des UGs nordwestlich von Goting. Da sich Spulsaumgesellschaften jahrlich neu
bilden, ware eine Beeintrachtigung ebenfalls nur temporar auf das Aufspuljahr begrenzt. Im
folgenden Jahr steht die Flache wieder vollstandig als potenzieller Lebensraum fur Pflanzen
zur Verfugung.

7.3.6.2 Verénderung abiotischer Standortfaktoren

Durch den Aufspllkérper wird Flache in Anspruch genommen. Hierbei wird z.T. vegetations-
loses Watt in Hohenlagen Gber MThw Uberflhrt. An dieser Stelle entsteht temporar Strand
als neues Habitat. Des Weiteren wird eine Vordiine im Bereich Goting-Kliff geschaffen. So-
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wohl die Wattflachen als auch der Strand im direkten Vorhabenbereich sind vegetationslos.
Fir Pflanzen entsteht an dieser Stelle somit keine Betroffenheit.

Des Weiteren wird durch die BE-Flache temporar Flache in Anspruch genommen. Die Aus-
wirkungen fur diesen Bereich werden in Abschnitt 7.3.6.4.2 betrachtet.

7.3.6.3 Stoffliche Einwirkungen

7.3.6.3.1 Verdriftung und Deposition von Sediment wéhrend der Aufspiilung

Wahrend der Aufspularbeiten kann es zu einer Verdriftung und anschliellenden Deposition
des eingebrachten Sedimentes kommen. Aus den Aufspulungen im Bereich Utersum geht
hervor, dass sich die Auswirkungen auf den Nahbereich beschranken und es zu keinem gro-
Reren Rickfluss von Wasser-Sedimentgeschmisch Gber den Aufspllbereich hinaus kommt
(BioConsult GmbH & Co.KG, 2023; BioConsult SH, 2022). Dem westlichen Teil des Aufspll-
korpers unmittelbar vorgelagert befinden sich Seegraswiesen (rund 300 m vom Aufspulkor-
per entfernt). Von einer erheblichen Beeintrachtigung der Seegraswiese durch das erwartete
Ausmald von Sedimentverdriftung ist aus eben genannten Griinden nicht auszugehen.

7.3.6.3.2 Uberdeckung des Aufsplilbereichs mit Sand

Der Aufspllbereich ist Uberwiegend vegetationslos, sodass keine Betroffenheit durch die
Uberdeckung mit Sand entsteht. Eine Betroffenheit kann somit lediglich durch Verdriftung
und Deposition entstehen. Dass hieraus eine erhebliche Betroffenheit hervorgeht, ist auf-
grund der Erfahrungswerte der Aufspllungen in Utersum mit ausreichender Sicherheit aus-
zuschlieRen (s. 7.3.6.3.1).

7.3.6.4 Verdnderunqg der Habitatstruktur

7.3.6.4.1 Anderung der Sedimentstruktur und Morphologie im aufgespiilten Strandbereich
Im Bereich des Aufspullkorpers wird z.T. vegetationsloses Watt in Hohenlagen Uber MThw
Uberflihrt. An dieser Stelle entsteht temporar Strand als neues Habitat. Des Weiteren wird im
Bereich Goting-Kliff eine neue Vordiune geschaffen. Beide Habitattypen (Watt und Strand)
haben fur Pflanzen im UG eine geringe Bedeutung (mit Ausnahme der Seegraswiesen in
den Wattbereichen, diese liegen allerdings nicht im direkten Aufspulbereich). Eine Betroffen-
heit entsteht somit nicht.

7.3.6.4.2 Temporére Befestigung der BE-Flache

Bei der BE-Flache handelt es sich um eine unbefestigte bzw. teilbefestigte Verkehrsflache
als Teil eines grolBeren Parkplatzes. Ein Vorkommen von Ruderalpflanzen ist nicht auszu-
schliel3en. Diese gehen temporar fir die Zeit der Nutzung als BE-Flache verloren. Nach Be-
endigung der Arbeiten wird die BE-Flache wieder freigegeben. Es ist von einer unmittelbaren
Wiederbesiedlung auszugehen. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Pflanzen
kann somit auch an dieser Stelle ausgeschlossen werden.

7.3.6.5 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzgut Pflanzen
Mit einer erheblichen Beeintrachtigung von Pflanzen ist aufgrund der Gberwiegenden Vege-
tationslosigkeit der beanspruchten Flachen nicht zu rechnen.

7.3.7 Biologische Vielfalt

Das UG ist aufgrund der naturlichen Gegebenheiten weitgehend vegetationslos. Somit
kommt es durch das Vorhaben nicht zu einer Betroffenheit von Pflanzenarten und ihrer Di-
versitat.
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Durch die temporare Umwandlung von Watt in Strand in Teilen des Aufspilbereichs kommt
es hier zu einem temporaren Verlust von Lebensraum fiir das Benthos. Aufgrund des hohen
Regenerationspotenzials der hier vorkommenden Benthosgemeinschaften kommt es zu kei-
ner fortschreitenden Degradation. Die betroffenen Bereiche sind verhaltnismaRig klein. Es
steht ausreichend Lebensraum in der unmittelbaren Umgebung zur Verfligung, sodass nach
Erosion des Aufspllkdrpers Quellpopulationen fir eine Wiederbesiedlung der Bereiche gesi-
chert ist. Somit sind keine erheblichen Auswirkungen auf das Benthos und auf das weitere
Nahrungsnetz zu erwarten.

Fir die marinen Sauger sowie die Hochseevdgel kann eine erhebliche Beeintrachtigung
durch die Storwirkung des Schiffsverkehrs unter Berlcksichtigung der Minimierungsmafinah-
me (Sensibilisierung der Besatzung) ebenfalls ausgeschlossen werden.

Es ist somit nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch das
Vorhaben auszugehen.

7.3.8 Flache und Boden

7.3.8.1 Verénderung abiotischer Standortfaktoren

7.3.8.1.1 Flacheninanspruchnahme

Die BE-Flache ist bereits anthropogen Uberpragt. Eine Bodenveranderung und teilweise Ver-
dichtung liegt bereits vor. Die temporare Einrichtung der BE-Flache fiihrt somit nicht zu einer
erheblichen Beeintrachtigung von Flache und Boden.

Der eingebrachte Sand nimmt Flache in Anspruch. Am Strand kann aufgrund der vorliegen-
den natlrlichen Dynamik keine natlirliche Bodenbildung stattfinden, sodass es durch die Fla-
cheninanspruchnahme des Vorhabens nicht zu einer negativen Beeinflussung von gewach-
senem Boden kommt.

Im Bereich des Wattbodens werden Teilbereiche der mit Sand Uberspllten Flache temporar
in Héhenlagen tuber MThw umgewandelt (rund 8,71 ha). In diesen Bereichen kann der Watt-
boden nicht mehr seiner dkologischen Funktion als Habitat insbesondere fir Benthosarten
nachkommen. Die Beeintrachtigung ist lediglich kleinrdumig und temporar. Unmittelbar nach
Beendigung der Aufspularbeiten beginnen die Erosionsprozesse im Vorhabenbereich. So-
bald die betroffenen Bereiche wieder unterhalb von MThw liegen, stehen sie uneinge-
schrankt in ihrer Funktion als Wattboden wieder zur Verfliigung.

Durch die Installation der Spulrohrleitung wird ebenfalls Wattflache temporar in Anspruch ge-
nommen. Die Auflageflache der Spulrohrleitung umfasst insgesamt ca. 1.200 m?. Hinzu
kommt voraussichtlich eine Druckerhéhungsstation mit einer Aufstandsflache von rund 1.250
mZ. Die Spulrohrleitung wird nach Beendigung der Arbeiten riickgebaut. Eine dauerhafte, er-
hebliche Beeintrachtigung entsteht durch die Spulrohrleitung nicht.

7.3.8.1.2 Verédnderung des morphologischen Gelédndereliefs

Durch das Einbringen des Sandes sowie die gelandemodellierenden Arbeiten werden die
morphologischen Verhaltnisse im Aufspilbereich verandert. Die Veranderungen des Gelan-
dereliefs sind nicht als erheblich zu bewerten, da es sich bei der Sitdklste von Fohr um ei-
nen dynamischen Lebensraum handelt, welcher ebenfalls durch natirliche Prozesse stetig
verandert wird.
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7.3.8.2 Stoffliche Einwirkungen:

7.3.8.2.1 Verdriftung und Deposition von Sediment wéhrend der Aufspliilung

Mit einer Verdriftung des Sediments ist nur in duRerst geringem Umfang zu rechnen. Ein gro-
Rerer Ruckfluss oder eine Ablagerung von Sediment-Wassergemisch in die Wattflachen au-
Rerhalb des Aufspllbereichs konnte bei der Sandaufspilung vor Utersum 2022 nicht beob-
achtet werden (BioConsult SH, 2022).

7.3.8.2.2 Uberdeckung des Aufsplilbereichs mit Sand

Im Strandbereich findet aufgrund der hohen Dynamik des Lebensraumes keine naturliche
Bodenbildung statt. Die Strandflachen bestehen bereits aus Sand, sodass es hier zu keinen
malgeblichen Veranderungen durch die Aufspularbeiten kommt. Im Watt kann die Aufspl-
lung zu einer Veranderung der Sedimentzusammensetzung fihren. Im Vorhabenbereich liegt
Sandwatt vor, sodass es vornehmlich um eine Veranderung der KorngroRenzusammenset-
zung geht (BioConsult GmbH & Co.KG, 2023).

7.3.8.3 Verénderung der Habitatstruktur

7.3.8.3.1 Anderung der charakteristischen Dynamik des Strandbereichs

Durch die Aufspulung entsteht keine Veranderung, die maf3geblich von der naturlichen Ge-
gebenheit der Kustenlinie abweicht. Die vorliegende Dynamik bleibt grundlegend gleich. Es
kommt zu keiner dauerhaften Befestigung oder Anderung der Kiistenlinie.

7.3.8.3.2 Anderung der Sedimentstruktur und Morphologie im aufgespiilten Strandbereich
Es wird Sand ins System gegeben, dieser kommt hier auch natirlicherweise vor. Temporar
werden Bereiche von unter MThw zu Uber MThw umgewandelt, so wird aus taglich Gberspul-
ter Flache temporar nicht regelmafig Uberspllter (,trockener“) Bereich. Die grundlegende
Morphologie des Kustenabschnittes bleibt allerdings gleich (Abfolge von Watt zu Wasser-
wechselzone zu Strand zu Dinen).

7.3.8.3.3 Temporére Befestigung der BE-Fléache

Durch die Einrichtung der BE-Flache kann es zu einer weiteren Verdichtung der Fldche kom-
men. Es handelt sich bei dem betroffenen Bereich allerdings um eine vorbelastete Flache,
die durch Fahrzeugverkehr bereits eine Verdichtung aufweist. Nach Beendigung der Aufsplil-
arbeiten wird die BE-Flache ruckgebaut und die Flache wieder freigegeben.

7.3.8.4 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzgut Fldche und Boden

Durch den Aufspulkorper wird temporar Watt in Strand umgewandelt. Hierdurch geht fir eini-
ge Zeit die Lebensraumfunktion des Bodens (Watt) verloren. Bis der Aufspulkorper in diesen
Bereichen wieder erodiert ist, wird das Schutzgut Boden an dieser Stelle beeintrachtigt.

Weitere erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache und Boden entstehen durch
das Vorhaben nicht.

7.3.9 Wasser
Fir das Schutzgut Wasser sind die stofflichen Einwirkungen die relevante Wirkfaktorengrup-

pe.

7.3.9.1 Verdriftung und Deposition von Sediment wéhrend der Aufsplilung

Durch die Aufspultatigkeit kann es zu einer Tribung und Verdrifung mit anschlieRender De-
position von Sediment kommen. Ein grofierer Rickfluss oder eine Ablagerung von Sedi-
ment-Wassergemisch in die Wattflachen auflerhalb des Aufspllbereichs konnte bei der
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Sandaufspulung vor Utersum 2022 nicht beobachtet werden (BioConsult SH, 2022). Die
Auswirkungen beschranken sich somit auf den unmittelbaren Nahbereich.

Schadstoff, die im eingespllten Sediment gebunden sind, kdnnten gelést werden. Schads-
toffgutachten der Sedimente aus der Sandentnahme Westerland 1l zeigen keine kritischen
Belastungen des Sediments (GfN, 2008), sodass nicht mit negativen Auswirkungen durch
sich I6sende Schadstoffe zu rechnen ist.

7.3.9.2 Emissionen der Transportschiffe sowie der Baustellenfahrzeuge und —geréte

Der CO»-Ausstol} der Transportschiffe sowie der Baustellenfahrzeuge fihrt zur Versauerung
der Meere und durch den Treibhauseffekt zu einem Temperaturanstieg der Meere. Die im
Rahmen des Vorhabens ausgestoRenen CO2-Mengen kénnen aber als vernachlassigbar an-
gesehen werden. Es stehen keine CO2 armeren Alternativen zur Verfigung.

Zur Vermeidung von Schadstoffeintragen in das Gewasser kommen im Rahmen des Vorha-
bens ausschliel3lich biologisch abbaubare Hydraulikdle zum Einsatz.

7.3.9.3 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzgut Wasser
Durch das Vorhaben sind keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser zu
erwarten.

7.3.10 Luft und Klima

Durch die Transportfahrten mit den Schiffen sowie den Betrieb von Baustellenfahrzeugen
und -geraten im Aufspulbereich kommt es zum Ausstol3 von Schadstoffen. Die eingesetzten
Schiffe und Fahrzeuge halten alle rechtlichen Vorschriften hinsichtlich entstehender Emissio-
nen ein. Das Kleinklima sowie die Luft vor Ort werden durch das Vorhaben nicht erheblich
beeintrachtigt.

Das Vorhaben hat durch die Emissionen der Schiffe, Baufahrzeuge und -gerate eine negati-
ve Auswirkung hinsichtlich der Verstarkung des Klimawandels. Ein Energiebedarf besteht bei
dem Vorhaben lediglich wahrend der Bauphase zum Betrieb der Baggerschiffe und Baufahr-
zeuge bzw. -gerate. Das Vorhaben hat keine betriebsbedingten Auswirkungen. Fir den
Transport des Sandes von der Sandentnahme Westerland Ill zur Stdkuste von Fohr gibt es
derzeit keine Alternative mit einem geringeren Energieverbrauch.

Neben den Folgen fir das Klima selbst, ist auch die Anfalligkeit des Projektes gegenlber
den Folgen des Klimawandels zu betrachten. Da es sich bei der Sandaufspllung um eine
KlUstenschutzmallhahme handelt, dient diese der Abwehr von Katastrophen im Sinne des
Kusten- und Hochwasserschutzes. Hierzu zahlen auch solche Ereignisse, die durch den kli-
mawandelbedingten Meeresspiegelanstieg bedingt sind, wie z. B. die Zunahme von Sturm-
fluten und damit einhergehende, héhere Wasserstédnde. Das Vorhaben zeigt somit keine An-
falligkeit gegentber den Folgen des Klimawandels.

Von einer erheblichen Beeintrachtigung von Luft und Klima ist durch das Vorhaben nicht
auszugehen.

7.3.11 Landschaftsbild

7.3.11.1 Nichtstoffliche Einwirkungen

7.3.11.1.1 Schallemissionen und die Silhouettenwirkung der Schiffe

Die Hopperbagger, die den Sand transportieren, sind in der offenen Landschaft der Nordsee
weitrdumig zu erkennen. Die Hopperbagger verkehren im von Land sichtbaren Bereich aus-
schliellich in der Fahrrinne. Hier gehort Schiffsverkehr zum typischen Landschaftsbild der
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Nordsee. Es ist nicht von einer Uber die MalRe erhdhten Schiffsfrequenz auszugehen. Eine
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die Schiffe ist nicht zu erwarten.

7.3.11.1.2 Baustellentétigkeit, Verkehr und Transport am Strand sowie im Watt

Durch die Baustellenfahrzeuge sowie die Spulrohrleitung am Strand und im Watt kommt es
zu einer temporaren, kleinrdumigen Veranderung des Landschaftsbildes. Diese ist allerdings
als geringflgig zu betrachten, sodass keine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des zu erwarten ist.

7.3.11.1.3 Transportweg an Land

Der Transportverkehr an Land findet Uber bestehende Strallen statt. Durch den erforderli-
chen Transportverkehr kommt es nicht zu einem mafRgeblich hdheren Verkehrsaufkommen.
Das Landschaftsbild wird durch den Transportweg an Land nicht beeintrachtigt.

7.3.11.2 Verédnderung des morphologischen Gelédndereliefs

Durch die Aufspllarbeiten wird der Strand temporar verbreitert. Die grundlegende Morpholo-
gie wird hierbei nicht verandert. Es besteht weiterhin ein Geflige aus Watt, Strand und DU -
nenbereich. Der Aufspulkdrper fugt sich in das bestehende Landschaftsbild ein. Eine Beein-
trachtigung ist nicht zu erwarten.

7.3.11.3 Beurteilung der Erheblichkeit — Schutzgut Landschaftsbild

Fir das Landschaftsbild sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Der sichtba-
re Schiffsverkehr sowie die Baustellentatigkeit im Zuge der Aufspllung sind kleinrdumige
und stark temporare Veranderungen in Uberwiegend bereits vorbelasteten Bereichen (Fahr-
rinne). Der Aufspllkdrper flgt sich in das bestehende Landschaftsbild ein.

7.4 Variante: Querprofil Standard

Es wird grofitenteils auf die Auswirkungsanalyse der Vorzugsvariante verwiesen. Die Wirk-
faktoren sind identisch. Nur die direkt von der Aufspllung betroffene Flache verandert sich,
da der Aufspllkérper eine grofRere Aufstandsbreite hat. Im Folgenden werden lediglich die
Auswirkungen auf Schutzgulter beschrieben, die sich wesentlich von den Auswirkungen in
der detaillierten Analyse zur Vorzugsvariante unterscheiden.

7.4.1 Fldche und Boden

Im Bereich des Wattbodens werden Teilbereiche der mit Sand Ubersplilten Flache temporar
in Hohenlagen Uber MThw umgewandelt. In diesen Bereichen kann der Wattboden nicht
mehr seiner 6kologischen Funktion als Habitat insbesondere fiir Benthosarten nachkommen.
Die Beeintrachtigung ist lediglich kleinrdumig und temporar. Unmittelbar nach Beendigung
der Aufspllarbeiten beginnen die Erosionsprozesse im Vorhabenbereich. Sobald die betrof-
fenen Bereiche wieder unterhalb von MThw liegen, stehen sie uneingeschrankt in ihrer Funk-
tion als Wattboden wieder zur Verfugung.

Die Aufstandsbreite des Aufspulkérpers ist durch das flachere Profil bei dieser Variante gro-
Rer. Hierdurch kommt es zu einer VergroRerung der temporaren Umwandlung von Watt zu
Strand von 5,7 ha im Vergleich zur Vorzugsvariante. Die betroffenen Wattbereiche, welche
nach Aufspulung unterhalb von MThw liegen, umfassen bei dieser Variante 9,90 ha.

7.4.2 Fische und Benthos

Durch die grofiere Aufstandsbreite des Aufspllkorpers vergroRert sich auch der temporare
Lebensraumverlust flr Fische und Benthos. Temporar verloren gehen bei dieser Variante
12,77 ha (Umwandlung in Bereiche tGber MThw). Ein Teil der aufgespllten Bereiche liegt
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auch nach Aufspulung weiterhin unterhalb der MThw-Linie (rund 9,90 ha). Hierbei sind
1,27 ha mehr betroffen als in der Vorzugsvariante.

Die Flachen weisen ein hohes Regenerationspotenzial auf. Mittelfristig ist davon auszuge-
hen, dass sich das gleiche Artenspektrum (vorausgesetzt alle anderen Umweltbedingungen
bleiben gleich) wiedereinstellt. Der betroffene Bereich wurde in grof3en Teilen in der Vergan-
genheit bereits mehrfach Gberspllt, sodass sich die aktuelle Besiedlung unter ebensolchen
Bedingungen (Wechsel von Watt zu Strand und von Strand zu Watt) gebildet hat.

7.5 Variante Querprofil ,,Bisherige Aufspulgrenzen“

Es wird grofdtenteils auf die Auswirkungsanalyse der Vorzugsvariante verwiesen. Die Wirk-
faktoren sind identisch. Nur die direkt von der Aufspllung betroffene Flache verandert sich,
da der Aufspilkérper in dieser Variante nicht als gleichmafige Kustenlinie ausgebildet wird,
sondern sich vollstandig an der MThw-Linie vergangener Aufspllungen orientiert. Die insge-
samt betroffene Flache sowie die Verteilung der betroffenen Biotoptypen ist jedoch mit der
Vorzugsvariante identisch. Auf eine weitere Auswirkungsanalyse wird deshalb an dieser Stel-
le verzichtet.
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7.6 Gesetzlich geschiitzte Biotope
Im UG kommen gesetzlich geschutzte Biotope vor (Abbildung 7.1).

[ Untersuchungsgebiet
—— Rohrtrasse

— TransportwegSee
[ Aufsplilbereich

[ gesetzlich geschiitztes Biotop
[ ohne gesetzlichen Biotopschutz

0 25 5 km ,
[/

Abbildung 7.1: gesetzlich geschiitzte Biotope sowie nicht unter den gesetzlichen Biotopschutz fallende Bereiche
im UG (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

Im terrestrischen Bereich handelt es sich um verschiedene Auspragungen der ,Oberen Sal-
zwiese” und der ,Unteren Salzwiese® (KO und KN), welche sich zwischen den landseitig an
den Strand anschlieRenden Dunen befinden. Die Dlnenbereiche unterliegen ebenfalls dem
gesetzlichen Biotopschutz und sind als unterschiedliche Formen der ,Geholzfreien Kisten-
dinen® (KD) sowie der ,Kistendliinengehdlze® (KH) ausgepragt.

Im marinen Bereich des UG liegen ,Nord- und Ostseewatten* (KW) und ,Vegetationsfreies
Schlick-, Sand- und Mischwatt* (KWw) vor. An einigen Stellen der (nicht gesetzlich geschitz-
ten) Flachwasserbereiche sind ,Sandbanke der Nordsee“ (XSn) ausgepragt.

Unmittelbar von den Aufspularbeiten betroffen sind ,Nord- und Ostseewatten* (KW) sowie
»vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt“ (KWw). Diese befinden sich zum einen in
Teilbereichen des Aufspulbereichs sowie im Leitungskorridor.

Durch die Aufspllung werden Wattflachen (KW und KWw) tberdeckt und teilweise temporar
in Strand (KSs) umgewandelt. Es tritt ein temporarer Verlust von ca. 8,71 ha Wattflachen auf.
Des Weiteren wird die Spulrohrleitung auf dem Watt (KW und KWw) verlegt. Somit kommt es
im Rahmen des Vorhabens zu einer direkten Betroffenheit von gesetzlich geschitzten Bioto-
pen. Alle Beeintrachtigungen sind lediglich temporar. Die Spiilleitung wird nach Beendigung
der Arbeiten rickgebaut. Am Aufspulkérper beginnt unmittelbar nach Fertigstellung die Erosi-
on. Uber einen Zeitraum von insgesamt ungefahr 20 Jahren wird voraussichtlich der gesam-
te Aufspulkérper durch die Nordsee abgetragen sein. Im Sinne des Biotopschutzes sind die
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Beeintrachtigungen durch die zeitweise Umwandlung von Watt zu Strand dennoch als erheb-
lich zu bewerten.

Gemal § 30 (2) BNatSchG ist die ,Zerstérung oder sonstige erhebliche Beeintrachtigung ge-
setzlich geschitzter Biotope® verboten. Eine Ausnahme von diesen Verboten kann nach § 21
(3) LNatSchG in Schleswig-Holstein nur fir Kleingewasser und Knicks gewahrt werden. Es
ist also eine Befreiung nach § 67 BNatSchG fir die Durchflihrung des Vorhabens erforder-
lich. Es liegen Grunde des uberwiegenden o6ffentlichen Interesses vor (Sicherung der Kiste
im Sinne des Kistenschutzes).

Bei Erteilung einer Befreiung sind Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen vorzusehen. Da Er-
satzmallnahmen bereits nach Eingriffsregelung erbracht werden (berechnet anhand der
Menge des enthommenen bzw. aufgespilten Sandes; vgl. 10.4) entsteht kein zusatzliches
Kompensationserfordernis.

Der Antrag auf eine Befreiung vom gesetzlichen Biotopschutz gemal § 67 BNatSchG wird
hiermit gestellt.

7.7 Naturschutzfachlicher Variantenvergleich

In Tabelle 7-1 werden die betrachteten Varianten naturschutzfachlich gewertet. Hierbei er-
folgt ein direkter Vergleich je Schutzgut. Am besten wird jeweils die Variante gewertet, die im
Vergleich zu den anderen zu den geringsten Auswirkungen fuhrt (1 Punkt). Am schlechtes-
ten die Variante, welche im Vergleich zu den meisten Auswirkungen fuhrt (3 Punkte). Die Va-
rianten, die weder am besten, noch am schlechtesten abschneiden, werden entsprechend
dazwischen einsortiert (2 Punkte). Je weniger Punkte eine Variante insgesamt erhalt, desto
besser schneidet sie im naturschutzfachlichen Vergleich ab.

Tabelle 7-1: Variantenvergleich unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten, die Bewertung erfolgt dreistufig an-
hand des direkten Vergleichs flir jedes Schutzgut (rot (3 Punkte) = naturschutzfachlich (im Vergleich) negativ zu
bewertende Variante (Schriftart kursiv), gelb (2 Punkte) = naturschutzfachlich (im Vergleich) weder besonders po-
sitiv noch besonders negativ zu bewerten, griin (1 Punkt) = naturschutzfachlich (im Vergleich) positiv zu bewer-
tende Variante (Schriftart fett))

Variante / | Deckwerk Querprofil Eingriffs- | Querprofil bisherige | Querprofil Standard

minimierung Aufspiilgrenzen

Schutzgut

Mensch »  Erholungsfunkti- | +  Kleinrdumige * Kleinrdumige e Kleinrdumige

und on durch weniger Einschrankun- Einschrankun- Einschrankun-

menschli- naturnahes gen der Erho- gen der Erho- gen der Erho-
che Ge- Landschaftsbild lungsnutzung lungsnutzung lungsnutzung
sundheit beeintréchtigt wahrend der wahrend der wahrend der
*  Einschrénkungen Bauphase Bauphase Bauphase
der  Erholungs- | (1) (1) (1)
nutzung wéhrend
der Bauphase
3)
Sadugetie- | © Keine Betroffen- | «  kleinrdumige Sté- kleinrdumige St6- | =  kleinrdumige Sto-
re heit rung fiir marine rung fir marine rung fiir marine
(1) Séugetiere wéh- Séugetiere wéah- Séugetiere wéh-
rend der Aufsplil- rend der Aufsplil- rend der Aufspiil-
arbeiten méglich arbeiten méglich arbeiten méglich
(3) (3) (3)

Brutvoégel | ¢  Stérung von | © mogliche Sto- mogliche St6- | © mogliche Sto6-
Bruthabitaten rung / Betrof- rung / Betrof- rung / Betrof-
wéhrend der fenheit wahrend fenheit wahrend fenheit wahrend
Bauphase in den der Bauphase der Bauphase der Bauphase
Diinen * keine dauerhaf- keine dauerhaf- | « keine dauerhaf-
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Variante / | Deckwerk Querprofil Eingriffs- | Querprofil bisherige | Querprofil Standard

minimierung Aufspiilgrenzen

Schutzgut

e kleinrdumiger ten Veranderun- ten Veranderun- ten Veranderun-
Verlust von Brut- gen der Brutha- gen der Brutha- gen der Brutha-
lebensraum  im bitate bitate bitate
Ubergangsbe- (1) (1) (1)
reich von Strand
zu Diinen

e langfristig Verlust
des Strandes als
Bruthabitat

*  Ersatzhabitat und
ggf. neues Brut-
habitat durch
Deckwerk

3)

Rastvogel | « Keine Betroffen- | < Keine Betroffen- | «+ Keine Betroffen- | « Keine Betroffen-
heit abseits heit abseits klein- heit abseits klein- heit abseits klein-
kleinrdaumiger raumiger Storun- raumiger Storun- raumiger Storun-
Storungen wah- gen wahrend der gen wahrend der gen wahrend der
rend der Bau- Bauphase an Bauphase an Bauphase an
phase an Land Land sowie im Land sowie im Land sowie im

(1) marinen Bereich marinen Bereich marinen Bereich

(2) (2) (2)

Fische * Keine Betroffen- | « Temporarer Le- |+ Temporarer Le- | ° Temporérer Le-
heit bensraumverlust bensraumverlust bensraumverlust

(1) von 8,71 ha von 8,37 ha von 12,77 ha

2) 2) (3)

Benthos * Keine Betroffen- | « Temporarer Le- |+ Temporarer Le- | ° Temporérer Le-
heit bensraumverlust bensraumverlust bensraumverlust

(1) von 8,71 ha von 8,37 ha von 12,77ha

«  Uberspiilung von | «  Uberspiilung von | *  Uberspiilung von
zusatzlich 10,28 zusatzlich 10,47 zusétzlich 9,9 ha
ha unter MThw ha unter MThw unter MThw

2) @) (3)

Pflanzen »  Vegetation im | » Keine Betroffen- | « Keine Betroffen- | + keine Betroffen-
Randbereich der heit heit heit
Diinen betroffen (1) (1) (1)

3)

Flache *  nur BE-Fliche « 355ha(gesamte | * 3535 ha (ge-|°* 395 (gesamte

und Bo- | (1) Aufstandsflache samte Aufstands- Aufstandsflache

den (tem- des Aufspllkor- flache des Auf- des Aufsplilkér-
porar) pers) spulkérpers) pers)
(2) (2) (3)

Flache *  Aufstandsflache e 0m? e 0m? e 0m?

und Bo- des Deckwerks | (1) (1) (1)

den (dau- dauerhaft versie-

erhaft) gelt

3)

LRT und / | + Temporar in ge- | « Temporar im | «  Temporar im | ¢ Temporéar im

oder ge- ringem Umfang Umfang von Umfang von Umfang von

setzlich wahrend der 18,99 ha 18,84 ha 22,67 ha

geschiitz- Bauphase (Du- | (2) (2) 3)

tes Biotop nen)

betroffen + ggf. dauerhaft
in geringem
Umfang (An-
schluss Deck-
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Variante / | Deckwerk Querprofil Eingriffs- | Querprofil bisherige | Querprofil Standard
minimierung Aufspiilgrenzen
Schutzgut
werk an die Dii-
nenkante)
(1)
Wasser * Keine Betroffen- | < Keine direkte Be- | « Keine direkte Be- | «  Keine direkte Be-
heit troffenheit, ledig- troffenheit, ledig- troffenheit, ledig-
(1) lich kleinraumige lich kleinraumige lich kleinraumige
Verdriftung még- Verdriftung mog- Verdriftung mdég-
lich lich lich
2) (2) 2)
Luft und | ¢ Materialherstel- *  Wiederholung re- | « Wiederholung re- | «  Wiederholung re-
Klima lung erforderlich gelmaRig erfor- gelmafRig erfor- gelmaBig erfor-
* lange Unterhal- derlich derlich derlich
tungsintervalle (2) (2) (2)
2)
Land- * mittlere Beein- | « Keine Beein- | = Keine Beein- [ « Keine Beein-
schafts- tréchtigung trachtigung trachtigung trachtigung
bild 3) (1) (1) (1)
24 Punkte 22 Punkte 22 Punkte 26 Punkte

Aus naturschutzfachlicher Sicht sind das Querprofil ,Bisherige Aufsplilgrenzen® sowie das
Querprofil ,Eingriffsminimierung® in ihren Auswirkungen ahnlich zu bewerten. Diese beiden
Varianten schneiden am besten ab. Am zweitbesten schneidet der Bau eines Deckwerks ab
und am schlechtesten die Sandaufspilung mit dem Querprofil ,Standard®. In der Beurteilung
erfolgte keine Gewichtung der unterschiedlichen Auswirkungen. Zu beachten ist, dass es bei
dem Bau eines Deckwerks zu einer dauerhaften Versiegelung kommen wirde und zu einer
Veranderung der natirlichen Morphologie der Kiiste. Aus naturschutzfachlicher Sicht ist eine
Sandaufspulung entsprechend vorzuziehen. Hier kommt es ausschlieRlich zu temporaren
Flacheninanspruchnahmen und der Aufspullkdrper ist den natirlichen Gegebenheiten einer
Sandkiste nachempfunden. Die naturschutzfachliche Vorzugsvariante ist entsprechend im-
mer eine Sandaufspulung. Die Vorzugsvariante ,Eingriffsminimierung® fuhrt hierbei zu gerin-
geren Auswirkungen als eine Sandaufspllung mit dem Querprofil ,Standard®.
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8 Minimierungs- und VermeidungsmafBnahmen

Zur Reduzierung von baubedingten Wirkfaktoren und der damit einhergehenden Beeintrach-
tigungen, sind folgende Minimierungs- und Vermeidungsmalinahmen geplant (s. auch
-Mallnahmenblatter” im Anhang; die jeweilige Nummer weist auf die Malnahmennummer in-
nerhalb der MalRnahmenblatter hin):

Einsatz ausschlief3lich biologisch abbaubarer Hydraulikdle in den Schiffen (M1)

Sensibilisierung der Schiffsbesatzung hinsichtlich Schweinswalvorkommen sowie
Vorkommen von Trauerenten und anderen Hochseevdgeln (Bereitstellung von Info-
material, Hinweise / Aufforderung zur reduzierten Fahrtgeschwindigkeit bei Sichtung
von Tieren (S1 Ar))

Einsatz einer Umweltbaubegleitung wahrend der Bauphase, um auf eine moégliche
Ansiedlung von Brutvégeln auf dem Strand oder auf der BE-Flache reagieren zu kén-
nen (S2 Ar/ V1)

Bauzeitenregelung fir den Ostlichen Spllabschnitt (Vorkommen von Strandbritern):
Das 6stliche Ende des Aufsplilbereichs wird als letztes gespllt. Somit ist der Ab-
schnitt voraussichtlich erst ab August von Arbeiten betroffen. Die Brutzeit der betrof-
fenen Arten ist ab diesem Zeitpunkt (fast) vollstandig abgeschlossen. Eine Freigabe
des Abschnittes erfolgt durch die UBB. (S3 Ar/V2)

Einrichtung von Strandinseln im &stlichen Spulabschnitt (Vorkommen von Strandbri-
tern) in Abstimmung mit der Schutzstation Wattenmeer e. V. sowie der Gemeinde (S4
Ar/V3)

Zur Erlauterung S = Schutz-, M = Minimierungs-, V = Vermeidungs-, G = Gestaltungs-, A =
Ausgleichs-, E = ErsatzmalRnahmen; Ar = Artenschutzbezug.

LKN.SH
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9 Schutzgebiete
Durch das Vorhaben sind Schutzgebiete nach BNatSchG betroffen (vgl. auch Abbildung 9.1).

Im Hinblick auf die Wirkfaktoren der geplanten Sandaufspulungen an der Stdkiste von Fohr
ist zu prifen, ob eine Betroffenheit einzelner Schutzgebietsverordnungen bzw. -gesetze vor-
liegt und eine Befreiung von Verboten erforderlich ist.

+/ [ Untersuchungsgebiet
[771 NP Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer
[7) Naturschutzgebiet

" Biosphérenreservat

— TransportwegSee

Il Rohrtrasse

Il Aufspiilbereich

0 5 10 15 km&

Abbildung 9.1: chutzgebiete innerhalb des UG (ohne Natura 2000) (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG
(2024) CC BY 4.0)

Innerhalb des UG sind folgende Schutzgebiete betroffen:
¢ Nationalpark ,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer*
¢ Naturschutzgebiet ,Nordfriesisches Wattenmeer*

e EU-Vogelschutzgebiet ,RAMSAR-Gebiet Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und
angrenzende Gebiete“ (DE 0916-491)

e FFH-Gebiet ,NTP S-H Wattenmeer und angrenzende Kustengebiete (DE 0916-391)
e Biospharenreservat ,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und Halligen*

Nachfolgend werden auszugsweise die wesentlichen Inhalte der Schutzgebietsverordnung
kurz beschrieben und das Vorhaben in Bezug auf Tatigkeiten, die verboten sind, gepruft.

Erforderliche Befreiungen werden anschliefend dargestellt.
Die Betroffenheit der NATURA-2000 Gebiete wird in einem gesonderten Kapitel geprift (Ka-
pitel NATURA 2000).
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9.1 Nationalpark ,,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer*

Die geplante Spilleitungstrasse und (zum Teil) die Fahrtrouten zwischen dem Sandentnah-
megebiet ,Westerland 11 und dem Ubergabepunkt der Spiilleitung liegen im Nationalpark
~Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer“. Die Grenze des Nationalparks ,Schleswig-Holsteini-
sches Wattenmeer* verlauft an den Stranden vor Nieblum und Goting, sofern vorhanden,
150 m seeseitig vom Dunenfuld bzw. 150 m von der MThw-Linie (NPG, 1999/16.01.2019).

Der Nationalpark dient dem Schutz und der natirlichen Entwicklung des schleswig-holsteini-
schen Wattenmeeres und der Bewahrung seiner besonderen Eigenart, Schénheit und Ur-
sprunglichkeit (§ 2 (1) NPG). Es ist ein mdglichst ungestorter Ablauf der Naturvorgange zu
gewahrleisten. Der Nationalpark ist als Lebensstatte der dort nattrlich vorkommenden Tier-
und Pflanzenarten und der zwischen diesen Arten und den Lebensstatten bestehenden Le-
bensbeziehungen zu erhalten. Die Gesamtheit der Natur in ihrer naturlichen Entwicklung mit
allen Pflanzen, Tieren und Okosystemen besitzt einen zu schiitzenden Eigenwert.

GemalR §2 (2) des NPG werden die Mallnahmen des Klstenschutzes einschliel3lich der Vor-
landsicherung und Vorlandgewinnung sowie der Binnenlandentwasserung nicht einge-
schranki.

Soweit mit den zugelassenen Malnahmen und Nutzungen ein Eingriff oder eine Beeintrach-
tigung in Natur und Landschaft verbunden ist, findet gemaR § 6 (5) NPG die Eingriffsrege-
lung des LNatSchG Anwendung.

Fazit

Das Vorhaben ist grundsatzlich zuldssig. Eine Befreiung von den Schutzbestimmungen des
Nationalparkgesetzes ist nicht erforderlich.

9.2 Naturschutzgebiet ,Nordfriesisches Wattenmeer“

Die vorliegenden Angaben entstammen der Verordnung (VO) Uber das Naturschutzgebiet
(NSG) ,Nordfriesisches Wattenmeer“ (Landesverordnung tber das Naturschutzgebiet "Nord-
friesisches Wattenmeer", 1982/27.10.2023).

§ 2 Schutzgegenstand

Das Naturschutzgebiet ist rund 136.570 ha grof3 und wird wie folgt begrenzt:
ole--]

6. Auf den Inseln verlauft die Grenze des Naturschutzgebietes im Bereich der bedeichten
Uferstrecken jeweils auf der seewartigen Kante der Krone des Landesschutzdeiches, bei un-
bedeichten Uferstrecken am Béschungsfuld der Deckwerke, im Ubrigen auf der Mitteltide-
hochwasserlinie (MThw-Linie).

§ 3 Schutzzweck

Das Naturschutzgebiet dient dem Schutz der Vielfalt der erdgeschichtlichen und landeskund-
lichen Erscheinungen in einem einmaligen amphibischen Lebensraum mit charakteristischen
Tier- und Pflanzenarten. In dem Naturschutzgebiet ist die Natur in ihrer Ganzheit zu erhalten
und, soweit erforderlich, zu entwickeln und wiederherzustellen.

§ 4 Verbote
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Innerhalb des NSG sind alle Handlungen, die zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Ver-
anderung oder zu einer nachhaltigen Stérung fihren kénnen, verboten.

Hierunter fallen unter anderem folgende Punkte:

e Bodenbestandteile abbauen, Aufschattungen oder Grabungen vornehmen, Kilar-
schlamm oder feste Korper einbringen oder die Bodengestalt oder die Wasserflachen
auf andere Weise zu verandern

e sonstige bauliche Anlagen im Sinne der Landesbauordnung errichten, auch wenn sie
keiner Genehmigung oder Anzeige bedurfen, oder sonstige Eingriffe im Sinne des § 7
des Landschaftspflegegesetzes vornehmen

e die Lebens- und Zufluchtstatten der Tiere und die Standorte der Pflanzen beseitigen
oder nachteilig verandern, insbesondere durch chemische Stoffe und mechanische
MalRnahmen

& 5 Ausnahmen

Unberthrt von den Verboten bleiben die notwendigen Arbeiten zur Vorlandsicherung und
-gewinnung, die erforderlichen MaRRnahmen des Kistenschutzes im Geltungsbereich der
Landesverordnung Uber den Schutz der Deiche und der Kisten vom 19. Dezember 1980
(GVOBI. Schl.-H. 1981 S. 2), die Malinahmen, die gemal Planfeststellungsbeschlufd betref-
fend Kustenschutz in der Nordstrander Bucht durchzuflhren sind sowie die erforderlichen
MalRnahmen der Wasserwirtschaft, mit Ausnahme solcher Vorhaben, die nach Wasserrecht
erlaubnis-, bewilligungs-, genehmigungs- oder planfeststellungsbedurftig sind.*

Fazit

Als genehmigungsbediirftiges Vorhaben ist fir die MaRnahme zur Sandaufspilung eine Be-
freiung von den Verboten der NSG-Verordnung ,Nordfriesisches Wattenmeer* erforderlich.

Eine Befreiung von den Verboten wird hiermit beantragt.

9.3 Biospharenreservat ,,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und Halligen*
Das Biospharenreservat ,Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und Halligen® liegt zwischen
der danischen Grenze und der Elbmindung.

Zu den Zielen von UNESCO-Biospharenreservaten gehéren:
o der Erhalt biologischer Vielfalt
o die Férderung nachhaltiger Nutzungsweisen
e der Schutz historischer Kulturlandschaften
e die Bildung fur Nachhaltigkeit sowie Forschung und Monitoring

Die Aufspllung findet innerhalb der Zone 2 (Pufferzone / Pflegezone) statt. In der Pflegezo-
ne sind menschliche Aktivitaten z. B. Tourismus oder Fischerei zulassig, soweit sie umwelt-
vertraglich gestaltet werden. Die Sandaufspulung Fohr Nieblum (Strand) und Goting-KIiff
erfahrt Uber die vorliegende UVS eine ausgiebige Betrachtung hinsichtlich der Vertraglich -
keit. Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen werden umgesetzt. Die MaRnahme ist
innerhalb der Pufferzone des Biospharenreservats somit zulassig.
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10 Landschaftspflegerischer Begleitplan
Die Ermittlung von Eingriff und Ausgleich erfolgt anhand des ,Bewertungsverfahrens fur Ein-
griff und Ausgleich bei Mallnahmen des Kistenschutzes® (MLUR, 2010).

10.1 Feststellung des Eingrifftatbestandes

Die Verlegung der Spullleitung im Watt fuhrt zumindest temporéar zu einer Veranderung der
Gestalt oder Nutzung von Grundflachen, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushaltes und das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen konnen. Des Weiteren kann
es sich gemal § 8 (1) Zif. 2 LNatSchG insbesondere bei der ,Gewinnung von oberflachenna-
hen Bodenschatzen oder sonstigen Abgrabungen, Aufschittungen, Auffillungen, Auf- und
Abspulungen® um einen Eingriff handeln, wenn die ,betroffene Bodenflache groRer als
1000 m? oder die zu verbringenden Menge mehr als 30 m? betragt.“ Die aufgesplilte Menge
bei der hier betrachteten Sandaufspulung betragt mehr als 30 m®.

Durch die Befestigung der BE-Flache kommt es zu einer temporaren Veranderung der Ge-
stalt und Nutzung einer Grundflache.

10.2 Vermeidbarkeit und Minderung des Eingriffes

Eine Nullvariante hatte mittel- bis langfristig den Abtrag des Geestkerns der Insel Féhr zu
Folge. Die Sedimente wirden hierbei von der Nordsee erodiert und abtransportiert. Somit ist
eine Nullvariante aus kistenschutzfachlicher Sicht offensichtlich keine Option.

Auf ein Deckwerk soll an der Sidkiste von Féhr gemall Generalplan Kistenschutz verzich-
tet werden (MELUND SH, 2022). Es kommt somit zu keiner Anderung der natirlichen Mor-
phologie der Kiste durch ein hartes Bauwerk. Der Erosion wird mit einer ,weichen® Kisten-
schutzmalnahme in Form einer Sandaufsplilung begegnet. Diese stellt die naturvertraglichs-
te Variante des Kustenschutzes an dieser Stelle dar (vgl. auch Kapitel 7.7). Um die Summe
der betroffenen Wattflachen auf einen Umfang zu beschranken, der bereits in der Vergan-
genheit Gberspllt wurde, ist das zu erstellende Profil entsprechend angeglichen worden. So-
mit wird der Eingriff weiter reduziert. Die verbleibenden Auswirkungen sind unvermeidbar.

10.3 Verbleibende Beeintrachtigungen

10.3.1 Sandaufspiilung

Zur Ermittlung der durch die Sandaufspllung betroffenen Flachen und der ggf. neu Uberspil-
ten Wattflachen, wurde der jeweils neue Strandzustand nach der geplanten Sandaufspilung
mit dem Zustand verglichen, wie er am jeweiligen Ort in seiner maximalen Ausdehnung un-
mittelbar nach einer in der Vergangenheit durchgeflihrten Sandaufspiilung war. So wird ge-
nau die Flache ermittelt, die bis dato nie direkt durch eine Sandaufspilung von einer Wattfla-
che zu einer Strandflache umgewandelt wurde. Fir die jeweilige Abgrenzung zwischen
Strand- und Wattflache wurde das in dem jeweiligen Aufspuljahr gultige MThw herangezo-
gen.

Zusatzlich wurden die Strandflachen ermittelt, die am jeweiligen Ort bereits nach einer in der
Vergangenheit erfolgten Sandaufspllung Strand waren und durch die geplante Sandaufspu-
lung Uberspult werden. Weiter sind die Wattflachen angefuhrt die durch die geplante Sand-
aufspulung Uberspult werden allerdings Wattflachen bleiben bzw. sich unterhalb der aktuel-
len MThw-Linie befinden.

Es ergeben sich nachfolgende Betroffenheiten durch Uberspilung:
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e Watt (KW und KWw): 8,71 ha werden so hoch (iberspiilt, dass sie nach Uberspiilung
ein Niveau Uber MThw aufweisen; davon wurden in der Vergangenheit bereits 7,06
ha auf ein Niveau tGber MThw Uberspililt

e Watt (KW und KWw): 10,28 ha werden Ubersplilt, aber nach Uberspiilung weiterhin
ein Niveau unter Mthw aufweisen; davon 1,65 ha, welche in der Vergangenheit auf
Uber MThw aufgesplilt wurden

e Strand (KSs): 16,17 ha
e Dunenbereiche (KDI und KDw): 0,34 ha

Bei den betroffenen Dinenbereichen handelt es sich um Zeichen- bzw. Kartenverschnei-
dungsfehler. Die Dinenbereiche werden nicht tatsachlich tberspllt, da sich vor Ort an der
tatsachlich vorliegenden Dunenkante orientiert wird.

Ein Teil der Uberspllten Wattflachen liegt nach der Aufsplilung oberhalb von MThw, wird al-
so zeitweilig in Strand umgewandelt, der andere Teil liegt weiterhin unterhalb von MThw und
verbleibt somit dauerhaft Watt. Oberhalb von MThw liegen nach der Aufspullung ca. 8,71 ha
Watt, weiterhin unterhalb von MThw liegen ca. 10,28 ha. 7,06 ha der oberhalb MThw liegen-
den Flachen wurde bereits in der Vergangenheit auf ein Niveau tber MThw aufgespult. 1,65
ha werden also erstmalig auf Gber MThw gespult. Von den 10,28 unterhalb von MThw lie-
genden Flachen sind 1,65 ha in der Vergangenheit bereits auf Gber MThw aufgespult wor-
den.

In Summe ergibt sich somit keine Uberspllung, die tiber das bisherige MaR hinausgeht.

10.3.2 Spiilrohrleitung und Druckerh6hungsstation

Far die Spullrohrleitung wird ein 2 km langer, rund 50 m breiter Korridor genutzt (Auflage der
Leitung im tatsachlichen Verlauf inkl. genutzte Flache im Rahmen der Montagearbeiten). Der
Korridor verlauft durch das Watt au3erhalb des Aufspllbereichs bzw. auf 200 bis 300 m Lan-
ge im Fahrwasserbereich. Innerhalb dieses Korridors wird auch, falls benétigt, die Drucker-
héhungsstation aufgebaut.

10.3.3 BE-Fliache
Die BE-Flache hat eine GrofRe von 1.500 m2. Die Flache wird fiir die Dauer der Bauzeit be-
festigt.

10.4 Kompensationsermittiung Soll
Die Bilanzierung erfolgt nach dem Bewertungsverfahren fur Eingriff und Ausgleich bei Maf3-
nahmen des Kistenschutzes (V531-5310.23 v. 21.10.2010) (MLUR, 2010).

Flachenumfang des Regelkompensationsfaktor ggf. Korrektur- Beeintrichtigungs-
betroffenen Bioto- x  +Lage in geschitzten Gebie-  x X
ptyps (m? ha) ten faktor faktor

10.4.1 Sandaufspiilung

Das Bewertungsverfahren fir Eingriff und Ausgleich bei MaRnahmen des Kistenschutzes
(V531-5310.23 v. 21.10.2010) (MLUR, 2010) enthalt keine Regelungen fir die Berechnung
des Kompensationsumfangs bei Sandaufspilungen. Lediglich die Enthahme von Sand aus
dem Kustengewasser ist unter 4.3.3. mit 0,2 m? pro enthommenem m?* Sand beziffert. Fir die
Entnahme aus dem Entnahmefeld Westerland Ill wurde dementsprechend im Planfeststel-
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lungsbeschluss (PFB) des LBEG v. 23.10.2012 eine Kompensation von 0,2 m? pro m? fir die
Entnahme festgelegt.

Mit Erlass des MELUR vom 21.11.2012 (Az. V 531-5310.23) (MELUR SH, 2012) wurde fest-
gelegt, dass die o. g. Berechnungsformel zukiinftig zu gleichen Anteilen auf die Entnahme
und die Verbringung zu verteilen sei, solange das Material dem System ,Nordsee“ bzw. ,Ost-
see” nicht dauerhaft entzogen werde. Ferner wurde von der Nationalparkverwaltung (LKN
GB3) mit Vermerk 311-531.221.22 vom 05.02.2013 anlasslich der Strand- und Vorstrandauf-
spulungen Sylt dargelegt, dass auch im Falle der Sandentnahme aus dem Entnahmefeld
Westerland Il eine zusatzliche Kompensation fir das Aufspulen nicht erforderlich sei (NPV
SH, 2013). Der durch den Eingriff hervorgerufene Kompensationsbedarf sei sowohl am Ort
der Entnahme als auch am Ort der Einbringung vollstandig durch den im PFB fir die
Sandentnahme festgelegten Kompensationsumfang abgedeckt.

Die Sandaufspulung Nieblum (Strand) und Goting-KIiff ist als Eingriff zu bewerten (vgl. Kapi-
tel Feststellung des Eingrifftatbestandes). Da der Sand bei dieser Aufspllung aber dem Sys-
tem ,Nordsee” nicht dauerhaft entzogen wird, ist gem. der obigen Ausflihrungen kein zusatz-
liches Kompensationserfordernis fur die Aufspulung notwendig.

Bei den uberspllten Wattflachen handelt es sich um gesetzlich geschiitzte Biotope gem. §
30 BNatSchG. Fur diese sind die Auswirkungen zum Teil als erheblich zu beurteilen (vgl. Ka-
pitel 7.6). Die temporare Umwandlung von Watt zu Strand ist hier als erheblich zu beurteilen.
Fur die erfolgende Beeintrachtigung sowie die erforderliche Befreiung ist ein Ausgleich erfor-
derlich. Gem. § 67 (3) BNatSchG finden im Rahmen der Befreiung die Bestimmungen zur
Eingriffsregelung in § 15 BNatSchG Anwendung. Das bedeutet, dass die fir die erhebliche
Beeintrachtigung gesetzlich geschutzter Biotope nachzuweisende Kompensation gem. des
fur die Eingriffsregelung angewendeten Verfahrens zu berechnen ist.

Die Sandentnahme ist mit 0,2 m? pro entnommenem Kubikmeter Sand zu kompensieren.
Hiervon sind 0,1 m? fur die Entnahme und 0,1 m? fir den Verbringungsort anzusetzten, so-
fern der Sand dem System nicht entzogen wird. Entsprechend muss folgender Ausgleich flr
die Beeintrachtigung der gesetzlich geschutzten Biotope geleistet werden:

0,1 x445.000 m® = 44.500

Der Ausgleich erfolgt multifunktional im Zuge der Kompensation der Sandentnahmestelle
Westerland 1Il. Die zu erbringenden Okopunkte werden jahrlich gegeniiber dem LBEG als
Planfeststellungsbehérde fir den bergrechtlichen Rahmenbetriebsplan Westerland Il sowie
gegenuber der Unteren Naturschutzbehérde des Kreises Nordfriesland nachgewiesen. Der
Eingriff in die gesetzlich geschitzten Biotope durch die Sandaufspllung Nieblum (Strand)
und Goting-KiIiff ist entsprechend als kompensiert zu bewerten Die Voraussetzungen fir die
Befreiung vom gesetzlichen Biotopschutz nach § 67 sind somit vollstandig gegeben.

10.4.2 Spiilrohrleitung und Druckerh6hungsstation

Der Korridor fur die Verlegung der Spulrohrleitung inkl. der fiir die Montagearbeiten genutz-
ten Bereiche umfasst eine Flache von 2.000 m x 50 m = 100.000 m2. Mindestens 200 m der
Leitung verlaufen durch das Sublitoral. Die Beeintrachtigungen sind an dieser Stelle nicht er-
heblich. Auch das kurzzeitige Befahren des Wattes im Zuge der Installation der Spilrohrlei-
tung ist aufgrund der Auspragung als Sandwatt nicht als erheblich zu beurteilen.

Im Bereich des Watts werden durch die Spulrohrleitung ca. 1.800 m x 0,6 m (Auflageflache
der Spulrohrleitung) = 1.080 m? genutzt.
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Die Auflageflache der Druckerhdhungsstation wird mit 50 m x 25 m = 1.250 m? berechnet.

Es handelt sich bei den fir die Spulrohrleitung sowie die Druckerhéhungsstation genutzten
Bereichen um vorubergehende Baustellen- und Lagerflachen von weniger als 2 Jahren im
Bereich hoéherwertiger Biotop- und Nutzungstypen. Entsprechend betragt der Beeintrachti-
gungsfaktor 0,1.

Der Korrekturfaktor betragt 1. Der Regelkompensationsfaktor betragt 3, da es sich bei den
Wattflachen um hochwertige Biotope handelt. Hinzu kommt ein Zuschlag von 1, da die Bioto-
pe in geschuitzter Lage liegen.

Tabelle 10.1: Berechnung der Soll-Kompensation flir die Splilrohrleitung und die Druckerhbhungsstation

Betroffene Fla- Art der Beeintrachtigung Soll-Komp.

Biotoptyp che [m?] RKF  KF BF [m?]
KW 1.080 Tempora.lr (Spulrohrleitung), 341 1 0.1 432
weniger als 2 Jahre
Temporar (Druckerho-
KW 1.250 hungsstation), wenigerals2 3 + 1 1 0,1 500
Jahre
Summe 932

Die Soll-Kompensation fur die Spulrohrleitung sowie die Druckerhéhungsstation betragt
932 m2.

10.4.3 BE-Fldache
Der betroffene Biotoptyp auf der BE-Flache ist SVu (nicht versiegelte Verkehrsflache bzw.
um unversiegelten Weg mit und ohne Vegetation). Die betroffene Flache betragt 1.500 m2.

Die Beeintrachtigungsintensitat ist 0, da kein hoherwertiges Biotop vorliegt und auch kein Bo-
den, der empfindlich gegenuber Verdichtung ist (Sandboden).

Der Regelkompensationsfaktor betragt 1 (Biotoptyp SVu nicht in der Anhangsliste des Be-
wertungsverfahrens vorhanden, somit wird der Biotoptyp gewahlt, welcher der tatsachlichen
Auspragung vor Ort am nachsten kommt, hier: artenarme Sukzessionsstadien). Aufgrund der
Okologischen Vorbelastung wird der Korrekturfaktor mit 0,9 festgelegt.

Tabelle 10.2: Berechnugn der Soll-Kompensation fiir die Einrichtung der BE-Fl&che

Betroffene Fla-  Art der Beeintrachtigung RKF

Biotoptyp S T

KF BF  Soll-Komp. [m?]
Temporar (BE-Flache),

SVu 1.500,00 weniger als 2 Jahre

0.9 0 0,00

Die Soll-Kompensation fir die temporare Befestigung der BE-Flache betragt 0 m2.

10.5 KompensationsmaRBnahme

Die Kompensation erfolgt tUber ein Okokonto. Dieses ist bei der UNB Nordfriesland unter
dem Aktenzeichen 67.30.3-1/09 hinterlegt. Es befindet sich in der Gemeinde Siidermarsch in
Nordfriesland. Alle auf dem Okokonto verfligbaren Okopunkte sind im Besitz des LKN.SH.
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Aktuell sind auf dem Okokonto noch 116.201 Okopunkte vorhanden. Abziglich bereits reser-
vierter Vorhaben stehen noch 21.970 Okopunkte zur Verfiigung. Nach Ausbuchung der be-
ndtigten 932 Okopunkte fiir die Sandaufspiilung Nieblum (Strand) und Goting-Kliff verbleiben
21.038 Okopunkte.

Auf dem Okokonto haben Vernassungsmafinahmen sowie eine Nahrstoffaushagerung statt-
gefunden. Durch eine extensive Grinlandnutzung sollen Gehdlze und artenarme Verbra-
chungsstadien zurlickgedrangt und so ein artenreiches Grinland mit Bruthabitaten fir Wie-
senvogel geschaffen werden.

Alle verbleibenden Beeintrachtigungen sind somit vollstandig kompensiert.

LKN.SH i&_'

Ar
Fursiiche: 13,16,17.21.23,341,607,84,91,106,113,1 W,131191

Kartenerstelling: LEN-SH
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(wivres LitarmGeoSH schiesaig-holstein de)]

1 10 i 0

Kiamaters|
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Abbildung 10.1: Ubersicht iiber das Okokonto in der Gemeinde Siidermarsch

Mallstab 110,000
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11 NATURA 2000

Das Vorhaben findet im FFH-Gebiet ,Nationalpark S-H Wattenmeer und angrenzende Kiis-
tengebiete* (FFH DE 0916-391), im FFH-Gebiet ,Godelniederung / Féhr* (DE 1316301) so-
wie im Vogelschutzgebiet ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzende Kustengebie-
te* (DE 0916-491) statt (Abbildung 11.1).

[_1 Untersuchungsgebiet

[ Aufspiilbereich
[ Rohrtrasse
FFH-Gebiet Godelniederung / Féhr
FFH-Gebiet NTP S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete 0 250 500 750 m }\

[ Vogelschutzgebiet Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete
Abbildung 11.1: Natura 2000-Gebiete im Aufsplilbereich (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE/LVermGeo SH/CC BY
4.0)

In Umsetzung der europaischen habitatschutzrechtlichen Anforderungen fordert § 34 (1)
Satz 1 BNatSchG, dass Projekte, die einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen Projek-
ten oder Planen geeignet sind, ein "Natura-2000-Gebiet" zu beeintrachtigen, vor ihrer Zulas-
sung oder Durchfuhrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der "Natura-2000-
Gebiete" zu prifen sind. Der vorliegende Fall ist ein solcher Prifungsfall, da sich das Vorha-
ben vollstandig innerhalb der genannten Natura 2000-Gebiete befindet. Nach § 34 (2)
BNatSchG ist ein Projekt unzulassig, wenn diese Prifung ergibt, dass es zu erheblichen Be-
eintrachtigungen eines solchen Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck malgeblichen Bestandteilen fihren kann.

11.1 FFH-Vorprifung

Im Rahmen einer FFH-Vorprifung wird auf Grundlage vorhandener Daten gepriift, ob die
Malnahme prinzipiell zu erheblichen Beeintrachtigungen eines Natura 2000-Gebietes flhren
kann.

Sind erhebliche Beeintrachtigungen nicht mit Sicherheit auszuschlieRen, muss zur weiteren
Klarung des Sachverhaltes eine FFH-Vertraglichkeitspriifung nach § 34 ff. BNatSchG durch-
gefuhrt werden.
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Kann dagegen bereits im Rahmen einer FFH-Vorprifung die erhebliche Beeintrachtigung
von NATURA 2000-Gebieten offensichtlich ausgeschlossen werden, so kann die Durchfiih-
rung der FFH-Vertraglichkeitsprifung entfallen.

Fir die im UG vorkommenden Natura 2000 Gebiete muss eine vollumpfangliche Vertraglich-
keitsprifung erfolgen, da das Vorhaben jeweils innerhalb der Gebiete stattfindet und erhebli-
che Beeintrachtigungen nicht offensichtlich ausgeschlossen werden kénnen.

11.2 FFH-Vertraglichkeitspriifung

Gemal § 34 erfolgt die FFH-Vertraglichkeitsprifung auf Grundlage der fir das Gebiet fest-
gelegten Erhaltungsziele. Es ist hierbei zu prifen, ob die MalRnahme zu erheblichen Beein-
trachtigungen von:

e Lebensraumen nach Anhang | FFH-Richtlinie einschliellich ihrer charakteristischen
Arten,

e Arten nach Anhang Il FFH-Richtlinie bzw. Vogelarten nach Anhang | und Art. 4 (2)
Vogelschutz-Richtlinie einschlieRlich ihrer Habitate bzw. Standorte sowie

e biotischen und abiotischen Standortfaktoren, raumlich-funktionalen Beziehungen,
Strukturen, gebietsspezifischen Funktionen oder Besonderheiten, die fiir die o0.g. Le-
bensraume und Arten von Bedeutung sind, fiihren kann.

11.3 FFH-Vertraglichkeitspriifung fiir das FFH-Gebiet 0916-391 Nationalpark Schles-
wig-Holsteinisches Wattenmeer

Die nachfolgenden Angaben sind der Bekanntmachung der konkretisierten gebietsspezifi-

schen Erhaltungsziele entnommen (DE 0916-391, 2019; FFH DE 0619-391; MELUR SH,

2016a).

11.3.1 Kurzcharakteristik

Das FFH-Gebiet umfasst den gesamten Bereich des schleswig-holsteinischen Wattenmee-
res, bestehend aus den eigentlichen Wattflichen sowie Wattstrémen, angrenzenden Mee-
res-gebieten, einiger Halligen sowie den unmittelbar binnendeichs gelegenen Naturschutzko-
gen. Das Wattenmeer ist eines der bedeutendsten Gezeitengebiete der Welt. Es ist mit sei-
nen Wasserflachen, Salzwiesen, Watten, Sanden, Stranden und Prielen Lebensraum einer
artenreichen Pflanzen- und Tierwelt. Es ist von herausragender internationaler Bedeutung
als Rast- und Brutgebiet fir Wat- und Wasservogel. Das Schutzgebiet hat eine GréfRe von
452 .455 ha und ist in drei Teilgebiete gegliedert:

o Teilgebiet 1: Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und angrenzender
Kistenstreifen

o Teilgebiet 2: Nordfriesische Halligen Langenel3, Gréde und Nordstrandischmoor
o Teilgebiet 3: Kbége an der Westklste Schleswig-Holsteins

Im Zusammenhang mit der hier beantragten Mal3nahme ist aufgrund ihrer Lage sowie der
beschriebenen Wirkfaktoren nur das Teilgebiet 1 zu betrachten.

11.3.2 Beitrag zur Kohérenz

Das Schleswig-Holsteinische Wattenmeer ist aufgrund seiner geografischen Lage zwischen
den nordeuropaischen (bzw. nordasiatischen) Brutgebieten und den im Siden gelegenen
Uberwinterungsgebieten von Millionen von Zugvdgeln sowie der hohen Biomasse-Produktion
ein einzigartiges Nahrungs-, Rast- und Mausergebiet fur viele Vogelarten. Auch im Lebens-
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zyklus anderer Tiergruppen wie z.B. Meeressaugern oder Fischen und als Lebensraum be-
sonders spezialisierter Pflanzenarten ist das Gebiet von herausragender Bedeutung.

Insgesamt sind das Wattenmeer und die umgebenden Kistengebiete somit als zentrale und
unverzichtbare Bestandteile des Netzes Natura 2000 einzustufen.

Eine funktionsdkologische Vernetzung mit einigen weiteren Natura 2000-Gebieten im Be-
reich der schleswig-holsteinischen Westkuste ist vor allem fir die besonders mobilen Arten
(z.B. Vogel und Meeressauger) sowie die Lebensgemeinschaft der Salzwiesen gegeben. Ei-
ne Vernetzung mit den weiteren marinen Schutzgebieten (z.B. mit den Natura 2000-Gebie-
ten ,Ostliche Deutsche Bucht“ und ,Sylter AuRenriff‘ in der AWZ) betrifft die Seevogel, aber
auch die mafligebenden Meeressauger- und Fischarten.

11.3.3 Erhaltungsgegenstand

Als Erhaltungsgegenstand sind verschiedene Lebensraumtypen (LRT) und Arten benannt.
Als Lebensraumtypen werden flir das Schutzgebiet im Standarddatenbogen (SDB) aufge-
fuhrt:

Code Bezeichnung Erhaltungszustand

1110 Sandbanke mit nur schwacher standiger Uberspiilung durch A
Meerwasser

1130 Astuarien

1140 Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt

1150* Lagunen des Kiistenraumes (Strandseen) B

1160 Flache grde Meeresarme und -buchten (Flachwasserzonen und A
Seegraswiesen)

1170 Riffe

1210 Einjahrige Spllsdume B

1220 Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande

1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten A
auf Schlamm und Sand (Quellerwatt)

1320 Schlickgrasbesténde (Spartinion maritimae) A

1330 Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae) A

2110 Primardinen B

2120 Weilddlinen mit Strandhafer Ammophila arenaria B

2130* Festliegende Kistendiinen mit krautiger Vegetation (Graudunen) (C

2130* Festliegende Kistendiinen mit krautiger Vegetation (Graudiinen) (B

2140* Entkalkte Diinen mit Empetrum nigrum B

2170 Diinen mit Salix repens ssp. argentea (Salicion arenariae) B

2180 Bewaldete Dlnen B

2190 Feuchte Dinentaler B

*: prioritare LRT

Erhaltungszustande: A — hervorragende Auspragung, B — gute Auspragung, C — durchschnittliche
oder beschrankte Auspragung.

Als Arten nach Anhang Il FFH-RL werden genannt:

e Finte (Alosa fallax),
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e Flussneunauge (Lampetra fluviatilis),

¢ Meerneunauge (Petromyzon marinus),

o Kegelrobbe (Halichoerus grypus),

e Seehund (Phoca vitulina),

e Schweinswal (Phocoena phocoena),

e Nordseeschnapel (Coregonus oxyrinchus)
o Fischotter (Lutra lutra)

Der Nordseeschnapel (Coregonus oxyrinchus) sowie der Fischotter (Lutra lutra) sind jedoch
nicht in den gebietsspezifischen Erhaltungszielen enthalten.

11.3.4 Erhaltungsziele

Es ist zu unterscheiden in Erhaltungsziele, die Ubergreifend fir alle Teilgebiete des Schutz-
gebietes gelten sowie denen, die spezifisch fir das hier betroffene Teilgebiet 1 sind. Obers-
tes Ziel ist es auf beiden Ebenen, einen mdglichst ungestdrten Ablauf der Naturvorgange zu
gewabhrleisten.

Tabelle 12-1: Erhaltungsziele fiir das FFH-Gebiet ,Nationalpark S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebie-

te” (Gesamtgebiet sowie Teilgebiet 1) (MELUR SH, 2016a)

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir das Gesamtgebiet

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1

Gewahrleistung eines moglichst ungestérten Ablaufs

der Naturvorgange, insb. durch nachfolgende Ziele

Gewabhrleistung eines moglichst ungestorten Ablaufs

der Naturvorgange, insb. durch nachfolgende Ziele

Erhalt des Wattenmeeres und angrenzender Off-
shore-Bereiche als Gezeiten gepragter Ubergangsbe-

reich von Land und Meer

Erhalt der weitgehend naturlichen geomorphologi-

schen Dynamik

Erhalt des Lebensraums von Seehunden, Kegelrob-

ben, Schweinswalen, Rundmaulern und mehrere

Fischarten

Erhalt der weitgehend natirlichen hydrophysikali-
schen und hydrochemischen Verhaltnisse und Pro-

zesse

Erhalt der abiotischen Austauschbeziehungen zwi-
schen dem Schutzgebiet und angrenzenden Schutz-

gebieten zum Erhalt der Dinen und Salzwiesen

Erhalt der weitgehend natiirlichen Sediment- und

Stromungsverhaltnisse im Kiistenbereich

Erhalt der biotischen Austauschbeziehungen zwi-
schen dem Schutzgebiet und angrenzenden Schutz-
gebieten zum Erhalt von Plankton, Wirbellosen, Fi-

schen und Vogeln

Erhalt der Biotopkomplexe sowie der lebensraumtypi-
schen Strukturen und Funktionen, insbesondere von
Flachwasserbereichen, Wattstromen, Prielen, Watten,
AuRensanden, Sandstranden, Strandwallen, Nehrun-
gen, Spilsdumen, Muschelschillflachen, Salzwiesen,
Diinen, Heiden, Seegraswiesen, Riffen, Sandbanken,
Lagunen und Astuar-Lebensrdumen in natiirlicher

Auspragung und Halligen

Erhalt einer méglichst hohen Wasserqualitat

Erhalt von weitgehend unbeeintrachtigten Bereichen.

LKN.SH
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Ferner werden spezielle Erhaltungsziele fir LRT und Arten besonderer Bedeutung formuliert.
Diese werden in der Tabelle 12-2 wiedergegeben. Nicht im UG vorkommende LRT und Arten
sind in grau-kursiver Schrift dargestellt. LRTs, die sich direkt im Vorhabenbereich befinden,
sind in schwarz-fetter Schrift dargestellt. Welche LRT im UG bzw. innerhalb der betroffenen
Bereiche vorkommen, kann auch Abbildung 11.2 und Abbildung 11.3 entnommen werden.

94
LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



NATURA 2000

[ Aufsptilbereich

[] Rohrtrasse

— TransportwegSee

[ Untersuchungsgebiet

[ kein LRT

[711110 (Sandbéanke)

[ 1140 (vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt)

[ 1160 (Flachwasserzonen) L
[ 1210 (Einjahrige Spllsdume)

[ 1220 (Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande)
[ 1310 (Quellerwatt)

[I 1320 (Schlickgrasbesténde)
[ 1330 (Atlantische Salzwiesen)
] Dinen LRT

Abbildung 11.2: LRT im UG in der Ubersicht, innerhalb der direkt betroffenen Bereiche liegen die LRTs 1160 und
1140 (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

[ Aufspiilbereich
[ Rohrtrasse

— TransportwegSee
[ Untersuchungsgebiet
[T kein LRT s
[T 1140 (vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt) '+
[T 1330 (Atlantische Salzwiesen) .
[ Diinen LRT

\ >‘\

H

Abbildung 11.3: LRT im Aufsplilbereich, innerhalb des Aufspiilbereichs liegt der LRT 1140 (Geodatenquelle: ©
GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)
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Tabelle 12-2: Spezielle Erhaltungsziele fiir LRT und Arten besonderer Bedeutung im FFH-Gebiet ,Nationalpark S-
H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete® (Teilgebiet 1) (MELUR SH, 2016a); nicht im UG vorkommende
LRT und Arten sind in grau-kursiver Schrift dargestellt; LRTs, die sich direkt im Vorhabenbereich befinden, sind in
schwarz-fetter Schrift dargestellt

Ubergeordnetes Ziel fiir LRT und Arten von besonderer Bedeutung

Erhaltung oder ggf. Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen und Arten

besonderer Bedeutung.

Spezielle Erhaltungsziele fiir LRT und Arten besonderer Bedeutung

LRT 1110 Sandbénke mit nur schwacher sténdiger Uberspiilung durch Meerwasser

Einhaltung

e der weitgehend nattirlichen Sedimentstruktur und Morphodynamik (Strémungs- und Sedimentverhéltnisse)

der biotopprégenden hydrophysikalischen und hydrochemischen Gewdasserverhéltnisse und Prozesse,

e der sublitoralen Biotopkomplexe und ihrer charakteristischen Strukturen und Funktionen sowie ihrer Le-

bensgemeinschaften insbesondere auch im Zusammenhang mit den LRT 1160 und LRT 1170.

LRT 1130 Astuarien

Erhaltung

o des Tideeinflusses mit der charakteristischen Salz-, Brack- und StiBwasserzonierung der Lebensgemein-

schaften,

e der Biotopkomplexe und ihrer charakteristischen Strukturen und Funktionen mit z.B. Watten, Brackwasser-

und Salzwiesen, Priel- und Grabensystemen, Splilsdumen, Réhrichten, Strdnden,

e der biotopprédgenden hydrochemischen und hydrophysikalischen Gewé&sserverhéltnisse und Prozesse des

Kiistenmeeres, des Astuars und seiner Zufliisse,

e der Sedimentations- und Strémungsverhéltnisse sowie der natiirlichen Dynamik im Flussmiindungs- und

Uferbereich,
e der Funktion als Wanderstrecke fiir an Wasser gebundene Organismen

e der 6kologischen Wechselbeziehungen mit dem terrestrischen, limnischen und marinen Umfeld.

LRT 1140 Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt

Erhaltung

o der weitgehend natirlichen Morphodynamik des Meeresbodens mit sand-, Schlick- und Mischwat-

ten,

o der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen der Watten und Priele.

LRT 1150* Lagunen des Kiistenraums (Strandseen)

Erhaltung

o vom Meer beeinflusster ausdauernd oder zeitweise vorhandener Gewdsser und deren Verbindungen zur

Nordsee,

e der hydrologischen Bedingungen in der Umgebung der Gewésser,

e der prdgenden Sediment-, Strémungs- und Wellenverhéltnisse im Kiistenbereich sowie der durch diese be-
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wirkten Morphodynamik,
o weitgehend stérungsfreier Kiistenabschnitte,

e der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen v.a. der 6kologischen Wechselwirkungen mit amphibi-
schen Kontaktlebensrdumen wie Salzwiesen, Strénden, Hochstaudenfluren, Réhrichten, Pioniergesellschaf-

ten und Miindungsbereichen.

LRT 1160 Flache groBe Meeresarme und -buchten (Flachwasserzonen)

Erhaltung

o der weitgehend natiirlichen Morphodynamik des Bodens, der Flachwasserbereiche und der Uferzo-

nen,

o der sublitoralen Biotopkomplexe und ihrer charakteristischen Strukturen und Funktionen (u.a. auch
als Nahrungshabitate fiir Fische, Meeressauger sowie See- und Kiistenvogel und als Wanderstre -
cke fiir an Wasser gebundene Organismen) sowie ihrer Lebensgemeinschaften insbesondere auch
im Zusammenhang mit den LRT 1110 Sandbank und LRT 1170 Riff.

LRT 1170 Riffe

Erhaltung

e natlirlicher, von mechanischer (anthropogener) Schédigung weitgehend freier und morphologisch ungestér-
ter Bereiche des Meeresgrundes mit Hartsubstraten wie Findlingen, Steinen und natlirlichen biogenen Rif-

fen und der zu Sandbénken vermittelnden Mischbesténde,

e der Biotopkomplexe und ihrer charakteristischen Strukturen und Funktionen sowie ihrer Lebensgemein-
Schaften insbesondere auch im Zusammenhang mit den LRT 1110 Sandbank und LRT 1160 Meeresarme

und Buchten.

LRT 1210 Einjahrige Spllsaume

LRT 1220 Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande

Erhaltung

e der natirlichen Uberflutungen,

der weitgehend nattrlichen Dynamik an Kistenabschnitten mit Spllsdumen und an ungestérten Kies- und

Gerollstranden und Strandwalllandschaften,

der ungestorten Vegetationsfolge (Sukzession),

unbeeintrachtigter Vegetationsdecken.

LRT 1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf Schlamm und Sand (Quellerwatt)

Erhaltung der natirlichen Vorkommen der Quellerarten.

LRT 1320 Schlickgrasbestande (Spartinion maritimae)

Erhaltung der Bereiche mit Vorkommen von Schlickgras.

LRT 1330 Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae)

Erhaltung
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e der Salzwiesen mit charakteristisch ausgebildeter Vegetation und ihrer ungestorten Vegetationsfolgen

(Sukzession),

¢ der Biotopkomplexe und ihrer charakteristischen Strukturen und Funktionen (u. a. auch als Nahrungs-,

Rast-, und Bruthabitate fiir See- und Kistenvdgel) sowie ihrer Lebensgemeinschaften.

LRT 2110 Primardiinen

Erhaltung und ggfs. Wiederherstellung

e der naturlichen Sediment- und Stromungsverhaltnisse im Kustenbereich mit frisch angeschwemmten San-

den,

e der naturlichen Sand- und Bodendynamik und dynamischen Dunenbildungsprozesse, der ungestérten Ve-
getationsfolge (Sukzession),

¢ der ungestdrten Vegetationsfolge (Sukzession),

o der Vegetationsbestande ohne Sedimentverletzungen.

LRT 2120 WeiRdinen mit Strandhafer (Ammophila arenaria)

Erhaltung

e der natirlichen Dinensandentwicklung und der natirlichen Wasserstande in den Diinenbereichen sowie

der weitgehend ungestdrten hydrologischen Verhaltnisse, insbesondere des Grundwasserhaushaltes,

o der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristischen Lebensrdumen bzw. eingestreuten Sonderstrukturen
wie z.B. Sandflachen, Silbergrasfluren, Sandmagerrasen oder Heideflachen sowie Abbruchkanten, Feucht-

heiden und Feuchtstellen, Gewasser, Diinenheiden oder Geblische,
¢ vorgelagerter, unbefestigter Sandflachen zur Sicherung der Sandzufuhr,

e der naturlichen DUnenbildungsprozesse.

LRT 2130* Festliegende Kustendiinen mit krautiger Vegetation (Graudiinen)

Erhaltung
e reich strukturierter Graudiinenkomplexe,

e der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristischen Lebensraumen bzw. eingestreuter Sonderstandorte

wie z.B. Abbruchkanten, Feuchtstellen, Sandmagerrasen, Heideflachen,
e der natirlichen Bodenentwicklung und der weitgehend ungestorten hydrologischen Verhaltnisse,

e der natirlichen Dinenbildungsprozesse.

LRT 2140* Entkalkte Diinen mit Empetrum nigrum

Erhaltung
e von Diinenkomplexen und -strukturen mit Krahenbeere (2140),

¢ der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristischen Lebensrdumen bzw. eingestreuter Sonderstandorte
wie z.B. Abbruchkanten, Feuchtstellen, Sandmagerrasen, Heideflachen,

e der natirlichen Bodenentwicklung und der weitgehend ungestorten hydrologischen Verhaltnisse,
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e der natirlichen Dinenbildungsprozesse.

LRT 2170 Diinen mit Salix repens ssp. argentea (Salicion arenariae)

Erhaltung

von Diinen- und Diinentalkomplexen mit Kriechweidenbesténden (2170),
e der charakteristischen pH-Werte (2170),

o feuchter und nasser Diinentéler,

e der néhrstoffarmen Verhéltnisse,

e der natirlichen Diinenbildungsprozesse.

LRT 2180 Bewaldete Diinen

Erhaltung

e von Diinen, Diinentédlern und Sandfldchen zwischen den Diinen mit natiirlichem oder naturnahem Laub-

wald,
e zusammenhéngender Besténde einschlielllich der Geblisch-, Vorwald- und Zerfallsstadien,

o der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristischen Lebensrdumen bzw. eingestreuter Graudiinen, Heiden

und Feuchtstellen,
e der nattirlichen Bodenentwicklung und der weitgehend ungestérten hydrologischen Verhéltnisse,

e der natiirlichen Diinenbildungsprozesse.

LRT 2190 Feuchte Dinentaler

Erhaltung

e der naturlichen Bodenentwicklung und der natirlichen Wasserstande in den Diinenbereichen sowie der

weitgehend ungestérten hydrologischen Verhaltnisse, insbesondere des Grundwasserhaushaltes,

o der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristischen Lebensrdumen bzw. eingestreuten Sonderstrukturen

wie z.B Abbruchkanten, Feuchtstellen, Sandmagerrasen, Heideflachen,
e feuchter und nasser Dinentaler,

e der nahrstoffarmen Verhaltnisse.

Art 1103 Finte (Alosa fallax)

Erhaltung
e des Tideeinflusses mit der charakteristischen Salz-, Brack- und SiiRwasserzonierung im Astuarbereich,

e der weitgehend natirlichen hydrochemischen und hydrophysikalischen Gewasserzustdnde des Kisten-

meeres und der FlieRgewasser im Bereich der Flussmiindungen,

e von weitgehend naturlichen Sedimentations- und Strdmungsverhéltnissen sowie einer natirlichen Dynamik

im Flussmindungs- und Uferbereich,

e barrierefreier Wanderstrecken zwischen Meer und Flussunterlaufen,
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e bestehender Populationen.

Art 1095 Meerneunauge (Petromyzon marinus)

Art 1099 FluRneunauge (Lampetra fluviatilis)

Erhaltung
e Dbarrierefreier Wanderstrecken zwischen Meer und Flussoberlaufen,

e bestehender Populationen.

Art 1365 Seehund (Phoca vitulina)

Art 1364 Kegelrobbe (Halichoerus grypus)

Erhaltung

e lebensféhiger Bestande und eines natiirlichen Reproduktionsvermégens, einschlieRlich des Uberlebens der

Jungtiere,
¢ naturnaher Meeres- und Kiistengewasser mit Flachwasserzonen und sandigen Kusten,
¢ der natirlichen Meeres- und Kustendynamik,
e einer moglichst geringen Schadstoffbelastung der Meeres- und Kiistengewasser,
e von stérungsarmen Ruheplatzen,
e von sehr stérungsarmen Wurfplatzen,

¢ von stérungsarmen Bereichen mit geringer Unterwasserschallbelastung,

einer artenreichen Fauna (Fische, Garnelen, Muscheln, Krabben u.&.) als Nahrungsgrundlage.

Art 1351 Schweinswal (Phocoena phocoena)

Erhaltung

¢ lebensféahiger Bestande und eines natiirlichen Reproduktionsvermégens, einschlieRlich des Uberlebens der

Jungtiere,

¢ von naturnahen Kistengewassern der Nordsee, insbesondere von produktiven Flachwasser-zonen bis 20

m Tiefe,

e von stérungsarmen Bereichen mit geringer Unterwasserschallbelastung als Kalbungs- und Aufzuchtsgebie-

te,
¢ der Nahrungsfischbestande, insbesondere Hering, Makrele, Kabeljau, Wittling und Grundeln sowie
¢ Sicherstellung einer méglichst geringen Schadstoffbelastung der Kiistengewasser,
e Vermeiden von Kollisionen mit Schiffen,

e Vermeidung von walgefahrdenden Fischereiformen.

100
LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



NATURA 2000

11.3.5 Prognose in Bezug auf erhebliche Beeintrdchtigungen

Die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens erfolgt in Kapitel 7. Nachfolgend wird
dargestellt, ob diese Auswirkungen Beeintrachtigungen bzw. erhebliche Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele hervorzurufen geeignet sind.

Tabelle 12-3: Beeintrachtigungen der (ibergreifenden Erhaltungsziele des Gesamtgebietes

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir das Gesamtge-
biet

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

Gewahrleistung eines mdglichst ungestorten Ablaufs

der Naturvorgange, insb. durch nachfolgende Ziele

Der ungestorte Ablauf der Naturvorgange des Ge-
samtgebietes wird durch die MalRnahme nicht erheb-
lich beeintrachtigt.

Baubedingt kommt es lokal zur Uberdeckung von
Wattboden. In diesen Bereichen kann der Wattboden
nicht mehr seiner 6kologischen Funktion als Habitat
insbesondere fur Benthosarten nachkommen. Unmit-
telbar nach Beendigung der Aufspllarbeiten beginnen
die Erosionsprozesse im Vorhabenbereich. Sobald
die betroffenen Bereiche wieder unterhalb von MThw
liegen, stehen sie uneingeschrankt in ihrer Funktion
als Wattboden wieder zur Verfligung. Die Sandauf-
spulung ahmt natirliche Umlagerungsprozesse des
Systems nach, sodass der Ablauf von Naturvorgan-

gen nicht erheblich gestért wird.

Stoérungen durch den Schiffsverkehr auf dem Wasser
auf Rastvogel und Meeressauger sind lediglich tem-

porar und als nicht erheblich einzustufen.

Aufgrund der lediglich temporaren Auswirkungen des
Vorhabens bleiben die ungestorten Ablaufe der Natur-
vorgange bzw. die natirlich stattfindenden Prozesse
im Bereich des Wattenmeeres gewahrleistet. Die Auf-
spllung greift lediglich lokal und temporar in die na-

turlichen Prozesse ein.

Erhalt des Wattenmeeres und angrenzender Off-
shore-Bereiche als Gezeiten gepragter Ubergangsbe-

reich von Land und Meer

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-

tréchtigt.

Erhalt des Lebensraums von Seehunden, Kegelrob-

ben, Schweinswalen, Rundmé&ulern und mehrere

Fischarten

Siehe hierzu die Beurteilungen auf Artebene in der
nachfolgenden Tabelle 12-6.

Erhalt der abiotischen Austauschbeziehungen zwi-
schen dem Schutzgebiet und angrenzenden Schutz-

gebieten zum Erhalt der Diinen und Salzwiesen

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt.

Die Sandaufspulung selbst fiihrt nicht zu erheblichen

Veranderungen des bestehenden Lebensraumes. Be-
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir das Gesamtge-
biet

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

eintrachtigungen von Austauschbeziehungen zwi-
schen dem Schutzgebiet und angrenzenden Schutz-

gebieten sind nicht zu erwarten.

Erhalt der biotischen Austauschbeziehungen zwi-
schen dem Schutzgebiet und angrenzenden Schutz-
gebieten zum Erhalt von Plankton, Wirbellosen, Fi-

schen und Végeln

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt.

Die Sandaufspulung selbst fihrt nicht zu erheblichen
Veranderungen des bestehenden Lebensraumes. Die
Umwandlung von Watt zu Strand ist lediglich tempo-
rar. Unmittelbar nach Beendigung der Mafinahme
setzten die Erosionsprozesse ein. Sobald die betroffe-
nen Bereiche wieder unterhalb von MThw liegen, ste-
hen sie uneingeschrankt in ihrer Funktion als Wattbo-
den wieder zur Verfligung. Das Vorhaben stellt keine

Barriere zwischen Schutzgebieten dar.

Beeintrachtigungen von Austauschbeziehungen zwi-
schen dem Schutzgebiet und angrenzenden Schutz-

gebieten sind nicht zu erwarten.

Tabelle 12-4: Beeintrachtigungen der (ibergreifenden Erhaltungsziele des Teilgebiets 1

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-
ben

Gewabhrleistung eines mdoglichst ungestérten Ablaufs

der Naturvorgange, insb. durch nachfolgende Ziele

Erhalt der weitgehend natiirlichen geomorphologi-

schen Dynamik

Erhalt der weitgehend naturlichen hydrophysikalischen

und hydrochemischen Verhaltnisse und Prozesse

Erhalt der weitgehend natirlichen Sediment- und Str6-

mungsverhaltnisse im Klstenbereich

Der ungestorte Ablauf der Naturvorgénge von Teilge-
biet 1 wird durch die Sandaufspulung nicht erheblich

beeintrachtigt.

Die geomorphologische Dynamik wird durch das
Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt, da die Sand-
aufspilung naturliche Prozesse lediglich lokal und
temporar stort. Der eingespllte Sandkorper unter-
liegt sofort nach Aufspilung der geomorphologi-
schen Dynamik. Er besteht aus Sand, welcher auch
natirlicherweise die Kistenlinie an dieser Stelle bil-
det.

Die grundlegende Gestalt der Kiiste &ndert sich
nicht. Es werden keine geomorphologischen Prozes-
se, Sediment- oder Stromungsverhaltnisse durch das

Vorhaben unterbunden.

Aufgrund der lediglich kleinraumigen und mittelfristi-
gen Auswirkungen des Vorhabens bleiben die unge-

storten Ablaufe der Naturvorgange bzw. die natirlich
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

stattfindenden Prozesse gewahrleistet.

Erhalt der Biotopkomplexe sowie der lebensraumtypi-
schen Strukturen und Funktionen, insbesondere von
Flachwasserbereichen, Wattstromen, Prielen, Watten,
AuRensanden, Sandstranden, Strandwaéllen, Nehrun-
gen, Spulsdumen, Muschelschillflachen, Salzwiesen,
Dunen, Heiden, Seegraswiesen, Riffen, Sandbanken,
Lagunen und Astuar-Lebensrdumen in natiirlicher Aus-

pragung und Halligen

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen
des Vorhabens filihren nicht zu erheblichen Beein-
trachtigungen von Biotopkomplexen sowie lebens-

raumtypischen Strukturen und Funktionen.

Zu den einzelnen LRT siehe die Beurteilungen in der
nachfolgenden Tabelle 12-5.

Erhalt einer mdglichst hohen Wasserqualitat

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht be-
eintrachtigt. Das Eintreten von mdglichen kleinraumi-
gen Schadstoffeintragen im Fall von Unféllen oder

Havarien ist unwahrscheinlich.

Das Vorhaben wirkt sich nicht erheblich auf die Was-
serqualitat aus. Aufgrund der Verwendung von Mit-
tel- und Grobsanden flihrt das Vorhaben nicht zu ei-
ner erhohten Freisetzung von Nahr- und Schadstof-
fen. Nahr- und Schadstoffe sind vor allem an feine
Sedimentkomponenten (Schluff- und Tonanteile) ge-
bunden (AWI, 2008). Vorhabenbedingte Auswirkun-
gen auf den chemischen Zustand sind daher nicht zu

erwarten.

Erhalt von weitgehend unbeeintrachtigten Bereichen.

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht be-
eintrachtigt, da sich das Vorhaben in einem bereits
vorbelasteten Bereich befindet (wiederkehrende Auf-
spularbeiten). Die Auswirkungen sind als nicht er-

heblich einzustufen.

Tabelle 12-5: Beeintrachtigungen spezieller Erhaltungsziele fiir einzelne LRT

Als Erhaltungsgegenstand | Spezielle Erhaltungsziele fiir | mogliche Beeintrachtigungen durch
benannte LRT LRT besonderer Bedeutung das Vorhaben
1140 | Vegetationsfreies Erhaltung Die Sandaufspulung findet innerhalb des
Schlick-, Sand- und . o LRT 1140 statt. Dieser ist unmittelbar von
e der weitgehend natirlichen
Mischwatt ) den Arbeiten betroffen. Die Betroffenheit
Morphodynamik des Meeres-
. . entsteht zum einen durch den Aufsplil-
bodens mit sand-, Schlick- und
) korper an sich und zum anderen durch
Mischwatten,
die Auflageflachen der Spllrohrleitung
o der lebensraumtypischen | sowie der Druckerhéhungsstation. Die
Strukturen und Funktionen der | Spiilrohrleitung und die Druckerhéhungs-
Watten und Priele. station werden nach Beendigung des
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Als Erhaltungsgegenstand
benannte LRT

Spezielle Erhaltungsziele fiir
LRT besonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen durch

das Vorhaben

Vorhabens riickgebaut, eine dauerhafte

Beeintrachtigung entsteht nicht.

Die Uberspiilung der Wattflachen fiihrt zu
einer zeitweiligen Umwandlung von Watt
in Strand. Dadurch wird die natirliche

Morphodynamik temporar gestort.

8,71 ha des LRT 1140 werden auf ein Ni-
veau Uber MThw aufgespdlt. Hiervon wa-
ren in der Vergangenheit bereits 7,06 ha
mindestens einmal auf ein Niveau uber
MThw aufgespiilt. Die Uberspiilung die-
ser Bereiche stellt entsprechend keine

(neue) Beeintrachtigung dar.

1,65 ha Wattflache werden erstmalig auf
ein Niveau Uber MThw aufgesplilt. Dage-
gen stehen 1,65 ha Wattflache, welche
bei vergangenen Aufspulung in Strand
umgewandelt wurden und bei dieser Auf-
spulung unterhalb der MThw-Linie ver-
bleiben. In Summe kommt es also im
Vergleich zu friiheren Aufspilungen nicht
zu einer VergroRerung der Ubersplilten
Wattflache. Die erstmalig tbersplilten Be-
reiche liegen ferner am weitesten seesei-
tig der in Strand umgewandelten Berei-
che. Dort ist die Erosion am starksten,
die Ruck-Umwandlung in Wattflachen
verlauft dort im Vergleich zu den landwar-
tigen Bereichen des Spulkdrpers am

schnellsten, innerhalb weniger Jahre.

Des Weiteren werden 10,28 ha des LRT
1140 Uberspllt, welche allerdings auch
nach der Aufspllung unterhalb von MT-
hw liegen und somit als Wattflachen ver-

bleiben.

Fir den Zeitraum von einigen Jahren
kommt es somit im Schutzgebiet auf 8,71
ha zu einer Flachenverkleinerung des
LRT 1140, da dieser zeitweilig in Strand-

flachen umgewandelt wird. Im Zuge der

Erosion des aufgespiilten Materials ver-
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Als Erhaltungsgegenstand
benannte LRT

Spezielle Erhaltungsziele fiir
LRT besonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen durch

das Vorhaben

wandeln sich die Bereiche zurick in
Wattflachen. Das Einbringen eines Sand-
korpers ist der naturlichen Dynamik der
Kiste nachempfunden (Ablagerung von
Sandpaketen und anschliellende Erosion

und Verlagerung dieser).

Es liegt ein generell hohes Regenerati-
onspotenzial der Wattflachen vor. Die
Geschwindigkeit der biologischen Rege-
neration einer wieder unter Gezeitenein-
fluss stehenden Flache hangt nicht von
der Dauer der vorherigen Uberdeckung
ab, sondern mafgeblich von der Ge-
schwindigkeit des Eintrags von Eiern,
Larven, etc. aus benachbarten Bereichen
(BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Das
Entwicklungspotenzial sowie die langfris-
tig notwendigen biotischen und abioti-

schen Bedingungen bleiben erhalten.
Fazit:

Die zu Uberspllenden Flachen wurden in
der Vergangenheit Uberwiegend bereits
Uberspilt. In Summe kommt es zu keiner
VergroRBerung der uberspllten Flache.
Die erstmalig zu Uberspulenden Flachen

werden am schnellsten regenerieren.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des
LRT 1140 entsteht somit durch das Vor-

haben nicht.

Der LRT befindet sich im Bereich der

1160 | Flache groRe Mee- | Erhaltung
resarme und -buch- Transportroute. Durch die verkehrenden
e der weitgehend natirlichen . .
ten (Flachwasserzo- . Transportschiffe kommt es zu keiner Be-
Morphodynamik des Bodens, | .
nen und Seegraswie- einflussung des Bodens, der Flachwas-
der Flachwasserbereiche und .
sen) serbereiche und der Uferzonen.
der Uferzonen,
Erhebliche Beeintrachtigungen von Fi-
o der sublitoralen Biotopkomple- . .
schen, Meeressauger, See- und Kusten-
xe und ihrer charakteristischen . . .
vogeln sind nicht zu erwarten (vgl. auch
Strukturen und Funktionen )
Kapitel 7).
(u.a. auch als Nahrungshabita-
te fir Fische, Meeressauger | pje Erhaltungsziele des LRT werden
sowie See- und Kistenvogel | durch das Vorhaben nicht erheblich be-
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Als Erhaltungsgegenstand
benannte LRT

Spezielle Erhaltungsziele fiir
LRT besonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen durch

das Vorhaben

und als Wanderstrecke fiir an
Wasser gebundene Organis-
men) sowie ihrer Lebensge-
meinschaften insbesondere
auch im Zusammenhang mit
den LRT 1110 Sandbank und

LRT 1170 Riff.

eintrachtigt.

1210 | Einjahrige Spulsau-
/ me / Mehrjahrige Ve-
1220 | getation der Kiess-

trande

Erhaltung
e der natirlichen Uberflutungen,

e der weitgehend natirlichen
Dynamik an Kistenabschnit-
ten mit Spulsdumen und an
ungestorten Kies- und Gerdll-
stranden und Strandwallland-

schaften,

e der ungestdrten Vegetations-

folge (Sukzession),

e unbeeintrachtigter  Vegetati-

onsdecken.

Vorkommen des LRTs 1210 oder des
LRT 1220 sind im Vorhabenbereich nicht
bekannt.

Die LRT 1310,1320,1330,2110, 2120, 2130*, 2140*, 2170, 2180
und 2190 stellen Dinenlebensraume dar.

Dinenlebensraume werden durch das

Vorhaben nicht in Anspruch genommen.

Die LRT 1110,1130,1150* und 1170, stellen weitere Meeresle-

bensraume dar.

Die weiteren Meereslebensrdaume (LRT
1110, 1130, 1150 und 1170) kommen im

Vorhabengebiet nicht vor.

Tabelle 12-6: Beeintrdachtigungen spezieller Erhaltungsziele fiir einzelne Arten

Als Erhaltungsgegenstand
benannte Arten

Spezielle Erhaltungsziele fiir Ar-
ten besonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben

1103 | Finte (Alosa fallax) Erhaltung Ein Vorkommen der Arten im Vorhaben-
ebiet kann nicht ausgeschlossen wer-
e des Tideeinflusses mit der 9 9
den. Das Gebiet ist jedoch nicht geeignet
charakteristischen Salz-, ] geelg
. . als Laichhabitat. Beeintrachtigungen von
Brack- und SiRwasserzonie-
L ) Wanderstrecken sind nicht zu besorgen.
rung im Astuarbereich,
Eine Verschlechterung der Habitatqualitat
* der weitgehend nattrlichen hy- | fiir diese Arten ist ebenfalls nicht zu be-
drochemischen und hydrophy- | sorgen.
sikalischen Gewasserzustande
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Als Erhaltungsgegenstand

benannte Arten

Spezielle Erhaltungsziele fiir Ar-

ten besonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen durch

das Vorhaben

des Kustenmeeres und der
FlieBgewasser im Bereich der

Flussmiindungen,

natirlichen
Stro-

von weitgehend
Sedimentations-  und
mungsverhaltnissen sowie ei-
ner naturlichen Dynamik im
Flussmindungs- und Uferbe-

reich,

barrierefreier Wanderstrecken
zwischen Meer und Flussun-

terlaufen,

bestehender Populationen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung ist aus-

geschlossen.

1095 | Meerneunauge (Pe- | Erhaltung
tromyzon marinus
vz inus) e barrierefreier Wanderstrecken
1099 | Flussneunauge zwischen Meer und Flussober-
(Lampetra fluviatilis) laufen,
e bestehender Populationen.
1364 | Kegelrobbe (Hali- | Erhaltung Liege- und Wurfplatze sind vom Vorha-
choerus us ben nicht betroffen.
grypus) e lebensfahiger Bestdnde und
eines naturlichen Reprodukti- | Auch die Ubrigen Habitatbedingungen fiir
onsvermogens, einschlieRlich | Kegelrobben &ndern sich nicht. Es findet
des Uberlebens der Jungtiere, | keine Beeintrachtigung der Art statt.
1365 | Seehund (Phoca vi- | e naturnaher Meeres- und Kis- | Liege- und Wurfplatze sind vom Vorha-
tulina) tengewéasser mit Flachwasser- | ben nicht direkt betroffen. Es befindet
zonen und sandigen Kisten, sich ein Liegeplatz in < 500 m Abstand
o zur Ubergabestation (Dokumentation in
e der natlrlichen Meeres- und
. ) 2023 und 2024). Aufgrund der geringen
Kustendynamik, ]
Anzahl von beobachteten Tieren auf dem
e einer moglichst  geringen | betroffenen Liegeplatz ist davon auszu-
Schadstoffbelastung der Mee- | gehen, dass die Tiere auf angrenzende
res- und Kistengewésser, Flachen ausweichen kdnnen. Schwer-
« von stdrungsarmen Ruheplit- punktbereiche von Liegeplatzen sind im
zen gesamten UG nicht vorhanden. Die Aus-
wirkungen der Aufspularbeiten sind zu-
e von sehr stérungsarmen Wurf- | yom stark zeitlich begrenzt (Mai bis Sep-
platzen, tember des Ausfilhrungsjahres). Eine er-
e von stérungsarmen Bereichen hebliche Beeintrachtigung der Seehunde
mit geringer Unterwasser- ist auch durch die mégliche Stérung des
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Als Erhaltungsgegenstand

benannte Arten

Spezielle Erhaltungsziele fiir Ar-

ten besonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen durch

das Vorhaben

schallbelastung,

e einer artenreichen Fauna (Fi-

sche, Garnelen, Muscheln,
Krabben u.d.) als Nahrungs-

grundlage.

einzelnen Liegeplatzes insgesamt nicht
zu erwarten. Die Ubrigen Habitatbedin-
gungen fiir Seehunde andern sich nicht.
Baubedingte Auswirkungen als Folge des
Schiffsverkehrs zur Sandanlieferung sind
nur temporar. Erhebliche Beeintrachti-
gungen auf den Lebensraum der Tiere
durch Schadigungen im Hinblick auf Ge-
rduschemissionen kann ausgeschlossen

werden (ITAP, 2024).

1351 Schweinswal (Pho-

coena phocoena)

Erhaltung

e lebensfahiger Bestdnde und
eines naturlichen Reprodukti-
onsvermogens, einschliellich

des Uberlebens der Jungtiere,

e von naturnahen Kistengewas-
sern der Nordsee, insbesonde-
re von produktiven Flachwas-

ser-zonen bis 20 m Tiefe,

e von storungsarmen Bereichen

mit  geringer Unterwasser-
schallbelastung als Kalbungs-

und Aufzuchtsgebiete,

e der Nahrungsfischbestande,
insbesondere Hering, Makrele,
Kabeljau, Wittling und Grun-

deln sowie

e Sicherstellung einer mdglichst
geringen Schadstoffbelastung

der Kustengewasser,

e Vermeiden von Kollisionen mit
Schiffen,

e Vermeidung von walgefahr-

denden Fischereiformen.

Die Kustenbereiche vor den nordfriesi-
schen Inseln werden vom Schweinswal
insbesondere im Sommer intensiv ge-
nutzt. Das Naturschutzgebiet ,Sylter Au-
Renriff — Ostliche Deutsche Bucht* stellt
hierbei das Hauptverbreitungsgebiet flr
Schweinswale in der AWZ dar. Baube-
dingte Auswirkungen als Folge des
Schiffsverkehrs zur Sandanlieferung und
der Spiilleitung sind temporare und klein-
raumige Meidung des Baggerschiffes
durch die Larmemissionen unter Wasser.
Verletzungen oder Tétungen von Tieren
durch die Larmemissionen der Transport-
schiffe kébnnen aufgrund der gemessenen
Quellpegel werden
(ITAP, 2024). Des Weiteren kommt es

nicht zu impulshaften Schallereignissen,

ausgeschlossen

die zu einer Trennung von Muttertier und
Kalb fihren koénnten. Erhebliche Beein-
trachtigungen auf den Lebensraum der
Tiere sind hier nicht zu erwarten (siehe
Auswirkungsprognose Kapitel 7.3.2).

Betroffenheit von Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL

Durch das Vorhaben sind folgende Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL im Teilgebiet 1

temporar betroffen.

LKN.SH
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¢ LRT 1140 ,Vegtationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt"

e LRT 1160 ,Flache grolte Meeresarme und -buchten (Flachwasserzonen und See-
graswiesen)*

Der LRT 1140 wird durch das Vorhaben beeintrachtigt.

Im Zuge der Sandaufspllung werden 18,99 ha Wattflichen mit Sand Uberspult. Durch die
Aufspllung werden rund 8,71 ha Watt temporar in Strand umgewandelt.

Bei Ausweisung des FFH-Gebietes im Jahr 2000 unterlagen die betroffenen Flachen fast
vollstandig bereits einer mehrfachen, sich regelmafig wiederholenden Aufspilung (erstmali-
ge Aufspulung 1975, vgl. Kapitel 4.6). Diese frUheren Aufspulungen waren teilweise, wie die
fur 2026 vorgesehene, ebenfalls auf ein Aufsplilintervall von 20 Jahren ausgelegt. So wurde
z.B. im Abschnitt Nieblum im Jahr 1990 eine groRere Sandmenge aufgesplilt als fir 2026
vorgesehen; die nachste Aufspulung erfolgte dann erst 2012. Entsprechend waren die Watt-
flachen im Kastenabschnitt Nieblum-Goting bei Ausweisung des Schutzgebietes bereits vor-
belastet. Ein Flachenverlust von bislang unbeeintrachtigtem LRT 1140 tritt somit fur den
Groliteil der Gberspllten Flache nicht ein.

Lediglich auf einer Flache von rund 1,65 ha treten die Beeintrachtigungen (Flachen nach En-
de der Aufspulkampagne Uber MThw) erstmalig auf. Hierbei handelt es sich generell um die
am weitesten seewarts gelegenen Flachen, fiir welche die kiirzesten Uberspiilungszeitrdume
anzusetzen sind. Die jahrlichen Erosionsraten entlang der Kiste betragen vor Nieblum 5,5
m? pro Jahr und Meter und vor Goting 7,0 m? pro Jahr und Meter. Unter Annahme eines line-
aren zeitlichen Verlaufs des Riickgangs sowie unter nicht Berlicksichtigung des hergestellten
Profils (ein nicht unwesentlicher Teil der Aufspiulmenge wird im Bereich Goting bspw. als
Vordiine auf den bestehenden Strand aufgebracht) werden somit nach 5 Jahren bereits rund
50.000 m* Sediment vor Nieblum und rund 40.000 m?* vor Goting erodiert sein (dies ent-
spricht jeweils rund 20 % des gesamten Aufspulvolumens). Bei einer gesamten Aufstandsfla-
che des Aufspllkorpers von ca. 35,5 ha werden nach 5 Jahren somit gut 7 ha wieder freige-
geben sein, nach 10 Jahren sind es rund 15 ha. 16,51 ha der Uberspulten Flache sind derzeit
bereits Strand. Nach 10 Jahren werden entsprechend lediglich noch rund 4 ha Wattflachen
von einer Umwandlung in Strand betroffen sein. Dies betrifft die Flachen, welche dem Strand
am nachsten liegen. Zu beachten ist bei der Berechnung, dass die aufgespulten Sandmen-
gen nicht gleichmaBig im Aufspulkérper verteilt werden, sondern das Profil in Richtung
Strand ,starker wird. Entsprechend kann somit eher von einer friheren Freigabe der Watt-
flachen ausgegangen werden, als das Ergebnis der vereinfachten Berechnung nahelegt. In
jedem Fall wird die Beeintrachtigung der betroffenen Wattflachen voraussichtlich deutlich we-
niger als die 20 Jahre Gesamthaltbarkeit des Aufspullkdrpers betragen.

Durch die zeitweilige Umwandlung von Watt zu Strand wird die natlrliche Morphodynamik
temporar gestort. FUr den Zeitraum von einigen Jahren kommt es im Schutzgebiet zu einer
Flachenverkleinerung des LRT 1140, da dieser zeitweilig in Strandflachen umgewandelt wird
(Flachenverkleinerung um 7,06 ha, welche bereits vor Ausweisung des FFH-Gebietes Auf-
spulungen unterlagen; 1,65 ha, welche erstmalig beansprucht werden; 1,65 ha, welche in der
Vergangenheit bei Aufspilungen Gber MThw aufgespult wurden, bei der geplanten Aufspii-
lung 2026 aber unterhalb von MThw verbleiben; in Summe werden somit nicht mehr Wattfla-
chen in Anspruch genommen als bereits bei vergangenen Sandaufspilungen erfolgt). Die
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gesamte Flache des LRT 1140 im FFH-Gebiet ,NTP S-H Wattenmeer und angrenzende
Klstengebiete® betragt 153.428,5 ha.

Des Weiteren werden 10,28 ha des LRT 1140 Uberspdlt, welche allerdings auch nach der
Aufspllung unterhalb von MThw liegen und somit als Wattflachen verbleiben. Sie bleiben
durchgehend in ihrer Funktion als Wattflachen erhalten.

Die Sandaufspulung ist der nattirlichen Dynamik des Systems nachempfunden (Ablagerung
und anschliellende Erosion und Verlagerung von Sandkoérpern). Entsprechend sind vorkom-
mende Habitate an temporare Uberdeckungen angepasst und zeigen hohe Regenerations-
leistungen. Die Geschwindigkeit der biologischen Regeneration einer wieder unter Gezeiten-
einfluss stehenden Flache hangt maRgeblich nicht von der Dauer der vorherigen Uberde-
ckung ab, sondern von der Geschwindigkeit des Eintrags von Eiern, Larven, etc. aus be-
nachbarten Bereichen (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Im allgemeinen kdénnen viele
Benthosarten des Wattenmeeres die Uberdeckung mit Sediment tolerieren und Verluste
nach kurzer Zeit regenerieren (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Vor Utersum wurden im
Jahr der dort durchgefiihrten Sandaufspilung benthosbiologische Untersuchungen vor Auf-
spulung sowie unmittelbar nach erfolgter Aufspulung (im Herbst des Aufspuljahres 2022)
durchgefiihrt. Eine weitere Untersuchung erfolgte im Frihjahr 2024 (BioConsult GmbH &
Co.KG, 2024). Die Untersuchungen zeigen, dass bereits alle Bereiche, die als Lebensraum
Watt verblieben im Herbst des Aufsplljahres von Makrozoobenthos besiedelt waren (Bio-
Consult SH, 2023). Veranderungen hinsichtlich der Besiedlung zeigten sich insbesondere in
geringen Abundanz- und Biomassewerten einiger Arten, nicht aber in der Artenvielfalt oder
der Zusammensetzung der Arten im Allgemeinen. Die Veranderungen sind vor allem auf die
Uberdeckung mit einem anderen Sedimenttyp (grobkdrniger als das Ausgangssubstrat) zu-
rickzuzufihren (BioConsult SH, 2023). Insgesamt unterschied sich die Taxazahl nicht signi-
fikant zwischen den einzelnen Probenahmen (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Auch die
Abundanz der Arten sowie die Biomasse war 1,5 Jahre nach der Aufspllung bereits Gberwie-
gend wieder beim Ausgangszustand angelangt oder Ubertrafen diesen sogar (BioConsult
GmbH & Co.KG, 2024). Eine Regeneration ist zu diesem Zeitpunkt deutlich erkennbar, so-
dass mit einer vollstdndigen Regeneration spatestens zwei Jahre nach Aufspilung zu rech-
nen ist (BioConsult GmbH & Co.KG, 2024). Es wurden weiterhin keine Auswirkungen festge-
stellt, die Gber den unmittelbaren Nahbereich des Aufspuilkérpers hinausgehen.

Die fur die Sandvorspulung erforderliche Spulrohrleitung wird innerhalb des LRT 1140 ver-
legt. Des Weiteren wird voraussichtlich mind. eine Druckerhéhungsstation im Watt installiert.
Die Flacheninanspruchnahme betragt hierbei insgesamt rund 2.330 m? Nach Beendigung
des Vorhabens werden die Spulrohrleitung sowie die Druckerhdhungsstation riickgebaut. Die
durch Auflagerung beeintrachtigten Bereiche weisen eine hohe Regenerationsfahigkeit auf.
Aufgrund der Erfahrungen mit der Spulrohrleitung bei der Sandaufspulung Utersum im Jahr
2022 kann hier von einer Regenerationsfrist von ca. 2 Jahren ausgegangen werden.

Die Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigung von FFH-LRT durch Vorhaben des
Kistenschutzes erfolgt im Regelfall anhand des sogenannten Koharenzpapiers (Landesbe-
trieb fur Kistenschutz, Nationalpark und Meeresschutz Schleswig-Holstein & Ministerium fur
Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume Schleswig-Holstein, 2012). In
diesem Papier werden jedoch Sandersatzmalinahmen als Vorhabentyp nicht behandelt. Im
Gegensatz zu Deichverstarkungen oder Buhnenbauten sind die Auswirkungen von Sander-
satzmallnahmen weder dauerhaft noch irreversibel. Sie sind im vorliegenden Fall, aufgrund
des vorgesehenen Aufspulintervalls von 20 Jahren, zwar als teilweise langfristig aber den-
noch nicht als dauerhaft anzusehen. Sie sind au3erdem als vollstandig reversibel zu beurtei-
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len. Innerhalb des beeintrachtigten Zeitraums stehen die Flachen ferner als 6kologisch ,be-
nachbartes“ Kistenhabitat (Strand) zur Verfiigung. Diese durch die Aufspllung erfolgende
Umwandlung von Wattflaichen in Strand und die folgende Rickentwicklung aufgrund von
Umlagerung und Erosion entsprechen im Wesentlichen den dynamischen Prozessen, die im
Wattenmeer auch nattrlicherweise ablaufen. Die hierfir verantwortlichen hydrologischen und
geomorphologischen Prozesse und Standortbedingungen bleiben durch den Charakter des
Vorhabens als sandbasierte, ,weiche” Kiistenschutzmalnahme erhalten.

Es kommt somit weder zu dauerhaften Verlusten noch zu irreversiblen Schadigungen des
LRT 1140. Die Beeintrachtigungen sind temporar und die beeintrachtigten Funktionen kon-
nen vollstandig regenerieren. Das Entwicklungspotenzial sowie die langfristig notwendigen
biotischen und abiotischen Bedingungen bleiben vollstandig erhalten. Eine erhebliche Beein-
trachtigung des LRT 1140 entsteht durch das Vorhaben somit nicht.

Der LRT 1160 befindet sich im Bereich der Transportroute. Durch die verkehrenden Trans-
portschiffe kommt es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des LRT.

Weitere Lebensraumtypen werden innerhalb des FFH-Gebietes ,Nationalpark S-H Watten-
meer und angrenzende Kustengebiete® nicht in Anspruch genommen.

Betroffenheit von Arten des Anhangs Il FFH-RL

Durch das Vorhaben sind keine Arten des Anhangs Il FFH-RL erheblich beeintrachtigt, da
sich die Habitatbedingungen nicht verandern. Auswirkungen treten lediglich temporar und
kleinrdumig durch Stérungen auf.

Baubedingte Stérungen entstehen durch den Schiffsverkehr. Diese fiihren zu einer tempora-
ren Meidung dieser Bereiche durch Meeressduger. Eine erhebliche Beeintrachtigung des
Seehundes und des Schweinswals durch Schadigungen im Hinblick auf Gerauschemissio-
nen kann ausgeschlossen werden (siehe Kapitel 7.3.2).

Vorkommen von Finte, Meer- und Flussneunauge kdnnen im Vorhabengebiet nicht ausge-
schlossen werden. Erhebliche Beeintrachtigungen durch den Schiffsverkehr und die Aufspll-
arbeiten sind jedoch nicht zu erwarten. Die Fische werden diese temporar beeinflussten Be-
reiche meiden. Es sind keine Laichhabitate oder Wanderstrecken betroffen.

Beurteilung der Vertraglichkeit

Die tibergreifenden Erhaltungsziele fir das Gesamtgebiet und das Teilgebiet 1 des FFH-
Gebietes 0916-391 Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und angrenzende
Klstengebiete werden durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt. Aufgrund der loka-
len und temporaren Auswirkungen des Vorhabens bleiben die ungestdrten Ablaufe der Na-
turvorgange und Prozesse im Bereich des Wattenmeeres gewahrleistet.

Die speziellen Erhaltungsziele fiir Lebensraumtypen gem. Anh. | FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet 0916-391 werden durch das Vorhaben nicht erheblich gestort.

Die Beeintrachtigungen des LRT 1140 treten lediglich temporar auf; die grundlegenden Habi-
tatbedingungen bleiben erhalten. Die Benthosgemeinschaft wird temporar gestort, durch das
hohe Regenerationspotenzial ist die Beeintrachtigung nicht als erheblich zu bewerten. Die
vorkommenden Biotopkomplexe und ihre charakteristischen Strukturen und Funktionen so-
wie die Lebensgemeinschaften des LRT werden nicht erheblich beeintrachtigt.
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Die speziellen Erhaltungsziele fiir einzelne Arten des Anhangs Il FFH-RL werden durch
das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt.

Baubedingte Auswirkungen als Folge des Schiffsverkehrs zur Sandanlieferung sind tempora-
re und kleinrdumige Meidung des Baggerschiffes, der Ubergabestation und der Spiilleitung.
Diese durch Unterwasserschall temporar gestoérten Bereiche filhren nicht zu einer erhebli-
chen Schadigung von Meeressaugern oder einer Beeintrachtigung von Kalbungs- und Auf-
zuchtgebieten des Schweinswals. Die Erhaltung lebensfahiger Bestande und ihres naturli-
chen Reproduktionsvermdgens einschlieRlich des Uberlebens der Jungtiere werden daher
nicht erheblich beeintrachtigt.

Die Erhaltungsziele der genannten Fischarten Finte, Meer- und Flussneunauge sind durch
das Vorhaben nicht betroffen. Der temporar erhdhte Schiffsverkehr hat keine erheblichen
Auswirkungen auf die natlrlichen hydrochemischen und hydrophysikalischen Gewasserzu-
stande des Kiistenmeeres. Die Aufspllarbeiten beeintrachtigen nicht die natiirliche Dynamik
von Sedimentation und Stréomung. Das Vorhaben flihrt ebenso nicht zu Beeintrachtigungen
von Wanderstrecken dieser Arten.

11.3.6 Kumulative Wirkungen mit weiteren Planen und Projekten

Aufgrund der festgestellten geringen Auswirkungen des hier beantragten Vorhabens und ins-
besondere aufgrund der Tatsache, dass keine Lebensraumtypen dauerhaft in ihrer Qualitat
beeintrachtigt oder in ihrer Funktion eingeschrankt werden, kdnnen kumulierende Wirkungen
nur zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren, wenn weitere Vorhaben

e mit vergleichbaren Auswirkungen (betroffenes Erhaltungsziel von LRT und Arten)
oder

e im gleichen Zeitfenster oder in raumlicher Nahe zu dem geplanten Vorhaben durch-
gefuhrt werden.

Eine Liste der dem Antragsteller bekannten weiteren Vorhaben und Projekte im Bereich des
FFH-Gebietes mit vergleichbaren Auswirkungen, im gleichen Zeitfenster und/oder in raumli-
cher Nahe ist in der Tabelle I-1 enthalten.

Im Rahmen folgender Vorhaben sind in der Vergangenheit erhebliche Beeintrachtigungen
des LRT 1140 aufgetreten:

o Verstarkung Kolkschutz Mittelplate

o Aquaféhr: Vorhaben zur Herstellung einer Entwasserungsleitung inkl. Auslauf und
Herstellung einer Meerwassersaugleitung und 3 Meerwasserbrunnen

o Seewasserentnahmestelle / -brunnen und -Einleitung Littmarsch zum Aquafdhr Vor-
haben

e Badebuhne Pellworm
e Buhnensystem Siudkuste Grode: Ausbau

Des Weiteren sind zuklinftig Beeintrachtigungen durch die touristische Umgestaltung der Ba-
destelle am Dockkooog in Husum zu erwarten. Das Vorhaben ist bereits zugelassen. Die Be-
eintrachtigung ist kleinflachig und die tatsachliche Umsetzung aufgrund der politischen Rah-
menbedingungen unsicher. In Planung befindet sich die Deichverstarkung Féhr Dunsum-
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Utersum, welche voraussichtlich ebenfalls zu einer Beeintrachtigung des LRT 1140 fuhrt. Ein
Antrag auf Planfeststellung wurde noch nicht gestellt.

Alle genannten erheblichen Beeintrachtigungen sind im Rahmen einer Koharenzsicherung
auszugleichen. Eine kumulative Wirkung mit dem hier geplanten Vorhaben ist somit auszu-
schlief3en.

Kumulative Wirkungen entstehen durch den im gleichen Zeitraum stattfindenden Abbau von
Sand im Bereich der Sandentnahme Westerland lll sowie die parallel stattfindenden San-
dersatzmaBanahmen an der Westkiiste Sylt. Die Sandentnahmearbeiten und der Schiffs-
verkehr zur Strandaufspilung und Vorstrandaufspilung vor Sylt finden im 24 Stundenbetrieb
statt. Die Schallemissionen am Standort der Sandentnahme fiihren laut vorliegender natur-
schutzfachlicher Unterlage nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen auf Meeressauger und
Fische (GfN, 2008). Durch die Sandaufspllungen vor der Westkiiste von Sylt kdénnen
Schweinswale und andere Meeressauger sowie Fische kleinrdumig gestort werden, es ist
aber nicht mit einer erheblichen Beeintrdchtigungen von Individuen zu rechnen (BIOCON-
SULT Schuchardt & Scholle & LKN.SH, 2022).

Aus den oben genannten Griinden ist davon auszugehen, dass die Stérwirkungen auf Mee-
ressauger und Fische in dem in Frage stehenden Zeitraum durch die Sandaufspuilung Nie-
blum (Strand) und Goting-Kliff insgesamt sehr gering sind. Die Beeintrachtigung scheint auch
unter Berlcksichtigung der kumulativen Wirkung mit der Sandentnahme Westerland 11l und
den Sandersatzmalinahmen vor der Westkuste von Sylt vertretbar.

Die Sandvorspiilung Fohr Utersum wurde im Jahr 2022 umgesetzt. Die Wirkungen der
Sandvorspulung Féhr Utersum auf den LRT 1140 kénnen bis 10 Jahre andauern.

Die Wirkdauer der Strandaufsplilung Fohr auf den LRT 1140 ergeben sich insbesondere
durch die Dauer der Benthosregeneration. Das Regenerationspotenzial wird durch die Sand-
aufspllung Nieblum (Strand) und Goting-KiIiff nicht verschlechtert. Die Entfernung beider
Vorhaben liegt Uber dem natirlichen Bewegungsradius von Benthosarten. Eine kumulieren-
de Wirkung ist somit ausgeschlossen.

Die DeichverstarkungsmaBnahme Nordliches Eiderstedt befindet sich noch im Zulas-
sungsverfahren. Ein Baubeginn ist nicht vor 2027 zu erwarten. Mogliche kumulierende Wir-
kungen ergeben sich auf dem Transportweg von Sand aus dem Sandentnahmegebiet Wes-
terland Ill bis auf die Hohe des Speicherbeckens im Jordflether Koog/ Everschopsiel. Ent-
sprechend der vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage fir die Deichverstarkung ist im
Bereich des Transportweges eine direkte Betroffenheit weder von Meeressaugern noch von
Fischen zu erwarten (Landschaftsplanung JACOB/FICHTNER, 2021). Baubedingte Auswir-
kungen als Folge des Schiffsverkehrs zur Sandanlieferung und der Spulleitung sind nur tem-
porar und gehen nur geringfligig Uber das alltagliche Mall des Schiffsverkehrs hinaus. Der
LRT 1160 ist nicht betroffen. Erhebliche kumulative Beeintrachtigungen auf den Lebensraum
der Tiere sind hier nicht zu erwarten.

Die Trinkwasserfernleitung nach Pellworm fiihrt gemaf naturschutzfachlicher Unterlage
zu ausschlieBlich temporaren und keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes
(GfN, 2023b). Die Umsetzung des Vorhabens erfolgt im Jahr 2024 und 2025. Eine kumulie-
rende Wirkung mit dem hier betrachteten Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.

Insgesamt werden kumulierende Wirkungen weitgehend ausgeschlossen, da

¢ kein dauerhafter Flachenentzug von Lebensraumtypen stattfindet
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e keine zusammenhangenden Lebensrdume von Tierarten nachhaltig zerstort werden

¢ lediglich temporare Inanspruchnahme von Flachen wahrend der Malihahme stattfin-
det

e keine erheblichen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der zu prifenden
Schutzguter oder Natura 2000 Flachen zu erwarten sind.

Andere erhebliche Beeintrachtigungen, welche zu einer kumulativen Wirkung fihren kénn-
ten, sind aus den bekannten Vorhaben nicht zu erkennen.

11.3.7 Beeintriachtigung der Wiederherstellbarkeit eines giinstigen Erhaltungszustan-
des der maBBgeblichen Schutzgiiter

Durch das Vorhaben wird die Umsetzung von mittel- bis langfristigen Zielen, die zur Erhal-

tung oder Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustands notwendig sind, nicht be-

hindert oder erschwert.

11.3.8 Beeintrdchtigung der Kohdrenz von NATURA 2000

Die Koharenz des NATURA 2000- Netzes wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt, da
durch die Sandaufsplilungen keine dauerhaften Beeintrachtigungen zu erwarten sind und
keine Barrierewirkung fur wandernde Tierarten gegeben ist. Migrationen der mal3geblichen
Arten zwischen den Teilen des Schutzgebiets bzw. zwischen verschiedenen Schutzgebieten
werden nicht behindert oder erschwert.

11.3.9 Zusammenfassung und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrdchtigungen
Durch das Vorhaben werden keine Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL dauerhaft in
Anspruch genommen. Von der Aufspllung sind keine weiteren Schutzguter in ihrer Auspra-
gung noch in der Wiederherstellbarkeit eines guten Erhaltungszustands betroffen. Eine zu-
satzliche kumulierende bzw. summierende Wirkung im Zusammenhang mit anderen Vorha-
ben wurde nicht festgestellt.

Die durchgefiihrte Prifung hat ergeben, dass die Malknahme nicht zu erheblichen Beein-
trachtigungen von mal3geblichen Bestandteilen fur die Erhaltungsziele des Natura-2000 Ge-
bietes fuihrt. Die Malnahme ist nach § 34 (2) BNatSchG zulassig.

11.4 FFH-Vertraglichkeitspriifung fiir das FFH-Gebiet 1316-301 Godelniederung / Fohr
Die nachfolgenden Angaben sind der Bekanntmachung der konkretisierten gebietsspezifi-
schen Erhaltungsziele entnommen (LLUR, o.J.; MELUR SH, 2016b).

11.4.1 Kurzcharakteristik

Das FFH-Gebiet liegt auf der Sudseite der Insel FOhr und umfasst insgesamt 149 ha. Inbe-
griffen sind die Godelniederung sowie die Niederung der Weil sudlich Borgsum und die Nie-
derung der Luer westlich von Goting.

Bei den Niederungsbereichen handelt es sich um ehemalige Wattenmeerbuchten, die durch
Strandwalle vom Meer abgetrennt wurden. Ungefahr 60 % der Flache des Schutzgebietes
wird von atlantischen Salzwiesen (LRT 1330) eingenommen. Die Godelniederung ist flr
Rast- und Brutvogel von Bedeutung.

Die besondere Schutzwirdigkeit ergibt sich durch die Lage hinter einem Strandwall, wodurch
ein weitgehend natiirlicher Ubergang von Salzwasser- zu StiRwasserlebensraumen vorliegt.
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11.4.2 Beitrag zur Kohédrenz

Das Schutzgebiet Godelniederung / Féhr vernetzt die seeseitigen Salzwasserlebensraume
des FFH-Gebiets ,NTP S-H Wattenmeer und angrenzende Kustengebiete” mit den landseiti-
gen SuRwasserlebensraumen. Das FFH-Gebiet Godelniederung / Fohr liegt innerhalb des
.Ramsar-Gebietes S-H Wattenmeer und angrenzende Kistengebiete®. Es stellt somit eine
Vernetzung von Feuchtlebensrdumen dar, die insbesondere fir die Vogelwelt von Bedeu-
tung sind.

11.4.3 Erhaltungsgegenstand
Das Gebiet ist fUr die Erhaltung folgender Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtli-
nie a) von besonderer Bedeutung: (*: prioritarer Lebensraumtyp)

e 1150 *Lagunen des Kistenraumes (Strandseen)

1210 Spulsdume

1220 Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande

1230 Atlantik-Felskisten und Ostsee-Fels- und -Steilkiisten mit Vegetation

1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf Schlamm
und Sand (Quellerwatt)

1330 Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae)

2110 Primardunen

o 2120 Weilldinen mit Strandhafer (Ammophila arenaria)
b) von Bedeutung:

e 1320 Schlickgrasbestande (Spartinion maritimae)

11.4.4 Erhaltungsziele

Neben den uUbergeordneten Erhaltungszielen fur die im Erhaltungsgegenstand genannten
LRT werden spezielle Erhaltungsziele fir die LRT von (besonderer) Bedeutung formuliert.
Diese werden in der Tabelle 12-7 wiedergegeben. Nicht im UG vorkommende LRT und Arten
sind in grau-kursiver Schrift dargestellt. LRTs, die sich direkt im Vorhabenbereich befinden,
sind in schwarz-fetter Schrift dargestellt. Welche LRT im UG bzw. innerhalb der betroffenen
Bereiche vorkommen, kann auch Abbildung 11.2 und Abbildung 11.3 entnommen werden.

Tabelle 12-7: Erhaltungsziele fiir LRT im FFH-Gebiet ,Godelniederung / Féhr* (MELUR SH, 2016b); nicht im UG
vorkommende LRT und Arten sind in grau-kursiver Schrift dargestellt; LRTs, die sich direkt im Vorhabenbereich
befinden, sind in schwarz-fetter Schrift dargestellt

Ubergreifende Ziele

Erhaltung einer Kustenniederung mit ihren natirlichen bis naturnahen, salz- und suBwasserbeeinflussten Le-
bensrdumen einschlieRlich der natiirlichen Ubergange von wattenmeer- zu siiRwassergepragten Lebensrau-

men.

Spezielle Erhaltungsziele fiir LRT von besonderer Bedeutung

LRT 1150* Lagunen des Kiistenraumes (Strandseen)

Erhaltung
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e der vom Meer beeinflusster ausdauernd oder zeitweise vorhandener Gewéasser und deren Verbindun-

gen zur Nordsee,

e der weitgehend natlirlichen hydrophysikalischen und hydrochemischen Gewésserverhéltnisse und

Prozesse und der hydrologischen Bedingungen in der Umgebung der Gewaésser,
e der prdgenden Sediment-, Strmungs- und Wellenverhéltnisse im Kiistenbereich sowie
e derdurch diese bewirkten Morphodynamik,
e der weitgehend stérungsfreie Kiistenabschnitt,

e der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen v.a. der 6kologischen Wechselwirkungen mit
amphibischen Kontaktlebensrdumen wie Salzwiesen, Strdnden, Strandwiéllen, Hochstaudenfluren,

Réhrichten, Pioniergesellschaften und Miindungsbereichen.

LRT 1210 Einjahrige Spllsaume

LRT 1220 Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande

Erhaltung

der weitgehend naturlichen Sediment- und Strdmungsverhaltnisse im Kistenbereich,
der natiirlichen Uberflutungen,

der weitgehend nattrlichen Dynamik an Kustenabschnitten mit Spilsdumen und an ungestoérten Kies- und
Gerollstranden und Strandwalllandschaften,

unbeeintrachtigter Vegetationsdecken und der ungestorten Vegetationsfolge (Sukzession) (1220)

der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen.

LRT 1230 Atlantik-Felskiisten und Ostsee-Fels- und -Steilkiisten mit Vegetation

Erhaltung

der biotopprédgenden Dynamik der Fels- und Steilkiisten mit den lebensraumtypischen Strukturen und Funk-

tionen,

der unbebauten und unbefestigten Bereiche ober- und unterhalb der Steilkiisten zur

Sicherung der nattirlichen Erosion und Entwicklung,

der weitgehend natlirlichen Sediment-, Strémungs- und Wellenverhéltnisse vor den Steilkiisten,

der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen.

LRT 1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf Schlamm und Sand (Quellerwatt)

LRT 1330 Atlantische Salzwiesen (Gauco-Puccinellietalia maritimae)

Erhaltung

weitgehend natirlicher Morphodynamik des Bodens und der Bodenstruktur,
der natirlichen Vorkommen der Quellerarten (1310),

der Salzwiesen mit charakteristisch ausgebildeter Vegetation und ihrer ungestorten Vegetationsfolgen (Suk-
zession) (1330),

der weitgehend natirlichen hydrophysikalischen und hydrochemischen Verhéltnisse und Prozesse,
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e der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen.

LRT 2110 Priméardiinen

LRT 2120 Wei3diinen mit Strandhafer Ammophila arenaria

Erhaltung

e von Diinen, Diinentélern und Sandflachen zwischen den Diinen mit natlirlichem oder naturnahem Laub-

wald,
e zusammenhéngender Besténde

o der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristischen Lebensrdumen bzw. eingestreuter Graudlinen, Heiden

und Feuchtstellen,
e der nattirlichen Bodenentwicklung und der weitgehend ungestérten hydrologischen Verhéltnisse,
e der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen,

e der nattirlichen Diinenbildungsprozesse.

Ubergeordnete Ziele fiir LRT von Bedeutung

Erhaltung eines glinstigen Erhaltungszustandes des unter 1.b) genannten Lebensraumtyp.

Spezielle Erhaltungsziele fiir LRT von Bedeutung

LRT 1320 Schlickgrasbestédnde (Spartinion maritimae)

Erhaltung

e der Bereiche mit Vorkommen von Schlickgras.

11.4.5 Prognose in Bezug auf erhebliche Beeintrdchtigungen

Die Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens erfolgt in Kapitel 7. Nachfolgend wird
dargestellt, ob diese Auswirkungen Beeintrachtigungen bzw. erhebliche Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele hervorzurufen geeignet sind.

Tabelle 12-8: méglich Beeintréchtigungen der libergreifenden Erhaltungsziele

Ubergreifende Erhaltungsziele mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

Erhaltung einer Kiistenniederung mit ihren natiirlichen | Durch die Sandaufspilung werden keine kiinstlichen
bis naturnahen, salz- und siiRwasserbeeinflussten Le- | Lebensrdume geschaffen. Ein negativer Einfluss auf
bensraumen einschlieRlich der natiirlichen Uberginge | salz- und siiBwasserbeeinflusste Lebensrdume im
von wattenmeer- zu stilwassergepragten Lebensrau- | Schutzgebiet ist nicht zu erwarten. Das Vorhaben
men. stellt keine Barriere hinsichtlich der natiirlichen Uber-
gange von wattenmeer- zu siiBwassergepragten Le-
bensrdumen dar, da es sich bei Sandaufspulungen
um naturnahe Malnahmen handelt. Insgesamt wird

das Erhaltungsziel nicht beeintrachtigt.
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Tabelle 12-9: Beeintrachtigungen spezieller Erhaltungsziele fiir einzelne LRT

NATURA 2000

Als Erhaltungsgegenstand
benannte LRT

Spezielle Erhaltungsziele fiir LRT be-

sonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen

durch das Vorhaben

1150* | Lagunen des Kusten-

raumes (Strandseen)

Erhaltung

der vom Meer beeinflusster ausdau-
ernd oder zeitweise vorhandener Ge-
wasser und deren Verbindungen zur

Nordsee,

der weitgehend natirlichen hydrophy-
sikalischen und hydrochemischen Ge-
wasserverhéltnisse und Prozesse und
der hydrologischen Bedingungen in

der Umgebung der Gewasser,

der pragenden Sediment-, Strémungs-
und Wellenverhaltnisse im Kistenbe-

reich sowie

der durch diese bewirkten Morphody-

namik,

der weitgehend stérungsfreie Kisten-

abschnitt,

der lebensraumtypischen Strukturen
und Funktionen v.a. der dkologischen
Wechselwirkungen mit amphibischen
Kontaktlebensrdumen wie Salzwiesen,
Stranden, Strandwallen, Hochstauden-
fluren, Rohrichten, Pioniergesellschaf-

ten und Mlndungsbereichen.

Der LRT 1150 kommt im UG

nicht vor und ist somit durch das

Vorhaben nicht beeintrachtigt.

1210 | Einjahrige Spllsau-
/ me / Mehrjahrige Ve-
1220 | getation der Kiess-
trande

Erhaltung

der weitgehend natirlichen Sediment-
und Stromungsverhaltnisse im Kisten-

bereich,
der natiirlichen Uberflutungen,

der weitgehend natirlichen Dynamik
an Kustenabschnitten mit Spulsdumen
und an ungestorten Kies- und Gerdll-

stranden und Strandwalllandschaften,

unbeeintrachtigter Vegetationsdecken
und der ungestorten Vegetationsfolge
(Sukzession) (1220)

Vorkommen des LRTs 1210
oder des LRT 1220 sind im Vor-

habenbereich nicht bekannt.
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Als Erhaltungsgegenstand
benannte LRT

Spezielle Erhaltungsziele fiur LRT be-

sonderer Bedeutung

mogliche Beeintrachtigungen

durch das Vorhaben

der lebensraumtypischen Strukturen

und Funktionen.

1230 | Atlantik-Felskusten Erhaltung Der LRT 1230 kommt im UG
und Ostsee-Fels- . . . nicht vor.
e der biotoppragenden Dynamik der
und -Steilkiisten mit o .
Fels- und Steilklisten mit den lebens-
Vegetation . .
raumtypischen Strukturen und Funktio-
nen,
e der unbebauten und unbefestigten Be-
reiche ober- und unterhalb der Steil-
kisten zur
e Sicherung der natirlichen Erosion und
Entwicklung,
e der weitgehend natiirlichen Sediment-,
Strdmungs- und Wellenverhaltnisse
vor den Steilklsten,
e der lebensraumtypischen Strukturen
und Funktionen.
1310 | Pioniervegetation mit | Erhajtyng Die LRT 1310 und 1330 sind
/ Salicornia und ande- vom Vorhaben nicht betroffen
ren einjahrigen Arten | o weitgehend natiirlicher Morphodynamik '
1330
auf  Schlamm  und des Bodens und der Bodenstruktur,
Sand (Quellerwatt) /
Atlantische Salzwie- | 4 ger natiirlichen Vorkommen der Quel-
sen (Gauco-Pucci- | 131
nellietalia maritimae) erarten (1310),
e der Salzwiesen mit charakteristisch
ausgebildeter Vegetation und ihrer un-
gestorten Vegetationsfolgen (Sukzessi-
on) (1330),
o der weitgehend natlirlichen hydrophysi-
kalischen und hydrochemischen Ver-
haltnisse und Prozesse,
e der lebensraumtypischen Strukturen
und Funktionen.
2110 | Primardinen / Weil3- | Erhaltung Dlnenlebensraume werden
/ dinen mit Strandha- durch das Vorhaben nicht in An-
e von Diinen, Dinentalern und Sandfla-
2120 | fer Ammophila are- . . . . .| spruch genommen.
) chen zwischen den Dinen mit naturli-
naria
chem oder naturnahem Laubwald,
e zusammenhangender Bestande
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Als Erhaltungsgegenstand | Spezielle Erhaltungsziele fiir LRT be- | mégliche Beeintrachtigungen

benannte LRT sonderer Bedeutung durch das Vorhaben

e der Mosaikkomplexe mit anderen cha-
rakteristischen Lebensrdumen bzw.
eingestreuter Grauduinen, Heiden und

Feuchtstellen,

e der natirlichen Bodenentwicklung und
der weitgehend ungestérten hydrologi-

schen Verhaltnisse,

e der lebensraumtypischen Strukturen

und Funktionen

e der natirlichen Dinenbildungsprozes-

se.

1320 | Schlickgrasbestande | Erhaltung Vorkommen des LRT 1320 sind
(Spartinion mariti- . . vom Vorhaben nicht betroffen.
e der Bereiche mit Vorkommen von
mae)

Schlickgras.

Betroffenheit von Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL

Durch das Vorhaben sind keine Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL im FFH-Gebiet
,Godelniederung / Féhr* betroffen.

Beurteilung der Vertraglichkeit

Die libergreifenden Erhaltungsziele fir das FFH-Gebietes 1316-301 Godelniederung /
Fohr werden durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt.

Die speziellen Erhaltungsziele fur Lebensraumtypen gem. Anh. | FFH-Richtlinie im FFH-
Gebiet 1316-301 werden durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt.

11.4.6 Kumulative Wirkungen mit weiteren Pldnen und Projekten
Durch die hier geplante Sandaufspllung sind keine Erhaltungsziele des FFH-Gebiets betrof-
fen.

Die Sandvorspiilung Féhr Utersum wurde im Jahr 2022 umgesetzt. Das Vorhaben fihrte
zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Godelniederung / Fohr“. Wei-
tere Plane oder Projekte, die das FHH-Gebiet betreffen sind nicht bekannt.

Eine kumulative Wirkung mit anderen Planen und Projekten kann somit ausgeschlossen wer-
den.

11.4.7 Beeintrdachtigung der Wiederherstellbarkeit eines giinstigen Erhaltungszustan-
des der maRgeblichen Schutzgiiter

Durch das Vorhaben wird die Umsetzung von mittel- bis langfristigen Zielen, die zur Erhal-

tung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands notwendig sind, nicht be-

hindert oder erschwert.
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11.4.8 Beeintrdchtigung der Kohdrenz von NATURA 2000

Die Koharenz des NATURA 2000- Netzes wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt, da
durch die Sandaufspulungen keine dauerhaften Beeintrachtigungen zu erwarten sind und
keine Barrierewirkung fiir wandernde Tierarten gegeben ist. Migrationen der maRgeblichen
Arten zwischen den Teilen des Schutzgebiets bzw. zwischen verschiedenen Schutzgebieten
werden nicht behindert oder erschwert.

11.4.9 Zusammenfassung und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrdchtigungen
Es sind keine Erhaltungsziele des FFH-Gebiets von der Sandaufspilung Féhr Nieblum
(Strand) und Goting-KIiff betroffen. Kumulierende Wirkungen mit anderen Vorhaben konnten
nicht festgestellt werden.

Die durchgefiihrte Prifung hat ergeben, dass die Malkhahme nicht zu erheblichen Beein-
trachtigungen von maRgeblichen Bestandteilen fir die Erhaltungsziele des Natura-2000 Ge-
bietes fuhrt. Die MaRnahme ist nach § 34 (2) BNatSchG zulassig.

11.5 FFH-Vertraglichkeitspriifung fiir das Vogelschutzgebiet 0916-491 Ramsar-Gebiet
S-H Wattenmeer und angrenzende Kiistengebiete

Die nachfolgenden Angaben sind der Bekanntmachung der konkretisierten gebietsspezifi-

schen Erhaltungsziele entnommen (DE 0916-491; DE 0916-491, 2017; Gebietssteckbrief DE

0916-491).

11.5.1 Kurzcharakteristik

Das schleswig-holsteinische Wattenmeer ist gepragt durch den standigen Wechsel zwischen
Ebbe und Flut. Wichtige Elemente des Okosystems sind Flachwasserbereiche der Nordsee,
Wattstrome, Priele, Watten, AuRensande, Sandstrande, Primardinen, Strandwalle, Nehrun-
gen, Spulsdaume, Muschelschillflachen, Salzwiesen, Halligen, Diinen, Heiden, Lagunen und
Astuar-Lebensraume. Das Schutzgebiet ist fiir eine Vielzahl von Wasservogelarten das wich-
tigste Rast- und Uberwinterungsgebiet Europas auf dem Friihlings- und Herbstzug zwischen
ihren Brutgebieten in Skandinavien bzw. der Arktis und den Winterquartieren in Westeuropa,
am Mittelmeer und in Afrika. Das Gebiet erflllt fir mindestens 35 Wat- und Wasservogelar-
ten die Kiriterien fiir ein Feuchtgebiet internationaler Bedeutung nach der Ramsar-Konvention
(Ramsar-Gebiet). Es ist zugleich ein bedeutendes Brutgebiet fur Wat- und Wasservogel. Ein-
bezogen in das Vogelschutzgebiet sind aulterdem einige Naturschutz-Kége. Das Schutzge-
biet hat eine GroRRe von 463.907 ha und ist in finf Teilgebiete gegliedert:

e Teilgebiet 1: Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer und angrenzender

Kistenstreifen

o Teilgebiet 2: Nordfriesische Halligen Langenel3, Oland, Hooge, Gréde und Nordstran-

dischmoor
o Teilgebiet 3: Nordfriesische Inseln
o Teilgebiet 4: Kbge an der Westklste Schleswig-Holsteins
e Teilgebiet 5: Astuare / Flussmiindungen

Im Zusammenhang mit der hier beantragten MaRnahme sind die Teilgebiete 1 und 3 zu be-
trachten.
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11.5.2 Beitrag zur Kohédrenz

Das schleswig-holsteinische Wattenmeer ist aufgrund seiner geografischen Lage zwischen
dem nordeuropaischen (bzw. nordasiatischen) Brutgebieten und den im Siden gelegenen
Uberwinterungsgebieten von Millionen von Zugvégeln sowie der hohen Biomasse-Produktion
ein einzigartiges Nahrungs-, Rast- und Mausergebiet flir viele Vogelarten. Insgesamt sind
das Wattenmeer und die umgebenden Kistengebiete somit als zentrale und unverzichtbare
Bestandteile des Netzes NATURA 2000 einzustufen und sind auch fir den Erhalt der Biodi-
versitat unverzichtbar.

Eine funktionsokologische Vernetzung mit einigen weiteren NATURA 2000-Gebieten im Be-
reich der schleswig-holsteinischen Westkulste ist fir die europdischen Vogelarten insbeson-
dere mit den Schutzgebieten um Helgoland und in der AWZ, letztlich aber auch mit binnen-
Iandischen Schutzgebieten im Bereich bedeutender Vogelrastgebiete gegeben.

11.5.3 Erhaltungsgegenstand

Erhaltungsgegenstand des Gebietes ist die Erhaltung der in Tabelle 12-10 aufgeflihrten Brut-
und Rastvogelarten sowie die Erhaltung bzw. Wiederherstellung ihrer Lebensraume. Es han-
delt sich um 77 Arten, fir die das Gebiet von besonderer Bedeutung ist, sowie um 9 weitere,
fur die es von Bedeutung ist.

Tabelle 12-10: Erhaltungsgegenstand des Vogelschutzgebiets ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzen-
de Kiistengebiete”. Fett: Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie; B: Brutvégel; R: Rastvégel) (DE 0916-
491)

Teilgebiet Teilgebiet | Teilgebiet 3 Teilgebiet Teilgebiet

1 2 4 5

NP und | Halligen Inseln Koge FluBmin-

Sa!zwiesen (nur 4 gro- (nur  Diinen du.ngen

zwischen Re) und Heide) (Eider und

NP-Grenze Godel)

u. Deich

Von besonderer Bedeutung
Acrocephalus schoenobaenus [Schilfrohrsénger]
B B B B
Alauda arvensis [Feldlerche] B B B B B B
Alca torda [Tordalk] R R
Anas acuta [Spieente] R B R R RB RB
Anas clypeata [Loffelente] R B RB RB RB
Anas crecca [Krickente] R B R R RB RB
Anas penelope [Pfeifente] R R R RB R
Anas platyrhynchos [Stockente] R B RB RB RB RB
Anas querquedula [Knakente] B B B
Anthus pratensis [Wiesenpieper] B B B B B B
Ardea cinerea [Graureiher] R R R R R
Arenaria interpres [Steinwalzer] R B RB RB R R
Asio flammeus [Sumpfohreule] R B RB R B RB RB
Botaurus stellaris [Rohrdommel] B B B B
Branta bernicla [Ringelgans] R R R R R
Branta leucopsis [Nonnengans] R B RB R RB RB
Buteo lagopus [Rauhfubussard] R R R R R
Calidris alba [Sanderling] R R
Calidris alpina schinzii [Alpenstrandlaufer] B B B B
Calidris alpina alpina [Alpenstrandlaufer] R R R R R
Calidris canutus [Knutt] R R R R R
Calidris ferruginea [Sichelstrandlaufer] R R R R
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Teilgebiet Teilgebiet | Teilgebiet 3 Teilgebiet Teilgebiet
1 2 4 5
Carduelis flavirostris [Berghanfling] R R R R R
Charadrius alexandrinus [Seeregenpfeifer] R
B RB B RB
Charadrius hiaticula [Sandregenpfeifer] R B RB RB B RB RB
Chlidonias niger [Trauerseeschwalbe] B RB B
Circus cyaneus [Kornweihe] B B R
Cygnus columbianus bewickii [Zwerg-
schwan] R R
Cygnus cygnus [Singschwan] R R
Eremophila alpestis [Ohrenlerche] R R R R R
Falco columbarius [Merlin] R R R R
Falco peregrinus [Wanderfalke] R B RB R R R
Fulmarus glacialis [Eissturmvogel] R R
Gallinago gallinago [Bekassine] R R R RB R
Gavia arctica [Prachttaucher] R R
Gavia stellata [Sterntaucher] R R
Gelochelidon nilotica [Lachseeschwalbe] B B B B
Haematopus ostralegus [Austernfischer] R B RB RB B RB RB
Haliaeetus albicilla [Seeadler] R B R RB RB
Himantopus himantopus [Stelzenldaufer] B B B
Larus argentatus [Silbermowe] R B RB RB B RB RB
Larus canus [Sturmmowe] R B RB RB B RB RB
Larus fuscus [Heringsméwe] R B RB RB B RB RB
Larus marinus [Mantelméwe] R B RB R B RB R
Larus minutus [Zwergmoéwe] R R R R
Larus ridibundus [Lachmdwe] R B RB RB RB RB
Larus tridactylus (Rissa ftridactyla [Dreize-
henmoéwe]) R
Limosa lapponica [Pfuhlschnepfe] R R R R
Limosa limosa [Uferschnepfe] B RB B RB RB
Luscinia svecica [Blaukelchen] B B B B
Melanitta nigra [Trauerente] R R
Mergus serrator [Mittelséger] B RB RB B RB
Motacilla flava [Schafstelze] B B B B B
Numenius arquata [GroRer Brachvogel] R R R R R
Numenius phaeopus [Regenbrachvogel] R R R R R R
Oenanthe oenanthe [Steinschmatzer] B B B
Panurus biarmicus [Bartmeise] B R RB B
Phalacrocorax carbo [Kormoran] R R R R R
Philomachus pugnax [Kampflaufer] R B RB B RB RB
Platalea leucorodia [Loffler] B B B R
Plectrophenax nivalis [Schneeammer] R R R R R
Pluvialis apricaria [Goldregenpfeifer] R R R R R
Pluvialis squatarola [Kiebitzregenpfeifer] R R R R R
Podiceps grisegena [Rothalstaucher] R R
Podiceps nigricollis [Schwarzhalstaucher] B B
Recurvirostra avosetta [Sabelschnédbler] R B RB RB RB RB
Somateria mollissima [Eiderente] R B RB RB B RB RB
Sterna albifrons [Zwergseeschwalbe] B B B B B B
Sterna hirundo [FluBseeschwalbe] B B B B B
Sterna paradisaea [Kiistenseeschwalbe] R B RB RB B RB RB
Sterna sandvicensis [Brandseeschwalbe] B RB R
Tadorna tadorna [Brandgans] R B RB RB B RB RB
Tringa erythropus [Dunkler Wasserlaufer] R R R R R
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Teilgebiet Teilgebiet | Teilgebiet 3 Teilgebiet Teilgebiet
1 2 4 5
Tringa nebularia [Griinschenkel] R R R R R
Tringa totanus [Rotschenkel] R B RB RB B RB RB
Uria aalge [Trottellumme] R R
Vanellus vanellus [Kiebitz] R B RB RB RB RB
Von Bedeutung:
Circus aeruginosus [Rohrweihe] B B B B
Circus cyaneus [Kornweihe] B R R R B R R R
Circus pygargus [Wiesenweihe] B B B
Crex crex [Wachtelkonig] B B B
Gallinago gallinago [Bekassine] B B B B B
Larus melanocephalus [Schwarzkopfmoéwe] B
B
Numenius arquata [GroRer Brachvogel] B B
Porzana porzana [Tiipfelsumpfhuhn] B B B
Saxicola rubetra [Braunkehlchen] B B

11.5.4 Erhaltungsziele

Es ist zu unterscheiden in Erhaltungsziele, die tbergreifend Uber alle Teilgebiete fur das ge-
samte Schutzgebiet gelten, sowie denen, die spezifisch fiir die hier betroffenen Teilgebiete 1
und 3 sind.

Die in Tabelle 12-11 aufgefuhrten Ubergreifenden Erhaltungsziele gelten auch unmittelbar fur
die einzelnen Vogelarten. Ferner sind spezielle Erhaltungsziele flir Vogelarten festgelegt.
Diese kénnen Tabelle 12-12 entnommen werden. Spezielles Erhaltungsziel fir alle Arten ist
die Erhaltung oder ggf. Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

Tabelle 12-11: Erhaltungsziele fiir das Vogelschutzgebiet ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzende
Klistengebiete” (Gesamtgebiet) (DE 0916-491)

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir das Gesamtgebiet

Erhalt des Wattenmeeres als Drehscheibe fiir Millionen von ziehenden Wat- und Wasservdgeln aus skandina-
vischen und arktischen Brutgebieten sowie Brut-, Mauser- und Uberwinterungsgebiet fiir hunderttausende

Wat- und Wasservogel

Erhalt des Offshore-Bereichs ist als wichtiges Nahrungs-, Mauser- und Rastgebiet fiir Seevogelarten wie See-

taucher und Meeresenten

Erhalt der engen Beziehungen zwischen den Teilbereichen des Gesamtgebietes

Erhalt der Lebensrdume durch Gewahrleistung des Prozessschutzes im tberwiegenden Bereich sowie durch

gezieltes Management in durch traditionelle menschliche Nutzung gepragten Gebieten

Tabelle 12-12: Erhaltungsziele fiir das Vogelschutzgebiet ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzende
Kiistengebiete® (Teilgebiet 1) (DE 0916-491)

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1 Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten

Gewahrleistung des Prozessschutzes inkl. Erhaltung | Erhalt von geeigneten Brut- Aufzucht- Mauser- Durch-

der standorttypischen Vogelwelt in ihrer natiirlichen | zugs- Rast- Uberwinterungs- und Nahrungsgebieten

Dynamik, insb. durch nachfolgende Ziele von ausreichender Grof3e bei Gewahrleistung natirli-
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1

Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten

cher Fluchtdistanzen

Erhalt der weitgehend natirlichen geomorphologi-

schen Dynamik

Erhalt von weitgehend unzerschnittenen Rdumen zwi-
schen Brut- Nahrungs- Mauser- und Rastplatzen ins-
besondere Freihaltung von hohen vertikalen Fremds-

trukturen

Erhalt der lebensraumtypischen Strukturen und Funk-
tionen, insbesondere von Flachwasserbereichen,
Wattstromen, Prielen, Watten, AuRenstranden, Sand-
stranden, Primardinen, Strandwallen, Nehrungen,
Spulsaumen, Muschelschillflachen, Salzwiesen, Du-
nen, Heiden, Lagunen und Flussmiindungs-Lebens-

rdumen in naturlicher Auspragung und Halligen

Erhalt von stérungsfreien Hochwasserrastplatzen fir
Wat- und Wasservogel sowie Mausergebieten insbe-

sondere flr Brandgans Eiderente und Trauerente

Erhalt der &kologischen Wechselbeziehungen mit

dem terrestrischen, limnischen und marinen Umfeld

Erhalt eines natirlichen Bruterfolgs

Erhalt der weitgehend natirlichen hydrophysikali-
schen und hydrochemischen Gewasserverhalinisse

und Prozesse

Erhalt nattrlicher Nahrungsverfiigbarkeit

Erhalt einer mdglichst hohen Wasserqualitat

Erhalt der Salzwiesen mit charakteristisch ausgebilde-
ter Vegetation und ihrer ungestorten Vegetationsfolge
(Sukzession) als Brut- und Rastgebiet von Kistenvo-

geln

Erhalt von weitgehend unbeeintrachtigten Bereichen

Erhalt von stérungsfreien vegetationsarmen Sand-
Kies- und Muschelschillflachen durch Gewahrleistung
der natirlichen geomorphologischen Kiistendynamik
insbesondere als Brutplatz fiir Seeregenpfeifer Sand-
regenpfeifer Zwergseeschwalbe Fluss- und Kisten-

seeschwalbe

Erhalt des Tideeinflusses mit der charakteristischen
Salz-, Brack- und Sifiwasserzonierung der Lebens-

gemeinschaften im Eider- und Elbmiindungsbereich

Erhalt der marinen und limnischen Durchzugs- und
Rastlebensraume fur die Zwergmdwe in der Elbmin-

dung

Erhalt der Brutlebensraume der Lachseeschwalbe in

den Vorlandern der Unterelbe

Erhalt der Brutlebensraume flir den Alpenstrandlaufer
(Calidris alpina schinzii) in den Sandsalzwiesen bei
St. Peter-Ording

Erhalt des Offshore-Bereiches als wichtiges Nah-
rungs- Mauser- und Rastgebiet fiir Seevogelarten wie

Seetaucher und Meeresenten

Erhalt der Moglichkeit dass sich die Seevogel- und
Entenbestande entsprechend der hydrografischen
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1

Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten

Bedingungen der Dynamik des Wasserkorpers und
der Benthosbestdnde sowie des wechselnden Nah-

rungsangebotes verlagern kdnnen

Vermeidung von zusatzlicher Vogelmortalitdt durch

Beifang in der Fischerei

Erhalt von stérungsarmen Bereichen ohne Unterwas-
serlarm und ohne thermische oder elektrische/ ma-
gnetische Emissionen die zu Schadigungen der Fau-

na fihren kénnen

Tabelle 12-13: Erhaltungsziele fiir das Vogelschutzgebiet ,Ramsar-Gebiet S-H Wattenmeer und angrenzende

Klistengebiete” (Teilgebiet 3) (DE 0916-491)

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 3
(nur Diinen- und Heidebereiche)

Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten

Erhalt der Brutvogelbestande, insb. durch nachfolgen-

de Ziele

Erhaltung eines glnstigen Erhaltungszustandes der
im Teilgebiet vorkommenden Arten und ihrer Lebens-

rdume, insb. durch nachfolgende Ziele

Erhalt der natirrlichen Sand- und Bodendynamik so-

wie Dlnenbildungsprozesse

Erhalt von stérungsarmen Brut-, Aufzucht-, Rast- und

Nahrungsgebieten

Erhalt der lebensraumtypischen Strukturen und Funk-

tionen

reich strukturierter Graudiinenkomplexe

Erhalt der Stérungsfreiheit im Bereich von Brutgebie-
ten und Brutkolonien vor allem wahrend der Ansied-

lungsphase, Brut- und Aufzuchtzeit

Erhalt von Diinen, Dinenkomplexen und -strukturen
mit Krahenbeere, Besenheide und Kriechweidenbe-

standen

Erhalt von Brutgebieten, die frei von Bodenpradatoren
sind, in Bereichen, in denen natirlicherweise keine
dauerhaften Ansiedlungsmdglichkeiten fiir Landraub-

tiere gegeben sind

Erhalt der weitgehend ungestorten hydrologischen
Verhaltnisse, insbesondere des Grundwasserhaus-

haltes

Erhalt von stérungsfreien Hochwasserrastplatzen fur

Wat- und Wasservogel

Erhalt vorgelagerter, unbefestigter Sandflachen zur

Sicherung der Sandzufuhr

Erhalt von weitgehend unzerschnittenen Raumen zwi-
schen Brut-, Nahrungs- und Rastplatzen, ins-beson-
dere Freihaltung von hohen vertikalen Fremdstruktu-

ren

Erhalt der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristi-
schen Lebensrdumen bzw. eingestreuter Sonder-
standorte wie z.B. Sandflachen, Silbergrasfluren, Ab-
bruchkanten, Feuchtstellen, Sandmagerrasen, Ge-

wasser, Gebulsche, Heiden und Feuchtheiden

Erhalt von vegetationsarmen Sand-, Kies- und Mu-
schelschillflachen durch Erhaltung der natirlichen
geomorphologischen Kustendynamik, insbesondere
als Brutplatz fir Zwergseeschwalbe, Sand- und See-

regenpfeifer

Erhalt der weitgehend natirlichen Sediment- und

Erhalt von offenen weitgehend ungestérten Heide-
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 3

(nur Diinen- und Heidebereiche)

Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten

Stréomungsverhaltnisse im Kistenbereich mit Sand-

verfligbarkeit fir Primardiinen

und Dinenbereichen sowie Verlandungszonen, u.a.
als Brutgebiete von Kornweihe, Wiesenpieper, Stein-

schmatzer und Feldlerche

Erhalt der ungestérten Vegetationsfolge (Sukzession)

in den Dunen

Erhalt von Krahenbeerenheiden, Kriechweidenbe-
standen sowie Rohrichten in feuchten Diinentélern als
Hauptbruthabitate fur die Kornweihe in Schleswig-
Holstein und wichtiges Nahrungsgebiet fir Regen-

brachvogel

Erhalt der Vegetationsbestdnde ohne Bodenverlet-

zungen in Primardinen

Erhalt geeigneter Jagdgebiete mit ausreichender
Nahrungsverfiigbarkeit (Dunen, Heideflachen, Sal-
zwiesen, Grinland, Brachen u.d.) im Umfeld der Brut-

platze von Kornweihe und Sumpfohreule

Erhalt feuchter und nasser Diinentaler mit nahrstoffar-

men Verhaltnissen

11.5.5 Prognose in Bezug auf erhebliche Beeintrdchtigungen

Die Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Vorhabens erfolgt in Kapitel 7.
Nachfolgend wird dargestellt, ob diese Auswirkungen geeignet sind, Beeintrachtigungen
bzw. erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele hervorzurufen.

Tabelle 12-14: Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele des Gesamtgebietes

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir das Gesamtge-
biet

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

Erhalt des Wattenmeeres als Drehscheibe fir Millio-
nen von ziehenden Wat- und Wasservogeln aus
skandinavischen und arktischen Brutgebieten sowie
Brut-, Mauser- und Uberwinterungsgebiet fiir hundert-

tausende Wat- und Wasservogel

Erhalt der engen Beziehungen zwischen den Teilbe-

reichen des Gesamtgebietes

Erhalt der Lebensrdume durch Gewahrleistung des
Prozessschutzes im Uberwiegenden Bereich sowie
durch gezieltes Management in durch traditionelle

menschliche Nutzung gepragten Gebieten

Diese Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht
beeintrachtigt, da sich das Vorhaben auf einen sehr
kurzen Zeitraum im Sommer beschrankt. Es ist maxi-
mal von kleinrdumigen, lokalen Stérungen in der un-
mittelbaren Umgebung der Aufspllarbeiten bzw. der
Ubergabesttaion auszugehen. Uberwinterungsgebiete
sind aufgrund der Ausflihrung im Sommerhalbjahr
nicht betroffen. Die Beunruhigungen durch den
Schiffsverkehr finden immer nur in einem sehr kleinen
Bereich statt, da der Schiffsverkehr auf direktem We-
ge von Entnahmestelle zum Aufspllbereich stattfin-

det.

Erhalt des Offshore-Bereichs ist als wichtiges Nah-
rungs-, Mauser- und Rastgebiet fiir Seevogelarten

wie Seetaucher und Meeresenten

Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht er-
heblich beeintrachtigt.

Da sich der Schiffsverkehr auf das Sommerhalbjahr
beschrankt, sind die besonders sensiblen Zeitraume

fir die Seevdgel nicht betroffen. Es ist maximal von
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir das Gesamtge-
biet

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

temporaren und kleinrdumigen Stérungen einzelner
Individuen auszugehen, die sich auRerhalb des Win-
terhalbjahres im UG aufhalten. Ein negativer Effekt
auf die Gesamtpopulation der mausernden Traueren-
ten kann ebenfalls ausgeschlossen werden. Da der
Schiffsverkehr linear auf direktem Wege von Entnah-
mestelle zum Aufspllbereich stattfindet, ist immer nur
ein sehr kleiner Bereich des Untersuchungsgebiet be-
troffen, sodass es zu keiner flachendeckenden Beun-

ruhigung kommt.

Tabelle 12-15: Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele des Teilgebietes 1

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

Gewahrleistung des Prozessschutzes inkl. Erhaltung
der standorttypischen Vogelwelt in ihrer natiirlichen

Dynamik, insb. durch nachfolgende Ziele

Erhalt der weitgehend naturlichen geomorphologi-

schen Dynamik

Durch die Sandaufspilung werden die natirlichen Se-

dimentverlagerungsprozesse an der Sudkiste Fohrs

temporar gestort. Die geomorphologischen Verande-
rungen werden als kleinrdumig und mittelfristig einge-
schatzt. Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben

nicht erheblich beeintrachtigt.

Erhalt der lebensraumtypischen Strukturen und Funk-
tionen, insbesondere von Flachwasserbereichen,
Wattstromen, Prielen, Watten, AuRenstranden, Sand-
stranden, Primardinen, Strandwallen, Nehrungen,
Spllsdumen, Muschelschillflachen, Salzwiesen, Du-
nen, Heiden, Lagunen und Flussmiindungs-Lebens-

raumen in natirlicher Auspragung und Halligen

Erhalt der &kologischen Wechselbeziehungen mit

dem terrestrischen, limnischen und marinen Umfeld

Erhalt der weitgehend natirlichen hydrophysikali-
schen und hydrochemischen Gewasserverhaltnisse

und Prozesse

Diese Erhaltungsziele werden vom Vorhaben Uber-
wiegend nicht beeintréchtigt. Die vom Vorhaben be-
troffenen Lebensraume der Watten und Sandstrande
sind durch die Sandaufspiilung lediglich temporar be-

troffen.

Im Zuge des Vorhabens werden 8,71 ha Watt tempo-
rar in Strand umgewandelt. Fiir den Zeitraum von ei-
nigen Jahren kommt es somit im Schutzgebiet auf
8,71 ha zu einer Flachenverkleinerung von Sandwatt
(potenzielle Nahrungsflache), da dieses zeitweilig in
Strandflachen umgewandelt wird. Im Zuge der Erosi-
on des aufgespllten Materials verwandeln sich die

Bereiche zurtick in Wattflachen.

Es liegt ein generell hohes Regenerationspotenzial
der Wattflachen vor. Die Geschwindigkeit der biologi-

schen Regeneration einer wieder unter Gezeitenein-

fluss stehenden Flache hangt nicht von der Dauer der
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1 mogliche Beeintriachtigungen durch das Vorha-

ben

vorherigen Uberdeckung ab, sondern mafRgeblich von
der Geschwindigkeit des Eintrags von Eiern, Larven,
etc. aus benachbarten Bereichen. Das Entwicklungs-
potenzial sowie die langfristig notwendigen biotischen
und abiotischen Bedingungen bleiben erhalten. Eine
erhebliche Beeintrachtigung der lebensraumtypischen
Funktionen entsteht durch die temporare Umwand-
lung von 8,71 ha Watt in Strand nicht.

Temporar wird eine Spulleitung sowie voraussichtlich
eine Druckerhéhungsstation auf dem Wattboden und /
oder dem Strand errichtet. Es kommt aufgrund der
kurzen Liegezeiten zu keiner dauerhaften Schadigung
der Flachen. Das Regenerationspotenzial der Wattfla-
chen ist sehr hoch, sodass von einer unmittelbaren
Wiederbesiedlung nach Rickbau der Spulrohrleitung
sowie der Druckerhéhungsstation auszugehen ist. Ei-

ne erhebliche Beeintrachtigung ist nicht zu besorgen.

Baubedingt kommt es ebenfalls zu kleinrdumigen
Wassertribungen wahrend des Aufspulprozesses. Mit
erheblichen Beeintrachtigungen von Benthosgemein-
schaften und Spilsaumgesellschaften ist nicht zu
rechnen, da die hier vorkommende Benthosgesell-
schaft mit kurzen Regenerationszeiten speziell an dy-
namische Lebensrdume angepasst sind (BioConsult
GmbH & Co.KG, 2024). Stérungen durch Baufahrzeu-
ge am Strand und den Schiffsverkehr auf dem Was-
ser auf Brut-, und Rastvdgel in Form von Scheuchwir-
kungen sind lediglich temporar und als nicht erheblich
einzustufen. Diese Flachen stehen nach Beendigung
der Arbeiten zur Aufspllung wieder als Lebensraum

zur Verfuigung.

Aufgrund der lediglich temporaren und kleinrdumigen
Auswirkungen des Vorhabens bleiben die ungestérten
naturlich stattfindenden Prozesse im Bereich des
Watten- und Kiistenmeeres gewahrleistet. Das Vorha-
ben fiihrt nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen le-

bensraumtypischer Strukturen und Funktionen.

Erhalt einer mdglichst hohen Wasserqualitat Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt. Das Eintreten von mdglichen kleinraumigen
Schadstoffeintragen im Fall von Unféllen oder Havari-

en ist unwahrscheinlich.
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 1

mogliche Beeintriachtigungen durch das Vorha-

ben

Das Vorhaben wirkt sich nicht erheblich auf die Was-
serqualitat aus. Aufgrund der Verwendung von Mittel-
und Grobsanden flhrt das Vorhaben nicht zu einer er-
héhten Freisetzung von N&hr- und Schadstoffen.
Nahr- und Schadstoffe sind vor allem an feine Sedi-
mentkomponenten (Schluff- und Tonanteile) gebun-
den (AWI, 2008). Vorhabenbedingte Auswirkungen
auf den chemischen Zustand sind daher nicht zu er-

warten.

Beeintrachtigungen des biologischen Zustands durch
das Auftreten von Tribungsfahnen wahrend der Auf-
spllung werden aufgrund der natirlich hohen
Schwebstoffkonzentration in den Kustengewassern
und des schnellen Absinkens des mittel- und grob-
sandigen Sedimentes als sehr gering eingeschatzt.
Die Beeintrachtigungen durch Uberdeckung von an-
grenzenden Flachen wird als voribergehend und

kleinrdumig eingeschatzt.

Erhalt von weitgehend unbeeintrachtigten Bereichen

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt, da sich das Vorhaben in einem bereits vor-
belasteten Bereich befindet (touristische Nutzung,
vorangegangen Aufspllung). Die Auswirkungen sind

als nicht erheblich einzustufen.

Erhalt des Tideeinflusses mit der charakteristischen
Salz-, Brack- und SiuBwasserzonierung der Lebens-

gemeinschaften im Eider- und EIbmiindungsbereich

Die Lebensgemeinschaften der Eider und Elbmin-
dungsbereich sind aufgrund der Entfernung zum Vor-

haben nicht betroffen.

Tabelle 12-16: Beeintrdchtigungen der Erhaltungsziele des Teilgebietes 3

Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 3

(nur Diinen- und Heidebereiche)

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

Erhalt der Brutvogelbestande, insb. durch nachfolgen-

de Ziele

Erhalt der natirlichen Sand- und Bodendynamik so-

wie Dlnenbildungsprozesse

Dieses Erhaltungsziel wird mit dem Vorhaben der
Sandaufsplilung temporar gestért. Die Veranderung
der Sanddynamik wird als kleinrdumig und mittelfristig
eingeschatzt. Diinenbildung wird durch das Einbrin-
gen eines Sanddepots gefordert. Eine erhebliche Be-

eintrachtigung findet nicht statt.

Erhalt der lebensraumtypischen Strukturen und Funk-

Das Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
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Ubergreifende Erhaltungsziele fiir Teilgebiet 3

(nur Diinen- und Heidebereiche)

mogliche Beeintriachtigungen durch das Vorha-

ben

tionen reich strukturierter Graudiinenkomplexe

trachtigt. Das Vorhaben wirkt sich nicht auf Graudu-

nenkomplexe aus.

Erhalt von Dinen, Dinenkomplexen und -strukturen
mit Krahenbeere, Besenheide und Kriechweidenbe-

standen

Das Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-

trachtigt. Das Vorhaben wirkt sich nicht auf

Dinenkomplexe mit Krahenbeeren und Besenheide-

besténden aus.

Erhalt der weitgehend ungestérten hydrologischen
Verhaltnisse, insbesondere des Grundwasserhaus-

haltes

Das Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt. Das Vorhaben wirkt sich nicht auf den

Grundwasserhaushalt aus.

Erhalt vorgelagerter, unbefestigter Sandflachen zur

Sicherung der Sandzufuhr

Durch das Vorhaben entstehen vorgelagerte, unbe-
festigte Sandbereiche. Eine Beeintrachtigung des Er-
haltungsziels findet nicht statt. Das Erhaltungsziel

wird durch das Vorhaben beglinstigt.

Erhalt der Mosaikkomplexe mit anderen charakteristi-
schen Lebensrdaumen bzw. eingestreuter Sonder-
standorte wie z.B. Sandflachen, Silbergrasfluren, Ab-
bruchkanten, Feuchtstellen, Sandmagerrasen, Ge-

wasser, Geblische, Heiden und Feuchtheiden

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt. Die Sandaufsplilung fiihrt nicht zu Stérun-

gen der genannten Lebensraume.

Erhalt der weitgehend natirlichen Sediment- und
Stromungsverhaltnisse im Kistenbereich mit Sand-

verfugbarkeit fir Primardinen

Die natlrlichen Sediment- und Strémungsverhaltnisse
werden vom Vorhaben temporar gestért. Durch die
Aufspularbeiten steht im Vorhabenbereich mehr Sedi-
ment an, als natirlicherweise vorhanden ware. Die
Bildung von Primardiinen wird in der Folge beglns-
tigt. Eine Beeintrachtigung des Erhaltungsziels findet

entsprechend nicht statt.

Erhalt der ungestoérten Vegetationsfolge (Sukzession)

in den Dunen

Dieses Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt. Die Sandaufsplilung fordert die Sukzession

in den Dinen (Sandverfligbarkeit).

Erhalt der Vegetationsbestdnde ohne Bodenverlet-

zungen in Primardiinen

Primardiinen sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Erhalt feuchter und nasser Diinentéaler mit nahrstoffar-

men Verhaltnissen

Diese Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht
beeintrachtigt. Die Strandaufspilung flihrt nicht zu
Stérungen von Dinentdlern und deren nahrstoffar-

men Verhaltnissen.
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Tabelle 12-17: Beeintrdchtigungen der Speziellen Erhaltungsziele fiir Vogelarten des Teilgebietes 1

Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten fiir Teil-
gebiet 1

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-
ben

Erhalt von geeigneten Brut- Aufzucht- Mauser- Durch-
zugs- Rast- Uberwinterungs- und Nahrungsgebieten
von ausreichender GréfRe bei Gewahrleistung naturli-

cher Fluchtdistanzen

Erhalt von weitgehend unzerschnittenen Radumen zwi-
schen Brut- Nahrungs- Mauser- und Rastplatzen ins-
besondere Freihaltung von hohen vertikalen Fremds-

trukturen

Erhalt von stérungsfreien Hochwasserrastplatzen fir
Wat- und Wasservdgel sowie Mausergebieten insbe-

sondere flir Brandgans, Eiderente und Trauerente

Erhalt eines nattrlichen Bruterfolgs

Erhalt nattrlicher Nahrungsverfigbarkeit

Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht er-

heblich beeintrachtigt.

Bisher weitgehend unzerschnittene Rdume sind von
dem Vorhaben nicht betroffen und es kommt nicht zu
einer Zerschneidung von Brut-, Nahrungs-, Mauser-
und Rastplatzen. Hohe vertikale Fremdstrukturen

werden nicht geschaffen.

Da sich der Schiffsverkehr auf das Sommerhalbjahr
beschrankt, sind die besonders sensiblen Zeitrdume
fur die Seevogel nicht betroffen. Es ist maximal von
temporaren und kleinrdumigen Stérungen einzelner
Individuen auszugehen, die sich auRerhalb des Win-
terhalbjahres im UG aufhalten. Ein negativer Effekt
auf die Gesamtpopulation der mausernden Traueren-
ten kann ebenfalls ausgeschlossen werden. Da der
Schiffsverkehr auf direktem Wege von Entnahmestel-
le zum Aufspllbereich stattfindet, ist immer nur ein
sehr kleiner Bereich des Untersuchungsgebiet betrof-
fen, sodass es zu keiner flachendeckenden Beunruhi-

gung kommt.

Am betroffenen Strandabschnitt finden im Allgemei-
nen keine Brutversuche aufgrund der touristischen
Nutzung statt. Die von Brutvogeln genutzten Bereiche
liegen insbesondere innerhalb der angrenzenden Du-
nen. Diese sind vom Vorhaben nicht betroffen. Zur
Vemeidung von Konflikten mit méglicherweise den-
noch am Strand siedelnder Brutvdgel wird eine UBB
eingesetzt sowie Strandinseln zur Lenkung der Brut-
vogel eingerichtet. Eine Betroffenheit von Brutvigeln

kann ausgeschlossen werden.

In den Bereichen der Sandaufspilung kommt es zur
Uberdeckung von Wattflichen. Das hier vorkommen-
de Benthos weist allerdings ein hohes Regenerations-
potenzial auf. Die hier vorkommende Benthosgesell-
schaft ist speziell an dynamische Lebensraume ange-
passt und dementsprechend unempfindlich gegen-
Uber Sedimentverlagerungsprozessen. Es ist von ei-
ner Wiederbesiedlung nach Erosion des Spuilkérpers

auszugehen. Die betroffenen Flachen sind kleinrau-
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Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten fiir Teil-
gebiet 1

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

mig. Insgesamt ist nicht von einer wesentlichen Ver-
schlechterung der Nahrungsverfligbarkeit auszuge-

hen.

Erhalt der Salzwiesen mit charakteristisch ausgebilde-
ter Vegetation und ihrer ungestorten Vegetationsfolge
(Sukzession) als Brut- und Rastgebiet von Kistenvo-

geln

Der genannte Lebensraum der Salzwiesen ist vom

Vorhaben nicht betroffen.

Erhalt von storungsfreien vegetationsarmen Sand-
Kies- und Muschelschillflachen durch Gewahrleistung
der natirlichen geomorphologischen Kiistendynamik
insbesondere als Brutplatz fiir Seeregenpfeifer, Sand-
regenpfeifer, Zwergseeschwalbe, Fluss- und Kisten-

seeschwalbe

Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht be-
eintrachtigt. Es werden durch die BaumafRnahme kei-
ne Bereiche in Anspruch genommen, die nicht bereits
durch Touristen und Gemeindefahrzeuge gestort sind.
Dementsprechend gibt es nur wenige Brutversuche
im Bereich des Strandes. Brutvdgel, die sich in der
Diinenlinie ansiedeln, sind von den Arbeiten nicht ne-

gativ beeinflusst.

Erhalt der marinen und limnischen Durchzugs- und
Rastlebensraume fiir die Zwergméwe in der Elbmun-

dung

Der genannte Lebensraum in der Elbmiindung ist

vom Vorhaben nicht betroffen.

Erhalt der Brutlebensraume der Lachseeschwalbe in

den Vorlandern der Unterelbe

Der genannte Brutlebensraum ist vom Vorhaben nicht

betroffen.

Erhalt der Brutlebensraume fir den Alpenstrandlaufer
(Calidris alpina schinzii) in den Sandsalzwiesen bei
St. Peter-Ording

Der genannte Brutlebensraum ist vom Vorhaben nicht

betroffen.

Erhalt des Offshore-Bereiches als wichtiges Nah-
rungs- Mauser- und Rastgebiet fiir Seevogelarten wie

Seetaucher und Meeresenten

Erhalt der Mdglichkeit dass sich die Seevogel- und
Entenbestande entsprechend der hydrografischen
Bedingungen der Dynamik des Wasserkdrpers und
der Benthosbestande sowie des wechselnden Nah-

rungsangebotes verlagern kénnen

Da sich der Schiffsverkehr auf das Sommerhalbjahr
beschrankt, sind die besonders sensiblen Zeitraume
fir die Seevodgel nicht betroffen. Es ist maximal von
temporaren und kleinrdumigen Stérungen einzelner
Individuen auszugehen, die sich auRerhalb des Win-
terhalbjahres im UG aufhalten. Ein negativer Effekt
auf die Gesamtpopulation der mausernden Traueren-
ten kann ebenfalls ausgeschlossen werden. Da der
Schiffsverkehr auf direktem Wege von Entnahmestel-
le zum aktuellen Aufspllbereich stattfindet, ist immer
nur ein sehr kleiner Bereich des Untersuchungsgebie-
tes betroffen, sodass es zu keiner flachendeckenden

Beunruhigung kommt.

Vermeidung von zusatzlicher Vogelmortalitdt durch

Beifang in der Fischerei

Das Erhaltungsziel wird vom Vorhaben nicht beein-
trachtigt, da die Sandaufspiilung keine Fischereitatig-
keit beinhaltet.

Erhalt von stérungsarmen Bereichen ohne Unterwas-

Baubedingt kommt es aufgrund des Materialtrans-
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Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten fiir Teil-
gebiet 1

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

serlarm und ohne thermische oder elektrische/ ma-
gnetische Emissionen die zu Schadigungen der Fau-

na fihren kdnnen

ports zu tempordren Larmeintrdgen durch den
Schiffsbetrieb. Diese Stdrungen erreichen jedoch kei-
nen Wert, der geeignet ist, die Populationen von Mee-
restieren zu schadigen bzw. erheblich zu beeintrachti-

gen.

Tabelle 12-18: Beeintrdchtigungen der Speziellen Erhaltungsziele fiir Vogelarten des Teilgebietes 3

Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten fiir Teil-
gebiet 3

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-
ben

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustandes der
im Teilgebiet vorkommenden Arten und ihrer Lebens-

rdume, insb. durch nachfolgende Ziele

Erhalt von stérungsarmen Brut-, Aufzucht-, Rast- und

Nahrungsgebieten

Innerhalb des UG sind insbesondere die Diinen sowie
die anschliefenden Grinlandbereiche fir Brutvdgel
von Bedeutung. Diese werden durch das Vorhaben

nicht beeintrachtigt.

Der Strand als Hochwasserrastplatz wird jeweils nur
in einem sehr kleinen Bereich (aktivem Spiilfeld) tem-
porar gestért. Es bestehen ausreichend Ausweich-
moglichkeiten. Eine Vorbelastung durch die touristi-

sche Nutzung liegt bereits vor.

Durch die Aufspilung wird Watt als potenzieller Nah-
rungsbereich uberspllt. Diese Flachen gehen tempo-
rar verloren. Bei den betroffenen Bereichen handelt
es sich um Sandwatt, welches eine geringe Bedeu-
tung fur die Nahrungsversorgung von Vdgeln aufweist
als Schlick- bzw. Mischwatt. Die Flachen sind verhalt-
nismaRig klein, sodass nicht von einer erheblichen

Beeintrachtigung auszugehen ist.

Erhalt der Stérungsfreiheit im Bereich von Brutgebie-
ten und Brutkolonien vor allem wahrend der Ansied-

lungsphase, Brut- und Aufzuchtzeit

Erhalt von Brutgebieten, die frei von Bodenpradatoren
sind, in Bereichen, in denen natlrlicherweise keine
dauerhaften Ansiedlungsmdglichkeiten flir Landraub-

tiere gegeben sind

Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht be-
eintrachtigt. Es werden durch die BaumaRRnahme kei-
ne bevorzugten Brutgebiete in Anspruch genommen.
Maogliche, vereinzelt vorkommende Bruten am Strand
werden wahrend der Mafinahme durch eine UBB ent-
sprechend geschitzt. Es werden Strandinseln als

Ausweichhabitate eingerichtet.

Durch die Strandaufsplilung werden keine Lebens-

bedingungen flr Pradatoren verbessert.
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Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten fiir Teil-
gebiet 3

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

Erhalt von stérungsfreien Hochwasserrastplatzen fir

Wat- und Wasservogel

Erhalt von weitgehend unzerschnittenen Raumen zwi-
schen Brut-, Nahrungs- und Rastplatzen, ins-beson-
dere Freihaltung von hohen vertikalen Fremdstruktu-

ren

Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht be-
eintrachtigt. Es werden keine vertikalen Fremdstruktu-

ren geschaffen.

Der Strand als Hochwasserrastplatz wird jeweils nur
in einem sehr kleinen Bereich (aktivem Spiilfeld) tem-
porar gestort. Es bestehen ausreichend Ausweich-
moglichkeiten. Eine Vorbelastung durch die touristi-

sche Nutzung liegt bereits vor.

Die Wasserflachen des Vorhabengebiet stellen fir die
relevanten Vogelarten im Wesentlichen Nahrungs-,

Rast- und Mauserhabitat dar.

Bei den Transportfahrten mit Baggerschiffen kommt
es fiir Seevogel, wie die Trauerenten, vor allem zu vi-
suellen Stérungen. Anwesende Tiere konnen den
Storbereich des sich nahernden Schiffes meiden bzw.
verlassen. Im Vorhabengebiet gibt es Mauservor-
kommen der Trauerente. Nahrungsressourcen wer-
den durch den Schiffsverkehr nicht reduziert. Des
Weiteren stellt das Vorkommen der Trauerenten wah-
rend der Mauser nur einen kleineren Teil der Populati-
on. Der gréfite Teil halt sich rund um die Halbinsel Ei-
derstedt auf. Dass von den Baggerschiffen eine rele-
vante Stérung auf die Trauerenten ausgeht, kann als
eher unwahrscheinlich erachtet werden. Fir die Tiere
haben im UG die Wassertiefe, das Benthos, die Stro-
mung sowie die Interaktion von Monat mit Wassertie-
fe einen statistisch signifikanten Einfluss auf die Pra-
senz; das Schiffsaufkommen hat hingegen in diesem
Bereich keinen signifikanten Einfluss auf die Trauer-
entenprasenz (vgl. Kapitel 7.3.3). Fir Eiderenten
weist das Vorhabengebiet im Sommer keine Bedeu-

tung auf.

Erhalt von vegetationsarmen Sand-, Kies- und Mu-
schelschillflachen durch Erhaltung der naturlichen
geomorphologischen Kistendynamik, insbesondere
als Brutplatz fir Zwergseeschwalbe, Sand- und See-

regenpfeifer

Erhalt von offenen weitgehend ungestérten Heide-
und Dunenbereichen sowie Verlandungszonen, u.a.

als Brutgebiete von Kornweihe, Wiesenpieper, Stein-

Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht be-

eintrachtigt.

Ungestdrte Heide- und Dunenbereiche sind vom Vor-
haben nicht betroffen. Durch das Vorhaben werden
die Bruthabitate am Strand nicht wesentlich veran-
dert.
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Spezielle Erhaltungsziele fiir Vogelarten fir Teil-
gebiet 3

mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorha-

ben

schmatzer und Feldlerche

Erhalt von Krahenbeerenheiden, Kriechweidenbe-
standen sowie Roéhrichten in feuchten Dinentélern als

Hauptbruthabitate fur die Kornweihe in Schleswig-

Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht be-
eintrachtigt, da Krahenbeerenheiden und Kriechwei-

denbestédnde vom Vorhaben nicht betroffen sind.

Holstein und wichtiges Nahrungsgebiet fir Regen-

brachvogel

Erhalt geeigneter Jagdgebiete mit ausreichender Die Erhaltungsziele werden vom Vorhaben nicht be-

Heideflachen, Sal-

zwiesen, Grinland, Brachen u.d.) im Umfeld der Brut-

eintrachtigt, da Brutplatze von Kornweihe und

Nahrungsverfiigbarkeit (Dunen,
Sumpohreule und deren Umfeld vom Vorhaben nicht

platze von Kornweihe und Sumpfohreule betroffen sind.

Erhebliche Beeintrachtigungen sowohl der ,ubergreifenden Ziele® fir das Schutzgebiet (s.
Tabelle 12-14, Tabelle 12-15 und Tabelle 12-16) als auch der ,spezifischen Erhaltungsziele
fur Vogelarten® (s. Tabelle 12-17 und Tabelle 12-18) lassen sich aus dem Vorhaben nicht ab-
leiten.

Die Beeintrachtigungen sind insgesamt nicht geeignet, dass VSch-Gebiet ,Ramsar-Gebiet S-
H Wattenmeer und angrenzende Kustengebiete® in seinen fur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maligeblichen Bestandteilen erheblich zu beeintrachtigen.

11.5.6 Kumulative Wirkungen mit weiteren Pldnen und Projekten

Aufgrund der festgestellten geringen Auswirkungen des hier beantragten Vorhabens und ins-
besondere aufgrund der Tatsache, dass keine Arten und Lebensraumtypen dauerhaft in ihrer
Qualitat beeintrachtigt oder in ihrer Funktion eingeschrankt werden, kbnnen kumulierende
Wirkungen nur dann zu erheblichen Beeintrachtigungen fiihren, wenn weitere Vorhaben

e mit vergleichbaren Auswirkungen (betroffenes Erhaltungsziel von LRT und Arten)
oder

e im gleichen Zeitfenster oder in raumlicher Nahe zu dem geplanten Vorhaben durch-
gefuhrt werden.

Eine Liste der dem Antragsteller bekannten weiteren Vorhaben und Projekte im Bereich des
VSchG-Gebietes mit vergleichbaren Auswirkungen, im gleichen Zeitfenster und/oder in
raumlicher Nahe ist in der Tabelle I-1 im Anhang enthalten.

In Bezug auf das Vogelschutzgebiet sind seeseitig die Sandentnahme Westerland ll, die
Sandvorspulung Féhr Utersum, die SandersatzmalRnahmen der Westkiste Sylt, die Rau-
mung der Aullentiefs Rantum (Sylt), die Unterhaltungsbaggerungen Fohr/Wyk, Fahrhafen
und Seezeichenhafen Wittdiin/Amrum, Landemole Steenodde/Amrum, Hafen Dagebidill, Ha-
fen Schluttsiel sowie landseitig die DeichverstarkungsmalRnahme Nordliches Eiderstedt so-
wie Fohr Dunsum/Utersum kumulierend zu berilicksichtigen. Zudem sind Anlagen der Mies-
muschelwirtschaft im Hérnumtief geplant.

Die regelmaRigen Raumungen der Aulientiefs sowie die Unterhaltungsbaggerungen der Ha-
fen finden je nach Bedarf statt. Die Baggermengen sind im Vergleich zu der im Rahmen der
Sandaufspulung Nieblum (Strand) und Goting-KIiff mobilisierten Menge vsl. gering. In Bezug
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auf mdgliche kumulierende Wirkungen auf Arten und Lebensraumtypen durch Tribungsfah-
nen und Sedimentverlagerungen sind die Vorhaben raumlich zu weit voneinander entfernt.
Die erwarteten Auswirkungen der Aufspulungen Nieblum (Strand) und Goting-KIiff sind ver-
gleichbar mit denen der Sandaufspllungen vor Utersum 2022. Hierbei zeigte sich im Rah-
men nachfolgender Benthosuntersuchungen, dass die Auswirkungen nicht Gber den Nahbe-
reich der Aufspulbereiche hinausgingen (BioConsult GmbH & Co.KG, 2023). Kumulative Wir-
kungen mit den Raumungen der Aufientiefs oder den Unterhaltungsbaggerungen sind ent-
sprechend nicht zu erwarten.

Kumulative Wirkungen entstehen durch den im gleichen Zeitraum stattfindenden Abbau von
Sand im Bereich der Sandentnahme Westerland Il sowie die parallel zur Sandaufspllung
Nieblum (Strand) und Goting-KIiff stattfindende SandersatzmafRnahmen an der Westkiste
Sylt. Die Sandentnahmearbeiten und der Schiffsverkehr zur Strandaufspulung und
Vorstrandaufspuilung Sylt findet im 24 Stundenbetrieb statt. Die Schallemissionen am Stand-
ort der Sandentnahme flihren laut vorliegender naturschutzfachlicher Unterlage nicht zu er-
heblichen Beeintrachtigungen auf Seevogel (GfN, 2008). Auswirkungen durch Stérungen im
Zuge des Schiffsverkehrs auf Seevégel sind laut naturschutzfachlicher Genehmigungsunter-
lagen nicht als erhebliche Beeintrachtigung einzustufen (LKN.SH, 2022, 2024). Dennoch
konnte es bei einem langeren Anhalten der Stérwirkung auch nach Beendigung der urséachli-
chen Schallemission zu einer VergroRerung des insgesamt beeintrachtigten Areals kommen.
Da aus den oben genannten Griinden jedoch davon auszugehen ist, dass die Stérwirkungen
auf Vogel in dem in Frage stehenden Zeitraum insgesamt sehr gering sind, scheint die Be-
eintrachtigung auch unter Berilicksichtigung der kumulativen Wirkung mit der Sandentnahme
Westerland Ill und den SandersatzmalRnahmen an der WestkUiste von Sylt vertretbar.

Die Sandvorspiilung Féohr Utersum wurde im Jahr 2022 durchgefiihrt. Die vorliegenden na-
turschutzfachlichen Unterlagen kommen zu dem Ergebnis, dass es durch den Schiffsverkehr
zu kleinrdumigen Stdorungen und Meidungsreaktionen wahrend der Nahrungsaufnahme
und/oder wahrend der Rast bzw. der Mauser kommen kann. Die Beeintrachtigungen des
VSchG sind nicht erheblich (BIOCONSULT Schuchardt & Scholle, 2021a). Als kumulierende
Wirkung ist hier der Sandtransport von der Sandentnahmestelle Westerland Ill relevant. Zu-
dem kommt es bei der Umsetzung der MalRnahme zu kurzfristiger Reduzierung von Nah-
rungsflachen durch Uberdeckung von Wattflachen mit Sand. Diese Flachen stehen nach
Bauabschluss wieder zur Verfiigung. Das natirliche Vorkommen von Benthosorganismen im
betroffenen LRT 1140 als Nahrung fur Wat- und Wasservogel wird sich nach einem Zeitraum
von 10 Jahren wieder vollstandig regeneriert haben (BIOCONSULT Schuchardt & Scholle,
2021a). Auch im Zusammenhang mit der Sandaufspulung Nieblum (Strand) und Goting-KIiff
kommt es zu einer Uberdeckung des LRT 1140 und somit einer Uberdeckung potenzieller
Nahrungsflachen. Es ist aufgrund des hohen Regenerationspotenzial nicht von einer dauer-
haften Beeintrachtigung auszugehen. Die Entfernung beider Vorhaben liegt deutlich Uber
dem natlrlichen Bewegungsradius von Benthosarten. Kumulierende Wirkungen durch die
MalRnahme Sandvorspulung Féhr Utersum kénnen somit ausgeschlossen werden.

Die DeichverstarkungsmaBnahme Nordliches Eiderstedt befindet sich noch im Zulas-
sungsverfahren. Ein Baubeginn ist nicht vor 2027 zu erwarten. Mdgliche kumulierende Wir-
kungen ergeben sich auf dem Transportweg von Sand aus dem Sandentnahmegebiet Wes-
terland 11l bis auf die Hohe des Speicherbeckens im Jordflether Koog/ Everschopsiel. Ent-
sprechend der vorliegenden naturschutzfachlichen Unterlage flr die Deichverstarkung ist im
Bereich des Transportweges eine direkte Betroffenheit weder von Meeressaugern noch von
Fischen zu erwarten (Landschaftsplanung JACOB/FICHTNER, 2021). Baubedingte Auswir-
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kungen als Folge des Schiffsverkehrs zur Sandanlieferung und der Spdilleitung sind nur tem-
porar und gehen nur geringfligig Uber das alltagliche Mal} des Schiffsverkehrs hinaus. Er-
hebliche kumulative Beeintrachtigungen sind hier nicht zu erwarten.

Fur der Deichverstarkung Dunsum/Utersum auf Fohr und die geplanten Vorhaben zur
Miesmuschelwirtschaft liegen noch keine verfestigten Planungen vor. Mégliche Auswirkun-
gen und das Ausmal einer Summationswirkung sind damit im Rahmen der Vertraglichkeits-
prufung nach § 34 (1) Satz 1 BNatSchG nicht zu beriicksichtigen.

Eine kumulierende Wirkung von Stérungen auf Vogel mit den eben genannten Vorhaben ist
nicht zu erwarten. Es sind somit keine erheblichen Beeintrachtigungen der betroffenen Vo-
gelarten zu erwarten.

11.5.7 Beeintrdchtigung der Wiederherstellbarkeit eines giinstigen Erhaltungszustan-
des der maBBgeblichen Schutzgiiter

Durch das Vorhaben wird die Umsetzung von mittel- bis langfristigen Zielen, die zur Erhal-

tung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands notwendig sind, nicht be-

hindert oder erschwert, da durch das Vorhaben keine erheblichen temporaren oder dauer-

haften Beeintrachtigungen auftreten.

11.5.8 Beeintrdchtigung der Kohdrenz von NATURA 2000

Die herausragende 6kologische Funktion des schleswig-holsteinischen Wattenmeeres im zu
erstellenden Netz NATURA 2000 fiir Zug-, Gast- und Brutvogel wird durch das Vorhaben
nicht beeintrachtigt. Insbesondere sind keine Beeintrachtigungen der Brut- und Rasthabitate
von Arten der Dinen zu erwarten. Beeintrachtigungen der Rast- und Mauserhabitate von
Seevdgeln sind nicht als erheblich zu bewerten.

11.5.9 Zusammenfassung und Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrdchtigungen
Aufgrund der fehlenden Inanspruchnahme von Habitaten sowie der zeitlich befristeten und
nur geringen bis mittleren Stérwirkung des Vorhabens auf Vogel ist das Vorhaben auch unter
Beachtung mdglicher kumulativer Wirkungen als vertraglich mit den Erhaltungszielen des
Gebietes einzustufen.

11.6 Fazit

Die durchgefiihrte Prifung hat ergeben, dass die MalRnahme nicht zu erheblichen Beein-
trachtigungen von mafRigeblichen Bestandteilen flr die Erhaltungsziele der betroffenen Natu-
ra-2000-Gebiete fuhrt. Die Mal3nahme ist nach § 34 (2) BNatSchG zulassig. Mallnahmen zur
Koharenzsicherung sind nicht erforderlich.
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12 Fachbeitrag Artenschutz

12.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Sudkuste der Insel Foéhr weist einen mittleren Abtrag von ca. 62.000 m?® pro Jahr (Zeit-
raum 1953 bis 1997) auf (LKN.SH, 2025). Seit 1963 wird dieser Verlust zum Teil durch
Sandaufspulungen ersetzt.

Bei der Auswertung der aktuellen Vermessungsdaten wurde ein zukunftsnaher Bedarf fur
weitere Sandaufspllungen festgestellt. Betroffen sind hiervon die Abschnitte vor Nieblum so-
wie Goting-KIiff.

Fur die Sicherung der Inseln und Halligen sowie der Wattgebiete im Sinne eines flachenhaf-
ten Kistenschutzes ist gemal § 58 (2) LWG das Land zustandig. Diese Aufgabe wird in
Schleswig-Holstein vom Landesbetrieb flr Kistenschutz, Nationalpark und Meeresschutz
Schleswig-Holstein (LKN.SH) wahrgenommen.

Entsprechend plant der LKN.SH eine Durchfiihrung einer Sandersatzmalinahme im Bereich
Nieblum (Strand) und Goting-KIiff fir das Jahr 2026. Die geplante Verweildauer des einge-
spulten Sandes betragt ca. 20 Jahre.

12.2 Rechtliche Rahmenbedingungen
Es ist generell verboten (§ 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG):

1. ,wild lebende Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren. [...]°

Jedoch enthalt § 44 (5) BNatSchG die sog. Legalausnahme fiir unvermeidbare Beeintrachti-
gungen von nach § 17 (1) und § 17 (3) zugelassenen Eingriffen oder solchen Eingriffen, die
durch Behdérden durchgefiihrt werden. Demzufolge gelten flir streng geschitzte Arten (An-
hang IV FFH-RL und alle européische Vogelarten) unter Beachtung der folgenden Voraus-
setzungen, die Zugriffsverbote als nicht einschlagig:

1. ,das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und Verlet-
zungsrisiko flr Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Be-
eintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalnah-
men nicht vermieden werden kann,

139
LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



ARTENSCHUTZ

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird.*

Dazu sind vor dem Eingriff gegebenenfalls sog. CEF-MalRnahmen1 (vorgezogene Aus-
gleichsmalnahmen) zu ergreifen, um die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten betroffener Arten im raumlichen Zusammenhang aufrechtzuerhalten
(§ 44 (5) BNatSchG). Die nach § 44 (5) BNatSchG formulierten Regelungen gelten ebenfalls
in Bezug auf Standorte von Pflanzenarten des Anhang IV der FFH-RL.

Sind hingegen besonders geschutzte Arten betroffen, die nicht dem Anhang IV FFH-RL zu-
zuordnen sind und handelt es sich dabei nicht um europaische Vogelarten, kommt es im
Rahmen von Tatigkeiten, die sich infolge von Eingriffen bzw. Vorhaben ergeben, nicht zu
Konflikten mit den artenschutzrechtlichen Zugriffsverboten nach §44 (1) Nr. 1 bis4
BNatSchG.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung ist daher zunachst anhand der sog. Rele-
vanzprifung zu klaren, ob durch die Umsetzung des Vorhabens die aufgeflinrten arten-
schutzrechtlichen Tatbestéande einschlagig werden. Ist dies zu verneinen, ist keine weiterge-
hende Prifung erforderlich. Hingegen wird eine artenschutzrechtliche Prifung in solchen
Fallen fur notwendig erachtet, in denen es sich nicht mit Sicherheit ausschlielen Iasst, dass
es zu einer Beeintrachtigung von Tier- und Pflanzenarten i. S.d. §44 (1) Nr.1 bis 4
BNatSchG i. V. m. § 44 (5) BNatSchG kommt.

Kann trotz der Durchfihrung von Verminderungs- bzw. MinimierungsmaRnahmen nicht ver-
mieden werden, dass die besonderen artenschutzrechtlichen Belange berihrt werden und
dadurch Verbotstatbestande erfullt werden, besteht die Moglichkeit hierfir eine Ausnahme
nach § 45 (7) BNatSchG oder eine Befreiung nach § 67 (2) BNatSchG zu beantragen.

12.3 Methodische Vorgehensweise

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (AFB) werden alle relevanten Wirkfak-
toren auf ein Auslésen mdglicher Verbottatbestdande nach § 44 BNatSchG gepruft. Die Pri-
fung erfolgt fur alle vorkommenden Arten innerhalb des UG, welche von den Wirkfaktoren
betroffen sein kdnnten. Die Ermittlung der zu prifenden Arten erfolgt im Rahmen einer Rele-
vanzprifung.

1 engl. Abklrzung fur ,continued ecological functionality” (dt. kontinuierliche ©kologische
Funktion)
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12.3.1 Planungsraum und Untersuchungsgebiet

Das UG fur die artenschutzfachliche Betrachtung ergibt sich aus dem UG fir die UVP (Abbil-
dung 12.1). Das gewahlte Untersuchungsgebiet (UG) orientiert sich an der maximalen Reich-
weite der zu erwartenden Umweltauswirkungen. Hierbei werden die unmittelbar durch das
Vorhaben betroffenen Bereiche (Aufspulbereich, Transportroute, Auflageflache der Spulrohr-
leitung) betrachtet sowie auch die Fernwirkungen, die insbesondere durch Larm oder visuelle
Beeintrachtigungen entstehen koénnen. Berilcksichtigt werden alle bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Auswirkungen, die infolge der Aufspllmalinahme tatsachlich und potenziell
auftreten.
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Abbildung 12.1: Untersuchungsgebiet (Geodatenquelle: © GeoBasis-DE / BKG (2024) CC BY 4.0)

12.3.2 Wirkfaktoren
Folgende Wirkfaktoren sind im Rahmen der Bewertung potentieller Konflikte zu betrachten
(siehe auch Tabelle 6-1):

1. Nichtstoffliche Einwirkungen:

* Schallemissionen und die Silhouettenwirkung der Schiffe wahrend des Trans-
portes des Sandes von der Enthahmestelle zum Aufspilbereich

* Baustellentatigkeit, Verkehr und Transport am Strand sowie im Watt (Lei-
tungsinstallation) (akustische und optische Wirkungen sowie mechanische
Einwirkungen)

* Transportweg an Land

2. Veranderung abiotischer Standortfaktoren

* Flacheninanspruchnahme
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= durch Aufspiilung und Profilierung des Strandes (Uberdeckung der
Flache mit Sand)
= durch die Befestigung der BE-Flache
= im Zuge der Baustelleneinrichtung im Strandbereich
= durch die Installation der Spulrohrleitung (im Watt sowie am Strand)
* Veranderung des morphologischen Gelandereliefs

Barrierewirkung

* Beeintrachtigung durch Verlegung der Spiilrohrleitung am Strand

4. Stoffliche Einwirkungen:

* Verdriftung und Deposition von Sediment wahrend der Aufspiilung
» Uberdeckung des Aufspiilbereichs mit Sand
* Emissionen der Transportschiffe sowie der Baustellenfahrzeuge und -gerate

5. Veranderung der Habitatstruktur:

« Anderung der charakteristischen Dynamik des Strandbereichs

» Anderung der Sedimentstruktur und Morphologie im aufgespiilten Strandbe-
reich

* Temporare Befestigung der BE-Flache

12.4 Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen

Zur Reduzierung von baubedingten Wirkfaktoren und der damit einhergehenden Beeintrach-
tigungen, sind folgende Minimierungs- und Vermeidungsmalinahmen geplant (s. auch
.,Malnahmenblatter im Anhang; die jeweilige Nummer weist auf die MaRnahmennummer in-
nerhalb der MalRnahmenblatter hin):

LKN.SH

Einsatz ausschlieRlich biologisch abbaubarer Hydraulikdle in den Schiffen (M1)

Sensibilisierung der Schiffsbesatzung hinsichtlich Schweinswalvorkommen sowie
Vorkommen von Trauerenten und anderen Hochseevdgeln (Bereitstellung von Info-
material, Hinweise / Aufforderung zur reduzierten Fahrtgeschwindigkeit bei Sichtung
von Tieren (S1 Ar))

Einsatz einer Umweltbaubegleitung wahrend der Bauphase, um auf eine mégliche
Ansiedlung von Brutvégeln auf dem Strand oder auf der BE-Flache reagieren zu kén-
nen (S2 Ar/ V1)

Bauzeitenregelung fir den dstlichen Spilabschnitt (Vorkommen von Strandbritern):
Das dstliche Ende des Aufsplilbereichs wird als letztes gespult. Somit ist der Ab-
schnitt voraussichtlich erst ab August von Arbeiten betroffen. Die Brutzeit der betrof-
fenen Arten ist ab diesem Zeitpunkt (fast) vollstdndig abgeschlossen. Eine Freigabe
des Abschnittes erfolgt durch die UBB. (S3 Ar/ V2)

Einrichtung von Strandinseln im &stlichen Spullabschnitt (Vorkommen von Strandbrii-
tern) in Abstimmung mit der Schutzstation Wattenmeer e. V. sowie der Gemeinde (S4
Ar /V3)
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12.5 Relevanzprifung

Die Relevanzprifung dient der Ermittlung von Arten, die im UG vorkommen kénnen und flr
die durch das Vorhaben eine potenzielle Betroffenheit entsteht. Fir potenziell betroffene Ar-
ten ist zu prifen, ob Verbotstatbestdande nach § 44 (1) BNatSchG durch das Vorhaben ein-
treten kdnnen.

Das hier beantragte Vorhaben ist mit einem Eingriff in Natur und Landschaft verbunden und
im Sinne des § 15 BNatSchG zulassig. Insofern ist die Privilegierung gemaR § 44 (5) ein-
schlagig. Dementsprechend muss die Betroffenheit gemeinschaftsrechtlich geschitzter Arten
gemal § 44 (5) betrachtet werden. Hierbei handelt es sich um die streng geschutzten Tier-
und Pflanzenarten der Anhange IV a und b der FFH-Richtlinie sowie die europaischen Vogel-
arten im Sinne der EU-Vogelschutzrichtlinie. Darliber hinaus um Arten, die in einer Rechts-
verordnung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG aufgefuhrt sind; eine solche Verordnung liegt der-
zeit nicht vor.

12.5.1 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Von den in Anhang IV der FFH-RL gelisteten Pflanzenarten treten in Schleswig-Holstein le-
diglich der Kriechende Sellerie, das Schwimmende Froschkraut und der Schierlings-Wasser-
fenchel auf.

Das Vorkommen des Schierlings-Wasserfenchel ist auf die Unterelbe rund um Hamburg be-
schrankt. Weder beim Kriechenden Sellerie noch beim Schwimmenden Froschkraut handelt
es sich um marin lebende Arten. Im UG sind somit keine geeigneten Standorte vorhanden.

Von einer ndheren Betrachtung der Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL wird somit im
Folgenden abgesehen. Eine Beeintrachtigung der Arten und somit ein Eintreten der Verbots-
tatbestdnde gem. § 44 BNatSchG im Zusammenhang mit dem hier vorliegenden Vorhaben
kann ausgeschlossen werden.

12.5.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
In Tabelle 13-1 werden alle in Deutschland vorkommenden FFH-Anhang IV Arten auf ein
mogliches Vorkommen im UG gepruft.

Tabelle 13-1: Ubersicht (iber die FFH-Anhang IV Arten in Deutschland und Uberpriifung dieser auf ein mégliches
Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Arten Anhang IV FFH- Mogliches Vorkom-
RL men im UG
Alpen-Kammmolch, Alpensala-
mander, Geburtshelferkrote,
Gelbbauchunke, Springfrosch
und Wechselkréte kommen nicht

e Alpen-Kammmolch
e Alpensalamander
e Geburtshelferkrote
e Gelbbauchunke

Kammmolch

in Schleswig-Holstein vor. Die
Rotbauchunke ist lediglich im

i - Kreuzkrote
i Kleiner Wasser Ostlichen Schleswig-Holstein vz R
Amphibien frosch . . Knoblauchkréte
Knoblauchkrét verbreitet. Ein Vorkommen des rf
no au.f: rote Laubfrosches, des Kammmolchs Moorfrosch
Kreuzkrote .
und des Kleinen Wasserfrosch
Laubfrosch .
kann im UG ebenfalls ausge-
Moorfrosch
schlossen werden, da der
Rotbauchunke e .
Wechselkréte Strand bzw. die Dinen kein ge-
eignetes Habitat darstellen.
Fische und Baltischer Stor Der ehemalige Lebensraum des Européaischer Stor
Rund-mau- Donau-Kaulbarsch | Baltischen Stors ist die Ostsee. Schnéapel
143
LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



ARTENSCHUTZ

Arten Anhang IV FFH-

Mogliches Vorkom-
men im UG

ler Der Donau-Kaulbarsch kommt in
. Deutschland lediglich in der Do-
Europaischer Stor . .
Schnzoel nau vor. Ein Vorkommen in der
chnape Nordsee ist fur diese Arten somit
ausgeschlossen.
Alpenbock
Breitband
Eremit
Goldstreifiger Fur die Kaferarten kann ein Vor-
Prachtkafer kommen vor der Kiiste von Féhr
Heldbock ausgeschlossen werden. Bei
Kafer L?f)fthalgger Dister- | jen FFH-Anhang IV Arten han-
ater . delt es sich um Schwimmkafer
Scharlachkafer . )
L (SuRwasser) sowie um waldbe-
Schmalbindiger siedelnde Arten
Breitfliigel-Tauch- '
kafer
Vierzahniger Mist-
kafer
Die Asiatische Keiljungfer und
die Grune Flussjungfer sind Ar-
ten der FlieRgewasser, sodass
Asiatische Keiljung— ein Vorkommen im UG ausge-
fer schlossen werden kann.
Gekielte Smaragdli- | Die Gekielte Smaragdlibelle
belle kommt in Deutschland nur an
GroRe Moosjungfer | der Our vor. .
N ; i Grol3e Moosjunger
. Griine Flussjungfer | Das Vorkommen der Ostlichen N
Libellen o ) . , Griine Mosa-
Ostliche Moosjung- | Moosjungfer ist auf den Osten iiungfer
fer Deutschlands beschrankt, in Jung
Sibirische Winterli- | Schleswig-Holstein gibt es keine
belle Vorkommen. Die Sibirische Win-
Zierliche Moosjung- | terlibelle weist ebenfalls keine
fer Vorkommen in Schleswig-Hols-
tein auf. Die Zierliche Mosa-
ikjungfer kommt nur im Stden
Schleswig-Holsteins vor.
Askulapnatter Die Askulapnatter, die Européi-
gumpf'sﬁ_*l‘gk . sche Sumpfschildkréte, die Mau-
ump S_C lldkrote ereidechse, die Ostliche Sma-
Mauereidechse . . .
. e ragdeidechse und die Wurfelnat- .
Reptilien Ostliche Smaragd- L . Zauneidechse
. ter kommen nicht in Schleswig-
eidechse . - .
) Holstein vor. Fir die Schlingnat-
Schlingnatter . .
.. ter sind keine Vorkommen auf
Wirfelnatter ..
. Fohr bekannt.
Zauneidechse
Saugetiere Alle heimischen Der Baumschlafer, der Braun- Gewohnlicher Del-
Fledermausarten bar, der Europaische Nerz, der fin
Baumschlafer Feldhamster, der Luchs, die GroRer Timmler
Biber Wildkatze, der Wisent und der Schweinswal
Birkenmaus Ziesel kommen nicht in Schles- Schwertwal
Braunbér wig-Holstein vor. Ein Vorkom- Weillschnauzen-
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Arten Anhang IV FFH-

Mogliches Vorkom-

RL men im UG
e Europaischer Nerz
o Feldhamster men des Wolfs ist auf Fohr ist
* Fischotter nicht bekannt.
* Gewodhnlicher Del- | o Biber und die Haselmaus
fin . kénnen aufgrund ihrer Habitat-
: ﬁjgﬁ:r Tummier anspriche (FlieRgewasser bzw. delfin

e Schweinswal

e Schwertwal

e Weillschnauzen-
delfin

e Weilseitendelfin

e Wildkatze
e Wolf
e Ziesel

Walder und Gebiische) ausge-
schlossen werden. Ein Vorkom-
men des Fischotters ist auf Féhr
moglich, da inzwischen Nach-
weise von verschiedenen nord-
friesischen Inseln und Halligen
vorliegen.

¢ Weilkseitendelfin
e Fischotter
e Flederméause

e Apollofalter

e Blauschillernder
Feuerfalter

e Dunkler Wiesen-
knopf-Ameisen-
blauling

e Eschen-Schecken-
falter

e Gelbringfalter

e Heckenwollfalter

e Heller Wiesen-

Von den Schmetterlingsarten

Schmetter- : des FFH-Anhangs IV weist kei-
. knopf-Ameisen- : : -
linge o ne eine Verbreitung im noérdli-
blauling chen Schleswig-Holstein auf
e  Moor-Wiesenvogel- 9 '
chen
e Osterluzeifalter
e Quendel-Ameisen-
blauling
e Regensburger
Gelbling
e Schwarzer Apollo
e Wald-Wiesenvogel-
chen
o Zierliche Teller- Alle Weichtierarten leben aus-
?;Ch;'?c(;(ert Kah schlieBlich im StiRwasser. Ein
Weichtiere | ° ebanderte Rahn- 1 v/orkommen in UG kann dem-
schnecke
) entsprechend ausgeschlossen
e Gemeine Flussmu-
werden.
schel

Folgende Arten kénnen folglich im UG grundlegend vorkommen:

e Amphibien: Knoblauchkrdte, Kreuzkréte, Moorfrosch

o Fische und Rundmauler: Europaischer Stor, Nordseeschnapel

e Libellen: GrolRe Moosjungfer, Griine Mosaikjungfer

¢ Reptilien: Zauneidechse

LKN.SH
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o Saugetiere: Fledermause (Braunes Langohr, Breitfliigelfledermaus, Fransenfleder-
maus, Groller Abendsegler, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfleder-
maus, Zwergfledermaus), Fischotter, Schweinswal, Delfinarten

Im Bereich der Amphibien sind auf Féhr Vorkommen der Kreuzkrote und des Moorfrosches
(Wiederansiedlung) bekannt (BfN, 2019; Stiftung Naturschutz Schleswig-Holstein, 2020).
Das Vorkommen von Laichgewassern im UG kann flr alle Arten ausgeschlossen werden.
Der Moorfrosch halt sich in Bereichen mit hohem Grundwasserstand und sténdig vernassten
Bereichen auf. Eine Schadigung von Tieren durch die Aufspulung am Strand sowie die Ein-
richtung der BE-Flache im Bereich der Dunen ist daher sehr unwahrscheinlich. In der arten-
schutzrechtlichen Prufung ist somit die Kreuzkréte in einer Einzelpriufung zu berlcksichtigen.

Von den Anhang IV-Arten der Fische und Rundmauler liegt nur fir den Nordseeschnépel
und den Europaischen Stér ein potenzieller Lebensraum im UG vor. Der Nordseeschnapel
gilt hierbei als ausgestorben. Es gibt Wiederansiedlungsbemihungen im Bereich der Treene.
Das Auftreten des Europaischen Stors ist aufgrund von diversen Wiederansiedlungen eben-
falls theoretisch moglich. Durch den Schiffstransportverkehr ist keine Betroffenheit dieser Ar-
ten zu erwarten. Bei dem Vorgang Aufspulung ist eine Betroffenheit von Fischen theoretisch
denkbar. Insbesondere Laich und Jungfische kdnnten durch Uberschiittung mit Sand betrof-
fen sein. Allerdings entspricht das direkte Klstengewasser vor FOhr nicht dem Laichhabitat
der Arten. Beide Arten laichen innerhalb von FlieRgewassern in welchen sich dann ebenfalls
die Jungfische aufhalten (Korte & Heigl, 2022a, 2022b). Ebenfalls liegt keine potenzielle
Wanderroute im UG vor. Von einer weiteren Betrachtung des Europaischen Stdrs sowie des
Nordseeschnapels wird somit abgesehen.

Die Betroffenheit von Libellen kann aufgrund ihrer Verbreitung ausgeschlossen werden. Die
Grolie Moosjungfer weist keine Vorkommen auf den nordfriesischen Inseln auf. Zudem lie-
gen im UG keine geeigneten Habitate vor (die Gro’e Moosjungfer bendtigt Gewasser mit
Pflanzenbestanden sowie offenen Wasserflachen; die Art ist warmebedirftig, sodass dunkel
gefarbte Wasserkdrper (z. B. diverse Formen von Moorgewassern) bevorzugt werden). Flr
die Grine Mosaikjungfer ist ein Vorkommen im UG ebenfalls aufgrund von fehlenden Habita-
ten auszuschlieRen. Die Art ist auf das Vorkommen der Krebsschere angewiesen. Die Pflan-
ze wachst im StiRwasser. Geeignete Wuchsorte flr diese Pflanzenart sind im UG nicht vor-
zufinden. Eine Betroffenheit der Griinen Mosaikjungfer kann somit ebenfalls ausgeschlossen
werden.

Fir die Zauneidechse gibt es lediglich nicht gesicherte Beobachtungen fiir die Insel Fohr
(Grosse et al., 2015). Ein Vorkommen kann somit aber nicht sicher ausgeschlossen werden.
Entsprechend ist die Zauneidechse in der artenschutzrechtlichen Betrachtung zu bericksich-
tigen.

Das Vorkommen von Fledermausen auf Fohr ist nicht auszuschlielen. Am Strand und im
Bereich der BE-Flache sind allerdings keine geeigneten Strukturen fir Ruhe- oder Fortpflan-
zungsstatten der Tiere vorhanden. Somit ist lediglich eine Nutzung des UG als Nahrungsha-
bitat denkbar.

Ein Auftreten des Fischotters auf Fohr ist bisher nur in Einzelfallen dokumentiert (jeweils ein
Totfund in 2024 und 2025). Im UG ist ein Auftreten somit zwar sehr unwahrscheinlich, aber
denkbar. Eine vertiefte artenschutzrechtliche Betrachtung ist somit erforderlich.

Der Schweinswal kommt im UG vor. Somit ist eine gesonderte Betrachtung im Rahmen des
artenschutzrechtlichen Fachbeitrags notwendig.
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Eine Betroffenheit von Delfinen sowie dem Schwertwal kann ausgeschlossen werden, da
durch den Verkehr der Baggerschiffe kein Totungsrisiko besteht oder Lebensraum zerstort
wird. Bei dem vom Vorhaben betroffenen Bereich handelt es sich nicht um den hauptsachli-
chen Lebensraum der Delfinarten. Diese halten sich im Allgemeinen weiter entfernt von der
Kiste auf dem offenen Meer auf und kommen nur gelegentlich in kiistennahere Bereiche. Ei-
ne erhebliche Stérung der Tiere kann somit ausgeschlossen werden. Es erfolgt dementspre-
chend keine weitere Betrachtung dieser Arten.

12.5.3 Vogelarten gem. Art. 1 VSch-RL
Im betrachteten UG treten folgende Vogelarten auf:

e Brutvdgel (nach dem UG der Brutvogeluntersuchung (GfN, 2023a)): Austernfischer,
Fitis, Feldsperling, Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Sandregenpfeifer, Rohrweihe, Bach-
stelze, Zaunkdnig, Zilipzalp, Kohlmeise, Blaumeise, Gartengrasmucke, Gelbspétter,
Rauchschwalbe, Turkentaube, Ringeltaube, Buchfink, Rotkehlchen, Amsel, Hohltau-
be, Wiesenpieper, Stockente, Rotschenkel, Uferschwalbe

e Rastvogel (mariner Bereich): Trauerente, Seetaucher, Eiderente, Zwergmowe, Drei-
zehenmowe, Alke, Samtente

o Rastvogel (Strand)

Im Zuge des Vorhabens ist insbesondere der Strand betroffen. Somit sind die Brutvogel die-
ser Habitate im Zuge des Artenschutzfachbeitrages zu bericksichtigen.

Im UG gibt es vereinzelte Sichtungen von Alken und Samtenten, allerdings ist das UG ins-
gesamt nicht von Bedeutung fir diese Arten. Eine Totung oder erhebliche Stérung durch das
Vorhaben kann mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, sodass keine weitere
Betrachtung dieser erfolgt.

Im gesamten UG kommen ganzjahrig Sturm-, Zwerg-, Silber- und Heringsmoéwen vor. Die-
se Arten sind somit im Artenschutzfachbeitrag als Rastvogel zu bericksichtigen.

Fur die Eiderente hat das UG im Sommerhalbjahr kaum eine Bedeutung (P. Schwemmer &
Garthe, 2021). Eine Betroffenheit kann fiir die Eiderente somit mit ausreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Fir die Trauerente stellt das UG ein Uberwinterungsgebiet von (iberregionaler Bedeutung
sowie ein Mausergebiet dar, sodass eine Einzelbetrachtung dieser Art erforderlich ist.

Das Vorkommen von Seetauchern ist auf das Winterhalbjahr beschrankt, sodass eine Be-
troffenheit durch die im Sommerhalbjahr stattfindenden Arbeiten ausgeschlossen werden
kann.

12.5.4 Ergebnis der Relevanzpriifung
In der artenschutzrechtlichen Prifung sind die in Tabelle 13-2 gelisteten Arten zu berucksich-
tigen.

Tabelle 13-2: Ubersicht (iber die zu beriicksichtigenden Arten innerhalb der artenschutzrechtlichen Priifung fiir
das Vorhaben

Vorhabenbereich Art / Gruppe

landseitig Kreuzkréte
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Vorhabenbereich

Art / Gruppe

Zauneidechse

Fischotter

Fledermause

Brutvdgel des Strandes / der Diinen

Schweinswal
Mariner Bereich

Trauerente
Alle Bereiche Rastvogel
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12.6 Prifung der Verbotstatbestande

12.6.1 Tétungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

Bei Transportverkehr nach Anbruch der Dammerung oder im Dunkeln kann theoretische eine
Betroffenheit von der Kreuzkréte nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Das Tétungsrisiko
durch den Baustellenverkehr fir die Amphibien ist als eher gering zu bewerten und kann
dem naturlichen Lebensrisiko der Tiere zugeordnet werden. Der zu erwartende Baustellen-
verkehr auf der BE-Flache sowie im Bereich der Strandzufahrten ist gering, sodass der Bau-
stellenverkehr der im Gebiet Ublichen Nutzung entspricht (ausschliefldlich Nutzung bereits be-
stehender Stral3en, Verkehrsflachen sowie Strandzufahrten). Der Verbotstatbestand nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG wird somit nicht verwirklicht.

Fir den Fischotter besteht durch die Bautatigkeit kein Tétungsrisiko. Es ist davon auszuge-
hen, dass die Tiere, sollten sie Uberhaupt im Vorhabenbereich vorkommen, den Arbeitsbe-
reich meiden. Die Tiere kdnnen den durch Aufspllung betroffenen Bereich verlassen sowie
den langsam fahrenden Fahrzeugen am Strand sowie auf der BE-Flache ausweichen. Der
Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG wird somit nicht verwirklicht.

Dass es zu einer Betroffenheit der Zauneidechse kommt, ist als sehr unwahrscheinlich zu
erachten. Eidechsen halten sich von stark gestérten Bereichen fern, da sie sehr sensibel auf
Erschitterungen reagieren. Es ist somit davon auszugehen, dass die Tiere den Nahbereich
der BE-Flache meiden. Die BE-Flache dient im Rahmen des Vorhabens zur Aufstellung von
Baucontainern sowie der eher langerfristigen Zwischenlagerung von Material wie z.B. Spul-
rohrleitungen. Es finden keine tatsachlichen Bautatigkeiten und kein taglicher Materialum-
schlag auf der BE-Flache statt. Der zu erwartende Fahrzeugverkehr geht nicht ber die Nut-
zung des Bereichs als unbefestigte Verkehrsflache (Parkplatzflache) hinaus. Durch die BE-
Flache wird das allgemeine Lebensrisiko der Zauneidechse nicht malfigeblich erhdht. Ein
Vorkommen am Strand ist auszuschlief3en. Ein Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Fur Fledermause besteht durch die Bautatigkeit kein Tétungsrisiko. Des Weiteren sind keine
Ruhe- oder Fortpflanzungsstatten von den Arbeiten betroffen, sodass ein Eintreten des Ver-
botstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden kann.

Schallexposition kann bei Schweinswalen zu einer Schadigung fiihren und zur Trennung
von Muttertier und Kalb durch Fluchtreaktionen. Messungen bei Strandaufspilungen an der
Westkuste der Insel Sylt (ITAP, 2007) haben ergeben, dass sowohl bei der Gewinnung wie
auch beim Aufspllen des Sandes ein maximaler Quellpegel von 188 dB re 1 yPa zu erwar-
ten ist. Die Schallintensitat wahrend des Aufspilvorgangs steigt langsam an. Es handelt sich
hierbei nicht um impulshaften Schall, sondern um Dauerschall im niedrigen Frequenzbereich,
sodass davon auszugehen ist, dass keine Tiere durch die akustische Belastung direkt ge-
schadigt werden. Eine Hoérschadigung durch die Larmemissionen bei der Baggerung und
dem Spulvorgang kann fur den Schweinswal ausgeschlossen werden (ITAP, 2024). Da es zu
keiner impulshaften Schallbelastung durch die Spularbeiten kommt, kdnnen auch spontane
Fluchtreaktionen der Tiere, die zu einer Trennung von Mutter und Kalb in der Fortpflanzungs-
und Aufzuchtzeit (Mai bis August) fihren kénnen, weitgehend ausgeschlossen werden. Eine
Schadigung der Tiere im Sinne des Verbotstatbestandes nach § 44 BNatSchG kann somit
ausgeschlossen werden.

Die Ansiedlung von Brutvdgeln ist insbesondere im Bereich der Diinen sowie des Uber-
gangs von Strand zu Dinen zu erwarten. Die Dunen sind von den Arbeiten nicht betroffen,
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sodass eine Toétung fur Brutvogel im Bereich der Dinen ausgeschlossen werden kann. Im
Bereich der Lagerplatze kann eine Ansiedlung weniger stérungsempfindlicher Arten nicht ab-
schlielfend ausgeschlossen werden. Arten wie die Feldlerche und Bachstelze beginnen mit
der Brut z.T. sehr frih im Jahr. Vor der ersten Nutzung des Lagerplatzes sollte somit eine
Besatzkontrolle stattfinden, um eine Ansiedlung von Brutvdgeln auszuschlieRen oder beste-
hende Bruten angemessen zu schitzen. Nach Beginn der Arbeiten herrscht regelmafiger
Betrieb auf den Lagerplatzen, sodass von einer ausreichenden Stérung ausgegangen wer-
den kann. Um mdgliche Konflikte zu vermeiden, wird eine UBB wahrend der MaRnahme ein-
gesetzt. So kdnnen mogliche Bruten im Ubergangsbereich zu den Diinen sowie auf der BE-
Flache entsprechend geschutzt werden. Der 6stliche Abschnitt der Aufspllung weist Vor-
kommen des Sandregenpfeifers auf. Dieser Abschnitt wird voraussichtlich nicht vor August
begonnen und somit erst am Ende bzw. nach Beendigung der Brutzeit Uberspult. Der Ab-
schnitt wird von der UBB freigegeben. Unter Beachtung der Minimierungs- und Vermei-
dungsmaflnahme kann das Eintreten des Toétungstatbestandes mit ausreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Von den Baggerschiffen geht kein erhéhtes Tétungsrisiko flir Rastvogel im Allgemeinen und
Trauerenten aus. Dem direkten Aufspulbereich kdnnen Rastvogel ausweichen, sodass auch
hier kein Totungsrisiko besteht.

12.6.2 Stoérungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
Die Kreuzkrote erfahrt keine artenschutzrechtlich relevante Stérung durch die Bautatigkeit.

Fur den Fischotter entstehen durch die Aufspllarbeiten keine relevanten Stérungen. Die
Aufspulungen finden immer nur in einem kleinen Bereich des Strandes statt. Die Strandbe-
reiche haben keine besondere Bedeutung flir den Fischotter und die Tiere kénnen diesem
Bereich ausweichen. Es steht ausreichend Ausweichflache (Zugangsmdglichkeiten zur Nord-
see) zur Verfugung. Es ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation durch das Vorhaben zu beflirchten.

Zauneidechsen reagieren empfindlich auf Erschitterungen aller Art. Innerhalb der Dinen
werden keine nicht bereits genutzten Flachen in Anspruch genommen (Nutzung bestehender
Strandzufahrten und Verkehrsflachen), sodass eine erhebliche Stérung der Tiere durch eine
Beunruhigung der Fortpflanzungs- oder Ruhstatten mit ausreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden kann. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population
durch das Vorhaben ist nicht zu befirchten.

Da fir Fledermause keine geeigneten Ruhe- oder Fortpflanzungsstatten von den Arbeiten
betroffen sind, kann eine erhebliche Stérung mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Durch das Vorhaben ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population zu erwarten.

Bei den Schweinswalen ist eine Stérung von Einzeltieren moglich. Da sich die Tiere aber
hauptsachlich in deutlich gréRerer Entfernung (> 18 km) vor der Kuste aufhalten, ist eine er-
hebliche Stérung unwahrscheinlich. Es sind jederzeit Ausweichmdéglichkeiten gegeben, da
der von den Arbeiten betroffene Bereich stark lokal begrenzt ist und der langsam ansteigen-
de Schallpegel den Tieren Zeit zum Ausweichen gibt (ITAP, 2007). Des Weiteren kommt es
nicht zu impulshaften Schallereignissen, durch welche Muttertier und Kalb getrennt werden
konnten. Hinsichtlich des Eingriffs durch die Sandentnahme Westerland Il konnte festgestellt
werden, dass die Tiere zwar das Entnahmegebiet bei Aktivitat eines Baggerschiffes verlas-
sen, es aber nach wenigen Stunden wieder aufsuchen (Diederichs et al., 2010). Das Gebiet
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wird von den Tieren insgesamt nicht gemieden. Gehdrschadigungen durch das fahrende
Baggerschiff kdnnen aufgrund der gemessenen Quellpegel ausgeschlossen werden. Eine
Schadigung tritt erst ein, wenn sich die Tiere dauerhaft in unmittelbarer Nahe zum Bagger-
schiff aufhalten (WODA, 2013). Schweinswale zeigen weder eine totale Meidung von Schiff-
fahrtslinien, noch eine absolute Abwesenheit in Gebieten mit hoher Schiffsdichte (Herr,
2009). Allerdings gibt es einen signifikanten Einfluss der Schiffsdichte auf die Schweinswal-
dichte (negative Korrelation) (Herr, 2009). Die Verteilung der Schweinswale in der Nordsee
ist vorrangig von natirlichen Habitatparametern (z. B. Nahrungsverfigbarkeit) beeinflusst
(Herr, 2009). Auch im Zuge des akustischen Monitorings der Schweinswale im Schleswig-
Holsteinischen Wattenmeer konnte eine der hochsten Detektionsraten in der Meldorfer Bucht
und somit in einem intensiv schifffahrtlich genutzten Bereich festgestellt werden (Baltzer et
al., 2020). Somit scheinen an dieser Stelle ebenfalls andere Habitatparameter, wie z.B. ein
hohes Nahrungsangebot, entscheidender fur die Verteilung der Tiere zu sein (Baltzer et al.,
2020).

Somit kommt es durch die Baggerschiffe zu einer kurzfristigen und kleinrdumigen Stérung
mit Meidungsreaktionen im Nahbereich der Schiffe. Sollten sich Tiere entlang der Transport-
route aufhalten, kdnnen diese dem sich langsam nahernden Baggerschiff ausweichen und
den temporar gestorten Bereich verlassen. Eine Veranderung des Bestandes ist auch in den
sensiblen Phasen mit Mutter-Kalbpaaren (Sommer) nicht zu erwarten (BIOCONSULT
Schuchardt & Scholle, 2021a). Die Besatzungsmitglieder der Baggerschiffe werden zu Be-
ginn der Auftragsiibernahme hinsichtlich des Vorkommens von Seevogeln sowie Schweins-
walen sensibilisiert. Bei Sichtungen von Schweinswalgruppen oder gréfieren Ansammlungen
von Seevogeln wird die Fahrtgeschwindigkeit entsprechend angepasst, sodass die Storwir-
kung des vorbeifahrenden Schiffes weiter reduziert wird. Eine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population ist durch den Transportverkehr nicht zu erwarten. Ins-
gesamt ist somit nicht von einer erheblichen Stérung der lokalen Population auszugehen.

Brutvogel sind im Allgemeinen empfindlich gegenlber Stérungen, sodass Baumaflnahmen
zu einer Beeintrachtigung und Stérung von Brutvogeln fuhren kénnen. Brutvogel, die sich in-
nerhalb des UG entlang der ersten Dlnenlinie ansiedeln, kdnnen von den Arbeiten gestort
werden. Zur Vermeidung des Eintretens von erheblichen Stérungen, wird eine UBB einge-
setzt. Der Ostliche Abschnitt mit Vorkommen von Strandbritern wird als letztes gespult, um
eine Stérung wahrend der Brutzeit zu vermeiden. Ein Eintreten des Stérungstatbestandes
gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann somit ausgeschlossen werden.

Vor der Westklste von Sylt gibt es Mauservorkommen der Trauerente (Guse et al., 2019).
Die Mauser findet im Zeitraum Juni bis Ende September statt. Die Tiere sind sehr stérungs-
anfallig, ihre Fluchtdistanz betragt 1 bis 2 km.

Grundsatzlich besteht fur die Tiere wahrend der Arbeiten die Mdglichkeit vor dem sich lang-
sam nahernden Baggerschiff in ungestorte Bereiche auszuweichen. Eine unmittelbare Ge-
fahr fur die Tiere besteht also nicht. Allerdings kann eine Stérwirkung der Baggerschiffe nicht
ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der UVS fir die Sandentnahme Westerland Il wurde die Verteilung der Trauer-
enten in Abhangigkeit unterschiedlicher Parameter untersucht. Fir die Tiere haben im UG
die Wassertiefe, das Benthos, die Strémung sowie die Interaktion von Monat mit Wassertiefe
einen statistisch signifikanten Einfluss auf die Prasenz; das Schiffsaufkommen hat hingegen
in diesem Bereich keinen signifikanten Einfluss auf die Trauerentenprasenz (BioConsult SH,
2008). Einschrankend ist hier allerdings anzumerken, dass zum Zeitpunkt der Untersuchun-
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gen westlich vor Sylt ausschlieRlich Uberwinterungs-, aber keine Mauserbestande vorkamen;
diese befanden sich damals ausschlieBlich vor Eiderstedt.

Dass von den Baggerschiffen eine relevante Stérung auf den gesamten Mauserbestand der
Trauerente ausgeht, kann gleichwohl aus verschiedenen Griinden als eher unwahrscheinlich
erachtet werden:

Beim Schiffsverkehr handelt es sich um eine rein temporare Stérung. Nahrungs- oder andere
Ressourcen werden durch den Schiffsverkehr nicht reduziert.

Die Mauservorkommen der Trauerenten im UG stellen nur einen kleineren Teil des Mauser-
bestandes dar. Der grofite Teil des Mauserbestandes halt sich vor der Halbinsel Eiderstedt
auf.

Der Schiffsverkehr verlauft immer auf direktem Weg von der Entnahmestelle zum Punkt der
Aufspllung. Insofern ist immer nur ein kleiner Teil des Gesamtbereiches vom Schiffsverkehr
betroffen.

Die Mauserbestande der Trauerente vor der Westklste Sylt haben sich beispielsweise zu-
dem wahrend der dort stattfindenden Sandaufspulungen gebildet. 2008 konnten noch kaum
Trauerenten im Sommerhalbjahr vor Sylt nachgewiesen werden (BioConsult SH, 2008). Dies
hat sich in den letzten Jahren geandert und es wurden mausernde Tiere vor Sylt nachgewie-
sen (Guse et al., 2019). Diese Zunahme geschah unter der Rahmenbedingung des stattfin-
denden Schiffsverkehrs. Diese beobachtete Ausweitung der Mauserbestande spricht bereits
an sich dagegen, dass von den Baggerschiffen eine relevante Beeintrachtigung ausgeht.

Im Bereich der weiteren Rastvogel bzw. der Uberwinternden Vogelarten kann eine erhebli-
che Stérung mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Die Arbeiten finden aus-
schliellich im Sommerhalbjahr statt. Die Eiderente halt sich bevorzugt im Winter vor der
Westkiiste von Sylt auf. Fir Mowen kann eine erhebliche Stérung durch den Schiffsverkehr
ausgeschlossen werden, da Schiffe auf diese keine Scheuchwirkung haben. Méwen sind im
Allgemeinen daflir bekannt, dass sie z. T. gezielt den Schiffen folgen (vor allem Fischerei-
booten), um Nahrung zu finden. Auf Seeschwalben haben Schiffe ebenfalls keine Scheuch-
wirkung. Fur mogliche Hochwasserrastplatze an Land kann aufgrund der lediglich kleinrau-
migen Stérung im jeweils gerade bedienten Aufspulabschnitt von ausreichend Ausweich-
moglichkeiten ausgegangen werden. Eine artenschutzrechtlich relevante Stérung gem. § 44
(1) Nr. 2 kann fur Rastvogel ausgeschlossen werden.

12.6.3 Zerstorungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Geeignete Laichgewasser der Kreuzkréte treten innerhalb der durch die Baumalinahme
beanspruchten Flache nicht auf. Somit ist ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 BNatSchG auszuschlief3en.

Von der MalRnahme sind keine Ruhe- oder Fortpflanzungsstatten des Fischotters betroffen.

Da neben dem Strand nur bereits bestehende Verkehrsflachen und somit gestorte Bereiche
(unbefestigte Verkehrsflache (Parkplatzflache) und bestehende Strandzufahrt) im Zuge des
Vorhabens genutzt werden, sind keine Ruhe- oder Fortpflanzungsstatten der Zauneidechse
betroffen. Aufgrund der bereits bestehenden Nutzung der BE-Flache als Verkehrsflache lie-
gen hier keine geeigneten Strukturen fur Ruhestatten der Zauneidechse vor. Die BE-Flache
wird im Zuge des Vorhabens befestigt (Baustelleneinrichtung im April). Die Zauneidechse
legt ihre Eier von Mitte / Ende Mai bis Ende Juli in lockeres Substrat (Bundesamt fur Natur-
schutz, 2025). Dieses ist im Baujahr im Bereich der BE-Flache nicht vorhanden. Ein Eintre-
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ten von Verbotstatbestanden kann somit mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den.

Eine Zerstérung von moglichen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten von Fledermdusen durch
die stattfindenden Arbeiten kann ausgeschlossen werden, da weder am Strand noch im Be-
reich der BE-Flache geeignete Unterschlupfmdglichkeiten beeintrachtigt werden.

Da es zu keinen impulshaften Schallereignissen bei den Spilarbeiten kommt, ist eine Tren-
nung von Mutter und Kalb durch spontane Fluchtreaktionen bei den Schweinswalen nicht
zu erwarten. Eine Beeintrachtigung der lokalen Population durch Stérung der Ruhe- und /
oder Fortpflanzungsstatten und somit ein Eintreten von Verbotstatbestdnden kann somit mit
ausreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Durch die Sandaufspllung werden vorhandene Bruthabitate nicht wesentlich verandert. Es
kommt somit zu keiner Zerstorung von Fortpflanzungsstatten durch das Vorhaben.

Fir Rastvogel besteht keine Gefahr die Population durch Beeintrachtigung von Rastgebie-
ten negativ zu beeintrachtigen, da im Winter keine Arbeiten sowie kein Schifffahrtsbetrieb
stattfindet. Wie bereits erlautert, besteht ebenfalls fiir die Mauserbestiande der Trauerente
keine Gefahr, dass die Population durch die Arbeiten negativ beeintrachtigt wird.

12.7 Artenschutzfachliches Fazit

Unter Einhaltung der oben beschriebenen MaflRnahmen (UBB, Sensibilisierung der Besat-
zungsmitglieder) kann mit hinreichender Sicherheit das Eintreten artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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13 Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
Aufgrund der UVP-Pflicht des Vorhabens ist grundsatzlich ein wasserrechtlicher Fachbeitrag
zu erstellen.

13.1 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die Europaische Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL, Richtlinie 2000/60/EG) wurde einge-
fuhrt, um einen Ordnungsrahmen zum Schutz samtlicher Oberflachengewasser und des
Grundwassers zu schaffen. Ziel ist es, einen guten 6kologischen Zustand bzw. bei bereits er-
heblich veranderten und kiinstlichen Gewassern ein gutes 6kologisches Potential und zudem
einen guten chemischen Zustand zu erhalten oder zu erreichen (sog. Verbesserungsgebot).
Eine nachteilige Veranderung des Zustandes bzw. Potentials ist prinzipiell zu vermeiden
(sog. Verschlechterungsverbot). Ausnahmen von diesen Bewirtschaftungszielen konnen je-
doch unter bestimmten Voraussetzungen zulassig sein.

Durch Integration in das WHG (WHG, 2009/18.08.2021) wurde die EU-WRRL in nationales
Recht umgesetzt.

Nach § 27 (1) WHG ist im Rahmen der Bewirtschaftung oberirdischer Gewasser, ,[...] soweit
sie nicht nach § 28 als kunstlich oder erheblich verandert eingestuft werden [...]“ zu beach-
ten, ,[...] dass

1. eine Verschlechterung ihres 6kologischen und ihres chemischen Zustandes vermieden
wird und

2. ein guter dkologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden®.

Analog gilt dies nach § 27 (2) WHG ebenfalls fur nach § 28 WHG kunstliche oder erheblich
veranderte oberirdische Gewasser, jedoch mit dem Unterschied, dass hierbei das &kologi-
sche Potential und nicht der Okologische Zustand hinsichtlich der Verschlechterung zu
beachten ist. Die gesetzlichen Regelungen hinsichtlich des chemischen Zustandes sind im
Fall von kinstlichen oder erheblich veranderten oberirdischen Gewassern sind hingegen mit
denen nach § 27 (1) WHG identisch.

Werden die Eigenschaften eines Gewassers verandert und sind deshalb der gute 6kologi-
sche Zustand und der gute chemische Zustand nicht erreichbar oder ist eine Verschlechte-
rung nicht zu vermeiden, ist das nach § 31 (2) Nr. 1 bis 4 WHG (Ausnahmen) zulassig und
zwar wenn:

1. ,dies auf einer neuen Veranderung der physischen Gewassereigenschaften oder des
Grundwasserstands,

2. die Grunde fur die Veranderung von Ubergeordnetem o6ffentlichen Interesse sind oder
wenn der Nutzen der neuen Veranderung fir die Gesundheit oder Sicherheit des
Menschen oder fur die nachhaltige Entwicklung grof3er ist als der Nutzen, den die Er-
reichung der Bewirtschaftungsziele fur die Umwelt und die Allgemeinheit hat,

3. die Ziele, die mit der Veranderung des Gewassers verfolgt werden, nicht mit anderen
geeigneten Mallnahmen erreicht werden kdnnen, die wesentlich geringere nachteili-
ge Auswirkungen auf die Umwelt haben, technisch durchflihrbar und nicht mit unver-
haltnismafig hohem Aufwand verbunden sind und
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4. alle praktisch geeigneten MaRnahmen ergriffen werden, um die nachteiligen Auswir-
kungen auf den Gewasserzustand zu verringern.”

13.2 Ermittlung des Priifbedarfs
Zunachst ist zu ermitteln, ob die Betrachtung des Vorhabens hinsichtlich der Vereinbarkeit
mit den Bewirtschaftungszielen fachlich erforderlich ist.

Gemal des Leitfadens fir den Umgang mit dem Verschlechterungsverbot nach WRRL in SH
(MELUND SH & LLUR, 2022) kdnnen nicht alle Fragen fir die Ersteinschatzung mit einem
,Nein“ beantwortet werden, da Sediment in ein Gewéasser verbracht wird und am bzw. im Ge-
wasser gearbeitet wird. Dies lasst auf einen erweiterten Prifbedarf schlielen.

13.3 Methodisches Vorgehen

Als wesentliche Datengrundlage zur Beschreibung und Zustandsbewertung des betroffenen
Gewassers Nordsee wird der Managementplan der Flussgebietseinheit Eider verwendet
(MELUND, 2021c). Werden weitere Quellen verwendet, wird darauf an der jeweiligen Text-
stelle gesondert verwiesen.

Zur Abgrenzung des Betrachtungsraum wird das in Kapitel 4.1 definierte UG verwendet. Die
relevanten Wasserkdrper, welche vom Vorhaben direkt oder indirekt betroffen sein kénnen,
sind entsprechend folgende:

¢ Euhalines Wattenmeer: N2-9500-01-05 Aue Tidebecken
o Offenes Kiistengewasser: N2-9500-01-01 Vortrapptief

Die MalRnahme findet sowohl im Euhalinen Wattenmeer als auch im Euhalinen offenen Kis-
tengewasser der Nordsee statt. Ein Teil des Transportverkehrs fihrt durch die Hoheitsge-
wasser, welche keiner Typenzuweisung gemafl Managementplans unterliegen.

13.4 Beschreibung und Bewertung des Oberflachenwasserkorpers

Die von der MaRnahmen betroffenen Bereiche des Euhalinen Wattenmeers sowie des Euha-
linen offenen Kistengewassers sind beide als natlrliche Kistengewasser eingestuft. Der
derzeitige dkologische Zustand ist maRig.

13.4.1 Okologischer Zustand / 6kologisches Potenzial

Die Bewertung des Okologischen Zustandes bzw. des Okologischen Potenzials erfolgt an-
hand der biologischen Umweltqualitdtskomponenten (Phytoplankton, Makrophyten/Angio-
spermen, Makrozoobenthos). Hierbei kann der 6kologische Zustand bzw. das 6kologische
Potenzial eines Gewassers nie besser bewertet werden als die am schlechtesten bewertete
Umweltqualitatskomponente. Unterstlitzend werden die physikalisch-chemischen und hydro-
morphologischen Qualitatskomponenten hinzugezogen.

Der 6kologische Zustand wird anhand einer fiinfstufigen Skala bewertet:

Sehr gut (1) Gut (2) MaRig / nicht | Unbefriedi- Schlecht (5) Nicht bewertet
gut (3) gend (4) (nb)

Die Informationen zu der Bewertung des jeweiligen Wasserkérpers sind den Wasserkorper-
Steckbriefen des 3. Bewirtschaftungszeitraums entnommen (MELUND, 2021a, 2021b).

Der Okologische Zustand des Aue Tidebecken ist insgesamt mit maRig bewertet.
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Der 6kologische Zustand des Vortrapptief ist insgesamt ebenfalls mit maRig bewertet.

13.4.1.1 Biologische Qualitdtskomponente

Euhalines Wattenmeer: N2-9500-01-05 Aue Tidebecken

e Phytoplankton: maRig

e GrofRalgen und Angiospermen: gut
e Benthische Wirbellose: maRig

e Fischfauna: nicht klassifiziert

Offenes KlUstengewéasser: N2-9500-01-01 Vortrapptief

¢ Phytoplankton: mafig
e Grofalgen und Angiospermen: nicht bewertet
e Benthische Wirbellose: sehr gut

13.4.1.2 Hydromorphologische Qualitdtskomponente

Die hydromorphologiche Qualitdtskomponente teilt sich beim Gewasserkorper N2-9500-01-
05 (Aue Tidebecken) in die Morphologie und das Tideregime. Beide Faktoren sind mit ,gut*
bewertet.

Fir das Aue Tidebecken liegen keine Belastungen durch Abflussregulierungen und morpho-
logische Veranderungen vor.

Beim Wasserkorper des Vortrapptiefs ist die Morphologie mit maRig bewertet. Das Tidere-
gime ist mit gut bewertet. Belastungen durch Abflussregulierungen und morphologische Ver-
anderungen liegen nicht vor.

13.4.1.3 Chemische Qualitdtskomponente
Der Chemischer Zustand beider Wasserkorper ist insgesamt nicht gut (vgl. Kapitel 13.4.2).
Dies wirkt sich ebenfalls auf die biologische Qualitatskomponente aus.

Der Orientierungswert fur Gesamtstickstoff wird in beiden zu betrachtenden Wasserkdrpern
um mehr als 100 % Uberschritten. Der Orientierungswert fur Phosphor wird um 50 % bis 100
% Uberschritten. Hohe Nahrstoffgehalte wirken sich auf das Pflanzenwachstum sowie in Fol-
ge dessen auch auf den Sauerstoffgehalt des Gewassers aus.

Die Flussgebietsspezifische Schadstoffe beider Wasserkorper sind als gut bewertet.

13.4.1.4 Allgemein physikalisch-chemische Qualitdtskomponente

Die allgemein physikalisch-chemischen Parameter des Wasserkdrpers N2-9500-01-05 (Eu-
halines Wattenmeer) ist als maRig bewertet. Gleiches gilt flir den Wasserkdrper N2-9500-01-
01 (Vortrapptief).

13.4.2 Chemischer Zustand

Euhalines Wattenmeer: N2-9500-01-05 Aue Tidebecken

o Chemischer Zustand: nicht gut
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¢ nichtubiquitare Stoffe (ohne Nitrat) : gut

Die signifikanten Belastungen stammen in diesem Wasserkdrper ausschlieBlich aus diffusen
Quellen (Landwirtschaft und Atmosphéarische Deposition). Belastungen aus Punktquellen
sind nicht vorhanden.

Offenes Klustengewéasser: N2-9500-01-01 Vortrapptief

e chemischer Zustand: nicht gut
¢ nichtubiquitare Stoffe (ohne Nitrat): gut

Die signifikanten Belastungen stammen in diesem Wasserkorper ebenfalls ausschlief3lich
aus diffusen Quellen (Landwirtschaft und Atmosphéarische Deposition). Belastungen aus
Punktquellen sind nicht vorhanden.

13.5 Auswirkungen auf den 6kologischen Zustand bzw. das 6kologische Potenzial

13.5.1 Wirkfaktoren
Fir die Wasserkorper wesentliche Wirkfaktoren des Vorhabens sind folgende:

Flacheninanspruchnahme (Veranderung abiotischer Standortfaktoren)

=>» Durch den Aufspllkorper sowie die Verlegung der Spulrohrleitung inkl. voraussichtli-
cher Einrichtung einer Druckerhdhungsstation wird Flache innerhalb des Wasserkor-
pers Aue Tidebecken in Anspruch genommen.

Einbringen von Sedimenten (stoffliche Einwirkung)

= Durch die Aufspularbeiten wird Sediment (Sand) in den Wasserkorper Aue Tidebe-
cken eingebracht.

Emissionen (stoffliche Einwirkungen)

= Insbesondere durch den Schiffsverkehr kommt es zu Emissionen. Diese haben vor-
nehmlich Auswirkungen auf die Luft, kbnnen aber durch Deposition auch zu Auswir-
kungen auf die Wasserkorper Aue Tidebecken und Vortrapptief fihren.

Anderung der Morphologie und der Sedimentstruktur (Veranderung der Habitatstruktur)

= Der Aufspllkérper flhrt zu einer Veranderung der Morphologie sowie der Sediment-
struktur in kleinen Teilen des Wasserkdrpers Aue Tidebecken.

13.5.2 Auswirkungen

13.5.2.1 Abiotisch

Durch die Sandaufspilung kommt es zu einer temporaren Flacheninanspruchnahme und so-
mit auch zu einer zeitweiligen Veranderung der Morphologie im direkten Vorhabenbereich.
Hiervon ist ausschlieBlich der Wasserkorper Aue Tidebecken betroffen. Es andert sich in
sehr geringem Umfang die Grolie des Wasserkdrpers, da temporar Flachen von unter MThw
auf ein Nieveau Uber MThw umgewandelt werden. Durch das Vorhaben entsteht allerdings
kein festes Bauwerk. Der Aufspulkdrper unterliegt der natlrlichen Dynamik und ist der natir-
lichen Morphologie der Kiiste nachempfunden. Durch die Krafte der Nordsee wird der Auf-
spulkérper mit der Zeit erodiert. Es kommt durch das Vorhaben insgesamt zu keiner Ver-
schlechterung des Zustandes des Wasserkorpers.
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13.5.2.2 Biotisch

Euhalines Wattenmeer: N2-9500-01-05 Aue Tidebecken

Durch die temporare Flacheninanspruchnahme im Wasserkorper Aue Tidebecken kommt es
zu einem temporaren Lebensraumverlust von rund 8,71 ha. Hierbei sind Auswirkungen ins-
besondere auf die benthische Wirbellosenfauna zu erwarten. Zusatzlich fiihrt die Sedimen-
teinbringung zu einer Uberdeckung des Benthos im Vorhabenbereich, auch in den Berei-
chen, die nach der Aufspulung weiterhin unterhalb des MThw liegen.

Ein Teil der aufgesplilten Bereiche liegt auch nach Aufspilung weiterhin unterhalb der MT-
hw-Linie. Hier ist von einer raschen Wiederbesiedlung auszugehen. Vor Utersum wurden im
Jahr der dort durchgefiihrten Sandaufspiilung benthosbiologische Untersuchungen vor Auf-
spulung sowie unmittelbar nach erfolgter Aufsplilung (im Herbst des Aufsplljahres) durchge-
fuhrt (BioConsult SH, 2023). Die Untersuchungen zeigen, dass bereits alle Bereiche, die als
Lebensraum Watt verblieben sind im Herbst von Makrozoobenthos besiedelt waren (BioCon-
sult SH, 2023). Veranderungen hinsichtlich der Besiedlung zeigten sich insbesondere in ge-
ringen Abundanz- und Biomassewerten einiger Arten, nicht aber in der Artenvielfalt oder der
Zusammensetzung der Arten im Allgemeinen. Die Veranderungen sind vor allem auf die
Uberdeckung mit einem anderen Sedimenttyp (grobkorniger als das Ausgangssubstrat) zu-
rickzuzfihren (BioConsult SH, 2023). Auch im Rahmen der hier geplanten Sandaufspulun-
gen ist das aufgespulte Sediment gréber als das Ursprungssediment, sodass es zu einer Be-
siedlung mit einer etwas anderen Artenzusammensetzung kommen kann (Arten, welche
Grobsand praferieren sind beispielsweise Scolelepis squamata, Haustorius arenarius, Eury-
dice pulchra, Pontocrates arenarius). Diese Veranderungen sind allerdings nicht als dauer-
haft anzusehen, da unmittelbar nach erfolgter Aufspulung der Erosionsprozess beginnt. Fur
den hier betrachteten Abschnitt ist von einer Haltbarkeit des Aufspllkdrpers von maximal 20
Jahren auszugehen. Dies ist der zeitliche Abstand fir welchen die Haltbarkeit des Spulkor-
pers, vor dem Hintergrund der stattfindenden Erosionsraten, berechnet wurde. Spatestens
zu diesem Zeitpunkt wird der Aufspllkérper also voraussichtlich vollstandig erodiert sein.
Wahrend dieses Zeitraumes kdnnen alle bereits bis dahin wieder unterhalb der MThw-Linie
liegenden Bereich erneut besiedelt werden.

Mittelfristig ist davon auszugehen, dass sich das gleiche Artenspektrum (vorausgesetzt alle
anderen Umweltbedingungen bleiben gleich) wiedereinstellt. Der betroffene Bereich wurde
grofitenteils in der Vergangenheit bereits mehrfach tberspiilt, sodass sich die aktuelle Be-
siedlung unter ebensolchen Bedingungen (Wechsel von Watt zu Strand und von Strand zu
Watt) gebildet hat.

Wahrend der Aufspllarbeiten kann es in den angrenzenden Bereichen zu Tribungen des
Wassers kommen (wahrend der Hochwasserzeiten). Die anschlieRende Deposition des Ma-
terials kann an anderer Stelle zu Uberdeckung fiihren. Gleiches gilt auch wahrend der Nied-
rigwasserzeiten, wenn das Sediment durch das abstrémende Wasser des aufgespllten Ma-
terials mit in den dem Aufspulbereich vorgelagerten Wattbereich verdriftet wird. Im Rahmen
dieser Depositionsvorgange ist allerdings nicht von einer Schadigung des Benthos auszuge-
hen Da der eingebrachte Sand aus Westerland Il eine grobkérnige Zusammensetzung auf-
weist und somit eher lagestabil am Aufspulort verbleibt, sind die Auswirkungen als kleinrau-
mig und kurzfristig einzuschatzen.

Benthosbiologische Untersuchungen vor und nach den Aufspilarbeiten vor Utersum, haben

gezeigt, dass sich die Auswirkungen der Strandaufspllung auf den Nahbereich der Aufpll-
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bereiche reduzieren (BioConsult SH, 2023). Dies bestatigen auch die Erfahrungen aus der
erfolgten UBB im Rahmen der Aufspllarbeiten vor Utersum. Ein groRerer Riickfluss oder ei-
ne Ablagerung von Sediment-Wassergemisch in die Wattflachen aullerhalb des Aufspulbe-
reichs konnte nicht beobachtet werden (BioConsult SH, 2022).

Euhalines Wattenmeer: N2-9500-01-05 Aue Tidebecken & Offenes Kistengewésser: N2-
9500-01-01 Vortrapptief

Der CO2-Ausstol’ der Transportschiffe sowie der Baustellenfahrzeuge kénnen zur Versaue-
rung der Meere beitragen und durch den Treibhauseffekt den Temperaturanstieg der Meere
beeinflussen. Die im Rahmen des Vorhabens ausgestolRenen CO2-Mengen kdnnen aber als
vernachlassigbar angesehen werden. Verschlechterungen auf den dkologischen Zustand
sind durch diese nicht zu erwarten.

Weitere Auswirkungen auf die biologische Qualitdtskomponente sind nicht zu erwarten.

13.6 Auswirkungen auf den chemischen Zustand

Das eingebrachte Sediment aus der Entnahmestelle Westerland Il weist keine Ubermafige
Belastung mit Schwermetallen auf (AWI, 2008). Im Rahmen der UVS zur Sandentnahme
Westerland 11l wurde das zu enthehmende Sediment in der Enthahme untersucht. In den Se-
dimentproben des sandigen Materials wurden keine besonderen Belastungen gefunden
(AWI, 2008). Die ungestorten Proben bleiben deutlich unter der Hintergrundbelastung der
Nordsee (GfN, 2008). Durch das Vorhaben werden somit keine erhéhten Schadstoffmengen
in das Gewasser eingetragen. Negative Auswirkungen auf den chemischen Zustand sind so-
mit nicht zu erwarten.

13.7 Summationswirkung hinsichtlich des Verschlechterungsverbots

In Bezug auf mdgliche Summationswirkungen sind seeseitig die Sandentnahme Westerland
lll, die Sandvorspllung Foéhr Utersum, die Sandersatzmallhahmen der Westkuste Sylt, die
Raumung der AulRentiefs Rantum (Sylt), die Unterhaltungsbaggerungen Féhr/Wyk, Fahrha-
fen und Seezeichenhafen Wittdin/Amrum, Landemole Steenodde/Amrum, Hafen Dagebidill
und Hafen Schlittsiel zu bertcksichtigen. Zudem sind Anlagen der Miesmuschelwirtschaft im
Hoérnumtief geplant.

Die regelmaRigen Raumungen der AuBentiefs sowie die Unterhaltungsbaggerungen der
Héfen sind in Bezug auf mégliche Summationswirkungen raumlich zu weit voneinander ent-
fert. Die erwarteten Auswirkungen der Aufspulungen Nieblum (Strand) und Goting-KiIiff sind
vergleichbar mit denen der Sandaufspulungen vor Utersum 2022. Hierbei zeigte sich im Rah-
men nachfolgender Benthosuntersuchungen, dass die Auswirkungen nicht Gber den Nahbe-
reich der Aufspulbereiche hinausgingen (BioConsult GmbH & Co.KG, 2023). Kumulative Wir-
kungen mit den Rdumungen der AufRentiefs oder den Unterhaltungsbaggerungen sind ent-
sprechend nicht zu erwarten.

Die Sandvorspillung Fohr Utersum wurde im Jahr 2022 durchgefihrt. Bei der Umsetzung
der MaRnahme kann es zu Uberdeckung von Wattflachen mit Sand. Diese Flachen standen
unmittelbar nach Bauabschluss wieder zur Verfugung. Das natirliche Vorkommen von
Benthosorganismen wird sich nach einem Zeitraum von 10 Jahren wieder vollstandig rege-
neriert haben (BIOCONSULT Schuchardt & Scholle, 2021a). Auch im Zusammenhang mit
der Sandaufspilung Nieblum (Strand) und Goting-Kliff kommt es zu einer Ubedeckung von
Wattflachen und somit von Benthosorganismen. Es ist aber aufgrund des hohen Regenerati-
onspotenzial nicht von einer dauerhaften Beeintrachtigung auszugehen. Die Entfernung bei-
der Vorhaben liegt deutlich tGber dem natirlichen Bewegungsradius von Benthosarten. Ku-
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mulierende Wirkungen durch die MaRnahme Sandvorspllung Féhr Utersum kénnen somit
ausgeschlossen werden.

13.8 Schlussfolgerungen der Prognose

Alle Auswirkungen des Vorhabens beschranken sich auf einen sehr kleinen Bereich des
Wasserkorpers Aue Tidebecken und sind vollstandig regenerierbar. Der Aufspulkérper ist der
nattrlichen Morphologie nachempfunden. Es kommt zu keiner insgesamten Verschlechte-
rung der Benthischen Wirbellosen. Durch den CO2-Ausstol des Vorhabens sind keine nega-
tiven Auswirkungen auf die Gewasserkorper Aue Tidebecken sowie Vortrapptief zu erwarten.
Das Vorhaben steht dem Verschlechterungsgebot der WRRL nicht entgegen.

13.9 Zielerreichungsgebot

Gemal § 27 (1) Nr. 2 WHG sind oberirdische Gewasser so zu bewirtschaften, dass ein ,gu-
ter® dkologischer Zustand und ein ,guter® chemischer Zustand erhalten (Erhaltungsgebot)
oder erreicht wird (Zielerreichunsgebot). Entsprechend muss im Rahmen des Fachbeitrags
gepruft werden, ob die Auswirkungen des Vorhabens in der Lage sind die Zielerreichung zu
gefahrden. Zur Verbesserung des Zustands der betroffenen Wasserkorper sind im Bewirt-
schaftungsplan Malinahmen festgelegt. Im Folgenden wird geprift, ob das Vorhaben der
Sandaufspulung Foéhr Nieblum (Strand) und Goting-KIiff die festgelegten Mallnahmen we-
sentlich behindern kann.

Tabelle 14-1: relevante MalBnahmen des Bewirtschaftungsplans der FGE Eider fiir die vom Vorhaben betroffenen

Gewdésser "Aue Tidebecken" und "Vortrapptief" sowie mégliche Auswirkungen des Vorhabens auf die festgeleg-
ten MaBnahmen (MELUND, 2021c)

Fiir die betroffenen
Gewadsser relevante
MaBnahmen gem.
Bewirtschaftungs-
plan

Beschreibung der MaBnahme

Auswirkungen des Vorha-
bens

Verbesserung der
Gewasserstruktur
und der Durchgan-
gigkeit der Flie3ge-
wasser: Flachenma-
nagement

Freihalten eines Entwicklungskorridors: Fir
das Erreichen des guten 6kologischen Zu-
standes bendtigen Gewasser ihre Talrdume
als Schutz und Entwicklungskorridore.
Gleichzeitig dienen die Talrdume dem aus-
geglichenen Landschaftswasserhaushalt,
dem Klimaschutz, dem vorbeugenden
Hochwasserschutz und der Unterstitzung
der Selbstreinigungskrafte.

Daher wurde fiir diesen Flachenbedarf eine
Talraumkulisse entwickelt. [...] Bei Vorha-
ben oder Nutzungsanderungen sollen die
Auswirkungen auf den Zustand im Zusam-
menhang sowie unter Betrachtung des Ein-
zugsgebiets und der Auswirkungen auf
Nord- und Ostsee bewertet werden [...]. Die
Eintrage von Nahr- und Schadstoffen in die
oberirdischen Gewasser, Kilstengewasser
oder in das Grundwasser sollen vermieden
oder soweit wie mdglich minimiert werden.

Durch das Vorhaben werden
keine Talraume in Anspruch
genommen. Nahr- und
Schadstoffe werden durch
die Sandaufspilung nicht in

erheblichem MaRe in die
Klistengewasser  eingetra-
gen.

Reduzierung der Be-
lastungen der Ober-

Nahrstoffe:
[...] Wéhrend die Reduzierung der Nahr-

Durch die Sandaufspilung
werden keine Nahrstoffe in

flachengewasser stoffbelastungen von Seen eine regionale | die FlieRgewasser oder di-
durch Nahr- und | Aufgabe ist, wird der gute 6kologische Zu- | rekt in das Kistengewédsser
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Fiir die betroffenen
Gewasser relevante

Beschreibung der MaBnahme

Auswirkungen des Vorha-
bens

MaBnahmen gem.

Bewirtschaftungs-

plan

Schadstoffe stand in den Kistenwasserkérpern nur mit | eingetragen. Das Vorhaben

einer Uberregionalen Bewirtschaftung der
einmiindenden FlieRgewasser zu erreichen
sein. Dazu miussen die Stickstoffeintrage
aus dem Einzugsgebiet der FGE Eider [...]
im Mittel um 17 % verringert werden. Fir
Phosphor wurde vereinbart, dass die Orien-
tierungswerte (LAWA 2014, PDB 2.4.7) flr
Gesamt-Phosphor am Ubergabepegel ein-
zuhalten sind. Diese Werte werden aktuell
an allen Ubergabepegeln im Einzugsgebiet
eingehalten, so dass sich kein zusatzlicher
Minderungsbedarf fiir Phosphor aus Sicht
der Kistengewasser und des Meeresschut-
zes ergibt. [...]

Schadstoffe:

Alle Oberflachengewasser Schleswig-Hols-
teins werden durch zu hohe Quecksilber-
und

BDE-Eintrage Uber den Luftpfad belastet.
[...] In den Kistengewassern wird in einem
Wasserkérper die UQN fur TBT sowie fla-
chendeckend die Wasser-UQN fir PFOS
Uberschritten.[...] Es ist Ziel, einen Eintrag
von Pflanzenschutzmitteln in Gewasser zu
vermeiden. In der FGE Eider werden Pflan-
zenschutzmittel-Eintrdge durch Malf3nah-
men, die die Landwirtschaft im Rahmen der
Umsetzung des ,Nationalen Aktionsplans
Pflanzenschutz® ergreift, vermindert; hierzu
gehdren eine verbesserte Beratung und ge-
gebenenfalls die Ausweisung von breiten
Gewasserrandstreifen in Belastungsgebie-
te.

steht der Zielerreichung zur
Verringerung der Eintrage
von Stickstoff und Phosphor
nicht entgegen.

Die Sandaufspilung verur-
sacht keine erheblichen Ein-
trage von  Schadstoffen.
Pflanzenschutzmittel  kom-
men bei dem Vorhaben nicht
zum Einsatz. Die Auswei-
sung von Gewasserrandstrei-
fen sowie die Beratung inner-
halb der Belastungsgebiete
wird nicht behindert.

Berucksichtigung der
Folgen des Klima-
wandels

[...] Um den zu erwartenden Einfluss von
Klimaanderungen auf Bewirtschaftungs-
maflnahmen zu berlcksichtigen, wurden
die MaRnahmen einem ,KlimaCheck* unter-
zogen. Dabei wurden folgende Aspekte be-
wertet:

» Kann die Wirkung der MaRnahme durch
Klimaveranderungen positiv oder negativ
beeinflusst werden?

* Kann die MalRnahme einen Beitrag zur
Anpassung des Wasserhaushalts bzw.

zur Abminderung der Folgen durch einen
veranderten Wasserhaushalt leisten? [...]

Die Kistenschutzmalinahme
dient der Abwehr von Kata-
strophen im Sinne des Kiis-
ten- und Hochwasserschut-
zes. Hierzu zahlen auch sol-
che Ereignisse, die durch
den klimawandelbedingten
Meeresspiegelanstieg

bedingt sind, wie z. B. die
Zunahme von Sturmfluten
und damit einhergehende,
hohere Wasserstande.
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Bei der Prufung der relevanten MalRnahmen fur die Zielerreichung konnte keine Behinderung
der Malinahmen durch das Vorhaben festgestellt werden.

13.10 Gesamteinschatzung des Vorhabens

Alle Auswirkungen des Vorhabens beschranken sich auf einen sehr kleinen Bereich des
Wasserkorpers Aue Tidebecken und sind vollstandig regenerierbar. Es kommt zu keiner Ver-
schlechterung der betroffenen Wasserkorper Aue Tidebecken und Vortrapptief. Das Zieler-
reichungsgebot wird durch die Sandaufspllung nicht behindert. Das Vorhaben steht den Zie-
len der WRRL nicht entgegen.
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14 Fachbeitrag Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (MSRL)

14.1 Rechtliche Rahmenbedingungen

Die Europaische Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (EU-MSRL, Richtlinie 2008/56/EG, Ande-
rung durch Richtlinie 2017/845/EU vom 17.05.2017) dient dazu, einen guten Zustand der
Meeresumwelt zu erreichen oder zu erhalten und vorrangig anzustreben, seinen Schutz und
seine Erhaltung dauerhaft sicherzustellen und eine kinftige Verschlechterung zu vermeiden.

Durch Integration in das WHG wurde die EU-MSRL in nationales Recht umgesetzt
(§§ 45a ff.). Bezugs-/Geltungsraum zur Umsetzung in Deutschland sind die nach
§ 3 Nr. 2a WHG definierten Meeresgewasser: ,[...] die Klistengewasser sowie die Gewasser
im Bereich der deutschen ausschlieRlichen Wirtschaftszone und des Festlandsockels, je-
weils einschliellich des Meeresgrundes und des Meeresuntergrundes®. Um die Vorgaben
entsprechend EU-MSRL zu erflllen, wurden Bewirtschaftungsziele festgelegt.

Nach § 45a (1) WHG gilt: ,Meeresgewasser sind so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechterung ihres Zustands vermieden wird und

2. ein guter Zustand erhalten oder spatestens bis zum 31. Dezember 2020 erreicht wird.".
Hierfur ist nach § 45a (2) WHG insbesondere erforderlich:

1. ,Meeresokosysteme zu schiitzen und zu erhalten und in Gebieten, in denen sie ge-
schadigt wurden, wiederherzustellen,

2. vom Menschen verursachte Stoffeintrage und Energie, einschlieBlich Larm, in die
Meeresgewasser schrittweise zu vermeiden und zu vermindern mit dem Ziel, signifi-
kante nachteilige Auswirkungen auf die Meerestkosysteme, die biologische Vielfalt,
die menschliche Gesundheit und die zulassige Nutzung des Meeres auszuschlief3en
und

3. bestehende und kinftige Méglichkeiten der nachhaltigen Meeresnutzung zu erhalten
oder zu schaffen.”

14.2 Methodische Vorgehensweise

Als wesentliche Datengrundlage zur Beschreibung und Zustandsbewertung des betroffenen
Gewassers Nordsee wird der Managementplan der Flussgebietseinheit Eider verwendet so-
wie die Zustandsbewertung der deutschen Nordseegewasser (BMU, 2018; MELUND,
2021c). Werden weitere Quellen verwendet, wird darauf an der jeweiligen Textstelle geson-
dert verwiesen.

Zur Abgrenzung des Betrachtungsraum wird das in Kapitel 4.1 definierte UG verwendet. Die
relevanten Wasserkdrper, welche vom Vorhaben direkt oder indirekt betroffen sein kénnen,
sind entsprechend folgende:

e Euhalines Wattenmeer: N2-9500-01-05 Aue Tidebecken

o Offenes Kiistengewasser: N2-9500-01-01 Vortrapptief
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Die MalRnahme findet sowohl im Euhalinen Wattenmeer als auch im Euhalinen offenen Kis-
tengewasser der Nordsee statt. Ein Teil des Transportverkehrs fihrt durch die Hoheitsge-
wasser, welche keiner Typenzuweisung gemafl Managementplans unterliegen.

Die Uberpriifung des Verschlechterungsverbot sowie das Verbesserungsgebot erfolgt mit
Hilfe der in Kapitel 14.3 beschriebenen Wirkfaktoren.

14.3 Relevante Wirkfaktoren
Fur die Wasserkorper wesentliche Wirkfaktoren des Vorhabens sind folgende:

Flacheninanspruchnahme (Veranderung abiotischer Standortfaktoren)

=> Durch den Aufspulkorper sowie die Verlegung der Spulrohrleitung inkl. voraussichtli-
cher Einrichtung einer Druckerhéhungsstation wird Flache innerhalb des Wasserkor-
pers Aue Tidebecken in Anspruch genommen.

Einbringen von Sedimenten (stoffliche Einwirkung)

= Durch die Aufspularbeiten wird Sediment (Sand) in den Wasserkorper Aue Tidebe-
cken eingebracht.

Emissionen (stoffliche Einwirkungen)

= Insbesondere durch den Schiffsverkehr kommt es zu Emissionen. Diese haben vor-
nehmlich Auswirkungen auf die Luft, kbnnen aber durch Deposition auch zu Auswir-
kungen auf die Wasserkorper Aue Tidebecken und Vortrapptief fihren.

Anderung der Morphologie und der Sedimentstruktur (Verdnderung der Habitatstruktur)

=>» Der Aufspllkorper fihrt zu einer Veranderung der Morphologie sowie der Sediment-
struktur in kleinen Teilen des Wasserkoérpers Aue Tidebecken.

14.4 Beschreibung und Bewertung des aktuellen Umweltzustandes

Die von der MalRnahmen betroffenen Bereiche des Euhalinen Wattenmeers sowie des Euha-
linen offenen Kistengewassers sind beide als natlrliche Kistengewasser eingestuft. Der
derzeitige 6kologische Zustand ist mafig. Belastungen durch Abflussregulierungen und mor-
phologische Veranderungen liegen nicht vor.

Im Rahmen der Umsetzung der MSRL hat Deutschland 2012 eine erste Bewertung des Zu-
stands seiner Meeresgewasser vorgenommen, den als ,gut* erachteten Umweltzustand be-
schrieben und Umweltziele zur Erreichung des guten Umweltzustandes festgelegt. Im Jahr
2018 erfolgte die erste Uberpriifung und Aktualisierung der Bewertung des Zustands der
deutschen Nordseegewasser, der Beschreibung des guten Umweltzustands und der Festle-
gung von Umweltzielen (BMU, 2018). Aktuell liegt eine weitere Zustandsbewertung vor, wel-
che sich derzeit in der Offentlichkeitsbeteiligung befindet (BMUV, 2024). Die Inhalte des Be-
richts wurden in der folgenden Zustandsbeschreibung bereits beriicksichtigt, als verbindlich
zur Bewertung des Verschlechterungsverbots sowie des Verbesserungsgebots wurde hinge-
gen der Berichtsstand von 2018 verwendet.

Fur Fische ist der gute Umweltzustand in den deutschen Nordseegewassern derzeit nicht er-
reicht. Malgebliche Belastungen sind Fischerei, Wanderbarrieren, Habitatveranderungen,
Eutrophierung, Schadstoffbelastung und Klimawandel (BMU, 2018). Fur See- und Kistenvo-
gel ist der gute Umweltzustand ebenfalls nicht erreicht. Belastungen bestehen hier vor allem
durch Stérung und Verlust von Lebensrdumen, Einschrankung natlrlicher Dynamik durch

164
LKN.SH Sandaufspulung Sudkuste Fohr



MSRL

KlstenschutzmalRnahmen, StrombaumafRnahmen, Folgen des Klimawandels, erhdhte Pra-
dation durch Landraubtiere, Igel und Wanderraten, Anderung in der Nahrungsverfiigbarkeit
sowie durch Stérungen durch Schiffsverkehr (BMUV, 2024). Kegelrobbe und Seehund ver-
zeichnen einen positiven Entwicklung. Die Artengruppe der kleinen Zahnwale (Schweinswal)
ist hingen nicht in einem glnstigen Erhaltungszustand innerhalb der deutschen Nordseege-
wasser. Beeintrachtigungen ergehen hier insbesondere durch Unterwasserlarm, Schadstoff-
belastungen sowie die Berufsfischerei mit Auswirkungen auf die Beuteverfiigbarkeit (BMU,
2018). Fur die Gruppe der Cephalopoden liegt keine abschlielende Bewertung vor (BMU,
2018; BMUV, 2024). Die pelagischen Lebensraume sind insbesondere aufgrund der Eutro-
phierung und des Klimawandels nicht in einem guten Umweltzustand (BMUV, 2024). Auch
die Versauerung durch den Anstieg des CO>-Gehalts in der Atmosphare hat negative Aus-
wirkungen (BMU, 2018). Im Bereich der benthischen Lebensraume wird der gute Umweltzu-
stand in der Nordsee ebenfalls nicht erreicht. Grof3te Belastung ist hierbei die grundberuh-
rende Fischerei. Hinzu kommen Nahr- und Schadstoffbelastungen (BMUV, 2024). Okosyste-
me und Nahrungsnetze sind nicht bewertet, da sich die Bewertungsverfahren noch in der
Entwicklung befinden (BMU, 2018; BMUV, 2024).

14.5 Auswirkungsprognose in Hinblick auf das Verschlechterungsverbot

Das ubergeordnete Ziel der Meeresstrategie-Rahmenrichtlinie (MSRL) ist das Erreichen ei-
nes ,guten Umweltzustandes® in allen europaischen Meeren bis 2020. Zur Beurteilung eines
guten okologischen Zustandes missen die im Anhang | aufgefiihrten Deskriptoren (D) Uber-
pruft werden:

e D1 Die biologische Vielfalt

e D2 Nicht einheimische Arten

e D3 Fischerei

e D4 Stabilitat der Nahrungsnetze

e D5 Eutrophierung der Meere

e D6 Integritat des Meeresgrundes

e D7 Hydrografische Bedingungen

e D8 Schadstoffe im Meer

e D9 Schadstoffe in Meeresfrichten fur den menschlichen Verzehr
e D10 Muallim Meer

e D11 Larm-und Energieeinleitungen

D1 — biologische Vielfalt

Das UG ist aufgrund der natirlichen Gegebenheiten weitgehend vegetationslos. So-
mit kommt es durch das Vorhaben nicht zu einer Betroffenheit von Pflanzenarten und
ihrer Diversitat.

Durch die temporare Umwandlung von Watt in Strand in Teilen des Aufspulbereichs
kommt es hier zu einem temporaren Verlust von Lebensraum fiir das Benthos. Auf-
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grund des hohen Regenerationspotenzials der hier vorkommenden Benthosgemein-
schaften kommt es zu keiner fortschreitenden Degradation. Die betroffenen Bereiche
sind verhaltnismalig klein. Es steht ausreichend Lebensraum in der unmittelbaren
Umgebung zur Verfligung, sodass nach Erosion des Aufspllkdrpers Quellpopulatio-
nen fir eine Wiederbesiedlung der Bereiche gesichert ist. Somit sind keine erhebli-
chen Auswirkungen auf das Benthos und auf das weitere Nahrungsnetz zu erwarten.

FUr die marinen Sauger sowie die Hochseevogel kann eine erhebliche Beeintrachti-
gung durch die Stérwirkung des Schiffsverkehrs unter Berlcksichtigung der Minimie-
rungsmafinahme (Sensibilisierung der Besatzung) ebenfalls ausgeschlossen werden.

Es ist somit nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt
durch das Vorhaben auszugehen.

D2 — nicht einheimische Arten

Es werden keine invasiven Arten durch das Vorhaben eingebracht.

D3 — Fischerei

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben nicht relevant.

D4 — Stabilitdt der Nahrungsnetze

nicht relevant, da noch keine abschlieliende Zustandsbewertung dieser vorliegt (BMU,
2018); wird aber mafR3geblich von der biologischen Vielfalt beeinflusst, welche sich un-
ter D1 wiederfindet und deren Zustand sich durch das Vorhaben nicht verschlechtert.

D5 — Eutrophierung der Meere

Durch das Vorhaben werden keine Nahrstoffe in das Gewasser eingebracht.

D6 — Integritdt des Meeresgrundes

Im Bereich des Wattbodens werden Teilbereiche der mit Sand Uberspiilten Flache tem-
porar in Hohenlagen Uber MThw umgewandelt. In diesen Bereichen kann der Wattbo-
den nicht mehr seiner dkologischen Funktion als Habitat insbesondere fur Benthosar-
ten nachkommen. Die Beeintrachtigung ist lediglich kleinrdumig und temporar. Unmit-
telbar nach Beendigung der Aufspularbeiten beginnen die Erosionsprozesse im Vorha-
benbereich. Sobald die betroffenen Bereiche wieder unterhalb von MThw liegen, ste-
hen sie uneingeschrankt in ihrer Funktion als Wattboden wieder zur Verfligung.

Durch die Installation der Spulrohrleitung wird ebenfalls Wattflache temporar in An-
spruch genommen. Die Auflageflache der Spulrohrleitung umfasst insgesamt ca.
1.080 m2. Hinzu kommt voraussichtlich eine Druckerhéhungsstation mit einer Auf-
standsflache von rund 1.250 m2. Die Spulrohrleitung wird nach Beendigung der Arbei-
ten rickgebaut. Eine dauerhafte, erhebliche Beeintrachtigung entsteht durch die Spul-
rohrleitung nicht.

Es wird Sand ins System gegeben, dieser kommt hier auch natirlicherweise vor. Tem-
porar werden Bereiche von unter MThw zu Uber MThw umgewandelt, so wird aus tag-
lich Uberspllter Flache temporar nicht regelmafig Uberspilter (,trockener®) Bereich.
Die grundlegende Morphologie des Kistenabschnittes bleibt allerdings gleich (Abfolge
von Watt zu Wasserwechselzone zu Strand zu Dunen).

D7 — Hydrographische Bedingungen
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Durch die Aufspulung entsteht keine Veranderung, die mafigeblich von der naturlichen
Gegebenheit der Kustenlinie abweicht. Die vorliegende Dynamik bleibt grundlegend
gleich. Es kommt zu keiner dauerhaften Befestigung oder Anderung der Kiistenlinie.

Es wird Sand ins System gegeben, dieser kommt hier auch natirlicherweise vor. Tem-
porar werden Bereiche von unter MThw zu Uber MThw umgewandelt, so wird aus tag-
lich Uberspllter Flache temporar nicht regelmalig Uberspllter (,trockener®) Bereich.
Die grundlegende Morphologie des Kistenabschnittes bleibt allerdings gleich (Abfolge
von Watt zu Wasserwechselzone zu Strand zu Dunen). Die hydrograpgischen Bedin-
gungen werden insgesamt nicht verschlechtert.

D8 — Schadstoffe im Meer

Das eingebrachte Sediment aus der Entnahmestelle Westerland 11l weist keine Uber-
mafige Belastung mit Schwermetallen auf (AWI, 2008). Im Rahmen der UVS zur
Sandentnahme Westerland Ill wurde das zu entnehmende Sediment in der Entnahme
untersucht. In den Sedimentproben des sandigen Materials wurden keine besonderen
Belastungen gefunden (AWI, 2008). Die ungestorten Proben bleiben deutlich unter der
Hintergrundbelastung der Nordsee (GfN, 2008). Durch das Vorhaben werden somit
keine erhohten Schadstoffmengen in das Gewasser eingetragen.

D9 — Schadstoffe in Meeresfriichten fliir den menschlichen Verzehr

Nicht relevant

D10 — Mull im Meer

Durch das Vorhaben kommt es zu keinen Eintragen von Abfallen in das Gewasser.

D11 — Larm- und Energieeinleitung

Die Schallemissionen sind nicht in der Lage zu einer Hérschadigung von Kegelrobbe,
Seehund oder Schweinswal zu fihren (ITAP, 2024). Bei Fischen kann es in Abhangig-
keit zur artspezifischen Sensibilitdt und vom Hoérvermdgen der Fische im ndheren Um-
feld der Baggerschiffes kurzzeitig zu einer Reduzierung der Abundanzen und Artzahlen
kommen. Eine Schadigung der Tiere ist nicht zu erwarten. Die Auswirkungen sind als
voribergehend und geringfiigig einzuschatzen.

Insgesamt ist keine Verschlechterung oder erhebliche Beeintrachtigung der Deskriptoren
durch das Vorhaben zu erwarten.

14.6 Auswirkungsprognose in Hinblick auf das Verbesserungsgebot

Im Rahmen des Berichts zum Zustand der deutschen Nordseegewdasser wurden sieben
Ubergeordnete Ziele (UZ) im Sinne von § 45e Satz 1 WHG fir die Nordsee formuliert (BMU,
2018).

UZ 1 — Meere ohne Beeintrachtigung durch anthropogene Eutrophierung

Es kommt zu keinen Eintragen von Nahrstoffen durch das Vorhaben. Somit steht es
der Zielerreichung nicht entgegen.

UZ 2 — Meere ohne Verschmutzung durch Schadstoffe

Durch das Vorhaben werden keine erhéhten Schadstoffmengen in das Gewasser ein-
getragen, somit hat das Vorhaben keinen negativen Einfluss auf die Zielerreichung.
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UZ 3 - Meere ohne Beeintrachtigung der marinen Arten und Lebensrdume durch die Auswir-
kung menschlicher Aktivitdten

Durch das Vorhaben werden keine Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL dauer-
haft in Anspruch genommen. Es kommt zu keinen erheblichen Beeintrachtigung von
marinen Arten. Durch die Aufspllung werden Wattflachen (KW und KWw) Gberdeckt
und teilweise temporar in Strand (KSs) umgewandelt. Es ftritt ein temporarer Verlust
von ca. 14,2 ha Wattflachen auf. Somit kommt es im Rahmen des Vorhabens zu ei-
ner direkten Betroffenheit von gesetzlich geschutzten Biotopen. Alle Beeintrachtigun-
gen sind lediglich temporar.

UZ 4 — Meere mit nachhaltig und schonen genutzten Ressourcen

Keine Relevanz flr das Vorhaben, da keine Nutzung von Ressourcen aus der mari-
nen Meeresumwelt.

UZ 5 — Meere ohne Belastung durch Abfall

Das Vorhaben fuhrt zu keinen Eintragen von Abfall in das Kiustengewasser und steht
somit nicht der Zielerreichung entgegen.

UZ 6 — Meere ohne Beeintrachtigung durch anthropogene Energieeintrage

Durch das Vorhaben kommt es zu keinen Schallemissionen oder Energieeintragen,
die die Lebensbedingungen vorhandener Tiere erheblich beeintrachtigen kénnen.
Die Larmemissionen sind zeitlich und lokal begrenzt.

UZ 7 — Meere mit natlrlicher hydromorphologischer Charakteristik

Durch die Aufspllung entsteht keine Veranderung, die malRgeblich von der natirlichen
Gegebenheit der Kustenlinie abweicht. Die vorliegende Dynamik bleibt grundlegend
gleich. Es kommt zu keiner dauerhaften Befestigung oder Anderung der Kiistenlinie.

Das Vorhaben fiihrt zu keinen dauerhaften, negativen Auswirkungen auf das Nordseegewas-
ser. Es steht dem Verbesserungsgebot der MSRL somit nicht entgegen.

14.7 Kumulation

In Bezug auf mogliche Summationswirkungen sind seeseitig die Sandentnahme Westerland
[ll, die Sandvorspulung Féhr Utersum, die Sandersatzmallnahmen der Westkuste Sylt, die
Raumung der Aulentiefs Rantum (Sylt), die Unterhaltungsbaggerungen Féhr/Wyk, Fahrha-
fen und Seezeichenhafen Wittdun/Amrum, Landemole Steenodde/Amrum, Hafen Dagebdill
und Hafen Schlittsiel zu berlicksichtigen. Zudem sind Anlagen der Miesmuschelwirtschaft im
Hornumtief geplant.

Die regelmaRigen Raumungen der AuBentiefs sowie die Unterhaltungsbaggerungen der
Hafen sind in Bezug auf mdgliche Summationswirkungen raumlich zu weit voneinander ent-
fernt. Die erwarteten Auswirkungen der Aufspilungen Nieblum (Strand) und Goting-KiIiff sind
vergleichbar mit denen der Sandaufspilungen vor Utersum 2022. Hierbei zeigte sich im Rah-
men nachfolgender Benthosuntersuchungen, dass die Auswirkungen nicht Gber den Nahbe-
reich der Aufspulbereiche hinausgingen (BioConsult GmbH & Co.KG, 2023). Kumulative Wir-
kungen mit den Raumungen der Aufientiefs oder den Unterhaltungsbaggerungen sind ent-
sprechend nicht zu erwarten.

Kumulative Wirkungen entstehen durch den im gleichen Zeitraum stattfindenden Abbau von

Sand im Bereich der Sandentnahme Westerland lll sowie die parallel zur Sandaufspulung
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Nieblum (Strand) und Goting-KIiff stattfindende SandersatzmafBnahmen an der Westkuste
Sylt. Die Sandentnahmearbeiten und der Schiffsverkehr zur Strandaufspllung und
Vorstrandaufspulung Sylt findet im 24 Stundenbetrieb statt. Die Schallemissionen am Stand-
ort der Sandentnahme flihren laut vorliegender naturschutzfachlicher Unterlage nicht zu er-
heblichen Beeintrachtigungen auf Seevigel, Meeressauger oder Fische (GfN, 2008). Durch
die Sandaufspllungen vor der Westklste von Sylt kénnen Schweinswale und andere Mee-
ressauger sowie Fische kleinrdumig gestort werden, es ist aber nicht mit einer erheblichen
Beeintrachtigungen von Individuen zu rechnen (BIOCONSULT Schuchardt & Scholle &
LKN.SH, 2022). Auswirkungen durch Stérungen im Zuge des Schiffsverkehrs auf Seevogel
sind laut naturschutzfachlicher Genehmigungsunterlagen nicht als erhebliche Beeintrachti-
gung einzustufen (LKN.SH, 2022, 2024). Dennoch kénnte es bei einem langeren Anhalten
der Stérwirkung auch nach Beendigung der ursachlichen Schallemission zu einer VergrofRe-
rung des insgesamt beeintrachtigten Areals kommen. Da aus den oben genannten Griinden
jedoch davon auszugehen ist, dass die Stérwirkungen insgesamt sehr gering sind, scheint
die Beeintrachtigung auch unter Berlcksichtigung der kumulativen Wirkung mit der Sandent-
nahme Westerland Ill und den SandersatzmalRnahmen an der Weestkliste von Sylt vertret-
bar.

Die Sandvorspiilung Fohr Utersum wurde im Jahr 2022 durchgefiihrt. Die vorliegenden na-
turschutzfachlichen Unterlagen kommen zu dem Ergebnis, dass es durch den Schiffsverkehr
zu kleinrdumigen Stérungen und Meidungsreaktionen von Vogeln wahrend der Nahrungsauf-
nahme und/oder wahrend der Rast bzw. der Mauser kommen kann. Die Beeintrachtigungen
sind nicht erheblich (BIOCONSULT Schuchardt & Scholle, 2021a). Es kam bei der Umset-
zung der Malnahme zu kurzfristiger Reduzierung von Nahrungsflachen durch die Uberde-
ckung von Wattflachen mit Sand. Diese Flachen stehen nach Bauabschluss wieder zur Ver-
fugung. Das natlrliche Vorkommen von Benthosorganismen im betroffenen Bereich wird
sich nach einem Zeitraum von 10 Jahren wieder vollstandig regeneriert haben (BIOCON-
SULT Schuchardt & Scholle, 2021a). Auch im Zusammenhang mit der Sandaufspilung Nie-
blum (Strand) und Goting-Kliff kommt es zu einer Ubedeckung von Wattflachen. Es ist auf-
grund des hohen Regenerationspotenzial nicht von einer dauerhaften Beeintrachtigung aus-
zugehen. Die Entfernung beider Vorhaben liegt deutlich iber dem natlirlichen Bewegungsra-
dius von Benthosarten. Kumulierende Wirkungen durch die Malnahme Sandvorspulung
Fohr Utersum kdnnen somit ausgeschlossen werden.

14.8 Fazit

Alle Auswirkungen des Vorhabens beschranken sich auf einen sehr kleinen Bereich der
deutschen Nordseegewasser und sind vollstadndig regenerierbar. Es kommt zu keiner Ver-
schlechterung des Zustands der Nordsee. Das Verbesserungsgebot wird durch die Sandauf-
spulung nicht behindert. Das Vorhaben steht den Zielen der MSRL nicht entgegen.
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16 Anlagen

16.1 MaBnahmenblatter

Innerhalb der Malinahmenblatter werden durch das Vorhaben entstehende Konflikte bzw.
Eingriffe und die entsprechenden landespflegerischen Malinahmen dargestellt. Abgebildet
werden Umfang, Lage und Zeitpunkt der Durchfihrung. Unterschieden wird zwischen
Schutz- (S), Minimierungs- (M), Vermeidungs- (V), Gestaltungs- (G), Ausgleichs- (A) und Er-
satzmallnahmen (E). MalRnahmen, die durch den Artenschutz bedingt sind, werden zusatz-
lich mit Ar gekennzeichnet.

Bezeichnung der Baumalnahme Malnahmennummer

) . MaBnahmenblatt M1
S?ndanSPUIung Sudkiste (8 = Schutz-, M = Minimierungs-, V =
Fohr Vermeidungs-, G = Gestaltungs-, A =
Ausgleichs-, E = Ersatzmal3nahmen;
Ar = Artenschutzbezug)

Konflikt: Austreten von Ol durch den Einsatz von Maschinen

Beschreibung:
Beim Einsatz von Maschinen kann es im Falle eines Unfalles oder eines auftretenden De-
fektes zu einem Austritt von Ol in die Umwelt kommen.

MaRnahme: biologisch abbaubares Hydraulikdl

Beschreibung:
Es werden ausschlieBlich biologisch abbaubare Hydraulikdle in den Baumaschinen einge-
setzt.

Ziel:
Im Falle eines Defektes oder eines Unfalls werden die schadlichen Umweltauswirkungen
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von ggf. austretendem Hydraulikél reduziert.

Durchfiihrung:
In den Maschinen wird ausschlief3lich biologisch abbaubares Hydraulikdl verwendet.

Zeitpunkt der Durchfiihrung:
Wahrend der Baumalinahme.
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Bezeichnung der BaumalRnahme MaRnahmennummer
Sandaufeoilung Sidkiist MaRnahmenblatt S1Ar

? aurspulung sudkuste (S = Schutz-, M = Minimierungs-, V =
Fohr Vermeidungs-, G = Gestaltungs-, A =

Ausgleichs-, E = ErsatzmalRnahmen;
Ar = Artenschutzbezug)

Konflikt: Storung von Schweinswalen / Seevogein

Beschreibung:
Fur die BaumaRBnahme muss Sand aus der Sandentnahme ,Westerland I11* mittels Trans-
portschiffen an die Stdkiste Féhrs gebracht werden. Durch diesen Schiffsverkehr kann es
zu einer Stérung der dort lebenden Schweinswale kommen. Die Transportrouten verlauft
unter anderem durch ein Walschutzgebiet, welches ein wichtiges Aufzuchtsgebiet der Tiere
darstellt.
Ebenfalls kdnnen Seevdgel und insbesondere im Gebiet mausernden Trauerenten durch
den Schiffsverkehr gestort werden.

MaBRnahme: Sensibilisierung der Schiffsbesatzung

Beschreibung:
In der ,Verordnung Uber das Befahren der Bundeswasserstrafen in Nationalparken im Be-
reich der Nordsee* ist die Fahrtgeschwindigkeit im Allgemeinen auf 12 Knoten beschrankt
(NPNordSBefV, 1995/02.06.2016).
Der Schiffsbesatzung wird Infomaterial Gber die im Gebiet vorkommenden Tiere bereitge-
stellt. In diesem enthalten sind Hinweise zu Minimierungsmaoglichkeiten der Stérung durch
den Schiffsverkehr. Insbesondere wird die Besatzung zu einer Reduzierung der Fahrge-
schwindigkeit, unter Berlicksichtigung der nautischen Sicherheit, bei Sichtung von Tieren
aufgefordert.

Ziel:
Durch die Sensibilisierung der Schiffsbesatzung wird vermehrt auf das Vorkommen von
Schweinswalen oder Seevdgeln entlang der Transportroute geachtet. Die Reduzierung der
Fahrtgeschwindigkeit reduziert die LA&rmemissionen und gibt den Tieren mehr Zeit zum Aus-
weichen in ungestdrte Bereiche.

Durchfiihrung:
Erstellung von entsprechendem Infomaterial sowie Hinweisen zu angemessenen Fahrtge-
schwindigkeiten bei Sichtung von Seevidgeln oder Schweinswalgruppen.

Zeitpunkt der Durchfiihrung:
Vor sowie wahrend der BaumalRnahme.
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Bezeichnung der BaumalRnahme MaRnahmennummer
Sandaufeoiluna Sidkiist MaRnahmenblatt S2 Ar/ V1

fn aurspulung sudkuste (S = Schutz-, M = Minimierungs-, V =
Fohr Vermeidungs-, G = Gestaltungs-, A =

Ausgleichs-, E = ErsatzmalRnahmen;
Ar = Artenschutzbezug)

Konflikt: Ansiedlung von Brutvogeln im Aufspiilbereich oder auf der BE-Flache, Be-
eintrachtigung der unmittelbar angrenzenden Diinen, Verlassen des Leitungskorri-
dors bei Installation der Spiilrohrleitung

Beschreibung:
Die Umsetzung der MaRnahme findet wahrend der Brutzeit statt. Es ist nicht vollstandig
auszuschliefden, dass sich Brutvogel am Strand ansiedeln. Des Weiteren konnen durch die
Einrichtung der BE-Flache geeignete Bruthabitate entstehen (z.B. in abgestellten Maschi-
nen fiir die Bachstelze). Im Rahmen der Aufspllarbeiten werden die Diinenbereiche nicht in
Anspruch genommen, die Aufspilarbeiten finden aber unmittelbar angrenzend statt. Fir die
Verlegung der Spulrohrleitung ist ein Korridor festgelegt, welcher vegetationslos ist und die
Beeintrachtigung somit méglichst gering gehalten wird. Eine Nutzung benachbarter Berei-
che kann zu weiteren Umweltauswirkungen fiihren.

MaRnahme: Umweltbaubegleitung

Beschreibung:
Im Rahmen der Malinahme wird eine Umweltbaubegleitung eingesetzt. Diese berat und un-
terstiitzt die ausfiihrenden Firmen vor Ort hinsichtlich der Einhaltung aller Vermeidungs-
und Minimierungsmaflnahmen. Zusatzlich behalt sie das Brutgeschehen im MaRnahmenbe-
reich im Auge, um bei Ansiedlung von Brutvigeln entsprechend reagieren zu kénnen und
die Gelege zu schitzen.

Ziel:
Einhaltung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

Durchfiihrung:
Umweltbaubegleitung durch Fachpersonal vor Ort

Zeitpunkt der Durchfiihrung:
Wahrend der BaumalRnahme.
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Bezeichnung der BaumalRnahme MaRnahmennummer
Sandaufeoiiluna Siidkist MaRnahmenblatt S3 Ar/V2

fn aurspulung sudkuste (S = Schutz-, M = Minimierungs-, V =
Fohr Vermeidungs-, G = Gestaltungs-, A =

Ausgleichs-, E = ErsatzmalRnahmen;
Ar = Artenschutzbezug)

Konflikt: Ansiedlung von Brutvégeln im 6stlichen Ende des Aufspililbereichs

Beschreibung:
Die Umsetzung der MaRnahme findet Gberwiegend wahrend der Brutzeit statt. Es ist nicht
vollstandig auszuschlief3en, dass sich Brutvogel am Strand am 0Ostlichen Abschnittsende
des Aufsplilkorpers ansiedeln. Durch die Aufspularbeiten kann es zu einer direkten Betrof-
fenheit der vorkommenden Brutvogel (hier v.a. Austernfischer und Sandregenpfeifer) kom-
men.

MaRRnahme: Bauzeitenregelung

Beschreibung:
Das 6stliche Ende des Aufsplilbereichs wird als letztes gespiilt. Somit ist der Abschnitt vor-
aussichtlich erst ab August von Arbeiten betroffen. Die Brutzeit der betroffenen Arten ist ab
diesem Zeitpunkt (fast) vollstandig abgeschlossen. Eine Freigabe des Abschnittes erfolgt
durch die UBB.

Ziel:
Schutz der Brutvorkommen am 6stlichen Ende des Aufspulabschnitts

Durchfiihrung:
Berlicksichtigung des sensiblen Abschnittes im Bauzeitenplan. Kontrolle und Freigabe des
Abschnittes durch die UBB.

Zeitpunkt der Durchfiihrung:
Wahrend der Baumalinahme.
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Bezeichnung der BaumalRnahme MaRnahmennummer
Sandaufeoiluna Sidkiist MaRnahmenblatt S4 Ar/V3

fn aufspulung sudkuste (S = Schutz-, M = Minimierungs-, V =
Fohr Vermeidungs-, G = Gestaltungs-, A =

Ausgleichs-, E = Ersatzmallnahmen;
Ar = Artenschutzbezug)

Konflikt: Ansiedlung von Brutvégeln im 6stlichen Ende des Aufspilbereichs

Beschreibung:
Die Umsetzung der MaRnahme findet Uberwiegend wahrend der Brutzeit statt. Es ist nicht
vollstandig auszuschlief3en, dass sich Brutvogel am Strand am 8stlichen Abschnittsende
des Aufsplilkérpers ansiedeln. Durch die Aufspularbeiten kann es zu einer direkten Betrof-
fenheit der vorkommenden Brutvogel (hier v.a. Austernfischer und Sandregenpfeifer) kom-
men.

MaRnahme: Bauzeitenregelung

Beschreibung:
Das dstliche Ende des Aufspulbereichs wird als letztes gespult. Somit ist der Abschnitt vor-
aussichtlich erst ab August von Arbeiten betroffen. Um Konflikte zu vermeiden, sollten sich
zu diesem Zeitpunkt noch Brutpaare im Baufeldbereich befinden, werden vor Brutzeitbeginn
Strandinseln eingerichtet. Diese beruhigen die Strandbereiche, die au3erhalb des Aufspil-
bereichs liegen. Somit entsteht eine lenkende Wirkung auf die sich ansiedelnden Brutvogel.
Das Konfliktrisiko wird somit minimiert.
Eine Freigabe des zu splilenden Abschnittes erfolgt durch die UBB.

Ziel:
Schutz der Brutvorkommen am 6stlichen Ende des Aufspiilabschnitts

Durchfiihrung:
Abstecken von Strandinseln mittels Zaun auf3erhalb des von Aufsplilungen betroffenen
Strandbereichs.

Zeitpunkt der Durchfiihrung:
Vor und wahrend der Baumaflnahme.
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16.2 Kumulative Vorhaben
Tabelle I-1: kumulative Vorhaben, Stand Mai 2024

MaBnahmen- | Plan oder Pro- | Verfah- | Jahr Baube- | Bauen- | Bau ab- | Vorhaben- | betroffe- | erheb- | betroffe- | erheb- | UVP | UPV- | Bemerkung
typ jekt rens- (Ver- ginn de ge- trager ne LRT | lich ne Arten | lich be- | Vor- | Pflich-
stand | fahren) schlos- beein- ein- prii- tig
(im Juli sen trach- trach- | fung
2023) tigte tigte
LRT Arten
Bergbau inkl. | Verlegung zuge- 2003 2005 2005 ja DEA 1140 keine | keine keine
bergrechtl. Pipeline Mittel- | lassen
Sandentnah- | plate-Fried-
men richskoog-
Dieksand
Bergbau inkl. | Sandentnahme | zuge- 2012 2012 2030 nein LKN keine keine | keine keine 0 X zum Zeitpunkt der Zulassung keine
bergrechtl. Westerland 1l | lassen Betroffenheit von LRT
Sandentnah-
men
Bergbau inkl. | Sandentnahme | zuge- 2014 2014 2018 nein A. Mdller, unbe- unbe- | unbe- unbe-
bergrechtl. zur Versorgung | lassen N. Christi- | kannt kannt | kannt kannt
Sandentnah- | Inseln und Hal- ansen, J.
men ligen: 9 Ent- Christi-
nahmestellen ansen
(stdl. Wyk,
ostl. Hooge,
westl. Nords-
trandischmoor)
Bergbau inkl. | Sandentnahme | Vorpla- | 2018 2032 unbe- | nein LKN keine keine | keine keine 0 X Voruntersuchungen wurden vom
bergrechtl. NF Sud nung kannt LBEG zugelassen
Sandentnah-
men
Bergbau inkl. | Verstarkung zuge- 2007 - | 2008 2010 ja DEA 1140 1140 | keine keine 0 X Nur teilweise fertiggestellt (8,1 ha
bergrechtl. Kolkschutz Mit- | lassen , | 2011 genehmigt ,aber bislang nur 4,6 ha
Sandentnah- | telplate MafR- Uiberbaut); Klage abgewiesen; Es
men nahme wurde inzwischen eine andere Ko-
wurde harenzsicherungsmalnahme durch
nur z.T. die Aufgabe von 69 ha MKBs im
umge- LRT 1160 durchgefihrt
setzt
Bergbau inkl. | Verlegung zuge- 2005 2008 ja DEA 1140 keine | keine keine
bergrechtl. 20kV-Leitung lassen
Sandentnah- | Mittelplate-
men Friedrichskoog-
Dieksand
BlmschV Wesentliche zuge- unbe- Fa. Stéfen | keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
Anderung einer | lassen kannt meer"
Anlage zur
Herstellung von
Futtermitte-
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lerzeugnissen
aus pflanzli-
chen Rohstof-
fen durch Erho-
hung der Pro-
duktionsleis-
tung, Anderung
der Anlagen-
technik sowie
Anpassungen
an den Stand
der Technik

BlmschV

Treibselzwi-
schenlagerplat-
ze, diverse

zuge-
lassen

LKN

keine

keine

keine

keine

aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
meer"; Genehmigungsgeber: LLUR

HelWin 1 &2/
SylWin 1 -
320+-kV-HGU
Kabelanbin-
dungen an die
Offshore Wind-
parks in der
AWZ, Cluster
"HelWin 1",
"HelWin 2 und
,SylWin 1* auf
der ,Busum-
Trasse” (12sm-
Grenze - Bit-
tel) (12sm-
Grenze - Biittel
inkl. Unterpres-
sung Landes-
schutzdeich)
(insgesamt 3
Kabelanbin-
dungen)

zuge-
lassen

2009

2012

2014

TenneT

1140,
1160

keine

keine

keine

Genehmigungsgeber: MELUND

SylWin2 -
320+-kV-HGU
Kabelanbin-
dung an die
Offshore Wind-
parks in der
AWZ , Cluster
SylWin 2 auf
der ,Busum-
Trasse* (12sm-
Grenze - Bittel
inkl. Unterpres-
sung Landes-

Geneh-
migung
ohne
Umset-
zung
ausge-
laufen

2009

Umset-
zung
nicht
mehr
vorgese-
hen

TenneT

1140,
1160

keine

keine

keine

Genehmigungsgeber: MELUND,
Genehmigung Ende 2020 ausgelau-
fen - Umsetzung nicht mehr vorge-
sehen

LKN.SH
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schutzdeich)
(eine zusatzli-
che Kabelan-
bindung)
Neubau ,380- | zuge- 2013 - | 2015 2016 ja TenneT 1140, keine | keine keine 0 X PF-Behérde: AfPE (MELUND)
kV-Freileitung- |lassen |2015 1160
Westkustenlei-
tung Abschnitt
I, Brunsbdittel -
Siderdonn®
Neubau ,380- | zuge- 2014 - | 2017 2019 ja TenneT keine keine | keine keine 0 X PF-Behdrde: AfPE (MELUND); Bau
kV-Freileitung- |lassen |2016 Ende Septemer 2021 fertig gestellt
Westkustenlei-
tung Abschnitt
I, Stiderdonn —
Heide";
Neubau ,380- | zuge- 2014 - | 2018 2021 ja TenneT keine keine | keine keine 0 X PF-Behdrde: AfPE (MELUND); Bau
kV-Freileitung- |lassen |2017 Ende Septemer 2021 fertig gestellt
Westkustenlei-
tung Abschnitt
I, Heide — Hu-
sum®; inkl. Ei-
derquerung
(2x) (als neue
Freileitung bei
Friedrichstadt
und als Erdka-
bel mit Unter-
pressung der 2.
Deichlinie bei
Ténning [Um-
bau der beste-
henden 110-
kV-Leitung der
SH Netz AG zu
einem Erdka-
bel])

Neubau ,380- | zuge- 2017 - | 2020 2022 ja TenneT keine keine | keine keine 0 X PF-Behdrde: AfPE (MELUND);
kV-Freileitung- |lassen |2020
Westkistenlei-
tung Abschnitt
1V, Husum
-Klanxbull*
Neubau ,380- |Zuge- |[2020- |2022 2023 ja TenneT keine keine | keine keine 0 X PF-Behdrde: AfPE (MEKUN)
kV-Freileitung- |lassen |2022
Westkustenlei-
tung Abschnitt
V, Klanxbull -
Bundesgrenze
D/DK"
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Energierechtli- | 20 kV Leitung | zuge- 2021 2023 2024 nein SH Netz 1140, keine | keine keine Genehmigungsgeber: LKN.SH FB40
che Manah- | Fohr - Toftum lassen AG 1160 & MEKUN
men; Kabel,
Leitungen
Energierechtli- | 20 kV Leitung | zuge- 2021 2023 2024 nein SH Netz 1140, keine | keine keine Genehmigungsgeber: LKN.SH FB40
che MalRnah- | Oland - Lange- | lassen AG 1160 & MEKUN
men; Kabel, nel}
Leitungen
Energierechtli- | NordLink - zuge- 2012- | 2016 2020 ja DC Nord- 1140, keine | keine keine PF-Behorde: AfPE, PFB mit mehre-
che MaBnah- | 500+-kV-HGU |lassen |2016 seekabel 1160 ren Plananderungsbeschlissen, Un-
men; Kabel, Kabelanbin- GmbH & terpressung Landesschutzdeich
Leitungen dung "Inter- Co.KG 2017 fertiggestellt.
connector (Tennet +
NordLink" KFW +
(Tonstadt (Nor- Statnet)
wegen) 12sm-
Grenze - Nor-
torf bei Wilster)
Energierechtli- | 20 kV Leitung | zuge- 2014 - | 2016 2017 ja SH Netz 1140, keine | keine keine PF-Behorde: AfPE (MELUND);
che MaBnah- | Fohr - Amrum | lassen | 2016 AG 1160
men; Kabel,
Leitungen
Energierechtli- | 20 kV Leitung | zuge- 2014 - | 2016 2016 ja SH Netz 1140 keine | keine keine PF-Behorde: AfPE (MELUND);
che MalRnah- | Luttmoorsiel - |lassen | 2016 AG
men; Kabel, Nordstran-
Leitungen dischmoor
Energierechtli- | 110 kV-Leitung | zuge- 2018 - | 2019 2019 ja SH Netz 1140 keine | keine keine PF-Behorde: AfPE (MELUND);
che MaBnah- | FWL-Koog - lassen | 2019 AG
men; Kabel, Sylt "Sylt-Ka-
Leitungen bel"
Energierechtli- | BorWin6 - zuge- 2021 - | 2023 2027 nein TenneT 1140, keine | keine keine PF-Behorde: AfPE. Umsetzung auf
che MaRnah- | 320+-kV-HGU |lassen |2023 1160 der HelWin 2 Trasse geplant.
men; Kabel, Kabelanbin-
Leitungen dung der Off-
shore Wind-
parks in der
AWZ , Cluster
BorWin 6 auf
der ,Busum-
Trasse* (12sm-
Grenze - Biittel
inkl. Unterpres-
sung Landes-
schutzdeich)
(eine zusatzli-
che Kabelan-
bindung)
Energierechtli- | 20 kV-Leitung | zuge- 2007 - | 2009 2010 ja e.on Hanse | 1140, keine | keine keine Genehmigungsgeber: LKN.SH FB40
che Manah- | Helgoland - lassen | 2008 (heute SH | 1160 & MKUN; Durchquert sowohl das
men; Kabel, SPO "Helgo- Netz AG) NATURA 2000-Gebiet Wattenmeer,
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LKN.SH Strandaufspulung Sitdkulste Fohr




LKN.SH

ANLAGEN

land-Kabel"

als auch das Seevogelschutzgebiet
Helgoland

Trinkwasser-
fernleitung
nach Pellworm

bean-
tragt

2023 -
2024

2024

2025

nein

Trinkwas-
serverband
Nord

1140,
1160,
ggf wei-
tere

keine

keine

keine

PF-Behorde: MEKUN mit Unterstit-
zung des AfPE bei der Anhdrung

LanWin2 -
525+-kV-HGU
Kabelanbin-
dung der Off-
shore Wind-
parks in der
AWZ , Cluster
LanWin2 auf
der ,Busum-
Trasse* (12sm-
Grenze - Bttel
inkl. Unterpres-
sung Landes-
schutzdeich)
(eine zusatzli-
che Kabelan-
bindung)

Vorpla-
nung

2027

2030

nein

TenneT

1140,
1160

keine

keine

keine

PF-Behérde: AfPE (MEKUN)

LanWin3 -
525+-kV-HGU
Kabelanbin-
dung der Off-
shore Wind-
parks in der
AWZ , Cluster
LanWin2 auf
der ,Busum-
Trasse* (12sm-
Grenze - Biittel
inkl. Unterpres-
sung Landes-
schutzdeich)
(eine zusatzli-
che Kabelan-
bindung)

Vorpla-
nung

2027

2030

nein

50Herz

1140,
1160

keine

keine

keine

PF-Behérde: AfPE (MEKUN)

Versorgungs-
leitung St. Pe-
ter-Ording Nord

zuge-
lassen

2018

2018

2018

Gemeinde
SPO

keine

keine

Vogel

keine

Seewasserent-
nahme St. Pe-
ter-Sud

zuge-
lassen

2019

2019

2019

Gemeinde
SPO

keine

keine

Vogel

keine

Versorgungs-
leitung Strand-

zuge-
lassen

2023

2023
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men; Kabel, bar 54°Nord
Leitungen
Energierechtili- | Trinkwasserlei- | Vorpla-
che MaRnah- | tung fiir Meer- | nung
men; Kabel, wasserentsal-
Leitungen zung auf Ei-
derstedt (in
SPO)
Fahrrinnenan- | Landeshafen zuge- 2012 2012 2017 ja LKN keine keine | keine keine
passungen, Husum: Unter- | lassen
Spularbeiten, | haltungsbagge-
Unterhaltungs- | rung (Spiilfeld
baggerungen | Finkhaushallig;
Aufspllung
und Aufberei-
tung Bagger-
gut)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2013 2020 2025 nein Versor- 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung lassen gungsbe- 1160
Spularbeiten, | Fahrhafen Witt- triebe Am-
Unterhaltungs- | diin / Amrum rum AR
baggerungen | (Wasserinjekti-
on/Verbrin-
gungsstelle
Norderaue
sudl. Amrum)
Fahrrinnenan- | Fahrrinnenan- | Zuge- | 2014 2019 ja WSA Ham- | 1130 unbe- | Schier- | Schier- Betroffenheiten auRerhalb N2000-
passungen, passung Unter- | lassen burg/HPA | (andere |kannt | lings- lings- Gebiet "Wattenmeer"
Spularbeiten, | und Auenelbe ?) Wasser- | Was-
Unterhaltungs- | 14,5m fenchel | serfen-
baggerungen chel
Fahrrinnenan- | Landeshafen zuge- 2015 2020 2025 nein LKN 1160 keine | keine keine
passungen, Husum: Unter- | lassen
Spularbeiten, | haltungsbagge-
Unterhaltungs- | rung (Hoppern,
baggerungen | Verbringungs-
stelle Teten-
bullspieker
Loch)
Fahrrinnenan- | Landeshafen zuge- 2016 2016 2021 ja LKN 1140, keine | keine keine auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
passungen, Husum: Unter- | lassen 1160 meer"
Spularbeiten, | haltungsbagge-
Unterhaltungs- | rung (Wasse-
baggerungen | rinjektion)
Fahrrinnenan- | Verbringung bean- 2022 nein HPA Ham- | unbe- unbe- | unbe- unbe- auRerhalb des N2000-Gebiets "NTP
passungen, von Hafen- tragt burg kannt kannt | kannt kannt SH Wattenmmer"
Spularbeiten, | schlick / Bag- Die Prufung der Unterlagen lauft
Unterhaltungs- | gergut von derzeit.
baggerungen | Baggergut zur
Verbringstelle
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,Hamburger

AuBRenelbe".
Fahrrinnenan- | Landeshafen zuge- 2022 2021 2026 nein LKN 1140, keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
passungen, Husum: Unter- | lassen 1160 meer"
Spularbeiten, | haltungsbagge-
Unterhaltungs- | rung (Wasse-
baggerungen | rinjektion)
Fahrrinnenan- | Freispllen der | zuge- 2018 laufend | nein DEA 1140, keine | keine keine
passungen, Zufahrt Mittel- | lassen 1160
Spularbeiten, | plate (Wasse-
Unterhaltungs- | rinjektion)
baggerungen
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- ja DHSV Dith- | keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
passungen, arbeiten / Spul- | lassen marschen meer"
Spularbeiten, | arbeiten Spei-
Unterhaltungs- | cherkoog/Miele
baggerungen
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2016 2021 nein WSA Tén- | 1140, unbe- | unbe- unbe-
passungen, baggerung Ei- | lassen ning 1160 kannt | kannt kannt
Spularbeiten, | dersperrwerk
Unterhaltungs- | (Wasserinjekti-
baggerungen | on)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2020 2020 ja Gemeinde | 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung lassen Langenel | 1160
Spularbeiten, | Fahrrinne/Anle-
Unterhaltungs- | ger Langenef}
baggerungen
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2013 2017 ja WSA Tén- | 1140, unbe- | unbe- unbe-
passungen, baggerung lassen ning 1160 kannt | kannt kannt
Spularbeiten, | Fahrwasser
Unterhaltungs- | Dagebuill (Was-
baggerungen | serinjektion/

Verbringungs-

stelle Nor-

deraue sudl.

Féhr)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2020 2025 nein Stadtischer | 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung lassen Hafenbe- 1160
Spularbeiten, | Fohr/Wyk trieb Wyk
Unterhaltungs- | (Wasserinjekti-
baggerungen | on/Verbrin-

gungsstelle

Norderaue

stdl. Féhr)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2018 2022 nein Hafenge- 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung Ha- | lassen sellschaft 1160
Spularbeiten, | fen Dagebdill Dagebiill
Unterhaltungs- | (Wasserinjekti-
baggerungen | on/Verbrin-

gungsstelle
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Norderaue
sudl. Fohr)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2013 2017 ja Tourismus- | keine keine | unbe- unbe- aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
passungen, baggerung Ha- | lassen férderung kannt kannt meer"
Spularbeiten, | fen Meldorf Speicher-
Unterhaltungs- | (Spulfeld) koog Dith-
baggerungen marschen
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2019 2024 nein Hafenbe- 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung Ha- | lassen triebe 1160
Spularbeiten, | fen Schlittsiel Schluttsiel
Unterhaltungs- | (Wasserinjekti- und Halli-
baggerungen | on) gen GmbH
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2016 2021 nein Zweckver- | 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung Ha- | lassen band Anle- | 1160
Spularbeiten, | fen Strucklah- gestelle
Unterhaltungs- | nungshérn Strucklah-
baggerungen | (Wasserinjekti- nungshorn
on/Verbrin-
gungsstelle No-
derhever)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2017 2022 nein Versor- 1140, unbe- | unbe- unbe-
passungen, baggerung lassen gungsbe- 1160 kannt | kannt kannt
Spularbeiten, | Landemole triebe Am-
Unterhaltungs- | Steenodde/Am- rum ASR
baggerungen | rum (Wasserin-
jektion/Verbrin-
gungsstelle
Norderaue
sudl. Amrum)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2017 2022 nein Gemeinde | 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung lassen Pellworm 1160
Spularbeiten, | Pellworm Tam-
Unterhaltungs- | mensiel (Was-
baggerungen | serinjektion)
Fahrrinnenan- | Unterhaltungs- | zuge- 2020 2025 nein Amrumer 1140, keine | keine keine
passungen, baggerung lassen Yachtclub | 1160
Spularbeiten, | Seezeichenha- e.V.
Unterhaltungs- | fen Wittdin/
baggerungen | Amrum (Was-
serinjektion/
verbringungs-
stelle Nor-
deraue sudl.
Amrum)
Fahrrinnenan- | Landeshafen zuge- 2011 2012 2017 nein LKN 1140, keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
passungen, Bisum: Unter- | lassen 1160 meer"
Spularbeiten, | haltungsbagge-
Unterhaltungs- | rung (Wasse-
baggerungen | rinjektion)
Fahrrinnenan- | Landeshafen zuge- 2017 2018 2023 nein LKN 1140, keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
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passungen, Busum: Unter- | lassen 1160 meer"
Spularbeiten, | haltungsbagge-
Unterhaltungs- | rung (Wasse-
baggerungen | rinjektion)
Fahrrinnenan- | Landeshafen zuge- 2023 2024 2028 nein LKN 1140, keine | keine keine auflerhalb N2000-Gebiet "Watten-
passungen, Busum: Unter- | lassen 1160 meer"
Spularbeiten, | haltungsbagge-
Unterhaltungs- | rung (Wasse-
baggerungen | rinjektion)
Fahrrinnenan- | Rdumung der | zuge- laufend | laufend | nein LKN 1140, keine | keine keine
passungen, Aufentiefs: lassen 1160
Spllarbeiten, | Rantum (Sylt),
Unterhaltungs- | Stidwesthdrn,
baggerungen | Sonke-Nissen-
Koog, Nords-
trandischmoor
Anleger, Su-
derkoog (Pell-
worm), Lun-
denbergsand,
Everschopsiel,
Tumlauer
Koog, Ehsten-
siel, Ténninig
(Hafen), Fried-
richstadt (Ha-
fen), Nordgro-
ven, Steertloch
(Sommerloch),
Friedrichskoog
(Hafenpriel),
Neufeld, Bruns-
bittel, Harrwe-
tern (Skt. Ma-
garethen), Vier-
stieghafen (Skt.
Margarethen)
Fischerei: Mu- | Miesmuschel- | zuge- 2017 2017 2031 nein EO SH Mu- | 1160, nicht nicht ein- | nicht Anderungen der Zulassungen wer-
schelfischerei, | wirtschaft: An- | lassen schelfi- 1170 einge- | getragen | einge- den in regelmaRigen Abstanden er-
Krabbenfi- lagen zur Saat- scher tragen tragen teilt
scherei, Aqua- | muschelgewin-
kultur nung (smart
farms) im Hor-
numtief und in
der Piep (250
ha)
Fischerei: Mu- | Austernkultur- | zuge- nein Dittmeyer's | 1140 nicht nicht ein- | nicht
schelfischerei, | wirtschaft: lassen Austern- einge- | getragen | einge-
Krabbenfi- Sammeln von Compagnie tragen tragen
scherei, Aqua- | Besatzaustern
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kultur
Fischerei: Mu- | Austernkultur- | zuge- nein Dittmeyer's | 1140 nicht nicht ein- | nicht
schelfischerei, | wirtschaft: lassen Austern- einge- | getragen | einge-
Krabbenfi- Sammeln von Compagnie tragen tragen
scherei, Aqua- | Konsumaus-
kultur tern
Fischerei: Mu- | Miesmuschel- | zuge- 2031 nein EO SH Mu- | 1160 nicht nicht ein- | nicht Anderungen der Zulassungen wer-
schelfischerei, | wirtschaft: Be- | lassen schelfi- einge- | getragen | einge- den in regelmaRigen Abstanden er-
Krabbenfi- satzmuschelfi- scher tragen tragen teilt
scherei, Aqua- | scherei
kultur
Fischerei: Mu- | Miesmuschel- | zuge- 2031 nein EO SH Mu- | 1160, nicht | nicht ein- | nicht Anderungen der Zulassungen wer-
schelfischerei, | wirtschaft: Mu- | lassen schelfi- 1170 einge- | getragen | einge- den in regelmaRigen Abstanden er-
Krabbenfi- schelkulturbe- scher tragen tragen teilt
scherei, Aqua- | zirke zur Ge-
kultur winnung von
Miesmuscheln
(1.750 ha)
FPlan, BPlan, | Bauliche Anla- | bean- 2019 2024 unbe- nein Stadt Hu- keine keine | keine keine
Baugenehmi- | gen Schobdill tragt kannt sum
gungen Campingplatz
Husum B-Plan
105
FPlan, BPlan, | FNP und B- zuge- 2021 - | unbe- unbe- | nein Stadt Mel- | keine keine | keine keine auBerhalb des NATURA 2000-Ge-
Baugenehmi- | Pléne Freizeit- | lassen kannt kannt dorf bietes ,Wattenmeer*
gungen touristische
Entwicklung
Speicherkoog
Dithmarschen
(mehrere B &
F-Plane pro
Gemeinde)
FPlan, BPlan, | BP Nr. 25 Neu- | zuge- 2019 - | unbe- unbe- | nein Stadt Wyk | keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
Baugenehmi- | bau Schwimm- |lassen | 2021 kannt kannt auf Féhr meer"; Verfahren nach BauGB
gungen bad Aquaféhr
ohne neuer
Seewasserent-
nahmestelle /
-brunnen
FPlan, BPlan, | BP Nr. 16b fur | zuge- 2019 - |2022 2023 nein keine keine | keine keine auBlerhalb N2000-Gebiet "Watten-
Baugenehmi- | die Strandver- |lassen | 2021 Gemeinde meer"
gungen sorgung Nr. 34 Wennings-
- an der Haupt- tedt-Brade-
treppe rup
FPlan, BPlan, | BP Nr. 87 der zuge- 2021 - |2023 nein keine keine | keine keine
Baugenehmi- | Gemeinde lassen | 2022 Gemeinde
gungen SPO: Neubau St. Peter-
Strandbar 54 Ording
Grad
Infrastruktur- | Landeshafen zuge- 2011 2013 2013 ja LKN 1140, keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
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mafnahmen, | Biusum: Aus- lassen 1160 meer"

Tourismus, bau Hafenbe-

Hafen (ohne cken IV

Baggerungen)

Infrastruktur- Umgestaltung | zuge- 2011 2012 2013 ja Gemeinde | keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
maRnahmen, | Perlebucht Bu- | lassen Busum meer"

Tourismus, sum

Hafen (ohne

Baggerungen)

Infrastruktur- Unterhaltungs- | zuge- 2012 2014 nein Stadtischer | keine keine | keine keine

mafRlnahmen, | arbeiten zur lassen Hafenbe-

Tourismus, Strandprofilie- trieb Wyk

Hafen (ohne rung Wyk

Baggerungen)

Infrastruktur- | Erweiterung zuge- 2017 unbe- unbekannt | keine keine | unbe- unbe- Genehmigungsgeber:
mafnahmen, | Lagerflache an |lassen kannt kannt kannt

Tourismus, der Klaranlage

Hafen (ohne Busum

Baggerungen)

Infrastruktur- Betriebsgebau- | zuge- 2018 2019 2020 ja LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
mafnahmen, |de Bauhof Da- |lassen meer"

Tourismus, geblll: Neubau

Hafen (ohne

Baggerungen)

Infrastruktur- | Touristische zuge- 2019- |2024 vrsl nein Gemeinde | keine keine | keine keine Zwei Buhnen, die zu Stegen umge-
malnahmen, | Aufwertung Ba- | lassen | 2024 2026 Friedrichs- baut werden, ragen in das N2000
Tourismus, destrand Fried- koog Gebiet hinein.

Hafen (ohne richskoog (BA1

Baggerungen) | ohne Trischen-

damm)

Infrastruktur- | Touristische Vorpla- | 2019 nein Gemeinde | unbe- unbe- | unbe- unbe-

maRnahmen, | Aufwertung Tri- | nung Friedrichs- | kannt kannt | kannt kannt

Tourismus, schendamm koog

Hafen (ohne (BA2)

Baggerungen)

Infrastruktur- | Touristische zuge- 2023 2023 2023 ja Gemeinde | keine keine | keine keine

mafnahmen, | Aufwertung Tri- | lassen Friedrichs-

Tourismus, schendamm koog

Hafen (ohne -Testflache-

Baggerungen)

Infrastruktur- | Aquaféhr Vor- | zuge- 2021 - |unbe- |unbe- | nein Stadt Wyk | keine keine | keine keine

maRnahmen, | haben - HW- lassen | 2024 kannt kannt auf Féhr

Tourismus, Schutzwand

Hafen (ohne

Baggerungen)

Infrastruktur- | Aquaféhr Vor- | zuge- 2021 - | unbe- unbe- | nein Stadt Wyk | 1140 1140 | keine keine Es kommt zur Uberbauung von 4,9
malnahmen, | haben zur Her- |lassen |2024 kannt kannt auf Fohr m? LRT 1140 durch den Neubau des
Tourismus, stellung einer Quelltopfs - Kumulativ betrachtet ist
Hafen (ohne Entwasse- dies eine erhebliche Beeintrachti-
Baggerungen) | rungsleitung in- gung des LRT 1140. Es sind Koha-
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kl. Auslauf renzsicherungsmaRnahmen auf ei-
UND Herstel- ner Flache von 15,4 m? durch den
lung einer Rickbau von Holzbuhnen vorgese-
Meerwasser- hen.
saugleitung
und 3 Meer-
wasserbrunnen
Infrastruktur- Landeshafen Unter- | 2021 2021 2023 nein LKN keine keine | keine keine
malnahmen, | Busum: In- haltung
Tourismus, standsetzung
Hafen (ohne Stemmtore
Baggerungen)
Infrastruktur- Landeshafen zuge- 2021 2021 2022 ja LKN keine keine | keine keine
maRnahmen, | Husum: Sanie- |lassen
Tourismus, rung Uferwand
Hafen (ohne Lagerplatz Hu-
Baggerungen) | sum
Infrastruktur- | Landeshafen zuge- 2021 - | 2024 2024 nein LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
malnahmen, | Bisum: In- lassen | 2023 meer"
Tourismus, standsetzung
Hafen (ohne Westmole
Baggerungen)
Infrastruktur- bean- |[2018- |unbe- |unbe- |nein Gemeinde | keine keine | unbe- unbe- auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
mafnahmen, tragt kannt kannt Bisum kannt kannt meer"
Tourismus,
Hafen (ohne Wakeboardan-
Baggerungen) | lage Bisum
Infrastruktur- Neubau Sport- | zuge- 2019- | 2020 nein Gemeinde | unbe- unbe- | unbe- unbe-
maRnahmen, | boothafen lassen Pellworm kannt kannt | kannt kannt
Tourismus, Tammersiel /
Hafen (ohne Pellworm
Baggerungen)
Infrastruktur- zuge- 2019- |2024 2025 nein Stadt Hu- 1140 1140 | keine keine Es kommt kumulativ betrachtet zur
mafnahmen, lassen | 2023/ sum Uberbauung von 4 m? des LRT
Tourismus, Touristische 2024 1140. Koharenzsicherungsmafinah-
Hafen (ohne Umgestaltung me durch Rickverlegung / Anpas-
Baggerungen) | der Badestelle sung des neuen Deckwerks an der
Dockkoogspit- Dockkoogspitze, sodass 125 m?
ze Husum neues Watt entsteht. .
Infrastruktur- | Neubau Pier- zuge- 2020 - |2021 2024 ja Gemeinde | 1140, keine | keine keine auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
malnahmen, | platte Dagebull |lassen | 2021 Dagebiill 1160 meer"
Tourismus,
Hafen (ohne
Baggerungen)
Infrastruktur- Umgestaltung | zuge- 2020- 2021 2022 ja Zweckver- | keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
malnahmen, | Hafenspitze lassen | 2021 band Anle- meer"
Tourismus, Strucklah- gestelle
Hafen (ohne nungshérn & Strucklah-
Baggerungen) | Parkplatz nungshorn
Infrastruktur- | Elektrifizierung | Vorpla- | 2021 - |unbe- | unbe- | nein Deutsche | unbe- unbe- | unbe- unbe-
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mafnahmen, | Marschbahn, nung kannt kannt Bahn kannt kannt | kannt kannt

Tourismus, Abschnitt Sylt-

Hafen (ohne damm / Hin-

Baggerungen) | denburgdamm

Infrastruktur- Erneute zuge- 2021 - | 2023 2023 nein Stadtischer | 1140 keine | keine keine Eingriff in den FFH LRT 1140 nur
malnahmen, | Strandprofilie- |lassen |2022 Hafenbe- temporar.

Tourismus, rung Wyk / trieb Wyk

Hafen (ohne Sandverfahren

Baggerungen) | Fohr

Infrastruktur- Neubau Mittel- | zuge- 2021 2023 2024 nein Stadtischer | 1140/ keine | keine keine Vom LRT 1160 werden 14 m? Uber-
maRnahmen, | briicke Wyk / lassen |-2022 Hafenbe- 1160 baut. - Unterhalb der Erheblichkeits-
Tourismus, Fohr trieb Wyk schwelle fur diesen FFH-LRT.
Hafen (ohne

Baggerungen)

Infrastruktur- | Erneute Unter- | zuge- 2021/ 2021 2024 nein Stadtischer | keine keine | keine keine

malnahmen, | haltungsarbei- |lassen |2023 Hafenbe-

Tourismus, ten zur Strand- trieb Wyk

Hafen (ohne profilierung

Baggerungen) | Wyk

Infrastruktur- Elektrifizierung | Vorpla- unbe- unbe- | nein Norddeut- | unbe- unbe- | unbe- unbe- Entscheidung zur UVP Pflicht steht
mafnahmen, | Bahnstrecke nung kannt kannt sche Ei- kannt kannt | kannt kannt noch aus

Tourismus, Nieblll - Dage- senbahn

Hafen (ohne bull GmbH Nie-

Baggerungen) ball

Infrastruktur- Erweiterung zuge- 2021- unbe- unbe- | nein Gemeinde | keine keine | keine keine Genehmigungsgeber LKN FB40, au-
maRnahmen, | Nordmole Da- |lassen |2023 kannt kannt Dagebdill Rerhalb N2000-Gebiet "Watten-
Tourismus, gebdill meer"

Hafen (ohne

Baggerungen)

Infrastruktur- ETSW Marsch- | bean- 2021 - | unbe- unbe- | nein Deutsche unbe- unbe- | unbe- unbe- Status einer UVP Vorprifungspflicht
mafnahmen, | bahn Ab Hu- tragt kannt kannt Bahn kannt kannt | kannt kannt wird noch geklart.

Tourismus, sum, Abschnitt

Hafen (ohne Abschnitt Sylt-

Baggerungen) | damm / Hin-

denburgdamm

Infrastruktur- Neubau Fahr- | Vorpla- unbe- unbe- nein Gemeinde | vsl. unbe- | unbe- unbe- LBV / APV

maRnahmen, | hafen Tiefen- nung kannt kannt Pellworm 1140, kannt | kannt kannt

Tourismus, anleger Pell- 1160

Hafen (ohne worm

Baggerungen)

Infrastruktur- Neubau Hotel | Vorpla- unbe- unbe- nein unbe- unbe- | unbe- unbe-

maRnahmen, |am Dockkoog | nung kannt kannt kannt kannt | kannt kannt

Tourismus,

Hafen (ohne

Baggerungen)

Infrastruktur- Sanierung Ei- Unter- laufend | laufend | nein WSA Toén- | keine keine | unbe- unbe- aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
malnahmen, | dersperrwerk haltung ning kannt kannt meer", Betroffenheit von Vogelarten
Tourismus, auerhalb VSG

Hafen (ohne

Baggerungen)
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Infrastruktur- | Strandprofilie- | zuge- 2014 2014 ja Stadtischer | unbe- unbe- | unbe- unbe- Es kommt zur Uberbauung von 5,68
mafnahmen, |rung Wyk — lassen Hafenbe- kannt kannt | kannt kannt m? LRT 1140 durch den Einbau neu-
Tourismus, Vorstrand-Ab- trieb Wyk er Pfahle. Aufgrund des Riickbaus
Hafen (ohne schiebung der alten Pfahle im Umfang von 5,86
Baggerungen) m? wurde keine Erheblichkeit fest-
gestellt. Es kommt zur Uberbauung
von 14 m? des LRT1160. Kumulativ
betrachtet ist dies keine erhebliche
Beeintrachtigung des LRT 1160.
Infrastruktur- Seewasserent- | bean- 2021 nein Stadt Wyk | 1140 1140 | keine keine Es kommt zur Uberbauung von
maflnahmen, | nahmestelle / tragt auf Féhr 4,7m? LRT 1140 durch das neue Ab-
Tourismus, -brunnen und wasserbauwerk. Durch Riickbau von
Hafen (ohne -Einleitung Buhnen wird das vorhaben ausgegli-
Baggerungen) | Luttmarsch chen (Koharenzsicherungsmafnah-
zum Aquafohr me).
Vorhaben
Infrastruktur- Pfahlbau SPO - | zuge- 2017 2017 2018 ja Gemeinde | keine keine | Vogel keine
maRnahmen, | Mehrzweckge- |lassen SPO
Tourismus, b&ude
Héafen (ohne
Baggerungen)
Infrastruktur- | Pfahlbau SPO - | zuge- 2018 2018 2018 ja Gemeinde | keine keine | Vogel keine
malnahmen, | Sanitdtsgebau- |lassen SPO
Tourismus, de Ording Nord
Hafen (ohne
Baggerungen)
Infrastruktur- | Schlickentnah- | zuge- 2022 - | 2023 2033 nein TZ Wyk auf | 1140 keine | keine keine Jahrliche regelméaRige Entnahme
maRnahmen, | me fir das lassen | 2023 Fohr von ca 20 m? Schlick und Ruckfih-
Tourismus, Aquafdhr - zu rung von ca 12 m?® Schlick zu touris-
Hafen (ohne Kurzwecken tische Zwecke.
Baggerungen)
MaRnahme Deckwerke zuge- 2005 2006 2009 ja LKN 1330 keine | unbe- keine zum Zeitpunkt der Zulassung keine
des Kusten- Halligen 2006- | lassen kannt Uberschreitung der Erheblichkeits-
schutzes (oh- | 2009 schwelle
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Wattsiche- zuge- 2006 2006 2011 ja LKN keine keine | keine keine zum Zeitpunkt der Zulassung keine
des Kusten- rungsdamm lassen Betroffenheit von LRT oder Arten
schutzes (oh- | Oland-Lange-
ne bergrechtl. | ness
Sandentnah-
men)
MaRnahme Deichverstar- | zuge- 2007 ? ? ja LKN 1140, keine | keine keine zum Zeitpunkt der Zulassung unter-
des Kusten- kung Dagebull | lassen 13X0 halb der Erheblichkeitsschwelle. Sie-
schutzes (oh- | N/ Dagebdller he Blatt 2.
ne bergrechtl. | Koog 1. BA
Sandentnah-
men)
MaRnahme Deichverstar- | zuge- 2008 2009 2012 ja LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
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des Kusten- kung Foéhr-Old- | lassen meer"

schutzes (oh- | sum

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Sandersatz- zuge- 2008 2009 2022 nein LKN keine keine | keine keine Genehmigung in 2018 bis 2021 ver-
des Kusten- mafinahmen lassen langert

schutzes (oh- | Westkiste Sylt

ne bergrechtl. | (Strand)

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deckwerk mit | zuge- 2010 2012 ja LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- Uberschlagsi- | lassen meer"

schutzes (oh- | cherung/

ne bergrechtl. | Treibselabfuhr-

Sandentnah- | weg Edendorf

men) (Dithmar-

schen): Neu-
bau

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2010 2012 2016 ja LKN 1140, 1140 keine keine Siehe Blatt 2.

des Kusten- kung Nords- lassen 1160

schutzes (oh- | trand Alter

ne bergrechtl. | Koog

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deckwerksver- | zuge- 2012 2007 2015 ja LKN 13X0 13X0 | keine keine Siehe Blatt 2. Zum Zeitpunkt der Zu-
des Kusten- starkung Halli- | lassen lassung noch unterhalb der Bagatell-
schutzes (oh- | gen 2007-2014 schwelle (2005: 0,4017 ha und

ne bergrechtl. 2009: 0,9914 ha)

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- | zuge- 2012 2013 2016 ja LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- kung Blsumer | lassen meer"

schutzes (oh- | Koog

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2012 2013 2014 ja LKN 1140, 1140, |keine keine Siehe Blatt 2. Werte errechnet an-
des Kusten- kung Méven- lassen 1330, 1330, hand PFB.

schutzes (oh- | bergdeich List/ 2120, 2130*

ne bergrechtl. | Sylt 2130*

Sandentnah-

men)

MaRnahme Landeshafen zuge- 2012 2017 2019 ja LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- Friedrichskoog: | lassen meer", Betroffenheit von Vogelarten
schutzes (oh- | Umgestaltung auBerhalb VSG

ne bergrechtl. | des Sperrwerks

Sandentnah- | in ein Schopf-

men) werk

MaRnahme Sandersatz- zuge- 2012 2012 2012 ja LKN 1140, keine | keine keine Bereiche Nieblum und Goting 2012
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des Kusten- mafinahmen lassen 1160 fertig gestellt; Bereiche Utersum und
schutzes (oh- | Stdkilste Fohr Wyk stehen aus

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Tetrapoden- zuge- 2012 2012 2012 ja LKN 1160 keine | keine keine

des Kusten- langswerk Hor- | lassen

schutzes (oh- | num: Neubau

ne bergrechtl. | Wellenbrecher

Sandentnah-

men)

MaRnahme Sandersatz- zuge- 2013 2013 2016 ja LKN 1160 keine | keine keine Beeintrachtigung LRT1160 nur tem-
des Kusten- mafinahmen lassen porar (schnelle Regeneration nach
schutzes (oh- | Westkuste Sylt Uberdeckung)

ne bergrechtl. | (Vorstrand)

Sandentnah-

men)

MaRnahme Badebuhne zuge- 2014 2014 2014 ja Gemeinde | 1140 1140 | keine keine

des Kusten- Pellworm lassen Pellworm

schutzes (oh-

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Buhnensystem | zuge- 2014 2015 2015 ja LKN 1140 1140 | keine keine Stufenweiser Ausbau aufgrund aktu-
des Kusten- Sldkuste Gro- | lassen eller morph. Entwicklung, in 2015 ei-
schutzes (oh- | de: Ausbau ne von 6 Buhnen gebaut; siehe Blatt
ne bergrechtl. 2.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- Sco- 2014 ? ? nein LKN vsl. kei- | vsl. vsl. kei- | vsl. kei- Verfahren ruht

des Kusten- kung Amrum ping ne keine | ne ne

schutzes (oh- | Wittdliner

ne bergrechtl. | Marsch

Sandentnah-

men)

MaRnahme Tetrapoden- zuge- 2014 2014 2014 ja LKN 1160 keine | keine keine

des Kisten- langswerk Hor- | lassen

schutzes (oh- | num: Verlange-

ne bergrechtl. | rung Wellen-

Sandentnah- | brecher

men)

MaRnahme Sicherung Ban | zuge- 2014 2014 2014 ja Gemeinde | keine keine | keine keine

des Kisten- Horn lassen Norddorf

schutzes (oh-

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deckwerksver- | zuge- 2015 2015 2017 ja LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kiisten- starkung nordl. | lassen meer"

schutzes (oh- | Meldorfer
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ne bergrechtl. | Bucht

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2015 2015 2017 ja LKN 13X0 13X0 | keine keine Umsetzung Kohérenzsicherung
des Kusten- kung Geestan- | lassen steht aus

schutzes (oh- | schluss Hatts-

ne bergrechtl. | tedter Marsch

Sandentnah-

men)

MaRnahme Landeshafen zuge- 2015 2016 2016 ja LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kisten- Busum: In- lassen meer"

schutzes (oh- | standsetzung

ne bergrechtl. | Fligelwand

Sandentnah- | Sperrwerk

men)

MaRnahme Neubau zuge- 2015 2015 ? ja DHSV Sid- | keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kisten- Schopfwerk lassen westhorn- meer"

schutzes (oh- | Dagebiill Bongsiel

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2016 2016 2018 ja LKN 1140, 1140, |keine keine Eingriff in den LRT 1330 (0,21
des Kiisten- kung Dagebull | lassen 13X0 13X0 ha)unterhalb der Erheblichkeits-
schutzes (oh- | N / Dagebdller schwelle. Siehe Blatt 2.

ne bergrechtl. | Koog 2. BA

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2017 2019 2020 ja LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- kung Eider- lassen meer", Betroffenheit von Vogelarten
schutzes (oh- | damm Sud auRerhalb VSG

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2017 2018 2024 nein LKN 1140, 1140, | keine keine Siehe Blatt 2.

des Kiisten- kung Hauke- lassen 13X0 13X0

schutzes (oh- | Haien-Koog

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Landeshafen zuge- 2017 2017 2018 ja LKN keine keine | keine keine auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- Busum: GroRRe | lassen meer", Betroffenheit von Vogelarten
schutzes (oh- | Bauwerkspri- auRerhalb VSG

ne bergrechtl. | fung Sperrwerk

Sandentnah-

men)

MaRnahme Sandersatz- zuge- 2017 2017 2026 nein LKN 1160 keine | keine keine Beeintrachtigung LRT1160 nur tem-
des Kusten- mafinahmen lassen porar (schnelle Regeneration nach
schutzes (oh- | Westkiiste Sylt Uberdeckung)

ne bergrechtl. | (Vorstrand)

Sandentnah-
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men)
MaRnahme Treibselabfuhr- | zuge- 2017 2018 2018 ja LKN keine keine | vsl. kei- | vsl. kei- aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kiisten- weg Johann- lassen ne ne meer"
schutzes (oh- | Heimreichs-
ne bergrechtl. | Koog (Pell-
Sandentnah- | worm)
men)
MaRnahme Umbau Steert- | zuge- 2017 2018 ? ja DHSV Dith- | keine keine | keine keine auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- lochsiel in ein lassen marschen meer"
schutzes (oh- | Schopfwerk
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Meldorfer Ha- | zuge- 2018 2020 2022 ja LKN keine keine | keine keine
des Kisten- fen: Austausch | lassen
schutzes (oh- | Sieltore
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Warftverstar- zuge- 2018 2019 2020 ja Gemeinde | keine keine | keine keine
des Kusten- kung Hooge lassen Hooge
schutzes (oh- | (Hanswarft)
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Warftverstar- zuge- 2018 2019 2020 ja Gemeinde | 13X0 13X0 | keine keine
des Kusten- kung Nords- lassen Nordstrand
schutzes (oh- | trandischmoor
ne bergrechtl. | (Norderwarft)
Sandentnah-
men)
MaRnahme Betriebsgebau- | zuge- 2019 2021 2022 nein LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- de Uelvesblller | lassen meer"
schutzes (oh- | Koog: Neubau
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Deichverstar- Sco- 2019 2028 2034 nein LKN 1140 1140 | vsl. kei- | vsl. kei- Verstarkung teilweise im Bestick,
des Kusten- kung Féhr Dun- | ping ne ne teilweise nach auflendeichs
schutzes (oh- | sum-Utersum
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Deichwege Da- | zuge- 2019 2020 2020 ja LKN keine keine | Kiebitz vsl. kei- auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- gebdiller Koog: | lassen ne meer"
schutzes (oh- | Wiederherstel-
ne bergrechtl. | lung u. Verbrei-
Sandentnah- | terung
men)
MaRnahme Meldorfer Ha- | zuge- 2019 2019 2020 ja LKN keine keine | keine keine
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des Kisten- fen: Austausch | lassen

schutzes (oh- | Sperrwerkstore

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Sanierung zuge- 2019 2020 2023 ja LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kisten- Ufermauer lassen meer"

schutzes (oh- | Westerland

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme zuge- 2019 2020 2020 ja Gemeinde | keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- lassen Busum meer"

schutzes (oh- | Sanierung

ne bergrechtl. | Deckwerks-

Sandentnah- | schaden Deck-

men) werk Blsum

MaRnahme Warftverstar- zuge- 2019 2019 2021 ja Gemeinde | 13X0 13X0 | verschie- | Wie- Auferhalb NLP, aber innerhalb
des Kusten- kung Lange- lassen Oland-Lan- dene Vo- | senpie- N2000-Gebiet Wattenmeer. Neben
schutzes (oh- | ness (Treu- geness gelarten | per, dauerhaften auch temporare Koha-
ne bergrechtl. | bergwarft ) Feldler- renzmaflnahmen festgelegt.
Sandentnah- che

men)

MaRnahme Deckwerk mit | zuge- 2021 2022 2022 ja LKN keine keine | keine keine

des Kusten- Uberschlagsi- | lassen

schutzes (oh- | cherung/

ne bergrechtl. | Treibselabfuhr-

Sandentnah- | weg Pohnshal-

men) ligkoog: Neu-

bau

MaRnahme Deckwerk mit | zuge- 2021 2022 2023 ja LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- Uberschlagsi- | lassen meer", Betroffenheit von Vogelarten
schutzes (oh- | cherung/ auRerhalb VSG

ne bergrechtl. | Treibselabfuhr-

Sandentnah- | weg Toftum-

men) Ackerum

(F6hr): Neubau

MaRnahme Deichverstar- bean- | 2021 2027 2032 nein LKN 1140, 13X0 | vsl. kei- | vsl. kei- erhebl. Beeintr. Artenschutz Vogel
des Kusten- kung nordli- tragt 13X0 ne ne (Ruckbau Spiilfeld), Schaffung eines
schutzes (oh- | ches Eiderstedt Flachenpools Koharenz fur

ne bergrechtl. LRT1140 u. 13X0 (Rickbau Spiil-
Sandentnah- feld)

men)

MaRnahme Lagerplatz Old- | zuge- 2021 2021 2022 ja LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- sum (Fohr) lassen meer"; Genehmigungsgeber: LLUR
schutzes (oh-

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Landeshafen zuge- 2021 2021 2021 ja LKN keine keine | keine keine
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des Kisten- Husum: GrolRe | lassen

schutzes (oh- | Bauwerkspri-

ne bergrechtl. | fung Sperrwerk

Sandentnah-

men)

MaRnahme Sandaufspu- zuge- 2021 2022 2022 ja LKN 1140 keine | keine keine Beeintrachtigung LRT1140 nur tem-
des Kusten- lung Fohr Uter- | lassen porar (Baufeld) bzw. zum Zeitpunkt
schutzes (oh- | sum der Gebietsmeldung frisch aufge-
ne bergrechtl. spult

Sandentnah-

men)

MaRnahme Treibselabfuhr- | zuge- 2021 2021 2021 ja LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- wege sudliches | lassen meer"; nur Kleiauffiillung, keine
schutzes (oh- | Eiderstedt Vol- "richtige" DV

ne bergrechtl. | lerwiek - Gro-

Sandentnah- | thusenkoog

men)

MaRnahme Ausbau Zufahrt | zuge- 2022 2023 2023 ja LKN keine keine | vsl. kei- | vsl. kei- auRerhalb N2000-Gebiet

des Kisten- Kriickau-Sperr- | lassen ne ne

schutzes (oh- | werk

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deckwerksver- | zuge- 2022 - | 2024 2025 nein LKN 1140 keine | keine keine Beeintrachtigung LRT1140 nur tem-
des Kusten- starkung List lassen | 2023 porar (Baufeld)

schutzes (oh- | auf Sylt -

ne bergrechtl. | Frischwassertal

Sandentnah- |/ Mannemor-

men) sumtal

MaRnahme Deichkronen- Vorpla- | 2022 2023 2024 nein LKN keine keine | keine keine

des Kusten- weg Rantum- nung

schutzes (oh- | damm

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2022 2023 2026 nein LKN keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kisten- kung Eider- lassen meer", Betroffenheit von Vogelarten
schutzes (oh- | damm Nord auRerhalb VSG

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- zuge- 2022 - | 2024 2025 nein LKN keine keine | keine keine Uiberwegend auf3erhalb N2000-Ge-
des Kusten- kung Fried- lassen | 2023 biet "Wattenmeer", aber Sandgewin-
schutzes (oh- | richskoog Spit- nung aus Spiilfeld Friedrichskoog
ne bergrechtl. | ze (teilweise innerhalb N2000-Gebiet)
Sandentnah-

men)

MaRnahme Sandersatz- zuge- 2022 2023 2032 nein LKN keine keine | keine keine

des Kisten- mafRnahmen lassen

schutzes (oh-

Westkiiste Sylt
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ne bergrechtl. | (Strand)
Sandentnah-
men)
MaRnahme Verlegung zuge- 2022 2022 2022 ja LKN 1140 keine | Vogelar- | keine
des Kusten- Hauptentwéas- | lassen ten
schutzes (oh- | serung Neufeld
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Bauwerkspri- | zuge- 2023 2023 2023 ja LKN keine keine | keine keine
des Kisten- fung Kronen- lassen
schutzes (oh- | loch
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Deckwerk Jord- | Vorpla- | 2025- 2027 2029 nein LKN vsl. kei- | vsl. vsl. kei- | vsl. kei- vsl. auRerhalb N2000-Gebiet "Wat-
des Kisten- flether Koog: nung 2026 ne keine | ne ne tenmeer”, aber Grenzverlauf zu kla-
schutzes (oh- | Neubau ren
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Sandersatz- bean- 2024 2025 2024 nein LKN 1160 vsl. vsl. kei- | vsl. kei- Beeintrachtigung LRT1160 vsl. nur
des Kusten- mafinahmen tragt keine | ne ne temporar (schnelle Regeneration
schutzes (oh- | Westklste Sylt nach Uberdeckung)
ne bergrechtl. | (Vorstrand)
Sandentnah-
men)
MaRnahme Sandaufspu- Vorpla- | 2024- 2026 2026 nein LKN vsl. 1140 | unbe- | unbe- unbe-
des Kiisten- lung Féhr Nie- | nung 2025 kannt | kannt kannt
schutzes (oh- | blum - Goting
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Storsperrwerk: | zuge- 2023 2024 2024 nein LKN 1130 vsl. keine keine auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kiisten- Erneuerung lassen keine meer"
schutzes (oh- | Dalben
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Treibselabfuhr- | zuge- 2023 2023 2024 nein LKN keine keine | keine keine auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- weg Galmsbll- | lassen meer"
schutzes (oh- | ler Koog
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Treibselabfuhr- | Vorpla- | 2024 2025 2025 nein LKN keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kusten- weg Kleiner nung meer"
schutzes (oh- | Norderkoog
ne bergrechtl. | (Pellworm)
Sandentnah-
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men)
MaRnahme Hochwasser- zuge- ? 2012 2012 ja Gemeinde | 1330 unbe- | unbe- unbe-
des Kiisten- schutzanlage lassen Nebel kannt | kannt kannt
schutzes (oh- | Nebel / Amrum
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Treibselabfuhr- | Vorpla- | 2025- 2027 2028 nein LKN vsl. kei- | vsl. vsl. kei- | vsl. kei- auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kiisten- weg Kaiserin nung 2026 ne keine | ne ne meer"
schutzes (oh- | Auguste Vikto-
ne bergrechtl. | ria-Koog
Sandentnah-
men)
MaRnahme Buhnenbau EI- |unbe- |? 2005 2017 ja LKN keine keine | keine keine auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kisten- be kannt meer"
schutzes (oh-
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Erweiterung zuge- ? ? ? ja LKN 13X0 keine | keine keine Die Uberspiilung von 12,42 ha Sal-
des Kusten- Spiilfeld Fried- | lassen zwiese wurde als "voriibergehende
schutzes (oh- | richskoog Beeintrachtigung" gewertet; als Ent-
ne bergrechtl. wicklungsziel "Sukzession" festge-
Sandentnah- legt.
men)
MaRnahme Buhnenbau zuge- ? ? ? ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- Grode (siehe lassen
schutzes (oh- | auch Buhnen-
ne bergrechtl. | bau Sidkiste
Sandentnah- | Grode!)
men)
MaRnahme Buhnenbau zuge- ? ? ? ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- Hooge lassen
schutzes (oh-
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Ufermauer zuge- ? ? ? ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- Wittdlin lassen
schutzes (oh-
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
MaRnahme Deichverstar- Sco- 2023- |? ? nein Gemeinde | vsl. unbe- | unbe- unbe-
des Kusten- kung Regional- | ping SPO 13XX kannt | kannt kannt
schutzes (oh- | deich St. Peter-
ne bergrechtl. | Ording
Sandentnah-
men)
MaRnahme Ufermauer List | zuge- 2002 ? ? ja LKN 1140 keine | keine keine
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des Kusten- lassen

schutzes (oh-

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Buhnenbau zuge- 2003 2003 2003 ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- Holmer Siel lassen

schutzes (oh-

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Buhnenbau zuge- 2006 2006 2006 ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- Neufelder Koog | lassen

schutzes (oh-

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Lahnungsneu- | zuge- 2006 2006 2006 ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- bau Neufelder | lassen

schutzes (oh- | Koog

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Lahnungsneu- | zuge- 2006 2006 2006 ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- bau Wesselbu- | lassen

schutzes (oh- | rener Koog

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Lahnungsneu- | zuge- 2006 2006 2006 ja LKN 1140 keine | keine keine
des Kusten- bau Meldorfer | lassen

schutzes (oh- | Hafen

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme DV Wieding- zuge- 2006 ? ? ja LKN 13X0 keine | keine keine
des Kisten- harder Alter lassen

schutzes (oh- | Koog S

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Tetrapoden- zuge- 2005 ? ? ja LKN 1160 keine | keine keine
des Kisten- langswerk Hor- | lassen

schutzes (oh- | num: teilweiser

ne bergrechtl. | Rickbau

Sandentnah- | (Nordteil)

men)

MaRnahme Deckwerk Vorpla- nein LKN evtl. evtl. vsl. kei- | vsl. kei-
des Kiisten- Klappholttal nung 1140 1140 |ne ne

schutzes (oh-
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ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deckwerksver- | Vorpla- nein LKN vsl. 13X0 | vsl. vsl. kei- | vsl. kei- Planung ruht
des Kusten- starkung Halli- | nung 13X0 | ne ne

schutzes (oh- | gen 2018-2021

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- Vorpla- nein LKN vsl. 1130 | vsl. unbe- unbe- aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kisten- kung Glucks- nung 1130 | kannt kannt meer"
schutzes (oh- | tadt Sid

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- Vorpla- nein LKN vsl. 1140 | vsl. vsl. kei- | vsl. kei-

des Kisten- kung Pellworm | nung 1140 |ne ne

schutzes (oh- | Westerkoog

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Deichverstar- Vorpla- nein LKN vsl. 13X0 | vsl. vsl. kei- | vsl. kei-

des Kiisten- kung Tumlauer | nung 13X0 |ne ne

schutzes (oh- | Koog

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Treibselabfuhr- | Vorpla- nein LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kiisten- weg Nosse- nung meer"
schutzes (oh- | deich

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Treibselabfuh- | Vorpla- nein LKN vsl. 1130 | unbe- | unbe- unbe- auBerhalb N2000-Gebiet "Watten-
des Kiisten- weg Haseldor- | nung kannt | kannt kannt meer"
schutzes (oh- | fer Marsch

ne bergrechtl.

Sandentnah-

men)

MaRnahme Warftverstar- Sco- 2025 nein Gemeinde | vsl. vsl. unbe- unbe-

des Kusten- kung Hooge ping Hooge 1140, 13XX | kannt kannt

schutzes (oh- | (Volkerts-, Lo- 13XX

ne bergrechtl. | renz-, Ocke-

Sandentnah- | litzwarft)

men)

MaRnahme Warftverstar- Sco- ? nein Gemeinde | vsl. vsl. unbe- unbe-

des Kusten- kung Lange- ping LangeneR | 1140, 1140, |kannt kannt

schutzes (oh- | nef3 (Norder- 13XX 13XX

ne bergrechtl.
Sandentnah-

hérn)

LKN.SH

Strandaufspulung Sitdkiste Fohr

205



ANLAGEN

men)
MaRnahme Warftverstar- Vorpla- | ? ? ? nein Gemeinde | vsl. vsl. unbe- unbe-
des Kiisten- kung Nords- nung Nordstrand | 13XX 13XX | kannt kannt
schutzes (oh- | trandischmoor
ne bergrechtl. | (Amalienwarft)
Sandentnah-
men)
MaRnahme Warftverstar- Sco- ? ? ? nein Gemeinde | vsl. vsl. unbe- unbe-
des Kiisten- kungen Grode | ping Grode 1140, 13XX | kannt kannt
schutzes (oh- 13XX
ne bergrechtl.
Sandentnah-
men)
Veranstaltun- | Silvester-Feu- | zuge- 2020 2020 jahrlich | nein Gemeinde | keine keine | Rastvo- | keine
gen erwerk SPO lassen wieder- SPO gel
keh-
rend
Veranstaltun- | Veranstal- Vorpla-
gen tungskonzept nung
GroRveranstal-
tungen Bisum
WEA, OWP keine keine | keine keine auflerhalb N2000-Gebiet "Watten-
meer", jedoch z.T. innerhalb des
Burger- 1.200 m Streifens. Keine erhebliche
Errichtung und windpark Betroffenheit der Vogelarten im VSG
von drei WKA Libke- Wattenmeer. Windmuhlen im 1.200
in der Gemein- | zuge- Koog m Streifen wurden bislang nicht ge-
de FWL-Koog |lassen | 2020 Gmbh nehmigt.
WEA, OWP Errichtung und | zuge- 2016 - | unbe- nein Windener- | keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
Betrieb von 24 | lassen | 2020 kannt gie Bod- meer", jedoch z.T. innerhalb des
+ 1 WKA in der dinghusen 1.200 m Streifens. Keine erhebliche
Gemeinde Planungs Betroffenheit der Vogelarten im VSG
ReuRenkbge GbR Wattenmeer. Windmuhlen im 1.200
m Streifen wurden bislang nicht ge-
nehmigt.
WEA, OWP OWP Kaskasi | zuge- 2019 - |2021 2023 nein BSH keine keine | keine keine auRerhalb N2000-Gebiet "Watten-
Il (Uber HelWin |lassen | 2020 meer" in der AWZ.
Cluster 4)
Infrastruktur- Landeshafen zuge- 2023 2024 2024 nein LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
maRnahmen, | Busum: In- lassen meer"
Tourismus, standsetzung
Hafen (ohne Bauwerk 60
Baggerungen)
Infrastruktur- Hafen Neufeld: | Vorpla- | 2024 2025 2025 nein LKN keine keine | keine keine aullerhalb N2000-Gebiet "Watten-
maRnahmen, | Instandsetzung | nung meer"
Tourismus, Fulisicherung
Hafen (ohne
Baggerungen)
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