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Einleitung
Situation und Aufgabenstellung

Die Stadtwerke Flensburg GmbH betreibt auf ihrem Gelande in der Batteriestral3e ein
Heizkraftwerk (HKW) in Kraft-Warme-Kopplung zur Versorgung der Stadt Flensburg
und der angrenzenden Gemeinden mit Fernwarme und Strom. Hierzu werden am
Standort drei Wirbelschichtfeuerungsanlagen (Kessel 9, 10 und 11) mit einer Feue-
rungswarmeleistung (FWL) von je 118 MW betrieben, in denen Steinkohle, Ersatz-
brennstoff (EBS), Altholz und Holzhackschnitzel als Brennstoff eingesetzt werden.
Ferner befinden sich auf dem Kraftwerksgeldande eine erdgasgefeuerte Gas- und
Dampfturbinenanlage (GuD-Anlage) mit einer FWL von 190 MW (Kessel 12), eine mit
Erdgas/leichtem Heiz6l gefeuerte Kesselanlage (Kessel 5 mit einer FWL von 99 MW)
als Spitzenlast- und Reservekessel sowie ein mit Heiz6l EL gefeuerter Steambloc
(FWL von 18,2 MW) zum Anfahren des HKW.

Das Heizkraftwerk wird vorrangig warmeorientiert betrieben. Im Winter sind zu Spit-
zenlastzeiten bis zu funf Kessel in Betrieb; im Frihling und Herbst kommen zwei bis
drei Kessel, im Sommer kommt eine Kesselanlage zum Einsatz.

Seitens der Stadtwerke Flensburg GmbH ist vorgesehen, die mit Kohle gefeuerten
Wirbelschichtkessel 9 und 10 durch eine moderne Gas- und Dampfturbinenanlage
(GuD-Anlage — Kessel 13) mit einer FWL von 220 MW zu ersetzen. Mit der geplanten
Modernisierung wird die genehmigte Gesamtfeuerungswarmeleistung des Heizkraft-
werkes von maximal 700 MW nicht erhoht.

Genehmigungsrechtlich handelt es sich bei dem HKW in Flensburg um eine Anlage
nach Nr. 1.1 des Anhangs 1 der 4. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immis-
sionsschutzgesetzes (4. BImSchV) [21] und somit um eine genehmigungsbedirftige
Anlage nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) [3]. Das geplante
Vorhaben stellt eine wesentliche Anderung des bestehenden HKW nach
§ 16 BImSchG dar. Hierzu ist ein formliches Genehmigungsverfahren mit Beteiligung
der Offentlichkeit nach § 10 BImSchG erforderlich.

Daruber hinaus ist das HKW der Nr. 1.1.1 der Anlage zum Gesetz Uber die Umwelt-
vertraglichkeitspriufung (UVPG) [11] zugeordnet und in der Spalte 1 mit einem X" ge-
kennzeichnet. Demnach unterliegt die Anlage der UVP-Pflicht.

Im Rahmen zuriickliegender Genehmigungsverfahren wurden bereits fur das HKW
Umweltvertraglichkeitsprifungen durchgefuhrt. Somit besteht gemafl § 9 Abs. 1 des
UVPG im vorliegenden Fall fir das Anderungsvorhaben nur dann eine UVP-Pflicht,
wenn

1. allein die geplante Anderung die GréRen- oder Leistungswerte fiir eine unbe-
dingte UVP-Pflicht gemal? § 6 UVPG erreicht oder tberschreitet (hier: 200 MW
FWL) oder

2. die allgemeine Vorprifung ergibt, dass die Anderung zusatzliche erhebliche
nachteilige oder andere erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorrufen
kann.

M142941/02 WLN/scl
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Die geplante GuD-Anlage wird eine FWL von > 200 MW aufweisen. Somit besteht
nach § 9 Abs. 1 des UVPG aufgrund der Uberschreitung der GréRen- oder Leistungs-
werte gemal § 6 UVPG (hier: 200 MW) fur das geplante Anderungsvorhaben eine
UVP-Pflicht. Der entsprechende UVP-Bericht wird gemaf § 4e der 9. BImSchV [13]
den Antragsunterlagen beigestellt.

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorha-
bens unter Beriicksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvoraussetzungen.
Der UVP-Bericht umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittel-
baren und mittelbaren Umweltauswirkungen auf

e den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,

kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie

die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Der zustandigen Genehmigungsbehérde (Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und
landliche Raume (LLUR)) sollen damit die erforderlichen Informationen bereitgestellt
werden, die fur die behdrdliche Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) gemald § 25
UVPG erforderlich sind.

Der UVP-Bericht umfasst samtliche umweltgesetzlichen Regelungstatbestande, die
zur Prufung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens zu bericksichtigen sind. Es
werden samtliche Vorhabenbestandteile und sonstigen projektbezogenen Aspekte
betrachtet und beurteilt, die fir das Vorhaben eine Relevanz aufweisen konnen.

Der inhaltliche Aufbau des UVP-Berichtes richtet sich nach den Anforderungen des
§ 16 UVPG i. V.m. Anlage 4 des UVPG. Weitere Anforderungen an den UVP-Bericht
ergeben sich aus sonstigen umweltfachlichen Gesetzen und Verordnungen (z. B.
Bundesnaturschutzgesetz, Bundes-Immissionsschutzgesetz etc.).

Fachgutachten und Rechtsgrundlagen

Fur die Beurteilung der unmittelbaren und mittelbaren potenziellen Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens wurden mehrere Fachgutachten erstellt. Die jeweiligen Fachgut-
achten wurden fur den UVP-Bericht ausgewertet, schutzgutspezifisch aufbereitet und
gof. um weitere umweltfachliche Informationen zur Beurteilung der zu erwartenden
Umweltauswirkungen unter Berucksichtigung von Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgutern und innerhalb der einzelnen Schutzguter erganzt.

Im Einzelnen wurden u. a. die nachfolgenden Fachgutachten fir das Vorhaben erstellt:

e Schalltechnisches Gutachten
Schall-Immissionsprognose zur Anderung der Schallimmissionen im Umfeld der
Erzeugungsanlagen fur (Fern-)-Wéarme und Strom nach Neubau von Kessel 13
der Stadtwerke Flensburg
Akustikburo Dahms GmbH, Oktober 2019 [27]

M142941/02 WLN/scl
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¢ Immissionsprognose fur Luftschadstoffe
Errichtung und Betrieb einer Gas- und Dampfturbinenanlage (Kessel 13) als Er-
satz fur die kohlgefeuerten Kessel 9 und 10 des HKW der Stadtwerke Flensburg
GmbH in der Batteriestral3e in Flensburg
inklusive der Ermittlung der erforderlichen Schornsteinhéhen sowie
Ermittlung der Stickstoffeintrage in die im Einwirkungsbereich des geplanten
Vorhabens gelegenen Natura 2000-Gebiete
Mdller-BBM GmbH, Bericht-Nr. M142941/01, Oktober 2019 [28]

e Brandschutzkonzept fir den Neubau Gas- und Dampfturbinenkraftwerk (GuD)
Kessel 13 am Strandweg in 24939 Flensburg.
Rohwer Ingenieure Auftragsnummer 19-405. 26. September 2019 [29]

Im UVP-Bericht werden die Ergebnisse der einzelnen Fachgutachten schutzgutspezi-
fisch zusammengestellt. Hierzu wurden die Fachgutachten ausgewertet, schutzgut-
spezifisch aufbereitet und, soweit erforderlich, um weitere umweltfachliche Informa-
tionen ergdnzt. Dabei wurde insbesondere gepriift, ob sich auf Basis der Ergebnisse
der Fachgutachten beurteilungsrelevante Wechselwirkungen zwischen den einzelnen
Schutzgutern des UVPG abzeichnen, die einer vertieften Beurteilung im Rahmen des
UVP-Berichtes bedirfen. Sofern solche Wechselwirkungen bestehen, werden diese
im UVP-Bericht dargestellt und bewertet.

Fur spezifische Umweltmerkmale des Vorhabens bzw. der aus diesen Umweltmerk-
malen ableitbaren Wirkfaktoren, fir die keine eigenstandigen Fachgutachten erfor-
derlich sind, erfolgt die Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen im UVP-
Bericht auf Grundlage aktueller fachlicher und gesetzlicher Bewertungsmaf3stabe.

Unter Bericksichtigung der Ergebnisse der einzelnen Fachgutachten, der schutzgut-
spezifischen Bewertungsergebnisse des UVP-Berichtes sowie unter Berlicksichtigung
von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern, erfolgt die abschliel3ende Be-
wertung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens.

Die fur den UVP-Bericht verwendeten Fachgutachten, Rechtsgrundlagen sowie sons-
tigen umweltfachlichen Informationen, die zu Erstellung des UVP-Berichtes und zur
Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen herangezogen worden sind, sind in
Kapitel 11 zusammengestellt.

Inhalt (Umfang) des UVP-Berichtes

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der potenziellen Umweltauswirkungen
des Vorhabens unter Beriicksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvoraus-
setzungen. Mit dieser Prifung soll festgestellt werden, ob das Vorhaben zu erhebli-
chen nachteiligen Umweltauswirkungen fuhren kann. Fur diese Beurteilung werden
zunachst die einzelnen Wirkfaktoren des Vorhabens identifiziert.

AnschlieRend werden die aus den Wirkfaktoren ableitbaren Einwirkungen auf die
Umwelt bzw. auf jedes Schutzgut nach § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG beschrieben und
hinsichtlich der Intensitat und Reichweite der méglichen Beeintréachtigungen bewer-
tet.
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Der Umfang des UVP-Berichtes richtet sich nach der Art des Vorhabens und der von
diesem Vorhaben ausgehenden Umwelteinwirkungen. Es werden des Weiteren im be-
sonderen Mal3e auch Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern, Wir-
kungsverlagerungen zwischen den Schutzgitern und Uberlagerungseffekte von meh-
reren Wirkfaktoren bericksichtigt.

Der skizzierte Umfang des UVP-Berichtes entspricht den umweltgesetzlichen Anforde-
rungen, wonach die maglichen Auswirkungen eines Vorhabens unter Bertcksichtigung
samtlicher Einzelwirkungen zu beurteilen sind und wonach sich die Beschreibung und
Bewertung von potenziellen Umweltauswirkungen auf samtliche absehbaren Wirk-
pfade eines Vorhabens zu erstrecken hat.

Der inhaltliche Aufbau des UVP-Berichtes richtet sich grundlegend nach den Anfor-
derungen des § 4e der 9. BImSchV sowie der Anlage zur 9. BImSchV.

Methodische Vorgehensweise des UVP-Berichtes

Im UVP-Bericht sind gemal3 § 1a der 9. BImSchV die potenziellen unmittelbaren und
mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter Mensch, Tiere und
Pflanzen, Boden und Flache, Wasser, Klima, Luft und Landschaft sowie kulturelles
Erbe und sonstige Sachguter, einschlie3lich der Wechselwirkungen zwischen diesen
Schutzgltern zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten.

Im Genehmigungsverfahren werden der zustandigen Genehmigungsbehdrde die ent-
scheidungserheblichen Unterlagen Uber die Umweltauswirkungen des Vorhabens in
Form eines UVP-Berichtes vorgelegt. Im UVP-Bericht sind samtliche schutzgutspezifi-
schen Gesetzgebungen zu beachten, die durch das beantragte Vorhaben berthrt wer-
den. Der Detaillierungsgrad des UVP-Berichtes richtet sich v. a. nach der Art, der Dau-
er und der Intensitat der vorhabenbedingten Wirkfaktoren sowie nach der Empfindlich-
keit und der mdglichen Betroffenheit der Umweltschutzgliter.

Bezugnehmend auf die Anforderungen des § 4e Abs. 1 des 9. BImSchV i. V. m der
Anlage zur 9. BImSchV umfasst der UVP im Wesentlichen die nachfolgenden Aspek-
te:

e Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang
und zur Ausgestaltung sowie zur GréR3e und zu anderen wesentlichen Merkma-
len des Vorhabens.

e Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spe-
zifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind. Die
wesentlichen Auswahlgrinde fiir das beantragte Vorhaben sind unter Berticksich-
tigung der Umweltauswirkungen der geprtften Alternativen, anzugeben.

e Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standortes, sowie der ge-
planten MaBhahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umwelt-
auswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll.

e Beschreibung der Umwelt und ihrer wesentlichen Bestandteile im Einwirkungs-
bereich des Vorhabens in der Bestandssituation. Diese Beschreibung erfolgt ge-
trennt anhand der einzelnen Schutzgiter gemafl dem UVPG.
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e Beschreibung der mdglichen Konflikte der Wirkfaktoren des Vorhabens mit den
Schutzgitern des UVPG sowie Bewertung der potenziellen Umweltauswirkun-
gen durch das Vorhaben.

Daruber hinaus umfasst der UVP-Bericht gemal} § 4e Abs. 2 der 9. BImSchV die sich
aus der Anlage zur 9. BImSchV ergebenden Angaben, soweit diese fiir die Beurtei-
lung des Vorhabens von Bedeutung sind. Der nachfolgenden Abbildung 1 ist in einer
vereinfachten schematischen Darstellung die Vorgehensweise fir den UVP-Bericht
zu entnehmen.

UVP - Verfahren

Erérterung der voraussichtlich beizubringenden Unterlagen
nach § 2a der 9. BImSchV (Scoping-Termin)

Datenerhebung F

h 4 h
Bestandsaufnahme der Beschreibung des geplanten

okologischen und technischen Vorhabens und Darstellung der

Ausgangsdaten umweltrelevanten EinflussgréBen

Darstellung der gepriiften
technischen
Verfahrensalternativen

UVP-Bericht

Beschreibung der MaRnhahmen zur
Vermeidung, Verminderung und
zum Ausgleich von erheblichen

Umweltbeeintrichtigungen

Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
Auswirkungen

«-— Offentlichkeit,
behérdliche Stellungnahmen

h 4

Gesamtbeurteilung entsprechend § 20 der
9. BImSchV durch die zustdndige Behérde

Abbildung 1. Ubersichtsschema zur Vorgehensweise bei der Erstellung des UVP-Berichtes

In den nachfolgenden Kapiteln werden die einzelnen Inhalte des UVP-Berichtes na-
her erlautert.
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Beschreibung des Vorhabens (Vorhabenbeschreibung)

In Kapitel 2 wird das Vorhaben mit seinen wesentlichen Bestandteilen, die fir die Be-
urteilung der zu erwartenden Umweltauswirkungen erforderlich sind, dargestellt. Ne-
ben der Darstellung der baulichen und technischen Ausfiihrung nimmt die Darstel-
lung der Umweltmerkmale des Vorhabens (v. a. Luftschadstoffe, Gerausche), eine
der wesentlichen Grundlagen ein, die zur Beurteilung der potenziellen Umweltauswir-
kungen erforderlich sind.

Die Vorhabenbeschreibung konzentriert sich auf Kernaspekte der raumlichen und
technischen Ausfiihrung, soweit diese zur Abgrenzung der Wirkfaktoren sowie zur
Beschreibung und Beurteilung von potenziellen Umweltauswirkungen notwendig
sind. Eine ausfuhrliche Detailbeschreibung des Vorhabens ist demgegeniiber den
genehmigungsrechtlichen Antragsunterlagen zu entnehmen, die auch eine der we-
sentlichen Grundlagen fir die Erstellung des UVP-Berichtes sind.

Uber die Ermittlung, Beschreibung und Beurteilung der potenziellen Umweltauswir-
kungen hinaus, sind im UVP-Bericht geprifte verninftige Alternativen (z. B. techni-
sche Verfahrensalternativen) darzustellen.

Wirkfaktoren des Vorhabens

In Kapitel 3 werden die mit den Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren, die auf die Um-
welt und ihre Bestandteile potenziell einwirken kdnnen, abgegrenzt. Die Abgrenzung
der Wirkfaktoren erfolgt getrennt nach bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfak-
toren. Zudem werden die Wirkfaktoren des nicht bestimmungsgemafen Betriebs der
Anlagen sowie rickbaubedingte Wirkfaktoren bertcksichtigt.

Neben der Abgrenzung der Wirkfaktoren werden die Wirkraume (Einwirkungsberei-
che) der Wirkfaktoren skizziert, da die Wirkfaktoren in Abh&angigkeit ihrer Art und In-
tensitat unterschiedliche Reichweiten aufweisen kénnen. Einzelne Wirkfaktoren wirken
aufgrund ihrer Art ausschlie3lich auf den Standortbereich des Vorhabens oder das
nahere Umfeld um den Vorhabenstandort herum ein. Andere Wirkfaktoren kénnen
dagegen mit grof3raumigen Einflissen auf die Umwelt und ihre Bestandteile verbun-
den sein. Um eine gezielte Beschreibung des Zustands der Umwelt in der Bestands-
situation und hierauf aufbauend eine gezielte Beurteilung von potenziellen Beein-
trachtigungen der Umwelt sicherzustellen, ist die Kenntnis Uber die relevanten Ein-
wirkungsbereiche des Vorhabens erforderlich.

Beispielsweise ist die Erfassung eines Umweltbestandteils in einer Entfernung von
bspw. 3 km nicht erforderlich, wenn bereits anhand der Art und Reichweite eines Wirk-
faktors eine Betroffenheit von vornherein ausgeschlossen werden kann. Andererseits
ist eine Detailbetrachtung eines Umweltbestandteils auch in einer gréReren Entfernung
geboten, sofern ein Wirkfaktor auf diesen Umweltbestandteil nachteilig einwirken kénn-
te. Daher wird unterschieden zwischen dem Vorhabenstandort bzw. Vorhabenflache,
dem Nahbereich (bis 500 m) sowie dem Fernbereich (> 500 m). Die Abgrenzung der
Reichweite der Wirkfaktoren erfolgt insbesondere auf Grundlage der Ergebnisse der
fur das Vorhaben erstellten Fachgutachten.
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Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt (Raumanalyse)

In Kapitel 4 wird der aktuelle Zustand der Umwelt mit den Schutzgttern Klima, Luft,
Boden und Flache, Wasser (Grundwasser und Oberflachengewasser), Pflanzen und
Tiere, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie das Schutzgut
Mensch beschrieben.

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt erfolgt schutzgutspezifisch. Die
Beschreibung erfolgt im Regelfall fir ein fest definiertes Untersuchungsgebiet. In Ab-
hangigkeit des Schutzgutes (oder seiner Bestandteile), der Art und Reichweite der
vorhabenbedingten Wirkfaktoren (Wirkraume) sowie der Empfindlichkeit der Schutz-
guter gegeniber diesen Wirkfaktoren, werden fir die Zustandsbeschreibung ggfs.
schutzgutspezifische Untersuchungsraume festgelegt. Diese schutzgutspezifischen
Untersuchungsraume konnen Uber das fest definierte Untersuchungsgebiet hinaus-
reichen oder nur Teilbereiche dieses Untersuchungsgebietes umfassen. Das Unter-
suchungsgebiet bzw. die schutzgutspezifischen Untersuchungsrdume sind dabei je-
weils so gewahlt, dass der Einwirkungsbereich des Vorhabens vollstandig abgedeckt
wird.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes bzw. den schutzgutspezifischen Untersu-
chungsraumen umfasst die Beschreibung der Schutzgiter insbesondere die nachfol-
genden Aspekte:

e Beschreibung der Schutzguter einschlie3lich der Vorbelastungen, die durch den
Menschen im Bestand bereits bestehen bzw. hervorgerufen werden und die be-
reits zu einer Beeintrachtigung von Umweltschutzgutern fuhren.

e Darstellung der Schutzwirdigkeit der Schutzgtter, die sich aus deren Funk-
tionsféahigkeit im Naturhaushalt und aus deren Nutzungseignung ergibt.

e Abschéatzung der Empfindlichkeit der Schutzgiter gegenlber Belastungen, die
im Allgemeinen oder durch das Vorhaben hervorgerufen werden konnten.

Die fachliche Bewertung des Umweltzustands ist mit der Ermittlung der Schutzwirdig-
keit der Umweltbestandteile gleichzusetzen. Beispielsweise ist eine hohe Empfindlich-
keit eines Boden- oder Biotoptyps gleichbedeutend mit seiner naturschutzfachlich-
okologischen Schutzwirdigkeit.

Soweit rechtliche Beurteilungsgrundlagen oder fachliche Leitlinien vorhanden sind,
erfolgt die Bestandsbewertung nach diesen Regelwerken. Liegen fir die Einstufung
eines Schutzgutes keine angemessenen Regelwerke vor, so erfolgt eine qualitative
(verbal-argumentative) gutachterliche Beurteilung der Wertigkeit.

Fur die Raumanalyse wird neben den fur das Vorhaben erstellten Fachgutachten auf
allgemein zugangliche umweltfachliche Daten zu den Schutzgitern zurtickgegriffen.
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Beschreibung der zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens
(Auswirkungsprognose)

Auf Grundlage der Abgrenzung der Wirkfaktoren des Vorhabens (Kapitel 3) und der
Ergebnisse der Erfassung des aktuellen Zustands der Umwelt (Kapitel 4) werden die
zu erwartenden Umweltauswirkungen durch die Realisierung des Vorhabens in Kapi-
tel 5 des UVP-Berichtes schutzgutspezifisch ermittelt, beschrieben und bewertet.

In den einzelnen Auswirkungskapiteln erfolgt die Bewertung der potenziellen Umwelt-
auswirkungen jeweils auf Grundlage der Umweltmerkmale des Vorhabens, der Er-
gebnisse der erstellten Fachgutachten sowie unter Beriicksichtigung des allgemeinen
Kenntnisstandes und anerkannter Priifmethoden. Hierzu werden die Wirkfaktoren des
Vorhabens mit den Empfindlichkeiten der Schutzguter verschnitten. Es wird fur die
Bewertung, soweit vorhanden, auf anerkannte Beurteilungskriterien (z. B. Immissions-,
Grenz-, Richtwerte) zurlickgegriffen. Fehlen solche Beurteilungskriterien, so erfolgt ent-
sprechend der Genehmigungspraxis eine fachliche verbal-argumentative Beurteilung.

In der Auswirkungsprognose werden neben den primér zu erwartenden Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt und ihre Bestandteile auch die Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern untersucht und die hieraus ableitbaren Auswirkungen auf
die Umwelt beschrieben und bewertet. Die Beschreibung und Bewertung von Wech-
selwirkungen erfolgt innerhalb der einzelnen schutzgutspezifischen Auswirkungskapi-
tel.

o auf die Wahrscheinlichkeit des Auftretens von Auswirkungen,
o auf die Dauer bzw. Haufigkeit von Auswirkungen,
e auf die rAumliche Verteilung der Auswirkungen sowie

o auf die Intensitat des Auftretens von Auswirkungen.

In der Auswirkungsprognose werden auch die fur das Vorhaben vorgesehenen Mal3-
nahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich von erheblichen nachteili-
gen Umweltbeeintrachtigungen beschrieben und in die Beurteilung eingestellt. Dies
umfasst auch solche MaRnahmen, die im Rahmen der fir das Vorhaben erstellten
Fachgutachten vorgeschlagen bzw. festgelegt worden sind. Im UVP-Bericht werden
diese MalRnahmen als Bestandteil der Planung gewdrdigt.

Bei der fachlichen Beurteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf die Umwelt-
schutzguter wird unterschieden zwischen ,erheblichen nachteiligen”, ,hohen*, ,magi-
gen*, ,geringen” sowie ,keinen“ Auswirkungen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren zu Ver-
anderungen bzw. Beeintrachtigungen eines Schutzgutes fihren und diese nicht durch
Verminderungs- oder AusgleichsmafRnahmen auf ein tolerierbares Mal3 reduziert bzw.
ausgeglichen werden kénnen. Solche Auswirkungen stellen i. d. R. einen Verlust von
Umweltbestandteilen oder Umweltfunktionen dar. Sofern es sich um gquantifizierbare
Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkun-
gen als erheblich eingestuft, wenn diese als nicht irrelevant einzustufen sind und die
zugrunde liegenden Beurteilungsmal3stabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbe-
lastung Gberschritten werden.
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Hohe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit deutlichen bzw. nach-
weisbaren Einflissen auf die Umwelt und ihre Bestandteile verbunden ist und diese
sich auch nicht durch Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen vor Ort auf ein nie-
drigeres Mal3 der Auswirkungsintensitat reduzieren lassen. Die Auswirkungen Uber-
schreiten jedoch nicht eine Erheblichkeitsschwelle, sondern sind z. B. in Anbetracht
der Bestandsituation (Ist-Zustand der Umwelt) oder entsprechend gesetzlicher Beur-
teilungsmaflistabe als tolerierbar einzustufen. Als hohe Auswirkungen werden auch
solche Beeintrachtigungen bezeichnet, die zwar mit erheblichen Einwirkungen auf ein
Schutzgut verbunden sind, die sich jedoch durch AusgleichsmalRnahmen nach ge-
setzlichen MaR3stdben kompensieren lassen. Sofern es sich um quantifizierbare Wirk-
faktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkungen
als hoch eingestuft, wenn diese als nicht irrelevant einzustufen sind, die zugrunde lie-
genden Beurteilungsmalfistéabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbelastung je-
doch eingehalten werden.

MaRige Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren zwar mit erkennba-
ren bzw. nachweisbaren Einflissen auf die Schutzguiter verbunden sind, jedoch die je-
weiligen Umweltfunktionen im Landschafts- und Naturhaushalt erhalten bleiben oder
die Funktionsfahigkeit der Umwelt fir den Menschen erhalten bleibt. Mallige Umwelt-
auswirkungen liegen auch dann vor, sofern diese durch Verminderungs- und/oder Aus-
gleichsmalRnahmen zu keinem Verlust oder zu keinen relevanten Schadigungen der
Schutzguter im Landschafts- und Naturhaushalt fihren. Sofern es sich um quantifi-
zierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden
Auswirkungen als maRig eingestuft, wenn diese zwar als nicht irrelevant einzustufen
sind, die zugrunde liegenden Beurteilungsmal3stabe (z. B. Immissionswerte) in der
Gesamtbelastung jedoch nur zu hdchstens 75 % ausgeschopft werden.

Geringe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren nur zu Beeintrachti-
gungen von einer geringen Intensitat fuhren. Diese Beeintréchtigungen sind als so
gering einzustufen, dass diese zu keinem Verlust der Funktionsfahigkeit von Umwelt-
bestandteilen oder Umweltfunktionen fihren. Sofern es sich um quantifizierbare Wirk-
faktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkungen
als gering bezeichnet, wenn diese als irrelevant zu beurteilen sind und/oder die zu-
grunde liegenden Beurteilungsmalstdbe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbe-
lastung um mehr als die Halfte unterschritten werden.

Keine Auswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit keinen messbaren bzw.
nachweisbaren (= vernachlassigbaren) Umweltauswirkungen verbunden ist. Hierun-
ter werden auch solche Wirkungen zusammengefasst, die zu positiven Einwirkungen
auf die Umwelt fhren.

Kumulierende Vorhaben und kumulative Umweltauswirkungen
Kumulierende Vorhaben

Fur kumulierende Vorhaben besteht nach § 10 Abs. 1 UVPG die UVP-Pflicht, wenn
die kumulierenden Vorhaben zusammen die mal3geblichen Grof3en- oder Leistungs-
werte nach 8 6 UVPG erreichen oder tberschreiten. Kumulierende Vorhaben liegen
vor, wenn es sich im Sinne des UVPG um gleichartige Vorhaben eines oder mehrerer
Vorhabentrager handelt, die mit gleichartigen Umwelteinwirkungen verbunden sind,
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die gemeinsam zu nachteiligen Umweltauswirkungen filhren kénnten (Uberlagerung
der Umweltauswirkungen der Einzelvorhaben). Die kumulierenden Vorhaben missen
dartiber hinaus funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sein und gemeinsa-
me betriebliche oder bauliche Einrichtungen nutzen.

Im Zusammenhang mit der geplanten GuD-Anlage (Kessel 13) sind im vorliegenden
Fall keine kumulierenden Vorhaben gegeben.

Kumulative Umweltauswirkungen

Unter kumulativen Umweltauswirkungen sind sowohl Einwirkungen auf die Umwelt
durch mehrere Einzelbestandteile eines Vorhabens als auch Einwirkungen auf die
Umwelt und ihre Bestandteile durch verschiedene Vorhaben, die nicht unter die Re-
gelung der § 10 Abs. 4 UVPG fallen zu verstehen.

Gemal § 4e Abs. 2 der 9. BImSchV i. V. m. Ziffer 4 lit ¢) ff) der Anlage zur 9. BImSchV
ist das Zusammenwirken des zuzulassenden Vorhabens mit anderen Vorhaben oder
Tatigkeiten auf die Schutzguter des § 1la der 9. BImSchV darzustellen und zu bewer-
ten. Darlber hinaus kann sich die Notwendigkeit auch auf Grundlage anderweitiger
umweltgesetzlicher Anforderungen bzw. Regelungen ergeben. Eine solche Notwen-
digkeit zur Betrachtung von kumulativen Umweltauswirkungen liegt bspw. vor, wenn
ein Wirkfaktor eines zu untersuchenden Vorhabens auf Grundlage formaler Bewer-
tungskriterien selbst nicht als irrelevant oder die resultierenden Einwirkungen nicht
als Bagatelle einzustufen sind. In diesen Fallen besteht bspw. das Erfordernis zur
Beurteilung der Gesamtbelastung oder das Erfordernis einer vertieften Prifung unter
Bertcksichtigung sonstiger anderweitiger Vorhaben.

Kumulative Umweltauswirkungen kdnnen aber auch hervorgerufen werden, wenn
sich bspw. durch mehrere unterschiedliche Wirkfaktoren gemeinsame Einwirkungen
auf die Umwelt bzw. einzelne Umweltbestandteile ergeben kdnnten. In diesen Fallen
ist es z. B. mdglich, dass ein einzelner Wirkfaktor selbst zwar nicht mit relevanten
Einwirkungen auf einen Umweltbestandteil verbunden ist, in Summe von mehreren
Wirkfaktoren jedoch eine erhebliche Beeintrachtigung ausgelost werden koénnte. Sol-
che kumulativen Umweltauswirkungen von unterschiedlichen Wirkfaktoren kdnnen
dabei ebenfalls nur durch das zu prifende Vorhaben oder aber durch mehrere unter-
schiedliche Vorhaben hervorgerufen werden.

Im UVP-Bericht werden kumulative Umweltauswirkungen dargestellt und bewertet,
soweit hierzu das Erfordernis besteht bzw. soweit hinreichend genaue abgrenzbare
kumulative Einwirkungen auf die Umwelt oder Umweltbestandteile vorliegen.

Im Zusammenhang mit der geplanten Errichtung und dem Betrieb der GuD-Anlage
der Stadtwerke Flensburg GmbH wurde geprift, ob im Umfeld anderweitige Vorha-
ben vorgesehen sind, die zusammen mit dem hier gegenstandlichen Vorhaben zu
nachteiligen Umwelteinwirkungen fihren kdnnten. Nach derzeitigem Kenntnisstand
sind solche Vorhaben nicht vorhanden, so dass sich die Prufung von kumulativen
Umweltauswirkungen auf die Wirkfaktoren des verfahrensgegenstéandlichen Vorha-
bens beschrankt.

Vorhaben, die bereits in der Vergangenheit durchgefuhrt worden sind, sind als Vorbe-
lastung zu bewerten.
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Beschreibung grenziiberschreitender Auswirkungen des Vorhabens

Gemall dem UVPG sind im Rahmen eines UVP-Berichtes auch grenziberschreiten-
de Umweltauswirkungen eines Vorhabens zu beschreiben und zu beurteilen.

Der Standort des HKW befindet sich auf deutschem Staatsgebiet. In nérdlicher Rich-
tung schliel3t sich nach wenigen Kilometern Entfernung von dem HKW das danische
Staatsgebiet an.

Aufgrund der Art des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren ist eine relevante Betrof-
fenheit des danischen Staatsgebiets auszuschliel3en. Im Rahmen des UVP-Berichtes
wird jedoch im Zuge der Beurteilung der einzelnen Wirkfaktoren explizit auf eine Be-
troffenheit des danischen Staatsgebietes eingegangen.

Beschreibung von Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen

Gemal der Anlage zur 9. BImSchV sind fiur Vorhaben die Anfalligkeit fur die Risiken
von schweren Unféllen oder Katastrophen, soweit solche Risiken nach der Art, den
Merkmalen und dem Standort des Vorhabens von Bedeutung sind, dazulegen sowie
die hiervon ausgehenden Auswirkungen auf die Schutzgtter zu erlautern.
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Beschreibung des Vorhabens

Nachfolgend werden die Kernaspekte des Vorhabens auf Grundlage des aktuellen
Planungsstandes dargestellt bzw. beschrieben. Eine ausfuhrliche Darstellung der An-
lage, der Verfahrenstechnik sowie der geplanten Einzelmafinahmen des Vorhabens
ist den Antragsunterlagen (Genehmigungsantrag) zu entnehmen.

Lage und Grb6Re des Vorhabenstandortes

Die Stadtwerke Flensburg GmbH betreibt auf ihrem Gelénde in der Batteriestral3e 48
in der Flensburger Nordstadt ein Heizkraftwerk (HKW) in Kraft-Warme-Kopplung. Das
Betriebsgelande wird seit Jahrzehnten als Kraftwerksstandort genutzt. Richtung Nor-
den, in ca. 3,1 km Entfernung, befindet sich die Grenze zu Danemark.

Der Standort des HKW befindet sich im innerstadtischen, stark verdichteten Raum,
unmittelbar am westlichen Ufer der Flensburger Innenférde. Das Betriebsgrundstiick,
auf dem sich das Heizkraftwerk befindet, umfasst eine Flache von 109.000 m2 und ist
im Eigentum der Stadtwerke.

Das Heizkraftwerk weist aufgrund seiner Lage in dem Uberwiegend industriell genutz-
ten Hafengebiet eine gute verkehrstechnische Anbindung an das innerstadtische
Verkehrsnetz auf. Uber NebenstraRen besteht die Anbindung an die als Schnellstra-
3e ausgebaute Bundesstraflle 200. Die B 200 bildet die Anbindung an das uberdrtli-
che Verkehrsnetz und fuhrt in nordlicher Richtung nach Danemark und in sudlicher
Richtung zur BAB 7 Flensburg — Hamburg. Darliber hinaus steht eine werkseigene
Kaianlage zum Entladen der per Schiff angelieferten Kohle zur Verfigung. In der
nachfolgenden Abbildung ist die Lage des Standortes mit seiner Umgebung darge-
stellt.

7 ol T

I
£

Abbildung 2. Auszug aus der topographischen Karte; Lage des HKW rot markiert
Grundlage: © OpenStreetMap-Mitwirkende, SRTM |

Kartendarstellung: © OpenTopoMap (CC-BY-SA) [31]
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Die ans Betriebsgelande angrenzenden Flachen Richtung Norden und stdwestlich
werden gewerblich/industriell durch eine Werft, einen fleischverarbeitenden Betrieb
und Parkplatze genutzt. Im Osten liegt die Flensburger Férde mit den Hafenanlagen.
Richtung Westen befinden sich Wohn- und Mischgebiete.

Das Anlagengelande befindet sich auf einer H6he von ca. 2 m . NHN. In westlicher
bzw. siidwestlicher Richtung steigt das Gelande von Seehéhe der Flensburger Forde
bis auf ca. 70 m 0. NHN im Umland von Flensburg an.

Die geplante Errichtung und der Betrieb der Gas- und Dampfturbinenanlage werden
vollstandig auf dem bestehenden Betriebsgelande der der Stadtwerke Flensburg
GmbH realisiert. Die GuD-Anlage wird auf einer bereits versiegelten Flache errichtet.
Die vormaligen Anlagen und Gebaude (die Halux-Halle sowie die Schuttguthalle)
werden im Zuge der Baufeldraumung fir den Neubau von Kessel 13 riickgebaut bzw.
verkleinert. Der nachfolgenden Abbildung ist die Lage der geplanten GuD-Anlage zu
entnehmen.

o

L

-

= { / avaiser Purgahation

Abbildung 3. Lage der neuen GuD-Anlage (K 13) (orange markiert) auf dem Betriebsgeléande der
Stadtwerke Flensburg GmbH (Auszug aus dem Werklageplan [38])

In der nachfolgenden Abbildung ist die Lage des Standortes der geplanten GuD-
Anlage in einem Schragluftbild dargestellt (gelb hinterlegt).
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Google Earth

Abbildung 4. Schragluftbild des Standorts, Blick etwa von Sidwesten
Grundlage: © 2018 Google-Earth © 2009 GeoBasis-DE/BKG [33]

2.2 Allgemeines

Die Stadtwerke Flensburg GmbH betreibt auf ihrem Gelande in der BatteriestralRe ein
Heizkraftwerk (HKW) in Kraft-Warme-Kopplung zur Versorgung der Stadt Flensburg
und der angrenzenden Gemeinden mit Fernwarme (Fernwarmeanschlussgrad ca.
98 %) und Strom. Hierzu werden am Standort drei kohlegefeuerte Wirbelschichtfeue-
rungsanlagen (Kessel 9, 10 und 11) mit einer Feuerungswarmeleistung (FWL) von je
118 MW betrieben. Zur Abdeckung der Spitzenlast im Winter und fir die Ubergangs-
zeiten steht mit Kessel 12 eine erdgasgefeuerte Gas- und Dampfturbinenanlage zur
Verfigung. Als Reserve- und Hilfskessel werden ein mit Heiz6l EL gefeuerter
Steambloc und der schwerdlgefeuerte Kessel 5 (Heizdl/ Erdgas) vorgehalten.

Das HKW wird vorrangig warmeorientiert betrieben. Im Winter sind zu Spitzenlastzei-
ten bis zu funf Kessel in Betrieb; im Fruhling und Herbst hingegen kommen zwei bis
drei Kessel, im Sommer dagegen nur eine Kesselanlage zum Einsatz.

Die Stadtwerke Flensburg GmbH plant die Errichtung und den Betrieb einer moder-
nen Gas- und Dampfturbinenanlage (GuD-Anlage) — Kessel 13, den Abriss der
Halux-Halle sowie die Verkleinerung der bestehenden Schuttguthalle.

Die geplante erdgasbetriebene Gas- und Dampfturbinenanlage soll die mit Kohle ge-
feuerten Kessel 9 (Baujahr 1989) und Kessel 10 (Baujahr 1991) ersetzen. Somit kann
die Stadtwerke Flensburg GmbH den Kunden Energie zur Verfigung zu stellen, de-
ren Erzeugung weniger Schadstoffe und Klimagase emittiert.

Durch den Einsatz fortschrittlicher und effizienter Technologie soll gleichzeitig der
Kraftwerksstandort Batteriestrale modernisiert und gesichert werden. Dabei sind
insbesondere mit dem hdheren Wirkungsgrad der geplanten Anlage eine Reduzie-
rung der CO.-Gesamtemissionen und mit der schnelleren Fahrweise der geplanten
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Anlage eine hohere Flexibilitat verbunden, um sich der zunehmend von Wind und
Sonne beeinflussten Stromerzeugung besser anpassen zu kénnen.

Die Grundlast in der Warme- und Stromerzeugung soll in der Heizperiode vom Wir-
belschichtkessel 11 Ubernommen werden. Der Kessel 11 ist mit umfangreichen
Rauchgasreinigungsanlagen ausgerustet. Zur Reduzierung des CO,-Ausstol3es wer-
den in der Kesselanlage 11 zusatzlich Frischholz, Altholz und Ersatzbrennstoffe mit
einem hohen biogenen Anteil eingesetzt.

Als weitere Grundlastanlage, die auch die Ubergangsbereiche im Frithjahr und
Herbst flexibel abdecken kann, soll zukiinftig Kessel 13 eingesetzt werden. Auch fur
die Sommermonate ist Kessel 13 eingeplant. Die Kessel 12 und Kessel 5 sind fir die
Abdeckung des winterlichen zusatzlichen Fernwarmebedarfs vorgesehen. Als Reser-
ve und flr Spitzenlasten fir sehr kalte Winter steht das Reserveheizwerk Nord zur
Verfligung.

Durch die Modernisierung des Heizkraftwerkes wird die genehmigte Feuerungswar-
meleistung der Kesselanlagen der Stadtwerke Flensburg GmbH von maximal
700 MW nicht erhoht. Die derzeit installierte Feuerungswarmeleistung betrégt ca.
661 MW. Spatestens ein Jahr nach der Inbetriebnahme der neuen Kesselanlage 13
(GuD-Anlage) werden der Betrieb der Kessel 9 und 10 eingestellt, so dass nach der
Modernisierung des Heizkraftwerkes die Feuerungswéarmeleistung zukunftig ca.
645 MW betragen wird. In der nachfolgenden Tabelle sind die einzelnen bestehen-
den und geplanten Kesselanlagen des Heizkraftwerkes aufgefiihrt.

Tabelle 1. Kesselanlagen des Heizkraftwerks (HKW) der Stadtwerke Flensburg GmbH

Kessel Feuerungswérmeleistung Brennstoffe
derzeit geplant
Steambloc 18,2 MW 18,2 MW | Leichtes Heizdl
K5 99 MW 99 MW Erdgas, Leichtes Heizol
Steinkohle, Altholz, Ersatzbrennstoff (EBS)
K9 118 MW - und Holzhackschnitzel (HHS); Ziind- und

Stitzfeuer: Leichtes Heizol

Steinkohle, Altholz, Ersatzbrennstoff (EBS)
K 10 118 MW - und Holzhackschnitzel (HHS); Zind- und
Stiutzfeuer: Leichtes Heizdl

Steinkohle, Altholz, Ersatzbrennstoff (EBS)
K11 118 MW 118 MW | und Holzhackschnitzel (HHS); Zind- und
Stutzfeuer: Leichtes Heizdl

K 12 (GuD-Anlage
mit Zusatzfeuer)

K 13 (GuD-Anlage
mit Zusatzfeuer)

Gesamtleistung |661,2 MW | 645,2 MW

190 MW 190 MW | Erdgas

- 220 MW | Erdgas

Die beantragte GuD-Anlage Kessel 13 besteht aus einer Gasturbine mit ca. 160 MW
Feuerungswarmeleistung sowie einem Abhitzekessel mit einer Erdgas-Zusatz-

M142941/02 WLN/scl
14. Oktober 2019 Seite 23



\\S-CGN-FSO1\ALLEFIRMEN\M\PROJ\142\M142941\60_BERICHTE\M142941_02_BER_1D.DOCX:14. 10. 2019

UVP-Bericht — Kessel 13 M U LLE R‘ B B M

feuerung mit ca. 60 MW Feuerungswarmeleistung. Dem Abhitzekessel nachgeschal-
tet ist eine Dampfturbine mit Generator und Fernwarme-Heizvorwarmer. Der Gastur-
binengenerator leistet ca. 60 MW, und der Dampfturbinengenerator ca. 19 MWe, mit
Zusatzfeuerung ca. 37 MW,

Auf der fur die geplante Gas- und Dampfturbinenanlage (GuD-Anlage) bendtigten
Flache befinden sich derzeit noch die bestehende Halux-Halle und die Schittguthal-
le; diese werden im Zuge der Baufeldraumung fur den Neubau von Kessel 13 zu-
rickgebaut bzw. verkleinert (vgl. Abbildung 5).

Pfortner

ndweq

//BAUSTELLENEINR\EHTUNGSPLA
STAND: 24.052019
Mafstab:. 1 500

Abbildung 5. Baustelleneinrichtungsplan fir das Vorhaben am Standort des Heizkraftwerks (HKW)
der Stadtwerke Flensburg GmbH [38]

Mit der Errichtung der GuD-Anlage werden insgesamt flinf neue Betriebseinheiten
hinzukommen und eine Betriebseinheit geandert.

Gegenstand dieses Anderungsgenehmigungsantrages sind die folgenden Betriebs-
einheiten:

e BE 1131 Gasturbine mit Generator und zugehdrigem Transformator (NEU),
e BE 1132 Abhitzekessel mit Zusatzfeuerung (NEU),

e BE 1133 Gasturbinenkamin (NEU),

e BE 1134 Hauptkamin (NEU),

e BE 1135 Dampfturbine mit Heizkondensator und zugehtrigem Wasser-
Dampf-System sowie Generator und zugehdrigem Transformator
(NEU),

e BE 4006 Schiittguthalle (Anderung)
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mit den dazugehoérigen neuen bzw. erweiterten Schaltanlagen fir die Energieablei-
tung und Eigenbedarfsversorgung. Nachfolgend werden die einzelnen Betriebsein-
heiten n&her beschrieben.

Dartber hinaus wird als neue Betriebseinheit BE 3022 die Gasdruckregelstation K13
errichtet, die nicht Gegenstand dieses Anderungsgenehmigungsantrages ist.

Anlagen und Verfahrensbeschreibung

Im Rahmen dieses Anderungsgenehmigungsantrages werden nur die Anderungen
durch die Errichtung und den Betrieb der GuD-Anlage (Kessel 13) dargestellt. Auf die
Einrichtungen des bestehenden oder des zukinftigen Heizkraftwerks wird nur dann
naher eingegangen, sofern dieses fur das Verstandnis der geplanten Anderungen
bzw. Erweiterungen erforderlich ist.

Die GuD-Anlage (Kessel 13) besteht aus einer Gasturbine mit einer Feuerungswar-
meleistung von ca. 160 MW sowie einem Abhitzekessel mit einer Erdgas-Zusatz-
feuerung von ca. 60 MW. Dem Abhitzekessel ist eine Dampfturbine mit Generator
und ein Fernwarme-Heizvorwarmer nachgeschaltet. Die elektrische Leistung des
Gasturbinengenerators betragt ca. 60 MWe.. Der Dampfturbinengenerator erzeugt ca.
19 MWy, die sich inklusive der Zusatzfeuerung auf ca. 37 MW, erhéhen.

Der vorgesehene Standort der geplanten GuD-Anlage liegt im sudlichen Bereich des
Betriebsgelandes der Stadtwerke Flensburg GmbH. In diesem Bereich befinden sich
derzeit noch die Halux-Halle und die Schittguthalle. Im Zuge der Baufeldraumung
wird die Halux-Halle riickgebaut und die Schittguthalle entsprechend verkleinert.

Die geplante GuD-Anlage besteht im Wesentlichen aus den folgenden Haupt- und
Nebenanlagen:

e Gasturbine mit Gasturbinenkamin, Generator und zugehdrigem Transformator

e Abhitzekessel und Zusatzfeuerung (Erdgas), Dampf- und Fernwéarmeerzeugern
sowie Hauptkamin

e Dampfturbine mit Heizkondensator und zugehdrigem Wasser-Dampf-System,
Generator und zugehdrigem Transformator

e Schaltanlagen fir die Energieableitung und Eigenbedarfsversorgung

Die darUber hinaus fiir den Betrieb der GuD-Anlage notwendigen Nebeneinrichtun-
gen (z. B. VE-Wasseraufbereitung) sind am bestehenden Heizkraftwerk bereits vor-
handen und werden mitgenutzt. In der nachfolgenden Abbildung ist der schematische
Aufbau der GuD-Anlage dargestellit.
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Abbildung 6. Schematische Darstellung der geplanten GuD-Anlage [38]

Gasturbine mit Gasturbinenkamin, Generator und zugehérigem Transformator

In der Gasturbine wird die bei der Verbrennung des eingesetzten Brennstoffs (Erd-
gas) freiwerdende thermische Energie direkt in mechanische Energie und diese mit
Hilfe eines Generators weiter in elektrische Energie umgewandelt.

Zunachst wird die erforderliche Verbrennungsluft angesaugt, ggf. angewarmt und ge-
filtert. Die Ansaugoffnungen befinden sich auf dem Dach des Gasturbinenhauses und
werden mit Schalldampfern ausgerustet.

Im anschlieRenden Verdichter wird die angesaugte Verbrennungsluft bis zum erfor-
derlichen Eintrittsdruck in die Brennkammer komprimiert. Das in der Brennkammer
entstehende Verbrennungsgas wird in einer auf derselben Welle mit dem Verdichter
liegenden Arbeitsturbine (Expansionsturbine) entspannt. Die thermische Energie wird
dabei in mechanische Energie umgewandelt, die sowohl den Verdichter als auch den
Generator der Gasturbine antreibt und damit elektrische Energie erzeugt. Zum Anfah-
ren der Gasturbine wird der Verdichter von einem Anwurfmotor angetrieben, bis die
Turbine geziindet wird und selbst den Antrieb des Verdichters Gbernimmt. Die er-
zeugte elektrische Energie wird Uber einen Maschinentransformator einer neuen
Schaltanlage zugefuhrt.

Durch ein sog. Anti-lcing-System wird verhindert, dass in der Verbrennungsluft ent-
haltener Wasserdampf im Winter ausfriert und sich so in Stromungsabschnitten abla-
gert oder Turbinenteile schadigt. Die Erwarmung erfolgt mittels eines Wasser-Glykol-
Kreislaufs, welcher an das Fernheizwasser angeschlossen ist.

Die Gasturbinenabgase mit Temperaturen zwischen 450 °C und 650 °C werden im
Normalbetrieb in einem nachgeschalteten Abhitzekessel zur Dampferzeugung einge-
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setzt. Dazu ist das Abgassystem der Gasturbine direkt an den Abhitzekessel ange-
schlossen.

Lediglich wahrend der Anfahrphase (ca. 10 Minuten) wird kurzzeitig die Gasturbine
bei einer Last von <50% ohne die nachgeschaltete Dampferzeugung betrieben. In
diesem Fall wird das heiRe Abgas der Gasturbine Uber den eigenen 53 m hohen
Schornstein (Gasturbinenkamin) abgefihrt.

Abhitzekessel und Zusatzfeuerung (Erdgas), Dampf- und Fernwdrmeerzeugern so-
wie Hauptkamin

Der Gasturbine ist ein Abhitzekessel nachgeschaltet. Dieser wird vom Abgas der
Gasturbine durchstréomt und erzeugt Dampf fur die Dampfturbine. Um die Leistung
der Dampfturbine zu optimieren und um bei Engpéssen in der Strom- oder Wéarme-
versorgung die Leistungsreserven der GuD-Anlage nutzen zu koénnen, wird das Gas-
turbinenabgas bei Bedarf mit Hilfe einer Zusatzfeuerung aufgeheizt. Diese Feuerung
ist am Abgaseintritt des Abhitzekessels angeordnet und nutzt den hohen Rest-
Sauerstoffgehalt des Gasturbinenabgases zur Verbrennung von Erdgas.

Der Abhitzekessel besteht aus einem Hochdruck- und einem Niederdruck-
Verdampfersystem. Das in den Kessel eintretende heifl3e Abgas der Gasturbine wird
zunéachst zur Uberhitzung des HD-Dampfes genutzt, bevor es anschlieBend dem ND-
Verdampfersystem zugefihrt und zur Vorwarmung des Kesselspeisewassers genutzt
wird. Im letzten Schritt erfolgt mit der in den Gasturbinenabgasen enthaltenen Rest-
warme die Aufheizung des Wassers fur das Fernwarmesystem. Anschlielend wer-
den die abgekihlten Abgase mit 385.000 m®h ! bei einer Temperatur von ca. 70 °C
Uber den 68 m (Uber Flur) hohen Schornstein (Hauptkamin der GuD-Anlage) in die
Atmosphére abgefihrt.

Dampfturbine mit Heizkondensator und zugehdérigem Wasser-Dampf-System, Gene-
rator und zugehdrigem Transformator

Zur Nutzung der Energie des im Abhitzekessel erzeugten Dampfs wird die Anlage mit
einer Gegendruck-Dampfturbine ausgefiihrt. Der Dampf aus dem Abhitzekessel wird,
wie oben beschrieben, auf zwei verschiedenen Druckniveaus der Dampfturbine zuge-
fuhrt.

Uberwiegend gelangt die Energie in Form von HD-Dampf in die Dampfturbine und
wird zundchst in deren HD-Teil zum Antrieb des Generators, d. h. zur Stromerzeu-
gung, genutzt. Ein kleinerer Teil der Energie wird als ND-Dampf der Dampfturbine
zugefuhrt und von den hinteren Schaufelreihen der Turbine gemeinsam mit dem in
der Turbine bereits in Druck und Temperatur reduzierten HD-Dampf weiter zur
Stromerzeugung genutzt.

Der Dampf am Ende der Turbine enthalt immer noch ausreichend Energie, um Was-
ser fur die Fernwarmebereitstellung zu erwarmen. Der Turbinenabdampf wird voll-
standig in einem Kondensator/Heizvorwarmer kondensiert und damit das Fernwar-
mewasser erwarmt. Abhangig von der Leistung der nach Jahreszeit betriebenen

1 Im Normzustand (273,15 K und 1.013 hPa) nach Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf
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Kesselanlagen wird das Fernheizwasser mit ca. 55-65 °C in den Heizvorwéarmer ge-
fuhrt und mit bis zu 130 °C ins Fernwarmesystem geleitet.

Schaltanlagen fir die Energieableitung und Eigenbedarfsversorgung

Fur die Energieableitung der neuen Generatoren der Gasturbine und der Dampfturbi-
ne sowie fur die elektrische Eigenbedarfsversorgung der GuD-Anlage werden neue
Schaltanlagen und Transformatoren im neuen Schaltanlagengebaude aufgestellt. Der
Anschluss an das 60 kV-Netz erfolgt Uber die vorhandene Schaltanlage. Fur den Ei-
genbedarf wird eine Verbindung zum vorhandenen Kraftwerk hergestellt.

Fur die Hauptkomponenten, wie die Gas- und die Dampfturbine, werden Schalt-
schranke im Anlagenbereich aufgestellt. Die tbrigen Schaltanlagen werden in den
neuen Schaltrdumen angeordnet. Grundsatzlich erfolgt die Bedienung und Beobach-
tung der GuD-Anlage vom zentralen Leitstand des Kraftwerks aus.
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Geprufte verninftigen Alternativen

Gemal § 4e Abs. 1 Nr. 6 der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht vernlnftige Alternati-
ven zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen sowie
zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor sonstigen Gefahren, erheb-
lichen Nachteilen und erheblichen Belastigungen, die fir das UVP-pflichtige Vorha-
ben und seine spezifischen Merkmale relevant und von dem Trager des UVP-pflichti-
gen Vorhabens geprift worden sind, und die Angabe der wesentlichen Griinde fir die
getroffene Wahl unter Berucksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen zu be-
schreiben.

Technische Alternative

Die Stadtwerke Flensburg GmbH betreibt ein Heizkraftwerk (HKW) in Kraft-Wéarme-
Kopplung zur Versorgung der Stadt Flensburg und der angrenzenden Gemeinden mit
Fernwarme und Strom. Hierzu werden am Standort drei kohlegefeuerte Wirbel-
schichtfeuerungsanlagen (Kessel 9, 10 und 11). Die geplante moderne erdgasbetrie-
bene Gas- und Dampfturbinenanlage (GuD-Anlage) — Kessel 13 soll die mit Kohle
gefeuerten Kessel 9 (Baujahr 1989) und Kessel 10 (Baujahr 1991) ersetzen. Somit
kann die Stadtwerke Flensburg GmbH durch den Einsatz fortschrittlicher und effizien-
ter Technologie den Kunden Energie zur Verfiigung zu stellen, deren Erzeugung we-
niger Schadstoffe und Klimagase emittiert.

Bewahrte technische Verfahrensalternativen zu den beantragten Anlagen, insbeson-
dere auch im Hinblick auf die technischen Anforderungen am Standort, im Sinne des
8§ 4e Absatz 1 Satz 1 Nr. 6 der 9. BImSchV bestehen nicht und wurden nicht geprdft.

Standortalternative

Im Rahmen einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung, die eine gebundene
Entscheidung (8 6 Abs. 1 BImSchG) darstellt, ist eine Prifung von Standortalternati-
ven nicht maf3gebend. Unabhdngig davon handelt es sich im vorliegenden Fall um
ein Vorhaben, das als Ersatz fir eine bestehende Anlage (kohlebefeuerten Kessel 9
und 10) auf einem bereits vorhandenen Standort realisiert werden soll. Somit kann es
auch keinen verninftigen Alternativstandort geben.

Zudem ist der Standort an der BatteriestralRe in Flensburg fir die Errichtung dieser
Ersatzanlage bestens geeignet. Er ist in technischer Hinsicht an das Fernwarmenetz
angeschlossen, es bestehen alle Moglichkeiten zur Einspeisung von Warme und
Strom. Auch im Ubrigen kann die am Standort vorhandene Infrastruktur fir den Anla-
genbetrieb genutzt werden und muss nicht an einem anderen Standort neu aufge-
baut werden. Zur Herstellung von Anschlussmdglichkeiten an das Fernwarmenetz
muss nicht in Rechte Dritter eingegriffen werden. Bauplanungsrechtlich ist der
Standort fiir die Errichtung der GuD-Anlage geeignet.
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Wirkfaktoren und Wirkraume
Allgemeines

Unter Umweltmerkmalen bzw. Wirkfaktoren werden bestimmte Eigenschaften eines
Vorhabens verstanden, die von einem Vorhaben ausgehen und die in der Umwelt bzw.
den einzelnen Schutzgitern des UVPG bestimmte Reaktionen auslésen kdnnten.

Als Wirkfaktoren werden z. B. Emissionen von Luftschadstoffen bezeichnet. Ein von
einem Vorhaben ausgehender Wirkfaktor kann dabei zu unterschiedlichen direkten o-
der indirekten Einwirkungen bzw. Wirkungsprozessen in der Umwelt fihren. Ein Wirk-
faktor kann sich zudem auf mehrere Schutzgiter auswirken und hier zu einer Beein-
flussung der Eigenschaften von Umweltfunktionen oder der Ausgestaltung eines Um-
weltbestandteils fuhren.

Unter den Schutzgitern sind die einzelnen Umweltbereiche Luft, Boden und Flache,
Wasser, Tiere und Pflanzen einschlief3lich der biologischen Vielfalt, Landschaft, kultu-
relles Erbe und sonstige Sachguter sowie der Mensch, insbesondere die menschliche
Gesundheit, zu verstehen. Innerhalb der Schutzgiter machen sich die Auswirkungen
eines Wirkfaktors entweder als Beeinflussung der Umweltfunktionen des jeweiligen
Schutzgutes oder als Wahrnehmungsveranderung (z. B. optische Beeinflussung des
Landschaftsbildes, Auftreten von Gerduschen und Geriichen) bemerkbar. Unter den
Umweltfunktionen eines Schutzgutes werden bestimmte Eigenschaften eines Schutz-
gutes verstanden.

In der nachfolgenden Tabelle wird eine Auswahl von Umweltfunktionen schutzgut-
spezifisch vorgestellt. Auf die Umweltfunktionen der Schutzgiter und ihre Beeinflus-
sung wird in der Auswirkungsprognose eingegangen.

Tabelle 2. Schutzgiiter und ihre Umwelt- und Wahrnehmungsfunktionen

Schutzgiter Umwelt-/Wahrnehmungsfunktionen

Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und Pflanzen
Klima / Luft Beeinflusst land- und forstwirtschaftliche Ertrage

Verdiinnung und Verteilung gas- und staubférmiger Emissionen

Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und Pflanzen
Beeinflusst land- und forstwirtschaftliche Ertrage
Boden und Flache Filter fur das Grundwasser

Flache fir Aktivititen wie Bautatigkeiten, Sport, etc.

Beeinflusst das Klima

Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und Pflanzen
Beeinflusst land- und forstwirtschaftliche Ertrage
Wasser Besitzt Selbstreinigungsvermogen

Dient der Erholung und Entspannung

Beeinflusst das Klima

Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und Pflanzen
) Beeinflusst land- und forstwirtschaftliche Ertrage

Pflanzen und Tiere o ]
Luft- und Wasserreinigung durch Filterung und Abbau von Schadstoffen

Beeinflusst das Klima
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Schutzgiter Umwelt-/Wahrnehmungsfunktionen

Optische Wahrnehmungen (Asthetik)
Akustische Wahrnehmungen (Larm)

Landschaft )

Sonstige Wahrnehmungen (z. B. Geriiche)

Bewahrung von Werten (Sach- und Kulturwerte)

Erlebnisfunktion fir den Menschen
kulturelles Erbe und Wertgebende Funktionen fiir einen Naturraum, die Eigenart, Schénheit
sonstige Sachguter und Vielfalt, auch fur den Informationsgehalt in Zuge der Naturgeschichte

und anthropogenen Siedlungsentwicklung.

Daseinsfunktion
Mensch Wohn- und Wohnumfeldfunktion
Der Mensch steht in enger Beziehung zu den sonstigen Schutzgiitern

Im Regelfall sind die Umweltmerkmale bzw. die Wirkfaktoren bei jedem einzelnen Vor-
haben ganz unterschiedlich ausgestaltet. Insbesondere unterscheiden sich die Art
der Wirkfaktoren und gleichermal3en die Intensitat und die Reichweite dieser Wirkfak-
toren. In Folge dessen ergeben sich durch unterschiedliche Vorhaben auch unter-
schiedlichste Einwirkungen auf die Umwelt und ihre einzelnen Bestandteile.

In den nachfolgenden Kapiteln werden die Wirkfaktoren des Vorhabens dargestellt.
Zudem wird ausgefiuhrt, welche Schutzgiter gemafld dem UVPG durch die jeweiligen
Wirkfaktoren betroffen sein kénnten. Des Weiteren werden Angaben zu den Wirkrau-
men vorgenommen, in denen mit Einwirkungen durch die einzelnen Wirkfaktoren zu
rechnen ist.

Die Wirkfaktoren des Vorhabens werden unterteilt in
¢ die Bauphase (baubedingte Wirkfaktoren),

e den Baukdrper der Anlage, Anlagenbestandteile und sonstigen Einrichtungen
(anlagenbedingte Wirkfaktoren),

e den Normalbetrieb (betriebsbedingte Wirkfaktoren),
e Storungen des bestimmungsgemalien Betriebs sowie,

o die Stilllegung der Anlage (Rickbauphase).

Im Folgenden wird eine kurze Beschreibung hinsichtlich der Art des Wirkfaktors sowie
in Bezug auf die mogliche Betroffenheit der Schutzgiter des UVPG im Bereich des
Vorhabenstandortes, im Nahbereich des Vorhabenstandortes und im Fernbereich des
Vorhabenstandortes vorgenommen. Die Ergebnisse werden, soweit ein Wirkfaktor
Uberhaupt gegeben bzw. von einer Relevanz ist, jeweils in einer tabellarischen Form
zusammengestellt. Dabei bedeuten:

- =keine Relevanz
ja = Relevanz gegeben, direkte Betroffenheit maglich

(ja) = Relevanz gegeben, jedoch nur indirekte Betroffenheit (Wechselwirkung).
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Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Bauphase (baubedingte Wirkfaktoren)

Unter den Umweltmerkmalen der Bauphase bzw. den baubedingten Wirkfaktoren sind
diejenigen Wirkfaktoren zusammenzufassen, die durch Bautétigkeiten, Baustellenfla-
chen, Baustellen- und Lieferverkehr sowie Baustelleneinrichtungsflachen und Lagerfla-
chen hervorgerufen werden.

Bei den baubedingten Wirkfaktoren handelt es sich im Regelfall um zeitlich begrenzte
bzw. voribergehende Umwelteinfliisse. Die Dauer der Wirkfaktoren ist in der Regel
auf die Bauphase begrenzt. Die Reichweite der baubedingten Wirkfaktoren umfasst
im Regelfall die Vorhabenflache und den Nahbereich der Bautéatigkeiten bzw. -ein-
richtungen.

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Die geplante Errichtung und der Betrieb der GuD-Anlage werden vollstdndig auf dem
bestehenden Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH in der Batteriestral3e
in Flensburg realisiert. Die GuD-Anlage wird auf einer bereits versiegelten Flache er-
richtet. Die vormaligen Anlagen und Gebéaude (die Halux-Halle sowie die Schittgut-
halle) werden im Zuge der Baufeldraumung fur den Neubau von Kessel 13 riickge-
baut bzw. verkleinert. Demnach handelt es sich folglich um einen langjahrig versie-
gelten bzw. Uberbauten und somit vollstdndig anthropogen Uberformten Boden. Le-
diglich im westlichen Bereich der geplanten GuD-Anlage wird ein bestehender Grin-
streifen, mit einer Flache von ca. 60 m?, versiegelt. Durch das Vorhaben wird somit
gegeniuber der Bestandssituation zusatzlichen nur eine kleine Flache in Anspruch
genommen bzw. erstmalig einer Versiegelung zugefihrt.

Die fur die Errichtungsphase der GuD-Anlage benétigten Flachen (z. B. Lagerfla-
chen) werden ebenfalls auf dem Betriebsgelande geschaffen. Daftir werden ebenfalls
bereits im Bestand versiegelte Flachen in Anspruch genommen.

Bauliche Flacheninanspruchnahmen sind im Regelfall nur von einer kurzfristigen
Dauer und daher fur die Uberwiegenden Schutzgiter (z. B. Klima, Luft) ohne Rele-
vanz. Aufgrund des beschriebenen Sachverhalts bzw. Ist-Zustands der Vorhabenfla-
che werden keine erstmaligen Versiegelungen von Grund und Boden vorgenommen.
Da es sich bereits um anthropogen Uberpragte Flachen handelt, sind nachteilige
Einwirkungen auf die Umwelt und ihre Bestandteile nicht abzuleiten. Eine weiterge-
hende Prifung des baubedingten Wirkfaktors bedarf es daher nicht.

Bodenaushub, Bodenabtrage, Bodenauftrage, Bodenverdichtungen

Die zentralen Wirkfaktoren einer Bauphase stellen im Regelfall Bodenaushtibe, Bo-
denabtrage und Bodenauftrage dar. Diese Tatigkeiten finden im Zusammenhang mit
der Errichtung von neuen Gebauden oder Anlagen, z. B. Fundamentarbeiten, statt.
Aufgrund der Gleichartigkeit werden diese Wirkfaktoren gemeinsam betrachtet. In
Kapitel 3.2.1 wurde bereits ausgefiihrt, dass es sich bei dem Vorhabenstandort be-
reits um eine im Bestand anthropogen Uberpragte Flache handelt.

Unter der Voraussetzung der ordnungsgemafen Durchfiihrung von Aushubarbeiten
und einer entsprechenden Handhabung des nicht mehr vor Ort zu verwendendem
Material ergeben sich keine Hinweise darauf, dass die Bautatigkeiten in Bezug auf
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den Wirkfaktor Bodenaushub, Bodenabtrage, Bodenauftrdge, Bodenverdichtungen
eine Umweltrelevanz aufweisen. Auf eine weitergehende Betrachtung im UVP-Be-
richt kann daher verzichtet werden.

Wasserhaltungen und Grundwasserabsenkungen

MalRnahmen zur Wasserhaltung bzw. zur Grundwasserabsenkung sind nur in sol-
chen Bereichen erforderlich, in denen mit hohen Grundwasserstanden zu rechnen ist
und in denen tieferreichende Bodenaushiibe (z. B. Baugruben) erforderlich sind. Mit
dem vorliegenden Vorhaben sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine tiefgreifen-
den Bodenaushibe erforderlich, so dass Wasserhaltungen oder Grundwasserabsen-
kungen aller Voraussicht nach nicht erforderlich werden.

Einer weitergehenden Berticksichtigung des Wirkfaktors bedarf es somit nicht.

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Luftschadstoff- und Staubemissionen kénnen wéhrend der Bauphase durch Baufahr-
zeuge, den Betrieb von Baumaschinen sowie durch in den Boden eingreifende Mal3-
nahmen hervorgerufen werden.

Bei den baubedingten Emissionen handelt es sich um eine temporére Einflussgréiie,
die in Abhangigkeit der Bauphasen bzw. Bautatigkeiten variieren kann. Die gréi3te In-
tensitat von baubedingten Emissionen ist bei der Herrichtung der Bau- bzw. zukiinfti-
gen Betriebsflachen sowie bei der Errichtung der neuen Geb&ude zu erwarten.

Bei baubedingten Emissionen handelt es sich ferner im Regelfall um bodennahe Frei-
setzungen. Daher ist das Ausbreitungspotenzial von Luftschadstoffen oder Stauben
auf den Anlagenstandort und ggfs. auf das nahe gelegene Umfeld begrenzt. Eine weit-
raumige Einflussnahme auf die Umgebung ist dagegen auszuschlieRen. Da der Vor-
habenstandort selbst durch Baumallinahmen betroffen ist, besteht in diesem Bereich
keine Relevanz.

Baubedingte Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben lassen sich grundsétz-
lich nicht vollstdndig vermeiden. Durch die Auswahl von geeigneten Baumaschinen
entsprechend dem Stand der Technik kdnnen Emissionen jedoch weitestgehend re-
duziert werden. In Trockenwetterperioden kénnen die Bauflachen zudem befeuchtet
werden, so dass Staubaufwirbelungen und -verwehungen minimiert werden.

Da es sich um keinen dauerhaften Wirkfaktor handelt, die Emissionen von Luftschad-
stoffen und Stauben nicht kontinuierlich auftreten, zeitlich sehr variabel sind und das
Emissionspotenzial durch Minderungsmafnahmen reduziert werden kann, ist eine
Relevanz des Wirkfaktors fir erhebliche Umweltbeeintrachtigungen nicht festzustel-
len. Eine vertiefte Prifung auf nachhaltige oder erhebliche Beeintrachtigungen ist da-
her nicht erforderlich.

Emissionen von Gerlichen

Die Bauphase ist nicht mit der Freisetzung von als relevant einzustufenden Geruchs-
emissionen verbunden.
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Gerauschemissionen

In der Bauphase werden durch Bautatigkeiten und den baubedingten Fahrzeugver-
kehr in unterschiedlicher Intensitat und zeitlicher Dauer Emissionen von Geréduschen
hervorgerufen, die auf die Umgebung einwirken kdnnen. Vorgesehen ist, die Bauar-
beiten ausschlie3lich zur Tagzeit (07:00 — 20:00 Uhr) durchzufiihren. Zur Nachtzeit
sind allenfalls temporar eng begrenzte Betonierarbeiten erforderlich.

Eine Relevanz des Wirkfaktors ist nur flr die Schutzgiter Pflanzen und Tiere, Land-
schaft sowie Mensch gegeben. Fir die weiteren Schutzguter besitzen baubedingte
Gerauschemissionen keine Relevanz.

Der Vorhabenstandort selbst ist nicht relevant. Zwar werden hier baubedingte Geréau-
sche vorliegen, die Flache wird jedoch vollstandig durch den Baubetrieb gekennzeich-
net sein und Ubernimmt keine besonderen Umweltfunktionen im Landschafts- und Na-
turhaushalt oder fr den Menschen.

Fur die Schutzgiter Pflanzen und Tiere, Landschaft sowie Mensch ist eine Relevanz
des Wirkfaktors sowohl im Nahbereich als auch im Fernbereich des Vorhabenstand-
ortes anzusetzen. Neben der Mdglichkeit einer direkten Beeinflussung bzw. Beein-
trachtigung der Schutzguter sind auch indirekte Wirkungen, z. B. Minderung der Er-
holungseignung der Landschaft, zu berticksichtigen.

Tabelle 3. Einstufung der Relevanz und der Reichweite des Wirkfaktors ,baubedingte Gerausche*

Reichweite Schutzguter
S 1 g
[ c = e
2 ) T 5 c O T W o -
© - S S a S o Qo = =] 3}
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VORHABENSTANDORT
NAHBEREICH (< 500 m) - - - - - JA JA - JA
FERNBEREICH (> 500 m) - - - - - JA JA - JA
Erschitterungen

In der Bauphase kénnen durch Bautatigkeiten, insbesondere im Zusammenhang mit
Ramm-, Schuttel- und Verdichtungsarbeiten zur Herrichtung der Bauflache fur die
neue Anlagen einschliel3lich von Verkehrswegen sowie im Zuge der Errichtung der
neuen Gebaude, potenziell Erschiitterungen im Bereich des Betriebsgelandes her-
vorgerufen werden. Durch eine geeignete Auswahl von Baumaschinen sowie eine
Durchfiihrung der Arbeiten entsprechend den allgemein anerkannten Regeln der
Technik kann davon ausgegangen werden, dass diese Erschiitterungen vermieden
bzw. weitgehend reduziert werden kdnnen. Die Reichweite dieser Erschitterungen
bzw. Vibrationen werden erfahrungsgemanR auf das direkte Umfeld der Baumaf3nah-
me beschrankt sein. Daher und aufgrund der kurzfristigen Dauer der erschitterungs-
intensiven Bautatigkeiten ist der Wirkfaktor ohne eine Relevanz.
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Emissionen von Licht

Die fur die Bauphase vorgesehenen Bautatigkeiten sollen ausschlie3lich zur Tagzeit
(07:00 — 20:00 Uhr) durchgefiihrt werden. Jahreszeitenbedingt sind somit ggf. kinstli-
che Beleuchtungen in dem o. g. Zeitraum erforderlich. Dartber hinaus kénnen zur
Nachtzeit temporar eng begrenzte Betonierarbeiten erfolgen. Zur Absicherung der
Baustellenbereiche kdnnen jedoch ggfs. Beleuchtungen erforderlich werden, um Un-
fallgefahren zu vermindern. Grof3flachige Beleuchtungen sind allerdings nicht erfor-
derlich, da das Betriebsgelande bereits im Bestand Uber ausreichende Beleuchtun-
gen von AuBenbereichen verfligt. Da es sich um einen bereits seit Jahrzehnten be-
leuchteten Anlagenstandort handelt und in der Umgebung ebenfalls bereits Beleuch-
tungen und somit Lichtemissionen (Ausleuchtung von Betriebsgelénden, Stral3enbe-
leuchtungen etc.) vorliegen, ist in Anbetracht der Lage des Vorhabenstandortes in ei-
nem Industriegebiet am Hafen nicht von relevanten Einwirkungen durch baubeding-
ten Lichtemissionen auf die Umgebung auszugehen. Auf eine weitergehende Be-
ricksichtigung dieses Wirkfaktors kann folglich verzichtet werden.

Sonstige Emissionen der Bauphase

In der Bauphase sind keine sonstigen Emissionen (z. B. elektromagnetische Strahlung,
radioaktive Strahlung) gegeben, die durch den Baubetrieb hervorgerufen werden
konnten und die eine Relevanz fir die Umwelt und den Menschen aufweisen.

Trenn- und Barrierewirkungen

Trenn- und Barrierewirkungen, die insbesondere fiir das Schutzgut Pflanzen und Tie-
re eine Bedeutung aufweisen, werden aufgrund der Lage der Baustellenbereiche
nicht hervorgerufen.

Optische Wirkungen

Mit der Durchfiihrung der Bautétigkeiten sind temporére optische Wirkungen auf das
Umfeld verbunden. Diese optischen Wirkungen werden bspw. von Baufahrzeugen und
Bewegungen im Baustellenbereich, aber auch durch wachsende Gebaudekubaturen
hervorgerufen. Da sich die BaumafRnahmen inmitten der baulichen Bestandsnhutzungen
bzw. innerhalb eines industriell genutzten Gebietes realisiert werden, nehmen opti-
sche Wirkungen nur eine untergeordnete Bedeutung ein. Bei der Vorhabenflache
handelt es sich um einen visuell erheblich vorbelasteten Bereich, der fir Natur und
Landschaft einschlie3lich des Menschen keine Relevanz aufweist. In Anbetracht
dessen kann nicht davon ausgegangen werden, dass die temporédre Bauphase mit
einer relevanten optischen Beeinflussung der Umgebung einhergeht. Bereits im Be-
stand liegen solche Wirkungen durch die Betriebstatigkeiten vor. Eine Relevanz des
Wirkfaktors besteht daher nicht.

Abfall-, Bau- und Einsatzstoffe

In der Bauphase fallen verschiedene Abfalle an (z. B. Beton, Folien, Stahl, Steine,
Papier und Pappe, Verpackungsmaterialien), die im Regelfall keine gefahrlichen oder
umweltgefadhrdenden Stoffe enthalten. Diese Stoffe sollen vorschriftsgemar auf ge-
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eigneten (versiegelten) Flachen bzw. in geeigneten Behdltnissen oder Containern
gesammelt und anschlieRend der ordnungsgemaflen Verwertung oder Beseitigung
gemanR den Bestimmungen des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG) zugefuhrt wer-
den, so dass hieraus keine nachteiligen Umweltauswirkungen resultieren. Sofern Ab-
falle anfallen, die geféahrliche Stoffe enthalten, so wird ein entsprechend sorgsamer
Umgang mit diesen Materialen vorausgesetzt, so dass eine Umweltgefahrdung aus-
zuschlieRen ist.

Die in der Bauphase gehandhabten Bau- und Einsatzstoffe enthalten im Regelfall
ebenfalls keine gefahrlichen oder umweltgefahrdenden Stoffe. Die Lagerung der Bau-
und Einsatzstoffe soll auf geeigneten Flachen und in geeigneten Behaltnissen erfolgen.
Unter Berlcksichtigung der ordnungsgemafen Lagerung und des sorgfaltigen Um-
gangs mit diesen Stoffen sind nachteilige Umweltbeeintrachtigungen auszuschlie3en.

Bei der Errichtung der Baukdrper und Anlagenteile wird dartiber hinaus auf der Vor-
habenflache mit verschiedenen Maschinen umgegangen, in denen wassergefahr-
dende Stoffe enthalten sein konnen. Dabei handelt es sich um Maschinen, die den
Anforderungen an den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen entsprechen. Ein
Eindringen von wassergefahrdenden Stoffen in den Boden ist somit nicht zu erwar-
ten.

Neben diesen technischen Vorkehrungen wird auf der Baustelle nur entsprechend
geschultes Personal eingesetzt. Das grundsatzliche Verhalten fir alle Tatigkeiten des
Personals erfolgt unter Berlcksichtigung der Baustellenordnung, deren Einhaltung
durch die Bauleitung Giberwacht wird. Der allgemeine Besorgnisgrundsatz des Was-
serhaushaltsgesetzes ist somit gewéahrleistet.

Unter den o. g. Voraussetzungen ist eine weitergehende Betrachtung des Wirkfaktors
nicht erforderlich.

Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Anlagen, von Anlagenbestandteilen
und sonstigen Einrichtungen (anlagenbedingte Wirkfaktoren)

Anlagenbedingte Wirkfaktoren sind im Gegensatz zu baubedingten Wirkfaktoren von
Dauer. Dabei handelt es sich um statische Eingriffsgréf3en, die nicht variabel sind
und die von den Merkmalen einer Anlage bzw. eines Vorhabens, wie der Grélze und
dem Erscheinungsbild, bestimmt werden.

Anlagebedingte Auswirkungen resultieren aus der dauerhaften Inanspruchnahme
und Veranderung von Flachen/Flachennutzungen, der Versiegelung sowie ggf. aus
Trenn-, Zerschneidungs- und Barrierewirkungen. Sie werden nach Art, Intensitat und
raumlicher Ausdehnung auf der Grundlage der Anlagenbeschreibung aus den Unter-
lagen zum Genehmigungsantrag ermittelt.

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung, Bauk&rper

Als Flachenversiegelung oder Bodenversiegelung ist die dauerhafte Inanspruchnahme
des natirlich gewachsenen Bodens definiert, aus denen sich nachteilige Folgewirkun-
gen fur die mit dem Boden in Verbindung stehenden Schutzglter resultieren kénnten.
Solche Effekte sind vorliegend nicht gegeben, da es sich bei dem Vorhabenstandort
um eine bereits im Bestand fast vollstéandig versiegelte Flache handelt. Darliber hinaus
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umfasst die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme ausschlieZlich Flachen auf
dem Werksgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH, die entsprechend der baupla-
nungsrechtlichen Grundlage fir industrielle Bebauungen vorgesehen ist.

Ungeachtet dessen wird fur die in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten Schutzgiter
gepruft, ob sich Anzeichen ergeben, dass sich aus der Flacheninanspruchnahme
nachteilige Beeintréachtigungen abzeichnen kénnen. In erster Linie handelt es sich da-
bei um Einflisse, die mit den neuen Baukérpern einhergehen.

Tabelle 4. Einstufung der Relevanz und der Reichweite des Wirkfaktors ,Flacheninanspruchnahme und
-versiegelung“

Reichweite Schutzguter
5 2
) o c = [
c < 0 23| g S w o <
« - @ "3 [ < =] O
QO (@© Q N .=
E| 5| 3az| 2| &8s| gk 8|22 2
= 3 o = Tz 85 o TG o
N4 m © c 5 & = c c = g s
= = o o a5 © 24
= = - =
) ®) S
X
VORHABENSTANDORT JA - JA JA - JA JA - JA
NAHBEREICH (< 500 m) JA - - JA - JA JA - JA
FERNBEREICH (> 500 m) JA - - - - JA JA - JA

Optische Wirkungen

Optische Effekte werden ausschlie3lich durch oberirdische Anlagen und Einrichtun-
gen hervorgerufen. Mit dem Vorhaben werden mehrere Geb&ude mit einer Hohe von
ca. 18 m bis ca. 45 m errichtet. Fir die geplante GuD-Anlage sind dartber hinaus
zwei Schornstein mit einer baulichen Hohe von ca. 68 m bzw. ca. 53 m uber Grund
geplant.

Die neuen Gebaude fugen sich in die bestehenden baulichen Nutzungen mit Anla-
gen- bzw. Gebaudehdhen von bis zu 46 m ein. Die neuen Schornsteine fligen sich
ebenfalls in die Vor-Ort-Situation ein, zumal am Standort bereits Schornsteine mit
baulichen Hohen von 40 — 140 m Uber Grund vorhanden sind.

Optisch bzw. visuell wahrnehmbare Reize kdnnen z. B. durch Bewegung, Reflektio-
nen, Veréanderung der Strukturen (z. B. durch Bauwerke) hervorgerufen werden. Ins-
besondere sensible Tierarten kobnnen hierdurch Stérwirkungen unterliegen die Flucht-
oder Meidungsreaktionen auslésen und somit die Habitatnutzung von Tieren im be-
troffenen Raum verandern.

Optische Wirkungen stellen auch eine Verénderung des Orts- und Landschaftsbildes
dar. So kdnnen bauliche Anlagen den bestehenden Landschaftscharakter verandern,
in deren Folge sich nachteilige Einflisse fur den Menschen (Erholungsnutzung, Wohn-
gualitat) ergeben kénnen.

Optische Wirkungen sind fur den Vorhabenstandort selbst ohne eine Bedeutung. Die
mit den Baukdrpern und anlagentechnischen Nutzungen verbundenen optischen
Wirkungen sind mit Einflissen auf die Umgebung verbunden. In Anbetracht der bau-
lichen Hohe der Gebaude sowie der Schornsteine sind auch optischen Wirkungen in
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einer gréfReren Entfernung zum Vorhabenstandort zu bertcksichtigen. Entsprechend
dessen ergibt sich insbesondere eine Relevanz fiir die Schutzglter Landschaft und
Mensch. Optische Wirkungen kénnen dariber hinaus auch einen Einfluss auf die Fau-
na ausiben, so dass auch das Schutzgut Pflanzen und Tiere als potenziell betroffen
einzustufen ist.

Tabelle 5. Einstufung der Relevanz und der Reichweite des Wirkfaktors ,Optische Wirkungen*

Reichweite Schutzguter
= 2
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4
VORHABENSTANDORT - - - - - - - -
NAHBEREICH (< 500 m) - - - - - JA JA - JA
FERNBEREICH (> 500 m) - - - - - JA JA - JA

Barriere- und Trennwirkungen (Zerschneidung)

Im Allgemeinen kénnen durch die Realisierung von neuen anthropogenen Baustruk-
turen potenzielle Barriere- und Trennwirkungen bzw. Zerschneidungseffekte von Na-
tur und Landschaft hervorgerufen werden, die sich nachteilig auf das Schutzgut
Pflanzen und Tiere einschliellich der biologischen Vielfalt auswirken.

Im vorliegenden Fall sind solche Auswirkungen jedoch auszuschlieRen, da der Vor-
habenstandort aufgrund seiner innenstadtischen Lage im Hafen sowie aufgrund der
bestehenden Nutzungsstrukturen bereits in der Bestandssituation keine Bedeutung
fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere einschlie3lich der biologischen Vielfalt aufweist.

Neben dem Schutzgut Pflanzen und Tiere einschlie3lich der biologischen Vielfalt
kénnen potenzielle Wirkungen durch Barriere- und Trennwirkungen auch auf die
Schutzguter Klima und Luft hervorgerufen werden, da bauliche Nutzungen einen Ein-
fluss auf funktionale Luftaustauschbeziehungen ausiiben kdnnen. Im vorliegenden
Fall kbénnen jedoch auch solche Einfliisse ausgeschlossen werden, da das Betriebs-
gelande bereits seit Jahrzehnten durch hohe und massive Gebaude gekennzeichnet
ist und sich gleichermalf3en auch auf3erhalb des Betriebsgeldandes massive bauliche
Nutzungen anschliel3en. Daher ist bereits an dieser Stelle eine Relevanz des Wirk-
faktors fur Klima und Luft auszuschliel3en.

Verschattung

Der Wirkfaktor der Verschattung kann durch die Realisierung von neuen baulichen
Nutzungen hervorgerufen werden. Verschattungen kénnen insoweit mit nachteiligen
Effekten auf abiotische Standortverhaltnisse sowie die Schutzgtter Pflanzen und Tie-
re sowie Landschaft verbunden sein.

Im vorliegenden Fall sind nachteilige Effekte jedoch bereits an dieser Stelle auszu-
schliel3en, da sich der Vorhabenstandort als intensiv anthropogen gepragtes Gebiet
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darstellt und auch in der ndheren Umgebung keine relevanten Flachen vorhanden
sind, die unter Berlcksichtigung der Gréfienordnung von Schattenwirfen nachteilig
beeinflusst werden kdnnten. Insoweit ist eine weitergehende Betrachtung des Wirk-
faktors nicht erforderlich.

Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Betriebsphasen
(betriebsbedingte Wirkfaktoren)

Unter den Umweltmerkmalen der Betriebsphase bzw. den betriebsbedingten Wirkfak-
toren sind die mit einem Vorhaben verbundenen Material-, Stoff- und Verkehrsstréme
sowie die Emissionen und die damit verbundenen mdglichen Wirkungen auf den Men-
schen und die Umwelt zusammenzufassen.

Die Wirkfaktoren der Betriebsphase sind, wie die anlagenbedingten Wirkfaktoren, von
Dauer. Das Ausmal} der betriebsbedingten EingriffsgroRen hangt u. a. von der Gro-
Re, der Technik und der Betriebsweise einer Anlage ab.

Emissionen von Luftschadstoffen
Allgemeines

Im Kapitel 2.3 wurde die Betriebsweise der geplanten GuD-Anlage (Kessel 13) dar-
gestellt. Im Normalbetrieb (Gasturbine und Abhitzekessel mit/ohne Zusatzfeuerung)
erfolgt die Ableitung der Feuerungsabgase Uber den neu zu errichtenden Hauptka-
min.

Lediglich wahrend der Anfahrphase (ca. 10 Minuten) wird kurzzeitig das heil3e Abgas
der Gasturbine im Lastbereich von <50% mit Temperaturen zwischen 450 °C und
650 °C uber den geplanten 53 m hohen Gasturbinenkamin freigesetzt. Diese hohen
Abgastemperaturen fuhren zu einer entsprechend grof3en Abluftfahneniberh6hung
und in Folge zu einer deutlichen Verdiinnung der Luftschadstoffe in der Atmosphére.
In Verbindung mit den nur kurzzeitigen Emissionen wahrend der Anfahrphase ist da-
von auszugehen, dass die resultierenden Immissionszusatzbelastungen durch den
Betrieb der GuD-Anlage im Jahresmittel geringer sind als im Falle der Berucksichti-
gung des Normalbetriebes tber 8.760 h/a bei Volllast. Somit sind die entsprechenden
Emissionen, die kurzfristig Uber den Gasturbinenkamin freigesetzt werden, nicht wei-
ter zu betrachten.

Emissionen aus gefassten Emissionsquellen
Ableitbedingungen

Die Emissionen der GuD-Anlage beim Betrieb mit zusatzgefeuertem (Erdgas) Abhit-
zekessel stellen im Hinblick auf die Luftreinhaltung fir die relevanten Luftschadstoffe
Schwefel- und Stickstoffoxide sowie Kohlenmonoxid, wie oben erlautert, die ungtins-
tigsten Betriebsbedingungen dar. Vor diesem Hintergrund werden nachfolgend die
Ableitbedingungen und Emissionswerte beim Betrieb der GuD-Anlage mit Zusatzfeu-
erung dargestellt (vgl. Tabelle 6).
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Tabelle 6. Ableitbedingungen fiir die Feuerungsabgase der GuD-Anlage (Kessel 13) beim Betrieb der
Gasturbine mit Abhitzekessel und Zusatzfeuerung (GT+AHK+ZF)

Parameter Einheit GT+AHK+ZF
(Hauptkamin)

Abgasvolumenstrom Ry @ m3/h 583.920

(bei Bezugs-O2-Gehalt

Abgasvolumenstrom Rt ® md/h 385.000

(bei Betriebs-O2-Gehalt)

Abgasvolumenstrom Ry @ m3/h 410.000

(bei Betriebs-O2-Gehalt von 11,9 Vol.-%)

Bezugs-O2-Gehalt Vol.% 15

Betriebs-O2-Gehalt Vol.% 11,9

Volllast-Betriebsstunden h/a 8.760

Geplante Schornsteinhéhe H m 68

(uber Flur)

Schornsteindurchmesser d m 3

Abgastemperatur T °C 70

(an der Schornsteinmiindung)

Warmestrom M MW 9,29

(bezogen auf 283,15 K)

Rechtswert (East) m 527.793

Hochwert (North) m 6.073.016

(UTM-Koordinaten, Zone 32U)

@ jm Normzustand (1.013 hPa und 273,15 K), nach Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf im Abgas
® im Normzustand (1.013 hPa und 273,15 K), vor Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf im Abgas

Unter Berticksichtigung der Anforderungen aus Nr. 6.2.1 der DIN EN 15259 an die
Positionierung der Messstrecke fir eine reprasentative Emissionsmessung des Ab-
gasvolumenstromes und der Massenkonzentrationen? ist fir den Hauptkamin nach
Angaben der Stadtwerke Flensburg GmbH eine Bauhthe von 68 m Uber Grund tech-
nisch erforderlich. Eine Uberprifung der ausreichenden Dimensionierung der
Schornsteinhdhe erfolgt in Kapitel 4 der Immissionsprognose [28] geméaR den Anfor-
derungen der Nr. 5.5 der TA Luft.

Emissionsgrenzwerte

Die grundlegenden Anforderungen zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkun-
gen im Hinblick auf die Luftreinhaltung werden fur die geplante GuD-Anlage mit einer
FWL von 220 MW durch die Emissionsgrenzwerte fir Gasturbinenanlagen gemaf
§ 8 der 13. BImSchV [7] festgelegt.

Dartber hinaus liegt seit September 2017 ein Durchflihrungsbeschluss der EU Uber
Schlussfolgerungen zu den besten verfiigbaren Techniken fur Grofl3feuerungsanlagen
(BVT-Schlussfolgerungen) [8] vor, deren Anforderungen fir die geplante GuD-Anlage
zu bertcksichtigen sind. Im Fall der Vorgabe von Bandbreiten in den BVT-Schlussfol-

DIN EN 15259, Anmerkung 8: Die genannten Anforderungen werden im Allgemeinen in geraden Ka-
nalabschnitten mit einer Einlaufstrecke von funf hydraulischen Durchmessern vor und einer Auslauf-
strecke von zwei hydraulischen Durchmessern hinter dem Messquerschnitt erfiillt (Abstand bis zum
Ende des Abgaskanals mindestens finf hydraulische Durchmesser). Deshalb wird dringend empfoh-
len, Probenahmestellen entsprechend einzurichten
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gerungen wird jeweils der obere Wert der Bandbreite bertcksichtigt. In der nachfol-
genden Tabelle sind die entsprechenden Emissionswerte aufgefuhrt, die im Normal-
betrieb der GuD-Anlage in den hohen Lastbereichen (> 50 %) eingehalten werden.

Tabelle 7. Emissionswerte fir die Feuerungsabgase der der GuD-Anlage (Kessel 13) beim Betrieb der
Gasturbine mit Abhitzekessel und Zusatzfeuerung (GT+AHK+ZF)

Schadstoff/Schadstoffgruppe Einheit Emissionswerte (Tagesmittel) @
[mg/m?]

Bezugs-O2-Gehalt Vol.% 15

Kohlenmonoxid, CO mg/m3 30®

Schwefeldioxid und Schwefeltrioxid, mg/m3 12©

angegeben als SOz

Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid, mg/m?3 40

angegeben als NO2 mg/m?3 30®

@ im Normzustand (273,15 K, 1.013 hPa) nach Abzug des Feuchtegehaltes an Wasserdampf im Abgas
® Jahresmittel

© nach § 8 (6) der 13. BImSchV wurde der Emissionsgrenzwert aus § 7 (1) Satz 2 Nr. 1 der 13. BImSchV von 35 mg/m? (bei Bezugs-
02-Gehalt von 3 Vol.%) auf einen Bezugs-O2-Gehalt von 15 Vol.% umgerechnet.

Emissionen aus diffusen Emissionsquellen

Diffuse Emissionen werden vorhabenbedingt durch den anlagenbezogenen Fahrver-
kehr auf dem Betriebsgeldnde hervorgerufen und daher grundséatzlich zu betrachten.
Auf Grund dessen, dass sich der anlagenbezogene Verkehr zuklnftig reduzieren
wird, ist eine Bertcksichtigung der Emissionen aus diesen diffusen Emissionsquellen
nicht erforderlich. Mit der geplanten Stilllegung des Kessels 9 und 10 werden die da-
mit verbundenen Anlieferungen von Betriebsmitteln (Kalk, Bicarbonat, etc.) sowie die
Abtransporte fester Verbrennungsriickstande zukuinftig entfallen. Diese Reduzierung
des Fahrverkehrs auf dem Anlagengelande wird zu einer entsprechenden Verminde-
rung der sich ausschlief3lich im Nahbereich der Fahrwege auswirkenden Immissionen
fuhren.

Wirkungen auf die Umwelt und ihre Bestandteile

Mit dem geplanten Betrieb der GuD-Anlage sind Emissionen von Luftschadstoffen
verbunden, die Uber die neu zu errichtenden Schornsteine in die Atmosphéare abge-
fuhrt werden. Hierbei handelt es sich um Emissionen von Schwefeldioxid (SO,),
Stickstoffoxiden (NOy) und Kohlenmonoxid (CO). Aus den Emissionen der Anlage
konnen im Umfeld des Anlagenstandortes potenzielle Einwirkungen auf die Umwelt
und ihre Bestandteile hervorgerufen werden. Hierbei handelt es sich um:

e Immissionen von gasformige Luftschadstoffen,
¢ Depositionen von Stickstoff.

Nachfolgend wird auf diese einzelnen Wirkungen Bezug genommen und deren Rele-
vanz fur die Schutzguter des UVPG dargestellt.
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Immissionen von gasformigen Luftschadstoffen

Bei den beurteilungsrelevanten Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen han-
delt es sich um die Immissionen von Schwefeldioxid (SO.), Stickstoffdioxid (NOy)
bzw. Stickstoffoxiden (NOy) und Kohlenmonoxid (CO).

Diese Immissionen weisen priméar eine Relevanz fir das Schutzgut Luft auf. Uber
Wechselwirkungen besteht zudem eine unmittelbare Relevanz fir den Menschen,
insbesondere die menschliche Gesundheit. Darliber hinaus kénnen diese Immissio-
nen zu einer Beeinflussung der Vegetation und damit von Biotopen fuhren. Somit be-
steht auch eine Relevanz fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere.

Uber Wechselwirkungen mit diesem Schutzgut Luft kann auch eine Betroffenheit der
Schutzguter Boden, Wasser und Landschaft hervorgerufen werden. Diese Wechsel-
wirkungen weisen jedoch nur insoweit eine Relevanz auf, wie eine hinreichende Beein-
flussung des Schutzgutes Pflanzen und Tiere ausgeldst werden kann, da die Immis-
sionen selbst nicht zu einer direkten Beeintrachtigung der Schutzgiiter Boden, Wasser
und Landschaft fihren kénnen.

In der nachfolgenden Tabelle ist die Relevanz des Wirkfaktors fur die einzelnen
Schutzguter und die Reichweite des Wirkfaktors zusammengestellt.

Im Bereich des Vorhabenstandortes besteht keine Relevanz, da es sich um das Be-
triebsgelénde der Stadtwerke Flensburg GmbH handelt. In diesem Bereich sind in Be-
zug auf das Schutzgut Luft und Mensch bspw. Arbeitsplatzgrenzwerte zu beachten.
Aufgrund der Ableithohe der Emissionen von ca. 70 m ist insoweit jedoch eine relevan-
te Betroffenheit nicht zu erwarten.

Fir den Nah- und Fernbereich ergibt sich eine primére Relevanz bei den Schutzgutern
Luft, Mensch sowie Pflanzen und Tiere. Eine sekundare Relevanz besteht bei den
Schutzgutern Boden und Flache, Wasser und Landschaft, sofern maf3gebliche Beein-
trachtigungen bei den primér relevanten Schutzgitern hervorgerufen werden kénnten.

Tabelle 8. Einstufung der Relevanz und der Reichweite des Wirkfaktors ,Emissionen von Luftschadstof-
fen — Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen”
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Depositionen von Stickstoff

Aus den Immissionen der gasformigen Luftschadstoffe konnen durch Umwandlungs-
prozesse in der Atmosphare im Umfeld des Vorhabenstandortes durch trockene und
nasse Deposition ein Eintrag von Stickstoff erfolgen.

Stickstoffeintrage kénnen Wirkungsseitig z. B. zu einer Verénderung der abiotischen
Standortverhaltnisse in Bezug auf den Nahrstoffhaushalt fihren. Fir Béden sind dieser
Eintrag bzw. Anreicherung von Stickstoff im Regelfall unbeachtlich. Demgegeniber
fuhrt eine Veranderung des Nahrstoffhaushalts von Bdden jedoch zu einer Beeinflus-
sung der Standortvoraussetzungen fur Pflanzen bzw. Pflanzengesellschaften. Dabei
kénnen nahrstoffliebende Pflanzen gefordert, wahrend Pflanzen nahrstoffarmer
Standorte zuriickgedrangt werden kdnnen.

In Folge einer Verschiebung des Pflanzenwachstums kdnnen sich natlrliche bzw. cha-
rakteristische Biotope veradndern und/oder ihre o©kologischen Funktionen im Land-
schafts- und Naturhaushalt verlieren. Dies kann zu einer Verdrangung faunistischer Ar-
ten bzw. zu einer Veranderung der charakteristischen Artenzusammensetzung fuhren.

Stickstoffeintrége besitzen somit eine besondere Relevanz fur das Schutzgut Pflanzen
und Tiere. Im Speziellen ist hierbei das europaische Schutzgebietssystem Natu-
ra 2000 von einer besonderen Relevanz.

In der Sekundarwirkung kann eine durch Stickstoff eingeleitete Veranderung der Vege-
tation potenziell auch wieder zu einer Beeinflussung der abiotischen Standortfaktoren
fuhren. Dieser Teil der Wirkungskette nimmt jedoch nur eine vernachlassigbare Bedeu-
tung ein, da es im Regelfall zu keinem Verlust von Biotopstrukturen an sich kommen
kann, sondern lediglich eine Vegetationsverschiebung hervorgerufen werden konnte.

Neben einer Beeinflussung der Schutzgutes Pflanzen und Tiere kénnen potenzielle
Einwirkungen auch fir das Schutzgut Wasser durch eine potenzielle Nahrstoffanrei-
cherung hervorgerufen werden. Die Einflusse tber einen vorhabenbedingten luftpfad-
gebundenen Eintrag sind allerdings aufierst gering.

In der nachfolgenden Tabelle ist die Relevanz des Wirkfaktors fir die einzelnen
Schutzguter und die Reichweite des Wirkfaktors zusammengestellt.

Tabelle 9. Einstufung der Relevanz und der Reichweite des Wirkfaktors ,Emissionen von Luftschadstof-
fen - Depositionen von Stickstoff*

Reichweite Schutzguter
- ()
[3) Q :I: = e =
o cs| 4| 22 85| £ | L2 s
+— 0
E| € (38| 2 | 8g| 8F| 3| 23| ¢
= | ol =l T=z| 8o ° T G Q
N4 m © c s o = c c - % s
c > oo| &S5 & 20
> o o E
4
VORHABENSTANDORT - - - - - - - -
NAHBEREICH (< 500 m) - - (34) (34) (9a) JA (34) - -
FERNBEREICH (> 500 m) - - (3A) (3A) (9A) JA (9A) - -
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Fur den Vorhabenstandort sind Stickstoffeintrdge ohne Relevanz, da in diesem Be-
reich keine Biotope oder natirlichen abiotischen Standortfaktoren vorliegen, die eine
besondere Empfindlichkeit gegentiber Stickstoffeintragen aufweisen.

Eine Relevanz ist demgegeniber im Nah- und Fernbereich gegeben. Diesbezlglich
ist insbesondere eine Beeinflussung von Biotopen bzw. eine Betroffenheit von euro-
paischen Schutzgebieten (Natura 2000) zu prufen.

Geriche

Der Betrieb der GuD-Anlage und des HKW ist mit keinen Geruchsemissionen ver-
bunden.

Emissionen von Gerauschen

Mit dem Betrieb der GuD-Anlage und des HKW sind Emissionen von Gerauschen
verbunden, die potenziell auf die Umgebung einwirken kdnnten. Fir die Bewertung
der Gerauschemissionen und der hieraus resultierenden Gerduschimmissionen wur-
de eine Schall-Immissionsprognose [27] erstellt. GemaR den Angaben dieses Fach-
gutachtens sind insbesondere folgende Gruppen von Anlagenteilen relevant:

e neu zu errichtenden Anlagenteile der GuD-Anlage (Kessel 13)

e zur Stilllegung vorgesehenen Anlagenteile der Kessel 09 und 10 werden weiter-
hin als existierend behandelt, da sie erst deutlich nach der Inbetriebnahme der
neuen Anlagenbestandteile aul3er Betrieb genommen werden.

e Dereits existierenden und weiter unverandert zum Betrieb vorgesehenen Anla-
genteile

Die zu erwartenden Gerauschemissionsansatze basieren auf Angaben der Planungs-
unterlagen. Ziel der Beurteilungen der Gerauschimmissionsprognose [27] ist die Pri-
fung, in wie weit durch das Vorhaben im Umfeld zusatzliche Gerduschbelastungen
hervorgerufen werden, die als nachteilige Umweltbeeintrachtigung einzustufen wéaren.

Die Prognose der zu erwartenden Gerauschimmissionen erfolgte fokussiert auf das
Schutzgut Mensch gemal den Beurteilungsmalstdben der TA Larm. Durch Gerau-
schimmissionen kénnen jedoch auch das Schutzgut Pflanzen und Tiere sowie das
Schutzgut Landschaft (Verlarmung der Landschaft) potenziell betroffen sein. Die Er-
gebnisse der durchgefiihrten Gerauschimmissionsprognose werden daher auch zur
Beurteilung der Einfliisse auf diese Schutzguter herangezogen. Im Einzelnen besteht
eine Relevanz des Wirkfaktors bei den nachfolgenden Schutzgutern.
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Tabelle 10. Einstufung der Relevanz und der Reichweite des Wirkfaktors ,Emissionen von Gerauschen*

Reichweite Schutzguter
= 2
o Q c = =
c < 0 23| g S W o <
© o < 1) 9] < 0 S o
() Q =t
S = ST 2 |8 ¢k = 25 @
N4 m © c 5 & = c c - 8 s
= = o o| &S © 20
=] (= | =
) ®) S
4
VORHABENSTANDORT - - - - - - - -
NAHBEREICH (< 500 m) - - - - - JA JA - JA
FERNBEREICH (> 500 m) - - - - - JA JA - JA
Erschitterungen

Die von den rotierenden Anlagenkomponenten ausgehenden Vibrationen werden von
der gro3en Masse der Maschinenfundamente absorbiert. Eine separate Grindung
der Turbinen-Generator-Anlage bzw. eine schwingungsgedampfte Lagerung der
schwingungsrelevanten Anlagenteile verhindert eine Ubertragung von Vibrationen.
Somit sind im Rahmen des bestimmungsgemafien Betriebs der geplanten GuD-
Anlage keine erschitterungsrelevanten Emissionen zu erwarten, die zu einer nachtei-
ligen Beeintrachtigung der Schutzguter fihren kénnten.

Emissionen von Licht

Mit der geplanten Realisierung der GuD-Anlage ist die Errichtung mehrerer Geb&aude
verbunden. Im Zusammenhang mit diesen neuen Gebauden werden teilweise neue
Beleuchtungen an bzw. im Bereich dieser Geb&ude zu installieren sein. Die Beleuch-
tung der Verkehrsflachen, Gebaude und Anlagen muss dem fiur Industriezwecke
notwendigem Malf3 zur Vermeidung von Unféllen entsprechend der Vorgaben der Ar-
beitsstattenverordnung entsprechen. Bei der Installation der neuen Beleuchtung wird
darauf geachtet, dass keine Abstrahlung zur offenen Landschaft der Umgebung her-
vorgerufen wird. Dartber hinaus ist zu bertcksichtigen, dass es sich bei dem Vorha-
benstandort um einen bereits durch Beleuchtungen bzw. Lichtemissionen gepragten
Bereich handelt. Das Vorhaben fuhrt in Bezug auf diese Lichtemissionssituation nur
zu geringfugigen Anderungen durch die Errichtung bzw. Installation neuer Beleuch-
tungen. Insgesamt ist nicht davon auszugehen, dass es zu wahrnehmbaren bzw. re-
levanten Einwirkungen durch Licht auf die Umgebung kommen kdnnte.

Warmeemissionen und Wasserdampf

Durch den Betrieb der GuD-Anlage werden geringfligige Mengen an Warmeenergie
und Wasserdampf tber den neu geplanten Schornstein in die Atmosphare abgefihrt.
Der Uberwiegende Anteil der Warmeenergie, der durch die Anlagen produziert wird,
wird allerdings in das Fernwarmenetz der Stadtwerke Flensburg GmbH abgegeben.

Neben den Abwarmeemissionen wird in sehr geringem Umfang Wasserdampf mit
den Feuerungsabgasen der GuD-Anlage Uber die neu zu errichtenden Schornsteine
freigesetzt. Zudem sind geringfligigen Warmeabgaben Uber Abluftéffnungen, Gebau-
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deoffnungen und Gebaudewande zu erwarten, die jedoch ebenfalls auf einem sehr
niedrigen Niveau liegen werden.

Gegenuber der Bestandssituation ergeben sich durch das Vorhaben keine relevanten
Veranderungen der Warme- und Wasserdampfemissionen. Eine weitgehende Be-
trachtung kann somit entfallen.

Elektromagnetische Strahlung

Zu den wesentlichen Einrichtungen in Kraftwerksanlagen, die elektromagnetische
Felder erzeugen, z&hlen u. a. die Generatorabteilung, Transformatoren, Hochspann-
ungsschaltanlagen.

Die 26. BImSchV — Verordnung Uber elektromagnetische Felder — [17] weist verbind-
liche Regelungen zum Schutz von nichtionisierender Strahlung aus. Sie gilt fir die
Errichtung und den Betrieb von Hoch- und Niederfrequenzanlagen, die gewerblichen
Zwecken dienen oder im Rahmen wirtschaftlicher Unternehmungen Verwendung fin-
den. Die in dieser Verordnung genannten Grenzwerte orientieren sich an den Richtli-
nien der International Commission on Non-lonising Radiation Protection (ICNIRP).

Die technische Ausfiihrung der elektrischen Einrichtungen in Verbindung mit der Ent-
fernung der Anlage zum Werkszaun sowie zu sensiblen Nutzungen mussen die Ein-
haltung der Grenzwerte der 26. BImSchV sicherstellen, so dass die Allgemeinheit
und die Nachbarschaft von schadlichen Umwelteinwirkungen durch elektromagne-
tische Felder geschitzt sind.

Die in den am 17.03.2004 durch den Landerausschuss Immissionsschutz (LAI) ver-
abschiedeten ,Hinweise zur Durchfiihrung der Verordnung Uber elektromagnetische
Felder" angegeben Abstande, innerhalb derer ein sich von der Hintergrundbelastung
abhebender Immissionsbeitrag verursacht wird, werden deutlich unterschritten. Da-
nach reicht es je nach dem Anlagentyp aus, Bereiche in einen Abstand von 1 — 20 m
um die elektrischen Anlagen zu betrachten.

Uber diesen Abstand hinaus sind fir den Menschen keine Einwirkungen durch elek-
tromagnetische Felder zu erwarten, so dass fur die Umgebung der geplanten GuD-
Anlage auRRerhalb des Betriebsgrundstiickes keine relevanten Wirkungen zu erwarten
sind.

Keimemissionen

Das Vorhaben ist nicht mit der Freisetzung von Keimen verbunden, da keine RUck-
kuhlanlagen installiert werden (vgl. Kapitel 2.3). Eine Betrachtung des Wirkfaktors ist
somit nicht erforderlich.

lonisierende / radioaktive Strahlung

Der bestehende und der zukiinftige Betrieb des Gesamtstandortes sind nicht mit der
Freisetzung von ionisierender Strahlung verbunden, die fir den Menschen oder die
Umwelt eine Gefahr darstellen kdnnten. Eine Betrachtung des Wirkfaktors ist somit
nicht erforderlich.
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Wasserversorgung

Das fur den Betrieb der Anlage der GuD-Anlage bendtigte vollentsalzte Zusatzwasser
wird aus der bestehenden Wasseraufbereitung (BE 4002) des Heizkraftwerkes ge-
wonnen. Mit dem Vorhaben ergeben sich hinsichtlich der Wasserversorgung keine
technischen Anderungen. Die benétigte Wassermenge kann vor dem Hintergrund der
Stilllegung der Kessel 9 und 10 auf Grundlage der bestehenden wasserrechtlichen
Erlaubnis sichergestellt werden. Dartber hinaus erfolgt die Versorgung der GuD-
Anlage mit Trinkwasser, Losch- und Brauchwasser Uber das stadtische Trinkwasser-
netz.

Eine Anpassung wasserrechtlicher Erlaubnisse bedarf es mit dem vorliegenden im-
missionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrag nicht. Eine Betrachtung der Was-
serversorgung im Rahmen dieses UVP-Berichtes bedarf es daher nicht.

Abwasser

Der Standort des Heizkraftwerkes ist an die Schmutz- und Regenwasserkanalisation
der Stadt Flensburg angeschlossen. Prinzipiell werden anfallende Betriebsabwéasser,
sofern sie die Einleitbedingungen erflllen, und Sanitarabwasser in die Schmutzwas-
serkanalisation eingeleitet.

Bei der GuD-Anlage fallen in unterschiedlichen Betriebsbereichen Abwasser an. Im
Einzelnen gliedern sich die Abwasserstrome in folgende Teilabwasserstrome:

Regen- und Oberflachenwasser

Das auf den Dachern und Verkehrsflachen anfallende Regenwasser wird gefasst und
Uber die bestehende Regenwasserkanalisation am Strandweg in die Forde abgeben.

Regenwasser aus den Auffangwannen der Transformatoren

Regenwasser fallt auch in den Trafodl-Auffangwannen des Gas- und des Dampftur-
binentransformators an. Die Auffangvolumina dieser beiden Auffangwannen werden
jeweils so bemessen, dass zusétzlich zu dem im Transformator enthaltenen Ol im
Brandfall das Loschwasser und auch das Niederschlagswasser von 3 Monaten auf-
genommen werden kann. Die Wannen werden regelmaRig kontrolliert. Vor einer Ent-
leerung wird das Wasser der Auffangwannen Uberprift und in die Regenwasserkana-
lisation eingeleitet bzw. ordnungsgemar entsorgt.

Gasturbinenwaschwasser

Das Gasturbinenwaschwasser entsteht beim regelméafRigen Waschen der Gasturbi-
nenbeschaufelung. Mit der angesaugten Umgebungsluft gelangen trotz entsprechen-
der Vorfilterung der Verbrennungsluft Verunreinigungen in den Verdichter der Gas-
turbine. Zur Entfernung dieser Verunreinigungen wird der Verdichter wahrend eines
Reinigungsvorganges im Betrieb der Gasturbine mit einer speziellen Waschflissig-
keit gewaschen.

Der Waschvorgang erfolgt bis zu 5 Mal pro Jahr und je Vorgang werden ca. 600 Liter
Reinigungsmittel eingesetzt. Das gebrauchte Reinigungsmittel wird in einem 1 m3
grolRen PE-IBC-Tankbehaltern aufgefangen, analysiert und ordnungsgemaf entsorgt.
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Betriebswasser bei Revisions- und Instandhaltungsmafnahmen

Bei Revisions- und Instandhaltungsmafnahmen an der Turbine, am Kondensator,
am Abhitzekessel oder anderen wasserfihrenden Systemen der GuD-Anlage wird
bei erforderlichen Entleerungen Betriebswasser (bspw. Restmengen an Fernheiz-
wasser, Kesselspeisewasser oder Wasser-Glykol-Gemisch des Kaltekreislaufs) frei
und gelangt somit in den Innenraum des Gasturbinengebaudes.

Die Flussigkeiten (Betriebsabwasser) werden als Betriebsabwasser Uber Bodenein-
laufe des Gebaudes in eine abflusslose Abwassersammelgrube (ca. 10 m3) geleitet,
die auBerhalb des Gebaudes errichtet wird. Der Fllstand der Sammelgrube wird re-
gelmafig kontrolliert. Sollte das Betriebsabwasser fur die Ableitung in die Schmutz-
wasserkanalisation ungeeignet sein, wird das Wasser einer geeigneten Entsorgung
zugefuhrt. Vor der Wiederinbetriebnahme der Entwasserungsgrube wird diese bei
Bedarf von einem Fachbetrieb kontrolliert und gereinigt.

Abwasser aus dem Dampfsystem

Das in der GuD-Anlage eingesetzte Wasser ist in der Regel vollentsalztes Wasser
aus dem kraftwerkseigenen Aufbereitungssystem. Dieses Wasser wird grof3tenteils
im geschlossenen Kreislauf gefahren. Dies gilt sowohl fir den Wasser-Dampf-
Kreislauf und den Fernwarmekreislauf als auch fur die Neben- und Zwischenkihl-
wassersysteme sowie das Anti-lcing-System.

Bei einem Anlagenstillstand entspricht die Qualitat des Wassers nicht mehr den Qua-
litatsanforderungen des Kessels, somit wird es aus dem Kreislauf enthommen, inner-
halb der Bestandsanlage aufbereitet und dann dem Fernwarmewasser zugefihrt.

Das fUr den Ersatz dieses Wasserverlustes aus dem Kreislauf nétige Zusatzwasser
wird aus dem Trinkwassersystem des bestehenden Heizkraftwerks entnommen, der
bestehenden Vollentsalzungsanlage zugefihrt und dann als vollentsalztes Wasser
dem Wasser-Dampf-Kreislauf im Kessel 13 zugefuhrt. Aufgrund des Wegfalls der
Kessel 9 und 10 reduziert sich die insgesamt bendtigte Wassermenge, freiwerdende
Kapazitaten der Vollentsalzung kénnen somit genutzt werden.

Sanitarabwasser

Obwohl im Schaltanlagengeb&aude keine Dauerarbeitsplatze vorhanden sind, werden
WC-Raume fur Personal (Revisionen, Wartung, Kontrollginge) eingerichtet. Dabei
fallen die Ublichen Sanitarabwésser an. Das Abwasser aus den Sanitaranlagen wird
gefasst und Uber das bestehende Schmutzwassersystem in die 6ffentliche Klaranla-
ge gegeben.

Fur Prozesskiihlzwecke der GuD-Anlage (Olkiihler, Generatorkiihlung) wird ein ge-
schlossener Kreislauf betrieben und die Wéarme utber Dachkihler abgefihrt. Kihl-
wasser fallt im Betrieb nicht an. In der nachfolgenden Tabelle 11 werden der Anfall
und der Verbleib der bei der Errichtung und dem Betrieb der GuD-Anlage entstehen-
den Abwasser zusammengefasst.

Fir die Einleitung betrieblicher Abwasser sowohl in die Schmutz- und Regenwasser-
kanalisation liegen aufgrund des bestehenden Betriebes des Heizkraftwerkes die
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wasserrechtlichen Erlaubnisse vor. Die zuséatzlichen Abwassermengen sind vor dem
Hintergrund des Bestandes vernachlassigbar.

Tabelle 11. Anfall und Verbleib der entstehenden Abwésser der GuD-Anlage

Abwasserart Abwassermenge | Verbleib
m?3/a

Regen- und Oberflachenwasser Regenwasserkanalisation

belastetes Regenwasser:
Regenwasser aus den Auf- max. 140 Fremdentsorgung
fangwannen der Trafos ' unbelastetes Regenwasser:

Regenwasserkanalisation
Gasturbinenwaschwasser max. 3 Fremdentsorgung
Betriebsabwasser belastetes Wasser: Fremdentsorgung
(Anfall nur bei Revisions- und ca. 100 unbelastetes Wasser: Schmutzwasserkanalisati-
Instandhaltungsmalnahmen) on

Abwasser aus dem Dampfsystem:

Absalzkondensat aus dem Aufbereitung zu Fernwarmewasser, kontinuierli-
ca. 8.760 . .
Dampfsystem cher Anfall im Betrieb
Anfahrkondensat aus dem ca. 20 Bei Anfahrvorgangen, diskontinuierlicher Anfall
Dampfsystem '
Sanitarabwasser 50 Schmutzwasserkanalisation

Niederschlagswasser

Wie unter Kapitel 3.4.11 erlautert, werden Niederschlagswasser (Regen- und Ober-
flachenwasser) in Abhangigkeit ihres Anfallortes und ihres Verschmutzungsgrades
entweder dem Regenwasser- oder dem Schmutzwassersystem zugefthrt.

Unbelastete Niederschlagswéasser aus Dach- und Verkehrsflachen werden gesam-
melt Uber die bestehende Regenwasserkanalisation am Strandweg in die Forde ab-
geben. Belastetes Regenwasser aus den Auffangwannen der Trafos wird durch ein
Fremdunternehmen entsorgt.

Die geplanten MafRnahmen haben keine Auswirkungen auf die Qualitdt des Nieder-
schlagswassers bzw. Belastung des Niederschlagswassers oder in Bezug auf die
Einleitung in das vorhandene Schmutzwassersystem. Das im Bereich der Dachfla-
chen anfallende Niederschlagswasser ist nicht behandlungsbedurftig.

Vor diesen Hintergriinden ist eine weitergehende Betrachtung der Abwasserentsor-
gung nicht erforderlich.

Abfalle

Beim Betrieb der GuD-Anlage fallen keine festen produktionsspezifischen Abfélle an.
Bei Wartungstatigkeiten/Revisionen anfallende gebrauchte Betriebsmittel (Schmier-
Ole, Putzmitteln etc.) werden vorschriftsgemal gesammelt und gemalR den Anforde-
rungen des Kreislaufwirtschaftsgesetzes der ordnungsgemafRen Wiederverwertung
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oder Beseitigung durch die seit Jahren bestehenden Vertrdge mit verschiedenen
Entsorgern ordnungsgemar entsorgt.

Die Abfallmengen werden sich durch den Betrieb der neuen GuD-Anlage nur gering-
flgig verandern. Fir den Gesamtstandort werden sich aufgrund der geplanten Stillle-
gung der Kessel 9 und 10 und der damit verbundene zukunftige Wegfall fester Ver-
brennungsrickstande die Abfallmengen erheblich verringern.

Unter der Voraussetzung der ordnungsgemafen Handhabung und Zwischenlagerung
der Abfalle entsprechend den Anforderungen des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrwG)
[12] sind erhebliche nachteilige Umweltbeeintréchtigungen nicht zu erwarten. Unter
dieser Voraussetzung ist eine weitergehende Beurteilung des Wirkfaktors nicht erfor-
derlich.

Verkehr

Der anlagenbezogene StraRenverkehr wird sich mit Realisierung der GuD-Anlage
nicht erhéhen. Hingegen ist durch die geplante Stilllegung der Kessel 9 und 10 und
der damit verbundenen zukiinftigen reduzierten Anlieferung von Kalk, Bicarbonat,
etc. sowie dem verminderten Abtransport fester Verbrennungsriickstande zukuinftig
mit einer Reduzierung des anlagenbezogenen Verkehrs zu rechnen.
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Stdrung des bestimmungsgemaéaRen Betriebes
Storfallverordnung (12. BImSchV)

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurde geprift, ob das geplante Vorhaben
unter die Anwendung der Stoérfallverordnung (12. BImSchV [25]) féllt. Aufgrund der
Unterschreitung der Mengenschwellen aus Anhang | der StérfallV in Bezug auf die
relevanten eingesetzten bzw. verwendeten Stoffe ist die StorfallV fur den Betrieb der
geplanten GuD-Anlage nicht anzuwenden.

Unabhéangig von diesem Ergebnis sind jedoch die Anforderungen an den Brand- und
Explosionsschutz in der Detailplanung zu bericksichtigen.

Brandschutz und Explosionsschutz

Fur die geplanten Anlagen erfolgte eine Bewertung des Brand- und des Explosions-
schutzes, in dessen Rahmen jeweils Zielvorgaben vorgegeben werden, bei deren
Einhaltung der Brand- und Explosionsschutz als sichergestellt bewertet wird.

Wassergefahrdende Stoffe

Im Heizkraftwerk erfolgt der Umgang mit wassergefadhrdenden Stoffen gemafr den
Anforderungen des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) [23] und der Verordnung tber
Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen (AwSV) [18]. Die Lagerung
wassergefahrdender Stoffe erfolgt grundséatzlich in Behaltern mit Eignungsnachwei-
sen. Samtliche Apparate, Rohrleitungen und Dichtelemente werden gemafd dem ak-
tuellen Stand der Technik unter Verwendung zugelassener Werkstoffe ausgelegt, er-
richtet und im Betrieb tGberpruft.

Generell wird das Heizkraftwerk so betrieben, dass

. keine wassergefahrdenden Stoffe im Normalbetrieb austreten kdnnen. Alle Ag-
gregate werden dicht, standsicher und gegen die zu erwartenden mechani-
schen, thermischen und chemischen Einflisse hinreichend widerstandsféhig
sein. Unterirdische Aggregate werden nicht errichtet.

. Undichtheiten an den Anlagenteilen, die mit wassergeféahrdenden Stoffen in Be-
rihrung stehen, schnell und zuverlassig erkennbar sind.

. austretende wassergefahrdende Stoffe schnell und zuverlassig erkannt und zu-
rickgehalten sowie ordnungsgemal und schadlos verwertet oder beseitigt wer-
den.

Beim Betrieb der GuD-Anlage werden wassergefahrdende Betriebsmittel (vgl. Tabel-
le 12) eingesetzt. Die Anlieferung sowie die Aufbewahrung der Betriebsmittel erfolgt
in geschlossenen bauartzugelassenen Behaltern.
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Tabelle 12. Gehandhabte wassergefahrdende Stoffe der GuD-Anlage (Kessel 13) [38]

BE Stoff - Menge
Aggregat WGK Umgang E
zustand

1131, | Schmierdl fur Gas- und Dampftur- fliissi 1 v q 1.170 kg/a

1135 |bine Ussig erwenden o

1131 1 ansformators! flussig 1 Verwenden 40 m3

1135

o _ Verwenden | max. 3 m3/a

1131 | Reinigungsmittel flussig 1

Lagern max. 1.000 |
1131 Wasser-Glykol-Gemisch fir Anti- s 1 Verwenden > me
Icing- System ussig m
Wasser-Glykol-Gemisch fur Kihl- s q s

1131 kreislauf Ussig 1 Verwenden 25m

1135 | Natronlauge 50% flussig 1 | Verwenden 0,3 m?

1135 | Ammoniaklosung 25% flussig 2 | Verwenden 0,3 m3

3.5.4 Sonstiges

3.6

Samtliche vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung und Verhinderung von Sto-
rungen des bestimmungsgemalien Betriebs sowie zur Gefahrenabwehr sind umfas-
send in den Antragsunterlagen zusammengestellt.

Ruckbaubedingte Wirkfaktoren

Bei einem Rickbau der GuD-Anlage gelten die Anforderungen nach § 5 Abs. 3 Bim-
SchG sowie § 5 Abs. 4 BImSchG.

Die mit der Stilllegung und einem Rickbau der Anlagen verbundenen Wirkungen sind
nicht exakt zu prognostizieren. Der Betreiber ist jedoch verpflichtet, im Falle einer
dauerhaften Stilllegung eine Anzeige Uber die vorgesehenen MalRnahmen zur Erfiil-
lung der Pflichten zum Immissionsschutz, zur Sicherheit und zur Abfallverwertung/-
beseitigung) vorzulegen. Da es sich beim Riickbau im Wesentlichen um eine zeitlich
begrenzte Bauaktivitdt handelt, sind grof3e Analogien zur Bauphase gegeben. Dabei
sind die Auswirkungen bei der Stilllegung der Anlage im Wesentlichen mit denen bei
der Errichtung von baulichen Anlagen gleichzusetzen. Unterschiede ergeben sich le-
diglich durch die nach der Stilllegung erforderliche zusatzliche Entsorgung von Mate-
rialien und Anlagenteilen, die ordnungsgemal durchzufihren ist. Im Falle eines
Ruckbaus sind die umweltgesetzlichen Anforderungen, v. a. zum Schutz der Nach-
barschaft vor Belastigungen zu beachten. Hierzu ware ein entsprechendes Ruickbau-
konzept zu erstellen und eine entsprechende Abbruchgenehmigung zu beantragen.

Aus vorgenannten Grinden wird auf eine eigenstandige Berticksichtigung von riick-
baubedingten Wirkfaktoren verzichtet. Im Fall eines Ruckbaus der vorhabenbeding-
ten MafRnahmen wéaren zudem die umweltgesetzlichen Anforderungen, die zum Zeit-
punkt des Ruckbaus maf3geblich sind, zu beachten. Deren Entwicklung ist zum jetzi-
gen Zeitpunkt nicht vorhersehbar.
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3.7 Zusammenfassung der beurteilungsrelevanten Wirkfaktoren

In den vorangestellten Kapiteln wurden die mit dem Vorhaben (GuD-Anlage) verbun-
denen Wirkfaktoren auf die Umwelt dargestellt und hinsichtlich ihrer Beurteilungsrele-
vanz eingestuft. In den nachfolgenden Tabellen ist die Prifrelevanz der einzelnen bau-,
anlagen- und betriebsbedingten Wirkfaktoren zusammengefasst.

Tabelle 13. Zusammenstellung der priifungsrelevanten baubedingten Wirkfaktoren

Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
ol g
() 3] c = renr
cS 9 L¢ S o B | W ©
© n ) < 5 [3}
— D S © O N — n 5
S 5| B 2 | ® g =) D
= O o T |2 8| © | TS )
N4 mo| € |5 = c | 2o
o O ¥ c S ®© =
S| 2|l &5 S |20
o | O S
4
Fldcheninanspruchnahme | Standort Die baubedingte Flacheninanspruchnahme umfasst bereits im Be-
Nahbereich stand anthropogen Uberpragte bzw. versiegelte Flachen.

Fernbereich

Eine Prifrelevanz besteht daher nicht.

Bodenaushub,
Bodenabtrag,
Bodenauftrag
Bodenverdichtungen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Aufgrund der nur lokalen BaumafRnahmen auf einem intensiv bean-
spruchten/anthropogen Uberpragten Gelande ist keine Priifrelevanz
festzustellen.

Wasserhaltungen
Grundwasserabsenkung

Standort

Nahbereich

Fernbereich

keine Wasserhaltungen
oder Grundwasserabsenkungen

Emissionen von Luft-
schadstoffen und Staub

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Der Wirkfaktor wird allenfalls nur lokal und
temporér hervorgerufen. Die Wirkungen sind
Vernachlassigbar gering

Emissionen von
Geriichen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Gerliche werden nicht hervorgerufen.

Emissionen von Standort - - - - - - - -
Gerauschen )
Nahbereich - - - - - JA JA - JA
Fernbereich - - - - - JA JA - JA
Erschitterungen Standort
. Diese Wirkfaktoren werden durch das Vorhaben
Nahbereich

Fernbereich

nicht hervorgerufen

Emissionen von
Licht

Standort

Nahbereich

Fernbereich

keine Priifrelevanz

Sonstige Emissionen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

In der Bauphase sind keine sonstigen beurteilungsrelevanten Wirk-
faktoren zu erwarten, die nachteilige Beeintrachtigungen im Umfeld
hervorrufen kénnten.

Optische Wirkungen Standort Aufgrund der Lage des Vorhabens in einem intensiv anthropogen
Nahbereich gepragten Gebiet ist keine Relevanz von optischen Wirkungen
. festzustellen.
Fernbereich
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Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
S 1 g
() @ c g —
« cS| a9 |2 o G S E we s
= O @ ] c 9 N2 n S [3)
E| S|gm| 2| |=8€ 5K 2|28 ¢
< -~ ool € 528 2 |9g &
g £ 25 a5 s 38 =
o | O S
4
Standort
Trenn- und Barrierwirkun- - Eine Relevanz ist aufgrund der Lage inmitten eines intensiv
Nahbereich u - )
gen anthropogen gepragten Bereiches nicht festzustellen.
Fernbereich
Abfall-, Bau- und Standort
Einsatzstoffe Nahbereich keine Prufrelevanz
Fernbereich
Tabelle 14. Zusammenstellung der prifungsrelevanten anlagenbedingten Wirkfaktoren
Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
S 1 g
() @ c g —
. c5| 4|23 53 2|08 5
= O @© © c 9 2L =] [}
€ 5 oI 2 | ®© .3 = 7 9 = =
S| 2 |8s| |5z S2 2 TG &
cl 5| 29 AHS & | 538 =
5| 2|29 53] S| 2w
o |0 S
4
Flacheninanspruchnahme | Standort JA - JA JA - JA JA - JA
und -versiegelung )
Nahbereich JA - - JA - JA JA JA
Fernbereich JA - - - - JA JA - JA
Standort - - - - - - - - -
Optische Wirkungen Nahbereich - - - - - JA JA - JA
Fernbereich - - - - - JA JA - JA
Barriere- und Trennwir- Standort
kungen (Zerschneidung) . Eine Relevanz ist aufgrund der Lage inmitten eines intensiv
Nahbereich N - )
anthropogen gepragten Bereiches nicht festzustellen.
Fernbereich
Verschattung Standort
. Eine Relevanz ist aufgrund der Lage inmitten eines intensiv
Nahbereich x - .
anthropogen gepragten Bereiches nicht festzustellen.
Fernbereich
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Tabelle 15. Zusammenstellung der prifungsrelevanten betriebsbedingten Wirkfaktoren

Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
5| ¢ . | 5B
g 7 o ol ¢ @ T L 5 =
© (=S 2} < 0 [T = 9 o [5)
= O @ o O (| N = c | @ = "
S 5 ST = ®© g S b TG =
v - o i) =2 85 ge] = @ [
m T c o O = c 5 =) S
c E oo o s © =
°l 6|0 R
Immissionen von gasfoér- | Standort - - - - - - - - -
migen Luftschadstoffen )
Nahbereich - A | (@A) | (@A) | (@A) | A | (3A) - JA
Fernbereich - A | (@A) | (@A) | (@A) | A | (3A) - JA
Stickstoffdeposition Standort - - - - - - - - -
Nahbereich - - ©GA) | (9A) | (9A) | A | (A) - -
Fernbereich - - Ga) | (9a) | (9A) | A | () - -

Emissionen von
Geriichen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Geruchsemissionen werden durch das Vorhaben nicht verursacht.

Fernbereich

Emissionen von Standort - - - - - - - - -
Gerauschen .

Nahbereich - - - - - JA JA - JA

Fernbereich - - - - - JA JA - JA
Erschitterungen Standort

Nahbereich Erschitterungen werden durch das Vorhaben nicht verursacht.

Emissionen von Licht

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Aufgrund der Lage des Vorhabenstandortes inmitten eines dicht
bebauten, industriell gepragten Standortes besteht keine Relevanz.

Warmeemissionen
Wasserdampfemissionen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Die Wirkungen sind vernachléssigbar gering.

Sonstige Emissionen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Das Vorhaben ist mit keinen sonstigen Emissionen verbunden
(Elektromagnetische Felder, Keimemissionen lonisierende/ radioak-
tive Strahlung

Fernbereich

Wasserversorgung Standort
Nahbereich Die W_asserversorggng erfolgt Uber da}s bestehenc_ie Ve_rsorgungs-
netz. Eine relevante Anderung bzw. Wirkung resultiert hieraus nicht.
Fernbereich
Abwasserentsorgung Standort Die Abwasserentsorgung erfolgt tiber die vorhandene
Nahbereich Schmutzwasserkanalisation geman gliltiger Abwassersatzung.

Eine Relevanz besteht nicht.

Niederschlagswasser Standort Niederschlagswasser wird in die Forde abgeleitet. Dabei handelt es
Nahbereich sich um unbelastetes Dachflachenwasser. Eine Relevanz ist nicht
Fernbereich abzuleiten.

Abfalle Standort Es fallen nur geringfigige Mengen gebrauchten Betriebsmitteln an,
Nahbereich die den bestehenden Entsorgungswegen im Sinne des KrWG zuge-

. fuhrt werden. Eine Relevanz ist daher nicht abzuleiten.

Fernbereich
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Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt (Raumanalyse)

Nachfolgend wird die dkologische Ausgangssituation im Einwirkungsbereich des ge-
planten Vorhabens in den Teilbereichen Klima, Luft, Boden und Flache, Wasser,
Pflanzen und Tiere einschlie3lich der biologischen Vielfalt, Landschaft und Erholung
sowie kulturelles Erbe und sonstige Sachguter beschrieben. Das Schutzgut Mensch,
insbesondere die menschliche Gesundheit, ist ein Bestandteil der Umwelt, da seine
Lebensbedingungen durch die Umweltbereiche beeinflusst werden.

Untersuchungsgebiet

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes fur die Darstellung der ¢kologischen
Ausgangssituation und die Untersuchung der zu erwartenden Auswirkungen des Vor-
habens auf die Umwelt erfolgt entsprechend der Genehmigungspraxis im Rahmen
eines immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens in Anlehnung an die
Vorgaben der TA Luft [9]. Darlber hinaus richtet sich die Abgrenzung des Untersu-
chungsgebietes nach den Wirkraumen der vorhabenbedingten Wirkfaktoren.

In Anlehnung an die Nr. 4.6.2.5 der TA Luft wird als Untersuchungsgebiet die Flache
gewahlt, die sich vollstdndig innerhalb eines Kreises um den Emissionsschwerpunkt
mit einem Radius befindet, der dem 50-fachen der tatsé&chlichen Schornsteinhdhe
entspricht. Fur das vorliegende Vorhaben wird der Hauptkamin der Gasturbine mit
Abhitzekessel und Zusatzfeuerung mit einer Hohe von ca. 68 m zu Grunde gelegt.
Hieraus resultiert ein Untersuchungsgebiet mit einem Radius von ca. 3,5 km (vgl.
nachfolgende Abbildung).

Die Erfassung des aktuellen Zustands der Umwelt sowie die Beurteilung der Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Umwelt berticksichtigen grundsatzlich die Empfindlich-
keiten der einzelnen Schutzgiiter gegentiber dem Vorhaben. Dies fiihrt dazu, dass im
UVP-Bericht grundsétzlich schutzgut- und wirkungsbezogene fachspezifischen Unter-
suchungsrdume abgegrenzt werden kdnnen.

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt und die Auswirkungsprognose
orientieren sich somit grundsatzlich anhand der Schutzgiter des UVPG, den hierin
eingebetteten Teilaspekten eines Schutzgutes sowie anhand der Betroffenheit der
Schutzgiter auf Grundlage der Reichweite der vorhabenbedingten Wirkfaktoren. Der
Untersuchungsraum fur die Schutzguter wird rAumlich so weit gefasst, wie die Wirkfak-
toren des Vorhabens potenziell zu nachteiligen Einwirkungen auf diese Schutzguter
fuhren kdnnten. Soweit Fachgutachten fiir ein Schutzgut oder deren Teilaspekten er-
stellt worden sind, so wird der den Gutachten jeweils zu Grunde liegende Untersu-
chungsraum fir den UVP-Bericht herangezogen. Dabei wird geprift, ob sich begrin-
dete Hinweise auf eine Ausweitung der Untersuchungsraume fir ein Schutzgut erge-
ben. Sofern solche Hinweise bestehen, wird der Untersuchungsraum fur das be-
troffene Schutzgut entsprechend erweitert.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes gemald TA Luft bzw. innerhalb der festgeleg-
ten schutzgutspezifischen Untersuchungsrdume wird unterschieden zwischen dem
~Standortbereich”, dem ,Nahbereich” und dem ,Fernbereich“ (vgl. Kapitel 1.4.2).
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Abbildung 7. Abgrenzung des Untersuchungsgebietes des UVP-Berichtes
Hintergrund = © OpenStreetMap-Mitwirkende (www.openstreetmap.org/copyright)

Der ,Standortbereich* umfasst die Eingriffsflachen bzw. die Vorhabenflachen, innerhalb
dessen insbesondere die Auswirkungen auf die Schutzgiter Tiere und Pflanzen, Bo-
den sowie Wasser betrachtet werden.

Der ,Nahbereich* wurde insbesondere im Hinblick auf etwaige immissionsseitige Wir-
kungen (z. B. Gerdusche) sowie den visuellen Einfliissen des Vorhabens festgelegt.
In diesem Nahbereich werden insbesondere die Auswirkungen des Vorhabens auf
die Schutzguter Mensch, Luft, Klima und Landschaft betrachtet. Als Nahbereich ist
ein Umkreis von 500 m um das Vorhaben definiert.

Der ,Fernbereich* wurde im Hinblick auf immissionsseitige Einwirkungen durch Emis-
sionen von Luftschadstoffen und Stauben festgelegt. Dabei handelt es sich hier um
den weitreichendsten Wirkfaktor. Die Schutzglter werden hier soweit beschrieben, wie
diese oder deren Umweltfunktionen durch Luftschadstoffimmissionen oder -
depositionen nachteilig betroffen sein kénnten.

Im UVP-Bericht werden zudem Schutzgebiete (z. B. Natura 2000-Gebiete), die von
einem Wirkfaktor berihrt werden, vollstandig in die Untersuchung einbezogen.

Grundsatzlich sind das Untersuchungsgebiet bzw. die Untersuchungsraume schutz-
gut- und/oder wirkfaktorspezifisch festgelegt. Die genaue Ausdehnung von Untersu-
chungsrdumen wird bei jedem Schutzgut bzw. Teilaspekt eines Schutzgutes uberpruft.
Dazu erfolgt bei jedem Schutzgut, soweit erforderlich, eine Beschreibung und Darstel-
lung des berticksichtigten bzw. schutzgutspezifisch festgelegten Untersuchungsraums.
Liegen keine Hinweise oder Erkenntnisse vor, die eine schutzgut- oder wirkfaktoren-
spezifische Festlegung eines Untersuchungsraums begrinden, so wird das Untersu-
chungsgebiet in Anlehnung an die Nr. 4.6.2.5 der TA Luft zugrunde gelegt.
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Abbildung 8. Betriebsgelande des HKW der Stadtwerke Flensburg GmbH (rot markiert) mit dem ge-
planten Vorhabenstandort (gelb markiert)
Hintergrund = © OpenStreetMap-Mitwirkende (www.openstreetmap.org/copyright)

Planungsrechtliche Vorgaben

Fur die Vorhaben sind die folgenden planungsrechtlichen und raumordnerischen Vor-
gaben zu bertcksichtigen:

¢ Landesentwicklungsplan Schleswig-Holstein
¢ Regionalplan

¢ Flachennutzungsplan und Bebauungsplane

Landesentwicklungsplan

Der Landesentwicklungsplan [56] stellt ein Gesamtkonzept zur raumlichen Ordnung
und Entwicklung des Landes Schleswig-Holstein dar. Er bildet die Grundlage fir eine
wirtschaftlich, 6kologisch und sozial ausgewogene Raum- und Siedlungsstruktur und
koordiniert die Nutzungsanspriiche an den Raum. Der Landesentwicklungsplan gibt als
mittelfristige Vorgabe den Rahmen fur die Fachplanungen vor. Ziele, die fir die Ent-
wicklung des Landes Schleswig-Holstein eine hohe Prioritat aufweisen, sind darin
festgelegt.

Gemal dem Landesentwicklungsplan ist die Stadt Flensburg ein sogenanntes Ober-
zentrum. Die nordlichste kreisfreie Stadt Deutschlands gehért zu den Wachstums-
raumen in Schleswig-Holstein und soll hinsichtlich ihres vorhandenen Potenzials wei-
terentwickelt werden.

Neben diesen wirtschaftlichen Aspekten soll gemall dem Landesentwicklungsplan ein
Nebeneinander von unterschiedlichen Nutzungsanspriichen des Menschen erméglicht
werden und zugleich auch die dkologischen Funktions- und Leistungsfahigkeiten von
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Natur und Landschaft erhalten bzw. geférdert werden. Vorgaben hierzu sind in den
nachgeordneten Planungsebenen festzulegen.

Regionalplan

Fur den Bereich des Vorhabenstandortes und seine Umgebung sind die Darstellungen
und textlichen Ausfihrungen des Regionalplans Schleswig-Holstein Nord in der Fas-
sung der Fortschreibung aus dem Jahr 2002 [57] maf3geblich. Der Regionalplan be-
findet sich derzeit in der Neuaufstellung. Der Regionalplan dient dabei der Konkretisie-
rung der Ziele und Grundsétze des Landesentwicklungsplans Schleswig-Holstein.

Gemal der zeichnerischen Darstellung des Regionalplans ist der Bereich des Stan-
dortes der Stadtwerke Flensburg GmbH als Oberzentrum abgebildet (Abbildung 9).
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Abbildung 9. Auszug aus dem Regionalplan Schleswig-Holstein Nord, Vorhabenstandort mit einem li-
lafarbenen Stern markiert [57]
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Im Umfeld des Oberzentrums sind die nachfolgenden wesentlichen Darstellungen
anzufuhren:

¢ Regional bedeutsamer Hafen im Osten

o Gebiet mit besonderer Bedeutung fur Natur und Landschaft im Norden und im
Sudwesten

o Gebiet mit besonderer Bedeutung fur Tourismus und Erholung im Norden
¢ Schifffahrtsverbindung im Westen

e Staatsgrenze zu Danemark im Norden.

Die Stadt Flensburg ist das bedeutendste Arbeitsplatz-, Dienstleistungs- und Versor-
gungszentrum im gesamten ,Landesteil Schleswig“. Darliber hinaus hat die Stadt
Flensburg zusétzlich eine starke Auspragung zum skandinavischen Raum, insbeson-
dere zu Danemark. Als einziges Oberzentrum in einem strukturschwachen landlichen
Raum bedarf sie entsprechend des Regionalplans einer besonderen Férderung. Die
zunehmenden Verflechtungen des Ostseeraumes sind als Chancen zu nutzen. Uber-
regional soll Flensburg in seinem differenzierten Wirtschaftsgeflige mit industriellem
Besatz sowie als Einzelhandels- und Dienstleistungszentrum im landlichen Raum ge-
sichert und weiter ausgebaut werden.

Fur die Entwicklung der Stadt sind folgende Grundséatze wichtig:
e Pflege und Ausbau der ansassigen Industrie als grof3ter Arbeitgeber
e Sicherung und Ausbau der Funktionen der Hochschulen
e Ausbau- und Weiterentwicklung der Innovations- und Technologiepotenziale
e Entwicklung qualifizierter und profilierter Gewerbestandorte

e Sicherung und Fortentwicklung der regionalen und Uberregionalen Verkehrs-
infrastrukturen

e Forderung der Modernisierung des Industriegefliges
e Starkung des Stadtetourismus.

Neben diesen explizit fur die Stadt Flensburg formulierten Grundsatzen sind auch
grunordnerischen Ziele und Grundsatze zu beachten, die bspw. durch die Umnutzung
von ehemaligen Standortiibungsplatzen der Bundeswehr in Naturschutz- und Erho-
lungsbereiche zur Verbesserung des Wohnumfeldes der Stadt fuhren.

Landschaftsplan

Entsprechend der Landschaftsplanung ist der Vorhabenbereich als ,Flache fur Ver-
sorgungsanlage, fur die Verwertung oder Beseitigung von Abwasser und festen Ab-
fallstoffen sowie fir Ablagerung” dargestellt (vgl. Abbildung 10). Im Landschaftsplan
werden im Bereich des Betriebsgelandes die Symbole mit folgenden Zweckbestim-
mungen dargestellt: Elektrizitat, Fernwarme, Gaserzeugung.
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Nordostlich und stdwestlich sind gewerbliche Bauflachen dargestellt. Im westlichen
Anschluss an das Betriebsgeléande sind Wohnbauflachen und Griinflachen darge-
stellt.

Abbildung 10. Auszug aus dem fortgeschriebenen Landschaftsplan der Stadt Flensburg (Stand
16.07.2018), Anlagengelande ist rot umrandet (© 2019 — Stadt Flensburg FB Stadtent-
wicklung und Klimaschutz, bearbeitet [65])

Flachennutzungsplanung (FNP)

Fiur den Vorhabenstandort sind die Darstellungen des FNP der Stadt Flensburg
mafgeblich. GemaR dem FNP [58] wird der Bereich des Betriebsgelandes bzw. des
Vorhabens als ,Flache fur Versorgungsanlagen (Elektrizitat, Gas und Wasser), fur die
Verwertung oder Beseitigung von Abwasser und festen Abfallstoffen sowie fur Abla-
gerung” dargestellt. Diese Darstellung bildet die Grundlage fiir die Ausweisung von
Gewerbe- und/oder Industriegebieten im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung.
Daruber hinaus sind innerhalb von gewerblichen Bauflachen die Errichtung und der
Betrieb von gewerblich-industriellen Anlagen und Einrichtungen zul&ssig.

Im Flachennutzungsplan im Bereich des Betriebsgelandes werden die Symbole mit
folgenden Zweckbestimmungen dargestellt: Elektrizitat, Fernwarme, Gaserzeugung
aus Restabfall sowie Abwasserpumpstation. Die bestehende und die geplante Nut-
zung entsprechen demnach den Darstellungen der Flachennutzungsplanung der
Stadt Flensburg.
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92018 - TBZ FLEN

Abbildung 11. Auszug aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Flensburg, Anlagengelande ist rot um-
randet (© 2019 — TBZ Flensburg, bearbeitet [58])

Bebauungsplan

Fir den Vorhabenstandort der Stadtwerke Flensburg existiert kein rechtskraftiger
Bebauungsplan (vgl. Abbildung 12). Bei dem Vorhabenstandort handelt es sich um
einen unbeplanten Innenbereich im Sinne des § 34 BauGB (Zulassigkeit von Vorha-
ben innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile). Vor diesem Hintergrund
stellt der Standort insgesamt einen ,Ortsteil* dar, da, entsprechend dem Urteil des
BVerwG vom 30.04.1969 —, Brs. 22 Nr. 76; Sofker, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg,
BauGB, § 34, Rn. 14, die Anzahl der Geb&ude der SWF die angenommene Unter-
grenze von mindestens 6 Geb&uden deutlich Uberschreitet.

Innerhalb des unbeplanten Innenbereiches richtet sich die Zulassigkeit von baulichen
Vorhaben danach, ob der durch die umgebende Bebauung vorgegebene Nutzungs-
und Ausnutzungsrahmen durch das geplante Vorhaben eingehalten wird. MalRRgeb-
liche Kriterien fur die Beurteilung sind die Art und das Maf3 der baulichen Nutzung,
die Bauweise sowie die Uberbaubaren Grundstiicksflachen. Die Zulassigkeit richtet
sich dartiber hinaus danach, ob die ErschlieRung gesichert ist und die Anforderungen
an gesunde Wohn- und Arbeitsverhdltnisse gewahrt sind. Das Ortshild darf ferner
nicht beeintrachtigt werden.

Die geplante GuD-Anlage wird sich gemalR § 34 BauGB hinsichtlich der Art der bauli-
chen Nutzung in die durch weitere Kraftwerksanlagen sowie durch Industrie gepragte
Umgebung einfugen. Aufgrund dieser bestehenden Nutzungen ist das gesamte Ge-
lande im Sinne des § 34 BauGB i. V. m. 8 9 BauNVO als Industriegebiet einzustufen.
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Diese Einstufung entspricht den Darstellungen des Flachennutzungsplanes, wonach
der Gesamtbereich als Flache fir Versorgungsanlagen (Elektrizitat, Gas und Was-
ser), fur die Verwertung oder Beseitigung von Abwasser und festen Abfallstoffen dar-
gestellt wird.

Auch hinsichtlich des MaRes der baulichen Nutzung ist ein Einfiigen in die vorhande-
ne Nutzung gegeben, da die geplante GuD-Anlage den bestehenden Rahmen der
umgebenden Bebauung nicht tberschreiten wird. Die bauliche Héhe der fiir die GuD-
Anlage geplanten Gebaude orientiert sich an der Bestandssituation.

Bebauungsplane - 6ffnen Sie sich hierzu unter dem Objekt “Flensburg” die Bebauungsplane
L T

W i’

Abbildung 12. Lage und Bezeichnung der Bebauungsplane im Umfeld des Standortes, das Betriebs-
gelande der Stadtwerke Flensburg ist gelb markiert, der Vorhabenstandort rot [59]

Das industriell genutzte Gelande wird durch zahlreiche Wegeverbindungen erschlos-
sen. Ebenfalls ist das Geléande uber Ver- und Entsorgungsleitungen und -einrichtun-
gen in ausreichendem Mal3 erschlossen. Somit gilt die ErschlieBungssituation des
Vorhabenstandortes als sichergestellt.

Mdogliche Beeintrachtigungen von gesunden Wohn- und Arbeitsverhéltnissen sowie
des Ortsbildes werden in der Auswirkungsprognose (Kapitel 5) betrachtet. Hier ist je-
doch bereits unter den Gesichtspunkten des 8§ 34 BauGB festzuhalten, dass mit dem
geplanten Vorhaben keine Beeintrachtigung von gesunden Wohn- und Arbeitsver-
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haltnissen verbunden ist. Ebenfalls fligt sich das geplante Vorhaben weitgehend in
den Anlagenbestand des Umfeldes ein, so dass eine erhebliche nachteilige Beein-
trachtigung des Ortsbildes nicht zu erwarten ist. Dariiber hinaus werden mit Realisie-
rung des Vorhabens die Festsetzungen des siudwestlich angrenzenden Bebauungs-
plans Nr. 128 eingehalten.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass das geplante Vorhaben den bauleitplanerischen
Vorgaben bzw. den Anforderungen des § 34 BauGB entspricht.

M142941/02 WLN/scl
14. Oktober 2019 Seite 64



\\S-CGN-FSO1\ALLEFIRMEN\M\PROJ\142\M142941\60_BERICHTE\M142941_02_BER_1D.DOCX:14. 10. 2019

4.3
4.3.1

UVP-Bericht — Kessel 13 M U LLE R‘ B B M

Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut Mensch ist im Rahmen der Untersuchung der Auswirkungen eines
Vorhabens ein wesentlicher Bestandteil eines UVP-Berichtes. Die Gesundheit und
das Wohlbefinden des Menschen kénnen im Allgemeinen durch ein immissions-
schutzrechtliches Vorhaben beeinflusst werden. Die malRgeblichen Wirkfaktoren, die
fur den Menschen eine besondere Relevanz aufweisen, stellen die Immissionen
i. S. d. 8 3 Abs. 2 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) dar.

Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen werden insbesondere durch
die Wohn-/Wohnumfeld- und die Erholungsfunktion als Elemente der Daseinsfunktion
charakterisiert. Fur das Wohlbefinden des Menschen ist die Unversehrtheit eines
Raums, in dem der Mensch sich Gberwiegend aufhalt, von zentraler Bedeutung. Die-
ser Raum gliedert sich in die Bereiche des Wohnens bzw. Wohnumfeldes sowie in
den Bereich der Erholungs- und Freizeitfunktion. Fir die Gesundheit des Menschen
sind immissionsseitige Belastungen relevant.

Der Mensch kann sowohl durch direkte als auch durch indirekte Wirkungen eines
Vorhabens betroffen sein. Zu den direkten Einflissen auf den Menschen zéhlen die
Immissionen von Gerauschen, Gertichen, Licht etc. Indirekte Einflisse auf den Men-
schen koénnen tber Wechselwirkungen mit den sonstigen Schutzgutern des UVPG
hervorgerufen werden, da zwischen dem Menschen und den weiteren Schutzgutern
z. T. enge Verflechtungen bestehen. Beeinflussungen der sonstigen Schutzgiter kon-
nen zu einer Belastung des Menschen bzw. der menschlichen Gesundheit fihren. Eine
solche Wechselwirkung stellt bspw. die Veranderung des Landschaftsbildes dar, wel-
che die Wohnqualitat oder die Erholungseignung einer Landschaft beeinflussen kann.
Nachfolgend sind weitere Beispiele fiir mogliche Belastungspfade aufgefiihrt, die den
Menschen uber die Umweltpfade erreichen kdnnen.

Klima
e Verénderungen der lokalklimatischen Verhaltnisse mit der Folge der Beeinflus-
sung der bioklimatischen Situation
Luft

e Belastungen der Luft durch Schadstoffemissionen

Boden und Flache

e Beeintrachtigungen des Bodens fir landwirtschaftliche und gartnerische Nut-
zungen (z.B. durch Schadstoffeintrage tber den Luftpfad)

e Nutzungsbeeintrachtigung von Grund und Boden fir Wohn- und Gewerbezwe-
cke sowie Freizeitgestaltung
Wasser

e Beeintrachtigung der Nutzbarkeit und Verfugbarkeit von Wasser als Lebensmit-
tel sowie fir hygienische, landwirtschaftliche, technische und Erholungszwecke
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Tiere und Pflanzen
e Beeintrachtigung von Lebensraumen, Artenriickgang

e Verringerung von land- und forstwirtschaftlichen Nutzungen/Ertragen

Landschaft
¢ Verdnderung des Landschaftsbildes oder von einzelnen Landschaftselementen

¢ Beeinflussung der Qualitat von Erholungsgebieten

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

e Beeintrachtigung durch Luftverunreinigungen und Erschtterungen

Dabei ist zu bericksichtigen, dass sich die méglichen Einflisse eines Wirkfaktors auf
den Menschen je nach der Bevolkerungsgruppe oder den betroffenen anthropogenen
Nutzungsstrukturen ganz unterschiedlich darstellen kénnen. So besitzen bspw. Ge-
werbe- und Industriegebiete einen geringeren Schutzanspruch als Wohngebiete oder
Gebiete fir gesundheitliche, kulturelle oder soziale Zwecke.

Die Priufung auf eine mdgliche Betroffenheit des Menschen hat damit insbesondere
die vorliegenden Nutzungen und Nutzungsanspriiche des Menschen sowie in beson-
derer Weise die entwickelten sensiblen Einrichtungen und Nutzungen des Menschen
zu berucksichtigen.

Fur die Beschreibung und Bewertung von Beeintrachtigungen des Menschen im Ist-
Zustand sowie in der Auswirkungsprognose wird nach Mdéglichkeit auf fachlich aner-
kannte Beurteilungsmaf3stabe bzw. -werte zuriickgegriffen. Hierbei handelt es im
Wesentlichen um messbare Grof3en (bspw. Gerdusche).

Durch ein Vorhaben werden im Regelfall jedoch auch Wirkfaktoren hervorgerufen,
die nur Uber die Sinne des Menschen wahrgenommen werden und fir die keine kla-
ren Beurteilungsmaf3stabe festgelegt sind. Hierzu zahlen z. B. die Verdnderung bzw.
Beeintrachtigung des Orts- und Landschaftsbildes. Diese Auswirkung wird vom Men-
schen unterschiedlich intensiv wahrgenommen und bewertet. Bspw. ist die astheti-
sche Wirkung des Landschaftsbildes fur Erwerbstéatige eines Industriegebietes von
einer geringeren Bedeutung als fir Anwohner eines Wohngebietes oder fur den erho-
lungssuchenden Menschen.

Grundsatzlich ist fir den Menschen somit zwischen den direkten Einwirkungen, fur
die im Regelfall feste Beurteilungsmal3stdbe existieren, und zwischen den indirekten
Einwirkungen, fur die im Regelfall keine klaren Beurteilungsmal3stabe fixiert sind, zu
unterscheiden. Bei der Beschreibung des aktuellen Zustands des Schutzgutes Mensch
wird daher auf die direkten Einflisse auf den Menschen eingegangen (Gerdusche,
Geriche, Erschutterungen etc.).

Indirekte Einflisse, die sich durch Belastungen der einzelnen Umweltmedien ergeben
konnen, werden hingegen bei den weiteren Schutzgutern gemafd UVPG untersucht.
So wird der aktuelle Zustand des Landschaftsbildes und die Einflisse auf die Wohn-
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qualitdt und die Erholungsnutzung des Menschen beim Schutzgut Landschaft be-
rtcksichtigt.

Luftschadstoffimmissionen stellen ebenfalls einen indirekten Wirkfaktor dar, der tber
Wechselwirkungen zwischen den Umweltmedien (Luft, Boden, Wasser) auf den Men-
schen einwirkt. Daher erfolgt die Beschreibung der lufthygienischen Vorbelastung
beim Schutzgut Luft.

Untersuchungsraum

Zur Beschreibung der Ausgangssituation des Schutzgutes Mensch ist unter Bertick-
sichtigung der Wirkfaktoren des Vorhabens in erster Linie der Nahbereich relevant.
Mit dem Vorhaben sind jedoch auch Wirkfaktoren mit einer grof3eren Reichweite ver-
bunden. Dabei handelt es sich hierbei insbesondere um die vorhabenbedingten Luft-
schadstoffemissionen. Aufgrund der unterschiedlichen Reichweiten der Wirkfaktoren
werden fUr das Schutzgut Mensch verschiedene Untersuchungsraume betrachtet, die
sich nach der Art des Wirkfaktors richten. So wird bspw. flr den Wirkfaktor der Emis-
sionen von Gerauschen ein engerer Untersuchungsraum herangezogen. Fir die die
Emissionen von Luftschadstoffen wird primar das Untersuchungsgebiet geman Nr.
4.6.2.5 der TA Luft (vgl. Kapitel 4.1) betrachtet.

Nutzung und Nutzungsfunktion

Fur den Menschen sind insbesondere die nachfolgenden Nutzungen und Nutzungs-
funktionen von besonderer Relevanz.

Tabelle 16. Nutzungen und Nutzungsfunktionen des Menschen mit besonderer Relevanz

Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen

e Wohnbauflache sowie Einzelhausbebauungen

e Mischgebiete

e Siedlungen im AulRenbereich

e Gewerbe- und Industriegebiete

e land- und forstwirtschaftliche Produktionsstandorte

Wohnumfeldfunktion

Sensible Nutzungen sowie Nutzungen mit besonderer Funktionalitat fir den Menschen, z.B.:
o Kindergarten, Schulen
o Kurgebiete, Klinikgebiete, Krankenhauser
e Alten- und Seniorenheime
e Kirchliche und sonstige religiése Einrichtungen
e Wochenend- und Ferienhausgebiete, Campingplatze

Erholungs- und Freizeiteinrichtungen

e Grin- und Parkanlagen in Siedlungsgebieten

e Kleingartenanlagen

e Spielplatze

e Walder mit Erholungsfunktion

e Rad- und Wanderwege

e Bereiche mit kultureller Bedeutung (Sehenswirdigkeiten)

o Siedlungsnahe Erholungsraume, Erholungsschwerpunkte, Gebiete fur Kurzzeiterholung
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In den nachfolgenden Ausfuhrungen wird auf die 0. g. Nutzungen und Nutzfunktionen
innerhalb des Untersuchungsgebietes eingegangen.

Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen
Erwerbsfunktion des Menschen

Der Vorhabenstandort der geplanten GuD-Anlage liegt auf dem Betriebsgelande der
Stadtwerke Flensburg GmbH. Das Betriebsgelande liegt unmittelbar am westlichen
Ufer der Flensburger Innenforde. Die ans Betriebsgelande angrenzenden Flachen
werden Uberwiegend gewerblich-industriellen durch eine Werft, einen fleischverarbei-
tenden Betrieb und Parkplatze genutzt (vgl. Abbildung 8). Bei dem Betriebsgelande
der Stadtwerke Flensburg GmbH handelt sich um einen langjahrig industriell genutz-
ten Standort zum Zweck der Industrie. Der Vorhabenstandort ist daher als Erwerbs-
standort fur den Menschen bedeutsam.

Im Untersuchungsgebiet liegen aufgrund der stadtischen Lage und insbesondere im
Bereich der Flensburger Innenférde weitere Gewerbegebiete bzw. gewerbliche An-
siedlungen vor.

Wohnfunktion des Menschen

Unter die Wohnfunktion des Menschen sind insbesondere wohnbauliche Siedlungs-
nutzungen, aber auch Mischgebiete, Einzelhausbebauungen oder Hofanlagen zusam-
menzufassen. Diese Nutzungen dienen insbesondere dem Menschen zu Wohnzwe-
cken, schlieen in diesem Zusammenhang jedoch bspw. private Nutzgarten mit ein.

Das Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH ist fir die Wohnfunktion des
Menschen von keiner Relevanz. Im Bereich des Vorhabenstandortes selbst bestehen
keine Wohnnutzungen. Im direkten Umfeld des Vorhabenstandortes sind v. a. ge-
werbliche Flachen ausgewiesen. Wohnbauliche Nutzungen des Menschen sind in-
nerhalb des Untersuchungsgebietes aufgrund der Lage des Standortes innerhalb des
Stadtgebietes von Flensburg zahlreich vorhanden. Dabei handelt sich sowohl um
Einzel- als auch insbesondere um Mehrfamilienhauser. Die nachstgelegene Wohn-
bebauung befindet sich im Westen des Betriebsgelandes und weist eine Entfernung
von ca. 200 m zum Betriebsgelande auf.

Wohnumfeldfunktionen sowie Freizeit- und Erholungsnutzungen

Unter der Wohnumfeldfunktion sind sensible Nutzungen bzw. Nutzungseinrichtungen
zu verstehen, die eine unmittelbare Verbindung zu wohnbaulichen Nutzungen des
Menschen aufweisen und fir den Menschen besondere Funktionen erfiillen. Hierzu
zéhlen bspw. schulische und soziale Einrichtungen. Beeintrachtigungen solcher sen-
siblen Nutzungen sind in einem besonderen MalR zu berticksichtigen, da diese einer-
seits eine Bedeutung fur die Lebensqualitdt des Menschen aufweisen. Andererseits
stehen diese Nutzungen in einem unmittelbaren Bezug zur menschlichen Gesundheit,
zumal diese Nutzungen v. a. besonders sensiblen Bevolkerungsteilen dienen (z. B.
Kindern, Senioren, Pflegebeddrftigen).

Sensible Einrichtungen bzw. Nutzungen, die eine besondere Bedeutung fur die Wohn-
umfeldfunktion aufweisen, sind im Bereich des Vorhabenstandortes nicht entwickelt
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bzw. vorhanden. Durch die Lage innerhalb des Stadtgebietes von Flensburg sind je-
doch im Standortumfeld und somit auch im Untersuchungsgebiet eine Reihe von so-
Zialen Einrichtungen vorhanden. Hierzu gehéren Schulen, Kindergarten, Kranken-
hauser, Altenheime, Spiel- und Sportplatze, Kleingartenanlagen, Badestellen, etc. Als
nachstgelegene Einrichtungen befinden sich ca. 300 — 340 m westlich des Vorha-
benstandortes ein Kindergarten und eine Kleingartenanlage. Nérdlich, in ca. 680 m
Entfernung zum Vorhabenstandort liegt die Parkanlage ,Ostseebad” mit Kinderspiel-
platzen, einer Wassersportanlage und dem Ostseebad (ca. 1.000 m ndrdlich). Des
Weiteren befinden sich im Umfeld mehrere Schulen, ca. 850 m Richtung Westen,
sowie ca. 900 m Richtung Westen. Die nachstgelegenen Krankenh&auser sind in ca.
1,4 km sUdwestlich sowie 1,5 km 6stlich des Vorhabenstandortes am gegenberlie-
genden Fordeufer zu finden.

Zwischen der Wohnfunktion und der Wohnumfeldfunktion des Menschen wird keine
Unterscheidung getroffen. Demnach wird grundsatzlich von einer hohen Empfindlich-
keit des Menschen einschlief3lich seiner sozialen, kulturellen und gesundheitlichen
Nutzungen sowie von Freizeit- und Erholungsnutzungen ausgegangen. Zusammen-
fassend betrachtet weist der Untersuchungsraum eine Bedeutung fur den Menschen
fur Wohnzwecke sowie fur Wohnumfeldfunktionen auf.

Im Hinblick auf den aktuellen Zustand des Untersuchungsraums sind bestehende
Vorbelastungen zu berlcksichtigen. Hierzu z&ahlen insbesondere die Gerduschemis-
sionen des bestehenden Heizkraftwerks am Standort, die Gerduschemissionen der
angrenzenden Verkehrsstralen sowie die Zerschneidungseffekte durch bestehende
Verkehrstrassen und Infrastruktureinrichtungen und auch die visuellen Beeintrachti-
gungen durch anthropogene Nutzungen.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind dartber hinaus unterschiedliche weitere
Freizeit- und Erholungsnutzungen vorhanden. Okologisch hoherwertige Bereiche in
der ndheren Umgebung stellen einerseits der Staatsforst Flensburg sowie eine na-
turnahe Parkanlage an der StralRe ,Am Ostseebad" im Norden, andererseits die di-
rekt angrenzende Flensburger Foérde dar. Der Staatsforst sowie die davor liegenden
Bereiche der Forde sind Teil des FFH-Gebiets DE 1193-393 ,Kistenbereiche Flens-
burger Foérde von Flensburg bis Geltinger Birk”. Im erweiterten Untersuchungsgebiet
befinden sich noch weitere naturschutzfachlich wertvolle Flachen, die teilweise auch
als FFH-Gebiete ausgewiesen sind, wie das Naturschutzgebiet ,Twedter Feld“ im Os-
ten. Diese Gebiete eignen sich, trotz der bestehenden naturschutzrechtlichen Gebote
und Verbote, mit seinen Wegefuhrungen bspw. zum Wandern.

Auch die sonstige Offenlandschaften bzw. Kulturlandschaften erfillt eine Funktion fur
Erholungszwecke, wenngleich die Offenlandschaft bzw. Kulturlandschaft eine geringe
Vielfalt des Naturerlebens aufweisen. Zum Joggen, Radfahren etc. kénnen jedoch un-
terschiedlichste Wegeverbindungen innerhalb des Untersuchungsgebietes genutzt
werden.

Neben diesen Freizeit- und Erholungsnutzungen in der ,freien Landschaft‘ bestehen
im Untersuchungsgebiet diverse weitere Freizeitmoglichkeiten. Hierbei handelt es sich
bspw. um Reiterhdfe und sportliche Einrichtungen (Bolz- und FuRRballplatze, Tennisan-
lagen sowie Wassersportclubs) etc.
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Die diversen Freizeit- und Erholungsnutzungen sowie vorhandene Potenziale fir die-
se Nutzungen des Menschen werden im Rahmen der einzelnen Umweltschutzgtter in-
direkt mitberlcksichtigt. Bspw. sind Auswirkungen auf die lufthygienische Ausgangssi-
tuation gleichbedeutend mit einer Einflussnahme auf die menschliche Gesundheit und
damit auf die Erholungseignung der Landschaft oder bestimmten Einrichtungen fur
Freizeit- und Erholungsnutzungen). Ebenfalls fihrt die visuelle Einflussnahme durch
bauliche Anlagen zu einer Einflussnahme auf das Schutzgut Landschaft und damit
indirekt zu einer Einflussnahme auf die landschaftsgebundene Erholungsnutzung.

Vorbelastungen durch Gerausche

Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens wurde zur
Beurteilung der Gerauschsituation nach Inbetriebnahme der geplanten GuD-Anlage
die zur Zeit vorliegende Gerauschimmissionssituation im Umfeld des Anlagenstand-
ortes ermittelt. FUr diese Untersuchung wurden die in der Vergangenheit behdordli-
cherseits festgelegten Immissionspunkte und Immissionsrichtwerte im Umfeld des
Anlagenstandortes herangezogen. Hierbei handelt es sich um reprasentative Immis-
sionspunkte, da sich seit der Erstellung des letzten Larmgutachtens fur das HKW
keine sensiblen Nutzungen im Einflussbereich (z.B. allgemeine oder reine Wohnge-
biete) etabliert haben, so dass aufgrund der Schallausbreitungsbedingungen sicher-
gestellt ist, dass keine héheren Gerauschimmissionen im Bereich von sensiblen Nut-
zungen im Umfeld dieser Aufpunkte auftreten werden.

Das bestehende Heizkraftwerk leistet derzeit bereits neben der benachbarten Werft
einen Beitrag zur Gerauschimmissionsbelastung in der direkten Umgebung des
Standortes. Wie bereits erlautert, befindet sich die nachstgelegene Wohnnutzung ca.
200 m westlich des Heizkraftwerkes.

Aufgrund der historischen Entwicklung des Gesamtgebietes grenzen im Nordwesten
des Standortes Flachen mit industrieller/gewerblicher Nutzung unmittelbar an Fla-
chen mit Wohnnutzungen an, was unter schalltechnischen Gesichtspunkten zu Kon-
flikten fihren kann. Dementsprechend erfiillt dieses Gebiet die Kriterien der TA Larm
fur das Vorliegen einer Gemengelage (Nr. 6.7 der TA Larm). In diesem Fall kbnnen
die geltenden Immissionsrichtwerte (IRW) der fur die zum Wohnen dienenden Gebie-
te erhéht werden, soweit dies nach der gegenseitigen Pflicht zur Ricksichthahme er-
forderlich ist. Hierfur soll ein geeigneter Zwischenwert zwischen den fur die aneinan-
dergrenzenden Gebietskategorien geltenden Werte ermittelt werden. In Schallgutach-
ten aus vorangegangenen Genehmigungsverfahren sowie in den BImSchG-
Genehmigungen fir das Heizkraftwerk sind diesbezlglich Nachtrichtwerte fir die
Immissionspunkte 1P4 und IP6 von 38 dB(A) und fur den Immissionspunkt IP5 von 43
dB(A) aufgefihrt. Die genehmigten Werte gelten explizit fir «das durch das Kraftwerk
verursachte Gesamtgerausch». Damit ist eine Betrachtung der Vorbelastung durch
andere Gewerbebetriebe obsolet.

Die zu bertcksichtigenden Immissionsorte sind in der nachstehenden Tabelle mit den
entsprechenden Immissionsrichtwerten aufgefihrt. GemafR TA Larm ist der Schutz
vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche sichergestellt, wenn die Ge-
samtbelastung an den mafgeblichen Immissionsorten den jeweiligen Immissions-
richtwert nicht Gberschreitet.
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Tabelle 17. Immissionsorte im Umfeld des Vorhabenstandortes mit Angabe der Gebietseinstufung und
gultigen Immissionsrichtwerte gemaf TA Larm sowie der ermittelten Immissionswerte fur
den genehmigten Zustand (Belastung vor Riickbau der zur Au3erbetriebnahme vorgesehe-
nen Anlagenteile und bevor die GuD-Anlage Kessel 13 in Betrieb genommen wird, Betrieb
von Kessel 9, 10 und 11 sowie Kessel 12) [27]

Ort Bezeichnung Gebiets- | Ermittelter Immissionswert in | Immissionsrichtwert
einstu- dB(A) (IRW) in dB(A)
iy tags nachts tags nachts
IPkt001 | Trollseeweg 5 MG < 6 dB(A) des IRW 40,2 60 45
IPkt002 | Trollseeweg 17 GE < 6 dB(A) des IRW 40,4 60 45
IPkt003 | Trollseeweg 21/1 WA < 6 dB(A) des IRW 38,7 55 40
IPkt004 | Ostseebadweg 45 WR < 6 dB(A) des IRW 36,2 50 38
IPkt005 | BatteriestralRe 67 WA < 6 dB(A) des IRW 37,2 55 43 @
IPkt006 | ZiegeleistraRe 19 WR < 6 dB(A) des IRW 34,0 55 38

@ Aufgrund der Gemengelage werden Zwischenwerte als Immissionsrichtwerte festgesetzt.
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4.3.4 Vorbelastungen durch Licht

Abbildung 13. Lageplan Stadtwerke Flensburg GmbH und der maRgeblichen Immissionsorte [27]

Der Vorhabenstandort wird seit vielen Jahrzehnten durch Beleuchtungen bzw. Licht-
emissionen gepragt, die im Umfeld des Betriebsgelandes zu entsprechenden Lichtim-
missionen fuhren. Dartber hinaus ist das gesamte Umfeld durch die Lage im Hafen
und diverse Industriebetriebe durch Lichtemissionen gepréagt. Demnach liegt ein
durch Lichtemissionen und -immissionen vorbelastetes Gebiet vor, wobei die Be-
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leuchtungssituation fir Gewerbegebiete und innerstadtische Bereiche charakteris-
tisch ist.

Wie bereits aufgefiihrt sind mit dem Vorhaben selbst nur im untergeordneten Umfang
neue Beleuchtungen vorgesehen, die sich jedoch ausschliel3lich auf das Betriebsge-
lande erstrecken. Aufgrund dessen und aufgrund der bestehenden Bebauungssitua-
tion ist fir die Umgebung keine Relevanz abzuleiten.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Mensch

Fur die Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Mensch sind nur diejenigen
Aspekte des Vorhabens relevant, durch die Gberhaupt nachteilige Auswirkungen auf
den Menschen hervorgerufen werden kénnten. Der Mensch ist gegentiber &uf3eren
Einwirkungen grundsatzlich empfindlich. Die Empfindlichkeiten unterscheiden sich al-
lerdings in Abhangigkeit von Nutzungsanspruchen, den betroffenen Bevdlkerungs-
gruppen sowie von der Vorbelastungssituation. Die Empfindlichkeiten des Menschen
lassen sich in die folgenden Kategorien einordnen:

Tabelle 18. Empfindlichkeiten des Menschen bzw. von Nutzungen/Nutzungsfunktionen (Beispiele)

Empfindlichkeit Nutzungen/Nutzungsfunktionen

Kurgebiete, Klinikgebiete
hoch Krankenh&user, Altenheime, Pflegeheime
Reine und allgemeine Wohngebiete

Wohnbauflachen im stédtischen Bereich
Mischgebiete, Dorfgebiete
mittel Gemeinbedarfsflachen (Schulen, Kindergarten etc.)

Erholungsflachen (Wochenendhaus- und Ferienhausgebiete, Camping-
platze, Walder und strukturreiche Landschaften, Tourismusgebiete)

Siedlungen im AuRenbereich, Einzelgehéfte etc.
Parkanlagen/Grinflachen im Siedlungsbereich

erin
g g Sportstétten, Kirchen, Museen, sonstige kulturelle Einrichtungen
Feierabend-/Kurzzeiterholungsgebiete in wenig strukturierten Bereichen
Kei Gewerbe-/Industriegebiete
eine

Sondergebiete (Hafen, Flughafen, Bahnanlagen, Einkaufshauser etc.)

Der Standort des Vorhabens befindet sich in einem intensiv genutzten Gebiet, wel-
ches aufgrund der vorhandenen gewerblichen Nutzungen als vorbelastet einzustufen
ist. Fur solche Gebiete liegt allerdings keine besondere Empfindlichkeit des Men-
schen vor, zumal es sich vorliegend um einen seit Jahrzehnten gepragten gewerbli-
chen Bereich handelt und somit von einer ortstiblichen Vorbelastungssituation aus-
zugehen ist.

Im Umfeld des Vorhabenstandortes befinden sich demgegentiber jedoch auch sen-
siblere Nutzungen des Menschen, bspw. Wohnnutzungen. Aufgrund der innerstadti-
schen Lage sind diese Bereiche im Vergleich zur Dorfgebieten durch eine entspre-
chende Vorbelastung gekennzeichnet. Aufgrund der Bedeutung von stadtischem
Wohnraum ist diesen Nutzungen jedoch eine mittlere bis hohe Bedeutung zuzuord-
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nen. Dies schlief3t gleichermafl3en auch sensible Nutzungen des Menschen in Form
von sozialen, kulturellen, gesundheitlichen Einrichtungen mit ein.

Fur das Schutzgut Mensch sind unter Berticksichtigung der Empfindlichkeitsbewer-
tung die nachfolgenden Wirkfaktoren relevant:

¢ Emissionen von Luftschadstoffen und Staub
e Emissionen von Gerauschen

¢ Flacheninanspruchnahme/-versiegelung bzw.
Optische Wirkungen (durch Baukoérper).
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Schutzgut Klima
Allgemeines und Untersuchungsraum

Unter dem Klima wird die Gesamtheit der in einem Gebiet auftretenden Wetterzu-
stande und deren zeitliche Verteilung (d. h. tages- und jahreszeitliche Variabilitat)
verstanden. Hierflr wird der Durchschnitt der einzelnen Wettergré3en gebildet (z. B.
Mittelwert der Gber Jahre gemessenen Temperaturwerte). Der Mittelungszeitraum be-
tragt aufgrund internationaler Vereinbarungen i. d. R. 30 Jahre.

Das Schutzgut Klima wird durch Klima- bzw. Wetterelemente (z. B. Temperatur, Luft-
feuchtigkeit, Bewotlkung) und durch Klimafaktoren charakterisiert. Die Klimafaktoren
werden durch das Zusammenwirken von Relief, Boden, Wasserhaushalt und der Ve-
getation, anthropogenen Einflissen und Nutzungen sowie der Ubergeordneten mak-
roklimatischen Ausgangssituation bestimmit.

Der Erhalt von Reinluftgebieten, der Erhalt oder die Verbesserung des Bestandskli-
mas (z. B. im Bereich von Siedlungen) sowie der Erhalt oder die Schaffung von kli-
matischen Ausgleichsraumen stellen Gbergeordnete Klimaziele dar. Die meteorologi-
schen Standortbedingungen, v. a. die Windrichtungsverteilung und die -geschwindig-
keit sowie die atmospharische Turbulenz, haben dariiber hinaus einen wesentlichen
Einfluss auf die Verlagerung und Verdiinnung von Luftschadstoffen.

Zur Beschreibung der klimatischen Ausgangssituation wird auf den Klimaatlas der
Bundesrepublik Deutschland vom Deutschen Wetterdienst (DWD) [42] zuriickgegrif-
fen. Hierin wird fur die gesamte Bundesrepublik das langjahrige Mittel (1961 - 1990)
der wichtigsten Klimaparameter (z. B. Temperatur, Niederschlag) angegeben. Darlber
hinaus wurden auch aktuellere Klimadaten des DWD herangezogen [43] [44]

Als Untersuchungsraum wird das gesamte Untersuchungsgebiet herangezogen, da
zur Charakterisierung des Natur- und Landschaftshaushaltes auch eine Beschrei-
bung der ubergeordneten klimatischen Ausgangssituation erforderlich ist. Bezug-
nehmend auf das geplante Vorhaben ist allerdings nur die lokal- und ggfs. die mikro-
klimatische Ausgangssituation betrachtungsrelevant, da das Vorhaben aufgrund sei-
ner Art und Dimensionierung nicht dazu in der Lage ist, die gro3rdumige klimatische
Ausgangssituation zu beeinflussen.

Grof3- und regionalklimatische Ausgangssituation

Das Untersuchungsgebiet liegt im dufRersten Norden Schleswig-Holsteins, unmittel-
bar an der deutsch-danischen Grenze. Somit befindet es sich im Naturraum ,Ostli-
ches Higelland“, dem End- und Grundmordnengebiet aus der letzten Eiszeit, und
wird durch die Lage an der Flensburger Innenférde gepragt. Das Untersuchungsge-
biet weist ein leicht hiigeliges Gelanderelief auf. Der Standort liegt direkt an der
Flensburger Forde bei 4 m t. NN.

Das Klima im Untersuchungsgebiet wird, wie im Ubrigen Schleswig-Holstein, durch
seine Lage zwischen Nord- und Ostsee gepragt. Es weist ein ausgesprochen gema-
Rigtes, uUberwiegend feucht-temperiertes ozeanisches Klima auf, welches einen
Ubergang vom rein atlantischen zum kontinentalen Klimatyp darstellt. Das Klima im
Untersuchungsgebiet wird charakterisiert durch feuchte und verhaltnisméagig milde
maritime Luftmassentransporte vom Atlantik. Die mit den vorherrschenden westlichen
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Winden einstromenden feuchten und maRig-warmen Luftmassen fiihren im Allgemei-
nen zu kihl-geméaRigten, kurzen Sommern und magig-kalten sowie feuchten, nebel-
reichen und sonnenarmen Wintern. Der Friihling kommt erst spat und ist relativ kalt.
Die relative Luftfeuchtigkeit ist das ganze Jahr Uber verhaltnismafig hoch. Der Winter
ist die windreichste Jahreszeit. Zu dieser Zeit liegt die Polarfront nur wenig noérdlich,
so dass die an ihr gebildeten Tiefdruckgebiete in schneller Folge von West nach Ost
ziehen. Auf der Vorderseite der Tiefdruckgebiete stromen milde maritime Luftmassen
aus gemafigten und subtropischen Breiten mit sidwestlichen Winden nach Schles-
wig-Holstein. Auf der Rickseite folgen maritime-arktische Luftmassen, die aufgrund
des noch relativ gering ausgekuihlten Meeres zu keinen relevanten Temperaturdnde-
rungen fihren. Die windschwéchste Zeit ist der Frihling. Langere stabile Hochdruck-
wetterlagen stellen sich im Sommerhalbjahr durch die Ausdehnung des Azorenhochs
bis nach Mitteleuropa und im Winter durch die Ausweitung des kontinentalen Kalte-
hochs Uber dem osteuropaischen Festland ein.

Die mittlere Jahrestemperatur betragt ca. 8,0 °C, im Sommer werden mittlere Werte
der Lufttemperatur von 16 °C erreicht, im Winter sind es mittlere Werte von
ca. 0,5 °C. Im langjahrigen Mittel fallen im Durchschnitt ca. 900 mm Niederschlag pro
Jahr, wobei die Maximalwerte im November liegen.

Windverhaltnisse

Fur die Beschreibung der Windverhaltnisse wird auf eine meteorologische Zeitreihe
der vom DWD betriebenen Station Flensburg zurtickgegriffen. Als représentatives
Jahr wurde das Jahr 2012 [45] ermittelt. Diese Winddaten sind geeignet, die Wind-
richtungs- und Windgeschwindigkeitshaufigkeitsverteilungen am Standort zu be-
schreiben.

Die Windrichtungsverteilung in Flensburg wird maRgeblich durch die groRrdumige
Luftdruckverteilung bzw. den Lufttransport aus westlichen Richtungen bestimmt. Auf-
grund der kaum gegliederten Topographie sind die Einflisse des Untergrundes auf
die bodennahen Luftschichten im norddeutschen Tiefland nur gering. Dennoch wird
die Windrichtung und -geschwindigkeit in geringem Mafe durch die unterschiedliche
Bodenrauhigkeit im Untersuchungsgebiet beeinflusst.

Charakterisiert werden die Windverhaltnisse am Vorhabensstandort durch die ent-
sprechenden meteorologischen Werte der Ausbreitungsklassenzeitreine (AKTerm)
der DWD-Messstation Flensburg. Die Haufigkeitsverteilung der Windrichtung und -
geschwindigkeit dieser Station aus dem reprasentativen Jahr 2012 zeigt die nachfol-
gende Abbildung 14.

Bei der Betrachtung der lokalklimatischen und lufthygienischen Verhaltnisse im Um-
feld des Vorhabens sind insbesondere die Windrichtungs- und Windgeschwindig-
keitsverteilung sowie Inversionshaufigkeit am Standort von besonderer Bedeutung.
Diese Elemente beeinflussen maf3geblich die Ausbreitung und Verdinnung von Luft-
verunreinigungen.

Die Einfliisse der Topographie auf das bodennahe Windfeld im Untersuchungsgebiet
sind, wie allgemein in Schleswig-Holstein, aufgrund des insgesamt nur leicht geglie-
derten Gelandes lediglich von untergeordneter Bedeutung. Auch die Entwicklung von
Kaltluftflissen ist aufgrund der stadtischen Lage und in Verbindung mit den ver-
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gleichsweise geringen Geléandeerhebungen nicht von Bedeutung. Lokale Einflisse
auf das Windfeld durch die auftretende Land-See-Windzirkulation, insbesondere im
Sommerhalbjahr, spielen aufgrund der Lage des Standortes an der Foérde im Ver-
gleich zu einem exponierten Kistenstandort eine untergeordnete Rolle.

Die Windverteilung an der Station Flensburg wird charakterisiert durch die tUbergeord-
nete Windrichtungsverteilung mit einem primaren Maximum aus westlichen Richtun-
gen, an das im Wesentlichen auch das Auftreten starkerer Winde gebunden ist. Ein
sekundares, ebenfalls durch die gro3raumige Luftdruckverteilung gepragtes Maximum
besteht in den slidwestlichen bzw. 6stlichen Richtungen. Schwachwindepisoden treten
insbesondere bei Wetterlagen mit nérdlichen Anstromrichtungen auf.

GRD

6%

Windgeschw.
[m/s]

| EERU
W 55-100
W 7064
B s55-69
B 0-54
[ 24-38
] 19-23
B 14-18
M -4
Windstille: 0,00%
Umifd. Wind: 0,47%

Abbildung 14. Relative Haufigkeitsverteilung der Windrichtungen und Windgeschwindigkeiten (%) je
10°-Sektoren (Quelle: Ausbreitungsklassenzeitreine der DWD-Messstation Flensburg
fur das Jahr 2012) [46]

Niedrige Windgeschwindigkeiten (Schwachwinde, Windgeschwindigkeiten von weni-
ger als 1 m/s) sind von besonderer Bedeutung, da sie haufig mit Wetterlagen ver-
bunden sind, die zu einer lufthygienischen Belastung aufgrund des reduzierten
Schadstoffaustausches im Untersuchungsgebiet fuhren kénnen. Schwachwinde sind
vielfach mit stabilen atmosphérischen Temperaturschichtungen verbunden. Dabei
setzt sich der Einfluss der Bodennutzung und der Orographie auf das bodennahe
Windfeld besonders deutlich durch.

In der nachfolgenden Abbildung 15 sind die Haufigkeiten der Windgeschwindigkeits-
und Ausbreitungsklassen nach TA Luft dargestellt. Windgeschwindigkeiten < 1,4 m/s
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kommen am Standort in Flensburg in etwa 6,5 % der Jahresstunden vor. Mit einem
Anteil von etwa 62 % an der Haufigkeit aller Ausbreitungsklassen ist die indifferente
Ausbreitungssituation der Klasse Ill am haufigsten zu beobachten. Stabile Ausbrei-
tungsverhaltnisse der Klassen | und Il treten an etwa 21 % der Jahresstunden auf
sowie die stabilen Klassen IV und V an etwa 5% der Jahresstunden.

Haufigkeitsverteilung Windgeschwindigkeit (Ausbreitungsklasse Total)

24,8 24,8

25

0 15

Windstille <14 19-23 39-54 7.0-84 >10
umlaufender Wind 14-18 24-38 55-6.9 8.5-10.0
Windgeschwindigkeitsklasse (m/s)

Haufigkeitsverteilung Ausbreitungsklasse

- 62,1

0,0

| ] ni n2 \Y) \Y% Unbell(annt
Ausbreitungsklasse

Abbildung 15. Haufigkeitsverteilung der Windgeschwindigkeitsklassen der Station Flensburg fir das
Jahr 2012 [46]

Bei Schwachwindwetterlagen (mittlere Windgeschwindigkeiten < 1,4 m/s) sind insbe-
sondere Inversionen fir ungunstige Ausbreitungsbedingungen am Standort einer An-
lage verantwortlich, da der vertikale Luftaustausch unterbunden wird. Hinsichtlich der
Schadstoffausbreitung sind insbesondere Boden- und bodennahe Inversionen (Inver-
sionsuntergrenze <50 m) von Bedeutung. Bodeninversionen resultieren aus der
nachtlichen Ausstrahlung der Erdoberflache bei windschwachen und gering bewdlk-
ten bis wolkenlosen Wetterlagen und filhren so zu einer stabilen atmosphéarischen
Temperaturschichtung. Daher werden diese Inversionen auch durch die beiden Aus-
breitungsklassen | (sehr stabil) und Il (stabil) mit erfasst. Auf der Grundlage der AK-
Term der Station Flensburg aus dem Jahr 2012 sind die Ausbreitungsklassen | und I
bei Schwachwindwetterlagen an ca. 6 % der Jahresstunden zu beobachten.

Klimatope und lokalklimatische Situation des Untersuchungsgebietes

Lokalklimatische Unterschiede sind Ursache unterschiedlicher Standortfaktoren (z. B.
Relief, Verteilung von aquatischen und terrestrischen Flachen, Bewuchs und Bebau-
ung). Auf die bodennahen Luftschichten bzw. das Lokalklima Gben die Topographie
und die Bodenbeschaffenheit, einen Einfluss aus.
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Innerhalb des Untersuchungsgebietes lassen sich Klimatope abgrenzen, die unter
Bertcksichtigung der gesamten landschaftlichen Struktur ineinander Ubergehen und
dadurch lokal- und mikroklimatische spezifische Eigenschaften oftmals verwischen.
Unter einem Klimatop wird ein Gebiet bezeichnet, das &hnliche lokal-/mikroklimati-
sche Auspragungen aufweist. Nachfolgend werden die im Untersuchungsgebiet ab-
zugrenzenden Klimatope beschrieben.

Gewerbe- und Industrie-Klimatop

Industrie- und Gewerbeflachen sind durch einen hohen Versiegelungsgrad und durch
eine erhohte Luftschadstoff- und Abwarmebelastung gepragt. Dartiber hinaus sind
die mikroklimatischen Verhaltnisse gegeniiber einem naturnahen Standort veréndert,
da Béden in Abhangigkeit ihrer Nutzungsart eine unterschiedliche Erwarmung der da-
ruber liegenden Luftmassen aufweisen. Diese Unterschiede resultieren aus der Ver-
anderung der Verdunstungsfahigkeit, der Warmeleitung und -speicherkapazitat sowie
des Absorptionsvermdégens solarer Strahlung. Versiegelte Flachen sind im Gegen-
satz zu vegetationsbedeckten Flachen durch eine starkere Erwarmung der dartber
liegenden Luftmassen gekennzeichnet. Ferner ist die Warmespeicherfahigkeit von
Baumaterialien héher, so dass versiegelte und Uberbaute Flachen ein warmeres Kili-
ma aufweisen als Standorte im Offenland. Versiegelte und tberbaute Béden heizen
sich am Tage schneller auf und geben nachts die gespeicherte Warme an die Umge-
bung ab. Diese Freisetzung fiihrt zu einer nachtlichen Uberwarmung im Vergleich zu
unversiegelten und unbebauten Standorten.

Gewerbe- und Industriegebiete sind zudem i. d. R. durch stark differenzierte Bau-
werkshdhen gekennzeichnet. Diese fuhren zu einer Erhéhung der aerodynamischen
Rauigkeit und damit zur Bremsung des bodennahen Windfeldes. Hierdurch kénnen
ausgepragte Turbulenzstrukturen bei der Gebaudeumstromung entstehen, die auf
das Ausbreitungsverhalten von Luftschadstoffen wirken.

Im Untersuchungsgebiet ist der Betriebsstandort der Stadtwerke Flensburg GmbH
dem Gewerbe- und Industrieklimatop zuzuordnen. In diesem Bereich herrschen die
vorgenannten lokalklimatischen Ungunstfaktoren vor. Auch das nahegelegene Um-
feld im Norden sowie im Stdwesten ist diesem Klimatop zuzuordnen. Der Gesamtbe-
reich ist durch einen hohen anthropogenen Nutzungsdruck, groRe massive Bauwerke
sowie durch eine insgesamt dichte Bebauung gekennzeichnet. Die angrenzenden
Nutzungsstrukturen (Hafen etc.) reduzieren jedoch die Ungunstfaktoren und sind mit
positiven klimatischen Einflissen verbunden, die die Belastungsfaktoren des Gewer-
be- und Industrieklimatops geringfiigig abpuffern. Die fir Gewerbe- und Industriekli-
matope charakteristischen Ungunstfaktoren sind somit in erster Linie auf den Stand-
ort und die daran angrenzenden Industrie-/Gewerbeflachen beschrankt.

Stadt- und Siedlungsklimatop

Das Stadt-Klimatop ist mit dem Lokalklima von Gewerbe- und Industriestandorten
vergleichbar. Es umfasst im Innenstadtbereich vorwiegend mehrgeschossige Gebau-
de und einen hohen Versiegelungsgrad, die zu einer nachtlichen Uberwarmung der
Luftmassen fuhren. In den Randbereichen liegt meist eine geringere Baudichte mit
niedrigeren Gebaudehdhen und haufigen Grinstrukturen (z. B. Grinflachen in In-
nenhdfen, StralRenbegleitgriin, Parkanlagen, Friedhéfe etc.) vor.
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Ein Stadt-Klimatop zeichnet sich durch geradlinig verlaufende Schneisen (z. B. Stra-
Ben, Bahnlinien) aus, die bei einer entsprechenden Anstrdimung zu einer dusenarti-
gen Verstarkung von Windgeschwindigkeiten fihren sowie Frisch- und Kaltluft in die-
se Klimatope eintragen. Charakteristisch ist zudem die Ausbildung stadtischer War-
meinseln. Ferner nehmen die Windgeschwindigkeit und der Luftaustausch innerhalb
der stadtischen Bebauung haufig spirbar ab, so dass sich bei schwachwindigen Wet-
terlagen freigesetzte Schadstoffe in der Luft verstarkt anreichern.

Je aufgelockerter die Siedlungsdichte ausgebildet ist und je mehr Frei- und Griunfla-
chen innerhalb der Siedlungen vorhanden sind, desto geringer sind die siedlungsbe-
dingten lokalklimatischen Belastungen. Aufgelockerte Siedlungsgebiete sind durch
gunstige Luftaustauschbeziehungen gekennzeichnet. Frei- und Griunflachen wirken
positiv auf den Luftmassentransport und dienen gleichzeitig als lokalklimatische Aus-
gleichszonen, die zu einer Abmilderung von Belastungssituationen (bspw. der Tem-
peratur oder Luftfeuchte) beitragen kdnnen. Dariiber hinaus filhren Grinflachen in
Abhangigkeit der entwickelten Vegetation zu einer Minderung von Luftschadstoffbe-
lastungen, womit positive Effekte auf die bioklimatische Situation einhergehen.

Im Untersuchungsgebiet sind sowohl verdichtete Stadtbereiche als auch aufgelocker-
te Siedlungsgebiete (Stadtteile) entwickelt. Die verdichteten (innerstadtischen) Berei-
che liegen im direkten westlichen und stdlichen Anschluss an den Vorhabenstandort.
Aufgelockerte Siedlungsgebiete liegen u. a. am nordwestlichen Rand des Untersu-
chungsgebietes. Diese aufgelockerten Stadtgebiete zeichnen sich durch begriinte In-
nenhofe, Garten, Parkanlagen, Kleingartenanlagen etc. aus. Im Vergleich zu den in-
nerstadtischen Bereichen sind die aufgelockerten Siedlungsgebiete durch eine gerin-
gere lokalklimatische Belastung gekennzeichnet.

Wald-Klimatop

Waldklimatope sind im Landschafts- und Naturhaushalt ein wichtiges Element, da
Walder mit vielfaltigen positiven Klimafunktionen verbunden sind. In Waldern herr-
schen bspw. eine reduzierte Ein- und Ausstrahlung bei allgemein niedrigen Tempera-
turen, eine hohere Luftfeuchtigkeit und eine relative Windruhe vor. In den Sommer-
monaten hebt sich das Klimatop als nachtliche Warmeinsel von der Umgebung ab,
da der Kronenraum der Baume die Warmeausstrahlung behindert.

Ein Waldklimatop zeichnet sich durch stark gedampfte Tages- und Jahresgange der
Temperatur und Feuchteverhdltnisse aus. Wahrend tagsiber durch Verschattung
und Verdunstung relativ niedrige Temperaturen bei hoher Luftfeuchtigkeit im Stamm-
raum vorherrschen, treten nachts relativ milde Temperaturen auf. Zudem wirkt der
Kronenraum als Filter gegentiber Luftschadstoffen, so dass Wélder Regenerations-
zonen fur die Luft sind und als Erholungsraum fir den Menschen dienen. Dabei be-
stimmen die Vegetationsart und -struktur, die rAumliche Ausdehnung und Grof3e so-
wie der Gesundheitszustand der Vegetation die Fahigkeit Luftschadstoffe aus der
Luft auszufiltern und klimatische Ausgleichsfunktionen wahrzunehmen.

Eine hohe Bedeutung erlangen Waldflachen v. a. in stark ausgerdumten Landschaf-
ten (Agrarlandschaften) sowie im Bereich von Ballungszentren. Aufgrund der Effekte
auf den Temperatur- und Feuchtehaushalt und der Fahigkeit zur Ausfilterung von
Luftschadstoffen kénnen Walder wichtige ausgleichende klimatische Funktionen in
solchen Gebieten tibernehmen. Eine besondere Funktionsfahigkeit ist insbesondere
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dann gegeben, wenn Walder an Offenlandflachen angrenzen und zwischen diesen
Luftaustauschbeziehungen vorliegen. In der weiteren Kombination zu Siedlungsge-
bieten entstehen oftmals enge Verflechtungen zwischen den unterschiedlichen Nut-
zungsbereichen. Diese kdnnen fir Siedlungsgebiete eine besondere Bedeutung ein-
nehmen, da aufgrund der Verflechtungen Belastungssituationen abgebaut werden
kénnen. Hiermit in Verbindung steht die sogenannte bioklimatische Komponente,
d. h. das Belastungsniveau fir die menschliche Gesundheit.

Waldklimatope sind innerhalb des Untersuchungsgebietes im nérdlichen und im std-
westlichen Bereich entwickelt. Den Waldgebieten ist eine ausgleichende Funktion fur
die Belastungen des Stadtgebietes zuzuordnen. Diese umfassen bspw. positive Ein-
fluisse auf den Feuchte- und Temperaturhaushalt, auf die Luftregeneration und die
Versorgung mit Frischluft etc. Der Waldbestand fungiert durch seine Filterwirkung als
lufthygienischer Ausgleichsraum und beeinflusst regionale und lokale Winde.

Freiflachen-/ Offenlandklimatop

Frei- und Offenlandflachen sind durch einen weitgehend ungestérten Luftmassen-
transport gekennzeichnet. Dartber hinaus kdnnen in diesen Bereichen eine intensive
Kaltluft- und Frischluftproduktionen in windschwachen Strahlungsnachten erfolgen.
Entsprechend den topographischen Verhaltnissen kann diese Frisch- und Kaltluft ab-
flieBen und bspw. in Siedlungsgebieten zu einem Luftaustausch flhren.

Im Untersuchungsgebiet und dariber hinaus sind landwirtschaftliche Flachen bzw.
Flachen des Freilandklimas insbesondere im Nordwesten, kleinflachig auch im Osten
ausgebildet. Fur das Untersuchungsgebiet sind diese Flachen bedeutsam, da Uber
diese Flachen ein Luftaustausch mit dem Stadtgebiet erfolgt. Insoweit tragen die
landwirtschaftlichen Flachen mafigeblich zu einem thermischen und lufthygienischen
Ausgleich bei.

Gewasser- und Seenklima

Ein Gewasser-Klimatop hat gegentber der Umgebung einen ausgleichenden thermi-
schen Einfluss und tbernimmt wesentliche Funktionen fiir den Feuchtehaushalt einer
Region. Aufgrund der hohen Warmekapazitat des Wassers sind die tagesperiodi-
schen Temperaturunterschiede an Gewasseroberflachen gering. An einem Sommer-
tag sind die Lufttemperaturen tagsuber niedriger und nachts hoher als in der Umge-
bung. Die Dampfung des Temperaturtagesganges wird umso deutlicher, je gro3er die
Wasseroberflache ist. Das Gewasser-Klimatop zeichnet sich durch hohe Luftfeuch-
tigkeit und Windoffenheit aus.

Bedingt durch Gewdasser werden lokalklimatische Bedingungen im Umfeld der Ge-
wasser mafRgeblich mit beeinflusst. Einerseits liegt eine Beeinflussung der Tempera-
turverhaltnisse, andererseits des Feuchtehaushalts vor.

Im Untersuchungsgebiet ist die Flensburger Férde als bedeutendes Gewasserklima-
top mit lokalklimatischen Einflissen auf deren Umgebung abzugrenzen.
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Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima sowie der Konfliktpo-
tenziale mit dem Vorhaben

Kleinklimatisch unterscheidet sich der Vorhabenstandort von den umliegenden Fla-
chen, die durch Siedlungsgebiete, Gewasserflachen, landwirtschaftliche Nutzungen
sowie Waldflachen gekennzeichnet sind. Im Bereich des Vorhabenstandortes liegt
aufgrund der intensiven baulichen Nutzung und industriellen Téatigkeiten eine lokal-
klimatische Belastungszone vor.

Der Vorhabenstandort, der dem Gewerbe- und Industrieklimatop zuzuordnen ist, ist
unter lokalklimatischen Gesichtspunkten mit keinen positiven Effekten verbunden.
Aufgrund der dichten Bebauung bzw. nahezu vollstandigen Versiegelung ist der
Standort durch eine hohe Abwarmebelastung gekennzeichnet. Aufgrund der Vorbe-
lastungssituation ist der Vorhabenstandort in Bezug auf die lokalklimatische Aus-
gangssituation gegentber zusatzlichen baulichen Nutzungen als unempfindlich ein-
zustufen. Entsprechend dessen besteht in diesem Bereich kein Konfliktpotenzial.

Die im Umfeld des Vorhabenstandortes bzw. im Untersuchungsraum sonstigen Kili-
matop sind gegentber baulichen Veranderungen bzw. lokalklimatischen Einflussfak-
toren grundséatzlich als empfindlich einzustufen. Fir den innerstadtischen Bereich
steht hierbei die bioklimatische Belastungssituation in Bezug auf den Menschen im
Vordergrund. Auf3erhalb des Stadtgebietes nehmen die lokalklimatisch ausgleichen-
den Funktionen eine besondere Bedeutung ein. Gegenuber dem Vorhaben sind die-
se lokalklimatischen Ausgangssituationen jedoch als weitgehend unempfindlich ein-
zustufen. Aufgrund charakteristischer stadtebaulicher Belastungssituationen (War-
mebelastungen, Luftaustauschbeziehungen etc.) sind neue bauliche Nutzungen je-
doch stets im Hinblick auf stadtklimatologische Beeinflussungen zu betrachten. Dar-
Uber hinaus liegen keine sonstigen Wirkfaktoren vor, welche die lokalklimatische
Ausgangssituation nachteilig verandern kénnten.

Die groRRklimatische und die regionalklimatische Situation weisen fur das Vorhaben
keine Relevanz auf, da mit dem Vorhaben keine Wirkfaktoren verbunden sind, die auf
die uUbergeordneten klimatischen Bedingungen, wie bspw. die Ubergeordnete Wind-
richtungsverteilung, nachteilig einwirken konnen.

Zusammenfassend betrachtet liegen im Umfeld des Vorhabenstandortes empfindli-
che lokalklimatische Bereiche vor. Dartber hinaus gilt es charakteristische stadtkli-
matologische Belastungen zu beachten. Insoweit ist die vorhabenbedingte Flachen-
inanspruchnahme von einer Relevanz, wenngleich das Konfliktpotenzial aufgrund der
bestehenden Nutzungen als gering eingestuft werden kann.
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Schutzgut Luft
Allgemeines, Beurteilungsgrundlagen und Untersuchungsraum

Durch das BImSchG und seine Verordnungen bzw. Verwaltungsvorschriften werden
Immissionswerte zur Vorsorge und zum Schutz der menschlichen Gesundheit und
vor erheblichen Nachteilen und Belastigungen sowie zum Schutz der Vegetation und
von Okosystemen festgelegt. Diese Immissionswerte dienen sowohl als Grundlagen
zur Beurteilung der Vorbelastungssituation als auch zur Beurteilung von potenziellen
Auswirkungen des Vorhabens.

Nachfolgend wird die lufthygienische Ausgangssituation im Untersuchungsgebiet be-
schrieben und beurteilt. Die Beschreibung erfolgt gemaf den einschlagigen Regel-
werken (BImSchG, BImSchV) sowie anhand der Anforderungen zum Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen gemaf Nr. 4 der TA Luft. Die nachstehende Tabel-
le stellt die fir das Vorhaben herangezogenen bzw. mafR3geblichen Beurteilungswerte
der anlagenspezifischen bzw. vorhabenrelevanten Stoffe/Stoffgruppen dar.

Tabelle 19. Immissionswerte (Jahresmittelwerte) gemaf der TA Luft

Parameter Immissionswerte
Nr. 4.2.1 TA Luft — Schutz der menschlichen Gesundheit

Schwefeldioxid (SOz2) 50 pg/m3
Stickstoffdioxid (NOz) 40 pg/ms

Nr. 4.4.1 TA Luft —
Schutz vor erheblichen Nachteilen, insbesondere Schutz der Vegetation und von Okosystemen

Stickstoffoxide (NOx) 30 pg/m3
Schwefeldioxid (SOz2) 20 pg/ms

Die 0. g. Immissionswerte fir SO, und NOx zum Schutz von Okosystemen und der
Vegetation sind geman der Nr. 4.6.2.6 Abs. 6 TA Luft prinzipiell nicht anwendbar, da
Beurteilungspunkte zur Prifung dieser Immissionswerte so festzulegen sind, dass die-
se mehr als 20 km von Ballungsraumen oder 5 km von anderen bebauten Gebieten,
Industrieanlagen oder StralRen entfernt sind. Die Regelungen der TA Luft sind aufgrund
der ganzheitlichen Bewertung von Umwelteinflissen im Rahmen eines UVP-Berichtes
als nicht zielfUhrend zu erachten, zumal sich in deutlich geringeren Abstéande sensible
Bereiche von Natur und Landschaft befinden (z. B. Natura 2000-Gebiete, geschiitzte
Biotope etc.). Zudem entsprechen die Immissionswerte der TA Luft im Wesentlichen
den sogenannten Critical Levels, die regelmaRig zur Beurteilung von Einflissen auf
naturschutzfachliche Belange herangezogen werden.

Fir Kohlenmonoxid sind in der TA Luft keine Immissionswerte angegeben, da diese
Komponente von untergeordneter lufthygienischer Relevanz ist. Die Immissionswerte
der 39. BImSchV [14] werden generell deutlich unterschritten, so dass eine immissi-
onsseitige Betrachtung von Kohlenmonoxid nicht erforderlich ist.

Andere Luftschadstoffe als die vorstehend genannten sind fiir die vorliegende Unter-
suchung nicht relevant.
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Lufthygienische Vorbelastung
Allgemeines und Datengrundlage

Die Beschreibung der lufthygienischen Vorbelastung im Untersuchungsgebiet orien-
tiert sich anhand der Ergebnisse der fir das Vorhaben durchgefiuihrten Immissions-
prognose fur Luftschadstoffe bzw. den prognostizierten Zusatzbelastungen. Vor die-
sem Hintergrund wird die lufthygienische Vorbelastung auf Grundlage der lufthygieni-
schen Uberwachung des Landes Schleswig-Holstein zuriickgegriffen.

Im Einzelnen werden die nachfolgend aufgefiihrten Vorbelastungsmessungen als Da-
tengrundlagen zur Beschreibung und Bewertung der lufthygienischen Ausgangssitua-
tion herangezogen:

e Lufthygienische Uberwachung im Land Schleswig-Holstein im Zeitraum
2015 bis 2017 [62].

o Aktuelle Luftdaten — Jahresbilanzen vom Umweltbundesamt [63]

In den Jahresberichten werden die Ergebnisse der amtlichen lufthygienischen Uber-
wachung veroffentlicht. Fir die Beschreibung der lufthygienischen Ausgangssituation
werden die Messergebnisse der Messstation der lufthygienische Uberwachung
Schleswig-Holstein (LUSH) in Flensburg an der Dr.-Todsen-Stral3e herangezogen

Schwefeldioxid (SO>)

Fur den Standort in Flensburg liegen keine Messergebnisse fur Schwefeldioxid (SO5)
vor. Messungen von Schwefeldioxid (SO2) finden nur noch an einer Messstelle in
Schleswig-Holstein statt, in Brunsbiittel an der Cuxhavener StrafRe. Hier wurde eine
Konzentration von 1,3 pg/m3 gemessen. Diese Konzentration liegt deutlich unterhalb
des Immissionswertes der Nr. 4.2.1 der TA Luft von 50 pg/ms.

Insgesamt sind in Deutschland, insbesondere auch in industriellen Gebieten, die SO»-
Belastung auf einem sehr geringen Niveau von deutlich unter 10 pg/ms3. Daher ist von
einer ebenso niedrigen Belastungssituation im vorliegenden Untersuchungsgebiet
auszugehen.

Stickstoffdioxid (NO>)

In der nachfolgenden Tabelle sind die amtlich ermittelten Vorbelastungswerte fir den
Parameter Stickstoffdioxid (NO2) an der Messstelle Dr.-Todsen-Straf3e in Flensburg
zusammengestellt:

Tabelle 20. Jahresmittelwerte fur Stickstoffdioxid (NOz) in ug/ms3 in Gegeniberstellung mit dem Immis-
sionswert der Nr. 4.2.1 der TA Luft

Messstation 2015 2016 2017 2018 W

Flensburg, Dr.-Todsen-StraRe 33 @ 34 @ 32@ 27 ® 40

@ L ufthygienische Uberwachung im Land Schleswig-Holstein im Zeitraum 2015 bis 2017 [62]
® aktuelle Luftdaten des Umweltbundesamtes [63]

Die Messergebnisse zeigen, dass an der Messstelle in Flensburg der Immissionswert
der Nr. 4.2.1 TA Luft sicher eingehalten wird.
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Kohlenmonoxid (CO)

Nach Ablauf des Jahres 2008 wurden die kontinuierlichen Messungen fur Kohlenmo-
noxid im Lufthygienischen Messnetz des Landes Schleswig-Holstein beendet. Die
sogenannte untere Beurteilungsschwelle von 5 mg/m3. AuBenluft wurde seit dem
Jahr 2003 an allen verkehrsorientierten Standorten deutlich unterschritten. Darlber
hinaus ging die Konzentration jahrlich zurtick. Zuletzt wurde am Standort Flensburg
im Jahr 2007 ein Jahresmittelwert von ca. 0,5 mg/m3 gemessen.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Luft sowie der Konfliktpoten-
ziale mit dem Vorhaben

Fur das geplante Vorhaben stellen die Emissionen von Luftschadstoffen einen der
Hauptwirkfaktoren auf die Umwelt bzw. speziell das Schutzgut Luft dar.

Die Ergebnisse der Vorbelastungsermittlung zeigen, dass im Raum Flensburg bzw.
im Untersuchungsgebiet nur eine geringe bis allenfalls moderate lufthygienische Vor-
belastung gegeben ist. Dies lasst sich auch insbesondere auf den guten Luftaus-
tausch und die gute Durchmischung im Untersuchungsgebiet zurtickfihren. Die gute
Anstrombarkeit Gber die Flensburger Férde und lber die Freilandflachen wirkt sich
zusammen mit den in den vergangenen Jahren ricklaufigen Luftschadstoffbelastun-
gen positiv auf die lufthygienische Situation innerhalb und auR3erhalb des Untersu-
chungsgebietes aus.

Die Immissionswerte der TA Luft werden in der Bestandssituation Grof3teils deutlich
unterschritten. Die rucklaufige Belastungstendenz auch fur den Luftschadstoff Stick-
stoffdioxid ist auf emissionsmindernde MalRhahmen zurlickzuftihren, die in Flensburg
in den letzten Jahren insbesondere im verkehrstechnischen Bereich, aber auch far
industrielle Anlagen durchgefiihrt wurden.

Zusammenfassend betrachtet zeigt sich beziglich samtlicher betrachteten Luftschad-
stoffe eine geringe Vorbelastung. Die jeweiligen Immissions- bzw. maf3geblichen Be-
urteilungswerte werden deutlich unterschritten bzw. sicher eingehalten.

Als Empfindlichkeitsmafistab sind mdgliche Wechselwirkungen mit anderen Schutz-
gutern zu betrachten. Bspw. ist bei hohen Vorbelastungen, die die Immissionswerte
zum Schutz der menschlichen Gesundheit ausschdpfen oder tGberschreiten von einer
hohen Empfindlichkeit des Schutzgutes Luft auszugehen, da prinzipiell keine Kapazi-
taten bis zum vorsorgenden Schutz des Menschen (dem Immissionswert) mehr zur
Verfiigung stehen. Aufgrund der Vorbelastungssituation kann in Bezug auf die weite-
ren Schutzguter bereits an dieser Stelle eine geringe Empfindlichkeit und somit ein
geringes Konfliktpotenzial festgestellt werden.
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Schutzgut Boden und Flache
Allgemeines und Untersuchungsraum

Bdden sind aufgrund der Nahrstoff- und Wasserkreislaufe eine Lebensgrundlage und
ein Lebensraum fir Menschen, Tiere und Pflanzen. Sie sind zudem ein Filter-, Puffer-
und Transformationsmedium fur die Grundwasserregeneration und -reinhaltung so-
wie fur den Schadstoffabbau und die Schadstoffbindung. Neben natirlichen Funktio-
nen besitzen Bdden u. a. als Standort fur die Land- und Forstwirtschaft eine Nut-
zungsfunktion fir den Menschen.

Im Allgemeinen sind im Zusammenhang mit dem Schutzgut Boden und Flache ins-
besondere die betroffenen nattrlichen Bodenfunktionen gemaf BBodSchG [5] zu be-
trachten, wobei sich der Detaillierungsgrad anhand der potenziellen Betroffenheit die-
ser Bodenfunktionen durch ein Vorhaben orientiert. Im Einzelnen handelt es sich um
die folgenden Bodenfunktionen:

1. Naturliche Funktionen als
a) Lebensgrundlage fir Menschen, Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen

b) Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser- und
Nahrstoffkreislaufen

c) Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fur stoffliche Einwirkungen auf
Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbeson-
dere auch zum Schutz des Grundwassers,

2. Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie
3. Nutzungsfunktion als

d) Rohstofflagerstatte

e) Flache fir Siedlung und Erholung,

f) Standort fur land- und forstwirtschaftliche Nutzung,

g) Standort fir sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr,
Ver- und Entsorgung.

Fur das vorliegende Vorhaben ist herauszustellen, dass es sich bei dem Vorhaben-
standort um einen bereits im Bestand intensiv anthropogen genutzten Raum handelt,
und die Vorhabenflachen bereits im Bestand versiegelt sind. Aufgrund der langjahri-
gen Nutzungen sind im Bereich der Vorhabenflachen keine natirlichen Bodenfunkti-
onen mehr gegeben, die im Rahmen des UVP-Berichtes zu berticksichtigen wéren.

Des Weiteren zeigt sich auch in der ndheren Umgebung eine intensive Nutzungs-
struktur, die unter Beriicksichtigung der Siedlungsgeschichte zu vollstandig anthro-
pogen Uberprégten Boden gefiihrt hat. Weitgehend naturlich erhaltene und sich na-
turlich entwickelnde Boden sind erst in einer grof3eren Entfernung zum Vorhaben-
standort, im Wesentlichen auf3erhalb der stadtischen Bebauung entwickelt.

Aufgrund des zuvor beschriebenen Sachverhalts kann sich die Erfassung des Ist-Zu-
stands des Schutzgutes Boden vorliegend auf eine Uberblicksweise Beschreibung
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beschranken, zumal in Anbetracht der Wirkfaktoren des Vorhabens erhebliche Beein-
trachtigungen auch ohne vertiefte Prifung ausgeschlossen werden kénnen.

Ungeachtet dessen, werden das Schutzgut Boden und Flache in ihren wesentlichen
Grundzigen im Folgenden naher erlautert.

Geologie und Boden
Morphologie und geologische Situation

Das Untersuchungsgebiet liegt unmittelbar am Stdauslaufer der Flensburger Innen-
forde, im Naturraum Angeln, der den ndrdlichen Teil des ,Ostlichen Hugellandes* bil-
det. Westlich bzw. stidwestlich befindet sich der Naturraum ,Schleswiger Vorgeest".

Das Oberflachenrelief des Untersuchungsgebietes wurde maf3geblich durch die geo-
logischen Vorgéange wéhrend der Eiszeiten (Pleistozé&n) und der Nacheiszeit gepragt.
Das 0stliche Higelland hat sich im Laufe der jingsten Vereisung (Weichseleiszeit),
herausgebildet. Moranen mit Geschiebemergel und Geschiebelehm, Sanden und
Kiesen bedecken das Gebiet. Die Stauchung einzelner Moranen durch nachfolgende
EisvorstoRRe, aber auch die seit Ende der letzten Eiszeit noch nicht sehr lange wir-
kenden Umlagerungsvorgange, beispielsweise durch Erosionen, bedingen die un-
ausgeglichene morphologische Auspragung des Gebietes. Charakteristisch sind die
zahlreich verbreiteten Hohlformen, von denen heute die gréReren und tieferen noch
als Seen, die kleineren und flacheren in verschiedenen Stadien der Verlandung und
Vermoorung vorliegen.

Der Flensburger Fordegletscher schuf wahrend der jlingsten Vereisung (bis etwa vor
10.000 Jahren) ein tiefes Trogtal, das heutige Zungenbecken mit der Flensburger
Forde und dem Niederungsgebiet der Flensburger Altstadt.

Die Vorgeest ist ihrer Entstehung nach eine groR3e Sanderflache, deren Schmelzwas-
sersande wahrend der Weichsel-Eiszeit (bis etwa vor 10.000 Jahren) die Moranenab-
lagerungen der alteren Saale-Eiszeit (Flensburger Sander) Uberdecken. Die Ablage-
rungen der pleistozanen Sedimente erreichen bei Flensburg eine Méachtigkeit von et-
wa 145 m. Im mittleren Tertiar (vor ca. 35 Mio. Jahren) kamen im Untersuchungsge-
biet im wesentlichen Tone und Schluffe zur Ablagerung, wahrend im jingeren Tertiar
machtige Wechsellagerungen von Sanden (z.T. braunkohlehaltig) und Tonen abge-
lagert worden sind.

Das Flensburger Stadtgebiet befindet sich Uber einer tektonischen Stérungszone.
Durch Salztektonik wurde die Senkung des Tarper Troges, einer Randmulde des Sa-
linarzuges Sieverstedt-Flensburg, ausgelost. Im Sidosten verlauft zudem die Maas-
biller Salinarstruktur.
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Geowissenschaftlich schitzenswerte Objekte im Untersuchungsgebiet

Landschaftsformen und Aufschlisse sind aus geowissenschaftlicher Sicht schutz-
wilrdige Objekte. Diese geowissenschaftlich schitzenswerte Objekte sind in einer
Karte (M 1:250.000) dargestellt, die vom Geologischen Landesamt Schleswig-
Holstein herausgegeben wurde.

Schleswig-Holstein wurde mafgeblich durch die Inlandgletscher gepragt, die in ver-
schiedenen EisvorstéRen aus dem skandinavisch-finnisch-baltischen Raum vorstie-
Ben. Ziel der Aufnahme der geowissenschaftlich schitzenswerten Objekte in die Kar-
te ist es, diese erdgeschichtlich jungen eiszeitlichen und nacheiszeitlichen Land-
schaftsformen zu bewahren, damit auch kinftig Eiszeit-Forschungen durchgefiihrt
werden kénnen.

Innerhalb des untersuchten Gebietes sind mehrere geowissenschaftlich schitzens-
werte Objekte ausgewiesen:

e Im nordlichen Teil befindet sich siudlich des Ortes Wassersleben ein aktives und
fossiles Kiliff. Die aktiven Ostsee-Kliffs bieten durch Ostsee-Abrasion standige
Aufschlisse in den inneren Aufbau eiszeitlicher Ablagerungen. Sie haben damit
hohen naturwissenschaftlichen Wert fur Eiszeit-Stratigraphie und Glazialtektonik.

¢ Im nordwestlichen Bereich, an der Grenze zu Danemark, liegt das geowissen-
schaftlich schitzenswerte Objekt ,Niehuuser Tunneltal“. Als Tunneltdler gelten
Taler, in denen wahrend der Kaltzeiten Schmelzwéasser unter einer Gletscherbe-
deckung flossen. Das ,Niehuuser Tunneltal“ ist ein durch Becken (jetzt Seen) un-
terteiltes, subglazial angelegtes Tal mit steilen Hangen und Schwellenbereichen,
dazugehorigen Kerbtalern und dem ehemaligem Gletschertor bei Padborg (Da-
nemark).

¢ Im sudostlichen Bereich wurden Morénen, in der Nahe des Ortes Hurup, als geo-
wissenschaftlich schitzenswerte Objekte ausgewiesen. Moranen sind Vollformen
aus Gesteinsmaterial, das von Gletschern mitgefihrt und am Ende der Kaltzeit
am Gletscherrand abgelagert wurde. In der Nahe der Ortes Hurupmihle-
Kleinwolstrup liegen drei markante Moréanenkuppen auf der Salinarstruktur Maas-
bull vor. Sie sind Teil der aul3ersten, westlichen Mor&nenverbreitung der Weich-
sel-Kaltzeit zwischen Grundmoréne im Osten und Flensburger Sander im Wes-
ten.

Boden

Der Boden entsteht im zeitlichen Ablauf durch das Zusammenwirken von geologisch-
em Ausgangsmaterial, Klima, Relief, Wasser (Grundwasser und Staunasse), Vege-
tation, Tierwelt und auch durch Einwirkung des Menschen. Der Boden ist somit ein
kompliziertes, dynamisches System, in dem sich gesetzmafiig miteinander verfloch-
tene physikalische, chemische und biologische Vorgéange vereinigen. Er ist jedoch
kein scharf abgrenzbarer Naturkdrper, sondern zeigt allméhliche Ubergéange sowohl
zum unbelebten Gestein als auch zu den benachbarten Béden.

Im Stadtgebiet Flensburg lGberwiegen Parabraunerden aus Lehm und Braunerden
aus lehmigem Sand. Im Innenstadtbereich, z.B. rund um die Innenférde, sind die Bo-
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den durch Aufschittungen, die z.T. gréRere Bereiche umfassen, sehr stark anthropo-
gen Uberformt.

Im 6stlichen Teil des untersuchten Gebietes bildeten sich Boden auf Geschiebesand,
-lehm oder -mergel. Hierbei handelt sich um folgende Bodenarten: Uberwiegend stark
lehmiger Sand, dann sandiger Lehm, lehmiger Sand, anlehmiger Sand, vereinzelt
Lehm und Ton. Hauptbodentypen sind in diesem Gebiet Parabraunerden und stau-
wassergepragte Pseudogleye. Die Parabraunerde zeichnet sich durch eine mittlere
Sorptionsfahigkeit bei einer mittleren bis hohen nutzbaren Wasserkapazitat aus.
Wahrend die schluffigen Deckschichten i.d.R. eine hohe Wasserdurchlassigkeit auf-
weisen, weist der lehmige Untergrund eine mittlere bis geringe Wasserdurchlassig-
keit auf. Ortlich neigen diese Boden zu Staundsse im Unterboden.

Die Pseudogleye besitzen eine mittlere Sorptionsfahigkeit bei einer mittleren nutzba-
ren Wasserkapazitat. Bei einer geringen Wasserdurchlassigkeit weisen Pseudogleye
eine mittlere bis starke Staunasse bis in den Oberboden auf sowie einen ausgeprag-
ten Wechsel von Vernassung und Austrocknung.

Gleye, Anmoor- und Niedermoorbtden treten im ostlichen Jungmoranenhochkom-
plex kleinflachig verteilt in feuchten Niederungen und abflusslosen Senken auf.

Im Siden und Sudwesten des untersuchten Gebietes bilden Schmelzwassersande
und Kiese der Schleswiger-Vorgeest das Ausgangssubstrat fur die Bodenbildung. Die
sandigen, teils grundwasserbeeinflussten Bdden enthalten z.T. Horizonte mit Eisen-
anreicherungen (Orterde, Ortstein). In trockeneren Bereichen bilden Podsole die
Hauptbodenart, in feuchteren Niederungen gehen die Bdden in Gleye lber.

Die Podsole weisen eine geringe Sorptionsfahigkeit und eine geringe bis mittlere
nutzbare Wasserkapazitat auf. Die sandigen Deckschichten sind gut bis sehr gut
wasserdurchlassig.

Die Gleye weisen eine geringe bis mittlere Sorptionsfahigkeit bei mittlerer Wasser-
durchlassigkeit auf. Nur bei rein sandigem Ausgangssubstrat weisen die Gleye eine
hohe bis sehr hohe Wasserdurchlassigkeit bei sehr hoch stehendem Grundwasser (4
bis 8 dm) auf.

Die nicht anthropogen Uberbauten Flachen im Suden und Sudwesten des untersuch-
ten Gebietes werden etwa zu gleichen Teilen ackerbaulich und als Griinland genutzt.
Die sehr sandigen, nahrstoffarmeren Boden werden meist forstwirtschaftlich genutzt.

Fur den Bereich des Vorhabensstandortes liegen keine Informationen tber die Bo-
denschichtungen vor; es existieren lediglich Profile des Aufschittungsgelandes.

Bodenverunreinigungen, Altlasten, Altlastenverdachtsflachen
Altlasten und Altlastenverdachtsflachen

Auf dem Gelande des geplanten Standortes der GuD-Anlage wurden in der Vergan-
genheit vielfaltige gewerbliche Téatigkeiten ausgefiihrt, so dass das Gelande von der
zustandigen Behorde als Altstandort gefthrt wird. Die Eingriffe in den Untergrund
(Bodenabtrag) werden daher gutachterlich begleitet und dokumentiert. Sollten Verun-
reinigungen/Auffalligkeiten des Untergrundes festgestellt werden, wird die untere Bo-
denschutzbehérde informiert. Darliber hinaus wird ein Ausgangszustandsbericht fur
das Heizkraftwerk Flensburg erstellt und bis zur Inbetriebnahme der GuD-Anlage
vorgelegt.
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Kampfmittel

Nach Aussage des KampfmittelrAaumdienstes Schleswig-Holstein handelt es sich bei
dem geplanten Anlagenstandort um eine Kampfmittelverdachtsflache. Um den
Kampfmittelverdacht auszuraumen, wird eine Sondierung der zu bebauenden Flache
erfolgen, bevor Tiefbauarbeiten durchgeftihrt bzw. bauliche Anlagen errichtet werden.

Beschreibung und Bewertung der 6kologischen Bodenfunktionen
Allgemeines

Im Hinblick auf 8 2 Abs. 2 BBodSchG erfolgt eine Bewertung der Bodenfunktionen,
soweit diese durch die beantragten Vorhaben potenziell betroffen sein kdnnten.
Diesbeziglich ist allerdings eine vollstandige Bewertung der Bodenfunktionen fir das
gesamte Untersuchungsgebiet nicht geboten. Die Beschreibung und Bewertung der
Bodenfunktionen richtet sich nach der méglichen Betroffenheit des Bodens unter Be-
riicksichtigung der Art und der Reichweite der mit dem Vorhaben verbunden Wirkfak-
toren.

Eine zentrale 6kologische Bedeutung von Béden liegt in der Funktion als Lebens-
grundlage bzw. Lebensraum fir Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen. Zudem sind
die okologischen Bodenfunktionen aufgrund ihrer engen Verzahnung mit weiteren
Umweltmedien von einer besonderen Bedeutung. Hier sind insbesondere die Eigen-
schaften als Retentionsraum fir Niederschlagswasser, den Schutz und die Neubil-
dung des Grundwassers sowie die Funktionen als Puffer- und Speichermedium fur
Schadstoffe anzufihren. Daneben ist zum Erhalt einer mdglichst groRen standortli-
chen Vielfalt die Sicherung nattrlicher Bodenverhéltnisse und seltener Bodentypen
anzustreben.

Die Lebensraumfunktion eines Bodens hangt von einer Vielzahl von Einflussgréfien
ab (z. B. pH-Wert, Feuchtehaushalt, Nahrstoffversorgung).

Bei der Bewertung der Bodenfunktionen fuihrt eine hohe Funktionserfillung zu einem
hohen Grad an Schutzwirdigkeit. Die Wertigkeit solcher Boden, also ihre Empfind-
lichkeit gegenuiber einem Verlust oder einer Beschadigung, wird daher regelmaRig
als hoch bewertet. Demgegeniber steht eine Vielzahl an natlrlichen Boden, die le-
diglich eine durchschnittliche oder allgemeine Funktion als Lebensraum bzw. als Be-
standteil des Naturhaushalts aufweisen. Bdden, die bereits durch eine intensive anth-
ropogene Einflussnahme unterliegen, sind im Regelfall nur von einem geringen Wert.

Generell sind jedoch alle Boden, die eine geringe Verbreitung besitzen und land-
schaftspragend sind, besonders schutzwiirdig. Die Funktionalitdt von Bdden ist zu-
dem umso hoéher zu bewerten, je besser die naturlichen Bodenfunktionen ausgebildet
bzw. je unbeeinflusster die Boden von anthropogenen Inanspruchnahmen bzw. Ein-
wirkungen sind. Bdden stellen sowohl in natirlich ausgepragten als auch z. B. in ag-
rarischen Okosystemen einen essentiellen abiotischen Standortfaktor dar, der den
spezifischen Lebensbedingungen des jeweiligen Raums zugrunde liegt und eine da-
ran angepasste Flora und Fauna hervorbringt.

Die nachfolgenden Beschreibungen und Bewertungen berlicksichtigen insbesondere
die Bedeutung der Boden fur den Landschafts- und Naturhaushalt sowie der Bedeu-
tung fur den Menschen einschlief3lich seiner Nutzungen. Auf eine detaillierte parzel-
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lenscharfe Ansprache von Bodentypen oder -arten kann soweit verzichtet werden,
wie diese fur die Beurteilung der Erheblichkeit von Auswirkungen durch die geplanten
Vorhaben nicht erforderlich sind. Hierzu werden bei den einzelnen Bodenfunktionen
entsprechende Angaben vorgenommen.

Lebensraumfunktion
Lebensgrundlage des Menschen

Die Lebensraumfunktion als Lebensgrundlage fir den Menschen ist vom Grad der
Bodenbelastungen sowie den bestehenden, planerisch vorgesehenen und potenziell
madglichen (i. S. v. absehbaren) Nutzungen abhangig. Hierbei sind auch vorliegende
Bodenbelastungen bedeutsam, da diese maf3geblich die Nutzungseignung eines Bo-
dens und das Gefahrdungspotenzial fir den Menschen bestimmen.

Der gesamte Vorhabenstandort bzw. das Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg
GmbH ist vor diesem Hintergrund als Erwerbsstandort fir den Menschen bedeutsam.
Sonstige Nutzungspotenziale liegen nicht vor.

Im Umfeld des Vorhabenstandortes liegen unterschiedliche Bodennutzungen vor. Ne-
ben Flachen, die fir wohnbauliche Zwecke und weitere gewerbliche Tatigkeiten ge-
nutzt werden, handelt es sich v. a. um landwirtschaftliche Bodennutzungen, welche
das Untersuchungsgebiet pragen. Darlber hinaus umfasst das Untersuchungsgebiet
Waldflachen, die insbesondere aus 6kologischer und naturschutzfachlicher Sicht von
einer hohen Bedeutung sind.

Lebensraumfunktion fur Tiere, Pflanzen und Bodenorganismen

Die Lebensraumfunktion eines Bodens kann nur bedingt bestimmten Bodentypen zu-
geordnet werden, da diese von einer Vielzahl von Einflussgrof3en abhangt (z. B. pH-
Wert, Feuchtehaushalt, Nahrstoffversorgung).

Generell sind alle Boden, die eine geringe Verbreitung besitzen und landschaftspra-
gend sind, besonders schutzwiirdig. Diese Bdden sind i. d. R. auch Standorte selte-
ner oder besonderer (")kotope. Daruber hinaus sind Boden umso héher zu bewerten,
je besser die natirlichen Bodenfunktionen ausgebildet bzw. je unbeeinflusster die
Bdden von anthropogenen Inanspruchnahmen bzw. Einwirkungen sind. Ein Boden
stellt dabei sowohl in natiirlich ausgepragten als auch z. B. in agrarischen Okosyste-
men einen essentiellen abiotischen Standortfaktor dar, der den spezifischen Lebens-
bedingungen des jeweiligen Raums zugrunde liegt und eine daran angepasste Flora
und Fauna hervorbringt.

Aufgrund der GroRe des Untersuchungsgebietes und unter Bericksichtigung der
Hauptbelastungspfade des Vorhabens, wird die bodenkundliche Lebensraumfunktion
in erster Linie anhand der Naturndhe der Boden beurteilt. Naturnahe Bdden sind da-
durch gekennzeichnet, dass ihr Profilaufbau weitgehend naturbelassen ist und die Bo-
denprofile durch die menschlichen Nutzungen hdchstens geringfligig beeintrachtigt,
i. S. v. verandert, wurden. Die Beurteilung erfolgt durch die Einstufung von vereinfach-
ten Uberpragungsmerkmalen. Der Grad der Naturndhe bestimmt dabei die Schutz-
wirdigkeit des Bodens.
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Der Vorhabenstandort ist vor diesem Hintergrund aufgrund der anstehenden kiinst-
lichen Aufschittungen und der langjahrigen gewerblich-industriellen Nutzungen ohne
eine besondere Lebensraumfunktion fur Pflanzen, Tiere und Bodenorganismen.

Bdden stellen jedoch grundsatzlich sowohl in natiirlich ausgepragten als auch z. B. in
agrarischen Okosystemen einen essentiellen abiotischen Standortfaktor dar, der den
spezifischen Lebensbedingungen des jeweiligen Raums zugrunde liegt und eine da-
ran angepasste Flora und Fauna hervorbringt. Diesbezlglich sind die landwirtschaft-
lichen Nutzflachen im Untersuchungsgebiet anzufiihren. Die anstehenden Béden
sind auf diesen Nutzflachen als anthropogen beeintrachtigt bzw. verandert zu bewer-
ten. Als Ursache hierfur sind die BearbeitungsmafRnahmen des Bodens zu nennen,
die zu einer Veranderung des natirlichen Bodengefiliges (vornehmlich in den oberen
Bodenhorizonten) durch Umlagerungen (z. B. Umpfligen) fuhrten bzw. fihren. Aller-
dings stellen landwirtschaftlichen Flachen durchaus einen Lebensraum fiur eine an
landwirtschaftliche Nutzungen angepasste Flora und Fauna dar.

Die Lebensraumfunktion des Bodens in dichten Siedlungsraumen und in gewerblich
oder industriell genutzten Bereichen ist i. d. R. durch Versiegelungen und Uberbau-
ungen stark Uberpragt. Dabei handelt es sich um beeintrachtigte Boden, die die Le-
bensraumfunktion nicht oder nur im eingeschrankten Maf3e erfillen kénnen. In Sied-
lungsgebieten ist die Lebensraumeignung oftmals differenziert ausgebildet. Versie-
gelte oder Uberbaute Flachen besitzen keine Bedeutung als Lebensraum. Je aufge-
lockerter die baulichen Strukturen entwickelt sind und je mehr Frei- bzw. Grunflachen
in den Siedlungen realisiert wurden, desto hoherwertiger sind i. d. R. die Bdden in
Bezug auf ihre Lebensraumfunktion zu beurteilen. Solche aufgelockerten Siedlungen
sind im Untersuchungsgebiet mit den vorliegenden Ortslagen vertreten.

Im Untersuchungsgebiet sind auch weitgehend anthropogen unbeeinflusste bzw. sich
weitgehend naturnah entwickelnde Flachen und damit Boden vorhanden. Dabei han-
delt es sich insbesondere um die umliegenden Waldflachen. Die hier entwickelten
Bdden weisen eine weitgehend naturliche Entstehung und Lagerung auf. Entspre-
chend sind diese Bdden fur Flora und Fauna von einer hohen Bedeutung. Die hohe
Bedeutung dieser Gebiete unterstreichen u. a. die vorliegenden Schutzgebietsaus-
weisungen (vgl. Kapitel 4.8). Diese naturlich bzw. naturnah entwickelten Gebiete sind
durch einen vergleichsweise geringen Nutzungsdruck des Menschen gekennzeich-
net. Daher ist eine weitgehend naturliche Bodenentwicklung mdglich, die eine weit-
gehend natlrliche Entwicklung der Biozdnosen sicherstellt.

Funktionen als Bestandteil des Naturhaushaltes, insbesondere mit seinem
Wasser- und Nahrstoffkreislauf

Die Funktionen des Bodens als Bestandteil des Naturhaushaltes sind im BBodSchG
durch die Nennung des Wasser- und Nahrstoffkreislaufes in zwei wesentliche Teilfunk-
tionen untergliedert.

Der Boden als Bestandteil des Wasserkreislaufes beschreibt die Fahigkeit des Ober-
bodens zur Wasseraufnahme. Diese Bodenfunktion stellt einen bedeutsamen Bestand-
teil der Grundwasserneubildung dar. Dariiber hinaus ist das Wasserriickhaltevermégen
eines Bodens bedeutsam. Boden mit einem hohen Wasserspeichervermogen sind be-
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sonders schitzenswert, da diese Niederschlagswasser aufnehmen, den Abfluss ver-
z6gern und somit den Wasserhaushalt einer Landschaft pragen.

In Bezug auf den Nahrstoffkreislauf von Bdden ist die Nahrstoffversorgung von Pflan-
zen und damit das Biotopentwicklungspotenzial zu betrachten. Der Nahrstoffkreislauf
nimmt jedoch auch eine Bedeutung fir die landwirtschaftliche Produktion ein, wenn-
gleich diese durch kinstliche Dingung auf das gewiinschte Mal3 beeinflusst werden
kann. Die beiden Funktionsgruppen stehen in diesem Zusammenhang in einer unmit-
telbaren Verbindung zueinander.

Der Vorhabenstandort ist in Bezug auf die vorgenannten Bodenfunktionen ohne Be-
deutung. Dies gilt auch fur die den Grofiteil der Flachen im Umfeld des Vorhaben-
standortes, da die Bdden in diesen Bereichen durch Gewerbeflachen und Siedlungs-
tatigkeiten als vollstdndig verandert anzusprechen sind. Die Funktionsfahigkeit ist
aufgrund der bestehenden oder vormaligen Einwirkungen des Menschen zerstort o-
der zumindest gegenuber einem naturlichen Standort als erheblich herabgesetzt zu
bewerten.

AuRBerhalb der Gewerbegebiete und der anthropogenen Siedlungsgebiete sind die
Bdden fur den Landschafts- und Naturhaushalt von einer hohen Bedeutung. Im Be-
reich von landwirtschaftlichen Flachen ist die Funktionsfahigkeit allerdings gestort. In
Waldgebieten ist eine hohe Funktionsfahigkeit gegeben, die insbesondere auch aus
naturschutzfachlicher Sicht von einer hohen Bedeutung ist.

Abbau -, Ausgleichs-und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen auf Grund
der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften, insbesondere auch zum
Schutz des Grundwassers

Die Funktion des Bodens als Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Ein-
wirkungen beschreibt insbesondere das Verlagerungsrisiko fir Schadstoffe und fir
nicht oder kaum sorbierbare Stoffe (z. B. Nitrat). Béden tUbernehmen insoweit eine
Puffer- und Filterfunktion, wodurch diese eine Schutzfunktion fiir das Grundwasser auf-
weisen. Die Funktionsfahigkeit hangt v. a. von der vorherrschenden Bodenart sowie
dem pH-Wert sowie dem Ton- und Humusgehalt ab.

Boden erfillen zudem eine Pufferwirkung von Schadstoffeintragen. Die Sorptions-
fahigkeit der Boden ist abhangig von den Schluff- und Lehmgehalten. Die Bdden im
Untersuchungsgebiet weisen aufgrund der geologischen und bodenkundlichen Ent-
stehungsgeschichte einen mittleren bis hohen Lehmgehalt, zum Teil auch moorige Be-
reiche auf. Daher sind glnstige Voraussetzungen beziiglich des Schadstoffbindungs-
vermogens gegeben.

Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte

Bdden kdnnen eine Funktion als Archiv der Naturgeschichte Gibernehmen, da sich an
ihnen vormalige naturgeschichtliche Entwicklungen erkennen bzw. ableiten lassen. Bo-
den koénnen z. B. einen Aufschluss Uber friihere klimatische Entwicklungen oder Ent-
wicklungen in der Vegetationszusammensetzung geben. Ebenso kénnen Béden ein
Archiv der Kulturgeschichte sein, da sich an diesen menschliche Siedlungs- und Kul-
turaktivitaten erkennen lassen.
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Bdden, die weit verbreitet sind, bendtigen keinen besonderen Schutz hinsichtlich der
Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte. Von besonderer Bedeutung ist die
Archivfunktion nur bei Boden, die sehr selten vorkommen und in einer Landschaft eine
Besonderheit darstellen oder die von besonderem wissenschaftlichem Interesse sind.

Kriterien fur die Beurteilung der Archivfunktion eines Bodens sind u. a.:

e Bedeutung fur die Kenntnis der Erd- und Landschaftsgeschichte, der Klimage-
schichte und der Bodengenese (z. B. Palaobdden, Periglazialbdden, besonders
musterglltig ausgepragte Bdden, wie Podsole und Parabraunerde).

e Bedeutung fur die Kenntnis der menschlichen Siedlungsgeschichte, der Landnut-
zungsgeschichte und der heimatkundlichen Geschichte (z. B. Ackerterrassen,
Hochacker, Wolbacker, Boden an Statten frilhgeschichtlicher Besiedlung, Grab-
statten, Hugelgraber etc.)

e Bedeutung fur die geologische, mineralogische, palaontologische und pedologi-
sche Forschung.

¢ Regionale und Uberregionale Seltenheit eines Bodens.

e Besondere Eigenart eines Bodens.

Die Bewertung des Bodens als Archiv der Naturgeschichte erfolgt grundlegend Uber
die Einstufung der Seltenheit des Bodentyps. Entscheidend hierbei ist die Verbreitung
des jeweiligen Bodens in Kombination mit der vorherrschenden Bodenart. Ein wesent-
liches Kriterium bildet die nattrliche Entstehung des Bodens. So ist ein natirlich ent-
standener Boden von einer hoheren Wertigkeit als ein anthropogen aufgeschutteter
Boden. Grundsétzlich kann davon ausgegangen werden, dass natirliche Boden immer
ein Archiv der Naturgeschichte darstellen. Die Bedeutung des Bodens hinsichtlich sei-
ner Archivfunktion ist somit umso hdher zu bewerten, je natirlicher seine derzeitige
Auspragung bzw. je geringer die anthropogene Uberformung ist. Daher sind samtli-
che natirlich gewachsenen Boden von einer hohen Bedeutung.

Die Archivfunktion kann nur im Bereich von baulichen Eingriffen beeintrachtigt wer-
den. Der Vorhabenstandort erfillt vor diesem Hintergrund nur eine eingeschrankte
Funktionsfahigkeit aufgrund der bestehenden Nutzungen. So sind die Béden im We-
sentlichen durch die anthropogenen Einflussnahmen Uberpragt bzw. verandert. In
den tiefer liegenden Bodenschichten sind jedoch das natirliche Bodengeflige sowie
die natlrliche geologische Situation erhalten geblieben. Grundsatzlich kann jedoch
festgehalten werden, dass im Eingriffsbereich keine in der Region seltenen Boden-
formationen (auch bzgl. der tiefer gelagerten Bodenschichten) vorliegen. In der un-
mittelbaren und weiteren Umgebung sind Béden mit vergleichbaren bis glnstigeren
Auspragungen entwickelt. Seltene Bdden, die im besonderen Mal3e eine Archivfunk-
tion besitzen, befinden sich in ausreichender Entfernung und sind durch das Vorha-
ben nicht betroffen.

Bei der Bewertung des Archivs der Kulturgeschichte nehmen der Erhaltungsgrad und die
Art von vorindustriellen, tGber den normalen Ackerbau hinausgehenden Einwirkungen ei-
ne wesentliche Bedeutung ein. Dies kann v. a. anhand der Lage im Bereich ehemaliger
Kulturtatigkeiten und charakteristischen Oberflachenmerkmalen fur Kulturtatigkeiten be-
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stimmt werden. Die umliegenden landwirtschaftlichen Flachen stellen ein kulturhistori-
sches Zeugnis der landschaftlichen Entwicklung bzw. der Bodennutzung dar.

Zusammenfassend betrachtet ist den im Bereich des Vorhabenstandortes anstehenden
Bdden keine besondere Bedeutung der Archivfunktion der Natur- und Kulturgeschichte
zuzuordnen.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Boden und Flache sowie der
Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Fur die Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Boden ist seine Funktionsfa-
higkeit bzw. die Leistungsfahigkeit der nattrlichen Bodenfunktionen zu berticksichti-
gen. Weiterhin hangt die Empfindlichkeit der Béden von den mit einem Vorhaben ver-
bundenen Einwirkungen ab. Die Bodenfunktionen sind allerdings nicht gleichgewichtet
zu behandeln, da der Wert einer Bodenfunktion und die Empfindlichkeit der Boden-
funktionen v. a. von der Wiederherstellbarkeit abhédngen. So kénnen einzelne Boden-
funktionen durch kinstliche Einflussnahme reguliert werden (z. B. in Bezug auf den
Nahrstoffhaushalt, Wasserhaushalt, Puffer- und Filtereigenschaften). Andere Boden-
funktionen, v. a. die Lebensraumfunktion und die Funktion als Archiv der Kultur- und
Naturgeschichte, sind dagegen (kurzfristig) nicht wiederherstellbar. Béden mit einem
hohen Wert bzgl. dieser Bodenfunktionen sind tber einen langen Zeitraum gewachsen
und besitzen ein natirliches Gleichgewicht. Dementsprechend sind solche Bdden nicht
oder nur Uber extrem lange Zeitrdume wiederherstellbar.

Die Flachen des Werksgelandes der Stadtwerke Flensburg GmbH sind aufgrund der
anthropogenen Uberformung durch die bestehende industrielle Nutzung nicht emp-
findlich. Im weiteren Umfeld sind demgegeniber Bdden entwickelt, die im Wesentli-
chen als landwirtschaftliche Nutzflachen eine Bedeutung aufweisen, oder die aus na-
turschutzfachlichen Gesichtspunkten von einem hohen Stellenwert sind. Fur diese
Bdden ist grundsatzlich eine maRige bis hohe Empfindlichkeit anzusetzen, da diese
Bdden fur den Menschen bzw. fir den Landschafts- und Naturhaushalt besondere
Funktionen Gbernehmen.

Fur das Schutzgut Boden bestehen gegeniiber den nachfolgenden Wirkfaktoren
Empfindlichkeiten:

o Temporare und dauerhafte Flacheninanspruchnahme

e Emissionen von Luftschadstoffen und Staub.
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Schutzgut Wasser
Grundwasser
Allgemeines und Untersuchungsraum

Gemal 8§ 3 Nr. 3 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) [23] ist das Grundwasser de-
finiert als das unterirdische Wasser in der Sattigungszone, das in unmittelbarer Be-
rihrung mit dem Boden oder dem Untergrund steht. Grundwasser ist ein natirliches,
nur bedingt regenerierbares Naturgut und daher besonders schitzenswert. Es dient
der Trinkwasserversorgung des Menschen und stellt ein Transportmittel fir geogen
und anthropogen zugefihrte Stoffe dar.

Die Beurteilungsgrundlage fur die Beschaffenheit bzw. den Zustand des Grundwas-
sers ist die WRRL, das WHG und die Verordnung zum Schutz des Grundwassers
(Grundwasserverordnung — GrwV).

Die Ziele der WRRL sind der Schutz, die Verbesserung und die Vermeidung einer
Verschlechterung der Grundwasserkdrper im Hinblick auf den mengenmaligen und
chemischen Zustand. Es ist ein guter chemischer und guter mengenmaRiger Zustand
zu erreichen.

Der Untersuchungsraum umfasst insbesondere den lokalen Bereich des Vorhaben-
standortes und seines nadheren Umfeldes. Grof3raumige Betrachtungen der Grund-
wassersituation sind nicht erforderlich, da das Vorhaben mit keinen Einwirkungen auf
die Grundwassersituation verbunden ist.

Mit dem Vorhaben sind zudem keine MaRnahmen verbunden, die zu nachteiligen Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes Grundwasser fuhren kdnnten. Die am Standort be-
triebene Grundwasserentnahme ist wasserrechtlich erlaubt. Vor dem Hintergrund der
Stilllegung der Kessel 9 und 10 fihrt das Vorhaben zu keiner Erh6hung der wasser-
rechtlich zulassigen Entnahmemengen.

Sonstige vorhabenbedingte Wirkungen auf das Grundwasser, die sich auf den men-
genmaRigen oder chemischen Zustand des Grundwassers auswirken kdnnten, liegen
nicht vor. Auf eine weitergehende Betrachtung des Schutzgutes Grundwasser wird
daher verzichtet.

Wasserschutzgebiete

Im Untersuchungsgebiet und im weiteren Umfeld sind keine Wasserschutzgebiete
(Trinkwasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete) geplant oder festgesetzt. Das
zum Vorhaben nachstgelegene Trinkwasserschutzgebiet befindet sich westlich in ca.
45 km Entfernung.
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Schutzgut Oberflachengewasser
Oberflachengewasser

Die rechtlichen Anforderungen fir die Gewasserbewirtschaftung und den Gewésser-
schutz sind durch die Europaische Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), das Wasser-
haushaltsgesetz (WHG) und die Oberflachengewasserverordnung (OGewV) [20]
festgelegt. Die Ziele und Grundsatze der WRRL dienen der Erhaltung und Verbesse-
rung der aquatischen Umwelt. Gemalf diesen Zielen und Grundséatzen, die national in
die 88 27 ff des WHG aufgenommen worden sind, sind die Oberflachengewasser so
Zu bewirtschaften, dass ein guter ,0kologischer und chemischer Zustand“ der Ober-
flachengewasser erhalten bzw. wiederhergestellt wird.

Die Oberflachengewasser im Untersuchungsgebiet kdnnen in 3 Kategorien unterteilt
werden: Meeresgebiete (Flensburger Forde), die FlieRgewasser (Flisse) und die
Stillgewéasser (Seen).

Flensburger Forde

Die Flensburger Innenférde nimmt einen relevanten Anteil des untersuchten Gebietes
ein und ist somit die pragende aquatische Struktur des Untersuchungsraumes. Die
Forde unterliegt einer intensiven Nutzung durch den Schiffsverkehr. Neben dem G-
tertransport wird sie auch durch den Personenféahrverkehr nach Danemark, durch
Wassersport und von Ausflugsbooten genutzt. Der stdliche Auslaufer der Flensbur-
ger Innenforde ist als Hafen ausgebaut. In Hafennahe siedelten sich Gewerbe- und
Industriebetriebe an, wie z.B. die Werft der Flensburger Schiffbaugesellschaft (FSG).

Daruber hinaus ist die Flensburger Foérde wirtschaftlich bedeutsam als attraktive Re-
gion zur Freizeit- und Erholungsnutzung. Touristisch erschlossen ist vor allem das
Stadtgebiet Flensburgs. Hier finden sich mehrere Sportboothafen (Marinas), Yacht-,
Segel- und Ruderclubs sowie Badestellen bzw. -strande (z. B. Ostseebad).

Als flache Bucht der Ostsee weist die Férde Brackwassereigenschaften (Mischung
von Salz- und SufRwasser) auf. Enge Zugénge behindern den Wasseraustausch mit
der offenen See. Da sich eine an diese besonderen Bedingungen angepasste Bio-
zbnose entwickelt hat, ist die Flensburger Forde fur den Natur- und Umweltschutz
von internationaler Bedeutung.

Die marine Flora und Fauna dieses Okosystems reagiert besonders sensibel auf
Nahrstoffeintrdge und Belastungen durch den Wassersport.

Die Forde ist in ihrer 6kologischen Gesamtsituation stark belastet (Landschaftsplan
Stadt Flensburg [60]), wobei als entscheidende Belastungsfaktoren fiir das Okosys-
tem die Nahrstoffeintrdge (Stickstoff und Phosphor) genannt werden. Hauptwege
dieser Stoffe sind diffuse und unerlaubte Einleitungen, Diingerauswaschungen von
landwirtschaftlich genutzten Flachen und insbesondere die Klarwerkseinleitungen.

Zur Verringerung der Stofffracht durch Abwassereinleitungen sind in den vergange-
nen Jahren erhebliche Anstrengungen unternommen worden. Der Anschlussgrad an
das offentliche Kanalnetz und der Ausbau der Klaranlagen in Deutschland und Da-
nemark fuhrte zu einer Reduzierung des Eintrags von Nahrstoffen, organischen Stof-
fen und bakteriellen Verunreinigungen. So konnten die Phosphateintrage bereits er-
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heblich gesenkt werden, wahrend die Stickstoffeinleitungen nicht wesentlich zurick-
gegangen sind und hier weiterhin Handlungsbedarf besteht.

FlielRgewasser

FlieRgewésser setzen sich im Allgemeinen aus aquatischen, amphibischen und ter-
restrischen Teillebensrdumen zusammen, die besondere Funktionen im Naturhaus-
halt erfillen:

e Lebensraum fir ein breites Spektrum an gewasser- und auetypischen z. T. be-
drohten Tier- und Pflanzenarten.

¢ Natirliche Hochwasserriickhaltung durch Dampfung und Verzégerung der Hoch-
wasserwellen.

o Naturliche Landschaftsbereicherung durch Gliederung der Landschaft und Ver-
besserung des Erlebnis- und Erholungswertes einer Landschaft.

¢ Hohe Selbstreinigungskraft durch grof3e Kontaktflache zwischen Wasser-Boden.

Das grofite Flie3gewassersystem im untersuchten Gebiet ist das grenzuberschrei-
tende Niehuuser Tunneltal, das durch die Krusau, die durch den Eintrag aus dem
Klarwerk Pattberg beeinflusst wird, in die Flensburger Foérde entwassert. Charakteris-
tisch fur dieses Flie3gewassersystem ist die landschaftliche Vielfalt und die weitest-
gehend naturnahe Gestaltung.

Ferner werden das Stadtgebiet von Flensburg sowie die angrenzenden Gebiete des
Untersuchungsbereiches von kleineren FlieRgewassern durchzogen, die den folgen-
den FlieRgewassersystemen zuzuordnen sind: Moorbach, Lachsbach, Lautrupsbach
und Osbek. Diese Wasserlaufe miinden alle in das Trogtal der Férde und schneiden
z. T. tiefe Talsysteme in die Landschaft.

Nahezu alle Bachsysteme sind durch Ausbaumafnahmen wie Begradigungen oder
Vertiefungen gepragt bzw. im Stadtgebiet Flensburgs abschnittsweise tberbaut oder
verrohrt. Einige der kleineren Gewdasser wurden als Entwasserungsgraben kiinstlich
angelegt.

Stillgewasser

GroRRere Stillgewéasser im Umfeld des Vorhabens sind neben dem Niehuus-See der
Muhlenteich und der Muckenteich. Ferner befindet sich im Osten des untersuchten
Gebietes das Blixmoor (FFH-Gebiet), das nahrstoffarme Moorgewasser aufweist.
Daneben gibt es zahlreiche kleinere, meist kiinstlich angelegte Seen und Teiche, wie
Fischteiche, Mduhlenteiche, Zierteiche oder durch Sand/Kiesabbau entstandene
Kleingewasser.

Der Niehuus-See liegt nordwestlich des untersuchten Gebietes, nahe der deutschda-
nischen Grenze. Die Krusau ist flr den See sowohl Zulauf als auch Ablauf. Der Mih-
lensee und der Muhlenteich werden ebenfalls von der Krusau durchflossen und sind
Teil des Niehuuser Tunneltales.
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Uberschwemmungsgebiete
Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete

Der Vorhabenstandort liegt im natiirlichen Uberschwemmungsbereich der Flensbur-
ger Forde. Uberschwemmungen sind jedoch aufgrund der Gelandeaufhéhungen
nicht zu erwarten.

Hochwassergefahren und Hochwasserrisiko

Mit der Richtlinie 2007/60/EG [15] des Européischen Parlaments und des Rates der
Européischen Union vom 23. Oktober 2007 lber die Bewertung und das Manage-
ment von Hochwasserrisiken wurden erstmals europaweit einheitliche, stringente
Vorgaben fur das Hochwasserrisikomanagement (HWRM-RL) geregelt. Ziel ist es,
hochwasserbedingte Risiken fir die menschliche Gesundheit, die Umwelt, das Kul-
turerbe und wirtschaftliche Tatigkeiten zu verringern und zu bewaltigen. Die Richtlinie
ist eine Reaktion der Europaischen Kommission auf die extremen Hochwasserereig-
nisse der letzten Jahre in vielen européischen Flussgebieten.

Bis zum 22. Dezember 2013 waren in Deutschland gemafl § 74 Abs. 6 WHG zur
Umsetzung des Artikel 6 HWRM-RL Gefahren- und Risikokarten zu erarbeiten. Aus
ihnen lassen sich wichtige Handlungsempfehlungen ableiten (u. a. im Hinblick auf die
Gefahrenabwehr, den Katastrophenschutz, die Kommunal- und Regionalplanung,
notwendige Eigenvorsorge).

Dabei sind in den Gefahrenkarten diejenigen Gebiete blau eingefarbt dargestellt, die
bei bestimmten Hochwasserereignissen Uberflutet werden. Die Risikokarten wiede-
rum geben Auskunft tGber die mdglichen hochwasserbedingten nachteiligen Folgen
der oben genannten Hochwasserereignisse.

Die Gefahren-/Risikokarten werden fir ein haufiges Hochwasser (z. B. HQ10, HQ2o,
HQnaufig), Seltenes Hochwasser (HQ100) und Extremhochwésser (HQexrem) erstellt.

Die Gefahrenkarten sollen v. a. Uber Hochwassergefahren und den Katastrophen-
schutz informieren, wobei das haufige und extreme Hochwasser keine Rechtswirkung
entfaltet und nicht der Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten dient. Das HQ1oo
dient dagegen der Festsetzung von Uberschwemmungsgebieten, womit z. B. Verbote
wie die Errichtung oder Erweiterung baulicher Anlagen einhergehen.

In der nachfolgenden Abbildung ist die Lage des Vorhabens (gelb markiert in Abbil-
dung 16) im Kistenhochwassergefahrenbereich fir ein 100-jahrliches Hochwasser
dargestellt. Als Uberflutungsflachen eines Hochwassers mit hoher Wahrscheinlichkeit
gelten entsprechend der Bezeichnung nach WHG § 74, Uberflutungsflachen eines
Hochwassers mit einem voraussichtlichen Wiederkehrintervall von mindestens 10
Jahren. Uberflutungsfléchen eines Hochwassers mit mittlerer Wahrscheinlichkeit, ha-
ben ein voraussichtliches Wiederkehrintervall von mindestens 100 Jahren und Hoch-
wasser mit niedriger Wahrscheinlichkeit treten im statistischen Mittel viel seltener als
alle 100 Jahre auf.

Entsprechend der Abbildung 16 ist zu erkennen, dass der Vorhabenstandort inner-
halb des Kustenhochwasserrisikobereichs liegt. Hinsichtlich von Hochwassergefah-
ren ist somit eine Relevanz gegeben und entsprechende MalRnahmen erforderlich.
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Abbildung 16. Kustenhochwassergefahrenbereiche (HQio0) im Umfeld des Vorhabenstandortes (gelb
markiert) am Standort der Stadtwerke Flensburg GmbH. ©ZeBiS Schleswig-Holstein,
Hintergrund: ©Geobasis-DE / BKG 2014/2015 powerd by GeoGLIS (©2015
www.onmaps.de) [32][34]

4.7.3 Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Wasser sowie der Konfliktpo-
tenziale mit dem Vorhaben

Die Empfindlichkeit des Grundwassers ist abhéngig von den hydrogeologischen Ge-
gebenheiten bzw. der Lage und Ausprédgung der vorliegenden Grundwasserkorper.
Zudem wird die Empfindlichkeit durch die Uberlagernden Deck- bzw. Bodenschichten
beeinflusst. Je bindiger die Bdden sind, desto grof3er ist im Regelfall der Schutz des
Grundwassers ausgebildet. Die Empfindlichkeit der Grundwasserkorper wird ferner
durch die Art der anthropogen bedingten Einflussnahme bestimmt. bzw. der Lage
und Ausprégung der vorliegenden Grundwasserkorper.

Eine Gefahrdung des Grundwassers und damit eine Empfindlichkeit des Zustands
der Grundwasserkdrper bestehen im Allgemeinen gegeniiber mengenmafigen Ver-
anderungen von Grundwasserkorpern sowie gegentber Verschmutzungen.

Mit dem geplanten Vorhaben findet keine Nutzung von Wasser Uber das bestehende
erlaubte Mal3 hinaus statt. Insbesondere ist das Vorhaben mit keinen Eingriffen in ein
Oberflachengewasser verbunden.

Fur au3erhalb des Betriebsgelandes gelegene Bereiche des Untersuchungsgebietes
ist eine Beeinflussung des Grundwassers lediglich in Bezug auf den Wirkpfad Emis-
sionen von Luftschadstoffen - Boden - Grundwasser denkbar. Im Untersuchungs-
raum herrschen jedoch bindige Bdden vor, die eine hohe Schutzwirkung fir das
Grundwasser darstellen. Demnach ist nicht davon auszugehen, dass es zu einer Ein-
flussnahme auf das Grundwasser kommen koénnte. Im Rahmen der Auswirkungs-
prognose wird zudem dargelegt, dass das Vorhaben nur mit geringfligigen Zusatzbe-
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lastungen von Luftschadstoffen verbunden ist, die insoweit keine erhdhtes Konfliktpo-
tenzial hervorrufen.

Hinsichtlich der Lage des Vorhabens im Hochwassergefahrenbereich des HQaqo ist
davon auszugehen, dass in dem bestehenden Industriegebiet in der Vergangenheit
bereits geeignete SicherheitsmalRnahmen getroffen worden sind.

Daruber hinaus werden zum Schutz der Sachwerte und dem Erhalt der Versorgungs-
sicherheit die wesentlichen Anlagenteile und Komponenten der GuD-Anlage oberhalb
der Hohe des Bemessungshochwassers auf +3,7 m 0.NHN errichtet. Bei einem
Hochwasserereignis wiirde zwar Wasser in das Gebaude eindringen, dort aber kei-
nen Schaden verursachen. Nach dem Ablaufen des Hochwassers bzw. Abpumpen
des Wassers z. B. aus der Fundamentwanne kann die Anlage weiter betrieben wer-
den.

Wirkfaktoren des Vorhabens, die auf Gewasser einwirken konnten, beschranken sich
auf Luftschadstoffimmissionen bzw. -depositionen. Da im direkten Umfeld das FFH-
Gebiet ,Kustenbereiche Flensburger Forde von Flensburg bis Geltinger Birk® liegt, er-
folgt die Auswirkungsbetrachtung speziell beim Schutzgut Pflanzen und Tiere bzw. in
Bezug auf die FFH-Vertraglichkeit. Zur Vermeidung von Doppelprifungen wurde da-
her auf eine Detailbeschreibung der Flensburger Forde nach der Beurteilungsvorge-
hensweise der WRRL im Hinblick auf den ¢kologischen und chemischen Zustand des
Gewassers, verzichtet. Die Beurteilungen im Rahmen der naturschutzfachlichen Be-
trachtung sind ausreichend, um eine hinreichend genaue Auswirkungsprognose si-
cherzustellen.
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Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschliel3lich der biologischer Vielfalt
Allgemeines und Untersuchungsraum

Den rechtlichen Hintergrund fir die Beurteilung des Schutzgutes Pflanzen und Tiere ein-
schlieBBlich der biologischen Vielfalt bildet § 1 des BNatSchG [4]. Hiernach ist die Tier-
und Pflanzenwelt einschlief3lich ihrer Lebensstétten und Lebensraume im besiedelten
und unbesiedelten Raum so zu schitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass sie auf
Dauer gesichert bleiben.

Pflanzen und Tiere sind ein wesentlicher Bestandteil zur Aufrechterhaltung der natir-
lichen Stoff- und Energiekreislaufe. Darlber hinaus besitzt das Schutzgut eine be-
sondere Bedeutung fur den Erholungswert einer Landschaft. Daher sind Tiere und
Pflanzen i. S. d. 88 1 und 2 BNatSchG in ihrer natirlich und historisch gewachsenen
Artenvielfalt nachhaltig zu sichern und zu schitzen.

Einen zentralen Bestandteil des Schutzgutes Pflanzen und Tiere bilden ausgewiesene
Schutzgebiete gemafd den 88 23 - 29 und § 32 BNatSchG. Von weiterer zentraler Be-
deutung sind gesetzlich geschutzte Biotope gemal? § 30 BNatSchG.

Neben diesen Schutzausweisungen sind weiterhin mégliche Eingriffe eines Vorhabens in
Natur und Landschaft, speziell der Eingriff in entwickelte Biotope, sowie mdgliche Aus-
wirkungen auf streng geschutzte Tier- und Pflanzenarten zu bericksichtigen und zu un-
tersuchen.

Untersuchungsraum

Das Schutzgut Pflanzen und Tiere weist gegeniber aul3eren Umwelteinwirkungen eine
generelle hohe Empfindlichkeit auf. Dies liegt insbesondere darin begriindet, dass zwi-
schen diesem Schutzgut und den weiteren Schutzgitern des UVPG Uberwiegend enge
Wechselbeziehungen bestehen. Aufgrund dieser Wechselbeziehungen kdnnen bspw.
Einwirkungen auf die abiotischen Standortfaktoren Luft, Boden, Wasser indirekt bzw.
mittelbar zu potenziellen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen
und Tiere fuhren.

Diese enge Verflechtung mit den anderen Schutzgitern des UVPG flhrt dazu, dass
sich die Beurteilung von méglichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Pflanzen und Tiere eng an der Reichweite der vorhabenbedingten Wirkfaktoren und
der moglichen Einflussnahme auf die weiteren in Wechselwirkung stehenden Schutz-
guter auszurichten hat.

Eine Relevanz ist bei dem vorliegenden Vorhaben insbesondere in Bezug auf die
Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben gegeben, die in einer grélReren Umge-
bung zum Vorhabenstandort mit nachteiligen Einflissen verbunden sein konnten.

Im Bereich sowie nahen Umfeld des Vorhabenstandortes nehmen auch Wirkfaktoren
wie die Flacheninanspruchnahme, Gerauschemissionen etc. eine Relevanz ein.

Entsprechend dessen wird der gesamte Untersuchungsraum nach TA Luft einbezo-
gen. Der Detaillierungsgrad richtet sich dabei nach der Art der Wirkfaktoren und den
hieraus moglicherweise resultierenden Einflissen durch das Vorhaben.

M142941/02 WLN/scl
14. Oktober 2019 Seite 101



UVP-Bericht — Kessel 13 M U LLE R‘ B B M

4.8.2 Natura 2000-Gebiete

Natura 2000-Gebiete sind durch die RL 2009/147/EG Uber die Erhaltung der wildle-
benden Vogelarten (VS-RL) [22] und die RL 92/43/EWG (ber die Erhaltung der na-
turlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und wildwachsenden Pflanzen
(FFH-RL) [10] europarechtlich geschitzt. Die Ausweisung von Natura 2000-Gebieten
dient dem Schutz, dem Erhalt und der Entwicklung der Lebensraumtypen des An-
hangs | und der Arten einschlie3lich ihrer Lebensraume des Anhangs Il der FFH-RL
sowie der Vogelarten und ihrer Lebensraume des Anhangs | und den Lebensraumen
von Zugvdgeln geman Art. 4 Abs. 2 der VS-RL.

Die Vorgaben des Unionsrechts wurden in 8 31 bis 36 des BNatSchG umgesetzt. Die
Zuldssigkeit des beantragten Vorhabens in Bezug auf den Schutz von Natura 2000-
Gebieten richtet sich nach § 34 BNatSchG. In den nachfolgenden Abbildungen sind
die Natura 2000-Gebiete im Umfeld des Vorhabenstandortes dargestelit.

DE<1423-392

b

Esn, HERE, Garmin, © OpenStieetMap contribulors, and the GIS user community

Abbildung 17. FFH-Gebiete (rot kariert = Danemark, rot hinterlegt = Deutschland) im Untersuchungs-
gebiet (blauer Kreis) im Umfeld des Vorhabens

Hintergrund: © OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA [31]

Quelle: Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und l&andliche Raume Schleswig — Holstein [36] [35]
Ministry of Environment and Food of Denmark [37]
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DK-009X-064

DE-1123-491

DK-009B-377

DE-1121-391

Abbildung 18. SPA-Gebiete, (pink kariert = Ddnemark, pink hinterlegt = Deutschland) im Untersu-
chungsgebiet (blauer Kreis) im Umfeld des Vorhabens

Hintergrund: © OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA [31]

Quelle: Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume Schleswig — Holstein [36] [35]
Ministry of Environment and Food of Denmark [37]

Fur die Beurteilung von potenziellen Beeintrachtigungen eines Natura 2000-Gebietes
durch ein Vorhaben sind nur diejenigen Natura 2000-Gebiete zu berlicksichtigen, die
durch die Wirkfaktoren eines Vorhabens (projektbedingte Wirkfaktoren) betroffen sein
konnen. Natura 2000-Gebiete, die nicht durch projektbedingte Wirkfaktoren nachteilig
betroffen sein kdnnen bzw. Wirkfaktoren, die offensichtlich nicht zu erheblichen Be-
eintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten fuhren, bedurfen keiner weiteren Beriick-
sichtigung bzw. kénnen von einer weiteren Betrachtung ausgeschlossen werden. Dies
fuhrt zu einer Abgrenzung eines projektspezifischen Untersuchungsgebietes in Abhén-
gigkeit der einzelnen Wirkfaktoren eines Vorhabens.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind die in der nachfolgenden Tabelle aufgeliste-
ten FFH-Gebiete vorhanden.

Tabelle 21. Natura 2000-Gebiete im Einwirkungsbereich des geplanten Vorhabens

Code Name Lage
DE-1123-393 | Kistenbereiche Flensburger Férde von Flensburg bis Geltinger Birk 1,0km N
DE-1122-391 | Niehuuser Tunneltal und Krusau mit angrenzenden Flachen 3,4 km NW

Sonstige Natura 2000-Gebiete befinden sich im weiteren Umfeld. Anhand der Reich-
weite der Wirkfaktoren des Vorhabens wurde geprift, ob mdglicherweise Natura 2000-
Gebiete in einer grofReren Entfernung zu beriicksichtigen waren. Diesbeziglich ist fest-
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zustellen, dass nachteilige Wirkungen auf Natura 2000-Gebiete in gréRerer Entfernung
ausgeschlossen werden kénnen.

FFH-Gebiet ,Kiustenbereiche Flensburger Forde von Flensburg bis Geltinger
Birk" (DE-1123-393)

Allgemeine Kurzbeschreibung des Schutzgebietes

Das FFH-Gebiet ,Kiistenbereiche Flensburger Férde von Flensburg bis Geltinger
Birk“ umfasst neben den Kiistenlebensrdume der Flensburger Innen- und Aul3enfotr-
de auch die der Férde vorlagerten Flachwassergebiete. Das ca. 11.000 ha groR3e
Gebiet umfasst zahlreiche wertvolle Lebensraume, u. a. seltene naturnahe Kusten-
walder. Dartber hinaus sind saisonal hohe Schweinswaldichten und reiche Amphi-
bienvorkommen zu verzeichnen. In das Gebiet eingeschlossen sind die Naturschutz-
gebiete ,Geltinger Birk“, ,Halbinsel Holnis®, ,Tal der Langballigau®, ,Twedter Feld"
sowie ,Pugumer See und Umgebung“. Ferner sind auch groRe Bereiche der Uber-
wiegend alten Walder der Gliicksburger Staatsforsten mit einem aufRerordentlich viel-
faltigen Arteninventar Bestandteil dieses Gebietes.

Der Kustenraum zwischen Flensburg und Gelting zeichnet sich durch einen hohen
Waldanteil, eine auRerordentlich hohe Vielfalt und durch ausgepragte Ubergange
verschiedener Lebensraumtypen aus. Eiszeitliche Binnensander, Flugsandflachen
und Grundmorénen sowie Auen-, Quell- und Niedermoorbdden bilden ein Standort-
mosaik.

Neben den strukturreichen Waldern mit ihrer Vielzahl an Kleingewassern sind die an
die Walder angrenzenden Grinlandflachen mit Kleingewéassern und Feuchtsenken
von besonderem Wert fir Amphibien.

Der Kuste vorgelagert sind tberwiegend flache Meeresflachen, zu ihnen gehdort unter
anderem die Geltinger Bucht als grol3e Meeresbucht. An die Geltinger Bucht schlief3t
sich landeinwarts ein groR3flachiges Niederungsgebiet, die ,Geltinger Birk" an. Sie war
noch zu Beginn des 19. Jahrhunderts eine mit der Ostsee in Kontakt stehende
Strandsee-Landschaft. Durch Eindeichung, Trockenlegung und landwirtschaftliche
Nutzung ist eine grof3flachige Niederung entstanden.

Land- und Ostseewasserflachen haben eine herausragende Bedeutung als Brut- und
Rastgebiet fur zahlreiche Vogelarten. Der gesamte Kistenbereich der Flensburger
Forde ist mit seinen vielfaltigen Kistenlebensrdumen sowie gebietstypischen und
wertvollen Arten besonders schutzwirdig, insbesondere die seltenen, naturnahen
Kistenwalder.
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FFH-Lebensraumtypen

Nachfolgenden sind die gemal dem Standarddatenbogen [53] gemeldeten FFH-
Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL und FFH-Arten nach Anhang Il der
FFH-RL sowie nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2 der VSchRL aufgefihrt.

Tabelle 22. Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet ,Kiistenbereiche Flensburger Férde von Flensburg
bis Geltinger Birk" (DE-1123-393) gemal} Standarddatenbogen [53]

. 5 e
55 22/ 22
LRT im Bereich des FFH-Gebietes T>| B8 2% S
o = T T T 5 g
O S o o o
14 0 &
1110 Sandbénke mit nur schwacher standiger Uberspiilung durch A c 5 B
Meerwasser
1140 | Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt A C B B
1150 |Lagunen des Kiustenraumes (Strandseen) A C A B
1150 |Lagunen des Kistenraumes (Strandseen) A C B B
1150 |Lagunen des Kistenraumes (Strandseen) A C C B
1160 Flache groRe Meeresarme und -buchten (Flachwasserzo- A c 5 A
nen und Seegraswiesen)
1170 |Riffe B C B B
1170 |Riffe A C A B
1210 | Einjahrige Spllsaume A C C B
1210 | Einjahrige Spllsaume A C A B
1210 | Einjahrige Spllsaume A C B B
1220 | Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande A B B A
1220 | Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande A B C A
1220 | Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande A B A A
1230 Atlantik-Felskiisten und Ostsee-Fels- und Steilkiisten mit A c A 5
Vegetation
1230 Atlantik-Felskusten und Ostsee-Fels- und Steilkiisten mit A c B B
Vegetation
1230 Atlantik-Felskiisten und Ostsee-Fels- und Steilkiisten mit A c c 5
Vegetation
1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjédhrigen A c 5 A
Arten auf Schlamm und Sand (Queller-Watt)
1310 Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen A c A A
Arten auf Schlamm und Sand (Queller-Watt)
1330 | Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae) B C A B
1330 | Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae) B C B B
1330 | Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae) B C C B
2110 | Primérdinen B C C B
2110 |Priméardunen B C B B
2120 | WeiRdunen mit Strandhafer (Ammophilia arenaria) B C B C
Festliegende Kistendiinen mit krautiger Vegetation
2130 (Graudiinen) B c c B
2130 | Festliegende Kistendunen mit krautiger Vegetation B C B B
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55 22 22
LRT im Bereich des FFH-Gebietes S>> 88| 24 E
e8| 2o 23| &
= | £ N 4]
vd 0 &
(Graudiinen)
natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno-
3150 potamions oder Hydrocharitions B c B B
naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno-
3150 potamions oder Hydrocharitions B c c B
3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des c c c B
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
3260 . N o . C C B B
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
4010 Feuchte Heidegebiete des nordatlantischen Raumes mit B c c c
Erica tetralix
4010 Feuchte Heidegebiete des nordatlantischen Raumes mit 5 c 5 c
Erica tetralix
4030 | Européische trockene Heiden C B B
4030 | Européische trockene Heiden B C C B
6230 Artenreiche Borstgrasrasen montan (und submontan auf 5 c c c
dem européaischen Festland)
6230 Artenreiche Borstgrasrasen montan (und submontan auf B c B c
dem européaischen Festland)
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und 5 c c c
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)
6430 feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis c c B c
alpinen Stufe
6430 feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis c c c c
alpinen Stufe
magere Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pratensis, San-
6510 guisorba officinalis) B c c c
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore A C B B
7140 | Ubergangs- und Schwingrasenmoore A C C B
7220 | Kalktuff-Quellen (Cratoneurion) B C C B
7230 | Kalkreiche Niedermoore C C C B
7230 | Kalkreiche Niedermoore C C B B
9110 | Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) A C C B
9110 | Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) A C B B
Atlantische bodensaure Buchenwélder mit Unterholz aus
9120 | Stechpalme und gelegentlich Eibe (Quercion robori- B B C B
petraeae oder llici-Fagenion)
9130 | Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) A C B B
9160 Subatlantische oder mitteleuropéischer Stieleichenwald A c c c
oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)
9180 | Schlucht- und Hangmischwalder Tilio-Acerion A C B B
9180 | Schlucht- und Hangmischwalder Tilio-Acerion A C B
9190 | Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sand- A C
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. 5 e
58 22 22 =
LRT im Bereich des FFH-Gebietes S5 8¢ 28 E
e8| 2o 23| &
| @ £ N )
14 0 &
ebenen
Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sand-
9190 A C C B
ebenen
91D0 | Moorwalder B C C
91D0 | Moorwalder C B C
91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 5 c c 5
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior B c B B
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
91E0 Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 5 c A B
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
Relative Flache: A=>15% B=2-15% C=<2%
Reprasentativitat (Rep.): A = hervorragend B = gut C =signifikant D = nicht signifikant

Erhaltungszustand:
Gesamtbeurteilung:

A = hervorragend B = gut
A = hervorragend B = gut

C = durchschnittlich
C = mittel (signifikant)

Arten nach Anhang Il der FFH-RL und Anhang | und Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL

In der nachstehenden Tabelle sind die fir das FFH-Gebiet gemeldeten Arten nach
den Anhangen der FFH-Richtlinie aufgeflhrt.

Tabelle 23. Arten nach Anhang Il der FFH-RL und Anhang | und Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL [53]

Art- Deutscher Name Lat. Name - \
(%) o
Code g =)o) c =
= c c S IS
© S ®© = [
| §z 2 3§
S| €| 39 QO
o m -
1188 | Rotbauchunke Bombina bombina C A B B
1351 | Gewohnlicher Schweinswal Phocoena phocoena C C C C
1365 | Seehund Phoca vitulina C B C C
1166 Kammmolch Triturus cristatus C B C B
1014 | Schmale Windelschnecke Vertigo angustior C B C B
1016 | Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana C B C C
Population: A=1002P<15% B=152P>2% C=2z2P>0 D = nicht signifikant
Erhaltungszustand: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich
Isolierung: A = Population (beinahe) isoliert
B = Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes
C = Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebietes
Gesamtwert: A = hervorragend B = gut C = signifikanter Wert
Schutz- und Erhaltungsziele

Ubergreifendes Schutzziel ist die Erhaltung reprasentativer Kiistenlebensraume mit

weitgehend naturlicher Kistendynamik einschlie3lich der offenen Wasserflachen der

Forde sowie der Ubergange von den Land- zu den Wasserlebensraumen. Fiir die

prioritaren Lebensraumtypen der mit Heide bewachsenen Dinen und der Schlucht-
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walder soll ein glnstiger Erhaltungszustand im Einklang mit den Anforderungen von
Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur sowie den regionalen und 6értlichen Besonderhei-
ten wiederhergestellt werden.

FFH-Gebiet ,Niehuuser Tunneltal und Krusau mit angrenzenden Flachen*
(DE-1122-391)

Allgemeine Kurzbeschreibung des Schutzgebietes

Dieses FFH-Gebiet mit einer Grofl3e von 137 ha liegt unmittelbar ndrdlich von Flens-
burg und grenzt mit seiner westlichen, nordlichen und 6stlichen Auf3engrenze an die
Landesgrenze zu D&nemark.

Neben dem markant ausgebildeten eiszeitlichen Tunneltal umfasst es auch die in
Teilbereichen naturnahe Krusau und den Niehuuser See. Des Weiteren schliel3t es
die an den Niehuus See, die Bachschluchten und die Niederungsbereiche angren-
zenden landwirtschaftlichen Nutzflachen sowie im Raum Kupfermihle den Niede-
rungsbereich der Krusaumindung und den Muihlenteich mit angrenzenden Flachen
mit ein.

Das Tunneltal weist eine besondere Vielfalt an unterschiedlichen Biotopen und Le-
bensraumtypen der Fliel3- und Stillgewéasser, Grinlander und Walder auf. Zu den
Gewasserlebensraumen gehdren, neben dem teilweise naturnahen Lauf der Krusau
mit flutender Vegetation, die Quellen der Niederung sowie der von Natur aus nahr-
stoffreiche Niehuuser See. Die umgebenden Grinlandbestéande sind von halbnatirli-
chen und naturnahen, nassen Niederungsbiotopen und Feuchtwiesen gepragt. Cha-
rakteristisch fir die Niederungen nérdlich und westlich Niehuus sind Sauergrasbe-
stande unterschiedlicher Auspragung, insbesondere aber der Spitz-Segge (Carex
acutiformis). Der gesamte Niederungsbereich ist Lebensraum des Moorfrosches.

Nordlich von Kupfermiihle werden der ehemalige Kupfermihlenteich sowie der sid-
westlich angrenzende Niederungsbereich von ausgedehnten Grofl3seggenbestanden,
feuchten Hochstaudenfluren und im leicht ansteigenden Gelande von (ehemaligen)
Feuchtwiesen eingenommen. Dieser Teil ist vor allem fir eines der wesentlichen
Teilvorkommen der Bauchigen Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) im Gebiet von
Bedeutung. Weitere Teilvorkommen liegen in den oben genannten Seggenbestanden
sowie in den vom Riesenschwaden (Glyceria maxima) durchsetzten Schilfréhrichten.

Im Mindungsbereich der Krusau in die Flensburger Forde finden sich ausgedehnte
Schilfsiimpfe, die durch den kinstlichen Damm bei Schusterkate und den zeitweise
hohen Ostseewassereinstau lagunenartig entwickelt sind. Westlich an den Min-
dungsbereich grenzt ein Waldbereich mit regelmafig tiberschwemmten, quellreichen
Vorkommen der prioritaren Lebensraumtypen Auwald, eschenreicher Eichen-
Hainbuchen-Wald und basenreicher Waldmeister-Buchenwald an. In den steil anstei-
genden Talhdngen des Tunneltals sind stark eingeschnittene, bewaldete Bach-
schluchten mit Waldmeister-Buchenwald und dem prioritdren Lebensraumtyp der
Schlucht- und Hangmischwalder ausgebildet.

Tunneltal und Lauf der Krusau mit ihren umgebenden Niederungsbereichen und Tal-
hangen stellen einen besonders reprasentativen Landschaftsausschnitt dar, in dem
zahlreiche Lebensraumtypen miteinander verzahnt sind. In Verbindung mit dem Vor-
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kommen der Bauchigen Windelschnecke bestimmen sie die besondere Schutzwir-
digkeit des Gebietes in grenziubergreifender Lage zu Danemark. Im Landschaftsrah-
menplan ist ein Teil des Gebietes als geowissenschaftlich schitzenwertes Objekt er-
fasst.

FFH-Lebensraumtypen

Innerhalb des FFH-Gebietes sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Lebens-
raumtypen (LRT) gem&lR Angaben des Standarddatenbogens [54] entwickelt.

Tabelle 24. Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet DE-1122-391 gemal Standarddatenbogen [54]

. & =
28| 22| 2| 2
LRT im Bereich des FFH-Gebietes sS| B8 28 £
o = D T < 5 8
Qg S o £ N 4]
4 0 R}
3150 Ngturll_che und naturnahe nahrstoffrelche Stillgewasser B c c c
mit Laichkraut- oder Froschbiss-Gesellschaften
3260 | FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation B C C C
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen C C C C
9130 | Waldmeister-Buchenwalder C C C C
9130 | Waldmeister-Buchenwalder C C B C
9180 | Schlucht- und Hangmischwalder A C C C
91EO0 | Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder A C C C
Relative Flache: A=>15% B=2-15% C=<2%
Représentativitat (Rep.): A =hervorragend B =gut C =signifikant D = nicht signifikant
Erhaltungszustand: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich / schlecht
Gesamtbeurteilung: A = hervorragend B = gut C = mittel (signifikant)

Arten nach Anhang Il der FFH-RL und Anhang | und Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL

In der nachstehenden Tabelle sind die fir das FFH-Gebiet gemeldeten Arten nach
den Anhangen der FFH-Richtlinie aufgefuhrt.

Tabelle 25. Arten nach Anhang Il der FFH-RL und Anhang | und Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL im FFH-
Gebiet DE-1122-391 gemal Standarddatenbogen [54]

Art- Deutscher Name Lat. Name - \

0 o

Code =) =2e) = =

= =S = S IS
© = = [
3 | 50 =2 8
o | €R o O
o ] -

1016 Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana C B C C
Population: A=1002P<15% B=152P>2% C=22P>0 D = nicht signifikant
Erhaltungszustand: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich
Isolierung: A = Population (beinahe) isoliert

B = Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes
C = Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebietes

Gesamtwert: A = hervorragend B = gut C = signifikanter Wert
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Schutz- und Erhaltungsziele

Ubergreifendes Schutzziel ist die Erhaltung des eiszeitlichen Tunneltals mit seiner
hohen Vielfalt an Lebensrdumen der Still- und FlieRgewasser, der begleitenden
Stauden-, Nass- und Feuchtgriinlandformationen, bewaldeten Bachschluchten sowie
des Miundungsbereichs der Krusau. Von besonderer Bedeutung ist hier die Erhaltung
der Gewasser begleitenden sowie im Nassgrinland-Ried-Komplex gelegenen Le-
bensrdume der Bauchigen Windelschnecke. Fir die beiden prioritaren Lebensraum-
typen der Schlucht- und Auwalder soll zudem ein ginstiger Erhaltungszustand im
Einklang mit den Anforderungen von Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur sowie den
regionalen und o6rtlichen Besonderheiten wiederhergestellt werden.

Naturschutzgebiete

Ostlich, in einer Entfernung von ca. 3,3 km zum Vorhabenstandort befindet sich das
das Naturschutzgebiet , Twedter Feld" (vgl. Abbildung 19). Weitere Naturschutzgebie-
te liegen in einer Entfernung von mindestens ca. 10 km. Das Naturschutzgebiet
~Twedter Feld“ wird im Folgenden kurz beschrieben.

=]

Abbildung 19. Naturschutzgebiete
Hintergrund = © OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA [31]
Quelle: Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume Schleswig — Holstein [36] [35]

Naturschutzgebiet , Twedter Feld”

Das Naturschutzgebiet ,Twedter Feld” ist rund 89 ha grof3 und umfasst im Norden
den ehemaligen Standortibungsplatz Twedter Feld sowie im Siden landwirtschaft-
lich genutzte Flachen. Nachfolgend werden die Schutzziele dieses NSG aufgefihrt:
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Das Naturschutzgebiet dient der Sicherung, dem Schutz und der Erhaltung der
naturnahen Walder, artenreichen Sukzessionsgebische, offenen und halboffenen
Gras- und Krautfluren mit Heide- und Trockenrasenelementen in einem weichsel-
eiszeitlich gepragten Gebiet. Schutzzweck ist es, die Natur in diesem Gebiet in ih-
rer Gesamtheit dauerhaft zu erhalten. Insbesondere gilt es zu erhalten und zu
schitzen:

die natirliche Dynamik der naturnah verbliebenen Laubwaldbestande durch Si-
cherung oder Wiederherstellung der natirlichen Standortfaktoren, insbesondere
des natirlichen Wasserhaushaltes des Bodens als sich selbst regulierende
Okosysteme,

die offenen Gras- und Krautfluren mit Heide- und Trockenrasenelementen,

die Grunlandflachen durch die Gewahrleistung eines naturnahen Bodenwasser-
haushaltes und die Bachzulaufe, zu erhalten, zu schiitzen und zu entwickeln
sowie

die naturraumcharakteristischen, teilweise gefahrdeten und vom Aussterben
bedrohten Pflanzen- und Tiergesellschaften der Pionier- und Trockenlebens-
raume, naturnahen Walder, Stillgewasser unterschiedlicher Entwicklungsstufen
einschliel3lich der Rieder, Briche und Sumpfe von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung,

die zahlreichen stehenden Kleingewéasser, Flutmulden und Senken im Grinland
und ihre naturliche Entwicklung sowie

das naturraumtypische Landschaftsbild.

4.8.4 Nationalparks, Naturparks, Biospharenreservate, RAMSAR-Gebiete

Im Umfeld des Vorhabenstandortes bzw. innerhalb des Untersuchungsgebietes sind
keine Naturparks, keine Nationalparks, keine Biospharenreservate und keine
RAMSAR-Gebiete ausgewiesen.

Landschaftsschutzgebiete

Gemal § 26 BNatSchG sind Landschaftsschutzgebiete rechtsverbindlich festgesetz-
te Gebiete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist

zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funkti-
onsfahigkeit des Naturhaushalts oder der Regenerationsfahigkeit und nachhalti-
gen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter, einschlie3lich des Schutzes von Lebens-
statten und Lebensraumen bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten,

wegen der Vielfalt, Eigenart und Schonheit oder der besonderen kulturhistori-
schen Bedeutung der Landschaft oder

wegen ihrer besonderen Bedeutung fur die Erholung.

Im Untersuchungsgebiet liegen grof3flachige Ausweisungen von Landschaftsschutz-
gebieten (Tabelle 26) vor. Diese grenzen oftmals an die Ausweisungen von Natu-
ra 2000-Gebieten oder Naturschutzgebieten an bzw. sind im Falle von Natura 2000-
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Gebieten teilweise ein Bestandteil der europédischen Schutzgebiete (vgl. Abbildung
20).

Tabelle 26. Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsgebiet nach TA Luft

Name Lage Entfernung
Landschaftsteil Volksparkgelande Ostlich ca. 1,0 km
Landschaftsteil Schwarzenbachtal stidwestlich | ca. 1,0 km
Landschaftsteil Kluesrieser Gehdlz mit Fordeufer Wasserleben-Ostseebad nordlich ca. 1,0 km
Landschaftsteil Lautrupsbachtal stidostlich | ca. 1,5 km
Landschaftsteil Lachsbachtal nordwestl. | ca. 1,5 km
Landschaftsteil Fordeufer Murwik-Solittide norddstlich | ca. 2,0 km
Landschaftsteil Marienhélzung stidwestlich | ca. 2,0 km
Landschaftsteil Osbektal Ostlich ca. 2,5km
Kupfermiihle-Niehuss nordwestl. | ca. 2,5 km
Landschaftsteil Marienautal stidwestlich | ca. 3,0 km
Landschaftsteil Miihlenstromtal stdlich ca. 3,0 km
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Abbildung 20. Landschaftsschutzgebiete
Hintergrund = © OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA [31]
Quelle: Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume Schleswig — Holstein [36] [35]

Als bedeutender Landschaftsbestandteil ist das im Jahre 2003 zum Naturschutzge-
biet (NSG) erklarte und bereits mehrfach erwahnte ,Twedter Feld” zu nennen. Der
sich auf danischer Seite fortsetzende Teil des Niehuuser Tunneltals ist als Land-
schaftsschutzgebiet entsprechend der déanischen Schutzverordnung ausgewiesen. Im
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Stadtrandbereich von Flensburg befinden sich eine Reihe von geschitzten Land-
schaftsteilen, die zusammengenommen als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen
sind.

Die Landschaftsschutzgebiete dienen insbesondere dem Schutz von natirlichen bis
naturnahen Freirdumen im dicht besiedelten Raum der der Stadt Flensburg. Damit
sollen insbesondere auch Erholungsrdume des Menschen erhalten werden. Diese
Erholungsraume umfassen Flachen der offenen Kulturlandschaften, Waldflachen und
die Gewasserlandschaften der Flensburger Forde.

Naturdenkmaler

Eine Betroffenheit von Naturdenkmaélern ist im Regelfall nur durch eine direkte Ein-
flussnahme mdglich, da es sich um Einzelgebilde in der Landschaft handelt, bei denen
kein kausaler Zusammenhang zwischen maéglichen Veréanderungen eines Naturdenk-
mals und eines immissionsschutzrechtlichen Vorhabens méglich ist. Aushahmen be-
stehen dann, wenn ein solches Vorhaben unmittelbar an ein Naturdenkmal angrenzt
oder ein Naturdenkmal durch eine direkte Flacheninanspruchnahme betroffen ist.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes sind eine Vielzahl von Naturdenkmalern (fla-
chenhafte Naturdenkmaler, Einzelgebilde) festgesetzt [64].

Naturdenkmaler sind insoweit von einer Relevanz, wie ein Vorhaben zu einer Zersto-
rung, Beschadigung oder Verdnderung dieses Naturdenkmals fihren kann. Im Vor-
dergrund stehen direkte Einwirkungen bspw. durch Flacheninanspruchnahme. Auf
Grund dessen, dass sich im Bereich des Vorhabenstandortes kein Naturdenkmal be-
findet und kein Naturdenkmal durch das Vorhaben tangiert wird, wird auf eine detail-
lierte Darstellung der einzelnen Naturdenkmaéler verzichtet.

Geschutzte Landschaftsbestandteile

Geschitzte Landschaftsbestandteile sind rechtsverbindlich festgesetzte Teile von
Natur und Landschaft, deren besonderer Schutz erforderlich ist

e zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funk-
tionsfahigkeit des Naturhaushalts

e zur Belebung, Gliederung oder Pflege des Orts- oder Landschaftsbildes
e zur Abwehr schadlicher Einwirkungen

e zur Bedeutung eines Landschaftsbestandteils als Lebensstétte wildlebender
Tier- und Pflanzenarten

Geschiitzte Landschaftsbestandteile sind insoweit von einer Relevanz, wie ein Vor-
haben zu einer Zerstérung, Beschadigung oder Veranderung des geschiitzten Land-
schaftsbestandteils filhren kann. Im Vordergrund stehen direkte Einwirkungen bspw.
durch Flacheninanspruchnahme.

Daher wurde nur geprift, ob geschitzte Landschaftsbestandteile im Bereich des Vor-
habenstandortes ausgewiesen sind. Diesbezlglich ist festzustellen, dass der Vorha-

M142941/02 WLN/scl
14. Oktober 2019 Seite 113



\\S-CGN-FSO1\ALLEFIRMEN\M\PROJ\142\M142941\60_BERICHTE\M142941_02_BER_1D.DOCX:14. 10. 2019

4.8.8

UVP-Bericht — Kessel 13

MULLER-BBM

benstandortes, wie auch sein direktes Umfeld, nicht von der Ausweisung von geschiitz-
ten Landschaftsbestandteilen tangiert wird.

Gesetzlich geschitzte Biotope

Als Biotope werden einheitliche, gegen benachbarte Gebiete gut abgrenzbare Lebens-
rdume beschrieben, in denen ganz bestimmte Tier- und Pflanzenarten in einer Lebens-
gemeinschaft leben. In diesen Lebensraumen bildet sich durch die gegenseitige Ab-
hangigkeit und Beeinflussung von Pflanzen, Tieren und Mikroorganismen mit der un-
belebten Umwelt ein biologisches Gleichgewicht heraus.

Gemal 8§ 30 BNatSchG sind im Wesentlichen folgende Biotope gesetzlich geschitzt:

1.

natirliche oder naturnahe Bereiche flieRender und stehender Binnengewésser
einschlieB3lich ihrer Ufer und der dazugehdérigen uferbegleitenden natirlichen oder
naturnahen Vegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbe-
reiche, Altarme und regelmalRiig tberschwemmten Bereiche,

Moore, Sumpfe, Roéhrichte, GroRseggenrieder, seggen- und binsenreiche Nass-
wiesen, Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

offene Binnendiinen, offene nattirliche Block-, Schutt- und Gerdéllhalden, Lehm- und
Losswande, Zwergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borstgrasrasen, Tro-
ckenrasen, Schwermetallrasen, Walder und Geblische trockenwarmer Standorte,

Bruch-, Sumpf- und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwalder,
subalpine Larchen- und Larchen-Arvenwalder,

offene Felsbildungen, alpine Rasen sowie Schneetalchen und Krummholzgebiische,

Fels- und Steilkusten, Kistendiinen und Strandwaélle, Strandseen, Boddengewasser
mit Verlandungsbereichen, Salzwiesen und Wattflichen im Kistenbereich, See-
graswiesen und sonstige marine Makrophytenbestande, Riffe, sublitorale Sandban-
ke, Schlickgrinde mit bohrender Bodenmegafauna sowie artenreiche Kies-, Grob-
sand- und Schillgrinde im Meeres- und Kistenbereich.
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Esii HERE, Garmin & CpenStreethisy confiibutors, and the GIS user community.

Abbildung 21. Geschiitzte Biotope im Umfeld des Vorhabenstandortes (rot hinterlegt),
Hintergrund: © OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA [31]
Daten: ~ © LANIS-SH (2017) Landesamt fir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume des Lan-
des Schleswig-Holstein [36]

Neben den in der Abbildung 21 dargestellten gesetzlich geschitzte Biotopen sind in-
nerhalb des Untersuchungsgebietes eine Vielzahl an Knicks entwickelt, die ebenfalls
einem Schutz als gesetzlich geschutztes Biotop unterliegen. Diese Knicks liegen ent-
lang von Wegeverbindungen oder entlang von landwirtschaftlich genutzten Parzellen.
Aufgrund der Vielzahl an Knicks wird auf eine Auflistung dieser im vorliegenden UVP-
Bericht verzichtet.

Fazit

Innerhalb des Untersuchungsgebietes und Uber das Untersuchungsgebiet hinaus
sind gesetzlich geschitzte Biotope in einer sehr hohen Anzahl entwickelt. Bei diesen
gesetzlich geschitzten Biotopen handelt es sich insbesondere um Knicks. Die Knicks
sind aus naturschutzfachlich/ 6kologischen Griinden bedeutsam, sind aber insbeson-
dere auch ein wertvolles Zeugnis der (kultur-)historischen Entwicklung der Region.
Daruber hinaus handelt es sich jedoch insbesondere auch um nattrliche und natur-
nahe FlielRgewasser und Stillgewéasser, Au- und Sumpfwalder, Sumpfe, Trockenra-
sen, Rohrichte und weitere Grol3seggenrieder.

Die Uberwiegenden geschitzten Biotope liegen innerhalb der ausgewiesenen FFH-
2000-Gebiete und Naturschutzgebiete. Aber auch auf3erhalb dieser Schutzgebietsku-
lisse sind geschuitzte Biotope weit verbreiten, beispielsweise innerhalb von ausge-
wiesenen Landschaftsschutzgebieten.
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Demnach ist festzustellen, dass das Untersuchungsgebiet durch eine ausgesproche-
ne Vielfalt von Biotopen gekennzeichnet ist, die eine sehr hohe naturschutzfachliche
und okologische Wertigkeit in der Region aufweisen.

Artenschutz

Zum Schutz von geschitzten bzw. seltenen und gefahrdeten Arten wurden arten-
schutzrechtliche Vorschriften erlassen, die den direkten Schutz der Arten und den
Schutz ihrer Lebensstatten umfassen. Dabei stehen der Erhalt der Populationen und
die Sicherung der Okologischen Funktionen der Lebensstéatten im Vordergrund. Die
Lebensstatten sind vor Eingriffen zu schitzen und in ihrem rdumlich-funktionalen Zu-
sammenhang dauerhaft zu erhalten.

In § 44 BNatSchG werden fir geschiitzte Arten Verbotstatbestédnde aufgefiihrt, die im
Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren zu beachten sind. GemaR3 § 44
Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wildlebende Tiere der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
Zu verletzten, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.

Die Vorhabenflache befindet sich auf dem bestehenden Betriebsgeléande der Stadt-
werke Flensburg GmbH. Die vormaligen Anlagen und Gebaude (die Halux-Halle so-
wie die Schittguthalle) werden im Zuge der Baufeldraumung fir den Neubau rickge-
baut bzw. verkleinert. Im westlichen Bereich der geplanten GuD-Anlage wird ein ca.
60 m2 groRRer bestehender Grinstreifen versiegelt. Durch das Vorhaben wird somit
gegeniuber der Bestandssituation zusatzlichen nur eine kleine Flache in Anspruch
genommen bzw. erstmalig einer Versiegelung zugefihrt. Bei den Flachen handelt es
sich um vollstandig anthropogen Uberformten Boden, der keine besonderen oder
sensiblen Lebensraume aufweist. Aufgrund der Vor-Ort-Situation ist ein Vorkommen
geschutzter Arten im Bereich der Baufelder nicht zu erwarten und eine Betroffenheit
artenschutzrechtlicher Belange auszuschlie3en.

Eine Betroffenheit geschutzter Arten im weiteren Umfeld (auf3erhalb des Betriebsge-
l&ndes) ist nicht zu erwarten, da das Vorhaben mit keinen weitreichenden Wirkfakto-
ren verbunden ist, die auf geschitzte Arten in grof3erer Entfernung einwirken konn-
ten. Vor diesem Hintergrund ist die Durchfiihrung einer artenschutzrechtlichen Pri-
fung nicht erforderlich.
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Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Pflanzen und Tiere sowie der
Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Das Schutzgut Pflanzen und Tiere weist gegentber anthropogenen Vorhaben eine
generelle Empfindlichkeit auf. Bei dem vorliegenden Vorhaben ist in diesem Zusam-
menhang jedoch zu bericksichtigen, dass es sich bei der Vorhabenflache um eine
langjahrig anthropogen intensiv genutzte Flache handelt, die fir das Schutzgut Pflan-
zen und Tiere keine Bedeutung aufweist.

Im Umfeld der Vorhabenflache, aul3erhalb des Betriebsgelandes, sind demgegen-
Uber sensible Bereiche von Natur und Landschaft bzw. Flachen mit einer Bedeutung
fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere vorhanden. Dies unterstreichen insbesondere
die groR¥flachigen Schutzgebietsausweisungen in der Umgebung. Aufgrund der Lage
und Entfernung dieser naturschutzfachlich relevanten Flachen sowie unter Berlicksich-
tigung der Wirkfaktoren des geplanten Vorhabens ist eine potenzielle Betroffenheit
nur dber immissionsseitige Einwirkungen denkbar (z. B. Immissionen von Luftschad-
stoffen, Gerduschimmissionen). Gerdusche wirken vor allem im Nahbereich und somit
aufgrund der Entfernung nicht mehr im Bereich der sensiblen Schutzgebiete. Unter Be-
ricksichtigung der Art des Vorhabens sowie in Anbetracht der ortstiblichen Vorbelas-
tungssituation im stadtischen Gebiet ist insgesamt nur von einer geringen Empfind-
lichkeit des Schutzgutes und von einem geringen Konfliktpotenzial auszugehen.

Unter Berlcksichtigung der derzeitigen Auspragung des geplanten Vorhabenstandor-
tes, der Art und des Umfangs des geplanten Vorhabens sowie unter Bericksichti-
gung der mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren ergibt sich in Bezug auf das
Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschliel3lich der biologischen Vielfalt, nur ein sehr
geringes Konfliktpotenzial.
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Schutzgut Landschaft
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut Landschaft umfasst das Landschaftsbild und die Landschaft als Le-
bensraum fir Pflanzen und Tiere. Die nachfolgenden Ausfihrungen beziehen sich
auf die Betrachtung des Landschaftsbildes bzw. die landschaftsasthetische Auspra-
gung des Untersuchungsgebietes. Die Betrachtung des Naturhaushaltes und der Le-
bensrdume von Pflanzen und Tieren erfolgte bereits in Kapitel 4.8.

Die Beschreibung und Beurteilung des Landschaftsbildes erfolgt unter Berlcksichti-
gung der mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren (vgl. Kapitel 5). Diese zeichnen
sich insbesondere durch bau- und anlagenbedingte EinflussgréRen aus, wobei die
baubedingten temporare EinflussgroRen auf die Umwelt und ihre Bestandteile dar-
stellen. Wirkfaktoren, die mit einer dauerhaften Einwirkung auf die Umwelt verbunden
sind, werden durch die neuen Gebaude und neuen Schornsteine hervorgerufen. Auf
Grund dessen, dass die neuen baulichen Nutzungen allerdings an einem Standort
realisiert werden, der bereits durch hohe massive Gebaude und durch Schornsteine
gepréagt ist, ist von einer geringen Einflussnahme auf das Schutzgut Landschaft aus-
zugehen.

Das Landschaftsbild ist in diesem Zusammenhang als sinnlich wahrnehmbare Er-
scheinung von Natur und Landschaft definiert und setzt sich aus naturlichen und/oder
anthropogenen Landschaftselementen zusammen. Jede Landschaft verfligt tber Ei-
genschaften, die sie unverwechselbar machen. Wesentliche Aspekte sind die Gelan-
demorphologie, die Vegetationszusammensetzung und das Zusammenspiel von
landschaftstypischen, naturlichen und kulturhistorisch gewachsenen Nutzungs- und
Siedlungsformen.

Gemall dem BNatSchG ist das Landschaftsbild in seiner Eigenart, Vielfalt und Schoén-
heit zu erhalten, zu pflegen und zu entwickeln. Das Landschaftsbild bildet eine wich-
tige Voraussetzung fur die Attraktivitdt einer Landschaft und damit fur die Erlebnis-
und Erholungseignung des Landschaftsraums. Anders als bei Pflanzen, Tieren oder
Biotopen, die sich weitestgehend objektiv erfassen und bewerten lassen, ist die Be-
wertung des Landschaftshildes vom subjektiven Mal3stab des Betrachters gepragt.
Das Landschaftsbild umfasst nicht nur sichtbare Elemente, sondern auch die subjek-
tive Einstellung des Betrachters bzw. des Menschen. Je nach der subjektiven Einstel-
lung werden immer nur bestimmte Teile, Aspekte und Strukturen der Landschaft wahr-
genommen.

Im Allgemeinen werden Landschaften als ,schon“ empfunden, wenn diese in ihrem
Erscheinungsbild den existentiellen Bedurfnissen des Betrachters entsprechen und
diesem Betrachter eine bestimmte Bedeutung vermitteln. Generell ist dies immer
dann der Fall, wenn die Landschaften vielfaltig strukturiert sind, sich durch ihre Na-
turndhe auszeichnen und geringe Eigenartsverluste aufweisen. Bei der Erfassung
und Beurteilung des Landschaftsbildes dominieren der visuelle Aspekt und der Wert
fuir den Menschen. Die ,Schonheit* der Landschaft wird durch ihren Strukturreichtum,
den damit verbundenen Abwechslungsreichtum und die Vielfalt bestimmt. Die Land-
schaftsasthetik bzw. der Wert des Landschaftsbildes wird zudem durch den Grad der
Vorbelastung bestimmt (z. B. Industrieansiedlungen). Ferner sind eine Vielzahl dy-
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namischer EinflussgroRen und personenspezifische subjektive Filter fir die Wertbe-
stimmung einer Landschaft bedeutsam.

In einem engen Zusammenhang mit dem Schutzgut Landschaft steht die Erholungs-
eignung einer Landschaft. Im Regelfall sind Landschaften, die vielfaltig bzw. abwechs-
lungsreich durch natirliche Landschaftselemente strukturiert sind, oder Landschaf-
ten, die besondere erlebniswirksame Sichtbeziehungen ermdglichen, fir den Men-
schen bzw. seine Erholungsnutzungen von einem besonderen Wert.

Demgegenuber wird die Erholungseignung einer Landschaft durch monotone Land-
schaftsstrukturen bzw. durch ein hohes Maf3 an anthropogenen bzw. technogenen Ele-
menten gemindert. Die Landschaftsqualitat und damit die Eignung einer Landschaft fir
Erholungszwecke kann dartiber hinaus durch Einflussfaktoren wie Gerausche, Geri-
che etc. gemindert werden. Bei der Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes
Landschaft sind somit auch bestehende Einflisse durch anthropogene Nutzungen
bzw. Einwirkungen zu berucksichtigen.

Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Landschaft richtet sich nach der zu erwar-
tenden Reichweite visueller Einflussfaktoren. Mit dem geplanten Vorhaben sind bau-
liche Veranderungen auf dem Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH ver-
bunden. Obwohl das Betriebsgelande bereits seit mehreren Jahrzehnten durch inten-
sive bauliche Nutzungen bzw. industrielle Tatigkeiten gepréagt ist und sich die neuen
Bauwerke hinsichtlich ihrer Ausdehnung und baulichen Hohe in den Bestand einfi-
gen, konnen (subjektiv massiv empfundene) visuelle Veranderungen nicht ausge-
schlossen werden. Das Schutzgut Landschaft bzw. das Landschaftsbild wird somit
nachfolgend in seinen wesentlichen Grundziigen beschrieben. Als Untersuchungs-
raum wird das Untersuchungsgebiet zugrunde gelegt, und zudem gepruft, ob relevante
Einflisse auch auf eine gréRere Umgebung zu erwarten sind. Aufgrund der Art des
Vorhabens und der Lage des Vorhabenstandortes erfolgt eine verbal-argumentative
Beschreibung des Landschaftsbildes und der Bedeutung der Landschatft fir die Erho-
lungsnutzung des Menschen.

Beschreibung des Landschaftsbildes

Fir die Beschreibung und Beurteilung des Landschaftsbildes wird das Untersuchungs-
gebiet in Landschaftsbildeinheiten unterteilt. Kriterien zur Gliederung des Landschafts-
bildes sind visuelle wahrnehmbare Eigenschaften, die fiir einen Landschaftsraum cha-
rakteristisch sind und vorhandene Sichtbeziehungen. Dabei werden naturliche/natur-
nahe Bereiche und Teile der gewachsenen Kulturlandschaft berticksichtigt.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes lassen sich vor diesem Hintergrund insgesamt
vier Landschaftsbildeinheiten abgrenzen (vgl. Abbildung 22):

¢ Landschaftsbildeinheit | ,Industriekulisse des Heizkraftwerkes" (gelb markiert)

¢ Landschaftsbildeinheit 1l ,Hafengelande des Industriehafens Flensburg” (rot
markiert)

¢ Landschaftsbildeinheit 11l ,Siedlungsbereiche” (pink markiert)

e Landschaftsbildeinheit IV ,Umland von Flensburg® (Gbrige Flachen innerhalb
des blauen Kreises.
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Abbildung 22. Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsgebietes
Hintergrund = © OpenStreetMap-Mitwirkende (www.openstreetmap.org/copyright)

Landschaftsbildeinheit | , Industriekulisse des Heizkraftwerkes*

Der Vorhabenstandort und sein Umfeld stellen einen intensiv gewerblich-industriell
beanspruchten Bereich innerhalb des Stadtbereichs von Flensburg dar.

Fur die Landschaftsbildeinheit | sind die fir industrielle Tatigkeiten und insbesondere
fur die Energieerzeugung typischen grof3flachigen Hallenbauten und Schornsteine
charakteristisch. Die Bestandsbebauung bildet im Zusammenhang mit den angren-
zenden gewerblich-industriellen Nutzungen hier einen Gesamtkomplex, der visuell
als Ganzes von dem Betrachter wahrgenommen wird. Diese baulichen Strukturen
stellen die mafligebenden Bestandteile dieser Landschaftsbildeinheit dar und pragen
daruber hinaus auch die umliegenden Landschaftsausschnitte.

Die Betriebsflache des HKW stellt derzeit eine anthropogen genutzte Flache dar, wo-
bei nur ein sehr geringer Flachenanteil als Grun- und/oder Gehdolzflachen ausgebildet
ist. Diese Grunstrukturen tbernehmen jedoch aufgrund ihrer vergleichsweisen gerin-
gen Gro6RRe keine besondere Bedeutung im Landschaftsbildgeflige, zumal diese Bio-
topstrukturen durch die Industriebauten deutlich Uberragt werden.

Obwohl die Landschaftsbildeinheit | fir sich alleine gestellt keine besondere Bedeu-
tung fur das Schutzgut Landschaft aufweist, so ist deren visueller Einfluss auf die
Umgebung und damit das groRraumige Landschaftsbild bzw. landschaftliche Geflige
anzufihren.
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Landschaftsbildeinheit 1l ,Hafengelande des Industriehafens Flensburg sowie
des Hafens*

Diese Landschaftshildeinheit liegt ostlich zum HKW auf dem gegenlberliegenden
Fordeufer und umfasst den Bereich der Industriehafenanlagen der Stadt Flensburg.
Das Hafengelande stellt einen intensiv anthropogen genutzten Bereich im Osten der
Stadt Flensburg dar. Neben typischen Hafenanlagen pragen hier auch industrielle
Anlagen malRgeblich das Erscheinungsbild. Bemerkenswerte bzw. bedeutsame
Landschaftselemente sind nicht entwickelt.

Landschaftshildeinheit Il , Siedlungsbereiche®

Diese Landschaftsbildeinheit umfasst die Siedlungsbereiche. Diese vornehmlich
wohnbaulich genutzten Siedlungsgebiete zeichnen sich durch eine aufgelockerte Be-
bauung, z. T. mit Kleingarten, aus. Die StralRenzige werden oftmals von grol3kroni-
gen Laubbaumen begleitet. Innerhalb des Siedlungsbereiches befindet sich die Alt-
stadt von Flensburg inklusive des alten Hafens.

Die Siedlungsbereiche werden zum Teil durch dichte Gehdlzbestande/Waldflachen
abgeschirmt, so dass insbesondere wahrend der Sommermonate die gewerblich-
industriell genutzten Flachen nur eingeschrankt wahrzunehmen sind.

Landschaftshildeinheit IV ,Umland von Flensburg*®

Die an das Stadtgebiet angrenzenden Bereiche des Untersuchungsgebietes werden
Uberwiegend landwirtschaftlich genutzt (Ackerbau und Grinflachen), in geringerem
Umfang handelt es sich auch um Brach- und Waldflachen. Insbesondere die Rich-
tung Innenstadt verlaufenden Taleinschnitte einiger Bachlaufe tragen wesentlich zum
Luftaustausch bei.

GroRRere Waldflachen befinden sich im Bereich des Staatsforstes Flensburg, der sich
westlich (Kluesries, Riesholz) und 6stlich (Weesries, Studerholz und Grol3e Tremme-
rup) des Stadtgebietes von Flensburg erstreckt, im Kollunder Holz (Danemark), in der
Marienh6lzung und im Handewitter Forst (6stl. Teil). Die ,Marienhdlzung®,
die“Solitude* sowie das ,Kluesries” sind als Erholungswald ausgewiesen.

Die Ufer der Flensburger Férde werden insbesondere durch steil ansteigende Kis-
tenabschnitte sowie die Hafen gepragt.

Im Hinblick auf die Eigenart, Schonheit und Vielfalt der Landschaft ist die Land-
schaftsbildeinheit IV von einer besonderen Bedeutung. Neben der visuellen Bedeu-
tung im Landschaftsgefiige, sind die Waldflachen auch aus naturschutzfachlichen
Grinden von einer hohen Bedeutung mit seltenen und gefahrdeten Biotopen Lebens-
raumtypen bzw. geschutzte Arten. Aufgrund dieser Bedeutung umfasst das Umland
von Flensburg eine hohe erlebbare Vielfalt und ist somit auch fur das Naturerleben
und damit die Erholungsnutzung des Menschen von einer hohen Bedeutung.
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Bewertung der Empfindlichkeit der Landschaft sowie der Konfliktpotenziale mit
dem Vorhaben

Eine allgemeine Definition zur Bewertung des Landschaftshildes beinhaltet das Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG). Hiernach wird der asthetische Wert einer Land-
schaft durch die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit von Natur und Landschaft bestimmt.
Daruber hinaus sind die Kriterien Einzigartigkeit, Unersetzlichkeit, Seltenheit und Re-
prasentanz zu nennen.

Fur die Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaft und Erholungs-
eignung ist das Untersuchungsgebiet im Gesamtzusammenhang zu betrachten. Der
Vorhabenstandort selbst befindet sich inmitten der Industriekulisse der Stadtwerke
Flensburg GmbH, eines durch anthropogene Nutzungen stark visuell beeinflussten
Landschaftsbereichs, der unter den Gesichtspunkten des BNatSchG keine Wertigkeit
aufweist. Aufgrund der insgesamt vorherrschenden hohen Vorbelastungssituation
durch intensive bauliche Nutzungen besteht gegeniiber weiteren optischen Einflis-
sen keine Empfindlichkeit.

Fiur die zusammenfassende Beurteilung der Landschaft und dessen Erholungseig-
nung ist das Untersuchungsgebiet in seinem Gesamtzusammenhang zu betrachten.
Dabei ist festzustellen, dass das Untersuchungsgebiet durch ein Nebeneinander von
naturnahen und anthropogen vorbelasteten Bereichen gepragt wird. Anthropogene
Nutzungsstrukturen stellen insbesondere Siedlungsgebiete sowie gewerblich-
industriell genutzte Bereiche (Landschaftsbildeinheiten I, Il und Ill) dar.

Die Landschaftsbildeinheiten | und Il sind gegeniiber anthropogenen Veranderungen
weitgehend unempfindlich, da es sich hier um Erwerbsstandorte des Menschen han-
delt, die durch gewerbliche-industrielle Nutzungen gekennzeichnet sind.

Die Landschaftsbildeinheit 11l ist im Hinblick auf die Wohnfunktion des Menschen zu
betrachten und demnach empfindlich auf Stérungen des Wohlbefindens des Men-
schen. Dies ist auch im Zusammenhang mit der visuellen Auspréagung der Landschaft
zu betrachten. Massive visuelle Stérungen des Landschaftsbildes kénnten zu einer
subjektiven Minderung der Wohnqualitat fihren und damit als Beeintrachtigung zu
werten sein. Aufgrund der Vorbelastungssituation im Bereich des Vorhabenstandor-
tes ist hier allerdings nur eine geringe Empfindlichkeit anzusetzen.

Neben diesen anthropogen bestimmten Bereichen der Landschaft weist das Schutz-
gut Landschaft eine als positiv zu bewertende Auspragung auf. Eine Vielzahl fir den
Naturraum und die menschliche Siedlungsgeschichte erlebniswirksame Land-
schaftsstrukturen haben sich ausgebildet. In diesem Zusammenhang sind insbeson-
dere das Umland von Flensburg mit Waldflachen, Ackerbau und der Flensburger
Forde anzufihren (Landschaftsbildeinheit 1V), die einen hohen &sthetischen Wert
aufweisen und auch aus naturschutzfachlichen Gesichtspunkten eine hohe Bedeu-
tung besitzen. Diese stellen einen pragenden Einflussfaktor Landschaft dar und erfll-
len weiterhin im hohen Mal3e positive Funktionen im Landschafts- und Naturhaushalt
der Region.

Im Hinblick auf anthropogene Einflisse ist die Landschaftsbildeinheit 1V, aber auch
die Landschaftsbildeinheit 11l als mafig empfindlich einzustufen. Je nach Offenheit
der Landschaft ergeben sich unterschiedliche Sichtbeziehungen. Konflikte fur solche
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Sichtbeziehungen und damit fUr die landschaftliche Eigenart ergeben sich bei sol-
chen Sichtbeziehungen dann, wenn bspw. massive bauliche Nutzungen neu hinzu-
tretenden und zu einer erkennbaren Beeinflussung der derzeit vorhandenen Eigenart
der Landschaft bzw. des Landschaftshildes fuhren. Diesbezlglich weist das Vorha-
ben nur ein geringes Konfliktpotenzial auf, da das Vorhaben an einen bereits baulich
intensiv genutzten Standort realisiert wird und im Falle von Sichtbeziehungen zur In-
dustriekulisse der Stadtwerke Flensburg GmbH nicht als erstmaliger baulicher Ein-
flussfaktor wahrgenommen wird.

Fur das Schutzgut Landschaft sind folgenden Wirkfaktoren des Vorhabens relevant:
¢ Flacheninanspruchnahme/-versiegelung (Baukoérper/Optische Wirkungen)
e Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

e Emissionen von Gerauschen.
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Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter umfasst samtliche von Men-
schen geschaffene bzw. genutzte Flachen und Gebaude, insbesondere Kultur-, Bau-
und Bodendenkmaler sowie wertvolle Nutzungs- und Erholungsflachen. Als Denkma-
ler werden Bauten und Bauwerke bezeichnet, die fur die Geschichte des Menschen,
seine Siedlungen und Arbeitsstatten bedeutsam sind. Fir die Erhaltung und den
Schutz von Denkmaélern konnen volkskundliche, stadtebauliche und wissenschatftli-
che Grunde vorliegen. Daruber hinaus wird der Denkmalschutz durch die Seltenheit,
Eigenart und Schoénheit von Denkmalern bestimmt.

Baudenkmaler sind Denkmaler, die aus baulichen Anlagen oder Teilen baulicher An-
lagen bestehen. Zudem handelt es sich um Garten-, Friedhofs- und Parkanlagen so-
wie andere von Menschen gestaltete Landschaftsteile, wenn sie die Voraussetzun-
gen eines Denkmals erfillen. Historische Ausstattungsstucke sind wie Baudenkmaler
zu behandeln, sofern sie mit dem Baudenkmal eine Einheit von Denkmalwert bilden.

Bodendenkmaler sind bewegliche oder unbewegliche Denkmaler, die sich im Boden
befinden oder befanden. Als Bodendenkmaler gelten auch Zeugnisse tierischen und
pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit, Veranderungen und Verfarbungen in
der naturlichen Bodenbeschaffenheit sowie die durch nicht mehr selbstandig erkenn-
bare Bodendenkmaler hervorgerufen worden sind, sofern sie bestimmte Vorausset-
zungen erfullen.

Sonstige Sachguter sind im Regelfall bauliche Anlage (z. B. Geb&ude, Stral3en, Bru-
cken etc.) sowie anthropogene Nutzungen deren Verlust eine mal3gebliche Beein-
trachtigung bzw. Einschrankung der menschlichen Daseinsfunktion hervorruft.

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter kann insbesondere durch di-
rekte Einflussfaktoren (z. B. Flacheninanspruchnahmen, Zerschneidungen oder
Grundwasserabsenkungen) oder in Folge von Schadstoffemissionen, Erschitterun-
gen etc. beeintrachtigt werden. Indirekte Einflussfaktoren nehmen im Regelfall nur
eine untergeordnete Bedeutung ein. Weitere Auswirkungen kénnen sich durch Beein-
trachtigungen von Sichtbeziehungen ergeben; diese Wirkungen werden im UVP-Be-
richt beim Schutzgut Landschaft mit abgehandelt.

Der Untersuchungsraum umfasst primar den Vorhabenstandort und das unmittelbar
angrenzende Umfeld. Auf das Untersuchungsgebiet wird insoweit Bezug genommen,
wie die Wirkfaktoren des Vorhabens Uberhaupt einen Einfluss auf das Schutzgut
ausiben konnten.

Bau- und Bodendenkmaler im Untersuchungsgebiet

Im Bereich des Vorhabenstandortes befinden sich keine Bau- oder Bodendenkméler,
jedoch im direkten Umfeld sind entsprechend der Denkmalliste Flensburg des Lan-
desamt fur Denkmalpflege Schleswig-Holstein zahlreiche schiitzenswerte Bau- und
Kulturdenkmale vorhanden [61].

Neben dem denkmalgeschitzten Turbinengebaude am Anlagenstandort sind unter
anderem auch das Nordertor (ca. 1500 m sudlich der SWF), das Flensborg Hus
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(ca. 1500 m sudlich der SWF), der Brasseriehof (ca. 2200 m sidlich der SWF) und
der Neptunbrunnen (ca. 2000 m stdlich der SWF) zu nennen. Als historische Seefah-
rer- und Hafenstadt an der deutsch-déanischen Grenze beherbergt Flensburg eine
Vielzahl an bedeutenden und sehenswerten Denkmalen. Die historische Altstadt
wurde in den letzten Jahrzehnten umfangreich saniert und ist in ihrer Gesamtheit un-
ter Denkmalschutz gestellt worden. Dariliber hinaus existieren viele weitere mittelal-
terlichen Kirchengebdude und Kaufmannshdéfen als schitzenswerte Sach- und Kul-
turgter in Form von Bau- und Kulturdenkmalern. Ferner sind auch kulturgeschichtli-
ches Ensemble (Gartendenkmal, Friedhof, etc.) und archaologischen Denkmaler
(Siedlungsstellen, Grab- und Megalithkammern, Staatsforst etc.) vorhanden. Auch
innerhalb der Forde wurden in Ufernahe vier mesolithische Fundstellen kartiert, von
denen sich eine Stelle vor dem Gelande der Stadtwerke Flensburg GmbH befindet.
Unmittelbar an das Geldnde der Stadtwerke Flensburg GmbH angrenzend befindet
sich der unter Denkmalschutz gestellte Pfortnerpavillon der Werft der Flensburger
Schifffahrtsgesellschaft (FSG).

Weiterhin bemerkenswert sind der Museumshafen und die Museumswerft, in der alte
Schiffe in traditioneller Weise gebaut und restauriert werden. Am Schiffbriickkai am
Flensburger Schifffanrtsmuseum befindet sich der Liegeplatz des Dampfschiffes
LAlexandra“. Sie steht als erstes fahrendes historisches Schiff in Schleswig-Holstein
als technisches Denkmal unter Schutz.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter sowie der Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Im Untersuchungsgebiet sind eine Vielzahl an Bau- und Bodendenkmaler bekannt
bzw. in der Denkmalliste der Stadt Flensburg verzeichnet. Inshesondere die Bau-
denkmaler weisen in diesem Zusammenhang eine kulturhistorische Bedeutung als
unmittelbar erlebbares Zeugnis der Siedlungsgeschichte auf.

Die Empfindlichkeit des Schutzgutes Kultur- und sonstige Sachgiter bzw. der vorlie-
genden Bau- und Bodendenkmadler ist in Abhangigkeit ihrer Lage und Entfernung
zum Vorhabenstandort sowie der Art der Wirkfaktoren des Vorhabens zu betrachten.

Da nach derzeitigem Kenntnisstand im Bereich des Vorhabenstandortes und in sei-
nem direkten Umfeld keine Bau- und Bodendenkmaler vorhanden sind, ist im Hinblick
auf diejenigen Wirkfaktoren, die ausschliel3lich auf den Vorhabenstandort und sein
nahes Umfeld beschrankt sein werden (Flacheninanspruchnahme, baubedingte Luft-
schadstoff- und Staubemissionen, Erschutterungen) keine besondere Empfindlichkeit
gegeben.

In Bezug auf Wirkfaktoren die eine grof3ere Reichweite aufweisen ist hingegen eine
geringe Empfindlichkeit anzusetzen. Hierbei handelt es sich bspw. um s&urebildende
anorganische Gase (Stickstoffdioxid und Schwefeldioxid), die zu Schaden an der
Bausubstanz fihren kénnen. Wie in der Auswirkungsprognose dargestellt, sind die
Immissionen des Vorhabens so gering, dass diese zu keiner relevanten Einfluss-
nahme in der Umwelt fihren kdnnen. Auf Grund dessen wird auf eine Auflistung der
einzelnen Sachguter im gesamten Untersuchungsgebiet verzichtet, zumal sich hie-
raus keine anderweitigen Erkenntnisse in der Auswirkungsprognose ergeben.
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Beschreibung der zu erwartenden Umweltauswirkungen
(Auswirkungsprognose)

Methodik und Vorgehensweise

Die gemaR dem UVPG erforderliche Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
Umweltauswirkungen eines Vorhabens auf die Umweltschutzgiter erfolgt unter Be-
ricksichtigung der Bauphase, der anlagenbedingten Wirkfaktoren und dem bestim-
mungsgemalen Betrieb. Es werden die folgenden Schutzgiter hinsichtlich der zu er-
wartenden Auswirkungen untersucht und bewertet:

e Klima

o Luft

e Boden und Flache

o Wasser (Grundwasser und Oberflachengewasser)

o Pflanzen, Tiere, einschliel3lich der biologischen Vielfalt
e Landschaft

o kulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter

e Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit

e Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Der Mensch stellt in diesem Zusammenhang einen Bestandteil der Umwelt dar. Der
Mensch und seine Lebens(umfeld)bedingungen kénnen potenziell Gber Wechselwir-
kungen infolge méglicher Beeintrachtigungen anderer Umweltschutzgiter beeintrach-
tigt werden. Die Lebens(umfeld)bedingungen werden durch die einzelnen Schutzguter
und deren 6kologischen Funktionen bestimmt. Eine Belastung bzw. Beeintrachtigung
eines Schutzgutes kann somit zu einer Belastung bzw. Beeintrachtigung des Men-
schen fuhren.

Unmittelbare Einwirkungen auf den Menschen kénnen z. B. durch Gerausche hervor-
gerufen werden. Im Ubrigen steht der Mensch am Ende der Wirkungskette. Daher
werden die moglichen Auswirkungen auf den Menschen erst nach der Beschreibung
und Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf die einzelnen weiteren Schutzgi-
ter dargestellt und beurteilt.

In der Auswirkungsprognose werden Umweltauswirkungen, die aufgrund der techni-
schen Planung der Anlagen und Einrichtungen von vornherein ausgeschlossen wer-
den kdnnen, nicht in die Untersuchung einbezogen. Dies beinhaltet auch die fir das
Vorhaben auf Basis der Planung und der erstellten Fachgutachten vorgesehenen Ver-
meidungs-, Verminderungsmafnahmen. Solche MalRhahmen werden als Bestandteil
des Vorhabens gewertet und in die Beurteilung der zu erwartenden Umweltauswir-
kungen eingestellt. Soweit es sich jedoch um mafgebliche Malinahmen handelt, die
ausdricklich fur die Zulassungsfahigkeit des Vorhabens umzusetzen sind, so wird
auf diese speziell eingegangen.
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In der Auswirkungsprognose werden zudem Wechselwirkungen zwischen den Schutz-
gutern bei jedem Schutzgut beschrieben und beurteilt. Durch die Darstellung der
Wechselwirkungen zwischen den Schutzgttern und der daraus resultierenden Wirk-
pfade werden indirekte Auswirkungen auf die Umwelt erfasst. In einem eigenstandi-
gen Kapitel werden diese ermittelten, beschriebenen und beurteilten Wechselwirkun-
gen nochmals zusammenfassend dargestellt.

In Kapitel 3 wurden die Wirkfaktoren, die auf die Umwelt und Menschen einwirken
koénnen, aufgefihrt. Die Hauptwirkfaktoren stellen die Emissionen von Luftschadstof-
fen und Gerduschen dar.

Zu den Wirkungen Uber den Luftpfad zéhlen Luftverunreinigungen durch gasférmige
Luftschadstoffe und Staube inkl. deren Inhaltsstoffen. Dartber hinaus z&hlen hierzu
Stickstoffeintrage in umliegende Schutzgebiete. Die Beeinflussung der abiotischen
Umweltfaktoren kann zu einer Beeinflussung von biotischen Umweltbestandteilen
(Pflanzen und Tiere) und des Menschen fihren.

Auf Basis der Wirkpfade zwischen den Umweltmedien werden die zu erwartenden di-
rekten und indirekten Auswirkungen ermittelt, beschrieben und hinsichtlich ihrer Er-
heblichkeit beurteilt. Die Beurteilung der mdglichen Umweltauswirkungen erfolgt v. a.
verbal-argumentativ. Die Beurteilung von Wechselwirkungen i. S. d. UVPVWwV ist durch
diese Vorgehensweise gewahrleistet. Bei der verbal-argumentativen Beurteilung wer-
den einschlagige Beurteilungsmalstdbe (z. B. Immissionsrichtwerte der TA Larm)
herangezogen, insofern fur ein Schutzgut entsprechende Beurteilungsmal3stabe fest-
gelegt sind. Liegen einschlagige Beurteilungsmal3stabe nicht vor, werden vorsorge-
orientiere Beurteilungsmalf3stabe aus der einschlagigen Fachliteratur verwendet.

Auswirkungen auf das Schutzgut Klima
Relevante Wirkfaktoren

Fur die Beurteilung der potenziellen vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutz-
gut Klima sind die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant.

Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingten Wirkfaktoren besitzen nicht das Potenzial zu einer erheblich nach-
teiligen Beeintrachtigung des Schutzgutes Klima.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit den Vorhaben ist eine Veranderung von Grund und Boden bzw. einer bestehen-
den Flachennutzung verbunden. In Bezug darauf sind die mdglichen Wirkungen
durch die Flacheninanspruchnahme i. V. m. dem neuen Baukdrper zu bewerten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu er-
heblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima fihren kénnten.

Die von dem Vorhaben ausgehenden Warme- und Wasserdampfemissionen sind von
ihrer Intensitat und ihrem Ausmalf als nicht relevant zu erachten. Etwaige Einflisse
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sind auf den Standort des Vorhabens beschrankt. Eine Veranderung lokaler oder re-
gionaler KlimagréRen, die zu einer Veranderung der vorliegenden Klimatope fihren
konnten, sind nicht erkennbar.

Etwaige Einflisse auf die bioklimatische Situation durch Luftschadstoffe und Staube
werden beim Schutzgut Luft betrachtet und beurteilt.

MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Klima

Fur das Vorhaben sind keine schutzgutspezifischen Vermeidungs- oder Verminde-
rungsmaflinahmen vorgesehen bzw. erforderlich.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Bdden zeigen in Abhangigkeit der Nutzungsart aufgrund der Unterschiede der Ver-
dunstungsfahigkeit, der Warmeleitung und -speicherkapazitat sowie des Absorptions-
vermoégens solarer Strahlung eine unterschiedliche Erwarmung der iben dem Boden
liegenden atmosphéarischen Grenzschicht. Ein zunehmender Versiegelungsgrad fuhrt
gegenilber der Umgebung zu einer zunehmenden Uberwarmung des versiegelten
Standortes. Die veranderte Bodenenergiebilanz hat u. a. eine hohere Lufttemperatur
und eine geringere Luftfeuchte in Bodenndhe gegeniber einem unversiegelten Bo-
den zur Folge.

Die Veranderungen gegeniber einer unbebauten Umgebung sind abhangig von der
Wetterlage. Bei starkerem Wind und allgemein unbesténdiger Witterung sind bei der
Temperatur keine spirbaren Unterschiede tber den verschiedenen Oberflachen zu
erwarten. An wolkenarmen Tagen mit viel Sonnenschein ist dagegen die Warmeauf-
nahme von versiegelten und bebauten Flachen am Tage hoher. In der Nacht geben
diese Flachen Warme ab.

Das Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH ist im Gberwiegenden Umfang
bereits durch Versiegelungen gepréagt. Ebenfalls sind im direkten Umfeld durch die
bestehenden industriellen Nutzungen weitere Versiegelungen vorhanden. Der Stand-
ort mit seinem Umfeld ist aufgrund der vorliegenden Auspragung bzw. Nutzungen
dem Klima der Industrie- und Gewerbegebiete zuzuordnen.

Die GuD-Anlage wird auf einer bereits versiegelten Flache errichtet. Die vormaligen
Anlagen und Gebaude (die Halux-Halle sowie die Schuittguthalle) werden im Zuge
der Baufeldraumung fur den Neubau von Kessel 13 riickgebaut bzw. verkleinert. Le-
diglich im westlichen Bereich der geplanten GuD-Anlage wird ein bestehender Grin-
streifen, mit einer Flache von ca. 60 m2, versiegelt.

Aufgrund der unmittelbar angrenzenden baulichen Nutzung und dem weitestgehend
versiegelten Gelande ist der Standort lokalklimatisch ohne eine besondere Bedeu-
tung. Gegebenenfalls kann sich eine geringflgig schnellere Erwarmung der Luftmas-
sen durch die neue bauliche Nutzung einstellen. Hierbei ist jedoch nicht von spurba-
ren Effekten auszugehen. Eine relevante Beeinflussung lokalklimatischer Bedingun-
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gen kann indessen ausgeschlossen werden. Insbesondere sind keine Effekte im Um-
feld des Industriegeldndes zu erwarten.

Insgesamt ist aufgrund der derzeitigen Auspragung der Vorhabenflache und der Um-
gebung davon auszugehen, dass die bestehende lokalklimatische Auspragung im
Bereich des Vorhabenstandorts unveréndert bestehen bleibt. Ebenfalls ist sicher da-
von auszugehen, dass es zu keiner Veranderung lokalklimatischer Bedingung im
Umfeld des Vorhabenstandortes kommen wird. Eine Beeinflussung der bioklimati-
schen Bedingungen ist somit ebenfalls nicht zu erwarten.

Baukdrper und Anlagen

Ein Gebaudekomplex stellt ein Stromungshindernis fir das bodennahe Windfeld dar.
Die Geschwindigkeit des Windes wird barrierebedingt vor und nach dem Hindernis
sowie um das Gebaude herum verandert. Die Um- und Uberstromung eines Gebau-
des erzeugt Verwirbelungen im Lee und fuhrt somit zu einer Modifizierung des Wind-
feldes gegentber dem ungestérten Zustand. Dartiber hinaus sind zwischen einzelnen
Gebauden lokale Diiseneffekte moglich. In abgeschirmten Bereichen kénnen sich da-
gegen windschwache Zonen ausbilden.

Durch die Realisierung der neuen Gebaude fir die GuD-Anlage kommt es im Bereich
des HKW zu einer Veranderung des bodennahen Windfeldes aufgrund der hinzutre-
tenden Gebaudeumstromung. Dieser Einfluss ist jedoch im Zusammenhang mit der
umliegenden baulichen Situation zu betrachten. So schlieRen sich im unmittelbaren
Nahbereich die bestehenden Gebaude des HKW der Stadtwerke Flensburg GmbH
an. AulRerhalb des Betriebsgeléandes des HKW schlie3en sich weitere bauliche Nut-
zungen, insbesondere massive Gebaude, an. In Anbetracht dessen ist zwar davon
auszugehen, dass sich im direkten Umfeld der neuen Gebdude die bestehenden
Stromungsverhéltnisse verandern werden. Hiervon wird in erster Linie das Betriebs-
gelande selbst betroffen sein. In der Umgebung sind aufgrund der intensiven bauli-
chen Situation auf dem Betriebsgelande des HKW und in dessen Umfeld demgegen-
Uber keine relevanten bzw. nur geringe Veranderungen zu erwarten. Demnach ist
nicht davon auszugehen, dass mikroklimatisch oder lufthygienisch relevante lokale
Zirkulationsmuster in ihrer Funktion gestort werden.

Neben den potenziellen Auswirkungen auf das bodennahe Windfeld fihren Gebaude
und Versiegelungen zu einem veranderten Strahlungshaushalt in der direkten Umge-
bung dieser MaRnahmen. Die Veranderung des Strahlungshaushaltes resultiert im
Wesentlichen aus der erhdhten Absorption kurzwelliger Solarstrahlung durch die
Baukdrper und der daraus resultierenden Erhéhung der langwelligen Ausstrahlung.
Dies fuhrt im Nahbereich i. V. m. der Versiegelung am Standort zu einer héheren bo-
dennahen Lufttemperatur und zu einer Verringerung der Luftfeuchte. Die Einflisse
auf den Strahlungshaushalt durch die neuen Baukdrper sind in Anbetracht der derzei-
tigen Auspragung der Vorhabenflache als vernachlassigbar gering einzustufen. Ein
spurbarer Effekt wird sich voraussichtlich nicht einstellen.

AuRBerhalb des Betriebsgelandes bzw. im Umfeld des gesamten Industriegebietes
sind indessen keine Veradnderungen der lokalklimatischen Bedingungen durch die
neuen Baukorper zu erwarten. Ursachlich hierfur ist insbesondere die Lage im unmit-
telbaren Anschluss an die bestehende Bebauung sowie die Inanspruchnahme einer
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lokalklimatisch unbedeutenden Flache. Insbesondere sind keine Einwirkungen auf
die Umgebung zu erwarten, welche die umliegenden Klimatope nachteilig beeintrach-
tigen konnten. Zusammenfassend betrachtet ergeben sich allenfalls fir den Vorha-
benstandort sowie den unmittelbar angrenzenden Nahbereich geringfligige Effekte
durch die Realisierung des Vorhabens.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Klima

Mit den Vorhaben sind keine bau- oder betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden,
aus denen sich ein relevanter Einfluss auf das Schutzgut Klima ableiten I&asst.

Lediglich anlagenbedingte Wirkfaktoren liegen vor, aus denen sich im lokalen Bereich
des Betriebsgelandes sowie im unmittelbaren Nahbereich geringfiigige Einflisse auf
die lokalklimatische Ausgangssituation ableiten lassen. Bei diesen Einflissen handelt
es sich um die Veranderung des bodennahen Windfeldes durch die mit dem Vorha-
ben verbundene Flacheninanspruchnahme und die im Zuge des Vorhabens neu zu
errichtenden Baukdrper. Im Allgemeinen kdnnen Versiegelungen und Bebauungen
zu einer Veranderung lokalklimatischer Bedingungen fihren.

Die fur das Vorhaben vorgesehene Flache erfillt in diesem Zusammenhang keine
besonderen positiven Einflisse auf die lokalklimatische Situation. Nur ein sehr gerin-
ger Anteil an Intensivrasen wird versiegelt, dieser ist jedoch im Hinblick auf das vor-
liegende Klimatop der Gewerbe- und Industrieflachen ohne besondere Relevanz.

Unter Bericksichtigung der intensiven Bebauungen auf dem Betriebsgelande der
Stadtwerke Flensburg GmbH sowie in dessen Umgebung ist jedoch nicht zu erwar-
ten, dass es aufgrund der neuen Gebaude zu einer Veranderung von Luftaustausch-
bedingungen kommen wird. Ebenfalls ist nicht zu erwarten, dass das neue Gebaude
zu einer mikroklimatisch oder lufthygienisch relevanten Stérung von Luftzirkulations-
mustern im innerstadtischen Bereich fuhrt.

Im Ergebnis sind somit erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Klima durch die Realisierung des Vorhabens nicht zu erwarten. Die Beeintrachtigun-
gen sind hinsichtlich ihrer Intensitat wie folgt zu bewerten.

Tabelle 27. Zusammenfassende Darstellung der Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Baukorper gering
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5.3 Auswirkungen auf das Schutzgut Luft
5.3.1 Relevante Wirkfaktoren

Fur die Beurteilung der potenziellen vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutz-
gut Luft sind die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant:

Baubedingte Wirkfaktoren

In der Bauphase kdnnen Emissionen von Luftschadstoffen und Staduben durch Bau-
fahrzeuge, den Betrieb von Baumaschinen sowie durch in den Boden eingreifende
Bautatigkeiten hervorgerufen werden.

Sonstige baubedingte Wirkfaktoren, die eine Relevanz fir das Schutzgut Luft aufwei-
sen konnten, werden durch das Vorhaben nicht hervorgerufen.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu
nachteiligen Einwirkungen auf das Schutzgut Luft fihren kénnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind Emissionen von Luftschadstoffen als relevanter Wirkfaktor
anzufihren. Aus diesen Emissionen kénnen potenziell die nachfolgenden Wirkpfade
bzw. immissionsseitigen Einwirkungen resultieren:

¢ Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen
o Stickstoffeintrage
Die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen durch Luftschadstoffe auf die Schutz-

guter Boden, Wasser, Tiere und Pflanzen, Mensch erfolgt in den einzelnen weiteren
schutzgutspezifischen Auswirkungskapiteln.

Die Einwirkungen von Stickstoffeintrdgen sind fur das Schutzgut Luft selbst nicht be-
deutsam. Stickstoffeintrage sind ausschlie3lich fir das Schutzgut Pflanzen und Tiere
bzw. fur Natura 2000-Gebiete relevant. Die Betrachtung von Stickstoffeintragen erfolgt
daher im Zusammenhang mit der Auswirkungsbetrachtung des Schutzgutes Pflanzen
und Tiere (Kapitel 5.7) und im Zusammenhang mit der Bewertung der Auswirkungen
auf Natura 2000-Gebiete (Kapitel 6).

5.3.2 Malistabe zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Luft

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft werden die
Ergebnisse der Immissionsprognosen fur Luftschadstoffe [28] herangezogen.

Als Beurteilungsmalf3stébe dienen u. a. die folgenden Beurteilungsgrundlagen:
e Immissionswerte der TA Luft,

e Ziel- und Orientierungswerte des LAl (Bund-/Lander-Arbeitsgemeinschaft fur
Immissionsschutz),
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Eine Ubersicht tiber die einzelnen herangezogenen BeurteilungsmafRstiabe bzw.
-werte ist Kapitel 4.5.1 zu entnehmen. Die lufthygienische Vorbelastung wurde in Ka-
pitel 4.5.2 dargestellt.

Die Immissionsprognose fur Luftschadstoffe bildet die Grundlage zur Beurteilung der
potenziellen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft und auf die mit diesem Schutzgut
in Wechselwirkung tretenden Schutzguter.

Die Immissionsprognose bildet zudem eine wesentliche Beurteilungsgrundlage fur
die naturschutzfachliche Vertraglichkeit des Vorhabens.

MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Luft

Bauphase

e Vermeidung der Verschmutzung offentlicher Straf3en und von diffusen Staub-
emissionen durch geeignete technische und/oder sonstige organisatorische
MalRnahmen (optional, je nach Erfordernis).

e Befeuchtung der relevanten Fahrt- und Verkehrsflachen zur Minimierung der
Staubemissionen, insbesondere wahrend langer anhaltender Trockenwetterpe-
rioden sowie im Bedarfsfall (optional, je nach Erfordernis).

Betriebsphase

e Ableitung der Abgase Uber ausreichend hoch bemessene Schornsteine in die
Atmosphére

Baubedingte Auswirkungen

Bei baubedingten Emissionen handelt es sich um eine temporare Einflussgrofie, die
in Abhangigkeit der Bauphasen bzw. Bautétigkeiten variieren kann. Die grofdte Inten-
sitat von baubedingten Emissionen ist im Rahmen der Herrichtung der Bau- bzw. zu-
kinftigen Betriebsflachen sowie bei der Errichtung der neuen Gebaude zu erwarten.
Dabei handelt es sich im Regelfall um bodennahe Freisetzungen. Daher ist das Aus-
breitungspotenzial von Luftschadstoffen oder Stauben auf den Anlagenstandort und
gofs. das direkte Umfeld begrenzt. Eine weitrdumige Einflussnahme ist auszuschlie-
Ren.

Baubedingte Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben lassen sich grundsatz-
lich nicht vollstandig vermeiden. Zur Minimierung der Entwicklung bzw. der Freiset-
zung von Staubemissionen sind jedoch unterschiedliche MaRnhahmen zur Staubmin-
derung (s. 0.) vorgesehen. Diese MalRhahmen sind dazu geeignet, die potenziellen
Emissionsfreisetzungen auf ein Minimum zu reduzieren, so dass es im Umfeld des
Vorhabenstandortes zu keinen erheblichen Einwirkungen kommen wird.

Da es sich um keinen dauerhaften Wirkfaktor handelt, die Emissionen von Luftschad-
stoffen und Stauben nicht kontinuierlich auftreten und zeitlich sehr variabel sind so-
wie umfassende Minderungsmaf3hahmen vorgesehen sind, sind erhebliche nachteili-
ge Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft und der mit diesem Schutzgut in Wech-
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selwirkung tretenden Schutzgiter nicht zu erwarten. Die Beeintrachtigungsintensitéat
ist als gering und lokal begrenzt einzustufen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Emissionen von Luftschadstoffen

5.3.5.1.1 Allgemeines

Fur das Schutzgut Luft stellen die Emissionen von Luftschadstoffen des Vorhabens
einen der Hauptwirkfaktoren dar. Fir die Beurteilung der potenziellen immis-
sionsseitigen Auswirkungen des Vorhabens wurden im Rahmen des Fachgutachtens
zur Luftreinhaltung [28] Ausbreitungsberechnungen durchgefihrt. In diesen werden
die immissionsseitigen Zusatzbelastungen im Umfeld der Stadtwerke Flensburg
GmbH prognostiziert.

Die rdumliche Verteilung der prognostizierten Zusatzbelastungen entspricht im We-
sentlichen der Windrichtungshaufigkeitsverteilung, wobei die exakte raumliche Lage
der Immissionsmaxima von der betrachteten Komponente abhangig ist. Die Bereiche
maximaler Zusatzbelastungen liegen fur die Uber den Hauptschornstein freigesetzten
Luftschadstoffe in oststdostlicher Richtung. Fir die gasférmigen Schadstoffkompo-
nenten ist exemplarisch die resultierende Konzentrationsverteilung (Immissionszu-
satzbelastung) von Schwefeldioxid in dem betrachteten Beurteilungsgebiet in Abbil-
dung 23 dargestellt. Die Abbildung 24 zeigt die Konzentrationsverteilungen (Jahres-
mittelwert) von Stickstoffdioxid.
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Abbildung 23. Raumliche Verteilung der Immissionszusatzbelastung (Jahresmittelwert) durch Schwe-
feldioxid (SO2) [28]
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Abbildung 24. Raumliche Verteilung der Immissionszusatzbelastung (Jahresmittelwert) durch Stick-
stoffdioxid (NOz2) [28]

5.3.5.1.2 Schutz der menschlichen Gesundheit

In der nachfolgenden Tabelle sind die prognostizierten maximalen Immissions-Jah-
res-Zusatzbelastungen (1JZwvax) flr diejenigen beurteilungsrelevanten Parameter auf-
gefuhrt, fur die in der Nr. 4.2.1 der TA Luft Immissionswerte festgelegt sind.

Tabelle 28. Maximale KenngréRen der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (13Zmax) fir Schadstoffe, fur
die in Nr. 4.2.1 der TA Luft Immissionswerte (IW) vorliegen
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Schadstoff 1JZmax W Anteil am IW
[ug/m?] [ng/m?] (%]
Schwefeldioxid (SOz2) 0,117 50 0,2
Stickstoffdioxid (NO2) 0,071 40 0,2
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Die Prognoseergebnisse zeigen, dass die maximalen Immissions-Jahres-Zusatzbe-
lastungen (1JZmax) der Parameter Schwefeldioxid (SO2) und Stickstoffdioxid (NO-)
sehr deutlich unterhalb des jeweils malRgeblichen Immissionswertes der TA Luft lie-
gen. Insbesondere liegt der Anteil der Zusatzbelastungen an den entsprechenden
Immissionswerten deutlich unter 1,0 %.

Die Beurteilung der Erheblichkeit der ermittelten Zusatzbelastungen anhand der in
Nr. 4.2.2 der TA Luft genannten "lrrelevanzgrenze" von 3,0% des entsprechenden
Immissionswertes bezieht sich formal auf den Immissionsbeitrag, der aus den Emis-
sionen der gesamten Anlage (HKW Flensburg) resultiert.

Vor dem Hintergrund der resultierenden sehr geringen Immissionsbeitrage des Vor-
habens sowie unter Berlcksichtigung der Immissionsbeitrage der tbrigen Kesselan-
lagen und der geplanten Stilllegung der Kessel 9 und 10, ist der Immissionsprognose
[28] zu entnehmen, dass die Immissionszusatzbelastung der Gesamtanlage hinsicht-
lich der anlagenspezifischen Luftschadstoffe als irrelevant i.S. der TA Luft bezeichnet
werden kann.

Schutz vor erheblichen Nachteilen, insbesondere der Schutz der Vegetation
und von Okosystemen

In der nachfolgenden Tabelle wird nach Nr. 4.4 der TA Luft gepruft, ob durch die Zu-
satzbelastungen durch Schwefeldioxid (SO2) und Stickstoffoxide (NOyx) der Schutz
vor erheblichen Nachteilen, insbesondere der Schutz der Vegetation und von Oko-
systemen, gewahrleistet ist. Hierzu werden die prognostizierten maximalen Zusatzbe-
lastungen den Immissionswerten der Nr. 4.4.1 der TA Luft gegenlbergestellt. Als
Irrelevanzwert gelten 3 pg/m3 fir NOx und 2 pg/ms fur SO, (entsprechend 10 % des
jeweiligen Immissionswertes) gemar Nr. 4.4.3 der TA Luft.

In der nachfolgenden Tabelle sind die maximalen KenngréRen der Zusatzbelastung
1JZnmax flr die 0.g. Schadstoffe der entsprechenden irrelevanten Zusatzbelastung ge-
genubergestellt.

Tabelle 29. Maximale KenngroRen der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (1JZmax) fiir Schwefeldioxid
und Stickstoffoxide durch die Emissionen des zukiinftigen Betriebes der geplanten GuD-
Anlage (Kessel 13) sowie Gegentberstellung mit den Immissionswerten aus Nr. 4.4.3 der

TA Luft
Schadstoff 13Zmax Irrelevante Zusatzbelastung
[ug/m?] (ug/m?]
Schwefeldioxid (SOz) 0,117 2
Stickstoffoxide (NOx) 0.292 3
angegeben als NO> !

Die Ergebnisse zeigen, dass die vorhabenbedingten maximalen Immissions-Jahres-
Zusatzbelastungen (1JZmax) als sehr gering zu bewerten sind. Somit ist davon auszu-
gehen, dass der Schutz vor erheblichen Nachteilen, insbesondere der Schutz der
Vegetation, empfindlicher Pflanzen und von Okosystemen gewahrleistet ist.

Die obige Beurteilung umfasst zunachst den Schutz der Vegetation und Okosysteme
bzgl. der Luftimmissionskonzentrationen. Im vorliegenden Fall kénnen sich im Einwir-
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kungsbereich des Vorhabens Okosysteme bzw. Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiete)
befinden, die durch die resultierenden Depositionen der o. g. vorhabenbedingten
Luftschadstoffe beeintrachtigt werden koénnten. Inwieweit Anhaltspunkte fir eine Be-
eintréchtigung der Natura 2000-Gebiete durch die mit diesen Depositionen verbun-
denen Stickstoffeintrage vorliegen, wird im Kapitel 6 untersucht.

Sonstige Schadstoffe

Nachfolgend wird der Luftschadstoff Kohlenmonoxid betrachtet, fiir den in der TA Luft
kein entsprechender Immissionswert genannt wird. In Tabelle 30 ist die aus der Aus-
breitungsrechnung resultierende Maximalwert der Kenngrdl3e der Immissions-Jahres-
Zusatzbelastung (1JZmax) aufgefiihrt.

Der ermittelte Wert der maximalen Zusatzbelastung wird einem anerkannten Wir-
kungsschwellenwert gegentbergestellt. Zur Beurteilung der Erheblichkeit der Immis-
sionszusatzbelastung fir diese Emissionskomponente wird der Bericht des LAl zur
Bewertung von Luftschadstoffen, fur die keine Immissionswerte festgelegt sind [51]
herangezogen. Gemal dem LAI-Bericht ist zur Beurteilung der Immissionszusatzbe-
lastung in Anlehnung an Nr. 4.2.2 der TA Luft auch im Rahmen der Sonderfallpriifung
die ,Irrelevanzgrenze* von 3,0% des entsprechenden Immissions-Jahreswertes an-
zuwenden.

Tabelle 30. Maximale Kenngrof3en der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (1JZmax) durch die Emissio-
nen des zukinftigen Betriebes des geplanten Gesamtkraftwerkes und Gegenuiiberstellung
mit anerkannten Beurteilungswerten (Wirkungsschwellenwerte)

Schadstoff 13 Zmax Wirkungs- Anteil am
schwellenwert Beurteilungswert
[ug/m?] [ug/m?] [%]
Kohlenmonoxid, CO  [ug/md] 0,292 350 @ <0,1

@ 1/100 AGW (TRGS 900 [52])

Das Ergebnis in der Tabelle 30 verdeutlicht, dass Kohlenmonoxid, fir das in der
TA Luft kein Immissionswert genannt ist, ebenfalls nur einen geringfligigen Immissi-
onsbeitrag leistet. Die Gegentberstellung des ermittelten Maximalwertes 13Zmax mit
dem entsprechenden Beurteilungswert zeigt, dass dessen prozentualer Anteil am
Beurteilungswert fur die betrachteten Schadstoffe sehr deutlich unter der hier heran-
zuziehenden 3,0 %-Irrelevanzgrenze liegt.

Mit Bezug auf die Erlauterungen in Kapitel 5.3.5.1.2 hinsichtlich der Beurteilung der
Erheblichkeit anhand des Irrelevanzkriteriums ist auch fur Kohlenmonoxid davon
auszugehen, dass die Immissionszusatzbelastung der Gesamtanlage im zukunftigen
Betrieb innerhalb des Beurteilungsgebietes deutlich unter 3,0 % des entsprechenden
Beurteilungswertes liegt und somit im Sinne der TA Luft als irrelevant bezeichnet
werden kann.

Fazit

Im Ergebnis ist festzustellen, dass die geplante GuD-Anlage keine mal3gebliche Zu-
satzbelastungen hervorruft. Die Immissionsbeitrdage des Vorhabens sind jeweils so
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gering, dass diese im Umfeld des Betriebsgeldndes der Stadtwerke Flensburg GmbH
zu keiner Erhdhung der derzeit bestehenden Immissionssituation (Vorbelastung) fuh-
ren.

Die zu erwartenden maximale Immissionszusatzbelastung durch die Gesamtanlage
(unter Berlcksichtigung der Stilllegung der Kessel 9 und 10) liegt deutlich unter der
3,0 %-Irrelevanzgrenze.

Wird die in Kapitel 4.5.2 dargestellte Vorbelastung hinzugezogen, so ist festzustellen,
dass die jeweiligen Beurteilungs- bzw. Immissionswerte deutlich unterschritten wer-
den.

Insgesamt kann somit festgehalten werden, dass die resultierende Gesamtbelastung,
aus der Summe der Vor- und Zusatzbelastung, im Wesentlichen der vorherrschen-
den Vorbelastung entspricht und die Immissions-Jahres-Zusatzbelastungen durch
das Vorhaben als unbeachtlich einzustufen sind. Erhebliche nachteilige Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Luft sind auf Grundlage der Prognoseergebnisse nicht zu
erwarten. Der Schutz des Menschen bzw. von Okosystemen vor erheblichen nachtei-
ligen Beeintrachtigungen oder Belastigungen ist als sichergestellt einzustufen.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Luft
Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben in der Bauphase

In der Bauphase kdnnen fur eine tempordre Dauer baubedingte Emissionen von
Luftschadstoffen und Stauben verursacht werden. Insbesondere die Staubemissio-
nen lassen sich durch geeignete organisatorische und technische MalBhahmen auf
ein Minimum reduzieren. Zudem handelt es sich um bodennahe Emissionen, die un-
ter Beriicksichtigung der baulichen Umfeldsituation nur eine geringe Reichweite auf-
weisen. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft durch bau-
bedingte Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben sind daher nicht zu erwarten.

Emissionen von Luftschadstoffen in der Betriebsphase

Zur Ermittlung der aus dem Betrieb der GuD-Anlage resultierenden Auswirkungen
auf das Schutzgut Luft wurde ein Gutachten zur Luftreinhaltung erstellt, in dessen
Rahmen eine Immissionsprognose fur Luftschadstoffe durchgefiihrt worden ist. Im
Gutachten zur Luftreinhaltung werden die maximalen Immissions-Jahres-
Zusatzbelastungen (1JZmax) fur die Luftschadstoffe Stickstoffdioxid (NO-), Stickstoffoxi-
de (NOy) sowie Kohlenmonoxid (CO) prognostiziert und beurteilt. Im Ergebnis wird
festgestellt, dass das Vorhaben nur zu geringfligigen Zusatzbelastungen im Umfeld
des Vorhabenstandortes fiihrt. Die prognostizierten Zusatzbelastungen sind damit so
gering, dass diese zu keiner relevanten Erhéhung der Luftschadstoffvorbelastung
fuhren.

Unter Berilcksichtigung der vorgenannten Ergebnisse ergeben sich nur geringflgige
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen
durch Emissionen von Luftschadstoffen in der Betriebsphase sind nicht zu erwarten.
Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Schutz des Menschen bzw. von Oko-
systemen vor erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen oder Belastigungen als si-
chergestellt einzustufen ist.

M142941/02 WLN/scl
14. Oktober 2019 Seite 138



\\S-CGN-FSO1\ALLEFIRMEN\M\PROJ\142\M142941\60_BERICHTE\M142941_02_BER_1D.DOCX:14. 10. 2019

UVP-Bericht — Kessel 13 M U LLE R‘ B B M

Fazit

In Bezug auf den Vorhabenstandort sowie den Nah- und Fernbereich des Vorhaben-
standortes sind die potenziellen Auswirkungen des Vorhabens wie folgt einzustufen:

Tabelle 31. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Luft

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Baubedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen _ gering ‘ gering
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Auswirkungen auf das Schutzgut Boden und Flache
Relevante Wirkfaktoren

Das Schutzgut Boden ist ein Teil eines Okosystems und bildet zusammen mit der
bodennahen Luftschicht den Lebensraum fiir die Lebensgemeinschaft auf Pflanzen,
Tieren und Mikroorganismen aus. Neben seinen natlrlichen Funktionen erfillt der Bo-
den Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie fir Bodennutzungen.
Einflussfaktoren der Bauphase wie Flacheninanspruchnahmen, Versiegelung, Verdich-
tung und Bodenumlagerung wirken sich auf die Bodenfunktionen je nach Eingriffs-
bzw. Einwirkungsintensitat und Standorteigenschaft temporar oder dauerhaft aus.

Fur die Beurteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Boden
und Flache sind die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant:

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Das Vorhaben ist mit den nachfolgenden bau- und anlagenbedingten Wirkfaktoren
verbunden:

¢ Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

¢ Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die betriebsbedingten Wirkfaktoren stellen dauerhafte Einwirkungen auf das Schutz-
gut Boden und Flache dar. Diesbeziiglich ist der folgende Wirkfaktor relevant:

e Emissionen von Luftschadstoffen

Wechselwirkungen mit anderen Schutzgutern bestehen hinsichtlich des Schutzgutes
Luft (Stickstoffdeposition). Uber die Anreicherung von Nahr-/Schadstoffen in Boden
koénnen sich die Standortbedingungen fir Pflanzen und Tiere verandern. Dies kann
zu einer Verschiebung des Artenspektrums und zu einem 6kologischen Ungleichge-
wicht fuhren.

Die Beziehung zwischen dem Schutzgut Boden als Lebensgrundlage fir Pflanzen
und Tiere steht im Vordergrund der Auswirkungsbetrachtung. Zudem dienen Bdden
als Puffermedium dem Schutz des Grundwassers und dem Schutz von Oberflachen-
gewassern. Das Schutzgut Boden stellt einen wesentlichen Bestandteil im Wirkungs-
gefuige zwischen den Schutzgitern dar. Daher bilden die Beurteilungen zum Schutz-
gut Boden einen wesentlichen Aspekt zur Beurteilung von etwaigen Beeintrachtigun-
gen der mit dem Schutzgut Boden in Wechselwirkung stehenden Schutzgditer.

Malstabe zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden und Fla-
che

Als Mal3stadbe fir die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens auf
das Schutzgut Boden und Flache gelten insbesondere:

e Flachengrof3e von Versiegelungen in Abhangigkeit der betroffenen Bodentypen,
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Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung
von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz — BBodSchG [5]),

Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV [6]),
TA Luft fir den Wirkfaktor der Schadstoffemissionen.

Die wesentlichen Beurteilungskriterien bilden die folgenden Bodenfunktionen:

Lebensgrundlage und Lebensraum fir Menschen, Pflanzen und Tiere,
Bestandteil des Naturhaushaltes bzgl. des Wasser- und Nahrstoffhaushalts,
Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fir stoffliche Einwirkungen,
Nutzungsfunktion des Bodens (z. B. Landwirtschaft, Erholungsnutzung),

Archivfunktion der Kultur- und Naturgeschichte.

Fur die Wirkfaktoren erfolgt im Wesentlichen eine verbal-argumentative Beurteilung
der potenziell zu erwartenden vorhabenbedingten Auswirkungen.

5.4.3 Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Boden und Flache

Nachfolgend werden die fiir das Vorhaben vorgesehenen MalRhahmen zur Vermei-
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dung und Verminderung von nachteiligen Auswirkungen zusammengestellt:

Sicherstellung einer ordnungsgemafen Lagerung und eines ordnungsgemalen
Umgangs mit Bau- und Einsatzstoffen. Zum Einsatz kommen nur bauartzuge-
lassene Baumaschinen. Diese werden regelmafiigen Sichtkontrollen unterzogen,
um z. B. Leckagen oder Olverluste friihzeitig zu erkennen und zu beseitigen. Der
sichere Umgang mit wasser- bzw. umweltgefdhrdenden Stoffen wird durch ein
geeignetes Baustellenmanagement sichergestellt.

Schonung und sparsamer Umgang mit dem Schutzgut Boden durch Realisie-
rung eines mdaglichst kleinflachigen Baubetriebs. Die baubedingte Flacheninan-
spruchnahme fir die Lagerung von Bau- und Einsatzstoffen sowie von Arbeits-
maschinen umfasst anthropogen beeinflusste Boden. Eine Nutzung von natur-
belassenen Bdden wird vermieden.

Vermeidung von Bodeneingriffen, Lagertatigkeiten auf unversiegelten Bdden
aulBerhalb der Baustelle.

Wiederverwendung von Bodenabtragen und -aushub vor Ort, soweit eine Wie-
derverwendung bzw. ein Wiedereinbau mdglich ist. Sofern ein Wiedereinbau
nicht mdglich ist, erfolgt eine externe fachgerechte Wiederverwendung oder Be-
seitigung des Bodenmaterials.

Einsatz geeigneter, z. B. schall- und erschitterungsgedampfter Baumaschinen
zur Minimierung von Bodensetzungen und nachteiligen Einwirkungen auf die
Bodenfauna.
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o Gewahrleistung einer ordnungsgemafen Beseitigung oder Verwertung der an-
fallenden Baustellenabfélle. Die Lagerung der Abfélle erfolgt auf dichten Bdden
und in entsprechend den fir diese Abfalle zugelassen Behaltnissen. Die externe
Beseitigung oder Wiederverwendung erfolgt durch fachkundige Unternehmen
bzw. die Bauunternehmer.

¢ Bei BaumalRnahmen sind bei dem Auffinden von Aufflllungen sowie von ge-
ruch- und farbauffalligem Bodenaushub in Abstimmung mit der zustandigen Bo-
denschutzbehérde geeignete MaRRnahmen zu ergreifen (separate Lagerung,
gutachterliche Beprobung und Analyse, ggf. Entsorgung).

e Bereiche, in denen Bdden mit bekannten Verunreinigungen vorliegen, sind ent-
sprechend sorgfaltig auszuheben und temporar so auf dem Gelande zu lagern,
das diese zu keiner Verfrachtung von Verunreinigungen in unbelastete Béden
oder in das Grundwasser fuhren kénnen. Das Bodenmaterial ist entsprechend
seiner Einstufung der ordnungsgemafRien Beseitigung zuzufihren.

MalRnahmen zur Reduzierung von betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutz-
gut Boden sind identisch mit den MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung
von nachteiligen Einwirkungen auf das Schutzgut Luft. Diese Malinahmen sind in der
Anlagentechnik und der Betriebsweise der Anlage integriert.

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren
Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

In der Bauphase kénnen durch in den Boden eingreifende Téatigkeiten sowie durch
den Einsatz Baufahrzeugen und Baumaschinen potenziell Emissionen von Luftschad-
stoffen und Stauben freigesetzt werden. Aufgrund der langjahrigen Nutzung der Stand-
ortflache seit 90 Jahren mit vielféltigen, gewerblichen Tatigkeiten sind entsprechende
Verunreinigungen in den unterhalb der Versiegelungen anstehenden Béden nicht
ausgeschlossen. Zur Vermeidung der Verfrachtung von Schadstoffen in unversiegel-
te Bereiche in der Umgebung ist daher auf die Minimierung von Staubemissionen zu
achten.

Insgesamt handelt es sich bei der Baumaflinahme um eine kleinflachige und temporar
begrenzte MalRnhahme, somit ist das Auftreten entsprechender Emissionen zur Bau-
phase zeitlich begrenzt. Aufgrund dieser Begrenzung sind auch relevante Staub- und
gofs. Schadstoffverfrachtungen eingeschrankt. Demnach ist nicht zu erwarten, dass
es im Umfeld des Vorhabenstandortes bzw. der Bauflache zu einer als relevant ein-
zustufenden Schadstoffanreicherung kommen konnte.

Fiar den Vorhabenstandort selbst sind die Emissionen aufgrund der vorliegenden ge-
werblich-industriellen Nutzung nicht relevant. Im Nahbereich ist allenfalls von gering-
fugigen Einwirkungen auszugehen, da sich bspw. Staubentwicklungen nicht vollstan-
dig vermeiden lassen. Im Fernbereich sind demgegeniber keine Einwirkungen zu
erwarten, da aufgrund der bodennahen Emissionen deren Reichweite raumlich be-
grenzt ist.
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Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Im Allgemeinen kdnnen Flacheninanspruchnahmen bzw. -versiegelung zu einer irre-
versiblen Schadigung von Bdden, insbesondere in Bezug auf die natirlichen bzw.
Okologischen Bodenfunktionen fuhren. Vorliegend handelt es sich allerdings um ei-
nen bereits im Bodenaufbau erheblich veranderten Boden, der zudem bereits einer
langjahrigen Versiegelung unterliegt. Lediglich ein bestehender Grlnstreifen im west-
lichen Bereich der geplanten GuD-Anlage, mit einer Flache von ca. 60 m2, wird ver-
siegelt. Durch das Vorhaben wird somit gegeniber der Bestandssituation zusatzli-
chen nur eine kleine Flache in Anspruch genommen bzw. erstmalig einer Versiege-
lung zugefuhrt. Der zum grof3ten Teil in Anspruch genommene Boden weist somit nur
eine sehr geringe Bedeutung im Landschafts- und Naturhaushalt auf bzw. kann der
Boden derzeit keine 6kologischen Funktionen mehr erfullen. Aufgrund dessen ist die
Flacheninanspruchnahme auch nicht mit einer Beeintrachtigung des Schutzgutes
Boden verbunden.

Vor diesem Hintergrund sind nur sehr geringe Auswirkungen auf den Boden durch
die geplante neue Bebauung bzw. durch Versiegelungen nach den Mal3stdben des
BBodSchG sowie des UVPG festzustellen.

Betriebsbedingte Auswirkungen
Emissionen von Luftschadstoffen

Bei der Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf die dkologischen Funktionen
des Bodens, v. a. hinsichtlich der Lebensraumfunktion sowie der Puffer-, Speicher-
und Filterfunktion, sind insbesondere dauerhaft GUber einen langeren Zeitraum hervor-
gerufene Stoffeintrage zu bericksichtigen, welche sich nachteilig auf die 6kologi-
schen Bodenfunktionen auswirken kénnten.

In Kapitel 5.3.5.1 wurde jedoch bereits aufgezeigt, dass durch das Vorhaben nur
vernachlassigbar geringe Zusatzbelastungen hervorgerufen werden. Eine Schad-
stoffanreicherung in Béden im Umfeld des Vorhabenstandortes ist nicht zu erwarten.

Stickstoffeintrage

Neben Schadstoffdepositionen kdnnen Béden im Allgemein durch eutrophierende
und versauernd wirkende Luftschadstoffe beeinflusst werden.

Stickstoffeintrage fiihren insoweit zu einer Verdnderung der Funktionsfahigkeit eines
Bodens. Hiervon sind Biotope bzw. Pflanzen und Tiere betroffen, die auf bestimmte
abiotische Standorteigenschaften angewiesen sind. Verandern sich die Standorteigen-
schaften konnen sich die Konkurrenzverhaltnisse zwischen den einzelnen Arten ver-
schieben, was wiederum zu einer Beeinflussung eines gesamten terrestrischen Oko-
systems fiihren kann.

Die Wirkungen von Stickstoffeintragen liegen jedoch somit erst am Ende der Wir-
kungskette, da Stickstoffeintrage flir Boden selbst im Regelfall nicht problematisch
sind, sondern erst in Abhangigkeit der vorhandenen Biotopauspragung bzw. Vegetati-
onstypen zu bestimmten Reaktionen der vorhandenen Artengemeinschaften fuhren
kénnen. Als sensibel gelten solche Biotope, die auf bestimmte Nahrstoffverhaltnisse
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bzw. auf bestimmte durch den pH-Wert regulierte Stoffwechselprozesse angewiesen
sind.

Bei der Eutrophierung und Versauerung handelt es sich ferner um eine naturschutz-
fachliche bzw. naturschutzrechtliche Fragestellung, die in einem engen rechtlichen
Kontext zum Schutz von europaischen Natura 2000-Gebieten steht. Aufgrund dessen
erfolgt die Betrachtung der Stickstoffeintrage innerhalb des Untersuchungsgebietes im
Rahmen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere sowie im Speziellen in Bezug auf die Na-
tura 2000-Vertraglichkeit des Vorhabens in Kapitel 6 des UVP-Berichtes.

Bezugnehmend auf die dortigen Ergebnisse kann jedoch bereits an dieser Stelle aus-
gefuhrt werden, dass das Vorhaben nur mit vernachlassigbar geringen Stickstoffde-
positionen verbunden ist. Daher ist nicht davon auszugehen, dass diese Stickstoffde-
positionen zu einem Eintrag flihren, aus denen sich relevante eutrophierende oder
versauernd wirksame Effekte in Bezug auf die Funktionsfahigkeit von Boéden im
Landschafts- und Naturhaushalt ergeben kdnnten.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden und Flache

Mit dem Vorhaben sind bau-, anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren verbunden,
die potenziell auf das Schutzgut Boden einwirken kénnen. Im Ergebnis ist folgendes
festzustellen:

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Mit dem Vorhaben ergeben sich in den Boden eingreifende MalRnahmen durch die
Realisierung von neuen Gebauden. Bei den betroffenen Bdden handelt es sich um
anthropogen veranderte und bereits vollstdndig versiegelte Boden. Aufgrund dessen
weisen die Boden keine Bedeutung im Landschafts- und Naturhaushalt auf. Entspre-
chend dessen sind keine nachteiligen Wirkungen auf das Schutzgut Boden und FI&-
che durch Flacheninanspruchnahmen/-versiegelungen festzustellen.

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben (Bauphase)

In der Bauphase kdnnen potenziell Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben
hervorgerufen werden, die auf die ndhere Umgebung einwirken kénnten. Zur Redu-
Zierung der Staubemissionen sind jedoch Vermeidungs- und Verminderungsmafi-
nahmen vorgesehen, die Staubeintrage im Umfeld wirksam verhindern bzw. deutlich
vermindern kénnen. Daher ist allenfalls von geringfugigen Einflissen auf den Nahbe-
reich auszugehen. Aufgrund der bodennahen Freisetzung und der baulichen Umfeld-
situation sind demgegeniber Fernwirkungen auszuschlief3en.

Emissionen von Luftschadstoffen (Betriebsphase)

Das Vorhaben ist mit keinen relevanten Luftschadstoffemissionen verbunden, die zu
nachteiligen Veranderungen von Bdden fihren kénnten. Es werden keine Schadstof-
fe emittiert, die zu einer Schadstoffanreicherung in Béden fiihren kdnnen. Ebenfalls
sind mit dem Vorhaben nur sehr geringe Stickstoffdepositionen verbunden, aus de-
nen sich keine relevanten Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen in Folge von eu-
trophierenden oder versauernden Effekten ableiten lassen.
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Fazit

MULLER-BBM

Im Ergebnis ist festzustellen, dass mit der Realisierung des geplanten Vorhabens
keine als erheblich nachteilig einzustufenden Beeintrachtigungen von Bdden hervor-
gerufen werden. Die Beeintrachtigung von Bdden ist wie folgt einzustufen.

Tabelle 32. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Boden und Flache

Wirkfaktoren

Vorhaben-
standort

Nahbereich
(<500 m)

Fernbereich
(> 500 m)

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen

Stickstoffdeposition gerng gering
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Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser
Relevante Wirkfaktoren

Das Schutzgut Grundwasser ist ein wesentlicher Bestandteil des Naturhaushalts und
zugleich ein bedeutsames Element fir den Menschen im Hinblick auf die Trinkwas-
serversorgung. Im Naturhaushalt ist das Grundwasser essentiell fir den Wasserhaus-
halt einer Region und damit ein pragendes Element der Lebensraumbedingungen fur
Tiere und Pflanzen. Der Schutz des Grundwassers ist von einer wesentlichen Bedeu-
tung fUr den Erhalt und die Entwicklung des Naturhaushalts und einhergehend der
biologischen Vielfalt. Darlber hinaus ist der Schutz des Grundwassers, v. a. vor Ver-
unreinigungen, bedeutend fir den Trinkwasserschutz.

Fur die Beurteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Grund-
wasser sind die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant:

Baubedingte Wirkfaktoren
¢ Wasserhaltungen / Grundwasserabsenkungen

e Erschitterungen

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

¢ Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

e Emissionen von Luftschadstoffen

Sonstige Wirkfaktoren, die ein Potenzial flr erhebliche nachteilige Beeintrachtigun-
gen des Grundwassers aufweisen koénnten, werden durch das Vorhaben nicht her-
vorgerufen. Hierbei wird insbesondere vorausgesetzt, dass ein sachgemaler Um-
gang (Umschlag, Lagerung, Handhabung) mit wassergefahrdenden Stoffen erfolgt.

MaRstéabe zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser

Als MalR3stédbe fur die Bewertung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens die-
nen die nachfolgend aufgefihrten Grundlagen:

o Wasserrahmenrichtlinie (WRRL [24]),

e Verordnung zum Schutz des Grundwassers (Grundwasserverordnung — GrwV
[19)).

Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen fur das Schutzgut Grundwasser

Fur das Vorhaben sind die nachstehenden MalRnahmen zur Vermeidung und Vermin-
derung von nachteiligen Auswirkungen vorgesehen:
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e Gewahrleistung einer ordnungsgemafen Beseitigung oder Verwertung von Bau-
stellenabfédllen und Abfallen aus der Betriebsphase aul3erhalb unversiegelter
Bereiche sowie in geeigneten Behaltnissen.

¢ Sicherstellung einer ordnungsgemafen Lagerung und eines ordnungsgemaliien
Umgangs mit Bau- und Einsatzstoffen in der Bauphase sowie von Einsatzstof-
fen in der Betriebsphase entsprechend den Anforderungen der AwSV [18].

Sonstige vorhabenbezogene Mal3inahmen zur Vermeidung und Verminderung von
moglichen Einwirkungen auf das Grundwasser sind nicht erforderlich.

Baubedingte Auswirkungen
Wasserhaltungen / Grundwasserabsenkungen

Die Bauphase ist mit Grindungsarbeiten fur die GuD-Anlage verbunden. Dabei sind
Flachgriindungen bspw. fir Verkehrswege mit keinen relevanten Einflissen auf das
Grundwasser verbunden, da diese mit keiner Tangierung von grundwasserfiihrenden
Schichten einhergehen. Nach Abschluss der BaumalRhahmen ist ggf. fur die Dauer
von mehreren Wochen oder Monaten aufgrund der eintretenden Setzungen allenfalls
mit erhohten Porenwasserdriicken in Stauwasserhorizonten zu rechnen. Dies kann
zu geringfugig erhdhten Stauwasserstanden und ggf. zu geringflgigen Aussickerun-
gen in grundwasserfihrende Schichten fiihren. Generell sind diese Malinahmen von
einer kurzfristigen Dauer und auf den lokalen Bereich der Baumal3nahme begrenzt.

Mit dem Vorhaben sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine tiefgreifenden Bo-
denaushibe erforderlich, so dass Wasserhaltungen oder Grundwasserabsenkungen
aller Voraussicht nach nicht erforderlich werden. Somit ist auch nicht zu erwarten,
dass es im Umfeld des Betriebsgel&ndes zu einer Einflussnahme auf die Grundwas-
serverhéaltnisse kommen wird.

Erschitterungen

In Folge von baubedingten Erschiitterungen kénnen Setzungen im Boden entstehen,
die zu erhéhten Porenwasserdriicken fiihren. Nachhaltige Beeintrdchtigungen des
Grundwassers sind aufgrund der vergleichsweisen kurzfristigen Dauer von baube-
dingten Erschitterungen jedoch nicht zu erwarten bzw. diese Einfliisse als reversibel
einzustufen.
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Anlagebedingte Auswirkungen
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Bauliche Vorhaben kénnen im Allgemeinen zu einer Beeinflussung des Grundwas-
sers fihren, sofern bedeutsame Flachen fir die Grundwasserneubildung oder Grund-
wasserregeneration verloren gehen. Vorliegend handelt es sich jedoch um einen lang-
jahrig intensiv genutzten Standort mit vorhandenen Versiegelungen. Lediglich ein Klei-
ner Bereich eines bestehenden Grinstreifens, im westlichen Bereich der geplanten
GuD-Anlage, mit einer Flache von ca. 60 m?, wird im Zuge des Vorhabens versiegelt.
Niederschlagswasser, welches im Bereich der zukinftigen Gebaude anfallt, wird er-
fasst und, soweit unbelastet, in die Férde eingeleitet und somit dem naturlichen Was-
serkreislauf zugefuhrt. Daher ist von keinen Auswirkungen auf das Grundwasser
auszugehen.

Betriebsbedingte Auswirkungen
Emissionen von Luftschadstoffen

AulRerhalb von versiegelten Flachen kdénnen im Allgemeinen durch Luftschadstoff-
emissionen Uber den Luftpfad Schadstoffdepositionen auf Béden und damit eine
Schadstoffanreicherung in den Bdden resultieren. Da das Schutzgut Boden wiederum
in einer engen Wechselbeziehung zum Grundwasser steht, sind im Allgemeinen
Schadstoffverfrachtungen aus einem Boden in das Grundwasser zu beachten.

Beim Schutzgut Luft und beim Schutzgut Boden wurde bereits ausgefiihrt, dass mit
dem Vorhaben keine Schadstoffdepositionen und damit Schadstoffanreicherungen in
den Béden hervorgerufen werden kénnen.

Aufgrund der Wechselwirkungen zwischen dem Schutzgut Boden und dem Schutzgut
Grundwasser kann im Analogieschluss somit festgehalten werden, dass das geplante
Vorhaben ebenfalls zu keiner Schadstoffverfrachtung oder Schadstoffanreicherung im
Grundwasser fuhren wird. Entsprechend ist eine Verschlechterung des chemischen
Zustands des Grundwassers auszuschlie3en. Ebenfalls ist somit keine Relevanz des
Vorhabens in Bezug auf den Trinkwasserschutz gegeben.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Grundwasser

Mit dem Vorhaben sind bau-, anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren verbunden,
die potenziell auf das Schutzgut Grundwasser einwirken kénnen. Im Ergebnis ist fol-
gendes festzustellen:

Wasserhaltungen / Grundwasserabsenkungen

Mit dem Vorhaben sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine tiefgreifenden Bo-
denaushiibe erforderlich, so dass Wasserhaltungen oder Grundwasserabsenkungen
aller Voraussicht nach nicht erforderlich werden.
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Erschitterungen

Erschitterungen kénnen im Rahmen der Bauphase hervorgerufen werden und zu
Setzungen im Boden fuhren, die zu einem erhdhten Porenwasserdriicken fihren.
Nachhaltige Beeintrachtigungen des Grundwassers sind aufgrund der vergleichswei-
sen kurzfristigen Dauer von baubedingten Erschitterungen jedoch nicht zu erwarten
bzw. diese Einflisse als reversibel einzustufen.

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Flacheninanspruchnahmen bzw. -versiegelungen von bislang unversiegelten Béden
sind i. d. R. mit einer Beeintrachtigung des Grundwassers durch die Einschréankung
bzw. Unterbindung der Grundwasserneubildung verbunden. Da die Baumafl3nahmen,
mit Ausnahme des zu versiegelnden Grinstreifens (ca. 60 m?), auf bereits Uberbau-
ten bzw. versiegelten Flachen vorgenommen werden, sind erheblich nachteilige Be-
eintrachtigungen nicht zu erwarten. Von einer Behinderung der Grundwasserneubil-
dung in der Region und dementsprechend von einer signifikanten Veranderung der
Grundwasserneubildung ist nicht auszugehen.

Emissionen von Luftschadstoffen

Mit dem Vorhaben sind keine Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben verbun-
den, aus denen Schadstoffeintrége bzw. -verfrachtungen in das Grundwasser resul-
tieren konnten. Eine vorhabenbedingte Verunreinigung des Grundwassers uber die-
sen Wirkpfad ist daher nicht gegeben.

Fazit

Auf Grundlage der durchgefihrten Auswirkungsprognose sind zusammenfassend be-
trachtet keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwar-
ten. Eine Verschlechterung des chemischen oder mengenmafigen Zustands ist aus
den Wirkfaktoren des Vorhabens ist nicht abzuleiten. Die vorhabenbedingten Beein-
trachtigungen des Grundwassers sind wie folgt einzustufen:

Tabelle 33. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Boden und Flache

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Wasserhaltungen / Grundwasserabsenkungen

Flacheninanspruchnahme/-versiegelungen

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen
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Auswirkungen auf das Schutzgut Oberflachengewésser

Innerhalb des Untersuchungsgebietes bzw. im Einwirkungsbereich der geplanten
Vorhaben befinden sich mehrere Fliel3- und Stillgewésser. Die Flensburger Forde ist
dabei die pragende aquatische Struktur des Untersuchungsraums. Neben der Flens-
burger Forde sind jedoch auch zahlreiche FlieRgewasser (Niehusser Tunneltal,
Moorbach, Lachsbach, Lautrupsbach etc.) und Stillgewasser (Niehuss-See, Mihlen-
teich, Muckenteich etc.) innerhalb des Untersuchungsgebietes vorhanden.

Im vorliegenden UVP-Bericht wurde auf eine detaillierte Zustandserfassung und -be-
schreibungen der einzelnen FlieR- und Stillgewasser verzichtet, da das beantragte
Vorhaben mit keiner Anderung der bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnis ver-
bunden ist. Sonstige Einwirkungen auf Gewasser durch das beantragte Vorhaben,
die als Gewasserbenutzung einzustufen und folglich zu bewerten waren, liegen nicht
vor. Direkte Einwirkungen auf Gewasser werden zudem nicht hervorgerufen, da im
Bereich der Vorhabenflache keine Oberflachengewésser vorhanden sind.

Hinsichtlich der Lage des Vorhabens im Hochwassergefahrenbereich des HQ1qo der
Flensburger Forde werden im Zuge des Vorhabens verschiedene Sicherheitsmali-
nahmen getroffen. Zum Schutz der Sachwerte und dem Erhalt der Versorgungssi-
cherheit werden die wesentlichen Anlagenteile und Komponenten der GuD-Anlage
oberhalb der Hohe des Bemessungshochwassers auf +3,7 m . NHN errichtet. Bei
einem Hochwasserereignis wirde zwar Wasser in das Gebaude eindringen, dort
aber keinen Schaden verursachen. Nach dem Ablaufen des Hochwassers bzw. Ab-
pumpen des Wassers z. B. aus der Fundamentwanne kann die Anlage weiter betrie-
ben werden.

Potenzielle Einwirkungen auf Oberflachengewdasser konnen allenfalls Uber den Luft-
pfad hervorgerufen werden. Dieser Wirkpfad wurde im Zusammenhang mit den be-
antragten Vorhaben unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten betrachtet und im
UVP-Bericht (Kapitel 6) bewertet. Im Ergebnis wird festgestellt, dass die luftseitigen
Schadstoffeintrage so gering sind, dass diese zu keiner relevanten Veranderung der
Gewasser- und Habitatqualitat der Flensburger Forde flhren kénnten. Vor diesem
Hintergrund wurde auf eine Detailbetrachtung von Oberflachengewassern, entspre-
chend der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) verzichtet, da erhebliche nachteilige Wir-
kungen auf Oberflichengewasser auf Grundlage der Ergebnisse zum Schutzgut
Pflanzen und Tiere ausgeschlossen sind. Eine Verschlechterung des ¢kologischen
und chemischen Zustands der umliegenden Gewasser ist vor diesem Hintergrund mit
Realisierung des Vorhabens verninftigerweise auszuschlie3en.
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Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere
Relevante Wirkfaktoren

Das Schutzgut Pflanzen und Tiere stellt einen wesentlichen Bestandteil der Umwelt
und kann durch anthropogene Tatigkeiten bzw. Eingriffe potenziell beeintréachtigt wer-
den. Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Pflanzen und Tiere sind regelmé&Rig un-
terschiedliche Aspekte bzw. mdgliche Betroffenheiten zu beachten (u. a. Schutzge-
biete gemal BNatSchG, Biotopeingriffe, allgemeiner und strenger Artenschutz).

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und
Tiere sind die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant:

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Aufgrund gleichartiger Wirkfaktoren kdnnen die folgenden Wirkfaktoren der Baupha-
se und der Anlage zusammengefasst werden:

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Baukorper (Kollisionsrisiko, Optische Wirkung, Trennwirkung)
e Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

e Emissionen von Gerauschen

e Erschitterungen

e Lichtemissionen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
¢ Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen
o Stickstoffdeposition

e Emissionen von Gerauschen

Uber Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern kénnen z. B. durch Eintrage von
Schadstoffen Uber den Luftpfad umweltrelevante Stoffe in Gewasser, in Béden und
auf verschiedenen Wirkpfaden in Pflanzen und Tiere gelangen. Daher sind die poten-
ziellen Auswirkungen des Vorhabens auf Flora und Fauna und den naturschutzfachli-
chen Gebietsschutz zu untersuchen und zu beurteilen.

Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Pflanzen und Tiere stellen der Natura 2000-
Gebietsschutz gemal? § 34 BNatSchG einen Sonderfall dar. Gemalf der Anlage 4 zum
UVPG erfolgt die Betrachtung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete in einem
gesonderten Abschnitt (Kapitel 6 des UVP-Berichtes).

Die Auswirkungsbetrachtung im Rahmen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere um-
fasst primar die potenziellen Auswirkungen auf den allgemeinen Biotop- und Arten-
schutz sowie die Betrachtung von Auswirkungen auf sonstige geschitzte Bestandtei-
le des Untersuchungsgebietes (z. B. Naturschutzgebiete). Soweit es zur Bewertung
dieser Auswirkungen jedoch erforderlich ist, wird auch auf die in dem Kapitel 6 aufge-
fuhrten Ergebnisse eingegangen.
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Maf3stabe zur Beurteilung der Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und
Tiere

Die Beurteilungsgrundlage bilden insbesondere die Regelungen und Bestimmungen
des BNatSchG [4]. Dariiber hinaus werden fachlich und rechtlich anerkannte Beurtei-
lungsmafistabe bzw. Fachkonventionsvorschlage herangezogen, wobei fur die ein-
zelnen Teilbereiche des Schutzgutes Pflanzen und Tiere entsprechend der rechtli-
chen Einstufung verschiedene Beurteilungsgrundlagen vorliegen kdnnen.

Nicht far samtliche Wirkfaktoren liegen einschlagige Beurteilungsmafistabe vor. Zu-
dem sind die Empfindlichkeiten von Biotopen, Tieren und Pflanzen unterschiedlich,
so dass stets die jeweiligen Empfindlichkeiten und Toleranzen von Biotopen, Tieren
und Pflanzen zu bericksichtigen sind. FUr jene Wirkfaktoren, fir die einschlagige Be-
urteilungsmafistabe nicht vorliegen, erfolgt eine verbal-argumentative Beurteilung der
zu erwartenden vorhabenbedingten Beeintrachtigungen.

Die Wirkungsprognose dient der Ermittlung der Intensitaten der mit dem Vorhaben
verbundenen Beeintrachtigungen. Sie kombiniert die Wirkintensitat der projektbeding-
ten Wirkfaktoren mit der Wertigkeit der betroffenen Bestandteile des Schutzguts, de-
ren Empfindlichkeit gegenuber dem jeweiligen Wirkfaktor und deren Regenerierbar-
keit. Beriicksichtigt werden sowohl direkte als auch mittelbare Beeintrachtigungen
von Tierarten und Habitaten.

Fir die Wirkungsanalyse gilt: sofern relevante Beeintrachtigungen von sensiblen Tie-
ren und Habitaten mit zumindest lokaler naturschutzfachlicher Bedeutung nicht ver-
mieden werden koénnen, sind diese erheblich.

Um die Intensitat der projektbedingten Wirkfaktoren in der Wirkungsprognose realis-
tisch einzuschatzen, missen die bestehenden Vorbelastungen mitberiicksichtigt
werden. So sind die Fauna und die vorhandenen Biotope im Untersuchungsgebiet
aktuell u. a. verschiedenen Stérungen in Form von akustischen und optischen Ein-
flissen sowie Luftschadstoffimmissionen ausgesetzt.

Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere

Mit dem beantragten Vorhaben sind keine schutzgutspezifischen Vermeidungs- und
Verminderungsmafinahmen vorgesehen.

Bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung
Betroffenheit von Biotopen

Die bau- und anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme sind im Wesentlichen iden-
tisch. Unterschiede resultieren in Bezug auf die fur die Bauphase zusatzliche Inan-
spruchnahme von Lager- und Abstellflachen flr Baumaterialien und Baufahrzeuge
(Baustelleneinrichtungsflachen).

Mit der Durchfiihrung der baulichen MalRnahmen ist eine voriibergehende Inanspruch-
nahme von Flachen fur BaustralRen, Baustellen bzw. die Lagerung von Baumateria-
lien verbunden. Diese Flachen umfassen bereits im Bestand versiegelte Flachen auf
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dem Werksgelande. Diese Flachen sind aus naturschutzfachlicher Sicht ohne beson-
dere Bedeutung.

Die mit der Realisierung des Vorhabens verbundene Neuerrichtung von Baukérpern
findet Uberwiegend auf versiegelten Flachen statt. Die vormaligen Anlagen und Ge-
baude (die Halux-Halle sowie die Schuttguthalle) werden im Zuge der Baufeldrau-
mung fur den Neubau von Kessel 13 rickgebaut bzw. verkleinert. Nur im westlichen
Bereich der geplanten GuD-Anlage muss ein Griinstreifen mit einer Flache von 60 m?
versiegelt werden. Dieser Griinstreifen ist aufgrund seiner Auspragung und Lage auf
dem Betriebsgelande in unmittelbarer Nahe zu den bestehenden Gebauden ohne ei-
ne besondere Bedeutung.

Betroffenheit von ausgewiesenen Schutzgebieten

Im Bereich des Vorhabenstandortes sind keine Schutzgebiete ausgewiesen. Zudem
schliel3en sich keine Schutzgebiete an den Vorhabenstandort an, die durch die Rea-
lisierung des Vorhabens betroffen sein kénnten (z. B. Schattenwurf). Die in einer
groBeren Entfernung ausgewiesenen Schutzgebiete sind durch die Flacheninan-
spruchnahme nicht betroffen. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen von Schutz-
gebieten sind daher ausgeschlossen.

Betroffenheit gesetzlich geschitzter Biotope

Im Bereich der Vorhabenflache sind keine Schutzgebiete gemalR BNatSchG entwi-
ckelt. Fir sonstige Schutzgebiete innerhalb des Untersuchungsgebietes nimmt die
Flacheninanspruchnahme aufgrund der Entfernungen keine Bedeutung ein. Dies
schlief3t gleichermalRen auch gesetzlich geschiitzte Biotope in der Umgebung ein.

Fazit

Das geplante Vorhaben ist aufgrund seiner Lage und der derzeitigen Auspragung der
Vorhabenflachen mit keinen erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Pflanzen und Tiere durch die Flacheninanspruchnahme/-versiegelung
verbunden.

Baukdrper (Kollisionsrisiko, Trennwirkung, Optische Wirkung)
Kollisionsrisiko

Im Allgemeinen kdnnen durch bauliche Anlagen zusétzliche Kollisionsrisiken bei flug-
fahigen Tierarten verursacht werden. Eine Betroffenheit besteht insbesondere bei
avifaunistischen Arten. Eine Gefahr ist insbesondere dann gegeben, wenn bauliche
Anlagen im raumlichen Nahbereich von relevanten Habitat-, Rast- oder Nahrungsfla-
chen liegen.

Mit dem geplanten Vorhaben werden mehrere Gebaude mit unterschiedlichen Bau-
werkshodhen realisiert. Im raumlichen Umfeld sind jedoch keine Landschaftsbereiche
vorhandenen, die einen Besiedlungsschwerpunkt von avifaunistischen Arten darstel-
len oder fir die besondere Ab- und Einflugschneisen zu beriicksichtigen waren.
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In Anbetracht der umliegenden bestehenden baulichen Nutzungen des Umfeldes ist
zudem fir flugfahige faunistische Arten (Fledermause, Vogel etc.) nicht von einer als
relevant einzustufenden Erhéhung eines Kollisionsrisikos auszugehen.

Optische Wirkung

Optische Wirkungen durch anthropogene Vorhaben kénnen ein Stérpotenzial fur vor-
kommende Tierarten aufweisen. Dies gilt insbesondere fiir solche Arten, die aufgrund
ihrer Lebensraumanspriche weitlaufige Sichtbeziehungen bevorzugen. Bauliche An-
lagen kdnnen solche Sichtbeziehungen potenziell einschranken oder ganzlich unter-
binden. Optische Wirkungen auf die Umgebung werden durch die neuen Baukdrper
und die neuen Schornsteine ausgelost. In Anbetracht der langjahrigen baulichen Nut-
zungen des Standortes sowie der umliegenden genutzten Flachen sind diese Bau-
korper und Schornsteine jedoch ohne eine Relevanz. Von relevanten Storeinfliissen
in der Umgebung durch das Bauvorhaben ist nicht auszugehen.

Barriere- und Trennwirkung (Zerschneidung)

Durch bauliche Nutzungen kdénnen sich im Allgemeinen potenzielle Trennwirkungen er-
geben, sofern durch diese MalRhahmen zusammenhéngende Biotopstrukturen oder
Funktionsbereiche unterschiedlicher Biotope voneinander getrennt bzw. isoliert wer-
den. In deren Folge kdnnen Beeintrachtigungen von vorkommenden Populationen fau-
nistischer Arten hervorgerufen werden.

Im Bereich des Vorhabenstandortes befinden sich keine relevanten Biotopstrukturen,
welche als Ausbreitungsweg von Arten genutzt werden kénnten. Zusammenfassend
betrachtet sind somit keine Barriere- und Trennwirkungen (Zerschneidungseffekte)
festzustellen.

Luftschadstoff- und Staubemissionen

Bei den baubedingten Staub- und Schadstoffemissionen handelt es sich um boden-
nahe Freisetzungen mit geringer Reichweite, die durch in den Boden eingreifende
Maflinahmen sowie den Bau- und Transportverkehr hervorgerufen werden. Diese
Emissionen kdnnen sich auf der Vorhabenflache und in der naheren Umgebung der
Baustelle niederschlagen. Dies kann potenziell zu einer Stérung der vorkommenden
Fauna und Flora flhren. Da es sich hier jedoch ausschlieRlich um industrielle Nutz-
flachen handelt, sind erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen auszuschliefl3en.

Einwirkungen durch Luftschadstoff- und Staubemissionen in gréRerer Entfernung
sind aufgrund der bodennahen Freisetzung der Emissionen, wie bei den anderen
Schutzgutern bereits ausgefuhrt, nicht zu erwarten. Eine Betroffenheit von Natur und
Landschaft in der Bauphase aul3erhalb des Betriebsgel&ndes und insbesondere von
geschitzten Biotopen oder Schutzgebieten ist somit nicht zu erwarten.

Zusammenfassend betrachtet sind somit keine erheblichen nachteiligen Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere durch baubedingte Luftschadstoff- und
Staubemissionen zu erwarten.
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Gerauschemissionen

Im Umfeld der Eingriffsflachen entstehen in der Bauphase Beeintrachtigungen durch
die Bautatigkeiten, durch die es zu einer potenziellen voriibergehenden Zunahme der
Storungsintensitaten fur Tierarten kommt und die zu einem potenziellen temporaren
Funktionsverlust von Habitaten fihren kbnnen. Dabei ist jedoch anzufiihren, dass der
Gesamtbereich bereits durch die bestehende gewerblich-industriellen Nutzungen so-
wie durch Verkehrsgerausche entsprechenden Stérwirkungen ausgesetzt ist. Sto-
rungsempfindliche Arten werden den Bereich daher meiden bzw. bereits heute auf
weiter entfernte, ungestorte Bereiche ausweichen. Fir larmunempfindliche Arten
nehmen baubedingte Gerédusche keine besondere Bedeutung ein.

Grundsatzlich werden die Gerduschemissionen der Bauphase, zumal diese keinen
dauerhaften gleichbleibenden Grundpegel auslésen, sondern zu wechselnden Ge-
rauschintensitaten und zu plotzlich auftretende Larmereignisse fuhren, mit Storwir-
kungen auf umliegende Biotope und die hier vorkommenden Arten fihren.

Prinzipiell sind durch Gerauschwirkungen diverse Vogelarten betroffen, da diese oft-
mals eine artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber dauerhaft oder sporadisch auftre-
tenden Larm aufweisen. Fur sonstige Arten liegen solche Empfindlichkeiten oder Er-
kenntnisse zu entsprechenden Empfindlichkeiten nicht vor.

Fir die Bauphase ist vor diesem Hintergrund mit temporéren zusatzlichen Gerausch-
immissionen in der Umgebung auszugehen, die zu einer zusatzlichen Einflussnahme
auf die dort lebende Fauna filhren kann. Gerauschspitzen sind v. a. durch Schweil3-,
Fras- und Flexarbeiten zu erwarten. Dabei werden die Bautatigkeiten v. a. zum
Schutz des Menschen vor Belastigungen gemafld dem Stand der Technik larmre-
duziert ausgefuhrt. Hierdurch wird das Ausmalfd der baubedingten Gerduschemissio-
nen auf ein nicht mehr vermeidbares Mal3 reduziert. Dies fiihrt folglich auch zu einer
Begrenzung von Geréuscheinwirkungen auf umliegende Lebensrdume.

Zusammenfassend sind aufgrund der Gerduschvorbelastungssituation und aufgrund
der Uberwiegend intensiven industriellen Nutzungsstrukturen im Bereich und im Um-
feld des HKW keine erheblichen nachteiligen Beeintréachtigungen durch baubedingte
Gerausche zu erwarten.

Erschitterungen

In der Bauphase sind Erschitterung durch die Herrichtung der Bauflachen sowie den
Grundungsarbeiten zu erwarten. Diese Erschitterungen werden sich erfahrungsge-
malf nur auf den Nahbereich der Erschiitterungsquellen auswirken. Diese Erschitte-
rungen koénnen zu potenziellen Storwirkungen auf vorkommende faunistische Arten
fuhren (VergrAmung) und zu einer Minderung der Lebensraumqualitaten fihren.

Im Eingriffsbereich ist dies aufgrund fehlender bedeutsamer Biotope nicht relevant.
Da die Reichweite von Erschiitterungen sehr begrenzt ist, sind auch keine relevanten
Wirkungen auf3erhalb des Betriebsgeléandes zu erwarten, welche zu einer Minderung
von Habitatqualitdten oder zu Storungen von faunistischen Arten fuhren konnen. Da
es sich zudem bei den Erschiitterungen um einen reversiblen Wirkfaktor handelt, sind
keine erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen von Arten oder Biotopqualitaten
zu erwarten.
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Lichtemissionen

Lichtimmissionen kdnnen verschiedene Wirkungen auf die Fauna eines Gebietes
hervorrufen. Hierunter zahlen bspw. Lebensraumaufgabe, Meidungsverhalten, An-
lockwirkungen, Fallenwirkungen etc. Fir die Bauphase sind allerdings nur geringftigi-
ge Auswirkungen zu erwarten, da der Baubetrieb weitgehend als Tagesbaustelle
ausgefuhrt werden soll und so nur temporar in Winterzeiten oder DAmmerungszeiten
Beleuchtungen und damit Lichtimmissionen auftreten kdnnen.

Durch eine auf die Baustellenflachen zielgerichtete Beleuchtung und die Vermeidung
von seitlichen Abstrahlungen koénnen die temporéren Einflisse jedoch weitgehend
gemindert werden. Demnach ist nicht davon auszugehen, dass durch baubedingte
Lichtemissionen erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen
und Tiere ausgel6st werden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Immissionen von gasformigen Luftschadstoffen

Das Vorhaben ist mit Emissionen der gasformigen Luftschadstoffe Stickstoffoxiden
(NOy) und Schwefeldioxid (SO) verbunden. Fir die Bewertung bzw. fir den Schutz
vor erheblichen Nachteilen, insbesondere dem Schutz der Vegetation und von Oko-
systemen, kdnnen die Beurteilungsmal3stdbe der TA Luft herangezogen werden.

Gemal Nr. 4.4 der TA Luft ist zu prifen, ob durch die Zusatzbelastungen von Schwe-
feldioxid (SO2) und Stickstoffoxiden (NOy) der Schutz vor erheblichen Nachteilen, ins-
besondere der Schutz der Vegetation und von Okosystemen, gewahrleistet ist. Hier-
zu werden die prognostizierten maximalen Zusatzbelastungen den Immissionswerten
der Nr. 4.4.1 der TA Luft gegenibergestellt. Als Irrelevanzwerte gelten 3 ug/ms3 fir
NOyx und 2 pg/ma fur SO, (entsprechend 10% des jeweiligen Immissionswertes) ge-
maf Nr. 4.4.3 der TA Luft.

In der nachfolgenden Tabelle sind die prognostizierten maximalen Immissions-Jahres-
Zusatzbelastungen (1JZmax) zusammengestellt. Die Ergebnisse werden jeweils den
Immissionswerten zum Schutz vor erheblichen Nachteilen, insbesondere der Schutz
der Vegetation und von Okosystemen gemaR der Nr. 4.4.1 der TA Luft gegeniiberge-
stellt.

Tabelle 34. Max. KenngroRen der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (I1JZmax) fiir SO2 und NOx sowie
Gegeniberstellung mit den Immissionswerten aus Nr. 4.4.1 bzw. Anhang 1 der TA Luft

Parameter 1JZmax Immissionswerte Irrelevante
Zusatzbelastung
[ng/m?] [ng/m?] [ng/m?]
Schwefeldioxid, SO2 0,117 20 2
Stickstoffoxide, NOx 0,292 30 3

Die Ergebnisse zeigen, dass die maximalen Immissions-Jahres-Zusatzbelastungen
(JZmax) die maf3geblichen Irrelevanzwerte der TA Luft sowohl bei Stickstoffoxiden
(NO,) als auch bei Schwefeloxiden (SO2) deutlich unterschreiten. Daher ist davon
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auszugehen, dass der Schutz vor erheblichen Nachteilen, insbesondere der Schutz
der Vegetation, empfindlicher Pflanzen und von Okosystemen gewahrleistet ist.

Stickstoffdeposition

Wirkungsseitig konnen Stickstoffeintrage z. B. zu einer Veranderung der abiotischen
Standortverhaltnisse in Bezug auf den Né&hrstoffhaushalt von Béden sowie auf den
Bodenchemismus fuhren.

Fur Boden sind der Eintrag bzw. die Anreicherung von Stickstoff unbeachtlich. Die
Verédnderung des Nahrstoffhaushalts von Bdden fiihrt jedoch zu einer Beeinflussung
der Standortbedingungen fir Pflanzen bzw. Pflanzengesellschaften. So kdnnen
nahrstoffliebende Pflanzen gefdrdert, wahrend Pflanzen nahrstoffarmer Standorte zu-
rickgedrangt werden konnen. Die durch ein Vorhaben hervorgerufenen Stickstoffein-
trage in der Umwelt kdnnen somit zu einer potenziellen Beeinflussung von Arten und
Lebensgemeinschaften innerhalb eines Okosystems fiihren.

Bei der Beurteilung von Stickstoffeintrdgen handelt es sich um eine naturschutzfach-
liche Fragestellung, die im Zusammenhang mit dem Schutz von Natura 2000-Gebie-
ten steht. Daher wurden fir das Vorhaben eine Beurteilung der Beeintrachtigungen
von Lebensraumen in Kapitel 6 durchgefihrt.

Die Ergebnisse zeigen, dass durch das Vorhaben im Bereich der naturschutzfachlich
bedeutsamen FFH-Gebiete keine relevanten Stickstoffeintrdge hervorgerufen wer-
den. Die vorhabenbedingten Zusatzbelastungen liegen unterhalb des anzuwenden-
den Abschneidekriteriums.

Gerauschemissionen

Gerauschimmissionen kdnnen sich direkt auf Tiere sowie auf deren Lebensrdume
und damit indirekt auf die dort lebende Fauna nachteilig auswirken. Gerduschimmis-
sionen stellen fur Tiere i. d. R. Stress- und Storfaktoren dar, die zu einer Verdran-
gung oder zu einem Ausweichverhalten von Arten/Individuen fihren kdnnen.

Lebensraumbeeintrachtigungen resultieren aus der Reduzierung der Lebensraum-
qualitdt (Verlarmung). Viele Tierarten weisen eine hohe Empfindlichkeit gegentber
sporadisch auftretendem Larm auf und reagieren hierauf z. T. mit Fluchtverhalten so-
wie im Extremfall mit einer voriibergehenden oder dauerhaften Aufgabe von Lebens-
raumen. Besonders empfindliche ZeitrGume fir Stérungen stellen Fortpflanzungs-,
Brut-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten dar. Die Empfindlichkeit gegeniiber
Larm ist artspezifisch.

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens ist die Gerdusch-
vorbelastung zu bertcksichtigen. Diesbeziglich ist der Nahbereich des Vorhaben-
standortes aufgrund der bestehenden gewerblich-industriellen und verkehrsbedingten
Gerausche vorbelastet. Daher ist in Bezug auf vorkommende Arten anzunehmen,
dass diese sich an die vorhandene Gerauschkulisse adaptiert haben bzw. diese eine
gewisse Unempfindlichkeit gegeniiber den bestehenden Gerauschen aufweisen.
Sensible bzw. empfindliche Arten werden dagegen den durch Gerdusche beeinfluss-
ten Bereich in Abhangigkeit inrer spezifischen Empfindlichkeit bereits heute meiden.
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Zur Beurteilung der potenziellen Auswirkungen durch Gerauschimmissionen auf Vo-
gel gibt es zahlreiche Publikationen und Untersuchungen. Die aktuellsten Erkenntnis-
se zu den Wirkungen von Gerauschen auf Vogel, die u. a. artspezifische Empfind-
lichkeiten und Verhaltensweisen beriicksichtigen, liefert das Forschungs- und Ent-
wicklungsvorhaben des Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung
[49], in dem die Auswirkungen von Straf3en auf Vdgel untersucht worden sind sowie
die hieraus entwickelte Arbeitshilfe ,Vogel im StraBenverkehr” [50]. In diesen Unter-
suchungen werden artspezifische Larmempfindlichkeiten berlcksichtigt, die im We-
sentlichen auf artspezifische Verhaltens- und Lebensweisen beruhen. Danach sind
die wichtigsten Funktionen fur Vogel akustische Kommunikationssignale, die v. a. der
Partnerfindung, Revierverteidigung, Nahrungssuche, Gefahrenwahrnehmung und der
Kontaktkommunikation dienen.

Im FuE-Vorhaben wurde u. a. festgestellt, dass ein Teil der untersuchten Arten einen
bestimmten Abstand zu StrafRen aufweisen, der sich auf die Verkehrsintensitat und
damit auf den vom Verkehr ausgehenden Larm zurtickfihren l&sst. Der andere Teil
der Arten weist dagegen kein eindeutiges Verteilungsmuster in Bezug auf die Ver-
kehrsintensitat und damit den verkehrsbedingten Larm auf, so dass bei diesen Arten
andere Wirkfaktoren (z. B. optische Stérungen) entscheidend sind.

Obwohl sich die o. g. Untersuchungen auf Verkehrslarm beziehen, lassen sich allge-
meine Analogieschlisse zu den Wirkungen von Larm auf Vogel ziehen, da sich die
spezifischen Larmempfindlichkeiten bzw. Stéranfalligkeiten und die Lebens- und Ver-
haltensweisen nicht an der Art des Larms orientieren. Daher werden die Bewer-
tungsansétze der o. g. Untersuchungen zur Beurteilung des vorliegenden Vorhabens
herangezogen bzw. Ubertragen.

Im Hinblick auf die umliegenden Natura 2000-Gebiete sind Gerdauschimmissionen fur
gemeldeten Vogelarten relevant. Auf Grund dessen, dass fir die umliegenden FFH-
Gebiete keine Vogelarten als Arten gemaf3 Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und
Anhang |l der Richtlinie 92/43/EWG gefihrt werden, wird keine detailliertere Auf-
schliisselung der einzelnen Vogelarten vorgenommen.

Fur das Vorhaben wurde eine Gerauschimmissionsprognose [27] erstellt. Dabei wur-
den die von der zukinftigen Gesamtanlage ausgehenden Gerauschemissionen zu-
sammengestellt und die hieraus resultierenden Gerauschimmissionen im Umfeld des
Anlagenstandortes prognostiziert. Die Prognose erfolge flr nahegelegene behérdlich
festgelegte Immissionsorte. Diese reprasentieren zwar Wohnnutzungen des Men-
schen, koénnen jedoch aufgrund ihrer raumlichen Lage im Umfeld des Vorhabens flr
die Beurteilung im vorliegenden Gutachten herangezogen werden.

Gemall den Ergebnissen werden im Bereich der nachstgelegenen Immissionsorte
Gerauschzusatzbelastungen durch das Vorhaben von max. 46 dB(A)wgs und
41 dB(A)nachis hervorgerufen. Diese Gerauschimmissionen liegen deutlich unterhalb
der Ublichen Gerauschpegel, die fur Gewerbe-/Industriegebiete oder stadtisch inten-
siv genutzte Gebiete (Verkehr) zu erwarten sind.

Grundsatzlich wird in den o. g. Publikationen fir larmempfindliche Vogelarten Schall-
pegel von 52 dB(A)tags und 47 dB(A) nachts angegeben. Der Vergleich der prognos-
tizierten Gerauschpegel durch das Vorhaben mit diesen Schallpegeln fir larmemp-
findliche Vogelarten zeigt, dass die vorhabenbedingten Gerauschimmissionen als
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unbeachtlich einzustufen sind bzw. keine Beeintrachtigungen im Umfeld hervorgeru-
fen werden.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere
sowie auf die einzelnen Aspekte des Schutzgutes

Mit dem Vorhaben sind bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren verbunden, die po-
tenziell auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere einschliel3lich der biologischen Vielfalt
einwirken kénnen. Im Ergebnis ist folgendes festzustellen:

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Die mit dem Vorhaben verbundene Flacheninanspruchnahme findet ausschlief3lich auf
dem intensiv genutzten Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH statt. Eine
kleine unversiegelte Flache (60 m2 Intensivrasen) wird im Zuge des Vorhabens versie-
gelt, diese Flache weist jedoch fir Natur und Landschaft bzw. das Schutzgut Pflanzen
und Tiere keine Relevanz auf. Erhebliche nachteilige Beeintrdchtigungen sind daher
nicht zu erwarten.

Auch fur das Umfeld ergeben sich aus der baulichen Flacheninanspruchnahme keine
nachteiligen Effekte, da das gesamte Umfeld bereits im Bestand durch intensive Be-
bauungen gekennzeichnet ist und damit folglich keine Storpotenziale fir Flora und
Fauna abzuleiten sind.

Zusammenfassend betrachtet sind somit keine erheblichen nachteiligen Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere in Bezug auf Biotope im Vorhabenbe-
reich zu erwarten. Der Verlust des Intensivrasens ist in Anbetracht der Lage im un-
mittelbaren Anschluss an bestehende industrielle Nutzungen als vernachlassigbar
bzw. als nicht erhebliche nachteilige Beeintrachtigung des Schutzgutes zu bewerten
zu bewerten.

Baukdrper (Kollisionsrisiko, Optische Wirkung, Trennwirkung)

Mit dem geplanten Vorhaben werden mehrere Gebaude mit unterschiedlichen Bau-
werkshodhen realisiert. Im raumlichen Umfeld sind jedoch keine Landschaftsbereiche
vorhandenen, die einen Besiedlungsschwerpunkt von avifaunistischen Arten darstel-
len oder fir die besondere Ab- und Einflugschneisen zu berlicksichtigen waren. Dar-
Uber hinaus ist auf Grund der bestehenden baulichen Nutzungen des Umfeldes nicht
von einer als relevant einzustufenden Erhéhung eines Kollisionsrisikos durch das Vor-
haben auszugehen.

In Anbetracht der langjahrigen baulichen Nutzungen des Standortes sowie der umlie-
genden genutzten Flachen ist nicht von relevanten Storeinflissen durch die geplan-
ten Baukorper und Schornsteine auszugehen.

Im Bereich des Vorhabenstandortes befinden sich keine relevanten Biotopstrukturen,
welche als Ausbreitungsweg von Arten genutzt werden konnten.

Zusammenfassend betrachtet sind somit keine Barriere- und Trennwirkungen (Zer-
schneidungseffekte) festzustellen.
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Emissionen von Gerduschen (Bau- und Betriebsphase)

Die Bauphase ist mit temporaren zusatzlichen Gerauschimmissionen in der Umge-
bung verbunden, die zu einer zusatzlichen Einflussnahme auf die dort lebende Fauna
fuhren kann. Aufgrund der Lage und der Auspragung der Umgebung liegt bereits ei-
ne Gerauschvorbelastung vor. Aufgrund der temporéren Dauer der baubedingten Ge-
rausche und aufgrund der Vorbelastungssituation ist nicht von relevanten Einwirkun-
gen auf die Umgebung mit einer relevanten Beeinflussung der vorkommenden Fauna
auszugehen.

In der Betriebsphase werden demgegeniber keine relevanten Gerauschzusatzbelas-
tungen im Umfeld des Anlagenstandortes hervorgerufen, welche fur Natur und Land-
schaft bzw. die hier vorkommenden Arten eine Relevanz aufweisen kdnnten.

Emissionen von Luftschadstoffen
Gasformige Luftschadstoffimmissionen

Die mit dem Betrieb verbundenen gasférmigen Luftschadstoffimmissionen (NOy, SO5)
sind auRerst gering. Die Zusatzbelastungen sind unbeachtlich und lassen keine er-
heblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere er-
warten. Insbesondere in naturschutzfachlich geschitzten und sensiblen Bereichen
sind keine als erheblich nachteilig zu bezeichnenden Immissionen zu erwarten.

Stickstoffdeposition

Die mit dem Betrieb verbundenen Stickstoffdepositionen im Umfeld des Anlagen-
standortes sind &ufRerst gering. Insbesondere in stickstoffempfindlichen Schutzgebie-
ten liegen die Zusatzbelastungen der GuD-Anlage unterhalb des maf3geblichen Ab-
schneidekriteriums. Somit kdnnen erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen ausge-
schlossen werden.

Erschitterungen

Die mit dem Vorhaben in der Bauphase verbundenen Erschitterungen stellen einen
temporaren Wirkfaktor dar, der sich vornehmlich auf das Betriebsgelande und unmit-
telbar angrenzende Bereiche beschranken wird.

Da sich in diesem Nahbereich keine besonderen Biotope befinden und es sich nur
um eine temporare Einwirkung auf das Umfeld handelt, sind erhebliche nachteilige
Beeintrachtigungen von Biotopen und dort vorkommenden Arten nicht zu erwarten.

Lichtemissionen

Mit dem Vorhaben werden neue Beleuchtungen zu installieren sein, die zu potenziel-
len Lichtimmissionen im Umfeld fuhren kénnten. Der Umfang von neuen Beleuchtun-
gen und damit von zusatzlichen Lichtimmissionen ist jedoch im Vergleich zu den be-
stehenden Beleuchtungen innerhalb und auRerhalb des Betriebsgelandes als ver-
nachlassigbar gering einzustufen. Zudem werden Lichtimmissionen aufgrund der be-
stehenden baulichen Nutzungen weitgehend gegentber der Umgebung abgeschirmt.
Vor diesen Hintergriinden sind zusammenfassend betrachtet keine erheblichen nach-
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teiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere bzw. von Biotopen
und den dort vorkommenden Arten zu erwarten.

Fazit

Auf Grundlage der Art und Charakteristik der Wirkfaktoren sind die zu erwartenden
Einflisse auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschlie3lich der biologischen Viel-
falt, abschlie3end wie folgt zu bewerten.

Tabelle 35. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere, ein-
schlieBlich der biologischen Vielfalt

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Baukdrper (Optische Wirkung etc.)

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Emissionen von Gerauschen gering

Erschitterung

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen gering gering

Emissionen von Gerauschen
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Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
Relevante Wirkfaktoren

Das Schutzgut Landschaft steht in einer engen Wechselwirkung mit der Wohnfunk-
tion und der Erholungsnutzung des Menschen. Damit besteht ein enger Bezug zwi-
schen dem Schutzgut Landschaft und dem Schutzgut Mensch. Die nachfolgende Be-
urteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft um-
fasst daher auch eine Beurteilung der potenziellen vorhabenbedingten Auswirkungen
auf die anthropogenen Nutzungsfunktionen der Umgebung des HKW der Stadtwerke
Flensburg GmbH.

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft und
Erholung sind in diesem Zusammenhang die nachstehenden Wirkfaktoren und Fol-
gewirkungen relevant:

Anlagenbedingte Wirkfaktoren
Das Vorhaben ist mit den nachfolgenden anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden:

¢ Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Bau- und Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Fur das Schutzgut Landschaft sind die nachfolgenden bau- und betriebsbedingten
Wirkfaktoren von einer Relevanz:

e Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

e Emissionen von Gerduschen

Mafl3stdbe zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft und
Erholung

Das Schutzgut Landschaft steht in einer engen Wechselwirkung mit der Wohnfunk-
tion und der Erholungsnutzung des Menschen. Funktionsverluste oder -beeintrachti-
gungen der Landschaft sind mittelbar mit Auswirkungen auf den Menschen verbun-
den, da eine durch Storreize beeintrachtigte Landschaft zu einer Verminderung der
Funktionsfahigkeit des Landschaftsraumes, z. B. der Erholungsfunktion der Land-
schaft fir den Menschen, den Tourismus oder die Wohnqualitat fihren kann.

Inwieweit eine nachteilige Auswirkung auf die Landschaft bzw. auf das Landschaftsbild
durch eine Veréanderung eines Landschaftsraumes Uberhaupt hervorgerufen wird, ist
von verschiedenen Einflussfaktoren abhangig. Im Allgemeinen liegt eine Beeintrachti-
gung der Landschaft vor, wenn von einem durchschnittlichen, aber den Belangen des
Naturschutzes aufgeschlossenen Betrachter, ein Einfluss auf die Landschaft als St6-
rung, bspw. der Landschaftsasthetik, empfunden wird. Diese MalRgabe wird bei der
Bewertung der potenziellen Auswirkungen auf die Landschaft herangezogen.
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Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Landschaft und Erholung

Mit dem Vorhaben sind keine schutzgutspezifischen Vermeidungs- oder Verminde-
rungsmafinahmen vorgesehen. Vermeidungs- und Verminderungsmaf3inahmen resul-
tieren jedoch durch die in der Anlagenkonzeption vorgesehenen Maflihahmen zur Mi-
nimierung von Gerauschen und Emissionen von Luftschadstoffen.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der landschaftsgebundenen Erholungs-
nutzung kénnen im Allgemeinen durch visuelle Veranderungen der Landschaftsgestalt
hervorgerufen werden. Insbesondere massive und hohe Baukdrper tben einen Ein-
fluss aus, da diese Fernwirkungen aufweisen und die landschaftspragenden Funktio-
nen verandern kdnnen. Allerdings sind auch bestehende bauliche Nutzungen im Sinne
von Vorbelastungen, bspw. durch bestehende industrielle Anlagen, zu berlcksichtigen.

Im Allgemeinen kénnen bauliche MaRhahmen u. a. zu folgenden Einfliissen flhren:

e Verlust der Eigenart und Naturnéhe der Landschaft durch technische Uberpra-
gung der Landschaft.

e Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen zwischen wertvollen Landschaftsteilen.

Fernwirkungen hangen allerdings insbesondere auch von der Sensibilitat des Men-
schen (dem Betrachter) sowie von der tatsachlich vorliegenden Wahrnehmbarkeit ei-
nes Objektes ab, da sich Fernwirkungen i. d. R. nicht als massive (ausgedehnte)
Baustrukturen in der Landschaft manifestieren, sondern sich i. d. R. als technogene
Elemente aus der umgebenden Landschaft herausheben.

Bei der Beurteilung der Intensitat bzw. des Ausmal3es der Landschaftsbildbeeinflus-
sung ist die lokale Vorbelastung zu bertucksichtigen. Je naturlicher ein Landschafts-
ausschnitt in Erscheinung tritt, desto empfindlicher ist i. d. R. dieser Bereich gegen-
Uber anthropogenen Verédnderungen zu bewerten. Je intensiver die anthropogene
bzw. technogene Gestaltung eines Landschaftsausschnittes ist, desto weniger treten
visuelle Veranderungen i. d. R. in den Vordergrund.

Bei dem Betriebsgelénde der Stadtwerke Flensburg GmbH handelt es sich um ein
bereits durch bauliche Nutzungen gepragtes Gelande. Obgleich das geplante Vorha-
ben im Bereich bestehender baulicher Nutzung realisiert wird, werden durch die neu
zu errichtenden Gebaude und Schornsteine Veranderung des bestehenden Erschei-
nungsbildes des Betriebsgelandes und somit auch folglich eine Beeinflussung der
derzeitigen Gestalt des Orts- und Landschaftsbildes verbunden sein. Wie in Kapitel
4.9.2 bereits erlautert, handelt es sich vorliegend um ein Gebiet, welches aufgrund
der bestehenden Nutzung des HKW der Stadtwerke Flensburg GmbH als visuell vor-
belastet einzustufen ist. Insbesondere im nahen gelegenen Umfeld liegt eine intensi-
ve Vorpragung durch die Bestandsnutzung des HKW sowie durch angrenzende ge-
werbliche Nutzungen vor.
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Die GuD-Anlage wird dartber hinaus auf einer Flache errichtet, an deren direkten
Anschluss sich bereits Bestandsgebaude befinden. Die neuen Gebaude mit einer
baulichen Hohe von ca. 18 m bis ca. 45 m fugt sich in die bestehenden baulichen
Nutzungen mit Gebaudehdhen von bis zu 46 m ein. Dies gilt gleichermaf3en fur die ge-
planten Schornsteine mit Hohen von 68 bzw. 53 m, die ebenfalls gut in dem Bereich
der Bestandsschornsteine mit Hohen von 40 — 140 m liegen. FUr den Nahbereich ist
eine optische Einwirkung gegeben, die jedoch aufgrund der Bestandsnutzung nicht als
stérendes Element wahrgenommen wird. Dabei ist insbesondere zu beriicksichtigen,
dass von einem Betrachter stets die gesamte bauliche Situation wahrgenommen wird
und nicht ein einzelnes neu hinzutretendes Geb&aude. Hier ist vielmehr davon auszu-
gehen, dass das neue Gebaude bzw. die neuen Schornsteine nach kirzester Zeit als
ortsiblich und nicht als ,Neunutzung“ wahrgenommen werden.

Fir den Fernbereich des Vorhabenstandortes sind Sichtbeziehungen aufgrund der
baulichen Hohen der Bestandsnutzungen und der topografischen Umfeldsituation ge-
geben. Insbesondere aus sudlichen und dstlichen Richtungen ist aufgrund der Hafen-
lage eine hohe Wahrnehmbarkeit des Vorhabens aber auch der Bestandsnutzung
festzustellen. Dies gilt gleichermal3en auch fir andere Blickrichtungen, in denen die
Bestandsnutzungen bereits heute wahrgenommen werden kénnen.

Die nachfolgende Abbildung verdeutlicht jedoch, dass sich die neuen Geb&ude und
Schornsteine der GuD-Anlage gut in die Bestandssituation der Stadtwerke Flensburg
GmbH einfligen, die neuen Elemente nicht als erheblich stérend wahrgenommen und
sich an dem landschaftspragenden Charakter der Industriekulisse des HKW keine
nachteiligen Anderungen ergeben werden.

Abbildung 25. Simulation des Standortes der Stadtwerke Flensburg GmbH mit den neuen Baukdrpern
(gelb markiert) [38]
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Die neuen baulichen Nutzungen werden sich in die Bestandssituation einfligen, zu-
mal die neuen Baukdorper hinsichtlich ihres Ausmafes und ihrer baulichen Hohe den
Bestandsnutzungen entsprechen. Obgleich von der Wasserseite aus Siden und
Westen die geplante GuD-Anlage wahrzunehmen sein wird, so wird die neue Bebau-
ung durch die vertraglichen Farbgebung nicht den Gebietscharakter bzw. das beste-
hende industrielle Erscheinungsbild verandern.

Das groRRrdumige Orts- und Landschaftsbild im Umfeld der Stadtwerke Flensburg
GmbH bleibt in seiner derzeitigen Ausgestaltung bzw. in Bezug auf den Landschafts-
charakter und die Eigenart der Landschaft erhalten. Veranderungen der Qualitaten
der einzelnen Landschaftsbildeinheiten sind nicht erkennbar, da sich die baulichen
MalRnahmen auf den eng begrenzten Bereich des HKW und damit auf die Land-
schaftsbildeinheit | beschranken.

Zusammenfassend betrachtet ist aufgrund der Vorbelastungssituation nicht von einer
erheblichen Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaft sowie der landschaftsge-
bundenen Erholungsnutzung auszugehen. Die mit dem Vorhaben verbundenen Ver-
anderungen sind sowohl im Nahbereich als auch im Fernbereich mit der optischen
Einbindung der neuen Geb&ude in die vorhandene Industriekulisse als geringfugige
Beeintrachtigungen zu bewerten.

Bau- und betriebsbedingte Wirkfaktoren
Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Das Schutzgut Landschaft stellt einen Komplex aus weiteren Schutzgitern des UVPG
dar, die im Zusammenwirken den Landschaftshaushalt bzw. die landschaftliche Aus-
gestaltung einer Region beeinflussen. Aufgrund dieser Verflechtungen kénnen Ein-
wirkungen auf die weiteren Schutzgiter des UVPG indirekt auch zu einer Beeinflus-
sung des Schutzgutes Landschaft fihren. Immissionsseitige Einwirkungen Uber den
Luftpfad kdnnen in diesen Schutzgitern zu Beeintrachtigungen fuhren, insbesondere
in Bezug auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere. In Folge dessen kann sich bspw. die
Vegetationszusammensetzung verandern, was wiederum mit visuellen Effekten bzw.
Veréanderungen verbunden sein kann.

Bauphase

Im Zusammenhang mit der temporér begrenzten Bauphase kénnen Emissionen von
Luftschadstoffen und Stauben hervorgerufen werden, die aufgrund ihrer bodennahen
Freisetzung und der geringen Reichweite allenfalls eine Relevanz fur den Nahbereich
des Vorhabenstandortes aufweisen. In Bezug auf temporare Emissionen von Luft-
schadstoffen ist keine Relevanz anzunehmen, da die Einwirkungen sich nicht grund-
satzlich von den bestehenden Einflissen durch die bestehende Nutzung unterschei-
den. Aufgrund der bestehenden Vorbelastung und der Auspragung des Betriebsge-
landes ist nicht nur erwarten, dass es durch den tempordren Baubetrieb zu einer als
relevant einzustufenden zusatzlichen Einflussnahme durch Emissionen von Luft-
schadstoffen kommen kdnnte.

Im Rahmen der Bauphase ist zudem mit der Entstehung von Staubemissionen zu
rechnen. Zur Vermeidung und Verminderung sind jedoch (bedarfsabhangig) Mal3-
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nahmen vorgesehen (siehe Kapitel 5.3.3). Aufgrund dessen ist allenfalls von gering-
flgigen Einwirkungen auf die ndhere Umgebung auszugehen.

Einwirkungen in einer groReren Entfernung sind demgegeniber aufgrund der boden-
nahen Emissionen sowie der baulichen Bestandssituation im Umfeld des HKW nicht
zu erwarten.

Betriebsphase

In Bezug auf die Emissionen und die immissionsseitigen Einwirkungen auf die Um-
gebung wurde bereits beim Schutzgut Luft festgestellt, dass das geplante Vorhaben
nur mit geringfiigigen immissionsseitigen Einflissen verbunden ist. Insbesondere beim
Schutzgut Pflanzen und Tiere wird zudem festgestellt, dass die Immissionen so gering
sind, dass sich hieraus keine erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen ableiten
lassen.

Auf Basis der Ergebnisse ergeben sich keine Hinweise darauf, dass die von dem
Vorhaben ausgehenden Emissionen von Luftschadstoffen zu erheblichen nachteiligen
Beeintrachtigungen der einzelnen Schutzgiter fihren koénnten. Folglich sind keine
Veranderungen der Auspragung und Gestalt der einzelnen Umweltbestandteile zu er-
warten. In der Folge sind ebenfalls keine Veranderungen der Landschaftsgestalt oder
der Funktionen im Landschaftshaushalt zu erwarten, die als erhebliche nachteilige
Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaft zu bewerten waren. Insgesamt sind
somit die potenziellen Beeintrachtigungen als gering einzustufen.

In Bezug auf die Erholungsnutzung sind die immissionsseitigen Zusatzbelastungen
ebenfalls als unbeachtlich einzustufen. Die mafgeblichen Immissionswerte zum
Schutz des Menschen werden sicher eingehalten bzw. deutlich unterschritten. Erheb-
liche nachteilige Beeintrachtigungen der landschaftsgebundenen Erholungsnutzung
sind somit nicht erkennbar.

Emissionen von Gerduschen

Die Qualitéat einer Landschaft, insbesondere fiir landschaftsgebundene Erholungsnut-
zungen des Menschen, wird insbesondere durch das Ausmal von vorhandenen Stor-
einfliissen bestimmt. In diesem Zusammenhang stehen insbesondere Gerduscheinwir-
kungen in der Landschatt.

Im Allgemeinen gilt, dass je starker eine Landschaft durch Gerausche beeinflusst wird,
desto geringe wird ihre Bedeutung vom Menschen eingestuft. Gerduschimmissionen
kénnen von Menschen je nach Situation, Lautstéarke und der personlichen Einstellung
als Stoérung oder Belastigung empfunden werden. Der Aufenthalt und die Erholung im
Freien kdnnen durch Larmeinwirkungen gestért werden und somit zu einer subjekti-
ven Beeintrachtigung der Landschaft sowie der Landschaftsqualitét fihren. Die Sen-
sibilitat ist jahreszeitlich variabel, v. a. in Bezug auf die Erholungsnutzung des Men-
schen. Im Allgemeinen sind die Frihjahres- und Sommermonate fir die landschafts-
gebundene Erholungsnutzung des Menschen bedeutsamer als die Herbst- und Win-
termonate. Daher ist die Wirkung von Gerauschen bzw. die Empfindlichkeit gegen-
Uber Larm im Frihjahr und im Sommer héher einzustufen als im Herbst oder Winter.
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Neben der direkten Wirkung von Gerauschen auf den Menschen sind indirekte Wir-
kungen mdglich, die sich aus Gerauscheinwirkungen auf Biotope bzw. die Einflussnah-
me auf die Lebensraumqualitat von Tieren ergeben. Gerausche kénnen die Lebens-
raumqualitdt eines Biotops reduzieren und zu einem Ausweichverhalten von Tieren
fuhren. Dieser Qualitatsminderung oder der Verlust kann zu einer Minderung der Er-
lebniswirksamkeit der Landschaft und damit der Landschaftsqualitat fuhren.

Bauphase

Fur das Schutzgut Landschaft einschlie3lich der Erholungsnutzung des Menschen
sind die mit dem Bauvorhaben verbundenen temporéren Gerauscheinwirkungen von
untergeordneter Bedeutung. Die baubedingten Gerduschimmissionen werden insbe-
sondere im Nahbereich des durch industrielle Gerausche beeinflussten Gebiets im
stadtischen Raum mit entsprechender Gerauschvorbelastung verursacht.

Im vorliegenden Fall ist von geringfligigen temporéren Beeintrachtigungen im Bereich
der erholungswirksamen Flachen (z. B. Flensburger Férde) durch baubedingte Ge-
rausche auszugehen.

Betriebsphase

Die mit dem Vorhaben verbundenen Gerauschimmissionen der Betriebsphase sind in
analoger Weise zu den baubedingten Gerauschen zu bewerten. Auch hier gilt es zu
berticksichtigen, dass sich der Vorhabenstandort im stadtischen Bereich befindet
bzw. durch gewerbliche Nutzungen gekennzeichnet ist.

Die Ergebnisse der schalltechnischen Untersuchung in Kapitel 5.10.5.2 zeigen, dass
mit Realisierung des geplanten Vorhabens die Immissionsrichtwerte der TA Larm
tags um mindestens 7 dB unterschritten werden. Unter Berticksichtigung der vorhan-
denen Gerauschkulisse durch die tbrigen gewerblichen Nutzungen ist davon auszu-
gehen, dass keine relevanten nachteiligen Beeintrachtigungen der Landschaft durch
die vorhabenbedingten Geréduschemissionen hervorgerufen werden.

Lichtemissionen

In der Bauphase nehmen Lichtemissionen und -immissionen fir das Schutzgut Land-
schaft nur eine untergeordnete Bedeutung ein, da die Bautatigkeiten im Tageszeit-
raum sollen. Sofern Beleuchtungen in Dammerungsphasen etc. erforderlich werden,
so fallen diese im Regelfall auf Zeitraume bzw. Jahreszeiten, die fur die landschafts-
gebundene Erholungsnutzung sowie die Landschaftsasthetik bzw. das Landschafts-
bild nur von einer geringen Bedeutung sind.

Beim Schutzgut Pflanzen und Tiere wurde bereits ausgefihrt, dass sich die Licht-
emissionen auf den lokalen Bereich konzentrieren und Uberwiegend gegentber der
Umgebung aufgrund der bestehenden Bebauung sowie umliegender Nutzungen
weitgehend und aufgrund der Ausrichtung der Beleuchtungen auf das Betriebsgelan-
de abgeschirmt werden. Daher ist der Einflussbereich der Lichtemissionen begrenzt
und relevante Beeintrdchtigungen des Landschaftshildes sind nicht zu erwarten. Zu-
dem handelt es sich bei dem Betriebsgeldnde der Stadtwerke Flensburg GmbH und
dem angrenzenden Industrie-/Gewerbeflachen um einen bereits durch Lichtemissio-
nen gepragten Bereich. Demnach ist davon auszugehen, dass neue Beleuchtungen
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bzw. geanderte Beleuchtungen zu keiner relevanten Intensivierung der Lichtemissio-
nen fuhren.

Zusammenfassend betrachtet ist festzustellen, dass das Vorhaben mit keinen erheb-
lichen nachteiligen Beeintrachtigungen der Landschaft und der landschaftsgebunde-
nen Erholungsnutzung durch Lichtimmissionen verbunden ist.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Mit dem Vorhaben sind bau-, anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren verbunden,
die potenziell auf das Schutzgut Landschaft einwirken kénnen. Im Ergebnis ist fol-
gendes festzustellen:

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Die mit dem Vorhaben verbundenen baulichen Maf3nahmen fiihren zu einer Veréande-
rung des bestehenden Erscheinungsbildes des Betriebsgelandes. Aufgrund der Aus-
gestaltung und der Lage der neuen Baukdrper werden sich diese jedoch in die Be-
standssituation einfiigen und nur untergeordnet wahrzunehmen sein. Eine Verande-
rung des visuellen Charakters des Gebietes bzw. der Landschaftsbildeinheit wird
nicht hervorgerufen. Besondere Sichtbeziehungen in der Landschaft werden durch
das Vorhaben zudem nicht beeintrachtigt.

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub (Bau- und Betriebsphase)

Die bau- und betriebsbedingten Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben sind
jeweils als so gering einzustufen, dass diese in den Landschaftsbestandteilen (Boden,
Wasser, Pflanzen und Tiere) zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen fiihren. Da die-
se Schutzguter wesentliche Bestandteile des Schutzgutes Landschaft sind bzw. das
Schutzgut Landschaft aufbauen, kénnen im Analogieschluss erhebliche nachteilige Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes Landschaft ausgeschlossen werden. Durch die
Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben in der Bauphase werden allenfalls im
Nahbereich geringflgige Einfliisse und in der Betriebsphase im gesamten Umfeld nur
geringfugige Einflisse zu erwarten.

Emissionen von Gerduschen (Bau- und Betriebsphase)

Die mit dem Vorhaben verbundenen Gerauschemissionen fihren in der Bauphase im
Nahbereich zu einer Beeinflussung der Umgebung durch baubedingte Gerausche.
Diese Einflisse treten jedoch zeitlich begrenzt auf und sind in Anbetracht der Ge-
rauschvorbelastungssituation (Gewerbelarm, StralRenverkehrslarm) auf die Land-
schaft bzw. die landschaftsgebundene Erholungsnutzung als gering einzustufen.

In der Betriebsphase ist davon auszugehen, dass unter Beriicksichtigung der vor-
handenen Gerauschkulisse durch die Ubrigen gewerblichen Nutzungen keine rele-
vanten nachteiligen Beeintrachtigungen der Landschaft durch die vorhabenbedingten
Gerauschemissionen hervorgerufen werden.
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Lichtemissionen

Die mit dem Vorhaben verbundenen Lichtemissionen beschréanken sich auf lokale
Bereiche des Betriebsgelandes und werden durch bestehende Gebaude gegentber
der Umgebung abgeschirmt. Die neuen Beleuchtungen auf dem Anlagengelande
werden zudem so ausgerichtet, dass seitliche Abstrahlungen vermieden und aus-
schlieBRlich Betriebsbereiche ausgeleuchtet werden. Zudem handelt es sich bei dem
Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH um einen bereits durch Lichtemis-
sionen gepragten Bereich. Demnach ist davon auszugehen, dass neue Beleuchtun-
gen bzw. geanderte Beleuchtungen zu keiner relevanten Intensivierung der Lichte-
missionen fuhren.

Fazit

Zusammenfassend betrachtet ist festzustellen, dass die mit dem Vorhaben verbun-
denen Wirkfaktoren nur zu einer geringen Beeinflussung des Schutzgutes Landschaft
fuhren. Die im Zuge des Vorhabens geplanten Anderungen im Bereich der Stadtwer-
ke Flensburg GmbH werden das derzeitige Erscheinungsbild der Landschaft im Hin-
blick auf die Eigenart, Vielfalt und Schénheit der Landschaft nicht erheblich nachteilig
beeintrachtigen.

Tabelle 36. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Landschaft

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Baubedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub m
Emissionen von Gerauschen m

Lichtemissionen

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung _ gering gering

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen gering gering

Emissionen von Gerauschen gering

Lichtemissionen
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Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Vorgaben zum Schutz von kulturellem Erbe und sonstigen Sachgutern werden v. a.
in Denkmalschutzgesetzen getroffen. Dartber hinaus bestehen enge Wechselbezie-
hung des Schutzgutes kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter mit dem Schutzgut
Landschaft (z. B. Erlebniswirksamkeit) und dem Schutzgut Mensch.

Die Empfindlichkeit von Kultur- und sonstigen Sachgitern gegeniber einem Vor-
haben wird hauptsachlich durch Faktoren wie Flacheninanspruchnahmen (Uberbau-
ung von archaologischen Objekten und Bodendenkmalern) oder ggfs. Emissionen
von Luftschadstoffen hervorgerufen. Ferner kénnen Erschitterungen, die z. B. durch
Bautatigkeiten hervorgerufen werden, zu Beschadigungen von Denkmalern fihren.

Im Bereich des Vorhabenstandortes befinden sich keine Bau- oder Bodendenkmaler,
die durch vorhabenbedingten Wirkfaktoren betroffen sein kénnten. Am Anlagen-
standort, und somit im direkten Umfeld, befindet sich jedoch das denkmalgeschiitzte
Turbinengebaude. Dariber hinaus sind im weiteren Umfeld mehrere Bau- und Bo-
dendenkmaler vorhanden.

Neben diesen Bestandteilen des kulturellen Erbes sind im gesamten Untersuchungs-
gebiet diverse Sachgtter vorhanden. Hierunter fallen sowohl bauliche Anlagen (Ge-
baude, Autobahn, sonstige Verkehrswege) wie auch die landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen. In Bezug auf eine Betroffenheit von sonstigen Sachgutern kann auf die voran-
gestellten Auswirkungskapitel verwiesen werden. Hiernach ist festzustellen, dass das
geplante Vorhaben allenfalls nur mit geringfligigen Beeintrachtigungen auf die Um-
weltschutzgiter verbunden ist.

Schadigungen am denkmalgeschiitzten Turbinengebaude durch Erschitterungen
wahrend der Bauphase sind aufgrund der vergleichsweise kurzen Dauer der Arbei-
ten, dem Einsatz schwingungsgedampfter Baumaschinen, der vorsichtigen Ausfih-
rung der Bauarbeiten gemaR dem Stand der Technik sowie unter der Berticksichti-
gung der vorhandenen Bodenverhaltnisse nicht zu erwarten.

Bauwerke bzw. Baudenkmaler, unterliegen einer stetigen Beeinflussung durch die
Atmosphére, Beschadigungen kdnnen sowohl durch naturliche Verwitterungsprozes-
se als auch durch den Einfluss von Luftverunreinigungen hervorgerufen werden. Bei
den Luftverunreinigungen, die die Bausubstanz angreifen kénnen, sind die Immissio-
nen von sauren Gasen (z. B. SOz, NOy) zu nennen, die i. V. m. Feuchtigkeit Sauren
ausbilden.

Die Ergebnisse der Ausbreitungsberechnungen im Rahmen der Immissionsprogno-
sen fUr Luftschadstoffe zeigen, dass durch das Vorhaben nur geringfligige Zusatzbe-
lastungen von sauren Gasen hervorgerufen werden. Diese Zusatzbelastungen sind
im Vergleich zur Vorbelastung sowie im Vergleich mit den Ublichen Emissionen aus
Verkehr, Hausbrand vernachlassigbar gering. Eine erhebliche nachteilige Beeinflus-
sung von Baudenkmalern ist hieraus nicht abzuleiten.

Fur die Bestandteile des kulturellen Erbes ergeben sich demgegeniber keine Einwir-
kungen durch die Wirkfaktoren des Vorhabens, die bspw. zu einer Beschadigung
oder gar Zerstérung von Bestandteilen des kulturellen Erbes fuhren kénnten. Insoweit
kann auf eine weitergehende Betrachtung verzichtet werden.
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Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
Relevante Wirkfaktoren

Der Mensch kann potenziell Uber Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutz-
gutern beeintrachtigt werden. Dartber hinaus sind direkte Auswirkungen durch ein-
zelne Wirkfaktoren (z. B. Gerausche) denkbar. Luftschadstoffimmissionen und -depo-
sitionen stellen eine indirekte Wirkung (Wechselwirkung tber das Schutzgut Luft) dar.

Die aus den einzelnen Wirkfaktoren direkt oder indirekt Gber Wechselwirkungen re-
sultierenden Beeintrachtigungen des Menschen werden in den nachfolgenden Kapi-
teln beschrieben und beurteilt. Die Auswirkungsbetrachtung konzentriert sich auf die
Lebens- und Wohnfunktion des Menschen. Eine Beurteilung der Auswirkungen auf
die Erholungsfunktion des Menschen erfolgte beim Schutzgut Landschaft.

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind
die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant:

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren gehen durch die Flacheninanspruchnahme und die neu-
en Baukorper aus. Die baulichen Einflisse sind mit visuellen Einwirkungen auf die
Umgebung verbunden. In diesem Zusammenhang ist zu beurteilen, in wie weit durch
diese visuellen Einflisse eine Betroffenheit des Menschen in Bezug auf Wohnnut-
zungen bzw. die Wohnqualitat resultieren kdnnte.

Sonstige anlagenbedingten Wirkfaktoren auf das Schutzgut Mensch werden durch
das Vorhaben nicht hervorgerufen.

Bau- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Bei den Wirkfaktoren der Bauphase handelt es sich um temporére Einflussgrofien.
Dartber hinaus sind die durch den Betrieb resultierenden Auswirkungen auf den
Menschen zu erfassen und zu beurteilen.

Aufgrund der vergleichbaren Einflisse der Bau- und Betriebsphase auf den Men-
schen, wird die Bau- und Betriebsphase nachfolgend gemeinsam betrachtet. Im Ein-
zelnen ergeben sich folgende Wirkfaktoren der Bau- und Betriebsphase:

o Emissionen von Luftschadstoffen und Staub
e Emissionen von Gerauschen

o Erschitterungen (nur Bauphase)

e Lichtemissionen

Sonstige Wirkfaktoren, die sich auf das Schutzgut Mensch erheblich nachteilig aus-
wirken kénnten, sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.
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Maf3stabe zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch

Die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Mensch erfolgt im Wesentlichen verbal-argumentativ. Hierzu wird auf die Ergebnisse in
den zuvor betrachteten Auswirkungskapiteln (Berlcksichtigung von Wechselwirkungen
mit dem Schutzgut Mensch) und auf die erstellten Fachgutachten zu den direkten Aus-
wirkungen auf den Menschen (z. B. Gerdusche) zurtickgegriffen. Dabei werden jeweils
die in den Fachgutachten herangezogenen Beurteilungsmaf3stabe berticksichtigt.

MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Mensch

Mit dem Vorhaben sind keine schutzgutspezifischen Vermeidungs- oder Verminde-
rungsmalinahmen vorgesehen. Vermeidungs- und Verminderungsmalf3inahmen resul-
tieren jedoch durch die in der Anlagenkonzeption vorgesehenen Maf3nahmen zur Mi-
nimierung von Gerauschen und Emissionen von Luftschadstoffen bzw. Stauben.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren
Flacheninanspruchnahme und -versiegelung / Bauk&rper

Das Vorhaben wird auf einer Flache errichtet, fir die die planungsrechtlichen Voraus-
setzungen als ,Flache fir Versorgungsanlagen (Elektrizitat, Gas und Wasser)* dar-
gestellt ist. Das Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH ist in diesem Zu-
sammenhang bereits seit mehreren Jahrzehnten durch bauliche Nutzungen gepragt,
die fur Industriegebiete charakteristisch sind.

Mit dem beantragten Vorhaben werden neue Baukdrper auf dem Betriebsgelande er-
richtet. Die neuen Baukdrper werden in unmittelbaren Anschluss an die bestehende
Bebauung realisiert und sind hinsichtlich der baulichen Gestaltung und der baulichen
Hohe identisch mit der Bestandsbebauung.

Aufgrund der Ausrichtung und Lage der neuen Baukérper werden diese insbesonde-
re aus sudlichen und dstlichen Richtungen aufgrund der Hafenlage eine hohe Wabhr-
nehmbarkeit aufweisen. Doch auch in der derzeitigen Bestandsnutzung ist die Indust-
riekulisse der Stadtwerke Flensburg GmbH deutlich wahrnehmbar. Aus Richtung
Norden und Osten wird das Vorhaben durch die Bestandsgeb&aude weitgehend von
der Wohnbebauung bzw. Mischnutzung abgeschirmt.

Sowohl die neuen Geb&ude mit baulichen Hohen von ca. 18 m bis ca. 45 m als auch
die geplanten Schornsteine mit Hohen von 68 m und 53 m werden sich gut in die Be-
standssituation einfiigen und nicht als stérender Einfluss gewertet werden.

Die Flacheninanspruchnahmen der Bauphase stellen in diesem Zusammenhang kei-
nen statischen Einflussfaktor dar, da unter der baubedingten Flacheninanspruch-
nahme bzw. mit dem Baubetrieb auch Bewegungen auf der Baustelle, wechselnde
Kranstellplatze etc. zusammen zu fassen sind. Diese Einflisse kdnnen, analog zu
den Einflussen der zukinftigen statischen Baukdrper, visuelle Storeinflisse auf
Wohnnutzungen in der Umgebung einleiten. Wie beim Schutzgut Landschaft bereits
ausgefuhrt, hangt das Ausmalf3 und die Intensitat dieser Stérungen mafgeblich vom

M142941/02 WLN/scl
14. Oktober 2019 Seite 172



\\S-CGN-FSO1\ALLEFIRMEN\M\PROJ\142\M142941\60_BERICHTE\M142941_02_BER_1D.DOCX:14. 10. 2019

5.10.5
5.10.5.1

UVP-Bericht — Kessel 13 M U LLE R‘ B B M

subjektiven Empfinden eines Betrachters und von mdglichen Sichtverschattungen
(Sichtbarrieren) ab.

Ungeachtet dessen kénnen die baulichen Entwicklungen bzw. Nutzungen sowie die
zukUnftigen Baukdrper einen Storeinfluss fir den Menschen darstellen. Allerdings ist
ein gewisser Gewodhnungseffekt an diese anthropogenen Nutzungen zu unterstellen.
Daruber hinaus fiigen sich die neuen baulichen Nutzungen in die intensive Nutzstruk-
tur der Stadtwerke Flensburg GmbH ein. Dariliber hinaus ist das Werksgeldnde nur
teilweise einsehbar bzw. ausgehend von umliegenden Nutzungen wahrnehmbar. Ur-
sache hierfir sind bestehende Sichtverschattungen durch bestehende bauliche Nut-
zungen.

Zusammenfassend betrachtet ist zwar von visuellen wahrnehmbaren Veranderungen
auszugehen. Aufgrund des bereits bestehenden industriellen Charakters sind etwai-
ge individuell empfindbare Stéreinfliisse jedoch als aulierst gering einzuschétzen. Da
sich insgesamt auch die landschaftliche Auspragung durch das Vorhaben nicht ver-
andern wird, sind keine erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Menschen
bzw. Wohnnutzungen und der Wohnqualitaten zu erwarten.

Bau- und betriebsbedingte Wirkfaktoren
Luftschadstoff- und Staubemissionen
Bauphase

In den vorangestellten Schutzgitern wurde bereits ausgefuhrt, dass die Bauphase
mit der Freisetzung von Luftschadstoff- und Staubemissionen verbunden ist. Bei den
Staubemissionen handelt es sich v. a. um aufgewirbeltes Erdmaterial und Aufwirbe-
lungen von mineralischen Baustoffen. Bei den Schadstoffemissionen handelt es sich
primar um Emissionen aus dem Baustellenverkehr und von Baumaschinen. Wie be-
reits ausgefihrt, handelt es sich jeweils um temporére bodennahe Freisetzungen, die
nur eine geringe Reichweite besitzen und daher nur im Nahbereich zu einer Beein-
flussung fihren kénnten. Aufgrund dessen ist davon auszugehen, dass es im Umfeld
des Vorhabens wéahrend der Bauphase zu keinen relevanten Einwirkungen von
Stauben kommen wird, die den Menschen (v. a. Wohnnutzungen) erheblich beein-
trachtigen kénnten. Im Nahbereich ist von geringen und im Fernbereich von keinen
Einwirkungen auszugehen.

Betriebsphase

Die zu erwartenden vorhabenbedingten Beeintrachtigungen durch die Emissionen von
Luftschadstoffen wurden ausfuhrlich in Kapitel 5.3.5.1 beschrieben und bewertet. Die-
se Bewertungen umfassen insbesondere den Schutz der menschlichen Gesundheit
sowie den Schutz des Menschen vor erheblichen Belastigungen und erheblichen
Nachteilen. Dabei erfolgte eine Ermittlung und Bewertung fir die maximalen Immissi-
ons-Jahres-Zusatzbelastungen.

Die Ergebnisse haben gezeigt, dass durch das geplante Vorhaben nur sehr geringfi-
gige Immissions-Jahres-Zusatzbelastungen im Umfeld des Anlagenstandortes her-
vorgerufen werden. Die aus den Emissionen der GuD-Anlage resultierenden Luft-
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schadstoffimmissionen tragen zu keiner relevanten Erhéhung der bestehenden Im-
missionssituation bei.

Auch bei den weiteren betrachteten Umweltschutzgitern wurde festgestellt, dass das
Vorhaben mit keinen erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen der jeweiligen
Umweltschutzglter verbunden ist, sondern allenfalls nur vernachlassigbar geringe
Zusatzbelastungen hervorgerufen werden. Da das Schutzgut Mensch in einer Wech-
selwirkung mit den weiteren Umweltschutzgitern steht, kann auf Grundlage der
schutzgutspezifischen Beurteilungsergebnisse festgestellt werden, dass das Vorhaben
mit keinen erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch ver-
bunden sein wird.

Zusammenfassend betrachtet sind somit keine erheblichen nachteiligen Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Mensch durch Luftschadstoffemissionen zu erwarten.

Gerduschemissionen
Gerauschimmissionen in der Betriebsphase

Der Betrieb der neuen GuD-Anlage ist mit Gerauschemissionen verbunden, die auf
die Umgebung einwirken konnen. Zur Beurteilung der resultierenden Gerausch-
immissionen im Umfeld des Vorhabens wurde eine Gerauschimmissionsprognose
erstellt [27].

In diesem Gutachten wurden auf Grundlage der angesetzten Schallleistungspegel
der Anlagen Ausbreitungsberechnungen des Schalls durchgefiihrt. Dabei wurden 3
Szenarien berechnet:

e vor dem Bau der neuen Anlagenbestandteile (inkl. Betrieb der Bestandteile,
die zur AulBerbetriebnahme vorgesehen sind, wie Kessel 09 und 10)

¢ nach dem Bau der neuen Anlagen Kessel 13 (Gesamtbelastung) sowie

o der Immissionsanteil, der ausschlief3lich durch die neuen Anlagenbestandteile
Kessel 13 verursacht wird (Zusatzbelastung).

In der nachfolgenden Tabelle sind die zu berticksichtigenden Immissionsorte mit den
entsprechenden Immissionsrichtwerten aus Nr. 6.1 bzw. Nr. 6.7 der TA Larm [16]
aufgefuhrt und den prognostizierten Beurteilungspegeln fir das jeweilige Szenario Ur
die Beurteilungszeitrdume Tag und Nacht gegentbergestellt.
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Tabelle 37. Immissionsorte im Umfeld des Vorhabenstandortes mit Angabe der Immissionsrichtwerte
gemal TA Larm sowie Darstellung der prognostizierten Immissionspegel fur die Beurtei-
lungszeitraume Tag und Nacht [27]

Ort Bezeichnung Gebiets- | Werktag (6h-22h) Nacht (22h-6h)
einstu- in dB(A) in dB(A)
gy IRW Lr IRW Lr L; L
Szenario nachher nachher | vorher | GuD
IPktO01 | Trollseeweg 5 MG 60 41,5 45 41,2 40,2 35,3
IPkt002 | Trollseeweg 17 GE 60 43,7 45 40,3 40,4 33,7
IPkt0O03 | Trollseeweg 21/1 WA 55 441 40 39,4 38,7 32,4
IPkt004 | Ostseebadweg 45 WR 50 42,7 38M 37,4 36,2 29,3
IPktO05 | BatteriestraRe 67 WA 55 458 43 M 38,0 37,2 29,2
IPkt006 | ZiegeleistraRe 19 WR 55 40,6 38 34,6 34,0 | 25,8
@ Aufgrund der Gemengelage werden Zwischenwerte als Immissionsrichtwerte festgesetzt.
IRW: Immissionsrichtwert fir den Immissionsort
Ly Beurteilungspegel

Nachher: Gesamtbelastung nach Bau der GuD-Anlage Kessel 13

Vorher:  Belastung vor Riickbau der zur AuRerbetriebnahme vorgesehenen Anlagenteile und bevor die GuD-Anlage
Kessel 13 in Betrieb genommen wird, Betrieb von Kessel 9, 10 und 11 sowie Kessel 12

GuD: Zusatzbelastung durch die neuen Anlagenbestandteile der GuD-Anlage Kessel 13

Gemall den Ergebnissen der Schallprognose werden die Immissionsrichtwerte der
TA Larm tags um mindestens 7 dB unterschritten. Auf eine Betrachtung der Vorbe-
lastung fir den Tageszeitraum kann daher verzichtet werden.

In der Nacht sind ebenfalls fiir alle drei Szenarien keine Uberschreitungen der Immis-
sionsrichtwerte zu verzeichnen. Ferner ist durch die AuRerbetriebnahme der Kessel 9
und 10 mit einer Reduzierung der Gerduschsituation zu rechnen.

Kurzzeitige Gerduschspitzen

Gemal der Nr. 6.1 der TA Larm durfen einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen (Maxi-
malpegel) die Immissionsrichtwerte der TA L&rm am Tag nicht mehr als 30 dB und in
der Nacht nicht mehr als 20 dB Uberschreiten.

In der nachfolgenden Tabelle werden die prognostizierten Spitzenpegel an den un-
terschiedlichen Immissionsorten den Grenzwerten des Spitzenpegels fur den jeweili-
gen Immissionsort gegeniubergestellt. Wie der Tabelle 38 deutlich zu entnehmen ist,
wird in keinem Fall eine Uberschreitung des Immissionsrichtwertes am Tage um
mehr als 30 dB oder in der Nacht um mehr als 20 dB durch einzelne Schallereignisse
prognostiziert. Damit wird das Spitzenpegelkriterium der TA Larm an allen Immissi-
onsorten in vollem Umfang eingehalten.
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Tabelle 38. Immissionsorte im Umfeld des Vorhabenstandortes mit Angabe der Spitzenpegel geman
TA Larm sowie Darstellung der prognostizierten Spitzenpegel fiir die Beurteilungszeitraume
Tag und Nacht [27]

Ort Bezeichnung Werktag (6h-22h) Nacht (22h-6h)
in dB(A) in dB(A)

IRW+30 L AFMax IRW+20 L AFmax
IPkt001 Trollseeweg 5 90 48,4 65 41,2
IPkt002 Trollseeweg 17 90 49,8 65 39,6
IPkt003 Trollseeweg 21/1 85 45,9 60 42,1
IPkt004 Ostseebadweg 45 80 42,6 58 40,9
IPkt005 Batteriestrafl’e 67 82 47,3 63 37,7
IPkt006 ZiegeleistralRe 19 80 37,3 58 37,2

@ Aufgrund der Gemengelage werden Zwischenwerte als Immissionsrichtwerte festgesetzt.

IRW+30: Grenzwerte des Spitzenpegels fur den Immissionsort (,IRW+20" in der Nacht
LaFrmax:  Spitzenpegel

5.10.5.2.3 Fazit

Auf Grundlage der durchgefiihrten Schallausbreitungsberechnungen im Rahmen der
schalltechnischen Prognose fiir das Vorhaben der Stadtwerke Flensburg GmbH ist
festzustellen, dass an den maf3geblichen Immissionsorten im Umfeld des Anlagen-
standortes durch das geplante Vorhaben und unter Berlcksichtigung der Ge-
rduschemissionen der bestehenden Anlage der Stadtwerke Flensburg GmbH die fir
die einzelnen Immissionsorte anzusetzenden Immissionsrichtwerte deutlich unter-
schritten werden. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen bzw. Belastigungen des
Schutzgutes Mensch sind auf Grundlage der Ergebnisse nicht zu erwarten.

5.10.5.3 Erschitterungen

Bauphase

Im Rahmen der Bauphase sind aufgrund der verschiedenen Bautatigkeiten Erschut-
terungen zu erwarten. Solche Erschitterungen kénnen durch normale Bauablaufe,
den Einsatz verschiedener Bagger, Radlader, Verdichtungsarbeiten etc. hervorgeru-
fen werden. Diese Erschitterungen breiten sich tber das Erdreich in die Umgebung
aus. Mit zunehmender Entfernung vom Einsatzort bzw. der Erschitterungsquelle
werden diese Erschiitterungen zunehmend gedampft. Erfahrungsgeman sind ab ei-
ner Entfernung von < 50 m bei normalen Bauarbeiten keine spirbaren Erschitterun-
gen mehr zu erwarten.

Aufgrund der Lage und Entfernung der Baumafinahmen zur relevanten Wohnbebau-
ung im Umfeld der Stadtwerke Flensburg GmbH ist eine Betroffenheit der Nachbar-
schaft durch baubedingte Erschitterungen nicht zu erwarten.
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Betriebsphase

Der Betrieb ist mit keinen Erschitterungsemissionen verbunden, die im Umfeld des
Anlagenstandortes zu nachteiligen Einwirkungen auf das Schutzgut Mensch fiihren
konnten.

Lichtemissionen
Allgemeines

Licht stellt eine schadliche Umwelteinwirkung dar, wenn Lichtimmissionen nach Art,
Ausmald oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen fur die Allgemeinheit oder fir die Nachbarschaft herbeizufihren. Da-
her sind genehmigungsbediirftige Anlagen gemald 8 5 Abs. 1 und 2 BImSchG so zu
errichten und zu betreiben, dass schéadliche Umwelteinwirkungen durch Licht nicht
hervorgerufen werden und Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen, v. a.
durch MalRnahmen zur Emissionsbegrenzung entsprechend dem Stand der Technik,
getroffen werden.

Die Wirkungen, die Lichtimmissionen hervorrufen kénnen, stellen hauptsachlich Be-
lastigungen dar. Physische Schaden bzw. unmittelbare Beeintréachtigungen der
menschlichen Gesundheit sind dagegen auszuschliel3en. Die Erheblichkeit von Be-
lastigungen hangt dabei im Wesentlichen von der Nutzung des Gebietes, auf das die
Lichtimmissionen einwirken sowie von dem Zeitpunkt (der Tageszeit) und der Wir-
kungsdauer der Lichtemissionen ab. Belastigungen kénnen durch eine unerwiinschte
Aufhellung von Wohnbereichen (v. a. Schlaf- und Wohnzimmer, Terrasse oder Bal-
kon) oder durch stérende Blendwirkungen bei Lichtquellen mit hoher Leuchtdichte in
den Wohnbereichen hervorgerufen werden. Neben der Raumaufhellung sind starkere
Storwirkungen, die durch Wechsellicht oder durch intensiv farbiges Licht verursacht
werden, zu bericksichtigen.

Bauphase

In der Bauphase sind Beleuchtungen wahrend Dadmmerungs- und in den Winterzei-
ten auch tagsuber erforderlich. In der Nachtzeit sind dagegen keine Beleuchtungen
zu erwarten, da die Baustelle als Tagesbaustelle ausgefiihrt werden soll.

Aufgrund der unterschiedlichen Arbeitszeiten in den verschiedenen Bauphasen wer-
den Beleuchtungsanlagen auf der Baustelle im Allgemeinen zeitlich sehr variabel be-
trieben. Die Beleuchtungsanlagen sind dabei i. d. R. nicht ortsfest, sondern werden
der jeweiligen Baustelleneinrichtung und -phase angepasst. Daher sind im Umfeld
i. d. R. nur zeitlich begrenzte Lichtimmissionen zu erwarten. Da die Bauphase als Ta-
gesbaustelle ausgefuhrt werden soll, beschranken sich etwaige Lichtimmissionen im
Umfeld auf eine kurzfristige Dauer.

Da Beleuchtungen auf die Bauflachen oder Lagerbereiche ausgerichtet sind, werden
Lichtimmissionen in der Umgebung zudem auf ein Minimum begrenzt. Zusatzlich soll
auf eine Vermeidung von seitlichen Abstrahlungen in Richtung der umliegenden Nut-
zungen geachtet werden. Zudem ist zu berlcksichtigen, dass aufgrund der Lage des
Vorhabenstandortes Lichtimmissionen gegeniiber der Umgebung weitgehend abge-
schirmt werden. Insbesondere in Richtung der umliegenden Wohnbebauungen ist
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aufgrund der verschattenden Wirkungen von Baukorpern nicht von relevanten Ein-
wirkungen auszugehen.

Betriebsphase

Neue Beleuchtungen werden in diesem Zusammenhang den bereits auf dem Werks-
gelande der Stadtwerke Flensburg GmbH bestehenden Beleuchtungen entsprechen.
Hierbei ist von einer Ausfiihrung entsprechend einschléagiger Vorschriften und von
Leuchtmitteln, die standardm&Rig fur Industrieanlagen und Stral3en eingesetzt wer-
den, auszugehen. Die Aufstellung bzw. Anbringung von Beleuchtungen erfolgt ent-
sprechend der Anforderungen fuir den reibungslosen Betriebsablauf.

Fur die Beurteilung der Auswirkungen von Lichtimmissionen sind v. a. empfindliche
Nutzungen in der Umgebung zu bertcksichtigen. Solche empfindlichen Nutzungen
sind im direkten Umfeld nicht vorhanden.

Sensible Nutzungen, wie Wohnnutzungen, finden sich einer gréReren Entfernung
zum Vorhabenstandort und werden weitgehend durch vorgelagerte bauliche Nutzun-
gen abgeschirmt. Von den Immissionsorten sind die bodennahen Beleuchtungen
somit mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht wahrnehmbar.

Aufgrund der ortlichen Gebietsauspragung, der voraussichtlich vorgesehenen Be-
leuchtungen sowie der Entfernung zu relevanten Immissionsorten ist keine erhebliche
nachteilige Beeintrachtigung bzw. Belastigung des Menschen durch Lichtemissionen
in der Betriebsphase zu erwarten.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch

Fur den Menschen kénnen sich aus den Zusammenhéngen zwischen den Wirkfakto-
ren und den Funktionen der einzelnen Umweltbereiche direkte und indirekte Auswir-
kungen ergeben. Bei der Vorgehensweise zur Beurteilung der Auswirkungen wurde
von einer zentralen Position des Menschen innerhalb der Umweltbereiche ausge-
gangen. Die Beurteilung der potenziellen vorhabenbedingten Auswirkungen auf die
einzelnen Schutzgiter umfasst somit auch aufgrund der Wirkungszusammenhénge
eine Betrachtung des Menschen.

Flacheninanspruchnahme/-versiegelungen

Das Vorhaben fihrt zu baulichen Veranderungen im Bereich des Betriebsgelandes.
Diese baulichen Veranderungen werden teilweise gegentber der Umgebung abge-
schirmt. Die baulichen Mafinahmen entsprechen dem industriellen Nutzzweck und fi-
gen sich in die Bestandsnutzungen ein. Die heuen Baukdrper werden sich nicht visuell
von der Bestandsbebauung unterscheiden und aller Voraussicht nach bereits nach
kurzer Dauer als ortsiiblich von einem Betrachter eingestuft werden. Dementspre-
chend ist nicht von erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Menschen aus-
zugehen.

Luftschadstoff- und Staubemissionen

Das Vorhaben bzw. der Gesamtbetrieb der Stadtwerke Flensburg GmbH ist lediglich
mit geringflgigen Immissions-Jahres-Zusatzbelastungen in Bezug auf Emissionen
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gasformiger Luftschadstoffe (z. B. Schwefeldioxid, Stickstoffoxiden) verbunden. Die
Immissions-Jahres-Zusatzbelastungen fihren zu keiner relevanten Erhohung der
Vorbelastung.

Neben den immissionsseitigen Einwirkungen Uber den Luftpfad wurden beim Schutz-
gut Boden auch Betrachtungen von Schadstoffanreicherungen in den Bodenkdérpern
durchgefuhrt. Die Ergebnisse zeigen, dass infolge der Schadstoffdepositionen und
der damit einhergehenden Schadstoffanreicherungen in den Bodenkdrpern keine als
erheblich nachteilig zu beurteilenden Belastungen hervorgerufen werden, welche den
Schutz der menschlichen Gesundheit gefahrden kénnten.

Gerauschemissionen

Auf Grundlage der durchgefiihrten Schallausbreitungsberechnungen im Rahmen der
schalltechnischen Prognose fiir das Vorhaben bzw. den Gesamtbetrieb der Stadt-
werke Flensburg GmbH ist festzustellen, dass an den maf3geblichen Immissionsorten
im Umfeld des Anlagenstandortes weder tagstiber noch nachts Uberschreitungen der
in der derzeit glltigen Betriebsgenehmigung festgeschriebenen Immissionsrichtwerte
prognostiziert werden.

Ebenfalls werden durch den Betrieb der Gesamtanlage keine kurzzeitigen Gerausch-
spitzen hervorgerufen, die als erhebliche nachteilige Beeintrachtigung bzw. Belasti-
gung des Menschen zu werten waren.

Im Hinblick auf das Schutzgut Mensch ist somit das geplante Vorhaben als schall-
technisch vertraglich bzw. unbedenklich zu beurteilen. Erhebliche nachteilige Beein-
trachtigungen des Schutzgutes Mensch sind nicht zu erwarten.

Erschitterung

Sowohl in der Bauphase als auch in der Betriebsphase werden durch das geplante
Vorhaben bzw. den zukiinftigen Gesamtbetrieb keine Erschiitterungen hervorgeru-
fen, die zu erheblichen nachteiligen Beeintréachtigungen bzw. Beldstigungen des
Menschen fuhren kénnten.

Lichtemissionen

Die mit dem Vorhaben verbundenen Beleuchtungen kénnen im geringfligigen Um-
fang im Umfeld des Betriebsgelandes zur Lichtimmissionen fihren. Aufgrund der La-
ge und Ausrichtung der Baukdrper und damit einhergehend von Beleuchtungen wer-
den Lichtemissionen gegentuber der Umgebung, insbesondere in Richtung wohnbau-
lichen Nutzungen weitestgehend abgeschirmt.

Daher und aufgrund der Lage und Entfernung zu wohnbaulichen Nutzungen im Um-
feld sind insgesamt keine als erheblich nachteilig zu beurteilenden Belastigungen des
Menschen zu erwarten.

Sonstiges

Die mit dem Vorhaben sonstigen in Verbindung stehenden Wirkfaktoren sind auf-
grund ihrer Art oder geringen Reichweite nicht dazu in der Lage, eine direkte oder in-
direkte Beeintrachtigung (Uber Wechselwirkungen) des Menschen hervorzurufen.
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Fazit

Zusammenfassend betrachtet ergeben sich keine Hinweise darauf, dass durch die
Realisierung des Vorhabens erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen oder Belasti-
gungen des Menschen sowie sonstige Gefahren flir den Menschen hervorgerufen

werden konnten.

MULLER-BBM

Tabelle 39. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Mensch

Wirkfaktoren

Vorhaben-
standort

Nahbereich
(<500 m)

Fernbereich
(> 500 m)

Baubedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Emissionen von Gerauschen

Lichtemissionen

Erschiitterung

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen

Emissionen von Gerauschen

Lichtemissionen

Erschiitterung
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Stdrung des bestimmungsgeméaien Betriebs
Stdorfallverordnung (12. BImSchV)

Im Rahmen des Genehmigungsverfahrens wurde geprift, ob das geplante Vorhaben
unter die Anwendung der Storfallverordnung (12. BImSchV) fallt. Aufgrund der Unter-
schreitung der Mengenschwellen aus Anhang | der StorfallvV in Bezug auf die rele-
vanten eingesetzten bzw. verwendeten Stoffe ist die StorfallV flr den Betrieb der ge-
planten GuD-Anlage nicht anzuwenden.

Brandschutz und Explosionsschutz
Brandschutzkonzept

Fur das geplante Vorhaben der Stadtwerke Flensburg GmbH wurde im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens die Gewdhrleistung des Brandschutzes gepriift. Hierfur
wurde ein Brandschutzkonzept [29] erstellt.

Im Rahmen der Erstellung des Brandschutzkonzeptes wurden die brandschutztech-
nischen Schutzziele im Sinne der Landesbauordnung fir das Land Schleswig-
Holstein [26] berlicksichtigt.

Das bedeutet, dass die geplanten baulichen Anlagen derart errichtet werden, dass
¢ der Entstehung eines Brandes vorgebeugt wird,
e der Ausbreitung von Rauch und Feuer vorgebeugt wird,
e bei einem Brand die Rettung von Menschen und Tieren erméglicht wird,

e bei einem Brand wirksame Léscharbeiten ermdglicht werden.

Um den ausreichenden Brandschutz zu gewahrleisten werden im Brandschutzkon-
zept [29] im Wesentlichen der bauliche und der vorbeugende Brandschutz beschrie-
ben. Dabei wurden geeignete MalRnahmen zur Vermeidung von Branden bzw. zur
Einddmmung von Branden gemaf den vom Anlagenbetreiber zur Verfigung gestell-
ten Unterlagen zusammengestellt. Der Brandschutzgutachter legt dariber hinaus
brandschutztechnische Malinahmen bzw. Zielvorgaben fest, die nach heute glltigem
Erkenntnisstand aus brandschutztechnischer Sicht eine gefahrlose Nutzung der An-
lage sicherstellen.

Unter Berucksichtigung der im Brandschutzkonzept genannten Zielvorgaben fir die
geplante Anlage bestehen nach Ansicht des Gutachters keine brandschutztechni-
schen Bedenken gegeniiber der geplanten GuD-Anlage.

Explosionsschutz

Im geplanten Betrieb der Anlage werden Stoffe eingesetzt, die potentiell in der Lage
sind gefahrliche explosionsfahige Atmosphare zu erzeugen. Darlber hinaus werden
bereits im HKW am Anlagenstandort der Stadtwerke Flensburg GmbH Stoffe einge-
setzt, die potentiell in der Lage sind gefahrliche explosionsfahige Atmosphéare zu er-
zeugen. Dementsprechend wird das vorliegende Explosionsschutzkonzept aktuali-
siert werden.
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Die Beschéftigten werden fir Arbeiten in explosionsgefahrdeten Bereichen ausreich-
end und angemessen unterwiesen. Darlber hinaus sind organisatorischen MalRnah-
men zur Vermeidung von Explosionen vorgesehen (z. B. Warnzeichen, Verbote, Do-
kumentenwesen etc.). Ferner werden auch anlagentechnische Vorkehrungen zum
Explosionsschutz getroffen, wie z. B. Sicherheitseinrichtungen und Spulungen von
Abgaswegen. Details kdbnnen dem aktualisierten Explosionsschutzkonzept [38] ent-
nommen werden.

Unter Bericksichtigung der Umsetzung der Zielvorgaben bestehen nach Ansicht der
Gutachter gegen die geplante Errichtung und den spateren Betrieb der im Explosi-
onsschutzkonzept betrachteten Anlagen und Anlagenteile des HKW der Stadtwerke
Flensburg GmbH keine explosionsschutztechnischen Bedenken.

Sonstiges

Samtliche vorgesehenen MalRRnahmen zur Vermeidung und Verhinderung von Sto-
rungen des bestimmungsgemalen Betriebs sowie zur Gefahrenabwehr sind umfas-
send in den Antragsunterlagen zusammengestellt.
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Natura 2000
Allgemeines

Im Umfeld des Vorhabens sind mehrere Natura 2000-Gebiete ausgewiesen (vgl. Ka-
pitel 4.8.2). Im Rahmen der Genehmigungsverfahren wird daher im Sinne des § 34
Abs. 1 des BNatSchG gepriift, ob das Vorhaben mit erheblichen Beeintrachtigungen
von Natura 2000-Gebieten verbunden sein kann. Im Folgenden werden die potenziel-
len Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten durch das Vorhaben ermittelt und
beurteilt.

Abgrenzung der prifungsrelevanten Wirkfaktoren und der mégliche Betroffen-
heit von Natura 2000-Gebieten

Fur die Natura 2000-Gebiete, die im Umfeld des Vorhabens liegen, erfolgt eine Er-
mittlung der prifungsrelevanten Wirkfaktoren, d. h. derjenigen Wirkfaktoren, die po-
tenziell zu nachteiligen Einwirkungen auf Natura 2000-Gebiete fuhren kénnten:

¢ Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen

e Stickstoffdeposition

Die sonstigen Wirkfaktoren des Vorhabens sind demgegentiber aufgrund ihrer Art, ih-
rer geringen Intensitat oder aufgrund ihrer geringen Reichweite nicht dazu in der La-
ge, in den umliegenden Natura 2000-Gebieten einzuwirken.

Ergebnisse der FFH-Vorprifung
Gasformige Luftschadstoffimmissionen

Der Betrieb des Vorhabens ist mit Emissionen von Stickstoffoxiden (NOx) und Schwe-
feldioxid (SO2) verbunden. Sonstige gasformige Luftschadstoffemissionen, die beur-
teilungsrelevant auf Natura 2000-Gebiete einwirken kdénnten, werden durch das Vor-
haben nicht hervorgerufen.

Die Prufung auf Relevanz und mdogliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebie-
ten erfolgt in der FFH-Vorprifung auf Grundlage des ,Vorschlags fur eine Fachkon-
vention zur Beurteilung von Stoffeintrdgen in Natura 2000-Gebieten” [47] der im Rah-
men des F+E -Vorhabens (FKZ 3513 80 1000) ,Aktueller Stand der Bewertung der
Erheblichkeit von Beeintrachtigungen in Natura 2000-Gebieten“ des Bundesamtes fir
Naturschutz (BfN) [48] verdéffentlicht worden ist.
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Die Bewertung erfolgt hiernach in der nachfolgenden abgestuften Vorgehensweise:

1. Priufung auf Einhaltung eines vorhabenbedingten Abschneidekriteriums
Zusatzbelastungen < 1 % des jeweiligen Beurteilungswertes

2. Priufung auf Einhaltung einer Erheblichkeitsschwelle

Einhaltung des Beurteilungswertes in der Gesamtbelastung (Vor- + Zusatzbelas-
tung) unter Bericksichtigung von Kumulationswirkungen mit anderen Planen oder
Projekten

3. Prifung auf Einhaltung einer gebietsbezogenen Bagatellschwelle

Zusatzbelastung (Vorhaben + kumulativ zu bertcksichtigende Plane und Projek-
te) < 3 % des Beurteilungswertes.

Gemal den Ergebnissen der Immissionsprognose werden im Bereich der jeweiligen
Natura 2000-Gebiete lediglich geringfligige Zusatzbelastungen von <1 % des jeweili-
gen maigeblichen Beurteilungswertes hervorgerufen (vgl. Tabelle 40). Das vorhaben-
bedingte Abschneidekriterium wird demnach unterschritten, so dass diesbeziglich die
Natura 2000-Gebiete aufRerhalb des Einwirkungsbereichs des Vorhabens liegen. Er-
hebliche Beeintrachtigungen durch gasférmige Luftschadstoffimmissionen sind daher
ausgeschlossen und eine weitergehende Prifung ist somit nicht erforderlich.

Tabelle 40. Maximale KenngroRen der Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (1JZmax) fiir Schwefeldioxid
und Stickstoffoxide durch die Emissionen des zukiinftigen Betriebes der geplanten GuD-
Anlage (Kessel 13) sowie Gegeniiberstellung mit den Immissionswerten aus Nr. 4.4.1 der

TA Luft
Schadstoff 13Zmax IW 13Zmax/IW
[ng/m?] [ug/m?] [%]
Schwefeldioxid (SOz2) 0,117 20 0,58
Stickstoffoxide (NOx) 0.292 30 0.97
angegeben als NO> ! !

Stickstoffdeposition

Fiur die Beurteilung von Stickstoffeintrdge wurden unter Berlicksichtigung der im
Rahmen des Gutachtens zur Luftreinhaltung prognostizierten eutrophierenden und
versauernden Stickstoffeintrage im Umfeld des HKW der Stadtwerke Flensburg
GmbH geprift, ob erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten durch
das Vorhaben ausgelost werden kénnten.

Zur Beurteilung der Stickstoffeintrage wurden fachlich begrindete Abschneidekrite-
rien entwickelt, bei deren Unterschreitung erhebliche nachteilige Einwirkungen auf
ein FFH-Gebiet ausgeschlossen sind. Abschneidekriterien kennzeichnen eine
Schadstoffdeposition, die so gering ist, dass sie unter konservativen Annahmen nach
dem Stand der Wissenschaft keiner bestimmten Quelle (Verursacher) zugeordnet
werden kann. Schadstoffeintrdge unterhalb eines Abschneidekriteriums sind mess-
technisch nach dem Stand der Wissenschaft und Technik nicht nachweisbar und
kénnen keinem Vorhaben zugeordnet werden. Somit fehlt eine begriindbare Kausali-
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tat zwischen dem Betrieb einer Anlage und der Gesamtbelastung eines Stoffes im
Umfeld dieser Anlage.

Im BASt-Forschungsvorhaben [39] sowie im Stickstoffleitfaden StraRe der FGSV [41]
wurde ein Abschneidekriterium fur die eutrophierenden und versauernden Stickstoff-
eintrdge von 0,3 kg N/(ha-a) ermittelt. Ein vorhabenbedingter Stickstoffeintrag <
0,3 kg N/(ha-a) ist entsprechend dem BASt-Forschungsvorhaben weder messtech-
nisch nachweisbar noch von der Hintergrundbelastung abgrenzbar [39][40]. Somit
sind Schadstoffeintrage unterhalb des Abschneidekriteriums so gering, dass von ihnen
nach wissenschaftlichen Erkenntnissen keine Gebietsbeeintrachtigung ausgehen kann.
Sie sind daher als naturschutzfachlich unbedenklich zu bewerten. Das 0.g. vorhaben-
bedingte Abschneidekriterium wurde zuletzt mit dem aktuellen Revisionsurteil des
BVerwG vom 15.5.2019 (7 C 27.17) zum Steinkohlekraftwerk Trianel in Linen noch-
mals bestatigt.

Das Vorhaben fuhrt innerhalb der umliegenden FFH-Gebiete (vgl. Abbildung 26) zu
Stickstoffeintragen deutlich unterhalb des Abschneidekriterium flr eutrophierende
und versauernde Stickstoffeintrage von 0,3 kg N/(ha-a)3.
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Abbildung 26. Raumliche Verteilung der resultierenden vorhabenbedingten Stickstoffdeposition (Jah-
resmittelwert) in kg N/(ha-a) (FFH-Gebiete: orange schraffierte Flachen) [28]

3 Dies entspricht ca. 21 eq N/(ha-a), 14 g N entsprechen 1 eq (Saureaquivalent).
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Somit ist festzustellen, dass sich bezuglich der Stickstoffdeposition kein Natura 2000-
Gebiet im Einwirkungsbereich des Vorhabens befindet. Unter diesen Gesichtspunk-
ten sind somit keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf ein FFH-Gebiet bzw.
die dort vorkommenden Lebensraumtypen zu erwarten.

Fazit

Die Luftschadstoffimmissionen des Vorhabens sowie die hieraus resultierenden
Stickstoffeintrage sind so gering, dass diese mit keinen prufungsrelevanten Einwir-
kungen auf Natura 2000-Gebiete im Umfeld verbunden sind. Das Vorhaben fihrt da-
her zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten. Das Vor-
haben ist somit als vertraglich mit den umliegenden Natura 2000-Gebieten einzustu-
fen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprufung fir die Natura 2000-Gebieten ist nicht erforder-
lich.
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Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nicht-
durchfihrung des Vorhabens

Gemal der Anlage 4 Nr. 3 des UVPG sind im UVP-Bericht Angaben Uber die vo-
raussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfiihrung eines Vorhabens, so-
weit diese Entwicklung gegeniiber dem aktuellen Zustand mit zumutbarem Aufwand
auf der Grundlage der verfigbaren Umweltinformationen und wissenschaftlichen Er-
kenntnisse abgeschéatzt werden kann, zu beschreiben.

Ohne die geplante Errichtung der GuD-Anlage auf dem Gelande der Stadtwerke
Flensburg GmbH wirden die im Rahmen des UVP-Berichtes und der im Rahmen der
fur die Vorhaben erstellten Fachgutachten ermittelten potenziellen Umweltauswirkun-
gen nicht hervorgerufen werden. Der Status Quo der einzelnen Schutzglter ein-
schlieB3lich der Wechselwirkungen blieb erhalten.

Im Falle der Nicht-Durchfiihrung des Vorhabens wirde die Standortflache aller Vo-
raussicht nach weiterhin als Betriebsflachen der Stadtwerke Flensburg GmbH genutzt
werden.

Fir das Umfeld der Stadtwerke Flensburg GmbH wirden sich gegeniber dem Ist-
Zustand keine Anderungen einstellen.
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Hinweise auf fehlende Kenntnisse

GemalR Nr. 11 der Anlage 4 des UVPG sind im UVP-Bericht unter anderem Hinweise
auf fehlende Kenntnisse bei der Zusammenstellung der Umweltdaten darzulegen. Im
vorliegenden Fall konnte zur Beschreibung der einzelnen Umweltkompartimente
(Schutzgiter) auf umfangreiche Informationen zuriickgegriffen werden. Fehlende In-
formationen liegen lediglich fur eine kleine Waldflache an der Flensburger Férde auf
danischer Seite vor. Bei diesem Waldgebiet konnte mit Hilfe der Daten des Ministry
of Environment and Food of Denmark [37] festgestellt werden, dass es sich bei die-
ser Flache nicht um ein Natura 2000-Gebiet handelt. Inwieweit diese Waldflache, als
ein Schutzgebiet, vergleichbar mit denen des BNatSchG (Naturschutzgebiet, Land-
schaftsschutzgebiet, § 30 Biotop etc.) einzustufen ist, konnte nicht ermittelt werden.

Auf Grund einer Entfernung von mindestens 3,2 km zum Vorhabenstandort und auf
Grund der geringen Luftschadstoffimmissionen durch das Vorhaben in diesem Be-
reich ist die Gebietseinstufung dieser Waldflache hinsichtlich einer Auswirkungsbe-
trachtung von keiner Relevanz.
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9 Grenziberschreitende Umweltauswirkungen

Gemal dem UVPG sind im Rahmen eines UVP-Berichtes auch grenziiberschreiten-
de Umweltauswirkungen eines Vorhabens zu beschreiben und zu beurteilen.

Die Prifung auf grenziiberschreitende Umweltauswirkungen setzt zunachst eine Er-
mittlung der Reichweite der vorhabenbedingten Wirkfaktoren voraus. Diesbezliglich
ist festzustellen, dass ausschlie3lich die Luftschadstoffe der geplanten GuD-Anlage
potenziell mit einem Einfluss auf die Umwelt im Bereich des dénischen Staatsgebie-
tes verbunden sein kann. Sdmtliche sonstigen Wirkfaktoren des Vorhabens sind auf
den Standort oder das nahe gelegene Umfeld des Betriebsstandortes der Stadtwerke
Flensburg GmbH begrenzt.

Eine Betroffenheit der Umwelt im Bereich des dénischen Staatsgebietes durch das
Vorhaben ergibt sich primar fir die Schutzgiter Luft sowie Pflanzen und Tiere (Natu-
ra 2000-Gebiete). Die Beurteilung der Einflisse auf die oben genannten Schutzguter
erfolgte im Rahmen des vorliegenden Verfahrens ungeachtet der Staatsgrenze zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der konstitutionellen Monarchie Déane-
mark. Da die Grenzwerte und Leitlinien zur Luftverschmutzung sowie die Bestim-
mungen der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie Rechtsgebiete auf europai-
scher Ebene darstellen, sind diese fir beide Lander heranzuziehen.

Aufgrund dieser rechtlichen Situation gelten die Ergebnisse der Beurteilungen der
Auswirkungen auf die Schutzguter Luft sowie Pflanzen und Tiere in analoger Weise
fur das danische Staatsgebiet. Vor dem Hintergrund der resultierenden sehr geringen
Zusatzbelastungen durch das Vorhaben, kann eine Beeintrachtigung ausgeschlossen
werden. Die prognostizierten Zusatzbelastungen sind so gering, dass diese zu keiner
relevanten Erhdéhung der Luftschadstoffvorbelastung in Deutschland und somit auch
in Danemark fuhren kénnen. Darlber hinaus kdnnen erhebliche nachteilige Beein-
trachtigungen von Natura 2000-Gebieten sowohl auf der deutschen, als auch auf der
danischen Staatsseite ausgeschlossen werden.

Im Ergebnis werden somit durch die geplante GuD-Anlage der Stadtwerke Flensburg
GmbH keine grenziberschreitenden erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
hervorgerufen.
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Allgemeinverstandliche Zusammenfassung
Allgemeines

Die Stadtwerke Flensburg GmbH betreibt auf ihrem Gelande in der Batteriestral3e ein
Heizkraftwerk (HKW) in Kraft-Warme-Kopplung zur Versorgung der Stadt Flensburg
und der angrenzenden Gemeinden mit Fernwarme und Strom. Hierzu werden am
Standort drei Wirbelschichtfeuerungsanlagen (Kessel 9, 10 und 11) mit einer Feue-
rungswarmeleistung (FWL) von je 118 MW betrieben, in denen Steinkohle, Ersatz-
brennstoff (EBS), Altholz und Holzhackschnitzel als Brennstoff eingesetzt werden.
Ferner befinden sich auf dem Kraftwerksgelande eine erdgasgefeuerte Gas- und
Dampfturbinenanlage (GuD-Anlage) mit einer FWL von 190 MW (Kessel 12), eine mit
Erdgas/leichtem Heiz6l gefeuerte Kesselanlage (Kessel 5 mit einer FWL von 99 MW)
als Spitzenlast- und Reservekessel sowie ein mit Heiz6l EL gefeuerter Steambloc
(FWL von 18,2 MW) zum Anfahren des HKW.

Das Heizkraftwerk wird vorrangig warmeorientiert betrieben. Im Winter sind zu Spit-
zenlastzeiten bis zu funf Kessel in Betrieb; im Frihling und Herbst kommen zwei bis
drei Kessel, im Sommer kommt eine Kesselanlage zum Einsatz.

Seitens der Stadtwerke Flensburg GmbH ist vorgesehen, die mit Kohle gefeuerten
Wirbelschichtkessel 9 und 10 durch eine moderne Gas- und Dampfturbinenanlage
(GuD-Anlage — Kessel 13) mit einer FWL von 220 MW zu ersetzen. Mit der geplanten
Modernisierung wird die genehmigte Gesamtfeuerungswarmeleistung des Heizkraft-
werkes von maximal 700 MW nicht erhoht.

Genehmigungsrechtlich handelt es sich bei dem HKW in Flensburg um eine Anlage
nach Nr. 1.1 des Anhangs 1 der 4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immis-
sionsschutzgesetzes (4. BImSchV) und somit um eine genehmigungsbedurftige Anla-
ge nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG). Das geplante Vorhaben
stellt eine wesentliche Anderung des bestehenden HKW nach § 16 BImSchG dar.
Hierzu ist ein formliches Genehmigungsverfahren mit Beteiligung der Offentlichkeit
nach § 10 BImSchG erforderlich.

Daruber hinaus ist das HKW der Nr. 1.1.1 der Anlage zum Gesetz Uber die Umwelt-
vertraglichkeitspriufung (UVPG) zugeordnet und in der Spalte 1 mit einem X" ge-
kennzeichnet. Demnach unterliegt die Anlage der UVP-Pflicht. Nach § 9 Abs. 1 des
UVPG besteht aufgrund der Uberschreitung der GroRen- oder Leistungswerte geman
§ 6 UVPG (hier: 200 MW) auch fir das geplante Anderungsvorhaben eine UVP-
Pflicht.
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Das Ziel dieses UVP-Berichtes ist die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vor-
habens unter Berlicksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvoraussetzungen.
Der UVP-Bericht umfasst hierzu die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
unmittelbaren und mittelbaren Umweltauswirkungen auf

e den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

o kulturelles Erbe und sonstige Sachguter und

¢ die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgttern.

Der zustandigen Genehmigungsbehérde (Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und
landliche Raume (LLUR)) sollen damit gema&f § 4e der 9. BImSchV die erforderlichen
Informationen in Form eines UVP-Berichtes den Antragsunterlagen beigestellt wer-
den, die fur die behordliche Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) geman § 20 Abs. 1b
der 9. BImSchV erforderlich sind.

Der UVP-Bericht umfasst samtliche umweltgesetzlichen Regelungstatbestande, die
zur Prufung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens zu bericksichtigen sind. Es
werden samtliche Vorhabenbestandteile und sonstigen projektbezogenen Aspekte
betrachtet, die fur das Vorhaben eine Relevanz aufweisen konnen.

Wirkfaktoren des Vorhabens

In den nachfolgenden Tabellen ist die Prifrelevanz der einzelnen bau-, anlagen- und
betriebsbedingten Wirkfaktoren zusammengefasst.

Tabelle 41. Zusammenstellung der prifungsrelevanten baubedingten Wirkfaktoren

Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter

Q

S 1 Q

(] @ c fred —
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s| - 58 & 59289 5|03 %
S 5| ol 2 ®@ csF o | 2o 2
= 1 o o S "5-5 o T <= ()

4 L;— O o
ME 5/8% &S &§|58 =

S = o O =} « 20

o |0 S

4

Flacheninanspruchnahme | Standort

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme umfasst bereits im Be-
Nahbereich stand anthropogen uberprégte bzw. versiegelte Flachen.
Eine Prufrelevanz besteht daher nicht.

Fernbereich

Bodenaushub, Standort . . .
Aufgrund der nur lokalen BaumaRnahmen auf einem intensiv bean-
Bodenabtrag, . . u .. . . .
Nahbereich spruchten/anthropogen Uberpragten Gelande ist keine Priifrelevanz
Bodenauftrag [ — - | testzustell
Bodenverdichtungen Fernbereich estzusteflen.
Wasserhaltungen Standort
Grundwasserabsenkung . keine Wasserhaltungen
Nahbereich

oder Grundwasserabsenkungen

Fernbereich
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Fernbereich

Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
S 1 g
() [} < = —
© c5l 4|28 55 E|Ug <
4 ®© 0 ] B O
E| £ |38 £ |84 2F 9|83 @
= J | oY T |z 85 T | TS &
N4 m © c S o = c = - % s
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o | O S
X
Eéﬂlasdsgt’gggnvog dL;ftta_l b Standort Der Wirkfaktor wird allenfalls nur lokal und
u u Nahbereich temporér hervorgerufen. Die Wirkungen sind
Fernbereich Vernachlassigbar gering
Emissionen von Standort
Gertichen Nahbereich Gerliche werden nicht hervorgerufen.
Fernbereich
Emissionen von Standort - - - - - - - -
Gerauschen )
Nahbereich - - - - - JA JA - JA
Fernbereich - - - - - JA JA - JA
Erschitterungen Standort
. Diese Wirkfaktoren werden durch das Vorhaben
Nahbereich

nicht hervorgerufen

Emissionen von
Licht

Standort

Nahbereich

Fernbereich

keine Prifrelevanz

Sonstige Emissionen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

In der Bauphase sind keine sonstigen beurteilungsrelevanten Wirk-
faktoren zu erwarten, die nachteilige Beeintrachtigungen im Umfeld
hervorrufen kénnten.

Optische Wirkungen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Aufgrund der Lage des Vorhabens in einem intensiv anthropogen
gepragten Gebiet ist keine Relevanz von optischen Wirkungen
festzustellen.

Trenn- und Barrierwirkun-
gen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Eine Relevanz ist aufgrund der Lage inmitten eines intensiv
anthropogen gepragten Bereiches nicht festzustellen.

Abfall-, Bau- und
Einsatzstoffe

Standort

Nahbereich

Fernbereich

keine Prifrelevanz
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Tabelle 42. Zusammenstellung der prifungsrelevanten anlagenbedingten Wirkfaktoren

Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
| g
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Flacheninanspruchnahme | Standort JA - JA JA - JA JA - JA
und -versiegelung .
Nahbereich JA - - JA - JA JA JA
Fernbereich JA - - - - JA JA - JA
Standort - - - - - - - - -
Optische Wirkungen Nahbereich - - - - - JA JA - JA
Fernbereich - - - - - JA JA - JA

Barriere- und Trennwir-
kungen (Zerschneidung)

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Eine Relevanz ist aufgrund der Lage inmitten eines intensiv
anthropogen gepragten Bereiches nicht festzustellen.

Verschattung

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Eine Relevanz ist aufgrund der Lage inmitten eines intensiv
anthropogen gepragten Bereiches nicht festzustellen.

Tabelle 43. Zusammenstellung der prifungsrelevanten betriebsbedingten Wirkfaktoren

Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
o | ¢ = )
g 3 1) E c 9 © Lle =S -
) - &8 S oY 82 S |22 3
E 5| ol 2| ®8 csF| & |gTg 2
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Emissionen von gasfor- Standort - - - - - - - - -
migen Luftschadstoffen )
Nahbereich - A | (@A) | (@A) | (@A) | A | (3A) - JA
Fernbereich - A | (A) | (GA) | (9A) | A | (9A) - JA
Stickstoffdeposition Standort - - - - - - - - -
Nahbereich - - Ga) | (9a) | (9A) | A | () - -
Fernbereich - - Ga) | (9a) | (9A) | A | () - -

Emissionen von
Geriichen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Geruchsemissionen werden durch das Vorhaben nicht verursacht.

Emissionen von Standort - - - - - - - - -
Gerauschen )
Nahbereich - - - - - JA JA - JA
Fernbereich - - - - - JA JA - JA
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Fernbereich

Wirkfaktor Reichweite Schutzgiter
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Erschitterungen Standort
Nahbereich Erschitterungen werden durch das Vorhaben nicht verursacht.

Emissionen von Licht

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Aufgrund der Lage des Vorhabenstandortes inmitten eines dicht
bebauten, industriell gepragten Standortes besteht keine Relevanz.

Warmeemissionen
Wasserdampfemissionen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Die Wirkungen sind vernachléssigbar gering.

Sonstige Emissionen

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Das Vorhaben ist mit keinen sonstigen Emissionen verbunden
(Elektromagnetische Felder, Keimemissionen lonisierende/ radioak-
tive Strahlung

Fernbereich

Wasserversorgung Standort
Nahbereich Die Wasserversorggpg erfolgt Uber das bestehende Versorgungs-
netz. Eine relevante Anderung bzw. Wirkung resultiert hieraus nicht.
Fernbereich
Abwasserentsorgung Standort Die Abwasserentsorgung erfolgt Uber die vorhandene
Nahbereich Schmutzwasserkanalisation geman giltiger Abwassersatzung.

Eine Relevanz besteht nicht.

Niederschlagswasser

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Niederschlagswasser wird in die Forde abgeleitet. Dabei handelt es
sich um unbelastetes Dachflachenwasser. Eine Relevanz ist nicht
abzuleiten.

Abfalle

Standort

Nahbereich

Fernbereich

Es fallen nur geringfligige Mengen gebrauchten Betriebsmitteln an,
die den bestehenden Entsorgungswegen im Sinne des Kr WG zuge-
fuhrt werden. Eine Relevanz ist daher nicht abzuleiten.

10.3 Auswirkungen auf die Schutzgtter gemaR UVPG
10.3.1 Schutzgut Klima

Mit den Vorhaben sind keine bau- oder betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden,
aus denen sich ein relevanter Einfluss auf das Schutzgut Klima ableiten I&asst.

Lediglich anlagenbedingte Wirkfaktoren liegen vor, aus denen sich im lokalen Bereich
des Betriebsgelandes sowie im unmittelbaren Nahbereich geringfiigige Einflisse auf
die lokalklimatische Ausgangssituation ableiten lassen. Bei diesen Einflissen handelt
es sich um die Veranderung des bodennahen Windfeldes durch die mit dem Vorha-
ben verbundene Flacheninanspruchnahme und die im Zuge des Vorhabens neu zu
errichtenden Baukdrper. Im Allgemeinen kdnnen Versiegelungen und Bebauungen
zu einer Verénderung lokalklimatischer Bedingungen fiihren.
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Unter Beriicksichtigung der intensiven Bebauungen auf dem Betriebsgelande der
Stadtwerke Flensburg GmbH sowie in dessen Umgebung ist jedoch nicht zu erwar-
ten, dass es aufgrund der neuen Gebaude zu einer Veranderung von Luftaustausch-
bedingungen kommen wird. Ebenfalls ist nicht zu erwarten, dass das neue Gebaude
zu einer mikroklimatisch oder lufthygienisch relevanten Stérung von Luftzirkulations-
mustern im innerstadtischen Bereich fuhrt.

Im Ergebnis sind somit erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Klima durch die Realisierung des Vorhabens nicht zu erwarten. Die Beeintrachtigun-
gen sind hinsichtlich ihrer Intensitat wie folgt zu bewerten.

Tabelle 44. Zusammenfassende Darstellung der Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Baukorper gering

Schutzgut Luft
Das geplante Vorhaben ist verbunden mit

¢ Emissionen von gasférmigen Luftschadstoffen

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben in der Bauphase

In der Bauphase kdnnen fir eine temporare baubedingte Emissionen von Luftschad-
stoffen und Stauben verursacht werden. Insbesondere die Staubemissionen lassen
sich durch geeignete organisatorische und technische Mal3hahmen auf ein Minimum
reduzieren. Zudem handelt es sich um bodennahe Emissionen, die unter Berlicksich-
tigung der baulichen Umfeldsituation nur eine geringe Reichweite aufweisen. Erhebli-
che nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft durch baubedingte Emissi-
onen von Luftschadstoffen und Stauben sind daher nicht zu erwarten.

Emissionen von Luftschadstoffen in der Betriebsphase

Zur Ermittlung der aus den Emissionen der anlagenspezifischen Luftschadstoffen der
GuD-Anlage resultierenden Auswirkungen auf das Schutzgut Luft wurde ein Gutach-
ten zur Luftreinhaltung erstellt, in dessen Rahmen eine Immissionsprognose fir Luft-
schadstoffe durchgefiihrt worden ist. Im Gutachten zur Luftreinhaltung werden die
maximalen Immissions-Jahres-Zusatzbelastungen (1JZma) flr die Luftschadstoffe
Stickstoffdioxid (NO-), Stickstoffoxide (NOy) sowie Kohlenmonoxid (CO) prognostiziert
und beurteilt. Im Ergebnis wird festgestellt, dass das Vorhaben nur zu geringflgigen
Zusatzbelastungen im Umfeld des Vorhabenstandortes fihrt. Die prognostizierten
Zusatzbelastungen sind damit so gering, dass diese zu keiner feststellbaren Erho-
hung der vorherrschenden Luftschadstoffbelastung im Untersuchungsgebiet fihren.

Unter Berlcksichtigung der vorgenannten Ergebnisse ergeben sich nur geringflgige
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen
durch Emissionen von Luftschadstoffen in der Betriebsphase sind nicht zu erwarten.
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Zusammenfassend ist festzustellen, dass der Schutz des Menschen als auch der
Schutz von Okosystemen und der Vegetation als sichergestellt einzustufen ist.

Fazit

In Bezug auf den Vorhabenstandort sowie den Nah- und Fernbereich des Vorhaben-
standortes sind die potenziellen Auswirkungen des Vorhabens wie folgt einzustufen:

Tabelle 45. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Luft

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Baubedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von gasférmigen Luftschadstoffen _ gering ‘ gering

Schutzgut Boden und Flache

Mit dem Vorhaben sind bau-, anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren verbunden,
die potenziell auf das Schutzgut Boden einwirken kénnen. Im Ergebnis ist folgendes
festzustellen:

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Mit dem Vorhaben ergeben sich in den Boden eingreifende MalRnahmen durch die
Realisierung von neuen Gebauden. Bei den betroffenen Bdden handelt es sich um
anthropogen veranderte und bereits vollstdndig versiegelte Boden. Aufgrund dessen
weisen die Bdden keine Bedeutung im Landschafts- und Naturhaushalt auf. Entspre-
chend dessen sind keine nachteiligen Wirkungen auf das Schutzgut Boden und Fl&-
che durch Flacheninanspruchnahmen/-versiegelungen festzustellen.

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben (Bauphase)

In der Bauphase kdnnen potenziell Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben
hervorgerufen werden, die auf die ndhere Umgebung einwirken kdénnten. Zur Redu-
zierung der Staubemissionen sind jedoch Vermeidungs- und Verminderungsmali-
nahmen vorgesehen, die Staubeintrage im Umfeld wirksam verhindern bzw. deutlich
minimieren konnen. Daher ist allenfalls von geringfugigen Einflissen auf den Nahbe-
reich auszugehen. Aufgrund der bodennahen Freisetzung und der baulichen Umfeld-
situation sind demgegeniber Fernwirkungen auszuschlief3en.
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Emissionen von Luftschadstoffen (Betriebsphase)

Das Vorhaben ist mit keinen relevanten Luftschadstoffemissionen verbunden, die zu
nachteiligen Veranderungen von Bdden fihren kénnten. Es werden keine Schadstof-
fe emittiert, die zu einer Schadstoffanreicherung in Béden fiihren kdnnen. Ebenfalls
sind mit dem Vorhaben nur sehr geringe Stickstoffdepositionen verbunden, aus de-
nen sich keine relevanten Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen ableiten lassen.

Fazit

Im Ergebnis ist festzustellen, dass mit der Realisierung des geplanten Vorhabens
keine als erheblich nachteilig einzustufenden Beeintréchtigungen von Béden hervor-
gerufen werden. Die Beeintrachtigung von Bdden ist wie folgt einzustufen.

Tabelle 46. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Boden und Flache

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben m
Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen erin erin
Stickstoffdeposition gering gering

Schutzgut Grundwasser

Mit dem Vorhaben sind bau-, anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren verbunden,
die potenziell auf das Schutzgut Grundwasser einwirken kénnen. Im Ergebnis ist fol-
gendes festzustellen:

Wasserhaltungen / Grundwasserabsenkungen

Mit dem Vorhaben sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine tiefgreifenden Bo-
denaushiibe erforderlich, so dass Wasserhaltungen oder Grundwasserabsenkungen
aller Voraussicht nach nicht erforderlich werden.

Erschitterungen

Erschitterungen kénnen im Rahmen der Bauphase hervorgerufen werden und zu
Setzungen im Boden fuhren, die zu einem erhdhten Porenwasserdriicken fihren.
Nachhaltige Beeintrachtigungen des Grundwassers sind aufgrund der vergleichswei-
sen kurzfristigen Dauer von baubedingten Erschitterungen jedoch nicht zu erwarten
bzw. diese Einflisse als reversibel einzustufen.

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Flacheninanspruchnahmen bzw. -versiegelungen von bislang unversiegelten Béden
sind i. d. R. mit einer Beeintrachtigung des Grundwassers durch die Einschréankung
bzw. Unterbindung der Grundwasserneubildung verbunden. Da die Baumafl3nahmen,
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mit Ausnahme des zu versiegelnden Grinstreifens (ca. 60 m?), auf bereits tberbau-
ten bzw. versiegelten Flachen vorgenommen werden, sind erheblich nachteilige Be-
eintrachtigungen nicht zu erwarten. Von einer Behinderung der Grundwasserneubil-
dung in der Region und dementsprechend von einer signifikanten Veranderung der
Grundwasserneubildung ist nicht auszugehen.

Emissionen von Luftschadstoffen

Mit dem Vorhaben sind keine Emissionen von Luftschadstoffen oder Stauben verbun-
den, aus denen Schadstoffeintrage bzw. -verfrachtungen in das Grundwasser resul-
tieren konnten. Eine vorhabenbedingte Verunreinigung des Grundwassers uber die-
sen Wirkpfad ist daher nicht zu erwarten.

Fazit

Auf Grundlage der durchgefihrten Auswirkungsprognose sind zusammenfassend be-
trachtet keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwar-
ten. Eine Verschlechterung des chemischen oder mengenmalfigen Zustands ist aus
den Wirkfaktoren des Vorhabens nicht abzuleiten. Die vorhabenbedingten Beein-
trachtigungen des Grundwassers sind wie folgt einzustufen:

Tabelle 47. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Grundwasser

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Wasserhaltungen / Grundwasserabsenkungen

Flacheninanspruchnahme/-versiegelungen

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen

Schutzgut Oberflachengewasser

Im Bereich der Vorhabenfliche befinden sich keine Oberflachengewasser. Innerhalb
des Untersuchungsgebietes bzw. im Einwirkungsbereich der geplanten Vorhaben be-
finden sich mehrere Flie3- und Stillgewasser.

Mit den Vorhaben sind keine Eingriffe in ein Gewasser verbunden. Das beantragte
Vorhaben ist zudem mit keiner Anderung der bestehenden wasserrechtlichen Er-
laubnis verbunden. Sonstige Einwirkungen auf Gewasser durch das beantragte Vor-
haben, das als Gewasserbenutzung einzustufen und folglich zu bewerten ware, lie-
gen nicht vor.

Potenzielle Einwirkungen auf Oberflichengewasser kdnnen allenfalls Uber den Luft-
pfad hervorgerufen werden. Im Ergebnis wird festgestellt, dass die luftseitigen
Schadstoffeintrdge so gering sind, dass diese zu keiner relevanten Veranderung der
Gewasser- und damit Habitatqualitdt der Flensburger Forde fuhren konnten. Eine
Verschlechterung des 6kologischen und chemischen Zustands der umliegenden Ge-
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wasser ist vor diesem Hintergrund mit Realisierung des Vorhabens verninftigerweise
auszuschlieRen. Aufgrund des beschriebenen Sachverhalts war eine weitergehende
Auswirkungsbeurteilung nicht erforderlich.

Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschliel3lich der biologischen Vielfalt

Mit dem Vorhaben sind bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren verbunden, die po-
tenziell auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere einschliel3lich der biologischen Vielfalt
einwirken kénnen. Im Ergebnis ist folgendes festzustellen:

Flacheninanspruchnahme (temporar und dauerhaft)

Die mit dem Vorhaben verbundene Flacheninanspruchnahme findet ausschlief3lich auf
dem intensiv genutzten Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH statt. Eine
kleine unversiegelte Flache (60 m2 Intensivrasen) wird im Zuge des Vorhabens versie-
gelt, diese Flache ist jedoch fur Natur und Landschaft bzw. das Schutzgut Pflanzen
und Tiere von keiner relevanten Bedeutung. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen
sind daher nicht zu erwarten.

Auch fur das Umfeld ergeben sich aus der baulichen Flacheninanspruchnahme keine
nachteiligen Effekte, da das gesamte Umfeld bereits im Bestand durch intensive Be-
bauungen gekennzeichnet ist und damit folglich keine Storpotenziale fir Flora und
Fauna abzuleiten sind.

Zusammenfassend betrachtet sind somit keine erheblichen nachteiligen Beeintrachti-
gungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere in Bezug auf Biotope im Vorhabenbe-
reich zu erwarten. Der Verlust des Intensivrasens ist in Anbetracht der Lage im un-
mittelbaren Anschluss an bestehende industrielle Nutzungen als vernachlassigbar
bzw. als nicht erhebliche nachteilige Beeintrachtigung des Schutzgutes zu bewerten.

Baukdrper (Kollisionsrisiko, Optische Wirkung, Trennwirkung)

In Anbetracht der langjahrigen baulichen Nutzungen des Standortes sowie der umlie-
genden genutzten Flachen ist nicht von relevanten Stoéreinflissen durch die geplan-
ten Baukorper und Schornsteine auszugehen. Dartber hinaus befinden sich im Be-
reich des Vorhabenstandortes keine relevanten Biotopstrukturen, welche als Ausbrei-
tungsweg von Arten genutzt werden konnten.

Emissionen von Gerduschen (Bau- und Betriebsphase)

Die Bauphase ist mit temporaren zusatzlichen Gerauschimmissionen in der Umge-
bung verbunden, die zu einer zusatzlichen Einflussnahme auf die dort lebende Fauna
fuhren kann. Aufgrund der Lage und der Auspragung der Umgebung liegt bereits ei-
ne Gerauschvorbelastung vor. Aufgrund der temporéren Dauer der baubedingten Ge-
rausche und aufgrund der Vorbelastungssituation ist nicht von relevanten Einwirkun-
gen auf die Umgebung mit einer relevanten Beeinflussung der vorkommenden Fauna
auszugehen.

In der Betriebsphase werden keine relevanten Gerauschzusatzbelastungen im Um-
feld des Anlagenstandortes hervorgerufen, welche fir Natur und Landschaft bzw. die
hier vorkommenden Arten eine Relevanz aufweisen kénnten.
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Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben
Gasfdrmige Luftschadstoffimmissionen

Die mit dem Betrieb verbundenen gasférmigen Luftschadstoffimmissionen (CO, NOy,
SO3) sind aulRerst gering. Die Zusatzbelastungen sind unbeachtlich und lassen keine
erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere
erwarten. Insbesondere in naturschutzfachlich geschiitzten und sensiblen Bereichen
sind keine als erheblich nachteilig zu bezeichnenden Immissionen zu erwarten.

Stickstoffdeposition

Die mit dem Betrieb verbundenen Stickstoffdepositionen im Umfeld des Anlagen-
standortes sind &uRRerst gering. Insbesondere in stickstoffempfindlichen Schutzgebie-
ten liegen die Zusatzbelastungen der GuD-Anlage unterhalb des maf3geblichen Ab-
schneidekriteriums. Somit kdnnen erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen ausge-
schlossen werden.

Erschitterungen

Die mit dem Vorhaben in der Bauphase verbundenen Erschitterungen stellen einen
temporaren Wirkfaktor dar, der sich vornehmlich auf das Betriebsgelande und unmit-
telbar angrenzende Bereiche beschranken wird.

Da sich in diesem Nahbereich keine besonderen Biotope befinden und es sich nur
um eine temporare Einwirkung auf das Umfeld handelt, sind erhebliche nachteilige
Beeintrachtigungen von Biotopen und dort vorkommenden Arten nicht zu erwarten.

Lichtemissionen

Mit dem Vorhaben werden neue Beleuchtungen zu installieren sein, die zu potenziel-
len Lichtimmissionen im Umfeld fihren kdnnten. Der Umfang von neuen Beleuchtun-
gen und damit von zusatzlichen Lichtimmissionen ist jedoch im Vergleich zu den be-
stehenden Beleuchtungen innerhalb und auf3erhalb des Betriebsgelandes als ver-
nachlassigbar gering einzustufen. Zudem werden Lichtimmissionen aufgrund der be-
stehenden baulichen Nutzungen weitgehend gegenuber der Umgebung abgeschirmt.
Vor diesen Hintergriinden sind zusammenfassend betrachtet keine erheblichen nach-
teiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere bzw. von Biotopen
und den dort vorkommenden Arten zu erwarten.

Fazit

Auf Grundlage der Art und Charakteristik der Wirkfaktoren sind die zu erwartenden
Einflisse auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschliel3lich der biologischen Viel-
falt, abschlieRend wie folgt zu bewerten.

M142941/02 WLN/scl
14. Oktober 2019 Seite 200



\\S-CGN-FSO1\ALLEFIRMEN\M\PROJ\142\M142941\60_BERICHTE\M142941_02_BER_1D.DOCX:14. 10. 2019

UVP-Bericht — Kessel 13 M U LLE R‘ B B M

Tabelle 48. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere, ein-
schlieBlich der biologischen Vielfalt

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme/-versiegelung

Baukdrper (Optische Wirkung etc.)

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub
Emissionen von Gerduschen
Erschiitterung
Lichtemissionen m

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen gering gering

Emissionen von Gerauschen

10.3.7 Schutzgut Landschaft

Mit dem Vorhaben sind bau-, anlagen- und betriebsbedingte Wirkfaktoren verbunden,
die potenziell auf das Schutzgut Landschaft einwirken kénnen. Im Ergebnis ist fol-
gendes festzustellen:

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung

Die mit dem Vorhaben verbundenen baulichen MaRnahmen fihren zu einer Verande-
rung des bestehenden Erscheinungsbildes des Betriebsgelandes. Aufgrund der Aus-
gestaltung und der Lage der neuen Baukdrper werden sich diese jedoch in die Be-
standssituation einfiigen und nur untergeordnet wahrzunehmen sein. Eine Verande-
rung des visuellen Charakters des Gebietes bzw. der Landschaftsbildeinheit wird
nicht hervorgerufen. Besondere Sichtbeziehungen in der Landschaft werden durch
das Vorhaben zudem nicht beeintrachtigt.

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub (Bau- und Betriebsphase)

Die bau- und betriebsbedingten Emissionen von Luftschadstoffen und Stéuben sind
jeweils als so gering einzustufen, dass diese in den Landschaftsbestandteilen (Boden,
Wasser, Pflanzen und Tiere) zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen fiihren. Da die-
se Schutzguter wesentliche Bestandteile des Schutzgutes Landschaft sind bzw. das
Schutzgut Landschaft aufbauen, kénnen im Analogieschluss erhebliche nachteilige Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes Landschaft ausgeschlossen werden. Durch die
Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben in der Bauphase werden allenfalls im
Nahbereich geringflgige Einfliisse und in der Betriebsphase im gesamten Umfeld nur
geringfugige Einflisse zu erwarten.
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Emissionen von Gerduschen (Bau- und Betriebsphase)

Die mit dem Vorhaben verbundenen Gerauschemissionen fuhren in der Bauphase im
Nahbereich zu einer Beeinflussung der Umgebung durch baubedingte Gerausche.
Diese Einflusse treten jedoch zeitlich begrenzt auf und sind in Anbetracht der Ge-
rauschvorbelastungssituation (Gewerbelarm, StralRenverkehrslarm) auf die Land-
schaft bzw. die landschaftsgebundene Erholungsnutzung als gering einzustufen.

In der Betriebsphase ist davon auszugehen, dass unter Beriicksichtigung der vor-
handenen Gerauschkulisse durch die Ubrigen gewerblichen Nutzungen keine rele-
vanten nachteiligen Beeintrachtigungen der Landschaft durch die vorhabenbedingten
Gerauschemissionen hervorgerufen werden.

Lichtemissionen

Die mit dem Vorhaben verbundenen Lichtemissionen beschréanken sich auf lokale
Bereiche des Betriebsgelandes und werden durch bestehende Gebaude gegentber
der Umgebung abgeschirmt. Die neuen Beleuchtungen auf dem Anlagengelande
werden zudem so ausgerichtet, dass seitliche Abstrahlungen vermieden und aus-
schlieRlich Betriebsbereiche ausgeleuchtet werden. Zudem handelt es sich bei dem
Betriebsgelande der Stadtwerke Flensburg GmbH um einen bereits durch Lichtemis-
sionen gepragten Bereich. Demnach ist davon auszugehen, dass neue Beleuchtun-
gen bzw. geanderte Beleuchtungen zu keiner relevanten Intensivierung der Lichte-
missionen fuhren.

Fazit

Zusammenfassend betrachtet ist festzustellen, dass die mit dem Vorhaben verbun-
denen Wirkfaktoren nur zu einer geringen Beeinflussung des Schutzgutes Landschaft
fihren. Die im Zuge des Vorhabens geplanten Anderungen im Bereich des Kraft-
werksgelande werden das derzeitige Erscheinungsbild der Landschaft im Hinblick auf
die Eigenart, Vielfalt und Schonheit der Landschaft nicht erheblich nachteilig beein-
trachtigen.

Tabelle 49. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Landschaft

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Baubedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub
Emissionen von Gerauschen

Lichtemissionen

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung _ gering gering

Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen gering gering

Emissionen von Gerauschen

Lichtemissionen
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Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Im Bereich des Vorhabenstandortes befinden sich keine Bau- oder Bodendenkmaéler,
die durch vorhabenbedingten Wirkfaktoren betroffen sein kdnnten. Am Anlagen-
standort, und somit im direkten Umfeld, befindet sich jedoch das denkmalgeschiitzte
Turbinengebaude. Darliber hinaus sind im weiteren Umfeld mehrere Bau- und Bo-
dendenkmaéler vorhanden.

Schadigungen am denkmalgeschitzten Turbinengebaude durch Erschitterungen
wahrend der Bauphase sind aufgrund der vergleichsweise kurzen Dauer der Arbei-
ten, dem Einsatz schwingungsgedampfter Baumaschinen, der vorsichtigen Ausfih-
rung der Bauarbeiten gemaR dem Stand der Technik sowie unter der Berticksichti-
gung der vorhandenen Bodenverhaltnisse nicht zu erwarten.

Bauwerke bzw. Baudenkmaler, unterliegen einer stetigen Beeinflussung durch die
Atmosphére, Beschadigungen kdnnen sowohl durch natirliche Verwitterungsprozes-
se als auch durch den Einfluss von Luftverunreinigungen hervorgerufen werden. Bei
den Luftverunreinigungen, die die Bausubstanz angreifen kénnen, sind die Immissio-
nen von sauren Gasen (z. B. SO,, NOx) zu nennen, die i. V. m. Feuchtigkeit S&uren
ausbilden.

Die Ergebnisse der Ausbreitungsberechnungen im Rahmen der Immissionsprogno-
sen fur Luftschadstoffe zeigen, dass durch das Vorhaben nur geringfligige Zusatzbe-
lastungen von saurebildenden Gasen hervorgerufen werden. Diese Zusatzbelastun-
gen sind im Vergleich zur Vorbelastung sowie im Vergleich mit den tblichen Emissi-
onen aus Verkehr, Hausbrand vernachlassigbar gering. Eine erhebliche nachteilige
Beeinflussung von Baudenkmalern ist hieraus nicht abzuleiten.

Fur die Bestandteile des kulturellen Erbes ergeben sich demgegenuber keine Einwir-
kungen durch die Wirkfaktoren des Vorhabens, die zu einer Beschadigung oder gar
Zerstorung von Bestandteilen des kulturellen Erbes fiihren kdnnten. Insoweit kann
auf eine weitergehende Betrachtung verzichtet werden.

Schutzgut Mensch, insbesondere der menschlichen Gesundheit

Fur den Menschen kénnen sich aus den Zusammenhéngen zwischen den Wirkfakto-
ren und den Funktionen der einzelnen Umweltbereiche direkte und indirekte Auswir-
kungen ergeben. Bei der Vorgehensweise zur Beurteilung der Auswirkungen wurde
von einer zentralen Position des Menschen innerhalb der Umweltbereiche ausge-
gangen. Die Beurteilung der potenziellen vorhabenbedingten Auswirkungen auf die
einzelnen Schutzgiter umfasst somit auch aufgrund der Wirkungszusammenhénge
eine Betrachtung des Menschen.

Flacheninanspruchnahme/-versiegelungen

Das Vorhaben fihrt zu baulichen Veranderungen im Bereich des Betriebsgelandes.
Diese baulichen Veranderungen werden teilweise gegentber der Umgebung abge-
schirmt. Die baulichen Mafnahmen entsprechen dem industriellen Nutzzweck und fu-
gen sich in die Bestandsnutzungen ein. Die heuen Baukdrper werden sich nicht visuell
von der Bestandsbebauung unterscheiden und aller Voraussicht nach bereits nach
kurzer Dauer als ortsiiblich von einem Betrachter eingestuft werden. Dementspre-
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chend ist nicht von erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Mensch auszugehen.

Luftschadstoff- und Staubemissionen (Bau- und Betriebsphase)

Das Vorhaben bzw. der zukinftige Betrieb der Gesamtanlage ist lediglich mit gering-
figigen Immissions-Jahres-Zusatzbelastungen in Bezug auf Emissionen gasférmiger
Luftschadstoffe (z. B. Schwefeldioxid, Stickstoffoxiden) verbunden. Die Immissions-
Jahres-Zusatzbelastungen fuhren zu keiner relevanten Erhéhung der vorherrschen-
den lufthygienischen Situation im Untersuchungsgebiet.

Neben den immissionsseitigen Einwirkungen tber den Luftpfad wurden beim Schutz-
gut Boden auch Betrachtungen von Schadstoffanreicherungen in den Bodenkorpern
durchgefuhrt. Die Ergebnisse zeigen, dass infolge der Schadstoffdepositionen und
der damit einhergehenden Schadstoffanreicherungen in den Bodenkorpern keine als
erheblich nachteilig zu beurteilenden Belastungen hervorgerufen werden, welche den
Schutz der menschlichen Gesundheit gefahrden kénnten.

Emissionen von Gerduschemissionen

Auf Grundlage der durchgefiihrten Schallausbreitungsberechnungen im Rahmen der
schalltechnischen Prognose fiir das Vorhaben bzw. den Gesamtbetrieb des HKW ist
festzustellen, dass an den mafigeblichen Immissionsorten im Umfeld des Anlagen-
standortes weder tagsiiber noch nachts Uberschreitungen der in der derzeit giiltigen
Betriebsgenehmigung festgeschriebenen Immissionsrichtwerte prognostiziert werden.

Ebenfalls werden durch den Betrieb der Gesamtanlage keine kurzzeitigen Gerausch-
spitzen hervorgerufen, die als erhebliche nachteilige Beeintrachtigung bzw. Belasti-
gung des Menschen zu werten waren.

Im Hinblick auf das Schutzgut Mensch ist somit das geplante Vorhaben aus schall-
technischer Sicht als vertraglich bzw. unbedenklich zu beurteilen. Erhebliche nachtei-
lige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch sind nicht zu erwarten.

Erschitterung

Sowohl in der Bauphase als auch in der Betriebsphase werden durch das geplante
Vorhaben bzw. den zukinftigen Gesamtbetrieb keine Erschiitterungen hervorgeru-
fen, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen bzw. Beldstigungen des
Menschen fuhren kdnnten.

Lichtemissionen

Die mit dem Vorhaben verbundenen Beleuchtungen kénnen im geringfiigigen Um-
fang im Umfeld des Betriebsgelandes zur Lichtimmissionen fihren. Aufgrund der La-
ge der Baukérper und damit einhergehend der Ausrichtung der Beleuchtungen wer-
den Lichtemissionen gegentuber der Umgebung, insbesondere in Richtung wohnbau-
lichen Nutzungen weitestgehend abgeschirmt.

Daher und aufgrund der Lage und Entfernung zu wohnbaulichen Nutzungen im Um-
feld sind insgesamt keine als erheblich nachteilig zu beurteilenden Belastigungen des
Menschen zu erwarten.
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Fazit

Zusammenfassend betrachtet ergeben sich keine Hinweise darauf, dass durch die
Realisierung des Vorhabens erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen oder Belasti-
gungen des Menschen sowie sonstige Gefahren flir den Menschen hervorgerufen
werden kénnten. Die einzelnen Beeintrachtigungen durch die vorhabenbedingten
Wirkfaktoren sind wie folgt einzustufen

Tabelle 50. Zusammenfassende Auswirkungsprognose auf das Schutzgut Mensch

Wirkfaktoren Vorhaben- Nahbereich Fernbereich
standort (<500 m) (> 500 m)

Baubedingte Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen und Staub

Emissionen von Gerauschen

Erschiitterungen
Lichtemissionen

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme und -versiegelung gering gering
Betriebsbedinge Wirkfaktoren

Emissionen von Luftschadstoffen gering gering
Emissionen von Gerauschen gering gering

Erschiitterungen

Lichtemissionen

Wechselwirkungen

Die Wirkfaktoren des Vorhabens filhren insgesamt nur zu geringen Beeintrachtigun-
gen der Umwelt. Wirkungsverlagerungen bzw. Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgutern ergeben sich teilweise durch die Verflechtungen der Schutzguter mit
dem Schutzgut Boden und dem Schutzgut Luft. Die Betrachtung der Auswirkungen
durch diese Wechselwirkungen und Wirkungsverlagerungen erfolgte innerhalb der
einzelnen Schutzguter. Diesbeziglich wird jeweils festgestellt, dass sich in den ein-
zelnen Schutzgltern keine als erheblich nachteilig einzustufenden Beeintrachtigun-
gen erwarten lassen.

Natura 2000

Im Hinblick auf etwaige nachteilige Einwirkungen auf das FFH-Gebiet wurde gepruft,
in wie weit die Luftschadstoffimmissionen zu einer Beeinflussung des FFH-Gebietes
in Bezug auf terrestrische Okosysteme fiihren kénnten. Im Ergebnis wird festgestellt,
dass sich kein Natura 2000-Gebiet im Einwirkungsbereich des Vorhabens befindet.
Unter diesen Gesichtspunkten sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf
ein FFH-Gebiet bzw. die dort vorkommenden Lebensraumtypen zu erwarten.
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Grenzuberschreitende Umweltauswirkungen

Gemall dem UVPG sind im Rahmen eines UVP-Berichtes auch grenziberschreiten-
de Umweltauswirkungen eines Vorhabens zu beschreiben und zu beurteilen.

Die Prifung auf grenziberschreitende Umweltauswirkungen setzt zunachst eine Er-
mittlung der Reichweite der vorhabenbedingten Wirkfaktoren voraus. Diesbezlglich
ist festzustellen, dass ausschliellich die Luftschadstoffe der geplanten GuD-Anlage
potenziell mit einem Einfluss auf die Umwelt im Bereich des danischen Staatsgebie-
tes verbunden sein kann. Samtliche sonstigen Wirkfaktoren des Vorhabens sind auf
den Standort oder das nahe gelegene Umfeld des Betriebsstandortes der Stadtwerke
Flensburg GmbH begrenzt.

Eine Betroffenheit der Umwelt im Bereich des dénischen Staatsgebietes durch das
Vorhaben ergibt sich primar fur die Schutzguter Luft sowie Pflanzen und Tiere (Natu-
ra 2000-Gebiete). Die Beurteilung der Einflisse auf die oben genannten Schutzguter
erfolgte im Rahmen des vorliegenden Verfahrens ungeachtet der Staatsgrenze zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der konstitutionellen Monarchie Déane-
mark. Da die Grenzwerte und Leitlinien zur Luftverschmutzung sowie die Bestim-
mungen der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie Rechtsgebiete auf europai-
scher Ebene darstellen, sind diese fir beide Lander heranzuziehen.

Aufgrund dieser rechtlichen Situation gelten die Ergebnisse der Beurteilungen der
Auswirkungen auf die Schutzguter Luft sowie Pflanzen und Tiere in analoger Weise
fur das danische Staatsgebiet. Vor dem Hintergrund der resultierenden sehr geringen
Zusatzbelastungen durch das Vorhaben, kann eine Beeintrachtigung auch in diesem
Gebiet ausgeschlossen werden. Die prognostizierten Zusatzbelastungen sind so ge-
ring, dass diese zu keiner relevanten Erhohung der Luftschadstoffvorbelastung in
Deutschland und somit auch in Danemark fiihren kdnnen. Darlber hinaus konnen
erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten sowohl auf der
deutschen, als auch auf der danischen Staatsseite ausgeschlossen werden.

Im Ergebnis werden somit durch die geplante GuD-Anlage der Stadtwerke Flensburg
GmbH keine grenzliberschreitenden erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
hervorgerufen.

Fazit

Auf Grundlage der durchgefiihrten Auswirkungsbetrachtung des Vorhaben auf die ein-
zelnen Umweltschutzgiiter kann als Ergebnis des UVP-Berichtes abschlie3end festge-
halten werden, dass durch das Vorhaben unter der Voraussetzung der Umsetzung der
durchzufiihrenden Vermeidungs-, Verminderungs- und AusgleichsmalRnahmen keine
erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen der Umwelt zu erwarten sind.

A, Wit A / ) L8

Dipl.-Farstwirtin Elodie Weyland Dr. Jbrg Siebert
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