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1 Anlass

Die Pfalzwerke Netz AG betreibt zwischen dem Umspannwerk (UW) Mutterstadt und dem UW
Otterbach, seit dem Jahre 1960 eine 110-kV-Hochspannungsfreileitung. Die Leitung wird unter
der Positions-Nr. XX (20) geflhrt.

Die Pfalzwerke Netz AG plant eine Anderung auf der 110-kV-Hochspannungsfreileitung UW
Mutterstadt - UW Otterbach (Pos. XX), im Abschnitt UW Mutterstadt - UW Kerzenheim. Der
Abschnitt ist ca. 31,4 km lang und besteht aus 111 Hochspannungsmasten (vgl. Abbildung 1).
Gegenstand dieser Anderung ist der Ersatzneubau von 55 Freileitungsmasten, bei denen auf-
grund ihres Alters von ca. 60 Jahren, die Gefahr einer altersbedingten Versprédung des Stahls
besteht.

Im Rahmen der Masterneuerung erfolgt ebenso eine Anpassung an die erforderliche Netzleis-
tung. Zur Erhdéhung (ca. Verdopplung) der Energie-Transportkapazitat der Leitung, wird daher
auf dem gesamten Trassenlauf das Leiterseil ausgetauscht. Hierflr ist geplant, die Einfach-
seile auf 2er-Biindel-Seile umzustellen. In Bereichen, in denen Masten, die bereits ausge-
tauscht wurden, aus statischen Griinden jedoch nicht fur die 2er-Bliindel-Seile geeignet sind,
erfolgt der Einbau eines Hochtemperaturleiterseils (HTLS). Dies betrifft den Teilabschnitt UW
Mutterstadt bis UW Lambsheim (Lange 12,8 km). Im Teilabschnitt UW Lambsheim bis UW
Kerzenheim (Lange 18,6 km) kommt es zu einer Umstellung der bisherigen Einfachseile auf
2er-Bundel-Seile.
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Abbildung 1: Ubersicht zum raumlichen Verlauf der ca. 31,4 km langen 110-kV-Freileitung zwischen
UW Mutterstadt und UW Kerzenheim (LANIS 2020, erganzt)

Durch das Planvorhaben mit Ersatzneu- und Riuckbau bestehender Masten sind potenziell
Auswirkungen gegenuber geschutzten Arten bzw. deren Lebensraume wie Fortpflanzungs-
und Ruhestatten mdglich. Die Art der Auswirkungen ist im Rahmen des Planungs- und Ge-
nehmigungsverfahrens gemaR den gesetzlichen Vorgaben zur Eingriffsregelung und zum Ar-
tenschutz darzustellen und ihre Erheblichkeit zu bewerten.




L.A.U.B.- GmbH - Proj.-Nr. 13/20: Ersatzneubau Masten der 110-kV-Leitung Pos. XX — Artenschutz

Mit der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) wird gepriift, ob durch das Planvorha-
ben Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG (Details im Kapitel 5) eintreten.
Die saP ist eine eigenstandige Prifung im Rahmen der naturschutzrechtlichen Zulassung.

In der vorliegenden saP werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs.
1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten, die durch
das Vorhaben erfullt werden kénnten, ermittelt und dargestellt.
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2 Zoologische Untersuchungen

Als Datengrundlagen werden zoologische Erhebungen herangezogen, die am 20.05.2019 mit
der oberen Naturschutzbehdrde in der Struktur- und Genehmigungsdirektion Sud auf folgen-
den Untersuchungsumfang abgestimmt wurden:

e Rastvogel-Erfassungen im Bereich Kerzenheimer Plateau und Lambsheimer Weiher
(durchgefuhrt im Zeitraum 07.10.2019 - 04.03.2020; SToLTZ 20204a)

e Zoologische Erfassungen mit Schwerpunkt Brutvégel und Reptilien sowie eine Potential-
betrachtung von (Klein-)Saugern (Feldhamster, Haselmaus, Fledermaus) und Amphibien.
Vertiefende Betrachtungen erfolgen nur bei Verdacht auf mogliche Vorkommen. (durch-
gefuihrt im Zeitraum vom 14.04. - 19.07.2020; StoLTz 2020b).

Die zoologischen Erfassungen im Bereich der zu erneuernden bzw. riickzubauenden Masten
erfolgten je nach vorhandenen Strukturen in einem Umfeld bis ca. 50 m und ggf. 100 m so-
wie ggf. entlang von Zufahrtswegen im Falle vorkommender artenschutzrechtlich relevanter
Habitate.

Die Erfassung von Brutvdgeln im Bereich der zu erneuernden Masten erfolgte mit einer
Methodenkombination aus ,Linientaxierung® und ,Revierkartierung“ (SUDBECK et al. 2005). Die
Artbestimmung erfolgte bioakustisch sowie nach morphologischen Merkmalen.

Alle Masten im Bereich des Abschnitts zwischen UW Mutterstadt und UW Kerzenheim wurden
auf Nester/Horste und aktuelle Mastbruten kontrolliert. Bei allen Begehungen wurden An-
sitze von Vogeln auf Masten und Leitungen registriert.

Als optisches Hilfsmittel diente ein Fernglas.

Bezuglich Vorkommen von Reptilien wurden die Habitate an den riickzubauenden und neu
geplanten Masten auf Potentialeignung betrachtet und bei geeigneten Wetterbedingungen an-
gesucht.

Vorgefundene Kleinsauger-Erdbauten wurden nach der Gro3e des Eingangs hinsichtlich Feld-
hamster eingeschatzt und ggf. auf Vorkommen des Maulwurfs untersucht.

Zum potenziellen Vorkommen sonstiger Arten wie Haselmaus und Flederm&use wurde an-
hand der Habitate ein Potential-Check durchgefiihrt.

Alle Begehungen erfolgten Uberwiegend morgens/vormittags bei trockenem Wetter und zur
Erfassung von Reptilien bei Sonnenschein und Temperaturen zwischen 15 und 25°C. Daher
konnten pro Begehung jeweils nur Abschnitte der Leitungs-/Masttrasse begangen werden.
Zwischen den Routen pro Begehung entlang der Freileitungs-/Mastabschnitten wurde alter-
nierend gewechselt. Kartierungen erfolgten anhand von Luftbildern im Maf3stab 1: 2.000.
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3 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden
Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L 206/7) sowie in den
Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild leben-
den Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert. Der
Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der 8§ 44 und 45 im BNatSchG* die europa-
rechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogel-
schutzrichtlinie ergeben, umgesetzt und die Spielrdume, die die Europaische Kommission bei
der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zul&sst, rechtlich abgesichert.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind folgenderma-
Ben gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
Zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote)."

Diese Verbote werden durch den fir geplante Eingriffe relevanten Absatz 5 des § 44
BNatSchG ergéanzt:

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durch-
gefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Séatze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buch-
stabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind,
liegt ein VerstolR gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fur
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei An-
wendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-
digung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die auf

1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Ge-
setzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist (Stand: Zuletzt gedndert durch Art. 1 G v.
15.9.2017 | 3434).

-6-
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den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmafRnahmen festgelegt werden. Fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fur
nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Bau-
gesetzbuches nur fur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrte Tier- und Pflanzen-
arten, heimischen européaische Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie sowie fir
Tierarten, die in einer Rechtsverordnung? nach § 54 Abs. 1 (2) BNatSchG aufgefiihrt sind.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten erfullt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden, missen
fur eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erflillt
sein. Hierbei sind die Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtli-
nie zu beachten.

Fur das geplante Vorhaben muss als einschlagige Ausnahmevoraussetzungen gem. 8§ 45
Abs. 7 BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses, einschlief3lich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten
Arten fuhren, nicht gegeben sind,

o keine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht be-
hindert wird.

Unter Berlcksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie:

¢ das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes flhren
und

o das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungtinstigen Erhaltungszustand be-
finden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines giinstigen Er-
haltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

2 Das mit Zustimmung des Bundesrates dafiir erméachtigte Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reak-
torsicherheit hat bisher noch keine solche Verordnung erlassen.
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4 Beschreibung des Planvorhabens / Wirkfaktoren

4.1  Technische Aspekte des Planvorhabens

Die Planung auf dem 110-kV-Trassenabschnitt zwischen dem UW Mutterstadt und dem UW
Kerzenheim sieht folgende MafRnahmen vor:

e Austausch von 55 Masten innerhalb der Bestandsleitung (Ersatzneubau) und bei Bedarf
Erhohung der Masten. Durch eine Erhthung wird gewahrleistet, dass in Folge der Uber-
planung fur den Ersatzneubau, der Mindestabstand zwischen den Leitungsseilen und dem
Boden, nach DIN EN 50341 Teil 1-4, eingehalten wird,

e 3 Masten sollen verstarkt werden und

¢ 4 Maststandorte werden riickgebaut und fallen damit zukinftig weg.

Alle Ubrigen Masten in diesem Trassenabschnitt wurden bereits zwischen den Jahren 2008
und 2016 erneuert, bzw. entsprechen den statischen Anforderungen.

Im Rahmen der Erneuerung der Masten erfolgt auch eine Anpassung der Leitungen an die
erforderliche Netzleistung. Zur Erhéhung (ca. Verdopplung) der Energie-Transportkapazitat
der Leitung wird daher auf dem gesamten Trassenlauf das Leiterseil ausgetauscht. Hierfur
ist eine Umstellung von Einfachseilen auf 2er-Biindel-Seile vorgesehen.

In Bereichen, in denen auf bereits ausgetauschte Masten aus statischen Griinden keine 2er-
Biindel Seile aufgezogen werden kénnen, ist der Einbau eines Hochtemperaturleiterseils
(HTLS) geplant. Dies betrifft den Teilabschnitt UW Mutterstadt bis UW Lambsheim auf einer
Lange von ca. 12,8 km. Im daran anschlieBenden Teilabschnitt UW Lambsheim bis UW Ker-
zenheim (Lange 18,6 km) werden die bisherigen Einfachseile durch 2er-Blindel-Seile ersetzt.

Eine Ubersicht zu den geplanten MaRBnahmen ist in der nachfolgenden Tabelle zusammenge-
stellt.

Tabelle 1: Ubersicht zu den geplanten MaRnahmen

Mast Nr. Vorhaben Anzahl der Masten

0002, 0004, 0005, 0006, 0007, Neubau 46
0010, 0011, 0015, 0016, 0019,
0029, 0031, 0032, 0033, 0034,
0035, 0045, 0046, 0047, 0048,
0049, 0050, 0051, 0052, 0053,
0054, 0055, 0056, 0057, 0059,
0060, 0062, 0065, 0066, 0068,
0069, 0073, 0074, 0075, 0077,
0079, 0098, 0099, 0100, 0106,
0109

0008, 0014, 0028, 0228, 0058, Neubau + Trommelplatz 9
0061, 0067, 0107, 0108

0001, 0003, 0012, 0023, 0041, Trommelplatz 13
0063, 0064, 0072, 0082, 0086,
0090, 0096, 0097
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0037, 0044 Verstarkung der Masten + Trommel- 2
platz

0043 Verstarkung der Masten 1

0110, 2782, 2781, 2780 Ersatzloser Mastriickbau 4

Bei dem Austausch der Masten wird gréf3tenteils versucht, den Mastaustausch auf den glei-
chen Flurgrundstiicken durchzufiihren, da diese bereits durch einen bestehenden Mast vorbe-
lastet sind. Dort, wo es z.B. aufgrund der Ortlichkeit nicht mdglich ist, wird der neue Mast
innerhalb der Bestandstrasse auf einem der unmittelbar angrenzenden Grundstiicke errichtet.

Im Regelfall betragt der Abstand zwischen bestehendem, riickzubauendem Mast und geplan-
tem Standort etwa 10 m. Abweichend hiervon werden die Masten Nr. 0004, 0015, 0032, 0033,
0034, 0047, 0052, 0068, 0069, 0073, 0074, 0079, 0107, 0108 und 0109 um mehr als 10 m,
innerhalb der Bestandstrasse, verschoben.

Die Lage der bestehenden sowie der geplanten Maststandorte ist der Anlage 3 (Lageplane)
und der Anlage 4 (Mast- und Fundamentlisten) zu entnehmen.

Die Baufelder des alten und des neuen Mastes liegen raumlich so eng beieinander, dass sich
die jeweils bendétigten Arbeitsbereiche und Flachen fir die Zwischenlagerung tberlappen. In
der Regel betréagt der benétigte Arbeitsraum zum Mastaustausch 900 m2 pro Mastpaar (Mast-
neu und Mast-alt). Damit wird dem Prinzip der Eingriffsminimierung Rechnung getragen. Le-
diglich an den Maststandorten, welche zur Demontage vorgesehen sind und nicht im direkten
Umfeld des Neubau-Standorts befinden, wird eine zusétzliche Kranstellflache von etwa 400
m? benétigt. Dies betrifft die Masten Nr. 0004, 0006, 0007, 0015, 0032, 0033, 0034, 0079,
0100, 0107, 0109 und 0110.

Die Masten Nr. 0107 bis 0109 werden aufgrund des ersatzlosen Riickbaus der Masten 0110,
2780, 2181 und 2782 um Uber 100 m verschoben. Dabei kommt es im Bereich des Leitungs-
abschnitts zwischen dem Mast Nr. 0107 und dem Mast Nr. 0109neu zu einer geringfligigen
Verschiebung des urspriinglichen Trassenverlaufs. Zusatzlich verkiirzt sich damit die Trassen-
lange geringflgig.

Die neuen Masten werden statisch fiir ein 2er-Bindel Aluminium/Stahl-Leiterseil vom Typ Al/St
265/35, statt nur fir ein Einfachseil, ausgelegt. Dies hat den Vorteil, dass mehr Strom und
somit Leistung transportiert werden kann, ohne weitere neue Freileitungstrassen erschlieRen
zu muassen. In Bereichen, in denen Masten, die bereits ausgetauscht wurden, aus statischen
Griunden jedoch nicht fur die 2er-Blindel-Seile geeignet sind, erfolgt der Einbau eines Hoch-
temperaturleiterseils (HTLS). Dies betrifft den Teilabschnitt UW Mutterstadt bis UW Lambs-
heim (Lange 12,8 km). Im Teilabschnitt UW Lambsheim bis UW Kerzenheim (Lange 18,6 km)
kommt es zu einer Umstellung der bisherigen Einfachseile auf 2er-Buindel-Seile.

Allgemeine Beschreibung der technischen Mdglichkeiten des Mastaustauschs

Im Folgendem werden die technischen Mdglichkeiten sowie der allgemeine Bauablauf be-
schrieben, welche fir den Austausch der 110-kV-Hochspannungsmasten generell in Betracht
kommen. Welche Variante im Detail umzusetzen ist, ist der Anlage 4 ,Mast- und Fundament-
listen* zu entnehmen.

Der Abbau der alten und die Montage der neuen Masten verlaufen generell wie folgt:

e Die Lieferung der neuen Masten, die in Einzelteilen geliefert und dann vor Ort zusam-
mengebaut werden, erfolgt soweit wie mdglich, per LKW (7,5 to). Sollte dies aufgrund der
Wegeverhaltnisse in Teilbereichen nicht mdglich sein, werden die Masteinzelteile auf ein
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fur diesen Weg geeignetes Fahrzeug, z.B. Kettenfahrzeug, umgeladen. Die Lagerung der

Masteinzelteile erfolgt auf geeigneten Flachen im nahen Umfeld der Masten.

o Der Austausch an gleicher Stelle (standortgleich) erfolgt, sofern die geometrischen
Voraussetzungen gegeben sind, durch Einbau des neuen Masts entweder in den beste-
henden Mast hinein oder entsprechend auf3en herum. Hierzu wird zunéchst der beste-
hende Mast verankert, z.B. mit Holzbalken, die entsprechend tief in den Boden eingegra-
ben werden, die Ankerseile werden am Mast befestigt. Danach wird das vorhandene Fun-
dament freigelegt und demontiert. Ggf. wird das bestehende Fundament in das neue Fun-

dament eingebunden. Der bestehende Mast wird in diesem Bereich miteingeschlossen.

Alternativ wird der neue Mast um ca. 0,5 -1,0 m versetzt (vgl. Abbildung 2). Auch hier ist
der bestehende Mast, wie zuvor beschrieben zu verankern. Nach der Aushartezeit des
Betons wird der neue Mast mit Hilfe eines Krans gestellt. Hierzu werden zunachst die

Leiterseile des bestehenden Mastes geldst und herabgelassen.

Je nachdem, wie hoch der neue Mast bereits errichtet werden kann, werden die Leiterseile
am neuen Mastschaft befestigt, oder zunachst auf den Boden gelegt. Dies hangt auch von
den ortlichen Verhéltnissen ab. Danach wird der alte Mast an einer bestimmten Stelle
gel6st, mit einem Kran herausgehoben und anschlieRend der neue Mast eingebaut. Die

Leiterseile werden wieder hochgenommen und eingeklemmt.

Bei Tragmasten oder bei Abspannmasten mit kleinem Winkel, kann der bestehende Mast
als Provisorium auch komplett versetzt werden. Hierbei werden am bestehenden Mast
zunachst die Leiterseile geldst und in Rollen gelegt. Danach wird der Mast vom Unterteil
getrennt und mit Hilfe eines Krans einige Meter in Leitungsrichtung verschoben. An die-
sem provisorischen Standort wird der Mast auf einen festen Untergrund gestellt und ent-
sprechend verankert. Es erfolgt die Demontage des alten Fundamentes und die Errich-

tung des neuen Fundamentes sowie das Aufstellen des neuen Mastes.

e Der Austausch eines Mastes an neuer Stelle erfolgt folgendermal3en:

Im Umfeld des bestehenden Mastes wird ein Plattenfundament errichtet. Dabei wird das
Unterteil des Mastes in der Mastgrube entsprechend ausgerichtet und einbetoniert. Die
Aushartezeit des Betons betragt ca. 28 Tage, damit das Fundament seine volle Tragfa-
higkeit erlangt. Der anfallende Aushub wird seitlich neben der Mastgrube auf einer geeig-
neten Flache zwischengelagert. Nach der Wiederverfiillung und Verdichtung des Bodens,
wird der Uberschiissige Teil auf einer Deponie entsorgt oder kann nach dem Ausbau des
alten Fundamentes zur Wiederverfillung des Mastloches verwendet werden. Nachdem
die Einzelteile des Mastes vor Ort zusammengebaut worden sind, werden die Leiterseile
am bestehenden Mast geldst und in Rollen gelegt. Mit Hilfe eines Krans wird der neue
Mast auf den Mastful3 gehoben und die Leiterseile werden tGbernommen und einge-
klemmt. Der alte Mast wird in gleicher Weise demontiert. Entweder wird der komplette
Mast vom Unterteil gelost und aus der Leitung herausgehoben oder dies geschieht in
mehreren Teilen. Danach wird der Rest des Mastes sowie das Fundament ausgebaut. Die
Demontage des Mastfundaments erfolgt in Abstimmung mit dem jeweiligen Grundstiicks-
eigentimer, mindestens jedoch bis 1,2 m unter GOK, sodass ein Bewuchs bzw. eine Re-

naturierung erfolgen kann.

In der Regel erfolgt der Ersatzneubau unmittelbar vor oder hinter dem bestehenden Mast un-
terhalb der Leitungstrasse (siehe Abbildung 2, links). Der Neubau an gleicher Stelle (Abbildung

2, rechts) ist bautechnisch schwieriger und wird daher nur in Sondersituationen realisiert.
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Abbildung 2: Mast-Ersatzneubau, links an neuer Stelle, rechts und an gleicher Stelle (Aufnahme:
01/2015, Pfalzwerke Netz AG)

Infolge dieser Vorgehensweise ergibt sich flir den Mastaustausch eine sehr geringe Flachen-
beanspruchung, die im neuen Fundamentbereich etwa 6 x 6 m (Tragmast) bzw. ca. 7 x 7 m
(Abspannmast) umfasst. Der Uberwiegende Teil des Fundaments kann mit Oberboden tber-
deckt und begriint werden. Nur ein kleiner Teil von wenigen Quadratmetern, auf dem der Mast
montiert wird, ragt tber die Gelandeoberkante (6 m? beim Tragmast bzw. 4 m? beim Abspann-
mast). In etwa gleicher Relation gilt dies auch bei der Demontage eines Fundamentbereichs.

Fir die Dauer der Bauarbeiten wird, fir die zu errichtenden bzw. riickzubauenden Masten,
eine temporare Arbeitsflache von ca. 30 x 30 m bendtigt. Diese kann im Detail der 6rtlichen
Situation angepasst werden.

Zusatzlich wird zur Demontage von Masten, die sich nicht im direkten Umfeld des Neubau-
Standorts befinden, eine Kranstellflache von ca. 20 x 20 m bendtigt.

Der Arbeitstreifen sowie die spater unter GOK liegenden Fundamentbereiche werden nach
Beendigung der Baumalinahme mit dem zuvor ausgehobenen Boden entsprechend des ur-
sprunglichen Schichtaufbaus des Bodens wieder verfillt und mit Oberboden abgedeckt. An-
schlieRend wird der wieder aufgetragene Boden gelockert und geebnet.

Die Lagerung von ausgehobenem Boden erfolgt auf geeigneten Flachen, getrennt nach
Ober- und Unterboden. Zum Schutz des Bodens werden MalRnahmen gemaf3 DIN 18915 und
§ 202 BauGB ergriffen. Soweit Oberboden im Bereich der Lagerflache fir den Erdaushub ab-
getragen wurde, wird dieser ebenfalls wieder aufgebracht und anschlie3end der Boden gelo-
ckert und geebnet. Flachen ohne Oberbodenabtrag werden bei Bedarf gelockert und geebnet.
Gleiches gilt fiir die Lagerung der Masteinzelteile, die auf geeigneten Flachen im nahen Umfeld
der Masten erfolgt.

Bei Eingriffen in hang- oder stauwasserbeeinflussten Béden werden wahrend der Bauarbeiten
geeignete MalRBhahmen zur Wasserhaltung, z.B. durch Abpumpen des Wassers ergriffen.
Dadurch werden dauerhafte Veranderungen des Bodenwasserhaushaltes, wie Drainage-Ef-
fekte, vermieden.

Die Zufahrt zu den auszutauschenden Masten erfolgt soweit wie moglich tber bestehende
Wege. Soweit die Tragfahigkeit von Wegen nicht ausreicht oder auf weglosen Streckenab-
schnitten bzw. an sensiblen Standorten werden ggf. wie z.B. bei feuchten Bodenverhaltnissen
Alupanels zum Schutz der Vegetation und des Bodens verlegt (vgl. Abbildung 3). Unbefestigte,
durch Uberfahren verdichtete Boden, werden nach Abschluss der BaumalRnahme gelockert
und geebnet. Die Wegebreite bzw. Breite der temporar befestigten Fahrspur ist so ausgelegt,
dass ein sicheres Befahren mit Baufahrzeugen moglich ist und betragt gemaf der Ausbaupla-
nung der Pfalzwerke Netz AG 3 m.
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Abbildung 3: Verlegung profilierter Aluminium-Paneele

Die Dauer der geplanten Bauarbeiten beschrankt sich pro Mast auf einen Zeitraum von etwa
5 Wochen. Die Zeit, in der tatsachlich gearbeitet wird, ist jedoch weitaus geringer und umfasst
lediglich rund 4 bis 5 Tage. Dazu gehoren ca. 2 Tage fur das Giel3en des Betonfundaments.
In den nachfolgenden ca. 4 Wochen hartet der Beton aus. AnschlieRend wird innerhalb von 1
bis 3 Tagen der neue Mast errichtet. Nachdem alle neuen Masten gestellt worden sind, werden
diese mit den neuen Leiterseilen belegt.

Im Zuge des Ersatzneubaus erfolgt auch eine Anpassung der Masthéhen.

Im Bereich von Kreuzungsobjekten erfolgt der Austausch des Leiterseils mit Hilfe eines Si-
cherheitsseils als zeitweiliges Tragseil und mit Verlegerollen. Hierflir muss an die Tragmasten
mit einem PKW herangefahren werden. Der Mast wird erklettert, um die Seile ein- und auszu-
klemmen. Sollte ein Mast nicht gut anfahrbar sein, wird der PKW in einiger Entfernung zum
Mast abgestellt und der restliche Weg zu Ful3 zurlickgelegt.

Zum Austausch des Leiterseils mussen an den Abspannmasten (Winkelpunkte) Stellplatze
fur Kabeltrommel und Zugmaschine errichtet werden (vgl. Abbildung 4). Von dort aus kann
das Seil Uiber eine Strecke bis ca. 4 km zum nachsten Abspannmast gezogen werden. Kabel-
trommel und Zugmaschine sind immer in beide Leitungsrichtungen einzuplanen. Jeder dieser
sog. Trommelplatze bendtigt eine Arbeitsflache von ca. 20 x 20 m. Dazu wird jeweils eine
Arbeitsflache von ca. 20 x 20 m vor dem Maststandort unter der ankommenden Leitung und
hinter dem Maststandort unter der abgehenden Leitung eingerichtet. In beengten Bereichen
kann der Arbeitsraum auf einen Trommelplatz beschrankt werden.

Fur die Stellplatze sind in der Regel keine Befestigungen erforderlich. Falls witterungsbedingt
keine ausreichenden Boden-Tragfahigkeit besteht, werden Aluminium-Paneele ausgelegt (vgl.
Abbildung 3).
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Abbildung 4: Beispielfoto einer Zugmaschine mit Kabeltrommel

Die Zufahrten zu den Abspannmasten mit vorgesehenen Trommelplatzen fiihren soweit als
maoglich Gber bestehende Wege. Falls Boden infolge des Befahrens verdichtet werden, erfolgt
nach Abschluss der Baumafinahme eine Auflockerung und Ebnung.

Die komplette Bauzeit fur den Ersatzneubau der Hochspannungsfreileitung (Austausch der
55 Masten und Verstarkung von 3 Masten sowie die Auflage des Leiterseils und der Mastriick-
bau) erfolgt abschnittsweise und tUber mehrere Jahre verteilt, was u.a. vom jahrlichen Investi-
tionsvolumen abhéangig ist. Ob die einzelnen Abschnitte (Lose) parallel oder nacheinander ab-
gearbeitet werden kdnnen, hangt stark von den auferlegten Auflagen sowie von den mdglichen
Schaltsituationen und Lastfliissen ab.

Los 1: Beim ersten Abschnitt von Mutterstadt bis Lambsheim wird die Bauzeit von ca. 24
Masten und ca. 12,8 km Leitungstrasse (77 km Seillange Einfachseil TAL) voraussichtlich zwi-
schen 4 bis 6 Monaten betragen.

Los 2: Beim zweiten Abschnitt von Lambsheim bis Grinstadt wird die Bauzeit von ca. 19
Masten und ca. 9 km Leitungstrasse (108 km Seillange 2er-Blindel) voraussichtlich zwischen
5 bis 7 Monaten betragen.

Los 3: Beim dritten Abschnitt von Grinstadt bis Kerzenheim wird die Bauzeit von ca. 12 Mas-
ten und ca. 9,6 km Leitungstrasse (115 km Seillange 2er-Bindel) voraussichtlich zwischen 5
bis 8 Monaten betragen.
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4.2  Wirkfaktoren gegeniber planungsrelevanten Arten

Die Wirkfaktoren des Planvorhabens gegeniiber artenschutzrechtlich relevanten Arten werden
nach baubedingten, anlage- und betriebsbedingten Faktoren unterschieden.

Dazu werden unter Kapitel 4.2.1 allgemein baubedingte Wirkfaktoren beschrieben, welche ge-
nerell bei der Erneuerung von Masten gegenuber Arten auftreten kbnnen.

In Kapitel 4.3 werden spezifische standortbezogene baubedingte Wirkfaktoren fir einzelne
Maststandorte bzw. flr Masten in einem lokalen Bereich angegeben.

In Kapitel 4.4 werden anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren beschrieben.

Anzumerken ist, dass die bestehende 110-kV-Freileitung eine Vorbelastung darstellt. Da die
bestehende Leitung im selben Trassenverlauf ertiichtigt wird, ist kein Lebensraumverlust in-
folge Zerschneidung der Landschaft betrachtungsrelevant.

4.2.1 Allgemein baubedingte Wirkfaktoren

Die geplanten BaumaRnahmen umfassen den Riickbau der alten Masten und den Aufbau der
neuen Masten (vgl. technische Vorgehensbeschreibung, Kapitel 4.1). Hinsichtlich artenschutz-
rechtlicher Konfliktpotentiale sind hierbei relevant:

¢ die Inanspruchnahme von Flachen zum Abbau bestehender und zum Aufbau neu geplan-
ter Masten sowie fur Trommelplétze und ggf. die Zuwegung,

e potenzielle Auswirkungen von Gerausch-/Larmemissionen bei den geplanten Baumal3-
nahmen,

¢ potenzielle Auswirkungen von Erschitterungen,
¢ visuelle Auswirkungen und

¢ potenzielle Stoffeintrage im Rahmen von Baumaf3nahmen.

4.2.1.1 Inanspruchnahme von Flachen

Gemal Vorhabensbeschreibung (vgl. Kapitel 4.1) wird fur jeden Neubau-Maststandort eine
Arbeitsflache von ca. 30 x 30 m bendtigt.

Stellenweise ist an Mastfundamenten Vegetation aufgekommen, die im Rahmen der umlie-
genden Flachennutzung nicht geschnitten wird. Beim Rickbau von Masten wird diese Vege-
tation entfernt. Im Rahmen der zoologischen Erfassungen 2020 wurden an keinem Mastful3
planungsrelevante Arten festgestellt. Diesbeziglich sind daher keine besonderen Vermei-
dungsmafinahmen erforderlich.

Zusatzlich wird an zur Demontage vorgesehenen Maststandorten, die sich nicht im direkten
Umfeld eines Neubau-Standorts befinden, eine Kranstellflache von ca. 20 x 20 m bendtigt.

Zum Austausch von Leiterseilen an den Abspannmasten (Winkelpunkte) werden Trommel-
platze fur Kabeltrommel und Zugmaschine von ca. 20 x 20 m jeweils vor dem Maststandort
unter der ankommenden Leitung und hinter dem Maststandort unter der abgehenden
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Leitung bendtigt. In beengten Bereichen kann der Arbeitsraum auf einen Trommelplatz be-
schrankt werden.

Fur die Bespannung der Freileitung werden die bereits existierenden Trassen genutzt. Eine
weitere Uber die bisherige Freileitungsnutzung hinausgehende Inanspruchnahme von Flachen
und deren ggf. Freihaltung von Gehdlzbewuchs erfolgt nicht.

In Kapitel 4.3 wird standortspezifisch gepruft, ob durch die Flacheninanspruchnahme Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten artenschutzrechtlich relevanter Arten betroffen sind.

4.2.1.2 Potenzielle Auswirkungen von Gerausch-/Larmemissionen

Mit den geplanten Baumafinahmen sind durch den Einsatz von Baufahrzeugen und Maschi-
nen Gerdusch-/Larmemissionen verbunden. Diese sind zeitlich auf die Dauer ab der Bauvor-
bereitung bis zur Abraumung des Baufeldes und raumlich Gberwiegend auf die Baustellen und
angrenzende Flachenbereiche beschrénkt.

Potenziell konnen Gerausch-/Larmemissionen bei Brutvdgeln Storwirkungen ausldsen, in-
dem ihr akustisches Revierverhalten maskiert und so das Fortpflanzungsverhalten beeintrach-
tigt werden kann. Bei Eulen und Fledermausen kénnen Stérgerdusche in Abhangigkeit von
der Frequenz die akustische Beutedetektion beeintrachtigen. Artenschutzrechtlich kdnnten da-
her Stérungstatbestande im Sinne von § 44 Abs. 1 (2) BNatSchG auftreten. Da die geplanten
Baumafinahmen nur tagsuber stattfinden, sind keine nachtaktiven Arten wie Eulen und Fle-
dermause betroffen.

Storungsempfindliche Rastvogel wie Goldregenpfeifer, Mornellregenpfeifer und Kiebitz
wurden im MaBhahmen-Wirkraum nicht festgestellt und nach Recherche im Artenfinder-Portal
RLP in den letzten 5 Jahren auch nicht im Bereich des MaRnahmen-Wirkraums gemeldet.

Die Storwirkung von Larm auf Brutvogel ist in Freilandstudien untersucht worden. SLABBEKO-
ORN & RIPMEESTER (2008) und LUTHER & BAPTISTA (2010) stellten bei Singvégel Anpassungen
an bestimmte Gerausch-/Larmquellen durch Anderung der Lautstarke und/oder der Frequenz
ihrer Geséange fest, wodurch deren akustischen Signale kaum oder nicht vollstandig von Larm
maskiert werden und somit funktionell nicht beeintrachtigt wurden.

Von den im Planungsraum ermittelten relevanten Brutvogelarten (vgl. Kapitel 5.4, Tabelle 3)
z&hen nach GARNIEL & MIERWALD (2010) Buntspecht und Turteltaube zur Gruppe 2 von Ar-
ten mit mittlerer Larmempfindlichkeit. Als kritischer Schallpegel wird 58 dB(A) angegeben.

Die anderen im Planungsraum ermittelten relevanten Brutvogelarten zéhlen nach GARNIEL &
MIERWALD (2010) zu den nicht besonders gerduschempfindlichen Gruppen, wobei die
Feldlerche etwas empfindlicher eingestuft wird. Feldsperling, Haussperling, Rabenkrahe
und die Greifvogelarten Mausebussard und Turmfalke zahlen zur Gruppe 5 ,Brutvogelarten
ohne spezifisches Abstandsverhalten zu StraRen®, fir die Verkehrslarm keine Relevanz be-
sitzt.

Bei den meisten Singvogelarten dieser Gruppe ist aufgrund der oben genannten Studien eine
relativ geringe Larmempfindlichkeiten anzunehmen. Durch Habituation kénnen sich Vogel an
Bereiche mit raumlich ,festen® Stérwirkungen anpassen. Dies belegen Bruten auf Flugplatzen
und Truppeniibungsplatzen wie Baumholder, wo trotz Gefechts- und UbungsschieRRen teils
auch seltene Arten wie Schwarzstorch, Heidelerche, Braunkehlchen, Neunt6ter, Raubwirger,
Rebhuhn und Wachtel nisten (ROLLER & WEITZ 2007).

Die Dauer von Gerausch-/Larmemissionen durch die geplanten BaumalRhahmen beim Ersatz
der Masten ist je nach Dauer der effektiven Arbeiten pro Maststandort mit 4 - 5 Tage relativ
kurz. Im Vergleich zu dem von GARNIEL & MIERWALD (2010) gegentber Végeln untersuchten
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kontinuierlich auftretenden Verkehrslarm hat der beim Planvorhaben auftretende Baustellen-
larm wahrscheinlich ein deutlich geringeres Stérungspotential, da er diskontinuierlich ist und
somit Reviergesange und -rufe zeitlich nicht Uber langere Zeit Uberlagern kann. Zudem kann
durch Bauausschlusszeiten das Storungspotential minimiert werden.

Es ist daher anzunehmen, dass die mit den Baumal3hahmen verbundenen Gerdusch-/
Larmemissionen keine erhebliche Stérwirkung gegentiber planungsrelevanten Brutvogel auf-
weisen.

Auf Reptilien wie die Mauereidechse bewirken Geréusch-/ Larmemissionen wahrscheinlich
kein artenschutzrechtlich relevantes Stérungspotential, da sich bei diesen erst ab bestimmten
hohen Schalldruckpegeln akustische Wellen als Erschitterungen bemerkbar machen.

4.2.1.3 Potenzielle Auswirkungen von Erschutterungen

Erschitterungen durch den Einsatz von Baumaschinen und Baufahrzeugen und insbesondere
von Rammen zur Bodenverdichtung beim Bau der Mast-Fundamente kénnen potenziell Rep-
tilien verscheuchen und somit deren Nahrungssuche und eventuell auch ihre Fortpflanzung
beeintrachtigen.

Im MaRRnahmen-Wirkraum wurde nur an zwei Stellen die Mauereidechse festgestellt. An einer
Bbdschung am Weg ca. 7 bis 8 m sudlich von Mast Nr. 0052 (Neubau geplant) und am Hohlweg
ca. 10 m nordlich von Mast Nr. 0058 (Neubau + Trommelplatz).

Bei der Fundstelle an der Béschung siidlich von Mast Nr. 0052 handelt es sich um ein Rand-
vorkommen einer lokalen Mauereidechsen-Population, deren Hauptlebensraum sich ca. 85 m
weiter westlich an einer Sandstein-Trockenmauer befindet. Dieses Vorkommen wurde bereits
bei einem anderen Projekt erfasst (eigene Erfassungen SToLTz 2014).

Der Hohlweg ndordlich von Mast Nr. 0058 ist ein Biotoptyp der Landeskartierung. Aufgrund
seiner geringen Breite von ca. 2,5 bis 3 m ist er als Zufahrtsweg fiir die LKW-Transporter
ungeeignet, sodass eine Zufahrt von Osten oder Suden erfolgt. Da sich der Mast Nr. 0058 auf
einem Plateau oberhalb des Hohlwegs befindet, ist durch die geplanten Bauarbeiten an die-
sem Standort keine artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung von Mauereidechsen zu
erwarten.

Bei Beachtung von Vermeidungsmafnahmen V1, V8 und V9 (s. Kapitel 5) ist an keinem
Standort durch das Planvorhaben eine erhebliche Beeintrachtigung von Mauereidechsen zu
erwarten.

4.2.1.4 Visuelle Auswirkungen von BaumafRnahmen

Bei der Durchfiihrung von BaumafRnahmen kann sich die Anwesenheit von Menschen stérend
insbesondere auf Brutvogel und Reptilien auswirken. Artspezifisch und je nach Lage des
Nisthabitats in Relation zu Siedlungsraum gibt es bei Brutviogel grofl3e Unterschiede. Kulturfol-
ger wie Sperlinge haben oft nur geringe Fluchtdistanzen. Stérungsempfindliche Arten wie z.B.
Mausebussard reagieren auf groRere Entfernung gegentber Menschen und fliegen evtl. den
Nistplatz nicht an, wodurch die Brut gefahrdet werden kann. Dadurch kdnnten artenschutz-
rechtlich Schadigungs- und Stérungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BNatSchG
entstehen.

Visuelle Stérungen von Reptilien wirken sich potenziell Gberwiegend bei kurzen Distanzen von
ca. 1 -2 m Abstand zu deren Aufenthaltsbereichen stérend aus.
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Die Dauer von visuellen Auswirkungen ist je nach Dauer der Arbeiten pro Maststandort mit
wenigen Tagen bis einigen Wochen relativ kurz. Zudem kann durch Bauausschlusszeiten das
Storpotential minimiert werden. Da bei den zu erneuernden Maststandorten ausreichend
Ruckzugsmadglichkeiten und Habitate fur Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Umfeld verblei-
ben, sind in jedem Fall keine negativen Auswirkungen auf die Erhaltungszustande der lokalen
Populationen zu erwarten.

Es ist daher anzunehmen, dass die mit den Baumalinahmen verbundenen optischen Auswir-
kungen kein erhebliches, d. h. artenschutzrechtlich relevantes Storpotential fiir die festgestell-
ten Brutvogel und Reptilien aufweisen.

4.2.1.5 Potenzielle Stoffeintrage im Rahmen der BaumalRnahmen

Bei der Demontage der bestehenden Masten werden Flachen fir die Zwischenlagerung von
abmontierten Konstruktionsteilen vorher mit Planen oder Vliesmaterial abgedeckt. Dadurch
kénnen auch Kleinteile wie Schrauben eingesammelt werden, so dass kein Fremdmaterial in
Habitaten zurtickbleibt.

Von Baumaschinen und Fahrzeugen kénnen potenziell Abgase und Schmierstoffe/Ole emit-
tiert werden. Diese sind allerdings im Vergleich zu den Emissionen aus dem umliegenden
StralBenverkehr vernachlassigbar. Potenziell kénnen auch Materialien, die fur das Planvorha-
ben bendtigt werden, wie Zementstaub und Abfallreste von Baumaterialien in Habitate gelan-
gen. Durch sachgeméRen Transport, Lagerung und Verarbeitung kann dies vermieden wer-
den, so dass diesbeziiglich keine erheblichen Beeintrachtigungen gegeniber planungsrele-
vanten Arten zu erwarten sind.
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4.3 Standortspezifische baubedingte Wirkfaktoren

Nachfolgend sind die standortspezifischen baubedingten Wirkfaktoren des Planvorhabens in
Trassen-Abschnitten beschrieben. Die jeweils vorangestellten Karten dienen der Ubersicht
und sind nach dem Planungstand vom 05.08.2020 erstellt. Details und ggf. geringfiigige Ab-
weichungen sind den fertigen Planen der Anlagen zu entnehmen.

4.3.1 Bereich der Masten Nr. 0001 - 0008 (Mutterstadt)

B Yok < ',/‘/M-’» TN Bl
T G ’§
\0008 0007 0006 0005.. 0004 0003 00D2 ooogé

* P

| Trommelplatz /ﬁ/ Trommelplatz
1 /“"/ v@} 1
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Masten, zu erneuern

Trommelplatz

S\

|| Masten, bereits erneuert [l Masten, geplant Los

Abbildung 5: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0001 - 0008

Die 6 Austausch-Masten und die beiden bereits erneuerten Masten Nr. 0001 und 0003 befin-
den sich im Bereich intensiv genutzter Landwirtschaftsflachen. Der Neubau der Masten 0002,
0005 und 0008 ist am jeweiligen Bestands-Maststandort, der Neubau der Masten 0004, 0006
und 0007 ist in geringer Entfernung vom Bestandsstandort vorgesehen. An den Maststandor-
ten Nr. 0001, 0003 und 0008 ist auRerdem die Einrichtung eines Trommelplatz vorgesehen.

Die Zuwegung zu den Masten bis Nr. 0005 erfolgt von der L524 westlich des UW Multterstadt
Uber vorhandene Wirtschaftswege und stellenweise tber Ackerflachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-
stellt:

0001: Mdnchsgrasmiicke und Nachtigall im Gehdlz ca. 25 m SW vom Mast bzw. dem ge-

planten Trommelplatz

Mdnchsgrasmicke, Orpheusspotter, Ringeltaube und Nachtigall im ca. 12 m N
vom Mast befindlichen Geholz

Unbesetztes Rabenkrahennest

Monchsgrasmucke, Nachtigall und Zilpzalp im ca. 40 m S vom Mast befindlichen
Gehoélz und Nest der Rabenkrdhe auf dem Bestandsmast (Mastbrut)

Dorngrasmiucke, Kohlmeise und Ménchsgrasmiicke im ca. 20 m NO vom Bestands-
und neu geplanten Mast befindlichen Gehdlz, 2 Rabenkrdhen-Altnester auf dem Be-
standsmast, davon eines vom Turmfalken besetzt (Mastbrut)

Grinspecht, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke und Star im ca. 90 m S vom Mast be-
findlichen Geholz

0002:

0005:
0006:

0007:

0008:

Die raumliche Lage der vorgesehenen Arbeitsflichen wurde so angepasst, dass es zu keinen
Eingriffen in Geholze kommt. Bei Beachtung von Vermeidungsmalinahme sind daher keine
artenschutzrechtlich erheblichen Beeintrachtigungen der Brutvdgel zu erwarten.
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Zur Vermeidung negativer baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvigel werden Ver-
meidungs- und Minimierungsmalnahmen (vgl. Abschnitt 4.1) angesetzt.

Aufgrund der Fluchtdistanz beim Grinspecht von ca. 60 m und dem Star von ca. 15 m (GASS-
NER et al. 2010) und der Distanzen > 90 m zwischen Nisthabitat und Masten sind keine erheb-
lichen Stérungen bzw. artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
Zu erwarten. Zudem besteht eine Vorbelastung durch landwirtschaftliche Nutzung und die na-
hegelegene LandstralRe

4.3.2 Bereich der Masten Nr. 0009 - 0015 (Mutterstadt)

0012 0011 /6610 0008

./

N\ i V‘ﬁ \\‘.
>
Trommelplatz é{ii’:} Trommelplatz /f

AS N \ ¥

[ | Masten, bereits erneuert o] Masten, zu erneuern 7Masten, geplant \\3_ <
Abbildung 6: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0009 - 0015

Die Standorte der Austausch-Masten Nr. 0010, 0011, 0014 (mit zusatzlich vorgesehenen
Trommelplatz) und 0015 sowie der Standort des Mastes Nr. 0012 fir einen Trommelplatz be-
finden sich im Bereich intensiv genutzter Landwirtschaftsflachen. Der Neubau der Masten
0010, 0011 und 0014 ist am jeweiligen Bestands-Maststandort, der Neubau des Masts 0015
in einer Entfernung von rd. 50 m vom Bestandsstandort vorgesehen.

Die Zuwegung erfolgt Uber bestehende Wirtschaftswege und stellenweise Uber Ackerflachen
wie am Mast Nr. 0015.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-
stellt:

0010: Amsel, Monchsgrasmiicke und Ringeltaube im ca. 95 m O/NO vom Mast befindli-
chen Gehdlz

0011: Feldsperling in Nistk&sten auf einem ca. 18 m entfernten Privatgrundstiick, Amsel
und Mdnchsgrasmiicke in einem ca. 40 m S/SW vom Mast befindlichen Gehdlz. Brut
des Turmfalken in einem Nistkasten am Bestandsmast. Unbesetztes Rabenkra-
henaltnest auf dem Mast

0014: Amsel, Hausrotschwanz und Mdénchsgrasmuicke im Bereich eines Agrarbetriebs
ostlich der L524

Zur Vermeidung negativer baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Ver-
meidungs- und Minimierungsmalnahmen (vgl. Kapitel 4.1) sowie beziglich des Turmfalken
die Kompensationsmaf3inahmen M1 (vgl. Kapitel 4.2) angesetzt.
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4.3.3 Bereich der Masten Nr. 0016 - 0022 (Mutterstadt - Ruchheim)
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Abbildung 7: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0016 — 0022

Masten, zu emneuern

Die Standorte der Austausch-Masten Nr. 0016 und 0019 befinden sich im Bereich intensiv
genutzter Landwirtschaftsflachen. Ihr Neubau ist am jeweiligen Bestands-Maststandort bzw.
in wenigen Metern Entfernung vom Bestandsstandort vorgesehen.

Die Zuwegung erfolgt tber bestehende Wirtschaftswege und stellenweise Uber Ackerflachen
wie am Mast Nr. 0019.

Beim Anwesen Siilzerhof 6stlich vom Mast Nr. 0016 wurden folgende planungsrelevante Arten

festgestellt:
e Hausrotschwanz, Haussperling, Ménchsgrasmuicke und Ringeltaube

Aufgrund der Distanz von ca. 130 m zwischen den Brutrevieren der 4 Arten zum Mast ist keine
artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigung durch das Planvorhaben zu erwarten.

4.3.4 Bereich der Masten Nr. 0023 - 0030 (Ruchheim)

N
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M030 0029 0028 *~...oog7 0026
L iy
g \‘x. A - - ¥ “ 3
‘ Trommelplatz ! :
{
[ | Masten, bereits erneuert M Masten, zu erneuern Masten, geplant

Abbildung 8: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0023 - 0030

Die Standorte der beiden Austausch-Masten 0028 (mit vorgesehenem Trommelplatz) und
0029 sowie der Standort fir den Trommelpatz am Mast Nr. 0023 befinden sich alle im Bereich
intensiv genutzter Landwirtschaftsflichen. Der Neubau der Masten Nr. 0028 und 0029 ist am
jeweiligen Bestands-Maststandort vorgesehen. An den beiden Maststandorten Nr. 0023 und
0028 wird ein Trommelplatz eingerichtet.

Die Zuwegung zum Mast Nr. 0023 fur den Trommelplatz erfolgt von der K11 (Oggersheimer
Stral3e) Uber einen bestehende Wirtschaftsweg und stellenweise Uber Ackerflachen wie am
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Mast Nr. 0019. Die Zuwegung zu den beiden Austausch-Masten Nr. 0028 und 0029 erfolgt
von der L524 Uber bestehende Wirtschaftswege und kurz vor den Masten Uber Ackerflachen.

Im Bereich bzw. Umfeld dieser Masten wurden keine planungsrelevanten Arten festgestellt,
die durch das Planvorhaben in artenschutzrechtlicher Hinsicht beeintrachtigt werden kdnnten.

4.3.5 Bereich der Masten Nr. 0031 - 0037 (SW Lambsheim)

.| Verstarkung +
Trommelplatz

7] Masten, bereits erneuert | Il Masten, zu emeuern

R e &

Abbildung 9: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0031 - 0037

Die Standorte der Austauch-Masten Nr. 0031 - 0035 und des zu verstarkenden Mastes Nr.
0037 befinden sich alle im Bereich intensiv genutzter Landwirtschaftsflachen. Der Neubau der
Masten Nr. 0031 — 0035 ist am jeweiligen Bestands-Maststandort bzw. in geringer Entfernung
vom Bestandsmast vorgesehen. Am zu verstarkenden Mast Nr. 0037 wird ein Trommelplatz
eingerichtet.

Die Zuwegung erfolgt jeweils liber bestehende Wirtschaftswege und im letzten Anfahrbereich
Uber Ackerflachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevante Arten festge-
stellt:

0031: Mdnchsgrasmiicke und Ringeltaube im ca. 28 m vom Mast entfernten Geholzstreifen
neben der Zuwegung. Nérdlich dieses Gehdlzes befindet sich auf einem Einzelbaum
eine Steinkauz-Nistrohre, die 2020 nicht besetzt war. Im Falle eines Besatzes ist hier
wegen der Abschirmung durch den Gehdélzstreifen kein Konfliktpotential zu erwarten.
Zwei unbesetzte Rabenkrahen-Nester auf dem Mast.

0032: Bluthanfling und Ménchsgrasmucke in einer Hecke ca. 50 m nérdlich vom geplanten
Neubau-Maststandort.

0033: Mdnchsgrasmicke in einem Geholzstreifen ca. 90 m sidlich des Bestand-Mastes.
Grinspecht, Monchsgrasmiicke und Zilpzalp in einem ca. 90 - 100 m vom geplanten
Neubau-Maststandort entfernten Geholz.

0034: Grinspecht im Gehélz ca. 130 m vom Mast entfernt

0037: Mdnchsgrasmiicke im ca. 55 m vom Maststandort entfernten Boschungsgehdlz ent-
lang der A61-Westseite, auf dem Mast Brut einer Rabenkrahe.

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmaf3nahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.
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Aufgrund der Fluchtdistanz beim Grunspecht von ca. 60 m (GASSNER et al. 2010) und der
Distanzen > 90 m zwischen Nisthabitat und Masten sind keine erheblichen Stérungen bzw.
artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu erwarten. Zudem
besteht eine Vorbelastung durch landwirtschaftliche Nutzung.

4.3.6 Bereich der Masten Nr. 0038 - 0044 /0228 (O Lambsheim / Bereich Lambsheimer
Weiher)
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Abbildung 10: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0038 - 0044 / 0228

Die Standorte der Austauch-Masten Nr. 0228 und 0044 sowie der Standort des bei Mast Nr.
0041 vorgesehenen Trommelplatzes befinden sich auf intensiv genutzten Landwirtschaftsfla-
chen. Der Neubau des Mastes Nr. 0228 ist am Bestands-Maststandort geplant. Am zu verstar-
kenden Mast Nr. 0044 wird ein weiterer Trommelplatz eingerichtet.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wirtschaftswege und stellenweise Uber Acker-
flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgenden Mastes wurden planungsrelevanten Arten festgestellt:

0044: Haussperling an einem Gebdude des Umspannwerks (UW) ca. 55 m nordwestlich
vom Mast. In den Hecken entlang der Umz&unung des UW ist potenziell die Monchs-
grasmicke als Brutvogel zu erwarten.

0228: Rabenkrahen-Altnest unbesetzt.

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmafl3nahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.
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4.3.7 Bereich der Masten Nr. 0045 - 0051 (Gerolsheim - Lambsheim)
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Abbildung 11: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0045 - 0051

Die Standorte der 7 Masten befinden sich im Bereich intensiv genutzter Landwirtschaftsfla-
chen. Die neuen Masten sind jeweils am Bestands-Maststandort geplant.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wirtschaftswege und stellenweise tber Acker-
flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgenden Mastes wurden planungsrelevanten Arten festgestellt:

0048: Zwei Rabenkrahen-Altnester auf Mast, davon eines vom Turmfalken besetzt (Mast-
brut

0050: Mausebussard auf dem Mast (Mastbrut). Ca. 100 m norddstlich vom Mast ein Feld-
lerchen-Revier sowie ein Nistplatz der Rabenkrdhe auf einem Baum an der Zuwe-
gungs-Abknickung nordéstlich vom Mast.

0051: Unbesetztes Rabenkréhen-Altnest

Zur Vermeidung negativer baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Ver-
meidungs- und Minimierungsmalnahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.

4.3.8 Bereich der Masten Nr. 0052 - 0058 (SW GrofRkarlbach)
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P— ~ = ol _gyﬁ

\

Abbildung 12: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0052 - 0058

Die Standorte der 7 Austauch-Masten Nr. 0052 — 0058 befinden sich im Bereich intensiv ge-
nutzter Landwirtschaftsflachen. Die Neubauten sind jeweils am Bestands-Maststandort ge-
plant bzw. am Mast Nr. 56 wenige Meter dstlich vom Bestandsmast. Am Mast Nr. 0058 wird
ein Trommelplatz eingerichtet.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wirtschaftswege und stellenweise tber Acker-
flachen, am Mast Nr. 0057 Uber eine Apfelbaum-Plantage und am Mast Nr. 58 uber ein
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Getreidefeld. Nordlich vom Mast Nr. 58 verlauft ein Hohlweg. Da die Breite dieses Hohlweges
von ca. 2,5 — 3 m nicht fur die LKW-Anfahrt passt, erfolgt die Anfahrt aus sudlicher dder sud-
Ostlicher Richtung Uber Ackerflachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-
stellt:

0052: Mauereidechse an einer Boschung am Weg ca. 7 - 8 m sudlich vom Mast.
Bluthanfling, Buchfink, Dorngrasmiicke, Fasan, Monchsgrasmicke und Ringel-
taube auf einer mit Gebiisch und Hecken bestandenen Obstbaumflache > 55 m SW
vom Mast.

0054: Steinkauz-Nistrohre in einem Walnussbaum ca. 10 m S/SO vom Mast. Die Nistrohre
war 2020 unbesetzt. Bauzeitenbeschrankung nur bei Nachweis einer Brut durch Be-
satzkontrolle erforderlich

0057: Buchfink in der umliegenden Apfel-Plantage, Monchsgrasmiicke am Gehdélzrand ca.
75 m nérdlich vom Mast.

0058: Mauereidechse am Hohlweg ca. 10 m nérdlich vom Mast.
Dorngrasmucken- und Monchsgrasmiicke-Reviere in umliegenden ca. 20 - 60 m
entfernten Gebulschen und Hecken. Amsel und Turteltaube am ,Palmberg“-Gehdlz
ca. 70 - 90 ndrdlich vom Mast, Nest der Rabenkrahe auf dem Bestandsmast (Mastbrut).

Erforderliche Rodungen erfolgen aul3erhalb der Nistzeiten, so dass diesbezuglich keine Bau-
zeitenbeschrankungen erforderlich sind.

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvdgel und Mauereidechsen
werden Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.

4.3.9 Bereich der Masten Nr. 0059 - 0065 (GroRkarlbach - Laumersheim)
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Abbildung 13: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0059 - 0065

Die Standorte der 5 Masten Nr. 0059, 0060, 0061, 0062 und 0065 und der Standort fir den
Trommelplatz am Mast Nr. 0061, 0064 und 0063 befinden sich jeweils im Bereich intensiv
genutzter Landwirtschaftsflachen. Die Standorte der neu geplanten Masten befinden sich je-
weils am Bestands-Maststandort.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wirtschaftswege und stellenweise Uber land-
wirtschaftlich genutzte Flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-
stellt:

-24 -



L.A.U.B.- GmbH - Proj.-Nr. 13/20: Ersatzneubau Masten der 110-kV-Leitung Pos. XX — Artenschutz

0060:

0061:
0062:
0064:
0065:

Rabenkrahe auf dem Mast (Mastbrut). Amsel, Gartengrasmucke und Monchsgras-
mucke auf einer Obstbaum-Flache > 80 m vom Mast entfernt.

Dorngrasmiucke in einer Hecke westlich der L455 ca. 65 m vom Mast entfernt.
Turmfalke auf dem Mast (Mastbrut).

Rabenkrahe auf dem Mast (Mastbrut).

Rabenkrahe auf dem Mast (Mastbrut).

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmaf3hahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.

4.3.10 Bereich der Masten Nr. 0066 - 0073 (SW Obersilzen)
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Abblldung 14: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0066 - 0073

Die Standorte der geplanten Austausch-Masten Nr. 0066 - 0069 und 0073 sowie dem am Mast
Nr. 0067 vorgesehenen Trommelplatz, befinden sich im Bereich intensiv genutzter Landwirt-
schaftsflachen. Neubauten sind jeweils nahe am jeweiligen Bestands-Maststandort vorgese-

hen.

Der Standort von Mast Nr. 0072 mit dem dort vorgesehenen Trommelplatz befindet sich auf
den Flachen des Transformatorenhauses.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wege und stellenweise lber landwirtschaftlich
genutzte Flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-

stellt:

0066:

0067:

0069:

0073:

Feldlerche auf einer Ackerrandflache > 90 m O/NO vom Mast.

Dorngrasmucke, Monchsgrasmicke und Ringeltaube in dem am Maststandort be-
findlichen Gehdlzstreifen

Feldlerche auf einer Ackerrandflache ca. 120 m W/SW vom Mast und 2 Ménchsgras-
mucken-Reviere in den Hecken/Gehdlzen ca. 30 bzw. 50 m vom Mast entfernt. Nist-
kasten mit einer Turmfalken-Brut am Geholz.

Monchsgrasmucke in dem Heckenstreifen neben der L453, von > 35 m vom Mast
entfernt.
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Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmaf3nahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.

4.3.11 Bereich der Masten Nr. 0074 - 0084 (Griinstadt-West)

Masten zu ermeuern y 1 Masten geplant

el e

Masten berelts erneuert I Neubau prufen

Abblldung 15: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0074 - 0084

Die Standorte der geplanten Austausch-Masten Nr. 0074, 0077 und 0079 sowie der Standort
des fur einen Neubau zu prifenden Mastes Nr. 0075 und der am Mast Nr. 0082 vorgesehene
Trommelplatz befinden sich jeweils im Bereich intensiv genutzter Landwirtschaftsflachen. Am
Austausch-Mast Nr. 0074 befindet sich NW ein Réhricht-Geblisch-Hecken-Habitatkomplex so-
wie noérdlich entlang des ,Landgraben“-Bachs ein Auengehdlz.

Die Standorte der neu geplanten Masten sind jeweils nahe am jeweiligen Bestands-Maststand-
ort geplant.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wirtschaftswege und stellenweise tber land-
wirtschaftlich genutzte Flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-
stellt:

0074: Bluthanfling, Goldammer und Monchsgrasmuicke im Gebiusch-Hecken-Habitatkom-
plex > 30 m O/NO vom Mast sowie Teichrohrsanger im Réhricht > 50 m NO vom
Mast. Mausebussard im Auengehdlz ca. 100 m nordéstlich vom Mast, Kohlmeise,
Moénchsgrasmucke, Nachtigall, Ringeltaube und Zilpzalp im Auengehdlz > 70 m
nordlich vom Mast.

0075: Bluthanfling, Gartengrasmuicke, Goldammer, Monchsgrasmicke in Hecken > 30
m westlich bzw. < 50 — 60 m SW vom Mast entfernt und Teichrohrsénger im Schilfréh-
richt ca. 100 m SW vom Mast.

0077: Monchsgrasmicke und Stieglitz im Béschungsgehélz entlang der B271 > 90 m Ost-
lich vom Mast entfernt.

0079: Monchsgrasmiicke im Heckenstreifen > 40 m dstlich vom Mast entfernt.

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmafnahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.
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4.3.12 Bereich der Masten Nr. 0085 - 0091 (Griinstadt — Asselheim)
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Abbildung 16: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0085 - 0091

In diesem Bereich sind keine Mast-Neubauten geplant. Die an den Standorten der Masten Nr.
0086 und 0090 vorgesehenen Trommelplatze befinden sich jeweils im Bereich von landwirt-
schaftlichen Nutzflachen.

Die Standorte der Trommelplatze in diesem Bereich waren zum Kartierungszeitraum 2020
nicht bekannt, so dass dort aul3er der Kontrolle auf Mastbruten keine weiteren Erfassungen
erfolgten. Fur den Austausch der Masten in diesem Bereich wurden im Jahr 2011 Erfassungen
durchgefuhrt (SToLTZz 2012). Bei den Habitaten in diesem Bereich haben sich seitdem keine
wesentlichen Anderungen ergeben. Die 2011 festgestellten Arten werden daher als potenzielle
planungsrelevante Arten zugrunde gelegt.

Danach werden im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten / Trommelplatze folgende Arten als
planungsrelevant zugrunde gelegt:

0086 / Trommelplatz: Grunfink, Ménchsgrasmucke und Ringeltaube im Heckenstreifen ca.
35 m sudlich vom Mast.

0090 / Trommelplatz: Dorngrasmicke, Goldammer, Kohlmeise, Monchsgrasmicke und
Zilpzalp im Gehdlz > 35 m 6stlich vom Mast sowie Amsel, Kohlmeise
und Mdnchsgrasmiicke ca. < 50 m in Hecken/Gehdlzen sidlich vom
Mast und Dorngrasmucke und Bluthanfling ca. > 85 — 95 m nordost-
lich vom Mast.

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmaf3nahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.
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4.3.13 Bereich der Masten Nr. 0092 - 0098 (N Mertesheim - BoRRweiler)

7 A Trommelplatz |E

Masten berelts erneuert Masten, zu emeuern E

¥ Gy L SR oo SR

Abbildung 17: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0092 - 0098

Der Standort des geplanten Austausch-Mastes Nr. 0098 befindet sich auf einer intensiv ge-
nutzter Landwirtschaftsflache. Der Neubau ist am Bestands-Maststandort geplant. Die an den
Masten Nr. 0096 und 0097 vorgesehenen Trommelplatze befinden sich ebenfalls auf intensiv
genutzten Landwirtschaftsflachen.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wirtschaftswege und die landwirtschatftlich ge-
nutzten Flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld von Mast Nr. 0098 wurde die Feldlerche festgestellt. Bezliglich po-
tenzieller Auswirkungen wie baubedingte Stérungen werden Vermeidungs- und Minimierungs-
maflnahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt, sofern dort Bruten im Wirkraum der Bauarbeiten vor-
kommen (6kologische Baubegleitung und ggf. Besatzkontrolle).

4.3.14 Bereich der Masten Nr. 0099 — 0105 (N/NW Rodenbach)

@ Masten, zu erneuern [ Masten, geplant

. Masten, bereits erneuert [l Neubau prifen
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Abblldung 18: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0099 - 0105

Der Standort des Austausch-Mastes Nr. 0099 und der Standort des fiir den Neubau zu pri-
fenden Mastes Nr. 0100 befindet sich jeweils auf einer intensiv genutzten Landwirtschaftsfla-
che. Der Neubau ist jeweils am Bestands-Maststandort geplant.

Die Zuwegung erfolgt jeweils tiber bestehende Wirtschaftswege und landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-
stellt:
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0099: Dorngrasmiicke und Goldammer an dem ca. 25 m nérdlich vom Mast befindlichen
Gebuisch-Heckenstreifen sowie Feldlerche auf einer Ackerfliche > 100 m SO vom
Mast.

0100: Dorngrasmiucke auf einem Ackerrainstreifen ca. 90 m NO vom Mast.

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmaflnahmen angesetzt. Beztiglich potenzieller Auswirkungen baubedingter
Storungen werden Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt,
sofern dort Bruten im Wirkraum der Bauarbeiten vorkommen (6kdlogische Baubegleitung und
ggof. Besatzkontrolle).

4.3.15 Bereich der Masten Nr. 0106 - 0110/ 2780-2782 (W Kerzenheim)

. Masten, geplant :! - Rickbau = ﬁ. - e |

Abbildung 19: Ubersicht der Maststandorte im Bereich der Masten 0106 — 0110 und 2780 - 2782

Der Standort des geplanten Austausch-Mastes Nr. 0106 befindet sich auf einer intensiv ge-
nutzten Landwirtschaftsflache. Der Neubau von Mast Nr. 0106 ist am Bestands-Maststandort
vorgesehen. Die Standorte der zu ersetzenden Masten Nr. 0107, 0108 und 0109 befinden sich
jeweils an Gehdlzrandern. Der Neubau von Mast Nr. 0107 ist ca. 100 m weiter westlich vom
aktuellen Mast-Standort neben einem Feldweg vorgesehen, der Neubau von Mast Nr. 0108
im Randbereich einer Glatthaferwiese ca. 150 m NW vom aktuellen Mast-Standort und der
Neubau von Mast Nr. 0109 ca. 350 m SW vom aktuellen Mast-Standort.

Die Zuwegung erfolgt jeweils Uber bestehende Wirtschaftswege, Grinlander und landwirt-
schaftlich genutzte Flachen.

Im Bereich bzw. Umfeld folgender Masten wurden folgende planungsrelevanten Arten festge-
stellt:

0106: Goldammer und Mdnchsgrasmicke in dem ca. 65 m ndrdlich vom Mast befindlichen
Heckenstreifen.

0107: Goldammer und Ménchsgrasmucke in der Hecke am Maststandort sowie Dorngras-
mucke, Klappergrasmucke, Kohimeise, Monchsgrasmuicke, Nachtigall und Rin-
geltaube in der ca. 20 m nérdlich vom Mast befindlichen Hecke/Gehdlz. Im Gehdlzab-
schnitt ca. 30 m ndérdlich vom geplanten Neubau-Maststandort wurden Amsel und
Monchsgrasmucke registriert.
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0108 und

2782: Amsel, Buchfink, Dorngrasmucke, Fasan, Kohlmeise, MOnchsgrasmiicke, Nach-
tigall, Ringeltaube und Zilpzalp im Gehdlz beim riickzubauenden Mast 0108 bzw. im
Gehdlzbereich ca. 55 m nordlich vom rickzubauenden Mast Nr. 2782.

0109: Amsel, Buchfink, Fasan, Dorngrasmicke, Ménchsgrasmiicke, Nachtigall und
Ringeltaube in der Hecke am Maststandort.

0110 und

2781 (Ruckbau-

Masten): Dorngrasmuicke, Goldammer, Grauammer und Monchsgrasmicke in dem Ge-
bisch- bzw. Heckenstreifen ca. 25 m nérdlich vom riickzubauenden Mast.

0109 Neubau-Mast und

2780 Ruckbau-Mast: Bluthanfling, Dorngrasmucke, Buchfink und Goldammer im Ge-
busch ca. 30 m nordwestlich vom riickzubauenden Mast Nr. 2780 bzw. ca. 60 m nord-
westlich vom geplanten Neubaustandort Nr. 0109.

Bei den Maststandorten Nr. 0107, 0108 und 0109 werden ggf. Ruckschnitte an Gehdlzen er-
forderlich.

Zur Vermeidung baubedingter Auswirkungen auf betroffene Brutvogel werden Vermeidungs-
und Minimierungsmaf3hahmen (vgl. Kapitel 4.1) angesetzt.
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4.4  Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Planvorhabens

Anlagebedingt kommt es im Bereich der Mast-Fundamente bei den neu zu errichtenden Mas-
ten zu einer kleinflachigen Versiegelung analog den Fundamenten bestehender und riickzu-
bauender Masten.

Im Bereich der rickzubauenden und neu vorgesehenen Mast-Fundamente wurden bei den
zoologischen Erfassungen 2020 keine planungsrelevanten Arten festgestellt.

Diesbezuglich sind im Bereich der Fundamente keine artenschutzrechtlichen Konfliktpotenti-
ale zu erwarten.

Anlage- und betriebsbedingt sind folgende potenziellen Auswirkungen auf planungsrelevante
Arten zu prifen:

e Verlust von Niststatten auf rickzubauenden Masten

o Potenzielle Gefahrdung von Végeln durch Stromfluss, insbesondere bei Verwendung von
Hochtemperaturleiterseilen

e Kollisionsrisiko an Leitungsdrahten / -seilen

4.4.1 Verlust von Niststatten auf riickzubauenden Masten

Im Rahmen der zoologischen Erfassungen wurden auf 27 Masten Nester festgestellt, von de-
nen im Jahr 2020 17 Nester besetzt waren:

1 Brut des Mausebussards (Mast Nr. 0050)

8 Bruten des Turmfalken (Masten Nr. 0007, 0011 (Nistkasten), 0030, 0039, 0041, 0048,
0062, 0102)

8 Bruten der Rabenkrahe (Masten Nr. 0006, 0037, 0039, 0058, 0060, 0064, 0065, 0078)

[bei den mit Fettschrift versehenen Masten ist ein Neubau vorgesehen, so dass die dortigen

Niststatten vom Riickbau betroffen sind]

Bei der Niststatte des Mausebussards auf Mast Nr. 0050 handelt es sich um ein von ihm
selbst errichteten Horst oder um den Ausbau eines ehemaligen Rabenkrahen-Nestes.

Der Mausebussard nutzt im Falle erfolgreicher Bruten den Horst mehrjahrig, kann aber auch
auf einen Wechselhorst ausweichen bzw. bei Bedarf einen neuen Horst bauen.

Der Turmfalke baut kein eigenes Nest, sondern ist Folgenutzer z.B. verlassener Rabenkra-
hennester bzw. am Mast Nr. 0001 nutzt er einen Nistkasten.

Die Rabenkrahe baut jahrlich ein neues Nest.

Infolge Herbst-/Winterstiirme kénnen Mastnester zerfallen, so dass es auch unter Naturbedin-
gungen zu einer Fluktuation in der raumlichen Nutzung dieser Niststatten kommit.

Den vom Verlust der Mast-Nester betroffenen Arten stehen ausreichend andere Nistmdglich-
keiten zur Verfigung. Es ist aul3erdem zu erwarten, dass auch auf den geplanten neuen Mas-
ten Nester gebaut werden.

KompensationsmaRhahmen sind mit Ausnahme des Ersatzes des Nistkastens am Mast Nr.
0011 daher nicht erforderlich.

-31 -



L.A.U.B.- GmbH - Proj.-Nr. 13/20: Ersatzneubau Masten der 110-kV-Leitung Pos. XX — Artenschutz

4.4.2 Potenzielle Gefahrdung von Vdgeln an der Freileitung

4.4.2.1 Stromtod-Risiko im Bereich von Masten

Nach 8§ 41 BNatSchG sind ,neu zu errichtende Masten zum Schutz von Vogel konstruktiv so
auszufihren, dass Vogel gegen Stromschlag geschiitzt sind. An bestehenden Masten und
technischen Bauteilen von Mittelspannungsleitungen mit hoher Geféahrdung von Végeln sind
bis zum 31. Dezember 2012 die notwendigen Mal3nahmen zur Sicherung gegen Stromschlag
durchzufiihren®.

Nach BRUNS (2015) ist die gesetzlich geforderte flachendeckende Anwendung dieser Vogel-
schutzmalRnahme bundesweit noch nicht erfllt: ,Eine abgeschlossene oder fast vollstandige
Umrlstung kénnen nur Nordrhein-Westfalen und Sachsen-Anhalt vorweisen. In anderen Bun-
deslandern wurden selbst in Verbreitungsgebieten seltener und geschitzter Grol3vogelarten
oder in EU-Vogelschutzgebieten kaum Umsetzungen erfolgt sind bzw. die neuen technischen
Standards nicht eingehalten wurden. Der Umsetzungsstand ist bundesweit daher weiterhin
defizitar. Die Wirkung der Regelung nach § 41 BNatSchG wird im Ubrigen dadurch einge-
schrankt, dass lange zuriickliegende, aber nachweislich untaugliche Umristungen nicht nach-
gebessert werden missen, selbst dann nicht, wenn ohnehin Arbeiten am Mast ausgefihrt
werden (BREUER 2011, 315)“ (BRUNS 2015, S. 12).

Nach einer Notiz der ,Rheinpfalz“ vom 28.07.2018 haben die Pfalzwerke ,9100 von 9600
Strommasten so nachgeristet, dass dort grol3e Vogel, insbesondere Storche, keinen tddlichen
Stromschlag mehr erleiden kénnen. Bei den verbleibenden 500 Masten stimmt sich der Ener-
gieversorger mit der Aktion Pfalzstorch tUber eine Nachristung ab*®.

Fir Vogel wie groRe Greifvogel und Storche, deren Korpergrof3en bzw. Flugelspannweiten im
Bereich von Isolationsabstanden der Mittelspannungsfreileitungen liegen, besteht daher beim
Landen auf den teils nach 2012 errichteten und neu geplanten Masten der 110-kV-Freileitung
in artenschutzrechtlicher Hinsicht kein relevantes Stromtod-Risiko mehr.

4.4.2.2 Gefahrdungspotential am geplanten Hochtemperaturleiterseil

Im Teilabschnitt zwischen dem UW Mutterstadt bis zum UW Lambsheim (Lange 12,8 km) wird
ein Hochtemperaturleiterseil eingebaut. Hochtemperaturleiterseile kénnen bis zu doppelt so
viel Strom transportieren wie herkdmmliche Leitungsseile. Sie bestehen ebenfalls aus einem
Stahlkern, sind aber mit einer hoch thermischem Aluminiumlegierung umwickelt. Wéahrend bei
Standardleitungsdrahten ca. 80°C als thermische Obergrenze erreicht werden, kann ein Hoch-
temperaturleiterseil bis zu 150°C heil werden.

Potenziell kdnnten sich daher auf Hochtemperaturleiterseilen landende Vogel Schaden wie
Verbrennungen zuziehen (zit. in LLUR 2013). Nach LLUR (2013) ist das Gefahrdungspotential
fur Vogel an Hochtemperaturleiterseilen bislang aber ungeklart, ,da keine systematischen Un-
tersuchungen vorliegen. Es konnte zu Verbrennungen kommen. Es ist jedoch nicht bekannt,
ob sich Vogel Uberhaupt auf die heil3en Seile setzten (RASSMUS et al. 2009)“ (LLUR 2013, S.
10).

Beim Betrieb des Hochtemperaturleiterseils entstehen aufgrund des hoheren Stromflusses ho-
here elektrische und magnetische Felder als bei herkdmmlichen Leitungsseilen mit geringerem
Stromfluss. Die Feldlinien elektrischer Felder verlaufen vom Leiterseil (100 % Potential) zur
Erdoberflache (0 % Potential). Hohe elektrische Feldstarken um den Leiter kbnnen elektrische
Entladungen hervorrufen, die eine lonisation der Luftmolekile bewirken (sog. Korona-Effekt).
Insbesondere bei Regen, oder hoher Luftfeuchtigkeit kbnnen dadurch Gerdusche wie Knis-
tern/Prasseln entstehen. Bei 110-kV-Freileitungen ist der Korona-Effekt im Gegensatz zu Frei-
leitungen mit 380-kV aber kaum feststellbar. Die zusatzlich auftretenden magnetischen Felder
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resultieren aus dem Stromfluss in der Leitung. Die Feldlinien verlaufen in konzentrischen Krei-
sen um die Leiterseile. Die Feldstarke ist abh&ngig von der Stromstarke und nimmt mit zuneh-
mendem Abstand vom Leiterseil und am Boden seitlich von der Freileitung deutlich ab.

Potenziell kbnnten daher Hochtemperaturleiterseile aufgrund starkerer elektrischer und mag-
netischer Felder gegentber ,Normaltemperaturseilen® von Vogeln besser wahrgenommen
werden und evtl. ein Meiden dieser Seile bewirken?.

Bei den zoologischen Begehungen 2019/2020 wurden Ansitze von Végeln auf Masten und auf
dem Ober-/Erdseil, jedoch nicht auf den leitenden Stromseilen registriert. Dagegen wurden
auf der teilweise parallel verlaufenden Amprion-Hochstspannungsleitung auch auf Leitungs-
seilen sitzende Vdgel festgestellt. Die Amprion-Leitung Uberragt die 110-kV-Pfalzwerke-Lei-
tung deutlich, weshalb deren héheren Seile bevorzugt angeflogen wurden.

Da sich bei der geplanten Ertiichtigung der 110-kV-Leitung keine wesentlichen raumlich-struk-
turelle Anderungen ergeben, ist anzunehmen, dass es auch im Abschnitt des vorgesehenen
Hochtemperaturleiterseils eher zu Ansitzen auf dem Oberseil/Erdseil und weiterhin nicht zu
Leitungsanfliigen von Vogeln kommt. Beim Betrieb des Hochtemperaturleiterseils sind daher
keine erheblichen artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen auf Vogel zu erwarten.

Angesichts fehlender Studien zu Konfliktpotentialen zwischen Végel und Hochtemperatursei-
len ist eine weitergehende artenschutzrechtlich fachlich fundierte Bewertung zurzeit nicht még-
lich.

4.4.2.3 Kollisionsrisiko fur Vogel

An Freileitungen besteht ein Kollisionsrisiko fir Vogel, das Arten lokaler Populationen und Zug-
/Rastvogel betreffen kann. KREUZIGER et al. (2017) gehen unter den von ihnen getroffenen
Annahmen und ermittelten Ausgangszahlen in Deutschland von jahrlichen Kollisionsopfern an
Vogeln in der Grolienordnung zwischen 1,5 bis 2,8 Mio. Individuen aus. Betroffen sind lokale
Brutvdgel und Zug-/Rastvégel. Bei Brutvogeln treten Kollisionsrisiken insbesondere tber struk-
turreichen Landschaften wie bewirtschaftete Grinlandflachen auf, wenn sie diese wahrend der
Mahd zur Nahrungssuche aufsuchen. Zug-/Rastvogel sind vor allem in avifaunistisch bedeut-
samen Lebensraumen wie Uberwinterungs- und Feuchtgebieten an Kiisten, Flissen und gro-
Ben Seen betroffen. BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) bzw. BERNOTAT et al. (2018) legen eine
Ubersicht zu Totfundzahlen von Vogeln in Deutschland und Europa bzw. eine Einschatzung
zum Totungsrisiko an Freileitungen vor. Die von diesen Autoren angegebenen auf Arten be-
zogenen Kollisionsrisiken werden in der vorliegenden saP berticksichtigt.

a) Brutvdgel lokaler Populationen

Die zu ertuchtigende 110-kV-Freileitung verlauft nicht durch Nisthabitate von Grof3végeln wie
dem Weilstorch oder Greifvégeln wie Milane und Weihen. Die nachstgelegenen Storchen-
nester befinden sich nach der Nesterkarte 2020 der Aktion Pfalzstorch beim Limburgerhof ca.
4 km o6stlich vom UW Mutterstadt. Entlang der vom UW Mutterstadt nach NW verlaufenden
110-kV-Freileitung befinden sich Gberwiegend intensiv genutzte Landwirtschaftsflachen, die
vom Weil3storch nach den Feststellungen der zoologischen Begehungen 2020 nicht als Nah-
rungshabitat genutzt werden. Es sind auch keine Sammelplatze wie z.B. vor den Wegzugzei-
ten dort zu erwarten.

Bei anderen Vogelarten wie Greifvégel lokaler Populationen wurden bei den zoologischen Kar-
tierungen 2019/20 (StoLTz 2020a,b) keine relevanten Kollisionsgefahrdungen an der 110-kV-

3 Eine negative Auswirkung der von Freileitungen ausgehenden elektromagnetischen Felder auf die Avifauna ist

nach heutigem Wissensstand gering bzw. es gibt keine Hinweise darauf, dass niederfrequente Felder den Magnet-
sinn der Végel stéren (TU DRESDEN 2011, 55, zit. in BRuns 2015).
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Leitung festgestellt. Nach BERNOTAT et al. (2018) ist das Kollisionsrisiko bei lokalen Greifvo-
geln wie Mausebussard und Turmfalke gering.

Das Kollisionsrisiko fur Vogel lokaler Populationen wird im Bereich der untersuchten 110-kV-
Leitung auf Grundlage der zoologischen Begehungen und Landschaftsfaktoren wie nicht vor-
handene Feuchtlander und Fehlen ausgedehnter Grunlandflachen und Berlcksichtigung der
Fachliteratur wie BERNOTAT et al. (2018) als gering eingeschatzt.

In Gebieten mit Verlauf der 110-kV-Leitung in Hanglagen wie am Kerzenheimer Plateau sind
dennoch Vogelschutzmarkierungen anzubringen (MaRnahme V3), um das Kollisionsrisiko bei
ungunstigen Wetterbedingungen und an Massenzugtagen auf ein moglichst geringes Mal3 zu
reduzieren.

b) Kollisionsrisiko fir Zug- und Rastvogel

Fur Zug- und Rastvogel kann ein erhdhtes Kollisionsrisiko vor allem in Bereichen von Zugkor-
ridoren und wichtigen Rastgebieten bestehen.

Bestimmte Rastvigel wie z.B. groRere Wasservogel wie Ganse kdnnen beim An- und Abflug
von Rastplatzen nicht so gut manévrieren wie Kleinvogel und aufgrund der seitlich sitzenden
Augen Hindernissen wie diinne Leitungsdrahte daher teils nicht rechtzeitig ausweichen. Das
Kollisionsrisiko kann sich vor allem bei schlechten Sichtverhaltnissen erhdhen.

Wasservogel wie Ganse und Enten sind insbesondere an gréReren Gewassern zur Zug- und
Rast-/Uberwinterungszeit zu erwarten. Wahrend der Rastvogel-Erfassungen 2019/20 wurden
am Lambsheimer Weiher, der durch Freizeitnutzung regelmafig frequentiert wird, nur wenige
Rastvogel und keine hinsichtlich eines erhdhten Kollisions-Risikos planungsrelevante Was-
servogel registriert (SToLTz 2020a). Im Bereich des Kerzenheimer Plateaus sowie stellen-
weise am Lambsheimer Weiher wurde u.a. die Ringeltaube als Rastvogel registriert. Fir diese
besteht nach BERNOTAT et al. (2018) ein erhdhtes Kollisionsrisiko.

Um das Kollisionsrisiko zu minimieren, werden im Bereich des Kerzenheimer Plateaus und
des Lambsheimer Weihers Vogelschutz-Leitungsmarkierungen angebracht (Vermeidungs-
maf3nahme V6).

Insgesamt ist das Kollisionsrisiko fir Vogel lokaler Populationen und Rastvégel daher im ge-
samten Bereich der zu ertiichtigenden 110-kV-Freileitung als gering zu bewerten.
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5 Vorhabenbezogene MalRnahmen zur Vermeidung und Kompensation

5.1 Vermeidungs- und Minimierungs-MalRBhahmen

Folgende Maflinahmen zur Vermeidung und Minimierung sind zu beachten um Gefahrdungen
oder erhebliche Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von
europaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbe-
stande in Kapitel 5 erfolgt unter Bertcksichtigung dieser MaBhahmen.

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich rele-
vanten Flachen und Strukturen

Die raumliche Beanspruchung von Flachen fiur den Rickbau und Neubau von Masten, ggf.
erforderliche Rodungsmaf3nahmen sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die
Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den Umfang des erforderlichen Baufeldes
beschrénkt. Eine baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Habitaten ist
zu vermeiden. Ggf. sind geeignete Schutzmafl3nahmen wie Markierung oder Abgrenzung des
Baufelds zu treffen. Dies gilt in besonderem Mal3e fur die Mauereidechsen-Vorkommen im
Umfeld der Masten Nr. 0052 und 0058.

Bei der Einrichtung des am Mast Nr. 0090 vorgesehenen Trommelplatzes ist der ca. 30 m
O/NO befindliche Rand der Hecken/Gehdlze mit Vorkommen der Bocks-Riemenzungen-
Orchidee nicht zu beeintrachtigen.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumalRhahmen

Der Rickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche
Stérungen von Brutvdgeln gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach
betroffener Art artspezifisch zu unterscheiden.

e Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunemp-
findliche Arten betroffen sind, mit den BaumalRnahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli
begonnen werden, wenn die Abstande zu Nisthabitaten < 30 m betragen. Sollen aus Grin-
den des Bauablaufs die Baumafinahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden,
ist ein temporérer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten gemafR MaBnahme V5 in Ab-
stimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (MaRnahme V9) zu errichten und wéhrend
der Bauzeit zu erhalten.

¢ Bei Maststandorten mit Vorkommen besonders stoérungsempfindlicher Arten wie Turm-
falke (0069) und Mausebussard (0074) werden Baumafnahmen friihestens ab Ende Juli
und spéatestens bis Anfang Méarz durchgefihrt.

o Der Riuckbauvon Mast Nr. 0110, 2780, 2781 und Neubau von Mast Nr. 0109 erfolgt wegen
dort registrierten Revieren von Bluthanfling und Grauammer friihestens ab Ende Septem-
ber und spéatestens bis Anfang Marz durchgefiihrt.

¢ In den Bereichen, in denen die Feldlerche erfasst wurde, erfolgt der Neu- und Rickbau
der Masten aufRerhalb der Brutzeit der Art, d.h. im Zeitraum vom 16.08 bis 28.02. Dies
betrifft die Standorte der Masten Nr. 0050, 0066, 0069, 0098 und 0099. Sollen aus Grln-
den des Bauablaufs die Baumaflinahmen vor dem 16.08 begonnen werden, ist im Wirk-
raum der Bauarbeiten (zu berticksichtigen sind alle Baufelder und Zufahrten einschliel3lich
des jeweiligen Umfelds von 50 m) eine Besatzkontrolle in Abstimmung mit der dkologi-
schen Baubegleitung (MaRhahme V9) durchzufiihren. Im Fall eines Bruthachweises sind
die Arbeiten an dem betroffenen Mast solange auszusetzen bis das Brutgeschaft beendet
ist.
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¢ Bei Masten mit festgestellten Mastbruten gilt MalZnahme V3.

V3 Zeitliche Beschrankung von Baumafnahmen zum Schutz von Mastbrutern

Wahrend der Erfassungen im Jahr 2020 wurden auf 27 Masten Nester festgestellt. Auf 8 Mas-
ten wurde eine Brut der Rabenkrahe, auf 8 Masten eine Brut des Turmfalken und auf einem
Mast eine Brut des Mausebussards registriert. Weitere auf 11 Masten festgestellte Altnester
der Rabenkrahe waren 2020 unbesetzt.

Nester und Besatz / Mastbrut Mast Nr.

Unbesetzte Altnester der Rabenkréahe 0005, 0009, 0010, 0012, 0013, 0018, 0031, 0051, 0228,
0076, 0101

Brut Rabenkrahe 0006, 0037, 0039, 0058, 0060, 0064, 0065, 0078

Brut Turmfalke 0007, 0011, 0030, 0039, 0041, 0048, 0062, 0102

Brut Mausebussard 0050

Um Schadigungen von Mastbruten zu vermeiden, sind die BaumafRnahmen aufRerhalb der
Nistzeit dieser Arten, hier im Zeitraum zwischen 31. Juli und 1. Mérz, durchzufthren.

Im Falle zeitlich vor dem 31.07. aufzunehmender Bautatigkeiten, ist eine Besatzkontrolle er-
forderlich. Bei besetzten Nestern sind die Arbeiten an dem betroffenen Mast so lange zu un-
terbrechen bis das Brutgeschéaft auf dem Mast beendet ist. Fallt die Besatzkontrolle negativ
aus kann mit der BaumaRnahme begonnen werden. Ggf. sind jedoch die Malinahmen V2 und
V5 zu beachten.

V4 Zeitliche Beschrankung von ggf. erforderlichen Rodungs- und Rickschnittarbei-
ten

Die Durchfiihrung von ggf. erforderlichen Rodungen und Rickschnittarbeiten von Gehdlzen
und Roéhrichtbestanden erfolgt auRerhalb der Nistzeiten der Vogel (1. Mérz bis 30. September)
geman § 39 Abs. 5 (2) BNatSchG. Mit dieser VermeidungsmafRnahme kann eine Zerstérung
von Nestern und Gelegen/Bruten sowie eine Tétung von Jungvdgeln vermieden werden.

Dies betrifft die Standorte mit den Masten Nr. 0057, 0067 und 0074 sowie ggf. notwendige
Ruckschnittarbeiten im Bereich der Masten 0107 bis 0109.

V5 Errichtung eines temporaren Sichtschutzes wahrend der Bauarbeiten

Falls BaumaRnhahmen an Maststandorten im Abstand von < 30 m zu Nisthabitaten stérungs-
unempfindlicher Arten zwischen Anfang Marz und Ende Juni aufgenommen werden sollen, ist
vorab ein temporarer Sichtschutz entlang des Baufeldrandes zum Nisthabitat hin aufzustellen.
Geeignet ist ein Bauzaun mit undurchsichtiger Plane. Diese Malinahme dient der Minimierung
von Storwirkungen auf noch nistende Gehdlzbriter und ist in Abstimmung mit der 6kologi-
schen Baubegleitung (V9) potenziell relevant bei den Maststandorten Nr. 0002, 0006, 0007,
0011, 0031, 0058, 0067, 0069, 0074, 0075, 0079, 0099 und 2780.

V6 Schutzmarkierungen an Erd-/Oberseilen

Zur Minimierung der Gefahrdung durch Leitungsanflug von Brutvogeln lokaler Populationen
sowie Zug- und Rastvogeln bei unginstigen Wetterbedingungen bzw. an Massenzugtagen
werden im Bereich des Kerzenheimer Plateaus zwischen den Masten Nr. 0100 und 0109 und
im Bereich des Lambsheimer Weihers zwischen den Masten Nr. 0038 und 0042 Schutzmar-
kierungen an den Erd-/Oberseilen angebracht.
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Hierbei wird auf die Empfehlung von LAG VSW (Landerarbeitsgemeinschaft der Staatlichen
Vogelschutzwarten, 2012) verwiesen: ,Die LAG VSW empfiehlt, Markierungen mit ,schwarz-
weilBen Blinkeffekten“ am Erdungsseil zu verwenden, die sich bereits bei Nachriistungen be-
stehender Leitungen bewahrt haben. Sie bertcksichtigen natirliche Signalfarben und Warn-
muster der Vogel und wirken aufgrund des maximalen Kontrastes auch bei ungiinstigen oder
wechselnden Lichtverhaltnissen. Die Abstande der Markierungselemente sollten zwischen 5
und 25 m betragen. In Mastndhe konnen die Abstande groRer gewahlt werden als in den mast-
ferneren Bereichen. Ein geringer Abstand ist in allen Bereichen geboten, in denen aufgrund
avifaunistischer Erkenntnisse ein hohes oder sehr hohes Schlagrisiko fir Vogel wahrscheinlich
erscheint (z.B. Talquerungen, Gewasserquerungen, Flugkorridore zwischen Schlafplatzen
und Nahrungsflachen von Wat- und Wasservogeln etc.)”.

V7 MaRRnahme zum Schutz des Steinkauzes

Bei der faunistischen Erfassung 2020 wurde an einem Einzelbaum (Walnuss) ca. 28 m stdlich
vom Mast Nr. 0054 eine (unbesetzte) Steinkauz-Nistréhre registriert. Zur Vermeidung poten-
Zieller Stérungen ist im Falle von Baumaflinahmen im Zeitraum Marz bis Mitte Juli eine Besatz-
kontrolle durchzufuhren.

Fallt die Besatzkontrolle negativ aus, kann mit der Baumafnahme begonnen werden. Wird
eine Brut nachgewiesen, so ist die Bauausfiihrung aufgrund potenzieller Stérung des teils auch
tagaktiven Steinkauzes am betreffenden Maststandort bis zum Fliggewerden der Jungvdgel
auszusetzen. Die Besatzkontrolle sowie der Nachweis der Beendigung der Brut ist von einer
fachlich geschulten Person im Zuge der 6kologischen Baubegleitung (vgl. MalRnahme V9)
durchzufiihren und zu dokumentieren.

V8 SchutzmalBnahmen bezlglich der Mauereidechse

Die Béschung am Weg sudlich vom Mast Nr. 0052 und die Béschungen entlang des Hohlwegs
nordlich vom Mast Nr. 0058 sind zum Schutz der Mauereidechse nicht zu beeintrachtigen bzw.
Bauarbeiten etc., bei denen Mauereidechsen geschadigt/getdtet oder erheblich gestort wer-
den kénnten, zu vermeiden. Eine Kontrolle Giber die Einhaltung der Schutzmafinahmen erfolgt
durch eine 6kologische Baubegleitung (Mal3nahmen V9).

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmaflinahmen zu Uberprifen
und unvorhergesehene Gefahrdungen geschiitzter Arten feststellen zu kénnen, sollte die
Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsrelevanter Arten durch eine
Okologisch geschulte Fachperson begleitet werden. Erforderlich ist eine 6kologische Baube-
gleitung insbesondere an sensiblen Bereichen wie im Nahbereich von Hecken und Gehdlzen,
im Bereich der Masten Nr. 0052 und 0058 mit Vorkommen der Mauereidechse und im Bereich
der Masten Nr. 2780, 2781, 0109 (neu) und 0110, wo die Grauammer registriert wurde bzw.
im Bereich der Masten Nr. 0107, 0108 und 0109 in dessen Umfeld gesetzlich geschuitzte Bio-
tope vorkommen.

5.2 Kompensationsmalinahmen

M1 Schaffung einer Ersatz-Nisthilfe fir den Turmfalken am Mast Nr. 0011

Am Mast Nr. 0011 befindet sich ein Turmfalken-Nistkasten. Im Rahmen der Errichtung eines
neuen Mastes ist ein gleichwertiger Ersatz der Nisthilfe erforderlich.
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6 Prifung des Vorhabens hinsichtlich artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Relevanzprifung

Im Fachbeitrag Artenschutz werden alle artenschutzrechtlich relevanten Arten gem. § 44
BNatSchG behandelt, die im UG zu erwarten sind. Arten, deren Habitatanspriche im UG
nicht erfllt sind, werden nicht betrachtet.

Der Relevanzprifung liegen die Ergebnisse der zoologischen Erhebungen 2019/20 (Rast-
vogel-Untersuchungen) und 2020 (Brutvdgel-/Reptilien-Untersuchungen) zugrunde. Zu-
satzlich wurden Meldungen von Arten in LANIS (2020) und im Artenfinder-Portal RLP recher-
chiert.

In der Relevanzprufung werden diejenigen Arten herausgefiltert, fur die eine verbotstatbe-
standliche Betroffenheit durch das Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den kann (Relevanzschwelle) und daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung
nicht mehr unterzogen werden missen.

Die saP wird dann nur fiir diejenigen Arten durchgefiihrt, die flir das Untersuchungsgebiet
relevant sind. Nur fur diese planungsrelevanten Arten erfolgen dann die weiteren Prifschritte,
d. h. ob es durch das Planvorhaben zur Erfullung von Verbotstatbestdnden nach § 44 Absatz
1 Nr. 1-4i. V. m. Absatz 5 BNatSchG kommit.

Die planungsrelevanten Arten, ihre potenzielle Betroffenheit und die Ergebnisse der Prifung
zur Konflikterheblichkeit bzw. hinsichtlich artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sind in
den Kapiteln 5.2 und 5.3 (Arten das Anhangs IV der FFH-Richtlinie) und 5.4 (europaische
Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie) dargelegt.

Die nachfolgenden Formblatter entsprechen den Vorgaben von FROELICH & SPORBECK
(2011).

6.2 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Es sind keine Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im Wirkungsraum des Plan-
vorhabens betroffen.

Im Rahmen der zoologischen Erfassungen im Freileitungsabschnitt Griinstadt-Asselheim im
Jahr 2011 (StoLTz 2012) wurden Vorkommen der Bocks-Riemenzunge-Orchidee (Himan-
toglossum hircinum — besonders geschitzt, Rote Liste D: 3, RLP: 2) ndrdlich von Mast Nr.
0091 auBerhalb des Wirkraums festgestellt. Weitere Vorkommen befinden sich stidlich auRer-
halb der 110-kV-Freileitung sowie nach dem Artenfinder-Portal RLP eine Einzelfundstelle bzw.
ein Randvorkommen am Hecken-Gehdélzrand ca. 30 m O/NO vom Mast Nr. 0090. Der Einzel-
fund befindet sich ebenfalls aulR3erhalb des Wirkraums.

Da am Mast Nr. 0090 ein Trommelplatz geplant ist, wird vorsorglich die Vermeidungsmal3-
nahme V1 angesetzt, sodass eine Beeintrachtigung dieses Randvorkommen der nicht in An-
hang IV der FFH-RL gefuhrten Orchidee vermieden.
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6.3 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

6.4.3 Saugetiere

Es sind keine Saugetierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie durch des Planvorhaben
betroffen.

= Potentialbetrachtung Fledermaus

Im Bereich der Austauschmasten wurden keine Fledermaus-Quartier-Potentiale fest-
gestellt.

= Potentialbetrachtung Haselmaus

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist eine streng geschuitzte Art des Anhangs IV
der FFH-RL. Sie besiedelt bevorzugt stufig aufgebaute Laubmischwalder mit durchgehen-
der Besonnung sowie fruchtreichem Unterwuchs. Nach BUCHNER (2007) weisen Hasel-
maushabitate eine gemischte, mdglichst uneinheitliche Zusammensetzung auf und mus-
sen Uber die gesamten Aktivitatsperiode der Haselmaus von Marz/April bis Septem-
ber/Oktober Nahrung bieten. Sie ernéhrt sich nach BRIGHT et al. (2008) von Pollen, Nektar,
fettreichen Samen/Niussen wie Haselnuss, Bergahorn, Kastanie und von Frichten wie
Brombeere, Eberesche, Eibe, Weilkdorn, Vogelbeere und Geil3blatt. Auch auf Strauchern
und Gehdélzen vorgefundene Insekten werden verzehrt.

Besonders geeignete Habitate befinden sich in alten Eichenbestanden mit dichtem Hasel-
nuss- und Brombeerunterwuchs oder anderen Friichte tragenden Gehélzen im Unterstand
(BRIGHT et al. 2008). Entscheidend fur das Vorkommen der Haselmaus in einem Habitat
ist nach PAPILLON et al. (2000) die Fortbewegung von Strauch zu Strauch ohne Boden-
passagen einlegen zu missen.

Individuellen Streifgebiete umfassen Flachen von ca. > 1 ha, sofern verschiedene Nah-
rungsressourcen weit auseinander liegen (zit. in BUCHNER & JUSKAITIS 2010). Nach HART-
HUN (2007) muss aufgrund der geringen Individuendichte einer tberlebensfahigen Popu-
lation eine Grdl3e von 20 ha geeigneter Lebensraum zur Verfiigung stehen. Daher sind
zusammenhangende geeignete Wald- und Strauchbereiche fir ihr Vorkommen von gro-
3er Bedeutung.

Im Plangebiet wurden keine fir die Haselmaus geeignete Habitate festgestellt.

= Potentialbetrachtung Haselmaus

Am Mast Nr. 0066 wurden am 15.04.2020 Nagerbauten festgestellt, die von der Grol3e
der Eingangslocher (ca. 12 cm Durchmesser) auf den Feldhamster hinwiesen (Abbildung
20).

Bei zuséatzlichen Kontrollen am 19.06. und 30.06. und 04.07.2020 wurden keine Hinweise
/ Spuren fur einen Hamster-Besatz im Mastful3bereich festgestellt.
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Abbildung 20: Mast Nr. 66 (Blick nach Norden) mit Nager-Bauten am 15.04.2020

6.3.2 Amphibien

Es sind keine Amphibienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im Wirkungsraum des Plan-
vorhabens betroffen.

6.3.3 Reptilien

Im Umfeld der beiden Masten Nr. 0052 und 0058 wurde die Mauereidechse festgestellt (Ta-
belle 2).

Tabelle 2: Planungsrelevante Reptilienarten

FFH-RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Arten der Anhénge Il und IV: Il = Anhang Il - Auflistung von Arten, fiir
die Schutzgebiete im NATURA 2000-Netz eingerichtet werden missen, IV = Auflistung von streng geschiitzten
Arten.

Gesetzlicher Schutz: 8 = Alle heimischen Reptilien sind nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13 besonders geschiitzt. Darlber

hinaus sind bestimmte Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG i.V. mit Art. 12 FFH-RL, Anhang IV streng ge-

schitzt.

Rote Liste Deutschland (D) (KUHNEL et al. 2009), Rote Liste Rheinland-Pfalz (RP) (Luwc 2007): 1 = Vom Aus-
sterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Gefahrdet, R = selten, geographische Restriktion, V = Vorwarnliste.

Reptilienart (deutscher und wissenschaftlicher Name) | FFH-RL | Rote Liste | Planungsrelevanz | Form-
blatt

Mast-Standort Nr.
D RP

Mauereidechse (Podarcis muralis) v \Y, 0052, 0058 R1

Einzelartbezogene Beurteilung:

Nachfolgend wird im Formblatt R1 die planungsrelevante Mauereidechse und ihre Betroffen-
heit durch das Planvorhaben beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. 5
BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 43 Abs.
8 BNatSchG gepruft.

Informationen zu Okologie und Verbreitung stammen im Wesentlichen aus GLANDT (2010),
GRUSCHWITZ (1981), GRUSCHWITZ & BOHME (1986) und LBM (2008).
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R1

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP)

Die Mauereidechse besiedelt mikroklimatisch begiinstigte, sonnenexponierte trockenwarme und kleinrdumig strukturierten Ge-
steins- und Felshabitate mit vegetationsfreien und bewachsenen Stellen mit Versteckplatzen wie Spalten, Fugen, Locher. Ne-
ben naturnahen Habitaten kommt sie daher auch in anthropogen gestalteten Lebensraumen wie Gerdllhalden, Steinbriichen,
Kiesgruben, Ruinen, Industriebrachen, Rebberge, Wegrénder, Bahndamme, Trockenmauern oder Treppenstufen vor. Die Ei-
ablage (5 -10 Eiern) erfolgt Ende Mai bis Ende Juni in selbst gegrabenen Gangen in lockerem Erdreich oder in Sandgruben an
vegetationsarmen, sonnigen, nicht zu trockenen Stellen. Der Schlupf der Jungtiere findet im Zeitraum Juli bis September statt.

In RLP ist sie vor allem in Hangen entlang von Rhein, Mosel, Lahn, Ahr, Saar und Nahe verbreitet sowie bei geeigneten Le-
bensrdumen in warmebeguinstigten Lagen abseits der grof3en Flusstéler entlang der Haardt, im Pfalzerwald und der Westpfalz.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Mauereidechse wurde an einer Boschung am Weg ca. 7 - 8 m siidlich vom Mast Nr. 0052 und am Hohlweg ca. 10 m nérdlich
vom Mast Nr. 0058 registriert.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

An der Bdschung sudlich vom Mast Nr. 0052 handelt es sich um ein vereinzeltes Randvorkommen einer lokalen Population,
deren Schwerpunkt-Lebensraum sich ca. 85 m weiter westlich an einer Sandstein-Trockenmauer befindet (STOLTZ 2014).
Nach Feststellungen im Rahmen der zoologischen Erfassungen 2020 mit weiterhin guten Habitateigenschaften wird der Erhal-
tungszustand der lokalen Mauereidechsen-Population als giinstig bewertet. Auch am Hohlweg nérdlich von Mast Nr. 0058 und
den 6stlich angrenzenden Béschungen liegen gute Habitatbedingungen vor, so dass der Erhaltungszustand der dortigen lokalen
Population ebenfalls als gilinstig bewertet wird.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung laut Kapitel 5)
X Vermeidungsmafinahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen

Die rdumliche Beanspruchung von Flachen fur den Riickbau und Neubau von Masten, der Einsatz von Baufahrzeugen, -ma-
schinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den Umfang des erforderlichen Baufeldes beschréankt. Eine
baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Habitaten ist zu vermeiden. Ggf. sind geeignete SchutzmaRnah-
men wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V8 SchutzmaRnahmen bezuglich der Mauereidechse

Die Boschung am Weg sudlich vom Mast Nr. 0052 und die Bdschungen entlang des Hohlwegs nordlich vom Mast Nr. 0058 sind
zum Schutz der Mauereidechse nicht zu beeintrachtigen bzw. Bauarbeiten etc., bei denen Mauereidechsen geschéadigt/getotet
oder erheblich gestort werden kénnten, zu vermeiden. Die Einhaltung der Schutzmaf3nahmen erfolgt durch eine ¢kologische
Baubegleitung (Mal3nahmen V9).

V9 Okologische Baubegleitung (ohne Planeintrag)

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmaf3nahmen zu Uberpriifen und unvorhergesehene Geféahrdun-
gen feststellen zu kénnen, wird die Durchfiihrung der Bauarbeiten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson begleitet.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
Bei Beachtung der VermeidungsmafRnahmen sind keine CEF-Mal3nahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Anlage- oder baubedingte T6tung von Exemplaren und nachteilige Auswirkungen auf die Lokalpopulation sind bei Beachtung
der VermeidungsmafRnahmen nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand der Toétung gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG wird daher nicht erfillt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[XI vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase fiihren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Betriebsbedingt sind keine negativen Auswirkungen auf die lokalen Mauereidechsen-Populationen zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
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R1

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der Vermeidungsmafinahmen V1 und V8 ist keine Beeintrachtigung der Mauereidechsen-Lebensraume zu er-

warten. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Mauereidechsen bleibt im rdumlichen Zusammen-

hang weiterhin gewahrt und es sind keine nachteiligen Auswirkungen auf die Lokalpopulationen zu erwarten.

Der Verbotstatbestand der Schadigung gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfiillt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Potenziell kbnnen Erschiitterungen durch Bauarbeiten oder visuelle Effekte wie beim Aufenthalt im Lebensraum der Mauerei-
dechse zu Stérungen fiihren. Aufgrund der kurzen Bauphasen beim Riick- und Neubau der Masten und unter Beachtung der
Vermeidungsmafnahmen sind keine Beeintrachtigungen der Reptilien zu erwarten.

Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: V1, V8, V9 (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwohl keine Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fur eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[X] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Der Schwerpunkt-Lebensraum der im Umfeld der Masten Nr. 0052 und 0058 festgestellten Mauerei-
dechse wird durch das Planvorhaben nicht beeintrachtigt. Zum Schutz der Mauereidechse sind Ver-
meidungsmaflnahmen (V1, V8) und eine 6kologische Baubegleitung (V9) angesetzt. Insgesamt sind
keine populationsrelevanten Beeintrachtigungen durch das Planvorhaben fir die Mauereidechse zu
erwarten.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Mauereidechse im Naturraum
und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beein-
trachtigungen fur die Mauereidechse vor.
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6.4 Européaische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

In Tabelle 3 sind die 27 planungsrelevanten Brutvogelarten aufgefiihrt, die im Rahmen der
zoologischen Erfassungen 2020 festgestellt wurden. Es handelt sich um Brutvdgel in Gebu-
schen, Hecken und Gehdlzen bei bzw. im Umfeld von Masten sowie um auf Masten festge-
stellte Nester/Mastbruten. Masten mit Nestern und Mastbruten sind in der Spalte zur Planungs-
relevanz angegeben. Potenzielle Kollisionen von Zug-/Rastvégel werden durch die Vermei-
dungsmafinahme V6 minimiert. Aufgrund der Ergebnisse der Rastvogel-Erhebungen 2019/20
ist eine gesonderte Arten-Prifung von Zug- und Rastvogel nicht erforderlich.

Tabelle 3: Planungsrelevante Vogelarten

Abkurzungen:

Gesetzlicher Schutz: § = nach 8 7 (2) Nr. 13 BNatSchG besonders geschiitzt; 8§ = nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG
streng geschuitzt; 888 = nach EG-ArtSchVO Nr.338/97 streng geschiitzt.

VS-RL (Vogelschutz-Richtlinie): | = Art des Anhangs | (Arten fiir deren Erhaltung die ,zahlen- und flachenmafig am
besten geeigneten Gebiete® zu ,besonderen Schutzgebieten® (Special Protection Areas, SPA’s) erklart werden
sollen.

Gefahrdungsstufen nach den Roten Listen:

Rote Liste Deutschland (D) (GRUNEBERG et al. 2015): 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Ge-
fahrdet, R = Extrem selten; V = Vorwarnliste).

Rote Liste Rheinland-Pfalz (RP) (SimonN et al. 2014): 0 = Ausgestorben 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark
geféhrdet, 3 = Gefahrdet, 4 = Potenziell gefahrdet, R = selten, geographische Restriktion, V = Vorwarnliste.

Vogelart (deutscher und wissenschaftlicher | Gesetzl. | VS- Rote Planungsrelevanz Mast | Form-
Name) Schutz | RL Liste Nr. und einschlieRlich blatt
D |RP Zuwegung

Ungeféhrdete ubiquitare Vogelarten

1.  Amsel (Turdus merula) 8§ 0010, 0011, 0014, 0058, Vi
0060, 0107, 0108, 0109

2. Buchfink (Fringilla coelebs) 8§ 0052, 0057, 0109,0110, V1
2782

3. Dorngrasmiicke (Sylvia communis) 8 007, 0052, 0058, 0061, Vi

0067, 0099, 0100, 0107,
0109, 0110, 2780, 2781

4.  Fasan (Phasianus colchicus) 8§ 0052, 0108, 0109 Vi
5.  Gartengrasmicke (Sylvia borin) 8§ 0060, 0075 Vi
6. Goldammer (Emberiza citrinella) 8 0074, 0075, 0106, 0107, Vi
0110, 2780, 2781
7.  Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) ] 0014, 0016 V2
8.  Klappergrasmicke (Sylvia curruca) 8§ 0107 Vi
9. Kohlmeise (Parus major) 8 0007, 0008, 0074, 0107 V2
10. Monchsgrasmucke (Sylvia atricapilla) § 0001, 0002, 0006, 0007, V1

0008, 0010, 0011, 0014,
0016, 0031, 0032, 0033,
0034, 0037, 0052, 0057,
0058, 0060, 0067, 0069,
0073, 0074, 0075, 0077,
0092, 0106, 0107, 0109,

0110, 2782
11. Nachtigall (Luscinia megarhynchos) § 0001, 0002, 0006, 0074, V1
0107, 0109
Vogelart (deutscher und wissenschatftlicher | Gesetzl. | VS- Rote |Planungsrelevanz Mast | Form-
Name) Schutz | RL Liste | Nr.und einschlieBlich blatt
D | RP | Zuwegung
12. Orpheusspdétter (Hippolaisa polyglotta) § 0002 V1
13. Rabenkréhe (Corvus corone) § 0050 sowie Nester und V1

Bruten (B) im Jahr 2020
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auf Masten Nr. 0005,
0006 (B), 0007, 0009,
0011, 0012, 0013, 0018,
0030, 0031, 0037, 0039
(B), 0041, 0048, 0051,
0228, 0058 (B), 0060 (B),
0062, 0064 (B), 0065 (B),
0076, 0078 (B), 0101,
0102

14. Ringeltaube (Columba palumbus) 8§ 0002, 0010, 0016, 0031, V1
0052, 0067, 0069, 0074,
0107, 0108,0109, 2782

15. Star (Sturnus vulgaris) § V | 0008 V2

16. Stieglitz (Carduelis carduelis) 8§ 0077 Vi

17. Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) 8§ 0074, 0075 V1

18. Zilpzalp (Phylloscopus collybita) 8§ 006, 0033, 0034, 0074, V1
0108, 2782

Streng geschutzte und geféhrdete bzw. nicht ubiquitare Vogelarten

19. Bluthanfling (Aanthis cannabina) 8§ V | V | 0032, 0052, 0074, 0075, V3
0110, 2780
20. Feldlerche (Alauda arvensis) 8§ 3 3 | 0050, 0066, 0069, 0098, V4
0099
21. Feldsperling (Passer montanus) 8§ vV | 3 |0011 V2
22. Grauammer (Emberiza calandra) 88 3 | 2 |0110, 2781 V5
23. Grunspecht (Picus viridis) 88 0008, 0033, 0034 V6
24, Haussperling (Passer domesticus) 8§ VvV | 3 |0016, 0044 V2
25. Mausebussard (Buteo buteo) 88§ 0074 sowie eine Brut (B) V7
im Jahr 2020 auf Mast Nr.
0050
26. Turmfalke (Falco tinnunculus) 88§ 0069 sowie Bruten im V8

Jahr 2020 auf Masten
Nr.0007, 0011 (Nistkas-
ten), 0030, 0039, 0041,
0048, 0062, 0102

27. Turteltaube (Streptopelia turtur) 88§ 3 | 2 |0058 V9

Die Priufung dieser planungsrelevanten 27 Vogelarten erfolgt in nachfolgenden Formblattern.
Geprdft wird hinsichtlich der Verbote von § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 3i. V. m. 5 BNatSchG und ggf.
ob die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 8 BNatSchG vorlie-
gen.

Wahrend streng geschitzte und gefahrdete Vogelarten (Arten der Roten Listen D und RLP)
i.d.R. Art-fir-Art zu behandeln sind — es sei denn, sie kommen lediglich als seltene bzw. unre-
gelméfige Nahrungsgéste oder Durchzugler vor — kdnnen die ungefahrdeten und ubiquitéaren
Arten in Gruppen (6kologischen Gilden wie z. B. Brutvogel der Hecken, Waldflachen und Wald-
rander und Brutvogel der Geblsche und Feuchtwiesen) zusammengefasst werden, aul3er, die
spezifische Bestands- und Betroffenheitssituation erfordert eine Art-flr-Art-Betrachtung.

Als Ausnahme der Art-fur-Art-Betrachtung werden in der vorliegenden saP die beiden in der
Roten Liste von RLP als ,gefahrdet geflhrten Arten Feldsperling und Haussperling zusam-
men mit Hausrotschwanz, Kohlmeise und Star in der Gruppe ,H6hlen- und Nischenbriter /
Brutvogel im Siedlungsraum® (Formblatt V2) abgehandelt. Der Feldsperling wurde als Brut-
vogel in Nistkasten auf einem Privatgrundstiick beim Mast Nr. 0011, der Haussperling als
Brutvogel an einem Geb&ude im UW Lambsheim registriert. Fur beide Sperlingsarten sind
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durch das Planvorhaben keine Auswirkungen zu erwarten, die eine Art-fir-Art-Betrachtung
erfordern.

Der Orpheusspdtter ist aufgrund seiner aktuellen Ausbreitung aus Stideuropa nach Mitteleu-
ropa nicht in der Auflistung von "Gruppen der ungeféhrdeten und ubiquitdren Vogelarten" in
FROELICH & SPORBECK (2011) enthalten. Er breitet sich in Rheinland-Pfalz als Brutvogel in
Geblschen, vielfach entlang von StralRenbdschungen und in Industriegebieten aus (DIETZEN
et al. 2017) und wird er daher der 6kologischen Gilde ,Brutvbgel der Geblsche, Hecken/Ge-
holze und -Randbereiche® (Formblatt V1) zugeordnet.

Bestand und Betroffenheit der planungsrelevanten Vogelarten werden in nachfolgenden Form-
blattern beschrieben. Geprift wird bezuglich der Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 -3i.V. m. 5
BNatSchG sowie ggf. ob die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 8 BNatSchG vorliegen.

Okologische Angaben, die Darstellung der Bestandssituation und Einschatzung der Erhal-
tungszustande der lokalen Population basiert auf den Ergebnissen der vorhabenbezogenen
Erfassungen im Jahr 2019/2020 und unter Berlcksichtigung von Angaben der Fachliteratur
wie z.B. BfN (2007), DIETZEN et al. (2014-2017), GEDEON et al. (2014), GLUTZ VON BLOTZHEIM
(1966-1997) und SIMON et al. (2014).
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6.4.1 Gruppenbezogene Beurteilung von Vogelarten

V1

Gruppe der Brutvogelarten der Geblische, Hecken/Gehdélze und -Randbereiche:

Amsel, Buchfink, Dorngrasmuicke, Fasan, Gartengrasmicke, Goldammer, Klappergrasmiicke,
Ménchsgrasmicke, Nachtigall, Orpheusspdétter, Rabenkrahe, Ringeltaube, Stieglitz, Teichrohr-
sanger, Zilpzalp (15 Arten)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Ungeféhrdete ubiquitére Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht nédher beschrieben.
Der Orpheusspétter gilt (noch) nicht als ubiquitér. Er stammt urspriinglich aus Stidwesteuropa und hat sich seit 1984 in Deutsch-
land als regelméRiger Brutvogel mit erster Schwerpunktverbreitung im Saarland etabliert (TWIETMEYER et al. 2008). In RLP

ist er seit 1986 als Brutvogel nachgewiesen. Er besiedelt Uberwiegend gebischreiche trocken-warme Habitate. Der Bestand in
RLP umfasst nach SIMON et al. (2014) 210 - 460 Reviere. Als Langstreckenzieher tberwintert er stidlich der Sahara.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Arten wurden als Brutvogel im Bereich Maststandorte und ihrem nahen Umfeld nachgewiesen (Tabelle 3).
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der weiten Verbreitung der Arten im Naturraum, in RLP wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen jeweils
als gunstig eingestuft. Dies gilt auch fuir den sich zurzeit weiter ausbreitenden Orpheusspotter.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

X Vermeidungsmafinahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen
Die raumliche Beanspruchung von Fléchen fur den Rickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche Rodungsmaf3nahmen
sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den Umfang des

erforderlichen Baufeldes beschrankt. Eine baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Habitaten ist zu ver-
meiden. Ggf. sind geeignete SchutzmafRnahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V2 Zeitliche Beschrankung von Baumafnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvdgeln geman

844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifisch zu unterscheiden.

* Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den BaumaRnahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstande zu Nisthabitaten < 30 m betra-
gen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die BaumaRnahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein tempo-
rarer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten gemafl MaRnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung
(Mafnahme V9) zu errichten und wahrend der Bauzeit zu erhalten.

* Der Rickbau von Mast Nr. 0110, 2780, 2781 und Neubau Mast Nr. 0109 erfolgt wegen dort registrierten Revieren von
Bluthénfling und Grauammer frihestens ab Ende September und spéatestens bis Anfang Mérz.

* In den Bereichen, in denen die Feldlerche erfasst wurde, erfolgt der Neu- und Riickbau der Masten auf3erhalb der Brutzeit
der Art, d.h. im Zeitraum vom 16.08 bis 28.02. Dies betrifft die Standorte der Masten Nr. 0050, 0066, 0069, 0098 und 0099.
Sollen aus Griinden des Bauablaufs die Baumaflinahmen vor dem 16.08 begonnen werden, ist im Wirkraum der Bauarbeiten
(zu beriicksichtigen sind alle Baufelder und Zufahrten einschlieRlich des jeweiligen Umfelds von 50 m) eine Besatzkontrolle
in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (MalRnahme V9) durchzufiihren. Im Fall eines Brutnachweises sind die
Arbeiten an dem betroffenen Mast solange auszusetzen, bis das Brutgeschéaft beendet ist.

» Bei Masten mit festgestellten Mastbruten gilt MaRnahme V3.

V3 Zeitliche Beschrankung von BaumaRnahmen zum Schutz von Mastbriitern

Wahrend der Erfassungen im Jahr 2020 wurden auf 27 Masten Nester festgestellt. Auf 8 Masten (0006, 0037, 0039, 0058,
0060, 0064, 0065, 0078) wurde eine Brut der Rabenkrahe, auf 8 Masten eine Brut des Turmfalken (0007, 0011, 0030, 0039,
0041, 0048, 0062, 0102) und auf einem Mast eine Brut des M&ausebussards (0050) registriert. Weitere auf 11 Masten festge-
stellte Altnester der Rabenkrahe (0005, 0009, 0010, 0012, 0013, 0018, 0031, 0051, 0228, 0076, 0101) waren 2020 unbesetzt.
Um Schadigungen von Mastbruten zu vermeiden, sind die BaumaRnahmen auRerhalb der Nistzeit dieser Arten, hier im Zeitraum
zwischen 31. Juli und 1. Mérz durchzufiihren.

Im Falle zeitlich vor dem 31.07. aufzunehmender Bautétigkeiten, ist eine Besatzkontrolle erforderlich. Bei besetzten Nestern
sind die Arbeiten an dem betroffenen Mast so lange zu unterbrechen bis das Brutgeschéft auf dem Mast beendet ist.

V4 Zeitliche Beschrankung von ggf. erforderlichen Rodungs- und Rickschnittarbeiten

Die Durchfuhrung von ggf. erforderlichen Gehdlzriickschnitten und Rodungen erfolgt auBerhalb der Nistzeiten der Vogel (1.
Marz bis 30. September) gem. § 39 Abs. 5 (2) BNatSchG. Mit dieser Vermeidungsmaf3nahme kann eine Zerstérung von Nestern
und Gelegen/Bruten sowie eine Totung von Jungvigeln vermieden werden.

Dies betrifft die Standorte mit den Masten Nr. 0074, 0057, 0067 und 0107 bis 0109.

V5 Errichtung eines temporéren Sichtschutzes wahrend der Bauarbeiten

Falls BaumaRnahmen an Maststandorten im Abstand von < 30 m zu Nisthabitaten stérungsunempfindlicher Arten vor Ende Juni
aufgenommen werden sollen, ist vorab ein temporérer Sichtschutz entlang des Baufeldrandes zum Nisthabitat hin aufzustellen.
Geeignet ist ein Bauzaun mit undurchsichtiger Plane. Diese MaRnahme dient der Minimierung von Stérwirkungen auf noch
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V1

Gruppe der Brutvogelarten der Gebiische, Hecken/Gehdélze und -Randbereiche:

Amsel, Buchfink, Dorngrasmuicke, Fasan, Gartengrasmiicke, Goldammer, Klappergrasmiicke,
Monchsgrasmiicke, Nachtigall, Orpheusspoétter, Rabenkrahe, Ringeltaube, Stieglitz, Teichrohr-
sanger, Zilpzalp (15 Arten)

nistende Gehdlzbriter und ist in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (V9) potenziell relevant bei den Maststand-
orten Nr. 0002, 0006, 0007, 0011, 0031, 0058, 0067, 0069, 0074, 0075, 0079, 0099 und 2780.
V6 Schutzmarkierungen an Erd-/Oberseilen

Zur Minimierung der Gefahrdung durch Leitungsanflug insbesondere bei unglinstigen Wetterbedingungen an Massenzugtagen
und Rastaufenthalten von Zug-/Rastviégeln wie der Ringeltaube werden im Bereich des Kerzenheimer Plateaus zwischen den
Masten Nr. 0100 und 0109 und im Bereich des Lambsheimer Weihers zwischen den Masten Nr. 0038 und 0042 Schutzmarkie-
rungen an den Erd-/Oberseilen angebracht (Details unter 4.1).

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmafl3nahmen zu tiberpriifen und unvorhergesehene Geféhrdun-
gen geschitzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsrelevanter
Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:
Es sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlage- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der VermeidungsmafRnahme V1, V2 und V4 sind keine Totungstatbestande zu erwarten. Die 6kologische Funk-
tion der vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.
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V1

Gruppe der Brutvogelarten der Gebiische, Hecken/Gehdélze und -Randbereiche:

Amsel, Buchfink, Dorngrasmuicke, Fasan, Gartengrasmiicke, Goldammer, Klappergrasmiicke,
Monchsgrasmiicke, Nachtigall, Orpheusspoétter, Rabenkrahe, Ringeltaube, Stieglitz, Teichrohr-
sanger, Zilpzalp (15 Arten)

Forts.: Darlegung der Betroffenheit der Arten

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Mit Ausnahme von Rabenkrahe und Ringeltaube sind bei den Arten dieser Gruppe keine Anfliige auf Leitungsseile zu erwarten.
Nach BERNOTAT et al. (2018) besteht gegenliber der Rabenkréhe ein geringes, gegeniber der Ringeltaube ein héheres Kollisi-
onsrisiko durch Leitungsanflug. Zur Minimierung des Kollisionsrisikos ist die Vermeidungsmafnahme V3 angesetzt. Dadurch
ist nicht zu erwarten, dass es betriebsbedingt zu einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kommt.

Ob es bei Rabenkréhe und Ringeltaube zu Anfligen auf das geplante Hochtemperaturleiterseil und dadurch zu einem Geféhr-
dungsrisiko durch z.B. Verbrennungen kommen kann, ist aufgrund fehlender Fachstudien zurzeit nicht hinreichend zuverlassig
abzuschatzen. Nach den zoologischen Erfassungen 2019/20 wurden bei der 110-kV-Leitung nur Ansitze auf dem Ober-/Erdseil
registriert. Da sich strukturell keine erhebliche Anderung nach der Planumsetzung ergibt, ist nicht zu erwarten, dass es betriebs-
bedingt zu signifikant negativen Auswirkungen auf die lokalen Populationen potenziell betroffener Arten kommt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI o©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im  réaumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von MalRnahmen zur Vermeidung (V1, V2) treten bei keiner der 15 Arten Schadigungstatbestande gem.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ein.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Bauausschlusszeiten der VermeidungsmafRnahmen (V2, V5) sind keine erheblichen Stérwirkungen
auf die Vogelarten dieser Gruppe durch Gerdusche/Larm und visuelle Effekte zu erwarten. Somit werden bei keiner der 15
Arten Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG erfilllt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

Maflnahmen: V1, V2, V3, V4, V5, V6, V9 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen) erflllt sind, werden im Folgenden
vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.
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V1 Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Gruppe der Brutvogelarten der Gebusche, Hecken/Gehdlze und -Randbereiche:

Amsel, Buchfink, Dorngrasmiicke, Fasan, Gartengrasmiicke, Goldammer, Hausrot-schwanz, Klapper-
grasmicke, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke, Nachtigall, Orpheusspdétter, Rabenkréhe, Ringeltaube,
Star, Stieglitz, Teichrohrsénger, Zilpzalp (15 Arten). Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Bei allen 15 vom Planvorhaben potenziell betroffenen Brutvogelarten kommt es durch das Planvorhaben zu keinem arten-
schutzrechtlich relevanten Verlust von Nisthabitaten. Mit den angesetzten Vermeidungsmafl3nahmen (V1, V2, V3, V5, V6,
V/9) ist gewahrleistet, dass es an keinem Standort der geplanten Baumaf3nahmen zu Beeintrachtigungen nistender Vgel
dieser Gruppe kommt. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin gewahrt. Durch das Planvorhaben sind daher keine negativen Auswirkungen auf die lokalen Bestande die-
ser Arten zu erwarten.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der 17 Arten im Naturraum und in Rheinland-Pfalz ins-
gesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die 15
Arten vor.
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V2

Gruppe Hoéhlen- und Nischenbrter / Brutvogel im Siedlungsraum:

Feldsperling, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohimeise, Star (5 Arten)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP)

Die ubiquitaren Arten Hausrotschwanz, Kohimeise und Star werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation
nicht néher beschrieben.

Der in RLP in der Roten Liste als ,gefahrdet gefiihrte Feldsperling besiedelt Iandliche gepragte Gebiete mit Streuobstfla-
chen, Feldgehdlzen, Randlagen lichter Walder, Parks, Friedhdfe und Garten, wo geeignete Bruthdhlen vorhanden sind. In
Deutschland wird der Bestand auf 800 Tausend - 1,2 Mio. Brutpaare/Reviere, in RLP auf 16,5 - 23 Tausend Brutpaare
geschatzt bei jeweils riicklaufigen Bestandstrends. Er ist Jahresvogel.

Der in RLP in der Roten Liste als ,gefahrdet* gefiihrte Haussperling besiedelt bevorzugt Siedlungsrdume mit Grinflachen,
wo er ausreichend Nahrung findet. Niststétten befinden sich tiberwiegend an Gebauden. In Deutschland kommen 3,5 - 5,1
Mio. Brutpaare/Reviere, in RLP 250 - 215 Tausend Brutpaare/Reviere vor, die Bestandtrends sind als ,stark abnehmend*
eingestuft. Er ist Jahresvogel.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ potenziell moglich
Die Arten wurden als Brutvogel im Bereich Maststandorte und ihrem nahen Umfeld nachgewiesen (Tabelle 3).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Als Gebiet der lokalen Populationen werden die Habitate im weiteren Umfeld der betreffenden Maststandorte zugrunde
gelegt. Bei Hausrotschwanz, Kohimeise und Star ist von einem giinstigen Erhaltungszustand der lokalen Populationen aus-
zugehen. Beim Feld- und Haussperling, die in RLP gebietsweise stark abnehmende Bestandstrends aufweisen, kann man-
gels Daten zum Brutbestand im UG keine zuverlassige Aussage zum Erhaltungszustand der lokalen Populationen gemacht
werden.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen
Die raumliche Beanspruchung von Flachen fiir den Rickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche RodungsmaRnah-
men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den
Umfang des erforderlichen Baufeldes beschrankt. Eine baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Ha-
bitaten ist zu vermeiden. Ggf. sind geeignete Schutzmalinahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumaBnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvdgeln gem.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifisch zu unterscheiden.

* Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den BaumaRnahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstande zu Nisthabitaten < 30 m
betragen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die BaumaRnahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein
temporarer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten gemafR MaRnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baube-
gleitung (MaRBnahme V9) zu errichten und wéhrend der Bauzeit zu erhalten.

» Der Ruckbau von Mast Nr. 0110, 2780, 2781 und Neubau Mast Nr. 0109 erfolgt wegen dort registrierten Revieren von
Bluthanfling und Grauammer frilhestens ab Ende September und spatestens bis Anfang Marz.

« Inden Bereichen, in denen die Feldlerche erfasst wurde, erfolgt der Neu- und Rickbau der Masten auf3erhalb der Brutzeit
der Art, d.h. im Zeitraum vom 16.08 bis 28.02. Dies betrifft die Standorte der Masten Nr. 0050, 0066, 0069, 0098 und
0099. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die BaumalRnahmen vor dem 16.08 begonnen werden, ist im Wirkraum der
Bauarbeiten (zu berucksichtigen sind alle Baufelder und Zufahrten einschlieBlich des jeweiligen Umfelds von 50 m) eine
Besatzkontrolle in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (MalRnahme V9) durchzufiihren. Im Fall eines Brut-
nachweises sind die Arbeiten an dem betroffenen Mast solange auszusetzen, bis das Brutgeschéaft beendet ist.

V4 Zeitliche Beschrankung von ggf. erforderlichen Rodungs- und Rickschnittarbeiten

Die Durchfuihrung von ggf. erforderlichen Gehdlzriickschnitten und Rodungen erfolgt auRerhalb der Nistzeiten der Végel (1.
Mérz bis 30. September) gem. 8 39 Abs. 5 (2) BNatSchG. Mit dieser Vermeidungsmafinahme kann eine Zerstérung von
Nestern und Gelegen/Bruten sowie eine Totung von Jungvdgeln vermieden werden.

Dies betrifft die Standorte mit den Masten Nr. 0074, 0057, 0067 und 0107 bis 0109.

V5 Errichtung eines temporéaren Sichtschutzes wéhrend der Bauarbeiten

Falls BaumaRnahmen an Maststandorten im Abstand von < 30 m zu Nisthabitaten stérungsunempfindlicher Arten vor Ende
Juni aufgenommen werden sollen, ist vorab ein temporarer Sichtschutz entlang des Baufeldrandes zum Nisthabitat hin
aufzustellen. Geeignet ist ein Bauzaun mit undurchsichtiger Plane. Diese MaRhahme dient der Minimierung von Stdrwirkun-
gen auf noch nistende Gehdlzbriter und ist in Abstimmung mit der ékologischen Baubegleitung (V9) potenziell relevant bei
den Maststandorten Nr. 0002, 0006, 0007, 0011, 0031, 0058, 0067, 0069, 0074, 0075, 0079, 0099 und 2780.
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V2

Gruppe Hoéhlen- und Nischenbrter / Brutvogel im Siedlungsraum:

Feldsperling, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohimeise, Star (5 Arten)

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmafnahmen zu tiberpriifen und unvorhergesehene Gefahr-
dungen geschiitzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-
levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[J Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
Es sind keine CEF-MafRRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlage- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] o©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der VermeidungsmaRnahmen sind keine Tétungstatbestande zu erwarten. Die 6kologische Funktion der
vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bleibt im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.
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V2
Gruppe Hoéhlen- und Nischenbrter / Brutvogel im Siedlungsraum:

Feldsperling, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohimeise, Star (5 Arten)

Forts.: Darlegung der Betroffenheit der Arten

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Mit Ausnahme vom Star sind bei den Arten dieser Gruppe keine Anflige auf Leitungsseile zu erwarten. Beziglich des
Kollisionsrisikos an potenziellen Zugrouten und Rastplatzen ist die Vermeidungsmafinahme V6 angesetzt:

V6 Schutzmarkierungen an Leitungsdrahten und Oberseilen

Zur Minimierung des Kaollisionsrisikos beim Star (u.a. Arten) ist die Vermeidungsmafnahme V6 angesetzt, wonach im Be-
reich des Kerzenheimer Plateaus zwischen den Masten Nr. 0100 und 0109 und im Bereich des Lambsheimer Weiher zwi-
schen den Masten Nr. 0038 und 0042 Schutzmarkierungen an den Leitungsdréhten angebracht werden (Details unter 4.1).

Ob es beim Star zu Anfliigen auf das geplante Hochtemperaturleiterseil und dadurch zu einem Gefahrdungsrisiko durch z.B.
Verbrennungen kommen kann, ist aufgrund fehlender Fachstudien zurzeit nicht hinreichend zuverléssig abzuschétzen.
Nach den zoologischen Erfassungen 2019/20 wurden bei der 110-kV-Leitung nur Ansitze auf dem Ober-/Erdseil registriert.
Da sich strukturell keine erhebliche Anderung nach der Planumsetzung ergibt, ist nicht zu erwarten, dass es betriebsbedingt
zu signifikant negativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

IX] o©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von MaRnahmen zur Vermeidung (V1, V2 und V4) treten bei keiner der 5 Arten Schéadigungstatbe-

stédnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ein.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Vermeidungsmafl3nahmen (V2, V5) sind keine erheblichen Stérwirkungen auf die Vogelarten die-
ser Gruppe durch Gerausche/Larm und visuelle Effekte zu erwarten. Somit werden bei keiner der 5 Arten Stoérungstatbe-
stédnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG erfiillt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

Mal3nahmen: V1, V2, V4, V5, V9 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen) erfillt sind, werden im Folgenden
vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.
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V2 Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Gruppe Hohlen- und Nischenbriter / Brutvdgel im Siedlungsraum: Feldsperling, Hausrotschwanz
Haussperling, Kohlmeise, Star (5 Arten). Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Bei allen 5 vom Planvorhaben potenziell betroffenen Brutvogelarten kommt es durch das Planvorhaben zu keinem arten-
schutzrechtlich relevanten Verlust von Nisthabitaten. Mit den angesetzten Vermeidungsmafnahmen (V1, V2, V4, V5, V9)
ist zu erwarten, dass es an keinem Standort der geplanten BaumaRnahmen zu Beeintrachtigungen nistender Vogel dieser
Gruppe kommt. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin fur jede Art der Gruppe gewahrt. Durch das Planvorhaben sind daher keine negativen Auswirkungen auf die lokalen
Bestande dieser 5 Arten zu erwarten.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der 5 Arten im Naturraum und auch in Rheinland-Pfalz
insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die 5
Arten vor.
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6.4.2 Einzelartbezogene Beurteilung

V3

Bluthanfling (Acanthis cannabina)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Der Bluthénfling besiedelt offene bis halboffene Landschaften wie Brach-, Heide-, Ruderal- und Odlandflachen, Weinberge,
Parks und Garten an Trockenhangen, heckenreiche Feldfluren und Randbereiche von Ddérfern und Stéadten mit geeigneten
Bruthabitaten. Neststandorte sind bevorzugt in sonnenexponierten Gebuischen oder auf locker bestandenen jungen Nadel-
b&umen. Nistzeit Uberwiegend von Mai bis August (4-6 Eier, ca. 10-14 Tage Brutdauer, 10-17 Tage Nestlingsdauer).

In Deutschland kommen 125 - 235 Tausend Reviere mit stark abnehmendem Trend vor, in RLP umfasst der Bestand 5.500
- 15.000 Brutpaare mit abnehmendem Trend. Verbreitungsschwerpunkte sind mittlere bis hohere Lagen der Mittelgebirge. Er
ist Jahresvogel und Teilzieher.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell moglich

Er wurde als Brutvogel im Umfeld der 5 zu erneuernden Masten Nr. 0032, 0052, 0074, 0075, 0110 und des riickzubauenden
Mastes Nr. 2780 registriert.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Obwohl verlassliche Unterlagen zur Dichte und lokalen Verbreitung des Bluthanflings fehlen, wird der Erhaltungszustand der
lokalen Population in den warmebegiinstigten Gebieten des Planungsraums aufgrund der relativen Haufigkeit (noch) als
glinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRinahmen

X Vermeidungsmafinahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen
Die raumliche Beanspruchung von Flachen fir den Rickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche Rodungsmal3nah-
men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den

Umfang des erforderlichen Baufeldes beschrénkt. Eine baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Habi-
taten ist zu vermeiden. Gdf. sind geeignete Schutzmaflinahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumaRRnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvdgeln gem. §

44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifisch zu unterscheiden.

» Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den Baumal3nahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstédnde zu Nisthabitaten < 30 m
betragen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die Baumafinahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein
temporarer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten geméafR MaBnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baube-
gleitung (MaRnahme V9) zu errichten und wahrend der Bauzeit zu erhalten.

» Der Ruckbau von Mast Nr. 0110, 2780, 2781 und Neubau Mast Nr. 0109 erfolgt wegen dort registrierten Revieren von
Bluth&nfling und Grauammer frihestens ab Ende September und spéatestens bis Anfang Marz.

» Inden Bereichen, in denen die Feldlerche erfasst wurde, erfolgt der Neu- und Riickbau der Masten auf3erhalb der Brutzeit
der Art, d.h. im Zeitraum vom 16.08 bis 28.02. Dies betrifft die Standorte der Masten Nr. 0050, 0066, 0069, 0098 und 0099.
Sollen aus Griinden des Bauablaufs die BaumaRnahmen vor dem 16.08 begonnen werden, ist im Wirkraum der Bauar-
beiten (zu beriicksichtigen sind alle Baufelder und Zufahrten einschlief3lich des jeweiligen Umfelds von 50 m) eine Besatz-
kontrolle in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (Malnahme V9) durchzufiihren. Im Fall eines Brutnachwei-
ses sind die Arbeiten an dem betroffenen Mast solange auszusetzen, bis das Brutgeschéft beendet ist.

V5 Errichtung eines temporéren Sichtschutzes wahrend der Bauarbeiten

Falls BaumaRnahmen an Maststandorten im Abstand von < 30 m zu Nisthabitaten stérungsunempfindlicher Arten vor Ende

Juni aufgenommen werden sollen, ist vorab ein temporérer Sichtschutz entlang des Baufeldrandes zum Nisthabitat hin auf-

zustellen. Geeignet ist ein Bauzaun mit undurchsichtiger Plane. Diese MaRnahme dient der Minimierung von Stérwirkungen

auf noch nistende Gehoélzbriter und ist in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (V9) potenziell relevant bei den

Maststandorten Nr. 0002, 0006, 0007, 0011, 0031, 0058, 0067, 0069, 0074, 0075, 0079, 0099 und 2780.

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmaf3nahmen zu Uberprifen und unvorhergesehene Gefahr-
dungen geschutzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfuihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-
levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[0 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:
Es sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
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V3
Bluth&nfling (Acanthis cannabina)

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der Vermeidungsmafnahme V1 und V2 sind keine Tétungstatbestande zu erwarten. Die 6kologische Funk-
tion der vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[XI vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase fiihren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Betriebsbedingt ist beim Bluthénfling kein Tétungstatbestand zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbesténde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von MaRnahmen zur Vermeidung (V1, V2) ist kein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 i.
V. m. Abs. 5 BNatSchG zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Vermeidungsmafnahmen (V1, V2, V5) sind keine erheblichen Stérwirkungen gegeniuber dem
Bluth&nfling und somit kein Stérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender Malnahmen: V1, V2, V5, V9  (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmaf3nahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Bluthanfling.....Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Die geplanten BaumaRnahmen finden lberwiegend in Entfernungen von > 60 m zu Nisthabitaten des Bluthénflings statt.
Mit den angesetzten VermeidungsmafRnahmen (V1, V2, V5, V9) ist zu erwarten, dass es an keinem Standort der geplanten
BaumafRnahmen zu Beeintréchtigungen nistender Bluthénflinge kommt.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt jeweils im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Daher ist auch sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand des Bluthénflings im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentréagers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur den
Bluthé&nflings vor.
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V4

Feldlerche (Alauda arvensis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Die Feldlerche ist Bodenbriiter und besiedelt Ackerkulturen, Griinlandern und Brachen. Bei Anderungen in der Vegetations-
héhe und landwirtschaftlichen Bearbeitungen kann es in einer Brutsaison zu Revierverschiebungen kommen, ansonsten be-
steht Reviertreue. Die Eiablage erfolgt ab Mérz, Zweitbruten ab Juni. In Deutschland kommen 1,3 - 2 Mio. Brutpaare/Reviere
bei negativem Bestandstrend vor. In RLP ist sie mit einem Bestand von 70 - 120 Tausend Brutpaaren / Revieren ein (noch)
weit verbreiteter Brutvogel in Gebieten mit landwirtschaftlichen Nutzflachen. Sie ist Kurzstreckenzieher mit Uberwinterung in
Frankreich und Mittelmeergebiet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Feldlerche wurde auf Landwirtschaftsflichen im Umfeld der 5 zu erneuernden Masten Nr. 0050, 0066, 0069, 0098, 0099
registriert. Die Distanzen zwischen den Revierzentren und Masten betragen iberwiegend mehr als 100 m.
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Lokale Populationen sind uber relativ gro3e Bereiche der Agrarlandereien ausgedehnt, es liegen aber keine Unterlagen tber
die Dichte im Umfeld der Masten vor. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird aufgrund der Uberwiegend intensiv
genutzten Landwirtschaftsflachen als eher ungiinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

X Vermeidungsmafinahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen
Die raumliche Beanspruchung von Flachen fur den Rickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche Rodungsmafinah-
men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den

Umfang des erforderlichen Baufeldes beschrankt. Eine baubedingte Beschédigung von an das Baufeld angrenzenden Habi-
taten ist zu vermeiden. Ggf. sind geeignete Schutzmalinahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumaRRnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvdgeln gem.

844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifische zu unterscheiden.

* Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den BaumaRnahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstande zu Nisthabitaten < 30 m
betragen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die Baumaflinahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein
temporérer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten gemaR MaBnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baube-
gleitung (MaRnahme V9) zu errichten und wahrend der Bauzeit zu erhalten.

» Inden Bereichen, in denen die Feldlerche erfasst wurde, erfolgt der Neu- und Riickbau der Masten auRerhalb der Brutzeit
der Art, d.h. im Zeitraum vom 16.08 bis 28.02. Dies betrifft die Standorte der Masten Nr. 0050, 0066, 0069, 0098 und 0099.
Sollen aus Griinden des Bauablaufs die Baumalinahmen vor dem 16.08 begonnen werden, ist im Wirkraum der Bauar-
beiten (zu beruicksichtigen sind alle Baufelder und Zufahrten einschlief3lich des jeweiligen Umfelds von 50 m) eine Besatz-
kontrolle in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (MalZnahme V9) durchzufuhren. Im Fall eines Brutnachwei-
ses sind die Arbeiten an dem betroffenen Mast solange auszusetzen, bis das Brutgeschéaft beendet ist.

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmanahmen zu tberpriifen und unvorhergesehene Geféhr-
dungen geschiitzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-
levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:

Es sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[OJ Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der Vermeidungsmafnahme V1 und V2 sind keine Tétungstatbestande zu erwarten. Die 6kologische Funk-
tion der vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

X1 vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase fiinren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weist die Feldlerche bei Freileitungen ein geringes Kollisionsrisiko auf. Betriebsbedingt
ist daher kein artenschutzrechtlich relevanter Tétungstatbestand zu erwarten bzw. es ist nicht zu erwarten, dass es zu nega-
tiven Auswirkungen auf lokale Populationen kommt.
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Prognose und Bewertung der Schédigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Xl 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von MaBhahmen zur Vermeidung (V1, V2) ist kein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 i.
V. m. Abs. 5 BNatSchG zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fulhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Vermeidungsmafnahmen (V1, V2, V9) sind keine Stérwirkungen gegenuber der Feldlerche und
somit kein Stérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: V1, V2, V9 (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Feldlerche.....wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Die geplanten BaumaRnahmen finden tberwiegend in Entfernungen von > 100 m zu Nisthabitaten der Feldlerche statt. Mit
den angesetzten Vermeidungsmaf3nahmen (V1, V2, V9) ist zu erwarten, dass es an keinem Standort der geplanten Bau-
mal3nahmen zu Beeintrachtigungen gegeniber der Feldlerche kommt.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt jeweils im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Daher ist auch sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Feldlerche im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Feldlerche vor.
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V5

Grauammer (Emberiza calandra)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Die Grauammer besiedelt offene Landschaften wie extensiv genutzte Griinlander, Odlandflachen und Felder mit vereinzelt
stehenden Blschen und Baumen als Singwarte. Das am Boden errichtete Nest befindet sich bevorzugt in dichtem Krautbe-
wuchs. Brutperiode ab Mitte Mai. Die 2-6 Eier werden 11-13 Tage bebriitet, die Nestlingszeit dauert ebenfalls ca. 11-13 Tage.
Ein bis zwei Jahresbruten.

Der Bestand in Deutschland wird auf 25 - 44 Tausend Brutpaare / Reviere, in RLP auf 1.200 - 2.900 Brutpaare geschétzt. Sie
ist Uberwiegend Standvogel, bei kalten Wintern auch Teilzieher bzw. Kurzstreckenzieher.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Grauammer wurde dstlich vom UW Kerzenheim an Hecken ndrdlich der beiden riickzubauenden Masten Nr. 0110 und
2781, auBerhalb des Arbeitsbereiches, registriert.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Das Vorkommen der Grauammer ist im untersuchten Bereich iberwiegend auf das Gebiet zwischen Kerzenheim und Griin-
stadt beschrankt. Genaue Daten zum Umfang der lokalen Population liegen nicht vor. Daher kann zum Erhaltungszustand
der lokalen Population keine verlassliche Aussage gemacht werden.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

X Vermeidungsmafinahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen
Die raumliche Beanspruchung von Flachen fur den Riickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche RodungsmaRnah-
men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den
Umfang des erforderlichen Baufeldes beschrankt. Eine baubedingte Beschédigung von an das Baufeld angrenzenden Habi-

taten ist zu vermeiden. Ggf. sind geeignete SchutzmaRnahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.
Dies gilt in besonderem Mafe fur die Mauereidechsen-Vorkommen im Umfeld der Masten Nr. 0052 und 0058.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumafRnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvégeln gem.

844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifische zu unterscheiden.

» Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den Baumal3nahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstédnde zu Nisthabitaten < 30 m
betragen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die Baumafinahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein
temporarer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten geméafR Malnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baube-
gleitung (MaRnahme V9) zu errichten und wahrend der Bauzeit zu erhalten.

» Der Ruckbau von Mast Nr. 0110, 2780, 2781 und Neubau Mast Nr. 0109 erfolgt wegen dort registrierten Revieren von
Bluth&nfling und Grauammer frihestens ab Ende September und spéatestens bis Anfang Marz.

V5 Errichtung eines temporéaren Sichtschutzes wahrend der Bauarbeiten

Falls Baumaflinahmen an Maststandorten im Abstand von < 30 m zu Nisthabitaten stérungsunempfindlicher Arten vor Ende
Juni aufgenommen werden sollen, ist vorab ein temporéarer Sichtschutz entlang des Baufeldrandes zum Nisthabitat hin auf-
zustellen. Geeignet ist ein Bauzaun mit undurchsichtiger Plane. Diese MaRnahme dient der Minimierung von Stérwirkungen
auf noch nistende Gehdlzbruter und ist in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (V9) potenziell relevant bei den
Maststandorten Nr. 0002, 0006, 0007, 0011, 0031, 0058, 0067, 0069, 0074, 0075, 0079, 0099 und 2780.

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmanahmen zu tberpriifen und unvorhergesehene Geféhr-
dungen geschutzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-
levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:
Es sind keine CEF-Mafl3nahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

X] ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der VermeidungsmafRnahme V1 und V2 sind keine Tétungstatbestédnde zu erwarten. Die 6kologische Funk-
tion der vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[ Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[XI vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase filhren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population
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V5

Grauammer (Emberiza calandra)

Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weist die Grauammer bei Freileitungen ein sehr geringes Kollisionsrisiko auf. Betriebs-
bedingt ist daher kein artenschutzrechtlich relevanter Tétungstatbestand zu erwarten bzw. es ist nicht zu erwarten, dass es
zu signifikant negativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von MaRRnahmen zur Vermeidung ist kein Schadigungstatbestand gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchG zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Vermeidungsmafnahmen (V1, V2, V5) sind keine Stérwirkungen gegeniber der Grauammer und
somit kein Stérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[0 treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender Malnahmen: V1, V2, V5, V9  (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmaf3nahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Grauammer......Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Die Grauammer kommt lokal im Bereich zwischen Kerzenheim und Griinstadt vor. Nordwestlich der riickzubauenden Mas-
ten Nr. 0110 und 2781 wurde 1 Revier festgestellt. Mit den angesetzten Vermeidungsmafnahmen (V1, V2, V5, V9) ist zu
erwarten, dass es durch die geplanten BaumaRnahmen zu keinen Beeintrachtigungen gegeniiber der Grauammer kommt.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt jeweils im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Daher ist auch sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Grauammer im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Grauammer vor.
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V6

Grinspecht (Picus viridis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Der Grunspecht besiedelt Uberwiegend reich gegliederte Kulturlandschaften mit Baumbestanden (Feldgeholzen, Ufergehdl-
zen, Alleen, Baumhecken, Streuobstwiesen, Hofgehdlzen), Parks, Alleen, Villenvierteln und Friedhdfen mit Altbaumbestén-
den (BLUME 1980). Zur Nahrungssuche (vor allem Ameisen) werden Griunlander und Industriebrachen aufgesucht. Haupt-
balzzeit und Paarung ab Anfang Marz. Nistet in Hohlen in Laubb&umen, seltener in Koniferen. Bevorzugt werden Althdhlen
genutzt, neue Hohlen werden gerne in Faulnisherden angelegt. Die Eiablage (5 - 8 Eier) erfolgt im April, die Brutzeit dauert
ca. 15 Tage, die Nestlingsdauer ca. 25 Tage. Er ist Standvogel. In Deutschland kommen 42 - 76 Tausend Reviere vor
(GEDEON et al. 2014). In Rheinland-Pfalz ist er landesweit mit Schwerpunkten in klimatisch glinstigen Lagen verbreitet. Der
Bestand von 5.000 - 8.000 Brutpaaren wird als zunehmend eingestuft (SIMON ET AL. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Er wurde an Rufwarten in Gehdélzen im Umfeld der 3 zu erneuernden Masten Nr. 0008, 0033 und 0034 registriert. Die Distanz
zu den Nisthabitate betragt > 90 m.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Die lokale Population des Griinspechts ist aufgrund der Ausdehnung der Reviere auf 3,2 - 5,3 km? bzw. der Dichte von 0,07
- 1,2 Paare/10 ha (zit. in GLUTZ von BLOTZHEIM & BAUER 1980) auf ein relativ groBes Areal zu beziehen. Der Erhal-

tungszustand der lokalen Population kann aufgrund der relativ hohen Bestandssituation und zunehmendem Bestandstrend
in RLP sowie den vorgefundenen Lebensrdumen als gut bewertet werden.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

X VermeidungsmaRnahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen

Die raumliche Beanspruchung von Flachen fir den Riickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche Rodungsmafnah-

men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den

Umfang des erforderlichen Baufeldes beschrankt. Eine baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Ha-

bitaten ist zu vermeiden. Ggf. sind geeignete SchutzmaflRnahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumaBnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvdgeln gem.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifisch zu unterscheiden.

» Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den BaumaRnahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstande zu Nisthabitaten < 30 m
betragen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die BaumaRnahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein
temporérer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten gemafl MalZnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baube-
gleitung (MaRBnahme V9) zu errichten und wahrend der Bauzeit zu erhalten.

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmafnahmen zu tiberpriifen und unvorhergesehene Gefahr-

dungen geschiitzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-

levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:

Es sind keine CEF-MaRRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

Xl  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der Vermeidungsmafinahme V1 und V2 ist kein Totungstatbestand zu erwarten. Die 6kologische Funktion
der vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt im rAumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

X vereinzelte Tétung von Tieren oder inrer Entwicklungsphase fiihren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Betriebsbedingt ist beim Griinspecht kein Tétungstatbestand zu erwarten bzw. es ist nicht zu erwarten, dass es zu signifikant
negativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Xl  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von Mal3nahmen zur Vermeidung ist kein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchG zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Da die Fluchtdistanz beim Grinspecht ca. 60 m betragt (GASSNER et al. 2010) und die Nisthabitate Distanzen von > 90 m
zu relevanten Masten aufweisen, sind keine erheblichen Stérungen bzw. artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen
durch das Vorhaben zu erwarten. Aufgrund der vorsorglich angesetzten Vermeidungsmaf3nahmen sind keine erheblichen
Stérwirkungen gegenuber dem Griinspecht durch Geréusche/Larm oder visuelle Effekte zu erwarten. Somit tritt kein Sto-
rungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: V1, V2, V9 (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Grunspecht.....Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Die geplanten Baumafinahmen finden berwiegend in Entfernungen von > 90 m zu Nisthabitaten des Griinspechts statt.
Durch die angesetzten Vermeidungsmanahmen (V1, V2, V9) sind an keinem Standort der geplanten Baumafnahmen
Beeintréachtigungen gegeniber dem Griinspecht zu erwarten. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten bleibt jeweils im rdaumlichen Zusammenhang gewahrt.

Daher ist auch sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand des Griinspechts im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur den
Griinspecht vor.
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V7

Mausebussard (Buteo buteo)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Der Mausebussard besiedelt Landschaften mit Baumbestédnden zum Nisten und Offenlandflachen zur Nahrungssuche. Nist-
platz ist bevorzugt der Kronenbereich hoher Laub- und Nadelbdume, im Planungsraum stellenweise im Bereich ,ausgerdum-
ter* Agrarlandschaften auch ein Strommast. Der Horst wird oft mehrjéhrig genutzt. Balz und Revierbesetzung ab ca. Ende
Februar/Anfang Marz, Eiablage ab Anfang April. Brutdauer ca. 33 Tage, Nestlingszeit ca. 46 Tage. Er ist mit 80 - 135 Tausend
Brutpaaren der haufigste Greifvogel in Deutschland (MEBS & SCHMIDT 2006). In RLP ist er in allen Landesteilen mit Ge-
hélzbestanden verbreiteter Brutvogel mit 3 - 6 Tausend Brutpaaren. Er ist Standvogel.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell moglich

Der Mausebussard wurde an einem Horst in einem Gehélz ca. 100 m NO vom zu erneuernden Mast Nr. 0074 festgestellt.
AuBerdem wurde eine Brut auf dem Mast Nr. 0050 festgestellt.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Mausebussard ist neben dem Turmfalken einer der haufigsten Greifvdgel im Planungsraum. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population kann daher als giinstig bewertet werden.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

X VermeidungsmaRnahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen
Die raumliche Beanspruchung von Flachen fir den Rickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche Rodungsmafnah-
men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den

Umfang des erforderlichen Baufeldes beschréankt. Eine baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Habi-
taten ist zu vermeiden. Gdf. sind geeignete Schutzmaflinahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumafRnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvégeln gem.

844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifisch zu unterscheiden.

* Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den Baumal3nahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstédnde zu Nisthabitaten < 30 m
betragen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die BaumafRnahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein
temporarer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten geméafl MaBnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baube-
gleitung (MaRnahme V9) zu errichten und wahrend der Bauzeit zu erhalten.

* Bei Maststandorten mit Vorkommen besonders stérungsempfindliche Arten wie Turmfalke (M 0069) und Mausebussard
(M 0074) werden Baumal3nahmen frihestens ab Ende Juli und spatestens bis Anfang Marz durchgefihrt.

+ Bei Masten mit festgestellten Mastbruten gilt MaRnahme V3.

V3 Zeitliche Beschrankung von Baumafnahmen zum Schutz von Mastbritern

Wahrend der Erfassungen im Jahr 2020 wurden auf 27 Masten Nester festgestellt. Auf 8 Masten (0006, 0037, 0039, 0058,
0060, 0064, 0065, 0078) wurde eine Brut der Rabenkréhe, auf 8 Masten eine Brut des Turmfalken (0007, 0011, 0030, 0039,
0041, 0048, 0062, 0102) und auf einem Mast eine Brut des Mausebussards (0050) registriert. Weitere auf 11 Masten fest-
gestellte Altnester der Rabenkrahe (0005, 0009, 0010, 0012, 0013, 0018, 0031, 0051, 0228, 0076, 0101) waren 2020 unbe-
setzt. Um Schéadigungen von Mastbruten zu vermeiden, sind die BaumaRnahmen auf3erhalb der Nistzeit dieser Arten, hier
im Zeitraum zwischen 31. Juli und 1. Marz durchzufiihren. Im Falle zeitlich vor dem 31.07. aufzunehmender Bautétigkeiten,
ist eine Besatzkontrolle erforderlich. Bei besetzten Nestern sind die Arbeiten an dem betroffenen Mast so lange zu unterbre-
chen bis das Brutgeschaft auf dem Mast beendet ist.

V6 Schutzmarkierungen an Erd-/Oberseilen

Zur Minimierung der Geféhrdung durch Leitungsanflug insbesondere bei ungtinstigen Wetterbedingungen werden im Bereich
des Kerzenheimer Plateaus zwischen den Masten Nr. 0100 und 0109 und im Bereich des Lambsheimer Weihers zwischen
den Masten Nr. 0038 und 0042 Schutzmarkierungen an den Erd-/Oberseilen angebracht (Details unter 4.1).

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmaf3nahmen zu Uberprifen und unvorhergesehene Gefahr-
dungen geschutzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-
levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[ Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:

Es sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt
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V7

Mausebussard (Buteo buteo)

Bei Beachtung der Vermeidungsmaf3nahmen sind keine Tétungstatbestande zu erwarten. Auch beim Verlust des Masthors-
tes (Mast Nr. 0050) bleibt die 6kologische Funktion der vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

XI vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase filhren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weist der Mausebussard bei Freileitungen ein geringes Kollisionsrisiko auf. Mit der
MafRnahme V3 wird das Kollisionsrisiko minimiert. Ob es beim geplanten Hochtemperaturleiterseil zu Ansitzen und dadurch
zu einem Gefahrdungsrisiko durch z.B. Verbrennungen kommen kann, ist aufgrund fehlender Fachstudien zurzeit nicht hin-
reichend zuverléassig abzuschétzen. Nach den zoologischen Erfassungen 2019/20 wurde bei der 110-kV-Leitung kein Ansitz
des Mausebussards auf Leitungsdréhten festgestellt. Da sich strukturell keine erhebliche Anderung nach der Planumsetzung
ergibt, ist nicht zu erwarten, dass es betriebsbedingt zu signifikant negativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von Maflnahmen zur Vermeidung ist kein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchG zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Vermeidungsmafinahmen sind keine Stérwirkungen gegeniiber dem M&usebussard und somit
kein Storungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V6, V9 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafnahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Mausebussard.....Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Der Mausebussard ist einer der haufigsten Greifvogel im Planungsraum und in Rheinland-Pfalz. Mit den angesetzten Ver-
meidungsmaRnahmen (V1, V2, V3, V6, V9) ist zu erwarten, dass es infolge der geplanten Baumafinahmen zu keinen Beein-
trachtigungen gegeniiber dem Mausebussard kommt.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt jeweils im rdumlichen Zusammenhang gewahrt, auch
beim Verlust einer Niststatte auf dem Mast Nr. 0050.

Daher ist auch sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand des Mausebussards im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fiir den
Mé&usebussard vor.
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V8

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Der Turmfalke nistet in Geb&ude- und Felsnischen, in Altnestern von Rabenvégeln und nimmt auch Nisthilfen an. Brutperiode
ab ca. Mitte April (4-6 Eier). Die Brutzeit betragt ca. 29 Tage, die Nestlingszeit ca. 30 Tage. In Deutschland kommen 44 - 74
Tausend Brutpaare/Reviere vor, in RLP umfasst der Bestand 3,5 - 5 Tausend Brutpaare/Reviere. Er ist Jahresvogel.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell moglich

Der Turmfalke wurde in einem Nistkasten an einem Gehdélz NO vom zu erneuernden Mast Nr. 0069 festgestellt. AulRerdem
wurden 8 Bruten in ehemaligen Rabenkrédhennestern auf den Masten Nr. 0007, 0011, 0030, 0039, 0041, 0048, 0062 und
0102 festgestellt.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Turmfalke ist einer der haufigsten Greifvogel im Planungsraum und in Rheinland-Pfalz. Der Erhaltungszustand der loka-
len Population kann daher als giinstig bewertet werden.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

X Vermeidungsmafinahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen
Die raumliche Beanspruchung von Flachen fur den Riickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche RodungsmaRnah-
men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den

Umfang des erforderlichen Baufeldes beschrankt. Eine baubedingte Beschadigung von an das Baufeld angrenzenden Habi-
taten ist zu vermeiden. Ggf. sind geeignete Schutzmalinahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V2 Zeitliche Beschrankung von BaumafRnahmen

Der Riickbau von Masten bzw. der Neubau von Masten erfolgt zeitlich so, dass erhebliche Stérungen von Brutvégeln gem.

844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG unterbleiben. Hierbei ist je nach betroffener Art artspezifisch zu unterscheiden.

* Im Leitungsbereich von Mast Nr. 0001 bis Mast Nr. 0109 darf, wenn nur stérungsunempfindliche Arten betroffen sind, mit
den BaumaRnahmen erst ab Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, wenn die Abstande zu Nisthabitaten < 30 m
betragen. Sollen aus Griinden des Bauablaufs die Baumafinahmen vor Ende Juni / Anfang Juli begonnen werden, ist ein
temporérer Sichtschutz vor Beginn der Bauarbeiten gemaR MaBnahme V5 in Abstimmung mit der 6kologischen Baube-
gleitung (MaRnahme V9) zu errichten und wahrend der Bauzeit zu erhalten.

» Bei Maststandorten mit Vorkommen besonders stérungsempfindliche Arten wie Turmfalke (M 0069) und Mausebussard
(M 0074) werden BaumaRnahmen frilhestens ab Ende Juli und spatestens bis Anfang Marz durchgefihrt.

» Bei Masten mit festgestellten Mastbruten gilt MaRnahme V3.

V3 Zeitliche Beschrankung von BaumaRnahmen zum Schutz von Mastbriitern

Wahrend der Erfassungen im Jahr 2020 wurden auf 27 Masten Nester festgestellt. Auf 8 Masten (0006, 0037, 0039, 0058,
0060, 0064, 0065, 0078) wurde eine Brut der Rabenkrahe, auf 8 Masten eine Brut des Turmfalken (0007, 0011, 0030, 0039,
0041, 0048, 0062, 0102) und auf einem Mast eine Brut des Mausebussards (0050) registriert. Weitere auf 11 Masten festge-
stellte Altnester der Rabenkréhe (0005, 0009, 0010, 0012, 0013, 0018, 0031, 0051, 0228, 0076, 0101) waren 2020 unbesetzt.
Um Schadigungen von Mastbruten zu vermeiden, sind die BaumaRnahmen auRerhalb der Nistzeit dieser Arten, hier im Zeit-
raum zwischen 31. Juli und 1. Méarz durchzufiihren. Im Falle zeitlich vor dem 31.07. aufzunehmenden Bautatigkeiten, ist eine
Besatzkontrolle erforderlich. Bei besetzten Nestern sind die Arbeiten an dem betroffenen Mast so lange zu unterbrechen, bis
das Brutgeschaft auf dem Mast beendet ist.

V5 Errichtung eines temporéren Sichtschutzes wahrend der Bauarbeiten

Falls BaumalRnahmen an Maststandorten im Abstand von < 30 m zu Nisthabitaten stérungsunempfindlicher Arten vor Ende
Juni aufgenommen werden sollen, ist vorab ein temporéarer Sichtschutz entlang des Baufeldrandes zum Nisthabitat hin auf-
zustellen. Geeignet ist ein Bauzaun mit undurchsichtiger Plane. Diese MaRnahme dient der Minimierung von Storwirkungen
auf noch nistende Gehélzbriuter und ist in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (V9) potenziell relevant bei den
Maststandorten Nr. 0002, 0006, 0007, 0011, 0031, 0058, 0067, 0069 (Turmfalken-Brut), 0074, 0075, 0079, 0099 und 2780.
V6 Schutzmarkierungen an Erd-/Oberseilen

Zur Minimierung der Geféhrdung durch Leitungsanflug insbesondere bei unglinstigen Wetterbedingungen werden im Bereich
des Kerzenheimer Plateaus zwischen den Masten Nr. 0100 und 0109 und im Bereich des Lambsheimer Weihers zwischen
den Masten Nr. 0038 und 0042 Schutzmarkierungen an den Erd-/Oberseilen angebracht (Details unter 4.1).

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmaf3nahmen zu Uberprifen und unvorhergesehene Gefahr-
dungen geschutzter Arten feststellen zu kénnen, ist die Durchfuihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-
levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[0 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:

Es sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population
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V8

Turmfalke (Falco tinnunculus)

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der Vermeidungsmafnahmen sind keine Tétungstatbestédnde zu erwarten. Auch beim Verlust der Niststatten
auf riickzubauenden Masten bleibt die 6kologische Funktion der vom Planvorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

XI vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase filhren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2016) weist der Turmfalke bei Freileitungen ein geringes Kollisionsrisiko auf. Ob es beim
geplanten Hochtemperaturleiterseil zu Ansitzen und dadurch zu einem Geféhrdungsrisiko durch z.B. Verbrennungen kommen
kann, ist aufgrund fehlender Fachstudien zurzeit nicht hinreichend zuverléssig abzuschéatzen. Nach den zoologischen Erfas-
sungen 2019/20 wurden bei der 110-kV-Leitung keine Ansitze des Turmfalken auf Leitungsdrahten, sondern nur auf Masten
und Ober-/Erdseil festgestellt. Da sich strukturell keine erhebliche Anderung nach der Planumsetzung ergibt, ist nicht zu
erwarten, dass es betriebsbedingt zu signifikant negativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von Maflinahmen zur Vermeidung ist kein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchG zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Vermeidungsmafnahmen sind keine Stérwirkungen gegeniiber dem Turmfalken und somit kein
Stodrungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmaf3nahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Turmfalke......Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Der Turmfalke ist neben dem Mé&usebussard einer der haufigsten Greifvdgel im Planungsraum und in Rheinland-Pfalz. Mit
den angesetzten VermeidungsmaBnahmen (V1, V2, V3, V5, V6, V9) ist zu erwarten, dass es infolge der geplanten Bau-
mafinahmen zu keinen Beeintrachtigungen gegeniiber dem Turmfalken kommt.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt jeweils im rdumlichen Zusammenhang gewahrt, auch
beim Verlust von Niststétten auf riickzubauenden Masten.

Daher ist auch sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand des Turmfalken im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur den
Turmfalken vor.
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V9

Turteltaube (Streptopelia turtur)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz (RLP):

Die Turteltaube besiedelt bevorzugt halboffene warmebegunstigte Kulturlandschaften mit Hecken, Gehdélzen und Waldran-
dern, Streuobstflachen und Parks. Der Neststandort befindet sich meist im unteren Kronenbereich von Badumen. Brutperiode
ab ca. Mitte Mai. Die Brutzeit (2 Eier) betragt ca. 14 Tage, die Nestlingszeit ca. 18 - 23 Tage. In Deutschland umfasst der
Bestand 25 - 45 Tausend Reviere, in RLP 2.700 - 6.500 Brutpaare. Sie Uberwintert in der afrikanischen Savanne.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen [0 potenziell moglich

Die Turteltaube wurde im Gehdlz am ,Palmberg” ca. 80 m nérdlich vom zu erneuernden Mast Nr. 0058 registriert
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der punktuellen Registrierung im Planungsraume kann tber den Umfang der lokalen Population keine Aussage
gemacht werden. In RLP wird der Bestand als stark abnehmend eingestuft (SIMON ET AL. 2014).

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Gildenspezifische VermeidungsmalRinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Begrenzung der baubedingten Inanspruchnahme von artenschutzrechtlich relevanten Flachen und Strukturen

Die raumliche Beanspruchung von Flachen fur den Rickbau und Neubau von Masten, ggf. erforderliche Rodungsmafinah-
men sowie der Einsatz von Baufahrzeugen, -maschinen und die Errichtung von Lager- und Stellplatzen werden auf den
Umfang des erforderlichen Baufeldes beschrankt. Eine baubedingte Beschédigung von an das Baufeld angrenzenden Habi-
taten ist zu vermeiden. Ggf. sind geeignete Schutzmalinahmen wie Markierung oder Abgrenzung des Baufelds zu treffen.

V9 Okologische Baubegleitung

Um die Umsetzung der erforderlichen Vermeidungs- und Schutzmanahmen zu tberpriifen und unvorhergesehene Geféhr-
dungen geschutzter Arten feststellen zu kdnnen, ist die Durchfiihrung der Bauarbeiten im Umfeld festgestellter planungsre-
levanter Arten durch eine 6kologisch geschulte Fachperson zu begleiten.

[0 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) — nur bei Bedarf:

Es sind keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

XI &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Bei Beachtung der VermeidungsmafRnahmen sind keine Tétungstatbestédnde zu erwarten. Die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestéatten bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
[ Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale Population

[XI vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase fiihren nicht zu signifikant negativer Auswirkung
auf die lokale Population

Betriebsbedingt ist bei der Turteltaube kein Tétungstatbestand zu erwarten bzw. es ist nicht zu erwarten, dass es zu signifikant
negativen Auswirkungen auf die lokale Population kommt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Unter der Beachtung von MaBnahmen zur Vermeidung (V1,V2, V5) ist kein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG zu erwarten.
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aufgrund der angesetzten Vermeidungsmafinahmen (V1, V2) sind keine Stdrwirkungen gegentber der Turteltaube und somit
kein Stdrungstatbestand gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG zu erwarten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: V1, V2, V9 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwonhl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachli-
chen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Turteltaube.....Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in Rheinland-Pfalz

Die Turteltaube kommt im Planungsraum nur stellenweise vor. Mit den angesetzten Vermeidungsmaf3nahmen (V1, V2, V6,
V/9) ist zu erwarten, dass es infolge der geplanten BaumaRRnahmen zu keinen negativen Auswirkungen kommt.

Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Daher ist auch sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Turteltaube im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die
Turteltaube vor.
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7 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzun-
gen fur eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Gemal 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richt-
linie und der européischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen
zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnah-
mevoraussetzungen erfillt sind:

a) im Falle betroffener Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

e An einer Boschung sidlich des Mastes Nr. 0052 und am Hohlweg nérdlich des Mastes
Nr. 0058 wurde die Mauereidechse festgestellt. Zum Schutz durch Auswirkungen der
geplanten Baumaflnahmen wurden Vermeidungs- und MinimierungsmalBhahmen ange-
setzt. Es sind somit keine Schadigungstatbestande gemall 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3
BNatSchG und keine Stérungen gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG zu
erwarten. Auch bei Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfiihrung des Planvorhabens
ist nicht zu erwarten, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen im Natur-
raum und in Rheinland-Pfalz durch das Planvorhaben verschlechtert.

e Aus Sicht des Vorhabentréagers ist keine zumutbare Alternative fur das Planvorhaben ge-
geben, die keine oder geringere Beeintrachtigungen fur die Mauereidechse zur Folge
hétte.

b) im Falle betroffener européischer Vogelarten

o Beiden Arten der Gruppe V1 ,Brutvogelarten der Gebische, Hecken/Gehélze und -Rand-
bereiche“ (Amsel, Buchfink, Dorngrasmicke, Fasan, Gartengrasmuicke, Goldammer,
Klappergrasmicke, Ménchsgrasmiicke, Nachtigall, Orpheusspétter, Rabenkrahe, Ringel-
taube, Stieglitz, Teichrohrsanger, Zilpzalp; 15 Arten) und

den Arten der Gruppe V2 ,Gruppe Hohlen- und Nischenbriiter / Brutvogel im Siedlungs-
raum* (Feldsperling, Hausrotschwanz Haussperling, Kohimeise, Star; 5 Arten) handelt es
sich jeweils um ungefahrdete ubiquitdre Arten bzw. bei Feldsperling, Haussperling und
Orpheusspotter um punktuell im Wirkraum vorkommende und nicht durch das Planvorha-
ben beeintrachtigte Arten. Durch Beachtung von Vermeidungsmafinahmen sind bei keiner
Art dieser Gruppe signifikant negative Auswirkungen durch das Planvorhaben auf die lo-
kale Population zu erwarten. Im Endergebnis wird sich auch bei Gewahrung einer Aus-
nahme fir die Durchfiihrung des Planvorhabens der jeweilige Erhaltungszustand der Po-
pulationen dieser Arten im Naturraum und in Rheinland-Pfalz nicht verschlechtern.

e Beiden auf Einzelartniveau gepruften 7 Arten Bluthanfling, Feldlerche, Grauammer, Grin-
specht, Mausebussard, Turmfalke und Turteltaube wird durch die Beachtung von Vermei-
dungsmafinahmen gewdhrleistet, dass sich der jeweilige Erhaltungszustand der Popula-
tion im Naturraum und in Rheinland-Pfalz nicht verschlechtert. Aus Sicht des Vorhaben-
tragers ist keine zumutbare Alternative fir das Planvorhaben gegeben, die keine oder
geringere Beeintrachtigungen fir diese 7 Arten zur Folge hatte.
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7.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

7.1.1 Pflanzenarten nach Arten IV der FFH-Richtlinie

Es wird mit der VermeidungsmalRnahme V1 gewdhrleistet, dass auch ein Randvorkommen
der besonders geschutzter, aber nicht in Anhang IV der FFH-RL gefuhrten Bocks-Riemenzun-
gen-Orchidee (Himantoglossum hircinum) am Hecken-Gehdlzrand ca. 30 m O/NO vom Mast
Nr. 0090 nicht beeintrachtigt wird.

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL sind im Wirkraum des Planvorhabens nicht rele-
vant.

7.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fur Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (hier: Mauereidechse) werden durch das
Planvorhaben unter Beachtung von beschriebenen Vermeidungs-/Schutzmal3nahmen keine
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3i.V. mit Abs. 5 BNatSchG erfillt. Eine Darlegung
der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme zur Gewahrung des Vorha-
bens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist daher nicht erforderlich.

Dennoch wurden in Kap. 5.4.2 vorsorglich die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzun-
gen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG fur die Mauereidechse gepruft. Da sich durch das Planvor-
haben die jeweiligen Erhaltungszustande der lokalen Populationen im Naturraum und in
Rheinland-Pfalz nicht verschlechtern, sind die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzun-
gen gegeben. Gleichzeitig sind auch die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem.
Artikel 16 der FFH-Richtlinie erfullt.

7.2 Européaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Fur europaische Vogelarten werden durch das Planvorhaben unter der Beachtung von be-
schriebenen Vermeidungs- und SchutzmalRnahmen keine Verbotstatbestande gem. § 44 Abs.
1 Nr. 1-3i.V. mit Abs. 5 BNatSchG erfiillt. Eine Darlegung der naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fir eine Ausnahme zur Gewahrung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist
daher nicht erforderlich.

Dennoch wurden in Kap. 5.5 vorsorglich die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzun-
gen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG fir 27 planungsrelevanten Vogelarten geprft. Da sich die
jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen im Naturraum und in Rheinland-Pfalz durch
das Planvorhaben nicht verschlechtern, sind die naturschutzfachlichen Ausnahmevorausset-
zungen bei allen potenziell betroffenen Vogelarten gegeben. Gleichzeitig sind auch die euro-
parechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Artikel 16 der FFH-Richtlinie erfullt.

7.3 Keine zumutbare Alternative

Da im Endergebnis bei keiner betroffenen Art Verbotstatbestande gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3
i.V. mit Abs. 5 BNatSchG erfilllt werden, kann die Prifung Uber zumutbare Alternativen des
Planvorhabens entfallen.
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8 Fazit

Das Planvorhaben fuhrt unter Berlicksichtigung der in Kap. 4 angegebenen MalRBhahmen bei
keiner relevanten Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und bei keiner europaischen Vogel-
art zur Erfullung von Verbotstatbestanden nach § § 44 Abs. 1 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG.

Fur alle relevanten Arten liegen auf3erdem auch die Voraussetzungen fir eine Ausnahme zur
Durchfiihrung des Planvorhabens gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor, da die vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen bei keiner relevanten Art zu negativen Auswirkungen auf die jeweiligen
Populationen im Naturraum und in Rheinland-Pfalz fihren und sich somit ihre Erhaltungszu-
sténde nicht verschlechtern werden.

Zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die relevanten
Arten fuhren wirden, liegen aus Sicht des Vorhabentragers nicht vor. Durch die Nutzung der
Bestandstrasse (Vorbelastung) liegt eine Standortbindung vor. Dadurch kénnen aber auch po-
tenzielle Beeintrachtigungen auf Flachen ohne Vorbelastung vermieden werden.

Insgesamt liegen daher alle artenschutzrechtlichen Voraussetzungen fir die Zulassung
des Planvorhabens vor.
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9 Anhang

Die Begehungen erfolgten Uberwiegend morgens/vormittags bei trockenem Wetter bzw. zur
Erfassung von Reptilien bei Sonnenschein und Temperaturen zwischen 16 und 25°C.

Kartierungsumfang
V (Végel) und R

Mast-Nr. | (Reptilien) Begehungs-Termine 2020
MMO0001 14.05.

MMO0002 ([6xV,3R 14.05. 27.05. 01.06. 22.06. 30.06. 04.07.
MMO0003 14.05.

MM0004 [3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0005 ([3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0006 [3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0007 |[3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0008 [3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0009 14.05.

MMO0010 ([3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MM0011 |[3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0012 14.05. 27.05.

MMO0013 14.05. 27.05.

MMO0014 [3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MM0015 |[3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MM0016 |[3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0017 14.05.

MMO0018 14.05.

MMO0019 [3xV,1R 14.05. 27.05. 22.06.
MMO0020 14.05.

MMO0021 14.05.

MM0022 14.05.

MMO0023 18.05.

MM0024 18.05.

MMO0025 18.05.

MMO0026 18.05.

MMO0027 18.05.

MM0028 [3xV,1R 18.05. 27.05. 22.06.
MM0029 |[3xV,1R 18.05. 27.05. 22.06.
MMO0030 18.05.

MM0031 |[6xV,3R 18.05. 27.05. 01.06. 22.06. 04.07. 09.07.
MMO0032 [3xV,1R 18.05. 27.05. 22.06.
MMO0033 [3xV,1R 18.05. 27.05. 22.06.
MM0034 [3xV,1R 18.05. 27.05. 22.06.
MMO0035 [3xV,1R 18.05. 27.05. 22.06.
MMO0036 18.05.

MMO0037 18.05.

MMO0038 18.05.
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Kartierungsumfang
V (Végel) und R
Mast-Nr. | (Reptilien) Begehungs-Termine 2020
MMO0039 18.05.
MMO0040 18.05.
MMO0041 18.05.
MMO0042 18.05.
MMO0043 18.05.
MMO0044 18.05.
MMO0228 18.05.
MMO0045 17.04. 18.05.
MM0046 [3xV,1R 17.04. 22.06. 30.06.
MM0047 [3xV,1R 17.04. 22.06. 30.06.
MMO0048 17.04. 19.06.
MM0049 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MMO0050 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MMO0051 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MM0052 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MMO0053 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MM0054 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MMO0055 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MMO0056 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MMO0057 [3xV,1R 17.04. 19.06. 30.06.
MMO0058 17.04. 18.05.
MMO0059 17.04. 18.05.
MMO0060 18.05.
MMO0061 18.05.
MMO0062 01.06.
MMO0063 01.06.
MMO0064 01.06.
MMO0065 01.06.
3xV, 1R (+ zus. Feld-
MMO0066 hamster-Kontro"en) 15.04. 18.05. 01.06. 30.06. 04.07.
MMO0067 |[6xV,3R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.
MM0068 [3xV,1R 15.04. 18.05. 01.06.
MMO0069 |[6xV,3R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.
MMO0070 15.04. 18.05.
MMO0072 15.04. 18.05.
MM0073 [3xV,1R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06.
MMO0074 [6xV, 3R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.
MMO0O075 15.04. 01.06.
MMO0O076 01.06.
MMO0077 [3xV,1R 01.06. 01.06. 19.06.
MMO0078 01.06.
MMO0079 [3xV,1R 17.05. 01.06. 19.06.
MMO0082 17.05.
MMO0083 17.05.
MMO0084 17.05.
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Kartierungsumfang
V (Végel) und R
Mast-Nr. | (Reptilien) Begehungs-Termine 2020
MMO0085 01.06.
MMO0086 01.06.
MMO0087 01.06.
MMO0088 01.06.
MMO0089 17.05.
MMO0090 01.06.
MMO0091 01.06.
MMO0092 01.06.
MMO0093 01.06.
MMO0094 01.06.
MMO0095 01.06.
MMO0096 17.05.
MMO0097 17.05.
MMO0098 [3xV,1R 17.05. 01.06. 19.06.
MMO0099 [3xV,1R 17.05. 01.06. 19.06.
MMO0100 17.05.
MM0101 17.05.
MMO0102 17.05.
MM0103 17.05.
MM0104 17.05.
MMO0105 17.05.
MM0106 17.05.
MMO0107 |[6xV,3R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.
MM0108 ([6xV, 3R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.
MMO0109 15.04. 18.05.
MMO0110 ([6xV,3R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.

Nachtraglich beauftragte Begehungen:

Kartierungsumfang
V (Vogel) und R

Mast-Nr. | (Reptilien) Begehungs-Termine 2020

MMO0058 |[6x V,3R 17.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.
MMO0109 |[6xV,3R 15.04. 18.05. 01.06. 19.06. 30.06. 04.07.
MMO0037 [3xV,1R 18.05. 22.06. 04.07.

MMO0043 [3xV,1R 18.05. 22.06. 04.07.

MMO0044 [3xV,1R 18.05. 22.06. 04.07.

MM0228 [3xV,1R 17.04. 18.05. 22.06.

MMO0045 [3xV,1R 17.04. 18.05. 22.06.

MM0048 [3xV,1R 18.05. 22.06. 30.06.

MMO0059 [3xV,1R 18.05. 01.06. 19.06.

MMO0060 [3xV,1R 18.05. 01.06. 19.06.

MM0061 [3xV,1R 18.05. 01.06. 19.06.

MMO0062 [3xV,1R 01.06. 01.06. 19.06.

MMO0065 [3xV,1R 01.06. 01.06. 19.06.
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Kartierungsumfang
V (Végel) und R
Mast-Nr. | (Reptilien) Begehungs-Termine 2020
MMO0075 |[3xV,1R 15.04. 01.06. 19.06.
MMO0100 ([3xV,1R 17.05. 01.06. 19.06.
MM0106 |[3xV,1R 17.05. 01.06. 19.06.
MM2782 | 3x V, 1 Rept 17.05. 01.06. 19.06.
MM2781 |3xV, 1 Rept 17.05. 01.06. 19.06.
MM2780 | 3xV, 1 Rept 17.05. 01.06. 19.06.
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