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Bike- und Naturerlebnispark ldarkopf
(Vereinfachte raumordnerische Priifung)

orstrechtliche Stellun
zu den Ausfithrungen der Oberen Forstbehorde (ZdF) vom 26.4.2021, Az: 63 310 /64 300

Stichworte aus dem Landesentwicklungsprogramm IV. Teil B

Freiraum: (G 85 bis 87) Landschafi erlebbar: Erlebnis- und Erholungswert der Landschafi; Naherholung:
wirtschafiliche Anraksivitas; nachhaltige Forderung eines landschafisangepassten Tourismus

Wald: (G 124 bis 126) Typische Auspragung als Element der Kulturlandschafi. Das bedewies, dass die Erholung

im Wald (und nicht nach Umwandlung des Waldes) stattfindet.

Zusammenfassung

1. Die Forstbeh6rden sind im vorliegenden Verfahren ausschlieBlich als Aufsichtsbehdrden
beteiligt (Rechtsaufsicht nach § 34 LWaldG). Diese Forstaufsicht ist jedoch unzustindig,
soweit dic Waldbesitzer die gesetzlichen Waldfunktionen bestimmen und ihre Konkurrenz
untereinander ordnen. Das bedeutet im vorliegenden Fall, dass keineswegs die Forstaufsicht
darliber bestimmt, welche Waldfunktion konkret betont wird und welche Rocksichten die

Funktionen untereinander zu nehmen haben.

Aus der seitens der waldbesitzenden Gemeinden freiwillig gewihlten und jederzeit kndbaren
Gestellung eines staatlichen Bediensteten als Revierleiter im Viergemeindewald kann dic
Forstbehfirde weder Zustindigkeiten noch Aufgaben oder gar Befugnisse bei der Planung des
Bikeparks und bei Bewirtschaftung des Waldes ableiten. Denn im Gemeindewald gilt

§ 26 Abs, | LWaldG:

“In der Gesamthelt seiner Wirkungen ist der Gemeindewald denr Gemeimvohl verpflichter”
Und in Abs, 3 heift es: “Im Korperschafiswald bestimmen die Waldbesitzenden die Ziele und
die Bewirtsehaftungsintensitir im Rahmen der Gesetze selbsi”.

Die waldbesitzenden Gemeinden bestimmen als Kbrperschafien des 6ffentlichen Rechts das
dffentliche Interesse an dem Vorhaben weitgehend eigenstéindig. Sie bestimmen aber auch die
Priorititen und Ricksichinahmen innerhalb der unterschiedlichen Zwecke und Betriebe in

threm Wald.



Die Forstaufsicht ist insoweit nicht zusténdig.

2. Die rechtliche Stellung der Forstbehrden ist im vorliegenden Planungsverfahren die Position
eines Triigers 6ffentlicher Belange mit dem Anspruch auf Unterrichtung und Anhérung.

Die Forderung nach einem "Bewirtschaftungskonzept” oder einem "Verkehrskonzept” ist weder dem
Planungsrecht noch der im LWaldG gesetzlich erfolgten Aufgabenverteilung zu entnchmen.

Die Forstbehdrde hat Anspruch auf cinen Betriebsplan und jéhrliche Wirtschafispline; sie sind vom
Revierleiter zu erstellen und von den Gemeinden zu beschlieBen. Nur bei Rechtsfehlern (Verstdfien

gegen Rechtsvorschriften) kénnen sie beanstandet werden.

3. Die Untere Forstbehorde (Staatliches Forstamt Idarwald: Forstamitsleiter Womelsdorf sowie
Revierleiter Saft) wurde von Anfang an intensiv an Vorplanung und Planung beteiligt. Mit ihnen
wurden die Strecken der Trails im Geldnde konkret abgesteckt und festgelegt; dabei wurden
Rileksichten auf die forstlichen Belange genommen und insgesamt fachliches Einvernchmen erzielt.
Um so fernliegender und unversténdlicher sind die (iiberwiegend theoretisicrenden) Bedenken der
Oberen Forstbehdrde (ZdF). Die vg. Forstbeamten haben ihre positive Haltung in einer Sitzung

am 15.6.2021 gegeniiber den kommunalen Stellen bekriftigt.

4. Die Obere Forstbehdrde ist an Gesetz und Recht gebunden. Dabei sind folgende Begriffe zu kliren
und einzuhalten:

a) "Wald" ist nach der gesetzlichen Definition des § 3 Abs. | LWaldG “jede mit Waldgehilzen
bestockte zusammenhdngende Grundfldche ab einer Grifle von 0,2 Hekiar und einer Mindestbreite
von 10 Metern. Bei natiirlicher Bestockung auf Grundflichen, die bisher nicht Wald im Sinne des
Gesetzes waren, muss eine Uberschirmung durch Waldbdume von mindestens 50 v. H. erreicht

sein.”
Folglich kann nur der natiirliche Zustand und nicht die Forstbehorde dartiber entscheiden,

was Wald ist oder was Wald bleibt.

b) Die “Umwandlung" von Wald ist die Zerstdrung der Waldeigenschaft auf Dauer. Sie wiirde eine
Fliche bewirken, die nicht mehr "Wald" im Sinn von a) wire, Das ist hier nicht ansatzweise der Fall.

¢) Die "Waldfunktionen", nimlich die Umweltfunktion (hier aus forstlicher Sicht nicht wesentlich
betroffen), die Wirtschaftsfunktion (bislang auf Plantage getrimmt) und die Erholungsfunktion
(kiinftig stdrker betont) stehen nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 LWaldG gleichberechtigt nebeneinander.

An der kiinflig stiirkeren Betonung einer naturnahen Waldbewirtschaftung als gesetzlichem Leitbild
ist festzuhalten, Folglich ist der Fokus auf der vorgesehenen Erholungsfunktion eine sinnvolle

Entwicklung im Sinn des Gesetzes.

5. Die antragstellende Gemeinde ist mit den Miteigentiimergemeinden nicht nur Waldbesitzer und
Eigentimer im Sinn des § 903 BGB, sondern auch Triger der gesamten drtlichen 6ftentlichen
Verwaltung (Art. 49 der Verfassung filr Rheinland-Pfalz, 1.V). Thre aus der Garantie der
Selbstverwaltung als wesentlichem Strukturprinzip des Staatsaufbaus erwachsende Planungshoheit
wird im vorliegenden Fall durch die Forstbehdrde nicht bertihrt, erst recht nicht beschriinkt,
Vielmehr ist die Kreisverwaltung Birkenfeld die Untere Landesplanungsbehérde; sie bericksichtigt
die sachbezogenen Anregungen und Bedenken der Oberen Forsthehdrde, soweit sic sich

innerhalb des gesetzlich zugewiesenen Rahmens halten.

6. Aus dem wirtschafisfdrdernden Charakter des Nationalparks und aus der Forderung des
naturnahen Tourismus als regionaler Wertschdpfungskette (siche § 4 Abs. 3 Nr. 5 sowie
§ 5 Nr. 4 des Staatsvertrags zum Nationalpark als speziellerer Rechtsvorschrift) folgt, dass

der Bike- und Naturerlebnispark cin legitimes Ziel verfolgt.
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Forstrechtliche Begriindung

Varwort:

Der ktinftige Bike- und Naturerlebnispark Idarkopf liegt im Naturpark Saar-Hunsriick auf dem
Gebiet der Nationalparkverbandsgemeinde Herrstein-Rhaunen im Nationalparklandkreis
Birkenfeld. Das Vorhaben wird von diesen Kérperschaften der kommunalen Selbstverwaltung
nachhaltig beflirwortet und bestérkt. Es soll die Regionalentwicklung als Ziel des Nationalparks
gemiB § 5 des Staatsvertrags stirken. Der Bike-und Naturerlebnispark ist somit ein wichtiges
Projekt des Nationalparks und soll dessen Ziele, besonders der natumnahen touristischen
Regionalentwicklung, aber somit auch den Naturschutzgedanken fGrdem.

Die Obere Forstbehdrde unterliegt einem grundsitzlichen Missverstindnis in der Sache, wenn sie
davon ausgeht, der vorhandene Wald solle wesentlich umgestaltet oder beeintriichtigt werden.
Richtig ist, dass der vorhandene Wald als tkologischer Raum wesentliches Element des Natur-
genusses und der Erholung und damit besondere Attraktion des Bike-Betriebs im Naturpark

sein soll. Nicht umsonst ergibt sich das bereits aus dem Namen des Vorhabens.

Der Wald als Naturerlebnis soll die Besonderheit, geradezu die bestimmende Attraktion fiir die
Nutzer sein; der Wald bleibt in seiner Grundfunktion weitgehend

unangetastet; der Wald wird seine wesentlichen multiplen Funktionen ungestdrt entfalten.

Dass dabei die Schwergewichte seiner gesetzlichen Funktion verschoben werden - insbesondere
die Erholungsfunktion gestirkt und die Nutzfunktion zu einer gewissen Rilcksichtnahme angehalten
wird - dndert nichts daran, dass der Wald als solcher erhalten bleibt und im Zentrum aller
Bemiihungen steht und stehen wird.

Waldumwandlung oder Rodung stehen nicht zur Debatte. Der Wald erhiilt lediglich weitere,
waldgesetzlich ausdriicklich vorgesehene und folglich erwiinschte Funktionen als bisher.
Jedenfalls werden die Trails so angelegt, dass eine Waldumwandlung nicht erfolgt (erst recht
nicht "schleichend"), wie von der ZdF behauptet, denn auch nach den BaumaBnahmen erfolgen

keine waldbaulich bedeutsamen Veréinderungen).

Einige fachliche Anregungen der Forstbehdrden kdnnen aufgegriffen werden und bleiben
Gegenstand einer selbstkritischen Uberpritfung der Planung.

I. Zum Sachverhalt
I. Bisheriger Waldzustand

Das gesamte betroffene Waldgebicet besteht seit vielen Jahrzehnten weit {iberwiegend aus ciner
gepflanzten Nadelbaum-Monokultur (Plantage). Daran war keine Kritik zu {iben, weil die
klimatischen Bedingungen, insbesondere die Niederschlagsmengen angesichts der Hohenlage ctwa
beim Doppelten des Durchschnitts in RP liegen: sie beglinstigen das Wachstum von Fichte,
Douglasie und Tanne, sodass der jihrliche Zuwachs bei mehr als 10 fm/ha liegen dirfte.

Die Nutzung als Holzproduktionsboden (Erzielung CO 2-neutraler - nachwachsender natiirlicher Rohstoffe,
wobei die 100-prozentige Freisetzung nach dem Masseerhaltungssatz immer von Forstpolitikern gern ausgeblendet

wird und daher nur von zeitlich befristeter Pufferung auszugehen ist ) ist
gerechtfertigt und forstrechtlich nicht zu beanstanden, Diese Nutzung durch die waldbesitzenden

Gemeinden (nach deren Wah! unter Einsatz eines staatlichen Bediensteten des Forstamtes als
Revierleiters) ist folglich bislang allenfalls als sachgerecht zu bezeichnen,

Vorbildlich oder besonders erhaltens- oder schlitzenswert ist diese Nutzung nicht.

Denn man muss beriicksichtigen, dass die Flora und die Fauna in diesen Witldern nicht vorbildlich
entwickelt sind. Die Baumarten-Einfalt, die Dichte und Standempfindlichkeit der Bestiinde
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(offenkundig sind immer wieder Bedarfe nachhaltiger Durchforstungen; Daten zur Bodenqualitiit —
ctwa im Bereich der Riickegassen - fehlen), die Seltenheit belichteter Flichen und natiirlicher
Anwlichse, die Waldriinder zu den freigehaltenen Wiesenflichen entsprechen keineswegs den -
selbstgesetzten - Zielen einer auf Diversitiit der Pflanzengesellschafl, Naturverjlingung,

Bodenfruchtbarkeit und Plenterwirtschaft

ausgerichteten standortgerechten Mischwaldstruktur, Die Bodenqualitét leidet unter Versauerung.
Das wiederum bedeutet, dass nicht von einer besonderen Schutzwiirdigkeit des vorhandenen
Biotops ausgegangen werden kann. Das wiederum hat zur Folge, dass die wenigen Eingriffe,

die mit der Anlage und dem Betrieb der Bike-Trails verbunden sind, gegeniiber dem bisherigen

Zustand als untergeordnet zu bewerten sind.

2. Kiinftiger Waldzustand

Der Trailbetrieb bleibt naturnah; er steht der natiirlich und gesetzlich gebotenen Weiterentwicklung
des Waldes hin zu einer gréBeren Diversitdt, Standortgerechtigkeit und Artenvielfalt in Flora und

Fauna nicht entgegen.

Die vorgeschene und zum erheblichen Teil bereits erfolgte (1) Entnahme von 392 "erwachsenen”
Biumen und die kiinftige Entnahme von 4172 in der ersten Wachstumshilfte stehenden Waldpflanzen
in einem Waldgebiet von etwa 90 ha ist - unter Fachleuten herrscht da kein Zweifel - weder cin
massiver Eingriff noch cine Waldvernichtung. Eine "Umrechnung" auf eine Fliche verbietet sich,
weil nur in die Dichte des Bewuchses cingegriffen wird, der aber nach der Legaldefinition des
Begriffs “Wald" keine wesentliche Rolle spiclt; derartige Eingriffe sind mit jeder - immer wieder
fachlich notwendigen - DurchforstungsmaBnahme verbunden; derartige Entnahmen

(und wesentlich mehr) finden im Laufe jeder ordnungsgemiiBen Durchforstung bis zur Endnutzung

in jedem bewirtschafleten Waldgebiet statt,

Unterbleiben sie, leidet der Wald.

Diese Erkenntnisse gelten auch filr die Anlage der Trails im Wald: Deren Lange von 23 km bei
unterschiedlichen Breiten von meist | bis 2 Metern bis zu allenfalls 6 Metern (nur an besonderen
Stellen) ist einem Waldwegenetz gleichzusetzen. In der Komplettbilanz liegt die Wegebreite unter

3 Metern, also bei "Wanderwegbreite". Sie hat, wie die oft 5 m breiten Holzabfuhrwege, die
Waldwege, die Riicke- und Ernteschneisen ete. keinen nennenswerten, vor allem keinen schidlichen
Einfluss auf Standsicherheit und Zuwachs der Waldpflanzen. Folglich kann von einer
“Waldumwandlung" auch nicht ansatzweise die Rede sein. Dass eine solche Behauptung von einer

Forstbehdrde kommt, kann eigentlich nur ein Versehen sein.

Das Gegenteil ist der Fall: Jede Ausdiinnung der vorhandenen Plantagen (meist kiinstlich angelegte
Nadelbaum-Pflanzen gleicher Art und gleichen Alters mit der Folge cines Grtlichen Artensterbens
von Fauna und Flora sowie einer Bodenversauerung) bietet wegen des vermehrten Lichteinfalls die
Chance, dass sich andere, meist niedrige Pflanzen ansiedeln, dic dic Monotonie unterbrechen.

Wie jeder Lingriff in die Plantagenwirtschafl ist dieser Wegebau mit ciner gewiss stattfindenden
Artenanreicherung verbunden, die wiinschenswerterweise viel stérker auszupriigen wiire,

Am Rande: Die Abwehrkraft der Biume gegen den Borkenkffer wird durch jede Durchforstung
gestirkt, Je beengender die Konkurrenz dichtstehender Forstpflanzen um Boden, Wasser und
Licht ist, umso schwlicher ist die Abwehrkraft der einzelnen Forsipflanze, und umso leichter
hat es der Borkenkiifer,Die Anlage der Trails - deren Bau - erfolgt erst nach Abtragung des
Oberbodens und des vorhandenen Mutterbodens, der seitlich gelagert und nach Anlage der
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Pisten wieder an den Réndern verflillt wird, sodass mit einer raschen Begriinung durch
ortstypische Pflanzengesellschafien zu rechnen ist (die bislang unterdriickt wurden,

weil ihnen das Licht fehlte).

Die Wasserfithrung und Drainage ist jeweils nur wenige Meter lang, sodass alle Nicderschlige

an Ort und Stelle versickern. Nachteilige Auswirkungen der Wasserfihrung auf das Waldwachstum

sind nicht ersichtlich.

11, Allgemeines

I. In Fachkreisen besteht Einigkeit, dass Waldwege im Sinn des § 3 Abs. 7 LWaldG,
Maschinenwege, Riickeschneisen, Gliederungslinien der Betriebsplanung, Wanderwege und Pfade,
aber auch breite Holzabfuhrwege fiir Achslasten von 12 t bei bis zu 6 Achsen auch filr Durchgangs-
und Begegnungsverkehr sowie breite Polterpliitze (Lager und Verladestationen fiir Holz), aber auch
6ffentliche Waldparkplitze oder die breiten Trassen mit ihren groBen Kurvenradien zum Bau der
Windkraftanlagen die Waldfliche nicht unterbrechen. Eine andere Frage ist, ob solche Flichen

die "bewirtschaftete Waldfliche" verkleinern; aber auch Flachen auBerhalb regelmiBiger
Bewirtschaftung (arB) sind "Wald" im Sinn des Gesetzes.

Anders als etwa Windkraftanlagen (aber nur deren Fundamente und die umgebenden dauerhaft kahl
und befestigt bleibenden Freiflichen), die die Waldeigenschaft der davon betroffenen Grundflichen
aufheben, weil Kraftwerke keineswegs zu den gesetzlichen Waldfunktionen gehdren, sind
Freizeitanlagen mit Erholungs-und Erlebnisfunktionen im Wald aus forstkologischer Sicht
ausdriicklich erwiinscht,

Die traditionelle Forstwirtschaft (siche etwa als Ausgangspunkt die einseitige und lingst tiberholte
Lehre von Karl Abetz) hat zur Kenntnis genommen, dass die Erholungsfunktionen des Waldes von
der antragstellenden Gemeinde bestimmt werden, und dass im Wald insoweit lediglich eine
Rechtsaufsicht auf Seiten der Forstbehdrden besteht.

Niemand stellt Hochsitze (oft geschlossene Bauwerke) als Fremdkdrper im Wald dar; auch sie
bleiben, wie jede andere Waldmdblierung bei der Definition des "Waldes" unberiicksichtigt.
Dagegen sollen - folgt man der ZdF - die flachen Holzkonstruktionen der Bikeanlage den Wald
“storen." Diese Behauptung wird durch nichts - erst recht nicht durch eine Rechtsvorschrift - belegt.
Denn das Waldwachstum, die Pflanzengesellschaft und die Waldfunktionen werden davon nicht

beeinflusst,

Niemand geht davon aus, das Wegenetz im Wald sei "stérend"; warum soll das bei den Trails
grundsétzlich anders sein?

Der Behauptung, das Trailnetz im Bike- und Naturerlebnispark wilrde die Waldeigenschaft oder
die Waldfunktionen der von ihm betroffenen Flichen aufheben oder stéren, fehlt folglich die nétige
sachbezogen- fachliche, aber auch rechtliche Grundlage.

2. Der Bike-Park soll in cinem Gemeindewald angelegt werden. Dieser "Viergemeindewald”
wird nach entsprechender freiwilliger Entscheidung der waldbesitzenden Gemeinden nach
§ 28 LWaldG von einem Bediensteten der Landesforstverwaltung bewirischaftet (voribergehende

und freiwillig gewiihlte staatliche Dienstleistung im Gemeindewald nach § 28 1.WaldG).
Diese Bewirtschaftungsform ndert an den gesetzlichen Beschrinkungen der planerischen,
niimlich letztlich forstaufsichtsrechtlichen Zustlindigkeiten der staatlichen ForstbehOrden
(Forstamt Idarwald in Rhaunen, ZdF in Neustadt/W.) nichts; insbesondere werden diese
Zustiindigkeiten durch die staatliche Bewirtschaftung nicht versiéirkt oder geschwiicht,



5~
Allerdings stellen die Gemeinden in ihre Uberlegungen ein, dass es auch andere lukrative
Bewirtschaftungsformen - etwa die Bewirtschaftung mit kommunalem Personal - geben kann.

Jedenfalls ist es nicht Aufgabe der ZdF, die den Gemeinden zustehende Bewirtschaftungshoheit
zu beurteilen oder einzuschrinken: Fiskalische Interessen der Waldbesitzer hat die
Aufsichtshehdrde nicht gegen deren Willen zu beriicksichtigen oder gar zu verfolgen.

3. Die Gemeinden sind und bleiben nicht nur (neben dem kilnftig erbbauberechtigten Betreiber des
Bike- und Naturerlebnisparks) Waldbesitzer und Eigentiimer im Sinn des § 903 BGB, sondern sind
zugleich die Triiger der gesamten oOrtlichen 6ffentlichen Verwalung, Art. 49 Abs, 1 LV. Soweit

plancrische Befugnisse nicht durch Gesetz auf Landesplanungsbehdrden fibertragen sind, bleiben
die Gemeinden als Tréger der Selbstverwaltung insoweit bestimmend (Planungshoheit). Soweit die
Gesetze planerische Befugnisse auf andere Behdrden {ibertragen haben, miissen diese das
Eigentumsrecht sowic das Selbstverwaltungsrecht der Gemeinden (kumulativ) als tragenden Teil
der Verfassungsordnung beriicksichtigen und in ihre Entscheidungen einstellen. Dic oben zitierte
Vorschrift des § 26 LWaldG stérkt diese Rechtsposition der Gemeinden ihrem Wesen nach.

Die Gemeinden entscheiden auch selbst dariiber, in welcher Weise und in welchem Mal sie
Bewirtschaftungsmodalititen und zeitweilige Riicksichtnahmen im Wald zugunsten ihres Vorhabens
in Kauf nehmen. Denn die Grundpflichten der waldbesitzenden Gemeinden (§ 5 LWaldG) umfassen
alle Waldfunktionen, lassen Raum fiir (neue) Schwerpunkte und bilden einen breiten Rahmen

(siche die dort normierten unbestimmten Rechtsbegriffe).

Die Gemeinden sind die forstfachlichen Planungsbehdrden in ihrem Wald: Sie beschlieBen die
Forsteinrichtung (10-jihrige Betriebsplidne) sowie die jéhrlichen Wirtschaftspline der Gemeinde-
wilder, §§ 7 und 29 1.WaldG. Diese forstlichen Pliine - riicksichtsvoll mit dem Betreiber des Bike-
und Naturerlebnisparks abgestimmt - sind die Grundlage des , Betricbskonzepts", das die ZdF

cinzufordern meint berechtigt zu sein.

Jeder Fachmann weif, dass die Natur - gerade in Zeiten des Klimawandels - die Planungen oft genug
ad absurdum fuhrt. Sie bleiben nur maBgeblich, solange sie nicht praktisch gedndert und der Realitéit
angepasst werden. Auch dies ist Sache der Gemeinden, solange sie die Bewirtschaftung verantworten.

4. Waldbewirtschaftung ist keineswegs nur unter vermdgensrechtlichen Gesichtspunkten zu schen.
Vielmehr ist jeder Wald "in der Gesamtheit seiner Wirkungen dem Gemeinwohl verpflichtet”,

§ 26 Abs. 1 L.WaldG. Die Waldfunktionen des § 1 Abs. | LWaldG (Nutzwirkung, Schutzwirkung:
Erholungswirkung) stehen gleichwertig und gleichberechtigt nebeneinander.

Rein wirtschaftliche Betrachtungsweisen schaden dem Wald. der wesentliche weitere Funktionen
wahrzunehmen hat, Denn der Wald ist historisch in Deutschland nach der Feudalzeit als ein Raum
der Freiheit und der Emanzipation erkdmpft worden (Eigentumsbildung der Gemeinden und ihrer
Blirger im Wald: Betretungsrechte fiir jedermann ohne Beachtung der Wege: Aneignungsrechte;
Holzlose fiir Gemeindeeinwohner; Brechung des obrigkeitlichen Jagdausiibungsrechts; Trennung
der Zustiindigkeiten flir Forst und flir Jagd: Abschied von der Staatsjagd-ldee; "Fntzauberung” der

Forstbehbrden; Entdeckung des Waldes als Ort von Erholung und der Freizeitgestaltung).

Bereits seit Jahrzehnten ist der Wald auch ein beliebter Raum sportlicher Betitigung

( Trimm-Dich-Pfade scit 50 Jahren; Langlaufstrecken; Sportveranstaltungen; freie Fahrrad-Nutzung
auf Wegen: Waldspielplitze ; Waldzeliplitze ete.). Unsere Gemeinden emwickeln ihren Wald mehr
und mehr zu einem Ort der Begegnung und des Sports, Diese Multifunktionalitit des Waldes ist
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gesetzgeberisch ausdriicklich gewollt und ein wichtiges Zeichen der Emanzipation des Blirgertums
in einen Ort hinein, der in fritheren Zeiten der Obrigkeit vorbehalten war.

Man wird den Eindruck nicht los, diese freiheitliche Entwicklung solle gestoppt oder behindert
werden. Jedenfalls sind alle vormundschaftlichen Anmutungen fehl am Platz.

Die subjektiven Wiinsche und Anforderungen an den Wald im Rahmen der Erholungswirkungen
diirfen nach dem LWaldG sehr verschieden sein: Withrend die einen die Stille, die Erbauung und
Erhebung anstreben, wiinschen andere Erlebnisse, Sport, Freizeitgestaltung und Begegnung. Hier ist
es in die Planungshoheit und den Erfindungsreichtum der Gemeinden gestellt, fiir ein breites und

attraktives Angebot - so und/oder so - zu sorgen.

Die Folgen flir den Wald sind marginal: Gerade der Schénwetter- und Tagesbetrieb wird vom Wald

und seinen Bewohnern erfahrungsgemiB ohne wesentliche Folgen "weggesteckt”, Zudem darf auf
die positiven Stellungnahmen der Fachbehorden und die gesetzlich eingeschrinkt zugewiesenen
Aufgaben und Befugnisse der Forstbehdrden (siehe unter I1.) verwiesen werden. Die gesetzlichen
Zwecke des Nationalparks sind im Staatsvertrag klar bestimmt,

Die bisherige Bewirtschaftung (iberwiegend in Nadelbaum-Monokulturen ist cine extreme, einseitige
auf wirtschafilichen Erfolg durch Holzproduktion getrimmte Nutzung. Die Auflockerung des
Baumbestandes durch die Trails ist in Bezug auf die Gesamtsituation eine willkommene
Nutzungsergdnzung. Sie soll allerdings nach MaBgabe der Bauherren und Betreiber am Ort schonend

und mdglichst naturnah erfolgen.

Die Dichte des Bewuchses - auch das muss gesagt werden - ist keineswegs bestimmend fiir die
Standfestigkeit der Bestéinde. Erst nach groBziigiger Durchforstung erstarken die Béume; ihr
Konkurrieren um Licht, Wasser und Bodenkrume muss geférdert und dann auch erfiillt werden.
Nur so entsteht ihre Resistenz; nur so sind sie (vielleicht) dem Klimawandel gewachsen,

Das Gesetz sagt zudem klar: "Im Korperschafiswald bestimmen die Waldbesitzenden die Ziele
und die Bewirtschaftungsintensitdt im Rahmen der Gesetze selbst", § 26 Abs. 3 Satz 1 LWaldG.
Zudem bestimmen die Gemeinden im Wesentlichen die 6ffentlichen Interessen der 6rtlichen
Bevdlkerung; diese Interessen werden im Planungsverfahren gegen die rechtlichen Bedenken und
Anregungen der an ihm beteiligten Landesbehdrden, Verbidnde und anderen Tréger 6ffentlicher
Belange abgewogen. In der VrP stellt die Kreisverwaltung - und nicht die Obere Forstbehdrde -
fest, ob das Verfahren mit den Erfordernissen der Raumordnung (ibereinstimmt,

Il Zustindigkeiten der Forstbehiirden

I. Soweit im vorliegenden Fall ein Bebauungsplan erforderlich ist, werden die forstrechtlich
geschiitzten Belange im Verfahren nach dem BauGB von der (insoweit rechtsaufsichtlich titigen)
Kreisverwaltung Birkenfeld berticksichtigt. Sie sind nicht Gegenstand der folgenden Ausfithrungen.

2. Die ZdF ist keine Naturschutzbeh6rde. Folglich haben ihre Ausftihrungen insoweit allenfalls
informelle Bedeutung.

3. Soweit die ZdF nach § 44 Abs. 1 Satz 2 1.JG die gesetzlichen Aufgaben der Oberen
Jagdbehdirde - Rechtsaufsicht (iber die Unteren Jagdbeh6rden - wahrnimmt, wird sie zu erkliren
haben, warum nicht die Untere Jagdbehdrde, nimlich die Kreisverwaltung Birkenfeld, zustindig

ist, siehe Abs, 2 der Vorschrift, BloBe Reflexe auf jagdbares Wild oder auf dessen Bestand
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und Einstand sind nicht Gegenstand jagdaufsichtsrechtlicher MaBnahmen gegentiber den
Jagdberechtigten (nicht: Jagdausiibungsberechtigten).

4. Die zur vereinfachten raumordnerischen Priifung (vrP) vorgelegte Planung erfolgt aulerhalb der
Forstlichen Rahmenplanung (§ 12 LWaldG: forstliche Beitrdge zum Landesentwicklungsprogramm
und zu den regionalen Raumordnungsplénen sind allerdings in der VrP zu beriicksichtigen). Denn bei
der Einrichtung des Bike- und Naturerlebnisparks Idarkopf handelt es sich um eine ortsgebundene
Flichen-Mitbenutzung auf weniger als 100 ha (knapp ein Quadratkilometer; ein Bruchteil der reich
vorhandenen Waldfliche in der Region). Abgesehen vom Ziel- und Quellverkehr auf den bereits
vorhandenen und gewidmeten ffentlichen StraBen seitens der Besucher/Nutzer sowie dem

ruhenden Verkehr auf ausgewiesenen, teilweise bereits im Wald vorhandenen Parkplitzen sind
planerisch wesentliche Auswirkungen auf weitere Flichen etwa in der Nachbarschaft nicht zn
erwarten, Wire das der Fall, wire die Forstbehdrde ausschlieBlich als Triger 6ffentlicher Belange

dazu zu héren.

5. Die forstliche PlanméBigkeit meint in § 7 LWaldG die mittelfristigen, meist 10-jahrigen
Betriebspline (Forsteinrichtung) und die jihrlichen Wirtschaftspline. Sie werden hier von den
waldbesitzenden Gemeinden inhaltlich bestimmt und beschlossen; dic Waldbesitzenden legen dort
ihre Ziele der Waldbewirtschaftung fest, § 7 Abs. 1 Satz 2 LWaldG. Diese Pléne unterliegen lediglich
der Rechtsaufsicht des Forstamtes, § 7 Abs. 4 Satz 2 LWaldG. Konkrete forstaufsichtsrechtliche

Belange sind von der ZdF nicht vorgetragen worden.

6. Die Beteiligung der staatlichen Forstbehdrden an der vorliegenden vereinfachten r
aumordnerischen Priifung ist auf Unterrichtung und Anhorung beschrinkt, § 13 Abs. 3 LWaldG.

Ein verbindliches Votum steht der ZdF insoweit nicht zu. Auch cine eigenstindige planungs-
rechiliche Mitsprache oder ¢in planungsrechtliches Vorschlags - oder gar Gestaltungsrecht ist

der Forstbehdrde nicht zugewiesen, denn eine solche Befassungs- oder Beteiligungszustiindigkeit

ist den Rechtsvorschriften nicht zu entnehmen. Im Rechisstaat sind auch Zustédndigkeiten, Aufgaben
und Befugnisse im Planungsrecht den Behdrden ausschlieBlich durch Gesetz oder Rechtsverordnung
zugeordnet, Auch das ergibt sich konkret aus Art. 49 LV. Die Obere Forstbehdrde ist daher auf

ihre Beteiligung als Triger 6ffentlicher Belange beschridnkt. Folglich kann sic mit dem Vorschlag,
das Projekt als ein "bauplanerisches Sondergebiet” zu verfolgen, nicht geh&rt werden.

Planungsrechtliche Grundlage ist das I.andesplanungsgesetz. Die Kreisverwaltung Birkenfeld ist die
zustdndige untere Landesplanungsbehdrde, §§ 3 Nr. 3 und 4 Abs. | Nr. 3 LPIG, weil Planung,
MafBnahmen und Vorhaben keine mittelbare oder unmittelbare Bedeutung tiber ihren Bereich

hinaus haben. Sie hat zu Recht entschieden, dass ein Verfahren nach § 18 LPIG durchgefiihrt wird.
Das bedeutet, dass die Priifungen im Verfahren der Vereinfachten raumordnerischen Priifung auf dic

im Einzelfall notwendigen Untersuchungen zu beschrinken sind,

7. Folglich konzentriert sich die planerische Beteiligung inhaltlich ausschlieBlich auf Fragen im
Rahmen der Rechtsaufsicht (Forstaufsicht nach § 34 LWaldG). In Betracht kommen forstfachliche
Ausflihrungen zu den Rechtspflichten des Betreibers sowie der waldbesitzenden Gemeinden.
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8. Von der Forstbehdirde war folglich (nur) zu erwarten, dass sie untersucht und mitteilt:

- wie der jetzige Waldzustand ist, weil sich daran der Schutzbedarf orientiert und die (fehlende)
Lingriffsticfe bemisst,

- welche unterschiedlichen Funktionen der Wald jetzt erfiillt und welche besondere
Schutz-wiirdigkeit sich daraus angeblich ergibt,

- mit welchen Eingriffen (konkret) in diesen Zustand zu rechnen ist (hier entfaltet die Forstbehdrde
zwar ihr fachliches Gewicht, bleibt aber auf Rechtsaufsicht beschriinkt),

- welche wesentlichen Funktionen der Wald bei Umsetzung des Projekts erfiillt oder nicht
hinreichend zu erfilllen vermag,

- welche unabweisbaren forstaufsichtsrechtlichen Schliisse daraus zu zichen sein sollen.

Hiermit sind die Kernaufgaben der Forstbehdrde benannt. Auf Seiten der Gemeinden besteht
wiihrend der gesamten Planungsphase die Pflicht, die Planung ciner kritischen Selbstkontrolle
zu unterziehen und wertvolle Hinweise (selbst wenn sie nur aus forstfachlicher Sicht erfolgen
und keine aufsichts-echtliche Grundlage haben) freundlich aufzugreifen. Die Betreiberin hat in
der Tat gezeigt, dass die Nutzungen von Natur und Landschaft dem gebotenen MaB, also dem
Grundsatz der VerhilinismiBigkeit - geeignet, erforderlich und zumutbar - entsprechen. Dieses
MaB muss die derzeit weit {iberwiegend wirtschaftliche Nutzung des Waldes in ein austarierten
Verhiiltnis zu den angestrebten dffentlichen Zwecken der Naherholung, der sportlichen Betdtigung
und des Naturgenusses stellen, die mit dem Vorhaben angestrebt und erreicht werden sollen.
Dass diese Nutzung zudem die Wirtschaft fordert und damit einen Beitrag zur Zielstellung des
Nationalparks leistet, darf auch scitens der Forstbehdrden nicht ausgeblendet werden.

9. Der derzeitige Zustand der von der kiinftigen Anlage betroflfenen Waldflachen ist unter
waldékologischen Aspekten nicht als vorbildlich einzustufen: Die forstliche Bewirtschaftung durch
staatliche Bedienstete betont im gesamten Umgebungsraum (historisch verstindlich wegen der
Aufforstungen nach den "Franzosenhicben” und wegen der relativ hohen Niederschlagsmengen
und Wuchsbedingungen) einseitig die Holzproduktion zu Lasten der Vielfalt méglicher
Waldfunktionen. Dass kiinftig diese Einseitigkeit der Waldnutzung gebrochen und durch eine
I'reizeitanlage im Wald ergédnzt wird, kann folglich nur als Gewinn fiir die Vielfalt der

Waldfunktionen verbucht werden.

10. Wie allseits bekannt, sind bereits die Eingriffsbreiten (Bau) und Trailbreiten (Endzustand),
gewisse Ausgleichsmafnahmen, der Schutz von Héhlenbiumen und Z-Biumen, die
artenschutzfachlichen Untersuchungen und deren Abbildung vor Ort besprochen und festgehalten
worden. Dabei hat das Forstamt keine grundsétzlichen Einwendungen erhoben, sondern sich an
den Arbeiten aktiv und innovativ beteiligt. Man darf erwarten, dass dieses konstruktive Verhalten
durch die vollig iberraschende negative Stellungnahme der Oberen Forstbehdrde nicht ausgehebelt
wird.

In der Stellungnahme der ZdF fehlen sachlich-fachliche Hinweise darauf, was aus forst-
aufsichtsrechtlicher Sicht konkret zu findern wiire,

I'1. Das Forstamt ist keine Allgemeine Ordnungsbehdrde, § 103 POG RP. Es hat gemiB
§ 36 Abs. | L.WaldG als Sonderordnungsbehdrde Gefahren vom Wald abzuwehren. Nur zur
Lrfiillung dieser gesetzlich limitierten Aufgabe hat das Forstamt die Befugnisse der allgemeinen
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Ordnungsbehdrden nach dem 2. und 3. Abschnitt des POG. Das Forstamt ist auch - im
Gegensatz zur Verbandsgemeinde - keine Verkehrsbeh6rde; insbesondere regelt es nicht
abstrakt den gesamten 6ffentlichen Verkehr im Wald. Da, wo Forstwege betroffen sind, haben
die waldbesitzenden Gemeinden die Wegebaulast und tragen die Verkehrssicherungspflicht.
Die Trails selbst sind keine Wirtschaftswege, weil sie weder der Land- noch der Forstwirtschaft
dienen; sie sind Wege, die dem Fahrradverkehr nach der Entscheidung der Gemeinde in

besonderer Weise dienen.

Dennoch gebietet die Natur der Sache, dass das Forstamt aus sciner fachlichen Sicht - namlich als
beauftragter Bewirtschafter - an der Verkehrsplanung zu beteiligen ist (und ausgiebig beteiligt
wurde). Dort liegt jedoch nicht die Verfahrensherrschaft oder gar die Planungshoheit.

Deshalb ist es Aufgabe der Betreiberin, der Gemeinden, der Verbandsgemeinde und, wenn nétig,
des Landkreises Birkenfeld, im Benehmen (aber nicht im Einvernehmen) mit dem Forstamt als
kommunal beauftragte Bewirtschafterin eine Konzeption der Beschilderung und der Regulierung
der Verkehre zu crarbeiten, Das ist keine Planungsaufgabe, sondern ist geboten, wenn der Bau
beendet ist und bevor die Anlage in Betrieb genommen wird. Erst dann lassen sich alle praktischen
Fragen stellen und beantworten. Ich darf dazu vorschlagen, dass der Schwerlastverkehr und der
sonstige Forstverkehr an den Kreuzungsstellen mit den Trails auf Schritt-Tempo gebracht wird und
dass die Trails rechtzeitig mit "Vorfahrt achten” beschildert werden und vor den Kreuzungen
Ausbremsungen in Form von Schikanen und Halbsperren (Z-Gitter) eingebaut werden, die eine

unaufmerksame Wegequerung unmdglich machen.

12. Die tatséichliche praktische Zusammenarbeit und Riicksicht zwischen der Waldbewirtschaftung
und dem Bike-Betrieb vollzieht sich intern, niimlich zwischen dem Personal des Bike- und
Naturerlebnis-Parks einerseits und dem Forstpersonal und dem von diesem cingesetzten
Fremdpersonal. Diese Beteiligten handeln aufgrund des 6ffentlich-rechtlichen Vertragsverhéltnisses
zwischen den Gemeinden und dem von ihnen gewihlten staatlichen Revierdienst-Personal einerseits
und andererseits aufgrund des Erbbaurechtsvertrags zwischen den Gemeinden und dem Betreiber
der Bike-Anlage. Innerhalb dieser vertraglichen Rilcksichtsnahmen bedarf es keiner

Aufsichtsbehdrde.

IV. Rechtspflichten und Selbstverwaltungsrechte der waldbesitzenden Gemeinden

I. Die Pflichten der Waldbesitzer orientieren sich zunéichst an den Waldfunktionen, die in

§ 1 LWaldG unter der Uberschrift "Gesetzeszweck" bestimmt werden. DemgemiB ist der Wald

"in der Gesamtheit und Gleichwertigkeit seiner Wirkungen daverhaft zu erhalten, zu schiitzen und
erforderlichenfalls zu mehren sowie durch Leistungen der Forstwirtschaft zu pflegen und
weiterzueniwickeln; die Wirkungen des Waldes bestehen in seinem Wirtschafilichen Nutzen
(Nutzwirkung), in seinem Beitrag fiir die Umwell, inshesondere fiir die nachhaltige Leistungsfahigkeir
des Naturhaushaltes, das Klima, den Wasserhaushalt, die Reinhaltung der Luft, die
Bodenfruchtbarkeit, die Erhaltung der Genressourcen und das Landschafisbild (Sehwinvirkung)
sowie seinem Beitrag fir die Erholung (Erholungswirkung). Leithild ist die naturnahe

Yaldbewirtschafiung.”

Holzwirtschaft, waldbedingter Naturschutz und die (die mehr oder weniger sportliche
Freizeitbetfitigung an der frischen Luft in der weitgehend unberiihrten - und unber(ihirt bleibenden —
Umgebungsnatur) sind folglich untereinander festzustellen, zu bewerten und gegencinander

abzuwtigen. Die entscheidende Regel dazu wird eingehalten:
Keine der Waldfunhtionen wird durch das Vorhaben auch nur ansalzweise so welt beeintrichtigt,

dass dies schwerwiegende Folgen ausldsen wiirde im Sinn ciner nachhaltigen Becintedchtigung
oder Verdrlingung anderer Funktionen.
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Allerdings ist es nicht Gegenstand der forstbehdrdlichen Rechtsaufsicht, wenn die Nutzfunktion
gewissen Rilcksichtnahmen unterliegt, um die Erholungsfunktion zu mehren.

Zu betonen ist, dass die in § 1 Abs. 1 Nr. 1 LWaldG genannten Schutzwirkungen
(Umweltfunktionen) ersichtlich unberiihrt bleiben. Auch die Nutzwirkungen bleiben in der
Planungshoheit der Gemeinden, die grundsitzlich auch die Bewirtschaftungshoheit behalten.
Die Forderung der ZdF nach einem Bewirtschaftungskonzept ist gesetzlich nicht vorgesehen.

2. Insbesondere wird forstrechtlich keine Hauptnutzung von einer Nebennutzung unterschieden,
wenn - wie hier - die Nutzfunktion nicht ihrem Wesen nach, nimlich vor allem durch das Gebot
der Riicksichtnahme, eingeschriinkt wird, Eine solche gelegentliche Riicksichtnahme kann nicht
mit einer "Beeintrachtigung” gleichgesetzt werden; dies insbesondere dann, wenn das zuvor im

Abstimmungsverfahren zwischen den Beteiligten so vereinbart wurde.

Festzuhalten bleibt, dass das MaB der Ertrige aus der Holznutzung, der Aufwuchs pro Hektar, die
Holzerziehung und die Holzernte nur unwesentlich geringer ausfallen werden, als auf den
benachbarten Flichen. Diese EinbuBe ist ausschlieBlich Sache der waldbesitzenden Gemeinden.
Sie wird zudem weit (ibertroffen durch den Erbbauzins und die erhebliche, wirtschaftliche und
ideelle Attraktion fiir die Region. Die Forstbehorde hat dabei kein Mitentscheidungsrecht.

Zweifellos dient die radsportliche Betatigung im Wald der Erholung des Menschen, Ferner wird
sie den diffusen, durchaus zulissigen Fahrradbetrieb im Wald kanalisieren. Es kann dahingestellt
bleiben. ob die Bike-Strecke eine "Nebennutzung im Wald" genannt wird. Denn wenn die
cinzelnen Waldfunktionen gleichberechtigt nebeneinanderstehen, dann kann eine Einrichtung,
die der Erholungswirkung in besonderer Weise gewidmet ist, nur einer der Waldfunktionen
zugeordnet werden, Nebennutzungen im Sinn des § 5 Abs. 3 LWaldG éndern nichts an der

Eigenschaft einer Fiiche, Wald zu sein.

3. Man muss folglich die mit dem Bike-Betrieb verbundene Erholungswirkung gleichgewichtig
zur Nutzwirkung in die Abwiigung einstellen. Genauer gesagt: Es ist Aufgabe der Forstbehdrde,
die Auswirkungen der anzulegenden Bike-Strecken auf die konkrete Holzerbringung (Qualitit,
Massen, Ernte- und Bergungskosten) zu bemessen (falls das tiberhaupt nennenswerte Summen
ergeben sollte) und sic dem Betrieb der Bike-Strecken entgegenzuseizen.

Aus forstrechtlicher Sicht ist festzustellen: Die Nutzfunktion wird weder verdréngt noch wesentlich
behindert.

Nach der vorgelegten Konzeption der Betreiberin werden die Pisten weniger breit als ein
Holzabfuhrweg oder eine Riickegasse (deren Léngenmale insgesamit sicherlich auch betriichtlich
sind), Niemand kommt auf die Idee, solche "Eingriffe” als waldfremd anzuschen. Auch wenn die
Biketrails "nur” die Erholungswirkung ermdglichen, sind sie dennoch waldgerecht.

Wir mfissen den Begriff “Wald" eben in seiner

Vielfalt erkennen. Die Biketrails werden weitgehend nicht kompakt befestigt. Dort, wo eine
Befestigung erfolgt, geschieht dies mit natirlichem Ortlichem Material, wie das auch bei einem
Wanderweg der Fall ist. Gelegentliche Ausweich-Abschnitte haben nicht einmal die Breite cines
Holzabfuhrweges; sie sind jedenfalls schmaler als Ausweichstellen auf Holzabfuhrwegen oder

Polterplitze zur Zwischenlagerung eingeschlagenen Holzes bis zur Abfuhr.

Dem Bau und der Unterhaltung der Biketrails entspricht ihre Anziehungskraft auf die Ortliche
Bevélkerung und auf die regional und (iberregional interessierten Waldsportler. Ls ist durchaus ¢in
berechtigtes Anliegen, moglichst viele Junge und Erwachsene flir eine absolut umweltvertrigliche.
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emissionsfreie Fahrradsportart in der freien Natur zu begeistern. Denn unter "Erhol ungswirkung"
ist heute nicht lediglich der einsame Wanderer zu verstehen, sondern durchaus auch ein
gruppendynamisches, begeisterndes Naturerleben fur Menschen, die ohne diese Attraktion die
Stadt, ihre vier Winde und die Play-Station nicht verlassen wilrden. Es ist eine sachgerechte und
geradezu gebotene Aufgabe der Waldbesitzer, insoweit Chancen zu entwickeln und zu bieten.
Das Angebot des Bike- und Naturerlebenispark ist geballter Naturgenuss. Er ist aufwandsarm,
gerduscharm, emissionsfrei, breitensportlich angelegt, bietet also sportlich fiir nahezu Jeden

cine Mdglichkeit, weil er einschiitzbar und individuell gestaltbar ist. Er ist besonders umwelt-
freundlich und schont die Umwelt-Ressourcen.

Zudem ist es ausformulierter Zweck der Anlage, den bislang offenen und omniprisenten, diffusen

Bikebetrieb der Region zu kanalisieren und zu sichern.

4. Dass die einzelnen Waldfunktionen (nach der allein maBgeblichen Bestimmung der vertraglich
verbunden Waldbesitzer untereinander) gelegentlich ansatzweise in Ziclkonflikte miteinander
geraten kdnnen, und wie diese Zielkonflikte zu entscheiden sind, ist zudem keine Frage der
Forstaufsicht, sondern des Eigentumsschutzes. Wenn etwa bei EinschlagsmaBnahmen oder bei

der Holzriickung die Trasse einer angelegten Kurve nachhaltig beschidigt wird, miissen Gemeinden
und Bikebetrieb die Schiden feststellen und untereinander ausgleichen. Solche Konstellationen

im Innenverhiltnis der Waldbesitzer sind jedoch nicht Gegenstand der Uberlegungen der
Fortsaufsicht. Sie bedtrfen hier keiner Bewertung und keiner Lasung.

V. MaBnahmen des Betreibers
I. Fiihrung und Gestalt der Bike-Trails

Die Liinge, die (verdnderlichen) Breiten, die Lage und die bauliche Ausfihrung der Trails ergeben
sich aus der vorgelegten Planung, die weitgehend und im Einzelnen mit den zustiindigen Behdrden -
cben auch mit dem Forstamt - abgestimmt und in die Planung ibernommen wurde.

Ihrer grundsitzlichen Art nach handelt sich bei der Streckenfiihrung um eine "bedarfsgerechte
WalderschlieBung unter groBtméglicher Schonung von Boden, Bestand und Landschaft” im Sinn

des § 5 Abs. | Nr. 5 LWaldG.

Bei der baulichen Anlage der Bike-Strecken handelt s sich um nichts anderes als einen Wegebau
im Wald, denn die Art der "6ffentlichen Verkehre im Wald" (im Sinn des § 3 Abs. 7 LWaldG)
schlieBt den Bike-Verkehr nicht aus. Denn das Radfahren ist im Wald grundsitzlich auf allen
Waldwegen (Definition: § 3 Abs. 7 LWaldG) erlaubt, § 22 Abs. 3 LWaldG: Die Waldbesitzenden
konnen Wege bauen und dort den Bike-Betrieb gestatten, wenn dadurch nicht die Wirkungen des
Waldes becintriichtigt werden. Genau diese Beeintréichtigung ist ausgeschlossen; die ZdF tréigt zum
Beweis des Gegenteils nichts bei.

Die Markicrung von Waldwegen als Fahrradwege ist (nach der lediglich grundsiitzlichen
Entscheidung des Gesetzgebers in § 22 Abs. 3 .WaldG) cine ausschlieBliche Zweckbestimmung.

In der Tat sind Anlage und (nur gelegentlich angelegter) Belag der Trails unter forstfachlichen und
Okologischen Aspekten einer Eingriffsbewertung den Gblichen Riickeschneisen, Waldwegen
(7ur Bewirtschaftung, insbesondere zur Holzabfuhr), Wanderwegen und Spazierwegen oder

Trimm-Pladen gleichzusetzen. Eine Versicgelung findet nicht statt, Besondere Bodenverdichtungen
sind - anders als auf Rockeschneisen - nicht festzustellen. Der Belag ist nattirlich.
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Die gelegentlich kleinflichig geordnete Wasserfithrung ist unbedeutend und wasserrechtlich
ohne Belang. Die Breite entspricht {iber weite Strecken der cines Weges oder Pfades, der sich
dem vorhandenen Baumbewuchs anpasst und ihn auch gelegentlich umgeht. Weder werden die
Waldréinder breit aufgerissen noch werden Windwurf oder Rindenbrand ausldsende Kahlflichen

entstchen. Die Trails selbst sind grundsétzlich schmaler als Holzabfuhrwege und werden im Wald

allermeist von den Baumkronen bedeckt.
Das Blitterdach wird folglich auch im Nadelwald nicht erheblich aufgerissen.

Nur an besonderen Uberhol-Mdglichkeiten oder Ausweichméglichkeiten verbreitern sich die Trails
ctwa auf Holzabfuhrwegbreite; ihre Linienfiihrung berticksichtigt den vorhandenen Baumbestand
weitestgehend. Denn die Biker fahren grundsitzlich nicht nebeneinander sondern hintereinander; sie
sollen ihre Geschicklichkeit und ihre Geschwindigkeit den Mitfahrern, (das Veranstalten von Rennen
ist besonderen Gelegenheiten unter strenger Kontrolle vorbehalten) dem vorhandenen Boden und
seinen natiirlichen Gegebenheiten (Engstellen, Unebenheiten, Formationen, Wellen, Wurzeln,
Gefille, herabgefallene Zweige ete.) anpassen. Der Mensch soll so lernen, die Natur im

vorhandenen Wald als gegebene, ihm (ibergeordnete Vorgabe zu akzeptieren, sich ihr anzupassen
und unterzuordnen und sie zu respektieren.

Die Waldbesitzer (der Betreiber und die Gemeinden) sind durchaus berechtigt, eine in ihrem Wald
zuldssige Nutzung zu bevorzugen und damit das freie Betretungsrecht im Wald drtlich einzugrenzen.
Das geschieht mit Hilfe einer Beschilderung an den Wegen. Der Betretende weif, dass er sich einer
besonderen Gefihrdung aussetzt, wenn er die Pisten von anderen Wegen aus betritt. Betritt er sie
abseits von Wegen, betritt er sie ohnehin auf eigene Gefahr.

2. Eine Rodung findet nicht statt; von einer Waldumwandlung kann keine Rede sein. Im Gegenteil:
Der Wald soll um eine wesentliche Funktion, nimlich seine Erholungsfunktion, bereichert werden,
ohne dass wesentliche Einwirkungen auf seine Nutz- und Schutzwirkungen entstehen.
Riicksichtnahmepflichten innerhalb der gesetzlich vorgesehenen Nutzungszwecke, die vom
Waldbesitzer bestimmt werden, schrinken die Waldfunktionen keineswegs ein.

Desgleichen findet eine vorzeitige forstwirtschaftliche Nutzung - abgesehen von den jeweils drtlich
cinzelnen Exemplaren, wobei die Linienflihrung insoweit etwa auf die Beseitigung von Z-Biumen
verzichtet - weit fiberwiegend nicht statt. Der (derzeit staatliche) Revierleiter wird vor jeder
Beseitigung hinzugezogen; er hat bereits aus seiner fachlichen Sicht mitbestimmt, wenn ¢s um die

konkrete Linienfithrung der Trails vor Ort geht,

Die staatlichen Forstbchdrden werden hiermit aufgefordert, ihrer gesetzlichen Pflicht zu gentigen,
die Verwirklichung der hier neben der Wirtschaftsfunktion entstehenden Erholungsfunktion zu

unterstiitzen, § 1 Abs. 2 [.WaldG.

Stipshausen. im Juli 2021

Frank Marx
Ortsblirgermeister

Die Gemeinderite der vier waldbesitzenden Gemeinden Rhaunen, Sulzbach. Bollenbach und
Stipshausen haben diese Stellungnahme beschlossen.
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Vorwort

Der Bike- und Naturerlebnispark Idarkopf ist ein Projekt unseres Unternehmens Ecoparc Concepts
UG (haftungsbeschrankt) mit Sitz am Umwelt-Campus Birkenfeld. Schon vom ersten Tag der
Konzepterstellung war klar, dass das Projekt geméf den Grundsatzen des Staatsvertrages zum Na-
tionalpark Hunsriick-Hochwald entwicke!t und umgesetzt werden soll. In interdisziplindren, studentis-
chen Arbeitsgruppen hatten wir noch vor der Grindung unseres damaligen Start-Up Unternehmens,
als Studenten des Umwelt-Campus Birkenfeld die Entstehung des Nationalparks von Beginn an wis-
senschaftlich mit begleitet und dessen Ziele vollumfanglich verinnerlicht. Besonders dem flnften
Paragraph des Staatsvertrages solite unsere Konzeptionierung daher gerecht werden und im Umfeld
dieses Grof3naturschutzprojektes fir naturnahe touristische Regionalentwicklung sorgen.

Aber auch den Naturschutzzielen des Nationalparks sollte unsere privatwirtschaftliche Initiative dienen
und dabei einen wichtigen Beitrag zur Biodiversitat, vor allem in der regionalen Vernetzung, leisten. In
diesem Zusammenhang wurden umfangreiche AusgleichsmaBnahmen geplant, welche vor allem auch
mit Initiativen wie die Bander des Lebens, der Stiftung flir Natur und Umwelt des Landes Rheinland-
Pfalz, eng abgestimmt sind, um hier einen wichtige Synergieeffekte zu schaffen.

Der Zusatzbegriff .Naturerlebnispark” in der Namensbezeichnung des Bikepark Idarkopf ist in dissem
Zusammenhang nicht nur eine reine Floske! oder Namensbezeichnung, sondern vielmehr eine
Verpflichtung den Schutzzielen des Nationalparks, sowie der gesamten Gebietskulisse des FFH-Gebi-
ets ldarwaldes gegenliber. Das Gesamtkonzept orientiert sich hierbei vollumfanglich an der Lehre des
Umwelt-Campus Birkenfeld, welche als grinste Hochschule Deutschlands, uns als Projektentwickler
und kinftiger Betreiber wissenschaftlich ausgebildst und in unserem Handeln geprégt hat.

Neben der professionellen Kanalisierung des Mountainbikesports an einem zentralen Ort, soll der
Bike- und Naturerlebnispark, des Weiteren auch noch das Thema Umweltbildung sehr stark in den
Vordergrund riicken. Die Besucher werden mittels Beschilderungen im Bikepark und seinen angren-
zenden Kompensationsfiachen, sowie Uber spezielle Seminare von der Fahrtechnik- und Umweltbil-
dungsakademie des Bikeparks, mit den Schutzzielen des Nationalparks vertraut gemacht und sollen
sich unter anderem bewusst dar{iber werden, dass umfangreiche Ausgleichsflachen zur ErschlieBung
dieses touristischen Projekts notwendig waren. Hier sind nach Bedarf, besonders im Hinblick auf
Umweltbildung und waldspezifische Themen, auch Kooperationen mit den Landesforsten und dem
Nationalparkamt angedacht. Auf diese Weise bietet sich die Chance den Besuchern deutlich zu
machen, dass ein okologischer FuBabdruck bei der Nutzung des Idarkopfes oder anderer Wélder zur
Auslibung des Sports, entsprechende Kompensationen erfordert und die Notwendigkeit dieser Maf3-
nahmen gerechtfertigt sind. Dies soll zu einem praxisorientierten Lerneffekt fOhren und als Vorzeige-
projekt daflir dienen, dass unterschiedliche Nutzungsformen in Einklang gebracht werden konnen.

Neben der reinen Kommunikation auf verbaler und grafischer Ebene, sollen die Besucher diese
Notwendigkeit der Kompensation aber auch im Rahmen ihres Tages- oder Saisontickets erfahren. Auf
jedes Tagesticket wird nach aktuellem Stand ein ,Okozins® von bis zu 3€ erhoben werden. Dieser Be-
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trag wird in der Preisliste des Bike- und Naturerlebnisparks gesondert ausgezeichnet und soll somit
zum Nachdenken anregen: Warum miissen wir - die Besucher - zur Nutzung des Bikeparks noch
weitere drei Eurc ausgeben? Diese Fragesteltung soll zu einem gewissen Umdenken beitragen und
dabei den Sinn flir den dékologischen FuBabdruck eines jeden Einzelnen sorgen. Das daraus resul-
tierende Budget wird fUr unterschiedliche Programme genutzt werden, welche (iber die reinen Kom-

pensationsmafinahmen hinausgehen.

Der Okozins wird in erster Linie nach Eréffnung des Bikeparks zur Tilgung der naturschutzfachlichen
Kosten fir Gutachter und AusgleichsmaBnahmen eingesetzt werden. Wenn diese Kosten getiigt sind,
wird das Geld weiterhin zweckgebunden unterschiedlichen Initiativen zugefihrt werden, welche sich
immer wieder mit den Themen Natur-, Umwelt- und Klimaschutz, Umweltbildung sowie mit dem
Thema ,nachhaltigem Waldumbau im Viergemeindewald®, beschaftigen. Die Entscheidung (ber die
Verwendung der Mittel liegt bei der Geschéftsfllhrung des Bike- und Naturerliebnisparks und soll jedes
Jahr immer wieder auf aktuelle MaBnahmen, rund um die soeben angedeuteten Themen, angepasst
werden. Auf diese Weise wird unser Projekt auch langfristig einen wichtigen monetéren Beitrag zum
Thema Natur-, Arten-,Umwelt- und Waldschutz leisten. Wir werden daher jedes Jahr aufs Neue das
Budget im Dialog mit den Waldeigentimern, den Landesforsten sowie den unterschiediichen
Naturschutzverbdnden oder ahnlichen Einrichtungen besprechen und auf dieser Basis eine
entsprechende Vertellung der Gelder vornehmen, Diese Generationen-(ibergreifende Verpfichtung ist

ein wichtiger Eckpfeiler unserer gesamten Konzeption.

Die aktuell geplanten naturschutz- und artenschutzfachlichen, sowie forstiichen Kompensationsmaf3-
nahmen, sind in den entsprechenden Naturschutzgutachten, welche im Rahmen des vorhabensbe-

zogenen Bebauungsplans verdffentlicht werden, nachzulesen,

Fr die kinftige Betreibergesellschaft ist es von zentraler Bedeutung, dass fUr einen reibungslosen
wirtschaftlichen Betrieb eine ordnungsgemaBe Waldbewirtschaftung gemas des Waldgesetzes
gewdhrleistet bleibt. Um besonders im Hinblick auf die forstlichen sowie jagdlichen Bedirfnisse
einzugehen und die Abldufe mit den Eigentiimern des Viergemeindewaldes ideal koordinieren zu kén-
nen, soll die im folgenden formulierte Betriebsbeschreibung des Bike- und Naturerlebnisparks, als
theoretische Grundlage flir sine nachhaltig wirksame kollegiale Zusammenarbeit dienen und die Basis
flr ein forstwirtschaftliche Bewertung, als Anhang dieser Ausarbeitung, darstellen.

Ein groBes Anliegen unsererseits ist es ndmlich, dass am Idarkopf Wald auch Wald bleiben kann und
die FEigentimer des Viergemeindewaides weiterhin von einer, wenn auch gemaB des Erbbau-
rechtlichen Vertrages formulierten und verglteten eingeschréinkten Bewirtschaftung, finanziell profi-
tieren k6nnen und darliber hinaus auch die Funktionen sowie Schutzziele des Waldes unangetastet
bleiben. Denn auch unsere Besucher werden an den Idarkopf kemmen, um die Erholungsfunktion des
Waldes im Rahmen lhrer sportlichen Betétigung zu erleben und dabei die Natur als Kulisse inrer

sportlichen Betadtigung zu geniehen.

Fir uns gift hierbei der wichtige Grundsatz, dass im Bike-und Naturerlebnispark Idarkopf unter-
schiedliche Nutzergruppen die Natur, unter der Berlicksichtigung einiger klarer Verhaltensregeln er-
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leben und nutzen sollen, und dabei trotzdem ein Einklang zwischen den unterschiedlichen Nutzungs -
und Schutzformen des Waldes erzielt werden kann.

Einem kooperativen und freundschaftlichen Umgang mit unserem Gastgeber, den Eigentlmern des

Viergemeindewaldes, fliblen wir uns daher auch (ber die Regelungen des Erbbaupachtvertrages hin-
aus verpflichtet, und streben im Rahmen des spéateren Bikepark Betriebes eine enge Zusammenarbeit

mit den EigentUmergemeinden sowie dem Forstamt Idarwald an.

Gemeinsam wollen wir als die Region touristisch voranbringen und dabel Vorbild im Rahmen eines
nachhaltigen Naturerlebnisses sein. Flr eine starke Nationalpark-Region und einen nachhaltig wirk-

samen Naturtourismus.
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1. Vorhabensbeschreibung

Die ecoparc concepts UG (haftungsbeschrankt) entwickelt inzwischen seit acht Jahren das Projekt
+Bike- und Naturerlebnispark Idarkopf‘ auf der Basis des Konzepts von Geschéftsfihrer Nico Reuter.
Als langjahriger Mountainbiker, sowie Szenekenner und Netzwerker im Bereich des Gravitysports
(Mountainbikesport der Abfahrtsdisziplinen), sowie darliber hinaus auch Markenbotschafter flir
namhafte Szenemarken, hat Nico Reuter das ganzheitliche Konzept auf modernsten touristischen
Standards fir Bike-Destinationen entworfen und Uber die Jahre stets weiterentwickelt. Grundlage ist
hier stets die Philosophie des Umwelt-Campus Birkenfeld. Das geplante Projekt erfahrt deutsch-
landweit Beachtung von Sportlern, Unternehmen und der Fachpresse. Mittlerweile gilt der Idarkopf im
Rahmen dieser Konzeption als der Hoffnungsstandort der deutschen Mountainbikeszene und soll

dartiberhinaus Vorbild flr eine naturnahe Tourismusphilosophie sein.

Im aktuellen Vorhaben- und ErschlieBungsplan des Bikepark Idarkopf (Stand 2020) sind die Strecken-
und Parkflache wie folgt dargestellt. Alle Konzeptbausteine der Legende werden im Abschnitt 2.3 und

2.4 genauer erlautert.

VORHABEN- UND ERSCHLIESSUNGSPLAN

Abbildung 1 Vorhaben- und Erschliessungsplan (Stand 2020)
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2. Beschreibung der MTB-Anlage

Das Herzstlick des Bikeparks sind die Abfahrtsstrecken und der Lift. Die Strecken werden so gestal-
tet, dass vom Anfanger bis zum Profi und von jung bis alt, alle Personen der Zielgruppe Mountainbiker
eine Anlaufstelle im Park haben und sich gleichzeitig in ihrer Fahrtechnik stets weiterentwickein kén-
nen. Das stérkt die Kundenbindung zum Standort auf lange Sicht, Der Lift kann durch neueste Tech-
nik alle Personen unabhingig von threm Kénnen ganz ohne Einschrénkungen auf den Berg trans-
portieren. Ideal auch flr Einsteiger in den Mountainbikesport. Besonders bef Familien ist ein reger Zu-
lauf zu erwarten und es werden sich besonders aus der Region neue Zielgruppen erschlieBen.

Weitere Profitcenter im Park werden im laufenden Betrieb durch ecoparc concepts entwickelt, umge-
setzt und gegebenenfalls an Dritte vermarktet, bzw. selbst betrieben. Hierzu zahlt zum Belspigl die
Bike- und Umwaelthildungsakademie, welche zum einen im Bikepark aktiv sein wird, zum anderen aber
auch die gesamte kinftige Bike-Region abdecken kann. In der Akademie wird Anfingern und Fort-
geschrittenen Radsport n&her gebracht und gleichzeitig Umweltbildung in enger Abstimmung mit den
Zielen des Nationalpark Hunsrick-Hochwald vermittelt. Diese Kommpetenz ist besonders in den ge-
planten Sommercamps fir Kinder und Jugendliche ein besonderes Highlight. Hier werden Ju-
gendliche aus ganz Deutschland ibre Ferien verbringen und durch Kooperation mit Partnerfirmen pro-

fessionell betreut.

Die Gastronomie im Tal ist ebenfalls ein wichtiges Profitcenter fiir die nachhaltige Wirtschattlichkeit des
Parks. Auf diese Weise entstehen wichtige Einnahmen flr die Betrelbergeselischaft. Die mittelfristige
Ausstattung dieses Naturerlebnisparks sieht zudem die Entwicklung verschiedener Wanderwege mit
dem Ziel einer konkreten Besucherlenkung vor. So kdnnen auch Wanderer und andere Besucher den
Bikepark sowie dessen Gastronomie nutzen und dabei die Lust am Mountainbikesport entdecken. Die
Talgastronomie bietet allen Besuchern ohnehin die Maglichkeit den Sport ndher kennenzulernen und

sich dabei regionaltypisch zu stérken.

Fin Testcenter eines Radherstellers soll ebenfalls auf diese Weise vermarkiet werden. Dies ist ein
besonderes Alleinstellungsmerkmal und bisher weltweit einzigartig. Der Radhersteller bietet somit An-
fangern durch den Verleih einen idealen Einstieg in den Sport und betreibt gleichzeitig Marksnwerbung
in eigener Sache. Eine ideale Kombination und einer perfekter Anreiz flir Investition und Sponsoring.

Abgerundet wird der Park durch verschiedene jahrliche Events, wie Rennveranstaltungen, Contests
und Expoveranstaltungen. Diese Fvents steigern die europaweite Bekanntheit und bieten weitere Ein-
nahmegquellen im laufenden Betrieb. Die kiinftigen Partner aus der Bke- Industrie werden sich an das

Eventkonzept anschiieen und dies sinnvolt abrunden.

Zu den beschriebenen Attraktionen kdnnen weitere Profitcenter im Rahmen des laufenden Betriebes
hinzukommen. Dies ist in langfristigen der Unternehmensstrategie so vorgesehen. Ein neuer Aussicht-
sturm am Berg wird zudem sicher viele Menschen anlocken und ein echtes Highlight darstellen. Vom
Tal zum Berg hinauf werden durch die Betreibergesellschaft entsprechende Wanderrundwege an-
gelegt werden, um auch Begleitpersonen von Bikepark Besuchern, ein entsprechendes Angebot zu
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bieten und den neuen Aussichtsturm zu erschlieBen. Dies soll vor allem auch der Besucherlenkung
von Wanderern dienen und somit weitestgehend ausschlieBen, dass es Konflikte mit Mountainbikern
gibt. Das gesamte Parkareal wird durch die gezielte Besucherlenkung, im Hinblick auf die Unterteilung
in Wander- und Radwege, ideal konzipiert und dabei auch gleichzeitig touristisch aufgewertet.

Das Konzept Bike- und Naturerlebnispark Idarkopf ist in allen Bereichen darauf ausgerichtet, dass
eine hohe regionale Wertschépfung generiert werden kann. Die Besucher eines solchen Bikeparks
verbringen in der Regel mehrere Tage im Naturerlebnispark und im Umfeld der Anlage. Die Region hat
folglich ebenfalls enorme Wachstumspotenziale im Bereich Beherbergung, Gastronomie und Einzel-
handel, sowie daritberhinaus auch im Dienstleistungssektor zu erwarten.

Diese Potenziale sollten schon im Rahmen des Genehmigungsverfahrens von politischer Seite in Form
von Dorfentwicklungskonzepten angestoBen und gezielt geférdert werden. Mit der Entwicklung des
Bike- und Naturerlebnispark muss auch die Region dringend professionell auf modernsten touristis-
chen Standards weiterentwickelt werden, um den Besuchern zur Eréffnung ein einzigartiges Erlebnis
bieten zu kénnen und diese damit an die Destination zu binden. Dies ist fiir den langfristigen Erfolg
des Projektes und somit auch einer gesamten Region unabdingbar. Das Projekt ist daher nicht nur ein
privatwirtschaftliches Vorhaben, sondern eine kommunale und landesweite Gemeinschaftsaufgabe mit
hohem Werbefaktor und volkswirtschaftlichem Wert flir die strukturschwache Hunsriick-Region. Aber
darliber hinaus positioniert sich das Projekt auch als ein wichtiger Imagstrager fir das gesamte Land

Rheinland-Pfalz.

2:1. Lage der Mountainbike-AnIage

Das Plangebiet der Mountainbike-Anlage liegt ca. 500 m nordwestlich des Ortes Stipshausen im
Landkreis Birkenfeld (Land Rheinland-Pfalz).

2.2. VerkehrserschlieBung und Infrastruktur

KFZ-Verkehr

Eine Anbindung an das klassifizierte StraBennetz ist Uber die zwischen Stipshausen und Hochscheid
verlaufende KreisstraBe K 24 / K 126 gegeben. Diese ist wiederum verknipft mit der B 327 Hun-

sriickhthenstraBBe sowie der L 162 im Slden.

Parkflachen
Es ist ein Bestandsparkplatz von dem ehemaligem Wintersportgebiet vorhanden (Abbildung 1; Leg-

ende Park Punkt 1 Parkplatze).

AuBerdem gibt es ein Areal (Abbildung 1; Legende Park Punkt 2 Wohnmobilstellplatze & modularer
Veranstaltungsort) welches im laufenden Betrieb als Parkplatz und Wohnmobilstellplatz genutzt wird.



Dieser Platz wird als Ergdnzung zum Bestandsparkplatz bei groBerem Besucheraufkommen als
zusétzliche Parkmdglichkeit zur Verfligung gestellt.

Forst- / Waldwegenutzung

Die Wegenutzung dient der Bikepark Betreibergesellschaft zur Wartung der Strecken, der Infrastruk-
tur, der Betriebsflihrung, dem Sicherheitskonzept sowie der allgemeinen Instandhaltung des Bike- und
Naturerlebnisparks. Die Abfuhr von Holz ist auBerhalb der Belriebszeiten ohne Einschrankung

maglich.

Alle weiteren Punkte, welche forstrechtliche und forstwirtschaftliche Aspekte betreffen, werden in der
separaten ,Forstwirtschaftlichen Bewertung und dem Vorschlag zur Kooperation mit den Waldeigen-
timern®, als Anlage zu dieser Betriebsbeschreibung dezidiert forstrechtlich erlautert und dariiber hin-

aus auch praxisorientiert bewertet.

2.3. Definition Mountainbike Strecken (Legende Trail)

In den folgenden nummerierten Punkten werden die, in dem Vorhaben- und ErschlieBungsplan (Abbil-
dung 1), vorkommenden Strecken praziser beschrieben:

2.3.1. Trail fiir E-Mountainbiker & Selbstpedalierer (bergauf)

Es handelt sich um eine anfangerfreundliche Mountainbikestrecke mit Optionen fiir Fortgeschrittene.
Der Trail fur E-Mountainbiker und Selbstpedalierer verlauft ausschlieBlich bergauf, mit eingebauten An-
liegern und Bodenwellen, Holzelementen und Steinfeldern. Er wird mechanisch erstellt und teilweise
unterschottert. Hierbei kommt es sowohl zu Einschnitten als auch Aufschiitttungen unterschiedlicher
GréBenordnung. Als Deckschicht dient eine Brechsandauflage. Zur Verhinderung von Erosion werden
Drainagen eingebaut. Das Oberflacchenwasser wird an geeigneter Stelle flachig wieder in den Stof-
fkreislauf eingebracht. Die Bauten aus Erdaufschittungen haben eine Héhe von 0,5 bis 1,5m.

Dieser Trail ist ein wichtiges Element des Bikeparks, da er auch E-Mountainbikern sowie Selb-
stpedalierern den Berg erschlieBt und somit auch die Liftanlage in ihrer Frequentierung gezielt entlas-

ten kann.

2.3.2. Beginner

Hierbei handelt es sich um eine ,sehr leichte” Mountainbikestrecke, die es Radfahrern jeder Kénner-
stufe ermdglichen soll, das Mountainbiken erlernen zu kénnen. Auf der Beginner Abfahrt werden
hauptséchlich kleine Anlieger und Bodenwellen verbaut, stellenweise auch einfache Holzeinbauten.
Der Trail wird mechanisch erstellt und unterschottert. Hierbei kommt es sowohl zu Einschnitten als
auch Aufschitttungen unterschiedlicher GréBenordnung. Zur Verhinderung von Erosion werden
Drainagen verbaut und das Oberflaichenwasser an geeigneter Stele wieder in den Stoffkreislauf
eingebraucht. Die Bauten aus Erdaufschiittungen haben eine Hohe von ca. 0,5 bis 1,5m.
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23.3. Jumpline

Es handelt sich um eine anspruchsvollere Mountainbikestrecke, die zum GroBteil aus mehreren
aufeinander folgenden Sprunghiingeln besteht, die eine Lange von 4 bis 12m aufweisen und durch
Steilkurven, Bodenwellen, Holzeinbauten und Steinabsatzen ergénzt werden. Sie wird mechanisch
erstellt und stellenweise unterschottert. Hierbei kommt es sowohl zu Einschnitten als auch Aufschitt-

tungen unterschiedlicher GroBenordnung.

Zur Verhinderung von Ercsion werden Drainagen eingebaut. Das Oberflaichenwasser wird an
geeigneter Stelle flachig wieder in den Stoffkreislauf eingebracht. Der Bau der Strecke erfolgt auss-
chiiellich mechanisch. Die Bauten aus Erdaufschiittungen haben eine Hohe von 1 bis 3m.

2.3.4. Whip Off Section

Es handelt sich um einen anspruchsvollen Mountainbikestreckenabschnitt der Teil der Jumpline ist
und folglich nicht als Talabfahrt gewertet wird. Er besteht zum Grof3tel aus aufeinandsr folgenden
Sprunghtigeln, die eine L&nge von 9 bis 15m aufweisen und durch Steilkurven, Bodenwellen und Ab-
satze erganzt werden. Sie wird mechanisch erstellt und stellenweise unterschottert. Hierbel kommt es
sowoh! zu leichten Einschnitten als auch Aufschiitttungen unterschiedlicher GrdBenordnung. Zur Ver-
hinderung von Erosion werden Drainagen eingebaut. Diese kdnnen auf einer ldnge von 14m vom
Streckenrand in das umiiegende Gelénde geleitet werden.

Das Oberflachenwasser wird an geeigneter Stelle flachig wieder in den Stoffkreislauf eingetracht. Die
Einbauten aus Erdaufschiittungen haben eine Héhe von 1 bis 4,5m.

2.3.5. Flow

Es handelt sich um eine ,jeichte” Mountainbikestrecke mit eingebauten Anlisgern, kleinen Springen,
Bodenwellen und Absétzen. Sie wird mechanisch erstellt und unterschottert. Hierbei kommt es
sowoh! zu Einschnitten als auch Aufschitttungen unterschiedlicher GrdBenordnung. Als Deckschicht
dient eine Brechsandauflage. Zur Verhinderung von Erosion werden Drainagen eingebaut.

Das Oberflichenwasser wird an geeigneter Stelle flachig wieder in den Stoffkreislauf eingebracht. Der
Bau der Strecke arfolgt ausschlieBlich mechanisch. Diese Bauten aus Erdaufschiittungen haben eine

Héhe von 0,5 bis 1,5m.

2.3.6. Enduro

Der Endurotrail ist eine mittelschwere Mountainhike-Abfahrt. Weitestgehend naturbelassen mit natiir-
lichen Hindernissen ausgestattet und Ubserwiegend handisch gebaut. Sie verbindet offene Kurven, An-
liegerkurven, Holzeinbauten und Steinfelder mit mechanisch ersteliten Hindernissen.

2.3.7. Dualslalom

Es handelt sich um eine Mountainbikestrecke fir Anfanger bis Fortgeschrittene mit eingebauten An-
iegern, kleinen Spriingen, Bodenwellen und Absatzen. Der Dual Shlom besteht aus zwei paralle!
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zueinander und fast identisch gebauten Streckenverldufen, die es zwei Fahrern ermdglichen
gegeneinander ein Rennen zu fahren, Sie wird mechanisch erstellt und unterschottert. Hierbei kommt
es sowohl zu Einschnitten als auch Aufschititungen unterschiedlicher GréBenordnung.

Als Deckschicht dient eine Brechsandauflage. Zur Verhinderung von Erosion werden Drainagen
eingebaut. Das Oberfldchenwasser wird an geeigneter Stelle flachig wieder in den Stoffkreislauf
eingebracht. Der Bau der Strecke erfolgt ausschlieBlich mechanisch. Die Einbauten haben eine Hohe

von 0,5 bis 1,5m.

2.3.8. Kinder- und Anfangerstrecke

Die Kinder- und Anfangerstrecke wird ebenfalls wie das Transportband im unteren Viertel des Berges
umgesetzt. Da dieser Trail ausschlieBlich in einem geschlossenen System mit dem Transportband
angeboten werden soll, wird er nicht unter den Strecken des Bikeparks aufgefihrt, sondern als Ein-
richtung des Parks angegeben. Die Strecke wird ein sehr moderates Gefélle aufweisen und wie alls
anderen Strecken auch unter profgssionellen Gesichtspunkten naturnah gebaut.

2.3.9. Downhill {(Wettkampf)

Sehr schwere Abfahrt mit mechanisch und naturnah gefertigten Hindernissen, Steinfeldern, groBen
Spriingen, Anliegerkurven, Wurzel- und Steinpassagen sowie hohen Absétzen. Hierbei kommt es
sowohl zu Einschnitten als auch Aufschitttungen unterschiedlicher Grré3encrdnung. Weitestgehend

wird die Strecke handisch gebaut. Gelegentlich aber auch unter Maschineneinsatz.

2.3.10, Vink Line

Es handelt sich um eine anspruchsvolle Mountainbikestrecke, die zu einermn grofien Teil aus aufeinan-
der folgenden Sprunghiingeln besteht, die eine L4nge von 6 bis 15m aufweisen und durch Steilkur-
ven, Bodenwellen und Absatze erginzt werden.

Sie wird mechanisch erstellt und stellenweise unterschottert. Hierbei kommt es sowohl zu Einschnit-
ten als auch Aufschiittungen unterschiediicher GréBenordnung. Als Deckschicht dient eing Brech-
sandauflage. Zur Verhinderung von Erosion werden Drainagen eingebaut. Das Oberflachenwasser
wird an geeigneter Stelle flachig wieder in den Stoffkraislauf eingebracht.

Der Bau der Strecke erfolgt ausschlieBlich mechanisch. Die Erdaufschittungen haben eine Hohe von

1 bis 3m.

2.3.11. Freeride (FR)

Der Freeride Trail ist fur fortgeschrittene Fahrer konzipiert, Hierflr sollen Holzbauten, Steinabsatze,
sowie kleine und groBe Spriinge auf einer weitgehend naturnah konzipierten Strecke realisiert werden.
Der Bau der Strecke erfolgt zu 70% mechanisch, zu 30% handisch. Hierbei kommt es sowohi zu Ein-
schnitten als auch Aufschittungen unterschiedlichster GroBenordnung. Als Deckschicht dient auf den
mechanisch erstellten Abschnitten eine Brechsandauflage. Zur Verhinderung von Erosion werden
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Drainagen eingebaut. Das Oberflachenwasser wird an geeignster Stefle flachig wieder in den Stof-
fkreislauf eingebracht. Die Bauten aus Erdaufschiiitungen haben eine Héhe von 1 bis 1,5m.

23.12, Singletrail

Der Singletrail wird einen leichten bis mittleren Schwierigkeitsgrad haben und zum GroBteil handisch
gebaut. Hierbei kommt es sowohl zu Kleineren Einschnitten als auch Aufschittungen. Er bekommt
einen natlrlichen Streckencharakter ghnlich eines Wanderweges. Kleinere Holzeinbauten werten den

Singletrail zusatzlich auf.

2.3.13. Mini Jumpline

Von einem Startturm aus Holz bieten sich den Fahrern entlang der Strecke mehrere Abfahrisvarianten
mit unterschiedlichen Hindernissen, welche eine Vielzahl von Kormbinationen erfauben. Die vieigestalti-
gen und modularen Hindernisse lassen sich grob in Abspringe in Erd- sowie Holzbauweise mit zuge-

hdrigen Landungen untergliedern.

Die Strecke wird mechanisch erstelit und stellenweise unterschottert. Hierbel kommt es sowoht zu
Einschnitten als auch Aufschittungen unterschiedlichster GréBenordnung. Als Deckschicht dient eine
Brechsandauflage. Zur Verhinderung von Erosion werdsen Drainagen ¢ingebaut. Diese kénnen auf ein-
er lange von 14m vom Streckenrand in das umiiegende Geldnde geleitet werden.

Das Oberflachenwasser wird an geeigneter Stelle flachig wieder in den Stoffkreislauf eingebracht.

2.3.14. Starthiigel Sektor West

Der obere Bereich des Idarkopfs ist sehr flach ausgepragt. Um hier fir die Strecken im westlichen
Bereich den bendtigen Schwung fir die Mountainbike-Strecken zu generieren, ist im Starthergich eine
erhdhte Startplattform ndtig. Diese wird durch eine ca. 2,5m hohe Erdaufschittung auf einer Grund-
flache von ca. 500m2 {20x25m) ermdglicht. Die Bbschungen des Erdhigels werden mit Oberboden
abgedeckt und entsprechend begriint. Der Aufstieg und die Startplatiform werden unterschottert und
mit einer Deckschicht aus Brechsand befestigt. Der Aufstieg wird stellenweise zusétzlich mit Trittstufen

aus Naturstein befestigt.

2.3.156. Starthiigel Sektor Ost

Um flr die Downhillstrecke, die Vinkline und die Freerideabfahrt ausreichend Schwung zu generieren,
ist im Startbereich eine erhdhte Startplattform ndtig. Diese wird durch eine ca. 2,5m hohe Erdauf-
schittung auf einer Grundfléche von ca. 500m2 (20x25m) ermdglicht. Die Béschungen des Erdhiigels
werdsen mit Oberboden begrint. Der Aufstieg und die Startplattform werden unterschottert und mit
einer Deckschicht aus Brechsand befestigt. Der Aufstieg wird stelienweise zusatzlich mit Trittstufen

aus Naturstein befestigt.
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2.4. Definition der Bikeparkeinrichtungen
(Legende Park)

Im Folgenden wird auf die, in dem Vorhaben-und ErschlieBungsplan (Abbildung 1) vorkommenden,
Bikeparkeinrichtungen genauer eingegangen:

2.4.1. Parkplitze

Hier wird der Bestandsparkplatz von dem ehemaligem Wintersporigebiet genutzt.

2.4.2. Wohnmobilstellpldatze & modularer Veranstaltungsort

Ein Areal welches im laufenden Betrieb als Parkplatz und Wohnmobilstellplatz genutzt wird. Als Er-
ganzung zum Bestandsparkplatz kénnen hier bei gréBerem Besucheraufkommen zusétzliche Park-
mdglichkeiten zur Verfligung gestellt werden um, wie aus Wintersportzeiten bekannt, das Parken ent-

lang der K24 und dem Weitersbacher Weg zu verhindern.

Zudem kann das Gelande bei Veranstaltungen modular als Expogelande fiir Aussteller, Aufenthaltsort
far Athleten und deren Teams sowie flir andere Aktivitaten wie beispielweise Yogakurse und &hnliches

genutzt werden.

Das Gelande wird naturnah wie eine Parkanlage in mehreren Terrassen angelegt und somit an das
Gelande angepasst. Weiterhin sollen mdglichst viele Baume in dem Konzept dieser Einrichtung inte-
griert bleiben, um den jetzigen Waldcharakter beizubehalten.

2.4.3. Verwaltung & Bauhof

Ein Gebaude fir Verwaltungsaufgaben mit wenigen Blrordumen, Sozialraum, Sanitdranlagen und
Sanitatsraum zur Erstversorgung von Verletzten im Bikeparkbetrieb. Angegliedert wird eine Art Bauhof
mit Werkstatt und Materiallager, sowie Park- und Unterstellméglichkeiten fir den Fuhrpark des
laufenden Betriebs. Gegebenenfalls wird die Halle, welche aktuell noch am Rande der Bergmahwiese
steht abgebaut und an dieser Stelle eine neue Verwendung finden.

Ganz bewusst soll die Arbeitsebene des Bikeparkbetriebs mit Maschinen, Werkstatten und Material-
lager bewusst vom Besucherbereich des Bikeparkbereichs getrennt werden.

2.4.4. Sanitdranlagen fiir Wohnmobilstellplatze

An das Verwaltungsgebéaude soll eine Sanitaranlage flr die Nutzer des Wohnmobilstellplatzes und des
modularen Veranstaltungsorts angebaut werden.

2.4.5. Welcome Area & Tourist Information

Am Eingang in den Besucherbereich des Bikeparks soll eine Parkanlage mit Banken entstehen. Des
Weiteren sollen dem Besucher Informationen zu den Ablaufen im Bikepark néher gebracht werden. Es
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wird aber auch Uber Attraktionen regionaler Partner informiert (Nationalpark, Geierlay, Traumschleifen,
Saar-Hunsrick-Steig, andere Attraktionen, etc.). Dies ist ein wichtiger Bereich zur Besucherlenkung in
der Nahe zur K24, wo sich beispielwsise auch Besuchergruppen sammeln kénnen ohne sich an der
nahegelegenen KreisstraBe in Gefahr zu begeben.

24.6. Zuwegung zum Besucherbereich

Die Zuwegung in Form eines Forstweges soll die Besucher und Touristen gezielt in den Besucherbere-
ich des Bikeparks im Umfeld der Liftanlage lenken.

2.4.7. Ubungspacours & Pumptrack

Urspriinglich war diese Einrichtung am Berg geplant. Sie wurde aber im Rahmen der Konkretisierung
der Planungen ins Tal verlegt. Ein groBziigig angelegter Ubungsparcours mit Pumptrack soll es
besonders Anfangern ermdglichen hier ihre Fahrtechnik zu verbessern bevor sie die Abfahrtsstrecken
des Bikeparks nutzen. Auch im Bikepark praktizierende Fahrtechnikschulen kénnen hier ihre Kurse

abhalten.

2.4.8. Naturspielplatz

In der Nahe zum Besucherbereich mit Gastronomie soll hier ein kleiner Naturspielplatz mit Umweltbil-
dungs- und Sportelementen (Kletterwand, etc.) entstehen. Dieses Angebot ist speziell auf junge Fami-

lien mit Kindern abgestimmt.

2,49, Talgastronomie

im Besucherbereich wird ein Baufenster fir eine Talgastronomie mit AuBenterrasse ausgewiesen.
Diese Einrichtung ist nicht nur flir die Mountainbiker ein wichtiges Herzstlick des Bikeparks, sondern
bietet auch den Menschen der Nationalparkregion wieder eine Anlaufstelle um am Idarkopf verweilen
zu kénnen. Hier kommen Nicht-Mountainbiker in entspannter Atmosphare mit dem Mountainbikesport
in Kontakt. Das Konzept dieser Gastronomie wird sehr stark auf regional- und landestypische Produk-

te ausgerichtet sein.

2.4.10. Besucherzentrum mit Bikeshop

Auch das neue Besucherzentrum des Bikepark Idarkopf ist ein wichtiges Element der Planung und
dient sowohl zur Abwicklung der Besucher als auch zu deren Lenkung und information. Das Baufen-
ster wird ganz in der Néhe des alten Hauptgebadudes geplant und ersetzt gewissermaBen die Einrich-
tung des ehemaligen Wintersportzentrums in Kombination mit der Talgastronomie. In diesem zen-
tralen Geb&ude am unmittelbaren Rand der Naturpark Kernzone erhatten die Basucher ihre Lifttickets
und weitere Informationen zu ihrem Besuch. Auch ein Shop mit Bikeverleih fir Anfanger und Inter-
assierte wird als Serviceeinrichtung hier beheimatet sein. Somit wird auch eine wichtige Grundab-
deckung fir Reparaturen an den Mountainbikes angeboten. Des Weiteren sollen noch Seminarréum-
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lichkeiten fir das Team des Bikeparks, die Fahrtechnikschule urd externe Gruppen zur Verfigung
stehen. Dazu kommen selbstverstandiich auch Sozialrdume und Sanitéranlagen fir Mitarbeiter,

24.11. WG am Lift & Waschanlage fiir Bikes

In der Nahe der Talstation der Liftanlage soll es sowohl eine Sanitdranlage fir Besucher als auch eine
Waschanlage mit entsprechendem Abscheider fiir die Reinigung der Mountainbikes geben. Da in
dissem Bereich alle Besucher von den Strecken nach ihrer Bergabfahrt ankommen ist an dieser Stelle
gine solche Anlage aus praktischen Griinden vorgesehen. Beide Eirrichtungen werden als sin System

an den Abwasserkanal angeschlossen.

2.4.12. Talstation Liftanlage

Im Bereich der Liftanlage im Talbereich kommen alle Mountainbiker nach itrer Abfahrt an. Hier entste-
ht die groBte Frequentierung, da bewusst alle Ausldufe der Strecken an einem Punkt geplant wurden,
um eine ideale Besucherlenkung gewahrleisten zu kdnnen. Hier wird also sowohl eine Lenkung der
Liftschlange vorgenommen, als auch die Talstation der Liftanlage installiert.

2.4.13. Transportband

Das Transportband ist im unteren Viertel des Berges geplant und dient hauptséchlich der Befdrderung
von Kindern und Anféangern im Bikeparkbetrieb. Es steuert in erster Line den Kindertrail an und er-
schlief3t zudem den Rodel- und Rutschenbereich, Aber auch im Winter kann es bei Naturschnee als
Zubringer fir den bei entsprechendem Wetter bis heute stark frequentierien Rodelhang im unteren

Bereich der Skipiste genutzt werden.

2.4.14. Rutschen & Rodeln

Im Bereich des Transportbands soll eine zusétziiche Attraktion fur Familien angeboten werden die den
Bikepark ohne Mountainbike besuchen kommen. Dieses Element wird in einem geschlossenen Sys-
tem mit dem Transportband angeboten werden. Hochstwahrscheinich wird hierflr ein portables und
nichts stationdres System genutzt werden. Bei Naturschnee kann zudem im Winter weiterhin auf der

Skipiste gerodelt warden.

2.4.15. Bergstation Liftanlage

Am Berg ist iediglich der Ausstieg der Mountainbiker geplant. Mdglcherweise wird die Technik (Um-
lenkung) mit einem kleinen Gebaude eingshaust, um sie vor der Witterung zu schiitzen. Die Liftanlage
wirctim selben Bereich gebaut an der die alte Bergstation stand. Die Anlage ist deutlich schlanker und

Kleiner als die vor kurzem zuriickgebaute aite Liftanlage.

2.4.16. Holzterrasse

Um den Eingriff in den FFH-Lebensraumtyp Bergmahwiess deutich zu minimieren wurde die
Berggastronomie und deren ErschlieBung nach Ricksprache mit der Oberen Naturschutzbehérde
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(SGD Nord) komplett aus dem Konzept des Bikeparks gestrichen. Um im Bereich des Berges trotz-
dem eine addquate Besucherlenkung gewéhrleisten zu kénnen soll an Stelle der urspringlich ge-
planten Berggastronomie eine aufgesténderte Holzterrasse entstehen. Sie ist speziell fiir Besucher
gedacht, welche die Aussicht ins Tal genieBen wollen und somit an eine ausgewiesene Stelle gelenkt
werden. Durch diese Terrasse mit entsprechender Zuwegung aus aufgestanderten Holzbohlenwegen
soll im Gipfelbereich eine Optimierung der Besucherlenkung zwischen den 6stlichen und westlichen
Strecken sowie der Liftanlage und dem Aussichtturm (auBerhalb der Planung) generiert werden.

2.417. Auditorium fiir Fahrtechnik & Umweltbildung

In den Fichtenbestand am Berg soll ein kleines Auditorium in Form von Steinfindlingen integriert wer-
den. Dieser ,Vorlesungssaal" im Freien dient unter anderem der Fahrtechnikschule bei Einweisungen
sowie internen und externen Kollegen bei Umweltbildungsflihrungen - immer mit Blick ins Tal. Er kann
aber auch als Picknick- und Ruheplatz von Besuchern genutzt werden und ist somit gleichzeitig ein

Teil der Besucherlenkung.

2.4.18. Parkanlage / Aufenthaltsbereich

Am Gipfel des Idarkopf entsteht in unmittelbarer Nahe zur Liftanlage ein Aufenthaltsbereich flr die Be-
sucher des Bikeparks. Hier konnen sich die Gaste nach Ankunft am Berg versammeln und von hier
aus ihre Abfahrten ins Tal starten. Das Areal wird parkéhnlich als eine Auditorium mit Steinblécken, im
Halbkreis mit Blick ins Tal, angelegt und soll auch Wanderern sowie anderen Besuchern des Idarkopfs
als Rastplatz dienen. Im Rahmen des laufenden Betriebs kann und wird es auch als Umweltbil-

dungsstatte sowie flr Fahrtechnikkurse genutzt werden.

2.5. Streckensicherung

Die Streckensicherung erfolgt durch den Einsatz von Warn- und Hinweisschildern im Bereich der Ein-
stiege und im Verlauf der gesamten Mountainbike-Anlage (mehrsprachig).

2.6. Signalisation

Die Signalisation innerhalb des gesamten Parkgeldandes betrifft vor alem die Beschilderung. Die wird
aufgrund des internationalen Einzugsgebiets mindestens 2-sprachig in Deutsch und Englisch vorge-
sehen. Durch die Grenznahe zu den BeNelux-Staaten sowie Frankreich werden ggf. auch die Auf-
nahmen franzdsischer Schilder (zumindest fir Sicherheitshinweise) erfolgen. Auf den Abfahrtsstrecken
wird darauf geachtet, dass Strecken- bzw. Gefahrensignale ausreichend Abstand zur betreffenden
Stelle haben, um den Sportlern die Méglichkeit zu geben angemessen reagieren zu kénnen. Die
GréBe von Schildern und ihren Inhalten werden so gewahlt, dass sie aus flr inren Zweck gewohnlich-
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er Entfernung gut lesbar sind und somit der Kerngedanke des Inhalts auch flr den Betrachter er-
sichtlich ist. Dazu tragen einheitliche Piktogramme oder im gesamten Bikepark wiederkehrende Abbil-

dungen, Formen oder Farben bei.
Alle Info-Tafeln, vor allem aber die sicherheitsrelevanten Signalisationen werden von Vegetation oder

sonstiger Bedeckung freigehalten. Fehlende Gefahren- und Verhaltenshinweise werden schnellst-
mdglich ersetzt. Zudem werden alle angebrachten Schilder regelmaBig auf Lesbarkeit und Aktualitét

Uberpraift.
Hinweis:

Verkehrs- und Zusatzzeichen im Bereich der Mountainbike-Strecken entsprechen in den Abmessun-
gen und Materialien nicht den derzeit gtiltigen Vorschriften der StraBenverkehrsordnung (StVO)! Es
handelt sich hierbei um Sonderzeichen, die im Bereich von Mountainbike- Anlagen seit Jahren einge-

setzt werden und sich bewahrt haben.

Damit FuBganger bzw. Wanderer an Wegekreuzungen und am Ende der Strecken nicht in diese ein-
steigen, wird hier ein Gefahrenhinweis angebracht.

2.7. Streckenkontrolle

Es wird eine tagliche Streckenkontrolle der gesamten Mountainbike-Anlage durch entsprechendes
Fachpersonal durchgefiinrt. Nach Unwettern erfolgt diese Kontrolle vor der ersten Befahrung der
Strecken und somit vor der Offnung des Bikeparks in der Frih.

Das Ergebnis der Anlagen-/Streckenkontrolle wird in einem Inspektionstagebuch festgehalten.
Wiahrend der Kontrolle festgestellte Gefahrenstellen werden unverzliglich gesichert, kenntlich gemacht
oder durch deutliche Kennzeichnung bis zur Reparatur des Schadens gesperrt!

2.8. Umbau-/ Wartungs-/ Instandsetzungsarbeiten

Umbau-/ Wartungs-/ Instandsetzungsarbeiten sind soweit méglich als geplante MaBnahmen unter
Berticksichtigung der hier aufgefihrten Punkte durchzufihren:

- Erdarbeiten zur Erweiterung und Optimierung des Bikeparks, werden soweit méglich nur auBerhalb
der Ublichen Brut- und Aufzuchtzeiten der anséssigen Tiere einschlieflich der gesamten Vogelwelt
erfolgen. Das heiBt im Zeitraum ab Ende Juli bis Mitte Mérz des jewells folgenden Jahres. Mit
diesem Vorgehen wird annahernd sicher ausgeschlossen, dass planungsrelevante Tierarten durch
die Arbeiten verletzt oder getotet werden. Notwendige Wartungs-/Instandsetzungsarbeiten, die den
sicheren Betrieb der Mountainbike-Anlage und dessen Nutzer gewahrleisten, erfolgen unverziglich

unter Berticksichtigung der Tier- und Pflanzenwelt.

- Die eingesetzten Gerdte werden so ausgewahlt, dass eine Beeintrédchtigung der angrenzenden
Natur- und Pflanzenwelt, durch Emissionen (Léarm, Staub usw.) so gering wie méglich gehalten wird.
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- Als Baumaterialien werden nur nattrliche Baumaterialien (Holz, Boden, Brechsand) verwendet.

- Beim Einbau von Fremdmaterialien (Schiittglter, Bodenmassen) werden nur unbelastete Materialien

unter Vorlage eines Herkunftsnachweises verwendet.

2.9. Streckenplan / Streckenbeschilderung

Im Willkommensbereich des Bike- und Naturerlebnisparks, dem Startbereich der Strecken und am
Zugang zur der Liftanlage wird eine Ubersichtstafel mit Ausweisung der unterschiedlichen Strecken,
Hinweisen auf deren Gefahrenpunkte, Sicherheits- sowie Nutzungshinweisen und -soweit vorhanden-

den offiziellen Rettungspunkten aufgestellt.
Zur Ausweisung der Schwierigkeitsgrade der Strecken, werden — vergleichbar zum Skifahren — blaue,
rote und schwarze Streckenvarianten mit entsprechenden Unterkategorien angelegt und de-

mentsprechend farbig ausgeschildert.

2.10. Streckennutzung

Streckenfrequentierung

Zur mutmabBlichen Frequentierung der Mountainbike-Anlage kann zu diesem Zeitpunkt keine genaue
Aussage getroffen werden. Sie ist vor allem aber saisonal abhangig.

Streckennutzung bei Veranstaltungen

Veranstaltungen, finden 1 bis 2 x im Jahr Uber 2 Tage statt und werden in Abstimmung mit dem Ord-
nungsamt der Ortsgemeinde Stipshausen, dem Umweltamt und der Forstbehorde ausgerichtet. Fr
derartige Veranstaltungen werden entsprechende Unterlagen in einem eigenen Genehmigungsver-

fahren bei den Genehmigungsbehotrden eingereicht.

2.11. Strom-/ Wasserversorgung

Fur die Unterhaltung des Bikeparks werden Ver- und Entsorgungsanlagen voraussichtlich tiber eine
Leitung von Stipshausen nach Norden zur Talstation und dann nach Sldwesten zur Parkplatzflache
gelegt (gem. Planung des Biiros Hartmann + Ruess 2017). Die Stromversorgung sowie Versorgung
mit entsprechendem Breitoandinternet wird im Rahmen dieser kommunalen ErschlieBungsmaBnahme

durchgefiihrt.



2.12. Toilettenanlagen

In der Nahe der Talstation der Liftanlage soll es sowohl eine Sanitdranlage flr Besucher als auch eine
Waschanlage mit entsprechendem Abscheider fiir die Reinigung der Mountainbikes geben. Da in
diesem Bereich alle Besucher von den Strecken nach ihrer Bergabfahrt ankommen, ist an dieser
Stelle eine solche Anlage aus praktischen Griinden vorgesehen. Beide Einrichtungen werden als ein

System an den Abwasserkanal angeschlossen.

Eine Nutzung ist wahrend der Offnungszeiten der Mountainbike-Anlage mdéglich. Im Rahmen von Ver-
anstaltungen wird ein entsprechend ausreichend dimensionierter Toilettenwagen aufgestelit.

2.13. Abfallentsorgung

Auf dem gesamten Areal des Bike- und Naturerlebnisparks werden fest instalierte Mdlleimer
aufgestellt, die in regelméBigen Abstinden entleert werden. Die anschlieBende Entsorgung der anfall-
enden Abfille erfolgt tiber ein entsprechendes Entsorgungsunternehmen. Zudem wird der gesamte

Park regelmaBig vom Personal sauber gehalten.

2.14. Larmemissionen

Musik wird wahrend der Hauptbrutzeit von Vogeln (Mai — August) nur im Sondergebiet gehort werden
(94 dB an Emissionsquelle), um den kritischen Schallpegel fir Waldohreulen am Brutstandort nicht zu
tiberschreiten. Qutdoor- Veranstaltungen, die groBere Lautstarken (>94 dB an Emissionsquelle) emit-
tieren, werden auBerhalb der Hauptbrutzeit von Végeln stattfinden (also in den Monaten September
bis April). Diese Vorgaben werden gemal der Vermeidungsmalnahmen umgesetzt.
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3. Nutzungsbestimmungen

Der Bike- und Naturerlebnispark Idarkopf ist ein privatwirtschaftliches Projekt, welches aber in enger
Abstimmung mit der Ortsgemeinde Stipshausen entwickelt wird und von der gesamten Region unter-
stutzt wird. Diese Unterstiitzung wurde durch unterschiedliche Gremien des Landkreises Birkenfeld
und seinen Verbandsgemeinden bestétigt. Das Vorhaben beruht auf einem Konzept und der damit
verbundenen Marke von Nico Reuter, welcher die Projektentwicklung mit seinem Unternehmen eco-
parc-concepts UG (haftungsbeschrénkt) als Geschéaftsflihrer hauptverantwortlich entwickelt und leitet.
Er wird spéter auch als Gesellschafter und Geschéftsfiihrer der Betreibergesellschatft fungieren und

somit Hauptverantwortlicher flir den laufenden Betrieb sein.

3.1. Nutzungsbestimmungen (1-5)

1. Allgemeines/ Risiko

Die Austibung des Mountainbike-Sports ist mit sportspezifischen Gefahren verbunden. Der Sport wird
in der frelen Natur ausgelibt, sodass sich die Gegebenheiten laufend &ndern. Um eine méglichst un-
fallfreie Sportausiibung sicherzustellen und die natirliche Umgebung nicht (ibermaBig zu
beanspruchen, sind Vorsicht und Riicksichtnahme gegentiiber sonstigen Benutzer/innen und der
Natur notwendig. Alle Nutzer/innen betreiben den Sport auf eigenes Risiko. Sie sind sich bewusst,
dass Mountainbiking, insbesondere das Befahren der Bikepark-Strecken, mit ungewdhnlichen Risiken
verbunden ist. Dies mussen die Besucher beim Erwerb ihrer ersten Tageskarte im Rahmen der
Nutzungsbestimmungen unterschreiben. Diese Verzichtserkldrung (Vertrag) gilt dann auch fiir alle

weitere Besuche.

2. Haftung

Die Nutzung des Bikeparks geschieht auf eigene Gefahr. Die Nutzung beinhaltet ebenfalls das Be-
fahren der Anlage wéhrend Veranstaltungen und der Teilnahme an Kursen.

Die Strecken werden nach bestem Wissen und Gewissen prépariert und abgesichert.

Far die, durch Nichtbeachtung der Nutzungsbedingungen entstandenen Schaden haftet der Verur-
sacher in vollem Umfang. Alle Nutzer/innen des Bikeparks nehmen im Rahmen der Verzichtserklarung
zur Kenntnis, dass die Bikepark-Strecken nur in Teilbereichen gesichert sind. Schadener-
satzansprliche bzw. -forderungen kénnen bei Unféllen gegen die Bikepark- Betreiber nicht geltend

gemacht werden,

Eltern haften flir inre Kinder,

Der Benutzer hat fir eine ausreichende Versicherung der mit der Sportausiibung verbundenen
Risiken, insbesondere gegentiber dem Risiko der Haftpflicht selost Sorge zu tragen.



3. Nutzung/ Pflichten

Das Befahren des Bikeparks ist nur zu den angegebenen Offnungszeiten und wahrend des Liftbe-
triebes erlaubt. Bei Nutzung der Liftanlage ist eine gllitige Liftkarte stets mitzuflhren und auf Verlangen
vorzuzeigen. Gleiches gilt fir die Nutzung der Strecken im Rahmen eines Selbstpedalierer-Tickets.
Unbefugtes Befahren des Bikeparks wird privatrechtlich verfolgt. Davon unbertbrt bleibt die Ahndung
von aus unbefugtem Befahren resultierenden VerstdBen gegen éffentiich rechtiiche Vorschriften (ins-
besondere des Naturschutzrechts sowie forstrechtlichen Anweisungen).

Die Benutzung des Bikeparks ist nur flir Personen ab dem vollendeten 8. Lebensjahr zuldssig. Vor vol-
lendetern 14. Lebensjahr dirfen Jugendliche den Bikepark nur in Begleitung eines Erwachsenen be-
nutzen. Die Benutzung durch Minderjghrige setzt jedenfalls das Einverstédndnis der Erziehungs-

berechtigten voraus.
Das MitfUhren eines gliltigen Personalausweises ist verpiiichtend.

Alle Nutzer/innen des Bikeparks haben die Sicherheitshinweise und Verhaltensregeln zu beachten. Bei
Nichtbeachtung der Sicherheitshinweise und Verhaltensregeln steht es den Betreibern frei, vom Haus-
recht Gebrauch zu machen, die Liftkarte zu entziehen und einen Platzverweis bzw. ein Hausverbot

auszusprechen.

Das Liftticket ist nicht auf juristische Personen Ubertraghar und wird bei Verlust nicht ersetzt.

Hinweistafeln und Markierungen sind ebenso wie Anweisungen der Mitarbeiter/innen vor Ort unbed-

ingt zu beachten und zu befolgen.
Die Benutzung ist nur mit einwandfreism Sportmaterial zul&ssig.

im Bikepark besteht ausnabmslos Helmpflicht und die Pflicht zum Tragen von Knieschonern! Das Tra-
gen von Vollvisierhelmen sowie weiterer Schutzausilistung (Protektarjacke, Handschuhe, Schienbein-

schoner) wird empfohlen.

Zur Benutzung des Bikeparks sind nur Personen berechtigt, welche Uber die entsprechenden korper-
lichen und mentalen Voraussetzungen verflgen. Die Benutzung des Bikeparks unter Einfluss von
Alkohol oder Drogen ist absolut unzul&ssig.

Der Bikepark darf nur mit angemessener Geschwindigkeit befahren werden.Die Geschwindigkeit ist
den jeweiligen Bedingungen und fahrerischen Fahigkeiten sowie Verkehrs- und Wittarungsverhditnis-
sen anzupassen.

Der Benutzer nimmt zur Kenntnis, dass die Forstwege gegebenenfalls auch von motorisierten
Fahrzeugen, insbesondere fand- und forstwirtschattlichen Fahrzeugen tefahren werden konnen.

Auf allen Strecken herrscht EinbahnstraBenbetrieb. In der Strecke darf nicht angehalten werden bzw.
ist diese umgehend zu rdumen. Es werden allerdings Haltebuchten entlang der Strecke angelegt wer-
den, um den Besuchern die Moglichkelt zu geben eine Rast einzulegan.
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AuBerhalb der Forstwege ist ein Betreten der Strecken durch FuBgdnger strengstens untersagt, es
besteht erhebliche Unfaligefahr. Auf diese Gefahren wird hingewigsen.

Jegliche Ver&nderungen am Streckenverlauf oder an den Hindernissen sind nur durch die seitens des
Betreibers besonders autorisierten Personen zulissig.

Es dirfen nur die gekennzeichneten Strecken benutzt werden. Aus Riicksichtnahme auf die Natur, der
dort lebenden Tiere und Pflanzen und aus Sicherheitsgriinden ist das Befahren des Gelandes auBer-
halb der gekennzeichneten Bereiche unzufdssig. Ein Zuwiderhandelin fihrt zum Entzug des Be-

suchertickats.
Das Befahren von Holzelementen beji Nésse ist verboten!

Abfalle jeder Art sind von den Benutzern mitzunehmen und entsprechend zu entsorgen. Jede Ver-
schmutzung des Bikeparks und der umgebenden Natur ist unzuléssig.

Im Falle eines Unfalls ist der Rettungsdienst tiber den Notruf 112 zu versténdigen. Das Rettungsper-
sonal ist vom Verwaltungsgebdude (Registrierter Rettungspunkt) aus einzuweisen und durch
geschultes Rettungspersonal des Bikeparks zum Unfallort zu geleiten.

Unfélle und Sachbaschddigungen sind den Betreibern sofort zu melden.

Unvorhergesehene Wettersituationen oder technische Stérungen, welche aus Sicherheitsgrinden
eine Einstellung des Liftbetriebes erfordern, berechtigen nicht zur Riickvergltung des Lifttickets.

4. Anerkennung

Durch das Benutzen der Bikepark-Strecken werden die Bikepark-Nutzungsbedingungen anerkannt.

5. Haftungsausschluss

Flr die mit der sportlichen Betatigung verbundenen sowie fiir die der Witterung eigentimiichen
Gefahren haften die Betreiber der Anlage nicht, es sei denn, der Schaden beruht auf einer Verletzung

der Verkehrssicherungspflicht.

Die Betreiber Ubernehmen keinerlei Haftung flr den Transport von Fahrradern oder/und Personen mit
dem Schiepplift. Auch fUr etwaige hieraus resultierende Schaden am Material jeglicher Art wird keiner-
lel Haftung Ubernommen. Die Nutzer/innen sind verpflichtet, die Haken vor Gebrauch auf Verschlei3,
Festigkeit und Gebrauchstauglichkeit zu prifen. Fir Beschédigungsn, unsachgeméBen Gebrauch,
Fremdnutzung oder sonstige Schaden wird ebenso keinerlei Haftung ibermommen.

Diese Nutzungsbestimmungen werden zur allgemeinen Information auf entsprechendan Hinweistafeln
ausgehangen und mussen beim Kauf des ersten Tagestickets im Rahmen der Besucherregistrierung
sowie auf Basis einer Verzichtserklarung akzeptiert werden. (sishe Anhang)
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3.2. Offnungs-/Betriebszeiten

Der Bikepark Idarkopf kann grundsétzlich ganzjahrig betrieben werden. Es wird aber eine Anpassung
im Hinblick auf Wetterereignisse vorgenommen. Unabhangig von wetterbedingten Anderungen,
welche taglich auf der Website des Bikeparks kommuniziert werden, kénnten die Offnungszeiten in

ihrer theoretische Maximalauslegung wie folgt aussehen:

¢ Januar 10:00 - 15:30 Uhr
* Februar 10:00 - 16:00 Uhr

o Mérz 09:00 - 17:00 Uhr
o April 09:00 — 18:30 Uhr
s Mai 09:00 — 19:30 Uhr

e Juni/Juli 09:00 - 20:00 Unr
* August 09:00 - 19:00 Uhr
» September 09:00 - 18:00 Uhr
» Oktober 09:00 — 18:00 Uhr
¢ November  09:00 — 16:00 Uhr
* Dezember  10:00 — 15:30 Unhr

Sie richten sich gemaB der naturschutzfachlichen Vorgaben nach den Dammerungszeiten und sind im
Rahmen der Genehmigungsverfahrens so festgelegt worden. Die Offnungs- und Betriebszeiten kon-
nen auch immer kurzfristig in Ausnahmeféllen wetterbedingt angepasst werden.

In der Praxis soll nach aktuellem Stand aber eine andere Regelung vorherrschen. Diese Regelung
hat zum einen rein organisatorische und damit auch wirtschaftliche Griinde, da bei dieser soeben
beschriebenen offenen Auslegung der Offnungszeiten ein Mehrschichtbetrieb der Betreiberge-
sellschaft nétig ware. Zum Anderen wollen wir aber auch den forstwirtschaftlichen Bedurfnissen
Rechnung tragen und hier zeitliche Raume schaffen, welche der Forstbetrieb nutzen kann, um die an-
fallenden Arbeiten im Auftrag der Eigentiimergesellschaft zufriedenstellend abarbeiten zu kénnen.

Die aktuell geplante Regelung sieht so aus, dass wéhrend der Ferienzeit der Bike- und Naturerleb-
nispark fiinf Tage in der Woche gedffnet hat und auBerhalb der Ferienzeit vier Tage in der
Woche fiir Besucherverkehr zur Verfligung stehen. An den Ubrigen Tagen, an denen der Bikepark
geschlossen ist, konnen dann durch die Mitarbeiter des Bikeparks die Strecken sowie weitere Einrich-
tungen gepflegt, sowie forstliche MaBnahmen durch das Forstamt Idarwald, durchgefiihrt werden.

Das Befahren der Bikepark-Strecken auBerhalb der Offnungszeiten ist verboten und wird
entsprechend durch Bikeparkpersonal kontrolliert. Hier ist auch in Abstmmung mit den Eigen-
tiimergemeinden geplant dem forstlichen sowie jagdlichen Personal die Erlaubnis von Seiten der Be-
treibergesellschaft zu geben, Zuwiderhandlungen gezielt ahnden, sowie Platzverweise aussprechen,
zu diirfen. Wie in allen weiteren Belangen soll hier ein enger Austausch stattfinden.
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3.3. Preise / Liftkarte

Wahrend der Offnungszeiten des Bikepark Idarkopf ist die Nutzung der Liftanlage kostenpflichtig. Die
aktuellen Preise der Liftkarten hangen an den entsprechenden Stellen aus.

Die Liftkarten sind nicht Ubertragbar. Es erfolgt kein Ersatz fiir verloren gegangene Tickets. Die Zu-
gangskontrolle erfolgt Uber das Lift-/Bikeparkpersonal.

Es muss damit gerechnet werden, dass Streckenabschnitte aufgrund von Wartungs- /Instandset-
zungsarbeiten gesperrt werden. Gleiches gilt fir die Zeit nach Wetterereignissen wie Sturm oder son-
stigen Kalamitaten im Bereich der gesamten Forstflache. Ein temporér reduziertes Streckenangebot
berechtigt nicht zu einer Verglinstigung oder Ruckvergiitung der Liftkarte.

Unvorhergesehene Wettersituationen oder technische Stérungen, welche aus Sicherheitsgriinden
eine Einstellung des Liftbetriebes erfordern, berechtigen nicht zur Riickvergiitung des Lifttickets.

Den Aufforderungen und Anweisungen des Lift- und Bikeparkpersonals ist Folge zu leisten. Andern-
falls erfolgt der Entzug der Liftkarte oder sogar der Verweis vom Gelande (Hausrecht)!

3.4. Empfohlene Ausriistung

Schutzausristung:

Es besteht Helmpflicht und die Pflicht zum Target von Schienbeinschonern! Lange Handschuhe sind
dringend empfohlen. Darliber hinaus wird auch angeraten weitere Schutzeinrichtung zu tragen.

Fahrrad:

Die Strecken sind mit einem entsprechend stabilen, flir den Einsatzbereich ausgelegten Mountainbike
zu befahren. Der Fahrer hat vor dem Befahren der Strecken sein Mountainbike auf den ordnungsge-

maBen Zustand zu Uberprifen.

3.5. Nutzungszeitraum

Die Offnungszeiten sowie Nutzungsbedingungen des Bike- und Naturerlebnisparks sind an die Be-
grenzungen der VermeidungsmaBnahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung angepasst.
Dementsprechend sind die taglichen Offnungszeiten in der Theorie von 9.00 Uhr bis zur Dam-
merungszeit festgelegt und Uber- oder unterschreiten diese definitiv nicht. In der Praxis werden wie
soeben beschrieben aber andere Offnungszeiten angestrebt. AuBerhalb der Offnungszeiten diirfen
sich ausschlieBlich das Bikepark Personal, sowie weitere berechtigte Personen, im Bereich der
Strecken sowie der restlichen baulichen Anlagen aufhalten. Das freie Waldbetretungsrecht gilt allerd-
ings folglich weiterhin. Zum einen wird durch die begrenzten Offnungszeiten es zum Beispiel Zaunei-
dechsen erméglicht sich bis zur betrieblichen Offnung des Parks zu erwérmen und hierdurch ausre-
ichend fluchtfahig entlang von Fahrradstrecken zu sein. Zum anderen ermoglicht die abendliche Be-

SEITE 4 SO 27



EZORPARG COMNGE

grenzung der Offnungszeiten, dass ddmmerungs- und nachtaktive Tiere (z.B. Waldohreule und Wild-
katze) durch menschliche Nahe nicht wahrend der Jagd gestort werden. Die Offnungszeiten tragen
des Weiteren auch der weiterhin méglichen Nutzung des Gebietes durch die Jagdaustbung
entsprechend Rechnung. Hier wird eine enge Abstimmung mit der Jagd angestrebt.

4. Sicherheitskonzept

4.1. Rettungseinrichtungen

Der Sanitatsraum liegt méglichst nah am Parkeingang (womdglich Verwaltungsgebaude), damit die
Wege fiir den Rettungsdienst dorthin mdglichst kurz sind. AuBerdem befindet sich die Schranke an
diesem Weg erst hinter dem Gebaude. So ist der Weg bis zum Sanitatsraum jederzeit frei und direkt
erreichbar. Im Raum selbst wird immer mindestens eine Liege und ausreichend Erste-Hilfe-Materialen
aufbewahrt. Die Materialien werden sowohl zur Versorgung Kleinerer Verletzungen direkt vor Ort als
auch zum Auffiillen der mobilen Erste-Hilfe-Rucksécke genutzt. Der Umgang mit allen vorhandenen
Materialien wird regelmiBig durch alle Mitarbeiter getibt. Die gesamte Ausstattung wird taglich auf
Vollstandigkeit (berpriift und im Mangelfall schnellstmoglich nachbestellt.

4.2. Rettungskonzept

Das Rettungskonzept beschreibt den Ablauf einer Rettung flir verschiedene Szenarien. Dabei werden
maBgeblich Biker thematisiert, die auf den Strecken verunfallen; gleichermaBen verlauft die Rettung
allerdings auch fiir alle anderen Personen (FuBgénger, Forstleute), die im Park auf die Hilfe von Ret-

tungskréaften angewiesen sind.

4.3. Rettungswege und -abschnitte

Die folgende Karte zeigt die fiir die Rettungsdienste nutzbaren Forstwege (griine Linien), die Einteilung
der Wiesenabschnitte (siehe Abbildung 2, farblich dargestellt und nummeriert von 1 bis 4) sowie die
beiden forstlichen Rettungspunkte, die direkt am Gelande liegen (WeiBes Kreuz auf griinem Grund):

Der Rettungsablauf unter Nutzung der Notrufnummer 112 wird in der folgenden Abbildung erlautert:
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Abbildung 3 Schematischer Rettungsablauf mit Szenario 1 und Szenario 2




5. Anhang

- Entwurf Bebauungsplan aktueller Stand

- Forstwirtschaftliche Bewertung und Vorschlag zur Kooperation mit den Waldeigentimern

- Vorhaben- und Erschliessungsplan (Stand 2020}
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Vorwort

Die folgenden Ausfiihrungen sind in Zusammenarbeit der Ecoparc Concepts UG (haftungsbeschrankt)
mit einem Rechtsberater entstanden. Sie sind als Anhang der Betriebsbeschreibung zum Bike- und

Naturerlebnispark Idarkopf anzusehen.

A. Grundsatzliches

1. Der im Vorhaben- und ErschlieBungsplan dargestellite Wald gehért der Miteigentiimergemeinschatt
Viergemeindewald zu Eigentum (im Folgenden: Eigentimer, Gemeinden). Der Viergemeindewald ist
Teil eines Forstreviers, dessen Wald (iberwiegend im Besitz von Gemeinden steht. Das Forstrevier wird
geleitet von einem staatlichen Bediensteten, weil die revierangehdrigen Gemeinden dies seit einigen
Jahren so entschieden haben und bislang positive Erfahrungen mit dem zustandigen Revierleiter
haben, § 28 (die hier bezeichneten Paragraphen sind solche des Landeswaldgesetzes von Rheinland-
Pfalz, LWaldG, vom 30.11.2000). Eine Anderung dieses Zustands - etwa durch Bildung eines eigen-
sténdigen Forstreviers oder durch Auswahl eines kommunalen Revierleiters - ist derzeit nicht beab-

sichtigt.

2. Die Gemeinden sind als Kérperschaften des offentlichen Rechts zwar nicht Trager des Eigentums-
Grundrechts (Art. 14 GG), sie sind aber Eigentlimer im Sinn des § 903 BGB und haben als solche alle
Rechte und Pflichten, die das Zivirecht mit dem Eigentum verbindet. Sie haben insoweit ihre
Entscheidung getroffen und der ECOPARC-CONCEPTS UG (haftungsbeschrankt) ein verbindliches
Angebot zum Abschluss eines Erbbaurechtsvertrags abgegeben, welches lediglich fristgebunden der
Annahme bedarf, um wirksam zu werden.

3. Die Gemeinden sind in inrem Gebiet unter eigener Verantwortung die ausschlieBlichen Trager der
gesamten ortlichen offentlichen Verwaltung; ihnen ist das Recht der Selbstverwaltung gewéhrleistet;
die Aufsicht des Staates beschrankt sich darauf, dass ihre Verwaltung im Einklang mit den Gesetzen
geflihrt wird (so Art. 49 Abs. 1 und 3 der Landesverfassung fur Bheinland-Pfalz, LV). Die Gemeinden
sind folglich als ¢rtliche (tatsachlich: staatliche) Verwaltungsebene die maBgeblichen Planungstrager.
In dieser Eigenschaft verantworten sie die bereits fortgeschrittenen Planungen gemeinsam mit den
dafiir zustandigen Stellen des Landkreises und des Landes zum Betrieb des Bikeparks.

4. Wald im Eigentum von Gemeinden ist als Kérperschaftswad, §§ 2 Nr. 2, 3 Abs. 6, in der
Gesamtheit seiner Wirkungen dem Gemeinwohl verpflichtet, § 26 Abs. 1. Im Kérperschaftswald bes-
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timmen die waldbesitzenden Gemeinden die Ziele und die Bewirtschaftungsintensitit selbst, § 26
Abs, 3 Satz 1. Es gibt insoweit keine Prioritat der eigentlichen forstlichen Bewirtschaftung vor anderen
selostgewdhiten Zielen. Denn die Gemeinden haben als Waldbestzer und als Triger der Planung-
shoheit ein rechtlich durchsetzbares Selbstbestimmungsrecht. Diese verfassungsrechtiich starke
eigenstindige Entscheidungskraft der Gemeinden findet ihre (weiten) Grenzen im Rahmen der ord-
nungsgeméanen Forstwirtschaft; die Gemeinden stehen bei ihrer Planungsentscheidung lediglich unter

einer Rechtsaufsicht der Forstbehdrden.

5. Die einzelnen Anforderungen und Bedlrfnisse der Betelfigten im Wald sind untereinander und
gegeneinander abzuwigen und im konkreten Fall miteinander in einen gerechten, verhilinisméaBigen
Ausgleich zu bringen. Die Gemeinden bleiben grundsétzlich Waldbesitzende (besser: Waldbesitzer)
insoweit, als sie den unmittelbaren Besitz an ihrem Wald behalten, § 3 Abs. 6. Der Erbpachtvertrag
zwischen der ECOPARC-CONCEPTS (im Folgenden EC) und den Gemeinden sieht vor, dass der EC
an einer zu vermessenden Tellfldche von bis zu 92 ha ein Erbbaurecht zustehen wird. Dort erwirbt die
EC mit der Eintragung als Erbbauberechtigte den unmittelbaren Besitz (sieshe V. § 1 des - noch auf-
schisbend bedingten - notariellen Erbbaurechtsvertrags) und wird damit Waldbesitzer; sie Ubernimmt
damit auf dem Erbbaugrundstlick alle Rechte und Pflichten als Waldbesitzer. Daneben behélt der
Eigentimer - das ist vertraglich zulssig - jedoch ausdriicklich im innenverhiltnis seine in IV, § 6 des
Erbbaurechtsvertrags ausdriickiich Uberlassene Rechtsstellung a's Forstbewirtschafter (und Jag-
daustibungsberechtigter) im Wege der Mitbenutzungserlavbnis, die den Eigentdmergemeinden
zweifellos auch weiterhin ein unmittelbares Besitzrecht vermittelt (Mitbesitz). Folglich verlieren die
Figentimergemeinden ihre Position als Waldbesitzer nicht. Im Ergebnis haben wir aus forstrechtlicher
Sicht zwei Waldbesitzer nebeneinander, jedoch wird die eigentliche Waldbewirtschaftung unveréndert
in der Hand der Eigentlimergemeinden verbleiben. Sie sind und bleiben die Inhaber des Forstbetriebs.
Die EC erwirbt ein Nutzungsrecht am Wald zum Betrieb ihres Bike-und Natureriebnisparks.

Das bedeutet zundchst, dass der Erbbaurechtsvertrag und das Nutzungsrecht der EC an den getrof-
fenen Entscheidungen der Eigentlimer nach § 28 nichts dndert: Der Wald wird kinftig wie bisher von
einemn staatlich Bediensteten als Revierleiter bewirtschaftet; die Gemeinden sind Inhaber einas eigen-
standigen Forstbetriebs und Betelligte am Forstrevier. Sie haben im Erbbaurechisvertrag den
Bikeparkbetrieb mit seinen Strecken als daneben bestehende selbstindige Nutzung eingerichtet. Fol-
glich hat der Revierleiter die Rechte aus dem Erbbaurechtsvertrag zu berlicksichtigen und auf den
dann eingerichteten und ausgelibten Gewerbebetrieb des Bike- und Natruerlebnisparks Ricksicht zu
nehmen, wie auch der Bikepark die forstliche Bewirischaftung respektiert.

6. forstrechtlich betrachtet handelt es sich bei dem Bikepark einschieBlich des Liftbetriebs um eine
forstiiche Bewirtschaftungsmodalitat und -einschrankung wie etwa bei einern Windpark oder bei jeder
Veranstaltung oder Einrichtung zur Freizeltgestaltung und Erholung im Wald (Trimm-Dich-Pfade,
Waldbegehungen, Zuwege zu Gebduden, Veranstaltungen, in gewissem Sinn auch die Jagd etc.),
deren verantwortliche Durchfithrung entweder die Eigentimergemeinden selbst bernehmen oder die
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- wie hier - nach deren vertraglicher Entscheidung ein Unternehmen in insoweit eigener Verantwortung
durchfihrt und tréagt. Die forstliche Bewirtschaftung - sie ist im Fall der Gemeinden verwaltungspriva-
trechtliche Téatigkeit Im Sinne der Eigentumsbindung an das dffentliche Woh! - hat darauf Rilcksicht zu
nehmen. Insoweit kennt das Gesetz keine rechtliche Vorrangstellung der Waldwirtschaft. Allerdings ist
der Wald als wertvolles Wirtschaftsgut, aber auch gleichberechtigt als bedeutender Schutz- und Er-
holungsfaktor (§ 1) zu erhalten zu schiitzen und weiterzuentwickeln, Erganzend ist auf die Vorschriften
der Gemeindeordnung zu verweisen, die aber ihrerseits nicht Gegenstand der forstaufsicht-
srechtlichen Entscheidungen der Forstbehdrden, sondern allenfalis der Kreisverwaltung sind.

Das bedeutet aber auch, dass die Gemeinden weiterhin die ortlichen Trager der gesamien &rtlichen
Offentlichen Verwaltung - erst recht in ihrem eigenen Wald - gebiieben sind, soweit nicht der Geset-
zgeber diese Rechte und Pflichten dem Land durch Gesetz Ubertragenen hat. Das ist nicht der Fall.
Folglich bleibt die 6rtliche Pianungshoheit von entscheidender Bedeutung. Dem tragen die bisherigen
Planungen, an denen unter anderem die Landesforstverwaltung landesbehdrdenintern zu betsiligen

ist, Rechnung.

7. Die Gemeinden als Waldbesitzer pragen die &rtiiche offentiich-rechtliche Zweckbestimmung des
Waldes also weiterhin, Mit ihren verbindlichen Gemeinderatsbeschiiissen und dem auf dieser &f-
fentlich-rechtlichen Grundlage abgeschlossenen Vertragswerk mit der EC, mit ihrer 6rtlichen Planung-
shoheit und der Sffentlich-rechtiichen Zweckbestimmung des Bikeparks (Naturgenuss, Naherholung,
Breitensport etc.) bringen die Gemeinden ihren Gestaltungswillen und ihre Gestaltungskraft verbindlich
ein. Dem entsprechen die bisherigen, bereits weit fortgeschrittenen Entscheidungen und Absichtserk-
larungen der Uberdrtlichen offentlichen Planungstrager, ndmlich des Landes RP und des Landkreises

Birkenfeld.

8. Zuniachst ist den Forstbehdrden zu danken, dass sie das Vorhaben grundsatziich positiv begleiten
und damit den Entscheidungen aufgeschlossen gegentiber stehen.

Dabei sind zu unterscheiden:

a) Allgemeine forstaufsichtsrechtiiche Belange: Forstaufsicht ist die hoheitliche Tatigkeit, die die Forst-
behérden ausiiben, um den Wald zu erhalten, vor Schaden zu bewahren, seine ordnungsgeméte,
nachhaltige, planméBige und sachkundige Bewirtschaftung zu sichern und den Revierdienst zu
gewdhrieisten etc., Einzelheiten in § 34. Die Forstaufsicht ist dabei gegentber den Gemeinden auf

eine Rechtsaufsicht beschrinkt.

Hierflr ist zundchst das staatliche Forstamt zusténdig, § 33 Abs. 3 und 4; die ZdF ist als Obere Forst-
behérde nach § 33 Abs. 2, 3 und 4 zustindig, jedoch sind derarlige Belange - soweit arsichtlich - hier

nicht berlhrt,

Dern Land, vertreten durch die Obere Forstbehérde, steht eine sebstandige - mithin von den bisheri-
gen planerischen Aktivitdten losgeldste (also nicht nur landesverwaltungsinterne, sondern auch selb-
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standig-externeg) - Mitwirkungspflicht und Einwirkung auf die Willensbildung der Gemeinden als
drtliche Verwaltungsebene, als Trager der Selbstverwaltung und als Waldbesitzerin nicht zu, Jedoch
kann sie beratende Aufgaben wahrnehmen; dies folgt bereits aus der Pflicht zur Zusammenarbeit
nach § 27 Abs. 4. Aufgrund einer solchen eigensténdigen beratenden Verfahrensbeteiligung kénnen
sich das Forstamt und die Obere Forstbehérde (ZdF Neustadt) mit eigenen Vorstellungen einzubrin-
gen, wie dies mit dem Schreiben der ZdF vom 8.2.2021 und mit dem Schreibben des Forstamtes vorn
13.3.2021 geschehen ist. Die Antwort auf die Frage der Durchsetzbarkeit dieser Beratung kann hier
dahinstehen, weil es sich bei den AuBerungen dieser Behdrden um wertvolle Anregungen handelt, die

hier aufgegriffen werden.

b) Belange des Revierlsiters, genauer gesagt, desjenigen staatlichen Bediensteten, der gemaB § 28
Abs.1 als Revierleiter ausgewahlt ist. Er ist flr die Durchflihrung der forstbetrieblichen Aufgaben (Be-
triebsvolizug und weitere Aufgaben im Sinn des § 9 Abs. 1 Satz 3) zusténdig und erledigt dies - so die
Auskunft der Eigentimergemeinden - vorbildlich. Dabei hat er sich kiinfig nicht nur an den Betriebs-
und Wirtschaitspldnen, sondern auch an den besonderen vertraglichen Zweckbestimmungen aus
dem Erbbaurechtsvertrag zu orientieren, Denn auch als staatiicher Bediensteter ist er an die betrieh-
smodifizierenden Entscheidungen der Gemeinde als Waldbesitzerin und als Inhaberin der Selbstver-
waltungsrechte gebunden. Denn mit der Auswahl des staatlichen Revierleiters werden keine geset-
zlichen und vertraglichen Aufgaben der Gemeinden auf das Land (ibertragen. Denn das wére nur
durch Gesetz, ist aber nicht durch Offentlich-rechtlichen Vertrag nach § 28 maglich.

Die Pflicht zum Ausgleich zwischen den Interessen der Gemeinden als Waldbesitzern und als Erbbau-
rechtsgebern besteht zwischen den Gemeinden und dem Betreiber als selbstverstandliche Pflicht aus
dem Vertragswerk sowie aus der Tatsache, dass sowohl die Gemeinden als auch der Betreiber

Waldbesitzer sind.
Die £EC wird sich mit dem Revierlsiter im alltaglichen Umgang abstimmen.

¢) Belange (Zustidndigkeiten, Aufgaben und Befugnisse) der Landesforstbehdrden im Wald der
Gemeinden sind auBerhalb der Forstaufsicht gesetziich nicht ersichtlich.

d} Bsteiligungsrechts der Forstverwaltung an Bebauungsplanen und anderen planerischen Aktivititen
der verfahrensieitenden Behorden sind erfolgt. Soiche gesetzlichen Aufgaben und Befugnisse des
Landes entsprechen den Voraussetzungen des Art. 49 Abs. 1 und Abs. 3 der Verfassung f(r Rhein-

land-Pfalz.
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B. Zu den Fragen der ZdF vom 8.2.2021 und den sach-
kundigen Vorschlagen des Forstamtes vom 13.3.2021

1. Mit dem forstwirtschaftlichen Begriff der "Nebennutzungen" (der urspriinglich nur Nebennutzungen
aus dem Wald und seiner Natur selbst bezeichnet hat, aber mittlerweile auch waldneutrale oder sogar
waldfremde Grundstiicksnutzungen neben der Forstwirtschaft im Wald umfasst) kénnen in der Tat
auch Nutzungen des Waldgrundstlicks bezeichnet werden, die von der forstlichen Bewirtschaftung im
engeren Sinn der Holzproduktion abgekoppelt sind. Das bedeutet ndmlich keineswegs, dass solche
Nutzungen keinerlei direkten Bezug zur typischen Waldnutzung haben. Denn der Wald ist als natdr-
licher Lebensraum und Teil der Erdoberflaiche keineswegs nur Holzproduktionsstéatte, sondern gle-
ichrangig auch Klimafaktor, Wasserspeicher, Naturbild, Trager von Fauna und Flora etc., aber auch
etwa Naherholungsgebiet, Sportstatte und Entspannungsraum. Das - gleichberechtigte und
keineswegs nachrangige - Naturerlebnis im Wald vollzieht sich in durchaus unterschiedlichen und
neuen Formen. Solange der Wald darunter nicht in seiner Existenz bedroht oder in wesentlichen Funk-
tionen nachhaltig beeintrachtigt wird, ist dies ohne Weiteres zulassig (und sogar im Sinn der Erholung
geboten). Weil gerade der Wald am Idarkopf traditionsgeman seine besondere und herausgehobene
Qualitat als Attraktion flr Naturliebhaber (wie friiher als Skigebiet) behalten soll und im Groflen und
Ganzen weiterhin seine gesamten vielfaltigen Funktionen zu erflillen hat und zweifellos erflllen kann,
steht die Walderhaltung und weitere nachhaltige Bewirtschaftung im Sinn des § 5 zwar auch im
Fokus; sie ist jedoch nicht per se "vorrangig", sondern gleichrangig. So will es die Grundentscheidung
des § 1 Bundeswaldgesetz. Und so sagt es das Landeswaldgesetz in § 1.

Der Begriff der Nebennutzung bedeutet damit keineswegs eine nachrangige Nutzung in dem Sinn,
dass die Holzproduktion oder andere Waldfunktionen den Vorrang hatten. Denn die unterschiedlichen
Wirkungen (Nutz-, Schutz- und Erholungswirkungen) des Waldes sind in ihrer Gesamtheit "gleichwer-
tig", so § 1 Satz 1; alle diese Zwecke sind zu fordern; zwischen ihnen ist ein Ausgleich herbeizuflhren

(praktische Konkordanz).

2. Ein "Direktionsrecht" des Revierleiters kennt das Forstrecht nicht. Jedoch empfiehlt es sich, den
fachlichen Ratschlagen und Weisungen des (selbstgewahlten und tlichtigen) Revierleiters zu folgen,
der insoweit allerdings keine staatlichen Interessen, sondern die kommunalen und verwaltungspriva-
trechtlichen und privaten Interessen der (beiden) Waldbesitzer wahrzunehmen hat, die ihrerseits den
Betrieb der Pisten zugleich als Eigentlimer, Erbbauberechtigte, Waldbesitzer und értlicher Trager der
offentlich-rechtlichen Verwaltung wollen, nutzen und tragen. Letztlich liegt dieses Interesse am Ausgle-
ich vorrangig bei den Gemeinden, die ihrerseits ihre waldbaulichen und ihre vertraglichen Neben- und

Hauptpflichten gegentiber der EC berlicksichtigen.

Die Forstbewirtschaftung (auerhalb von Notféllen) hat gewisse Zeitreserven; sie kann - von Notféllen
abgesehen - etwas langerfristig planen. Demgegentber ist der Streckenbetrieb des Bike- und Natur-



erlebnisparks aufgrund von Voranmeldungen, von verkauften Eintrittskarten, von saisonalen Einflissen
auf eine kurzfristige Kontinuitit angewiesen.

Die grundsétzliche Ricksichtnahme der Forstwirtschaft auf den Pistenbetrieb ist nicht nur in der
Ziglsetzung der Eigentlimergemeinden und deren fachlicher Planungsméglichkeit begriindet, sondern
auch in der Tatsache, dass das eingesetzte Forstpersonal leichter zu informieren ist und fachkundig
handelt, wéhrend die Besucher und die Nutzer der Piste schwerer zu informieren und zu beainflussen
sind. Die EC als Betreiberin der Strecken im Wald kann sich dort objektiv nicht so leicht durchsetzen.
Allerdings muss auch sie gewahrleisten, dass sie bei entsprechender Gefahrdungslage Aufsichtsper-

sonal einsetzt und Informationen empfangergerichtet erteilt.

3. Dass die forstliche Nutzung an einigen Stellen Einschrénkungen unterliegen wird, haben die
Waldbesitzer realisiert, miteinander besprochen und in ihre grundsétzlichen Entscheidungen
eingestelit. Sie sehan realistisch, dass die gebotene Ricksichtnahme insoweit immer wieder Kom-

promisse erfordert.

Angesichts der sehr kompakten Lage der Strecken im Waldgelande betrifft die Wirtschaftserschwernis
nur weniger als einen Quadratkilometer, Somit halt sich aus forstwirtschaftlicher Sicht das Problem
ausgleichender, ricksichtsvoller MaBnahmen in Grenzen. Andererseits muss die EC erkennen, dass
die Holzabfuhr- und Bewirtschaftungswege weit gréBere Waldfldchen erschlieBen.

Die Gemeinden haben sich in Kenntnis dieser Bewirtschaftungserschwernisse dennoch fiir die infra-
strukturellen, wirtschaftlichen und arbeitsplatzsichernden Mafnahmen eines touristischen Betrigbs
entschieden. Dass dabei die forstwirtschaftiichen Riicksichtnahmen in einem abgewogenen Verhéltnis
bleiben, bewirkt zugleich Riicksichtsverpflichtungen des Betreibers. Die - gewiss entstehenden, aber
letztlich schwer zu berechnenden - Mindereinnahmen der Gemeinden aus dem (gelegentich behin-
derten) Forstbetrieb und die - gemessen an den forstlichen Ertrgen aus 92 ha durchaus ins Gewicht
fallenden - Einnahmen aus dem Bikepark-Betrieb (Erbbauzins), sowie die positiven Auswirkungen auf
Wirtschafiskraft und Arbeitsplatze miissen in einem abgewogenen Verhiltnis stehen. Das ist er-
fahrungsgemén maoglich. Dies zumal dann, wenn die Forstbetriebsarbeiten zeitlich gebiindelt werden
konnen {was wiederum bei Kalamititen nicht auf lange Dauer mdglich ist).

Diesem Ausgleich dient das nachstehende, von den Grundsatzentscheidungen des § 22 und den
Planungsentscheidungen, aber auch den Rechten der Waldbesitzer getragene Bewirtschaf-

tungskonzept,
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C. Bewirtschaf_tungskonzept - forstrechtliche Aspekte -

1. Die Flachen fUr die baulichen Anlagen - ihnen liegt ein Bebauungsplan zugrunde - sind von Wald
umgeben, bilden in den Ubergéngen und an untergeordneten Bauten aber auch selbst Waldfliche.
Diese stehen mit den Flachen der eigentlichen Bikepark-Strecken insoweit auBerhalb forstlicher Be-
wirtschaftung. Die Bauleitplanung einschlieBlich der ErschlieBungsplanung bindet die Forstbehtrden
ordnungsgeman ein. Die Nutzung der baulichen Anlagen und deren ErschlieBung sind - soweit dabei
forstrechtliche Aspekte berthrt sind, im Bebauungsplan abschlieBend geregelt. Die Belange der
forstlichen Bewirtschaftung der umliegenden Waldflachen werden in diesem Bewirtschaftungskonzept

berticksichtigt.

Nicht gesondert genehmigungspflichtige Anlagen an der Piste, etwa Erdaufschittungen, Boden-
wellen, Holzelemente etc. sind einschlieBlich der Wasserflihrung naturnah und schonend flr den Wald

auszuflhren.

2. Von der forstlichen ist die jagdliche Nutzung zu unterscheiden. Sie ist mangels Zustéandigkeit nicht
mit den Forstbehdrden, sondern mit der Unteren Jagdbehérde (Kreisverwaltung) und den Jag-

daustibungsberechtigten zu klaren.

3. Der Betrieb der Pisten findet Uberwiegend im Wald statt. Der Wald ist ein wertvolles Gut. Er ist als
Biotop, als lebendige Natur in allen ihren Facetten so weit wie eben mdglich zu respektieren. Scha-
den, die nachgewiesen durch den Streckenbetrieb am Wald eintreten, (damit ist bei einem ordnungs-
gemaBen Streckenbetrieb nicht zu rechnen) hat der Betreiber des Bike- und Naturerlebnisparks nach
Mdglichkeit zu verhindern und im Fall ihres Eintretens zu ersetzen.

4. Die Pisten sind auf die erforderliche und sportlich vorgegebenen Mindestbreiten - im Einzelnen wie
planerisch genehmigt und in der Betriebsbeschreibung dargestellt - zu beschranken und auf weit
Uberwiegend vorhandenem natlirlichem Material als besondere Form des Naturerlebnisses zu be-
treiben. Schadliche Einwirkungen auf die Bodenqualitat sind zu verhindern. Soweit sie sich nicht auf
den freigehaltenen Wiesenflichen befinden, sind sie Wald im Sinn des § 3. Sie stehen damit als Tell
des Waldes auch unter der forstfachlichen Leitung des Revierleiters und daneben unter der
staatlichen Forstaufsicht, die inrerseits auf die Rechtsaufsicht beschrankt ist, § 34 und Art. 49 Abs, 3
Satz 2 LV. Die Anlage der Strecken (und deren sporadische Verbreiterung als kleinere Ruhe- und
Ausweichzonen) sind unter forstfachlichen Aspekten dem Waldwegebau zu Erholungszwecken (oder
einer Skianlage) zu vergleichen. Die Wegebaulast einschlieBlich der gebotenen Reparaturen zur
Aufrechterhaltung der geordneten Wasserflhrung ist ebenso Obliegenheit des Betreibers des Bike-
und Naturerlebnisparks (EC) wie die wegegebundene Verkehrssicherungspflicht. Letzteres ist gebun-
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den an den ordnungsgemdiB eingerichteten Bikepark-Betrieb. Anforderungen an Wege, die in der
Forstwirtschaft begrindet sind, hat der Forstbetrieb zu erfillen; insoweit abliegt ihm die Wegebaulast

und die Verkehrssicherhagit.

Beseitigungen von Biumen bzw. Niederhalten des Aufwuchses sind seitens der EC schonend
durchzufliihren und auf das Erforderliche zu beschrinken; dabei ist dem Rat des Revierlgiters grund-
sétzlich zu folgen, soweit er die Interessen der Waldeigentimer und -bewirtschafter wahrnimmt. Auf
die Gesundhelt des bestehen-bleibenden Waldbestandes ist Ricksicht zu nehmen. Streusalz ist im

Wald verboten; das gilt auch flir andere Pilanzengifte.

5. Die Verkehrssicherungspflicht in Bezug auf den Waldbestand obliegt dem Bewirtschafter des
Waldes. Sie bleibt auf dem Ublichen Niveau und wird durch den Pistenbetrieb nicht erhéht. Die
Verkehrssicherung in Bezug auf den Verkehr auf den Pisten obliegt der EC als Betreiberin der Pisten.

Soweit die Nutzer den Wald betreten, werden sie {auch durch Schilden) seitens der EC unmissver-
stindlich und wirksam auf die Rechtslage hingewiesen, dass das Betreten auf eigene Gefahr - ins-
besondere auf waldtypische Gefahren - erfolgt § 14 Abs. 1 BWaldG, § 22 Abs. 1 Satz 2. Die Nutzer
der Pisten haben keinerlei Anspriche an den Wald und dessen Betriebssicherheit oder Gefahren-
trachtigkeit. In diesem Punkt realisiert sich gegebenenfalls eine Gefahr, die jeder Nutzer selbst fiir sich
und seine Aufsichtsbefohlenen zu tragen Gbernimmt, sobald er beginnt, dig Strecken des Bike- und
Naturerlebnisparks zu nutzen (siche Nutzungsbestimmungen in der Betriebsbeschreibung).

Die EC hingegen kann gegentber dem Forsthetrieb jedoch durchaus Anspriiche auf Gefahrenbeseiti-
gung geltend machen. Das gilt etwa flir Baume, die akut umsturzgefdhrdet oder umgestiirzt sind und
den sicheren Pistenbetrieb beeintréchtigen oder flr Bewuchs, der in die Pisten hineinragt. Hier steht
dem Revierleiter die Verantwortung, aber auch eine fachliche Beurtelung zu, die jedoch widerlegbar
ist, soweit der Betreiber eine Fachperson hinzuzieht, Allerdings ist die Verkehrssicherheit des Unter-
grundes/Belags der Strecken und der Zustand der Strecken selbst Sache der EC.

6. Halbjéhriich findet ohne Kostenersatz eine besondere Begehung der Strecken durch die Waldbe-
sitzer (Teinehmer: Vertreter der Gemeinden als Leiter, des Betreibers und der Revierleitung) statt,
damit der Zustand der Biume im Hinblick auf Gefahr (z.B. durch Wind- und Schneebruch) be-
gutachtet und dokumentiert wird und etwa bestehende Gefahren in Absprachen abgewehrt werden.
Es gilt auch hier der Grundsatz der VerhahnismaBigkeit.

7. Die fachgerechte forstliche Bewirtschaftung des Waldes ist unter Berlicksichtigung des sportlichen
Streckenbetriebs, insbesendere der Sicherheit und Leichtigkeit des Bikeparkverkehrs, durchzuftihren.
Holzabfuhr, Einsatz von Erntemaschinen und Fallarbeiten sind, soweit moglich, auf Zeiten auBerhald
des Streckenbetriebs zu legen. Soweit das nicht méglich oder mit schwerwiegenden EinbuBen ver-
bunden ist, sind diese Arbeiten mindestens eine Woche zuvor bei der EC anzumelden und eine
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Stunde zuvor zu erinnern. Die erforderlichen Waldschutz- und Bewirtschaftungsmasnahmen sind in
Absprache und méglichst schonend - vornshmlich zu Zeiten, in denen erfahrungsgeman ein geringer
Pistenbetrieb zu erwarten ist (siehe SchlieBtage/OCffnungszeiten in der Betriebsbeschreibung) - sowie
als mdglichst einmalige MaBnahme durchzuftihren. Die Zeitkorridore sind soweit wie moglich einzu-
grenzen. Dabei sind gegenseitiges Verstédndnis und Ricksichtnahme geboten.

Unaufschiebbare MaBnahmen, z.B. der Einschlag akut umsturzgeféhrdeter Baum-Exemplare oder die
dringliche Abfuhr von Kéferholz, kénnen die zeitweilige Einstellung und Sperrung des Streckenbetriebs
erfordern. Anderenfalls hat der laufende Streckenbetrieb grundsétziich Vorrang. Die forstlichen Ar-
beiten (mit Ausnahme unaufschiebbarerer Gefahrenabwehr), die eine Sperrung der Strecken er-
fordern, sind - immer nach rechtzeitiger Absprache - dann durchzuflhren, wenn Ublicherweise mit
einem geringen Betrieb im Blke- und Naturerlebnisparks und seinen Strecken zu rechnen ist.

Bei forstlichen Arbeiten ist ferner zu berlicksichtigen, dass ein moglichst groBer Teil der Strecken in

Betrieb bleiben kann.

Sind Kalamitaten in den Bereichen der Pisten aufzuarbeiten oder Sammelhiebe durchzufihren, sind
die dazu notigen logistischen Vorkehrungen und Zeitpldne zwischen dem Revierleiter und dermn Be-
treiber rechtzeitig abzustimmen. RechtmaRigen und unumgénglichen forstaufsichtsrechtlichen oder
ordnungsrechtlichen schriftlichen oder mundlichen oder digital Ubermittelten Verfigungen des
Forstamtes und des Revierleiters sowie dessen Personal ist seitens der Nutzer, aber auch seitens der

EC Folge zu leisten.

Der Einsatz von Seilwinden, die Sicherung der Riickewege und Kreuzungen etc. machen bei laufend-
em Bikepark-Betrieb gelegentlich Aufsichtspersonal sowohi auf Seiten der EC als auch auf Seiten des
Forstbetriebs erforderiich. Das ist vor(ibergehend bis zu 10 Stunden hinzunehmen. Erfolgen notige
und unaufschiebbare Arbeiten (iber einen Arbeitstag hinaus, muss der Strackenbetrieb sich anpassen
bis zur zeitweisen und tellweisen Einstellung. Solche Arbeiten sind Gegenstand von langfristigen Ab-
sprachen und finanziellem Ausgleich auf Seiten der EG auf deren Nachweis.

Kleinere Behinderungen durch sinen umgestirzten Baum oder wenige Bdume, oder dhnliche Behin-
derungen der Piste, die ihre Ursache in Forstpflanzen oder anderem Bewuchs haben, werden durch
die EC mangels schnel! einsetzbarem Forstpersonal kurzerhand selbst - unter Beachtung der Holzw-
erte, die den Gemeinden gehdren - und auf eigene Kosten beseitigt. Sie beschéttigt zu diesem Zweck
elnen Inhaber eines Sagescheins und halt das entsprechende Werkzeug (Winde, Sage, Schutzklei-
dung etc.} vor, damit solche Einsétze unverziglich erméglicht werden.

8. Die Nutzung der querenden oder berlhrten Pisten und Waldwege dient der Erholung in Form der
sportlichen Betétigung, der Holzabfuhr und der forstlichen und landwirtschaftlichen ErschlieBung gle-
ichermaRen. Die forstliche Infrastruktur ist zwar wirtschaftlich auf einen mdglichst freien Fluss, etwa
beim Holztransport, angewiesen; jedoch geht der laufende Pistenbetrieb vor. Das gilt nicht, wenn die
Transporte rechtzeitig angemeldet sind und tunlichst auerhalb der Wochenenden und Feiertage und
sonstiger StoBzeiten auf den Pisten stattfinden. Auch hier gilt eine riicksichtsvolle und zwischen den
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wirtschaftlichen und den sportlichen Gegebenheiten ausgleichende entsprechende Nutzung, auch
durch kurzzeitige oder teilweise Sperrung der Strecken. Vorfahrt auf den Wegen haben die forstiichen
Fahrzeuge, die ihrerseits (etwa mit Blinklicht) erkennbar sein miissen und allerdings langsam, im Bere-
ich der Strecken bel deren Querung im Schrititempo, zu fahren haben. Auf den Pisten werden von
der EC Schilder etwa 10 m vorher mit dem Zeichen "Vorfahrt achten” befestigt; auf den Wegen vom
Forstbetrieb Schilder "Achtung! Bikepark-Strecke kreuzt; Schrittgeschwindigkeit!*. Zudem werden die
Sportler entsprechend belehrt {Hinweistafeln der EC an den Anféngen der Pisten). Parken auf den
Wegen im Bereich der Pisten ist Forstfahrzeugen nicht gestattet, es sei denn, es handelt sich um

einen Notfall.

9. Poler- und Holzverladeplatze in den Bereichen der offentlichen Parkplatze sind von den Ord-
nungsbehtrden zuzuweisen und fiir den ruhenden Verkehr zu sperren. Liegen sie im Wald, sind sie als
Wald (§ 3 Abs. 3 Nr. 2) im Einvernshmen zwischen den Eigentiimergemeinden, der EC und dem Re-
vierleiter - erfahrungsgemaB wirksam mit Pfahlen oder Schranken - abzugrenzen und zu nutzen. Eine
entsprechende Beschilderung und die Ahndung von VerstdBen ist Aufgabe der Ordnungsbehorden,

10. Besucher im Wald, die von ihrem Erholungs- und Betretungsrecht Gebrauch machen und keine
Biker sind, kdnnen durchaus in Konfiikt mit den Bikern geraten. Sie miissen in geeigneter Weise da-
rauf verwiesen werden, dass der Sportbetrieb - der seinerseits die Betiiebsgefahren, die von einem
Bike ausgeht, erkennen muss und soweit wie mdglich auszuschliefen hat - dem Erholungsbediirfnis
an bestimmten Stellen vorgeht. Solche Besucher miissen davon informiert sein, dass sie die Trassen
nicht betreten dlrfen, wenn sie dadurch die Biker oder sich selbst gefahrden. Das bedeutet, dass das
freie Betretungsrecht eingeschrankt wird und darauf durch die EC erkennbar zu verweisen ist.

11. Besondere Hinweise sind auch zu Hunden - selbstverstandlich nur an der kurzen Leine - zu
geben. Das Reiten ist - wenn Uberhaupt - allenfalls auBerhalb der Pisten zu erlauben.

12. Andere sportliche Nutzungen {Segel- und Drachentliegen, Skispor) sind besonderen Fliachen und

besonderen Zeiten vorzubehalten.

13. Dieses Konzept kann aufgrund verninftiger und praktikabler Vorschlage ergénzt werden.



