Umweltvertraglichkeitsprifung zum
Windenergiestandort Zettingen

inklusive Landschaftspflegerischem Begleitplan
mit Bemessung der Ersatzzahlung

fiir die Errichtung einer Vestas Windenergieanlage
in der Gemeinde Zettingen, Landkreis Cochem-Zell, Rheinland-Pfalz

Lage des Vorhabenstandortes

Gemeindegrenzen

Auftraggeber

wpd Windpark Zettingen GmbH & Co. KG
Stephanitorsbollwerk 3 (Haus LUV)
28217 Bremen

Stand: 21. Juli 2022

Auftragnehmer

ORCHIS Umweltplanung GmbH
Bertha-Benz-StraRe 5

D-10557 Berlin

Eco Technology & Consulting

Nature Risk Management




Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

Eco Technology & Consulting
Nature Risk Management

Auftragnehmer

ORCHIS Umweltplanung GmbH
Bertha-Benz-Stralle 5

D-10557 Berlin, Deutschland
Telefon: 0049 (0)30 3465 542 57

PyhrnstraRe 16
A-4553 Schlierbach

www.orchis-eco.de

Bearbeitung:

Jeannine STUCKENBROCK, MSc
Lena KATH, MSc

Janis OPPERMANN, MSc

Dr. Irene HOCHRATHNER

Bildquellen
Abbildungen: ORCHIS

Y S

Dr. Irene Hochrathner, ORCHIS Umweltplanung GmbH

www.orchis-eco.de



http://www.orchis-eco.de/

Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

INHALT

1  Einleitung und ProjektbeschreibUNng .......c..ooiiiiiiiiie e 9
1.1 Anlass UNd AUTZADENSTEIHUNE ......oeeieeee e e e et e e et a e e e s aeae e e e e aaaee s 9
1.2 ProjeKtDESCRIEIDUNG......oii e e e e e e e tre e e e e bae e s e e reee e earees 10
1.2.1 Beschreibung des VOrhabens ..........oouiiiiicciiie et e et e e e eaaeee s 10
1.2.2 GroRraumliche Einordnung des Projektgebiets .......cccvvvviiiiiiciii i 11
13 Gesetzliche Grundlagen und LeItFAEN ....oooviiiiiciiiei e 12
1.3.1 Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG).......cceeeiiiieeiiciiee et 12
1.3.2 Bundesnaturschutzgesetz (BNAtSCNG) .....cccuuiiiieiiiii ettt et e e s 13
133 FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichthinie.........coccviiiiiciiie e 14
1.3.4 BaugesetzbUCh (BAUGB) .....ccc.coiiiieiiie ettt ettt s e et e e st e e e ba e e st e e sntaeebaeeeabaeenaeas 14
1.3.5 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBOASCNG).......cccuviiiiiiiiieiiie ettt e etee e tae e sate e e bae e 14
1.3.6 WasserhaushaltSZeSEIZ (WHG) ....coouiiii ettt et e e e te e e s sate e e e entae e e snraeaeenns 14
1.3.7 Weitere Arbeitshilfen und Leitfaden .........c.ooiiiiiieiieieee e e 14

2 Darstellung von Art und Umfang des VOrhabens.......cc.ceevvciiiiiiciiiiicciiie e 16
2.1 TeChNISChE ANGADEN ..o e e e e e e e s abe e e e s abee e e sabeeeeeanees 16
2.2 Flachenbedarf wahrend der Bau- und Betriebsphase........ccccveeeiieiiiniiei i 16
221 FUNGAMEBNT et s e s b e e s ar e e sbe e e sab e e sbeesameeesaneeennneas 16
2.2.2 TrAfOSTATION ..ttt h e st sttt b e b e e sae e et e et e eteen 16
2.2.3 Kranstell-, Montage-, Lager- und Boschungsflachen..........ccoevivviiiiiciiiiice e 16
224 Tempordre BodenlagerflaChen ........oo i e e 17
2.2.5 Y AT VLY (] oV - SRR PUPURUPUPP 17
2.3 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der Betriebsphase des Vorhabens ...........cccccccuvveenneee. 18
2.3.1 Energiebedarf und Energieverbrauch.. ... 18
2.3.2 Art und Menge der Nnatlirlichen RESSOUICEN ........ccieciiiiiiiiiiiee ettt e e ebre e e eneae e 18
2.3.3 Abschatzung der erwarteten Rickstande und Emissionen ..........ccovcveeeivcieeiicciiee e 18
234 Baubedingte Riickstande und EMISSIONEN ........uuiiiiiiieiiiiiiieee et e e e e nrrree e e e e 19
2.3.5 Abschatzung des wahrend der Bau- und Betriebsphase erzeugten Abfalls.............cccceeeeneeennns 19

3 Prifung VON ALEINALIVEN oottt et e e st e e s st e e e e e abe e e e e nbaee e enaraeas 20

4 Aktueller Zustand der UMWEIT .......couiiiieiiiiiiieienente ettt s 21
4.1 Lage M NATUITAUM ccceiiiiiiiiiiieieieetteeee ettt ettt e et e et e et e e s e st e aeee e st e e e e e eaeaeaee e st s e s essaeasaesesensnssensnennns 21
4.2 Landschaftsbild und Landschaftsbildpotenzial...........ccooooiiiiiciiii e 22
4.2.1 Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes ...........coocouiiieiiiiiicciiee e, 22
4.3 Yol o [U 4 0=] o] 1= XIS SR 23
431 Natura 2000-Gebiete nach & 7 Abs. 1 Nr. 8 BNAtSChGe........ccceveeiieriiriiiieeeeesee e 23

www.orchis-eco.de




Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA
4.3.2 Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 BNatSchG...........ccccccceiiiniinennnnnn. 24
4.3.3 Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemald den §§ 25 und 26 BNatSchG........ 24
434 Naturdenkmaler nach § 28 des BNAtSChG ........cccceiiiiiiiiiiiieeeeeerc et 24
435 Geschitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen nach § 29 BNatSchG ...................... 24
4.3.6 Gesetzlich geschitzte Biotope gemall § 30 BNAtSChG.......ccoccviiiiiciiii e 24

4.3.7 Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes, Heilquellenschutzgebiete nach §
53 Abs. 4 des WHHG, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 WHHG sowie Uberschwemmungs-gebiete nach § 76
WHHG 24

4.3.8 Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Umweltqualitats-normen
bereits GhersChritteNn SING. .......cccuiii i e e et e e e e rtr e e e e atr e e e esatbeeesaasbeeesansaaeens 25

439 Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insbesondere zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 2
dES RAUMOINUNGSEESELZES ...ueeiiiiiiieeeiiiee e ettt ettt e e ettt e e e sre e e e st te e e e s bt e e e essabeeeesnsbaeeeasssaeeeansseeeeansseeesannsees 25

4.3.10 In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler
oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten Denkmalschutzgebiete als arch&ologisch

bedeutende Landschaften eingestuft Worden Sind ........coccuviiiiiiiii i 25
4.3.11  Sonstige schutzwlirdige FIAChEN........ccioiiiiii e e e e e 25
4.4 BiOtOPE UNA LEDENSIAUMIE ...ooeieiiiec ettt et e e et e e e e et e e e e aba e e e eeabae e e e nbaeeseeaseeeeennsens 27
4.5 Gewadsser in den Potenzialflache...........ooeiiiiiei e 28
4.6 FIOra UNG FAUNQ ..ttt ettt sae e st st et e bt e bt e smeesme e et e enteeneens 28
4.7 AV o150 =1 = 1 U] o =0T o ISR 28
5 Mogliche erhebliche UmweltauswirkUNZEN........ccuuiiiiiiiiieeiieee et eeree e e e 29
5.1 Art der UmWEtaUSWITKUNGEN ......ooieeeeeeee ettt et e e e e e e e e e e abee e e ennes 29
5.1.1 Yol oW w40 Y/ 1= Y o ISP 30
5.1.1.1  SCRAIIMMUSSIONEN ...ttt sttt e e s esre e s reesanesane e 30
5.1.1.2  SCRALLENWUITPIOGNOSE .....eoeeeiveeeieiiee e eeiee ettt e e e tee e e ete e e e ette e e s s ba e e s s bee e e e sabaeesessbaaesesaseeeesnnsees 30
5.1.1.3  LICATIMMUSSIONEN ...ttt ettt st sttt re e s ae e e r e sre e sreesanesan e 31
O B = 1 VY | SRR 32
5.1.1.5  SEANASICREIAEIL ...ttt ettt b e be e sttt et e she e it sae e 32
5.1.1.6 ' Wohn- und ErholungSfunKtion ...............ccueiiiicieeeieiiee e ceciee e eetee e ttee et e e e s e e s e saaee s e sbaea e snaaes 32
5.1.2 Schutzgut Landschaft und Landschaftsbild ...........cccoiiiiiiiioci e 33
5.1.3 Schutzglter FIAChE UNA BOAEN .....eiiiiiieeeeeee ettt e e e e e e e e e e e e nnrtaee e e e e e eennnes 34
5.1.3.1  BeStand UNA BEWEILUNG ............uuueeeeeeeeeeciiieieeeeeeeeecitteeeeeaesseseabaaaeesaeeesssssstasessaessssasssessssasessananes 34
5.1.3.2  AUSWITKUNGEN ...ttt ettt e e e e e e e et e e e e e e e s e s sabaaaeeaeaeesanssbtaaaeeeeeseaannstanaeaaessannnnes 34
5.1.4 Yol o [0 w440 AT Y Y SRR 35
5.1.4.1  BeStand UNA BEWEITUNG ........cc.uueeeeiuieeieeiiee e eectiee e eeitee e eeittee e e staee e s staee s e ataeeessabaeseesnsaaessnnseeassnnsens 35
5.1.4.2  AUSWITKUNGEN ...ttt ettt e et e e e e e et e e e e e e e s e s esabt e e e e e e e e essassbtaaaeeaeesesnsssanaeaaeseannnnes 35
5.1.5 Schutzgliter KIIma UNd LUFL .......oooieeecee ettt et e et e e re e e e e are e e e e 36

www.orchis-eco.de




Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA
5.1.5.1  BeStand UNA BEWEITUNG ............uuueeeieeeeeeciiiieeeeeeeeeeeitateeeaeeeesaattasesaaesesasssttsssesessessasssssssseaessannnes 36
5.1.5.2  AUSWITKUNGEN ...coveeniieiiiiiiee e eeeee e eettee s ettt e s sttt e e s eee e e s satae e e s sabee e e s abeee s ssbeeeeesabeeeeessseeeesnnseeesennsens 36
5.1.6 Yol o [U w40 A 1T ol RS 37
5.1.6.1 Sdugetiere (Mammalia; exkl. FIedermause) ...........ccccoucvueeieiieeeeciiiieeeeiieeeeeceee e eeeee e 37
L I 70t O A (T LAV T 14 o U {1 o = O URSPPR 37
5.1.6.1.2  Prifung der Verbotstatbestande.......c.uuiiiiiiiiiiiiiecce et 39
5.1.6.2  Fledermause (CRITOPLEIQA) ........cuuecuueeecee e eeteeectteeeeteeeseeeste e s teeestaeessteestaeesateessaeensseesnsaeesaseeans 39
5.1.6.2.1  Gesetzliche GrUNIGBEN........coocuiiiiiiie ettt e et e e e e e e e e abee e e eeares 39
5.1.6.2.2  IMEENOAIK ..ttt st st s naees 41
5.1.6.2.2.1 Mobile und stationdre Detektorerfassungen ........ceevcvveeiiiiiieecciiie e e 41
5.1.6.2.2.2 DU =Y = o = T U g ==Y o RSP 41
5.1.6.2.2.3 QUATITIEISUCKE ...t ettt e st e st e et e e s b e e e sabe e sbeeesnbeesabeeenaeeas 41
5.1.6.2.2.4 Netzfange UNd TeIEMELIIE .....cii i e e e e et e e e et te e e e rte e e e naaaee s 41
5.1.6.2.2.5 DY =T = TU RS VY= T o V=PRI 42
5.1.6.2.2.6 DateNrECREITRE ...ttt st e eas 42
LT I ST R Y41 o] 1Y TSP 42
5.1.6.2.3.1 Artenliste und GefahrdUNGSSTAtUS........ccocciiii it ere e e eareeeeeans 42
5.1.6.2.3.2 AKUSTISCHE ErfaSSUNZEN . ..vviiiciieee ettt ettt e e e tte e e e eate e e e eate e e e sntaeeesnraeaeanns 43
5.1.6.2.3.2.1 MODIIE EFfaSSUNZEN ......cviieeeiieee ettt e ettt e e et e e e et e e e e e bt e e e e ebteeeeebteeeeesaseesessaeaeanns 43
5.1.6.2.3.2.2 ) =Y o o = Tl o = T UL Y=Y o DO TP 44
5.1.6.2.3.2.3 D [T 0= o = T U oY o PSPPI 44
5.1.6.2.3.3 Quartiere und QUArtierpoOteNZIial.........coccuii i e e e 46
5.1.6.2.3.4 Netzfange UNd TEIEMELIIE ......oi ettt e e et e e e eetb e e e e e naaea s 47
5.1.6.2.4  Zusammenfassende BEUItEIIUNG ......c.uiiiiiiiiiieiiee ettt ee e e vee e s bee e e e 48
5.1.6.3  REPLIlIEN (REPLIMIQA) ...oeecveeeeeeeeieeeeteeeectee ettt et e ettt e e e et e e tae e e ebee e taeestaeebaeesaressseeesstaesnsaeesaraeans 49
Lo I ST 0 R {1 LAV o 14 o U {1 o =TSSP 49
5.1.6.3.2  Prifung der VerbotstatbesStande..........eeeeciiieeecieececeee et 51
5.1.6.4  AMPRibien (AMPRIDIQ) ............c.c.ooeeeeceeeeeeeee ettt e et e e e et e e e e tae e e e e ra e e e e ba e e e e e raeaeeeanees 51
5.1.6.4.1 Potenzielle Amphibienhabitate im Untersuchungsgebiet.........ccccccevviiiiiiiiiiieicciiee e, 51
5.1.6.4.1.1 Potenzielle LaiChBEWASSEN ......cii ettt et e s et e e et e e e eraaaaeeeaaraee s 52
5.1.6.4.1.2 Potenzielle LandlebensSraume .......c...oooviiiiie e 52
5.1.6.4.1.3 Mogliche Wanderungen zwischen Laichgewdssern und Landlebensraumen..................... 53
5.1.6.4.1.4 Zusammenfassende Betrachtung der Habitatanalyse..........cccccoveeieiiiiiicciiee e, 53
LT SR A (o LAV T b4 T U (¥ o =SSP 53
5.1.6.5  FISCRE (PISCES) wevvvveeeureeeiieieeeeeeieee e eeeteee et e e eeteee e eeteee e eetae e s eebeee e sebeee e s sbeeeseeabeesesenbeeesenabeeeesnnrees 55
5.1.6.5.1  RelEVANZPIUTUNG ..eiiiiiieeeee et e e e e e e et e e e e e e e e e e anbrsaeeeeaeeeennsranees 55

www.orchis-eco.de 5




Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA
5.1.6.5.2  Prifung der Verbotstathestande..........coueii i 56
5.1.6.6  MOIUSKEN (MOIUSCA)......ccccueeeeieeetieeeee et et e ettt e e e et e e te e s stee e taeessteesbaeesaseesnsaeenntesansaeesnseeans 56
5.1.6.6.1  RelVANZPITTUNG ...eiiiiiiie ettt ettt e e et e e e et e e e e st e e e e e astaeeeenssaeesesseeeeenseeeeennsens 56
5.1.6.6.2  Prifung der Verbotstatbhestande........c.ueeiiiiiieieciiee et e 57
5.1.6.7  Libellen (OdONGLA) ......c...eeeeueeeeeeecee ettt e s tte st e st e e ste e s tee e saeessteesbaeesaseesnnaeensteeansaeesnseeans 57
LT I ST R (T LAV T 14 o U {1 o = OSSP 57
5.1.6.7.2  Prifung der Verbotstatbestande.......c.uuviiiiiiiiiiiiecccee et 58
5.1.6.8  KGfEr (COICOPLEIQ) .....cccoueveeeeieeee ettt eettee et e e et e e e et te e e e et e e s e tae e e e abaa e e e e abaee e eeareeeeennnees 58
5.1.6.8.1  RelVANZPITTUNG ...eiiiiiiieieciiee ettt ettt e e e e e et e e e e e abe e e e e abeeeeenssaeesenssaeeeennseeeeennsees 58
5.1.6.8.2  Prifung der Verbotstatbestande......cc.ueiieiiieiiiiiiiccee e 59
5.1.6.9 Tag- und Nachtfalter (LepitdOPtera)............oucueecuueeiiueeeiieeiieeecieeecieesteeecteeesteeesaaeesteeessaeesareeens 59
5.1.6.9.1  RelVANZPITUTUNG ...eiiiiiiieiciee ettt e e e e st e e e st e e e e s saeeeeessbaaeessseeeesnareeessnnsees 59
5.1.6.9.2  Prifung der Verbotstatbhestande..........eeiiiiiieieiiee e e 61
5.1.6.10  Europdische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie (Avifauna).............. 61
5.1.6.10.1 Gy wd ol s TR G ] oo | - = LT o PP 61
5.1.6.10.2 V=3 o T 1 QSRS SP 62
5.1.6.10.2.1 Datenabfrage zu windkraftsensiblen Brutvogeln nach Leitfaden (2012).......cccceeeeuvvveenneee. 62
5.1.6.10.2.2 Horstkartierung und Erfassung storungssensibler Brutvogelarten..........ccccecceveeecvieeeennen. 62
5.1.6.10.2.3 Raumnutzungsanalyse ROTMIlaN .........cccueiieiiiii et e 62
5.1.6.10.2.4  Erfassung Weiterer BrutVOZE! .......ccuuieieiiiieieiiee ettt vee e s e e e aree e e e 62
5.1.6.10.2.5 Zugvogel-, Rastvogel- und Kranicherfassung.........cccccevviieiiiiiiiie i 62
5.1.6.10.3 =0T o o EY RSP 63
Lo 700 0 700 R = T W 4V o =< OSSP 63
5.1.6.10.3.2  Greif- Und GroRVOZEI .......ueiiiuiiiieiiie ettt et e s e e s e e e s e e s s abre e e e anees 63
5.1.6.10.3.3  ZUZ- UN RASTVOZE! ...eeiiueiiiiiiiiiiieeciiie ettt e sttt e e ree e e sre e e e s e e e e e abae e e s nbaeeesnbeeeesnnsees 64
5.1.6.10.4 Prifung der Verbotstatbestande........cuuvi e 65
5.1.6.11 Zusammenfassung Fauna und AVIfQUNQ................cooccueeiiecieeeeeiiee et et 66
5.1.7 Schutzgut Pflanzen und Biologische Vielfalt...........cccoooeiiiiiciii e 66
5.1.7.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RICALIINIE ...............ccccveeiiiiiieeiiciieee e 66
L e O (T LAV [ 14 o U {1 o =TSSP 66
5.1.7.1.2  Prifung der Verbotstatbestande..........oeieciiiee et 67
5.1.7.2 Biotoptypen und bioloGiSChe VIelfQlt ..............cuueeccueeieciieeeeeiiee ettt ae e e 68
5.1.7.2.1  Bestand UNd BEWEITUNE ......cevvi ittt e e e e e e et aee e e e e e e e eanbaaa e e e e e e eesnnsrennes 68
5.1.7.2.2  AUSWITKUNZEN ...ttt e e e e e ettt e e ettt e e e s st e e e e saabe e e s snsaaeeeensbaeeeenseeesesseeesennsens 69
5.1.7.2.3  Ermittlung unmittelbarer Beeintrachtigung geschiitzter Biotope .......cccccccveeivcieeeeccieeeecnee, 69
Lo Y 11 = o AT U o =S SURR 69

www.orchis-eco.de 6




Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA
Lot 2 T 2 o o [ o Y=Y o W SUSRR 69
5.1.8 SChULZEUL KURUIEIIES ErDE ettt e e s e sabee e s s abee e s e nres 69
5.2 Mogliche Ursachen der UmweltauswirkUNZEN ........occuvviiieiiiii it 70
5.2.1 Durchfiihrung baulicher MaBnahmen............ooieiiiiicciie e e 70
5.2.2 Verwendete Techniken und eingesetzte Stoffe ......ociviiiciiii i 70
5.2.3 NUtzuNg NAtUrTIChEr RESSOUICEN ...ciiiiiiiei ettt e e et e e s rr e e s sbae e e ssabbeeesnasneeeen 71
5.2.4 Emissionen Und BelastUNGEN. ... uuiiiiiiiiii ettt e e s sbre e e s nnreee s 71
5.2.5 RISTKEIN ..ttt sttt ettt e s bt e she e sae e st e st e e b e e be e beesbeesaeesareebeen 71
5.2.6 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer Vorhaben .........c.cccoecvveiiviiieeiccieeecccieeeens 72
5.2.7 Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima..........occoviiiiiiiiiiiciiii e 72
5.2.8 Anfalligkeit des Vorhabens gegeniiber den Folgen des Klimawandels...........cccccceeeeevvcinvienenennnn. 72
5.2.9 Anfalligkeit des Vorhabens fiir die Risiken von schweren Unfédllen oder Katastrophen............. 72

6 WEILEre AUSWITKUNEEN ...oiiiiiiiie ettt ettt e et e e et e e e e ate e e e e abaeeeeataeeeeateeeeennbenaeennsenas 73
6.1 Grenziberschreitende Auswirkungen des Vorhabens.........cceeooeviiei e 73
6.2 Auswirkungen auf Natura 2000-GEbiIete.......ccccuiiiiiiiiiiiiiiiie e e e 73
6.3 Auswirkungen auf besonders geschiltzte ArteN.......ccuiiiiiciiie i e 73

7  MaBnahmen zum Ausgleich von UmweltauswirkUNZEN ........c..oeeeeciieeeciiiee et 74
7.1 Vermeidungs- bzw. MinimierungsmaBnahmen in der Planungsphase.........ccccccvveeeciieeecciieecennee, 74
7.1.1 Aufstellung der Anlage in einem geplanten Vorranggebiet Windenergienutzung ..................... 74
7.1.2 Anlagen mit moéglichst geringer Beeintrachtigung von Landschaftsbild und Fauna................... 74
7.13 Keine Beeintrachtigung hochwertiger Biotopflachen ........cccevvviiiiiiiiiiii e, 74
7.1.4 Kein zusatzlicher Flachenverbrauch fir Trafostation ... 74
7.1.5 Moglichst geringer Flachenverbrauch bei Lager- und sonstigen Logistikflachen....................... 74
7.2 Vermeidungs- bzw. MinimierungsmaBnahmen in der Bauphase ........cccoecveeeiiiiieeicciiee e 74
7.2.1 Zeitliche Regelung fiir die Baufeldfreimachung .......ccccooiviiiiiiciiii e 75
7.2.2 Vergramung der gefdhrdeten Arten auf den unmittelbar vom Bau betroffenen Flachen.......... 75
7.2.3 Zeitliche Beschrankung der Baustellenflachen auRerhalb der Wege.........cccoecvveeieciieeccciienens 75
7.2.4 Vermeidung der Beeintrachtigung von Tieren bei Bautatigkeit in den Abend- und Nachtstunden

75
7.2.5 Minimierung von BodeNSChAAEN..........uvii ittt e e e e stae e e ssaaeee s 75
7.3 Vermeidungs- bzw. MinimierungsmaBnahmen in der Betriebsphase.........cccccccveeeeciieececiieecennee, 75
7.3.1 Schaffung einer geringen Nahrungsverfligbarkeit flr windkraftsensible Tierarten um den
Mastfull 75

8  MaBnahmen zur KOMPEeNSAtioN .......ciiiciiiiiiiiiiee ettt e e e e e s sabe e e e e abae e e e araeas 77
8.1 Kompensation des Eingriffs in das SChutzgut BiotOpe .........ceeeeeiiiiiicciiie et 77
8.2 Kompensation des Eingriffs in das Schutzgut BOden..........cceeeeeuiiiiiciiii i 78

www.orchis-eco.de




Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA
8.3 Kompensation des Eingriffs in das Schutzgut Landschaftsbild..........cccccoeeeiiieieiieee e, 78

S A [ a1 0 1T | 7 T U o = TP 80

10 LiteratUrverzeiChnis .....o.eo i eorieieeie ettt sttt et e sb e s b st e st s b b e b e nne 81

I R N o 1 o T~ SR URPNS 87

Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: Lage der geplanten Windenergieanlage WEA 01 in der Gemeinde Zettingen .......ccccccceeeunnnneee. 9
Abbildung 2: Lage der bestehenden Windenergieanlagen im Windparkplanungsgebiet Zettingen............... 11
Abbildung 3: Lage der geplanten Windenergieanlage in der Gemeinde Zettingen........cccceevevveeeeicieeeccnneenn, 12
Abbildung 4: Flachenzuordnung der geplanten Anlage in ZettingeN .........evvvciiiieiiiieee e 18
Abbildung 5: Bewertung des Landschaftshildes..........couciiiiiiciiiiiiie e 23
Abbildung 6: Schutzgebiete und Lage der Naturdenkmaler ..........cc.oeieiiiiiiieciiiie e 25
Abbildung 7: Im Untersuchungsgebiet kartierte BiotOPE ......ccuuevieiiiie it 27
Abbildung 8: Schematische Darstellung der Entstehung von Schlagschatten an WEA..........cccccoevvvveinnenn. 31
Abbildung 9: Anzahl der Rufsequenzen pro Art wahrend den mobilen Erfassungen.........cccccoeeeevcieeeecnneenn. 43
Abbildung 10: Anzahl der Rufsequenzen pro Art wahrend den stationdren Erfassungen..........cccccoveeeennneenn. 44
Abbildung 11: Anzahl der Rufsequenzen pro Art wahrend der Dauererfassung.......ccccccceeeecvvveeeeeeeeeeccnnnnen. 45
Abbildung 12: Anzahl aufgenommener Rufsequenzen wahrend der Dauererfassung.........cccoceeeecveeeeennennn. 45
Abbildung 13: Gesamtanzahl aufgenommener Rufsequenzen pro Monat.........ccccccueeeeciieeecciieeeeccieee e 46
Abbildung 14: QUArtiErPOtENZIAl.......uiiiiiiie et e st e e et e e e st ae e e sabe e e e enareeeearaeeeen 47
Abbildung 15: Quartierstandort der Fransenfledermaus...........ooeecuiiieeciiee e e 48
Abbildung 16: Habitatanalyse des Gebiets flir AMPhibien .........ccocoviiiiiiii e 53

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1: ANGADEN ZUIF WEA ...ttt e e et e e e e et e e e e e bt e e e e e atbeeesesstaeeeensseeeeenseeeeennteneeennsens 10
Tabelle 2: Ubersicht der Schutzgiiter und mogliche Art der Betroffenheit ..........cccooveveeeeeiieecececeeceeenne 29
Tabelle 3: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten SAUZELIEre .......cccvviiiiciiii i 37
Tabelle 4: Ubersicht windenergiesensibler Fledermausarten, Rheinland-Pfalz...........cccoocevvevecivecvcenenne, 39
Tabelle 5: Kategorien fiir die Bewertung des Quartierpotentials ........ccccccvieeiciieee e 41
Tabelle 6: Ergebnisse der Fledermauskartierung 2021 ........ccoocuviiieiiiiieiiiiieeecieeeeseee s e e s sare e s svee e s e 42
Tabelle 7: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Reptilien ...........oocviiiiiiie e 49
Tabelle 8: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Amphibien.........ccceviiiiii e 54
Tabelle 9: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten FiSChe .......coocuviiiiiiiiiniiiiicecc e 56
Tabelle 10: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Weichtiere........cccuveveeeeciicec e 56
Tabelle 11: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Libellen.........cccveoiieeieiecieceeeeecee e 57
Tabelle 12: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Kaferarten ........ccoeeveiiniiiniininieeniciecec e 58
Tabelle 13: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Tag- und Nachtfalter........cccccoeciieieciiie e, 59
Tabelle 14: Planungsrelevante Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet........ccccccoveeciiiiieiiiiecccciieeeee e 63
Tabelle 15: Bewertungsrelevante ZUgVOZGEIArteN ........ciiiciiiieeiiie ettt e e bre e e ree e s e 65
Tabelle 16: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Farn- und Bllitenpflanzen .........ccccoecvviieciieeccciee e, 66
Tabelle 17: Ausgleichsbilanzierung der KompensationsmaRnahme.........cccceeeciieiieciiiecccciiee e e 77
Tabelle 18: Berechnung der ErsatzzahlUNng ..........eeiiiiiiiiciiiieccciees ettt e s bre e e e arae e e e e 79

www.orchis-eco.de 8


https://d.docs.live.net/dba6677afdc13bda/Dokumente/Zettingen_UVP_LBP_ORCHIS_21.07.2022.docx#_Toc109290040
https://d.docs.live.net/dba6677afdc13bda/Dokumente/Zettingen_UVP_LBP_ORCHIS_21.07.2022.docx#_Toc109290044

Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

1 EINLEITUNG UND PROJEKTBESCHREIBUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Firma wpd Windpark Zettingen GmbH & Co. KG mit Sitz in 28217 Bremen, Stephanitorsbollwerk 3, plant
die Errichtung und den Betrieb von einer Windenergieanlage (WEA) in der Gemeinde Zettingen der
Verbandsgemeinde Kaisersesch im Landkreis Cochem-Zell in Rheinland-Pfalz (Abbildung 1).

Die Firma ORCHIS Umweltplanung GmbH wurde beauftragt, fir das vorliegende Projekt eine
Umweltvertraglichkeitsprifung zu erstellen.

Lage des Vorhabenstandortes

_ | [ ] Gemeindegrenzen \
Windparkplanung Zettingen N
/\  Geplante Anlage (WEA 01)
A  Genehmigte Fremdplanung

A Bestandsanlagen

Abbildung 1: Lage der geplanten Windenergieanlage WEA 01 in der Gemeinde Zettingen (Verbandsgemeinde Kaisersesch,
Landkreis Cochem-Zell, Rheinland-Pfalz)

Genauer wird bei der vorliegenden Umweltvertraglichkeitspriifung die geplante Errichtung einer WEA des
Typs V-117 mit einer Nabenhdhe von 116,5 m und einer Nennleistung von 3,45 MW betrachtet. Eingearbeitet
in die UVP ist zudem ein Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP). Dieser stellt den Eingriff des
Bauvorhabens in den Naturhaushalt dar und leitet VermeidungsmaBnahmen ab. Ebenfalls Teil des LBP ist
eine Kompensationsberechnung fir die Beeintrdachtigung des Naturhaushalts sowie des Landschaftsbildes
durch die Windenergieanlagen und die sich daraus ergebenden Kompensations- und AusgleichsmalRnahmen.
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Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

1.2 Projektbeschreibung

1.2.1 Beschreibung des Vorhabens

Es ist vorgesehen, eine Anlage (WEA 01) des Typs V-117 mit einer Nabenhdhe von 116,5 m und einer
Gesamthdhe von 175 m zu errichten. Der untere Rotordurchlauf betragt 58 m. Die Nennleistung wird mit
3,45 MW angegeben. Die Anlage ist auf landwirtschaftlicher Nutzflache geplant (Tabelle 1).

Tabelle 1: Angaben zur WEA (Typ, Nabenhéhe (NH), Gondelhéhe (GH) und Standortkoordinaten /-angaben)

i | e UTM ETRS Zone 32 Hoéhe
Bez. Typ Gemarkung| UG.NN | Flur | Flurstiick
[m] | [m] Ost Nord
[m]
V117-3.45 1489 -
w1 116.5] 175| 371290,9 | 5564155,3 ) 349,76 | 6 51
MW Zettingen

Die geplante Anlage entspricht dem aktuellen Stand der Technik. Zudem garantiert der Betreiber aufgrund
ausreichender Betriebserfahrung einen reibungslosen Betrieb.

Im Gebiet sind bereits 24 weitere Anlagen in Betrieb (Abbildung 2). Eine weitere WEA befindet sich in
Fremdplanung. Somit miissen bei der vorliegenden UVP insgesamt 25 WEA kumulativ betrachtet werden.

Vorliegend wird folgende Errichtung beantragt:

- 1WEAdes Typs V-117, Nennleistung 3,45 MW, Nabenhohe (NH) 116,5 m, Rotordurchmesser (RD)
117 m, Gesamthdhe (GH) 175 m, unterer Rotordurchlauf 58 m.

Kumulativ betrachtet werden missen 25 WEA, die bereits im Windparkplanungsgebiet Zettingen
bestehen und eine weitere, die dort in Fremdplanung [FP] ist:

- 6 WEA mit 2,5 MW, NH 100 m, RD 90 m, GH 145 m

- 5WEA mit 2,0 MW, NH 100 m, RD 80 m, GH 140 m

- 1 WEAmit 2,3 MW, NH 138,38 m, RD 82 m, GH 179,38 m
- 1WEAmIit2,3 MW, NH 85m, RD 71 m, GH 120,5 m

- 2 WEA mit 2,0 MW, NH 105 m, RD 90 m, GH 150 m

- 2 WEAmit1,5MW, NH 111,5 m, RD 77 m, GH 150 m

- 6WEA mit 2,0 MW, NH 98,3 m, RD 82 m, GH 139,3 m

- 1 WEAmit 2,4 MW, NH 140,6 m, RD 117 m, GH 199,1 m

- 1 WEA [FP] mit 5,6 MW, NH 164 m, RD 149 m, GH 238,5 m

Beim Bau der WEA sind Schwerlasttransporte und Transporte mit Uberldnge notig. Zur ErschlieBung des
Windparks wird soweit moglich das vorhandene StralRen- und Wirtschaftswegenetz genutzt. Zudem missen
von den Wirtschaftswegen Stichwege zu der WEA, welche ebenfalls in landwirtschaftlichen Nutzflachen
verlaufen, neu eingerichtet werden. Fiir den Bau der Zuwegungen missen aus aktueller Sicht keine Geholze
entfernt werden.

Windeignungsgebiete sollen hinsichtlich ihres Flachenangebotes ausgeschopft werden kénnen, um der
Windkraftnutzung substanziell Raum zu verschaffen, der Privilegierung dieser Anlagen im AuRenbereich gem.
§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB Rechnung zu tragen und dem landespolitischen Ziel der Férderung regenerativer
Energien gerecht zu werden. Da sich das Vorhaben in einem geplanten Windeignungsgebiet befindet, ist
davon auszugehen, dass es deshalb raumordnerisch grundsatzlich befirwortet wird.
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Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

Das Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz sieht eine UVP zwingend erst ab einer Anlagenanzahl von 20 WEA
vor. Standortbezogene Vorprifungen des Einzelfalls sind hiernach zwingend bei einer Anlagenanzahl von 3 —
5 WEA, allgemeine Vorpriifungen bei der Anlagenanzahl von 6 — 19 WEA vorgesehen. Die Firma wpd
Windpark Zettingen GmbH & Co. KG stellt im Rahmen des zu beantragenden Zulassungsverfahrens den
Antrag auf Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung gemaR § 7 (3) UVPG. In diesem Fall entféllt
die Umweltvertraglichkeits-vorprifung.

10 1 2 km

Lage der geplanten WEA
\

; ».Kaiserseséh : ' A Geplante WEA
: X A  Bestehende WEA
i\ Zettingen
Hambuch
A A
A
A Ay
A A A A Kartiergrund|age im Original: Google Earth Pro
A A A A
A = 4
A A A
A A
A ‘
A
Wirfus
Landkern lierich i

Abbildung 2: Lage der bestehenden Windenergieanlagen im Windparkplanungsgebiet Zettingen

1.2.2 GroRrdaumliche Einordnung des Projektgebiets

Das Projektgebiet befindet sich in der Gemeinde Zettingen innerhalb der Verbandsgemeinde Kaisersesch im
Landkreis Cochem-Zell in Rheinland-Pfalz. Umgeben wird die Projektflaiche im Norden von den Ortschaften
Hambuch und Zettingen, wahrend im Osten die Ortschaft Diinfus gelegen ist. Stidlich der geplanten Anlage
liegen die Ortschaften Wirfus und lllerich. Die grofReren Ortschaften sind bezeichnend fiir die Gemeinden
(Abbildung 3). Der geplante Anlagenstandort fallt in den Geltungsbereich des Regionalen
Raumordnungsplans (RROP) Mittelrhein-Westerwald, welcher seit dem 11. Dezember 2017 wirksam ist
(Planungsgemeinschaft Mittelrhein-Westerwald, 2017). Zudem ist das Gebiet im Flachennutzungsplan der
Gemeinde Kaisersesch als Vorranggebiet Windenergie ausgewiesen. Das Vorhaben befindet sich in einem
bereits durch Windkraft gepragten Raum, weshalb die vorliegend geplante WEA eine Erweiterung zu den
Bestandsanlagen darstellt. Die Giberplante Flache liegt in einem landwirtschaftlich gestalteten Gebiet.
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Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan

Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA
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Abbildung 3: Lage der geplanten Windenergieanlage in der Gemeinde Zettingen

1.3 Gesetzliche Grundlagen und Leitfaden

1.3.1 Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

Die Durchfiihrung von Umweltvertraglichkeitsprifungen ist im Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeits-
prifung (UVPG) geregelt (in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), das
zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 3. Dezember 2020 (BGBI. | S. 2694) gedndert worden ist (Stand:
neugefasst durch Bek. 24.02.2010 | 94, zuletzt geandert durch Art. 117 V v. 19.06.2020 1 1328).

Nach § 3 umfassen Umweltvertraglichkeitsprifungen die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines Plans oder Programms auf die Schutzgliter. Sie dienen
einer wirksamen Umweltvorsorge nach MalRgabe der geltenden Gesetze und werden nach einheitlichen
Grundsitzen sowie unter Beteiligung der Offentlichkeit durchgefiihrt.

Im Sinne des Gesetzes werden folgende Schutzgiiter anerkannt und sind somit Bestandteil der
Umweltvertraglichkeitsprifung:

- Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

- Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

- kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter sowie

- die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

www.orchis-eco.de 12



Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

1.3.1.1 Inhalt des UVP-Berichts

Der Vorhabentrdager hat nach § 16 der zustindigen Behorde einen Bericht zu den voraussichtlichen
Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der zumindest folgende Angaben enthilt:

1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur
Ausgestaltung, zur GroRe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens

2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens

3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder
ausgeglichen werden soll

4. eine Beschreibung der geplanten MaRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll
sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmaBnahmen

5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens

6. eine Beschreibung der verniinftigen Alternativen, die fiir das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind und die Angabe der wesentlichen
Grinde fir die getroffene Wahl unter Berlicksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen sowie

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Ebenfalls sind die in Anlage 4 genannten weiteren Angaben dem UVP-Bericht beizufiigen, soweit diese fiir
das Vorhaben von Bedeutung sind.

1.3.2 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Ebenso zu beachten sind die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zum Flachen- und
Artenschutz sowie die entsprechenden Bestimmungen Landesnaturschutzgesetztes (LNatSchG) von
Rheinland-Pfalz. Speziell sind gemal § 1 des BNatSchG Natur und Landschaft auf Grund ihres eigenen Wertes
und als Lebensgrundlage des Menschen auch in Verantwortung fir die kiinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich auf Dauer zu sichern. GemaR & 15 Abs. 1 BNatSchG ist der
Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrdachtigungen von Natur und Landschaft zu
unterlassen. Der Verursacher nicht vermeidbarer Beeintrachtigungen von Funktionen des Naturhaushaltes
und des Landschaftsbildes ist verpflichtet, diese auszugleichen oder zu ersetzen (§ 15 Abs. 2 BNatSchG). Wird
ein Eingriff zugelassen oder durchgefiihrt, obwohl die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in
angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher fiir verbleibende
Beeintrachtigungen Ersatz in Geld zu leisten (§ 15 Abs. 6 Nr. 1 BNatSchG). In den §§ 21 — 30 sind geschiitzte
Teile von Natur und Landschaft und deren jeweiliger Schutzzweck definiert. Paragraph 34 regelt die
Vertraglichkeitsprifung fiir Schutzgebiete des europdischen Schutzgebietsnetzes ,Natura 2000 (FFH-
Gebiete und Vogelschutzgebiete).

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden folgende artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde definiert. Die
Definition erfolgt sinngemaR in Bezug auf Windkraftanlagen
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Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

1. Verletzen oder Toten von Individuen der besonders geschiitzten Arten, sofern sich das
Kollisionsrisiko / Totungsrisiko gegeniiber dem allgemeinen Lebensrisiko signifikant erhoht

2. Erhebliche Storung der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten, die zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt

3. Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der besonders geschiitzten Arten inklusive
essenzieller Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore

4. Beschadigen oder Zerstoren von wild lebenden Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder
ihrer Entwicklungsformen oder ihrer Standorte.

1.3.3 FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur
Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 — FFH-
Richtlinie — (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG
des europdischen Parlaments und des Rates liber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
30.11.2009 - Vogelschutzrichtlinie — (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

1.3.4 Baugesetzbuch (BauGB)

GemaR § 1 Abs. 6 Nr. 7 des Baugesetzbuches (BauGB) sind die Belange des Umweltschutzes, einschlieRlich
des Naturschutzes und der Landespflege zu bericksichtigen. Hierzu zahlen u.a. die Auswirkungen auf Tiere,
Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima sowie deren Wechselwirkungen, aber auch umweltbezogene
Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevolkerung insgesamt. Die
Bodenschutzklausel des § 1a Abs. 2 BauGB weist auf den moglichst sparsamen und schonenden Umgang mit
Grund und Boden hin. Die Eingriffsregelung des § 1a Abs. 3 BauGB ist bei der Auslegung von Vermeidungs-,
Ausgleichs- und Kompensationsmallnahmen zu beachten.

1.3.5 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)

Die Bodenfunktionen sind nach dem Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) zu erhalten, der Boden vor
Belastungen zu schiitzen und eingetretene Belastungen sind zu beseitigen. Nach § 4 BBodSchG sind die
Belange des Bodenschutzes bei BaumaBnahmen verpflichtend zu berlicksichtigen, insbesondere der
sparsame und schonende Umgang mit dem Boden.

1.3.6  Wasserhaushaltsgesetz (WHG)

Bei MaRnahmen mit Einwirkungen an Gewadssern (inkl. Grundwasser) sind die Bestimmungen des
Wasserhaushaltgesetzes (WHG) in Verbindung mit dem Landeswassergesetz (LWG) von Rheinland-Pfalz zu
beachten. Eine Verunreinigung des Wassers oder eine sonstige Verdanderung seiner Eigenschaften ist zu
verhiten. Ebenfalls ist eine mit Riicksicht auf den Wasserhaushalt gebotene sparsame Verwendung des
Wassers zu erzielen.

1.3.7 Weitere Arbeitshilfen und Leitfaden

Fir den vorliegenden Bericht wurden samtliche bereits erstellte Umweltgutachten und Berichte sowie
Unterlagen zur Anlagenbeschreibung herangezogen. Die wichtigsten Unterlagen sind dabei der
Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB), die Gutachten sowohl zur Avi- als auch zur Chiropterafauna, die
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Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

FFH-Vorprifung, Schallimmissions- und Schattenwurfprognose sowie technische Beschreibungen der

Anlagen fiir Bau und Betrieb.

Allgemeine Vorgaben zur Bewaltigung von Eingriffsfolgen sind dem Leitfaden Naturschutzfachlicher Rahmen
zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz (LUWG, 2012) sowie dem Praxisleitfaden zur
Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz (MKUEM, 2021) zu entnehmen.
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Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

2 DARSTELLUNG VON ART UND UMFANG DES VORHABENS

2.1 Technische Angaben

Es ist vorgesehen, eine Anlage (WEA 01) des Typs V-117 mit einer Nabenhohe von 116,5 m zu errichten. Die
Nennleistung wird mit 3,45 MW angegeben. Die Gesamthohe betrdagt 175 m. Die Anlage ist auf
landwirtschaftlicher Nutzflache geplant. Im Umfeld der geplanten WEA 01 kommen bereits weitere
Bestandsanlagen vor (Abbildung 2).

GemaR der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen ist eine
Ausstattung der Anlage mit Tages- und Nachtkennzeichnung notwendig.

Die Tageskennzeichnung wird durch das Rotfarben der Rotorblattspitzen erfolgen. Hierzu werden die
Rotorblatter von der Spitze des Rotorblatts in Richtung Drehachse mit zwei roten Streifen mit einer Breite
von jeweils 6 m, getrennt durch einen 6 m breiten grauen Streifen eingefarbt. Die verbleibende Flache des
Rotorblatts wird bis zur Drehachse grau eingefarbt. Flr die Tageskennzeichnung ist die Farbe Verkehrsrot
(RAL 3020) vorgesehen. In der Mitte von der linken bis zur rechten Seite des Maschinenhauses wird
rechtwinklig zur Rotorebene ein 2 m breiter, horizontaler roter Streifen (RAL 3020) umlaufend angebracht.
Hinzukommend erhalt der Turm der WEA in 40 m Héhe einen 3 m breiten, roten Farbring (RAL 3020).

Die Nachtkennzeichnung zur Sicherheit des Flugverkehrs erfolgt durch Befeuerung am Turm mit vier roten
Feuern im 80 m Héhe, nicht blinkend mit einer Leuchtstarke von jeweils 10 cd. Zudem wird eine Befeuerung
auf dem Maschinenhaus mit maximal 100 cd in w-Rot angebracht.

Um Beeintrachtigungen zu minimieren, wird die Leuchtstarke durch ein Sichtweitenmessgerat an die jeweils
herrschenden Sichtweiten angepasst und bis auf 10 % (= 10 cd) reduziert. Notwendige gesetzliche Auflagen,
wie beispielsweise eine bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK) zur Verringerung der nachtlichen
Lichtemissionen, werden erfillt (Verpflichtung ab 01.07.2020 nach EEG 2017 § 9 Absatz 8).

2.2 Flachenbedarf wahrend der Bau- und Betriebsphase

2.2.1 Fundament

Das Betonfundament der WEA vom Typ Vestas V117-3,45 MW hat eine Flache von 495 m?, welche vollstindig
und dauerhaft versiegelt wird. Im Anschluss an die Bauarbeiten wird auf den nicht vom Turm lberdeckten
Teil des Fundaments Oberboden aufgetragen und mit Landschaftsrasen eingesit.

2.2.2 Trafostation

Bei dem hier vorgesehenen Anlagentyp ist die Trafostation in die WEA integriert. Somit ist ein zuséatzlicher
Flachenverbrauch durch externe Trafostationen nicht erforderlich und kann so vermieden werden.

2.2.3 Kranstell-, Montage-, Lager- und Boschungsflachen

Fir die Errichtung der WEA wird eine Kranstellfliche bendtigt (Abbildung 4). Diese wird an das angrenzende
Fundament angelegt und in einer Fliche von 1.272 m? teilversiegelt. Auf dieser wird zur Vorbereitung der
anschlieBRenden Errichtung der WEA der Oberboden abgeschoben und auf einer geeigneten Flache
zwischengelagert. Daraufhin wird eine Tragschicht aus geeignetem Schottermaterial aufgebracht. Die genaue
Starke ist unter anderem von den Untergrundverhaltnissen abhangig und muss somit angepasst werden. Bei
Bedarf kann zwischen dem Unterbau und der Tragschicht ein Geotextil als Trennschicht eingebracht werden.
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Die temporiren Lager- und Montageflachen (1.374 m?) der WEA werden in gleicher Bauweise neben der
Anlage errichtet. Zusatzlich zu den Montage- und Kranstellflichen werden wahrend der Bauphase
Blattlagerflachen bendétigt.

Die Kranstellfliche sowie ein Teil der Transportwege bleiben, im Gegensatz zu den Lager- und
Montageflachen, welche nur in der Bauphase bendtigt werden, fir die gesamte Betriebsdauer der WEA
erhalten. Um Sicherheit fir das Errichten der WEA in der Bauphase zu gewahrleisten, ist es notwendig, die
umliegenden Flachen hindernisfrei zu halten. Um nach Beendung der Bauphase einen geeigneten
naturnahen Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere wiederherzustellen bzw. zu ersetzen, wird die nicht mehr
benotigte Arbeitsflache rekultiviert.

2.2.4 Temporadre Bodenlagerflachen

Zur Zwischenlagerung von Bodenmaterial werden die umliegenden Feldflaichen genutzt. Die
Mutterbodenmieten sind in der Hohe zu begrenzen, um eine Verdichtung des Bodens zu vermeiden. Nach
Feldwisch & Friedrich (2016) sollte der Oberboden (humoses Bodenmaterial) mit maximal 2 m in der Hohe
begrenzt werden.

2.2.5 Zuwegung

Die Zuwegung soll temporér auf einer Fliche von 5.145 m? von der nordlich gelegenen L108 erfolgen und
durch intensiv bewirtschaftete Ackerflache bis zu einem vorhandenen Weg fiihren, welcher fiir das Vorhaben
auf einer Fliche von 2.721 m? dauerhaft weiter ausgebaut werden soll. Zudem ist der Neubau einer
Zuwegung (990 m? dauerhaft teilversiegelt) ausgehend von dem vorhandenen Weg zur WEA in der
Ackerflache geplant (Abbildung 4).
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Kartengrundlage: Google Satellite

Abbildung 4: Fldchenzuordnung der geplanten Anlage in Zettingen (Abb. befindet sich im Anhang im A3-Format)

2.3 Beschreibung der wichtigsten Merkmale der Betriebsphase des Vorhabens

2.3.1 Energiebedarf und Energieverbrauch

Windkraftanlagen werden fiir die schadstoffemissionsfreie Gewinnung von regenerativer Energie errichtet.
Die fiir den Bau sowie fiir Betrieb und Entsorgung einer WEA bendtigte Energie wird somit innerhalb von
wenigen Betriebsmonaten selbst erzeugt. Damit kommt es durch das vorliegende Projekt zu einer
Gewinnung, nicht zu einem Verbrauch von Energie.

2.3.2 Artund Menge der natlrlichen Ressourcen

Auf Art und Menge der natiirlichen Ressourcen wird im UVP-Bericht weiter unten ndher eingegangen. Zudem
finden sich dariber Informationen im AFB.

2.3.3 Abschatzung der erwarteten Rickstande und Emissionen

Bei der Abschatzung der erwarteten Riickstdnde und Emissionen geht es vor allem um Verunreinigungen des
Wassers, der Luft, des Bodens und des Untergrunds, Larm, Erschiitterungen, Licht, Warme und Strahlung.
Generell kann gesagt werden, dass der Betrieb von WEA schadstofffrei erfolgt und zur Gewinnung von
erneuerbarer Energie dient.
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2.3.4 Baubedingte Riickstande und Emissionen

Verunreinigungen des Wassers, der Luft, des Bodens und des Untergrundes sowie Larm und Erschiitterungen
koénnen in geringem Umfang und zeitlich begrenzt etwa durch Baufahrzeuge und Bauarbeiten auftreten, dies
ist jedoch vernachlassigbar und mit keinen erheblichen Beeintrachtigungen verbunden. Da die Bauarbeiten
am Tag stattfinden, wird es in der Bauphase keine Lichtemissionen geben, aufler in Ausnahmefillen bei
einzelnen Transporten, welche in der Nacht stattfinden konnten. Riickstande in irgendeiner Form sind von
den geplanten Bauarbeiten nicht zu erwarten.

2.3.5 Abschatzung des wahrend der Bau- und Betriebsphase erzeugten Abfalls

Mit der geplanten Errichtung der WEA werden Abfélle allenfalls in ganz geringem Umfang anfallen.
Anfallender Abfall wahrend der Bauphase beschrankt sich im Wesentlichen auf recycelbare oder
kompostierbare Abfille wie Kunststoff, Metall, Papier, Pappe und Holz. Diese werden sachgerecht entsorgt.
Nach Abschluss der Bauarbeiten wird vorhandenes (iberschiissiges Material aus dem Baustellenbereich
entfernt und umweltgerecht entsorgt.

Beim Betrieb der Anlage entstehen Abfille allenfalls im Rahmen von Wartungsarbeiten und werden insoweit
von der beauftragten Wartungsfirma vom Anlagenstandort verbracht und ohne Umweltgefahrdung entsorgt.
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3 PRUFUNG VON ALTERNATIVEN

Nach UVPG ist eine Beschreibung der vom Vorhabentrager gepriiften verniinftigen Alternativen, etwa in
Bezug auf Ausgestaltung, Technologie, Standort, GréRe und Umfang des Vorhabens, die fir das Vorhaben
und seine spezifischen Merkmale relevant sind, zu erbringen. Des Weiteren ist eine Angabe der wesentlichen
Grinde fir die getroffene Wahl unter Bericksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen darzulegen.

Mit dem Bau von Windkraftanlagen wird ein substanzieller Ausbau regenerativer, umweltfreundlicher
Energietrdger vorangetrieben. Windeignungsgebiete sollen hinsichtlich ihres Flachenangebotes
ausgeschopft werden konnen, um der Windkraftnutzung substanziell Raum zu verschaffen, der Privilegierung
dieser Anlagen im AulRenbereich gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB Rechnung zu tragen und dem landespolitischen
Ziel der Forderung regenerativer Energien gerecht zu werden. Da sich das Vorhaben in einem geplanten
Windeignungsgebiet befindet, ist davon auszugehen, dass es deshalb raumordnerisch grundsatzlich
beflirwortet wird.

Im Zuge des geplanten Bauvorhabens wurden im Sinne des Vermeidungsgebots gemdR § 13 BNatSchG
verschiedene Standort-Varianten geprift, um die Eingriffe in den Naturhaushalt so gering wie moglich zu
gestalten.

Um die langfristige (mindestens 20 Jahre) Standsicherheit und gleichzeitig die Energieeffizienz der WEA zu
gewahrleisten, ist eine Untersuchung der Turbulenzbedingungen am Standort sowie der Wechselwirkung in
diesem Hinblick mit bereits bestehenden oder weiterhin geplanten WEA durchzufiihren. Ein entsprechendes
Gutachten liegt dem Antrag bei.

In Erganzung durch spezifische Lastrechnungen zu der Neuanlage durch den Hersteller untersucht das
Gutachten die langfristige Standsicherheit und Energieeffizienz der geplanten WEA sowohl fiir die lokalen
Windbedingungen wie auch fiir die Interaktion mit den Bestands- und Fremdplanungs-WEA. Das Gutachten
gilt dabei fur die aktuellen und prognostizierten Windbedingungen.
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4  AKTUELLER ZUSTAND DER UMWELT

Auswirkungen der WEA auf die Schutzgiiter Boden, Wasser, Klima und Luft sowie Flora und Biotope sind
hauptsachlich auf den direkt beanspruchten Flachen zu erwarten. Dariiber hinaus kann es zu Randeffekten
in nicht direkt benétigten Flachen kommen. Auswirkungen auf die Fauna sind auch in gréRerem Umbkreis
moglich. Der Leitfaden Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-
Pfalz (2012) gibt fr windkraftrelevante Vogel- und Fledermausarten entsprechende Leitvorgaben an. Zudem
stellt er eine Arbeitshilfe fur die spezielle artenschutzrechtliche Prifung zur Bericksichtigung der
artenschutzrechtlichen Vorgaben der §§ 44 und 45 BNatSchG (Stand: 29. Juli 2009, giltig ab 01. Marz 2010,
letzte Anderung vom 25. Februar 2021) im Rahmen von Planfeststellungs-/Genehmigungsverfahren im Land
Rheinland-Pfalz dar. Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (AFB) ist ein eigener Bestandteil der
Antragsunterlagen.

Als Bauwerke mit technischem Charakter gehen von Windkraftanlagen zudem aufgrund ihrer Grof3e, Gestalt
und Rotorbewegung groRrdaumige visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild der Landschaft
verandern. Die Kompensationsberechnung fiir die Beeintrdachtigung des Naturhaushalts und des
Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen sowie die davon abgeleiteten Kompensations- und
AusgleichsmalRnahmen, sind Gegenstand des vorliegenden Berichts und werden separat in den Kapiteln 7
und 8 dargestellt.

Nach UVPG wird im folgenden Kapitel der aktuelle Zustand der Umwelt und ihrer Bestandteile im
Einwirkungsbereich des Vorhabens beschrieben.

4.1 Lageim Naturraum

Ill

Der Vorhabenstandort befindet sich in der naturrdumlichen GroRregion ,Osteifel” im Bereich der

Haupteinheit ,Moseleifel“. Kleinrdumig ordnet sich das Planungsgebiet in die ,Ostliche Moseleifel“ und
gehort zur Teileinheit ,Kaisersescher Eifelrand” (Nr. 270.01) (LfU Rheinland-Pfalz, 2020). Der Kaisersesche
Eifelrand stellt eine Hochflache dar, welche von den Talsystemen verschiedener Mittelgebirgsbache
gegliedert wird. Im Bereich der steilen Kerbtalhdangen kommen Waldflachen mit Gberwiegend Laub- und
Mischwadldern vor, wahrend der (brige Landschaftsraum von Ackerschldgen gepragt wird.
Grinlandstandorte beschrdanken sich zumeist auf Ortsrandlagen oder kommen als Feucht- und

Magergriinlandflachen in weniger stark eingeschnittenen Talbdden vor (LANIS, 2021).

Bei dem Untersuchungsgebiet handelt es sich um offenlandbetonte Mosaiklandschaft. Die Planungsfldache
wird intensiv landwirtschaftlich genutzt, wobei Ackerland vorherrscht. Entsprechend soll die geplante
Windenergieanlage (RP 08) auf landwirtschaftlicher Nutzflache errichtet werden. Westlich und sidwestlich
der geplanten Anlagen befinden sich zudem mehrere Tannenkulturen mit einer FlaichengréRe von 2 bis 6 ha.
Im Stiden kommen entlang des Verlaufs des Pommerbachs verschiedene Waldgesellschaften vor (Abbildung
1).
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4.2 Landschaftsbild und Landschaftsbildpotenzial

4.2.1 Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes

Als Bauwerke mit technisch-kiinstlichem Charakter gehen von den WEA wegen ihrer GrofRe, Gestalt und
Rotorbewegung groRrdaumige visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft verandern
und diese dominieren und pragen konnen. Unter Berlicksichtigung der storenden Elemente und ihrer
Wirkung im Raum wird die Wahrnehmung der Landschaft bewertet.

Nach der Arbeitshilfe Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-Pfalz (MKUEM,
2021) wurde das Landschaftsbild innerhalb des vom Eingriff erheblich beeintrachtigten Raumes erfasst und
folgenden Wertstufen zugeordnet: sehr gering, gering, mittel, hoch, sehr hoch und hervorragend. Fiir die
Bewertung wurde ein Radius der 15-fachen Anlagenhdhe bewertet (175 m * 15 = 2.625 m), welches einer
Flache von 2.165,5157 ha entspricht.

hervorragend (6): Landschaftsbildeinheit mit herausragender Bedeutung fir das Erleben und Wahrnehmen
von Natur und Landschaft, z. B. Seen, Moore.

sehr hoch (5): Landschaftsbildeinheit mit sehr hoher Bedeutung fiir das Erleben und Wahrnehmen von Natur
und Landschaft, z. B. groRflachige, weitgehend ungestérte Waldgebiete mit charakteristischen Waldtypen
und weiteren Elementen wie Felsen oder naturnahen Bachldufen; Rdume in weitraumigen offenen,
ackerbaulich gepragten Kulturlandschaften mit Grinlandauen und weiteren fiir den konkreten Raum
typischen Landschaftselementen.

hoch (4): Landschaftsbildeinheit mit hoher Bedeutung fir das Erleben und Wahrnehmen von Natur und
Landschaft, z. B. Rdume in semi-urbanen Landschaften mit Landschaftselementen, die deren Eigenart
betonen und zur landschaftsgebundenen Erholung besonders geeignet sind; Gebiete in strukturreichen
Mittelgebirgen mit typischem Wechsel von Ackerbau, Griinland und Wald einschlieRlich gliedernder Geholze.

mittel (3): Landschaftsbildeinheit mit mittlerer Bedeutung fiir das Erleben und Wahrnehmen von Natur und
Landschaft, z. B. monostrukturierte Walder oder reliefarme Ackerlandschaften ohne Strukturierung durch
Gewadsser oder Geholze.

gering (2): Landschaftsbildeinheit mit geringer Bedeutung fir das Erleben und Wahrnehmen von Natur und
Landschaft, z. B. urbane/semi-urbane Landschaften mit geringem Freiraumanteil und mit geringer
stadtebaulicher Attraktivitat.

sehr gering (1): Landschaftsbildeinheit mit sehr geringer Bedeutung fiir das Erleben und Wahrnehmen von
Natur und Landschaft, z. B. urbane/semi-urbane Landschaften mit sehr geringem Freiraumanteil oder mit
sehr geringer stadtebaulicher Attraktivitat.
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Abbildung 5: Bewertung des Landschaftsbildes nach der Arbeitshilfe Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs
in Rheinland-Pfalz (MKUEM, 2021) im 5 km-Radius um die geplante Anlage.

Das Plangebiet selbst und die umliegenden Bereiche sind durch intensive landwirtschaftliche Nutzung
gepragt. Eine wesentliche Vorbelastung der Landschaft im Plangebiet stellen die bereits vorhandenen WEA
dar. AuBerdem verlauft im Osten und Siden des Windparks eine Hochspannungsleitung. In Bezug zu den
sudlich liegenden Ortschaften tragt das Waldgebiet stdlich der geplanten WEA tragt zu einer gewissen
optischen Trennung des Windparks und somit zu einer Abschwachung der Dominanz durch die abschirmende
Wirkung der Gehdlze bei.

Durch die Ackerlandschaft getrennt finden sich vereinzelt Griinflaichen, manche auch mit kleineren
FlieRgewdssern und Weiden strukturiert. In der stidlichen Halfte des 5 km-Radius wird das Gebiet weitflachig
von Waildern durchzogen, die den Landschaftsbild- sowie Erholungs- und Freizeitwert wesentlich erhéhen.
Das Planungsgebiet selbst hat keine besondere Bedeutung fiir Erholung und Freizeit.

4.3 Schutzgebiete

4.3.1 Natura 2000-Gebiete nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG
4.3.1.1 SPA-Vogelschutzgebiete

Die Bachverldufe im Sidwesten sind als Vogelschutzgebiet ,Mittel- und Untermosel” (VSG-5809-401)
geschitzt. Sie beginnen etwa 660 m von der geplanten Anlage entfernt.
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4.3.1.2 Flora-Fauna-Habitate

Im Stden des Vorhabenstandorts erstreckt sich das FFH-Gebiet ,Moselhdnge und Nebentaler der unteren
Mosel“ (DE-5809-301), welches auch das Bachtal des Pommerbachs mit der umliegenden Vegetation
umfasst. Das reich strukturierte obere Pommerbachtal besteht aus sekundaren Eichen-Hainbuchenwaldern,
Buchenwaéldern, warmeliebenden Traubeneichenwaldern sowie Felsbereichen. Die Flussverldufe des
Pommerbachs selbst sind meist naturnah ausgebildet und werden von einem Erlen-Galeriewald gesaumt
(Osiris Rheinland-Pfalz, 2011). Die geschitzten Bereiche reichen bis etwa 100 m an den geplanten
Anlagestandort heran. Fir das Schutzgebiet wurde eine FFH-Vorprifung durchgefihrt.

4.3.2 Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 BNatSchG

Keine im Umkreis vorhanden.

4.3.3 Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemall den §§ 25 und 26 BNatSchG
4.3.3.1 Biosphdrenreservate

Keine im Umbkreis vorhanden.

4.3.3.2 Landschaftsschutzgebiete

Das Umfeld des Vorhabenstandortes wird grof¥flachig als Landschaftsschutzgebiet ,Moselgebiet von
Schweich bis Koblenz” (07-LSG-71-2) ausgewiesen (LANIS, 2021).

4.3.4 Naturdenkmadler nach § 28 des BNatSchG

Im Umbkreis von 5 km um die geplante Anlage befinden sich finf Naturdenkmaler (Abbildung 6).

Sudwestlich, in etwa 4,5 km Entfernung zur geplanten WEA befindet sich eine Baumgruppe als Naturdenkmal
,Zwei Linden am Fahrendeierhof”. In 4,2 km Entfernung befinden sich die Einzelbdume ,Esche am alten
Forsthaus” sowie ein Stiick weiter nérdlich ,,Eiche am Hause Conrad”. Westlich der geplanten Anlage befindet
sich in etwa 3,5 km Entfernung die ,Baumgruppe am Alten Postkutschenweg”. Im Nordwesten befindet sich
in 4,2 km Entfernung eine Baumgruppe ,,Zwei Blutbuchen auf dem alten Friedhof”.

Der Bau der geplanten Anlage wirkt sich nicht auf die Naturdenkmaler aus.

4.3.5 Geschitzte Landschaftsbestandteile, einschliellich Alleen nach § 29 BNatSchG

Keine im Umkreis vorhanden.

4.3.6 Gesetzlich geschitzte Biotope gemal § 30 BNatSchG
Keine im Umkreis vorhanden.
4.3.7 Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes, Heilguellenschutzgebiete nach

§ 53 Abs. 4 des WHHG, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 WHHG sowie Uberschwemmungs-
gebiete nach § 76 WHHG

Keine im Umkreis vorhanden.
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4.3.8 Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Umweltqualitats-
normen bereits Uberschritten sind.

Keine im Umkreis vorhanden.

4.3.9 Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere zentrale Orte im Sinne des § 2 Abs. 2
Nr. 2 des Raumordnungsgesetzes

Keine im Umbkreis vorhanden.
4.3.10 In amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaéler, Denkmalensembles,

Bodendenkméler oder Gebiete, die von der durch die Linder bestimmten
Denkmalschutzgebiete als archédologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind

Keine im Umbkreis vorhanden.

4.3.11 Sonstige schutzwurdige Flachen

Keine im Umkreis vorhanden.

Schutzgebiete und Naturdenkmaler

A Geplante WEA
[J  5km-Radius N

FFH-Gebiet
Vogelschutzgebiet
Landschaftsschutzgebiet

Naturdenkmaéler

a
“©

W ﬁ
think energy Nature Risk Management

Kartiergrundlage im Original: Google Satellite

Abbildung 6: Schutzgebiete und Lage der Naturdenkmdler im 5 km-Radius um die geplante Anlage. 1. Baumgruppe , Zwei
Blutbuchen auf dem alten Friedhof”, 2. Baumgruppe ,,Baumgruppe am Alten Postkutschenweg”, 3. Einzelbaum ,Eiche am Hause
Conrad”, 4. Einzelbaum ,,Esche am alten Forsthaus”, 5. Baumgruppe ,,Zwei Linden am Fahrendeierhof”
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Eine Belastung der Schutzgebiete durch das vorliegende Projekt kann unter Beachtung der
FFH-Vorpriifung ausgeschlossen werden.
Es kann auch davon ausgegangen werden, dass fiir die Ausweisung der Flache als Windeignungsgebiet
eine genaue Priifung diesbeziiglich durchgefiihrt worden ist.
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4.4 Biotope und Lebensrdaume

Die Erhebung und Bewertung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet erfolgte nach der
Biotoptypenkartieranleitung fiir Rheinland-Pfalz (2020). Sie wurde in einem Untersuchungsradius von 500 m
um den geplanten Anlagenstandort durchgefiihrt. Ein nicht durch dieses Untersuchungsgebiet abgedeckter,
temporarer Zuwegungsbereich, wurde zusatzlich in einem 50 m Radius kartiert (s. Abb. 7). Eine Liste der
einzelnen Biotope sowie eine mit Nummern versehene Abbildung der Biotopkartierung im A3- Format
befindet sich zudem im Anhang.

Biotopkartierung Zettingen 2021

/\ Geplante WEA [] Douglasienwald (AL1) I Graben (FNO)

A Bestehende WEA [ Fels (GAOQ) Il Grinlandbrache (EEO)

Biotope 8 Fettweide (EBO) [] Hainbuchen-Eichenmischwald (AB9)

B Acker (HAO) [ Fettwiese (EAQ) [] Landwirtschaftliche Sondernutzung - Tannenkultur (HJ8)
[ Feldweg, befestigt (VB1) Larchenwald (ASO)

B Ackerrain (HC1)

B Boumgruppe (BF2) [] Feldweg, unbefestigt (VB2) Nadelbaum-Fichtenmischwald (AJ3)
Bl Baumreihe (BF1) 74 HIO (Garten/Baumschule) [] Parkplatz (Kranstellfliche) (HV3)
B Bundes-, Landes-, KreisstraRe (VA2) Il Gebisch, Strauchgruppe (880) [ Rain (HCO)

. ' [] Gebischstreifen (BB1) I Ruderaler trockener (frischer) Saum

W Brachgefallene Fettwiese (EE1) bzw. linienférmige Hochstaudenflur (KB1)
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Abbildung 7: Im Untersuchungsgebiet kartierte Biotope
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Am haufigsten wurden im Untersuchungsgebiet Acker und weitere landwirtschaftliche Nutzflachen in Form
von teilweise brachliegenden Tannenkulturen vorgefunden. Ausgehend vom Norden des
Untersuchungsgebietes erstreckt sich zudem eine zum Kartierungszeitpunkt mit Pferden bestellte Fettweide.
Durch die Weide gen Suiden flielRt ein kleiner, sparlich wasserfiihrender Graben. Dieser kreuzt sich mit einem
dhnlichen, 6stlich ins Untersuchungsgebiet einflieRenden Graben. Begleitet wird er in diesem Abschnitt von
einem graserdominierten Rain mit nur vereinzeltem Vorkommen von Feuchtezeigern.

Der Suiden des Gebiets ist gepragt durch den Lebensraum Wald, hier kommen die Biotoptypen Hainbuchen-
Eichenmischwald, Nadelbaum-Fichtenmischwald, Larchenwald und Douglasienwald vor. Der Wald geht
speziell im Bereich eines Hainbuchen-Eichenmischwaldes in einem felsigen Hang Uiber, an dessen Ende der
blanke Fels gesondert kartiert wurde und teilweise nur mit Moosen bewachsen war.

Im Siidosten des Gebietes besteht zudem bereits eine WEA mitsamt Zuwegung und Kranstellflache. Weitere
Zuwegungen existieren im Untersuchungsgebiet in versiegelter, teilversiegelter und unversiegelter Form. Bei
letzteren handelt es sich um mit Trittrasen bewachsene Graswege.

4.5 Gewasser in den Potenzialflache

Im ndaheren Umfeld der geplanten Anlage kommen mehrere kleinere FlieBgewasser vor. Es handelt sich
hierbei unter anderem um den siidlich des Planungsgebietes flieRenden Pommerbach, der als linker Zufluss
der Mosel fungiert. Gespeist wird der Pommerbach ebenfalls von den kleinen Graben, die eine
landwirtschaftliche Flache im Untersuchungsgebiet entwassern. Zudem verlaufen norddstlich in etwa 2 - 3
km Entfernung der Kerzbach sowie der Diinfuser Bach, welche als rechte Zufllisse in den ebenso nordostlich
des Anlagenstandortes flieRenden Brohlbach fungieren. Letzterer gilt als Nebenfluss der Mosel.

4.6 Flora und Fauna

Im zentralen Untersuchungsgebiet verlauft das Bach- bzw. Grabensystem in intensiv landwirtschaftlich
genutzten Ackerflachen, welche fiir die meisten Amphibienarten eher ungeeignete Lebensraume darstellen.

Die Ufersdume dieser Gewasser stellen einen potenziellen Lebensraum fiir weitere aquatische und
terrestrische Arten, wie Libellen, dar. Eine direkte Beeintrachtigung durch WEA kann jedoch ausgeschlossen
werden.

Die Landlebensrdaume der im Gebiet potenziell vorkommenden Amphibien werden durch das geplante
Vorhaben nicht betroffen, da diese eher feuchte und strukturierte Lebensrdume bevorzugen und
Intensivflachen als Lebensraum zumeist ungeeignet sind. Somit kann eine direkte Beeintrachtigung durch die
geplante WEA ebenfalls ausgeschlossen werden.

Im Projektgebiet befinden sich Brutvogellebensrdume sowie Lebensrdaume von Fledermausen. Eine genaue
Betrachtung findet sich im AFB sowie weiter unten. Eine relevante Beeintrachtigung durch die WEA ist nicht
zu erwarten.

4.7 Vorbelastungen

Die Fauna, Pflanzen, Biotope, der Boden und das Wasser in der unmittelbaren Planungsflache sind vor allem
durch die intensive Landwirtschaft im Gebiet belastet. Diese ist mit Nahrstoffeintragen, Insektizid- und
Herbizidverteilung sowie der Vegetationsstérung durch landwirtschaftliche Fahrzeuge verbunden. Im Umfeld
stehen weitere 18 Windenergieanlagen. Diese stellen bereits eine hohe Vorbelastung beziiglich technischer
Vertikalstrukturen dar. Fiir die Tierwelt stellt die Trennwirkung der umliegenden StraBen ebenfalls eine
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Belastung dar. Die aktuelle Nutzung der StraBen und Wege ist eine mit Nahrstoff- und Staubeintragen
verbundene Vorbelastung. Pflanzen und Wirbellose, welche Randstrukturen nutzen kénnten, kdnnen durch
die mit Abgas- und Staubentwicklung verbundene Befahrung der Verkehrswege beeintrachtigt werden. Auch
das Landschaftsbild ist durch die vorhandene Infrastruktur und die damit verbundenen Belastungen wie
Staubentwicklung und Abgase vorbelastet.

5 MOGLICHE ERHEBLICHE UMWELTAUSWIRKUNGEN

5.1 Art der Umweltauswirkungen

Im Folgenden wird dargestellt in welcher Hinsicht die Schutzgiiter von den Auswirkungen des Vorhabens
betroffen sein konnten. Nach UVPG werden in Bezug auf die nachfolgenden Schutzgiter insbesondere
folgende Auswirkungen bericksichtigt:

Tabelle 2: Ubersicht der Schutzgiiter und mégliche Art der Betroffenheit (inkl. Schutzgiiter nach Anlage 4 UVPG). Ebenfalls
angegeben sind die jeweiligen Kapitel, in welchen diese Schutzgliter betrachtet werden.

Kapitel Schutzgut Mogliche Art der Betroffenheit Anl. 4
511 Menschen, insbesondere die Auswirkungen sowohl auf einzelne Menschen als auch auf
menschliche Gesundheit die Bevolkerung
5.1.2 Landschaft und Landschaftsbild ~ Auswirkungen auf das Landschaftsbild
5.1.3 Flache Flachenverbrauch X
Veranderung der organischen Substanz, Bodenerosion,
5.1.3 Boden X

Bodenverdichtung, Bodenversiegelung
Hydromorphologische Veranderungen, Veranderungen von

5.1.4 Wasser L .
Quantitat oder Qualitat des Wassers
Veranderungen des Klimas, z.B. durch
5.1.5 Klima und Luft Treibhausgasemissionen, Veranderungen des Kleinklimas am X
Standort
5.1.6 Tiere Auswirkungen auf die Fauna X
5.1.7 Pflanzen und biologische Vielfalt  Auswirkungen auf die Flora X
Auswirkungen auf historisch, architektonisch oder
5.1.8 Kulturelles Erbe archdologisch bedeutende Statten und Bauwerke und auf X

Kulturlandschaften

Des Weiteren ist es flr das rheinland-pfalzischen Verfahren zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs nach
MKUEB (2021) erforderlich, eine Wertigkeit fiir jedes Schutzgut zu bestimmen und dariiber zusammen mit
der vorliegenden Eingriffsintensitdt den Grad der Beeintrachtigung des jeweiligen Schutzgutes zu bestimmen.
Diese Bestimmung erfolgt anhand der Bewertungsmatrix der Tabelle Il in Kap. 2.3 des Leitfadens. Die
Zuordnung der Schutzgliter bzw. ihrer Funktionen zu den Wertstufen erfolgt anhand der Kriterien und
des Bewertungsrahmens der Anlage 7.2.. Auch dieser Ansatz wird im Folgenden bei den relevanten
Schutzgutern Biotope, Landschaftsbild, Klima / Luft, Wasser, Boden, Pflanzen und Tiere angewendet.
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5.1.1 Schutzgut Mensch

Beim Schutzgut Mensch sind insbesondere mogliche erhebliche Auswirkungen des Vorhabens auf die
menschliche Gesundheit zu prifen, wobei diese Auswirkungen sowohl auf einzelne Menschen als auch auf
die Bevolkerung sein kénnen.

5.1.1.1 Schallimmissionen

Die Schallimmissionsprognose fiir die geplante Windenergieanlage des Herstellers Vestas, Typ V 117-3,45
MW, NH 164 m basiert auf den Vorgaben der TA-Ldrm, der Norm DIN ISO 9613-2, den Hinweisen der
Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI), den Empfehlungen des Arbeitskreises
,Gerdusche von Windenergieanlagen” sowie den von der Firma 117-Wind GmbH und Co. KG und dem WEA-
Hersteller gestellten Standort- und Anlagendaten. Zielsetzung war die Prognose des Beurteilungspegels der
Schallimmissionen der WEA an der umliegenden Bebauung. Diese wurde bezliglich der zu erwartenden
Schallbelastungen fiir das Schutzgut Mensch ausgewertet. Auch die Vorbelastungen durch bereits
bestehende WEA sowie geplante WEA wurden in den Berechnungen bericksichtigt.

Schall bezeichnet allgemein ein Gerausch oder einen Knall, wie er vom Menschen mit dem Gehor auditiv
wahrgenommen werden kann. Er stellt die Ausbreitung von kleinsten Druck- und Dichteschwankungen in
einem elastischen Medium (Gas, Flussigkeit, Festkérper) dar. Das menschliche Ohr nimmt
Druckschwankungen ab 0,00002 Pa (20 dB) wahr, ab 20 Pa (120 dB) wird der Schall als schmerzhaft
empfunden. Der horbare Bereich liegt zwischen ca. 20 Hz und 20.000 Hz.

Emissionen sind von einer Anlage ausgehende Verunreinigungen wie z.B. Schall, wahrend Immissionen auf
die Umwelt einwirkende Belastungen darstellen. Dabei wird die Ausbreitung der emittierten Belastung (z. B.
Schallbelastung) als Transmission bezeichnet.

Die genauen Berechnungen zu Schallimmissionen der geplanten Anlage sowie die genaue Lage und
Dokumentation der Immissionspunkte, Vorbelastungen und eine detailliierte Auflistung der Schallbelastung
am jeweiligen Immissionspunkt, sind im Gutachten ,Schalltechnisches Gutachten fir die Errichtung und den
Betrieb von einer Windenergieanlage am Standort Zettingen” (117-Wind, 2022a) detailliert beschrieben.

Die durchgefiihrten Berechnungen kommen zu dem Ergebnis, dass von der geplanten Windenergieanlage
keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche zu erwarten sind.

Eine Belastung durch Schallimmissionen fiir das Schutzgut Mensch kann ausgeschlossen werden. Auch
eine erhebliche Beeintrachtigung anderer Schutzgiiter, vor allem das Schutzgut Fauna, ist aufgrund
der im Gebiet festgestellten und anzunehmenden Arten nicht zu erwarten.

5.1.1.2 Schattenwurfprognose

Um die potenziellen Schattenimmissionen bewerten zu kénnen, wurde eine Schattenimmissionsprognose
(117-Wind, 2022c) erstellt, welche Bestandteil des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrags ist.
Ziel der Untersuchung war es, den periodischen Schattenwurf fiir die zu erwartenden optischen Immissionen
durch die geplante WEA zu ermitteln und zu bewerten. Zuséatzlich wurde der Schattenwurf bestehender und
geplanter WEA im Gebiet berticksichtigt.

Die Grundlage fur die Berechnung des Schattenwurfs wird durch den Sonnenstand gebildet. Dieser ist im
Wesentlichen von der Erdrotation, der Neigung der Erdachse und der elliptischen Laufbahn der Erde um die
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Sonne abhangig. Zudem werden fiir jeden Standort die geographischen, tageszeitlichen und jahreszeitlichen
Daten berticksichtigt. Bei der Berechnung von Schatteneffekten von WEA wird nicht zwischen Kernschatten
und Halbschatten unterschieden, da die Rotorblatter sehr schmal sind.

Rotorebene

Sonnen-
strahlen
\ Immissions-
[ punkt (IP)

Nabenhdhe

Schlagschatten

Objektebene

Abbildung 8: Schematische Darstellung der Entstehung von Schlagschatten an WEA

Durch den sich bewegenden Anlagenrotor kbnnen stérende optische Beeintrachtigungen in der Umgebung
verursacht werden. Dieser Effekt ist rechtlich als Immission im Sinne von § 3 (2) des
Bundesimmissionsschutzgesetzes anzusehen. Die Prognose stiitzt sich auf standortbezogene Berechnungen
des veradnderlichen astronomischen Sonnenstandes. Aufgrund des scheinbaren Sonnenlaufes sind
insbesondere in westlicher und 6stlicher Richtung zu einer WEA allgemein groRe Schattenreichweiten
moglich. Die Einwirkdauer derartiger Immissionen soll daher begrenzt bleiben. Die Grenzwerte diirfen 30
Stunden pro Jahr sowie 30 Minuten pro Tag in schutzwirdigen Wohn- und Arbeitsbereichen nicht
Uberschreiten (worst-case). Kumulative Effekte sind hierbei zu berlicksichtigen.

Der Schattenwurf wird Gber den Sonnenstand, die Standorte der WEA und die Lage der Immissionsorte
ermittelt. Durch eine Simulationssoftware wird virtuell der Verlauf des Schattens simuliert, die Zeiten des
Schattenwurfes werden ermittelt und nach taglicher und jahrlicher Belastung ausgewertet. Die genauen
Berechnungen zum Schattenwurf mit Immissionsorten und Vorbelastungen sowie einer detaillierten
Beschreibung der Ergebnisse, sind im Gutachten ,,Berechnung der Schattenwurfdauer fir die Errichtung und
den Betrieb von einer Windenergieanlage am Standort Zettingen” (117-Wind, 2022c) detailliert beschrieben.

Die durchgefiihrten Berechnungen kommen zu dem Ergebnis, dass bei der Gesamtbelastung der Grenzwert
fur die astronomisch maximal mégliche Schattenwurfdauer von 30 Stunden pro Jahr und/oder 30 Minuten
pro Tag an keinem Immissionsort tberschritten wird.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch Schattenwurf fiir das Schutzgut Mensch kann ausgeschlossen
werden. Auch eine erhebliche Beeintrachtigung anderer Schutzgiiter, vor allem der Schutzgiiter Flora
und Fauna, ist aufgrund der im Gebiet festgestellten und anzunehmenden Arten nicht zu erwarten.

5.1.1.3 Lichtimmissionen

Lichtimmissionen von WEA werden durch Tages- und Nachtkennzeichnung hervorgerufen und kénnen den
Menschen beeintrachtigen. Aufgrund der Gesamthohe der geplanten WEA werden die Anlagen wie in Kapitel
2.1. beschrieben, mit Tages- und Nachtkennzeichnung gemaR Teil 3 der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen ausgestattet. Die genaue Kennzeichnung der WEA ist den dort
eingerichteten Unterlagen zu entnehmen.
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Die Kennzeichnungspflicht bei WEA ab 100 m Gesamthohe stellt eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
dar und kann sich stérend auf den Menschen auswirken. Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Nachtkennzeichnung der WEA ist Teil der Kompensationsberechnung fiir das Landschaftsbild, welche in
Kapitel 8.3 vorliegt. Durch entsprechende MaRnahmen wird dieser Eingriff in Natur und Landschaft damit
vollstandig kompensiert.

Somit kann eine erhebliche Beeintrachtigung durch Lichtimmissionen fiir das Schutzgut Mensch
ausgeschlossen werden. Auch eine erhebliche Beeintrachtigung anderer Schutzgiiter, vor allem die
Schutzgiiter Flora und Fauna, ist aufgrund der im Gebiet festgestellten und anzunehmenden Arten

nicht zu erwarten.

5.1.1.4 Eiswurf

Unter bestimmten Witterungsbedingungen kann es an WEA zu einer Bildung von Eis, Raureif oder
Schneeablagerungen kommen. Sobald grofRere Eisstarken erreicht werden, konnen diese bei Betrieb der
WEA abgeschleudert werden. Fiir die Genehmigung einer Windenergieanlage miissen die Prifaspekte des §
6 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) gegeben sein. Dazu zdhlt unter anderem, dass nach
landesspezifischen Bauordnungsgesetzen bauliche Anlagen so zu errichten sind, dass die o6ffentliche
Sicherheit oder Ordnung, insbesondere Leben und Gesundheit, nicht gefahrdet wird, was auch fir WEA gilt.
Die Gefahr des Eisabwurfs wird daher im Genehmigungsverfahren geprift.

Windenergieanlagen (WEA) an vereisungsgefahrdeten Standorten bendtigen deshalb einen Eissensor. An
immer mehr Standorten wird auch genehmigungsrechtlich ein Eissensor vorgeschrieben. Solche Sensoren
sollen verhindern, dass Eis im laufenden Betrieb von der Anlage abgeworfen wird. Dazu wird die Anlage bei
Eis ab einer gewissen Dicke (ca. 1,5 bis 2 cm) an den Rotorblattern abgeschaltet. Zudem dient der Sensor
dazu, dass der Stillstand der Anlage auf die tatsichlich notwendige Zeitspanne begrenzt bleibt, um die
Ertragsverluste durch einen solchen Stillstand so gering wie moglich zu halten.

5.1.1.5 Standsicherheit

Flr den Bau und die Inbetriebnahme von WEA ist der Nachweis der Standsicherheit zu erbringen. Dabei muss
nachgewiesen werden, dass die Standsicherheit der geplanten WEA gewahrleistet werden kann. Dadurch
kann eine erhebliche Beeintrachtigung auf das Schutzgut Mensch, aber auch andere Schutzgliter wie Fauna
und Biotope ausgeschlossen werden.

5.1.1.6 Wohn- und Erholungsfunktion

Die Vertraglichkeit der Schall- und Schattenemissionen der geplanten Anlage auf die umgebenden Ortslagen
ist wesentlich fiir den Erhalt der Wohnfunktion. Im Falle einer Einhaltung oder Unterschreitung der
entsprechenden Richtwerte im Zusammenhang mit der geplanten Windenergieanlage im Gebiet ist eine
Umweltvertraglichkeit in der Regel gegeben. Diese Umweltvertraglichkeit ist per Gutachten nachzuweisen,
da sie von wesentlicher Bedeutung fiir eine Genehmigung ist. Bezliglich der Auswirkungen der geplanten
Anlage auf die Wohn- und Erholungsfunktion vor Ort ist von einer Umweltvertraglichkeit auszugehen, da die
im Gutachten aufgefiihrten MaRnahmen zur Einhaltung der Schall- und Schattenimmissionen durchgefiihrt
werden.

Des Weiteren spielen die GréRRe sowie die horizontale Ausbreitung der geplanten WEA eine wichtige Rolle
far die Umweltunvertraglichkeit. Auf der raumordnerischen Ebene betrdgt der angesetzte Mindestabstand
zu Ortslagen 1.000 m bzw. 800 m zu Splittersiedlungen und Einzelgehoéften.
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Ein Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes aus dem Jahr 2006 (BVerwG 4B 72/06 vom 11.12.2006) und
weitere darauf aufbauende aktuellere Urteile werden oft zur Beurteilung des Einzelfalls, ob eine derartige
Wirkung anzunehmen ist, herangezogen. Eine Interpretation bezliglich der WEA lautet wie folgt:

- Betragt der Abstand zwischen der WEA und dem Wohnhaus weniger als das Zweifache der
Gesamthohe der Anlage, dirfte das Ergebnis der Einzelfallprifung lauten, dass es zu einer
dominanten und optisch bedrangenden Wirkung durch die Anlage kommt.

- Betragt der Abstand zwischen der WEA und dem Wohnhaus das Zwei- bis Dreifache der Gesamthohe
der Anlage ist eine besondere intensive Priifung des Einzelfalls notwendig.

- Betragt der Abstand zwischen der WEA und dem Wohnhaus mehr als das Dreifache der Gesamthohe
der WEA, dirfte das Ergebnis der Einzelfallprifung lauten, dass keine optische Bedrangung zu Lasten
des Wohnhauses durch die Anlage ausgeht.

Da das Dreifache der geplanten Gesamtbauhéhen von 175 m einen Wert von 525 m ergibt, ist bei dem
vorliegenden Projekt nicht von einer bedrangenden Wirkung auszugehen. Die nachsten Wohngebaude
befinden sich in iber einem Kilometer Entfernung.

Gegebenenfalls konnte eine kulissenartige Umstellung von Ortslagen als umweltunvertraglich eingestuft
werden, wobei diese Umstellungswirkung auch wieder abstandsabhangig ist. Das Gutachten Umfassung von
Ortschaften durch Windenergieanlagen, welches von der Firma Umweltplan im Jahr 2013 erstellt wurde,
liefert einen Anhaltspunkt zu diesem Thema mit Ortsbezug. Laut Gutachten kommt es zu problematischen
Ansammlungen, wenn:

- die absolute Anzahl der WEA an einem Ort so enorm wird, dass die Anlagen das Landschaftsbild in
unerwinschter Weise dominieren
- eine Umstellungswirkung in Bezug auf nahegelegene Ortschaften auftritt.

Laut Gutachten von Umweltplan (2013) betrdgt der annehmbare Umstellungswinkel zweimal 120°.
Da es durch den Bau der WEA zu keiner weiteren UmschlieBung einer Ortschaft und somit auch zu keiner
Umstellungswirkung kommt, liegt keine erhebliche Beeintrachtigung vor.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Wohn- und Erholungsfunktion durch das vorliegende Projekt
kann somit ausgeschlossen werden.

5.1.2 Schutzgut Landschaft und Landschaftsbild

Auf das Schutzgut Landschaft und Landschaftsbild wird bereits in Kapitel 4.2 ndher eingegangen. Nachfolgend
wird beschrieben, wie die Kompensation des Eingriffs erfolgen soll.

Nach § 13 Satz 2 BNatSchG sind nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
soweit moglich durch Ausgleich- oder ErsatzmaRnahmen zu kompensieren. Nach der Landesverordnung liber
die Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft (LKompVO —vom 12. Juni 2018) ist eine Errichtung
von Mast- oder Turmbauten (Windkraftanlagen eingeschlossen), die hoher als 20 Meter sind, nicht
ausgleichbar oder ersetzbar (Ausnahme: Riickbau von Héhenbauwerken oder RepoweringmalRnahmen).
Deshalb muss eine Kompensation durch eine Ersatzzahlung erfolgen. Dabei betragt die Ersatzzahlung nach
§15 Abs. 6 Satz 3 BNatSchG fiir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes fiir Windkraftanlagen in einem
Radius der 15-fachen Anlagenhdhe je Meter Gesamtanlagenhohe:
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e In Wertstufe 1: 350 €
e In Wertstufe 2: 400 €
e In Wertstufe 3: 500 €
o In Wertstufe 4: 700 €

Den Wertstufen liegt die Bewertung aus ,4.2.1 Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes” zugrunde
(Vgl. Anlage 2 zu §7 Abs. 3 der LKompVo):

e  Wertstufe 4 = hervorragend

e Wertstufe 3 = sehr hoch

e  Wertstufe 2 = hoch

o  Wertstufe 1 = gering bis mittel

Die Berechnung zur Kompensation wird in Kapitel 8.1 genau dargestellt.
5.1.3 Schutzguter Flache und Boden
5.1.3.1 Bestand und Bewertung

Die Windenergieanlage ist in einer Ackerflaiche von hohem bis geringem, hauptsachlich jedoch mittlerem
Ertragspotential geplant. Der geplante Anlagestandort ist Teil einer GroRbodenlandschaft der Ton- und
Schluffschiefer mit wechselnden Anteilen an Kalkstein, Sandstein, Quarzit und Grauwacke, teilweise
wechselnd mit Losslehm. Der Boden besteht aus Braunerden sowie Regosolen aus quartdrem
bimstephrahaltigem Lehm {ber devonischem Tonschiefer. Er gilt als Standort mit hohem Wasser-
speicherungsvermoégen und schlechtem bis mittleren natirlichen Basenhaushalt (LGB-RP, 2019).

Der Bereich der geplanten WEA sowie der Zuwegung und des Kranstellplatzes ist aufgrund der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung und den Eintragen aus den angrenzenden Verkehrsflachen stark Gberpragt und
als unversiegeltes Areal von geringer bis allgemeiner Bedeutung einzustufen.

Nach der Bodenschidtzung des Landes Rheinland-Pfalz (LGB, 2014) féllt die gesamtfunktionale
Bodenbewertung in die Klasse 2 gering (Klasse 5 = sehr hoch, Klasse 4 = hoch, Klasse 3 = mittel, Klasse 2 =
gering, Klasse 1 = sehr gering).

5.1.3.2 Auswirkungen

Zur Errichtung und fir den spateren Betrieb der geplanten WEA ist die Anlage eines Fundamentes, einer
Kranstellflache, von Zuwegungen sowie tempordr genutzten Lager- und Montageflachen erforderlich. Der
Boden wird auf diesen Bereichen der aktuellen Nutzung z.T. langfristig entzogen und teil- bzw. vollversiegelt.
Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die Intensitat der Beeintrachtigung ab. Hinsichtlich des
Schutzguts Boden bewirkt die Flachenversiegelung bzw. die Flachenbeanspruchung einen Verlust bzw. eine
Funktionsbeeintrachtigung aller Bodenfunktionen (Lebensraum-, Filter- und Puffer-, Regelungs- und
Speicher-, Ertrags- und Archivfunktion).

Insgesamt kommt es durch die Anlage des Fundaments und weiterer dauerhaft beanspruchter Flachen zu
einer permanenten Flichenversiegelung (Teil- und Vollversiegelung) von 2.757 m? zuzlglich eines
dauerhaften Wegeausbaus auf insgesamt 2.721 m? (s. Abb. 4). Durch die Vollversiegelung im Bereich des
Fundaments (insgesamt 495 m?2) gehen die Bodenfunktionen dort vollstandig verloren. Zu beriicksichtigen ist
jedoch, dass der Versiegelungsgrad von WEA im Vergleich zu anderen Anlagen zur Energiegewinnung gering
ist. Eine Vollversiegelung im Rahmen des Vorhabens wird somit auf das unbedingt notwendige Mindestmal3,
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namlich fir die Turmstellflichen, begrenzt. Weitere 6.519 m? werden fiir temporar bendtigte Bauflachen z.T.
teilversiegelt und nach Beendigung der Bauarbeiten zurlickgebaut.

Das Betreiben von Baumaschinen und -fahrzeugen wahrend der Bauzeit fiihrt zu Abgas-, Betriebsstoff- und
Staubemissionen. AuBerdem kdnnen Abfallstoffe und Abwasser anfallen. Wahrend der Lagerung von Erde
und Baumaterialen kénnten durch Wind und Regen Stoffe ausgeweht bzw. ausgespllt werden, die Boden
und Gewadsser belasten kdnnten. Insgesamt ist dabei aber keine erhebliche Belastung zu erwarten.

Die Gefahr des betriebsbedingten Schadstoffeintrags ist bei den geplanten Anlagen adullerst gering, weil
weitgehend geschlossene Filter und Austauschpatronen fiir Schmierstoffe verwendet werden und bei der
Wartung, die nur durch geschultes Personal erfolgt, die Betriebsstoffe nicht offen behandelt werden. Die
Gefahr des betriebsbedingten Schadstoffeintrags beschrankt sich somit auf Havarien.

Nach § 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB ist fiir Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nrn. 2-6 BauGB als weitere
Zulassigkeitsvoraussetzung eine Verpflichtungserklarung abzugeben. Das Vorhaben nach dauerhafter
Aufgabe der zulassigen Nutzung zuriickzubauen und Bodenversiegelungen zu beseitigen. Eine entsprechende
Erklarung liegt dem Antrag bei.

In Bezug auf die Beurteilung der vorliegenden Beeintrachtigung fiir das Schutzgut Boden ist zu beachten, dass
diesem Schutzgut durch die Landeskompensationsverordnung (LKompVO) eine besondere Wertigkeit
beigemessen wird. Bodenversiegelungen stellen daher grundsatzlich eine Beeintrachtigung besonderer
Schwere dar, die immer funktionsspezifisch zu kompensieren sind.

Durch eine entsprechende MaRnahme kann die Versiegelung von Bodenflichen kompensiert und die
Auswirkung durch das vorliegende Projekt auf das Schutzgut Boden als unerheblich eingestuft werden.

5.1.4 Schutzgut Wasser
5.1.4.1 Bestand und Bewertung

Im Umfeld von 10 km der geplanten WEA befinden sich diverse Wasserschutzgebiete, unter anderem finf
Trinkwasserschutzgebiete mit RVO, das nahegelegenste in etwa 4,5 km Entfernung.

Das nachste FlieBRgewasser ist der Pommerbach in etwa 580 m Entfernung siidlich des geplanten Standortes.
Im Untersuchungsgebiet befindet sich zudem ein System kleinerer Ackergraben.

Die Grundwasserlandschaft im Bereich des geplanten Standortes ist gepragt durch Devonische Schiefer und
Grauwacken. Die Grundwasserbildungsrate betrégt in der Ackerflache etwa 50— 75 mm/a. Die Schutzwirkung
der Deckschichten liegt im mittleren Bereich. Insgesamt kann die Situation des Grundwassers in den
weitrdumigen Ackerflichen durch Dingung und Spritzmittel sowie durch Verkehrsemissionen des
angrenzenden StraBennetzes als beeintrachtigt angenommen werden. Die Wertigkeit der Flachen in Bezug
auf die Einschatzung nach MKUEM (2021) ist als gering bis mittel zu beurteilen.

5.1.4.2 Auswirkungen

Das Schutzgut Wasser wird durch das Vorhaben nicht genutzt oder wesentlich beeintrachtigt. Das anfallende
Niederschlagswasser kann weiterhin vor Ort versickern. Die geplanten Zuwegungen werden teilversiegelt
hergestellt (siehe Abbildung 4), hier bleibt die Versickerungsfihigkeit erhalten. Eine Verringerung der
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Grundwasserneubildung unter den versiegelten Flachen ist vernachldssigbar, da Niederschlage im
Randbereich der Fundamente versickern kdnnen.

Der geplante Standort sowie die zugehoérigen Zuwegungen liegen nicht im Bereich von Oberflachen-
Gewassern oder Wasserschutzgebieten, diese werden somit nicht direkt beeintrachtigt.

Laut der Verordnung liber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) vom 18. April 2017
(BGBI. | S. 905) ist eine Selbsteinstufung lber wassergefahrdete Stoffe durch den Betreiber den Antrag
beizulegen. In den beigelegten Unterlagen der Firma Vestas sind unter anderem Informationen
zusammengefasst, welche Vorkehrungen gegen den Austritt von wassergefahrdenden Stoffen an
Windenergieanlagen getroffen werden. Eine WEA besitzt nur ein geringes Potenzial der Boden- und
Gewasserverunreinigung, da mit geringen Mengen wassergefahrdenden Stoffen umgegangen wird.
Detaillierte Informationen zu den wassergefahrdeten Stoffen finden sich in den entsprechenden Anlagen der
Firma Vestas.

Bezliglich Baurestmassen ist aus derzeitiger Sicht eine wasserrechtliche Erlaubnis nach § 9 Abs. 2 Nr. 2 WHG
nicht notwendig. Nachhaltige und erhebliche Eingriffe in das Schutzgut Wasser sind insgesamt deshalb nicht
zu erwarten.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzguts Wasser kann somit ausgeschlossen werden.

Gemal dem Beurteilungsmodell nach MKUEM (2021) ist maximal von einer erheblichen Beeintrachtigung
auszugehen, da eine geringe Eingriffsintensitat vorliegt.

5.1.5 Schutzgiter Klima und Luft
5.1.5.1 Bestand und Bewertung

Das Klima der Grof3region Osteifel ist durch den Einfluss des Atlantiks gepragt, charakterisiert durch kihle,
niederschlagsreiche Sommer und milde Winter. Die durchschnittliche Jahrestemperatur im
Untersuchungsraum liegt bei 8,5 °C, der durchschnittliche Jahresniederschlag bei 750 mm. Vorrangig kommt
der Wind aus westlicher Richtung.

Die groRraumigen Ackerflachen im Untersuchungsgebiet sind als Kaltluftentstehungsflachen einzuordnen.
Die randlich liegenden, teils inselartigen Wald- und Grinlandflaichen wirken allgemein als
Frischluftproduzenten. Die Kaltluftabfliisse verlaufen stets hangabwarts, werden jedoch durch
Dammaufbauten der Verkehrstrassen sowie das sich stidlich des Planungsgebiets erstreckende Waldgebiet
gestort. Lufthygienisch ist die Planungsflache durch die Autobahn sowie das restliche Straflennetz hoch
belastet. Weitere Vorbelastungen bestehen durch Gerdauschemissionen, die vor allem vom vorhandenen
Verkehrsnetz ausgehen.

Das Schutzgut Klima und Luft wird insgesamt der Wertstufe 3 (mit Wirkung fiir den unbelasteten/gering
belasteten Siedlungsraum) nach dem Praxisleitfaden zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs in Rheinland-
Pfalz (MKUEM, 2021) zugeordnet.

5.1.5.2 Auswirkungen

Baubedingt kann es kurzzeitig zu einem erhéhten Verkehrsaufkommen und damit zu einer erhohten
Abgasbelastung kommen. Auch die Servicefahrzeuge wahrend des Betriebs konnen in sehr kleinem Umfang
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zu einer erhohten Abgasbelastung flihren. Insgesamt ist dies aber vernachlassigbar, vor allem auch vor dem
Hintergrund des bereits bestehenden Verkehrsaufkommens im nahen Umfeld.

Betriebsbedinge Schadstoffemissionen gehen von Windenergieanlagen nicht aus.

Durch die Versiegelung ehemals unversiegelter Flachen durch Kranstell- und Montageflachen sowie die
Fundamente der Windenergieanlagen erfolgt bau- und anlagebedingt eine schnellere Aufheizung der
bodennahen Luftschichten und somit eine Anderung des Strahlungs- und Wirmehaushalts (erhdhtes
Lokalklima, verringerte Luftfeuchtigkeit). Da es sich hierbei im Kontext nur um kleinrdumige mikroklimatische
Anderungen handelt, welche durch die umstehenden Klimatope iiberlagert werden, ist durch den Bau der
geplanten Anlage keine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Klima/Luft zu prognostizieren, wenn
nicht — insgesamt gesehen — durch die Anlage regenerativer Energien von einer positiven Wirkung auf das
Schutzgut Klima gesprochen werden kann.

Insgesamt gesehen kann durch die Anlage regenerativer Energien von einer positiven Wirkung auf das
Schutzgut Klima gesprochen werden. Erhebliche Beeintrachtigungen sind damit auszuschlieen.

Auch in Hinblick auf den Bewertungsrahmen nach MKUEM (2021) ist die Eingriffsintensitat vor diesem
Hintergrund als gering bis mittel zu bewerten, weshalb maximal mit einer erheblichen Beeintrachtigung im
Sinne der Zuordnung des Leitfadens zu rechnen ist.

5.1.6 Schutzgut Tiere

Im Folgenden werden, basierend auf einer Relevanzpriifung, flr alle relevanten Tierarten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie eine Prifung der Verbotstatbestande durchgefiihrt und ggf. MaRnahmen zur Vermeidung
von Verbotstatbestanden definiert. Artengruppen, fiir welche MaRnahmen notwendig sind, um einen
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, werden mit einem (M) neben deren Namen
versehen.

Eine detaillierte Beschreibung der Fauna findet sich im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ORCHIS, 2022).
5.1.6.1 Sdugetiere (Mammalia; exkl. Fledermduse)
5.1.6.1.1 Relevanzprifung

Mit Ausnahme von einigen Nagetieren (Haus- und Wanderratte, Haus- und Rételmaus, Nutria, Bisam, Scher-,
Feld- und Erdmaus) sind nach BArtSchV alle heimischen Sdugerarten zumindest ,besonders geschiitzt”. In
Rheinland-Pfalz kommen insgesamt 3 Sdugetierarten (exklusive Fledermause), die im Anhang IV der FFH-
Richtlinien gefiihrt werden, vor. Flinf weitere Sdugerart werden in Rheinland-Pfalz als ausgestorben
angesehen (LUWG, 2010). In der folgenden Tabelle wurde eine Relevanzprifung der entsprechenden
Saugetierarten (exklusive Fledermause) durchgefiihrt. Die Betrachtung der Fledermé&use erfolgt in einem
eigenen Kapitel separat. Als Grundlage fiir den Nachweis des Vorkommens der Arten wurde das
Artendatenportal des Landesamtes flir Umwelt herangezogen.

Tabelle 3: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Sdugetiere , welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind, mit dem
Status des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefdhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und
Deutschland (= RL RP bzw. RL D, V = Vorwarnliste, 4 = potenziell geféihrdet, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 =vom Aussterben
bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen). AA = Ausschluss der Art. Fiir weitere Erlduterungen siehe Abschnitt 2 Methodik
(2.2 Relevanzpriifung der Artengruppen).
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Priifun
FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potenzielles 2
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code | Name RP | D | Vorkommen .
bestiande
1337 | Castor fiber Europaischer Biber 0 \Y nein nein nein, AA
Mustela (Lutreola) . . .
1356 Europaischer Nerz 0 0 nein nein nein, AA
lutreola
1339 | Cricetus cricetus Feldhamster 4 1 nein nein nein, AA
1355 | Lutra lutra Fischotter 0 3 nein nein nein, AA
1341 | Muscardinus avellarius | Haselmaus 3|V ja M nein, AA
1361 | Lynx lynx Luchs 0 1 nein nein nein, AA
1363 | Felis silvestris Wildkatze 4 3 ja nein nein, AA
1352 | Canis lupus Wolf 0 3 nein nein nein, AA

Flr die Arten Luchs, Nerz und Wolf liegen fiir Rheinland-Pfalz keine aktuellen Nachweise vor, die Arten gelten
im Bundesland entsprechend als ausgestorben bzw. verschollen (LUWG, 2015). Der Fischotter (Lutra lutra)
gilt ebenfalls in Rheinland-Pfalz als ausgestorben, da nur wenige Einzelbeobachtungen im Grenzgebiet zu
Belgien und Luxemburg vorliegen, aber keine Reproduktionsnachweise festgestellt werden konnten (LfU
Rheinland-Pfalz, 2022a).

Flr den Biber (Castor fiber), der aktuell in Rheinland-Pfalz als ausgestorben auf der Roten Liste geflihrt wird,
bedarf es einer neuen Bestands- und Gefdhrdungseinschatzung, da die Art wieder eingewandert ist.
Beobachtungen des Bibers liegen vor allem an der Grenze zum Saarland, zu Belgien und Luxemburg vor (LfU
Rheinland-Pfalz, 2022b). Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet kann aber ausgeschlossen werden.

Der Feldhamster (Cricetus cricetus) kommt in Deutschland vor allem auf I6Rreichen Béden vor, sodass sich
ein Kernverbreitungsgebiet an der Ostlichen Grenze in der Nordpfalz und Rheinhessen befindet. Ein eher
isoliertes Vorkommen liegt zudem in der Oberrheinebene. Das Untersuchungsgebiet fallt nicht in das
bekannte Verbreitungsgebiet der Art (BfN, 2019b).

Die Haselmaus (Muscardinus avellarius), die als eine streng an Gehdlze gebundene Art gilt, bevorzugt als
Lebensraum Laub- und Mischwalder mit einem ausgeprdagtem Unterwuchs sowie Feldhecken bzw. Knicks.
Generell wird eine Ansiedlung durch eine hohe Arten- und Strukturvielfalt, besonders bei arten- und
blitenreichen Strauchschichten begiinstigt. Die Lebensraume sollten méglichst nahrungs- und deckungsreich
unter anderem durch das Vorhandensein von Dornen- und Beerenstrduchern wie Brombeere, Himbeere,
Schlehe aber auch Haselstrauchern sein. Offenlandbereiche werden in der Regel von der Haselmaus
gemieden und nur selten gequert (BfN, 2019d). In Rheinland-Pfalz ist die Haselmaus, auRRer in waldarmen
Teilen des Oberrheins und Rheinhessens, landesweit vertreten. Entsprechend ist ein Vorkommen der Art
gemal der Verbreitungskarte des BfN (2019d) méglich. Allerdings flihrt das Artendatenportal (LfU Rheinland-
Pfalz, 2021) keine Nachweise der Haselmaus in der Vorhabenflache und den nahegelegenen Bereiche. Auch

Ill

im FFH-Gebiet ,Moselhdnge und Nebentdler der unteren Mosel” ist ein Vorkommen der Art nicht
dokumentiert (Osiris Rheinland-Pfalz, 2011). Die letzten erfassten Beobachtungen stammen aus dem Jahr
2011 und beziehen sich auf die Bereiche etwa 2.700 m 6stlich der geplanten Anlage. Da im Planungsgebiet
sowie im Bereich der Zuwegungen keine Habitate fiir Haselmause vorkommen bzw. vom Projekt betroffen

sind, ist eine Beeintrdchtigung der Art durch das Bauvorhaben auszuschlieRen.

Die Wildkatze (Felis silvestris) besiedelt groRRe, zusammenhadngende, ungestorte Waldgebiete, wobei sie alte
Laubwalder, vor allem Eichen- und Buchenmischwalder, gegentiber Nadelwaldern bevorzugt. Zum Beutefang
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werden auch Waldrander bzw. Waldinnensaume, Offenflachen (z. B. Lichtungen), wieder zuwachsende
Kahlschlagflachen, wenigschiirige Wiesen und Brachen im Wald oder in dessen Ndhe genutzt. Bache,
Waldauen und Waldwege aber auch Hecken dienen sowohl zur Nahrungssuche als auch als Wanderwege
(BfN, 2019c). In Rheinland-Pfalz ist die Wildkatze groRflachig verbreitet, wobei Verbreitungsschwerpunkt in
der Eifel, im Hunsrick, im Pfalzerwald und im Taunus liegen. GemaR der Verbreitungskarte des BfN (2019c)
ist ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich und auch das LUWG (2013) gibt das
Untersuchungsgebiet als besiedelten Lebensraum mit regelmafigen Beobachtungen an. Das
Artendatenportal (LfU Rheinland-Pfalz, 2021) fiihrt keine Sichtungen der Art auf der Vorhabenflache und den
nahegelegenen bewaldeten Bereichen beispielweise im FFH-Gebiet ,,Moselhdnge und Nebentdler der

unteren Mosel” auf. Registrierte Beobachtungen aus dem Jahr 2012 sind nur auBerhalb eines 2.000 m-Radius
bekannt. Da im Planungsbereich entsprechende Habitate fiir die Art fehlen, ist von keiner Beeintrachtigung

der Wildkatze auszugehen. Ein Verbotstatbestand fir diese Art kann damit ausgeschlossen werden.
5.1.6.1.2 Prifung der Verbotstatbestande

Aufgrund der Verbreitungsmuster und der Habitatanspriiche kann eine Beeintrachtigung durch das
Bauvorhaben fiir die meisten betrachteten Sdugetierarten ausgeschlossen werden. Die Wildkatze und die
Haselmaus sind, sofern sie im Gebiet vorkommen, nicht von dem Bau und Betrieb der Windenergieanlage
betroffen. Entsprechend ist nach den Ergebnissen der Relevanzpriifung eine Prifung der Verbotstatbestdande
flr die hier betrachteten Saugetierarten nicht erforderlich.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen der meisten betrachteten Saugetierarten im
Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Fiir die potenziell vorkommenden Arten Wildkatze und
Haselmaus sind auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche keine Storungen durch den Bau und Betrieb
der Anlagen anzunehmen.

Entsprechend ist ein Verbotstatbestand fiir alle hier diskutierten Saugetierarten auszuschlieen.

5.1.6.2 Fledermduse (Chiroptera)

Dieser Abschnitt wurde auf Grundlage des Gutachten Fledermduse fiir die Windkraftplanung Zettingen
(ORCHIS, 2022c) erstellt.

5.1.6.2.1 Gesetzliche Grundlagen

Die Fledermaus-Untersuchungen wurden gemal® dem Leitfaden Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau
der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz (Richarz et al., 2012), des Landes Rheinland-Pfalz, durchgefiihrt.

Nach dem rheinland-pfalzischen Leitfaden gelten die in der folgenden Tabelle aufgefiihrten Fledermausarten
aufgrund eines erhohten Kollisionsrisikos oder durch ein erhéhtes Quartierverlustpotential, als WEA-
sensibel. Alle weiteren Arten haben aufgrund ihrer Lebensweise und Jagdverhalten nur ein geringes
Kollisionsrisiko. Diese fliegen nur selten in solchen Hohen, sodass sie sich kaum im Gefahrenbereich der
Rotoren aufhalten.

Tabelle 4: Ubersicht windenergiesensibler Fledermausarten, Rheinland-Pfalz

Art Erhebliche Wirkfaktoren
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kollisionsrisiko Quartierverlust (Wald)
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri X X
GrolRRer Abendsegler Nyctalus noctula X X
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Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Mopsfledermaus
Nordfledermaus
GroRe Bartfledermaus
Wasserfledermaus
GroBes Mausohr
Zwergfledermaus
Miuckenfledermaus
Breitfligelfledermaus
Bechsteinfledermaus
Kleine Bartfledermaus
Fransenfledermaus
Braunes Langohr

Pipistrellus nathusii
Vespertilio murinus
Barbastella barbastellus
Eptesicus nilssonii
Myotis brandtii
Myotis daubentonii
Myotis myotis
Pipistrellus pipistrellus
Pipistrellus pygmaeus
Eptesicus serotinus
Myotis bechsteinii
Myotis mystanicus
Myotis nattereri
Plecotus auritus

X X | X X X
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5.1.6.2.2 Methodik

Um die Diversitat der Chiropterafauna sowie deren Quartiermaoglichkeiten und Flugaktivitat zu ermitteln und
zu bestimmen, wurden bei den Untersuchungen 2021 mobile und stationdare Erfassungen sowie eine
Dauererfassung durchgefiihrt. Diese wurden exakt nach den Vorgaben des Leitfadens Naturschutzfachlicher
Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz (Richarz et al., 2012) sowie dessen
Anhdngen 5 und 8 durchgefiihrt. Des Weiteren wurden Netzfange mit anschlieRender Besenderung
relevanter Arten im Untersuchungsgebiet durchgefiihrt, um mittels Telemetrie mogliche Quartiere im
Umfeld feststellen zu kdnnen. Zudem wurde eine visuelle Quartiersuche durchgefihrt.

5.1.6.2.2.1 Mobile und stationare Detektorerfassungen

Mobile Detektoruntersuchungen erfolgten zwischen Ende Marz und Ende Oktober an insgesamt 29
Terminen. Stationdre Erfassungen wurden parallel zu den mobilen Erfassungen am geplanten
Anlagenstandort an insgesamt 5 Terminen durchgefiihrt. Die genauen Termine sowie die Dauer der
Erfassungen sind im Fledermausgutachten (ORCHIS, 2022c) detailliert dargestellt.

5.1.6.2.2.2 Dauererfassungen

Eine Dauererfassung erfolgte entsprechend der Anzahl der WEA mit einem Gerat zwischen Ende Marz und
Anfang November. Das Erfassungsgerat wurde moglichst zentral im Gebiet aufgestellt. Ebenfalls wurden die
dem Planungsgebiet angrenzenden Ortschaften und Gehdlze nach Quartieren untersucht und zugleich das
Quartierpotenzial im Gebiet eingeschatzt.

5.1.6.2.2.3 Quartiersuche

An drei Terminen wurden relevante Strukturen um das Projektgebiet zu Ful auf mogliche Quartiere
abgesucht. Um das Quartierpotential im Gebiet einzuschatzen, wurden Gehdlstrukturen in drei Kategorien
eingeteilt. Zudem wurde eine Kategorie fir gebdudebewohnende Fledermause angelegt (Tabelle 5). Um
gefundene Quartiere auf moglichen Besatz hin zu priifen, wurden diese auflerdem endoskopisch untersucht
sowie auf Nutzungsspuren, wie Kot-, Urin- oder Fettspuren hin iberprift.

Tabelle 5: Kategorien fiir die Bewertung des Quartierpotentials

Kategorie Struktur
. . Junge Baumreihen, junger Waldbestand ohne Héhlenbdume oder relevante
Kein Potential . . .
Rindenstruktur (Stammrisse, abstehende Rinde etc.)

. . Geholzreihen/Walder mit vereinzelt vorkommenden Baumhohlen und
Geringes Potential
relevanter Strukturen
. . Geholzreihen/Walder mit regelmaRig vorkommenden Baumhohlen und
Mittleres Potential .

relevanter Rindenstruktur
Alter Wald oder alte Alleen mit sehr vielen Baumhohlen und relevanter

Hohes Potential .
Rindenstruktur

Potential fir Gebaudebewohner Dorfer, Bauernhofe, Stalle, weitere Siedlungsstrukturen

5.1.6.2.2.4 Netzfange und Telemetrie

Netzfange zur Besenderung fanden an zwei Nachten im Planungsgebiet und der ndheren Umgebung statt.
Dafir wurden an insgesamt acht Standorten Netze verschiedener Langen und Hohen aufgestellt. Als
Standorte wurden Orte hoher Aktivitdt sowie Bereiche moglicher FlugstraBen ausgewahlt. Anhand der
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ausgewerteten Telemetrie-Werte wurden Wochenstuben und Mannchenquartiere lokalisiert. Zur
Bestimmung der GréRe lokalisierter Quartiere wurden Ausflugzahlungen durchgefiihrt.

5.1.6.2.2.5 Datenauswertung

Die Auswertungen und Artzuweisungen der aufgenommenen Rufsequenzen (eine Folge einzelner Rufe)
erfolgten mit Hilfe der Programme BatExplorer v. 2.1 und BatExplorer Pro der Firma Elekon. Bei den mobilen
sowie stationdren Erfassungen wurde jede Artzuweisung anschlieBend manuell nachkontrolliert und
gegebenenfalls korrigiert. Die Auswertung der Dauererfassungen erfolgte mit dem Programm Kaleidoskope
von Wildlife Acoustics. Die Daten wurden auf Storgerdusche geprift, auf Kongruenz hin kontrolliert und
ebenfalls ggf. manuell nachbestimmt. Arten, welche vom Artenspektrum des Gebiets abwichen, wurden
manuell nachbestimmt. Fledermausrufe, welche akustisch nicht bzw. nur unter bestimmten
Voraussetzungen zu unterscheiden sind (z.B. Myotis- und Plecotus-Arten) und somit nicht auf Artniveau
bestimmt werden konnten, wurden nach Artengruppen eingeteilt.

5.1.6.2.2.6 Datenrecherche

Es erfolgte eine Datenabfrage beim Landesamt fiir Umwelt, Rheinland-Pfalz beziiglich der im Umfeld des
Projektgebiets bereits erfasster Fledermausarten.

5.1.6.2.3 Ergebnisse
5.1.6.2.3.1 Artenliste und Gefahrdungsstatus

Im Zuge der Erhebung konnten insgesamt acht Fledermausarten im Untersuchungsgebiet sicher festgestellt
werden. Alle acht nachgewiesenen Arten gelten laut Anlage 8 des Leitfadens in Rheinland-Pfalz als
kollisionsgefdhrdet (Tabelle 6). Die Datenabfrage beim Landesamt fiir Umwelt, Rheinland-Pfalz erbrachte den
Nachweis der Erfassung der Zwergfledermaus in einem 3.000 m Radius um die geplante WEA.

Die Gefdhrdung von Arten wird durch die Einstufung in die vom Bundesamt fiir Naturschutz (BfN)
entwickelten Rote-Liste-Kategorien wiedergegeben. Arten welche auf der Vorwarnliste erscheinen, gelten
noch als ungefdahrdet, jedoch kénnten bei diesen Arten verschiedene Faktoren die Gefdhrdung in den
nachsten 10 Jahren herbeifiihren.

Da keine Geholze gerodet werden missen, sind keine moglichen Fledermaus-Quartiere durch das
vorliegende Projekt gefahrdet.

In der nachfolgenden Tabelle sind alle Arten inklusive ihrer Gefahrdung nach den Roten Listen Deutschlands
und Rheinland-Pfalz dargestellt.

Tabelle 6: Ergebnisse der Fledermauskartierung 2021 mit Gefahrdungsstatus nach der Roten-Liste des Landesamtes fir
Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz, 2015 und der Roten-Liste nach Meinig et al., 2020

Art Rote Liste Dezt(t)e;;or Ne;zof; ;\ge
Deutsch Wissenschaftlich Dt RP
GroRer Abendsegler * Nyctalus noctula Vv 3 ja nein
Kleiner Abendsegler* Nyctalus leisleri G 2 ja nein
Rauhautfledermaus* Pipistrellus nathusii @ 2 ja nein
Breitfliigelfledermaus* | Eptesicus serotinus G 1 ja nein
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GroRes Mausohr* Myotis myotis Vv ja nein
Zwergfledermaus* Pipistrellus pipistrellus @ ja nein
Miickenfledermaus* Pipistrellus pygmaeus D k.A. ja nein
Myotis sp. Myotis sp., .

Nur Myot
Fransenfledermaus* Myotis nattereri 0} 1 ( L;r ecy)o * ja
GroRes Mausohr* Myotis myotis pec.
Gattung der Langohr- . .
g" gonr Plecotus spec. - - ja nein
fledermause

1 Vom Aussterben

G Gefdhrdung
unbekannten AusmaRes

@ derzeit nicht gefahrdet

bedroht V Vorwarnliste
2 Stark gefahrdet D Daten unzureichend
3 Gefdhrdet Il Durchzigler

* windkraftempfindliche Art nach Richarz et al., 2012

5.1.6.2.3.2 Akustische Erfassungen

5.1.6.2.3.2.1 Mobile Erfassungen

Die
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) war mit 2.242 registrierten Rufen die am haufigsten im

Im Zuge der mobilen Detektorbegehungen wurden insgesamt 2.649 Aufnahmen erfasst.

Untersuchungsgebiet vorkommende Art, gefolgt vom Kleinen Abendsegler (Nyctalus leisleri) und der

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) bei Betrachtung der schlaggefahrdeten Arten (Abbildung 9).
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Abbildung 9: Anzahl der Rufsequenzen pro Art wéhrend den mobilen Erfassungen
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5.1.6.2.3.2.2 Stationare Erfassungen

Wahrend den stationdren Erfassungen wurden insgesamt 392 Rufsequenzen aufgenommen, wovon sich 88
% der hier ebenfalls am haufigsten vorkommenden Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) zuordnen
lieBen, gefolgt vom Kleinen und GroRRen Abendsegler bei Betrachtung der schlaggefdhrdeten Arten
(Abbildung 10).

Rufsequenzen der stationdren Erfassung
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Myotis spec.  Nyctalus Nyctalus  Nyctalus spec. Pipistrellus  Pipistrellus  Pipistrellus Plecotus spec.
leisleri noctula nathusii pipistrellus spec.

Abbildung 10: Anzahl der Rufsequenzen pro Art wéhrend den stationdren Erfassungen

5.1.6.2.3.2.3 Dauererfassungen

Im Zuge der passiven Dauererfassungen wurden 13.382 Aufnahmen erhoben, die nach manueller
Uberpriifung Flederm&usen zuzuordnen sind. Die meisten Aufnahmen, 11.566 Rufe, stammten auch bei der
Dauererfassung von der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus). Dies entspricht 86 % aller
Daueraufnahmen. Danach folgen der Kleine Abendsegler (Nyctalus leislerie) mit 243 erfassten Sequenzen
sowie die Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) mit 225 Rufen (Abbildung 11).

Die Ergebnisse lassen auf eine erhdohte Aktivitdt im Mai sowie wahrend des Herbstzuges von August bis
Oktober schlieRen (Abbildung 12, Abbildung 13).

www.orchis-eco.de 44



Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

Rufsequenzen der Dauererfassung
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Abbildung 11: Anzahl der Rufsequenzen pro Art wihrend der Dauererfassung
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Abbildung 12: Anzahl aufgenommener Rufsequenzen wéhrend der Dauererfassung
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Ergebnisse der monatlichen Rufsequenzen der Dauererfassung
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Abbildung 13: Gesamtanzahl aufgenommener Rufsequenzen pro Monat der ziehenden Arten GrofSser und Kleiner Abendsegler
sowie Rauhautfledermaus

5.1.6.2.3.3 Quartiere und Quartierpotenzial

Besonders die Gehdlzstrukturen des Biotopkomplexes ,,Oberes Pommerbachtal” bieten mittleres bis hohes
Potenzial als Habitat fiir Fledermause (Abbildung 14). Weitere Geholze wie Tannenkulturen bieten aufgrund
ihrer Beschaffenheit (Alter und Struktur der Baume) nur geringes bis kein Quartierpotenzial. Wahrend den
Begehungen zur Abschitzung des Quartierpotenzials konnten keine Quartiere gefunden werden. Ein
Gebdude im nordwestlichen Bereich des Untersuchungsgebietes bietet fiir gebaudebewohnende
Fledermausarten ein potentielles Quartier. Die Hohlenbdume wurden bei Quartierverdacht endoskopisch
untersucht. Quartiere selbst konnten wahrend der Begehungen zur Abschatzung des Quartierpotenzials nicht
gefunden werden.

www.orchis-eco.de 46



Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

Windenergieanlage Zettingen
- Quartierpotenzial i

A geplante WEA A

[ 1.000 m Radius
Quartierpotenzial - Abschatzung:
[ ] kein Potenzial

[ geringes Potenzial

[ mittleres Potenzial

[] hohes Potenzial

[ ] Gebaude

=~
“©

Eco Technology & Consulting 7

Nature Risk Management think energy
Kartiergrundlage im Original: Google Earth Pro

Abbildung 14: Quartierpotenzial

5.1.6.2.3.4 Netzfange und Telemetrie

In der ersten Netzfang-Nacht konnte keine Fledermaus gefangen werden. In der zweiten Nacht konnte eine
Fransenfledermaus gefangen und besendert werden. Das Tier wurde mittels Telemetrierung am 23.07.2021
in einer halbvitalen Eiche wiedergefunden (Abbildung 15). Dort wurde eine abendliche Ausflugzahlung
durchgefiihrt, welche ergab, dass es sich um ein Einzelquartier handelt.

www.orchis-eco.de 47



Umweltvertraglichkeitsprifung mit Landschaftspflegerischem Begleitplan
Windenergiestandort Zettingen, 1 WEA

Quartier
- Fransenfledermaus - "
© Quartier
A geplante WEA

A Bestandsanlagen

[ Rradius 1 km

Eco Technology & Consulting
Nature Risk Management

Kartiergrundlage im Original: Goggle Earth Pro |

Abbildung 15: Quartierstandort der Fransenfledermaus

5.1.6.2.4 Zusammenfassende Beurteilung

Die fledermauskundlichen Untersuchungen wurden gemaR Leitfaden ,Naturschutzfachlicher Rahmen zum
Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz” (Richarz et al., 2012) durchgefiihrt. Im 1.000 m Umkreis
um das Projektgebiet und teilweise auch dariiber hinaus wurden von Ende Marz bis Anfang November 2021
Detektorerfassungen durchgefiihrt. Die mobile Erfassung erfolgte mit einem Batlogger M der Firma Elekon.
Parallel dazu wurden stationdre Erfassungen mit Batlogger A der Firma Elekon durchgefiihrt. Zusatzlich
wurde ein Dauererfassungsgerat (Batlogger C der Firma Elekon) im Untersuchungsgebiet installiert.

Im Zuge der Erhebung konnten insgesamt 8 Fledermausarten im Untersuchungsgebiet festgestellt werden,
die laut Leitfaden, Anlage 5, in Rheinland-Pfalz als kollisionsgefahrdet gelten. Diese sind die Arten GroRRer und
Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Miickenfledermaus, Breitfligelfledermaus,
GroBes Mausohr und Fransenfledermaus. Einige Myotis- sowie Plecotus-Arten kénnen bei den
Detektorauswertungen nur auf Gattungsniveau bestimmt werden.

Die Detektorergebnisse zeigten, dass die Zwergfledermaus die hdchste Aktivitdt im Untersuchungsgebiet
aufwies. Des Weiteren kommen Kleiner Abendsegler, Breitfliigelfledermaus und Rauhautfledermaus stetig
im Untersuchungsgebiet vor, wenngleich auch diese Arten insgesamt nur mit einer vergleichsweise niedrigen
Aktivitat erfasst werden konnten. Ebenfalls konnten Langohrfledermausarten selten aber stetig im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden.

Wie die mobilen Erfassungen zeigen, war der Schwerpunkt der Fledermausaktivitdt sldlich des
Planungsgebiets, wahrend im Planungsgebiet selbst im Bereich der geplanten WEA relativ wenig
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Fledermausaktivitat festzustellen war. Selbst die insgesamt haufige Zwergfledermaus hatten ihren
Verbreitungsschwerpunkt im sidlich gelegenen Waldbiotopkomplex.

Migrationsereignisse von Rauhautfledermaus, Grof3en und Kleinen Abendsegler konnten nicht nachgewiesen
werden.

Ein Einzelquartier der Fransenfledermaus konnte mittels Telemetriedaten im Biotopkomplex im Siiden des
Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden. Weitere Quartiere oder Wochenstuben konnten nicht
identifiziert werden.

4.7.1.1  Priifung der Verbotstatbestdnde

Verbotstatbestdnde durch die vorliegende Planung ergeben sich, wenn Fledermaus-Quartiere vernichtet
bzw. beeintrachtigt werden, sich Aktivitatsschwerpunkte in Form von Flugstrallen oder Jagdgebieten im
Bereich der geplanten WEA finden oder ein deutliches Zuggeschehen wandernder Fledermausarten
nachzuweisen ist, welche zu einem signifikant erhéhten Totungsrisiko fiihren.

Wie die vorliegenden Untersuchungen zeigen, liegen die Hauptjagdgebiete und FlugstraBen der
windkraftrelevanten Fledermausarten alle im Siiden der geplanten Anlage im Bereich des FFH-Gebiets. Das
Intensivackerland, in dem die WEA geplant ist, wird von den Flederméausen nicht als Aktivitatsschwerpunkt
genutzt. Auch verlaufen keine Flugbahnen im Gefahrenbereich der geplanten WEA. Im Planungsgebiet
konnte kein deutliches Migrationsgeschehen der ziehenden Arten nachgewiesen werden.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass ein Verbotstatbestand fiir die Fledermause ausgeschlossen
werden kann, MaRnahmen werden nicht definiert.

Auf Basis der vorliegenden Untersuchungen kann ein Verbotstatbestand fiir die Chiropterenfauna
ausgeschlossen werden.

5.1.6.3 Reptilien (Reptilia)
5.1.6.3.1 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen insgesamt 5 Reptilienarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinien gefiihrt werden,
vor. Eine weitere Reptilienart gilt in Rheinland-Pfalz als ausgestorben (LUWG, 2015). In der folgenden Tabelle
wurde eine Relevanzprifung fir alle Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, die in Rheinland-Pfalz
vorkommen, durchgefiihrt.

Tabelle 7: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Reptilien, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind, mit dem Status
des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Geféhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und Deutschland (=
RL RP bzw. RL D, ? = Status unklar, V = Vorwarnliste, 4 = potenziell gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 = vom
Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen). AA = Ausschluss der Art. NB = Art nicht betroffen.

Prufun

FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potentielles .
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-

Code | Name RP | D | Vorkommen .
bestiande

. . Europaische . . .
1220 | Emys orbicularis . . 0 1 nein nein nein, AA
Sumpfschildkrote

1256 | Podarcis muralis Mauereidechse ? Vv ja nein nein, NB
1283 | Coronella austriaca Schling- / Glattnatter 4 3 ja nein nein, NB
1263 | Lacerta viridis bilineata | Westliche 1 1 ja nein nein, NB
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Smaragdeidechse
1262 | Natrix tessellata Wirfelnatter 1 1 nein nein nein, AA
1261 | Lacerta agilis Zauneidechse ? Vv ja M Nein, NB

Flr die Europaische Sumpfschildkréte (Emys orbicularis), welche in Rheinland-Pfalz als ausgestorben gilt,
wird aktuell eine Wiederansiedlung in Roxheimer Altrhein durchgefiihrt. Damit ist ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet der geplanten Anlage auszuschliefen (POLLICHIA, 2021c). Die Wiirfelnatter (Natrix
tessellata) zeigt in Rheinland-Pfalz vereinzelte Vorkommen an der unteren Nahe, unteren Mosel und
mittleren Lahn. Die Vorkommen am Rhein sind erloschen. Das Untersuchungsgebiet liegt nicht im bekannten
Verbreitungsgebiet der Art (POLLICHIA, 2021c).

In Rheinland-Pfalz ist die Schlingnatter (Coronella austriaca), auch Glattnatter genannt, vor allem im
Higelland (150 — 300 m . NN) sowie in den grofRen Flusstdlern von Rhein, Nahe, Saar, Mosel, Lahn oder Ahr
verbreitet. Im oberen Bergland ist sie weitgehend fehlend (POLLICHIA, 2021c). Diese Schlangenart besiedelt
trocken-warme, kleinrdumig gegliederte Lebensrdume, die ihr einen Wechsel zwischen Sonnenplatzen und
Versteckmoglichkeiten ermoglichen. Bevorzugt werden dabei reich strukturierte Gebiete, die sowohl offene
Bereiche und Rohbodenflachen, aber auch niedrigen Bewuchs wie Gebiische, oft steinige Elemente bzw.
Totholz oder lichte Waldstellen aufweisen. Die Schlingnatter ist besonders an Bahndammen, alten
Steinbriichen, Weinbergen, Sandgruben, Garten, Trockenrasen, Waldrandern und Parkanlagen anzutreffen
(BfN, 2019d, POLLICHIA, 2021c). Obwohl ein Vorkommen der Art gemalR der Verbreitungskarte des BfN
(2019d) im Untersuchungsgebiet potenziell moéglich ist, liegen im Artendatenportal (LfU Rheinland-Pfalz,
2021) nur Beobachtungen fiir das weitere Umfeld (ca. 2.269 m) von vor 1994 vor. Aufgrund fehlender
aktueller Nachweise und da fir das Bauvorhaben nur landwirtschaftliche Nutzflachen, welche nicht den zuvor
beschriebenen Anspriichen der Art erfiillen, bendtigt werden, ist ein Vorkommen der Art im Projektgebiet
nicht zu erwarten. Durch die BaumalRnahmen sind auRerdem keine entsprechende Lebensraume betroffen,
sodass ein Verbotstatbestand ausgeschlossen werden kann.

Die Mauereidechse (Podarcis muralis) kommt in Rheinland-Pfalz groRflachig vor. Dabei findet sie sich vor
allem in den warmen Tallagen der Fliisse Rhein, Mosel, Lahn, Ahr, Saar und Nahe sowie deren Umgebung,
wahrend sie in den Hochlagen des Berglandes und im Oberrheingraben nur an Bahnlinien vorkommt. Als
Verbreitungsschwerpunkte gelten im Bundesland der Pfalzer Wald und der Haardtrand (POLLICHIA, 2021c).
Die Eidechsenart besiedelt bevorzugt offene, warmebegiinstigte Lebensrdaume, welche ein kleinrdaumiges
Mosaik mit Sonnen-, Versteck- und Eiablageplatzen, Nahrungsgriinden sowie Winterquartieren aufweisen.
Dabei bieten sich insbesondere anthropogen gepragte Habitate wie Weinberglagen, Burgruinen, Waldwege
und Bahndamme, aber auch Niederwaldflachen sowie sonnenexponierte, vegetationsfreie Felspartien an.
Die haufig besiedelten Bahntrassen und Gleisschotterflichen dienen ebenfalls als Wander- und
Ausbreitungskorridore (BfN, 2019e, LfU Rheinland-Pfalz, 2022c). Ein Vorkommen der Art ist gemaR der
Verbreitungskarte des BfN (2019e) im Untersuchungsgebiet potenziell moglich. Allerdings liegen im
Artendatenportal (LfU Rheinland-Pfalz, 2021) nur Beobachtungen fir das weitere Umfeld (ca. 2.513 m) vor.
Aufgrund fehlender aktueller Nachweise und da fiir das Bauvorhaben nur landwirtschaftliche Nutzflachen,
welche nicht den zuvor beschriebenen Anspriichen der Art erfiillen, bendtigt werden, ist ein Vorkommen der
Art im Projektgebiet nicht zu erwarten. Damit ist ein Verbotstatbestand auszuschlieRen.

Die Westliche Smaragdeidechse (Lacerta bilineata) ist seit 1991 als eigene Art neben der Ostlichen
Smaragdeidechse (Lacerta viridis) anerkannt. In Rheinland-Pfalz sind nur Vorkommen der westlichen Art
bekannt. Als Verbreitungsgebiete gelten im Bundesland die warmebeglinstigen Flusstdler von Mittelrhein,
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Mosel und Nahe. Kleine Populationen kommen auch am Haardtrand und bei Bad Diirkheim vor. Die Art
bevorzugt Lebensrdume mit dichter Krautvegetation, Geblischen und Feuchtstellen bzw. Quellen sowie
lockerem Gesteinsschutt. Zusatzlich kénnen Trockenmauern als Tagesversteck und Winterquartier dienen
(POLLICHIA, 2021c). Obwohl ein Vorkommen der Art gemal der ArtenFinder-Meldekarte (POLLICHIA, 2021c)
im Untersuchungsgebiet potenziell moglich ist, liegen im Artendatenportal (LfU Rheinland-Pfalz, 2021) nur
Beobachtungen fir das weitere Umfeld auRerhalb eines 2.000 m-Radius aus dem Jahr 2013 vor. Aufgrund
fehlender aktueller Nachweise und da fiir das Bauvorhaben nur landwirtschaftliche Nutzflachen, welche nicht
den zuvor beschriebenen Anspriichen der Art erfiillen, bendtigt werden, ist ein Vorkommen der Art im
Projektgebiet nicht zu erwarten. Auch im Bereich der geplanten Zuwegung sind keine entsprechende
Lebensrdaume betroffen, sodass ein Verbotstatbestand ausgeschlossen werden kann.

Des Weiteren ist die Zauneidechse (Lacerta agilis) in Rheinland-Pfalz grofflachig verbreitet und in allen
Naturrdumen anzutreffen. Die Art fehlt lediglich in den hohen bewaldeten Bereichen des Berglandes von
Hunsriick und der Eifel. Einen Verbreitungsschwerpunkt bilden die nordliche Oberrheinebene sowie die
warmeren Lagen der Flusstalbereiche (POLLICHIA, 2021c). Die besiedelten Lebensrdume missen trocken und
warmebeglinstigt sein, wobei Sonnen- und Versteckplatze sowie geeignete bewuchsfreie Eiablage-Flachen
vorhanden sein sollten. Die Zauneidechse kann in verschiedensten zumeist anthropogen gepragten
Habitaten vorkommen. In Rheinland-Pfalz werden vor allem Brachen, Boschungen und Ddmme besiedelt,
aber auch Weinberge, Garten, Parkanlagen, Feldraine, Wegrander, Bahntrassen, wenig genutzte Wiesen und
Weiden, Diinen- und Heidegebiete, naturnahe Waldrander, (Halb-)Trockenrasen sowie Rander von
Niedermooren zdhlen zu den bekannten Lebensrdumen (POLLICHIA, 2021c, BfN, 2019f). Gemall der
Verbreitungskarte des BfN (2019f) ist ein Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet moglich. Das
Artendatenportal (LfU Rheinland-Pfalz, 2021) fuhrt fiir das Rasterblatt stidlich der geplanten Anlage sowie im
weiteren Umfeld Funde der Art aber nur flr den Zeitraum vor 1992. Aktuellere Nachweise der ArtenFinder-
Meldekarte (POLLICHIA, 2021c) liegen fiir die Zauneidechse im Untersuchungsgebiet nicht vor. Aufgrund
fehlender aktueller Nachweise ist ein Vorkommen der Art im Vorhabengebiet nicht zu erwarten. Durch die
BaumaRnahmen sind auBerdem keine passenden Lebensrdaume betroffen, sodass ein Verbotstatbestand
ausgeschlossen werden kann.

5.1.6.3.2 Prifung der Verbotstatbestande

Aufgrund der Verbreitungsmuster und der Habitatanspriiche kann eine Beeintrachtigung durch das
Bauvorhaben fir die in Rheinland-Pfalz vorkommenden Reptilienarten ausgeschlossen werden.
Entsprechend ist nach den Ergebnissen der Relevanzpriifung eine Priifung der Verbotstatbestinde fiir die
hier betrachteten Reptilienarten nicht erforderlich.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen aller relevanten Reptilienarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinien im Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Entsprechend ist ein Verbotstatbestand
fiir alle hier diskutierten Reptilien auszuschlieRen.

5.1.6.4 Amphibien (Amphibia)
5.1.6.4.1 Potenzielle Amphibienhabitate im Untersuchungsgebiet

Amphibien sind fiir ihren Lebenszyklus auf Land und Wasser angewiesen. Wahrend adulte Tiere geeignete
Landlebensrdume fiir ihr Vorkommen bendtigen, werden die Eier im Frihjahr im Wasser abgelegt, wo sich
auch die Kaulquappen entwickeln. Die Jungfrésche wandern bei den meisten Arten dann Anfang Sommer
wieder in ihre Landlebensraume. Da Amphibien eine empfindliche Haut besitzen, bevorzugen sie gedeckte
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und eher feuchte Lebensraume als Landlebensraum. Im Folgenden werden im Zuge einer Habitatanlyse
potentielle Laichgewdsser und mogliche Landlebensrdume von Amphibien im Untersuchungsgebiet naher
beschrieben und dargestellt.

5.1.6.4.1.1  Potenzielle Laichgewasser

Sudlich der geplanten Anlage verldauft der Pommerbach mit kleineren Seitarmen, welche von den
unterschiedlichsten Vegetationen gesdumt werden. Ein Teil des Baches zweigt dabei auch bis in die zentralen
Bereich des Untersuchungsgebietes hinein und wird in der offenen Kulturlandschaft als Grabensystem
genutzt. Als Amphibienlaichgewdsser hat das Gewadsser wenig Potential. Stillgewasser mit moglichem
Potential als Laichgewasser konnten nur innerhalb des FFH-Gebiets erfasst werden (Abbildung 16).

Die Abschnitte des Pommerbach im FFH-Gebiet, sind nicht von den BaumaRnahmen betroffen. Auch die in
das zentrale Untersuchungsgebiet hineinreichenden Bach- und Grabenverldufe werden weder durch die
Errichtung der Windenergieanlagen noch durch die bendtigten anzulegenden Zuwegungen beeintrachtigt.
Zudem besitzt das Gewasser aufgrund der Auspragung keine Bedeutung als Amphibienlaichgewasser. Die
Stillgewasser im FFH-Gebiet haben keinen Habitatbezug zum Planungsgebiet und sind deshalb fiir das Projekt
nicht relevant.

5.1.6.4.1.2  Potenzielle Landlebensraume

Als geeignete Landlebensraume kommen im Untersuchungsgebiet vor allem die als FFH-Gebiet
ausgeschriebenen Bereiche entlang des Pommerbach und seinen Seitenarmen vor (Abbildung 16). Diese
werden groRflachig von verschiedenen Nadel- und Laubbaumwaldgesellschaften sowie offenen Acker- und
Grinlandflachen eingenommen. In die Waldgesellschaften eingebettet finden sich zudem kleinflachig
Pestwurzfluren, natiirliche Silikatfelsen und Felsengeblische. Im zentralen Untersuchungsgebiet verlauft das
Bach- bzw. Grabensystem in intensiv landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen, welche fir die meisten
Amphibienarten eher ungeeignete Lebensrdaume darstellen. Zudem kommen aber auch Fettwiesen und -
weiden, die nur zum Teil brachgefallenen sind, vor.

Die Landlebensrdaume der im Gebiet potenziell vorkommenden Amphibien werden durch das geplante
Vorhaben nicht betroffen, da diese eher feuchte und strukturierte Lebensrdume bevorzugen und
Intensivflachen als Lebensraum zumeist ungeeignet sind. Insgesamt ist daher keine Beeintrachtigung der
Landlebensrdaume fiir Amphibien durch das geplante Bauvorhaben gegeben.
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Abbildung 16: Habitatanalyse des Gebiets fiir Amphibien mit potenziellen Laichgewdssern und potenziellen
Sommerlebensrdumen. Als Grundlage dienten die Ergebnisse einer Biotopkartierung der Firma ORCHIS (2022) sowie die
Angaben aus dem Online-Kartendienst LANIS (2021)

5.1.6.4.1.3  Mogliche Wanderungen zwischen Laichgewdssern und Landlebensraumen

Eine Wanderung der Amphibien von den Laichgewassern zu den Landlebensrdaumen kann im Bereich der
geplanten Anlage sowie der Zuwegung aus den oben dargestellen Ergebnissen ausgeschlossen werden.

5.1.6.4.1.4  Zusammenfassende Betrachtung der Habitatanalyse

Mogliche Amphibienlaichgewaésser sind im Untersuchungsgebiet nur im Bereich des FFH-Gebiets vorhanden.
Als typische Sommerlebensraume stehen den Amphibien vornehmlich verschiedenen Waldgesellschaft, die
kleinflachig von Pestwurzfluren, Silikatfelsen und Felsengeblischen unterbrochen werden, entlang des
Pommerbach und seinen Seitarmen zur Verfligung. Entlang des Grabens im Untersuchungsgebiet kdnnten
auch Fettwiesen und -weiden genutzt werden. Durch die geplanten BaumalRinahmen sind weder potentielle
Landlebensrdaume noch potentielle Laichgewédsser betroffen, Amphibienwanderungen sind im
Planungsgebiet nicht zu erwarten.

5.1.6.4.2 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen insgesamt 10 Amphibienarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinien gefiihrt
werden, vor (LUWG, 2015). In der folgenden Tabelle wurde eine Relevanzpriifung fiir alle Amphibienarten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, die in Rheinland-Pfalz vorkommen, durchgefiihrt.
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Tabelle 8: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Amphibien, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind, mit dem
Status des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefdhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und
Deutschland (= RL RP bzw. RL D, ? = Status unklar, V = Vorwarnliste, 4 = potenziell gefihrdet, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefihrdet,
1 =vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen). AA = Ausschluss der Art. NB = Art nicht betroffen.

Priifun
FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potentielles 9
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code | Name RP | D | Vorkommen .
bestande
1203 | Hyla arborea Europadischer Laubfrosch 2 3 nein nein nein, AA
1191 | Alytes obstetricans Geburtshelferkrote 4 3 nein nein nein, AA
1193 | Bombina variegata | Gelbbauchunke 3 2 ja M nein, NB
1166 | Triturus cristatus Kammmolch 3 3 nein nein nein, AA
Kleiner Wasserfrosch, . . .
1207 | Rana lessonae . . ? G nein nein nein, AA
Teichfrosch, Tumpelfrosch
1197 | Pelobates fuscus Knoblauchkréte 2 3 nein nein nein, AA
1202 | Bufo calamita Kreuzkrote 4 |V nein nein nein, AA
1214 | Rana arvalis Moorfrosch 2 3 nein nein nein, AA
1209 | Rana dalmatina Springfrosch 3|V nein nein nein, AA
1201 | Bufo viridis Wechselkrote 3 3 nein nein nein, AA

Der Europadische Laubfrosch (Hyla arborea) kommt in Rheinland-Pfalz nur noch im Pfalzischen
Oberrheingraben und im Westerwald bzw. im Vordertaunus vor. Entsprechend kann ein Vorkommen der Art
im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021d).

Wahrend die Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans) in Rheinland-Pflanz im Hiigel- und Bergland (250 — 500
m . NN) anzutreffen ist, gilt die Art im Oberrheingraben als komplett fehlend. Ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet kann somit ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021d).

Der Kammmolch (Triturus cristatus) zeigt in Rheinland-Pfalz eine liickenhafte Verbreitung mit seltenen
Vorkommen vor allem in Tieflandarealen wie der Oberrheinebene, am Mittelrhein und in Talebenen der
grolRen Fliisse wie Mosel oder Lahn. Weitere Vorkommen sind aber auch im Westerwald und im Saar-Nahe-
Bergland bekannt. Das Untersuchungsgebiet fallt dabei nicht in das erfasste Verbreitungsgebiet der Art (LfU,
2017, POLLICHIA, 2021d).

In Rheinland-Pfalz weist der Kleine Wasserfrosch (Rana lessonae) Verbreitungsschwerpunkte im
Oberrheingraben, im Higelland und im Westerwald etwa bis 300 m . NN auf. Ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet kann ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021d).

Das Vorkommen der Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) beschrankt sich in Rheinland-Pfalz auf die offenen
wahrend die Art und Bergland fehlt.
Verbreitungsschwerpunkt im Oberrheingraben. Somit kann ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet
ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021d).

Tiefebenen, im Hugel- Die Knoblauchkrote zeigt einen

Die Verbreitung der Kreuzkrote (Bufo calamita) konzentriert sich in Rheinland-Pfalz auf die Oberrheinebene
in Rheinndhe sowie auf die weiten Senken des Higellandes (z. B. Wittlicher Senke oder Kaiserslauterner
Senke). Vereinzelt kommt die Art auch in Abbaugebieten des Hiigellandes vor, héhere Lagen des Berglandes
wie etwa das Zentrum des Pfalzerwaldes werden aber nicht besiedelt. Das Untersuchungsgebiet liegt nicht
im bekannten Verbreitungsgebiet der Kreuzkréte (POLLICHIA, 2021d).
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Der Moorfrosch (Rana arvalis) ist in Rheinland-Pfalz insgesamt selten. Im Oberrheingraben besiedelt er
Auenstandorte mit hohem Grundwasserstand, ansonsten ist die Art noch in grofReren feuchten
Schwemmbkegeln der Haardt-Randbache zu finden. Entsprechend kann ein Vorkommen der Art im
Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021d).

Als warmeliebende Froschart konzentriert sich das Vorkommen des Springfrosches (Rana dalmatina) auf den
Oberrheingraben (vom Bienwald bis Speyer) sowie auf ein kleineres Waldareal im Nordwesten des
Bundeslandes. Das Untersuchungsgebiet liegt damit nicht im bekannten Verbreitungsgebiet der Art
(POLLICHIA, 2021d).

In Rheinland-Pfalz umfasst das bekannte Verbreitungsgebiet der Wechselkrote (Bufo viridis) den
Oberrheingraben sowie das Neuwieder Becken bis zur Ahrmiindung. Dariiber hinaus kommen nur wenige
Einzelfunde vor. Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet kann ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021d).

Die Gelbbauchunke (Bombina variegata) ist in Rheinland-Pfalz nur sehr zerstreut in den warmeren Gebieten
des Hugelland (vor allem 100 — 300 m . NN) verbreitet. Im Oberrheingraben fehlt die Art weitgehend.
Wahrend als urspriingliche Lebensrdume vermutlich unregulierte, dynamische Auen natdrlicher
FlieRgewasser, welche in Mitteleuropa weitgehend verschwunden sind, dienten, kommen Gelbbauchunken
heute eher in Simpfen, Feucht- und Viehwiesen sowie in vom Menschen geschaffenen Ersatzlebensraumen
vor. Dazu zdhlen neben Abgrabungsgebieten auch Feldwegpfiitzen, wassergefiillte Fahrspuren oder
wegbegleitende Grdben im Grinland, Truppeniibungsplatze oder offenere Waldbereiche (BfN, 2019g,
POLLICHIA, 2021d). Laut der Verbreitungskarte des BfN (2019g) kann ein mdgliches Vorkommen der
Geburtshelferkéte im Untersuchungsgebiet nicht ausgeschlossen werden. Das Artendatenportal (LfU
Rheinland-Pfalz, 2021) fiihrt einen Nachweis aus dem Jahr 2004 fiir den Bereich etwa 2.269 m slidostlich der
geplanten Anlage. Auch im Standardbogen des FFH-Gebietes ,,Moselhange und Nebentdler der unteren
Mosel“ wurde die Art gemeldet, allerdings wird der Flussabschnitt im Bereich der geplanten Anlage nicht als
Lebensraum der Gelbbauchunkte eingestuft (Osiris Rheinland-Pfalz, 2004, SGD Nord, 2011). Aktuellere
Nachweise der ArtenFinder-Meldekarte (POLLICHIA, 2021d) liegen im Untersuchungsgebiet nicht vor.
Aufgrund fehlender aktueller Nachweise sowie dem Fehlen entsprechender Lebensrdume ist ein Vorkommen
der Art im Vorhabengebiet nicht zu erwarten, sodass ein Verbotstatbestand ausgeschlossen werden kann.

Von den BaumafBinahmen sind keine potenziellen Laichgewdsser und Landlebensraume betroffen.
Eine Amphibienwanderung im Planungsgebiet ist auszuschlieBen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen aller relevanten Amphibienarten des Anhang IV
der FFH-Richtlinien im Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Entsprechend ist ein
Verbotstatbestand fiir alle hier diskutierten Amphibien auszuschlieBen.

5.1.6.5 Fische (Pisces)
5.1.6.5.1 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen rezent keine Fischarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinien geflihrt werden,
vor. Zwei Fischarten des Anhang IV der FFH-Richtlinien werden in Rheinland-Pfalz als ausgestorben
angesehen (LUWG, 2015). In der folgenden Tabelle wurde eine Relevanzprifung fir alle Fischarten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie, die in Rheinland-Pfalz vorkommen, durchgefihrt.
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Tabelle 9: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Fische, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind, mit dem Status
des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefdhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und Deutschland (=
RL RP bzw. RL D, 4 = potenziell gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben
oder verschollen). AA = Ausschluss der Art.

Priifun
FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potentielles 9
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code | Name RP | D | Vorkommen .
bestande
1101 | Acipenser sturio Europaischer Stor 0 0 nein nein nein, AA
1113 | Coregonus oxyrinchus | Schnapel 0|0 nein nein nein, AA

5.1.6.5.2 Prifung der Verbotstatbestande

Nach dem Ergebnis der Relevanzprifung kann ein Vorkommen der betrachteten Fische aufgrund der
Verbreitungsmuster und Lebensraumanspriiche ausgeschlossen werden, sodass hier keine
Verbotstatbestande vorliegen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen von relevanten Fischen des Anhang IV der FFH-
Richtlinien im Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Entsprechend ist ein Verbotstatbestand fiir
alle hier diskutierten Fische auszuschlieRen.

5.1.6.6 Mollusken (Mollusca)
5.1.6.6.1 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen zwei Weichtierarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinien geflihrt werden, vor
(LUWG, 2015). In der folgenden Tabelle wurde eine Relevanzprifung fir alle Mollusken nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie, die in Rheinland-Pfalz vorkommen, durchgefiihrt.

Tabelle 10: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Weichtiere, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind, mit dem
Status des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefdhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und

Deutschland (= RL RP bzw. RL D, 4 = potenziell gefdhrdet, 3 = geféhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 =
ausgestorben oder verschollen, () = Einstufung gemdf der inoffiziellen Roten Liste). AA = Ausschluss der Art.

Priifun
FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potentielles g
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code | Name RP | D | Vorkommen N
bestande
1032 | Unio crassus Bachmuschel (1) 1 nein nein nein, AA
4056 | Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke | (1) | 1 nein nein nein, AA

Die aktuelle Verbreitung der Bachmuschel (Unio crassus) in Rheinland-Pfalz wird als unzureichend bekannt
angesehen. Derzeit wird von Vorkommen am Mittel- und Oberrhein, der Mosel und Nahe sowie Nister,
Saynbach und Wied im Westerwald ausgegangen. Eine grofRere Population kommt in der oberen Our vor
(LfU, 2014b, POLLICHIA, 2021e). Als Habitat kommen fiir die Bachmuschel saubere Niederungsbache sowie
Flisse und Strome, aber auch kleine Graben und Béache bis in den Oberlauf (Gewassergiite Il), deren
Untergrund gut mit Sauerstoff versorgt ist, in Frage. Teilweise lebt sie auch in Altarmen und Seen oder nutzt
Muihlenstaue in kleinen bis mittelgroRen Gewdssern als Ersatzlebensrdaume. Die besiedelten Gewasser sollten
Uber kiesig-sandigem Grund mit geringem Schlammanteil verfliigen, wahrend lehmige und schlammige
Bereiche sowie flieRender Sand gemieden werden (LfU, 2014b, POLLICHIA, 2021e). Zwar gilt die Mosel als
bekanntes Verbreitungsgebiet der Bachmuschel (POLLICHIA, 2021e), allerdings ist ein Vorkommen der Artim
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FFH-Gebiet ,,Moselhdnge und Nebentéler der unteren Mosel” nicht gemeldet (Osiris Rheinland-Pfalz, 2004,
SGD Nord, 2011). Aufgrund dieser Angaben ist ein Vorkommen im Unterssuchungsgebiet nicht anzunehmen,
zudem fehlen im Planungsgebiet entsprechende Lebensrdume. Ein Verbotstatbestand kann fir die Art
ausgeschlossen werden kann.

Die Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus) gilt in ihrem gesamten Verbreitungsgebiet als selten und
kommt in Deutschland nur sporadisch vor. In Rheinland-Pfalz bildet der Oberrhein (vor allem sidlich von
Germersheim) einen Verbreitungsschwerpunkt. In den zentralen und stidlichen Bereichen des Bundeslandes
kommt die Art nur sehr sparlich vor (LfU, 2014c, POLLICHIA, 2021e). Als Lebensraum dienen der Zierlichen
Tellerschnecke klare, saubere und sauerstoffreiche, meist kalkreiche stehende Gewasser und Graben mit
Uppiger Wasservegetation. Dabei werden sich rasch erwdarmende Flachwasserzonen bevorzugt aufgesucht
(LfU, 2014c). Da das FFH-Gebiet ,Moselhdnge und Nebentdler der unteren Mosel” nicht als
Verbreitungsgebiet der Art bekannt ist (Osiris Rheinland-Pfalz, 2004, SGD Nord, 2011), ist ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten. Zudem fehlen im direkten Planungsgebiet entsprechende
Lebensrdume, sodass ein Verbotstatbestand fir die Art ausgeschlossen werden kann.

5.1.6.6.2 Prifung der Verbotstatbestande

Nach dem Ergebnis der Relevanzprifung kann ein Vorkommen der betrachteten Mollusken im
Planungsgebiet ausgeschlossen werden, sodass hier keine Verbotstatbestande vorliegen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen von relevanten Molluskenarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinien im Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Entsprechend ist ein Verbotstatbestand
fiir alle hier diskutierten Mollusken auszuschlieRen.

5.1.6.7 Libellen (Odonata)
5.1.6.7.1 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen insgesamt fiinf Libellenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinien gefiihrt
werden, vor (LUWG, 2015). In der folgenden Tabelle wurde eine Relevanzprifung fir alle Libellenarten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie, die in Rheinland-Pfalz vorkommen, durchgefiihrt.

Tabelle 11: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Libellen, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind, mit dem
Status des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefdhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und
Deutschland (= RL RP bzw. RL D, * = ungefdhrdet, 4 = potenziell geféihrdet, 3 = geféhrdet, 2 = stark geféhrdet, 1 =vom Aussterben
bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen, R = extrem selten). AA = Ausschluss der Art.

. . . Priifung
FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potentielles
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code | Name RP | D | Vorkommen .
bestande
1040 | Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer * * nein nein nein, AA
1041 | Oxygastra curtisii Gekielte Smaragdlibelle | 1 R nein nein nein, AA
1037 | Leucorrhinia pectoralis | GroRRe Moosjungfer * 3 nein nein nein, AA
1042 | Ophiogomphus cecilia | Grine Flussjungfer 3 * nein nein nein, AA
1035 | Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer * 3 nein nein nein, AA
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Die Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes) kommt in Rheinland-Pfalz in der Rheinebene bzw. entlang des

Mittelrheins und an der Mosel vor. Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet kann ausgeschlossen werden
(LfU, 2019h).

In Rheinland-Pfalz ist die Gekielte Smaragdlibelle (Oxygastra curtisii) ausschlielich in der westlichen Eifel an
der Grenze zu Luxemburg zu finden. Damit ist ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen
(POLLICHIA, 2021f).

Die Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) kommt aktuell in Rheinland-Pfalz nur noch im Suden des
Hunsriicks vor, wahrend friihere Nachweise von vor dem Jahr 1990 auch fiir die Rheinebene, den Pfalzerwald
und die Eifel bestehen. Die bekannten Funde liegen nicht im Untersuchungsgebiet (POLLICHIA, 2021f).

Das Verbreitungsgebiet der Griinen Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia) umfasst in Rheinland-Pfalz die
Rheinebene, den Mittelrhein sowie den Pfalzerwald und das Pfalzisch-Saarlandische Muschelkalkgebiet. Ein
Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist somit auszuschlieBen (POLLICHIA, 2021f).

Die Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis) ist in Rheinland-Pfalz lediglich in der Rheinebene

anzutreffen, sodass ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen ist (POLLICHIA, 2021f).
5.1.6.7.2 Prifung der Verbotstatbestande

Nach dem Ergebnis der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen der betrachteten Libellen im Planungsgebiet
ausgeschlossen werden, sodass hier keine Verbotstatbestdnde vorliegen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen von relevanten Libellenarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinien im Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Entsprechend ist ein Verbotstatbestand
fiir alle hier diskutierten Libellen auszuschlieBen.

5.1.6.8 Kdfer (Coleoptera)

5.1.6.8.1 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen insgesamt vier Kaferarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinien geflihrt werden,
vor (LUWG, 2015). In der folgenden Tabelle wurde eine Relevanzprifung fir alle Kaferarten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie, die in Rheinland-Pfalz vorkommen, durchgefiihrt.

Tabelle 12: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Kdferarten, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind, mit dem
Status des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefdhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und
Deutschland (= RL RP bzw. RL D, ? = Status unklar, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 =
ausgestorben oder verschollen). AA = Ausschluss der Art.

. . . Priifung
FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potentielles
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code | Name RP | D | Vorkommen .
bestidnde
1040 | Dytiscus latissimus Breitrand ? 1 nein nein nein, AA
1038 | Osmoderma eremita Eremit, Juchtenkafer ? 2 nein nein nein, AA
GroRer Eichenbock, . . .
1048 | Cerambyx cerdo 1 1 nein nein nein, AA
Heldbock
Graphoderus Schmalbindiger . . .
1082 . o . ? 1 nein nein nein, AA
bilineatus Breitfliigel-Tauchkafer
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Fir den Breitrand (Dytiscus latissimus) ist nur ein Nachweis im Bereich des Westerwald bekannt. Damit ist

ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen (BfN, 2019i).

Der Eremit (Osmoderma eremita) findet sich in Rheinland-Pfalz vereinzelt entlang des Mittel- und Oberrheins
sowie der Mosel. Das Untersuchungsgebiet liegt nicht im bekannten Verbreitungsgebiet (BfN, 2019j).

In Rheinland-Pfalz weist der Heldbock (Cerambyx cerdo) einen Verbreitungsschwerpunkt entlang des
Oberrheins auf. Entsprechend ist ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet auszuschlieBen (BfN, 2013).

Der Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer (Graphoderus bilineatus) ist mit einem einzigen Fund am
Oberrhein in Rheinland-Pfalz nachgewiesen.
auszuschlieRen (BfN, 2019k).

Somit ist ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet

5.1.6.8.2 Prifung der Verbotstatbestande

Nach dem Ergebnis der Relevanzprifung kann ein Vorkommen der betrachteten Kaferarten im
Planungsgebiet ausgeschlossen werden, sodass hier keine Verbotstatbestande vorliegen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen von Kaferarten des Anhang IV der FFH-Richtlinien
im Planungsgebiet ausgeschlossen werden. Entsprechend ist ein Verbotstatbestand fiir alle hier
diskutierten Kaferarten auszuschlieBen.

5.1.6.9 Tag- und Nachtfalter (Lepidoptera)

5.1.6.9.1 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen insgesamt 11 Tag- und Nachtfalterarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinien
gefiihrt werden, vor (LUWG, 2015). Eine weitere Tagfalterart gilt in Rheinland-Pfalz als ausgestorben. In der
folgenden Tabelle wurde eine Relevanzprifung fiir alle Lepidoptera nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, die in
Rheinland-Pfalz vorkommen, durchgefiihrt.

Tabelle 13: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Tag- und Nachtfalter, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden sind,
mit dem Status des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefdhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz und
Deutschland (= RL RP bzw. RL D, V = Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefédhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 =
ausgestorben oder verschollen). AA = Ausschluss der Art, NB = Art nicht betroffen. Fiir weitere Erlduterungen siehe Abschnitt 2
Methodik (2.2 Relevanzpriifung der Artengruppen).

Priifun
FFH- | Wissenschaftlicher RL | RL | potentielles .
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code | Name RP | D | Vorkommen .
bestande
1057 | Parnassius apollo Apollofalter 1 2 ja M nein, NB
Blauschillernder . . .
4038 | Lycaena helle 1 2 nein nein nein, AA
Feuerfalter
. . Dunkler Wiesenknopf- . . .
1061 | Maculinea nausithous . o 2 Vv nein nein nein, AA
Ameisenblduling
Eschen-Scheckenfalter, . . .
1052 | Euphydryas maturna . . 0 1 nein nein nein, AA
(Kleiner) Maivogel,
1067 | Lopinga achine Gelbringfalter nein nein nein, AA
1060 | Lycaena dispar Groler Feuerfalter nein nein nein, AA
4035 | Gortyna borelii lunata | Haarstrangwurzeleule nein nein nein, AA
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1074 | Eriogaster catax Heckenwollafter 1 1 nein nein nein, AA

) . Heller Wiesenknopf- . . :
1059 | Maculinea nausithous ] o 2 2 nein nein nein, AA
Ameisenblauling

1076 | Proserpinus proserpina | Nachtkerzenschwarmer | 2 \" nein nein nein, AA

Schwarzfleckiger oder
1058 | Maculinea arion Quendel- 2 3 nein nein nein, AA
Ameisenblduling

1070 | Coenonympha hero Wald-Wiesenvégelchen | 1 2 nein nein nein, AA

Der Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle) ist in Rheinland-Pfalz nur im Westerwald und in der Eifel
nachgewiesen. Entsprechend kann ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden (BfN,
2006a).

In  Rheinland-Pfalz kommt der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling (Maculinea nausithous)
schwerpunktmaRig im Westerwald und dem Nordpfalzer Bergland vor. Des Weiteren sind grofRere
Vorkommen in der Westpfalzer Moorniederung und im Oberrhein-Tiefland, kleinere Vorkommen im Ahrtal,
im Brohlbachtal und im 6stlichen Hunsriick bekannt. Das Untersuchungsgebiet liegt nicht im beschriebenen
Verbreitungsgebiet der Art (LfU, 2014d, BfN, 2019I).

Flr den Gelbringfalter (Lopinga achine) ist ein alterer Fund im Bienwald bekannt, aktuelle Nachweise liegen
nicht vor. Die Art kommt somit im Untersuchungsgebiet nicht vor (POLLICHIA, 2021g).

Der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar) hat sich in den letzten Jahren zunehmend in Rheinland-Pfalz
ausgebreitet, sodass die Art vor allem im Siiden des Landes etwa im Pfdlzerwald, in den stdlichen
Mittelgebirgen und in der Oberrheinebene eine flachige Verbreitung zeigt. Weitere Funde umfassen Gebiete
an der Mosel bei Trier, in der Eifel bei Bitburg sowie in der Region Zweibriicken-Contwig. Das
Untersuchungsgebiet fallt nicht in das bekannte Verbreitungsgebiet der Art (POLLICHIA, 2021g).

In Rheinland-Pfalz beschrankt sich das Vorkommen der Haarstrangwurzeleule (Gortyna borelii lunata) auf
das Nahetal und die Oberrhein-Ebene. Entsprechend kann ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet
ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021h).

Fir den Heckenwollafter (Eriogaster catax) existiert in Rheinland-Pfalz ein Fund im Hunsriick. Weitere
rezente Vorkommen sind nicht bekannt, sodass die Art im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten ist (BfN,
2006b).

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) zeigt in  Rheinland-Pfalz
Verbreitungsschwerpunkte in der Rheinebene im Dirkheimer Bruch sowie im Westerwald. Neuere Funde
stammen auch aus dem Landstuhler Bruch. Die Art zeigt keine deutliche Verbreitung im Hunsriick und den
warmen Flusstédlern im noérdlichen Rheinland-Pfalz sowie in der Eifel und in den sidlichen Mittelgebirgen. Ein
Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet kann ausgeschlossen werden (BfN, 2019m, POLLICHIA, 2021g).

In Rheinland-Pfalz ist der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) in weiten Teilen des Landes
vertreten. Dabei kommt die Art besonders am Mittelrhein und in den Gebieten zwischen Mosel und
Oberrhein vor. Allerdings ist die Art gemaR der bekannten Funde im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten
(BfN, 2019n, POLLICHIA, 2021h).

Der Quendel- Ameisenblauling (Maculinea arion) weist in Rheinland-Pfalz Verbreitungsschwerpunkte in der
Eifel, im Pfalzerwald und im Hunsrick auf. Weitere bekannte Vorkommen liegen im siidlichen Mittelgebirge
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bzw. dem Nordpfalzer Bergland sowie in den warmen Flusstdlern im nordlichen Rheinland-Pfalz und dem
Nahetal mit Seitentéalern. In der Oberrhein-Ebene ist die Art ausgestorben oder verschollen. Ein Vorkommen
im Untersuchungsgebiet kann ausgeschlossen werden (BfN, 20190, POLLICHIA, 2021g).

In Rheinland-Pfalz muss das Wald-Wiesenvogelchen (Coenonympha hero) als ausgestorben bzw. verschollen
angesehen werden, da der letzte Nachweis der Art im Soonwald im Hunsriick im Jahr 1987 gelang.
Entsprechend kann ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen werden (POLLICHIA, 2021g).

Der Apollofalter (Parnassius apollo) findet sich in Rheinland-Pfalz ausschlieflich im Bereich des unteren
Moseltals zwischen Bremm/Calmond und den Hingen bei Winningen. Dabei nutzt die Art besonnte, offene,
Felslandschaften bzw. Hange mit kurzer Vegetation, die ein Vorkommen der ,WeilRen Fetthenne” (Sedum
album) als Nahrungspflanze der Raupen ermoglichen. Als Lebensrdaume kdnnen sowohl urspriingliche,
siidexponierte Felshdnge als auch vom Menschen geschaffenen Weinbergsmauern dienen (POLLICHIA,
2021g). Laut der Verbreitungskarte des BfN (2019p) kann ein mogliches Vorkommen des Apollofalter im
Untersuchungsgebiet nicht ausgeschlossen werden. Das Artendatenportal (LfU Rheinland-Pfalz, 2021) fiihrt
aktuellere Nachweis aus dem Jahr 2007 nur fiir die Bereiche entlang der Mosel, welche etwa 2.156 m siidlich
der geplanten Anlage gelegen sind. Aktuellere Nachweise der ArtenFinder-Meldekarte (POLLICHIA, 2021g)
legen ebenfalls nahe, dass das Vorkommen an die die Mosel begleitenden Habitate gebunden ist. Im
Standardbogen des FFH-Gebietes ,Moselhdnge und Nebentaler der unteren Mosel” wurde die Art nicht
gemeldet (Osiris Rheinland-Pfalz, 2004). Aufgrund des Verbreitungsmusters ist ein Vorkommen der Art im
Vorhabengebiet daher nicht zu erwarten. Von den BaumaBnahmen sind auRerdem nur landwirtschaftliche
Nutzflaichen, welche nicht den zuvor beschriebenen Anspriichen der Art erfiillen, betroffen, sodass ein
Verbotstatbestand ausgeschlossen werden kann.

5.1.6.9.2 Prifung der Verbotstatbestande

Nach dem Ergebnis der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen der betrachteten Lepidopteren und
Rundmauler aufgrund der Verbreitungsmuster und Lebensraumanspriiche ausgeschlossen werden, sodass
hier keine Verbotstatbestande vorliegen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Vorkommen der betrachteten Tag- und Nachtfalter unter
Betrachtung der Verbreitungsmuster und Lebensraumanspriiche im Planungsgebiet ausgeschlossen
werden. Entsprechend ist ein Verbotstatbestand fiir alle hier diskutierten Tag- und Nachtfalter
auszuschlieBen.

5.1.6.10 Europdische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 der Vogelschutzrichtlinie (Avifauna)

Im folgenden Kapitel werden die Verbotstatbestdnde fiir die europaischen Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4
Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie geprift. Eine Relevanzprifung wurde bei den Vogeln nicht durchgefihrt.
Vielmehr erfolgt auf Basis der Kartierergebnisse eine Prifung der Verbotstatbestande. Eine Art-flr-Art-
Betrachtung der windkraftrelevanten und gefdhrdeten Arten ist dem Avifaunistischen Gutachten (ORCHIS,
2022b) zu entnehmen. Arten, fir welche MaBnahmen notwendig sind, um einen Verbotstatbestand nach §
44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden werden mit einem (M) neben dem Namen versehen.

5.1.6.10.1 Gesetzliche Grundlagen

GemaR Artikel 5 der EU-Vogelschutzrichtlinie (2009) ist es grundsatzlich verboten, wildlebende Vogelarten
zu toten oder zu fangen. Nester und Eier diirfen nicht zerstort, beschadigt oder entfernt werden, auch die
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Vogel selbst diirfen, besonders wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, weder gestort noch beunruhigt werden,
sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt.

Im Leitfaden Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz (LUWG,
2012) sind fur WEA-empfindliche Brut- und Rastvogelarten in Rheinland-Pfalz Prifradien und
Untersuchungsmethoden definiert. Ob das Storungs- und/oder Tétungsrisiko einer Art signifikant erhoht ist,
ist im Einzelfall art- und standortspezifisch zu beurteilen.

5.1.6.10.2 Methodik
5.1.6.10.2.1 Datenabfrage zu windkraftsensiblen Brutvogeln nach Leitfaden (2012)

Vor Beginn der Untersuchungen wurden beim Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz Daten zu
windkraftsensiblen Brutvogeln angefordert.

5.1.6.10.2.2 Horstkartierung und Erfassung storungssensibler Brutvogelarten

Im Frihjahr 2021 wurde nach Leitfaden (2012) eine Horsterfassung im 3.000 m-Radius (bei Hinweisen auf
Vorkommen im Prifbereich auch dariiber hinaus) durchgefiihrt, um ein etwaiges Vorkommen von
GroRvogeln im Restriktionsbereich festzustellen. Die Horstsuche erfolgte wahrend der unbelaubten und
wenig belaubten Zeit von Januar bis April.

Die gefundenen Horste wurden bei weiteren Kartierungen auf Besatz kontrolliert. Im Zuge der Horstsuche
und -kontrolle wurde auch auf weitere GroRvogel wie Kranich, Rohrweihe und Wiesenweihe geachtet,
welche ihre Nester am Boden anlegen. Die Horstkontrolle erfolgte in weiterer Folge im Zuge der
Brutvogelerfassungen im Zeitraum April bis Juni.

5.1.6.10.2.3 Raumnutzungsanalyse Rotmilan

Nach lIsselbacher (2018) ist die Rotmilan-Raumnutzungsanalyse brutpaarbezogen zu erarbeiten, mit
Konzentration der Beobachtungstatigkeit auf horst- bzw. revierbezogene An- und Abflige.

Im Projektgebiet wurde zwischen Anfang Marz und Ende August eine Raumnutzungsanalyse fiir das dortige
Rotmilan Brutpaar durchgefiihrt. Zunachst erfolgten die Beobachtungen direkt aus dem Planungsgebiet,
nach Ermittlung des Brutplatzes direkt in Horstndhe im Nordwesten des Untersuchungsgebietes.

5.1.6.10.2.4 Erfassung weiterer Brutvogel

Die Erfassung der Brutvogel erfolgte zwischen Marz und Juni 2021 gemaR Siidbeck et al. (2005) und nach
Leitfaden (2012) im Umkreis von 500 m um die geplante WEA. Bei der Brutvogelkartierung wurden alle
optisch und akustisch registrierten potenziellen Brutvogel kartiert. Die Begehungen wurden — bis auf vier
Abenderfassungen —in den friithen Morgenstunden zu Ful8 durchgefihrt.

5.1.6.10.2.5 Zugvogel-, Rastvogel- und Kranicherfassung

Die Rastvogelerfassung erfolgte gemal Leitfaden (2012) im Umkreis von 2.000 m um die geplante Anlage.
Dabei wurden flachendeckende Kontrollen von storungsempfindlichen Offenlandarten im Frihjahr (Marz bis
Ende April) und Herbst (August bis November) durchgefiihrt. In den Hauptrastzeiten von Mitte Mérz bis Ende
April und August bis Oktober erfolgte die Kartierung einmal pro Woche.

Die Zugvogelerfassung erfolgte im 1.000 m-Radius um die geplanten WEA, bei GrolRvégeln auch dariiber
hinaus. Dabei sind wochentliche Zahlungen an mindestens 8 Tagen zwischen Mitte September und Mitte
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November im Zeitraum ab Sonnenaufgang bis 4 Stunden danach durchzufiihren. Der Herkunftshorizont ist in
drei gleich groRe Abschnitte zu teilen und ununterbrochen von Westen nach Osten jeweils flinf Minuten lang
nach ziehenden Voégel abzusuchen. Nach 15 Minuten ist mit einer neunen Zahleinheit zu beginnen.

Fir den Kranichzug wurden im Frihjahr nach Leitfaden vier Kranich-Zdhlermine durchgefihrt. Im Herbst
wurden drei Zdhlungen zwischen Mitte Oktober und Anfang Dezember, bevorzugt ab Spatnachmittag bis in
die Abendstunden, durchgefiihrt. Das Kranichzentrum GroRR Mohrendorf informierte hierzu per E-Mail (iber
Massenzugtage, an welchen dann die Untersuchungen erfolgten.

5.1.6.10.3 Ergebnisse
5.1.6.10.3.1 Brutvogel

Im Zuge der ornithologischen Kartierungen konnten insgesamt 85 Vogelarten im Untersuchungsgebiet
festgestellt werden. 35 Arten konnten als Brutvogel kartiert werden. Davon wurden 24 nicht storungssensible
Brutvogelarten ohne Gefahrdungsstatus festgestellt sowie 8 Brutvogelarten, welche ebenfalls nicht
storungssensibel sind, jedoch einen Schutz- oder Gefahrdungsstatus besitzen. Die haufigste gefahrdete
Brutvogelart war mit 7 Revieren die Feldlerche.

36 Vogelarten wurden als Nahrungsgaste, 14 Arten als Durchzlgler registriert.

In Tabelle 14 sind alle planungsrelevanten Arten inklusive ihrer Gefahrdung in den Roten Listen Deutschlands
und Rheinland-Pfalz sowie Anhang | — Arten der Vogelschutzrichtlinie dargestellt.
Tabelle 14: Planungsrelevante Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet. Rote Liste (D = Deutschland, RP = Rheinland-Pfalz), V =

Vorwarnliste, 3 = gefdhrdet, 2 = stark geféhrdet, 1 =vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben, nb= nicht bewertet. EU-Anhang
| = geschiitzt nach Anhang | der Europdischen Vogelschutzrichtlinie, WEA sensibel = stérungssensibel gemdfs Leitfaden.

Art Wiss. Name RLD | RLRP | EU-Anhang| | WEA-sensibel | Brutpaare
1 Bluthanfling Carduelis cannabina 3 Vv X X 5
2 Braunkehlchen Saxicola rubetra 3 1 X X 1
3 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 X X 7
4 Neuntoter Lanius collurio \ * X X 1
5 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 X X 1
6 Rotmilan Milvus milvus * Vv ja ja 1
7 Schwarzkehlchen Saxicola rubicola \ * X X 1
8 Schwarzspecht Dryocopus martius * * ja X 1
9 Star Sturnus vulgaris * \Y X X 1

5.1.6.10.3.2 Greif- und Grolvogel

Insgesamt konnten 41 Horste in einem 3.000 m-Radius um die geplante WEA festgestellt werden (siehe
ORCHIS, 2022b). Davon waren 7 Horste besetzt. Nordwestlich der geplanten WEA wurde eine Rotmilan-Brut
festgestellt. Fiir das Brutpaar erfolgte eine detaillierte Raumnutzungsanalyse (siehe ORCHIS, 2022b). Des
Weiteren konnten 6 erfolgreiche Bruten des Mausebussards (Buteo buteo) nachgewiesen werden.

Rotmilan (Milvus milvus)
Bei der Horstkartierung 2021 wurde nordwestlich im Abstand von ca. 2.300 m zur geplanten WEA und somit

auBerhalb des fur die Art empfohlenen Mindestabstands eine erfolgreiche Rotmilanbrut festgestellt. Um
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festzustellen, ob eine regelmaRige Nutzung des Vorhabenraumes durch das Brutpaar vorliegt, wurden eine
Raumnutzungsanalyse sowie eine Nahrungshabitatanalyse fiir die Art durchgefiihrt (ORCHIS, 2022a).

Die Raumnutzungsanalyse hat gezeigt, dass die 70%-ige Raumnutzung nach Kernel im brutzeitlichen
Aktionsraum im direkten Horstumfeld sowie im Planungsgebiet liegt. Hier kann somit von keiner erhéhten
Raumnutzung durch das Rotmilan Brutpaar ausgegangen werden.

Die Nahrungshabitatanalyse hat gezeigt, dass sich im Umbkreis des geplanten Anlagestandortes hauptsachlich
Acker- sowie bewaldete Flachen befinden und dieser somit als Nahrungshabitat fiir den Rotmilan maRig bis
kaum geeignet ist.

Weitere Greif- und GrofRvogel sowie relevante Arten

Zu den weiteren Greifvogelarten, welche im Untersuchungsgebiet gesichtet wurden, zdhlen der Baumfalke
(Falco subbuteo), welcher zweimal wahrend der Rastvogelkartierung beobachtet werden konnte, die
Rohrweihe (Circus aeruginosus), welche wahrend der Zugvogel- sowie der Rastvogelkartierung mit insgesamt
drei Individuen im Gebiet nachgewiesen werden konnte, der Wanderfalke (Falco peregrinus), welcher
wahrend der Rastvogelkartierung dreimal im Untersuchungsgebiet beobachtet wurde und die Wiesenweihe
(Circus pygargus), die wahrend der Raumnutzungsanalyse mit einem weiblichen Individuum im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden konnte. AuRerdem wurde der Schwarzmilan (Milvus migrans)
20mal wahrend der Rastvogelkartierung im Untersuchungsgebiet gesichtet, wovon 18 Sichtungen am selben
Tag erfolgten. Diese Beobachtungen korrelieren mit Bewirtschaftungsereignissen im Gebiet.

Weitere nachgewiesene GroRvogelarten bzw. relevante Arten sind der Graureiher (Ardea cinerea), welcher
mit vier Individuen als Nahrungsgast nachgewiesen wurde, die Nilgans (Alopochen aegyptiaca), die
Silberméwe (Larus argentatus), welche bei Rastvogelkartierungen 10mal gezdhlt wurde und der
Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria), von welchem lediglich ein Individuum bei der Zugvogelkartierung

dokumentiert wurde. Der Kormoran (Phalacrocorax carbo) wurde bei Zugvogelkartierungen insgesamt
161mal, bei Rastvogelkartierungen insgesamt 33mal gezdhlt, der Kiebitz (Vanellus vanellus) konnte bei
Zugvogelkartierungen insgesamt 487 und bei Rastvogelkartierungen insgesamt 207mal beobachtet werden
und der Kranich (Grus grus) wurde wahrend der Raumnutzungskartierung im Transferflug dokumentiert.
Laut Dirr & Langgemach (2020) um- bzw. Uberfliegen Kraniche Windparks generell, weshalb ein signifikant
erhohtes Totungsrisiko ausgeschlossen werden kann. Ein Individuum des Schwarzstorchs (Ciconia nigra)
wurde wahrend der Raumnutzungsanalyse im Sidwesten des Planungsgebiets kreisend und auf ca. 80 m
aufsteigend in Richtung Westen ziehend beobachtet.

Durch den Bau der WEA ist von keiner erheblichen Beeintrachtigung der Grol3- und Greifvogel auszugehen.
Im Allgemeinen ist eine geringe Dichte der Raum-Zeit-Nutzung durch Greifvogel oder windkraftsensible
GroRvogel zu bemerken. Es entstehen keine funktionalen Stérungen von Horst-Nahrungshabitat-
Beziehungen fir stor- oder schlagempfindliche Arten.

5.1.6.10.3.3 Zug- und Rastvogel

Das Untersuchungsgebiet bildet kein avifaunistisch besonderes Offenland fiir Gastvogel oder
individuenstarke Rastereignisse, es bieten sich keine weiten Niederungsrdume mit Griinlandflichen im
Untersuchungsgebiet an.

Im Zuge der Rastvogelkartierung wurden insgesamt 28 Arten festgestellt (siehe ORCHIS, 2022b). Als WEA-
sensible Rastvogel konnten im Untersuchungsgebiet vier verschiedene Arten nachgewiesen werden. Der
Kiebitz mit 207 Individuen / Sichtungen, der Kormoran mit 33 Individuen / Sichtungen, der Rotmilan mit 59
Individuen / Sichtungen sowie eine Rohrweihe.
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Wihrend der Zugvogelkartierung wurden insgesamt 46 Arten beim Uberfliegen des Untersuchungsgebietes
beobachtet. 16 der festgestellten Arten gelten als bewertungsrelevant (Tabelle 15). Insgesamt gelten flnf
Arten davon als WEA-sensibel: der Graureiher (vier Individuen / Sichtungen), der Kiebitz (487 Individuen /
Sichtungen), der Kormoran (161 Individuen / Sichtungen), die Rohrweihe (zwei Individuen / Sichtungen)
sowie der Rotmilan (95 Individuen / Sichtungen).

Des Weiteren konnten im Untersuchungsgebiet insgesamt sechs bevorzugte Zugrouten ausgemacht werden.
Keine dieser sechs Routen verlauft jedoch durch den Rotorenbereich der geplanten Anlage.

Tabelle 15: Bewertungsrelevante Zugvogelarten und die Anzahl an Individuen in der entsprechenden Flughdhe.

Art Flughohe <100m | Flughohe 100-200m | Flugh6he >200m | Gesamtanzahl Individuen
Baumpieper 34 34
Bluthanfling 221 5 226
Feldlerche 318 176 494
Goldregenpfeifer 1 1
Graureiher 2 2

Heidelerche 2 2
Kiebitz 93 194 200 487
Kormoran 82 79 161
Mehlschwalbe 8 8
Neuntdter

Rauchschwalbe

Rohrweihe 2 2
Rotmilan 73 22 95
Star 616 123 739
Steinschmatzer 1 1
Wiesenpieper 318 318

Die Ergebnisse der Rastvogelkartierung lassen darauf schlieRen, dass das Untersuchungsgebiet keinen
Gastvogellebensraum mit hoher Nachweisdichte, weder fiir Rastvogelarten des Offenlandes noch fir
Wasservogel in groReren Trupps darstellt. Das Vorhaben hat keine signifikanten Auswirkungen auf Zug- und
Rastvogelarten.

5.1.6.10.4 Prifung der Verbotstatbestande

Hinsichtlich der Beeintrachtigung der Brut- und Rastvogel sind verschiedene Aspekte zu beachten. Dabei ist
insbesondere zu beachten, dass das Planungsgebiet in einem durch Windkraftanlagen vorbelasteten Raum
liegt.

Im Allgemeinen wird die Anzahl der pro Jahr an einer Windenergieanlage verungliickten Vogel als relativ
gering angegeben (Dirr, 2021). Die Verluste sind in der Regel nicht so hoch, dass sich diese auf die GroRe der
betroffenen Population wesentlich auswirken. Die Kollisionsgefahr kann jedoch zum Problem werden, wenn

- viele Windenergieanlagen in einem Bereich stark frequentierter Zugrouten stehen, und

- einzelne seltene GroRvogelarten im Gebiet vorkommen oder es haufig frequentieren (z.B. Brutrevier)

Es wurden keine Bruten WEA-sensibler Arten im Radius 1 der jeweiligen Art festgestellt. Die Ergebnisse der
Raumnutzungsanalyse zum lokalen Rotmilanbrutpaar zeigen, dass keine signifikante Erhohung des
Totungsrisikos durch die geplante WEA fiir das Brutpaar vorliegt.
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Um einen Verbotstatbestand fiir bodenbritende Arten zu vermeiden, sollten BaumaRBnahmen ausschlieBlich
zwischen 01. Juli eines Jahres bis 28. Februar des Folgejahres durchgefiihrt werden. Falls diese zur Brutzeit
fortgesetzt werden missen, sind VergramungsmaRRnahmen z.B. in Form von Flatterbandern ab Ende Februar
einzusetzen. Diese MalRnahme miisste von einer Umweltbaubegleitung (UBB) dokumentiert und der Erfolg
sichergestellt werden.

Da keine Rodungen fiir das vorliegende Projekt notwendig sind, sind gehdlzbritende Arten nicht vom
Vorhaben betroffen.

Das Planungsgebiet ist durch die bestehenden WEA vorbelastet und fungiert nicht als Teil der
Hauptzugrouten WEA-sensibler Arten. Im Rahmen der Kartierungen wurden keine bedeutenden Zugrouten
bzw. -strecken festgestellt, die durch die Planung beeintrachtigt werden kénnten.

Das Planungsgebiet hat aufgrund der Vorbelastung und/oder der Flachenbewirtschaftung flr Rastvogel eine
duBerst geringe Bedeutung, sodass hier von keiner Beeintrachtigung auszugehen ist.

5.1.6.11 Zusammenfassung Fauna und Avifauna

Fiir die betroffene und untersuchte Fauna bleibt die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat der
Fortpflanzungsstatten im raumlichen Kontext unter Berlcksichtigung der formulierten MalRnahmen
erhalten. Storungen mit Auswirkungen auf die lokalen Populationen sowie eine signifikante Erhdhung des
Mortalitatsrisikos bleiben aus. Somit kdnnen fiir alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fir die
europdischen Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie, die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1, 2 und
3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Vor diesem Hintergrund ist fir die Fauna und Avifauna unter Beachtung der MaRnahmen von einer geringen
Wirkungsintensitat des Vorhabens auszugehen.

5.1.7 Schutzgut Pflanzen und Biologische Vielfalt
5.1.7.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1.7.1.1 Relevanzprifung

In Rheinland-Pfalz kommen insgesamt 5 Pflanzenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden,
vor. Acht weitere Farn- und Blitenpflanzen gelten in Rheinland-Pfalz als ausgestorben (LUWG, 2015). In der
folgenden Tabelle wurde eine Relevanzpriifung fir alle Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, die
in Rheinland-Pfalz vorkommen, durchgefiihrt.

Tabelle 16: Liste der in Rheinland-Pfalz bekannten Farn- und Bliitenpflanzen, welche im Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden

sind, mit dem Status des Vorkommens im Untersuchungsraum sowie dem Gefidhrdungsstatus der Roten Liste fiir Rheinland-Pfalz

und Deutschland (= RL RP bzw. RL D, * = ungefdihrdet, ® = keine Einstufung, da neu im Gebiet, 3 = gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet,
1 =vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen). AA = Ausschluss der Art, NB = nicht betroffen

. . . Priifun
FFH- Wissenschaftlicher RL | RL | potenzielles 8
Deutscher Name Vorkommen | Verbotstat-
Code Name RP | D | Vorkommen ..
bestande
1833 | Biegsames Nixenkraut Najas flexilis 0 0 nein nein nein, AA
1882 | Dicke Trespe Bromus grossus 1 2 nein nein nein, AA
1902 | Frauenschuh Cypripedium calceolus 1 3 nein nein nein, AA
1831 | Froschkraut Luronium natans 0 2 nein nein nein, AA
1428 | Kleefarn Marsilea quadrifolia 0 1 nein nein nein, AA
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1614 | Kriechender Sellerie Apium repens 0 1 nein nein nein, AA
1725 Ll?gendes Lindernia procumbens 0 2 nein nein nein, AA

Biichsenkraut
Trich
1421 | Prachtiger Dinnfarn rie .omanes ° * ja nein nein, NB
speciosum
1805 | Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 2 2 nein nein nein, AA
1887 | Scheidenbliitgras Coleanthus subtilis 1 \" nein nein nein, AA
1900 | Sommer-Drehwurz Spiranthes aestivalis 0 2 nein nein nein, AA
1903 | Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 0 2 nein nein nein, AA
4096 | Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 0 2 nein nein nein, AA

Als Ackerwildkraut kommt die Dicke Trespe (Bromus grossus) vor allem am Rand von Getreidedckern vor. In
Rheinland-Pfalz ist die Art aktuell aber nur vereinzelt im Nordpfalzer Bergland nachgewiesen. Obwohl die
Bestandssituation als nur unzureichend erfasst angesehen wird, ist ein Vorkommen der Dicken Trespe im
Untersuchungsgebiet auszuschlieBen (LfU, 2014a, POLLICHIA, 2021a). Der Frauenschuh (Cypripedium
calceolus) ist in Rheinland-Pfalz an den meisten Wuchsplatzen ausgestorben bzw. verschollen. Einzelne
Nachweise gibt es im Mittelrheingebiet, in der Eifel, im Gutland und im Moseltal. Die bekannten Vorkommen
fallen aber nicht in das Untersuchungsgebiet (POLLICHIA, 2021a). In ganz Rheinland-Pfalz gilt die Sand-
Silberscharte (Jurinea cyanoides), die typischerweise auf Sandbdden vorkommt, bis auf einen Wuchsplatz in
der nordlichen Rheinebene als ausgestorben bzw. verschollen. Aufgrund des Verbreitungsmusters und
Lebensraumanspriiche ist ein Vorkommen im Planungsgebiet auszuschlieBen (POLLICHIA, 2021a). Das
Scheidenbliitgras (Coleanthus subtilis) konnte in Rheinland-Pfalz zuletzt nur im Westerwald erfasst werden,
ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist damit nicht anzunehmen (POLLICHIA, 2021a).

Der Prachtige Diinnfarn (Trichomanes speciosum) zeigt als einzige betrachtete Pflanzenart eine potenzielle
Verbreitung im Untersuchungsgebiet. Die Art ist im auch im FFH-Gebiet ,,Moselhdnge und Nebentaler der
unteren Mosel“ als Teil des sidwestlichen Moseltals gemeldet (Osiris Rheinland-Pfalz, 2004). Wahrend die
Farnart einen geringen Lichtbedarf aufweist, wird eine hohe Luftfeuchtigkeit bendétigt. Daher findet sich die
Art in windstillen Hohlen, Felsliberhdngen, -spalten oder -nischen, welche in der Regel in Waldern in der Ndhe
von Sickerquellen oder Bachen liegen (BfN, 2019a). Aufgrund der speziellen Lebensraumanspriiche ist die Art
nur kleinflachig an besonderen Standorten innerhalb des FFH-Gebietes zu erwarten. Sofern der Prachtige
Diannfarn im Untersuchungsgebiet vorkommt, kann eine Beeintrachtigung durch das Bauvorhaben
ausgeschlossen werden, da sich der Flachenverbrauch auf landwirtschaftliche Nutzflaichen beschrankt.

Im Planungsraum konnte bei den Freilandbegehungen keine der relevanten geschiitzten Pflanzenarten
nachgewiesen werden.

5.1.7.1.2 Prifung der Verbotstatbestdnde

Die geplante WEA und deren Zuwegungen sollen ausschlieRlich auf intensiv genutzten Ackerflachen errichtet
werden. Aufgrund der Verbreitungsmuster und der Habitatanspriiche kann eine Beeintrachtigung durch das
Bauvorhaben aller Arten auch des potenziell im Untersuchungsraum vorkommenden Prachtigen Diinnfarns
ausgeschlossen werden. Entsprechend ist nach den Ergebnissen der Relevanzpriifung eine Priifung der
Verbotstatbestidnde fir die hier betrachteten Pflanzenarten nicht erforderlich.
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Anhand der Relevanzpriifung ist ein Vorkommen der meisten relevanten Pflanzenarten des Anhang IV
der FFH-Richtlinien im Planungsgebiet aufgrund der Verbreitungsmuster auszuschlieBen. Aufgrund
der Habitatanspriiche des Prachtigen Diinnfarns, der ein potenzielles Vorkommen im
Untersuchungsgebiet zeigt, ist eine Beeintrachtigung durch das Bauvorhaben
auszuschlieBen. Entsprechend kann ein Verbotstatbestand fiir alle hier diskutierten Pflanzenarten
ausgeschlossen werden.

5.1.7.2 Biotoptypen und biologische Vielfalt

Auf das Schutzgut Biotoptypen und biologische Vielfalt wird bereits in Kapitel 4.4 naher eingegangen. Im
nachfolgenden Kapitel wird beschrieben, wie die Kompensation des Eingriffs erfolgen soll.

5.1.7.2.1 Bestand und Bewertung

In der nachfolgenden Tabelle werden alle Biotoptypen, die im Zuge des Bauvorhabens dauerhaft voll- oder
teilversiegelt werden, flachenhaft aufgefihrt und hinsichtlich ihres Biotopwertes vor und nach dem Eingriff
bilanziert (Integrierte Biotopbewertung). Fiir die Bewertung der Erheblichkeit des Eingriff nach MKUEM
(2021) wurde jeweils eine hohe Wirkintensitat angenommen, da jeweils, wenn auch teilweise marginal, eine
unmittelbare Wirkung vorliegt.

Tabelle 17: Vom Voorhaben durch dauerhafte Flichenumwandlungen betroffene Biotope mit Codes des rheinland-pfélzischen
Biotoptypenschliissels. Zusdtzlich angegeben werden die jeweiligen Biotopwerte (BW) und die Erheblichkeit des Eingriffs nach
MKUEM, 2021 in Bezug auf die verschiedenen Biotoptypen vor und nach dem Eingriff (Schétzwert).( - : keine erhebliche
Beeintrdchtigung zu erwarten, d. h. kein Eingriff; eB : erhebliche Beeintrdchtigung zu erwarten, d. h. Kompensation durch
Integrierte Biotopbewertung eBS : erhebliche Beeintréichtigung besonderer Schwere zu erwarten, d. h. ggf. weitere,
schutzgutbezogene Kompensation erforderlich)

Biotoot Code Wert- | Geplanter BW vor | Art der| BW nach| Fliche | Kompensations-
ptyp stufe | Eingriff Eingriff | B. Eingriff | m? bedarf
Acker HAO ) Vollversiegelung 6 B 0 495 2.970
Fundament
Teilversiegelung 2.262 | 6.786
Acker HAO 2 Kranstellflache 6 eB 3
und Zuwegung
Feldweg, befestigt VB1 1 Ausbau 0 eB 0 2.190 1 0
Zuwegung
Ausb 531 0
Feldweg, unbefestigt | VB2 1 usbau 3 eB 3
Zuwegung
Gesamt 5.478 | 9.756

Die Wertstufen wurden gemaR MKUEM (2021) vergeben:

Wertstufe Bedeutung Biotopwert (BW)
1 Sehr gering 0 bis 4

2 Gering 5 bis 8

3 Mittel 9 bis 12

4 Hoch 13 bis 16

5 Sehr hoch 17 bis 20

6 Hervorragend 21 bis 24
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5.1.7.2.2 Auswirkungen

Fir die Errichtung der neuen permanenten Zuwegung, des Fundamentes und der Kranstellfliche wird
ausschlieBlich Ackerland versiegelt. Bei der neu auszubauenden, bereits vorhandenen Zuwegung handelt es
sich auf einem kleineren Abschnitt um einen teilversiegelten Feldweg. Dieser geht ab einem Kreuzungspunkt
in einen versiegelten Weg (ber. Fir den Ausbau dieses Wegeabschnittes entsteht kein
Kompensationsbedarf.

Alle temporaren Bauflachen werden nach Beendigung der BaumaRnahmen wieder in ihren urspriinglichen
Zustand zuriickversetzt. Dadurch entsteht keine Verschlechterung und somit kein Kompensationsbedarf.
Betroffen sind von den tempordren Bauflaichen ebenfalls hauptsdchlich Ackerflichen sowie im
Zuwegungsbereich ein kleiner Wegeabschnitt (bereits vollversiegelt). Rodungen oder der Rickschnitt von
Gehdlzen sind auch hier nicht erforderlich. Lediglich ein kleiner Teil einer angrenzenden landwirtschaftlichen
Tannenkultur kdnnte im Bereich der abknickenden Zufahrt Gberschwenkt werden.

5.1.7.2.3 Ermittlung unmittelbarer Beeintrdchtigung geschitzter Biotope
Es sind keine geschiitzten Biotope unmittelbar von dem geplanten Vorhaben betroffen.
5.1.7.2.4 Bilanzierung

Der Kompensationsbedarf belduft sich auf die im vorigen ermittelte Differenz des Biotopwertes von 9.756.
Die geeignete Kompensationsmallnahme muss nach ihrer Umsetzung mindestens diesen Biotopwert
erreichen, um die Beeintrachtigung auszugleichen.

Werden alle im Weiteren angefiihrten MalRnahmen fiir Biotope, welche durch das Projekt betroffen sind
durchgefiihrt, kann die Beeintrachtigung der Biotope als unerheblich betrachtet werden.

5.1.7.2.5 Rodungen

Es miissen im Zuge des Bauvorhabens keine Gehdlze gerodet werden.

Insgesamt kann eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Pflanzen und biologische Vielfalt
ausgeschlossen werden, wenn alle angefiihrten MaBnahmen durchgefiihrt werden.

5.1.8 Schutzgut Kulturelles Erbe

Im Zuge der Umweltvertraglichkeitspriifung sind Auswirkungen auf historisch, architektonisch oder
archaologisch bedeutende Statten und Bauwerke und auf Kulturlandschaften zu prifen.

Regional bedeutsame Baudenkmaler tragen zur Eigenart und Vielgestaltigkeit des Raumes bei. Das Gebiet in
einem Umkreisradius von 5.000 m um die geplante WEA wurde auf etwaig vorkommende Bau- und
Bodendenkmale gepriift, da die geplante WEA eine weitreichende optische Wirkung besitzt.

In den nahegelegenen Gebieten gibt es mehrere Gebaude, zwei Hofanlagen sowie zwei Friedhofe, welche
unter Denkmalschutz stehen. Durch das geplante Vorhaben sind diese jedoch weder baulich noch optisch
beeintrachtigt. Insbesondere in Hinblick auf die Vorbelastung durch den Bestandswindpark kann davon
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ausgegangen werden, dass durch die geplante Anlage keine negativen Auswirkungen fir das kulturelle Erbe
entstehen.

Insgesamt kann eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Kulturelles Erbe ausgeschlossen
werden.

5.2 Madgliche Ursachen der Umweltauswirkungen

Im Zuge der Umweltvertraglichkeitspriifung sind Umstande zu beschreiben, die zu erheblichen
Umweltauswirkungen des Vorhabens fliihren kdnnen. Dabei sind insbesondere folgende Gesichtspunkte zu
bericksichtigen:

- Durchfiihrung baulicher MaBnahmen

- Verwendete Techniken und eingesetzte Stoffe

- Nutzung natirlicher Ressourcen

- Emissionen und Belastigungen

- Risiken

- Zusammenwirkungen mit den Auswirkungen anderer Vorhaben

- Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima

- Anfélligkeit des Vorhabens gegeniber den Folgen des Klimawandels

- Anfalligkeit des Vorhabens fiir die Risiken von schweren Unféllen oder Katastrophen

Auf diese wird im Folgenden einzeln eingegangen.
5.2.1 Durchfihrung baulicher Malsnahmen

Vorliegend ist geplant ist eine Anlage der Firma Vestas des Typs V-117 mit einer Nennleistung von 3,45 MW,
einer Nabenhohe von 116,5 m, einem Rotordurchmesser von 117 m und einer Gesamthdhe von 175 m zu
errichten. Zudem miissen von den vorhandenen StralRen und Wegen Zufahrten zu der Windenergieanlage
(WEA) neu errichtet bzw. verbreitert werden. Die Anlage ist in einer landwirtschaftlichen Nutzflache geplant.
Eine genaue Beschreibung ist den jeweiligen Unterlagen in den entsprechenden Antragen zu entnehmen.

Beim Bau von WEA sind Schwerlasttransporte und Transporte mit Uberlange notwendig. Zur ErschlieBung
des Windparks wird soweit moglich das vorhandene StraBen- und Wirtschaftswegenetz genutzt. Zudem
miissen von den Wirtschaftswegen Stichwege zu der WEA neu eingerichtet werden. Die Stichwege verlaufen
ebenfalls in landwirtschaftlichen Nutzflachen.

Durch den Bau der Anlage werden Schutzgliter in unterschiedlicher Form beeintrachtigt. Wie in Kapitel 5.1
bereits diskutiert, konnen erhebliche Beeintrachtigungen fiir alle Schutzglter vermieden bzw. durch
Malnahmen kompensiert werden.

5.2.2 Verwendete Techniken und eingesetzte Stoffe

Ein Unfallrisiko im Hinblick auf die verwendeten Stoffe und Technologien wédhrend der Bauzeit und unter
Berticksichtigung der natiirlichen Gegebenheiten (Boden, Grund- und Oberflaichengewasser) besteht nicht.
Es kommen keine umweltgefdhrdenden Stoffe und Technologien zum Einsatz. Beim Transport der
Anlagenteile zum Standort sind die entsprechenden Sicherheitsstandards im StraRenverkehr fir
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Schwertransporte einzuhalten. Die Neuanlage wird in ausreichendem Abstand zu Gebduden oder Flachen
errichtet, in bzw. auf denen sich Menschen standig bzw. haufig aufhalten, sodass ein geringes Risiko besteht.

5.2.3 Nutzung naturlicher Ressourcen

Auf die Nutzung natlrlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt, wird bereits ausfiihrlich in den obenstehenden Kapiteln eingegangen. Jedenfalls entsteht
durch das vorliegende Projekt keine erhebliche Beeintrachtigung natirlicher Ressourcen bzw. kénnen diese
durch entsprechende MaRnahmen vollstandig kompensiert werden.

5.2.4 Emissionen und Belastungen

Die Energiebilanz von Windenergieanlagen (WEA) ist positiv, sie erzeugen mehr Energie als fir ihre
Herstellung, Nutzung und Energieversorgung benoétigt wird. Die Erzeugung regenerativen Stroms aus
Windenergie verursacht keine Verunreinigungen von Boden, Wasser oder Luft.

Ein geringfligiger Anstieg des Verkehrsaufkommens auf 6ffentlichen StraRen und Wegen wahrend der
Bauphase wird durch Transportfahrzeuge und Krane hervorgerufen. Bei der geplanten Errichtung der WEA
ist lediglich mit geringfligigen temporaren Beeintrachtigungen durch den Baustellenbetrieb zu rechnen.
Gleiches trifft fir Larmbelastungen durch Baumaschinen und Baufahrzeuge zu. Eine Vorbelastung ist auch
durch den ortlichen Verkehr auf den OrtsverbindungsstraRen gegeben. Alle Anlagen stehen in einer
Entfernung von mindestens 900 m zu den umliegenden Ortschaften, eine bedrangende Wirkung kann
ausgeschlossen werden. Die vorliegenden Gutachten zu Schall und Schatten zeigen, dass eine erhebliche
Beeintrachtigung des Schutzguts Mensch nicht gegeben ist bzw. durch MaBnahmen erreicht werden kann.
Lichtemissionen werden im Zuge der Kompensation fir die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
ausgeglichen. Mit der geplanten Errichtung der WEA werden Abfille allenfalls in ganz geringem Umfang
anfallen. Nach Abschluss der Bauarbeiten wird vorhandenes Uberschissiges Material aus dem
Baustellenbereich entfernt und umweltgerecht entsorgt. Beim Betrieb der Anlagen entstehen Abfille
allenfalls im Rahmen von Wartungsarbeiten und werden insoweit von der beauftragten Wartungsfirma vom
Anlagenstandort verbracht und ohne Umweltgefahrdung entsorgt.

5.2.5 Risiken

Nachfolgend wird auf Risiken fiir die menschliche Gesundheit, fir Natur und Landschaft sowie fiir das
kulturelle Erbe eingegangen. Fiir die Genehmigung einer Windenergieanlage missen die Priifaspekte des §
6 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) gegeben sein. Dazu zdhlt unter anderem, dass nach
landesspezifischen Bauordnungsgesetzen bauliche Anlagen so zu errichten sind, dass die o6ffentliche
Sicherheit oder Ordnung, insbesondere Leben und Gesundheit, nicht gefahrdet wird.

Generell kommen bei WEA keine umweltgefdhrdenden Stoffe und Technologien zum Einsatz.

Es werden keine wassergefdhrdenden Stoffe laut der Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) vom 18. April 2017 (BGBI | S. 905) verwendet. Eine entsprechende
Selbsteinstufung liegt dem BImSchG-Antrag bei.

Bezliglich Baurestmassen ist aus derzeitiger Sicht eine wasserrechtliche Erlaubnis nach § 9 Abs. 2 Nr. 2 WHG
nicht notwendig.

Weitere Risiken, etwa durch Eiswurf, werden mittels eingebauter Technologien und Hinweisschilder auf ein
akzeptables Niveau reduziert.
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5.2.6 Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer Vorhaben

Da sich das Vorhaben in einem Windeignungsgebiet befindet, sind beeinflussende Vorhaben auf die
Errichtung weiterer WEA beschrankt. Zusatzlich zu den vorliegend beantragten Anlagen sind bereits zwei
weitere in Betrieb.

Windeignungsgebiete sollen hinsichtlich ihres Flachenangebotes ausgeschopft werden kdnnen, um der
Windkraftnutzung substanziell Raum zu verschaffen, der Privilegierung dieser Anlagen im AuRenbereich gem.
§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB Rechnung zu tragen und dem landespolitischen Ziel der Férderung regenerativer
Energien gerecht zu werden. Es sind diesbezliglich grundsatzlich keine erheblichen Umweltauswirkungen im
Zusammenhang anderer Vorhaben zu erwarten.

5.2.7 Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima
Betriebsbedingte Schadstoffemissionen gehen von Windenergieanlagen nicht aus.

Baubedingt kann es kurzzeitig zu einem erhohten Verkehrsaufkommen und damit zu einer erhdhten
Abgasbelastung kommen. Auch die Servicefahrzeuge wahrend des Betriebs konnen in sehr kleinem Umfang
zu einer erhéhten Abgasbelastung fihren.

Durch die z.T. temporare Versiegelung ehemals unversiegelter Flachen durch Kranstell- Lager- und
Montageflachen sowie die Fundamente der Windenergieanlage erfolgt bau- und anlagebedingt eine
schnellere Aufheizung der bodennahen Luftschichten und somit eine Anderung des Strahlungs- und
Warmehaushalts (erhohtes Lokalklima, verringerte Luftfeuchtigkeit). Da es sich hierbei im Kontext nur um
kleinrdumige mikroklimatische Anderungen handelt, welche durch die umstehenden Klimatope {iberlagert
werden, ist durch den Bau der geplanten Anlagen keine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Klima
/ Luft zu prognostizieren.

Insgesamt gesehen kann durch die Anlage regenerativer Energien von einer positiven Wirkung auf das
Schutzgut Klima gesprochen werden.

5.2.8 Anfalligkeit des Vorhabens gegenlber den Folgen des Klimawandels

Das geplante Vorhaben wirkt sich positiv auf das Klima aus und wirkt somit einddmmend auf den
Klimawandel.

5.2.9 Anfalligkeit des Vorhabens fir die Risiken von schweren Unféllen oder Katastrophen

Wie weiter oben bereits dargelegt, beherbergt das geplante Vorhaben keine Risiken von schweren Unféllen
oder Katastrophen. Eine erhebliche Beeintrachtigung diesbeziglich kann ausgeschlossen werden.
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6 WEITERE AUSWIRKUNGEN

6.1 Grenzlberschreitende Auswirkungen des Vorhabens

Es sind keine grenziiberschreitenden Auswirkungen zu erwarten.

6.2 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete

Eine Auswirkung auf Natura 2000-Gebiete wird in der dem Antrag beiliegenden FFH-Vorprifung
ausgeschlossen. Auf die Schutzgebiete im weiteren Umfeld wird oben weiter eingegangen.

6.3 Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

Durch das vorliegende Projekt ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen besonders geschiitzter
Arten bzw. werden entsprechende MalRnahmen formuliert. Eine genauere Darstellung erfolgt weiter oben
bzw. im AFB.
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7  MARNAHMEN ZUM AUSGLEICH VON UMWELTAUSWIRKUNGEN

GemalB § 13 BNatSchG dirfen Eingriffe, welche die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes nicht mehr als unbedingt notwendig beeintrachtigen. Hieraus resultiert, dass Eingriffe wo
moglich, zu minimieren oder zu vermeiden sind.

7.1 Vermeidungs- bzw. MinimierungsmafRnahmen in der Planungsphase

Wahrend der Planungsphase wurden folgende MaRnahmen bericksichtigt, um die Eingriffe in Natur und
Landschaft so gering wie moglich zu halten und Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
zu vermeiden. Beim Bau ist das Vermeidungsgebot wie auch die DIN 18920 ,Schutz von Bdumen,
Pflanzenbestdnden und Vegetationsflachen bei BaumaRnahmen” zu beachten.

7.1.1 Aufstellung der Anlage in einem geplanten Vorranggebiet Windenergienutzung

Die Aufstellung der Anlage erfolgt innerhalb eines bestehenden Windvorranggebietes (Abbildung 1).

7.1.2 Anlagen mit moglichst geringer Beeintrachtigung von Landschaftsbild und Fauna

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wurden bereits in der Planungsphase
Vorkehrungen getroffen. Die Aufstellung der WEA erfolgt nicht in Reihe, sondern flaichenhaft. Die Befeuerung
wird auf das unbedingt nétige Mal reduziert. Die Farbgebung ist angepasst, ungebrochene und leuchtende
Farben (mit Ausnahme der vorgeschriebenen Farbkennzeichnungen) werden vermieden. Die geplante
Anlage weist einen relativ groRen Abstand zwischen Bodenoberflache und unterer Rotorspitze auf. Es ist eine
Anlage mit dreifligeligem Rotor und moglichst geringer Umdrehungszahl geplant. Obwohl die Wahl der
Anlage wirtschaftlichen und technischen Uberlegungen entspringt, wirken sich die genannten Faktoren
positiv auf das Landschaftsbild sowie auf die Reduzierung der Schlaggefahrdung fiir die Avifauna aus.

7.1.3 Keine Beeintrachtigung hochwertiger Biotopflachen

Bereits in der Planungsphase wurde darauf geachtet, den Anlagenstandort so zu wahlen, dass keine
hochwertigen Biotopflachen (Wertstufe IV und V) beim Bau der neuen Anlage beeintrdchtigt werden. Sowohl
die Anlage als auch die Zuwegung werden in landwirtschaftlichen Nutzflachen errichtet. Aus aktueller
Planungssicht sind auch keine Biotope der Wertstufe Il vom Vorhaben betroffen. Aus derzeitiger Sicht
miissen im Bereich der Zuwegungen keine Baume gerodet werden.

7.1.4 Kein zusatzlicher Flachenverbrauch fir Trafostation

Bei dem hier vorgesehenen Anlagentyp ist die Trafostation in die WEA integriert. Somit ist ein zusatzlicher
Flachenverbrauch durch externe Trafostationen nicht erforderlich und kann so vermieden werden.

7.1.5 Moglichst geringer Flachenverbrauch bei Lager- und sonstigen Logistikflachen

Lager- und Stellflichen wurden optimal, d.h. minimal eingreifend, geplant. Zudem werden Lager- und
Montagefldchen nur wahrend der Bauphase benétigt und werden danach wieder zuriickgebaut.

7.2 Vermeidungs- bzw. MinimierungsmafRnahmen in der Bauphase

Wahrend der Bauphase sind folgende MaBnahmen geplant, um Eingriffe in Natur und Landschaft moglichst
gering zu halten und Verbotstatbestdande gem. § 44 BNatSchG zu vermeiden.
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7.2.1 Zeitliche Regelung fir die Baufeldfreimachung

Bei der Baufeldfreimachung sind im Planungsgebiet vor allem bodenbriitende Végel zu beachten. Um keine
bodenbritenden Vogel zu gefdhrden, sollte das Abschieben des Oberbodens aullerhalb der Brutzeit der
Bodenbriter zwischen Anfang Juli eines Jahres und Ende Februar des Folgejahres erfolgen.

7.2.2 Vergramung der gefahrdeten Arten auf den unmittelbar vom Bau betroffenen Flachen

Missen BaumalBnahmen zur Brutzeit fortgesetzt werden, sind VergramungsmaRBnahmen z.B. in Form von
Flatterbandern ab Ende Februar einzusetzen. Diese MaBnahme miisste von einer Umweltbaubegleitung
(UBB) dokumentiert und der Erfolg sichergestellt werden.

7.2.3 Zeitliche Beschrankung der Baustellenflachen aulRerhalb der Wege

Die Einrichtung und Aufrechterhaltung von Baustelleneinrichtungsflachen (bauzeitlich beanspruchten
Flachen) ist zeitlich auf das unbedingt notwendige MaR zu beschrianken. Die bauzeitlich beanspruchten
Flachen sind unmittelbar nach Beendigung der Arbeiten im betreffenden Abschnitt zu rekultivieren. Sofern
keine gesonderten Auflagen gemacht werden, ist der Voreingriffszustand wiederherzustellen.

7.2.4 Vermeidung der Beeintrdachtigung von Tieren bei Bautatigkeit in den Abend- und
Nachtstunden

Arbeiten in den Abend- und Nachtstunden kénnten maximal die Anlieferung der Schwertransporte betreffen,
weitere Arbeiten in den Abend- und Nachtstunden kénnen aus derzeitiger Sicht ausgeschlossen werden.

7.2.5 Minimierung von Bodenschaden

Der verlagerte Oberboden ist unter Beachtung der Vorschriften in DIN 18915 Bodenarbeiten, DIN 18300
Erdarbeiten, ZTVE-StB - Zuséatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fir Erdarbeiten im
Stralenbau sowie ZTVLa-StB - Zusatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fir
Landschaftsbauarbeiten im Straenbau zu behandeln. Hierzu gehoren z. B. der Schutz des Oberbodens vor
Austrocknung, Auswaschung und Aushagerung bei langerer Lagerung. Die bauzeitlich in Anspruch
genommenen Flachen sind nach Abschluss der BaumaBnahmen so herzurichten, dass der urspriingliche
Zustand der Boden moglichst wiederhergestellt wird. Sicherzustellen sind insbesondere eine ausreichende
Oberbodenmachtigkeit und ein verdichtungsfreies Bodengeflige, das eine ausreichende Versickerung und
Durchwurzelung ermoglicht. Soweit sichtbare Beeintrdachtigungen durch Verdichtungen oder Fahrspuren
erkennbar sind, sind zur Behebung von Strukturschdden des Bodens bodenlockernde
MeliorationsmaBnahmen durchzufiihren. Durch Begriinung ist das Risiko der Bodenerosion zu minimieren.

7.3 Vermeidungs- bzw. MinimierungsmafRnahmen in der Betriebsphase
7.3.1 Schaffung einer geringen Nahrungsverflgbarkeit fir windkraftsensible Tierarten um den

Mastfuld

Um in der Betriebsphase moglichst keine windkraftsensiblen Tierarten in den Windpark zu locken, sollten die
Flachen im Bereich des MastfuBes nach Moglichkeit unattraktiv, etwa fur Greifvégel und Fledermduse,
gestaltet werden. So sollten die Flachen, welche durch den Bau des Fundaments neu geschaffen werden, als
Brache- oder Ruderalflachen entwickelt werden. Derartig gestaltete Bereiche sind zum Beispiel nicht als
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Jagdgebiete attraktiv. Damit ist davon auszugehen ist, dass windkraftsensible GroBvogel seltener in den

Nahbereich der Windenergieanlagen fliegen.
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8 MARNAHMEN ZUR KOMPENSATION

Im Vorherigen wurde das Kompensationserfordernis fiir das geplante Projekt ermittelt. Es ergibt sich im
rheinland-pfalzischen Verfahren aus der integrierten Biotopbewertung. Zusatzlich kénnen abhangig von der
Schwere des Eingriffes, welche ebenfalls bereits fir alle Schutzgiter eingeschatzt wurde, weitere
schutzgutbezogene Kompensationserfordernisse entstehen. Konkret muss dafiir nach MKUEM (2021) eine
erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere (eBS) vorliegen. Dies war vorliegend flir das Schutzgut
Boden der Fall. Die KompensationsmaBnahme muss daher auch explizit auf dieses Schutzgut ausgerichtet
sein. In diesem Kapitel wird eine diesbezliglich geeignete KompensationsmaBnahme dargestellt und
hinsichtlich ihres nach demselben Verfahren bestimmten Ausgleichswertes bilanziert.

Generell sind KompensationsmaRnahmen gemaB § 7 LNatSchG insbesondere abzuzielen auf: 1. eine
Okologische Verbesserung bestehender land- oder forstwirtschaftlicher Bodennutzung und landschaftlicher
Strukturen, 2. die Erhaltung und Verbesserung von Dauergriinland, insbesondere durch Beweidung, 3. die
Renaturierung von Gewadssern, 4. die Entsiegelung und Renaturierung von nicht mehr bendétigten
versiegelten Flachen im Innen- und AuRenbereich, 5. die Schaffung und Erhaltung groRerer,
zusammenhangender Biotopverbundstrukturen, 6. die Entwicklung und Wiederherstellung gesetzlich
geschitzter Biotope einschliellich des Verbunds zwischen einzelnen, benachbarten Biotopen oder 7. die
Herstellung eines glinstigen Erhaltungszustands eines Lebensraumtyps oder eines Vorkommens einer
besonders geschitzten Art (MKUEM 2021).

Die vorliegend geplante Umwandlung einer landwirtschaftlichen Ackerfliche in eine blitenreiche
Extensivwiese entspricht diesen Vorgaben sowie weiteren Empfehlungen (vgl. MKUEM 2021). Die
Kompensationsflache liegt in der Gemeinde Zettingen (Flst.Nr. 64/3) und ist insgesamt ca. 7.900 m? groR.
Eine genaue Beschreibung der MaRnahme sowie die Verortung der MaRRnahmenflache sind den im Anhang
befindlichen MalRnahmenbldttern zu entnehmen.

8.1 Kompensation des Eingriffs in das Schutzgut Biotope

Gemall dem rheinland-pfdlzischen Verfahren zur Bestimmung des Kompensationsbedarfes wurde ein
auszugleichender Biotopwert von 9.756 bestimmt. Die Tabelle 18 ermittelt demgegeniber den durch die
Kompensationsmalnahme geschaffenen Ausgleichswert.

Tabelle 17: Ausgleichsbilanzierung der Kompensationsmafinahme mit Codes des rheinland-pfélzischen Biotoptypenschliissels.
Zusdtzlich angegeben werden die jeweiligen Biotopwerte (BW) nach MKUEM, 2021 in Bezug auf die verschiedenen Biotoptypen
vor und nach dem Eingriff (Schdtzwert)

Biotoptypen vor / und Code Wert- | Geplanter BW vor | BW nach| Flache | Kompensations-
nach dem Eingriff stufe | Eingriff Eingriff | Eingriff | m? wert
Einsaat und
Pflege einer
Acker/artfenrelche HAO / 2/5 quten-relc.hen 6 19 2900 102.700
Fettwiese EA2 Extensivwiese
(Entwicklung
Biotoptyp EA2)

Die zu entwickelnde Extensivwiese wurde hier gemall dem Kartierschliissel (LokPlan GbR 2020) dem
Biotoptypen der artenreichen Fettwiese zugeordnet, da es sich um einen betont frischen Standort handelt
(zu frisch fur ED, zu trocken fur EC). Aus der verrechnenden Bilanzierung des Kompensationsbedarfes von
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9.756 und des Wertes der Kompensationsmallnahme von 102.700, ergibt sich eine deutliche
Uberkompensation von 92.944 Punkten. Die Kompensation des Eingriffs in das Schutzgut Biotope wird somit
durch diese MaRnahme erbracht und die Uberkompensation geht weit ber das MaR der iblichen
Prognoseungenauigkeit hinaus. Die Ubrigen Punkte sollten daher als durch eine vorgezogene Malinahme
erbrachte Okopunkte bewertet werden. Sie kénnen fiir kiinftige Bauvorhaben, bspw. den Ausbau einer
Kabeltrasse, vorgehalten werden.

8.2 Kompensation des Eingriffs in das Schutzgut Boden

Nach § 2 Abs. 1 Satz 3 LKompVO kommt im Falle von Bodenversiegelung als KompensationsmaRnahme nur
eine  Entsiegelung als Voll- oder Teilentsiegelung oder eine dieser gleichwertigen
bodenfunktionsaufwertenden MaRRnahme wie die Herstellung oder Verbesserung eines durchwurzelbaren
Bodenraums, produktionsintegrierte MaRnahmen mit bodenschiitzender Wirkung, Nutzungsextensivierung
oder ErosionsschutzmaRnahmen, infrage (MKUEM). Die im Umfang des festgelegten Biotopwertes zu
planende MalRnahme sollte mindestens einen solchen Aspekt berlicksichtigen.

Diese Voraussetzungen sind vorliegend gegeben. Es findet eine starke Nutzungsextensivierung statt, die sich
in hohem MaRe positiv auf den Stoffhaushalt des Bodens und damit auf viele der Ubrigen
Bodencharakteristika, wie das spezifische Mikroklima und Bodenlebewesen, auswirken.

8.3 Kompensation des Eingriffs in das Schutzgut Landschaftsbild

Die Kompensation des Landschaftsbildes wird mithilfe der im Kapitel 5.1.2 Schutzgut Landschaft und
Landschaftsbild dargestellten Erfassung und Bewertung des Landschaftsbildes gemadR der LKompVO
berechnet. GemaR § 6 Abs. 1 LKompVO muss fiir den Bau einer WEA eine Ersatzzahlung erfolgen. Die Hohe
fur das geplante Vorhaben betragt 68.047,97 € (Vgl. Tabelle 189).
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Tabelle 18: Berechnung der Ersatzzahlung fiir nicht ausgleich- und ersetzbare Landschaftsbildbeeintréchtigungen durch
Windenergieanlagen

Ministerium fir Umwelt, Energie, Erndhrung und Forsten; GZ: 102-88 602-1/2017-3#7, Stand 10.10.2018
https://mueef.rlp.de/de/themen/naturschutz/eingriff-und-kompensation/

Arbeitshilfe zur Berechnung der Ersatzzahlung fiir nicht ausgleich- und

ersetzbare Landschaftsbildbeeintrachtigungen durch Windenergieanlagen
geman der Landeskompensationsverordnung vom 12. Juni 2018

Geplante Anlagen Weiterhin bestehende Anlagen
Nummer Hohe in m im rdumlichen Zusammenhang @
Anlage 1 175,00 [Anzahl [ 18]
Anlage 2
Anlage 3 Riickzubauende Anlagen (im Falle von Repowering) ©!
Anlage 4 Nummer Hohe" in m
Anlage 5 Anlage 1
Anlage 6 Anlage 2
Anlage 7 Anlage 3
Anlage 8 Anlage 4
Anlage 9 Anlage 5
Anlage 10 Anlage 6
Anlage 11 Anlage 7
Anlage 12 Anlage 8
Anlage 13 Anlage 9
Anlage 14 Anlage 10
Anlage 15 Anlage 11
Anlage 16 Anlage 12
Anlage 17 Anlage 13
Anlage 18 Anlage 14
Anlage 19 Anlage 15
Anlage 20 Anlage 16
Gesamthdhe geplanter Anlagen in m: 175 Gesamthdhe riickzubauender Anlagen in m: 0
Anzahl geplanter Anlagen: 1 Anzahl riickzubauender Anlagen: 0
Bewertuggs- Gesamthdhe aller Ersatzzahlung Anteil Wertstufen im Héhe '
raum Anlagen ¥ Bewertungsraum | Ersatzzahlung im
in ha inm jem in Wertstufe © in ha Bewertungsraum
21655157 175] 350 € 1 1.039,7599 29.408,83 €
400 € 2 545,3452 17.628,21 €
500 € 3 414,5506 16.750,36 €
700 € 4 165,8600 9.382,45€
Kotrollsumme Bewertungsraum: Zwischensumme:
2.165,52 73.169,86 €
| zu leistende Ersatzzahlung: 68.047,97 € |

(inklusive Verringerung der Ersatzzahlungen um 7 % ab der 4. Anlage und fir RepoweringmaBnahmen)

l zu leistende Ersatzzahlung pro Anlage (gemittelt): 68.047,97 € |

1 = Nabenhghe + Lange des groBten Rottorblattes, d. h. Hohe der Anlage vom MastfuB3 bis zur Rotorspitze (Scheitelpkt. des Rotors)
I _ Radius der 15fachen Anlagenhdhe
Bl = nur auszufiillen sofern nicht eine Riickbauverpflichtung fiir die Anlagen bereits eingetreten ist
oder die Festsetzung der Ersatzzahlung im Zulassungsbescheid befristet worden ist
1 — Gesamtflache innerhalb der duBeren Grenzen der zusammengefassten Radien (= 15fache Anlagenhshe) um die Einzelanlagen

©l_ Summe der Héhen aller Anlagen. Im Falle von Repowering wird die Gesamthdhe aller riickzubauenden Anlagen
von der Gesamthohe aller geplanten Anlagen abgezogen

18 = Zuordnung gemaB Anlage 2 zu § 7 Abs. 3 LKompVO.
Kartengrundlagen zu Schutzgebieten und Landschaften in Rheinland-Pfalz sind dem Kartendienst LANIS zu entnehmen
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9 ZUSAMMENFASSUNG

Die Firma wpd Windpark Zettingen GmbH & Co. KG plant die Errichtung einer WEA in der Gemeinde Zettingen
im Landkreis Cochem-Zell in Rheinland-Pfalz. Insgesamt stehen im bestehenden Windpark Zettingen bereits
24 Anlagen mit Gesamthdhen zwischen etwa 120 m und 200 m. Eine weitere Anlage ist in externer Planung
beantragt. Die vorliegend beantragte Anlage ist auf einer landwirtschaftlich intensiv genutzten
Offenlandflache geplant.

Die Firma ORCHIS Umweltplanung wurde beauftragt, fir das vorliegende Projekt einen UVP-Bericht inklusive
Landschaftspflegerischem Begleitplan und der Bemessung einer Ersatzzahlung zu erstellen.

Die Durchfihrung von Umweltvertraglichkeitsprifungen ist im Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeits-
prifung (UVPG) geregelt. Nach §3 umfassen Umweltpriifungen die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung
der erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens oder eines Plans oder Programms auf die Schutzgiiter.

Schutzgliter im Sinne dieses Gesetzes

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

vk wNe

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern.

Der Vorhabentrager hat nach § 16 der zustindigen Behérde einen Bericht zu den voraussichtlichen
Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen.

In Bezug auf das Schutzgut Mensch sowie der menschlichen Gesundheit wurden die Auswirkungen von Schall,
Schatten, Licht, Standsicherheit sowie Wohn- und Erholungsfunktion geprift. Aus den erstellten Gutachten
sowie den weiteren ermittelten Daten geht hervor, dass es durch das vorliegende Projekt zu keinen
erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Mensch kommt.

Fir die Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt wurde gepriift, inwieweit Beeintrachtigungen
durch das geplante Vorhaben bestehen. Auch hier wurden entsprechende MaRnahmen definiert, um
erheblichen Umweltauswirkungen zu vermeiden.

Fir die Schutzgiiter Wasser, Klima und Luft sowie kulturelles Erbe konnten keine erheblichen
Umweltauswirkungen festgestellt werden. Die erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiiter Flache und
Boden sowie Landschaft werden durch entsprechende KompensationsmalRnahmen vollstandig ausgeglichen.

Somit kdnnen — unter Einhaltung der definierten MaBnahmen — erhebliche Umweltauswirkungen durch das
vorliegende Projekt ausgeschlossen werden.
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Anhang 1: MaRnahmenblatter KompensationsmaRnahme

MaBnahmenblatt

Projektbezeichnung Vorhabentrager MaRnahmen-Nr.

Errichtung und Betrieb von 1 WEA in | wpd Windpark Zettingen GmbH A1
der Gemeinde Zettingen & Co. KG

Bezeichnung der Malnahme MaBnahmentyp
V = VermeidungsmalRnahme

A = Ausgleichsmanahme
Ausgleich fiir die Versiegelung von Boden und den Eingriff in | E=Ersatzmanahme
W = WiederherstellungsmaRnahme

Biotope durch die Schaffung von Extensivgriinland G = GestaltungsmaRnahme

S = SchutzmaRnahme

Konflikt: Teil- und Vollversiegelungen von landwirtschaftlich intensiv genutzten Offenlandflachen

Beschreibung:
Zur Errichtung und fiir den spateren Betrieb der geplanten WEA ist die Anlage von Fundamenten, Kranstellflachen
und Zuwegungen erforderlich. Der Boden wird auf diesen Bereichen der aktuellen Nutzung langfristig entzogen und
teil- bzw. vollversiegelt. Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die Intensitdt der Beeintrachtigung ab.
Hinsichtlich des Schutzguts Boden bewirkt die Flachenversiegelung bzw. die Flichenbeanspruchung einen Verlust
bzw. eine Funktionsbeeintrachtigung aller Bodenfunktionen (Lebensraum-, Filter- und Puffer-, Regelungs- und
Speicher-, Ertrags- und Archivfunktion). Des Weiteren wirkt sich das Vorhaben auf die dortigen geringwertigen
Biotope in Form von Ackerflachen und Feldwegen aus.
Kompensationsbedarf:

- 9.756 Biotopwertpunkte
Kompensationswert der Ausgleichsflache:

- 102.700 Biotopwertpunkte
Fliche, die angelegt wird: 7.900 m?

MaRBnahme: Schaffung von Extensivgriinland

Beschreibung/Zielsetzung:

Ziel: Ziel der MaRnahme ist es, eine landwirtschaftliche Ackerflache durch Einsaat und Pflege in ein bliitenreiches
Extensivgriinland zur Kompensation fiir die Schutzgiiter Biotope und Boden umzuwandeln.

Bedeutung der Fldche auf der die MaBnahme durchgefiihrt werden soll:

Die AusgleichsmaRnahmenflache (Gemarkung Zettingen, Flur 3, Flurstiick 64/3) wird derzeit als Intensivacker genutzt.
Die Ackerflache ist insgesamt etwa 0, 79 ha grof und liegt in ca. 2 km Entfernung zur geplanten Windenergieanlage.
Sie grenzt westlich an einen kleinen Loschwasserteich, nordlich an einen wasserfiihrenden Graben, 6stlich an einen
jungen Geholzaufwuchs und sudlich an einen Weg (Verlangerung der ,WiesenstraBe”) mit dahinterliegenden
Ackerflachen. Zudem liegt sie sehr nah an der Ortschaft bzw. einem Neubaugebiet. Das weitere Umfeld wird stark
durch die landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Generell ist aufgrund der Verringerung von Stoffeintragen und einer
gewissen Vernetzungsfunktion insgesamt nicht nur mit einer positiven 06kologischen Wirkung auf die
MaRnahmenflache an sich zu rechnen, sondern auch auf die umliegenden bzw. angrenzenden Flachen und Biotope.

Durchfiihrung:

Die Griinflache ist nach Bodenvorbereitung durch eine Initialeinsaat mit einem geeigneten Saatgut des UG 7
,Rheinisches Bergland” zu begriinden. In den ersten beiden Jahren erfolgen drei Schnitte pro Jahr mit Abtransport
des Mahgutes. In den Folgejahren ist die Flache durch zwei- bis dreischiirige Mahd zu bewirtschaften. Die
Wiesenflache wird zu einem blitenreichen Extensivgriinland (hier artenreiche Fettwiese) der Wertstufe V entwickelt.

Hinweise fiir die Unterhaltung / Pflege:
Zur Pflege der Flache ist diese jahrlich ab dem 01.07. zu mahen. Das Mahgut ist innerhalb von 7 Tagen abzufahren.
Die Anwendung von Pflanzenschutzmitteln oder Diingemitteln ist unzuldssig.

Zeitpunkt der Durchfiihrung: vor Inbetriebnahme der geplanten WEA.

Flachenumfang: 0,79 ha (vermessen in GIS)
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Anhang 2: Abbildung MalRnahme Al

MaRBnahme Al:
Ausgleich fur die Versiegelung

von Boden und den Eingriff in
Biotope durch die Schaffung
von Extensivgrunland

) MaRnahmenfliche (0,79 ha)
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Anhang 3: Flachenzuordnung der geplanten Anlage in Zettingen
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Anhang 4: Im Untersuchungsgebiet kartierte Biotope

Biotopkartierung Zettingen 2021

Geplante WEA

A Bestehende WEA

Biotope

[ Acker (HAO)

B Ackerrain (HC1)

B Baumgruppe (BF2)

B Baumreihe (BF1)

B Bundes-, Landes-, KreisstraRe (VA2)
%% Brachgefallene Fettwiese (EE1)

Kartengrundlage: Google Satellite

[ ] Douglasienwald (AL1)

[ Fels (GAO)

8 Fettweide (EBO)

[ Fettwiese (EAO)

[ Feldweg, befestigt (VB1)

[ ] Feldweg, unbefestigt (VB2)
77 HJO (Garten/Baumschule)
B Gebiisch, Strauchgruppe (BBO)
Geblischstreifen (BB1)

B Graben (FNO) I\k
Bl Grinlandbrache (EEOQ)

[ 1 Hainbuchen-Eichenmischwald (AB9)
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Nadelbaum-Fichtenmischwald (AJ3)

[ 1 Parkplatz (Kranstellfliche) (HV3)

Bl Rain (HCO)

I Ruderaler trockener (frischer) Saum

bzw. linienférmige Hochstaudenflur (KB1)

(Wildacker HA2) “»\
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Anhang 5: Liste der Biotoptypen im 500 m-Umkreis um den geplanten Anlagenstandort und 50 m um die
geplante Zuwegung

ID | Biotoptyp Code Bemerkungen Biotopwert | Wertstufe
1 | Acker HAO 6 2
2 | Acker HAO 6 2
3 | Acker HAO 6 2
4 | Landwirtschaftliche HJ8 6 2

Sondernutzung - Tannenkultur
5 | Fettweide EBO Pferdekoppel 2
6 | Landwirtschaftliche HJ8 6 2
Sondernutzung - Tannenkultur
7 | Gebusch, Strauchgruppe (BBO) BAO 13 4
8 | Acker HAO 6 2
9 | Fettweide EBO 9 (8+1) 3

10 | Fettwiese EAO 9 (8+1) 3

11 | Gebuschstreifen (BB1) BB1 11 3

12 | Gebischstreifen (BB1) BB1 11 3

13 | Acker HAO 6 2

14 | Acker HAO 6 2

15 | Ackerrain HC1 8 2

16 | Ackerrain HC1 8 2

17 | Acker HAO 6 2

18 | Gebischstreifen (BB1) BB1 13 (11+2) 4

19 | Fettwiese EAO 9 (8+1) 3

20 | Wildacker HA2 11 (10+1) 3

21 | Acker HAO 6 2

22 | Graben (FNO) FNO flieBend, etwa 10 cm 9 (8+1) 3

Wassertiefe, kaum
Bewuchs mit
Wasserpflanzen oder
Schilf

23 | Acker HNO 6 2

24 | Acker HAO 6 2

25 | Acker HAO 6 2

26 | Gebuschstreifen (BB1) BB1 11 3

27 | Acker HAO 6 2

28 | Acker HAO 6 2

29 | Ackerrain HC1 8 2

30 | Douglasienwald AL1 Nur lichter 6 (7-1) 2

Bestandesrest,
starker Bewuchs mit
Ginster und
Brombeere
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31 | Nadelbaum-Fichtenmischwald AJ3 Lichter bis raumdiger 5(6-1) 2
Restbestand,
darunter vereinuzelt
Eiche, viel
Bodendecker wie
Brombeere
32 | Hainbuchen-Eichenmischwald AB9 offene 18 5
Gesteinsformen (14+1+3)
34 | Larchenwald ASO 10 (8+1+1) 3
35 | Nadelbaum-Fichtenmischwald AJ3 6 2
36 | Garten/Baumschule HJO gezauntes 7 (6+1) 2
Privatgelande
37 | Nadelbaum-Fichtenmischwald AJ3 6 2
38 | Hainbuchen-Eichenmischwald AB9 14 4
(11+1+1)
39 | Wildacker HA2 11 (10+1) 3
40 | Hainbuchen-Eichenmischwald AB9 14
(11+1+1)
41 | Wildacker HA2 11 (10+1) 3
42 | Baumreihe BF1 12 (11+1) 3
43 | Brachgefallene Fettwiese EE1 14 (13+1) 4
44 | Acker HAO 6 2
45 | Landwirtschaftliche HJ8 gezduntes Geldnde 6 2
Sondernutzung - Tannenkultur
46 | Acker HAO 6 2
47 | Acker HAO 6 2
48 | Acker HAO 6 2
49 | Grunlandbrache EEO brachgefallene 15 (13+2) 4
ehemalige
Tannenkultur, die
geerntet wurde. Z.T
mit
Magerkeitszeigern
aber nicht
ausreichend far
anderes Biotop,
andere genauso
50 | Landwirtschaftliche HJ8 gezaunt 6 2
Sondernutzung - Tannenkultur
51 | Acker HAO 6 2
52 | Acker HAO 6 2
53 | Landwirtschaftliche HJ8 gezdunt 6 2
Sondernutzung - Tannenkultur
54 | Acker HAO 6 2
55 | Landwirtschaftliche HJ8 gezaunt 6 2
Sondernutzung - Tannenkultur
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56 | Griinlandbrache EEO gezaunte 12 (11+1) 3
brachgefallene
Tannenkulturflache
57 | Baumgruppe BF2 13 (11+2) 4
58 | Landwirtschaftliche HJ8 gezaunt 6 2
Sondernutzung - Tannenkultur
59 | Gebiischstreifen (BB1) BB1 11 3
60 | Acker HAO 6 2
61 | Acker HAO 6 2
62 | Acker HAO 6 2
63 | Acker HAO 6 2
64 | Acker HAO 6 2
65 | Baumgruppe BF2 11+1 3
66 | Bundes-, Landes-, KreisstralRe VA2 0 1
(VA2)
67 | Bundes-, Landes-, KreisstralRe VA2 0 1
(VA2)
68 | Feldweg, befestigt (VB1) VB1 0 1
69 | Feldweg, befestigt (VB1) VB1 0 1
70 | Feldweg, befestigt (VB1) VB1 0 1
71 | Feldweg, befestigt (VB1) VB1 0 1
72 | Feldweg, befestigt (VB1) VB1 0 1
73 | Feldweg, unbefestigt (VB2) VB2 9 3
74 | Feldweg, unbefestigt (VB2) VB2 9 3
75 | Feldweg, unbefestigt (VB2) VB2 teilversiegelt 3 1
76 | Feldweg, unbefestigt (VB2) VB2 9 3
77 | Feldweg, unbefestigt (VB2) VB2 9 3
78 | Feldweg, unbefestigt (VB2) VB2 9 3
80 | Geblisch, Strauchgruppe (BBO) BBO 12 3
81 | Geblisch, Strauchgruppe (BBO) BBO 12 3
82 | Geblsch, Strauchgruppe (BBO) BBO 12 3
83 | Geblsch, Strauchgruppe (BBO) BBO 12 3
84 | Geblischstreifen (BB1) BB1 11 3
85 | Graben (FNO) FNO 9 (8+1) 3
86 | Graben (FNO) FNO schmal, intensiv 9 (8+1) 3
gepflegt
87 | Landwirtschaftliche HJ8 7 (6+1) 2
Sondernutzung - Tannenkultur
88 | Landwirtschaftliche HJ8 7 (6+1) 2
Sondernutzung - Tannenkultur
89 | Landwirtschaftliche HJ8 7 (6+1) 2
Sondernutzung - Tannenkultur
90 | Parkplatz (Kranstellflache) (HV3) HV3 Kranstellflaiche WEA 3 1
91 | Rain (HCO) HCO an Graben 15 (16-1) 4
92 | Rain (HCO) HCO an Graben 15 (16-1) 4
93 | Rain (HCO) HCO an Graben 15 (16-1) 4
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94 | Rain (HCO) HCO an Graben 15 (16-1) 4
95 | Rain (HCO) HCO an Graben 15 (16-1) 4
96 | Rain (HCO) HCO 9 (8+1) 3
97 | Rain (HCO) HCO 9 (8+1) 3
98 | Ruderaler trockener (frischer) KB1 graserdominiert um 9 (8+1) 3
Saum bzw. linienférmige Kranstellflache WEA
Hochstaudenflur (KB1)
33/79 | Fels GAO Gesteinsaufschluss 22 (20+2) 6
an Berghang,
teilweise stark mit
Moos bewachsen
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