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1. Methodik

Zur Ermittlung des Amphibienvorkommens im Untersuchungsraum wurden folgende Methoden
angewendet:

- Sichtbeobachtung von Amphibien am Gewasser sowie des unmittelbaren Gewasserumfeldes
- Sichtbeobachtungen von Amphibienlaich und Larven

- Siebfang von Larven

- Verhoren rufender Tiere

- Kontrolle von Verstecken im Untersuchungsgebiet

Die Methodenstandards orientierten sich an:

e Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz
(MKULNV) Nordrhein-Westfalen (2017): Artspezifisch geeignete Kartiermethoden (Me-
thodensteckbriefe), Anhang 4 des Leitfadens ,Methodenhandbuch zur Artenschutzpri-
fung in Nordrhein-Westfalen — Bestandserfassung und Monitoring —,

e HACHTEL, M., ScHLUPMANN, M., THESMEIER, B., WEDDELING, K.: Methoden der Feldher-
petologie. Laurenti- Verlag, 424 S., Bielefeld, 2009

e GLANDT, D.: Grundkurs Amphibien- und Reptilienbestimmung — Beobachten, Erfassen
und Bestimmen aller europdaischen Arten. Quelle & Meyer Verlag, 411 S., Wiebelsheim,
2011
Das UG wurde nicht flachendeckend abgesucht, vielmehr erfolgte eine Konzentration der Er-
fassungen auf die Amphibienlaichgewasser inkl. inrerUmgebung. Funde abseits dieser Flachen
wurden ebenfalls notiert und werden als Karte separat dargestellt. Das UG wurde fur die Am-
phibienkartierung in zwei Teilflachen (Abb. 1) eingeteilt. Hier handelt es sich um das unmittelbar
vom Eingriff betroffene Gebiet, hier als Eingriffsflache (EG) bezeichnet, in dem ein Verlust von
Fortpflanzungsstétten zu erwarten ist, sowie das Areal, in dem mit Stérungen zu rechnen ist.
Letzteres wird in der Folge als Untersuchungsgebiet (UG) bezeichnet und setzt sich aus der
gelb (vorlaufiges UG nach UVP-Bericht) und rot (vorlaufiges UG nach LBP) umrandeten Flache
in Abbildung 1 zusammen.

Im Bedarfsfall notwendige Bestimmungen, insbesonders bei Amphibienlarven, erfolgten mittels:

e BERNINGHAUSEN, F.: Welche Kaulquappe ist das? Herausgegeben vom Naturschutz
bund Deutschland (NABU), NABU Landesverband Niedersachsen e. V., 43 S. Hanno-
ver, 2012

e Glandt, D. (2011): Grundkurs Amphibien- und Reptilienbestimmung — Beobachten , Er-
fassen und Bestimmen aller européaischen Arten. Quelle & Meyer Verlag, 411 S., Wie-
belsheim, 2011

e Glandt, D. (2011): Die Amphibien und Reptilien Europas — Alle Arten im Portrat. Quelle
& Meyer Verlag, 716 S., Wiebelsheim, 2015
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Abbildung 1: Ubersicht iiber das Untersuchungsgebiet (gelb = vorlaufiges UG nach UVP-Bericht, rot
= vorlaufiges UG nach LBP, blau = Eingriffsflache Grubenerweiterung
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1.1. Kartierungstage
Minimum Maximum Mittel Nieder- Sonnen- Max.
Datum Temp. Temp. Temp. schlag schein Windboe Kartierung Kartierungszeit
[cl °Cl [cl [im2] [h] (Bt
17.05.2019 4,9 12,9 8,5 4,8 2,0 5,0 | Avifauna, Amphibien | birgerl. Morgendammerung - Vormittag
24.05.2019 10,8 20,1 15,7 0,0 8,3 4,0 | Avifauna, Amphibien | Spéatnachmittag-burgerl. Abenddammerung
27.05.2019 9,8 14,1 11,9 2,1 0,0 4,0 | Avifauna, Amphibien | Vormittag - Nachmittag
06.06.2019 8,4 17,1 11,8 0,0 1,6 6,0 | Avifauna, Amphibien | burgerl. Morgendammerung - Vormittag
07.06.2019 7,3 20,9 12,2 15,0 9,4 8,0 | Avifauna, Amphibien | Vormittag - Nachmittag
14.06.2019 12,7 23,6 17,9 2,7 9,0 6,0 | Avifauna, Amphibien | birgerl. Morgendammerung - Vormittag
25.06.2019 19,0 30,4 25,0 0,0 14,3 5,0 | Avifauna, Amphibien | Spatnachmittag-birgerl. Abenddammerung
01.07.2019 12,9 22,7 18,0 0,8 9,6 5,0 | Avifauna, Amphibien | burgerl. Morgendammerung - Vormittag
05.07.2019 13,5 23,8 18,3 0,0 8,4 5,0 | Avifauna, Amphibien | bulrgerl. Morgendammerung - Vormittag
17.07.2019 8,8 18,8 13,4 0,0 9,9 4,0 | Avifauna, Amphibien | Spéatnachmittag-burgerl. Abendddmmerung
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2. Ergebnisse Amphibien

Ifd. wissenschaftlicherName deutscher Name RL-RP | RL-D FFH Schutz Staus | Status

Nr. EG UG

1 |Alytesobstetri Geburtshelferkot 4 3 v §§ EE
ytesobstetricans eburtshelferkrdte 27.05.19

2 Bombinavariegata Gelbbauchunke 3 2 I, v 88 - LG

3 Bufo bufo Erdkrote § - LG

4 Buf lamit K krot 4 \Y v 8§ EF
ufo calamita reuzkrdte 07.06.19

Teichfrosch,

5 Rana K. esculenta Griinfrosch-Komplex \ 8 - LG

6 Ranatemporaria Grasfrosch \% § - LG

7 Sal d | d F | d 8 EF
alamandra salamandra euersalamander - 07.06.19

8 Trit lgari Teichmolch 8 EF
riturusvulgaris eichmolc - 06.06.19

Tabelle 1: Ergebnisse der Amphibien-Kartierung (Quelle des Schutzstatus: artefakt.rlp.de / Landesamt fir Umwelt
Rheinland-Pfalz, Stand 21.08.2019)
Legende:
e  Spalte ,Status EG* (EG = Eingriffsflache): LG = Laichgewasser, EF = Einzelfund mit Datum
o  Spalte ,Status UG* (UG = Untersuchungsgebiet): LG = Laichgewasser, EF = Einzelfund mit
Datum

3. Vorlaufige Konfliktbeurteilung

Es konnten insgesamt 8 Arten im UG erfasst/ beobachtet werden. Davon nutzen 4 Arten die
GewasserstrukturenimUG als Laichgewasser (siehe Abb. 3). Weitere 4 Artenwurden wahrend
der Laichzeitim UG beobachtet (siehe Abb.2). Obwohles nur Einzelfunde waren und es keinen
konkreten Hinweis auf Laichstandorte gibt, ist die Wahrscheinlichkeit jedoch sehr hoch, dass
diese im UG laichen. Hochstwahrscheinlich ebenfalls in den Gewassern im Nordosten und Os-
ten des UG. Die Gewasser waren teilweise im Uferbereich nicht begehbar und in der Flache
aufgrund von Roéhrichtbestdnden nicht vollstandig einsehbar. Daher kann es durchaus sein,
dass in den nicht untersuchbaren Flachen Laich der in Tabelle 1 als , Einzelfunde® ausgewiese-
nen Arten gab. Fir die Arten Kreuzkrote und Geburtshelferkrote wird diese Vermutung durch
die Tatsache gestutzt, dass es in den Jahren zuvor in den Tongruben der Region Montabaur
Beobachtungendieser Arten gab (Quelle: wwv.artenfinder.rlp.de). Innerhalbdes Bereiches des
Sickerwasserteiches, der westlich des Hauptabbaues unmittelbar im EG liegt, konnte lediglich
am 28.06.2019 ein Exemplar des Teichfrosch-Griinfrosch-Komplexes ermittelt werden (siehe
Abb. 3). An den anderen Begehungstagen konnten keine Hinweise auf eine Nutzung als Laich-
gewasser oder Nahrungshabitat festgestellt werden. Daher handelt es sich bei dem Fund um
einen Einzelfall. Innerhalb der Eingriffsflache werden daher weder Laich- oder Nahrungshabi-
tate zerstort. Die Laichgewasser sowie die Standorte der Einzelfunde unterliegen schon jetzt
den betriebsbedingten Stérungen (z. B. Larm, Verkehr, Bewegungsunruhe etc.). Die vorgefun-
denen Arten haben sich diesbezliglich angepasst, so dass davon auszugehen ist, dass die ge-
plante Erweiterung nichtzu einer nachhaltigen Betroffenheit derin Tabelle 1 aufgeflhrten Arten
fuhrt. Somit sind lokale Populationen keiner Gefahrdung ausgesetzt.
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Legende

Amphibien-Sedan Einzelnachweise
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Abbildung 2: Ubersicht tiber die Amphibieneinzelfunde im UG:

Amphibien-Sedan
[1 Gelbbauchurke
B Teich-/wasserfroschkomplex

Untersuchungsgebiet
UG UvP

CJuc-Ler
X Eingriffsfiache

Laichgewasser B:
Teichfrosch, Grinfrosch-Kemplex,
Erdkrite

. |Laichgebiet C
| Gelbbauchunke

" Laichgewasser E
o | Teich-fGrinfroschkomplex

1 Individuum des Teichfrosch- Einzelfund Geburtshelferkréte am 27.05.2019

Griinfrosch-Komplexes am
25.06.2019, kein Laichgewasser

Laichgebiet D
Gelbbauchunke

= h - ke

Abbildung 3: Ubersicht iber die Laichgewasser im UG
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Fur die im UG als laichend eingestuften Arten, die gemafl den Roten Listen Rheinland-Pfalz
bzw. Deutschland gefahrdet bzw. in der FFH-Richtlinie gelistet sind, folgt eine kurze Einzelart-
betrachtung mit Hinweisen zu mdglichen vorhabenbedingten Konflikten und der Benennung

moglicher Vermeidungs- bzw. Kompensationsmafl3nahmen.

Betrachtete Arten sind: Gelbbauchunke, Teichfrosch-Grinfrosch-Komplex, Grasfrosch.

Bombina v ariegata- Gelbbauchunke

Informationen zur Art (Quelle: artenfinder.rip.de)

Regionale Verbreitung

Verbreitetim warmeren Hiigelland, aber nur sehr zerstreut vorkommend, vornehmlich zwischen 100-300 m 0. NN, fehlt
weitgehendim Oberrheingraben.

Lebensraum

Bevorzugt sonnige, vegetationsarme Kleinstgewasser wie Feldwegpfitzen, Viehtranken, Wagenspuren und Grabenim
Grunland, in Feuchtwiesen, Simpfen, Abgrabungsgebietenund Truppenibungsplatzen.

Konfliktbew ertung

Verlustvon Fortpflanzungsstétten: Innerhalb der EG konnten keine Hinweise auf einen Laichstandort festgestelit
werden, so dass die Eingriffsflache nichtalsessentielles Fortpflanzungshabitat einzustufen ist. Innerhalb desUG gibt
eseinen zwei Laichstandorte bestehend ausVertiefungen aufgrund desBefahrensmit schwerem Gerat, ein Standort
liegtim BereichdesKlarnteichesund desnordwestlichangrenzenden Teichesmit hohem Rohrichtbestand, derandere
im Osten des UG auf einerin Rekultivierung befindlichen Flache. Die Laichstandorte sind von der Erweiterung nicht
betroffen. Zudembefindensie sich in unmittelbarer Nahe zum Betrieb bzw. dessen Einzugsbereich, so dass sich die
Art schon an ein erh6htesMal an betriebsbedingten Stérungen durch Larm, Verkehrund Bewegungsunruhe ange-
passt hat. Somitist eine Verschlechterung der Laichstandorte wahrend der bau- und betriebsbedingten Ablaufe nicht
gegeben.

Verlustvon Nahrungshabitaten: Das UG dientder Art Nahrungshabitat. Diese Flachen sind abervon der Erweite-
rung nicht betroffen.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen: Weder Laichstandorte noch Nahrungshabitate innerhalb desUG sind von der
Erweiterung betroffen. Zudem hat sich die Art schon an ein erhéhtesMafd an betriebsbedingten Stérungen durch Larm,

Verkehr und Bewegungsunruhe angepasst. Somitist eine Verschlechterung der Laichstandorte und Nahrungshabitate
wéahrend derbau-und betriebsbedingten Ablaufe nicht gegeben.

Vermeidungs-und KompensationsmafRnahmen

e Flrden Bestandsschutzist es ratsam, die Laichstandorte in sehrtrockenen Sommern vor der Austrocknung
wahrend der Laich-und Larvenentwicklung zu schutzen

e Anlage neuerLaichstandorte durch Befahren mit schwerem Gerat, um Pflizen- und Lachensysteme anzulegen
und zu verdichten

Ranakl. esculenta - Teichfrosch, Grinfrosch-Komplex

Informationen zur Art (Quelle: artenfinder.rlp.de)

Regionale Verbreitung
In RLP groRere Vorkommen im Oberrheingraben und Westerwald, im Hiigelland viele Fundorte bis300 m . NN, lokal
aberauch im hoherenBergland etwa bis600 m . NN.

Lebensraum
Die Artlebtin sonnigen, vegetationsreichen Teichen, Seen, Maarseen, moorigen Weihern, Altarmen, Druckwassertim-
peln und Uberschwemmungswiesen, Fischteichen, Gartenteichen, Parkteich enund Baggerseen.

Konfliktbew ertung
Verlustvon Fortpflanzungsstatten: Innerhalb der EG konnten keine Hinweise auf einen Laichstandort festgestellt
werden, so dass die Eingriffsflache nichtalsessentielles Fortpflanzungshabitat einzustufen ist. Innerhalb desUG gibt
esdrei Laichstandorte bestehend ausden grof3eren Teichen im Norden und Osten desUG. Die Laichstandortesind
von der Erweiterung nichtbetroffen. Zudem befinden sie sich in unmittelbarer Nahe zum Betrieb bzw. dessen Einzugs-
bereich, so dass sich die Art schon an ein erhéhtesMal an betriebsbedingten Stérungen durch Larm, Verkehrund
Bewegungsunruhe angepasst hat. Somitist eine Verschlechterung der Laichstandorte wahrend derbau- und betriebs-
bedingten Ablaufe nicht gegeben.
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Verlustvon Nahrungshabitaten: Das UG dientder Art Nahrungshabitat. Diese Flachen sind abervon der Erweite-
rung nicht betroffen.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen: Weder Laichstandorte noch Nahrungshabitate innerhalb desUG sind von der
Erweiterung betroffen. Zudem hat sich die Art schon an ein erhéhtesMaR an betriebsbedingten Stérungen durch Larm,
Verkehr und Bewegungsunruhe angepasst. Somitist eine Verschlechterung der Laichstandorte und Nahrungshabitate
wahrend derbau-und betriebsbedingten Ablaufe nicht gegeben.

Vermeidungs-und KompensationsmafBnahmen

. den Keineren Gewassern nordwestlich desLaichgewassers E (siehe Abb. 3) mangelt esan Strukturreichtum
und Schutzméglichkeitenfir diese Art. Daher empfiehlt essich, diese mit der Pflanzung von Réhrichtbestanden
und dem Einbringen vongroReren Altholzelementenin dasGewasser (Ansitzmoéglichkeiten) fir diese Art attrak-
tiverzu machen.

Ranatemporaria - Grasfrosch

Informationen zur Art (Quelle: artenfinder.rlp.de)

Regionale Verbreitung
In RLP Uberall verbreitet. Imhéheren Bergland bis725 m u. NN (Faulenbruch/Hunsriick).

Lebensraum
Die Artlebtin Laubwaldern, an Waldrandern, Hecken, Hochstauden, Griinland, Graben, Parksund Abgrabungsflachen.

Konfliktbew ertung
Verlustvon Fortpflanzungsstatten: Innerhalb der EG konnten keine Hinweise auf einen Laichstandort festgestellt
werden, so dass die Eingriffsflache nichtalsessentielles Fortpflanzungshabitat einzustufen ist. Innerhalb desUG gibt
eseinen Laichstandort (nordwestlich an den Klarteich angrenzender Teich). Dieserist von der Erweiterung nicht betrof-
fen. Aufgrund der Anpassung der Art an die betriebsbedingten Stérungenist eine Verschlechterung der Laichstandorte
wahrend derbau-und betriebsbedingten Ablaufe nicht gegeben.

Verlustvon Nahrungshabitaten: Das UG dientder Art Nahrungshabitat. Diese Flachen sind abervon der Erweite-
rung nicht betroffen.

Bau- und betriebsbedingte Stérungen: Weder Laichstandorte noch Nahrungshabitate innerhalb desUG sind von der
Erweiterung betroffen.Zudem hat sich die Art schon an ein erhéhtesMaR an betriebsbedingten Stérungen durch Larm,
Verkehr und Bewegungsunruhe angepasst. Somitist eine Verschlechterung der Laichstandorte und Nahrungshabitate

wahrend derbau-und betriebsbedingten Ablaufe nicht gegeben.

Vermeidungs-und KompensationsmafRnahmen

e denkKeineren Gewassern nordwestlich desLaichgewéssers E (siehe Abb. 3) mangelt esan Strukturreichtum
und Schutzméglichkeitenfir diese Art. Daher empfiehlt essich, diese mit der Pflanzung von Réhrichtbestédnden
und dem Einbringen vongrofReren Altholzelementenin dasGewasser (Ansitzmaoglichkeiten) fir diese Art attrak-
tiverzu machen.
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