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Fachbeitrag WRRL — Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim

1 Anlass

Das Land Rheinland-Pfalz, vertreten durch die Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid, Re-
gionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz — Deichmeisterei/ Neubau-
gruppe Hochwasserschutz, Speyer, beabsichtigt im Rahmen der Planungen fir den ,Reser-
veraum fir Extremhochwasser Hoérdter Rheinaue® MalRnahmen zur Akzeptanzférderung zu
schaffen. In diesem Rahmen wurde das Projekt ,Revitalisierung des Rheinvorlandes bei Lei-
mersheim* entwickelt.

Es ist geplant, das Rheinvorland im Bereich des Fahranlegers Leimersheim sowie des ndrdlich
davon gelegenen Denkmals umzugestalten. Ziel des Vorhabens ist die Aufwertung des Land-
schaftsbildes sowie die Steigerung der Attraktivitdt und des Naherholungswertes im Umfeld
von Denkmal und Fahranlegestelle. Weiterhin wird durch die Umgestaltung ein verbesserter
Zugang und damit einhergehend eine intensivere Erlebbarkeit der Auenlandschaft mit ihren
naturnahen Waldern und Gewassern angestrebt.

Teilgebiet /’\,
"Denkmal” )

Teilgebiet |~y
“Fahranleger” ™, 4

Nos
N
Datengrundlagen: 0 250 500
© GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2020 L S—

Abb. 1-1: Lage der Vorhabensbereiche ,,Denkmal“ und ,,Fahranleger®.

Der vorliegende Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie dient der Prifung der Vereinbarkeit
des o.g. Vorhabens mit den rechtlichen Anforderungen der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL).
Er fasst die Grundlagen fur eine Zulassungsentscheidung zusammen, indem er, bezogen auf
die biologischen Qualitatskomponenten und den chemischen Zustand der Oberflachenwas-
serkorper sowie den mengenmafigen und chemischen Zustand der Grundwasserkdrper, die
bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen dahingehend prift, ob eine Verschlechte-
rung im Sinne der § 27 (1) und § 47 (1) WHG vorliegt (Verschlechterungsverbot). Weiterhin
untersucht der Fachbeitrag mdgliche Auswirkungen auf die Umsetzung von MaRnahmen zur
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Erreichung des guten 6kologischen Zustandes bzw. Potentials und des guten chemischen Zu-
standes (Verbesserungsgebot).

2 Rechtliche Grundlagen

Fur Rheinland-Pfalz liegt mit den Vollzugshinweisen des MUEEF (2017) ein aktueller Leitfaden
zur Auslegung und Anwendung des wasserrechtlichen Verschlechterungsverbots vor. Weiter-
hin werden zur Prifung des 0.g. Vorhabens auf die Vereinbarkeit mit den Zielen der Wasser-
rahmenrichtlinie die aktuellen Rechtsprechungen des Européaischen Gerichtshofes (EuGH)
und des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG) zum Umgang mit der Wasserrahmenrichtlinie
im Rahmen von Vorhabenzulassungen herangezogen.

2.1 Geltungsbereich

Das Verschlechterungsverbot nach § 27 und § 47 WHG sowie die Ausnahmevorschrift des §
31 Abs. 2 WHG (auch i. V. m. § 47 Abs. 3 WHG) gelten bei wasserrechtlichen Erlaubnissen,
Bewilligungen und Genehmigungen (Planfeststellung, Plangenehmigung) sowie auch bei Zu-
lassungen in anderen als wasserrechtlichen Verfahren, sofern diese geeignet sind, in berichts-
pflichtigen Wasserkorpern Verschlechterungen des Gewasserzustandes in Bezug auf den
Okologischen Zustand und den chemischen Zustand auszulésen. Weiterhin haben die Bewirt-
schaftungsplane nach § 83 WHG fur alle Behdrden verwaltungsinterne Bindungswirkung, so-
weit diese Uber wasserwirtschaftliche Belange entscheiden.

2.2 Gegenstand der Prifung

Die Umweltziele der WRRL verbieten eine Verschlechterung des Gewéasserzustandes und ge-
bieten das Erreichen eines guten Gewdasserzustandes. Bezugsgrofien sind

. der dkologische und chemische Zustand bei natirlichen Oberflachenwasserkdrpern,

. das Okologische Potential und der chemische Zustand bei erheblich veranderten und
kunstlichen Oberflachenwasserkérpern,

. der chemische und mengenmaéRige Zustand bei Grundwasserkorpern.

Zu prifen ist gemaR § 27 und § 47 WHG, ob das Vorhaben den Zustand eines Oberflachen-
wasserkorpers verschlechtert (Verschlechterungsverbot) und ob das Vorhaben die in den Be-
wirtschaftungsplanen festgelegten MaRhahmen zum Erreichen eines guten dkologischen Zu-
standes geféahrdet (Verbesserungsgebot). Die jeweils flr den Zustand zu berticksichtigenden
Qualitdtskomponenten ergeben sich aus der Oberflachengewasserverordnung OGewV. Der
chemische und der mengenméalRiige Zustand des Grundwassers ergibt sich aus der Grundwas-
serverordnung (GrwV).

2.2.1 Verschlechterungsverbot

Eine Verschlechterung des 6kologischen Zustandes von Oberflachenwasserkorpern liegt vor,
wenn sich der Zustand mindestens einer biologischen Qualitatskomponente um eine Klasse
nachteilig verandert, auch wenn dies nicht zu einer Verschlechterung der Einstufung des Zu-
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stands des Oberflachenwasserkdrpers insgesamt fiihrt. Befindet sich die betreffende Quali-
tatskomponente bereits in der niedrigsten Zustandsklasse, stellt jede weitere nachteilige Ver-
anderung eine Verschlechterung dar.

Bei den hydromorphologischen Qualitatskomponenten nach Anhang V WRRL (Anlagen 3 und
4 OGewV) ist dann von einer Verschlechterung auszugehen, wenn aus ihrer Veranderung eine
Verschlechterung der biologischen Qualitdtskomponenten folgt. Bei den unterstiitzenden che-
mischen und chemisch-physikalischen Qualitatskomponenten (Anlagen 3, 4, 6 und 7 OGewV)
ist eine Verschlechterung anzunehmen, wenn sich der Zustand der biologischen Qualitats-
komponenten um eine Klasse verandert.

Bleibt es jedoch trotz negativer Veranderung der chemischen und chemisch-physikalischen
Qualitats-komponenten beim Ist-Zustand der biologischen Qualitdtskomponenten, liegt nach
KAUSE & DE WITT (2016) keine Verschlechterung vor.

Die Zielerreichung des guten 6kologischen Zustands erfordert weiterhin, dass die Umweltqua-
litatsnormen (UQN) der flussgebietsspezifischen Schadstoffe gemafl Anlage 6 OGewV ein-
gehalten werden. Wird eine (oder mehrere) der Umweltqualitdtsnormen nicht eingehalten,
kann der 6kologische Zustand hdchstens mit ,mafRig“ bewertet werden.

Eine Verschlechterung des chemischen Zustandes eines Oberflachenwasserkorpers liegt vor,
sobald durch das Vorhaben mindestens eine Umweltqualitdtsnorm im Sinne der Anlage 8 der
OGewV Uberschritten wird. Ubersteigt die Konzentration des Schadstoffes bereits die betref-
fende Umweltqualitatsnorm, ist jede weitere vorhabensbedingte und messtechnisch erfass-
bare Erh6hung der Schadstoffkonzentration eine Verschlechterung. Liegen die gemessenen
Konzentrationen im Rahmen der Umweltqualitdtsnormen, wird der chemische Zustand als
,gut‘, ansonsten als ,nicht gut” klassifiziert. Abb. 2-1 gibt einen Uberblick.

Der chemische Grundwasserzustand nach § 7 Abs. 2 Grundwasserverordnung GrwV ist ,gut”,
wenn die in Anlage 2 der GrwV festgelegten Schwellenwerte fiir Schadstoffe an keiner Mess-
stelle Uberschritten werden. Der mengenmaflige Grundwasserzustand ist nach § 4 Abs. 2
GrwV ,gut, wenn die Entwicklung der Grundwasserstande zeigt, dass die langfristige mittlere
jahrliche Grundwasserentnahme das nutzbare Grundwasserdargebot nicht Uibersteigt
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Okologischer Zustand/Potenzial Chemischer Zustand

maBig schlecht schlecht
Chemische
Qualitatskomponenten

sehr gut/hochstes

Biologische
Qualitatskomponenten

+ Phytoplankton Umuweltqualitatsnormen (UQN)

+ Makrophyten/Phytobenthos zur Beurteilung des chemischen

+ Makrozoobenthos Zustands (prioritare Stoffe

+ Fischfauna sowie bestimmte andere
Schadstoffe, zum Beispiel

> Anlagen 3, 4 und 5 OGewV Cadmium, Blei, PAK, Benzol)

Unterstlitzende Qualitdtskomponenten

Hydromorphologische Physikalisch-chemische Chemische
Qualitatskomponenten Qualitatskomponenten Qualitatskomponenten
« Wasserhaushalt « Nahrstoffverhaltnisse « Flussgebietsspezifische
«» Durchgangigkeit « Versauerungszustand Schadstoffe, zum Beispiel
» Morphologie + Salzgehalt Kupfer, Zink, Selen

« Sauerstoffhaushalt
« Temperaturverhaltnisse

> Anlagen 3 und 4 OGewV > Anlagen 3, 4 und 7 OGewV > Anlagen 3 und 6 OGewV > Anlage 8 OGewV

Abb. 2-1: Einstufung von Oberflachenwasserkérpern gemal OGewV (HANUSCH & SYBERTZ 2018, verandert).

2.2.2 Verbesserungsgebot

Hinsichtlich der Prifung des Verbesserungsgebotes stellt das BVerwG in seinem Urteil zur
Weservertiefung klar, dass die Prifung, ob ein Vorhaben die Zielerreichung geféhrdet, an-
hand des MalRnahmenprogramms erfolgt. Die Prifung kann sich darauf beschranken zu un-
tersuchen, ob die darin fir das Erreichen eines guten dkologischen Zustands und eines guten
Okologischen Potentials vorgesehenen MalRnahmen durch das Vorhaben ganz oder teilweise
behindert oder erschwert werden.

Ein Verstol3 gegen das Verbesserungsgebot liegt demnach nicht schon dann vor, wenn ein
Vorhaben den in der Bewirtschaftungsplanung vorgesehenen Verbesserungsmafinahmen zu-
widerlauft. Das Verbesserungsgebot entfaltet seine Sperrwirkung erst dann, wenn sich ab-
sehen lasst, dass ein Vorhaben die Mdglichkeit der fristgerechten Zielerreichung ausschlief3t
(NUTZHORN 2017).

Die Zulassungspraxis wird nach NuTzHORN (2017) durch diese zweistufige Prifkaskade er-
leichtert: Das Verbesserungsgebot wird eingehalten, wenn das Vorhaben die in der Bewirt-
schaftungsplanung vorgesehenen Malinahmen nicht be- oder verhindert. Lauft ein Vorhaben
den vorgesehenen MalRnahmen zuwider, ist weiter zu prifen, ob das Bewirtschaftungsziel
trotzdem erreicht werden kann. Solange dies der Fall ist, wird das Verbesserungsgebot einge-
halten.

Im Zusammenhang mit dem MaflRnahmenprogramm gilt weiterhin, dass die Zulassungsbehor-
den grundsatzlich nicht prifen missen, ob die im MalRnahmenprogramm vorgesehenen Malf3-
nahmen zur Zielerreichung geeignet sind. Angesichts der in der WRRL angelegten Vorrang-
stellung der wasserwirtschaftlichen Planung kdnnen sich die Zulassungsbehdrden vollumfang-
lich nach deren Inhalt richten (MOCKEL 2017).

Seite 4



Fachbeitrag WRRL — Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim

2.3 Zusatzliche Rahmenbedingungen der Prifung

2.3.1 R&umlicher Bezug

Die Auswirkungen eines Vorhabens sind bezogen auf den gesamten betroffenen Wasserkor-
per zu beurteilen. Kann sich das Vorhaben auf mehrere Wasserkorper auswirken, so sind alle
betroffenen Wasserkorper zu prufen.

2.3.2 Maligeblicher Ausgangszustand

Die Priufung ist i.d.R. vor dem Hintergrund des Zustandes, wie er im aktuellen Bewirtschaf-
tungsplan dokumentiert ist, vorzunehmen. Nur wenn neuere Daten vorliegen oder sich deutli-
che Abweichungen vom Zustand zum Zeitpunkt des letzten Bewirtschaftungsplans ergeben
haben, sind diese heranzuziehen bzw. ist die Zustandsbewertung zu aktualisieren.

2.3.3 Maldgebliche Dauer

Zum gegenwartigen Zeitpunkt ist die Frage nach der Dauer von Wirkungen als Voraussetzung
fur das Eintreten einer Verschlechterung nicht definiert. Kurzzeitige Verschlechterungen kon-
nen aus Griinden der VerhaltnismaRigkeit jedoch aul3er Betracht bleiben, wenn mit Sicherheit
davon auszugehen ist, dass sich der bisherige Zustand kurzfristig wiedereinstellt (LAWA 2017).
Fur diese Prognoseentscheidung ist eine Einzelfallbetrachtung vorzunehmen, bei der insbe-
sondere Grol3e, Verwirklichungsdauer und Auswirkungen auf das Gewasser fir das Vorhaben
insgesamt zu berlicksichtigen sind.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen sind demgegeniiber meist dauerhaft und im Wesent-
lichen hinsichtlich der Wirkintensitat zu bewerten. Dies bedeutet,

* dass bei MaRnahmen, die der Umsetzung der Ziele der WRRL dienen oder Mal3hahmen,
die offensichtlich zu positiven Wirkungen auf den 6kologischen oder chemischen Zustand
bei Oberflachenwasserkdrpern bzw. den mengenmafigen oder chemischen Zustand bei
Grundwasserkorpern fiihren, i.d.R. davon auszugehen ist, dass bauzeitlich negative Ver-
anderungen (z.B. durch Trilbbung oder Mobilisierung von N&hrstoffen) nicht zu einer Ver-
schlechterung fuhren.

» dass bei punktuellen oder kleinraumigen MalRhahmen i.d.R. davon auszugehen ist, dass
bauzeitliche Wirkungen fiir sich genommen nicht zu einer Verschlechterung fiihren. Der
Wirkbereich solcher MaRnahmen geht i.d.R. nicht oder nur wenig tber den Wirkbereich
der anlagebedingten Wirkungen hinaus und wird somit tber diese erfasst und bewertet.

+ dass bei gro3raumigen Maflinahmen, die zur Mobilisierung besonders gefahrlicher Schad-
stoffe fiihren kénnen, es einer intensiveren Untersuchung der Auswirkungen auf den dko-
logischen oder chemischen Zustand von Oberflachenwasserkorpern bzw. den mengen-
mafigen und chemischen Zustand von Grundwasserkdrpern bedarf.
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2.3.4 Prifmal3stab

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seiner Entscheidung zur Elbvertiefung bestimmt, dass
der Prifmafstab fur die Feststellung einer Verschlechterung der allgemeine ordnungsrechtli-
che Rahmen der hinreichenden Wahrscheinlichkeit ist. Somit grenzt das BVerwG den Prif-
mafistab fir das Verschlechterungsverbot der WRRL zum MalRstab der Beeintrachtigung
malf3geblicher Erhaltungsziele im Habitatschutzrecht ab (Beeintrachtigungen missen hier aus-
geschlossen werden kénnen).

Diese Entscheidung ist nicht nur fur die behordliche Entscheidung relevant, sondern wirkt sich
auch auf die gutachterliche Ermittlung und Bewertung negativer Veranderungen und des Ver-
schlechterungsverbotes aus. Im vorliegenden Fachbeitrag wird der aktuellen Rechtsprechung
des BVerwG wie folgt Rechnung getragen:

*  Abschichtung: Vorhaben- oder Ma3nahmenbestandteile, die begriindet mit hoher Wahr-
scheinlichkeit nicht zu negativen Veranderungen oder einer Verschlechterung fihren, wer-
den benannt und nicht weiter einer intensiveren Untersuchung unterzogen. Begrindet ist
eine derartige Bewertung dann, wenn sie aufgrund allgemeiner naturwissenschaftlicher
Erkenntnisse oder - bezogen auf den jeweiligen Wirkzusammenhang - spezifischer Ver-
offentlichungen basiert.

*  Kriterium der Messbarkeit: Wirkungen, die — ausdrticklich vor dem Hintergrund nattrlicher
Schwankungsbreiten — mit den vorgesehenen Standardmethoden der Erfassung und Be-
wertung voraussichtlich nicht messbar sind, kénnen nicht zu einer Verschlechterung fuh-
ren.

* Untersuchungstiefe: In den Féllen, in denen fur die Feststellung der Verschlechterung ei-
ner biologischen Qualitatskomponente der Sprung in eine schlechtere Zustandsklasse
maf3geblich ist, hangt die Untersuchungstiefe auch von der Zustandsbewertung im der-
zeitigen Zustand ab.

2.3.5 Summationswirkung

Im Zusammenhang mit der Prifung des Verbesserungsgebots erklart das BVerwG in seinem
Urteil zur Weservertiefung, dass kumulierende Wirkungen anderer Vorhaben bei der Priifung
nicht zu berticksichtigen sind. Anders als etwa bei der FFH-Richtlinie (Art. 6 Abs. 3) wird weder
bei der WRRL noch beim WHG eine Betrachtung der Summationswirkung gefordert.
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3 Vorhabenbeschreibung

Nachfolgend werden die Malinahmen zur Neugestaltung des Rheinvorlandes im Bereich des
Denkmals und im Bereich des ,Fahranlegers® dargestellt. Die im Hinblick auf den Fachbeitrag
WRRL potentiell relevanten Vorhabenbestandteile sind ,fett* dargestellt.

3.1 Umgestaltung des Denkmals

* Anlage von zwei Parkplatzen.

» Teilweiser Rickbau von Versiegelungen bzw. Ersatz von Vollversiegelungen durch
wasserdurchlassige Flachenbefestigung.

»  Errichtung von Sitzgelegenheiten und Informationstafeln im Bereich des Denkmals.

* Anlage ,Infopunkt Auwaldblick” zur besseren Erlebbarkeit des Auwaldes; hier Entfernung
vorhandener Mauerreste.

*  Gestaltung der Freiflachen durch Pflanzung von Baumen/ Strauchern und Entwicklung
von artenreicher Trittrasen- sowie Saumvegetation.

3.2 Umgestaltung Fahranleger

* Anlage von 14 Parkplatzen.

* Teilweiser Ruckbau von Versiegelungen bzw. Ersatz von Vollversiegelungen durch
wasserdurchlassige Flachenbefestigung.

«  Gestaltung der Freiflache: Fahrradabstellplatz, FuRwege, Infopunkt mit Uberdachung, In-
formationstafeln, Tisch-Bank-Kombis, Landschaftsliegen, Balancierstrecken u. a.

+ Gestaltung der Freiflachen durch Pflanzung von Baumen/ Str&duchern und Entwicklung
von artenreicher Trittrasen-, Wiesen- und Saumvegetation.

* Anlage eines Steges in den Auwald zur besseren Erlebbarkeit der Auenlandschatft.

Landseits des Rheinhauptdeichs ist eine Baustelleneinrichtungsflache/ Lagerflache geplant,
auf der die Baumaschinen/ -materialien - insb. im Hochwasserfall gelagert werden kénnen. Die
Flache wird ebenfalls beim Neubau des Schopfwerks Leimersheim als Baustelleneinrichtungs-
(BE-) Flache genutzt.

3.3 Bauablauf und Zeitplan

Der Bauablauf wird von der ausfuhrenden Firma entsprechend dem mdglichen Baubeginn un-
ter Beachtung der Auflagen festgelegt. Eine flexible Handhabung des Bauablaufs ist insbe-
sondere aufgrund der nicht vorhersagbaren Hochwasserverhaltnisse im Rheinvorland erfor-
derlich.
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4 Oberflachen- und Grundwasserkorper im Vorhabengebiet

Bei den vom Vorhaben betroffenen Wasserkérpern kommt es darauf an, dass der Ist-Zustand
erhalten bleibt und sich die jeweilige Einstufung der einzelnen Qualitatskomponenten nicht
andert. Es sind nur die Veranderungen relevant, die zu einer Verschlechterung der Qualitats-
komponenten in Bezug auf den gesamten Wasserkdrper fihren kdnnen. Ob eine Verschlech-
terung im Sinne von Art. 4 WRRL vorliegt, ist fur den dkologischen Zustand in Bezug auf die
Qualitatskomponenten zu beurteilen. Es kommt nicht darauf an, ob sich der Gesamtzustand
des Oberflachenwasserkorpers nach dem Klassensystem des Anhangs V WRRL &ndert.

Vom Vorhaben ist der Oberflachenwasserkdrper OWK ,Unterer Oberrhein“ als Standort der
geplanten MalRnahmen betroffen. Der Grundwasserkdrper GWK Nr. 42 “Rhein, RLP, 2* ist
vom Vorhaben ebenfalls durch Flachenversiegelung/ -entsiegelung und dem Eintrag von
Schad-/ Schmierstoffen potentiell betroffen.

4.1 Oberflachenwasserkorper ,,Oberer Oberrhein“

4.1.1 Charakterisierung 2. Bewirtschaftungsplan

Der OWK ,Oberer Oberrhein“ (freiflieRende Rheinstrecke, unterhalb Lauter bis oberhalb
Neckarmiindung; Int. Kennung: DE_RwW_DERP_2000000000_5) zahlt gewassertypologisch zu
den kiesgepragten Stromen. Er erstreckt sich auf einer Lange von 104,3 km von sudlich Karls-
ruhe bis nach Mannheim. Aufgrund anthropogener Nutzungen (Schifffahrt, Hafenanlagen etc.)
ist er als ein erheblich verandertes Gewasser (HMWB) ausgewiesen (Abb. 4-1).

FreiflieBRende Rheinstrecke, unterhalb Lauter- bis oberhalb Neckarmiindung
(FlieRgewésser)

Datensatz der elektronischen Berichterstattung 2016 zum 2. Bewirtschaftungsplan WRRL

Kenndaten / Eigenschaften

Magnheim ||

Kategorie

Hydromorphologische
Anderungen

Wassernutzungen

Gewdassertyp
L Trinkwassernutzunag

0 Investigativ

erheblich verandert

Ufgau

Nutzungen: Ausweisungsgrinde der Kategorie "erheblich verandert”

Karisruhe

+ Kanalisierung / Begradigung / Sohlbefestigung / Uferbefestigung

* Verkehr - Schifffahrt / Hafen

Kiesgepragte Strome (LAWA-Typcode:

Nein

10)

Kennung DE_RW_DERP_2000000000_5
Wasserkorper- Freifliefende Rheinstrecke, bond e Heidelberg
bezeichnung unterhalb Lauter- bis oberhalb U]

Neckarmundung 65 | Neckary
Wasserkorperldnge 1043 km Neustadt an Bamme
Flussgebietseinheit  Rhein ¢ s
Bearbeitungsgebiet/ Oberrhein HELaIsC
Koordinierungsraum i

hilipps burg
Planungseinheit Oberer Oberrhein K
Landau in der
Zustindiges Land Rheinland-Pfalz Pfaiz
Beteiligtes Land Baden-Wirttemberg K1 <
s

Anzahl Messstellen 1 Uberblick 2d Bergzabem

9 Operativ ald

Bretten

Abb. 4-1: OWK ,,Oberer Oberrhein“. Quelle: WasserBLICK — Wasserkorpersteckbriefe.
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Gemal dem rheinland-pfalzischen Bewirtschaftungsplan 2016-2021 (MULEWF 2015) gehen
signifikante Belastungen von Punktquellen (kommunale Abwasser, Niederschlagswasserent-
lastung) und diffusen Quellen (Landwirtschaft, atmosphéarische Deposition) sowie von der Ab-
flussregulierung und morphologischen Veranderungen aus. Die Einleitungen flihren einerseits
zu Nahrstoffanreicherungen, andererseits zur Kontaminierung durch prioritdre Substanzen
und andere spezifische Schadstoffe (Abb. 4-2). Die hydromorphologischen Veranderungen
beeinflussen die Lebensrdume fir die aquatische Tier- und Pflanzenwelt negativ.

. . ‘ereidunpg der Belastungspruppen in der FGE Rhein [3]
Signifikante Belastungen s == e

Punktguellen - Kommunales Abwasser
Punktquellen - Niederschlagswasserentlastungen
Diffuse Quellen - Landwirtschaft

Diffuse Quellen - Atmosphansche Deposition
Physische Veranderung von Kanal/Bett/Ufer/Kiiste

Auswirkungen der Belastungen

= Verschmutzung durch Chemikalien B

» Veranderte Habitate auf Grund morphologischer Anderungen (umfasst
Durchgangigkeit)

» Belastung mit Nahrstoffen

orpin. ardnd.
sngewdEsarbal.

EEDEED

kaina Balashmg=n

Abb. 4-2:  Signifikante Belastungen im OWK ,,Oberer Oberrhein“. Quelle: WasserBLICK — Wasserkorper-
steckbriefe.

4.1.2 Okologisches Potential

Das 6kologische Potential des OWK ,,Oberer Oberrhein® ist ,unbefriedigend” (Abb. 4-3). Die
Einstufung eines unbefriedigenden 6kologischen Potentials geht auf die Bewertung der biolo-
gischen Qualitdtskomponente ,Makrozoobenthos® zurlick. Seit der Veréffentlichung des ersten
Bewirtschaftungsplanes (2010-2015) hat sich das dkologische Potential hier von ,maRig“ auf
L=unbefriedigend” verschlechtert. Diese Veranderung geht insbesondere auf Wechselwirkun-
gen zwischen neu eingewanderten und etablierten Wirbellosenarten (Makrozoobenthos) des
Rheins zurtick (MULEWF 2015). Da bei den biologischen Qualitdtskomponenten immer der
schlechteste Wert fur die Gesamtbewertung ausschlaggebend ist, hat z.B. das ,sehr gute®
Okologische Potential des Phytoplanktons keinen Einfluss auf das Ergebnis.

Die unterstutzende Qualitdtskomponente ,Morphologie“ wird mit ,unbefriedigend” bewertet.
Fur die weiteren physikalisch-chemischen Qualitatskomponenten Temperatur- und Sauerstoff-
haushalt sowie Stickstoff- und Phosphorverbindungen ist der aktuelle Status unklar.

Uberschreitungen der Umweltqualitatsnormen (UQN) flussgebietsspezifischer Schadstoffe lie-
gen nicht vor (Abb. 4-3).
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4.1.3 Chemischer Zustand

Der chemische Zustand wird insgesamt mit ,nicht gut® bewertet. Diese Wertung geht auf die
Belastungen bzw. Konzentrationen von prioritaren Stoffen zuriick, die jeweils die entsprechen-
den Umweltqualitatsnormen UQN Uberschreiten. Dazu zahlen Benzo(a)pyren, verschiedene
Kongenere bromierte Diphenylether sowie Quecksilber und diverse Quecksilberverbindungen.
Weitere Uberschreitungen der Grenzwerte sind bei den prioritaren Schadstoffen inklusive
ubiquitare Schadstoffe sowie bei Nitrat gegeben. Mit ,gut® bewertet sind die prioritaren Schad-
stoffe ohne ubiquitare Schadstoffe geman der ,UQN 2013 geé&ndert zu UQN 2008, bewertet
nach RL 2008/105/EG“ sowie ,UQN 2013 geandert zu UQN 2008, bewertet nach RL
2013/39/EU* (Abb. 4-3).

Okologie Chemie

sehr gut* gui* = malkig [ schiechter als gut®* = gut michi gut nicht werfiigbar ! nicht anwendbar ! unklar

schiecht nicht verfiigbar ! nicht anwendbar | unklar

Okologisches Potenzial (gesamt) Chemischer Zustand (gesamt)
Biologische Unterstiitzende Liste der prioritaren Stoffe mit
Qualitdtskomponenten |Qualitditskomponenten {Uubg;‘s]lchreitung der Umweltqualitdtsnormen
Phytoplankion \Wasserhaushalt
« Benzola)pyren

; ben | s Brominated diphenylethers {congener
Makrophyten | )

Phytobenthos Marphologie numbers 28, 47, 99, 100, 153 and 154)

* Quecksilber und
Quecksilberverbindungen

» Quecksilber und
Quecksilberverbindungen

Benthische
wirbellose Fauna
(Makrozoobenthos)

Fische Physikalisch-chemische
- Qualitatskomp. = **

Differenzierende Zustandsangaben nach LAWA
Sichttiefe

Prioritare Stoffe inklusive ubiguitdre
Temperatur- Schadstoffe und Mitrat

verhalinisse

Prioritare Stoffe ochne ubiquitare Schadstoffe™™
Sauerstoffhaushalt

UGN 2013 entspricht UQN 2008

Salzgehal

UGN 2013 geandert zu UGN 2008, bewertet
Wersauerungs- nach RL 2008M105/EG
zustand

UGN 2013 gedndert zu UGN 2008, bewertet
Stickstoff- nach RL 2013/39/EL)
verbindungen

Meugeregelie UQN 2013, bewertet nach
Phosphor- OGew\V 2018
verbindungen

Liste der flussgebietspez. Schadstoffe mit
Uberschreitung der Umweltqualitdtsnormen -
(UGN)

* Flir die untersfiitzenden Qualiaizkomponenten gelten die Werte der Anlage 7 OGewl
*=* gut entzpricht Wert eingehalien / schlechter alz gut enfzpricht Wert nicht eingehalien
*** Fiir einige Schadstoffe wurde die Umweltguaiitdisnom (UGN) gedsndert. Dadurch ergeben sich mehrere Mdglichhkeiten der Bewerfung

Abb. 4-3: Okologischer und chemischer Zustand des OWK ,,Oberer Oberrhein“. Quelle: WasserBLICK -
Wasserkorpersteckbriefe.
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4.1.4 Gesamtzustand des Oberflachenwasserkorpers

Nach Art. 2 Nr. 17 WRRL erfolgt die allgemeine Bezeichnung fur den Zustand eines Oberfla-
chenwasserkorpers auf der Grundlage des jeweils schlechteren Wertes fir den 6kologischen
und den chemischen Zustand. Der Gesamtzustand des OWK ,Oberer Oberrhein® ist schlecht.

4.1.5 MalBnahmen am OWK ,,Oberer Oberrhein“

GemalR dem Wasserkorpersteckbrief fir den OWK ,Oberer Oberrhein“! sind fiir den zweiten
Bewirtschaftungszeitraum 2016-2021 priméar MalRnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und
Schadstoffbelastung aus punktuellen und diffusen Quellen vorgesehen. Neben der Reduktion
landwirtschaftlicher Eintrage liegt das Augenmerk auch auf Stoff-eintragen durch Misch- und
Niederschlagswasser (LAWA-Codes 12, 29 — 32, s. Tab. 4-1). Die Umsetzung soll durch zahl-
reiche konzeptionelle Malinahmen begleitet resp. unterstitzt werden. Dazu zdhlen beispiels-
weise die Durchfuhrung von Forschungs- und Entwicklungsmaf3nahmen, die Einrichtung bzw.
Anpassung von Forderprogrammen sowie das Angebot von Informations- und Fortbildungs-
maflnahmen (LAWA-Codes 501, 503 — 508).

Tab. 4-1: MaBnahmen am OWK ,,Oberer Oberrhein“ einschlieBlich der korrespondierenden LawA-Codes.
Einige Codes sind doppelt genannt. Quelle: WasserBLICK - Wasserkdrpersteckbriefe

Geplante Mafnahmen gemaf LAWA-MalRnahmenkatalog

Sonstige Malknahmen zur Reduzierung der Stoffeintrage durch Misch- und Niederschlagswasser (LAWA-Code: 12)
Sonstige Maltnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und Feinmatenaleintrage aus der Landwirtschaft (LAWA-Code: 29)
MaBnahmen zur Reduzierung der auswaschungsbedingten Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft (LAWA-Code: 30)
Malknahmen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage durch Drainagen aus der Landwirtschaft (LAWA-Ceode: 31)
Malknahmen zur Reduzierung der Eintrage von Pflanzenschutzmitteln aus der Landwirtschaft (LAWA-Code: 32)
Umsetzung/Aufrechternaltung von Wasserschutzmalinahmen in Trinkwasserschutzgebieten (LAWA-Code: 33)
Konzeptionelle Malinahme; Erstellung von Konzeptionen / Studien / Gutachten (LAWA-Code: 501)

Konzeptionelle Maltnahme; Informations- und Fortbildungsmalnahmen (LAWA-Code: 503)

Beratungsmalnahmen (LAWA-Code: 504)

Konzeptionelle Maltnahme; Einrichtung bzw. Anpassung von Forderprogrammen (LAWA-Code: 505)

Konzeptionelle Maltnahme; Freiwillige Kooperationen (LAWA-Code: 506)

Konzeptionelle Maltnahme; Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen (LAWA-Code: 508)

Vitalisierung des Gewassers (u.a. Sohle, Varianz, Substrat) innerhalb des vorhandenen Profils (LAWA-Code: 71)
Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- oder Sohlgestaltung (LAWA-Code: 72)
Verbesserung von Habitaten im Uferbereich (z.B. Gehélzentwicklung) (LAWA-Code: 73)

Verbesserung von Habitaten im Uferbereich (z.B. Gehélzentwicklung) (LAWA-Code: 73)

Verbesserung von Habitaten im Gewasserentwicklungskorridor einschlieflich der Auenentwicklung (LAWA-Code: 74)
Verbesserung von Habitaten im Gewasserentwicklungskorridor einschliefflich der Auenentwicklung (LAWA-Code: 74)
Anschluss von Seitengewassern, Altarmen {(Quervernetzung) (LAWA-Code: 75)

Anschluss von Seitengewassern, Altarmen (Quervernetzung) (LAWA-Ceode: 75)

Reduzierung anderer hydromorphologischer Belastungen (LAWA-Code: 85)

1 wasserBLICK.net: Wasserkorpersteckbriefe Oberflachenwasserkérper 2. Bewirtschaftungsplan.
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Mit den LAWA-Codes 71-75 sind strukturelle und Habitat verbessernde MalRhahmen u.a. durch
Laufveranderungen, Ufer- und Sohlgestaltungen, Gehélzentwicklungen in Uferbereichen und
die Verbesserung von Habitaten im Gewasserentwicklungskorridor einschlie3lich der Auen-
entwicklung aufgefihrt (s. Tab. 4-1). SchlieRlich werden MaRhahmen zur Reduzierung ande-
rer hydromorphologischer Belastungen (LAWA-Code 85) sowie die Umsetzung bzw. Aufrecht-
erhaltung von WasserschutzmalRnahmen in Trinkwasserschutzgebieten genannt (LAWA-Code
33). Die in den Bewirtschaftungsplanen vorgesehenen MalRBhahmen werden dahingehend
Uberprift, ob die Vorhabenbestandteile und deren Umsetzung diese MalBhahmen beeintrach-
tigen kdnnen.

4.2 Grundwasserkorper GWK Nr. 42 “Rhein, RLP, 2*

4.2.1 Charakterisierung

Fur die nachhaltige Bewirtschaftung der Grundwasserressourcen und fir die Zielerreichung
der Vorgaben der EG-WRRL dient als grundlegende Bewirtschaftungseinheit der Grundwas-
serkorper. Er ist definiert als ein abgegrenztes Grundwasservolumen innerhalb eines oder
mehrerer Grundwasserleiter. Das nutzbare Grundwasserdargebot wird fiir die einzelnen
Grundwasserkorper bilanziert. Das Vorhabensgebiet liegt im knapp 200 km2 grof3en Grund-
wasserkorper Nr. 42 Vorderpfalz ,Rhein, RLP, 2“ (Abb. 4-4: Kenndaten zum Grundwasserkor-
per Nr. 42 ,Rhein, RLP, 2“.). Im Bereich der Gemarkungen Neupotz und Leimersheim sind in
den geologischen Schichten des Quartars und Pliozéns silikatisch — karbonatische Grundwas-
serleiter ausgebildet. Diese haben hinsichtlich Speicherkapazitat und mechanischem Reini-
gungsvermdgen ginstige Eigenschaften.

Natensatr der eleldroniechen Berichtereiattiing 2016 zum Qe
ensatz der elektronischen Berichterstattung 10 ZUum e

Uate

Kenndaten / Eigenschaften ] ATRIN e » "

Kennung DE_GB_DERP_42 : - Lingenfeid /"
Wasserkorper- Rhein, RLP, 2 - e g J )

chaftunasnlan W

en o ( ZUM0 ZUum Z. Bewiriscnarungspian vvmeL

bezeichnung Germersheix’

Grundwasserhorizont Grundwasserkérper und -gruppen in
Hauptgrundwasserleiter

Flache 196,0 km? 1
Flussgebietseinheit Rhein

Bearbeitungsgebiet/ Oberrhein fter
Koordinierungsraum

Zustandiges Land Rheinland-Pfalz
Beteiligtes Land -

Anzahl Messstellen 10 Uberblick '
6 Operativ . - El» 0
5 Quantitativ \_+~——+—\ \ \ &

Bienwald \ Worth am Rhein ~

%

Trinkwassernutzung  Ja / X
I WIELS 2T

Abb. 4-4: Kenndaten zum Grundwasserkorper Nr. 42 ,Rhein, RLP, 2“.
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4.2.2 Bewertung chemischer Zustand

Der chemische Zustand des Grundwasserkorpers Nr. 42 “Rhein, RLP, 2“ ist ,schlecht®. Rele-
vante Belastung ist der Stickstoffeintrag aus diffusen Quellen (Abb. 4-5: Bewertung des men-
genmaligen und chemischen Zustandes des GWK ,Rhein, RLP, 2“.. Mehr als 130 km? (ca. 65
%) der Flache Uber dem Grundwasserkdrper werden landwirtschaftlich genutzt. Der resultie-
rende Stickstoffeintrag (N-Saldo) belief sich 2014 auf 18,6 kg Stickstoff pro Hektar und Jahr.
Auch im gegenwartigen Bewirtschaftungszyklus bis zum Jahr 2021 wird das Erreichen eines
guten chemischen Zustandes als unwahrscheinlich erachtet.

4.2.3 Bewertung mengenmaliger Zustand

Der mengenmalRige Zustand des Grundwasserkorpers Nr. 42 “Rhein, RLP, 2 ist ,gut®. Der
mengenmafige Zustand definiert sich nach der EG-WRRL durch die Differenz aus Grundwas-
serentnahmen und Grundwasserneubildung im betreffenden GWK. Im GWK “Rhein, RLP, 2°
betragt die jahrliche Niederschlagssumme 729 mm/a und die Grundwasserneubildung 131,9
mm/a (ca. 25,9 Mio. m3/a)2. Da die Wasserentnahmen mit 4,2 Mio. m3/a unter der Rate der
Grundwasserneubildung liegen, wird der mengenmafige Zustand des Grundwassers als gut
erachtet.

Der Gesamtzustand des Grundwasserkdrpers Nr. 42 “Rhein, RLP, 2“ ist nach dem ,one out —
all out” Prinzip ,schlecht®.

Zustand Menge Chemie

MengenméBiger Zustand . Chemischer Zustand .

Stoffe mit Uberschreitung der Schwellenwerte
nach Anlage 2 GrwV/

« Nitrat
Zielerreichung MengenmaBig Chemisch
Bewirtschaffungs- | o0y voraussichtlich erreicht 2027

ziel guter Zustand

Geplante MaRnahmen gemaR LAWA-MaRnahmenkatalog
Mafknahmen zur Reduzierung der auswaschungsbedingten Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft (LAWA-Code: 41)

Abb. 4-5: Bewertung des mengenmaBigen und chemischen Zustandes des GWK ,,Rhein, RLP, 2“.

4.2.4 MalBnahmen am Grundwasserkorpers Nr. 42 “Rhein, RLP, 2“

Im rheinland-pfélzischen Bewirtschaftungsplan 2016-2021 (MULEWEF 2015) liegt der Schwer-
punkte des MaRnahmenprogramms in der Reduzierung der Nahrstoffeintrage in die Gewasser
(LAWA-Code 41). Weitere Malinahmen zum Schutz des Grundwasserkorpers Nr. 42 “Rhein,
RLP, 2“ sind nicht benannt.

2 Quelle: http://www.geoportal-wasser.rlp.de/servlet/is/8185/.
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5 Identifizierung moéglicher Wirkungen

Nachfolgend werden in Anlehnung an den UVP-Bericht (lus 2020)3 potentielle bau-, anlage-
und betriebsbedingte Wirkfaktoren aufgelistet, die Einfluss auf den ékologischen Zustand resp.
das 6kologische Potential und den chemischen Zustand des betroffenen Oberflachenwasser-
korpers sowie den chemischen und mengenmafigen Zustand des betroffenen Grundwasser-
korpers haben kénnen.

Im vorliegenden Fall handelt es sich im Rahmen der Umgestaltung des Fahranlegers Leimers-
heim mit der Entnahme einer Auflandung aus dem dortigen Altrheinarm und der Teilentsiege-
lung von Boden- resp. Parkraumflachen um ein kleinrAumiges Vorhaben mit geringer Wirkin-
tensitat auf den 6kologischen Zustand resp. das 6kologische Potential der biologischen und
der unterstitzenden Qualitdtskomponenten.a

5.1 Mogliche Wirkungen auf Oberflachen- und Grundwasserkorper

5.1.1 Baubedingte Wirkungen

Untergeordnete baubedingte Wirkungen:
Eutrophierende Stickoxidemissionen

Die eutrophierende Wirkung der Stickoxidemissionen der Baufahrzeuge und -maschinen kann
neben den Bdden auch den Oberflachenwasserkdrper OWK ,Oberer Oberrhein“ und den
Grundwasserkorper GWK ,Rhein, RLP, 2 betreffen. Das Ausmald eutrophierender Stoffein-
trage ist vor dem Hintergrund bestehender groR3flachiger Stoffeintrage sowie der Grof3e und
Ausdehnung der jeweiligen Wasserkorper jedoch sehr gering. Erhebliche Beeintrachtigungen
kdnnen ausgeschlossen werden.

5.1.2 Anlagebedingte Wirkungen

Untergeordnete anlagebedingte Wirkungen:

Veranderung der Sickerwassermenge/ Grundwasserneubildung durch Flachenversie-
gelung bzw. Flachenentsieglung

Die Versiegelung von Bdden flihrt zur Verringerung der Sickerwassermenge und damit zu ei-
ner geringeren Grundwasserneubildungsrate. Mit dem Vorhaben wird der Anteil vollversiegelte
Flachen von 3.365 m2 auf 2.375 m2 verringert, der Anteil teilversiegelter Flache von 883 m2 auf
1.374 m2 erhoht (Tab. 5-1). Die Abnahme des Versiegelungsgrades wirkt sich geringfligig po-
sitiv auf die resultierende Sickerwassermenge und die Grundwasserneubildungsrate aus.

Tab. 5-1: Bestand und Planung versiegelter Bodenflache gemaR UVP-Berichts.

Bodenversiegelung Bestand Planung| Differenz
Vollversiegelng 3365 m? 2375 m? -990 m?
Teilversiegelung 883 m?2 1374 m? +491 m?
Summe 4248 m? 3749 m? -499 m?

3lus (2020): Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim. UVP-Bericht mit integrierten Fachbeitragen NATURA 2000, Ar-
tenschutz und Naturschutz. I.A. d. SGD Sid, Neustadt a.d.W.
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Morphologische Veranderungen am OWK ,,Oberer Oberrhein“

Durch die Beseitigung der Auflandung zwischen Rhein und Altwasser wird sich die Wasser-
qualitat im Altwasser ingestionsnah verbessern. Seine Naturnéhe bleibt durch die Anbindung
erhalten. Die hydromorphologischen Qualitadtskomponenten des OWK ,Oberer Oberrhein®
werden durch die MaRnahme nicht negativ beeintréachtigt.

5.1.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Es gibt keine betriebsbedingten Auswirkungen auf die Oberflachen- und Grundwasserkorper.

5.2 Im Rahmen des UVP-Berichts festgelegte Vermeidungs- und Minde-
rungsmafnahmen (nur WRRL-relevant)

P2: Fachgerechter Umgang mit Maschinen/ Fahrzeugen. Beachtung geltender Richtlinien

Beim Umgang mit Baumaschinen und Fahrzeugen werden zum Schutz von Oberflachen- und
Grundwasserkorper die geltenden gesetzlichen Regelungen und Vorschriften eingehalten, um
das Risiko von Verunreinigungen zu minimieren.

P4. Minimierung baubedingter Flacheninanspruchnahme

Die baubedingte Inanspruchnahme von Flachen aul3erhalb der anlagebedingten Eingriffsfla-
che bzw. der bereits anthropogen Uberpragten Bereiche ist zum Schutz des Grundwasserkor-
pers in groflitmoglichem Umfang zu vermeiden.

P5: Bodenlockerung baubedingt beeintrachtigter Flachen

Nach Abschluss der BaumalRnahmen erfolgt eine Bodenlockerung im Bereich der nur bauzeit-
lich genutzten BaustrafRen und sonstigen nicht befestigten Baunebenflachen, um mégliche
Bodenverdichtungen zu kompensieren und die Funktion der Grundwasserneubildung zu er-
halte resp. zu férdern.
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5.3

Potentielle Wirkungen auf die biologischen und die unterstiitzenden

Qualitatskomponenten der EG-Wasserrahmenrichtlinie

Nachfolgend werden potentielle bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren aufgelistet,
die den Zustand der biologischen Qualitatskomponenten Fische, Makrozoobenthos, Makro-
phyten/ Phytobenthos und Plankton sowie den Zustand der hydromorphologischen, physika-
lisch-chemischen und chemischen Qualitdtskomponenten nachteilig verandern kdnnten.

Tab. 5-2: Bau-, anlage- und betriebsbhedingte Wirkungen auf die Qualitatskomponenten der WRRL.

Baubedingte Wirkungen

MalRnahme

Wirkfaktor

Denkbare Wirkung

Mdgliche Verschlechterung. Potentiell
betroffene Wasserkdrper / Komponen-
ten

Baustelleneinrichtungsfla-
che hinter dem Rhein-
hauptdeich sudlich
Schopfwerk Leimersheim
(1.500 m2).

Bauzeitliche Fla-
cheninanspruch-
nahme.

Temporare Beeintrachti-
gung der Grundwasser-
neubildung.

Messbare Auswirkungen auf den chemi-
schen und mengenmaéRigen Zustand des
Grundwasserkorpers sind aufgrund der
raumlichen und zeitlichen Begrenzung und
der vergleichsweisen geringen Flachenin-
anspruchnahme mit hinreichender Wahr-
scheinlichkeit auszuschliel3en.

Baustellenbetrieb, An- und
Abfahrt von Materialien.

Larm, Bewegung,
Erschitterung, Ab-
grabungstatigkeiten,
stoffliche Emissio-
nen, Verlust von
Tank-, Fill- und
Schmierstoffen.

Beeintrachtigung der
vier biologischen Quali-
tatskomponenten, Ver-
schlechterung des che-
mischen Zustandes des
OWKSs und des GWKs.

Bei einem sachgeméaRen Baustellenbe-
trieb und Einhaltung einschléagiger DIN-
Normen fur Baustelleneinrichtung und -
ausfuihrung sind Auswirkungen auf die vier
biologischen Qualitditskomponenten mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit auszu-
schlieBen.

Auswirkungen auf den chemischen Zu-
stand des OWKs und des GWKs werden
ebenfalls mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen.

Anlagebedingte Wirkungen

MaflRnahme

Wirkfaktor

Wirkung

Mogliche Verschlechterung. Potentiell
betroffene Wasserkdrper / Komponen-
ten

Veranderung der Sicker-
wassermenge/ Grundwas-
serneubildung durch Fla-
chenversiegelung bzw.
Flachenentsiegelung.

Dauerhafte Flachen-
inanspruchnahme.

Verringerung vollversie-
gelter Flache von
3.365m2 um 990 m? auf
2.375 m2. Erhdhung teil-
versiegelter Flache von
883 m2 um 491 m? auf
1.374m m2.

Aufgrund der Kleinrdumigkeit keine mess-
baren Veranderungen von Versickerungs-
und Grundwasserneubildungsrate.

Morphologische Verénde-
rungen am OWK ,Oberer
Oberrhein®.

Herstellung einer
Verbindung zwi-
schen Rhein und Alt-
wasser bei Niedrig-
und Mittelwasserbe-
dingungen.

Verbesserung der Was-
serqualitat im Altrhein.

Aufgrund der fehlenden Betroffenheit ge-
wasserokologisch bedeutender Strukturen
fur die wassergebundenen Organismen
(z.B. Reproduktionshabitate von Fischen)
ist eine Verschlechterung des Zustandes
der vier biologischen Qualitdtskomponen-
ten auszuschlie3en.
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6 Prifung der Verletzung des Verschlechterungsverbots

6.1 Oberflachenwasserkorper ,,Oberer Oberrhein“

6.1.1 Biologische Qualitatskomponente ,,Fische*

Das 6kologische Potential der biologischen Qualitatskomponente ,Fische® wird im OWK ,,Obe-
rer Oberrhein“ aktuell mit ,magig“ bewertet. Von den MaRnahmen, die zur Umgestaltung des
Rheinvorlandes notwendig sind, geht keine Gefahrdung der wesentlichen Lebensraumfunkti-
onen der Fischfauna aus. Das Verschlechterungsverbot der biologischen Qualitdtskompo-
nente ,Fische® im OWK ,Oberer Oberrhein“ wird nicht verletzt. Es kommt zu keiner Verschlech-
terung der aktuellen Zustandsklasse.

6.1.2 Biologische Qualitatskomponente ,,Makrozoobenthos*

Die biologische Qualitatskomponente ,Makrozoobenthos* weist im OWK ,Oberer Oberrhein®
ein unbefriedigendes dkologisches Potential auf. Diese Klassifizierung ist wertgebend fiir den
gesamten Oberflachenwasserkdrper. Urséachlich fur diese Bewertung ist die aktuelle Domi-
nanz invasiver Neozoen, insbesondere mehrere Kleinkrebsarten, Borstenwiirmer (Polychaeta)
und verschiedener Muschelarten aus dem ponto-kaspischen Raum.

Das Artenspektrum und die Dominanzstruktur des Makrozoobenthos wird durch die Maf3nah-
men, die zur Umgestaltung des Rheinvorlandes notwendig sind, nicht verandert.

Das Verschlechterungsverbot der biologischen Qualitdtskomponente ,Makrozoobenthos® im
OWK ,Oberer Oberrhein® wird nicht verletzt. Es kommt zu keiner Verschlechterung der aktu-
ellen Zustandsklasse.

6.1.3 Biologische Qualitatskomponente ,,Makrophyten/ Phytobenthos*

Die biologische Qualitdtskomponente ,Makrophyten/ Phytobenthos® weist im OWK ,Oberer
Oberrhein® ein ,maRiges* dkologisches Potential auf.

Wesentliche Faktoren fir das Vorkommen von Makrophyten in FlieRgewdassern sind FlieRge-
schwindigkeit, Geschiebeflihrung, Substratzusammensetzung, Kalk- und Salzgehalt sowie
das Nahrstoffangebot. Das Phytobenthos (Aufwuchsalgen) hingegen ist eine Lebensgemein-
schaft, die an der Sohle des Gewdassers angeheftet wachst. Diese biologische Qualitatskom-
ponente indiziert die trophische und saprobielle Situation und kann als Langzeitindikator die
stoffliche Belastung und die physikalischen Eigenschaften eines Gewassers darstellen.

Von den geplanten MaBhahmen zur Umgestaltung des Rheinvorlandes werden die grundle-
genden Faktoren, die fiir das Vorkommen von Makrophyten in FlieRgewdssern wesentlich
sind, nicht beeintrachtigt. Das Verschlechterungsverbot der biologischen Qualitatskompo-
nente ,Makrophyten/ Phytobenthos® im OWK ,Oberer Oberrhein“ wird nicht verletzt. Es kommt
zu keiner Verschlechterung der aktuellen Zustandsklasse.
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6.1.4 Biologische Qualitatskomponente ,,Phytoplankton*

Die biologische Qualitdtskomponente ,Phytoplankton® weist im OWK ,Oberer Oberrhein“ ein
.Sehr gutes® dkologisches Potential auf. Seine Entwicklung ist neben der Nahrstoffkonzent-
ration, insbesondere von Stickstoffen und Phosphaten, von den Lichtverhaltnissen sowie dem
pH-Wert und dem Salzgehalt des Wassers abhéangig.

Das Vorhaben ,Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim® beeinflusst nicht die
Faktoren, die fur das Vorkommen des Phytoplanktons ausschlaggebend sind. Das Ver-
schlechterungsverbot flr die biologische Qualitdtskomponente ,Phytoplankton® wird im OWK
,Oberer Oberrhein“ nicht verletzt. Es kommt zu keiner Verschlechterung der aktuellen Zu-
standsklasse.

6.1.5 Unterstutzende Qualitdtskomponenten

Die unterstizenden hydromorphologischen, chemischen und physikalisch-chemischen
Qualitatskomponenten werden hinsichtlich des 6kologischen Potentials bei der Morphologie
mit ,mafnkg“ gewertet. Die weiteren Komponenten sind aktuell nicht bewertet (s. Abb. 4-1).

Die hydromorphologische Qualitatskomponente ,Wasserhaushalt“ wird in FlieRgewassern
gemal Anlage 3 OGewV anhand der KenngroéRen ,Abfluss®, ,Dynamik® und ,Verbindung zu
Grundwasserkorpern bewertet. Im Sinne der WRRL ist bei den hydromorphologischen Qua-
litatskomponenten nur dann von einer Verschlechterung auszugehen, wenn sich aus ihrer Ver-
anderung eine Verschlechterung der biologischen Qualitatskomponenten ergibt. Das ist nicht
der Fall.

Gleichsinnig verhalt es sich bei der Qualitatskomponente ,allgemeine physikochemische Para-
meter”. Auch hier ist nur dann von einer Verschlechterung auszugehen, wenn sich aus ihrer
Veranderung eine Verschlechterung der biologischen Qualitditskomponenten ergibt. Eine Ver-
schlechterung der biologischen Qualitdtskomponenten kann jedoch mit hinreichender Wahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Die Umweltqualitatsnormen (UQN) der flussgebietsspezifischen Schadstoffe gemaf Anlage 6
OGewV werden auch weiterhin eingehalten, da durch das Vorhaben keine flussgebietsspezi-
fischen Schadstoffe in den OWK ,,Oberer Oberrhein“ eingetragen werden.

Das Verschlechterungsverbot fir die unterstiitzenden Qualitditskomponenten ,Wasserhaus-
halt“ und ,allgemeine physikochemische Parameter im OWK ,Oberer Oberrhein® wird nicht
verletzt. Es kommt zu keiner Verschlechterung der jeweils aktuellen Zustandsklasse.

6.1.6 Chemischer Zustand

Der chemische Zustand des OWK ,Oberer Oberrhein wird aktuell mit ,nicht gut” bewertet.

Durch das Vorhaben ,Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim gelangen keine
prioritare Schadstoffe, kein sich in Organismen anreicherndes Quecksilber und auch keine
Pflanzenschutzmittel zusatzlich in den OWK ,Oberer Oberrhein®. Der chemische Zustand des
OWK ,,Oberer Oberrhein wird durch das Vorhaben nicht verandert, das Verschlechterungs-
verbot wird nicht verletzt.
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6.2 Grundwasserkorper

Der chemische Zustand des Grundwasserkdrpers Nr. 42 “Rhein, RLP, 2“ wird auf Grundlage
der Nitratbelastung mit ,schlecht®, der mengenmafige Zustand mit ,gut“ bewertet. Allerdings
ist die Nitratbelastung des Grundwasserkdrpers nicht in allen Bereichen gleich hoch. Im Vor-
habengebiet liegt die Nitratbelastung des Grundwassers aufgrund des Anteils ackerbaulicher
Nutzung von ca. 25 % zwischen 1 — 10 mg NO3/I*.

Durch das Vorhaben ,Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim wird der Grundwasser-
korper Nr. 42 “Rhein, RLP, 2 nicht beeintrachtigt. Die Rahmenbedingungen bleiben unveran-
dert. Grundwasserzustand und Grundwassermenge werden im Vergleich von Ist-Zustand zu
Planzustand durch gleichbleibende Wirkfaktoren beeinflusst. Die durch die Bodenentsiegelung
geringflgig gesteigerte Grundwasserneubildungsrate schlagt sich messtechnisch in der
Grundwasserbilanz nicht nieder. Der chemische Zustand und der mengenmafiige Zustand des
Grundwasserkorpers Nr. 42 “Rhein, RLP, 2“ werden durch das Vorhaben nicht veréndert. Es
liegt kein Verstol3 gegen das Verschlechterungsverbot vor.

7 Prifung der Gefahrdung des Verbesserungsgebots

Waéhrend das Verschlechterungsverbot fir alle Oberflachengewésser einheitlich formuliert ist,
wird das Verbesserungsgebot ausschliel3lich durch die Bewirtschaftungsplane konkretisiert.
Das Verbesserungsgebot ist erfillt, wenn das Vorhaben das Erreichen eines guten Gewéas-
serzustandes in Bezug auf die aktuellen Bewirtschaftungsziele und MaRhahmenprogramme
im Bearbeitungsgebiet Oberrhein nicht geféahrdet. Entscheidend ist, ob die Folgewirkungen
des Vorhabens mit hinreichender Wahrscheinlichkeit zu einer faktischen Vereitelung der Be-
wirtschaftungsziele fihren kdnnen>.

Das Vorhaben ,Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim“ gefahrdet nicht die in Tab.
4-1 aufgefihrten MalRBnahmen zum Erreichen eines guten dkologischen Potentials im OWK
,Oberer Oberrhein“. Die Umsetzung der MalRnahmen zur Reduzierung von Nahr-, Schad- und
Feinstoffeintrdgen werden ebenso wenig behindert wie die MalRnahmen zur Verbesserung der
hydromorphologischen Rahmenbedingungen.

Das o0.g. Vorhaben gefahrdet weiterhin nicht die Umsetzung der Ma3nahmen, die zur Redu-
zierung der Nahrstoffeintrage in die Gewasser und damit in den Grundwasserkérper Nr. 42
,Rhein, RLP, 2“ fihren sollen.

Fur den Oberflachenwasserkérper ,Oberer Oberrhein“ und den Grundwasserkdrper Nr. 42
,Rhein, RLP, 2 ist das Verbesserungsgebot nicht gefahrdet.

4 Vergleich mittlere Nitratwerte (Messreihe 1971/81 — 2015/16) der Grundwassermessstellen 1273 | und 1277 | Leimersheim.
5 BVerwG-Urteil vom 9.2.2017 — 7A 2.15
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8 Zusammenfassung - Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Zielen
der WRRL

Die Umweltziele der WRRL verbieten eine Verschlechterung des Gewasserzustandes, gebie-
ten das Erreichen eines guten Gewasserzustandes und fordern die Reduzierung und Beendi-
gung von Schadstoffeinleitungen. Der vorliegende Fachbeitrag stellt fest:

(1) Durch das Vorhaben ,Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim® verschlechtert sich
das ,unbefriedigende® Okologische Potential des Oberflachenwasserkérpers ,Oberer
Oberrhein® nicht. Der fir den OWK ,Oberer Oberrhein“ mit ,nicht gut* bewertete chemi-
sche Zustand sowie der ,schlechte” Gesamtzustand des Grundwasserkérpers Nr. 42
.Rhein, RLP, 2 wird durch das Vorhaben nicht weiter verschlechtert. Es liegt kein Verstol3
gegen das Verschlechterungsverbot vor,

(2) Durch das Vorhaben ,Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim® wird die Umset-
zung der MalBhahmen zur Erreichung der Ziele der WRRL nicht gefahrdet. Das Verbesse-
rungsgebot ist nicht gefahrdet.

(3) Durch das Vorhaben ,Umgestaltung des Rheinvorlandes Leimersheim“ werden die Ziele
und die erforderlichen MafRnahmen zur Reduzierung und Beendigung von Schadstoffein-
leitungen nicht beeintrachtigt.
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