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TEIL A UVP-PFLICHT GEMASS UVPG ODER LUVPG

Al UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens gemal 88§ 6,
9 bis 12 UVPG

Bundesstrallenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP ge- Zutreffendes
man § 6 i.V. mit Anlage 1 UVPG Nr. 14.3 bis 14.5, 88 9 bis 12 UVPG ankreuzen

1.1 Neubau einer Bundesautobahn oder einer sonstigen Bundesstralie, wenn ]
diese eine Schnellstral3e im Sinne der Begriffsbestimmung des Européischen
Ubereinkommens (iber die HauptstraRen des Internationalen Verkehrs vom
15.11.1975 ist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

1.2 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstralRe, die eine durchgehen- U]
de Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstraRe durch Verlegung und / ]
oder Ausbau einer bestehenden BundesstralRe, wenn dieser geanderte
Bundesstralienabschnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr
aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.5 UVPG)

14 Neubau eines weiteren Abschnittes einer vier- oder mehrstreifigen Bun- ]
desstral3e oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weiteren
Abschnittes einer bestehenden, hdchstens dreistreifigen Stral3e zu einer vier-
oder mehrstreifigen BundesstralRe (kumulierende Vorhaben derselben Stra-
Rengruppe (nur Bundesstrafl3en)), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3
genannten GroRenwerte erreicht oder Giberschritten werden.

Dabei sind BundesstraRenabschnitte zu bericksichtigen,

- die in einem engen raumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichen Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichen Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. 810 (4) (5), 811(2)1.,811(3)1.,812(1) 1, § 12 (3) 1. UVPG).

15 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstralRenbauvorha- ]
bens fir das eine UVP durchgefiihrt wurde,
wenn allein die Anderung die GréRenwerte fiir eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder uberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3 / Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (1) 1. UVPG)

1.6 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstraRenbauvorha- ]
bens fiir das keine UVP durchgefiihrt wurde,

wenn das geénderte Gesamtvorhaben die Grol3enwerte fir eine unbedingte
UVP-Pflicht gemanR § 6 UVPG erstmals erreicht oder tUberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPG)
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A2 UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens gema? 83
LUVPG

Landes-, Kreis- oder Gemeindestraflenbauvorhaben mit gesetzlich vor- Zutreffendes
geschriebener UVP gemaf § 3 LUVPG in Verbindung mit Anlage 1 ankreuzen
LUVPG, Nr. 3.1 bis 3.3

2.1 Neubau einer Landes-, Kreis- oder Gemeindestrafe (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a ]
des LandesstralRengesetzes - LStrG -) oder einer Privatstral’e, wenn diese
eine Schnellstral3e im Sinne der Begriffsbestimmung des Europaischen
Ubereinkommens (iber die HauptstraRen des internationalen Verkehrs vom
15. November 1975 (BGBL 1983 Il S. 245) in der jeweils geltenden Fassung
ist (vgl. Anlage 1 Nr. 3.1 LUVPG in Verbindung mit 88 2 und 3 (1) LUVPG);

2.2 Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder Gemeindestralle ]
(8 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a LStrG) oder einer solchen Privatstrale, wenn diese
neue Stral3e eine durchgehende Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl.
Anlage 1 Nr. 3.2 LUVPG in Verbindung mit 88 2 und 3 (1) LUVPG);

2.3 Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder Gemeindestralle ]
(8 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder einer solchen Privatstrae durch Ver-
legung und/ oder Ausbau einer bestehenden Stral3e, wenn dieser geédnder-
te StralRenabschnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist
(vgl. Anlage 1 Nr. 3.3 LUVPG in Verbindung mit 8§ 2 und 3 (1) LUVPG);

2.4 Analog zu 1.4, wenn LUVPG geéndert wurde L]
2.5 Analog zu 1.5, wenn LUVPG geéndert wurde L]
2.6 Analog zu 1.6, wenn LUVPG geéndert wurde L]
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TEIL B: ALLGEMEINE VORPRUFUNG DES EINZELFALLS GEMASS
UVPG ODER LUVPG

B1l StralRenbauvorhaben gemaf 88 7 bis 12 UVPG oder § 3 LUVPG

Falls keiner der unter Teil A genannten Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht flir den Bau sonstiger
Straf3en durch eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. Nr. 14.6
UVPG fur Bundesstrallen sowie Anlage 1 Nr. Nr. 3.4 bis 3.5 LUVPG fur ubrige Stral3en:

BundesstraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener allgemei-
ner Vorprufung des Einzelfalls gemaR 88 7 bis 12 mit Anlage 1 UVPG Nr.
14.6

Zutreffendes
ankreuzen

1 Neubau und Ausbau einer sonstigen Bundesstrale gemanR § 1 FernstrG in
Verbindung mit § 15 (1) (Nebenbetriebe an Bundesautobahnen) (vgl. Anlage %
1 Nr. 14.6. UVPG)

Neubau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines Rad- oder
Gehweges, Neu- und Ausbau einer 6ffentlichen StraRe in allen anderen
Féallen mit gesetzlich vorgeschriebener allgemeiner Vorprifung des Ein-
zelfalls gemé&R § 3 LUVPG in Verbindung mit Anlage 1 LUVPG, Nr. 3.4,
3.5

Zutreffendes
ankreuzen

2.1 Neubau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines selbstandigen Rad- []
oder Gehweges nach § 3 Nr. 3 Buchst. b Doppelbuchst. aa LStrG

2.2 Neubau und Ausbau einer 6ffentlichen Stral3e nach 8§ 3 LStrG oder einer Pri-
vatstral3e in allen anderen Féllen; ausgenommen Privatstra3en innerhalb der U]
geschlossenen Ortslage oder innerhalb ausgewiesener Baugebiete

Die allgemeine Vorpriufung entfallt, wenn der Vorhabentréger die Durchfuhrung der Umweltvertrag-
lichkeitsprifung beantragt und die zustandige Behorde das Entfallen der allgemeinen Vorprifung
als zweckmaRig erachtet. Fur diese Neu- und Ausbauvorhaben besteht dann eine UVP-Pflicht. Die
Entscheidung der zustandigen Behorde ist nicht anfechtbar (gemai § 7 (3) und 8§ 9 (4) UVPG - frei-
willige UVP).
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B2 Prifkriterien

Die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls ist gemafl UVPG Uberschlagig nach neuestem Fachwissen
und Kenntnissen zum jeweiligen Planungsstand einzelfallbezogen durchzufiihren.

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens (gemaf Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 1)

Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. Art/Umfang
[] NeubaumaRnahme

X Anderung (Umbau) oder Erweiterung (Ausbau) einer Strake

11 Baulénge in km: 2,414 km
1.2 Geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): 4,60 ha
1.3 Geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: 1,5ha
1.4 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in ms3: 27.000m3

15 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, Abrissar- Erneuerung von 3 Uberfiih-
beiten, gegebenenfalls erlautern): rungsbauwerken

1.6 Geschatzte Lange der Bauzeit: 9 Monate

Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter

Zusétzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein | ja Umfang/

Erlauterungen

1.7 Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben / prog-
nostizierte Verkehrsbelastung (DTV)

1.8 Erhdhung der Larmemissionen

1.9 Erhdhung der Schadstoffemissionen

1.10 |Zuséatzliche Zerschneidung

1.11 | Visuelle Verdnderungen

1.12 |Veranderungen des Grundwassers

1.13 | Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern

1.14 |Klimatische Veranderungen

MIXXKNXKXK K X
0oogggig) g

X

Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ia Geschatzter
Zusétzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. J Umfang/
Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen her- | [X
vorrufen kénnen:
1.15 |> Abwasser/ Oberflachenentwasserung ]
1.16 |> Abfall (z. B. belastete Boden / Asphalte bei Ausbaumal3nahmen) L]
1.17 |> Rohstoffbedarf ]
1.18 |> besondere Probleme des Baugrundes (z. B. Moorbdden) L]
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> []
1.19 |> Abwicklung des Baubetriebes L]
> andere, und zwar: ]
> []
1.20 | Gibt es frihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner ]
Umweltvertraglichkeitspriifung unterzogen worden sind
(vgl. 8 9 (2) UVPG)?
1.21 | Gibt es kumulierende Vorhaben derselben Straengruppe (vgl. § 11 X |Neubau2PWC-
(2)2,811(3)2.und 3., 812 (1) 2., 8§ 12 (1) 2. und 3.UVPG)? Anlaget? f\fgen-
thal
Baulange 776 m
B50 Anbau
Standstreifen
Ellern-
Rheinbdllen
2,4 km
1.22 | Gibt es Storfallbetriebe in der Nahe und werden das Risiko bzw. die ]
Schwere eines Unfalls, Storfalls oder Katastrophe durch das Vorha-
ben vergroRert (Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso lll) (8§ 8
UVPG)?
1.23 | Gibt es Risiken fiir die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun- ]

reinigung von Wasser und Luft?

Erlauterungen

zu 1.21

Die B 50 weist im Bereich zwischen der A 1 / A 60 bei Wittlich und der
A 61 bei Rheinbdllen einen autobahnéhnlichen Charakter auf und wird
daher nach dem Standard flr eine autobahnahnliche Stral3e ausge-
baut. In diesem Zusammenhang ist im vorliegenden Ausbauabschnitt
der Anbau von Standstreifen erforderlich, der sich im folgenden Aus-
bauabschnitt von Ellern bis zur A 61 bei Rheinbdllen in gleicher Weise
auf einer Lange von 2,4 km fortsetzen soll und vergleichbare Auswir-
kungen aufweist.

Weiterhin sind aufgrund der hohen Parkflachennachfrage in Autobahn-
nahe insbesondere durch den Guterverkehr innerhalb des Ausbauab-
schnittes zwischen Argenthal und Ellern der Neubau von beidseits je 1
PWC-Anlage gesondert geplant. Dazu werden stra3ennahe vorbelaste-
te relativ schmale Randbereiche mit SGumen und StraRenrandgehdlzen
beansprucht sowie angrenzende intensiv genutzte Ackerflachen, die
hinsichtlich der Schutzgiiter insgesamt eine geringe Empfindlichkeit
aufweisen. Bei einer Flacheninanspruchnahme von ca. 4,40 ha werden
hier 1,7 ha neu versiegelt.
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2

2.1

Standortbezogene Kriterien

Nutzungskriterien (geméafR Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.1)

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkmalen und

Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen Umweltauswir- nein | ia Art, Umfang,
kungen fihren kdnnen? J GrolRe
Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erlautern. Gibt es:
2.1.1 |Aussagen in dem fir das Gebiet geltenden Regionalen Raumord-
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun- X H
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z. B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)
2.1.2 | Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte, insheson-
dere Zentrale Orte oder Siedlungsschwerpunkte in verdichteten X ]
Raumen im Sinne des § 8 (5) 1b ROG?
2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenh&user, Altersheime, Kirchen, X H
Schulen etc.)?
2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Erholungsnutzung / den X []
Fremdenverkehr?
2.1.5 |Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X | O
2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Landwirtschaft, Forst- X H
wirtschaft oder Fischerei ?
2.1.7 | Kultur- (s. auch 2.2.17) und sonstige Sachgiiter? X | O
2.1.8 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X | O
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2.2

Rechtswirksame Schutzgebietskategorien (gemal Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.3)

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus besit- nein | ja Art, GroRe
zen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Betroffenheit am Umfang der
Ende der Tabelle zu erlautern. [1 | X | Betroffenheit
Insbesondere ist zu erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitspriifung geman
§ 34 BNatSchG erforderlich ist.
In den Bundeslandern sind die Schutzgebietskategorien entsprechend den
landesrechtlichen Regelungen zu berticksichtigen.
2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung FFH-Gebiete oder eu- X ]
ropéaische Vogelschutzgebiete gemaf § 7 (1) 8 und § 32 BNatSchG
und 88 17, 18 LNatSchG RLP (es sind auch Beeintréachtigungen zu
betrachten, die von au3en in das Gebiet hineinwirken kénnen) (ge-
man Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1)
2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaf § 23 BNatSchG, soweit nicht bereits von X [
Nr. 2.2.1 erfasst (gemaR Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.2)
2.2.3 | Nationalparke oder Nationale Naturmonumente geman § 24 X H
BNatSchG (gemal Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1)
2.2.4 |Biosphéarenreservate gemald § 25 BNatSchG (gemaf Anlage 3 X [
UVPG Nr. 2.3.4)
2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaf § 26 BNatSchG (geméaR Anlage 3 [ X LSG
UVPG Nr. 2.3.4) Soonwald
2.2.6 | Naturparke gemaf 8§ 27 BNatSchG 0 X NP Soonwald-
Nahe
2.2.7 | Naturdenkmale gemal} § 28 BNatSchG (geméaR Anlage 3 UVPG H X 1 alte Eiche
Nr. 2.3.5)
2.2.8 | Geschiitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG und X [
§ 14 LNatSchG RLP (gemaR Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.6)
2.2.9 | Gesetzlich geschitzte Biotope gemaf § 30 BNatSchG (gemal An- X [
lage 3 UVPG Nr. 2.3.7)
2.2.10 | Sonstige besonders geschitzte Bereiche gemal Naturschutzgesetz
des Landes: Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaR § 15 LNatSchG | X | [
RLP (analog zu Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.7)
2.2.11 | Biotope fir wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders ge- Gesonderte
schiitzten Arten gemaf § 44 BNatSchG und 8§88 22 bis 24 LNatSchG [ X Artenschutzpr
(sofern bekannt). ufung (UL
19.2)
2.2.12 | Wasserschutzgebiete gemaf § 51 (3) WHG (gemal’ Anlage 3 ] X Wasserschutz
UVPG Nr. 2.3.8) zone Il
2.2.13 | Heilguellenschutzgebiete geman § 53 WHG (gemaf Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.8)
2.2.14 | Hochwasserrisikogebiete geméaf3 § 73 WHG (gemaf Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.8)
2.2.15 | Uberschwemmungsgebiete gemal § 76 WHG (gemaR Anlage 3 X []

UVPG Nr. 2.3.8)
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2.2.16

Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archéologische
Interessengebiete gemaRl § 8 DSchG (gemal Anlage 3 UVPG Nr.
2.3.11)

2.2.17

Schutzwald gemaR § 12 BWaldG / 88 16 bis 18 LWaldG, Erho-
lungswald geméaf §13 BWaldG / § 20 LWaldG (in Verbindung mit
Anlage 3 UVPG Nr. 2.1)

2.2.18

Naturwaldreservate gemaf § 19 LWaldG (in Verbindung mit Anlage
3 UVPG Nr. 2.1)

Erléauterungen zu 2.2.5/2.2.6

Die B 50 stellt die Grenze des LSG dar und liegt vollstandig im Bereich des
Naturparkes. Insofern sind beide Schutzgebiete betroffen. Schutzweck ist
jeweils die Erhaltung von Eigenart und Schonheit insbesondere zur Erho-
lungsnutzung. Da die konkreten Flachen zu einer ruhigen landschaftsge-
bundene Erholungsnutzung aufgrund der Vorbelastung durch die B 50
(Larm) und der weitrdumig strukturarmen Landschaft (grof3raumige Acker-
flur) kaum geeignet sind, werden die Schutzziele von NP und LSG nicht
beeintrachtigt.

Erlauterungen zu 2.2.7

Sudlich der B 50 bei Bau-km 2+420 befindet sich eine Gruppe aus 2 alten
Eichen, wovon eine als ND ausgewiesen ist. Sie stehen auf einer Wiese
etwa 10 m vom Rand des geplanten Stralenausbaus entfernt und kénnen
daher bei entsprechenden Schutzmanahmen wéhrend der Bauzeit erhal-
ten bleiben.

Erlauterungen zu 2.2.11

Die Beanspruchung randlicher Gehélzstrukturen betrifft potenziell Niststéat-
ten besonders geschutzter jedoch verbreiteter und unempfindlicher Vogel-
arten. Im ndheren Umfeld des Projektwirkraumes finden die betroffenen
Lebensraume jedoch ihre Fortsetzung, so dass durch den Projekteingriff
keine singularen Lebensraumstrukturen dauerhaft beseitigt werden. Durch
Umsetzung der angefiihrten Vermeidungsmafnahmen (Rodung aufRerhalb
der Brutperiode) kann zusatzlich eine Reduktion von Beeintrachtigungen
der Lebensraumfunktionen und von Individualverlusten erreicht werden.
Weiterhin nutzen einige besonders geschiitzten Vogelarten (Greife) die
StraRenrandbiotope als (potenzielle) Nahrungshabitate. Die durch die Aus-
baumaflinahme beanspruchten Flachen sind jedoch im Verhéltnis zur Ge-
samtgroRe der Jagdhabitate gering, so dass eine Beeintrdchtigung essenti-
eller Lebensraumfunktionen nicht zu erwarten ist.

Durch den Anbau der Standstreifen verschieben sich Auswirkungen wie
Larm und Bewegungsunruhe um 3-4 m in die angrenzende Feldflur hinein.
Fur die demgegeniiber empfindliche Feldlerche konnte gemafR Garniel &
Mierwald (2010) nachgewiesen werden, dass keine Reduzierung von Feld-
lerchenrevieren zu erwarten sind.

Im Bereich des Regenruckhaltebeckens werden durch die Erweiterung
Brut- und Niststandorte von Stockente und Sumpfrohrsdnger beansprucht.
Bei einer BaufeldrAumung aufRerhalb der Brutzeiten kdnnen die Arten in
angrenzende ebenso geeignete Bruthabitate ausweichen und die Verbots-
tatbestande nach § 44 BNatSchG vermieden werden.

Zusammenfassend wird im Artenschutzgutachten daher festgestellt, dass
durch den Eingriff zwar einzelne Individuen durch Veranderung oder Besei-
tigung von Lebensraumelementen und -funktionen betroffen sein kénnen.
Die Populationen der betroffenen Arten verbleiben aufgrund der vorbelaste-
ten Biotopfunktionen, der vorhandenen Ausweichbiotope und der vorgese-
henen Schutz- und Vermeidungsmalfinahmen nach Durchfuhrung der Aus-
baumaflinahme in einem gunstigen Erhaltungszustand.

Erlauterungen zu 2.2.12

Am Ausbauanfang bei Argenthal grenzt auf einer Lange von ca. 350 m die
Wasserschutzzone 1l eines Wasserschutzgebietes an den siidlichen Aus-
bauabschnitt. Durch den Anbau des Standstreifens werden jedoch keine
StralRenabwasser in diesem Bereich versickert, so dass auch keine Beein-
trachtigung des Grundwassers vorliegt.

10 von 15




2.3

Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) (gem&nR Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.2)

Kodnnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund nein | ja Art, GrolRe
der Qualitat der betroffenen Schutzgiter zu erheblichen nachteiligen Umfang der
Umweltauswirkungen filhren? Bei Betroffenheit gegebenenfalls zuséatz- Xl | [ | Betroffenheit
lich am Ende der Tabelle erlautern.
2.3.1 | Lebensraume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere
(soweit bekannt auch die Lebensraume / Vorkommen besonders
geschutzter Arten i.S. von § 7 (2) 13 BNatSchG und streng ge- X ]
schutzter Arten i.S. von 8§ 7 (2) 14 BNatSchG oder Arten, die in ih-
rem Bestand gefahrdet sind)
2.3.2 | Bdden mit besonderen Funktionen fir den Naturhaushalt
(z. B. Bdéden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur- / X ]
naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)
2.3.3 | Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung X ]
2.3.4 | Natirliche Uberschwemmungsgebiete X ]
2.3.5 |Bedeutsame Grundwasservorkommen X ]
2.3.6 | Fur das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder Land- X ]
schaftsteile
2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste-
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit X ]
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)
2.3.8 | Flachen mit besonderer Bedeutung fur den Naturschutz, z. B. X ]
> Gebiete, die als Naturschutzgrof3projekte des Bundes geférdert ]
werden
> unzerschnittene verkehrsarme Raume ]
> Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven- ]
tion*
> Gebiete landesweiter Schutzprogramme ]
(z. B. Gewasserschutzprogramm, Auenschutzprogramm)
> landesweit wertvolle Lebensraume (z. B. fiir Flora oder Fauna ]
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)
> Biotopverbundflachen / bedeutsame Wildtierkorridore ]
> 0Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen ]
> sonstige L]
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2.4 Umweltqualitatsnormen (gemafl Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.3.9)

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale nein | ja Art und

oder europaisch festgelegtel) Umweltqualitatsnormen bereits er- Umfang der
reicht oder Giberschritten sind (geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.9)? X ] Betroffenheit
Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur H6-
he der Uberschreitung der Normen.

3 Uberblick tber die Erheblichkeit moglicher Auswirkungen (gemaR Anlagen 2 und 3 UVPG
Nr. 3)

Kriterien flr die Einschatzung der Auswirkun-

gen
Die moglichen erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzguter sind anhand der unter
Punkt B 1 und 2 gemachten Angaben zu @ ¥
. © = = ~
beurteilen. £ o g = | & > | 2
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick 3 g B o 2 =2 2
Uber die nédher zu behandelnden Punkte bei ff) g,% ° g— i al T %’
der Gesamteinschatzung unter Punkt 4 zu 2 1 £3 =) 8= > = P
geben. 2 |%2|3%5|88| & | 2| &
Wenn in der Zeile fur ein Schutzgut kein > >5 | >0 >89 = = S
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fiir die 8 |83 |8BZ|8c| B kS %
Einschatzung nicht maf3geblich. & & = @ ) @ = @ & )
3.1 Mensch, insbesondere die menschliche Ge- ] ] L] L] ] ] ]

sundheit inkl. Erholungsnutzung (s. 1.7 bis 1.9,
1.11, 1.25, 1.26, 2.1.1 bis 2.1.4. 2.2.3, 2.2.5 bis 2.2.8,
2.2.18,2.4)

0
0
0
0
0
0
0

3.2 Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) (s. 1.2 bis
1.8,1.10, 1.13 bis 1.15, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11, 2.2.19,
2.3.1,2.3.8)

0
0
0
0
0
0
0

3.3 Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt) (s. 1.2
bis 1.5, 1.9, 1.13 bis 1.15, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11, 2.2.19,
2.3.1,2.3.8)

34 Flache / Flachenverbrauch (s. 1.2, 1.3)

3.5 Boden (s. 1.2 bis 1.5, 1.16 bis 1.18, 2.1.1, 2.1.5, 2.3.2)

3.6 Wasser (s. 1.5, 1.12, 1.13, 1.15, 2.1.1, 2.2.12 bis
2.2.16, 2.3.3 bis 2.3.5)

3.7 Luft (s. 1.7, 1.9, 2.1.1, 2.3.7)

Oy Ojg|d
o0 Ojg|d
o0 Ojg|d
Oy Ojg|d
o0 Ojg|d
Oy Ojg|d
o0 Ojg|d

3.8 Klima (s. 1.14, 2.1.1, 2.3.7)

) Da die Kriterien einer stéandigen Fortschreibung und Aktualisierung bedirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.

Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und Gber das Internet zur Verfugung zu stellen.
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Kriterien fur die Einschéatzung der Auswirkun-
gen

Die mdglichen erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzguter sind anhand der unter
Punkt B 1 und 2 gemachten Angaben zu e - - T
beurteilen. i £ o S — | & S | 2
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick g T 3 o 3 3 L
tiber die naher zu behandelnden Punkte bei < o= | & S| o T 2
der Gesamteinschatzung unter Punkt 4 zu 2 |EG|28| 25| o g .
geben. 2 |82 |53|22| 8 2 2
Wenn in der Zeile fiir ein Schutzgut kein 2 23| -2 o 2 § 2 2 3
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fur die < o B o E = o < S
Einschatzung nicht maRgeblich. g g2 |ed|e2| & 2 >
3.9 Landschaft (s. 1.2 bis 1.5, 1.11, 2.1.1 bis 2.1.11, O O OJ OJ ] ] L]
2.3.6)
3.10 |Kulturgiter (s. 2.1.7, 2.1.17) N A O A
3.11 |Landwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.6) O | O ] ] ] O | O
3.12 |Forstwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.6, 2.2.18, 2.2.19) O O O ] U] ] ]
3.13 |Fischerei (s. 2.1.6) ] ] ] ] ] O
3.14 |Wasserwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.12 bis 2.2.16) OJ O O OJ OJ ] ]
3.15 | Sonstige Sachgiiter (s. 2.1.1, 2.1.7, 2.1.10) | O ] ] ] O | O
3.16 | Wechselwirkungen zwischen Schutzgiitern ] ] L] L] L] ] ]
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Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens (gemaR Anlagen 2 und 3 UVPG

Nr. 3)

Besteht die Méglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden.
Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentrager vorbereitet
werden. Zustandig fir die Entscheidung ist letztendlich die Ge-
nehmigungsbehorde.

Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit méglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht des Vorhabentragers bzw. der Genehmigungsbehdérde keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.
Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile
des Prifkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
maoglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschatzung.

GemanR Anlage 3 UVPG Nr. 3.6 sind die erheblichen Auswirkun-
gen im Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer beste-
hender und zugelassener Vorhaben der gleichen Stral3engruppe
zu beurteilen.

Der Méglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern, ist
Rechnung zu tragen (gemaf Anlage 3 UVPG Nr. 3.7)

nein

X

fortfiihrend
Bekanntma-
chung im
Staatsanzei-
ger

ja
(UVP-Pflicht)

[

Erlauterungen zu 4

Durch den geplanten Anbau der Standstreifen wird es zu einer Mehrver-
siegelung von insgesamt ca. 1,50 ha kommen. Dies fihrt zu einer Erh6-
hung des Oberflachenwasserabflusses, der durch die Erweiterung eines
vorhandenen Regenriickhaltebeckens derart gedrosselt werden kann,
dass keine weiteren Eingriffe in Grund- oder Oberflachengewésser mehr
erforderlich sind. Die Bodenfunktionen werden durch eine externe Er-
satzmafRhahme kompensiert.

Bezuglich der Pflanzen- und Tierwelt werden keine Schutzgebiete oder
geschitzten Biotope beeintrachtigt. Im Randbereich der StralRe handelt
es sich um bereits vorbelastete Gehdlze, Sdume, Grunland und Ackerfla-
chen mit einer geringen Empfindlichkeit, die gré3tenteils auf den neuen
Bdschungen und StralRennebenflachen wieder hergestellt werden kon-
nen. Wertvolle Gehélze, darunter eine als Naturdenkmal geschitzte
Eiche kénnen durch entsprechende Schutz- und Vermeidungsmafinah-
men erhalten werden.

Bei den (potenziell) vorkommenden geschitzten Tierarten handelt es
sich um haufige und wenig empfindliche Vogelarten, die teilweise in den
StraRenrandgehdlzen nisten oder im Umfeld des StralBenrandes ihr Nah-
rungs- und Jagdhabitat haben. Da die Arten in angrenzende vergleichba-
re Strukturen ausweichen kdnnen oder nur ein vergleichsweise kleiner
Ausschnitt ihres Nahrungs- und Jagdhabitates betroffen ist, sind unter
Berucksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen bzgl. Gehdlzrodung und
Anpassung von Bauzeiten fir keine Art die Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG erfllt

Hinsichtlich des Landschaftsbildes kdnnen die durch den Standstreifen-
anbau beanspruchten Boschungsgehélze auf den neuen Bdschungen in
etwa gleichem Umfang wieder angelegt werden. Die StraRentrasse be-
findet sich zudem in einem fir die Erholungsnutzung wenig geeigneten
Landschaftsbereich, so dass auch die Schutzziele von Naturpark und
Landschaftsschutzgebiet nicht beeintréachtigt werden.
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Im Hinblick auf kumulative Auswirkungen mit anderen Stralenbauvorha-
ben ist der Ausbau der beiden PWC-Anlagen Argenthal sowie der Anbau
von Standstreifen im folgenden Abschnitt der B 50 bis zur A61 AS
Rheinbdllen zu bewerten. Da es sich auch hier jeweils um strallennahe
vorbelastete relativ schmale Randbereiche mit SGumen und Stral3en-
randgehdlzen sowie angrenzende intensiv genutzte Ackerflichen han-
delt, ist mit vergleichbaren Auswirkungen zu rechnen, die sich insgesamt
zwar summieren, jedoch die Auswirkungen selbst im vorliegenden Aus-
bauabschnitt nicht verstarken.

Fur den Anbau der Standstreifen zwischen Argenthal und Ellern an
der Bundesstrafle 50 besteht daher keine fachliche Verpflichtung
zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung.
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