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1 Einleitung

1.1 Anlass

Die Vattenfall wiwi consult Erneuerbare Energie Stidwest GmbH planen im Zuge des Projektes
A3 - Maischeid die Errichtung von zehn Windenergieanlagen (WEA) innerhalb der
Verwaltungsgrenzen der Verbandsgemeinde Dierdorf (Kreis Neuwied, Rheinland-Pfalz). Die
aktuelle Planung liegt zwischen den Gemeinden Dierdorf im Norden und Kleinmaischeid,

Grofimaischeid und Stebach im Stiden (vgl. Abbildung 1).

Potenziell konnten durch das geplante Vorhaben artenschutzrechtliche Konflikte hervorgerufen
werden, die ohne eine ausreichende Kenntnis lokaler Artvorkommen nicht ermittelt werden
konnen. Fur die Einschitzung und Bewertung moglicher Konfliktpotenziale ist daher eine
aussagekriftige Datengrundlage essenziell. Aus diesem Anlass wurde die GDS Raum- und
Umweltplanung GmbH mit umfangreichen avifaunistischen Untersuchungen beauftragt. Diese
umfassten neben einer Brutvogelkartierung auch die Erfassung von Vogelzug und Rastbestinden.
Erfasst wurde in den Jahren 2022 und 2023. Im Folgenden werden die Ergebnisse der Untersuchung

vorgestellt.

Die Methodik und Bewertung orientiert sich an dem ,Naturschutzfachlichen Rahmen zum Ausbau
der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz* der Staatliche Vogelschutzwarte fiir Hessen,
Rheinland-Pfalz und das Saarland (VSW) und des Landesamtes fiir Umwelt, Wasserwirtschaft und
Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz (LUWG) des Jahres 2012 sowie § 45b Abs. 1-5 BNatSchG.

Anlageninfos

Anlagenbenennung Enercon E175 EP5
Rotordurchmesser 175 m
Nabenhohe 162 m
Gesamthohe 2495 m
Nennleistung 6 MW

1.2 Rechtliche Rahmenbedingungen

In der Europiischen Union sollen die Flora-Fauna-Habitat (FFH) Richtlinie (92/43/EWG) und die
Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) den Erhalt der Artenvielfalt und Biodiversitit sicherstellen.
In Deutschland ist deren Umsetzung im Bundesnaturschutzgesetz implementiert, das die
Artenschutzbestimmungen  definiert.  Einige  Arten  unterliegen  hierbei  speziellen
Schutzbestimmungen, die im Rahmen von Vorhaben Beachtung finden missen. Zu diesen

besonders und/oder streng geschiitzten Arten zihlen die Tier- und Pflanzenarten der Anhinge A
und B der EG-Artenschutzverordnung 338/97, Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie,
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europiische Vogelarten im Sinne des Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie, sowie Arten der Anlage 1

Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung.
So ist es gemifd § 44 Abs. 1 BNatSchG verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen

oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europiischen Vogelarten wihrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu storen;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten

aus der Natur zu entnehmen, zu beschidigen oder sie zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus

der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschiidigen oder zu zerstoren.

Ftir unvermeidbare Beeintrichtigung durch Eingriffe in die Natur und Landschaft ergeben sich bei
der Genehmigung von Vorhaben gemidfl § 44 Abs. 5 BNatSchG allerdings auch einige
Sonderregelungen. So liegt ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG i. V. m. § 44
Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 nur vor, sofern das vorhabenbedingte Totungs- und Verletzungsrisiko signifikant
erhoht ist und die Beeintrichtigung nicht durch gebotene, fachlich anerkannte Schutzmafinahmen
vermieden werden kann. Ein Verstof3 gegen das Zerstorungsverbot des Absatzes 1 Nr. 3 liegt
hingegen nicht vor, soweit die okologische Funktion, der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im riumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt
werden kann. Soweit erforderlich, konnen dazu auch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen festgesetzt
werden. Ferner regelt § 44 Abs. 5 BNatSchG die Freistellung von artenschutzrechtlichen
Zugriffsverboten fiir alle Arten, die nicht Teil des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefithrt oder keine europiischen Vogelarten
sind.

Betroffen von den Sonderreglungen sind jedoch nur Vorhaben, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3
BNatSchG zugelassen oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne

des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG.

Im Einzelfall kdnnen auch weitere Ausnahmen der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG moglich
sein. So kann die zustindige Behorde aus Griinden des tiberwiegend 6ffentlichen Interesses nach §

45 Abs. 7 Satz 4 BNatSchG Ausnahmen zulassen, wenn keine zumutbaren alternativen gegeben sind

pi
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und sich der Erhaltungszustand der Population nicht verschlechtert. Fiir den Betrieb von WEA sind

die Voraussetzungen einer solchen Ausnahme in § 45b Abs. 8 BNatSchG vertiefend definiert.

Der Bewertungsrahmen zum Eintritt eines betriebsbedingten Eintritts eines Verbotstatbestandes
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG im Zusammenhang mit WEA sowie fachlich anerkannte und
zumutbare Schutzmafinahmen im Hinblick auf den Betrieb von WEA werden in § 45b Abs. 2-6
BNatSchG definiert.

1.3 Beschreibung des Untersuchungsgebiets
Das Untersuchungsgebiet (UG) erstreckt sich tber den 3.000 m-Radius um die geplanten
Anlagenstandorte auf die Bereiche der Verbandsgemeinden Puderbach, Rengsdorf-Waldbreitbach,

und Dierdorf im Kreis Neuwied sowie Selters (Westerwald) und Ransbach-Baumbach im

Westerwaldkreis (vgl. Abbildung 1).

Dominiert wird das UG durch die zentral gelegenen, ausgedehnten Waldbestinde des Mdrker Walds
beziehungsweise des Forstes Wied. Hierbei handelt es sich vor allem um einen Laubmischwald, wobei
insbesondere ehemalige Fichtenbestinde von Kalamititen betroffen waren und zum aktuellen
Zeitpunkt blo liegen (Landesforsten RLP, 2023). Grofle, iltere Waldbestinde finden sich
insbesondere im Westen der Planung im Umfeld der geplanten WEA 01 und WEA 02
(Landesforsten RLP, 2023). Kleinere alte Bestinde liegen aber auch im Eingriffsgebiet (EG) der
geplanten WEA 07, WEA 08 und WEA 09 (Landesforsten RLP, 2023; Biotoptypenkartierung).
Einzelne alte Bidume sind in den meisten Waldbereichen zu finden (Landesforsten RLP, 2023).
Zentral werden Wald und Planung durch die Autobahn A3 sowie durch die parallel verlaufende
[CE-Trasse Koln-Frankfurt zerschnitten. Das Umland wird durch einen Wechsel an Griin- und

Ackerland gepriigt, wobei der Anteil an Ackern im stidlichen UG héher ist als im Norden
(LVermGeo, 2023).

Nordlich der A3 liegt das Einzugsgebiet des Neuwiesenbachs, der das unmittelbare Umfeld der
Planung in 6stliche Richtung durchflielt. Im 500 m-Radius der siidwestlich geplanten WEA liegen
kleinere Zufliisse des Stebachs. Im 1.000 m-Radius um die Planung liegen auflerdem die

Einzugsgebiete des Olsbachs, des Iserbachs sowie des Ommersbachs.

Im 2.500 m-Radius um die Planung befinden sich keine Natura 2000- oder Naturschutzgebiete. Im
stidostlichen Randbereich des 3.000 m-Radius liegt jedoch ein kleiner Abschnitt des FFH-Gebiets
Bexbach und Saynbachtal (DE-5511-302). Dariiber hinaus befinden sich weite Teile des UG
stidwestlich der A3 im Naturpark Rhein-Westerwald.
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Abbildung 1: Ubersicht tiber die geplanten Windenergieanlagen im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid. Quelle Karte: GeoBasis-DE / BKG (2023).
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2 Methodik

Zur Erfassung der Avifauna im UG A3 - Maischeid wurden 2023 eine Brutvogelkartierung im
500 m-Radius um die aktuelle Planung sowie eine Horst- und Grofivogelkartierung im 3.000 m-
Radius um die Planung durchgefiihrt. Der Besatz wurde zusitzlich bei allen Horsten im 1.200 m-
Radius kontrolliert. Des Weiteren erfolgten im Herbst 2022 sowie im Frihjahr 2023 eine
Rastvogelerfassung im 2.000 m-Radius und eine Zugvogelerfassung im Jahr 2022. Die Kartierung
erfolgte gemifl den Vorgaben des naturschutzfachlichen Rahmens zum Ausbau der Windenergie in
Rheinland-Pfalz (VSW & LUWG, 2012) sowie im Hinblick auf kollisionsgefihrdete Grof3vogelarten
gemifd § 45b Abs. 4 Satz 2 BNatSchG.

Alle Erfassungen wurden von erfahrenen und professionellen Ornithologen durchgefithrt. Im
Rahmen der einzelnen Untersuchungsmodule wurden auch Zufallsbeobachtungen berticksichtigt

und dokumentiert.

Zusitzlich erfolgte eine Datenabfrage tiber das Artdatenportal des Landesamtes fiir Umwelt (LfU)
Rheinland-Pfalz.

2.1 Brutvogelerfassung

Im 500 m-Radius um die Planung wurde 2023 eine vollstindige Erfassung der Brutvogel nach den
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al., 2005) durchgefiihrt.

Der Uhu wurde zusitzlich im 1.000 m-Radius um die Planung kartiert.

Acht Termine erfolgten ab Tagesanbruch in den ersten vier Stunden nach Sonnenaufgang in der
Zeit von Ende Februar bis Mitte Juli. Zur Erfassung nachtaktiver Vogelarten wurden vier Termine
ab Einbruch der Diammerung im Zeitraum von ca. einer Stunde vor bis zwei Stunden nach
Sonnenuntergang angesetzt. Die Nachterfassungen fanden in der Zeit von Mitte Februar bis Anfang
Mai statt. Zusitzlich erfolgte eine Astlingskontrolle Ende Mai.

Der Uhu wurde im 1.000 m-Radius an zwei Terminen im Zeitraum von Ende Januar bis Mitte
Februar kartiert. Im 500 m-Radius wurde er zusiitzlich im Zuge der Nachtkartierungen bis Mitte Mai
miterfasst.

Aufgrund der Grole des UG wurden einige Erfassungstermine auf mehrere Tage verteilt (vgl.

Tabelle 1, z.B. Brutvogel Tag 1.1 bis 1.7 entspricht den ersten Kartierdurchgang ftir das gesamte
Gebiet).

Zusammengefasst wurde in dem Untersuchungsjahr 2023 die Brutvogel des 500 m-Radius tiber die
gesamte Brutperiode von Ende Februar bis Mitte Juli an 13 Terminen mit einem Abstand von
mindestens je einer Woche innerhalb eines Moduls erfasst. Fiir den Uhu erfolgten zwei zusitzliche

Kartierungen im 1.000 m-Radius. Der Umfang der Brutvogelerfassung erfillt demnach die

2
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Anforderungen des Naturschutzfachlichen Rahmens zum Ausbau der Windenergienutzung in

Rheinland-Pfalz (VSW & LUWG, 2012).

Die Termine der Erfassungen sowie die vorherrschenden Witterungsbedingungen sind in Tabelle 1
aufgefiihrt. Wegen der Nihe der angrenzenden Planung A3 - Dierdorf/Sessenhausen wurde die
Untersuchung der Brutvogel parallel durchgefithrt (vel. Tabelle 1).

Tabelle 1: Begehungstermine und Witterung der avifaunistischen Untersuchungen (Brutvogelerfassung) 2023 in den
Untersuchungsgebieten A3 - Maischeid und A3 - Dierdorf/Sessenhausen. Es waren teilweise mehrere Termine
notwendig, um eine vollstindige Begehung durchzufithren. Aufgrund der Grofle des UG wurden einige
Erfassungstermine auf mehrere Tage verteilt z.B. Brutvogel Tag 1.1 bis 1.7 entspricht den ersten Kartierdurchgang fiir
das gesamte Gebiet.

Begehung Datum Witterung
(Temperatur; Wind; Bewolkung; Niederschlag)
Brutvogel Tag 1.1 27.02.23 4 -3°C;2-3bft; 2/8 - 3/8;-
Brutvogel Tag 1.2 01.03.23 4 -6°C; 2 -3 bft; 1/8; -
Brutvogel Tag 1.3 03.03.23 3-6°C; 1 -2bft; 1/8; -
Brutvogel Tag 1.4 11.03.23 -1 -3°C; 1 - 4 bft; 5/8 - 6/8; vereinzelt Schneefall
Brutvogel Tag 1.5 12.03.23 -2-9°C;2-3bft; 6/8 - 1/8; -
Brutvogel Tag 1.6 15.03.23 -1 -5°C; 1 - 3 bft; 5/8 - 8/8; vereinzelt
Niederschlag /Schneefall
Brutvogel Tag 1.7 21.03.23 6-10°C; 1 -3 bft; 6/8 - 1/8; -
Brutvogel Tag 2.1 22.03.23 7-14°C; 2 - 4 bft; 6/8; -
Brutvogel Tag 2.2 24.03.22 8-13°C; 2 - 4Dbft; 5/8; -
Brutvogel Tag 2.3 27.03.22 0 -5°C; 3 - 4 bft; 3/8 - 8/8; kurzer Niederschlag
Brutvogel Tag 2.4 08.04.23 3-10°C;1-2bft;6/8 -7/8;-
Brutvosel Tagi2:5 16.04.23 g i;selll °C; 2 - 4 bft; 6/8 - 7/8; kurzzeitig leichter
Brutvogel Tag 2.6 17.04.23 6-12°C;2-3bft; 3/8 -4/8;-
Brutvogel Tag 2.7 18.04.23 4 -13°C; 2 - 3 bft; 4/8; -
Brutvogel Tag 2.8 19.04.23 7-13°C;2-3Dbft;3/8-4/8;-
Bl Thg 3.1 22.04.23 E] i;diz;i;g 2 - 3 bft; 5/8 - 7/8; kurzzeitig leichter
Brutvogel Tag 3.2 13.04.23 1?] i;sell6 °C; 1 - 3 bft; 4/8 - 5/8; kurzzeitig leichter
Brutvogel Tag 3.3 26.04.23 -1-4°C; 1 -2 bft; 4/8; -
Brutvogel Tag 3.4 27.04.23 2-14°C;1-2bft;4/8 - 5/8; -
Brutvogel Tag 3.5 79.04.23 i i;sellz °C; 2 - 3 bft; 7/8 - 8/8; kurzzeitig leichter

pi
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Begehung Datum Witterung
(Temperatur; Wind; Bewo6lkung; Niederschlag)
Brutvogel Tag 3.6 30.04.23 4-16°C; 1-3bft;3/8 -4/8;-
Brutvogel Tag 3.7 01.05.23 i igse116 °C; 1 - 2 bft; 4/8 - 5/8; kurzzeitig leichter
Brutvogel Tag 4.1 03.05.23 0-16°C; 2 bft; 0/8 - 1/8; -
Drttoeel Tag 440 04.05.23 6-21°C; 2 - 3 bft; 2/8; -
Brutvogel Tag 4.3 06.05.23 9-19°C;0-2bft;4/8 - 5/8; -
Srteseel Tag 44 13.05.23 7-18°C; 1 -3 bft; 1/8 - 4/8; -
Brutvogel Tag 4.5 14.05.23 7-17°C; 1 -2 bft; 2/8; -
Brutvogel Tag 4.6 15.05.23 9-16°C; 1 - 3 bft; 2/8 - 3/8; -
Brutvogel Tag 4.7 16.05.23 8-12°C; 2 - 4 bft; 6/8; -
Brutvogel Tag 4.8 17.05.23 5-14°C;2 -3 Dbft; 3/8 -4/8; -
Brutvogel Tag 5.1 18.05.23 2-16°C;2-3bft; 1/8 -2/8;-
Brutvogel Tag 5.2 19.05.23 5-18°C;2 -3bft; 2/8 - 3/8; -
Brutvogel Tag 5.3 20.05.23 10 - 17 °C; 2 - 4 bft; 4/8; -
Brutvogel Tag 5.4 sy Lo =Rl Y s st
Brutvogel Tag 5.5 220523 - 227G T 3R /8 5/ kuren i
Brutvogel Tag 5.6 26.05.23 6-19°C;2-3bft;0/8 -1/8;-
Brutvogel Tag 5.7 27.05.23 7-21°C;2 -3 bft; 0/8; -
Brutvogel Tag 5.8 29.05.23 11-22°C;2 -3 bft;0/8 - 1/8;-
Brutvogel Tag 6.1 30.05.23 8 -20°C; 2 -3 bft; 1/8; -
Brutvogel Tag 6.2 31.05.23 11-23°C;2-3bft;0/8 - 1/8;-
Brutvogel Tag 6.3 01.06.23 11-22°C;2-3bft;0/8 - 1/8;-
Brutvogel Tag 6.4 02.06.23 9-19°C;2-3bft;0/8-1/8;-
Brutvogel Tag 6.5 05.06.23 10 - 24 °C; 2 bft; 0/8; -
Brutvogel Tag 6.6 06.06.23 11 -24°C; 1 - 2 bft;2/8 - 3/8; -
Brutvogel Tag 6.7 08.06.23 13- M7 1= 2D 1/ = 3/ kurserleicheer
Brutvogel Tag 6.8 09.06.23 13 -26°C; 2 -3 bft; 1/8; -
Brutvogel Tag 7.1 10.06.23 16 - 28 °C; 2 - 3 bft;1/8; -
Brutvogel Tag 7.2 11.06.23 16 - 28;°2 - 3 bft; 0/8 - 1/8; -
Brutvogel Tag 7.3 12.06.23 14 -26°C;2-3bft;0/8 - 1/8; -
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Avifauna

Begehung Datum Witterung
(Temperatur; Wind; Bewo6lkung; Niederschlag)
Brutvogel Tag 7.4 13.06.23 14 -25°C;2 -3bft;0/8 - 1/8; -
Brutvogel Tag 7.5 14.06.23 13 -23°C; 2 - 3 bft;2/8; -
Brutvogel Tag 7.6 15.06.23 11 -24°C; 2 - 2bft; 2/8; -
Brutvogel Tag 7.7 16.06.23 12 -24°C; 1 -2bft;1/8 - 2/8; -
Bt Ty 7.8 21.06.23 i]?ese—l 26 °C; 1 - 3 bft; 2/8 - 3/8; kurzer leichter
Brutvogel Tag 8.1 24.06.23 15-27°C; 1 -2 bft; 2/8; -
Brutvogel Tag 8.2 06.07.23 9-23°C;1-2bft;2/8 -3/8;-
Brutvogel Tag 8.3 08.07.23 17 -32°C; 1 -3 bft; 1/8 - 2/8; -
Brutvogel Tag 8.4 09.07.23 17 - 34°C; 1 - 3 bft; 2/8; -
Brutvogel Tag 8.5 12.07.23 17 - 24 °C; 1 - 3 bft; 2/8 - 4/8; kurzzeitiger Regen
Brutvogel Tag 8.6 13.07.23 12 -22°C; 2 - 3 bft; 3/8 - 5/8; -
Brutvogel Tag 8.7 14.07.23 12 -26°C; 1 - 3 bft; 2/8; -
Brutvogel Nacht 1 14.02.23 0-7°C;2bft; 2/8 - 3/8; -
Brutvogel Nacht 1 15.02.23 -1 - 7°C; 2 bft; 4/8; -
Brutvogel Nacht 1 22.02.23 2-12°C; 1 - 2Dbft; 5/8; -
Brutvogel Nacht 1 28.02.23 -3 -3°C;2 - 3 bft; 2/8; -
Brutvogel Nacht 2 11.03.23 -1-3°C; 1 -4Dbft; 5/8 -6/8;-
Brutvogel Nacht 2 16.03.23 0-9°C;2-4bft; 3/5-4/4;-
Brutvogel Nacht 2 21.03.23 6-10°C; 1 - 3 bft; 6/8 - 1/8; -
Brutvogel Nacht 2 280323 o 1717 DIGA/8 =5/ e lechee
Brutvogel Nacht 3 04.04.23 -3 -7°C; 2 bft; 3/8 - 4/8; -
Brutvogel Nacht 3 11.04.23 6 -12°C; 2 - 4 bft; 4/8; -
Brutvogel Nacht 3 14.04.23 2-13°C;0-2bft;2/8 - 3/8; -
Brutvogel Nacht 3 17.04.23 6 - 12 °C; 2 - 3 bft; 3/8 - 4/8; leichter Niesel
Brutvogel Nacht 4 18.04.23 4-13°C;2 -3 bft; 4/8; -
Brutvogel Nacht 4 02.05.23 g i;Sellz °C; 2 - 3 bft; 4/8 - 5/8; kurzzeitig leichter
Brutvogel Nacht 4 03.05.23 0 - 16°C; 2 bft; 0/8 - 1/8; -
Brutvogel Nacht 4 04.05.23 6-21°C;2-3Dbft; 2/8; -
Astlingskontrolle 24.05.23 4 - 12°C; 1 -3 bft; 4/8; -
Uhu 28.01.23 3-1°C;1-2bft; 4/8-5/8;-
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Begehung Datum Witterung
(Temperatur; Wind; Bewo6lkung; Niederschlag)
Uhu 04.02.23 3-7°C;0 -3 bft; 6/8; -
Uhu 07.02.23 -3-3°C;2-3Dbft; 2/8;-
Uhu 11.02.23 1 - 5 bft; 2 bft; 6/8; -

2.2 GroBvogel- und Horsterfassung

Im 3.000 m-Radius um die Planung wurden im Jahr 2023 systematisch alle Groflvogelhorste erfasst.
Zusitzlich fand eine Revierkartierung zur Erfassung der Groflvogelarten im 3.000 m-Radius statt.
Der Fokus der Revierkartierung lag allerdings auf dem 1.200 m-Radius, sodass der Zentrale
Prifbereich nach Anlage 1 zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG fiir alle im UG zu erwartenden Arten
vollstindig abgedeckt wurde. Ferner erfolgten in diesem Umbkreis auch Kontrollen der bekannten

Horste, um den Besatz zu dokumentieren.

Die Horstsuche wurde wihrend der laubfreien Vegetationsperiode von Januar bis Mitte April
durchgefiihrt, die Horstkontrollen im Zeitraum von April bis Ende Juni.

Die Revierkartierung erfolgte von Mitte Mirz bis Mitte Juli. Im Zuge dessen wurde das Gebiet von
exponierten Punkten aus mit Fernglas und Spektiv fiir eine Dauer von jeweils vier Stunden
beobachtet. Die Revierkartierung erfolgte an zehn Terminen, die auf je zwei Durchgiinge aufgeteilt
wurden. Insbesondere revieranzeigendes Verhalten wie Balz, Territorialverhalten oder Ein- und
Ausfliige wurden verzeichnet, um Grofdvogelreviere und Horste detektieren und abgrenzen zu

kénnen.

Die Termine der Erfassungen sowie die vorherrschenden Witterungsbedingungen sind in Tabelle 2
aufgefithrt. Auch die Horst- und Grof3vogelkartierung wurde wegen der Nihe zur angrenzenden

Planung A3 - Dierdorf/Sessenhausen zusammen durchgefiihrt.

Tabelle 2: Begehungstermine und Witterung der avifaunistischen Untersuchungen (Grof3vogel- und Horsterfassung)
2023 in den Untersuchungsgebieten A3 - Maischeid und A3 - Dierdorf/Sessenhausen. Es waren teilweise mehrere
Termine notwendig, um eine vollstindige Begehung durchzufithren. Aufgrund der Grofle des UG wurden einige
Erfassungstermine auf mehrere Tage verteilt z.B. Revierkartierung 1.1 bis 1.2 entspricht den ersten Kartierdurchgang
fiir das gesamte Gebiet.

Begehung Datum Witterung

(Temperatur; Wind; Bewdlkung; Niederschlag)
Horstsuche 07.01.23 8 - 9 °C; 2 - 3 bft; 6/8; kurzer Schauer
Horstsuche 28.01.23 3-1°C;1-2Dbft;4/8 -5/8;-
Horstsuche 04.02.23 3-7°C;0-3bft; 6/8; -
Horstsuche 11.02.23 1 - 5 bft; 2 bft; 6/8; -
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Begehung Datum Witterung

(Temperatur; Wind; Bewolkung; Niederschlag)
Horstsuche 17.02.23 7 - 13 °C; - 4 bft; 8/8; kurzer Niederschlag-
Horstsuche 18.02.23 9 - 10°C; 3 - 4 bft; 5/8 - 8/8; Schauer
Horstsuche 27.02.23 4 -3°C;2-3bft;2/8 -3/8;-
Horstsuche 01.03.23 4 - 6°C; 2 -3 Dbft; 1/8; -
Horstsuche 03.03.23 3-6°C;1-2Dbft; 1/8;-
Horstsuche 04.03.23 0-4°C;2-3bft; 7/8; -
Horstsuche 11.03.23 -1 -3°C; 1 -4bft; 5/8 - 6/8; vereinzelt Schneefall
Horstsuche 16.03.23 0-9°C; 2 -4bft; 3/5-4/4;-
Horstsuche 17.03.23 3 -14°C; 2 - 3 bft; 3/8 - 7/8; kurzer Schauer
Horstsuche 21.03.23 6 - 10°C; 1 - 3 bft; 6/8 - 7/8; leichter Regen
Horstsuche 24.03.23 8 - 13 °C; 2 - 4 bft; 5/8; Regen
Horstsuche 25.03.23 7 -11°C; 3 - 5bft; 4/8 - 6/8; Regen
Horstsuche 26.03.23 5-8°C; 2 - 3 bft; 6/8 - 7/8; Regen
Horstsuche 29.03.23 4 - 14 °C; 2 - 3 bft; 5/8 - 7/8; kurzer Niesel
Horstsuche 30.03.23 10 - 13 °C; 2 - 4 bft; 3/8 - 6/8; Regen
Horstsuche 31.03.23 8 - 11 °C; 2 - 4 bft; 6/8 - 8/8; Regen
Horstsuche 03.04.23 0-7°C;2-3bft;2/8 -3/8;-
Horstsuche 04.04.23 3 -17°C; 2 bft; 3/8 -4/8; -
Horstsuche 05.04.23 2-9°C; 1 -2bft; 3/8;-
Horstsuche 11.04.23 6 - 12 °C; 2 - 4 bft; 4/8; Regen
Horstsuche 14.04.23 2 - 13°C; 0 - 2 bft;2/8 - 3/8; kurzer Niesel
Horstkontrolle 27.04.23 2-14°C;1-2bft;4/8 - 5/8; -
Horstkontrolle 06.05.23 9 -19°C; 0 - 2 bft; 4/8 - 5/8; leichter Niesel
Horstkontrolle 07.05.23 11 -20°C; 1 - 2 bft; 6/8 - 7/8; Regen
Horstkontrolle 15.05.23 9 -16°C; 1 - 3 bft; 2/8 - 3/8; -
Horstkontrolle 16.05.23 8 - 12 °C; 2 - 4 bft; 6/8 - 1/8; Niesel
Horstkontrolle 24.06.23 15-27°C; 1 -2 bft; 2/8; -
Horstkontrolle 28.06.23 éfha_uezrl °C; 1 - 2 bft; 6/8 - 7/8; kurzer, leichter
Horstkontrolle 29.06.23 17 - 23 °C; 1 - 2 bft; 4/8 - 6/8; kurzzeitig Niesel
Horstkontrolle 02.07.23 13 - 20°C; 2 - 4 bft; 5/8 - 7/8;kurzer Regen
Horstkontrolle 05.07.23 14 - 18 °C; 2 - 4 bft; 4/8 - 7/8; Regen
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Begehung Datum Witterung

(Temperatur; Wind; Bewolkung; Niederschlag)
Horstkontrolle 09.07.23 17 - 34°C; 1 - 3 bft; 2/8; -
Revierkartierung 1.1 18.03.23 7 - 15 °C; 2 bft; 3/4 - 5/4; kurzer Schauer
Revierkartierung 1.2 20.03.23 6 -9°C; 1 -3 bft; 8/8;-
Revierkartierung 2.1 06.04.23 0-11°C;2-3Dbft;3/8 -5/8;-
Revierkartierung 2.2 09.04.23 4 -12°C; 2 bft; 6/8 - 1/8; -
Revierkartierung 3.1 26.04.23 -1-4°C;1-2bft;4/8;-
Revierkartierung 3.2 30.04.23 4-16°C;1-3bft;3/8 -4/8;-
Revierkartierung 4.1 13.05.23 7-18°C; 1 - 3 bft; 1/8 - 4/8; kurzer Nieselregen
Revierkartierung 4.2 14.05.23 7 - 17 °C; 1 - 2 bft; 2/8; kurzer Nieselregen
Revierkartierung 5.1 25.05.23 4 -18°C; 1 - 3 bft; 0/8; -
Revierkartierung 5.2 28.05.23 9-23°C;1-2bft; 0/8; -
Revierkartierung 6.1 02.06.23 9-19°C;2-3bft; 0/8 - 1/8; -
Revierkartierung 6.2 03.06.23 9-21°C;2-3bft; 1/8;-
Revierkartierung 7.1 17.06.23 14 -26°C; 0 - 2 bft; 1/8; -
Revierkartierung 7.2 18.06.23 14 - 22°C; 1 - 2 bft; 3/8 - 4/8; -
Revierkartierung 8.1 25.06.23 15-29°C; 1 - 2 bft; 0/8; -
Revierkartierung 8.2 26.06.23 17 -24°C;2 -4bft; 1/8-2/;-
Revierkartierung 9.1 07.07.23 11 -29°C;1-2bft; 0/8 - 1/8; -
Revierkartierung 9.2 08.07.23 17-32°C; 1 -3bft; 1/8 - 2/8;-
Revierkartierung 10.1 16.07.23 16 - 23 °C; 2 - 4 bft; 3/8 - 5/8; kurzer Niesel
Revierkartierung 10.2 17.07.23 12 - 23°C; 2 - 3 bft; 3/8 - 4/8; -

2.3 Rastvogelerfassung

Im Herbst 2022 und im Frithjahr 2023 wurden innerhalb eines Umkreises von 2.000 m um die
geplanten WEA eine Rastvogelkartierung durchgefiihrt.

Die Begehungen im Herbst 2022 verteilten sich auf 16 Termine im Zeitraum zwischen Anfang
August und Anfang Dezember. Die Erfassungen in den Hauptrastzeiten von August bis Oktober
fanden wochentlich statt. Ab November erfolgten sie in einem zweiwdchigen Turnus. Die acht
Begehungen im Frithjahr wurden zwischen Mitte Februar und Ende April durchgefiihrt. Auch hier
fanden die Kartierungen auflerhalb der Hauptrastzeiten jede zweite Woche statt, ab Mitte Mirz

erfolgten sie wochentlich.
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Der Fokus der Erfassung lag insbesondere auf den mafgeblich fiir Rastvogel geeigneten Flichen wie
Gewissern, Feldgeholzen und abgeernteten Feldern sowie den durch das Planvorhaben unmittelbar
betroffenen Flichen. Zusitzlich wurden Massenschlafplitze von Greif- und Singvdgeln im Rahmen

der Rastvogelerfassung aufgenommen.

Die Rastvogel wurden demnach sowohl wihrend der Frithjahrs- und Herbstrastzeiten
flichendeckend im 2.000 m-Radius nach den Vorgaben des Naturschutzfachlichen Rahmens zum
Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz (VSW & LUWG, 2012) erfasst.

Die Termine der Erfassungen sowie die vorherrschenden Witterungsbedingungen sind in Tabelle 3
aufgeftihrt. Die Friithjahrsrastvogelerfassung erfolgte ebenfalls parallel zu den Erfassungen der

angrenzenden Planung A3 - Dierdorf/Sessenhausen.

Tabelle 3: Begehungstermine und Witterung der avifaunistischen Untersuchungen (Herbstrastvogelerfassung) 2022 im
Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid 2022 und der Untersuchungen (Frihjahrsrasterfassung) 2023 in den
Untersuchungsgebieten A3 - Maischeid und A3 - Dierdorf/Sessenhausen. Es waren teilweise mehrere Termine
notwendig, um eine vollstindige Begehung durchzufithren. Aufgrund der Grofle des UG wurden einige
Erfassungstermine auf mehrere Tage verteilt z.B. Frithjahrsrast 1.1 bis 1.3 entspricht den ersten Kartierdurchgang fiir
das gesamte Gebiet.

Begehung Datum Witterung
(Temperatur; Wind; Bewolkung; Niederschlag)
Herbstrast 1 03.08.22 26-34°C;0-1 bft; 0/8, -
Herbstrast 2 11.08.22 25-31°C; 2 -3 bft; 0/8, -
Herbstrast 3 19.08.22 23 - 27 °C; 3 bft; 0/8, -
Herbstrast 4 25.08.22 20 - 27 °C; 2 - 3 bft; 0/8; -
Herbstrast 5 29.08.22 17-22°C;2 -3 bft; 1/8 - 3/8; -
Herbstrast 6 05.09.22 17 - 24 °C; 2 bft; 0/8 - 1/8; -
Herbstrast 7 16.09.22 10-12°C; 2 - 4 bft; 3/8 - 6/8; -
Herbstrast 8 22.09.22 13-15°C; 2 - 3 bf; 0/8 - 1/8; -
Herbstrast 9 29.09.22 5-12°C; 1 -2bft; 1/8 - 6/8;-
Herbstrast 10 06.10.22 14-16°C;1-2bft; 1/8 - 2/8; -
Herbstrast 11 13.10.22 7-11°C;0-1bft; 7/8 - 8/8; -
Herbstrast 12 20.10.22 13 - 14 °C; 3 - 4 bft; 8/8; -
Herbstrast 13 26.10.22 16 - 18°C; 2 - 3 bft; 2/8 - 6/8; -
Herbstrast 14 03.11.22 12 -13°C; 2 - 4 bft; 7/8 - 8/8; -
Herbstrast 15 11.11.22 8 -12°C; 2 bft; 4/8 - 8/8
Herbstrast 16 03.12.22 2 -3°C; 2 bft; 8/8, -
Friithjahrsrast 1.1 17.02.23 7 -13°C; - 4 bft; 8/8; -
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Begehung Datum Witterung
(Temperatur; Wind; Bewo6lkung; Niederschlag)
Frithjahrsrast 1.2 18.02.23 9-10°C; 3 - 4bft; 5/8 -8/8;-
Frithjahrsrast 1.3 27.02.23 4 -3°C;2-3bft; 2/8 -3/8;-
Frithjahrsrast 2.1 28.02.23 -3 -3°C;2 - 3 bft; 2/8; -
Frithjahrsrast 2.2 01.03.23 4 -6°C;2-3bft; 1/8; -
Friithjahrsrast 2.3 03.03.23 3-6°C;1-2Dbft; 1/8; -
Frithjahrsrast 2.4 04.03.23 0-4°C;2-3bft; 7/8; -
Frithjahrsrast 3.1 16.03.23 0-9°C;2-4bft;3/5-4/4;-
Frithjahrsrast 3.2 17.03.23 3-14°C;2-3bft;3/8-17/8;-
Frithjahrsrast 4.1 25.03.23 7-11°C; 3 - 5bft; 4/8 - 6/8; -
Frithjahrsrast 4.2 26.03.23 5-8°C; 2 - 3 bft; 6/8 - 7/8; Regen
Frithjahrsrast 5.1 29.03.23 4 -14°C;2-3bft;5/8 -7/8;-
Friithjahrsrast 5.2 31.03.23 8 - 11°C; 2 - 4 bft; 6/8 - 8/8; Regen
Frithjahrsrast 5.3 04.04.23 3 -7°C; 2bft; 3/8 -4/8; -
Frithjahrsrast 6.1 06.04.23 0-11°C; 2 - 3 bft; 3/8 - 5/8; kurzer Regen
Frithjahrsrast 6.2 09.04.23 4 -12°C; 2 bft; 6/8 - 7/8; -
Frithjahrsrast 6.3 11.04.23 6 - 12 °C; 2 - 4 bft; 4/8 - 8/8; leichter Regen
Frithjahrsrast 7.1 14.04.23 2-13°C;0-2bft;2/8 - 3/8;-
Frithjahrsrast 7.2 19.04.23 7-13°C;2 -3 bft; 3/8 -4/8; -
Frithjahrsrast 7.3 21.04.23 5-16°C; 2 - 3 bft; 3/8 - 8/8; Regen
Frithjahrsrast 8.1 24.04.23 6 - 10°C; 2 - 4 bft; 6/8 - 8/8; Regen
Frithjahrsrast 8.2 250423 & -B7Ci2-Ibit4/8 - 8/8; kurserkichrer
Frithjahrsrast 8.3 28.04.23 8 - 17°C; 1 - 3 bft; 6/8 - 8/8; Regen

2.4 Zugvogelerfassung

Der Vogelzug wurde im UG A3 - Maischeid 2022 mittels der ,Scan-Zugrouten-Methode® nach
KORN, STUBING & GRUNWALD (2007) erfasst.

Der Herbstvogelzug wurde zwischen Mitte September und Mitte November 2022 an acht Terminen
jeweils in den ersten vier Stunden zuziiglich Ortswechsel ab Sonnenaufgang erfasst. Die Kartierung
erfolgte durch zwei Beobachter von vier exponierten Beobachtungspunkten, wobei jede/r
Kartierer*in an einem Termin zwei Beobachtungspunkte fir je zwei Stunden besetzte. Als

Beobachtungspunkte wurden Landschaftspunkte gewihlt, die einen guten Rundumblick
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gewihrleisten, sodass der Vogelzug auf einer Breite von gut 7.000 m erfasst wurde (vgl. Abbildung
2). Der 1.000 m-Radius um die aktuelle Planung wird damit vollstindig abgedeckt. Dabei wurde mit
Spektiv und Fernglas gearbeitet und der Flughthenbereich der Tiere festgehalten.

Die Erfassung des Vogelzugs entspricht damit den Vorgaben des Naturschutzfachlichen Rahmens
zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz (VSW & LUWG, 2012).

Zusitzlich erfolgte eine separate Erfassung des Kranichzuges im Herbst im UG A3 - Maischeid an
insgesamt drei Terminen im November 2022 an Massenzugtagen des Kranichs. Dabei wurde eine

Breite von insgesamt 9.000 m erfasst, womit das UG vollstindig abgedeckt wurde.

Die Termine der Erfassungen sowie die vorherrschenden Witterungsbedingungen sind in Tabelle 4

aufgeftihrt.

Tabelle 4: Begehungstermine und Witterung der avifaunistischen Untersuchungen (Zugvogelerfassung) 2022 in dem
Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid.

Begehung Datum Witterung
(Temperatur; Wind; Bewolkung; Niederschlag)
Zug 1 22.09.22 3-13°C;0-3bft; 0/8-1/8; -
Zug 2 29.09.22 3-12°C; 1-2 bft; 1/8 - 6/8; - teilweise neblig
Zug 3 06.10.22 10-14°C; 2-3 bft; 1/8-4/8; -
Zug 4 13.10.22 7-13°C;0-3 bft; 7/8-8/8; -
Zug 5 20.10.22 8-13°C; 1-5bft; 2/8-8/8; -
Zug 6 26.10.22 11-17°C; 1-3 bft; 2/8-8/8; -
Zug 7 03.11.22 8-12°C;2-3bft; 2/8-7/8; -
Zug 8 11.11.22 5-11°C; 1-3 bft; 2/8-8/8; -
Kraniche 05.11.22 9-7°C;2-3Dbft;6/8-7/8;-
Kraniche 12.11.22 11-8°C; 2 bft; 1/8-3/8; -
Kraniche 03.12.22 2 -3°C; 2 bft; 8/8
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Abbildung 2: Beobachtungspunkte der Zugvogelerfassung im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid im Jahr 2022. Quelle Karte: GeoBasis-DE / BKG (2023).
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3 Ergebnisse

3.1 Datenabfrage

Mit Ausnahme einer Rotmilanbrut im 3.500 m-Radius der Planung ergab die Datenabfrage des
Artdatenportals keine konkreten Hinweise auf Vorkommen von windkraftempfindlichen
Vogelarten in den letzten zehn Jahren von 2014 bis 2023. Der Rotmilanbrutplatz befindet sich in
einer Entfernung von 3.280 m zu den geplanten Standorten und war bekanntermaflen zuletzt im

Jahr 2014 besetzt. Ein Bestandsschutz besteht entsprechend nicht mehr.

3.2 Brutvogelerfassung

Im Rahmen der Brutvogelerfassung 2023 wurden im 500 m-Radius um die Planung A3 - Maischeid
sieben planungsrelevante Brutvogelarten (Feldlerche, Neuntéter, Star, Stockente,
Waldlaubsinger, Waldschnepfe, Zwergtaucher) nachgewiesen (vgl. Abbildung 3). Finf weitere
Arten briiteten im Randbereich (Bluthinfling, Grauspecht, Rauchschwalbe, Teichhuhn,
Turteltaube), wobei die Rauchschwalbe mangels geeigneter Bruthabitate gesichert auflerhalb des
500 m-Radius nistete. Als planungsrelevante Art werden alle Brutvogelarten eingestuft, die
mindestens auf der Vorwarnliste nach SIMON et al. (2014) stehen. Drei der nachgewiesenen
Brutvogelarten  besitzen in  Rheinland-Pfalz  einen unzureichenden bis ungiinstigen
Erhaltungszustand (Tiirkentaube, Reiherente, Wacholderdrossel), obwohl sie nach SIMON et al.
(2014) nicht als gefihrdet gelistet werden. Zwei Arten gelten in Deutschland als gefihrdet, in
Rheinland-Pfalz jedoch nicht (Kleinspecht, Trauerschnipper). Dariiber hinaus wurden fiinf streng
geschiitzte Brutvogelarten festgestellt, die in Rheinland-Pfalz nicht als gefihrdet gelten (Griinspecht,
Maiusebussard, Mittelspecht, Schwarzspecht, Turmfalke).

Insgesamt wurden im 500 m-Puffer um die Planung 90 Vogelarten nachgewiesen, davon 69 als
Brutvogel und 21 als Gastvogel (v.a. Nahrungsgast). Im gesamten Untersuchungsgebiet (3.000 m-

Radius) wurden im Zuge der Brutvogel-, Grofivogel- und Horstkartierungen 99 Arten nachgewiesen.

Das im Zuge ebendieser Brutvogelkartierung erfasste Arteninventar kann der folgenden Tabelle 5

entnommen werden.

Tabelle 5: 2023 im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid nachgewiesene Brutvogelarten und Beschreibung zu deren
Vorkommen. Status im 500 m-Radius: B = Brutvorkommen, (B) = Randbriiter, D = Durchziigler, G = Gastvogel, U =
Uberfliegend. RL D: Rote Liste-Status in Deutschland nach RYSLAVY et al. (2020), RL RLP: Rote Liste-Status in
Rheinland-Pfalz nach SIMON et al (2014): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefihrdet, 3 = gefihrdet, V =
zurlickgehend (Vorwarnliste), k. A. = keine Angabe. Schutz: § = besonders geschuitzt, §§ = streng geschiitzt.
Planungsrelevante Arten (mindestens Vorwarnliste nach SIMON et al. (2014)) sind fett hervorgehoben.

Deutscher Name Status RL D RL RLP Schutz Vorkommen /
Wissenschaftl. Name 500 m Lebensraumfunktion
Amsel

B * * § Hiufiger Brutvogel.

Turdus merula

pi
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Deutscher Name Status RL D RL RLP  Schutz Vorkommen /
Wissenschaftl. Name 500 m Lebensraumfunktion
Bachstel
achstelze B * * § Hiufiger Brutvogel.
Motacilla alba
Baumpieper v 5 § Nachweis auflerhalb des 500 m-
Anthus trivialis Radius
Baumfalke 8§, Art.
G 3 * ’ Nah t
Falco subbuteo 4(2) IS
lisshuh
Blasshuhn B * * S, Art4 Hiufiger Brutvogel.
Fulica atra (2)
Blaumeise !
B * * § Hiufiger Brutvogel.
Cyanistes caeruleus
Bluthiinfling ®) 3 v § 1 Randrevier. Weitere
Linaria cannabina Nachweise im Umfeld
Buchfink
e B * * § Haufiger Brutvogel.
Fringilla coelebs
Buntspecht B . . 5 13-15 BP im UG und dessen
Dendrocopos major Umfeld.
Dohl
one B * * § Regelmifliger Brutvogel.
Coloeus monedula
Dorngrasmiicke B . . § 8 BP im UG und dessen
Sylvia communis Umfeld.
Eichelhiher )
B * * § Regelmifliger Brutvogel.
Garrulus garrulus
Eisvogel §§, Anh.
N * \Y ’ Nah sgas
Alcedo atthis 1 ahrungsgast
Elster
Pica pi B * * § Vereinzelter Brutvogel.
ica pica
Feldlerche B 3 3 § 1 BP
Alauda arvensis
Feldschwirl P . § 2 Reviere aulerhalb des 500 m-
Locustella naevia Radius.
Fichtenkreuzschnabel B . . § 7 BP im UG und dessen
Loxia curvirostra Umfeld.
Fitis
B * * § Seltener Brutvogel im UG.
Phylloscopus trochilus
Flussregenpfeifer §§, Art.
G \% 3 ’ Nah
Charadrius dubius 4(2) ahrungsgast
Gartenbaumliufer
B * * § Regelmifliger Brutvogel.
Certhia brachydactyla
Gartengrasmiicke B . . 5 6 BP im UG und dessen
Sylvia borin Umfeld.
Gebirgsstelze B . . 5 7 BP im UG und dessen
Motacilla cinerea Umfeld.
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Deutscher Name Status RL D RL RLP  Schutz Vorkommen /
Wissenschaftl. Name 500 m Lebensraumfunktion
Gimpel . . 6 BP im UG und dessen
B §
Pyrrhula pyrrhula Umfeld.
Girlitz B . . 5 2 BP im UG und dessen
Serinus serinus Umfeld.
Goldammer B . . 5 24 BP im UG und dessen
Emberiza citrinella Umfeld.
Graugans §, Art. 4
G * * bl N h
Anser anser (2) ELLER
Graureiher §, Art. 4
G * * ’ Nah ast
Ardea cinerea (2) ahrungseas
Grauschnipper . Brutvorkommen auflerhalb des
A% § .
Muscicapa striata 500 m-Radius.
G h
1:auspec ‘ (B) 2 \% 88, Anh. 1 Randrevier.
Picus canus 1
Griinfink
B * * Regelmifliger B L.
Chloris chloris S SRR ele
Gri h
runspecht B * * 8§ 5 BP im UG und dessen Umfeld
Picus vidris
Habicht
* * §§ 2 Reviere im UG.
Accipiter gentilis
Haubenmeise B . . § 3 BP im UG und dessen
Parus cristatus Umfeld.
Hausrotschwanz . . 5 BP im UG und dessen
B §
Phoenicurus ochruros Umfeld.
H li
aussperiing . G \% 3 § Nahrungsgast.
Passer domesticus
Heckenbraunelle ;
B * * § Hiufiger Brutvogel
Prunella modularis
Hockersch
ockerschiwan G * * S, Are. 4 Nahrungsgast
Cygnus olor (2)
Hohltaube B . . §, Art. 4 18 BP im UG und dessen
Columba oenas () Umfeld.
df: .
Jagdfasan B A AL § 1 BP im UG und dessen
Phasianus colchicus Umfeld.
Kanadagans B A AL § 1 BP im UG und dessen
Branta canadensis Umfeld.
Kernbeifier . . 15 BP im UG und dessen
B §
Coccothraustes coccothraustes Umfeld.
Klappergrasmiicke . v § Brutvorkommen auf3erhalb des
Sylvia curruca 500 m-Radius.
Kleib
et B * * § Hiufiger Brutvogel

Sitta europaea

pi

18



Windpark A3 - Maischeid

Avifauna

Deutscher Name Status RL D RL RLP  Schutz Vorkommen /
Wissenschaftl. Name 500 m Lebensraumfunktion
Kleinspecht B 3 . 5 L BP
Dryobates minor
Kohlmei
onimelse B * * § Hiufiger Brutvogel
Parus major
Kolkrabe B . . 5 3 BP im UG und dessen
Corvus corax Umfeld.
Kuckuck
ke G 3 \% § Nahrungsgast.
Cuculus canorus
M 1
B G * * § Nahrungsgast.
Apus apus
Miusebussard B . . 5§ 4 BD
Buteo buteo
Mehlschwalb
cHschwathe G 3 3 § Nahrungsgast
Delichon urbicum
Misteldrossel B . . 5 8 BP im UG und dessen
Turdus viscivorus Umfeld.
Mittelspech
ittelspecht B . . §§, Anh 8 BD
Dendrocopos medius I
Monchsgrasmiick
onehsgrasmere B * * § Hiufiger Brutvogel.
Sylvia atricapilla
Nachtigall . . § Brutvorkommen auflerhalb des
Luscinia megarhynchos 500 m-Radius
Neuntédter B . v §, Anh. 23 BP, davon 3 BP knapp
Lanius collurio 1 auflerhalb des 500 m-Radius
Nil .
ilgans B A AL 2 BP im UG und dessen
Alopochen aegyptiaca Umfeld.
Rabenkrihe
B * * § Seltener Brutvogel im UG.
Corvus corone
Rauchschwalbe G v 3 § Brut knapp auflerhalb des
Hirundo rustica 500 m-Radius.
Reiherente . . §, Art. 4 1 BPim UG und dessen
B
Aythya fuligula (2) Umfeld.
Ringeltaube :
B * * § Hiufiger Brutvogel.
Columba palumbus
Rotkehlchen .
B * * § Hiufiger Brutvogel.
Erithacus rubecula
Rotmil .
ommiian G * v S8 Anh ) poviere im 3.000 mRadius
Milvus milvus 1
Schwanzmeise B . . 5 11-12 BP im UG und dessen
Aegithalos caudatus Umfeld.
Sch il
chwvarzmuan G * * §8, Anh. 2 Reviere im 3.000 m-Radius.
Milvus migrans I

pi
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Deutscher Name

Status RL D RL RLP Schutz

Vorkommen /

Wissenschaftl. Name 500 m Lebensraumfunktion
Schwarzspecht B . N §§, Anh. 2 BP
Dryocopus martius I
Schwarzstorch U . . 8§, Anh. Uberfliegend. Brutvorkommen
Ciconia nigra I auflerhalb des 3.000 m-Radius
Silberreih
pherreihed G,D k. A. k. A. 88, Anh. Nahrungsgast
Egretta alba [
Singd |
e rossg B * * § Hiufiger Brutvogel.
Turdus philomelos
Sommergoldhihnchen B . . 5 6-8 BP im UG und dessen
Regulus ignicapilla Umfeld.
Sperb
DS * * §§ 1 Revier im 3.000 m-Radius.
Accipiter nisus
S
tar ' B 3 v § 12 BP, davon 3 BP knapp
Sturnus vulgaris auflerhalb
Stieglitz B . . 5 5 BP im UG und dessen
Carduelis carduelis Umfeld.
Stockente §, Art.
B * 3 ’ 2BP, d 1 Randrevi
Anas platyrhynchos 4(2) avon & Randrevier
Straf} b
fraientaube G k. A. k. A Nahrungsgast.
Columba livia f. domestica
S fmei
Hmprmerse B * * § Regelmifliger Brutvogel.
Parus palustris
Sumpfrohrsiinger B . . § 1 BP im UG und dessen
Acrocephalus palustris Umfeld.
Tannenmeise
B * * § Regelmifliger Brutvogel.
Parus ater
Teichhuhn 8§, Ar. 4
B A\ A ’ 2 Randreviere.
Gallinula chloropus ®) (2) andreviere
Trauerschnipper . 3 BP, davon 2 BP knapp
B 3 §
Ficedula hypoleuca auflerhalb
Tirkentaube B . . § 2 BP im UG und dessen
Streptopelia decaocto Umfeld.
Turmfalke 1 BP im 500 m-Radius, ein
Falco tinnunculus B * * §§ weiteres Revier im 3.000 m-
Radius.
Turteltaub
urtettau ? (B) 2 2 §8§ 2 BP knapp auflerhalb
Streptopelia turtur
Wacholderd 1
acholderdrosse B * * § Vereinzelter Brutvogel.
Turdus pilaris
Waldbaumliuf
Arebatmiatier B * * § Regelmifiger Brutvogel.
Certhia familiaris
Waldkauz G . . §§ Brutvorkommen im 3.000 m-

Strix aluco

Radius.

pi
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Deutscher Name Status RL D RL RLP  Schutz Vorkommen /
Wissenschaftl. Name 500 m Lebensraumfunktion
Waldlaubsinger B . 3 § 4 BP, weitere Vorkommen
Phylloscopus sibilatrix auflerhalb des 500 m-Radius.
Waldohreule . . Einmaliger Nachweis im 500 m-

‘ G §§ .
Asio otus Radius.
Waldschnepfe §, Art.4

B A% \% ’ 2 BP

Scolopax rusticola (2)
Wanderfalk

andertatke G * * §S, Anh. Nahrungsgast
Falco peregrinus I
Wasseramsel . N 5 Brutvorkommen im 3.000 m-
Cinclus cinclus Radius.
Weidenmeise B . . 5 13 BP im UG und dessen
Parus montanus Umfeld.

i3

Wei wangengans G * k. A. §, Anh.I Nahrungsgast
Branta leucopsis
W bussard

esF)en ' Hssar G \Y4 Vv 8§ Nahrungsgast
Pernis apivoris
Wiesenschafstelze . . 1 BP im UG und dessen

B §
Motacilla flava Umfeld.
Wintergoldhihnchen B . . § 10 BP im UG und dessen
Regulus regulus Umfeld.
Zaunkoni
Ao B * * § Hiufiger Brutvogel.
Troglodytes troglodytes
Ziegenmelker 3 { §, Anh. Einmalig rufend im Juli siidlich
Caprimulgus europaeus 1 des 500 m-Radius
Zilpzal
rpzb B * * § Hiufiger Brutvogel.

Phylloscopus collybita
Zwergtaucher S, Art. 4 2 BP an Teichen bei Hof Roth,
Tachybaptus ruficollis B * A% Y davon 1 BP knapp auferhalb

(2)

des 500 m-Radius
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Abbildung 3: Reviere planungsrelevanter Brutvogelarten (mindestens Bestandteil der Vorwarnliste nach SIMON et al. (2014) im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid im Jahr
2023. Hi = Bluthiinfling, Fl = Feldlerche, Gsp = Grauspecht, Nt = Neuntéter, Rs = Rauchschwalbe, S =Star, Sto =Stockente, Tr = Teichhuhn, Tut = Turteltaube,

Wls = Waldlaubsinger; Was = Waldschnepfe, Zt = Zwergtaucher. Quelle Luftbild: ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP (2023)
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3.3 GrofRvogel- und Horsterfassungen

Im 3.000 m-Radius um die Planung wurden im Rahmen der Horstsuchen 59 Horste gefunden. 36

weitere Horste liegen im weiteren Umfeld.

Bei 20 Horsten wurde im Jahr 2023 ein Besatz durch Grof3- und Greifvogel nachgewiesen. Zusitzlich
wurden vier Greifvogelreviere ohne zugehdrigen Horst lokalisiert.

Insgesamt wurden sieben Reviere verschiedener Grof}- und Greifvogelarten im 3.000 m-Radius
festgestellt. Dazu zihlen Habicht, Kolkrabe, Miusebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Sperber und
Turmfalke (vgl. Abbildung 4). Auflerdem briitete ein Schwarzstorch im Westen der Planung
auflerhalb des 3.000 m-Radius.

Ein Revier des Habichts befindet sich rund 850 m siidwestlich der geplanten WEA 01. Hier wurden
wiederholt rufende und warnende Altvogel im Umfeld des Horstes festgestellt. Der Horst war
allerdings nicht einsehbar, sodass eine Brut nicht abschlieffend bestiitigt wurde. Ein zweiter Brutplatz
des Habichts liegt rund 1.000 m nordlich der geplanten WEA 01. Die Brut verlief erfolgreich und

Jungvdgel wurden nachgewiesen.

Der Kolkrabe nutzte zwei Horste im UG. Beide befinden sich in einem Abstand von rund 500 m
zur niichstgelegenen WEA. Die erste Brut verlief erfolgreich und liegt im Westen der geplanten

WEA 01. Der zweite Brutplatz befindet sich im Norden der geplanten WEA 09. Ob diese Brut

erfolgreich verlief, ist allerdings unbekannt da der innere Bereich des Horstes nicht einsehbar war.

Der Miusebussard war der hiufigste 2023 im UG briitende Greifvogel. Insgesamt wurden zehn
besetzte Reviere der Art im 3.000 m-Radius festgestellt. Davon liegen finf im 1.000 m-Radius um
die Planung. Die nichstgelegene Brut erfolgte gut 50 m nordwestlich der geplanten WEA 19. Hier
wurde ein britender Altvogel im Horst dokumentiert. Ein Bruterfolg wurde allerdings nicht
verifiziert. Der nichste Brutplatz des Miusebussards liegt ca. 150 m nordlich der geplanten WEA 01.
Hier wurden auch Jungvogel nachgewiesen. Ein weiterer Horst der Art wurde rund 350 m
stidwestlich der geplanten WEA 06 lokalisiert. Auch diese Brut verlief wahrscheinlich erfolgreich.
So wurden im unmittelbaren Umfeld des Horstes rufende Juvenile verhort. 450 m nordlich der
geplanten WEA 02 und WEA 03 besteht ein Brutverdacht. So wurde ein Altvogel am Horst
nachgewiesen. Eine Brut hat jedoch nicht stattgefunden. Der fiinfte vom Miusebussard genutzte
Horst im UG wurde ca. 800 m nordostlich der geplanten WEA 19 festgestellt. Trotz der Sichtung
eines Miusebussards im Horst, wurde auch hier keine Brut festgestellt. Drei der restlichen vom
Miusebussard genutzten Horste liegen innerhalb des 2.000 m-Radius um die Planung, allerdings
auflerhalb des 1.000 m-Radius. Zwei befinden sich mehr als 2.000 m von der Planung entfernt. Ein

weiteres Revier aulerhalb des 3.000 m-Radius ist bekannt.
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Der Rotmilan bebriitete zwei Horste im 3.000 m-Radius. Das nichstgelegene Revier liegt ca.
2.600 m nordostlich der geplanten WEA 09. Hier wurde ein Rotmilanpaar wihrend der Brutzeit
auf dem Horst beobachtet. Eindeutige Hinweise auf eine Brut wurden jedoch nicht festgestellt. Der
zweite Rotmilanhorst wurde hingegen erfolgreich bebriitet. Er liegt etwa 2.700 m ostlich der
geplanten WEA 09. Neben einem britenden Altvogel wurden hier auch fliigge Jungvogel
nachgewiesen.

Zusitzlich wurde ab Juni eine vermehrte Aktivitit des Rotmilans im Bereich der Teiche bei Hof
Roth im Nordosten der Planung festgestellt. Dabei wurden auch einzelne Einfliige in das
benachbarte Wildchen, 6stlich der Fischteiche, rund 1.000 m nordéstlich der geplanten WEA 19
beobachtet. Da der Rotmilan jedoch erst ab Mitte der Saison in diesem Bereich gesichtet, kein
Territorial- oder Balzverhalten festgestellt und nur ein alter, unbesetzter Horst gefunden wurde, ist
kein Brutverdacht anzunehmen. Die Beobachtungen legen jedoch nahe, dass der Rotmilan die nahe

gelegenen Teiche regelmiflig als Nahrungshabitat aufsucht.

Auch der Schwarzmilan briitete zwei Mal im UG. Ein Brutplatz befindet sich rund 2.600 m
nordostlich der geplanten WEA 09. Die Brut verlief erfolgreich. So wurden auch Juvenile
beobachtet. 2.800 m stidostlich der geplanten WEA 09 am Ufer des Kurtscheider Flofes liegt ein
weiteres Revier. Hier wurden im Zuge der Revierkartierung regelmiflig Einfliige festgestellt. Bei
Kontrollen wurden warnende Alttiere und spiter auch Jungvdgel nachgewiesen. Der Horst wurde

withrend der Vegetationsperiode allerdings nicht gefunden.

Ein bekannter Schwarzstorchhorst liegt westlich der Planung auflerhalb des 3.000 m-Radius. Der
Horst wird seit 2010 regelmiflig von der ortstreuen Art genutzt und befand sich bei den Horstsuchen
im Januar in einem guten Zustand. Im Zuge der Revierkartierung wurden regelmiflig Einfliige
beobachtet, sodass weiterhin von einer Nutzung des Brutplatzes auszugehen ist. Eine gezielte
Kontrolle ist zur Vermeidung unnotiger Storungen und aufgrund der Lage aufierhalb des 3.000 m-

Radius nicht erfolgt.

Der Sperber nutze einen Horst innerhalb des 3.000 m-Radius rund 1.100 m nordwestlich der
geplanten WEA 01. Neben Nutzungsspuren wurde er rufend am Horst dokumentiert. Ein
Brutnachweis erfolgte allerdings nicht. Auferhalb des 3.000 m-Radius wurde ein weiteres Revier der

Art festgestellt.

Im Zuge der Revier- und Brutvogelkartierungen wurden zwei Reviere des Turmfalken im UG
abgegrenzt. Withrend der eine Reviermittelpunkt nur rund 500 m stiddstlich der geplanten WEA 08
liegt, befindet sich das zweite Revier knapp 2.950 m o6stlich der geplanten WEA 09.

Der exakte Horstbesatz inklusive der Entfernungen zur nichstgelegenen WEA kann der Tabelle 6

entnommen werden, die Lage der Abbildung 4.

2
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Tabelle 6: Grof3- und Greifvogelreviere im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid im Jahr 2023, Art des Nachweises sowie
Abstand zur nichstgelegenen Windenergieanlage (WEA).

Nr. Art Bemerkung Abstand
zu WEA

1 Miusebussard Briitender Altvogel ~50 m
2 Maiusebussard Juvenile nachgewiesen ~150 m
3 Miusebussard Juvenile nachgewiesen ~-350 m
4 Maiusebussard Altvogel im Horst ~450 m
5 Kolkrabe Juvenile nachgewiesen ~450 m
6 Kolkrabe Briitende Altvogel ~450 m
7 Turmfalke Reviermittelpunkt ~500 m
8 Maiusebussard Abfliegender Altvogel ~800 m
9 Habicht Wiederholt rufender Habicht ~800 m
10 Habicht Juvenile nachgewiesen ~1.000 m
11 Maiusebussard Juvenile nachgewiesen ~1.050 m
12 Sperber Nutzungsspuren und rufender Sperber ~-1.050 m
13 Miusebussard Nutzungsspudrierr;kutl?: [rjurieft;f; Juvenile im 1150 m
14 Maiusebussard Nutzungsspuren und rufender Altvogel ~1.400 m
15 Maiusebussard Juvenile nachgewiesen ~2.300 m
16 Maiusebussard Einflug und warnender Altvogel ~2.600 m
17 Rotmilan Rotmilanpaar anwesend ~2.600 m
18 Schwarzmilan Juvenile nachgewiesen ~2.600 m
19 Rotmilan Juvenile nachgewiesen ~2.700 m
20 Schwarzmilan Kein Horst, Juvenile nachgewiesen ~2.800 m
21 Turmfalke Reviermittelpunkt ~2.900 m
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N Art B K Abstand
r. emerkun

& zu WEA

2 Schwarsstorch Einfliige, Schwarzstorchbrutplatz seit 2010 3,400 m
bekannt

23 Miusebussard Nutzungsspuren und rufender Altvogel ~3.400 m
24 Sperber Revierverhalten ohne zugehdrigen Horst ~3.450 m
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3.4 Rastvogelerfassung
Im UG A3 - Maischeid wurden im Zuge des Rastvogelerfassungen 2022 und 2023 insgesamt 105

Rastvogelarten beobachtet, wovon 40 als planungsrelevant (mindestens Vorwarnliste nach SIMON et
al. (2014) oder HUPPHOP et al. (2012)) eingestuft werden (vgl. Tabelle 7). Zehn der nachgewiesenen
Rastvogelarten werden nach VSW & LUWG (2012) als windkraftsensibel eingestuft. Sechs gelten
gemifl Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG als kollisionsgefihrdet.

Zu den windkraftsensiblen und kollisionsgefihrdeten Arten zihlen Baumfalke, Bekassine,
Graureiher, Kiebitz, Kormoran, Kornweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch, Wanderfalke
und Wespenbussard. Im 2.000 m Umfeld wurden jedoch keine regelmifigen, groflen
Ansammlungen rastender, windkraftsensibler Vogelarten beobachtet. Lediglich im Bereich der
Standgewisser, insbesondere an den Teichen nahe des Hofs Roth und des Olsbachs, wurden
regelmiflic  planungsrelevante Arten dokumentiert. Weitere genutzte Rastplitze liegen
weitestgehend auflerhalb des 500 m-Radius im Offenland im weiteren Umfeld des
Vorhabenbereichs.

Tabelle 7: 2022 und 2023 im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid nachgewiesene Rastvogelarten und Beschreibung zu
deren Vorkommen. RL D: Rote Liste-Status in Deutschland nach RYSLAVY et al. (2020), RLw D: Rote Liste-Status der
wandernden Arten in Deutschland nach HUPPHOP et al. (2012), RL RLP: Rote Liste-Status in Rheinland-Pfalz nach
SIMON et al (2014): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefihrdet, 3 = gefihrdet, V = zuriickgehend (Vorwarnliste),
k. A. = keine Angabe. Schutz: § = besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt. Planungsrelevante Arten (mindestens
Vorwarnliste nach SIMON et al. (2014) oder HUPPHOP et al (2012)) sind fett hervorgehoben.

Deutscher Name RL D RLw RL Schutz Vorkommen/
Wissenschaftl. Name D RLP u Lebensraumfunktion
Amsel

e * * * § Einzelnachweise und Reviertiere.
Turdus merula
Bachstel

achstetze * * * § Nachweis rastende kleinerer Trupps
Motacilla alba
Baumfalke 3 . . 8§, Art. 4 Nachweise auerhalb des 2.000 m-
Falco subbuteo (2) Radius

Nachweis kleinerer einzelner Trupps
Baumpieper (bis zu 4 Tiere) im Offenland zumeist
Anthus trivialis aufderhalb des 2.000 m-Radius im Nord-

und Stidwesten der Planung

Schwerpunktmifiig an Gewissern im

Bekassi

e a‘ssme ‘ 1 \V4 1 §§, Art. 4 Nordosten der Planung (z. B. Teiche bei
Gallinago gallinago @) Hof Roth)
Bergfink o *

Nachweis von Einzeltieren
Fringilla montifringilla

Birkenzeisig )
* * * § Vereinzelter Rastvogel
Carduelis flammea
Blisshuhn . N N §, Art. 4  mehrmals an Gewissern im 2.000 m-
Fulica atra (2) Radius, insb. bei Teichen bei Hof Roth
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Deutscher Name RL D RLw RL Schutz Vorkommen/
Wissenschaftl. Name D RLP u Lebensraumfunktion
Blaumeise
* * * § Einzelnachweise und Reviertiere
Parus caeruleus
el Trupps mit bis zu 35 Tieren im

Bluthinfl

hantims 3 % % § 2.000 m-Radius. insb. im Offenland
Linaria cannabina il

nordéstlich der Planung

Braunkehlchen S, Art. 4 Vereinzelt. Individl.len L{nd kleine .
Saxicola rub 2 Vv 1 Q) Trupps (bis zu 4 Tiere) im Offenland im

axicola rubetra 2.000 m-Radius, keine Konzentration
Buchfink

e * * * § Nachweis von Trupps bis zu 150 Tiere.
Fringilla coelebs
Buntspecht

Hntspee * * * § Einzelnachweise und Reviertiere
Dendrocopos major
Dohle Nachweis rastender Trupps (bis zu 55

l l * * * § Tiere) am nordlichen Rand des

ol moinsiinte 2.000 m-Radius.
D tick

orngrasmucie * * * § Vereinzelter Rastvogel
Sylvia communis
Erl isi

AOREEE * * * § Vereinzelter Rastvogel
Carduelis spinus
Eichelhih

iehethaher * * * § Einzelnachweise und Reviertiere
Garrulus glandarius
Eisvogel . . N §§, Anh. Nachweis von Einzeltieren an Gewisser
Alcedo atthis I bei Hof Roth nordéstlich der Planung
Feldlerche 3 . 3 5 Nachweise rastender Trupps (bis zu 35
Alauda arvensis Tiere) in Offenlandbereichen.
Feldschwirl

ceschwir 2 * * § Vereinzelte Nachweise
Locustella naevia
Feldsperli

cesperting \Y% * 3 § Vereinzelte Nachweise
Passer montanus
Fichtenk hnabel

iehteniretzschnabe * * * § Vereinzelter Rastvogel
Loxia curvirostra
Fiti

e * * * § Vereinzelter Rastvogel
Phylloscopus trochilus
Flussregenpfeifer v . 3 8§, Art. 4  Vereinzelt im 2.000 m-Radius, keine
Charadrius dubius (2) Konzentration
Gi )

ansesaget 3 * § Gewisser im 2.000 m-Radius
Mergus merganser
Gart tick

SIS * * * § Vereinzelter Rastvogel
Sylvia borin
Gartenrotschwanz . . Vereinzelt im 2.000 m-Radius, keine

. , \Y § .
Phoenicurus phoenicurus Konzentration
Gebirgsstelze ;
* * * § Vereinzelter Rastvogel

Motacilla cinerea
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Deutscher Name RL D RLw RL Schutz Vorkommen/
Wissenschaftl. Name D RLP Lebensraumfunktion
Gimpel )
* * * § Vereinzelter Rastvogel
Pyrrhula pyrrhula
Girlit
T ‘ * * * § Vereinzelter Rastvogel
Serinus serinus
Goldammer . . . 5 Nachweis von einzelnen Trupps (bis zu
Emberiza citrinella 35 Tiere) im Offenland
Goldregenpfeifer ! | A 88, Anh.  Vereinzelt im 2.000 m-Radius, keine
Pluvialis apricaria o I Konzentration
Graugans . . . §, Art. 4 Vereinzelter Rastvogel im Offenland
Anser anser (2) und in Gewissernihe
. Regelmiflig nahrungssuchend an
G h
raure}l e * * * S, ér)t 4 Gewissern (insb. Teiche bei Hof Roth)
Ardea cinerea und im Offenland im 2.000 m-Radius
G h .
Mrau'sc napPer \Y * * § Vereinzelter Rastvogel
uscicapa striata
Griinfink
* * * § Vereinzelter Rastvogel
Chloris chloris
Gri ht
Plrunste; * * §§ Reviertiere
icus viridis
Haubenmeise
* * § Reviertiere
Parus cristatus
Hausrotschwanz . . . 5 Vereinzelte Nachweise nordwestlich der
Phoenicurus ochruros Planung im 3.000m-Radius
Heckenbraunelle )
ol e * * * § Vereinzelter Rastvogel
runella modularis
Kleine Gruppen (bis zu 4 Tiere) tiber
Heidelerche v . 1 §§, Anh.  die Offenlandbereichen des 2.000 m-
Lullula arborea I Radius verteilt, im 3.000 m-Radius auch
groflere Trupps (bis zu 15 Tiere)
Hockersch
COC erslc wan * * * S ;Azr)t o Vereinzelter Rastvogel
ygnus olor
Hohltaube . . . §, Art. 4  Nachweise rastender Trupps (bis zu 18
Columba oenas 2) Tiere) im Offenland
Kanadagans Vereinzelt im 2.000 m-Radius, insb.
* k. A. § jedoch an Gewissern im 3.000 m-
Branta canadensis Radius
Kernbeifd
ernberser * * * § Vereinzelter Rastvogel
Coccothraustes coccothraustes
. Vereinzelt, in Paaren oder kleinen
Kiebit ’
tebite 2 \Y 1 S8, Art. 4 Gruppen im Offenland des 2.000 m-
Vanellus vanellus (2) . . )
Radius, keine Konzentration
Kl tick
s ;pPergrasmuc ¢ * * A% § Vereinzelter Rastvogel
vlvia curruca
Kleib
etber * * * § Vereinzelte Nachweise und Reviertiere

Sitta europaea
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Deutscher Name RL D RLw RL Schutz Vorkommen/
Wissenschaftl. Name D RLP “ Lebensraumfunktion
Knikente 8§, Art. 4
1 2 1 ’ Gewi im 2.000 m-Radi
Anas querquedula ) ewdsser im m-Radius
Kohlmei
© melée * * * § Vereinzelter Rastvogel
Parus major
Kolkrab
orrabe * * * § Einzelnachwiese
Corvus corax
K
ormoran * * * S, Art. 4 Regelmiflig an Teichen bei Hof Roth
Phalacrocorax carbo (2)
. Zufallsbeobachtung bei
K h -
Cc')rnwel ¢ 1 2 1 S8, .i&nh. Kranichzugerfassung auflerhalb des
freus cyaneus 2.000 m-Radius im Osten des UG
Kranich
ranie * * i Durchziigler
Grus grus [
Krickente 3 3 | §, Art. 4 Gewisser im 2.000 m-Radius, insb. an
Anas crecca (2) Teichen bei Hof Roth und Olsbach
Loffelent
oticiente 3 * 1 Sh A & Gewisser im 2.000 m-Radius.
Anas clypeata (2)
Miéusebussard . . . 5§ Vereinzelt oder in kleinen Gruppen
Buteo buteo nahrungssuchend im Offenland
Mehlschwalbe 3 . 3 5 Vereinzelt oder in kleinen Gruppen (bis
Delichon urbicum zu 10 Tiere) im UG
Misteldrossel . . . 5 Kleinere Trupps (bis zu 15 Tiere) im
Turdus viscivorus 3.000 m-Radius
Moénchsgrasmiicke ;
* * * § Vereinzelter Rastvogel
Sylvia atricapilla
Nachtigall . . . 5 Vereinzelt im 2.000 m-Radius, keine
Luscinia megarhynchos Konzentration
Neufltéter ‘ . . N §, Anh. 1 Vereinzelt ibm 2.000 m-Radius, keine
Lanius collurio Konzentration
Niloans Lokale Familie und rastende Trupps bis
& ‘ * k. A. zu 20 Tieren an Teichen bei Hof Roth
Alopochen aegyptiaca und Olshach
Pirol v . 3 5 Vereinzelt im 2.000 m-Radius, keine
Oriolus oriolus Konzentration
Rabenkrihe
* * * § Kleine Gruppen und Reviertiere
Corvus corone
Raubwiirger | ) 1 8§, Art. 4 Einzelnachweise im 2.000 m-Radius,
Lanius excubitor () keine Konzentration
Rauchschwalbe v . 3 5 Vereinzelte Trupps von bis zu 40 Tieren
Hirundo rustica im Offenland, keine Konzentration
Ringeltaube . . . 5 Nachweis rastender Trupps (bis zu 300
Columba palumbus Tiere) im Offenland
Rohrammer
* * * § Einzelnachweise

Emberiza schoeniclus
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Deutscher Name RL D RLw RL Schutz Vorkommen/
Wissenschaftl. Name D RLP “ Lebensraumfunktion
R
ostgans * k. A. §, Anh.I Nachweis an Gewissern
Tadorna ferruginea
Rotdrossel . R Vereinzelte Sichtungen kleinerer
k. A. §
Turdus iliacus Gruppen
Rotkehlchi
orkehichen * * * § Einzelnachweise und Reviertiere
Erithacus rubecula
Rotmilan §S. Anh. Mehrmaliger Nachwei‘s o
Ml , * 3 V I nahrungssuchender Einzeltiere in
Hvus mivas Offenlandstrukturen im UG
Wi hafstel
fesenschaistetze * * * S, Are. 4 Vereinzelter Rastvogel
Motacilla flava (2)
Sch
chnatterente * * * S, Art. 4 Gewisser im 2.000 m-Radius
Anas strepera (2)
Schwarzkehlchen . . N §, Art. 4  Einzelnachweise aulerhalb des 2.000 m-
Saxicola rubicola (2) Radius
. Mehrmals nahrungssuchend an
Sch 1
chwarzmiian * * * §8, Anh. verschiedenen Offenlandstrukturen im
Milvus migrans [ UG
Schwarzstorch . v . §§, Anh. Auferund von Brut am Dernbacher
Ciconia nigra I Kopf wiederholter Nachweis im UG
Wiederholt an Gewissern, insb. bei
Silberreiher . . §§, Anh.  Teichen an Haus Roth und Olsbach
Egretta alba I nordostlich der Planung und Teich am
Stebach stidostlich von Planung
Singd |
N * * * § Einzelnachweise
Turdus philomelos
Sperb
berber * * * §§ Einzelnachweise
Accipiter nisus
Spieflente ) )
2 Vv § Gewisser im 2.000 m-Radius
Anas acuta
Star
. 3 * Vv § Trupps (bis zu 300 Tiere) im Offenland
Sturnus vulgaris
Steinschmitzer | v | §, Art. 4  Einzelnachweise im Offenland,
Oenanthe oenanthe (2) insbesondere stidlich der Planung
Stieglitz . . . 5 Einzelne Trupps (bis zu 30 Tiere)
Carduelis carduelis auflerhalb des 2.000 m-Radius
Trupps (bis zu 90 Tiere) an Gewissern
Stockente . . 3 §, Art. 4  und im Offenland, insb. an Teichen bei
Anas platyrhynchos (2) Hof Roth und Olsbach sowie auBlerhalb
des 2.000 m-Radius
Tannenmeise
* * * § Einzelnachweise
Parus ater
Teichhuhn v . N §, Art. 4  Vereinzelt oder in kleinen Trupps an
Gallinula chloropus (2) Teichen bei Hof Roth und Olsbach
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Deutscher Name RL D RLw RL Schutz Vorkommen/
Wissenschaftl. Name D RLP “ Lebensraumfunktion
Teichrohrsinger ]
, * \Y% * § Vereinzelt an Gewiéssern
Acrocephalus scirpaceus
Trauerschnipper
3 \Y * Vereinzelter R 1
Ficedula hypoleuca § ereinzelter Rastvoge
Turk b
Hrkentaube * * * § Vereinzelter Rastvogel
Streptopelia decaocto
Turmfalke . . . 5§ Regelmifliger Nachweis nahrungs-
Falco tinnunculus suchender Individuen im Offenland
Turteltaube ) v ) 5§ Vereinzelt oder in kleinen Gruppen im
Streptopelia turtur UG verteilt, keine Konzentration
Wacholderd |
AChOICETETosse * * * § Vereinzelt oder in kleinen Trupps
Turdus pilaris
Wachtel v v 3 §, Art. 4 Vereinzelt oder in kleinen Gruppen im
Coturnix coturnix 2) UG verteilt, keine Konzentration
Waldlaubsi
P bay i ljsl;;j;g:;i s * * 3 § Vereinzelt im UG, keine Konzentration
Waldschnepf
adschinep e‘ \Y% \Y% \Y% S, Art. 4 Vereinzelt im UG, keine Konzentration
Scolopax rusticola (2)
Wald laufe
acwasseriatier * * 8§ Vereinzelt an Gewissern
Tringa ochropus
Wanderfalke . v . 88, Anh.  Einzelnachweis aufRerhalb des 2.000 m-
Falco peregrinus I Radius
W. 11
asserratie . \Y \Y 3 S, Art. 4 Vereinzelt an Gewisser bei Hof Roth
Rallus aquaticus (2)
Weiflwangengans . . .
' * * §, Anh.I  Vereinzelt an Gewisser bei Hof Roth
Branta leucopsis
W b d
esp'en l}ssar \Y \Y \Y 88, Ank. Vereinzelte nahrungssuchende Tiere
Pernis apivorus I
Wiesenpieper S, Art. 4 Einzeltiere ur}d Paaﬁre im Offenland. des
Anth . 2 * 1 Q) 2.000 m-Radius, groflere Trupps (bis zu
nthus pratensis 40 Tiere) im 3.000 m-Radius
Zilpzal
L * * * § Einzelnachweise
Phylloscopus collybita
Z tauch
wergtaticher * * \Y S, Art. 4 Vereinzelt an Teichen bei Hof Roth

Tachybaptus ruficollis

@)

3.5 Zugvogelerfassung

Im Rahmen der Zugvogelerfassung im Herbst 2022 wurden insgesamt 25.828 Individuen erfasst,

was einem durchschnittlichen Durchzug von rund 807 Individuen pro Stunde entspricht.

Betrachtet man ausschlieflich der Routen innerhalb des 1.000 m-Radius um die geplanten Anlagen

(Routen 12 - 35), wurden 19.032 Tiere beobachtet. Dies entspricht einem Zuggeschehen von rund

595 Individuen pro Stunde.
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Bei den Kartierungen wurden 54 verschiedene Vogelarten, die auf Artebene bestimmbar waren,
nachgewiesen (vgl. Tabelle 8). Ferner wurden nicht niher bestimmbare Vertreter der Familien der
Drosseln und Finken sowie der Gattung der Pieper registriert. Dariiber hinaus wurden 492
Individuen nicht bestimmbarer Kleinvégel und ein Greifvogel dokumentiert. Unter den
beobachteten Arten befinden sich 14 Arten, die in Rheinland-Pfalz mindestens Teil der Vorwarnliste
sind (Baumpieper, Bluthinfling, Feldlerche, Feldsperling, Heidelerche, Kiebitz, Kornweihe,
Kranich, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Rotmilan, Star, Stockente, Wiesenpieper).

Bei der Beobachtung des Vogelzugs wurden 37 regelmifiig genutzte Zugrouten herausgearbeitet (vgl.
Abbildung 6). Die hoéchste Frequenz wurde auf den Routen 34 (1.895) und 20 (1.633) im Stidosten
des UG erfasst (vgl. Abbildung 5). Innerhalb des geplanten Windparks wurde die Route 20 zwischen
den geplanten WEA 02 und WEA 03 am hiufigsten genutzt. Das hochste Zuggeschehen wurde am
26.10.2022 dokumentiert (vgl. Tabelle 8). Die meisten Individuen flogen in einer Hohe von weniger
als 70 m. Rund 49 % der Fliige erfolgten vollstindig oder streckenweise in einer Hohe von 70 m bis

200 m. Weniger als 4 % der Fliige fanden in einer Hohe von mehr als 200 m statt.

Tabelle 8: Im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid festgestellte Zugvodgel im Jahr 2022. Planungsrelevante Arten
(mindestens Vorwarnliste nach SIMON et al. (2014) oder HUPPHOP et al (2012)) sind fett hervorgehoben.

Deutscher Name 22, 29. 06. 13. 20. 26. 03. 11. 3
Wissenschaftl. Name Sep Sep Okt Okt Okt Okt Nov Nov

Amsel 1 5 9 1 2 24
Turdus merula

Bachstelze 18 87 33 37 1 17 4 197
Motacilla alba

Baumpieper 5 18 23
Anthus trivialis

Bergfink 70 57 58 40 1 5 231
Fringilla montifringilla

Bergfink / 466 74 105 20 6 671
Buchfink

Bergpieper 1 1
Anthus spinoletta

Bluthinfling 13 21 15 13 47 5 1 115
Linaria cannabina

Buchfink 65 298 1662 887 502 673 222 150 4459
Fringilla coelebs

Buntspecht 1 1
Dendrocopos major

Dohle 13 2 15
Coloeus monedula

Drossel sp. 50 16 103 164 60 48 12 453
Turdidae
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Deutscher Name 22, 29. 06. 13. 20. 26. 03. 1. 3
Wissenschaftl. Name Sep Sep Okt Okt Okt Okt Nov Nov
Eichelhiher 4 4 1 9
Garrulus glandarius

Erlenzeisig 7 16 75 94 3 1 27 10 233
Carduelis spinus

Feldlerche 1 6 49 504 1323 23 31 1937

Alauda arvensis

Feldsperling 2 1 3
Passer montanus

Fichtenkreuzschnabel 3 10 4 1 18
Loxia curvirostra

Fink sp. 51 125 504 206 219 153 68 94 1420
Fringillidae

Fitis 11 11
Phylloscopus trochilus

Gimpel 4 1 5
Pyrrhula pyrrhula

Goldammer 1 5 7 21 8 8 4 11 65
Emberiza citrinella

Graureiher 1 2 1 1 5

Ardea cinerea

Greifvogel 1 1
Griinfink 11 6 17
Carduelis chloris

Grinspecht 1 1
Picus viridis

Heckenbraunelle 8 5 3 3 2 1 22
Prunella modularis

Heidelerche 2 2 94 33 13 34 1 179
Lullula arborea

Hohltaube 18 5 9 3 35
Columba oenas

Kanadagans 4 4
Branta canadensis

Kernbeifler 3 2 4 22 25 17 17 33 123
Coccothraustes

coccothraustes

Kiebitz 5 94 8 107
Vanellus vanellus

Kleinvogel 26 44 271 29 65 46 5 492
Kohlmeise 8 4 12
Parus major

Kohlmeise / 16 16
Buchfink
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Deutscher Name 22, 29. 06. 13. 20. 26. 03. 1. 3
Wissenschaftl. Name Sep Sep Okt Okt Okt Okt Nov Nov
Kolkrabe 1 2 3
Corvus croax

Kormoran 22 30 1 9 2 2 66
Phalacrocorax carbo

Kornweihe 1 1 1 3
Circus cyaneus

Kranich 8 290 298
Grus grus

Miusebussard 1 3 1 5
Buteo buteo

Mehlschwalbe 6 1 1
Delichon urbicum

Merlin 1 1
Falco columbarius

Misteldrossel 13 2 7 5 1 28
Turdus viscivorus

Nilgans 10 8 18
Alopochen aegyptiaca

Pieper sp. 5 3 8
Anthus sp.

Rabenkrihe 11 2 20 12 45
Corvus corone

Rauchschwalbe 158 13 81 252
Hirundo rustica

Rauchschwalbe / 13 13
Mehlschwalbe

Ringeltaube 38 59 16 178 4.790  3.950 764 356 10.151
Columba palumbus

Rohrammer 1 1 2 4
Emberiza schoeniclus

Rotdrossel 3 31 156 49 6 17 262
Turdus iliacus

Rotdrossel / 3 3
Singdrossel

Rotkehlchen 10 17 27
Erithacus rubecula

Rotmilan 10 17 25 7 1 2 5 67
Milvus milvus

Saatkrihe 1 1
Corvus frugilegus

Schafstelze 1 2 2 1 6
Motacilla flava

Schafstelze/ 1 1
Bachstelze

Singdrossel 1 6 14 21 15 11 68
Turdus philomelos

Sperber 2 2 3 4 2 2 15

Accipiter nisus
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Deutscher Name
Wissenschaftl. Name

22,
Sep

29. 06. 13. 20. 26.
Sep Okt Okt Okt Okt

03.
Nov

1. 3

Nov

Star

Sturnus vulgaris
Stieglitz

Carduelis carduelis
Stockente

Anas platyrhynchos
Turmfalke

Falco tinnunculus
Wacholderdrossel
Turdus pilaris
Wiesenpieper
Anthus pratensis
Wintergold-hihnchen

Regulus regulus

8

44

60 35 450 66 1.862
3 6 5 3 12

21

18 65 32 37
95 47 51 21 8

1

278

10

25

115 2.874
19 58

21

159 337

4 276

Gesamtergebnis

519

988 3.574 2474 7.056  8.569

1.593

1.055  25.828
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Abbildung 5: Riumliche Verteilung der Zugvogel tiber die Zugrouten 1-37, 2-8 und (Leer) im Untersuchungsjahr 2022
im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid. Flughdhe A = 0-70 m; Flughthe B = 70-200 m; Flughshe C > 200 m.
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Kranichzug

Bei der Kranichzugerfassung wurden etwa 1.243 Individuen dokumentiert, die das UG gekreuzt
haben. Ca. 455 weitere Tiere zogen im Stiden des UG, ohne dieses zu kreuzen. Alle Beobachtungen
des Kranichs im Zuge der drei Erfassungstermine erfolgten am 12.11.2023. Die meisten Kraniche
wurden dabei auf der Route 14 westlich des UG gezihlt, gefolgt von der Route 37 im Osten der
Planung (vgl. Abbildung 7).

Zusiitzlich wurden 298 Tiere im Zuge der reguliren Zugvogelkartierung erfasst (vgl. Tabelle 8). Auch
hier querte die tiberwiegende Mehrheit das UG im Osten auf den Routen 35 bis 37 (vgl. Abbildung
7).

600
500
400
300

200

100 I I .
, e W -
35 36

8 11 14 15 24 27 30 37 -

A mA-B =B mEB-C mC
Abbildung 7: Riaumliche Verteilung der im Zuge der Kranichzug- und Zugvogelerfassungen dokumentierten Kraniche

tiber die Zugrouten 1-37 im Untersuchungsjahr 2022 im Untersuchungsgebiet A3 - Maischeid. Flughéhe A = 0-70 m;
Flughohe B = 70-200 m; Flughshe C > 200 m. - = Auflerhalb der Zugkorridore.
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4 Bewertung der Ergebnisse

4.1 Windkraftsensible Brutvogelarten

Im UG wurden mit Rotmilan und Schwarzmilan zwei Brutvogelarten festgestellt, die gemif3 Anlage |
zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG als kollisionsgefihrdet gelistet werden. Ferner wurde ein Brutrevier des
Schwarzstorchs nachgewiesen, der nach VSW & LUWG als windkraftsensibel beziehungsweise

storempfindlich eingestuft wird. Ferner wurde die Waldschnepfe nachgewiesen, welche nach der

LAG VSW (2014) als windkraftsensibel beziehungsweise storempfindlich eingestuft wird.
Rotmilan (Milvus milvus)

Der Romilan gilt nach Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG als kollisionsgefihrdet. Der
Nahbereich, in dem ein signifikant erhohtes Toétungsrisiko anzunehmen ist, betrigt 500 m, der
Zentrale Priifbereich 1.200 m. Im Zentralen Priifbereich liegen Anhaltspunkte fiir ein signifikante
Erhohung des Totungsrisikos. Im UG A3 - Maischeid wird dieser durch die beiden vom Rotmilan
genutzten Brutplitze deutlich tiberschritten. Die geplanten WEA 07 bis WEA 09 sowie die geplante
WEA 19 liegen jedoch im Erweiterten Priifbereich eines oder beider Horste. Die geplante WEA 07
und 19 liegen im Erweiterten Priifbereich vom nordlichen Rotmilanhorst und die geplanten WEA
08 und 09 liegen innerhalb des Erweiterten Priifbereichs beider Rotmilanhorste. In diesem Abstand
von 3.500 m liegt gemif § 45b Abs. 4 BNatSchG nur dann ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko
vor, wenn die Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Rotorradius durch artspezifische Habitatnutzung

oder funktionale Beziehungen deutlich erhoht ist.

Far die geplanten WEA 07 bis WEAQ09 sowie WEA 19 kann eine erhohte
Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Rotorbereich jedoch hinreichend sicher ausgeschlossen werden.
Die geplanten WEA befinden sich auf Kalamititsflichen oder in deren Randbereich. Diese stellen
kein bevorzugtes Nahrungshabitat fiir den Rotmilan dar. So sucht der Rotmilan insbesondere
Bereiche auf, die leicht aus der Luft einsehbar sind (HEUCK et al., 2019). Hierzu zihlen vor allem
niederwiichsige Wiesen und Acker, die vor allem durch Mahd- und Erntearbeiten an Attraktivitit
gewinnen (KARTHAUSER et al. 2019; GSCHWENG et al. 2020; MEBS & SCHMIDT 2006). Die
Kalamititsflichen sind zwar bedingt als Nahrungshabitat geeignet, jedoch in Abhingigkeit von
Waiichsigkeit nur saisonal und aufgrund fortschreitender Sukzession nur temporir einsehbar. Hinzu
kommt, dass die geplanten Anlagen in einem Abstand von mehr als 2.500 m zu den bekannten
Rotmilanvorkommen liegen, jedoch rund 80 % aller Fliige in einem Radius von 2.000 m um die
Horste stattfinden (ISSELBACHER et al., 2018). Aufgrund der nur bedingten Eignung als
Nahrungshabitat und der grolen Entfernung zwischen Planung und Brutplatz, ist davon
auszugehen, dass der Rotmilan den Vorhabenbereich maximal in Einzelfillen zur Jagd aufsucht.

Auch eine funktionale Beziechung kann hinreichend sicher ausgeschlossen werden, da im
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unmittelbaren Umfeld der Brutplitze ausreichend Nahrungshabitate in Form von Griin- und
Ackerland vorhanden sind. Diese Einschitzung wird auch durch die Revierkartierung bestitigt.
Vermehrte Flige der Art wurden hier lediglich im Bereich der Stillgewisser bei Hof Roth im
Nordosten der Planung gesichtet. Die Teiche, die regelmiflig als Nahrungshabitat aufgesucht
werden, liegen mit gut 500 m jedoch in einem ausreichenden Abstand zur Planung. Auch liegt
keiner der geplanten Standorte in einem direkten Flugkorridor zwischen Brutplatz und Teichen.
Der Eintritt eines betriebsbedingten Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann
fir die geplanten WEA 07 bis WEA 09 und WEA 19 fiir den Rotmilan i. V. m. § 45b Abs. 4
BNatSchG demnach hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Um der Schaffung attraktiver
Grenzstrukturen entgegenzuwirken und eine Anlockwirkung auszuschlieffen, kann optional eine
Unattraktivgestaltung des Gefahrenbereichs (Rotorradius zzgl. 50 m) im Wald eingerichtet werden
(vel. u. A. LUBW, 2021). Auch der vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44
Abs. 1 Nr. 2-3 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG durch die Zerstérung essenzieller

Nahrungshabitate kann hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Die geplanten WEA 01 bis WEA 06 liegen auferhalb des Erweiterten Priifbereichs nach Anlage I
zu § 45b Abs.1-5 BNatSchG. Der Eintritt eines betriebsbedingten Verbotstatbestandes nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher nach § 45b Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden. Ergéinzend
ist optional jedoch hier ebenfalls eine Unattraktivgestaltung in der unmittelbaren
MastfuBumgebung moglich, um sicherzustellen, dass sich keine neuen, attraktiven
Nahrungshabitate in Form von Grenzstrukturen im Bereich der geplanten Anlagen bilden. Auch
der vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 2-3 BNatSchG i. V.
m. § 44 Abs. 5 BNatSchG durch die Zerstorung essenzieller Nahrungshabitate kann aufgrund der
Lage in Waldstandorten sowie dem ausreichend groflen Abstand zwischen Planung und Brutplatz

fiir die geplanten WEA 01 bis WEA 06 hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Da die Brutplitze in einem ausreichend groflen Abstand zum EG liegen, ist auch das baubedingte
Eintreten von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiur die Planung
A3 - Maischeid hinreichend sicher auszuschlielen.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Der Schwarzmilan wird in der Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG als kollisionsgefihrdet gelistet.
Der Erweiterte Priifbereich betrigt 2.500 m. Beide im UG A3 - Maischeid nachgewiesene
Brutvorkommen des Schwarzmilans liegen in einem Abstand von mehr als 2.500 m zu den
geplanten WEA. Der Eintritt eines betriebsbedingten Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG kann gemif3 § 45b Abs. 5 BNatSchG fiir den Schwarzmilan fiir die Planung hinreichend

sicher ausgeschlossen werden. Auch befinden sich keine hochwertigen Nahrungshabitate in Form
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groflerer Gewisser im direkten Umfeld der Planung. Die Teiche nahe des Hofs Roth im Nordosten
der Planung, die regelmiflig vom Schwarzmilan als Nahrungshabitat aufgesucht wurden, befinden
sich in einem ausreichend groflen Abstand zu den geplanten WEA. Auch hier liegen die geplanten
WEA nicht in einem Flugkorridor zwischen den Standgewiissern und den Brutvorkommen. Der
vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde gemif § 44 Abs. 1 Nr. 2-3 BNatSchG i. V. m.
§ 44 Abs. 5 BNatSchG durch die Zerstérung essenzieller Nahrungshabitate kann hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Auch der baubedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr.
1-3 BNatSchG kann fiir die geplanten WEA wegen des groflen Abstandes zu den Brutvorkommen

des Schwarzmilans hinreichend sicher ausgeschlossen werden.
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Der Schwarzstorch gilt nicht als kollisionsgefihrdet nach Anlage 1 zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG.
Allerdings wird die Art nach wie vor als storempfindlich gegeniiber WEA eingestuft (VSW &
LUWG, 2012). Der Meideeffekt koénne demnach insbesondere bei Entfernungen bis zu 1.000 m zu
erheblichen Beeintrichtigungen fithren (VSW & LUWG, 2012). Weiterhin sind Barrierewirkungen
moglich (VSW & LUWG, 2012). So wird gemil VSW & LUWG (2012) ein Mindestabstand von
3.000 m sowie ein Ausschlussbereich von 1.000 m zwischen WEA und Schwarzstorchvorkommen

empfohlen. Der empfohlene Priifbereich betrigt 6.000 m.

Das bekannte Brutvorkommen des Schwarzstorchs am Westhang des Dernbacher Kopfes befindet sich
in einer Entfernung von rund 3.450 m zur nichstgelegen WEA und damit auflerhalb des
empfohlenen Mindestabstandes. Eine direkte anlage- und betriebsbedingte Stérung kann demnach
hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Auch eine Zerstérung essenzieller Nahrungshabitate ist
nicht anzunehmen. Eine Studie von HAGER & THIELEN (2019) zum Flugverhalten von
Schwarzstdrchen in Hessen zeigt beispielsweise, dass die Art Windparks kleinrdumig umfliegen und
bei guter Sicht ausreichend grofle Korridore zwischen WEA durchfliegen kann. Ein erhohtes
Konfliktpotenzial ist demnach anzunehmen, sofern Anlagen in regelmiflig genutzten
Flugkorridoren zwischen Brut- und Nahrungshabitat liegen und nicht kleinriumig umflogen werden
kéonnen. Eine solche Barrierewirkung tritt beispielsweise bei einer Planung in Sattellage ein
(HMUKLV & HMWEVW, 2020). Die Standorte der geplanten WEA befinden sich allerdings nicht
in Sattellage. Ferner befinden sich im Vorhabengebiet sowie im Osten der Planung keine als
essenziell einzustufenden Nahrungshabitate, zu deren Erreichen der Windpark durch- oder
tiberflogen werden misste. So werden bevorzugt FlieBgewisser und Bachlidufe zur Nahrungssuche
genutzt (SACKL, 1933; JADOUL, 2000; STRAZDS, 1993). Dariiber hinaus dienen Teiche und Weiher,
sowie in der Regel feuchtes Extensivgriinland als Nahrungshabitate (SACKL, 1933; STRAZDS, 1993;
MORENO-OPO et al., 2011; TAMAS, 2012). Der nordliche Abschnitt des Windparks selbst wird zwar

von dem Neuwiesenbach tangiert, der ein geeignetes Nahrungshabitat fiir den Schwarzstorch darstellt,
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allerdings befinden sich vergleichbare Biche (z B. Aubach und Urbach) im Westen des UG, die
aufgrund ihrer Nihe zum Schwarzstorchhorst eine deutlich hohere Bedeutung als Nahrungshabitat
besitzen. Die Standgewiisser im Norden der Planung sowie der Olsbach befinden sich in einer
ausreichenden Entfernung zur Planung, um auch weiterhin durch den Schwarzstorch genutzt
werden zu konnen. Zum anderen liegt der geplante Windpark nicht zwischen diesen Gewissern und
dem Brutplatz des Schwarzstorches. Nahrungshabitate im Stidosten der Planung im Bereich des
Stebachs befinden sich in einer Entfernung von rund 9 km und somit eher im Randbereich der
regelmiflig fiir Nahrungsfliige genutzten Homerange (vgl. u. A. JANSSEN et al., 2004). Ferner
konnten diese bereits durch ein kleinrdumiges Umfliegen des geplanten Windparks weiterhin vom

Schwarzstorch erreicht werden.

Der vorhabenbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2-3 BNatSchG i. V.
m. § 44 Abs. 5 BNatSchG kann daher fir den Schwarzstorch fir die geplanten WEA mit

hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Da die Art in Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 nicht mehr als kollisionsgefihrdet gelistet wird, ist nicht
mit einem signifikant erhéhten Toétungsrisiko zu rechnen. Gemi HMUKLYV & HMWEVW (2020)
wird im 1.000 m-Radius von einer Gefihrdung der Jungstdrche und von einem erhohten
Totungsrisiko bei einer Planung in besonderen Reliefstrukturen, die vom Schwarzstorch zum
Aufsteigen genutzt werden, ausgegangen. Im vorliegenden Fall erfolgt die Planung jedoch weder im
1.000 m-Radius noch in besonderen Reliefstrukturen. Der betriebsbedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann demnach hinreichend sicher

ausgeschlossen werden.

Da das Brutvorkommen des Schwarzstorchs in einem ausreichend grofien Abstand zu dem EG liegt,
kann auch der baubedingte Eintritt von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG

fiir die geplanten WEA mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Die Waldschnepfe wird weder als kollisionsgefihrdet nach Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG,
noch als windkraftsensibel gemifl VSW & LUWG (2012) eingestuft. Jedoch wird sie gemif3 LAG
VSW (2014) als storempfindlich gegentiber WEA gewertet. Diese Einschitzung beruht in erster
Linie auf den Ergebnissen von DORKA et al. (2014), die eine signifikante Abnahme der
Waldschnepfenbalz an WEA-Standorten feststellten.

Ein Revier der Waldschnepfe befindet sich jeweils rund 400 m nordéstlich der geplanten WEA 19
sowie 400 m stidlich der geplanten WEA 09, sodass eine anlage- und betriebsbedingte Stérung hier
nicht géinzlich ausgeschlossen werden kann. Die beiden geplanten WEA befinden sich allerdings am

Rand von Kalamititsflichen, die lediglich zur Balz genutzt werden und kein geeignetes Bruthabitat

2

43



Windpark A3 - Maischeid Avifauna

darstellen (BAUER et al., 2005). Potenzielle Bruthabitate sind hingegen nur kleinriumig betroffen.
Die ermittelten Revierzentren befinden sich auflerdem im Randbereich des Abstandes von 500 m,
in dem Stérungen gemil LAG VSW (2014) nicht ausgeschlossen werden konnen. Der exakte
Kenntnisstand zur Windkraftempfindlichkeit der Waldschnepfe gilt auflerdem als unsicher (u. A.
LUBW, 2021). Da sich die Balzreviere in einer Entfernung von ca. 400 m befinden, der
Vorhabenbereich selbst aufgrund der groflen Kalamititsflichen nur bedingt als Bruthabitat geeignet
ist und im weiteren Umfeld vergleichbare Habitate vorhanden sind, ist davon auszugehen, dass die
dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Hinzu kommt, dass die Art in
Rheinland-Pfalz nicht als gefihrdet gilt. Der anlage- und betriebsbedingte Eintritt von
Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 2-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG kann demnach hinreichend

sicher ausgeschlossen werden.

Da die Waldschnepfe nicht als kollisionsgefihrdet gilt (vgl. Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG)
und deutschlandweit bisher nur zehn Schlagopfer im Zusammenhang mit Windenergieanlagen
bekannt sind, kann das anlage- und betriebsbedingte Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir die geplanten WEA mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen

werden.

Weil die Waldschnepfenaktivitit in einem ausreichend groffen Abstand zu den geplanten WEA und
auflerhalb der der planerisch zu beriicksichtigenden Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2010) liegt,
der Vorhabenbereich nur bedingt als Bruthabitat ftir die Waldschnepfe geeignet ist und die Art in
Rheinlandpfalz nicht als gefihrdet gilt, kann eine baubedingte Storung mit Auswirkungen auf die
Lokalpopulation hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Der baubedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1. Nr. 2 BNatSchG ist daher mit hinreichender Sicherheit
auszuschlieen. Eine Brut im Vorhabenbereich ist aufgrund der nur kleinriumig vorhandenen
Bruthabitate und den fehlenden Nachweisen unwahrscheinlich. Um den Eintritt eines
baubedingten Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit
ausschlieffen zu konnen, sollte jedoch fiir das bestehende Restrisiko eine Baufeldfreimachung

auflerhalb der Brutzeit eingerichtet werden.

4.2 Gefahrdete und streng geschitzte Brutvogelarten

Im 500 m-Radius sowie dessen Grenzbereich um die Planung wurden zehn Arten nachgewiesen, die
in Rheinland-Pfalz mindestens auf der Vorwarnliste stehen, jedoch nicht als windkraftsensibel
eingestuft werden. Dazu zihlen Bluthinfling, Grauspecht, Feldlerche, Neuntoter, Star, Stockente,
Teichhuhn, Turteltaube, Waldlaubsinger und Zwergtaucher. Die Brutvogel Kleinspecht und
Trauerschnipper gelten hingegen in Rheinland-Pfalz als ungefihrdet, werden jedoch auf nationaler

Ebene als gefihrdet eingestuft. Weiterhin wurden im UG mehrere Arten belegt, die nicht gefihrdet
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sind, jedoch unter strengem Schutz stehen. Dabei handelt es sich um Griinspecht, Habicht,

Miusebussard, Mittelspecht, Schwarzspecht, Sperber und Turmfalke.
Bluthinfling (Linaria cannabina)

Im UG wurden drei Reviere des Bluthiinflings aufierhalb des 500 m-Radius festgestellt. Alle Reviere

liegen im Stiden der Planung im Waldrandbereich.

Da der Bluthiinfling nicht als windkraftsensibel oder kollisionsgefihrdet eingestuft wird, kann das
anlage- und betriebsbedingte Eintreten der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG
sowie der betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fir
den Bluthinfling mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. So sind in Deutschland auch
nur zwei Verluste im Zusammenhang mit WEA bekannt (DURR, 2023). Hinweise auf ein

Meideverhalten gegentiiber WEA liegen nicht vor.

Alle Nachweise des Bluthinflings liegen auferhalb des EG. Die Standorte der geplanten WEA
stellen auch maximal ein temporir geeignetes Bruthabitat fiir den Bluthinfling dar. So nutzt die
Art offene mit Hecken, Striuchern oder jungen Nadelbiumen bewachsene Flichen und einer
kurzen, samentragenden Krautschicht als Lebensraum (BAUER et al., 2005). Ein Vorkommen im EG
kann demnach fir die Waldstandorte der geplanten WEA 01, WEA 02 und WEA 04 hinreichend
sicher ausgeschlossen werden. Die eher kleinen Kalamititsflichen am Standort der geplante
WEA 07 und WEA 09 bieten den Bluthinfling kein ausreichendes Nahrungshabitat. Ein
Vorkommen ist hier demnach ebenfalls auszuschlieflen. Die Kalamititsflichen im Bereich der
geplanten WEA 03, WEA 05, WEA 06, WEA 08 und WEA 19 beziechungsweise in deren Umfeld
konnen in Abhingigkeit der Wiichsigkeit ein temporires Brut- und Nahrungshabitat fiir den
Bluthinfling darstellen. Diese Eignung nimmt mit fortschreitender Sukzession und der Abnahme
kurzrasiger Flichen jedoch deutlich ab. Da hier auch keine Nachweise des Bluthinflings erfolgten,
kann der anlage- und baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Auch der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann
aufgrund der fehlenden Nachweise hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Weiterhin ist
aufgrund der kleinriumigen und zeitlich begrenzten Auswirkungen nicht mit einer erheblichen

Storung und einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu rechnen.

Fur die geplanten WEA 01, WEA 02, WEA 04, WEA 07 und WEA 09, deren Standorte keine
Eignung als Bruthabitat fir den Bluthinfling besitzen, kann der baubedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1

BNatSchG durch die Betroffenheit von Fortpflanzungsstitten mit Jungtieren oder Eiern ist fiir die
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geplanten WEA 03, WEA 05, WEA 06, WEA 08 und WEA 19 ebenfalls als unwahrscheinlich
einzustufen. Fiir das verbleibende Restrisiko sollte fiir ebendiese jedoch eine Baufeldfreimachung

auflerhalb der Brutzeit eingerichtet werden.
Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Feldlerche briitete 2023 im Offenland im Siiden der geplanten WEA. Der niichstgelegene

Reviermittelpunkt befindet sich in einem Abstand von mehr als 300 m zur geplanten WEA 08.

Da es sich bei der Feldlerche um eine reine Offenlandart handelt, die Meideverhalten zu
Vertikalstrukturen aufweist (LANUYV, 2019), ist ein Vorkommen im waldbestandenen EG und
Wirkraum des Vorhabens nicht zu erwarten. Der vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde

nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fur die Feldlerche kann somit fiir die Planung hinreichend

sicher ausgeschlossen werden.
Grauspecht (Picus canus)
Ein Revier des Grauspechts befindet sich rund 500 m stidwestlich der geplanten WEA 06.

Der Grauspecht gilt weder als kollisionsgefihrdet noch als stérempfindlich gegentiber WEA. Auch
Schlagopfer sind in Deutschland nicht bekannt (DURR, 2023). Gemaf! RICHARZ (2014) weisen
Monitoringergebnisse darauf hin, dass Spechte kein Meideverhalten gegeniiber WEA zeigen. Der
betriebs- und anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes gemifd § 44 Abs. 1 Nr. 1-2
BNatSchG sowie der betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG konnen fiir die Art fiir die geplanten WEA daher mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden.

Ftir den Grauspecht, der strukturreiche Landschaften besiedelt, ist insbesondere ein hoher Anteil
an offenen, ameisenreichen Flichen wie Lichtungen, Waldrindern oder auch Streuobstwiesen sowie
ein gewisser Totholzanteil entscheidend (BAUER et al., 2005). Grofiere alte Laubwaldbestinde, die
ein hohes Habitatpotenzial fiir den Grauspecht besitzen, sind insbesondere im Bereich der geplanten
WEA 01, WEA 02, WEA 07, WEA 08 und WEA 09 vorhanden (Landesforsten RLP, 2023;
Biotoptypenkartierung). Jedoch erfolgten in diesem Bereich keinerlei Nachweise der Art.
Insbesondere im Bereich der geplanten WEA 01 und WEA 02 fehlen mit Ausnahme einer kleineren
Kalamititsfliche dartiber hinaus auch gréflere Freiflichen, die als Nahrungshabitat geeignet wiren.
Zusitzlich liegen beide Standorte innerhalb der artspezifischen Effektdistanz nach GARNIEL et al.
(2010) zur durch das UG verlaufenden Autobahn. Das EG der geplanten WEA 01 und WEA 02
stellt daher auch kein optimales Bruthabitat fiir den Grauspecht dar. Die geplanten WEA 07 bis
WEA 09 selbst befinden sich auf Kalamititsflichen. Im Zuge des Eingriffs werden iltere

Laubbaumbestinde daher nur sehr kleinriumig in Anspruch genommen. Im Umfeld der geplanten
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WEA 03 bis WEA 06 sowie WEA 19 sind keine grofleren alten Baumbestinde vorhanden
(Landesforsten RLP, 2023). Im Siidosten der geplanten WEA 06 befindet sich zwar ein ilterer
Stieleichenbestand (Landesforsten RLP, 2023), dieser liegt jedoch auflerhalb des EG. Es kann
allerdings nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne alte Biume im Eingriffsbereich der geplanten
WEA 03 bis WEA 06 sowie WEA 19 vorhanden sind. Wegen der fehlenden ausgedehnten alten
Laubbaumbestinde kann jedoch ausgeschlossen werden, dass hochwertige Bruthabitate des
Grauspechts betroffen sind. Da das Grauspechtrevier in einem Waldbestand liegt, der in einem
ausreichenden Abstand zum Vorhabenbereich liegt, keine Nachweise der Art im EG erfolgten und
hochwertige Bruthabitate nicht oder nur kleinridumig betroffen sind, ist davon auszugehen, dass die
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Da allerdings nicht
ausgeschlossen werden kann, dass einzelne, durch die Art nutzbare Hohlenbidume durch das
Vorhaben betroffen sind und ein Nachweis im 500 m-Radius der geplanten WEA 06 vorliegt, wird
zusitzlich empfohlen den Rodungsbereich der geplanten WEA 06 auf Baumhdohlen zu kontrollieren
und diese im Einzelfall auszugleichen. Unter Berticksichtigung dieser Mainahme kann der bau- und
anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44
Abs. 5 BNatSchG fiir den Grauspecht fir die geplanten WEA mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden.

Das nachgewiesene Revier des Grauspechts liegt aulerhalb der planerisch zu berticksichtigenden
Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2010). Ein Vorkommen des Grauspechts innerhalb des 60 m-
Radius um das geplante Vorhaben ist unwahrscheinlich, jedoch nicht vollkommen auszuschlieflen.
Da die Stérung jedoch zeitlich und raumlich stark begrenzt ist, ist nicht mit einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation zu rechnen. Der Eintritt eines baubedingten
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Um jedoch ein baubedingtes Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiir den Grauspecht hinreichend sicher ausschliefien zu kénnen, wird fir
das verbleibende Restrisiko empfohlen, eine Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit

einzurichten.
Griinspecht (Picus viridis)
Der Griinspecht wurde im UG als vereinzelter Brutvogel festgestellt.

In Deutschland sind bisher vier Verluste des Vogels an WEA dokumentiert (DURR, 2023). Ein
Meideverhalten der Art gegenitber WEA ist nicht bekannt. Da der Griinspecht weder als
kollisionsgefihrdet noch als windkraftsensibel gilt, konnen der anlage- und betriebsbedingte Eintritt
der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG sowie der betriebsbedingte Eintritt des
Verbotstatbestandes gemif3 § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG hinreichend sicher ausgeschlossen werden.
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Im Bereich der geplanten WEA 01 und WEA 02 fehlen grof}flichige Nahrungshabitate, sodass kein
optimales Habitatpotenzial besteht. Die Kalamititsflichen des Vorhabenbereich der geplanten
WEA 03, WEA 05 bis WEA 09 sowie WEA 19 stellen fiir den Hohlenbriiter kein geeignetes
Bruthabitat dar. Zwar besitzen diese Eignung als Nahrungshabitat fiir den Griinspecht, allerdings
finden sich weitere Nahrungshabitate in Form von Kalamititsflichen im direkten Umfeld. Da
jedoch das Vorhandensein von Hohlenbdumen im EG grundsitzlich nicht ausgeschlossen werden
kann, ist ein vereinzeltes Vorkommen im EG denkbar. Dies gilt insbesondere fir die geplanten
WEA 07 bis WEA 09 in deren Umfeld kleinere teils dltere Bestinde vorkommen. Jedoch gilt der
Grinspecht in Rheinland-Pfalz nicht als gefihrdet und auch der Zustand der Habitate der Art wird
als glinstig eingestuft (SIMON et al., 2014). Es ist daher davon auszugehen, dass ausreichend
Ausweichmoglichkeiten im vom Wald dominierten Umfeld vorhanden sind, insbesondere da
Waldbestinde mit hohem Altholzanteil nur kleinrdumig betroffen sind. Die 6kologische Funktion
im riumlich funktionalen Zusammenhang bleibt daher gewahrt. Der Eintritt eines anlagebedingten
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG kann daher

hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Auch der Eintritt eines baubedingten Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann
aufgrund der lediglich kleinriumigen und zeitlich begrenzten Storung hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Da ein Vorkommen im EG moglich ist, sollte eine Baufeldfreimachung
auflerhalb der Brutzeit eingerichtet werden, um den baubedingten Eintritt eines
Verbotstatbestandes gemifd § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiir den Griinspecht hinreichend sicher

ausschlieflen zu konnen.
Habicht (Accipiter gentilis)

Der Habicht besetzt zwei Reviere im UG A3 - Maischeid. Ein Brutverdacht liegt in einem Abstand

von rund 800 m, ein Horst befindet sich in einer Entfernung von 1.000 m zur Planung.

Der Habicht wird weder als kollisionsgefihrdet noch als windkraftsensibel eingestuft. In
Deutschland sind bisher elf Kollisionen mit WEA bekannt. Aufgrund dieser Tatsachse sowie des
ausreichenden Abstandes zwischen den geplanten WEA und den Brutvorkommen, kann der

vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde gemifd § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fir den

Habicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Kleinspecht (Dryobates minor)

Der Kleinspecht wurde im 500 m-Radius um die Planung einmalig als Brutvogel nachgewiesen. Das
Revier befindet sich in einem Abstand von ca. 180 m im Nordwesten der geplanten WEA 07. Das
Revier wurde auf einen kleinen Bestand alter Biume eingegrenzt, der nérdlich des an die Planung

angrenzenden Waldweges liegt.
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Aktuell sind in Deutschland keine Schlagopfer im Zusammenhang mit Windenergieanlagen
bekannt (DURR, 2023). Der Kleinspecht gilt weder als kollisionsgefihrdet noch als
windkraftsensibel. Der anlage- und betriebsbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs.

1 Nr. 1-2 BNatSchG sowie der betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes gemif3 § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG konnen daher hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Der Lebensraum des Kleinspechtes umfasst unter anderem alte, totholzreiche Laubwilder und lichte
Laub- und Mischwilder (BAUER et al., 2005). In dichten Waldbestinden ist er auf die Waldrandzone
beschrinkt (BAUER et al., 2005). Die Bruthohlen des Kleinspechtes befinden sich im toten oder
morschen Holz von Laubbdumen (BAUER et al., 2005). Altholzbestinde finden sich insbesondere
im EG der geplanten WEA 01, WEA 02 und WEA 07 bis WEA 09, ein grolerer Totholzanteil liegt
im Eingriffsbereich dieser Anlagen jedoch nicht vor. Einzelne morsche Biume kénnen jedoch
insbesondere im gesamten Vorhabebereich und insbesondere im Bereich der Altholzbestinde im
EG der geplanten WEA 01, WEA 02, WEA 07 bis WEA 09 nicht ausgeschlossen werden. Im
Bereich der geplanten WEA 01, WEA 02, WEA 08 und WEA 09 erfolgten allerdings keine
Nachweise. Die geplante WEA 07 selbst liegt auf einer Kalamititsfliche, sodass hochwertige Bereich
nur am Rand des EG zu finden sind. Da hochwertige Habitate im EG maximal kleinrdumig
vorhanden sind, die Art in Rheinland-Pfalz einen giinstigen Erhaltungszustand besitzt und
Ausweichmoglichkeiten im riumlich funktionalen Zusammenhang bestehen bleiben, kann der bau-
und anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir den Kleinspecht fiir die geplanten WEA mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Da im 500 m-Radius der geplanten WEA 07 ein Reviermittelpunkt des
Kleinspechts festgestellt wurde und die Art zusitzlich auf nationaler Ebene als gefihrdet eingestuft
wird, wird hier zusitzlich empfohlen den Rodungsbereich auf Baumhohlen zu kontrollieren und

diese im Einzelfall auszugleichen.

Vorhabenbedingt ist nicht mit einer Stérung mit Auswirkungen auf die Lokalpopulation zu
rechnen. Das festgestellte Revier des Kleinspechts liegt auflerhalb der planerisch zu
beriicksichtigenden Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2010). Auflerdem besitzt die Art in
Rheinland-Pfalz einen giinstigen Erhaltungszustand und die baubedingte Stérung ist riumlich und
zeitlich begrenzt. Der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG kann daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Da ein Vorkommen
des Kleinspechts im EG der geplanten WEA nicht ginzlich ausgeschlossen werden kann, sollte fiir
das verbleibende Restrisiko eine Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit eingerichtet werden.
Unter Berticksichtigung dieser Vermeidungsmalnahme kann der baubedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes gemifd § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiir den Kleinspecht hinreichend sicher

ausgeschlossen werden.
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Miusebussard (Buteo buteo)

Vier Horste im 500 m-Radius wurden vom Miusebussard genutzt. Dariiber hinaus wurden sechs
weitere Brutplitze im UG festgestellt. Ein Brutplatz befindet sich in einem Abstand von 65 m zu der
geplanten WEA 19 und liegt daher innerhalb des Rotorradius. Ein zweiter Brutplatz liegt rund
150 m nordlich der geplanten WEA 01.

Der Miusebussard gilt nicht als kollisionsgefihrdet gemifl Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG.
Dennoch gehort er mit 772 bekannten Schlagopfern in Deutschland zu den am hiufigsten von
Kollisionen mit WEA betroffenen Arten (DURR, 2023). Da der Miusebussard jedoch eine hiufige
und flichig verbreitete Art ist, fithrt die Betroffenheit eines Brutpaares im zentralen Aktionsraum
in der Regel nicht zu einem signifikant erhohten Toétungsrisiko (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021).
Die Aktionsriume der einzelnen Brutpaare tiberscheiden sich im UG nicht. Auch lisst die
beobachtete Anzahl nicht auf ein Dichtezentrum oder eine besondere Ansammlung der Art
schliefen. Der betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
kann daher fir die geplanten WEA 01 bis WEA 09 hinreichend sicher ausgeschlossen werden, da
ein signifikant erhohtes Totungsrisiko ausgeschlossen werden kann und ein ausreichend grofler
Abstand zwischen den Brutplitzen und den geplanten WEA besteht. Ferner wiirde der
Miusebussard von einer unattraktiven Gestaltung der Eingriffsbereiche im Wald fiir den Rotmilan

profitieren.

Ein Brutvorkommen des Miusebussards liegt allerdings innerhalb des Rotorradius der geplanten
WEA 19. Da die Aufenthaltswahrscheinlichkeit im Rotorbereich hier deutlich erhoht ist, muss
konstellationsspezifisch entsprechend von einem erhdhten Toétungsrisiko fiir das Brutpaar
ausgegangen werden. Der Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann
demnach fiir den Miusebussard im Zusammenhang mit der geplanten WEA 19 ohne weitere
Maf3nahmen nicht hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Es wird daher empfohlen als
Vermeidungsmalnahme die Fortpflanzungsstitte des Miusebussards unter Aufsicht einer
dkologischen Baubegleitung zu entnehmen. Durch die Entnahme des Miusebussardhorstes wird die
Fortpflanzungs- und Ruhestiitte der Art zerstort. Bei der Entnahme des Horstes handelt es sich
allerdings um eine notwendige artenschutzrechtliche Vermeidungsmafinahme, um den Eintritt
eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiir den Miusebussard fir die geplante
WEA 19 hinreichend sicher auszuschlieflen. Ausweichmoglichkeiten und potenzielle Horstbaume
sind im Wald im raumlich funktionalen Zusammenhang ausreichend vorhanden. Ferner gilt die Art
in Rheinland-Pfalz nicht als gefihrdet und der Zustand der Habitate wird als glinstig eingestuft
(SIMON et al., 2014). Die dkologische Funktion im rdumlich funktionalen Zusammenhang bleibt
daher gewahrt (vgl. u. A. VG Wiesbaden, Urteil vom 03.06.2022). Der vorhabenbedingte Eintritt
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eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durch die Entnahme des Horstes kann
i. V. m § 44 Abs. 5 BNatSchG daher hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Da die Brutplitze des Miusebussards auerhalb des EG der geplanten WEA 01 bis WEA 09 liegen
und die Art kein Meideverhalten gegentiber WEA zeigt, kann der vorhabenbedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG auch fiur diese WEA hinreichend sicher

ausgeschlossen werden.

Die planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2010) betrigt fir den
Miusebussard 100 m. Innerhalb des 100 m-Radius um den EG der geplanten WEA 02 bis WEA 09
liegen keine Brutplitze des Miusebussards vor. Eine baubedingte Stérung mit Auswirkungen auf die
Lokalpopulation oder einer einhergehenden Mortalititsgefihrdung durch Brutaufgaben kann fiir
den Miusebussard fiir die geplanten WEA 02 bis WEA 09 hinreichend sicher ausgeschlossen
werden. Der baubedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG kann
daher fir die geplanten WEA 02 bis WEA 09 hinreichend sicher ausgeschlossen werden. In einer
Entfernung von rund 150 m zu der geplanten WEA 01 liegt ein Horst des Miusebussards. Der
Abstand zum EG betrigt jedoch nur 120 m. Er liegt daher knapp auflerhalb der planerisch zu
beriicksichtigenden Fluchtdistanz. Der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann jedoch hinreichend sicher ausgeschlossen werden, da die Stérung
zeitlich begrenzt und die Art in Rheinland-Pfalz nicht gefihrdet ist. Durch einen einzelnen, zeitlich
begrenzten Brutausfall ist demnach nicht mit einer signifikanten Verringerung der Grofle oder des
Fortpflanzungserfolgs der lokalen Population zu rechnen. Eine stérungsbedingte
Mortalititsgefihrdung einzelner Individuen durch eine Brutaufgabe nach Beginn der Bauarbeiten
kann fiur den Miusebussard fiir die geplante WEA 01 jedoch ohne weitere
Vermeidungsmafinahmen nicht hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Da der Miusebussard
in Rheinland-Pfalz zwar flichendeckend verbreitet ist, jedoch mit 3.000 bis 6.000 Brutpaaren nur
ein mittelhiufiger Brutvogel ist, wird das konstellationsspezifische Totungsrisiko als signifikant
eingestuft. Um den baubedingten Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG fir den Maiusebussard hinreichend sicher ausschliefen zu konnen, wird daher
empfohlen fir die geplante WEA 01 sowohl eine Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit oder
alternativ eine oOkologische Baubegleitung, als auch eine Sicherstellung der Begrenzung der
baubedingten Flicheninanspruchnahme fiir den Maiusebussard einzurichten. Durch die
Mafdnahmen kann verhindert werden, dass Individuen aufgrund baubedingter Stérungen ihre Brut
aufgegeben, was den Verlust von Eiern oder Jungtieren nach sich zieht.

Auch innerhalb des 100 m-Radius um die geplante WEA 19 britet ein Miusebussard. Der
baubedingte Eintritt der Verbotstatbestinde § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG kann in Verbindung
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mit der Vermeidungsmafinahme zur Entnahme des entsprechenden Horstes jedoch hinreichend

sicher ausgeschlossen werden.
Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Der Mittelspecht briitete 2023 achtmal im 500 m-Radius um die geplanten WEA. Die Brutplitze

liegen vornehmlich im Stidwesten der Planung innerhalb des 500 m-Radius um die geplanten

WEA 05 bis WEA 09 und WEA 19.

Deutschlandweit sind keine Todfunde des Mittelspechts im Zusammenhang mit WEA
dokumentiert (DURR, 2023). Da die Art nicht als windkraftsensibel gilt und ein Meideverhalten
gegenliber WEA nicht bekannt ist, konnen der anlage- und betriebsbedingte Eintritt der
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG sowie der betriebsbedingte Eintritt § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fir die Planung im Hinblick auf den Mittelspecht mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Mittelspecht besiedelt bevorzugt iltere, eichenreiche Wilder, kommt aber auch in anderen
Laubmischwildern vor, beispielsweise in Hartholzauen und Erlenbruchwildern (BAUER et al.,
2005). Wichtig ist die Existenz alter bzw. grobborkiger Biume mit Storstellen sowie stehenden
Totholzes (BAUER et al., 2005). Ein groflerer Totholzanteil liegt im Eingriffsbereich nicht vor
(Landesforsten RLP, 2023), einzelne morsche Biume kdénnen jedoch nicht ginzlich ausgeschlossen
werden. Dies trifft insbesondere auf den Bereich der ausgedehnten Altholzbestinde im EG der
geplanten WEA 01, WEA 02 und WEA 07 bis WEA 09 zu. Im 500 m-Radius der geplanten
WEA 01 und WEA 02 wurde die Art allerdings nicht nachgewiesen. Gleichwohl liegt ein
Reviermittelpunkt im EG der geplanten WEA 08 an der Grenze um dortigen Altholzbestand. Da
fiir die geplanten WEA 01 bis WEA 04 keine Nachweise der Art vorliegen und hochwertige Habitate
im EG der geplanten WEA 05 bis WEA 06 und WEA 19 maximal kleinriumig vorhanden sind und
Ausweichmoglichkeiten im riumlich funktionalen Zusammenhang bestehen bleiben, kann der bau-
und anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir den Mittelspecht WEA 01 bis WEA 06 und WEA 19 mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Auch fir die geplanten WEA 07 bis WEA 09 wird der Eintritt
eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen. So gilt der Mittelspecht in Rheinland-Pfalz nicht als
gefihrdet und somit wird auch der Habitatzustand als glinstig eingestuft (SIMON et al., 2014). Da im
rdumlich funktionalen Zusammenhang ausreichend vergleichbare Ausweichhabitate vorhanden
sind, bleibt die okologische Funktion gewahrt. Hinzu kommt, dass die Eingriffe in hochwertige
Bestinde fiir die geplanten WEA 07 bis WEA 09 entsprechend ihrer Lage auf Kalamititsflichen nur
kleinrdumig sind. Das bekannte Revier des Mittelspechts im 500 m-Radius der geplanten WEA 09

liegt ferner nicht in dem durch das Vorhaben beeintriichtigten Waldbestand.
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Vorhabenbedingt ist nicht mit einer Stérung zu rechnen, die Auswirkungen auf die Lokalpopulation
hat. Innerhalb eines Radius von 40 m, der planerisch zu beriicksichtigenden Fluchtdistanz nach
GASSNER et al. (2010), um die geplanten WEA 01 bis WEA 07, WEA 09 und WEA 19 liegen keine
Reviere der Art. Innerhalb eines Abstandes von 40 m um das EG der geplanten WEA 08 sowie der
Zuwegung zur WEA 06 sind zwar Reviermittelpunkt der Art vorhanden, allerdings besitzt die Art in
Rheinland-Pfalz einen giinstigen Erhaltungszustand und die baubedingte Stérung ist raumlich und
zeitlich begrenzt. Der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG kann daher fiir die Planung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Da ein
Vorkommen des Mittelspechts in dem EG der geplanten WEA 08 bekannt ist und im EG der
weiteren geplanten WEA nicht giéinzlich ausgeschlossen werden kann, sollte fiir die Planung eine
Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit eingerichtet werden. Unter Beriicksichtigung dieser
Vermeidungsmaf3nahme kann der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes gemif3 § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG fiur den Mittelspecht fiir die geplanten WEA 01 bis WEA 07, WEA 09 und
WEA 19 hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Aufgrund der Lage eines Reviers innerhalb des
planerisch zu berticksichtigenden Fluchtdistanz zu dem EG der geplanten WEA 08, ist baubedingt
eine storungsbedingte Mortalititsgefihrdung durch Brutaufgaben moglich. Auch eine
storungsinduzierte Brutaufgabe durch den Baustellenverkehr im Bereich der Zuwegung zwischen
WEA 06 und der K120 kann fiir den Mittelspecht nicht hirneichend sicher ausgeschlossen werden.
So wird der Mittelspecht gemafl GARNIEL et al. (2010) als Art mit mittlerer Lirmempfindlichkeit
eingestuft. Da die Art mit 4.000 bis 6.000 Brutpaaren in Rheinland-Pfalz nur ein mittehiufiger
Brutvogel ist, wird fiir die geplante Anlage WEA 08 sowie fiir die Zuwegung westlich der geplanten
WEA 06 zusitzlich empfohlen, eine Bauzeitenregelung oder alternativ eine okologische

Baubegleitung einzurichten, um den baubedingten Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44

Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausschlieflen zu kénnen.
Neuntéter (Lanius collurio)

Der Neuntoter wurde mit 19 Brutpaaren als regelmifliger Brutvogel innerhalb des 500 m-Radius

um die geplanten WEA nachgewiesen. Er besiedelt insbesondere die Kalamititsflichen innerhalb

des UG.

Die Art gilt in Rheinland-Pfalz nicht als windkraftempfindlich oder kollisionsgefihrdet.
Deutschlandweit liegen aktuell 27 Meldungen von Kollisionsopfern an WEA vor (DURR, 2023).
Gleichwohl besteht der Verdacht, dass Neuntoter im Offenland anfillig fiir Kollisionen mit
Mastfiiflen sind (DURR 2011). Die geplanten WEA liegen jedoch in Waldstandorten. Auch auf den
grofleren Kalamititsflichen im Vorhabenbereich der geplanten WEA 05, WEA 08 und WEA 19
sollen langfristig wieder Waldgesellschaften entwickelt werden. Das Eintreten eines anlage- und
betriebsbedingten Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG kann somit fiir den
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Neuntoter mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Da kein Meideverhalten des
Neuntoters gegeniiber WEA bekannt ist und Bruten bereits in niherer Mastfuflumgebung
dokumentiert wurden (MOCKEL & WIESNER, 2007), kann auch der betriebsbedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Der Neuntoter besiedelt halboffene bis offene Kulturlandschaften mit lichten Gebiischen und
Flichen niedriger, geringer Vegetation (BAUER et al., 2005). Kalamititsflichen werden in jlingster
Zeit regelmiBig als Sekundirlebensraum genutzt. So besiedelt die Art auch im UG flichendeckend
Kahlschlagsflichen. Ein Vorkommen im EG der geplanten WEA 01, WEA 02, WEA 04, WEA 07
und WEA 09, die auf Waldstandorten oder nur kleinen Kalamititsflichen stehen, kann dagegen
hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Der Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG kann fiir die geplanten WEA 01, WEA 02, WEA 04, WEA 07 und WEA 09 daher
hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen im EG der geplanten WEA 03,
WEA 05, WEA 06, WEA 08 und WEA 19 ist grundsitzlich moglich. Reviernachweise innerhalb
des EG liegen fiir die geplanten WEA 05 und WEA 08 vor. Es ist allerdings hervorzuheben, dass die
Kalamititsflichen lediglich temporir als Bruthabitat vom Neuntoter genutzt werden kénnen und
die Eignung mit fortschreitender Sukzession deutlich abnimmt. Ferner gilt die Art nicht als
gefihrdet und es liegen eine Vielzahl von vergleichbaren Kalamititsflichen im rdumlich
funktionalen Zusammenhang vor. Da auf den verfiigbaren Flichen allerdings bereits eine hohe
Neuntoterdichte besteht, kann nicht ausgeschlossen werden, dass geeignete Reviere bereits durch
Artgenossen besetzt sind. Es wird daher empfohlen als Ausgleich fiir die zwei Reviere, die sich im
EG der geplanten WEA 05 und WEA 08 befinden, Nisthabitate anzulegen oder bestehende zu
optimieren. Unter Berticksichtigung der Ausgleichsmafinahme kann das Eintreten eines anlage-
oder betriebsbedingten Zerstdrungstatbestandes gemifd § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fiir den Neuntoter fiir die geplanten WEA 03, WEA 05, WEA 06, WEA 08 und

WEA 19 mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG durch
Storungen mit nachhaltigen Auswirkungen auf die Lokalpopulation kann aufgrund der geringen
planerisch zu berticksichtigenden Fluchtdistanz von 30 m nach GASSNER et al. (2010), sowie dem
temporir begrenzten Eingriff hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Mit Ausnahme der zwei
Reviere innerhalb des EG der geplanten WEA 05 und WEA 08 liegen auch keine Nachweise der
Art innerhalb der planerisch zu berticksichtigenden Fluchtdistanz zu den Eingriffsbereichen im
Bereich der geplanten WEA vor. Ein Reviermittelpunkt liegt am Rand der planerisch zu
berticksichtigenden Fluchtdistanz zur Zuwegung WEA 05 / WEA 06, jedoch wird ein signifikant

erhohtes Totungsrisiko durch eine storungsinduzierte Brutaufgabe hier hinreichend sicher
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ausgeschlossen, da das Bruthabitat durch eine Baumreihe vom Eingriffsbereich getrennt wird und
der Neuntoter gemiafl GARNIEL et al (2010) als Art mit untergeordneter Lirmempfindlichkeit
eingestuft wird. Eine storbedingte Mortalititsgefihrdung durch eine Brutaufgabe ist bei einer
Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit daher unwahrscheinlich. Unter Beriicksichtigung der
Vermeidungsmafinahme einer Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit fir die geplanten
WEA 03, WEA 05, WEA 06, WEA 08 und WEA 19 kann der den Eintritt eines baubedingten
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiir den Neuntoter fir die gesamte Planung

hinreichend sicher ausgeschlossen werden.
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Im 500 m-Radius um die geplanten WEA wurden zwei Reviere des Schwarzspechts nachgewiesen.
Ein Revier liegt im Abstand von rund 120 m zur geplanten WEA 09. Das zweite Revier befindet sich
in einer Entfernung von mehr als 450 m zu den geplanten WEA 05 und WEA 06.

Die Art ist nicht als kollisionsgefihrdet oder windkraftsensibel eingestuft. So liegen fiir Deutschland
auch keine bekannten Schlag- und Kollisionsopfer vor (DURR, 2023). Ein ausgeprigtes
Meideverhalten gegeniiber WEA ist ebenfalls nicht bekannt, auch wenn es Hinweise auf
kleinriumige, jedoch nicht signifikante Unterschiede in der Siedlungsdichte im Umfeld von WEA
gibt (REICHENBACH et al., 2015). Ein anlagee und betriebsbedingtes Eintreten des
Verbotstatbestandes gemifs § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG sowie der betriebsbedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes gemif} § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. Abs. 5 BNatSchG kénnen somit

fiir den Schwarzspecht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Vorhabenbereich der geplanten WEA 01 bis WEA 08 sowie WEA 19 ist als Habitat fiir den
Schwarzspecht nur bedingt geeignet. So priferiert der Schwarzspecht als Lebensraum groflere
Waldbestinde, vor allem alte Buchenwilder mit Nadelholzanteilen (BAUER et al. 2011). Nadelholzer
sind im EG der geplanten WEA 01, WEA 02, WEA 07 und WEA 08 nur in geringen Anteilen
vorhanden. Ferner erfolgten hier keine Nachweise der Art. Die Altholzbestinde im Bereich der
geplanten WEA 07 und WEA 08 werden entsprechend ihrer Lage auf Kalamititsflichen nur
kleinridumig beansprucht. Im EG der geplanten WEA 02 bis WEA 06 und WEA 19 liegen keine
grofleren Altholzbestinde vor (Landesforsten RLP, 2023), sodass auch dieser Bereich nur eine
geringe Bedeutung als Bruthabitat aufweist. Das Revier im 500 m-Radius der geplanten WEA 05
und WEA 06 liegt in einem Waldabschnitt, der nicht durch das Vorhaben beeintrichtigt wird. Der
anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. Abs. 5
BNatSchG kann daher fiir den Schwarzspecht fiir die geplanten WEA 01 bis WEA 08 und WEA 19
hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Am Rand des EG der geplanten WEA 09 wurde

allerdings ein Reviermittelpunkt des Schwarzspechts festgestellt. Jedoch sind die Eingriffe in Altholz-
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und Nadelholzbestinde wegen der bereits vorhandenen Kalamititen nur kleinriumig. Da die Art
ferner nicht als gefihrdet gilt und daher auch der Habitatzustand als giinstig bewertet wird (SIMON
et al, 2014) und ausreichend Ausweichmoglichkeiten im riumlichen Zusammenhang bestehen,
bleibt die ©kologische Funktion gewahrt. Der anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG kann fiir den Schwarzspecht daher auch fur

die geplante WEA 09 mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Eine baubedingte Stérung mit nachhaltigen Auswirkungen auf den Bruterfolg oder den
Erhaltungszustand der Lokalpopulation kann hinreichend sicher ausgeschlossen werden. Im 60 m-
Radius der geplanten WEA 01 bis WEA 08 und WEA 19 liegen keine Reviere der Art. Im EG der
geplanten WEA Q9 ist zwar ein Revier des Schwarzspechts bekannt, allerdings ist die baubedingte
Storung riumlich und zeitlich begrenzt und die Art in Rheinland-Pfalz nicht gefihrdet. Der
baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann daher fir
die Planung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Da ein Vorkommen des
Schwarzspechts im EG der geplanten WEA 09 bekannt ist und im EG der weiteren geplanten WEA
nicht ginzlich ausgeschlossen werden kann, sollte fir die Planung eine Baufeldfreimachung
auflerhalb der Brutzeit eingerichtet werden. Unter Berticksichtigung dieser Vermeidungsmaf3nahme
kann der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur
den Mittelspecht fir die geplanten WEA 01 bis WEA 08 und WEA 19 hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Weil der Schwarzspecht mit schitzungsweise 1.700 bis 3.700 Brutpaaren in
Rheinland-Pfalz nur ein mittehiufiger Brutvogel ist, wird fiir die geplante WEA 09, in deren EG ein
Randvorkommen der Art liegt, empfohlen eine Bauzeitenregelung oder alternativ eine 6kologische
Baubegleitung einzurichten, um eine stérungsinduzierte Tétung durch Brutaufgabe ausschliefen zu
konnen. Unter Berticksichtigung dieser Vermeidungsma3nahmen kann der baubedingte Eintritt
eines Totungstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden.
Sperber (Accipiter nisus)

Der Sperber nutzte einen Horst im Abstand von gut 1.050 m im Nordwesten der Planung. Ein

zweiter Brutplatz befindet sich auflerhalb des 3.000 m-Radius.

Die Art gilt weder als kollisionsgefihrdet nach der Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG noch wird
sie als storempfindlich gegentiber WEA eingestuft (VSW & LUWG, 2012). Deutschlandweit sind
bisher nur 44 Todfunde an WEA dokumentiert (DURR, 2023). Da ein ausreichend grofler Abstand
zwischen Planung und Brutplitzen besteht, kann der vorhabenbedingte Eintritt der
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir den Sperber mit hinreichender

Sicherheit ausgeschlossen werden.
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Star (Sturnus vulgaris)

Mit neun Revieren und drei Randrevieren im 500 m-Radius um die geplanten WEA, briitete der
Star 2023 regelmifig innerhalb des UG. Schwerpunktmiflig wurde die Art im stidlichen Teil der
Planung nachgewiesen, wihrend sie im 500 m-Radius der geplanten WEA 01 bis WEA 04 und
WEA 19 gar nicht oder nur einmalig im Randbereich belegt wurde.

Der Star gilt weder als kollisionsempfindlich noch als windkraftsensibel. Ein Meideverhalten der Art
gegeniiber WEA ist nicht bekannt (vgl. u. A. HOTKER et al., 2004). Auch wenn die Art mit 96
dokumentierten Verlusten an WEA in Deutschland hiufig von Kollisionen betroffen ist, ist die
Schlagopferzahl in Relation zur Bestandsgrofle gering (SPROTGE et al., 2018; DURR, 2023). Ein
anlage- und betriebsbedingtes Eintreten des Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 1-2
BNatSchG sowie der betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes gemifd § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sind fiir den Star daher hinreichend sicher auszuschliefien.

Der Star kann eine Vielzahl an Landschaften besiedeln, sofern diese tiber gentigend Bruthéhlen und
offene Nahrungsflichen verfiigen (BAUER et al., 2005). Geeignete Habitate finden sich im UG daher
insbesondere in Waldrandnihe. Die geplanten WEA 01 bis WEA 04 liegen nicht in Waldrandnihe.
Da hier keine Nachweise erfolgten, wird ein Vorkommen der Art hinreichend sicher ausgeschlossen.
Auch die EG der geplanten WEA 05, WEA 09 und WEA 19 liegen nicht in unmittelbarer Niihe zu
grofleren, als Nahrungshabitat geeigneten Flichen. Vorkommen im EG sind nicht bekannt. Alle
Nachweise befinden sich in einem ausreichend groflen Abstand zur Planung. Der anlagebedingte
Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG
wird demnach fiir die geplanten WEA 01 bis WEA 05, WEA 09 und WEA 19 fir den Star mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen. Im EG der geplanten WEA 06 bis WEA 08 liegen
geeignete Bruthabitate des Stars vor. Da der Star jedoch vielfiltige Lebensriume besiedelt und
geniigend, vergleichbare Ausweichhabitate im riumlichen Zusammenhang vorliegen, bleibt die
okologische Funktion gewahrt. Sollten jedoch Hohlenbiume betroffen sein, ist zu empfehlen, diese
auszugleichen, da nicht ausgeschlossen werden kann, dass weitere geeignete Bruthdhlen im Umfeld
bereits besetzt sind. Hierfiir wird empfohlen fur die geplanten WEA 06 bis WEA 08 eine
Okologische Baubegleitung einzurichten, um den Rodungsbereich im Voraus auf Hohlen- und
Habitatbiume zu kontrollieren. Unter Berticksichtigung dieser Vermeidungsmafinahme, kann auch
der bau- und anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Baubedingt ist nicht mit einer Stérung mit nachhaltigen Auswirkungen auf Erhaltungszustand und
Bruterfolg der Lokalpopulation zu rechnen. So besitzt der Star nach GASSNER et al. (2010) nur eine

planerisch zu berticksichtigende Fluchtdistanz von 15 m und die baubedingte Storung ist riumlich
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und zeitlich begrenzt. Weil die Art in Rheinland-Pfalz dartiber hinaus ein hiufiger Brutvogel ist,
kann der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Da ein Vorkommen des Stars im EG der geplanten
WEA nicht vollkommen ausgeschlossen werden kann, sollte eine Baufeldfreimachung auflerhalb
der Brutzeit eingerichtet werden. Unter Berticksichtigung dieser Vermeidungsma3nahme wird auch
der storungsbedingte Eintritt einer Mortalititsgefihrdung als gering eingeschiitzt, da die Art eine
sehr niedrige Fluchtdistanz besitzt und nicht sehr storempfindlich ist. Der baubedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann fir den Star hinreichend sicher

ausgeschlossen werden.
Stockente (Anas platyrhynchos)

Die Stockente briitete an zwei Gewissern im UG. Ein Brutplatz liegt an einem kleinen Stillgewiisser
stidlich der A3 in einer Entfernung von ca. 300 m zur geplanten WEA 01. Der zweite Brutplatz liegt
am Rand des 500 m-Radius der geplanten WEA 19 am siidlichsten Teich im Umfeld des

Neuwiesenbachs.

Die Stockente wird nicht als windkraftsensibel oder kollisionsgefihrdet gelistet, obwohl sie mit
insgesamt 214 Schlagopfern an WEA die in Deutschland am vierthiufigsten von Kollisionen
betroffene Art ist. Dies liegt insbesondere an ihrer schlechten Mandvrierfihigkeit bei gleichzeitig
hoher Flugmobilitit wihrend Balz und Brutzeit (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021). Auch kann die
hohe Zahl auf das hiufige und flichige Vorkommen der Art zuriickgefithrt werden. Daher ist auch
bei der Betroffenheit einzelner Brutpaare nicht von einem signifikant erhohten Totungsrisiko
auszugehen (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021). Im vorliegenden Fall handelt es sich um zwei
getrennte Brutvorkommen, die beide auflerhalb des zentralen Aktionsraums der Art nach
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) von 250 m liegen. Der niiher gelegene Brutplatz wird dartiber
hinaus durch die Autobahn vom Vorhaben getrennt. Der Brutplatz im Nordosten der geplanten
WEA 19 liegt dagegen nur am Rand des erweiterten Aktionsraums der Stockente nach BERNOTAT
& DIERSCHKE (2021). Auch kann der betroffene Teich am Neuwiesenbach nicht als kleines oder lokal
bedeutendes Wasservogelbrutgebiet eingestuft werden, da es sich lediglich um ein kleines
Standgewisser handelt, nur maximal zwei Brutpaare einer Art vorkommen und keine in Rheinland-
Pfalz gefihrdeten Arten nachgewiesen wurden. Ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko kann daher
fiir die Stockente mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Somit wird auch der Eintritt
eines anlage- und baubedingten T6tungstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG i. V. m. §
44 Abs. 5 BNatSchG fir die Stockente fur die Planung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen.
Da auch kein Meideverhalten der Stockente gegeniiber WEA bekannt ist, kann der betriebsbedingte
Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG ebenfalls mit hinreichender

Sicherheit ausgeschlossen werden.
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Die Stockente ist eine Schwimmente, die ihr Nest meist an Uferboschungen anlegt. Im Einzelfall
kénnen die Brutplitze aber auch in einiger Entfernung zu Gewiissern liegen. Im Vorhabenbereich
wurden allerdings keine Bruten der Stockente festgestellt. Gewisser, die ein hochwertiges
Bruthabitat darstellen wiirden, liegen im EG nicht vor. Der bau- und anlagebedingte Eintritt eines

Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG kann fiir die

Planung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Auch der baubedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs.1. Nr. 1-2 BNatSchG kann
aufgrund des Fehlens von Brutplitzen und hochwertigen Bruthabitaten im Eingriffsbereich fiir die

Stockente fiir die Planung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Das Teichhuhn briitete an zwei Teichen im 500 m-Radius, einmal im Nordosten der Planung am
stidlichen Teich bei Hof Roth, einmal im Osten der geplanten WEA 08. Beide Nachweise liegen in

einem Abstand von ca. 500 m.

Das Teichhuhn wird nicht als windkraftsensibel oder kollisionsgefihrdet eingestuft. Es sind
deutschlandweit lediglich zwei Todfunde im Zusammenhang mit Windkraftanlagen bekannt
(DURR, 2023). Hinweise auf ein Meideverhalten gegeniiber WEA liegen nicht vor. Der anlage- und
betriebsbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 ABS. 1 Nr.1-2 BNatSchG sowie der
betriebsbedingte Eintritt nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG konnen mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden.

Auch der bau- und anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG kann hinreichend sicher ausgeschlossen werden, da die Lebensraumanspriiche im
Vorhabenbereich nicht erfiillt werden. So briitet das Teichhuhn bevorzugt an deckungsreichen
Stillgewissern oder Gewissern mit geringer Fliegeschwindigkeit. Gewisser sind im EG der Planung
allerdings nicht vorhanden. Auch der baubedingte Eintritt der Verbotstatbestiinde nach § 44 Abs.
I Nr. 1 & 2 BNatSchG kann fiir die Planung ftir das Teichhuhn daher mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden.
Trauerschnipper (Ficedula hypoleuca)

Der Trauerschnipper wurde nahe der geplanten WEA 09 nachgewiesen. Weitere Reviere liegen

auflerhalb des 500 m-Radius vor.

Der Trauerschnipper gilt nicht als windkraftsensibel oder kollisionsgefihrdet. Ein Meideverhalten
gegeniiber WEA ist nicht bekannt. An WEA wurden bisher elf Todfunde registriert (DURR, 2023).
Der betriebs- und anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestades nach § 44 Abs. 1-2 BNatSchG
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sowie der betriebsbedingte Eintritt nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann fur die Planung fiir den

Trauerschnipper daher hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Bevorzugt besiedelt der Hohlenbriiter Laub- und Laubmischwilder, wo er beispielsweise alte
Spechthohlen bezieht. Altholzbestinde mit einem hohen Potenzial fiir geeignete Hohlenbiume
liegen insbesondere im Bereich der geplanten WEA 01 und WEA 02 und WEA 07 bis WEA 09 vor
(Landesforsten RLP, 2023; Biotoptypenkartierung). Einzelne geeignete Habitatbiume konnen aber
auch im EG der geplanten WEA 03 bis WEA 06 sowie der WEA 19 nicht vollstindig ausgeschlossen
werden. Da die Art im 500 m-Radius der geplanten WEA 01 und WEA 08 und WEA 19 allerdings
nicht festgestellt wurde und sie in Rheinland-Pfalz auch einen giinstigen Erhaltungszustand besitzt,
wird der anlage- und baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG fir ebendiese WEA mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen. Hingegen wurde unmittelbar angrenzend an das EG der geplanten WEA 09 ein
Reviermittelpunkt des Trauerschnippers nachgewiesen. Da der Bereich ein hochwertiges
Habitatpotenzial besitzt und anzunehmen ist, dass vergleichbare Bruthéhlen im Umfeld bereits
durch andere Tiere besetzt sind, wird empfohlen eine dkologische Baubegleitung einzurichten und
den Rodungsbereich auf Baumhohlen zu kontrollieren und diese im Einzelfall auszugleichen. Unter
Berticksichtigung dieser Mafinahme kann der anlage- und baubedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. § 44 Abs. 5 fiir den Trauerschniipper auch fir

die geplante WEA 09 mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Der Trauerschnipper besitzt eine sehr geringe Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2010) von 20 m.
Baubedingt ist daher nicht mit einer Stérung mit nachhaltigen Auswirkungen auf Erhaltungszustand
und Bruterfolg der Lokalpopulation zu rechnen, auch weil die baubedingte Stérwirkung zeitlich und
rdumlich stark begrenzt ist. Der Eintritt eines baubedingten Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG kann ftir den Trauerschnipper fir die Planung daher hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Da ein Vorkommen des Trauerschnidppers im EG der geplanten WEA nicht
vollstindig ausgeschlossen werden kann, sollte eine Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit
eingerichtet werden. Unter Berticksichtigung dieser Vermeidungsmaflnahme wird auch der
storungsbedingte Brutausfall als gering eingeschiitzt, da der Trauerschnipper eine niedrige
Fluchtdistanz besitzt. Das baubedingte Eintreten eines Verbotstatbestandes gemifd § 44 Abs. 1 Nr.

1 BNatSchG ist fiir den Trauerschniipper hinreichend sicher auszuschlieflen.
Turmfalke (Falco tinnunculus)

Ein Revier des Turmfalken wurde in einer Entfernung von rund 500 m zur geplanten WEA 09

nachgewiesen. Ein weiteres Revier liegt 3.000 m 6stlich der Planung.
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Der Turmfalke gilt nicht als kollisionsgefihrdet nach Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG oder als
windkraftsensibel gemil VSW & LUWG (2012). In Deutschland sind 155 Verluste im
Zusammenhang mit WEA dokumentiert (DURR, 2023). Da der Turmfalke jedoch eine weit
verbreitete und hiufige Art ist, fithrt die Betroffenheit eines Brutpaares im zentralen Aktionsraum
in der Regel nicht zu einem signifikant erhohten Toétungsrisiko (BERNOTAT & DIERSCHKE, 2021).
Der betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann
daher fur die geplanten WEA 01 bis WEA 09 sowie WEA 19 hinreichend sicher ausgeschlossen
werden. Auch der betriebs- und anlagebedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1
Nr. 2-3 BNatSchG wird aufgrund der fehlenden Storempfindlichkeit beziehungsweise des
ausreichend groflen Abstandes zwischen Planung und Revier fir den Turmfalken ebenso
ausgeschlossen, wie der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG.

Turteltaube (Streptopelia turtur)

Die Turteltaube briitete zweimalig im #ufleren Randbereich des 500 m-Radius um die geplanten

WEA 01 beziehungsweise WEA 02. Weitere Brutvorkommen im Umfeld sind bekannt.

Die Turteltaube gilt weder als kollisionsgefihrdet noch als windkraftsensibel. Kollisionsopfer der
Turteltaube sind in Deutschland nicht bekannt (DURR, 2023). Ein Meideverhalten gegentiber WEA
ist nicht bekannt. Brutnachweise im Umfeld von Windparks liegen vor (TRAXLER et al., 2004). Der
Eintritt eines anlage- und betriebsbedingten Eintritts der Verbotstatbestiinde nach § 44 Abs. 1. Nr.
1-2 BNatSchG und das betriebsbedingte Eintreten eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG kann daher sowie aufgrund des groflen Abstandes zwischen Brutplitzen und Vorhaben

hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Die Turteltaube besiedelt hiufig Feldgeholze, Hecken, Waldrinder und lichte Wilder, sofern
geniigend Freiflichen vorhanden sind (BAUER et al. 2005). Die Randbereiche von Kalamititsflichen
konnen als Sekundirlebensraum besiedelt werden. Somit besitzen Teile des Vorhabenbereichs eine
gewisse Eignung als Lebensraum fiir die Turteltaube. Allerdings wurde die Art nicht im Umfeld der
geplanten WEA nachgewiesen. Hinzu kommt, dass weite Teile des Vorhabenbereichs innerhalb der
Effektdistanz von 500 m zur A3 liegen (GARNIEL et al., 2010). Aufgrund der Vorbelastung ist das
Gebiet daher nicht als hochwertiger Lebensraum der Turteltaube einzustufen. Der bau- und
anlagebedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44
Abs. 5 BNatSchG kann fiir die geplanten Anlagen fiir die Turteltaube daher hinreichend sicher

ausgeschlossen werden.

Die Art wurde im EG nicht nachgewiesen und auch ein Vorkommen wird aufgrund der

Vorbelastungen als  unwahrscheinlich  eingeschitzt.  Der  baubedingte  Eintritt  eines

2

61



Windpark A3 - Maischeid Avifauna

Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG wird daher hinreichend sicher
ausgeschlossen. Da die Lebensraumanspriiche jedoch zumindest bedingt erftllt werden, sollte
zusitzlich eine Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit oder alternativ eine ©kologische

Baubegleitung eingerichtet werden.
Waldlaubsinger (Phylloscopus sibilatrix)

Der Waldlaubsinger wurde viermal im 500 m-Radius um die geplanten WEA nachgewiesen. Ein
Revier befindet sich unmittelbar angrenzend an die geplante WEA 01. Die weiteren Nachweise
liegen rund 280 m siidostlich der geplanten WEA 06, 330 m 6stlich von der geplanten WEA 19
und gut 480 m nordwestlich von der Planung WEA 04.

Die Art wird nicht als kollisionsgefihrdet eingestuft. In Deutschland sind zwei Verluste, die im
Zusammenhang mit Windkraftanlagen stehen, bekannt (DURR, 2023). Der anlage- und
betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher
fiir die Planung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Ein Meideverhalten zu WEA
wird fiir den Waldlaubsinger fiir moglich gehalten (REICHENBACH et al., 2015). Jedoch wird die Art
weder nach VSW & LUWG (2012) noch nach LAG VSW (2015) als storempfindlich gegentiber
WEA eingestuft, sodass der anlage- und betriebsbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sowie das betriebsbedingte Eintreten eines Verbotstatbestandes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m § 44 Abs. 5 BNatSchG fiir den Waldlaubsinger fiir die Planung
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wird. Hinzu kommt, dass die Brutvorkommen im
Umfeld der geplanten WEA 02 bis WEA 09 und WEA 19 in einem ausreichend groffen Abstand
zu Planung liegen und ein potenzieller Verlust des Brutplatzes im EG der geplanten WEA 01 bereits

anlagebedingt behandelt wird.

Hochwertige Lebensriume sind insbesondere im EG der geplanten WEA 01 und WEA 02
vorhanden. So bevorzugt der Waldlaubsinger dltere Mischbestinde mit einem geschlossenen
Kronendach, einem hohen Stammraum und einer gering ausgebildeten Krautschicht. (BAUER et al
2005). Der Vorhabenbereich der geplanten WEA 07 bis WEA 09 liegen zwar auch iltere Bestinde,
jedoch befinden sich diese entweder in Waldrandnihe oder sind aufgrund ihrer liickigen Struktur
weniger als Bruthabitat des Waldlaubsingers geeignet. Auch werden die élteren Laubbaumbestinde
nur sehr kleinrdumig in Anspruch genommen, da die geplanten WEA 07 bis WEA 09 selbst auf
Kalamititsflichen liegen. Im EG der geplanten WEA 03 bis WEA 06 sowie WEA 19 sind keine
grofleren alten Baumbestinde vorhanden (Landesforsten RLP, 2023). Im Siidosten der geplanten
WEA 06 befindet sich zwar ein ilterer Stieleichenbestand (Landesforsten RLP, 2023), dieser liegt
jedoch auferhalb des EG. Aufgrund der nur bedingten Eignung als Bruthabitat und des Fehlens

von Revieren innerhalb des Vorhabenbereichs wird der bau- und anlagebedingte Eintritt eines
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Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG fir den
Waldlaubsinger fiir die geplanten WEA 03 bis WEA 09 und WEA 19 mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen. Im EG der geplanten WEA 02 liegen zwar hochwertige Habitate fiir den
Waldlaubsinger vor, die Art wurde im EG der geplanten WEA 02 jedoch nicht belegt. Im EG der
geplanten WEA 01 wurde ein Revier des Waldlaubsingers nachgewiesen. Aufgrund der Lage der
geplanten WEA 01 und WEA 02 in hochwertigen Bruthabitaten sowie dem Nachweis eines Reviers
im EG beziehungsweise im 500 m-Radius der geplanten WEA kann der anlage- und baubedingte
Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG
hier fur den Waldlaubsinger nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Weil die
Art in Rheinland-Pfalz als gefihrdet gilt, kann auch nicht davon ausgegangen werden, dass die
dkologische Funktion im raumlich funktionalen Zusammenhang gewahrt bleibt. Es wird daher
empfohlen eine Optimierung von Bruthabitaten fiir ein Brutpaar des Waldlaubsingers als
vorgezogene Ausgleichsmafinahme umzusetzen. Unter Berticksichtigung dieser CEF-Mafinahme
kann der vorhabenbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i.
V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG fuir den Waldlaubsinger auch fiir die geplanten WEA 01 und WEA 02

hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Baubedingt ist nicht mit einer Stdrung mit nachhaltigen Auswirkungen auf Erhaltungszustand und
Bruterfolg der Lokalpopulation zu rechnen. Der Waldlaubséinger weist nach GASSNER et al. (2010)
nur eine geringe planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanz von 15 m auf und die baubedingte
Stérung ist riumlich und zeitlich begrenzt. Ferner handelt es sich bei der Art in Rheinland-Pfalz um
einen hiufigen Brutvogel, sodass der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Da ein Vorkommen
des Waldlaubsingers im EG der geplanten WEA 01 nachgewiesen ist und auch im Umfeld der
weiteren WEA nicht ginzlich ausgeschlossen werden kann, sollte eine Baufeldfreimachung
auflerhalb der Brutzeit erfolgen. Alternativ kann eine o6kologische Baubegleitung eingerichtet
werden. Unter Berticksichtigung dieser VermeidungsmafSnahme wird auch der storungsbedingte
Eintritt einer Mortalititsgefihrdung als gering eingeschitzt, da die Art eine sehr niedrige
Fluchtdistanz besitzt. Der baubedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes gemifd § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG kann wunter Berticksichtigung ebendieser Vermeidungsmalnahme fiir den

Waldlaubsinger fiir die Planung hinreichend sicher ausgeschlossen werden.
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Zwei Paare des Zwergtauchers briiteten an einem Teich nahe des Hofes Roth im Nordosten der
Planung am Rand des 500 m-Radius.
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Der Zwergtaucher gilt nicht als windkraftsensibel oder kollisionsgefihrdet. Es sind deutschlandweit
keine Schlagopfer im Zusammenhang mit Windkraftanlagen dokumentiert (DURR, 2023). Hinweise
auf ein Meideverhalten gegentiber WEA liegen nicht vor. Der anlage- und betriebsbedingte Eintritt
der Verbotstatbestinde nach § 44 ABS. 1 Nr.1-2 BNatSchG sowie das betriebsbedingte Eintreten
eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG konnen fir den Zwergtaucher mit

hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Das Bruthabitat des Zwergtauchers sind kleine, meist stehende Binnengewisser von geringer
Wassertiefe mit schlammigem Grund und klarem Wasser (BAUER et al., 2005). Gewisser sind im
EG der Planung allerdings nicht vorhanden. Der bau- und anlagebedingte Eintritt eines
Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann somit hinreichend sicher
ausgeschlossen werden, da die Lebensraumanspriiche des Zwergtauchers im Vorhabenbereich nicht
erfillt werden. Auch der baubedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 & 2
BNatSchG kann fiir die Planung fiir den Zwergtaucher daher mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden.

4.3 Ubiquitare und ungefahrdete Brutvogelarten

Der Vorhabenbereich kann fiir einige ubiquitire und ungefihrdete briitende Vogelarten als
Bruthabitat eingestuft werden. Im Wirkraum des Vorhabens wurden ungefihrdete Waldvogelarten
wie Hohltaube und Kleiber nachgewiesen. Eine anlage- und betriebsbedingte Ausldsung des
Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sowie der vorhabenbedingte Eintritt eines
Verbotstatbestades nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG kann fur diese
Arten im Voraus ausgeschlossen werden, da es sich nicht um windkraftsensible oder
kollisionsgefihrdete Arten handelt und der 6kologisch funktionale Zusammenhang aufgrund

ausreichender Ausweichhabitate erhalten bleibt.

Um den Eintritt eines baubedingten Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausschlieflen zu kénnen, ist auch fir die ubiquitiren Vogelarten eine Vermeidungsmafinahme in
Form einer Baufeldfreimachung auflerhalb der Brutzeit einzurichten. Falls dies nicht moglich ist,
sollte vorab eine 6kologische Baubegleitung einzurichten, die sicherstellt, dass Individuen sowie
Fortpflanzungs- und Ruhestitten von europiischen Vogelarten rechtzeitig identifiziert und diese
geschiitzt werden kénnen. Das storungsinduzierte Totungsrisiko durch Brutaufgaben wird fur die

flichig vertretenen und ungefihrdeten Brutvogelarten baubedingt nicht signifikant erhoht.

4.4 Kollisionsgefahrdete und windkraftsensible Rastvogelarten

Im Rahmen des Rastvogelerfassung wurden Baumfalke, Kornweihe, Rotmilan, Schwarzmilan,
Wanderfalke und Wespenbussard als kollisionsgefihrdete Arten nach Anlage I zu § 45b Abs. 1-5
BNatSchG im 2.000 m-Radius festgestellt.
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Die Arten traten nur vereinzelt als Rast und Gastvogel im UG auf. Groflere Ansammlungen der
Greifvogel sowie Gruppenschlafplitze der Arten wurden aber nicht belegt. Zumeist handelte es sich
um Einzeltiere oder kleine Gruppen von bis zu drei Tieren, die das Offenland innerhalb des UG
zur Nahrungssuche nutzten. Das Eintreten der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-

3 BNatSchG fiir die Arten als Gastvogel kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Fiinf weitere Rastvogelarten werden nach VSW & LUWG (2012) als windkraftsensibel eingestuft.

Dazu zihlen Bekassine, Graureiher, Kiebitz, Kormoran und Schwarzstorch.

Graureiher und Kormoran werden dabei lediglich als kollisionsgefihrdete Brutvogel gezihlt, sofern
Brutkolonien betroffen sind. Da beide Arten keine Brutkolonien im UG besitzen und auch nach
Anlage 1 zu §45b Abs. 1-5 BNatSchG nicht mehr als kollisionsgefihrdet gelten, kann der
vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die

Rastvogel Graureiher und Kormoran hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Die Bekassine wird in ihren Rastgebieten als storempfindlich gegentiber WEA eingestuft (VSW &
LUWG, 2012). Die LAG VSW (2014) geht von Meidedistanzen von mehr als 100 m aus. Als
Abstandsempfehlung zu Brutvorkommen werden 500 m angegeben (VSW & LUWG, 2012). Im
UG A3 - Maischeid war die Bekassine ein regelmifliger jedoch kein hiufiger Rastvogel. Der
Konzentrationsschwerpunkt lag dabei auf den Teichen im Bereich des Neuweisenbachs und des
Olsbachs sowie im angrenzende Offenland. Der siidlichste Teich befindet sich dabei in einem
Abstand von knapp 500 m. Ein Grofiteil des als Rasthabitat genutzten Gebiets liegt auflerhalb des
500 m-Radius. Aufgrund des ausreichend groflen Abstandes zu dem genutzten Rasthabitat sowie
dessen geringer Grofle wird der vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1

Nr. 1-3 BNatSchG fiir rastende Bekassinen hinreichend sicher ausgeschlossen.

Der Kiebitz besitzt ein leichtes Meideverhalten gegentiber Windkraftanlagen, das bei rastenden
Tieren aufgrund fehlender Gewdhnung vermutlich verstirkt wird. In der Literatur werden
Meideabstinde von ca. 400 m angegeben (MULNV & LANUV 2017). Die LAG VSW (2015)
fordert einen Abstand von mindestens 1.200 m um Rastflichen des Kiebitzes, jedoch sind gemif
VSW & LUWG (2012) nur bedeutsame Rastgebiete betrachtungsrelevant. Da der Kiebitz nur in
geringer Zahl und ohne groflere Konzentrationsschwerpunkte festgestellt wurde, kann
ausgeschlossen werden, dass es sich um ein regelmiflig genutztes Rastgebiet des Kiebitzes handelt.
Auch ist der Vorhabenbereich selbst aufgrund seiner Lage im Wald nicht als Rasthabitat des
Kiebitzes geeignet. Ein Eintreten der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG in

Folge der WEA-Planung fiir den Kiebitz kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Eine besondere Storempfindlichkeit wird fir den Schwarzstorch lediglich fiir sein Bruthabitat
angenommen (LAG & VSW, 2012). Vermutlich sind auch die beobachteten Fliige wihrend der
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Rastvogelkartierung im Frithjahr 2023 auf Reviertiere des westlich gelegenen Schwarzstorchhorstes
zuriickzufithren. Der vorhabenbedingte Eintritt der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG fiir den Schwarzstorch als Rastvogel kann daher hinreichend sicher ausgeschlossen

werden.

Als weitere Art wurde der Goldregenpfeifer als vereinzelter Rastvogel im 2.000 m-Radius um die
Planung nachgewiesen. Die Art wird allgemein als windkraftempfindlich gelistet, ist in Rheinland-
Pfalz wegen des Fehlens von Brutvorkommen jedoch nicht in der Liste windkraftsensibler Arten
aufgefiihrt (VSW & LUWG, 2012; LAG VSW, 2014). Bei rastenden Goldregenpfeifern wurde ein
Meideverhalten von mehr als 600 m nachgewiesen (LAG & VSW, 2012). Die Goldregenpfeifer
wurden ausschlieflich vereinzelt im Offenland des UG nachgewiesen. Alle Nachweise lagen
auflerhalb des 500 m-Radius. Da die geplanten WEA in Waldstandorten liegen, ist eine Eignung als
Rasthabitat des Goldregenpfeifers auszuschliefen. Da der Vorhabebereich selbst nicht als
Rasthabitat geeignet ist und die Nachweise nur vereinzelt im UG vorliegen, wird ein
vorhabebedingter Eintritt der Verbotstatbestiinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 2-3 fiir den Goldregenpfeifer
hinreichend sicher ausgeschlossen. Auch ein signifikant erhohtes Totungsrisiko und der
vorhabebedingte Eintritt eines Tétungstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann fiir die
Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, da nur Einzeltiere nachgewiesen wurden

und die geplanten WEA in einem ausreichend groflen Abstand liegen.

4.5 Planungsrelevante, nicht windkraftsensible Rastvogelarten

Im UG A3 - Maischeid wurden in der Untersuchungsperiode 2022/23 31 weitere
planungsrelevante (mindestens Vorwarnliste nach SIMON et al. (2014) oder HUPPHOP et al (2012))
Arten im Zuge der Rastvogelerfassung festgestellt worden. Neun dieser Arten wurden nur als
einzelne rastende oder nahrungssuchende Individuen oder Pirchen nachgewiesen (Eisvogel,
Flussregenpfeifer, Gartenrotschwanz, Pirol, Raubwiirger, Steinschmitzer, Teichrohrsinger,
Waldlaubsinger und Wasserralle). Groflere rastende Trupps ab 20 Tieren wurden von den Arten
Bluthinfling, Feldlerche, Feldsperling, Rauchschwalbe, Star, Stockente und Wiesenpieper belegt.
Die bevorzugten Rastplitze aller, nachgewiesener Arten verteilten sich jedoch auf das Offenland im
weiteren Umfeld des Vorhabenbereichs. Eine schwerpunktmiflige Nutzung und grofle
Artendiversitit an Wasservogelarten wurden an den Teichen im Nordosten der Planung
dokumentiert. Auch ISSELBACHER & ISSELBACHER (2001) benennen die Teiche bei Hof Roth als
Rasthabitat fiir Wasservogel. Diese liegen jedoch auflerhalb des 500 m-Radius um die Planung.
Einzelne kleine Standgewisser im niheren Umfeld der Planung wurden nur von Einzeltieren als
Rasthabitat genutzt. Weil sich die geplanten Anlagen selbst in Waldbestinden befinden, kann

ausgeschlossen werden, dass im Vorhabenbereich bedeutende Rasthabitate liegen. Ein Eintreten der
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Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG fiir die oben genannten Arten als Gastvogel

kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

4.6 Zugvogelarten

Im Rahmen der Zugvogelerfassung im Herbst 2022 wurden insgesamt 25.828 Individuen erfasst,
was einem durchschnittlichen Durchzug von rund 807 Individuen pro Stunde entspricht. Gemifd
der Einstufung nach KORN & STUBING (Planungsgruppe Natur und Landschaft 2012), liegt ein
unterdurchschnittliches Zuggeschehen bei weniger als 400, ein durchschnittliches Zuggeschehen bei
400 bis 800 und ein tiberdurchschnittliches Zuggeschehen bei tiber 800 Végeln pro Stunde vor. Die
Zugfrequenz im UG A3 - Maischeid im Herbst 2022 ist entsprechend als knapp
tiberdurchschnittlich zu bewerten.

Es ist jedoch hervorzuheben, dass im Zuge der Erfassungen ein Bereich abgedeckt wurde, der
deutlich tber den gemifl VSW & LUWG (2012) geforderten 1.000 m-Radius hinausgeht.
Betrachtet man ausschliefflich der Routen innerhalb des 1.000 m-Radius um die geplanten Anlagen
(Routen 12 - 35), wurden 19.032 Tiere beobachtet. Dies entspricht einem Zuggeschehen von rund

595 Individuen pro Stunde, was als durchschnittlich zu bewerten ist.

In Rheinland-Pfalz findet in weiten Teilen ein Breitfrontzug statt, auch wenn sich lokal Unterschiede
in Artzusammensetzung und Anzahl in Abhiingigkeit von Landschaftselementen gibt (DIETZEN et
al., 2014).. Im gesamten UG wurden dabei 54 Arten nachgewiesen. Insgesamt war die dominierende
Art die Ringeltaube (10.151 Individuen) gefolgt von Buchfink (4.459 Individuen) und Star (1.078
Individuen). Windkraftsensible Arten wurden nur in geringen Anteilen nachgewiesen. So wurden
die Arten Kiebitz (107 Individuen), Kormoran (66 Individuen), Kornweihe (3 Individuen) und
Rotmilan (67 Individuen) dokumentiert. Eine signifikant erhéhte Kollisionsgefihrdung fiir Kiebitz,
Kormoran und Rotmilan kann dabei hinreichend sicher ausgeschlossen werden, da alle Arten
insbesondere in ihren Bruthabitaten einem Kollisionsrisiko unterliegen. So sind Kiebitz und
Kornweihe vor allem bei Aktivititen wie Balz- und Territorialfliige gefihrdet (VSW & LUWG,
2012). Auch fir den Kormoran wird lediglich ein erhohtes Risiko bei dem Vorhandensein von
Brutkolonien unterstellt (VSW & LUWG, 2012), wohingegen er gemifd Anlage I zu § 45b Abs. 1-5
BNatSchG auch hier nicht mehr als kollisionsgefihrdet gilt. Fiir den Rotmilan wird eine erhohte
Kollisionsgefihrdung ebenfalls vor allem im Brutgebiet beim Thermikkreisen sowie bei Balzfliigen
und Fliigen zwischen hiufig genutzten Nahrungshabitaten angenommen (MULNV & LANUYV,
2017). Ein signifikant erhohtes Totungsrisiko kann fuir diese Arten wihrend des Vogelzugs fir die
geplanten WEA daher mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Auch fiir weitere
Zugvogel kann ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko hinreichend sicher ausgeschlossen werden, da
es sich zum Grof3teil um niedrig fliegende, weit verbreitete Arten handelt. So werden rund 61 % des

gesamten Vogelzugs durch die Arten Ringeltaube, Buchfink und Star dominiert. Der
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vorhabenbedingte Eintritt eines Tétungstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann fiir

Zugvogel demnach hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Auch eine vorhabenbedingte Barrierewirkung mit erheblichen Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der Arten kann aufgrund des in Rheinland-Pfalz stattfindenden Breitfrontzuges
und eines durchschnittlichen Zugaufkommens im 1.000 m-Radius u die Planung hinreichend sicher
ausgeschlossen werden. Hinzu kommt, dass im Rahmen der Zugvogelbeobachtung der Kiebitz die
einzige, nach VSW & LUWG (2012) storempfindliche Art war. Die meistgenutzte Route (Route
14), die knapp die Hilfte der beobachteten Kiebitze nutzten, verliuft jedoch westlich der Planung.
Der vorhabenbedingte Eintritt eines Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann fiir

Zugvogel demnach mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Auch die Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten kann ftir Zugvdgel hinreichend sicher
ausgeschlossen werden, insbesondere da im Umfeld der Planung keine bedeutenden Rastpliitze
vorliegen. Der vorhabenbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG ist fiir Zugvogel daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlielen.
Kranichzug

Mit bundesweit 30 Kollisionsopfern (DURR, 2023) gilt der Kranich allgemein nicht als
kollisionsgefihrdet (vgl. Anlage I zu § 45b Abs. 1-5 BNatSchG). Ziehende Kraniche wurden
insbesondere wihrend der Herbsterfassung im UG festgestellt. Wihrend der Friihjahrzugs wurden
nur vereinzelte Trupps beobachtet. Das hochste Zuggeschehen wurde im Osten und Westen der
Planung festgestellt. Die Planung scheint demnach nicht einem Hauptzugkorridor des Kranichs zu
liegen, weswegen ein signifikant erhohtes Totungsrisiko sowie eine potenzielle Barrierewirkung als
unwahrscheinlich einzustufen sind. Weiterhin ist nach derzeitigem Waissenstand nicht davon
auszugehen, dass Kraniche einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko und damit der Gefahr einer
Totung an WEA unterliegen (vgl. Urteils des Oberverwaltungsgerichts (OVG) Rheinland-Pfalz vom
31.10.2019, AZ 1A 11643). Das Eintreten eines Verbotstatbestandes gemifl § 44 Abs. 1 Nr. 1-
3 BNatSchG i V. m. Abs. 5 BNatSchG im Zusammenhang mit dem Zuggeschehen des Kranichs

kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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5 Empfohlene Vermeidungs- und AusgleichsmafBnahmen

Um den vorhabenbedingten Eintritt von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-2 BNatSchG
fiir Vogel hinreichend sicher ausschlieffen zu kénnen, werden folgende Vermeidungsmafinahmen

empfohlen:

» Baubedingt - Baufeldfreimachung aufSerhalb der Brutzeit: Zur Vermeidung der Totung von
Bluthinfling, Grauspecht, Griinspecht, Kleinspecht, Miusebussard, Mittelspecht, Neuntdter,
Schwarzspecht, Star, Trauerschnipper, Turteltaube, Waldlaubsinger und Waldschnepfe sowie
ubiquitiren und ungefihrdeten Vogelarten des Waldes und der Hecken und Striucher ist eine
Baufeldriumung auflerhalb der Brutzeit im Zeitraum zwischen 1. Oktober und 1. Mirz
durchzufiihren. Alternativ ist eine 6kologische Baubegleitung einzurichten, die sicherstellt, dass
Individuen sowie Fortpflanzungs- und Ruhestiitten von europiischen Vogelarten rechtzeitig
identifiziert und geschiitzt werden kénnen. Sollte auf den Bauflichen eine Brut nachgewiesen
werden, muss der Baubeginn auf die Zeit nach der Brut verschoben werden.

» Baubedingt - Bauzeitenregelung fiir Spechte: Zur Vermeidung einer Brutansiedlung von

Schwarzspecht und Mittelspecht innerhalb der planerisch zu berticksichtigenden Fluchtdistanz
und eines daraus resultierenden Brutabbruchs, sind die Bauarbeiten der geplanten WEA 08 und
WEA 09 bereits in der Revierbesetzungsphase ab Ende Februar zu beginnen und nach
Moglichkeit bis zum Legebeginn (Ende April) fortlaufend durchzuftihren. Zeitliche
Unterbrechungen der Bauaktivititen sind moglichst gering zu halten. Hierdurch kann eine
storungsbedingter Brutausfall mit einer daraus resultierenden Totung von Tieren
beziehungsweise Zerstorung ihrer Entwicklungsformen fir die Arten hinreichend sicher
vermieden werden. Die geplante Zuwegung zwischen K120 und WEA 06 ist im Zeitraum von
Ende Februar bis Ende April ebenfalls eine tigliche Nutzung einzurichten, um sicherzustellen,
dass ein Gewohnungseffekt einsetzt und mogliche Brutpaare nicht durch plétzlich auftretenden
Baustellenverkehr gestort werden.
Alternativ zur Bauzeitenregelung ist eine okologische Baubegleitung einzurichten, die
sicherstellt, dass Individuen sowie Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Mittel- und
Schwarzspecht rechtzeitig identifiziert werden konnen. Sollte innerhalb der artspezifischen
planerisch zu berticksichtigenden Fluchtdistanz nach GASSNER et al. (2010) eine Brut von
Schwarz- oder Mittelspecht nachgewiesen werden, muss der Baubeginn auf die Zeit nach der
Brut verschoben werden.

» Baubedingt - Sicherstellung der Begrenzung der baubedingten Flicheninanspruchnahme
fiir den Miusebussard: Um eine storungsbedingte Brutaufgabe und einen damit
einhergehenden Tod von Jungtieren oder Entwicklungsformen des Miusebussards fiir den

Brutplatz im storungsbedingten Wirkraum des Eingriffsbereichs der geplanten WEA 01
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hinreichend sicher ausschlieflen zu kdnnen, ist eine baubedingte Nutzung beziehungsweise das
Betreten einer Horstschutzzone von 100 m um den bekannten Horst zu unterlassen. Das Lagern
von Materialien in diesem Bereich, eine Flicheninanspruchnahme, die tiber den eigentlichen
Vorhabenbereich hinausgeht sowie ein Betreten der Horstschutzzone ist zu vermeiden. Fuir eine
Sicherstellung wird empfohlen, die Eingriffsfliche entsprechend zu markieren.

» Betriebsbedingt - Entnahme des Miusebussardhorstes: Um  den  Eintritt  eines
betriebsbedingten Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fiir den Miusebussard
mit hinreichender Sicherheit ausschlieflen zu kénnen, ist der Miusebussardhorst inklusive des
horsttragenden Hauptastes im Rotorradius der geplanten WEA 19 zu entnehmen. Die
Entnahme hat auflerhalb der Brutzeit und vor Beginn der Revierbesetzungsphase im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Mitte Februar zu erfolgen.

» Optional: betriebsbedingt - Unattraktive Gestaltung der MastfufSumgebung fiir Greifvigel
im Wald: Um sicherzustellen, dass sich keine neuen, attraktiven Nahrungshabitate ftir
Greifvogel in Form von Grenzstrukturen im Bereich der geplanten Anlagen bilden, sollte nach
Moglichkeit eine ganzjihrig hohe Vegetation sichergestellt werden. Dies kann im Wald durch
eine Bewirtschaftung als Dauerwald und eine Bepflanzung mit hohem Gebiisch erreicht werden
(LUBW 2021). Kranstellflichen und Béschungen sollten auf ein Minimum reduziert werden.
Auf dauerhaft befestigten Flichen wie Zuwegung und Kranstellflichen ist der Bildung einer fiir

Kleinsiuger attraktiven Bodenvegetation entgegenzuwirken. Dies kann beispielsweise tiber eine

Bodenverdichtung oder Schotterung erfolgen (LUBW 2021).

Um den vorhabenbedingten Eintritt des Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG i.
V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG fiir Vogel hinreichend sicher ausschlieflen zu kénnen, werden folgende

vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen (CEF) empfohlen:

» Bau- und anlagebedingt: Baumhdhlenkartierung und Montage von Nistkisten fiir Brutvigel:
Um den Eintritt eines betriebsbedingten Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
fiir Grauspecht, Kleinspecht, Star und Trauerschnipper hinreichend sicher ausschlieflen zu
kénnen, wird empfohlen die Eingriffsbereiche der geplanten WEA 06 bis WEA 09, vor Beginn
der Rodungsarbeiten auf fiir Hohlenbriiter geeignete Habitatbiume zu kontrollieren. Die
Ergebnisse der Hohlenbaumkartierung fiir Fledermiuse konnen hierfiir herangezogen werden.
Hohlenbaumverluste sind durch Montage von Nistkisten an Biaumen in der niheren Umgebung
im Verhiltnis 1:3 auszugleichen. Es wird empfohlen, verschiedene Kisten aufzuhiingen, um eine
breite Auswahl an Hohlen, Halbhohlen und Nischen anzubieten.

» Bau- und anlagebedingt - Anlage von Bruthabitaten des Neuntéters: Fur die zwei betroffenen

Reviere des Neuntoters sind Geholze in Form von Hecken oder Feldgeholzen als Bruthabitat als
CEF-Mafinahme anzulegen (in Anlehnung an LBM Rheinland-Pfalz, 2021 beziehungsweise

pi

70



Windpark A3 - Maischeid Avifauna

MKUNLYV, 2013a). Die Maflnahme sollte innerhalb des rdumlich funktionalen
Zusammenhangs der auszugleichenden Reviere in einem Abstand < 5 km liegen. Zu Straflen
sollte ein Abstand von mindestens 200 m eingehalten werden. In Abhingigkeit der
Flichenverftigbarkeit ist eine der folgenden Ma3nahmen denkbar (nach LANUYV, 2019):
o Hecken: Insgesamt sind Heckenstrukturen mit einer Gesamtlinge von rund 500 m
anzulegen (mindestens 250 m pro Paar). Die Breite der Hecke soll zwischen 5 m und
10 m variieren. Etwa alle 50 m sind unbepflanzte Stellen anzulegen. Die Heckenstruktur
sollte pro Paar mindestens ftinf, optimalerweise zehn dichtbeastete Dornstriucher mit
einer Mindesthéhe von 1,5 m als potenzielle Nisthabitate enthalten. Sofern nicht
vorhanden, ist die Hecke in Kombination mit einem mindestens 3 m bis 5 m breiten
Saumstreifen anzulegen. Der Saum ist einmal pro Jahr oder alle zwei Jahre
abschnittsweise ab August zu miihen mit Abtransport des Schnittgutes.
oder
o Einzelgeholze: Insgesamt sind Feldgeholze mit einer Gesamtfliche von mindestens 2 ha
anzulegen. Ein Feldgeholz sollte pro Neuntoterpaar die Grofle von 1 ha jedoch nicht
tiberschreiten. Pro Feldgeholz sollten mindestens fiinf, besser zehn dichtbeastete
Dornstriucher mit einer Mindesthohe von 1,5 m als potenzielle Nisthabitate enthalten
sein. Der Deckungsgrad der Geholze auf der Fliche soll zwischen 5 % und maximal 50 %

liegen, wobei ein Deckungsgrad zwischen 10 % und 15 % optimal ist.

Die Mafinahme ist nur in Kombination mit der Maflnahme Optimierung wvon

Nahrungshabitaten des Neuntdters wirksam.

» Bau- und anlagebedingt - Optimierung von Nahrungshabitaten des Neuntdters: Fir die
zwei betroffenen Reviere des Neuntoters sind Nahrungshabitate als CEF-Maf3nahme zu
optimieren (in Anlehnung an LBM Rheinland-Pfalz, 2021 beziehungsweise MKUNLYV,
2013a). Die Mafnahmenflichen sollten im direkten Umfeld der Maflnahme Anlage von
Bruthabitaten des Neuntéters liegen. Geeignet sind hierfir Manahmen im Griin- sowie im
Ackerland, die auch in Kombination umgesetzt werden konnen. Pro Revier sollte jedoch
eine Gesamtfliche von ca. 2 ha optimiert werden. Je nach Flichenverftigbarkeit, ist eine der
Maf3nahmen méglich (nach LANUV, 2019):

o Entwicklungsmaffnahmen im Ackerland: Zur Aufwertung von Nahrungshabitaten
im Ackerland sind Ackerbrachen anzulegen, wobei die Anlage von Ackerstreifen und
Parzellen durch Selbstbegriinung oder die Anlage von Ackerstreifen und -flichen
durch diinne Einsaat mit geeignetem Saatgut moglich ist. Die Anlage von
selbstbegriinenden Ackerbrachen ist der Einsaat in der Regel allerdings vorzuziehen.

Dabei ist der Verzicht auf Diingemittel, Biozide und mechanische
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Beikrautregulierung jedoch in beiden Fillen unabdingbar. Weitere Details einer
wirksamen Mafinahmenumsetzung koénnen den Paketen 5041 und 5042 des
Anwenderhandbuchs Vertragsnaturschutz (LANUV, 2023) entnommen werden.
oder

o Entwicklungsmanahmen im Grinland: Durch Anlage von Extensivgriinland
werden fiir den Neuntoter ebenfalls glinstige Habitatbedingungen geschaffen. Bei
der Maflnahmenumsetzung kann sich grundsitzlich am Maflnahmenblatt
Grinlandnutzung (MKUNLYV, 2013b) orientiert werden. Die Griinlandentwicklung
kann in verschiedenen Varianten umgesetzt werden, wobei Maflnahmen in
Kombination mit Mahd oder Beweidung moglich sind. Bei einer Mahd ist fiir den
Neuntoter  zielartenspezifisch  ein Wechsel —aus regelmiflig  gemihten
»Kurzgrasstreifen und héherwiichsigen, abschnittsweise im mehrjihrigen Rhythmus
gemiithten Altgrasstreifen beziehungsweise Krautsiumen zu bevorzugen. Die
Mindestbreite einzelner Streifen sollte dabei 6 m, idealerweise mehr als 10 m
betragen. Bei einer Beweidung sollte die Beweidungsintensitit so gewihlt werden,

dass ein Muster von kurzrasigen und langrasigen Strukturen entsteht.

Zusitzlich kéonnen unbefestigte Feldwege mit geringer Stérungsfrequenz in die Maflnahme
einbezogen werden, indem beispielsweise die Fahrspuren offen oder kurzrasig gehalten
werden.

Wenn keine geeigneten, freistehenden Ansitzwarten mit einer Mindesthohe von 1 m im
Umfeld von 20 m um die Maflnahmenfliche vorhanden sind, sollten diese zusitzlich
angelegt werden, zum Beispiel in Form von Dornstriuchern oder Pfihlen. Im Falle einer
Beweidung lassen sich die Ansitzwarten beispielsweise durch eine abschnittsweise

Umziunung mit Holzpflécken erreichen.

» Bau- und anlagebedingt - Optimierung von Bruthabitaten des Waldlaubsingers: Fur den
Waldlaubsinger ist die Umwandlung monoton gleichaltriger Bestinde in strukturreiche
ungleichartige Bestiinde (in Anlehnung an LBM Rheinland-Pfalz, 2021 beziehungsweise
MKUNLYV, 2013a) als CEF-Mafinahme umzusetzen. Die Mafinahmenfliche sollte eine
Mindestgrole von 1ha umfassen und innerhalb des riumlich funktionalen
Zusammenhangs des auszugleichenden Reviers in einem Abstand <3 km liegen. Zu Stralen
sollte ein Abstand von mindestens 200 m eingehalten werden. Je nach Flichenverfiigbarkeit
ist eine der folgenden Maffnahmen denkbar (nach LANUYV, 2019):

o Anpassung des Deckungsgrades der Krautschicht: Die Deckung der Krautschicht soll
ca. 10 bis 25 % betragen, insbesondere in Form kleiner Grasinseln oder -biischeln.

Die Krautschicht ist bei ungtinstiger Ausprigung (bei > 50 % Deckung) aufzulichten.
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Bei fehlender Krautschicht sind kleine Liicken zu geschaffen, in denen sich krautiger
Bewuchs ansiedeln kann.
oder

o Strukturierung der Strauch- und unteren Baumschicht: “Im Zuge von
Durchforstungen ist die Strauch- und untere Baumschicht bis auf ca. 25 %
aufzulichten. Einzelne Nadelbidume oder Nadelholzgruppen in Laubbestinden sind
dabei zu erhalten (und umgekehrt). Bei Fehlen von Unterwuchs ist durch
Auflichtung mit aufkommender Naturverjiingung oder durch Unterpflanzung
mittelfristig eine geeignete Strukturierung zu schaffen.
oder

o Strukturierung der oberen Baumschicht: Bei vollstindig geschlossenem Kronendach
ist unter anderem zur Foérderung kleiner krautiger Flichen am Waldboden eine
schwach  ausgeprigte  Auflichtung durchzufithren (Zielwerte  Laubwald:
Deckungsgrad 80-90 %, Mischwald: Deckungsgrad 60-80 %).

Die Wirksamkeit der Mafinahme ist durch ein Monitoring zu tiberpriifen.
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6 Zusammenfassung

Im 3.000 m-Radius um die Planung A3 - Maischeid wurden 82 Brutvogelarten nachgewiesen. Paare
von 69 der Arten briiteten im 500 m-Radius. Drei der Brutvogelarten, die im 3.000 m-Radius
festgestellt wurden, gelten als kollisionsgefihrdet oder windkraftempfindlich (Rotmilan,

Schwarzmilan und Waldschnepfe).

Unter Berticksichtigung der folgenden Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen, kann der
vorhabenbedingte Eintritt eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr.1-3 BNatSchG i. V. m.
§ 44 Abs. 5 BNatSchG fir Brutvogelarten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden:

» Baufeldfreimachung aufSerhalb der Brutzeit

A\

Bauzeitenregelung fiir Spechte

A\

Sicherstellung der Beschrinkung der baubedingten Flicheninanspruchnahme fiir den
Miusebussard

Baumhdhlenkartierung und Montage von Nistkisten fiir Brutvégel

Anlage von Bruthabitaten des Neuntdters

Optimierung von Nahrungshabitaten des Neuntéters

vV V V VY

Optimierung von Bruthabitaten des Waldlaubsingers
» Optional: Unattraktive Gestaltung der MastfulSumgebung fiir Greifvogel im Wald

Im UG wurden im Zuge des Rastvogelerfassungen 105 Rastvogelarten beobachtet, wovon 40 als
planungsrelevant eingestuft werden. Da keine bedeutsamen Ansammlungen an Rastvogeln
nachgewiesen wurden und der walgeprigte Vorhabenbereich nur vereinzelt als Rasthabitat genutzt
wurde, kann der vorhabenbedingte Eintritt von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

fiir Rastvogel hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der Zugvogelkartierung wurde im 1.000 m-Radius ein durchschnittliches Zuggeschehen
verzeichnet, dass durch weit verbreitete, hiufige Arten wie Ringeltaube, Buchfink und Star
dominiert wurde. Der vorhabenbedingte Eintritt von Verbotstatbestinden nach § 44 Abs. 1

BNatSchG ist fiir den Vogelzug daher mit hinreichender Sicherheit auszuschlielen.

Fur die Richtigkeit:

Konigswinter, den 09.10.2024

/

Jonas Thielen, M.Sc. Biologie
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