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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die LyondellBasell plant auf ihrem bestehenden Werksgelande in KéIn/Wesseling die
Errichtung und den Betrieb einer neuartigen Pyrolyse-Anlage (MRT 1) zur Umwand-
lung gemischter Kunststoffe in pyrolytisches Ol und pyrolytisches Gas. Bei einer
Produktionskapazitdt an Pyrolysedl von 30.000 t/a sollen die Produkte den
bestehenden Olefin-Crackern am Standort zur weiteren Verarbeitung zugefuhrt
werden. Prozessbedingtes Pyrolysekoks wird als Abfall betrachtet, bis eine
Marktmdoglichkeit/Abnehmer gefunden wird. Das Projekt sieht vor, dass das
Pyrolysekoks zur weiteren Verwendung/Verarbeitung exportiert/verkauft wird.

Das Vorhaben unter dem Namen ,MoReTec" (molecular recycling technology) folgt der
Idee einer Verwertung von Kunststoffen im Sinne einer Kreislaufwirtschaft, die
Reststoffe wieder in hochwertige Materialien und so in den Produktzyklus zurlckfuhrt.
KBR, als beauftragter Dienstleister fur die Planung, hat Phase 1 (Machbarkeitsstudie)
und Phase 2 (Auswahl des Basisdesigns) abgeschlossen.

Teil des Vorhabens ist zunéchst die Errichtung folgender Gebéude, bzw. Anlagenteile
e Prozessanlage der MRT 1,
¢ Einsatzstoff-Lager/Silos (Kunststoffgranulat),
e Lagerhalle fur weitere Einsatzstoffe,
e Leitwarte,
¢ Umspannstation,
e Pyrolysedl-Lagertanks,
o LKW-Be- und Entladung fir Pyrolysedl,
¢ Thermische Oxidationsanlage (TO),
¢ Pyrolysekokslagerung und -verladung,

¢ Infrastruktur (Anbindung an Rohrbriicken, Entwasserung, Verkehrsflachen)

und der anschliel3ende Betrieb der Anlage. Diese nutzt Schnittstellen zu den derzeit
verfigbaren Versorgungseinrichtungen sowie sonstige sich ergebende Synergieef-
fekte innerhalb des Werksgelandes der LyondellBasell.

Die immissionsschutzrechtliche Einstufung der Anlage ist wie folgt nach Anlage 1 der
4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (4. BImSchV
[8]) vorzunehmen:

Nr. 4.1.1 (G/E): Anlagen zur Herstellung von Stoffen oder Stoffgruppen durch chemische,
biochemische oder biologische Umwandlung in industriellem Umfang [...]
zur Herstellung von Kohlenwasserstoffen (lineare oder ringférmige, geséat-
tigte oder ungesattigte, aliphatische oder aromatische)

Entsprechend ist gemal § 4 des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG [1]) fur
die Errichtung und den Betrieb ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfah-
ren nach § 10 BImSchG (mit Offentlichkeitsbeteiligung) durchzufiihren.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Gemal Artikel 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie (FFH-RL [6]) und & 34 Abs. 1 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG [2]) sind schutzgebietsrelevante Plane und Pro-
jekte auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen von Natura 2000-Gebieten zu
Uberprufen. Ergibt die Prifung, dass ein Plan oder Projekt zu erheblichen Beeintrachti-
gungen eines Natura 2000-Gebietes, bzw. in seinen flur die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maf3geblichen Bestandteilen flihren kann, ist der Plan bzw. das Projekt
unzulassig bzw. kann nur bei Erfullung der Ausnahmetatbestande des § 34 Abs. 3 und
4 BNatSchG zugelassen werden.

Etwa 1,0 km &stlich des Werksgelandes befindet sich das FFH-Gebiet ,Rhein-Fisch-
schutzzonen zwischen Bad Honnef und Emmerich® (DE-4405-301). Wie beschrieben,
sind Plane und Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit
mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberpriifen. Diesem Zweck
soll die vorliegende FFH-Vorprifung in Bezug auf das genannte FFH-Gebiet dienen.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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2 Rechtliche und methodische Grundlagen
2.1 Rechtliche und fachliche Anforderungen

2.1.1 Schutzzweck, Erhaltungsziele und maRgebliche Gebietsbestandteile
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Gemal Artikel 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie (FFH-RL) [6] und 8§ 34 Abs. 1 des Bundes-
naturschutzgesetzes (BNatSchG [2]) sind Projekte auf ihre Vertraglichkeit mit den Er-
haltungszielen eines Natura 2000-Gebietes (FFH- und SPA-Gebiete) zu Uberprifen,
wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeig-
net sind, ein solches Gebiet erheblich zu beeintrachtigen.

Ergibt die Prufung, dass ein Projekt zu erheblichen Beeintréachtigungen eines Na-
tura 2000-Gebietes in seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geb-
lichen Bestandteilen fihren kann, so ist das Projekt unzulassig bzw. kann nur bei Er-
fullung der Ausnahmetatbestédnde gemalRd § 34 Abs. 3 bis 5 BNatSchG zugelassen
werden.

FFH-Gebiete dienen der Erhaltung der nattrlichen Lebensrdume sowie der wildleben-
den Tiere und Pflanzen (FFH-RL) und bilden zusammen mit den Europaischen Vogel-
schutzgebieten Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtli-
nie — VSchRL [9]) das koharente europaische Schutzgebietssystem ,Natura 2000°. Mit
der Ausweisung von Natura 2000-Gebieten wird das Ziel verfolgt, den Schutz, den Er-
halt und die Entwicklung der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Arten ein-
schlieZlich ihrer Lebensraume des Anhangs Il der FFH-RL sowie der Vogelarten und
ihrer Lebensraume des Anhang | und den Lebensrdumen von Zugvégeln gemaf Art. 4
Abs. 2 VSchRL zu gewabhrleisten.

Fur Natura 2000-Gebiete gilt ein Verschlechterungs- und Stérungsverbot, d. h. ein Vor-
haben muss mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebietes, die sich auf die in
der Gebietsmeldung aufgefiihrten Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | und die ge-
schitzten Arten nach Anhang Il der FFH-RL bzw. die Vogelarten gemaf Art. 4 Abs. 2
VSchRL beziehen, vereinbar sein.

Gemall dem BVerwG [11] und dem EuGH [15] kénnen Plane oder Projekte ein Na-
tura 2000-Gebiet erheblich beeintrachtigen, wenn sie die fur dieses Gebiet festgeleg-
ten Erhaltungsziele gefahrden kénnten. D. h. Plane oder Projekte sind nur dann zuzu-
lassen, wenn die Gewissheit besteht, dass diese sich nicht nachteilig auf das ge-
schitzte Gebiet auswirken [16].

Grundsatzlich ist jede Beeintrachtigung von Erhaltungszielen oder Schutzzwecken er-
heblich und muss als Beeintrachtigung des betroffenen Gebietes gewertet werden.
Unerheblich sind nur solche Beeintrachtigungen, die kein Erhaltungsziel bzw. keinen
Schutzzweck nachteilig bertihren [10].

Erhaltungsziele sind diejenigen Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustands (EHZ) eines in Anhang | der FFH-RL
aufgefuhrten nattrlichen Lebensraumtyps oder einer in Anhang Il der FFH-RL aufge-
fuhrten Art fir ein FFH-Gebiet festgelegt sind. Ziel der FFH-RL ist nach Art. 2 Abs. 2
die Wahrung eines glnstigen EHZ der Arten und Lebensrdume der Anhéange | und 1.
Von einer Erheblichkeit ist dann auszugehen, wenn die Wirkfaktoren eines Projektes
eine Verschlechterung des EHZ einer Art oder eines Lebensraums auslosen.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Prufungsgegenstand gemal § 34 Abs. 2 BNatSchG sind die Auswirkungen auf die fur
die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen Gebietsbestandteile. Hierbei
handelt es sich v. a. um die Lebensraumtypen des Anhangs | und die Arten des An-
hangs Il der FFH-RL sowie die Vogelarten des Anhangs | und die Zugvogelarten ge-
maf Art. 4 Abs. 2 der VSchRL, fir die Erhaltungsziele festgelegt sind.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten

Ob ein Projekt zu erheblichen Beeintréachtigungen eines Natura 2000-Gebietes fuhren
kann, ist eine vorrangig naturschutzfachliche Fragestellung. Ab welcher Intensitat eine
Beeintrachtigung dazu geeignet ist, eine Gefahrdung von Erhaltungszielen auszul6-
sen, ist anhand der Umstande des Einzelfalls zu beantworten. Die Grundlage bilden
die festgelegten Erhaltungsziele bzw. der gute Erhaltungszustand von Lebensraumen
und Arten [10].

Relevante Parameter zur Beurteilung von moglichen erheblichen Beeintrachtigungen
sind Art, Dauer, Reichweite und Intensitat einer Wirkung in Uberlagerung mit den spe-
zifischen Empfindlichkeiten der gebietsbezogen festgelegten Erhaltungsziele und der
fur sie maf3geblichen Strukturen und Funktionen.

Ein Projekt steht nur dann im Einklang mit dem Verschlechterungsverbot des Art. 6
Abs. 2 der FFH-RL, wenn es keine Verschlechterungen von Lebensraumtypen und
Stérungen geschiitzter Arten verursacht, die die Ziele der Richtlinie, insbesondere die
Erhaltungsziele der Schutzgebiete, erheblich beeintrachtigen kénnen.

Verschlechterungen eines Erhaltungszustands eines Lebensraumes oder einer Art in
einem Natura 2000-Gebiet sind auch dann zu vermeiden, wenn ihr aktueller Erhal-
tungszustand als ungunstig eingestuft wird und eine Wiederherstellung des glinstigen
Erhaltungszustands anzustreben bzw. gefordert ist. Ein ungunstiger Erhaltungszu-
stand infolge einer Vorbelastung rechtfertigt keine zusatzliche Beeintrachtigung, die zu
einer weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustands fihren kdnnte oder die die
Zielerreichung eines glnstigen Erhaltungszustandes erschwert oder unterbindet.

Bleibt ein gluinstiger Erhaltungszustand stabil bzw. bleiben die Wiederherstellungsmdag-
lichkeiten eines glinstigen Erhaltungszustands im Falle eines aktuell unginstigen Er-
haltungszustands gewabhrt, so liegen keine erheblichen Beeintrachtigungen vor.

Bei der Beurteilung der Erheblichkeit sind fachwissenschaftlich anerkannte Untersu-
chungsmethoden anzuwenden [11]. Die FFH-Vertraglichkeitsprifung ist allerdings
nicht auf ein Nullrisiko auszurichten [10]. Zudem l6sen rein theoretische Besorgnisse
keine Prifungspflicht aus und scheiden als Grundlage fir die Annahme erheblicher
Beeintrachtigungen aus [10].

Die Bewertung von Beeintrachtigungen ist i. d. R. schutzgebietsbezogen durchzufih-
ren. FUr jedes potenziell betroffene Natura 2000-Gebiet ist aufgrund unterschiedlicher
Erhaltungsziele und des unterschiedlichen Beziehungsgefliges zu der jeweiligen Um-
gebung eine separate Betrachtung erforderlich. Eine zusammenfassende Behandlung
ist dann mdglich, wenn fur unterschiedliche Schutzgebiete gleich lautende Erhaltungs-
ziele festgelegt wurden und die gebietsspezifische Empfindlichkeit der Erhaltungsziele
gegenuber den vorhabenbedingten Wirkungen identisch ist [28].

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Sind Beeintrachtigungen auf3erhalb eines Natura 2000-Gebietes zu erwarten, so sind
diese zu berucksichtigen, soweit diese Beeintrachtigungen den Erhaltungszustand ei-
ner Art oder eines Lebensraums bzw. ein Erhaltungsziel des Natura 2000-Gebietes
gefahrden konnten. Bestehen zwischen dem Ort eines Eingriffs bzw. einer Einwirkung
und einem Natura 2000-Gebiet keine erkennbaren funktionalen Beziehungen, so ist
der Eingriff bzw. die Einwirkung nicht beurteilungsrelevant.

Stufen der Vertraglichkeitspriufung

Die Prifung und Bewertung der Vertraglichkeit eines Plans oder Projektes mit den Er-
haltungszielen eines Natura 2000-Gebietes gliedert sich in folgende Bewertungsschritte.

Phase I: FFH-Vorprifung (Screening)

In der FFH-Vorprifung ist die Wahrscheinlichkeit erheblicher Auswirkungen eines Pro-
jekts oder Plans - entweder einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen Planen und
Projekten - auf ein Natura-2000-Gebiet zu untersuchen. Wenn sich mégliche erhebli-
che Auswirkungen nicht ohne jeden verniinftigen Zweifel ausschlieen lassen, muss
der Plan oder das Projekt einer vollstandigen Vertraglichkeitsprifung gemafd Artikel 6
Absatz 3 der FFH-RL unterzogen werden [31].

Die FFH-Vorprifung kann sich auf bereits bestehende Informationen zu einem Na-
tura 2000-Gebiet stutzen (z. B. Lebensraumkarten, Arteninventare, festgelegte Erhal-
tungsziele). Bei der Ermittlung der mdglicherweise betroffenen Natura 2000-Gebiete
sollen zudem alle Aspekte des Plans oder Projekts berlicksichtigt werden, die zu po-
tenziellen Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete innerhalb des Einflussbereichs des
Plans oder Projekts fuhren konnten. Zur Feststellung der moglichen Auswirkungen ei-
nes Plans oder Projekts auf ein Natura 2000-Gebiet mussen nicht nur die relevanten
Gebiete ermittelt werden, sondern auch die Lebensraume und Arten, die in diesen Ge-
bieten in erheblichem Umfang vorkommen sowie die gebietsspezifischen Erhaltungs-
ziele [31].

Unter Berucksichtigung der Lage von Natura 2000-Gebieten und ihrer Bestandteile so-
wie unter Berlcksichtigung der Art, Reichweite und Intensitéat der Wirkfaktoren eines
Plans oder Projekts, ist die Wahrscheinlichkeit von erheblichen Auswirkungen bzw.
Beeintrachtigungen zu ermitteln. Eine wahrscheinliche erhebliche Auswirkung ist in
diesem Zusammenhang jede Auswirkung, die nach verninftigem Ermessen als Folge
eines Plans oder Projekts vorhergesagt werden kann und die die Erhaltungsziele fur
die Lebensraume und Arten, die in dem Natura 2000-Gebiet in erheblichem Umfang
vorkommen, nachteilig und erheblich beeintrachtigen wiirde [31]. Es sind in diesem
Zusammenhang auch Auswirkungen durch das Zusammenwirken mit anderen Planen
oder Projekten zu beachten.

Sind im Ergebnis der FFH-Vorprifung erhebliche Beeintrachtigungen unter Berick-
sichtigung der aktuellen rechtlich anerkannten Beurteilungsmalstédbe bzw. geman
dem Stand der Wissenschaft auszuschliel3en, so ist ein Plan oder Projekt als vertrag-
lich zu bewerten. Kénnen hingegen mdégliche erhebliche Auswirkungen bzw. Beein-
trAchtigungen nicht ohne jeden verniunftigen Zweifel ausgeschlossen werden, so ist
eine vollstandige Vertraglichkeitsprifung geman Artikel 6 Absatz 3 der FFH-RL durch-
zufuhren.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Phase II: Vertiefende Prufung der Erheblichkeit (Vertraglichkeitsprifung)

In der vertiefenden Prifung wird untersucht, ob erhebliche Beeintrachtigungen maoglich
sind. In dieser Stufe werden ggf. notwendige VermeidungsmaRhahmen, Schadensbe-
grenzungsmafnahmen und ein Risikomanagement in die Beurteilung der Erheblichkeit
einbezogen. Der Detaillierungsgrad der Priifung ist auf die jeweils in einem FFH-Gebiet
vorkommenden FFH-Lebensraumtypen (FFH-LRT) und FFH-Arten bzw. in einem
SPA-Gebiet auf die vorkommenden Vogelarten und deren Lebensrdume auszurichten.

Phase Ill: Ausnahmeverfahren

Projekte oder Plane, die als Ergebnis der vertiefenden Prufung (Phase Il) ein Na-
tura 2000-Gebiet erheblich beeintrachtigen kénnen, dirfen nur zugelassen werden,
sofern folgende Ausnahmevoraussetzungen bestehen:

1. Vorliegen zwingender Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, und

2. Fehlen einer zumutbaren Alternative, und

3. ggf. Vorsehen von Koharenzsicherungsmaflinahmen.

Bertucksichtigung von Kumulationswirkungen mit anderen Planen und Projekten

Gemal § 34 Abs. 1 BNatSchG ist zu prifen, ob das zu untersuchende Vorhaben ein-
zeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, ein
Natura 2000-Gebiet erheblich zu beeintrachtigen. Damit soll der Schutz der Gebiete
sowie ihrer nach den Erhaltungszielen geschutzten Lebensraume und Arten auch bei
Realisierung verschiedener Vorhaben gewahrleistet werden.

Diese Regelung verfolgt das Ziel, eine schleichende Beeintrachtigung durch nachei-
nander genehmigte, jeweils fur sich genommen das Gebiet nicht erheblich beeintrach-
tigende Projekte zu verhindern, soweit deren Auswirkungen sich in ihrer Summe nach-
teilig auf die Erhaltungsziele des Gebiets auswirken wurden.

Den Bezugsraum bildet das zu untersuchende Natura 2000-Gebiet unter Berlicksich-
tigung der Wirkfaktoren des zu untersuchenden Plans oder Projektes. Grundsatzlich
sind kumulierende Wirkungen nur fir solche Erhaltungsziele zu prifen, die bereits
durch das zu prufende Projekt beeintrachtigt werden. Bei der kumulativen Bewertung
sind die Auswirkungen anderer Plane oder Projekte einzubeziehen, wenn diese das
Gebiet dauerhaft beeinflussen und Anzeichen fir eine fortschreitende Beeintrachti-
gung des Gebietes bestehen [16].

Gemal Urteil des BVerwG, 7. Senat vom 15.05.2019 [13] sind die Auswirkungen an-
derer Plane und Projekte in eine Kumulationsprifung einzubeziehen, wenn ihre Aus-
wirkungen und damit das Ausmall der Summationswirkung verlasslich absehbar sind
(a. a. O. Rn 19). Das ist grundsatzlich erst dann der Fall, wenn die erforderlichen Zu-
lassungsentscheidungen erteilt sind (Bestatigung der stdndigen Rechtsprechung des
BVerwG, etwa Urteile vom 21. Mai 2008 - 9 A 68.07 - Buchholz 406.400 § 34
BNatSchG 2002 Nr. 1 und vom 9. Februar 2017 - 7 A 2.15 - BVerwG 158, 1 Rn. 219).
In die Kumulationsprifung sind folglich nur solche Plane oder Projekte einzustellen, fur
die eine Genehmigung erteilt worden ist.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Nach der Rechtsprechung des BVerwG [13] sind jedoch Auswirkungen bereits umge-
setzter Vorhaben oder bisheriger Nutzungen, die in den Ist-Zustand eingegangen sind,
nicht in die Summationspriifung einzustellen, sondern der Vorbelastung zuzuordnen
(a.a.0. Rn. 44). Es sind somit nur solche Plane und Projekte in die Kumulation einzu-
stellen, die vor dem Priifungszeitpunkt des vorliegenden verfahrensgegenstandlichen
Vorhabens zugelassen (genehmigt) worden sind, die jedoch noch nicht umgesetzt
bzw. in Betrieb gegangen sind.

Inhalt und Prifumfang

Das zu prifende Projekt umfasst das Vorhaben zu Errichtung und Betrieb der MoRe-
Tec-Anlage auf dem Werksgelande der LyondellBasell in Kéln/Wesseling. In der FFH-
Vorprufung ist zu untersuchen, ob durch das Vorhaben das betrachtete FFH-Gebiet
,Rhein-Fischschutzzonen zwischen Bad Honnef und Emmerich“ (DE-4405-301) betrof-
fen sein konnte. Fir das FFH-Gebiet ist zu untersuchen, ob durch Wirkfaktoren des
Vorhabens mdglicherweise erhebliche Beeintrachtigungen hervorgerufen werden
konnten, die einer vertieften Vertraglichkeitsuntersuchung (Phase Il-Prifung) bedur-
fen. Diese Prufung erfolgt auf Grundlage der Intensitat der Einwirkungen. Sofern die
Einwirkungen so gering sind, dass diese offensichtlich nicht zu erheblichen Beeintrach-
tigungen flhren kdnnen, so ist das Vorhaben als vertraglich einzustufen.

Sofern erhebliche Beeintrachtigungen offensichtlich auf dieser Ebene nicht ausge-
schlossen werden kénnen, so ist eine vertiefte Prifung erforderlich.

Aufbau der FFH-Vorprifung

Die Aufgabe der FFH-Vorprifung ist die Ermittlung der durch das Vorhaben verursach-
ten Auswirkungen auf die Erhaltungsziele, den Schutzzweck oder auf die maRgebli-
chen Bestandteile des FFH-Gebietes. Ziel ist die Prifung, ob erhebliche Beeintrachti-
gungen durch das Vorhaben hervorgerufen werden kdnnen, die eine vertiefte Priifung
in Form einer Vertraglichkeitsprifung erforderlich machen wirde. Im Einzelnen werden
die nachfolgenden Arbeitsschritte durchgefihrt:

e Beschreibung des FFH-Gebietes

Das FFH-Gebiet wird anhand eines generellen Uberblicks, der Darstellung seiner
mafgeblichen Gebietsbestandteile und Erhaltungsziele beschrieben.

e Beschreibung des Vorhabens und Ableitung der Wirkfaktoren

Darstellung der Lage des Vorhabenstandortes und Beschreibung des Vorhabens
mit seinen wesentlichen Merkmalen. Es werden die von dem Vorhaben
ausgehenden Wirkfaktoren auf die Umwelt dargestellt. Es wird insbesondere die
Reichweite der vorhabenbedingten Wirkfaktoren geprtft und eine Ermittlung und
Beschreibung der zu erwartenden Beeintrachtigungen auf Grundlage der Wirk-
faktoren des Vorhabens vorgenommen.

e Untersuchung der Auswirkungen auf das Natura 2000-Gebiet

Wirkfaktoren, die eine Prifrelevanz aufweisen, werden beschrieben und die mog-
lichen Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete dargestellt. Fir die Bewertung
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07. Marz 2024 Seite 9



02_BER_4D_oeffentlich.DOCX:12. 03. 2024

S:\M\Proj\173\M173222\M173222

MULLER-BBM

wird, soweit vorhanden, auf anerkannte fachwissenschaftliche Beurteilungsmalf3-
stabe zuriuickgegriffen. Im Ubrigen erfolgt die Beurteilung verbal-argumentativ.

e Untersuchung, ob im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten er-
hebliche nachteilige Beeintrachtigungen zu erwarten sind (Summationswirkung)

Es wird untersucht, ob zuséatzlich zu den betrachteten Vorhaben Plane oder
Projekte vorliegen, die kumulativ auf das Natura 2000-Gebiet einwirken kénnten.

o Gesamtbeurteilung der Vertraglichkeit des Vorhabens

Es wird unter Berlcksichtigung der Einzelwirkungen des Vorhabens und unter
Berlcksichtigung weiterer moglicher kumulativer Einwirkungen das Erfordernis
zur Durchfihrung einer vertieften FFH-Vertraglichkeitsprifung beurteilt.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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3 FFH-Gebiet ,,Rhein-Fischschutzzonen zwischen Bad Honnef und

Emmerich* (DE-4405-301)

3.1 Allgemeine Kurzbeschreibung des Schutzgebietes

Das Gebiet fasst Uber einer Flache von 2.335 ha schutzwirdige Abschnitte des Rheins
zusammen, die sich durch Flach- und Ruhigwasserzonen insbesondere zwischen den
Buhnenfeldern auszeichnen. Die Sohle ist kiesig-sandig mit zum Teil organischer Auf-
lage. Im Wesentlichen sind Bereiche zwischen dem Ufer und der Hauptfahrrinne ein-
bezogen worden. Uberwiegend grenzen diese Rheinabschnitte an Naturschutzgebiete
an.

Die Rheinabschnitte besitzen besondere Bedeutung als Laichplatze, Jungfisch-, Nah-
rungs-, und Ruhehabitate insbesondere flr die im Anhang Il der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrten Wanderfische, aber auch fir die Nichtwanderfische Groppe und potenziell
SteinbeilRer. Der Rheinstrom in NRW ist von mal3geblicher Bedeutung fir die Fisch-
fauna in den FlieRgewassersystemen von Ruhr, Lippe, Wupper oder Sieg sowie fur die
des Mittel- und Oberrheins, mit Ahr, Mosel oder Main. Er sichert mit dem ausgewiese-
nen Gebiet den Zu- und Anzug der Langdistanzwanderer und damit deren Populatio-
nen in den genannten Nebenflissen des Rheins. Es handelt sich bei der Gebietsmel-
dung Uberwiegend um Teilabschnitte mit Stillwasserbereichen und langsamer Stro-
mung; die Hauptfahrrinne ist als Wanderstrecke in einzelnen Bereichen erganzend ein-
bezogen worden. Die ausgewiesenen Flachwasserzonen mit steinig-kiesigem Unter-
grund sind im Fruhjahr von Groppen besiedelt, die in tieferen Bereichen der Hauptrinne
leben und auch laichen. Fur abwandernde Smolts des Lachses bieten sie den dieser
Art gewohnten Lebensraum als Zwischenstation und Nahrungshabitat. Ferner sind
Mindungsbereiche von Nebengewéassern mit einbezogen, soweit diese nicht tech-
nisch weitgehend Uberformt sind. Sie weisen haufig Kolke und Gumpen auf, die von
Wanderfischen als Ruhelager vor dem Aufstieg im zeitlichen Bereich von Hochwasse-
rereignissen genutzt werden. Mundungstrichter sind bei Hochwasser des Rheins
Ruckzugsgebiete fiir Fische.

Die Teilflachen des Gebietes sind wichtige Trittsteine (im Sinne eines Stepping-Stone-
Konzeptes) fur das gesamte Fliel3gewassersystem des Rheins. Der Erhalt der unge-
stérten Flach- und Ruhigwasserzonen sowie Kolke ist ausschlaggebend fir die Be-
wahrung dieser 6kologischen Funktion. Diese Flachen missen in ihrer Vernetzung
grof3raumig erhalten und weiterentwickelt werden. Dazu sind Konzepte zur Gestaltung
von Buhnenfelder, Anbindung von Auenbereichen und darin liegenden Stillgewassern
und naturnahe Gestaltung von Flussmiindungen hilfreich. KleinrAumigen Baumal3nah-
men ist gegeniber groRraumigen der Vorzug zu geben, sofern im Zuge der rechtlich
zuldssigen Nutzungen des Rheins solche erforderlich sind.

Die zum Vorhabenbereich nachstgelegene Teilflache (ca. 1,0 km dstlich) verlauft zu-
nachst entlang des rechten Rheinufers (Gleithang zwischen Wesseling und Sirth) und
anschlielRend am linken Rheinufer zwischen Rodenkirchen und Ziindorf. Die Lage der
Teilflache in Bezug zum Werksgelande ist in der nachfolgenden Abbildung dargestellt.
Weitere Teilflachen liegen entlang des Rheinverlaufs zwischen Bad Honnef und Em-
merich (ab ca. 5,0 km zum Vorhabenbereich).

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Abbildung 1.

Lage der nachstgelegenen Teilflache des FFH-Gebiets ,Rhein-Fischschutzzonen zwi-
schen Bad Honnef und Emmerich* (DE-4405-301); weitere Teilflachen liegen ca. 5,0 km
sudostlich bzw. 6,5 km nordéstlich des Vorhabenbereichs auRRerhalb des Kartenaus-
schnitts und Lage der wesentlichen Vorhabenbestandteile auf dem Werksgelande.

Hintergrund: Bundesamt fur Kartographie und Geodasie (2023) [22] [23]
Datenquelle: LANUV (2023) [24]

3.2 FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL

Innerhalb des FFH-Gebietes sind die in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Le-
bensraumtypen (LRT) gemafl Angaben des Standarddatenbogens [26] entwickelt.

M173222/02
07. Méarz 2024

Version 4 NTT/NTT
Seite 12



02_BER_4D_oeffentlich.DOCX:12. 03. 2024

S:\M\Proj\173\M173222\M173222

3.3

MULLER-BBM

Tabelle 1. Lebensraumtypen (LRT) im FFH-Gebiet DE-4405-301 gemaf Standarddatenbogen [26].

\ (@]
c o c
. . . [T I} S | &L=
LRT im Bereich des FFH-Gebietes ST 22| 2 EQ
=S| B < +
82 o= £ |83
xS|loeo| W | Oo
3150 | Naturliche eutrophe Seen C C C C
3970 Flusse mit Schilamn?banken mit Vegetation des Chenopodion rubri B C B B
p.p. und des Bidention p.p.
6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien c C c C
(orchideenreiche Bestande) (Festuco-Brometalia)
6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen c c B c
Stufe
6510 Me.\g.ere.FIachIand-MahW|esen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba c c B C
officinalis)
91EQ* Auenwalder_ mlt_ Alnus glutln_o'_sa und Fraxinus excelsior (Alno- B c B B
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
Représentativitat: A = hervorragend B = gut C =signifikant D = nicht signifikant
Relative Flache: A=>15% B=2-15% C=<2%
Erhaltung: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich / schlecht
Gesamtbeurteilung: A = hervorragend B = gut C = mittel (signifikant)

FFH-Arten des Anhangs Il der FFH-RL

In der nachstehenden Tabelle sind die fir das FFH-Gebiet gemeldeten Arten nach
Anhang Il der FFH-RL sowie nach Art. 4 Abs. 2 der VSch-RL aufgefuhrt.

Tabelle 2.  Arten geman Art. 4 der RL 2009/147/EG und nach Anhang Il der FFH-RL im FFH-Gebiet DE-

4405-301 gemaR Standarddatenbogen [26].

Art- | Deutscher Name Lat. Name c
o o) ©
Code = c c =
< = = IS
> < Q 5
S| £ 9| &
o w v O
1102 | Maifisch Alosa Alosa C C C C
1149 | Steinbeil3er Cobitis Tenia C C C C
1163 | Groppe Cottus gobio C C C C
1099 | Flussneunauge Lampetra fluviatillis B B C B
1095 | Meerneunauge Petromyzon marinus A C C B
1106 | Atlantischer Lachs Salmo salar A C C B
Population: A=1002P<15% B=152P>2% C=2z2P>0 D = nicht signifikant
Erhaltungszustand: A = hervorragend B = gut C = durchschnittlich
Isolierung: A = Population (beinahe) isoliert
B = Population nicht isoliert, aber am Rande des Verbreitungsgebietes
C = Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebietes
Gesamtwert: A = hervorragend B =gut C = signifikanter Wert
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3.4 Erhaltungsziele des Schutzgebietes

Fur das FFH-Gebiet DE-4405-301 sind Erhaltungsziele [37] festgelegt, die im Einzel-
nen dem Anhang dieses Berichts zu enthehmen sind.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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4 Beschreibung des Vorhabens

4.1 Allgemeine Anlagenbeschreibung

Die geplante Anlage besteht aus:

Prozessanlage (Baufeld E354)

MULLER-BBM

Einsatzstoff-Handling/-Lager/Silos (gemischte Kunststoffgranulate, 4 Silos, Bau-

feld E355)

Lagerung/Handling fur Co-Produkt Pyrolysekoks (1 Silo, Baufeld E335)
Thermische Oxidationsanlage (TO, Baufeld D300)
Pyrolysedl-Lagertanks (2 x 190 t; Baufeld D304)

Lagerhalle fur weitere Einsatzstoffe (Baufeld E325),
Leitwarte (Baufeld E345)
Umspannstation (Baufeld E305)

Infrastruktur (Rohrbriicke, Entwéasserung, Verkehrsflachen)

Die nachfolgenden Abbildungen zeigen die Lage der einzelnen Anlagenteile im Auf-
stellungsplan und eine Visualisierung der Anlage.
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Abbildung 3. Visualisierung der geplanten MRT 1 mit Blick aus sudlicher Richtung. Im Vordergrund
werden die Gebaude fiir die Leitwarte und das Lager fur weitere Einsatzstoffe errichtet.
(Feedstock Handling = Eingangslager Einsatzstoff; Thermal Oxidiser: Thermische Oxida-
tionsanlage; Storage Area = Lagertank fiir Pyrolysedl) (Stand: 02.06.2023) [42]

Im Gebaude der Prozessanlage laufen die Umwandlungsprozesse zur Produktion von
ca. 30.000 t/a Pyrolysedl ab. Das Gebaude wird eine Hohe von ca. 46 m u. Grund
erreichen. Die thermische Oxidationsanlage, im Folgenden TO, wird im Baufeld D300,
ca. 150 m nordostlich der Prozessanlage errichtet. Fir sie wurde im Rahmen der
Schornsteinh6henbestimmung zum Vorhaben [19] eine erforderliche Ableithéhe von
21 m Uber Grund ermittelt. Das Einsatzstoff-Lager wird unmittelbar westlich der Pro-
zessanlage errichtet und besteht aus 4 einzelnen Silos, von denen 3 fir die Lagerung
der Eingangsware genutzt werden (3 x 280 t) und ein Silo zur Mischung der Einsatz-
stoffe bereitgehalten wird.

Sudlich der Prozessanlage werden die Leitwarte und die Lagerhalle in Form ein- bis
zweistockiger Gebaude errichtet. Benachbart wird zudem eine neue Umspannstation
(modulare Containerbauweise) errichtet, die in das elektrische Netz des Werksgelan-
des eingebunden wird.

Das Pyrolysedl-Tanklager wird auf dem Baufeld D304 etwa 100 m 6stlich der Prozess-
anlage errichtet. Es wird aus zwei doppelwandigen, leckagelberwachten, erdgedeck-
ten zylindrischen Lagertanks (Druckbehalter) mit einer Lagerkapazitat von je ca. 190 t
bestehen und Uber Rohrbrickenverbindungen an die Prozessanlage angebunden
sein. Westlich anschlieRend wird ein Abfullplatz fir Tankwagen eingerichtet.

Verfahrensbeschreibung

Abbildung 4 zeigt ein Stoffstromdiagramm des Betriebs der MRT 1, an die sich eine
zusammengefasste Verfahrensbeschreibung anschlief3t.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Das Ziel der MRT 1 besteht darin, aufbereitete gemischte Kunststoffe aus dem End-
verbraucherbereich fir die Produktion von Pyrolysedl zu verarbeiten. Dieser vorbehan-
delte Einsatzstoff (gemischte Kunststoffe in Form von Agglomeraten oder Pellets) wird
dafur einer Pyrolyse unterzogen.

Das im Prozess erzeugte Pyrolysedl wird in erdgedeckten, doppelwandigen und lecka-
geuberwachten Druckbehaltern gelagert und dann entweder an die Dampfcracker-Ein-
heiten des Standortes als Einsatzmaterial weitergeleitet oder exportiert. Das Neben-
produkt Pyrolysegas wird in die Dampfcracker-Einheiten zur Rickgewinnung von Koh-
lenwasserstoffen geleitet. Das Nebenprodukt Pyrolysekoks wird zum derzeitigen Stand
als Abfall entsorgt, bis eine Marktmoglichkeit / ein Abnehmer gefunden wird.

Der Einsatzstoff wird per LKW an die MRT 1 geliefert, wo er zunachst in Silos gelagert
wird. Vor der Weiterverarbeitung in der Extrudereinheit wird der Einsatzstoff in einem
Mischsilo vereinheitlicht und im Nachgang mit den Extrusionsadditiven versetzt. Po-
tenzielle metallische Bestandteile, die noch im Einsatzstoff enthalten sind, werden mit
Hilfe eines Metallabscheiders abgetrennt werden. Der Einsatzstoff (inkl. der zugesetz-
ten Extrusionsadditive) wird dann der Extrusion zugefiihrt, wo es fiir den anschliel3en-
den Einsatz im Pyrolysereaktor vorbereitet wird.

Fur die spatere Pyrolysereaktion werden aus einem feststoffformigen Katalysator und
einem Additiv eine Katalysatorsuspension sowie Additivsuspension hergestellt.

Zur Herstellung beider Suspensionen werden der Katalysator bzw. das Additiv in Big-
bags an den Standort geliefert.

In der Pyrolyseeinheit werden sowohl der Einsatzstoff aus den Extrudern als auch die
Katalysator-/Additivsuspensionen in die Reaktoreinheit geleitet. Die Einsatzstoff-
schmelze wird bei hoher Temperatur schnell in relativ schwere Verbindungen aufge-
spalten, die weiter in kleinere Molekdle zerlegt werden. Wenn diese kleineren Molekdle
leicht genug sind, um unter den bestehenden Betriebsbedingungen zu sieden, werden
die Dampfe aus dem Reaktor abgeleitet und teilweise kondensiert. Die verbleibende
Reaktorsuspension besteht dann hauptsachlich aus Pyrolysedl und dem Pyrolysekoks.

Pyrolysekoks entsteht als Nebenprodukt. Dieses wird ausgeschleust aus der Reak-
toreinheit und in einen Pyrolysekoksbehalter gefordert, in dem bei hohen Temperatu-
ren und niedrigem Druck die Trocknung des Pyrolysekoks erfolgt. Bei diesem Vorgang
werden aus dem Koks verbliebene Kohlenwasserstoffe freigesetzt, die dann in flissi-
ger Form zur Wiederaufbereitung zuriick in die Pyrolyseeinheit gefuihrt werden.

Danach wird das Pyrolysekoks abgekihlt und in einen Lagerbehélter geférdert. Von
dort aus wird es in LKW verladen und, wie eingangs bereits erwéhnt, zum derzeitigen
Zeitpunkt primar der Entsorgung zugefihrt.

Der Pyrolysereaktoreinheit ist eine Kondensationseinheit nachgeschaltet. Dort wird der
heilRe Dampf aus der Pyrolysereaktoreinheit abgekihlt und teilweise kondensiert. Die
schwereren Fraktionen, die sich am Boden der Kondensationseinheit sammeln, bilden
das Hauptprodukt der Anlage: das Pyrolysedl.

Die nicht kondensierten leichteren Komponenten des Gasgemischs werden als Pyro-
lysegas zu den bestehenden Dampfcracker-Anlagen am Standort geleitet.

M173222/02 Version 4 NTT/NTT
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Das Pyrolysedl wird in den Pyrolysedl-Lagertanks bis zum Einsatz in den Dampfcra-
ckern oder einem moglichen Export zwischengelagert.

Kontinuierlich anfallende Abgase aus dem Anlagenprozess (bspw. aus der Extruder-
einheit) werden in einer thermischen Oxidationsanlage behandelt.

Die thermische Oxidation ist ein Verfahren zur Behandlung von Abgasen, bei dem im
vorliegenden Fall die brennbaren Anteile (organische Substanzen) und Abgase unter
Brenngas- (Methan (hier insbesondere MFM = Methan-Fraktion-Monomere)) und Luft-
zugabe in einer Brennkammer nahezu vollstandig in Kohlendioxid und Wasser umge-
wandelt. Die Brenngaszugabe ist aufgrund des geringen Kohlenwasserstoffanteils so-
wie des hohen Stickstoffanteils im Rohgas erforderlich, da ansonsten keine auto-
therme Verbrennung maglich ist.

Die Verweilzeit und die Temperatur in der Brennkammer werden kontrolliert, um eine
vollsténdige Oxidation zu gewahrleisten.

Die Anlage nutzt Schnittstellen zu den derzeit verfligbaren Versorgungseinrichtungen
sowie sonstige sich ergebende Synergieeffekte innerhalb des Werksgeléandes der Ba-
sell Polyolefine GmbH in Wesseling.

Ableitung der prifungsrelevanten Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die prufungsrelevanten Wirkfaktoren des Vorhabens auf Grund-
lage der Umweltmerkmale des Vorhabens gemal den Angaben der Planer und Auf-
traggeberin [42] sowie der vorliegenden Fachgutachten ermittelt. Die Wirkfaktoren des
Vorhabens werden hinsichtlich der Priifrelevanz abgeschichtet. Es sind grundsatzlich
nur diejenigen Wirkfaktoren beurteilungsrelevant, die dazu in der Lage sind, die Erhal-
tungsziele, den Schutzzweck bzw. die maf3geblichen Bestandteile des FFH-Gebietes
erheblich zu beeintrachtigen.

Die Abschichtung bzw. die Abgrenzung der prifungsrelevanten Wirkfaktoren erfolgt
getrennt nach bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfaktoren.

Neben diesen Wirkfaktoren wird zusatzlich auf den Katalog mdéglicher Wirkfaktoren,
der im Auftrag des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) fir das Forschungs- und Ent-
wicklungsvorhaben ,Fachinformationssystem und Fachkonvention zur Bestimmung
der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP* erarbeitet worden ist [36], zurlickgegriffen.
Dieser Katalog dient zur Spezifizierung der Wirkfaktoren in Bezug auf eine mogliche
Betroffenheit von Natura 2000-Gebieten.

Baubedingte Wirkfaktoren

Unter baubedingten Wirkfaktoren sind diejenigen Wirkfaktoren zusammenzufassen,
die durch Bautétigkeiten, Baustellen- und Lieferverkehr sowie Baustelleneinrichtungs-
und Lagerflachen hervorgerufen werden. Es handelt sich im Regelfall um zeitlich be-
grenzte bzw. voribergehende Umwelteinfliisse, deren Dauer in der Regel auf die Bau-
phase begrenzt ist. Zudem erstreckt sich die Reichweite der Wirkfaktoren im Regelfall
auf den Nahbereich der Bautatigkeiten bzw. Baustelleneinrichtungen.
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Tabelle 3. Beurteilung der Prifrelevanz von baubedingten Wirkfaktoren

+ = beurteilungsrelevant, (+) = aufgrund funktionaler Beziehungen beurteilungsrelevant

- = nicht beurteilungsrelevant

Wirkfaktoren
Erléauterungen der Prifrelevanz

Relevanz

Flacheninanspruchnahme

Das Vorhaben ist mit keinen Flacheninanspruchnahmen im FFH-Gebiet verbunden. Die ge-
plante Anlage MRT 1 sowie die zugehérige Infrastruktur wird innerhalb des bestehenden
Werksgelandes der LyondellBasell errichtet (Baufeld E300 ca. 1,4 ha; Baufeld D300 ca. 0,5 ha
fur Tanklager, Abfiliflache und TO). Fir die Baustelleneinrichtung werden im nérdlichen Teil
des Baufelds E300 etwa 1,9 ha (nérdlich der Q26-Straf3e) beansprucht. Aul3erdem wird ein
etwa 0,3 ha grof3er Bereich nahe der siidwestlichen Werksgrenze fur temporére Gebaude mit
Bezug zum Baustellenbetrieb (Buros/Unterbringung, Lagerflache) in Anspruch genommen. Alle
betroffenen Bereiche sind langjahrig unter industrieller bzw. industriebegleitender Nutzung. In
Anbetracht der Distanz zum FFH-Gebiet von ca. 1,0 km l&sst sich keine Relevanz fur das FFH-
Gebiet ableiten.

Bodenaushub, Bodenabtréage, Bodenauftrage, Bodenverdichtungen

Dieser Wirkfaktor steht in einer direkten Beziehung zur baulichen Flacheninanspruchnahme. Im
Zuge der baubedingten Flacheninanspruchnahme ist der Oberbodenabtrag und die Herrich-
tung von Baugruben sowie ggf. Grindungsarbeiten erforderlich (z. B. Sicherstellung der Trag-
fahigkeit fir schwere Baumaschinen, Zwischenlagerung von Baumaterial). Bei ordnungsgema-
Rer Handhabung des Aushubmaterials ist u. a. in Anbetracht der Distanz zum FFH-Gebiet
keine Relevanz fur das FFH-Gebiet abzuleiten.

Wasserhaltungen / Grundwasserabsenkungen

In der Bauphase sind ggfs. temporéare Bauwasserhaltungen aufgrund von Niederschlagsereig-
nissen erforderlich. Eine Ableitung von Niederschlagswasser aus der Baugrube zur standortei-
genen Abwasserreinigungsanlage ist ber bestehende Leitungen vorgesehen. Da es sich nur
um eine temporare MaRnahme handelt und nicht von relevanten Verunreinigungen auszuge-
hen ist, ist eine als relevant einzustufende Betroffenheit des FFH-Gebietes nicht zu erwarten.

Gemal Untersuchungskonzept AZB [21] liegt der Grundwasser-Flurabstand im Bereich der
Anlage bei ca. 12 m. Der geplante Bodenaushub geht somit mit keiner Grundwasserhaltung
einher. Somit kommt es zu keiner Veranderung des Wasserhaushaltes mit Folgewirkungen auf
grundwasserabhangige Okosysteme (und damit Natura 2000-Gebiete).

Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben

In der Bauphase werden temporéare Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben hervorgeru-
fen. Aufgrund der begrenzten Dauer, des geringen Ausmalfies und der geringen Reichweite
von baubedingten Emissionen von Luftschadstoffen und Staub sind nachteilige Wirkungen auf
Natura 2000-Gebiete auszuschlie3en.

Emissionen von Gerlichen
Die Bauphase ist mit keinen Geruchsfreisetzungen verbunden.

Emissionen von Gerauschen

In der Bauphase werden baubedingte, zeitliche variable Gerdusche verursacht, die auf das
Umfeld einwirken. Im Allgemeinen kénnen Gerausche zu einer Minderung von Habitatqualité-
ten durch Verlarmung und damit zu einer Verdrangung bzw. zu Ausweichverhalten larmemp-
findlicher Arten fuhren.

Die als relevant einzustufende Reichweite baubedingter Gerdusche ist im Regelfall auf einen
Bereich bis 500 m zu begrenzen. Erfahrungsgeméal nehmen in einer gréReren Entfernung bau-
bedingte Gerausche unter Berlicksichtigung von bestehenden Hintergrundgeréausche keine Be-
deutung mehr ein. Im Rahmen einer Stellungnahme erfolgte eine Einschétzung der zu erwar-
tenden Gerauschemissionen und -immissionen durch die vorhabenbedingten Bautétigkeiten
[18] mit der Schlussfolgerung, dass ein Baustellenbetrieb, der auf Wohnnutzungen angepasste
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Wirkfaktoren
Erlauterungen der Prifrelevanz

Relevanz

Immissionsrichtwerte im Umfeld des Werksgelandes einhalt, tags und nachts realisiert werden
kann (fur die Einhaltung zur Nachtzeit ist ggf. auf sehr larmintensive Tatigkeiten zu verzichten).
Aufgrund der angrenzenden industriellen Nutzung, des bestehenden Werksverkehrs, des 6f-
fentlichen Verkehrs und aufgrund der temporaren Dauer des Wirkfaktors sind unter Beriicksich-
tigung der Lage von Natura 2000-Gebieten erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen auszu-
schlieRen.

Erschitterungen

Baubedingte Erschitterungen (insb. Ramm-, Schiittel-, Verdichtungsarbeiten) kénnen zu Vibra-
tionen im Boden fihren. Je nach der Intensitat kénnen diese Stdrwirkungen auslésen und zu
temporéaren Meidungs- oder Fluchtverhalten bei Tieren fihren. Zudem kénnen durch Vibratio-
nen einzelne faunistische Arten angelockt werden, soweit diese sich aufgrund ihrer artspezifi-
schen Lebensweise an Vibrationen orientieren. Erschiitterungen werden nur fur eine kurzfris-
tige Dauer (Bodenarbeiten) hervorgerufen. Die Reichweite von Erschitterungen ist begrenzt.
Aufgrund der Entfernung zum FFH-Gebiet sind nachteilige Beeintrachtigungen ausgeschlos-
sen.

Emissionen von Licht

In der Bauphase sind allenfalls nur kurzzeitige Beleuchtungen erforderlich, da die Uberwiegen-
den Bautatigkeiten zur Tagzeit ausgefiihrt werden. Beleuchtungen sind allenfalls wahrend
Schlechtwetterperioden oder Dammerungs-/Winterzeiten erforderlich. Baubedingte Beleuch-
tungen sind fir das FFH-Gebiet jedoch aufgrund der Entfernung nicht relevant.

Sonstige Emissionen zur Bauphase

In der Bauphase werden keine sonstigen Emissionen hervorgerufen, die fir das FFH-Gebiet
eine Relevanz aufweisen kdnnten.

Optische Wirkungen

Baustellentatigkeiten sind durch die Bewegungen von Baufahrzeugen und durch den Men-
schen zwangslaufig mit optischen Wirkungen auf die Umgebung verbunden. Aufgrund der
Lage des Vorhabenstandortes in einem intensiv durch den Menschen gepragten Bereich und
der Entfernung zum FFH-Gebiet ist eine nachteilige Wirkung ausgeschlossen.

Trenn- und Barrierewirkung (einschlief3lich Fallenwirkung)

Unter dem Wirkfaktor sind Barrierewirkungen, Individuenverluste und Mortalitdt zusammenzu-
fassen, die auf bauliche Aktivitaten bzw. den Bauprozess eines Vorhabens zuriickzufiihren
sind. Da die Bautatigkeiten abseits des FFH-Gebietens stattfinden und die Vorhabenflache in
keiner funktionaler Verbindung zu diesem Gebieten steht, ist eine Betroffenheit auszuschlie-
Ben.

Der Tabelle ist zu entnehmen, dass baubedingte Wirkfaktoren aufgrund der Lage des
Standorts in Bezug auf das FFH-Gebiet keine Relevanz aufweisen. Eine Betroffenheit

des FFH-Gebietes durch baubedingte Wirkfaktoren ist daher auszuschliel3en.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkfaktoren sind im Gegensatz zu baubedingten Wirkfaktoren von
Dauer. Es handelt sich um statische Eingriffsgrof3en, die nicht variabel sind und die
von den physischen Merkmalen eines Vorhabens bestimmt werden. Anlagebedingte
Wirkfaktoren resultieren aus der dauerhaften Inanspruchnahme und Verénderung von
Flachen/Flachennutzungen, der Versiegelung von Flachen sowie ggfs. aus Trenn-,

Zerschneidungs- und Barrierewirkungen.
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Tabelle 4. Beurteilung der Prifrelevanz von anlagenbedingten Wirkfaktoren

+ = beurteilungsrelevant, (+) = aufgrund funktionaler Beziehungen beurteilungsrelevant

- = nicht beurteilungsrelevant

Wirkfaktoren
Erléauterungen der Prifrelevanz

Relevanz

Flacheninanspruchnahme und Flachenversiegelung

Die anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme und -versiegelung von in Summe ca. 2 ha findet
vollstandig auRRerhalb des FFH-Gebietes statt. Ferner stehen diese bereits heute in einem in-
dustriellen Zusammenhang genutzten Flachen in keiner funktionalen Beziehung zum FFH-Ge-
biet, sodass eine Betroffenheit des Gebiets durch die Flacheninanspruchnahme ausgeschlos-
sen ist.

Optische Wirkungen

Mit dem Vorhaben wird sich das Erscheinungsbild im Bereich des Werksgeléandes bzw. der Vor-
habenflache verandern. Hiermit sind auch optische Wirkungen auf die Umgebung verbunden.
Im Regelfall sind diese Wirkungen auf den Nahbereich (max. 500 m Distanz) beschrénkt. Es
ergibt sich daher keine weitergehende Relevanz fur das FFH-Gebiet in ca. 1,0 km Entfernung.

Trenn- und Barrierewirkung (einschlieBlich Fallenwirkung)

Unter dem Wirkfaktor sind Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalitdt zusam-
menzufassen, die durch Versiegelungen bzw. durch Geb&ude hervorgerufen werden. Da der
Vorhabenstandort in keiner funktionalen Beziehung zum FFH-Gebiet steht, sind Trenn- und Bar-
rierewirkung sicher ausgeschlossen.

Verschattung
Aufgrund der entfernten Lage zum FFH-Gebiet sind relevante Verschattungen ausgeschlossen.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass das Vorhaben mit keinen anlagenbedingten Wirk-
faktoren verbunden ist, aus dem sich eine Betroffenheit des FFH-Gebietes ergeben

kdnnte.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Unter betriebsbedingten Wirkfaktoren sind die mit einem Vorhaben verbundenen Um-
weltmerkmale zusammenzufassen, die im bestimmungsgemafen Betrieb der Anlage
hervorgerufen werden und die auf die Umwelt und ihre Bestandteile potenziell einwir-
ken konnten. Das Ausmalfd der betriebsbedingten EingriffsgréfRen hangt u. a. von der

GroRe, der Technik und der Betriebsweise einer Anlage ab.
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Tabelle 5. Beurteilung der Prifrelevanz von betriebsbedingten Wirkfaktoren

+ = beurteilungsrelevant, (+) = aufgrund funktionaler Beziehungen beurteilungsrelevant

- = nicht beurteilungsrelevant

sionsprognose fur Luftschadstoffe [20] zum Vorhaben Ausbreitungsrechnungen durchgefihrt.
Die Ergebnisse dienen zur Feststellung, ob die Natura 2000-Gebiete im Umfeld durch stoffliche
Zusatzbelastungen betroffen sein kénnten.

Fur Gesamt-C (max. 0,06 kg/h), CO (max. 0,3 kg/h), Chlor (max. 0,0003 kg/h) und HCI (max.
0,09 kg/h) wurden aufgrund vernachléssigbarer Emissionsmassenstrome in [20] keine Ausbrei-
tungsrechnungen durchgefihrt. Fur Formaldehyd (max. 0,02 kg/h) und Acetaldehyd (max.
0,00015 kg/h) liegen keine Beurteilungswerte zur Bewertung von Eintragen als Luftschadstoff in
Natura 2000-Gebiete vor. Bei diesen Stoffen besteht allenfalls eine Relevanz bzgl. Raumluft, in
der deutlich héhere Konzentrationen auftreten. Umweltrelevante Konzentrationen treten an der
AuRenluft ublicherweise nicht auf. In Anbetracht der Emissionsfrachten ergibt sich keine immis-
sionsseitige Relevanz fir das FFH-Gebiet. Die Ergebnisse der Ausbreitungsrechnungen zu den
weiteren Stoffen in [20] dienen der Feststellung, ob das FFH-Gebiet durch stoffliche Zusatzbe-
lastungen betroffen sein kdnnte.

Wirkfaktoren N
Erléauterungen der Prifrelevanz o
[
<
04
Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben
Im Betrieb werden durch Emissionen von Luftschadstoffen und Stauben freigesetzt, die auf-
grund der Ableitung in die Atmosphére potenziell in einer gréBeren Umgebung um den Vorha-
benstandort einwirken kdnnen. Aus den Emissionen des Vorhabens kénnen im Umfeld des Vor-
habenstandortes die nachfolgenden Einwirkungen resultieren:
= Immissionen gasférmiger Luftschadstoffe, z. B. Stickstoffoxide (NOx), Fluorwasserstoff (HF),
org. Stoffe (u. a. Formaldehyd, Acetaldehyd, Benzol), Kohlenmonoxid (CO), Chlor und Chlor-
wasserstoff (Cl, HCI)
= Stickstoffdepositionen
= Sd&uredepositionen
Zur Beurteilung einer méglichen Betroffenheit des FFH-Gebietes wurden im Rahmen der Immis-
+

Emissionen von Gerilichen

Mit dem Vorhaben sind keine relevanten Geruchsfreisetzungen verbunden, die zu relevanten
Zusatzbelastungen im Bereich des FFH-Gebietes fuhren kénnten (s. a. [20]).

Emissionen von Gerduschen

In der Betriebsphase werden dauerhafte Gerduschemissionen hervorgerufen. Zur Bewertung
der Gerauschemissionen wurde eine detaillierte Schallimmissionsprognose [17] erstellt. Diese
kommt zu dem Ergebnis, dass die Anlage im unmittelbaren Umfeld der Werksgrenze bereits
nicht mehr relevant zur Immissionssituation beitrégt. Ein relevanter Beitrag zur Gerduschbelas-
tung im FFH-Gebiet ist aufgrund dessen entfernter Lage und der bestehenden Immissionssitua-
tion sicher ausgeschlossen.

Erschitterungen
Die Betriebsphase ist mit keinen Erschitterungen verbunden.

Emissionen von Licht

Der Betrieb setzt eine ausreichende Beleuchtung des Anlagenumfeldes voraus. Bei der Aus-
wahl der Beleuchtungen ist von einem Einsatz von LED-Lampen auszugehen. Zudem sollte
darauf geachtet werden, dass eine Abstrahlung in die freie Umgebung soweit wie méglich
vermieden wird. Es ist unter diesen Voraussetzungen davon auszugehen, dass sich die
Emissionssituation vom Werksgeléande nicht grundlegend von der Bestandssituation
unterscheiden wird. Unter dieser Voraussetzung sind folglich auch relevante zusatzliche Effekte
auf die Umgebung, bzw. konkret auf das FFH-Gebiet ausgeschlossen.
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Wirkfaktoren
Erlauterungen der Prifrelevanz

Relevanz

Waéarme- und Wasserdampfemissionen

Das Vorhaben nutzt verschiedene Kuhlkreislaufe, deren Abwarme in Form von Wasserdampf
uber die benachbarten Kihltiirme abgefiihrt wird. Eine relevante Anderung der dort emittierten
Wasserdampf- und Warmemengen gegenuber der bereits heute entstehenden Emission ist
nicht zu erwarten. Eine messbare Wirkung des vorhabenbedingten Beitrags auf lokalklimatische
Bedingungen im FFH-Gebiet ist ausgeschlossen.

Keimemissionen
Das Vorhaben ist mit keinen Emissionen von Keimen verbunden.

lonisierende/radioaktive Strahlung

Fir den Betrieb werden innerhalb des Anlagenbereichs Messinstrumente eingerichtet, die auf
mit Radioaktivitat verbundenen Verfahren zuriickgreifen. Diese unterliegen arbeitsschutzrechtli-
chen Bestimmungen. Relevante Strahlungseinwirkungen auf das FFH-Gebiet sind in Anbetracht
der Entfernung ausgeschlossen.

Wasserversorgung

Die Wasserversorgung der Anlage (Kiihlwasser, vollentsalztes Wasser, Trinkwasser, Brauch-
wasser) erfolgt Uber die bestehenden Versorgungsnetze im Werk, die wiederum im Rahmen be- | -
stehender wasserrechtlicher Erlaubnisse gespeist werden. Eine relevante Anderung der Entnah-
memengen sowie eine Wirkung auf das FFH-Gebiet ist nicht zu erwarten.

Abwasserentsorgung

Prozessabwasser werden iiber Feststoff- und Olabscheider gefiihrt und bei durch Uberpriifung
festgestellter Eignung, der standorteigenen Zentralen Abwasserbehandlungsanlage (ZABA) zu-
gefuhrt, dort sachgerecht behandelt und in den Rhein abgeleitet. Zur Detektion von fir die ZABA
ungeeigneten Abwasserzusammensetzungen sind Beprobungen vorgesehen. In diesen Féllen
wird das Abwasser gesondert entsorgt. Fur die Einleitung von gereinigtem Abwasser in den
Rhein verfuigt LyondellBasell tber eine wasserrechtliche Erlaubnis (Az. 54.1-3.2-(3.10)-1-ca; -
gliltig bis 30.06.2025, eine Fortsetzung ist derzeit in Vorbereitung). Die Anforderungen des An-
hang 36 der Abwasserverordnung (AbwV) werden auch im Betrieb der MRT 1 eingehalten.

Potenziell belastete Niederschlagsabwasser werden ebenfalls der ZABA zugefuhrt.

Durch das geplante Vorhaben ergeben sich somit keine Veranderungen hinsichtlich der beste-
henden und bereits genehmigten Abwasserstrome bezogen auf Abwassermenge und Abwas-
serzusammensetzung. Eine Betroffenheit des FFH-Gebietes ist somit nicht festzustellen.

Abfalle

Die Abfalllagerung, -handhabung und deren Beseitigung erfolgt entsprechend den giltigen Best-
immungen (KrWG [4]) unter ordnungsgemafen Voraussetzungen durch den Entsorgungsdienst | -
am Standort und auf3erhalb des FFH-Gebietes. Eine Betroffenheit des Gebietes ist unter den

genannten Gegebenheiten auszuschliel3en.

Mit dem Betrieb ergibt sich als Wirkfaktor, der eine Betroffenheit des FFH-Gebietes
auslosen kdnnte, die mit dem Betrieb verbundenen Emissionen von Luftschadstoffen
und Stauben. Fir diesen Wirkfaktor ist daher eine weitergehende Betrachtung erfor-
derlich.

Feststellung der Priufrelevanz anhand des Wirkfaktorenkatalogs des BfN

Nachfolgend wird erganzend gepruft, welche Wirkfaktoren gemafd dem Forschungs-
und Entwicklungsvorhaben ,Fachinformationssystem und Fachkonvention zur Bestim-
mung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP* des Bundesamtes fur Naturschutz
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(BfN) [36], eine Relevanz aufweisen. Die hierin definierten Wirkfaktoren werden den
zuvor dargestellten Wirkfaktoren zugeordnet.

Tabelle 6. Beurteilung der Priifrelevanz von Wirkfaktoren gemaR Lambrecht und Trautner 2007 [36]

+ = beurteilungsrelevant, (+) = aufgrund funktionaler Beziehungen beurteilungsrelevant
- = nicht beurteilungsrelevant

Nr.

Wirkfaktoren
Erléauterungen der Prifrelevanz

Relevanz

Direkte Flachennutzung

Uberbauung / Versiegelung

Das Plangebiet liegt au3erhalb von Natura 2000-Gebieten.
Es liegt kein direkter Flachenentzug vor.

Veranderung der Habitatstruktur / Nutzung

Direkte Veranderung von Vegetations- und Biotopstrukturen

Das Plangebiet liegt auRerhalb von Natura 2000-Gebieten. Eine direkte Veranderung von
Biotopen oder von Vegetationsformen erfolgt daher nicht.

2.2

Verlust / Anderung charakteristischer Dynamik
Eine direkte Veranderung charakteristischer Dynamik im FFH-Gebiet erfolgt nicht.

2.3

Intensivierung der land-, forst- oder fischereiwirtschaftlichen Nutzung
Findet nicht statt.

2.4

Kurzzeitige Aufgabe habitatprdgender Nutzung / Pflege
Findet nicht statt.

2.5

(Langer) andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung / Pflege
Findet nicht statt.

Veranderung abiotischer Standortfaktoren

Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes

Es finden keine direkten Veranderungen des Bodens oder des Untergrundes im FFH-Ge-
biet statt. Wirkungen auf Béden durch stoffliche Einwirkungen sind Gegenstand der Wirk-
faktorenkategorie 6.

3.2

Veranderung der morphologischen Verhaltnisse

Aufgrund der Lage des Vorhabenstandortes und der erforderlichen Flacheninanspruch-
nahme finden keine nennenswerten Veranderungen am Relief/Gelandeaufbau oder an ge-
wassermorphologischen Gegebenheiten (z. B. Uferstrukturen) statt.

3.3

Veranderung der hydrologischen / hydrodynamischen Verhéltnisse

Es liegen keine Wirkfaktoren vor, die zu solchen Veranderungen fiihren kdnnten.

3.4

Veranderung der hydrochemischen Verhéltnisse (Beschaffenheit)

Der Vorhabenbereich liegt auBerhalb FFH-Gebietes. Eine Veranderung der Gewasserbe-

schaffenheit von Natura 2000-Gebieten wird nicht ausgeldst. Stickstoff- und Saureeintrage
die potenziell mit Einflissen auf hydrochemische Verhéltnisse von Gewassern verbunden

sein kdnnen, werden erfasst und beurteilt (vgl. Wirkfaktorkategorie 6)

3.5

Veranderung der Temperaturverhéltnisse

Mit dem Vorhaben sind keine Wirkungen verbunden, die sich im FFH-Gebiet auf die Tem-
peraturverhéltnisse auswirken kénnten.

3.6

Veranderung anderer standort-, vor allem klimarelevanter Faktoren (z.B. Belichtung, Ver-

schattung)
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Nr. | Wirkfaktoren N
Erlauterungen der Prifrelevanz S
3
<
o
Mit dem Vorhaben sind keine Wirkungen verbunden, die sich im FFH-Gebiet auf die
standort-, v.a. klimarelevanten Faktoren auswirken konnten. Einflisse auf abiotische
Standortfaktoren, die sich potenziell Giber den Luftpfad ergeben kdnnten, sind Gegenstand
der Wirkfaktorengruppe 6.
Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust
4.1 | Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust
Aufgrund der Lage und Entfernung zum FFH-Gebiet sind Barriere- oder Fallenwirkungen
ausgeschlossen.
4.2 | Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust
Aufgrund der Lage und Entfernung zum FFH-Gebiet sind Barriere- oder Fallenwirkungen
ausgeschlossen.
4.3 | Betriebsbedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Individuenverlust
Zu den betriebsbedingten Barrierewirkungen sowie Individuenverlusten zahlen insbeson-
dere jene, die auf StralRen-, Schienen-, Flug- und Schiffsverkehr zuriickzufuihren sind. Sol-
che Einflisse werden sich durch das Vorhaben in Bezug auf das FFH-Gebiet nicht veran-
dern.
5 Nichtstoffliche Einwirkungen
5.1 | Akustische Reize (Schall)
In der Betriebsphase werden dauerhafte Gerduschemissionen hervorgerufen. Zur Bewer-
tung der Gerauschemissionen wurde eine detaillierte Schallimmissionsprognose [17] er-
stellt. Diese kommt zu dem Ergebnis, dass die Anlage im unmittelbaren Umfeld der
Werksgrenze bereits nicht mehr relevant zur Immissionssituation beitragt. Ein relevanter
Beitrag zur Gerauschbelastung im FFH-Gebiet ist aufgrund dessen entfernter Lage und
der bestehenden Immissionssituation sicher ausgeschlossen.
5.2 | Bewegung / Optische Reizausldser
Mit dem Vorhaben wird sich das Erscheinungsbild im Bereich des Werksgelandes bzw.
der Vorhabenflache verandern. Hiermit sind auch optische Wirkungen auf die Umgebung
verbunden. Im Regelfall sind diese Wirkungen auf den Nahbereich (max. 500 m Distanz)
beschréankt. Es ergibt sich daher keine weitergehende Relevanz fur das FFH-Gebiet in ca.
1,0 km Entfernung.
5.3 |Licht
Der Betrieb setzt eine ausreichende Beleuchtung des Anlagenumfeldes voraus. Bei der
Auswabhl der Beleuchtungen ist von einem Einsatz von LED-Lampen auszugehen. Zudem
sollte darauf geachtet werden, dass eine Abstrahlung in die freie Umgebung soweit wie
moglich vermieden wird. Es ist unter diesen Voraussetzungen davon auszugehen, dass
sich die Emissionssituation vom Werksgelénde nicht grundlegend von der Bestandssitua-
tion unterscheiden wird. Unter dieser Voraussetzung sind folglich auch relevante zusatzli-
che Effekte auf die Umgebung, bzw. konkret auf das FFH-Gebiet ausgeschlossen.
5.4 | Erschitterungen / Vibrationen
Erschitterungen in der Bauphase sind allenfalls im Nahbereich relevant. In der Betriebs-
phase werden keine Erschitterungen verursacht.
5.5 | Mechanische Einwirkung (z. B. Tritt, Luftverwirbelung, Wellenschlaqg)
Werden durch das Vorhaben nicht hervorgerufen.
6 Stoffliche Einwirkungen
6.1 | Stickstoff- und Phosphatverbindungen / Nahrstoffeintrag +
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Nr.

Wirkfaktoren
Erlauterungen der Prifrelevanz

Relevanz

Der Betrieb ist mit Stickstoffemissionen verbunden, die potenziell im FFH-Gebiet deponiert
werden kénnen. Gemaf der durchgefiihrten Immissionsprognose fur Luftschadstoffe [20]
ergibt sich ein maximaler NOx-Gesamtmassenstrom (als NOz) von 0,14 kg/h. Es wird ge-
prift, ob das Vorhaben zu nachteiligen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes flihren
kann.

6.2

Organische Verbindungen

Im Rohgas der Extruderabluft sind organische Stoffe (Formaldehyd, Acetaldehyd, Benzol)
vorhanden, die karzinogene Eigenschaften aufweisen. Zur Reduktion organischer Kompo-
nenten in der Abluft wird eine thermische Oxidationsanlage (TO) betrieben. Eine vollstén-
dige Entfernung der genannten Stoffe aus der Abluft wird herstellerseits nicht garantiert,
sodass im Rahmen der Immissionsprognose fir Luftschadstoffe [20] Ausbreitungsrech-
nungen zu diesen Stoffen durchgefuihrt wurden. Fur Formaldehyd und Acetaldehyd liegen
keine Beurteilungswerte zur Bewertung von Eintragen in Natura 2000-Gebiete vor. Es
ergibt sich daher keine immissionsseitige Relevanz fir das FFH-Gebiet.

Benzol-Immissionen werden weitergehend hinsichtlich ihrer Eignung erhebliche Beein-
trachtigungen im FFH-Gebiet hervorzurufen untersucht.

In Bezug auf organische Stoffe angegeben als Gesamtkohlenstoff sind ferner emissions-
begrenzende Anforderungen gegeben (20 mg/m3). Es resultiert ein maximaler Massen-
strom von 0,06 kg/h [20]. In dieser GréRenordnung sind Emissionen organischer Stoffe
abseits der 0. g. Stoffe immissionsseitig nicht relevant.

6.3

Schwermetalle
Der Betrieb ist nicht mit Schwermetallemissionen verbunden.

6.4

Sonstige durch Verbrennungs- und Produktionsprozesse entstehende Schadstoffe

Das Vorhaben ist mit Emissionen von Stickstoffoxiden, Fluorwasserstoff, Chlor/Chlorwas-
serstoff verbunden (Massenstrome von NOx als NO2: 0,30 kg/h; HF: 0,003 kg/h, [20]). Die
Auswirkungen der Immissionen von NOx und HF werden néher untersucht. Fur die Bewer-
tung von Chlor und Chlorwasserstoff liegen keine immissionsseitigen Beurteilungsmali3-
stébe vor. Ferner kénnen aus den Luftschadstoffemissionen in Form von Séuredeposition
versauernde Wirkungen vom Vorhaben ausgehen, die ebenfalls untersucht werden.

6.5

Salz
Sind nicht relevant bzw. Salze werden nicht freigesetzt.

6.6

Depositionen mit strukturellen Auswirkungen (Staub / Schwebstoffe u. Sedimente)

Das Vorhaben ist mit Staubdepositionen nicht-gefahrdender Staube verbunden. Im Zu-
sammenhang mit Natura 2000-Gebieten und hinsichtlich ihrer GréRenordnung sind diese
nicht von Bedeutung.

6.7

Olfaktorische Reize (Duftstoffe)
Geruchsstofffreisetzungen sind nicht relevant.

6.8

Endokrin wirkende Stoffe

Es werden keine endokrin wirksamen Stoffe (Hormone) freigesetzt.

6.9

Sonstige Stoffe
Es werden keine weiteren Stoffe in umweltrelevanter Weise freigesetzt, die nicht bereits in
den vorangestellten Kategorien betrachtet werden.

Strahlung

Nichtionisierende Strahlung/Elektromagnetische Felder

Fur den Betrieb werden elektrische Aggregate eingesetzt, die bei ordnungsgeméflem Be-
trieb zu keiner relevanten Strahlung, bzw. zu keinen relevanten elektromagnetischen
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Nr. | Wirkfaktoren N
Erlauterungen der Prifrelevanz S
3
©
o
Feldern Uber die Anlagengebaude hinaus fiihren werden. Fir das FFH-Gebiet in etwa
1,0 km Entfernung ergibt sich keine Relevanz.
7.2 | lonisierende Strahlung / Radioaktive Strahlung
Fur den Betrieb werden innerhalb des Anlagenbereichs Messinstrumente eingerichtet, die
auf mit Radioaktivitét verbundenen Verfahren zuriickgreifen. Diese unterliegen arbeits-
schutzrechtlichen Bestimmungen. Relevante Strahlungseinwirkungen auf das FFH-Gebiet
sind ausgeschlossen.
8 Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen
8.1 | Management gebietsheimischer Arten
Ist mit dem Vorhaben nicht vorgesehen und somit nicht relevant.
8.2 | Fdrderung / Ausbreitung gebietsfremder Arten
Eine Forderung gebietsfremder Arten ist in Bezug auf Einwirkungen auf Natura 2000-Ge-
biete durch die Wirkfaktoren zwangslaufig ein Prifgegenstand. Diese Prufung erfolgt auf
Grundlage der Beurteilungen der einzelnen prufungsrelevanten Wirkfaktoren.
8.3 | Bekdmpfung von Organismen (Pestizide u.a.)
nicht gegeben
8.4 | Freisetzung gentechnisch neuer bzw. verénderter Organismen
nicht gegeben
9 Sonstiges
Sonstige Wirkfaktoren, die auf das FFH-Gebiet erheblich einwirken kénnten, werden durch
die Errichtung und den Betrieb im Rahmen des Vorhabens nicht hervorgerufen.
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Beurteilung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen des
Schutzgebietes

Allgemeines

Das Ziel der FFH-RL [6] ist nach Art. 2 Abs. 2 die Wahrung oder Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustands der Lebensrdume und Arten nach gemeinschaft-
licher Bedeutung. Die Beurteilung der Erheblichkeit von projektbedingten Beeintréach-
tigungen von FFH- bzw. SPA-Gebieten ist an den Zustand und die Stabilitat des Erhal-
tungszustands der FFH-Gebiete bzw. der maRRgeblichen Bestandteile der FFH-Gebiete
sowie dem Zustand der Populationen von Végeln im SPA-Gebiet einschlielich der fur
diese Arten erforderlichen Lebensraume zu orientieren.

Ein Vorhaben ist als unvertraglich einzustufen, wenn dieses einzeln oder im Zusam-
menwirken mit anderen Planen oder Projekten zu einer erheblichen Beeintrachtigung
nur eines der fur ein FFH- bzw. SPA-Gebiet festgelegten Erhaltungsziele fuhrt. Der
Malf3stab fur die Beurteilungen von potenziellen Beeintrachtigungen von FFH-/SPA-
Gebieten ist somit der giinstige Erhaltungszustand der FFH-LRT und -Arten bzw. Vo-
gelarten.

In Kapitel 4.3 wurden die betriebsbedingten Luftschadstoffemissionen als beurtei-
lungsrelevant im Zusammenhang mit dem Vorhaben und in Anbetracht der Lage des
FFH-Gebietes eingestuft. Es wird daher untersucht, ob die mit diesem Wirkfaktor in
Zusammenhang stehenden Wirkpfade (gasformige Luftschadstoffe, Stickstoff- und
Sauredepositionen) zu erheblichen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Rhein-
Fischschutzzonen zwischen Bad Honnef und Emmerich® fihren kénnen.

Stoffliche Eintrage tUber den Luftpfad im Betrieb

Mit dem Vorhaben sind Emissionen von Luftschadstoffen verbunden, die im Umfeld
des Vorhabenstandortes zu potenziellen Einwirkungen auf die Bestandteile von Natur
und Landschaft fihren kdnnen. Eine denkbare Betroffenheit ist somit fur das FFH-Ge-
biet gegeben. Nachfolgend wird daher untersucht, ob sich aus dem Vorhaben rele-
vante Einwirkungen auf das FFH-Gebiet ergeben und ob hieraus erhebliche Beein-
trachtigungen hervorgerufen werden kénnten.

Allgemeines und Beurteilungsmethodik

Die Beurteilungsmethodik zur Bewertung der stofflichen Einflisse tber den Luftpfad
erfolgt auf Grundlage des ,Vorschlags flr eine Fachkonvention zur Beurteilung von
Stoffeintragen in Natura 2000-Gebieten® [35], der im Rahmen des F+E-Vorhabens
(FKZ 3513 80 1000) ,,Aktueller Stand der Bewertung der Erheblichkeit von Beeintrach-
tigungen in Natura 2000-Gebieten“ des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) [29] verof-
fentlicht worden ist. Dieser Fachkonventionsvorschlag orientiert sich an der héchstrich-
terlich anerkannten Vorgehensweise zur Bewertung von Stickstoffeintrdgen in Natu-
ra 2000-Gebiete. Der Fachkonventionsvorschlag wurde auch in der einschlagigen
»Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher und irrelevanter Stoffeintrage in Natura 2000-
Gebiete" des Landesamtes fur Umwelt Brandenburg [38] vom 19.04.2019 aufgenom-
men.
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Das nachfolgende Schema, welches grundsatzlich bei samtlichen Stoffeintréagen in ein
Natura 2000-Gebiet anwendbar ist, stellt die abgestufte Beurteilungsmethodik dar.

Ablaufschema zur Beurteilung von Stoffeintragen
in Natura 2000 - Gebieten

Priifschritt - Abschneidekriterium

- Prognose der Zusatzbelastungen (Ausbreitungsrechnung)
- Vorkommen eines Natura 2000-Gebietes im Einwirkungsbereich
- Vorkommen von empfindlichen FFH-LRT oder FFH-Arten im Einwirkungsbereich

Einwirkungsbereich = Zusatzbelastung > stoffbezogenes Abschneidekriterium

ja

v

Priifschritt - Gesamthelastung (GB)
GB = VB Hintergrund VB Korrektur + ZB Vorhaben > Beurteilungswert

VB Himergnine = Hintergrundbelastung
VB korreur = Vorbelastung durch andere Plane/Projekte, die noch nicht in VB yiyergung €nthalten sind
ZB \orhanen = ZUsatzbelastung durch das beantragte Vorhaben

ja

v

Priifschritt - Bagatellschwelle (3 % des Beurteilungswertes)
ZB vorhaben + ZB pisnesprojerte > 3 % des Beurteilungswertes

ZB vyomaben = ZUsatzbelastung durch beantragtes Vorhaben
ZB paneprijons = ZUsatzbelastung durch andere Plane/Projekte

Summationspriifungen gemal BVerwG

bereits realisierte Vorhaben = Vorbelastung

ja . genehmigte Vorhaben, die noch nicht realisiert bzw. in Betrieb sind = Zusatzbelastung

. Summationspriifung nicht ab der Unterschutzstellung eines Natura 2000-Gebietes

. Eine wiederholende Inanspruchnahme der 3%-Bagatellschwelle ist grundsétzlich méglich,
sofern eine eindeutige positive Trendentwicklung der Vorbelastung nachweisbar ist.

ENEXE N

v

Priifschritt - Funktionsheeintrichtigungen / Einzelfallbetrachtung

- Priifung auf das Eintreten von Funktionsbeeintrachtigungen eines LRT

- naturschutzfachliche Einzelfallbetrachtung

- ggfs. unter Berticksichtigung von SchadensbegrenzungsmaBnahmen etc.

Abbildung 5. Darstellung der Bewertungsmethodik von Stoffeintragen in Natura 2000-Gebieten.
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Die in dem Schema dargestellten Prifschritte missen nicht zwingend in der angege-
benen Reihenfolge durchlaufen werden. Je nach den vorhandenen Informationen kann
es geboten sein, zuerst die zu erwartende Gesamtbelastung, die projektbedingte Zu-
satzbelastung oder die grundsétzliche Betroffenheit von Gebietsflachen zu prifen [34]
[39]. Fuhrt einer der Bewertungsansétze bereits auf Ebene der FFH-Vorprifung offen-
sichtlich zum Ergebnis, dass das Vorhaben nur mit unerheblichen Stoffeintragen ver-
bunden ist, sind keine weiteren vertieften Bewertungen erforderlich.

Bewertung auf Einhaltung des stoffbezogenen Abschneidekriteriums

Bei der Priufung auf Einhaltung eines Abschneidekriteriums wird untersucht, ob ein
Plan oder ein Vorhaben Uberhaupt geeignet ist, durch Emissionen von Luftschadstof-
fen bzw. durch luftpfadgebundene Stoffeintrage ein Natura 2000-Gebiet zu beeintrach-
tigen. Abschneidekriterien sind definiert als fester Abschneidewert oder als ein be-
stimmter Prozentsatz eines Beurteilungswertes. Wird ein Abschneidekriterium einge-
halten oder unterschritten, so ist eine weitere Bewertung dieser Stoffeintrage nicht er-
forderlich. Wird ein Abschneidekriterium fir einen Parameter hingegen tberschritten,
so ist fur diesen Parameter eine weitergehende Beurteilung durchzufuhren.

Ein Abschneidekriterium kennzeichnet die Hohe eines Stoffeintrags, ab der dieser
nach dem aktuellen Stand der Wissenschaft einer bestimmten Quelle oder einem be-
stimmten Vorhaben valide zugeordnet werden kann. Ein vorhabenbedingter Stoffein-
trag muss nicht nur messtechnisch nachweisbar sein, sondern sich auch hinreichend
von der Hintergrundbelastung abgrenzen und unter Berlcksichtigung der mit der Er-
mittlung der Gesamtbelastung verbundenen Unsicherheiten statistisch unterscheiden
lassen, um ihm eine eigene ,Wirkung“ auf ein FFH-Gebiet zuschreiben zu kénnen
(siehe auch BVerwG, 9. Senat, 2019, Rn. 70 [14]).

Stoffeintrage unterhalb von Abschneidekriterien sind so gering, dass durch sie nach
wissenschaftlichen Erkenntnissen keine Gebietsbeeintrachtigung eintreten kann. Sie
sind daher als naturschutzfachlich unbedenklich zu bewerten.

Abschneidekriterien dienen zudem der Ermittlung der in die schadstoffspezifische Ku-
mulationsbetrachtung einzubeziehenden anderen Plane und Projekte. In die Kumula-
tionsprifung sind diejenigen Schadstoffeintrage anderer Plane und Projekte einzube-
ziehen, die in dem zu betrachtenden Natura 2000-Gebiet bzw. in dem zu betrachten-
den Lebensraumtyp die stoffspezifischen Abschneidekriterien tberschreiten. Wird ein
stoffspezifisches Abschneidekriterium durch einen anderen Plan oder Projekt im zu
untersuchenden Bereich unterschritten, so ist der Plan bzw. das Projekt nicht kumulativ
zu berticksichtigen.

Die Anwendung von Abschneidekriterien fur stoffliche Eintrdge und zur Eingrenzung
eines Untersuchungsraums ist in der Fachwelt anerkannt (z. B. [27] [33]). Das BVerwG
[12] [13] [14] hat die Anwendung eines Abschneidekriteriums fur Stickstoffeintrdge —
mit der Anwendung eines Abschneidekriteriums fur weitere stoffliche Eintrage hatte
sich das Gericht bisher noch nicht auseinanderzusetzen — ausdriicklich anerkannt.

Abschneidekriterien fir Stickstoffeintrdge

Fur Stickstoffeintrdge wurde in einem BASt-Forschungsvorhaben [27] dem Stickstoff-
leitfaden Stral3e der FGSV [34] sowie dem Stickstoffleitfaden BImSchG-Anlagen [39]
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sowie gemalfd der Neufassung der TA Luft [5] von 2021 ein Abschneidekriterium von
0,3 kg N/(ha-a) definiert. Ein Stickstoffeintrag von < 0,3 kg N/(ha-a) ist der Schwellen-
wert, bei dem die Zurechnung einer FFH-Gebietsbeeintrachtigung zu einem Vorhaben
weder messtechnisch mdglich noch der Eintrag messtechnisch hachweisbar oder von
der Hintergrundbelastung abgrenzbar ist [27]. Wird das Abschneidekriterium unter-
schritten, so sind geman Definition erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen.

Das Abschneidekriterium von 0,3 kg N/(ha-a) ist als Konvention anerkannt und hochst-
richterlich durch das BVerwG [12] fur rechtmafig erklart worden. Das Abschneidekri-
terium wurde zuletzt durch die Urteile des BVerwG vom 15.05.2019 (7 C 27.17) [13]
und vom 12.06.2019 Az. 9 A 2.18 (9 A 25.05) [14] ausdrlcklich und als beste fachwis-
senschaftliche Erkenntnis fir eutrophierende Stickstoffeintrage bestatigt.

Abschneidekriterien fur Sdureeintrage

Fur Saureeintrage wird gemafd TA Luft, Anhang 8 [4] als Abschneidekriterium ein Wert
von 0,04 keg/(ha-a) angewendet. Dieses Abschneidekriterium beriicksichtigt stickstoff-
und schwefelbiirtige versauernde Stoffeintrage in Gebiete von gemeinschaftlicher Be-
deutung. Dieses Abschneidekriterium ist als aktueller wissenschaftlicher Kenntnis-
stand zur Bewertung von Saureeintragen einzustufen.

Abschneidekriterium fir sonstige Stoffe

Fur alle anderen Stoffeintrage in Natura 2000-Gebiete wird gemaf3 dem o. g. Fachkon-
ventionsvorschlag [35] [29] und gemal der ,Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher
und irrelevanter Stoffeintrage in Natura 2000-Gebiete* des Landesamtes fir Umwelt
Brandenburg [38] als Regelannahme die Anwendung eines Abschneidewertes von 1 %
des jeweiligen Beurteilungswertes empfohlen. In Analogie zu den Eintrdgen von Stick-
stoff und Saure in Natura 2000-Gebiete kdnnen Stoffeintrage unter 1 % eines Beurtei-
lungswertes nicht mehr kausal einem bestimmten Vorhaben zugerechnet werden (so
auch OVG Munster, Urteil vom 09.12.2009, Az. 8 D 12/08.AK, Rn. 273, 292). Ferner
hat eine beispielhafte Betrachtung von einigen sehr umweltgeféhrlichen Stoffen ge-
zeigt, dass sich dieses 1 %-Abschneidekriterium auch mit einem am Chemikalienrecht
orientierten Ansatz begrunden lasst [35] [38].

Bewertung auf Einhaltung des Beurteilungswertes in der Gesamtbelastung

Wird eine Uberschreitung eines Abschneidekriteriums festgestellt, so wird untersucht,
ob der maf3gebliche Beurteilungswert des jeweiligen Parameters in der Gesamtbelas-
tung eingehalten oder tberschritten wird. Die Gesamtbelastung ist dabei die Summe
aus der Hintergrundbelastung (Vorbelastung), der projektbedingten Zusatzbelastung
sowie ggfs. der Zusatzbelastung von anderen Planen und Projekten, sofern diese in
der Hintergrundbelastung (noch) nicht enthalten sind.

Die Bewertung auf Einhaltung der Gesamtbelastung ist im Regelfall ein Gegenstand
einer vertieften FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung. Sofern jedoch offensichtlich die
Einhaltung eines Beurteilungswertes in der Gesamtbelastung sichergestellt ist, so ist
es aus fachlicher Sicht sachgerecht, eine Erheblichkeit bereits auf Ebene der Vorpri-
fung auszuschlieRen.
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Bewertung auf Einhaltung einer gebietsbezogenen Bagatellschwelle

Fur den Fall der Uberschreitung eines Abschneidekriteriums und der Uberschreitung
des Beurteilungswertes in der Gesamtbelastung ist eine weitere Bewertung der Zulas-
sungsfahigkeit erforderlich. Hierzu ist aus Griinden des aus dem europarechtlichen
Verhaltnismafigkeitsprinzip resultierenden Bagatellvorbehaltes unter Beachtung ein-
schlagiger naturschutzfachlicher Erkenntnisse eine Bagatellschwelle anzuwenden.

Im Fachkonventionsvorschlag [35] [29] wird in Anlehnung an das Urteil des BVerwG
[12] eine gebietsbezogene Bagatellschwelle von 3 % des Beurteilungswertes fur alle
Stoffe vorgeschlagen.

Die Bagatellschwelle charakterisiert noch akzeptable bagatellhafte Zusatzbelastungen
in einem Gebiet. Ein vorhabenbedingter Stoffeintrag ist nicht mehr als Bagatelle anzu-
sehen, wenn die vorhabenbezogene Zusatzbelastung unter Berticksichtigung von Ku-
mulationswirkungen mit anderen Planen oder Projekten die gebietsbezogene Bagatell-
schwelle Uberschreitet. In der Kumulation sind nur solche Plane und Projekte relevant,
die bereits genehmigt oder realisiert sind, deren Zusatzbelastung jedoch noch nicht in
der Vorbelastung enthalten ist und deren Zusatzbelastung selbst oberhalb des Ab-
schneidekriteriums in dem durch das Vorhaben betroffenen Natura 2000-Gebiet liegt.

Die Einhaltung der Bagatellschwelle bedeutet, dass signifikante Beeintrachtigungen
ohne weitergehende Prifung sicher ausgeschlossen sind.

Deposition von Stickstoff (Beitrag zu Eutrophierungsprozessen)
Allgemeines

Stickstoffeintrage kdnnen den Nahrstoffhaushalt des Bodens und auf verschiedene
Wege die Konkurrenzverhaltnisse in Vegetationsbestanden, die von Natur aus auf eine
schwache Stickstoffversorgung eingestellt sind, beeinflussen. In sehr basenarmen und
schwach gepufferten Boden sowie Fliel3- und Stillgewassern ist zusatzlich die versau-
ernde Wirkung des lber den Luftpfad eingetragenen Stickstoffs zu berlicksichtigen.

Die Empfindlichkeit von Biotopen bzw. FFH-Lebensraumtypen gegeniber Stickstoffe-
intragen ist generell sehr unterschiedlich ausgepragt. Die spezifische Empfindlichkeit
eines Lebensraumtyps gegenulber Stickstoffeintragen wird anhand maximaler Kkriti-
scher Eintrage pro Hektar und Jahr (Critical Load), die durch wissenschaftliche Unter-
suchungen ermittelt worden sind, charakterisiert. Ein Critical Load (CL) ist eine natur-
wissenschaftlich begriindete Belastungsgrenze, bei deren Unterschreitung nach der-
zeitigem Kenntnisstand (definitionsgeman innerhalb von 100 Jahren) keine schadli-
chen Effekte an Okosystemen oder Teilen davon hervorgerufen werden.

Eine Bewertung von Stickstoffeintragen auf Grundlage von Critical Loads ist jedoch
nur in solchen Fallen Giberhaupt erforderlich, in denen die vorhabenbedingten Zusatz-
belastungen im Bereich eines Natura 2000-Gebietes oberhalb des maf3geblichen Ab-
schneidekriteriums von 0,3 kg N/(ha-a) liegen.
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5.2.2.2 Darstellung und Bewertung der vorhabenbedingten Zusatzbelastungen

Abschneidekriterium

Zur Prifung der mit dem Vorhaben verbundenen Stickstoffdepositionen im Umfeld des
Vorhabenstandortes wurde eine Immissionsprognose fir Luftschadstoffe [20] auf
Grundlage der Emissionsdaten der Anlage sowie stoffspezifischer Depositionspara-
meter fUr die trockene und nasse Deposition von Stickstoff erstellt. Nachfolgend sind
die prognostizierten vorhabenbedingten Stickstoffdepositionen im Umfeld des Anla-
genstandortes dem Abschneidekriterium gegentbergestellt.
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Abbildung 6. Raumliche Verteilung der Gesamtzusatzbelastung durch Stickstoffdeposition oberhalb
des Abschneidekriteriums; in Rot das FFH-Gebiet; MSD = Quelle Salzschmelzebehélter,
TNV = Quelle Therm. Oxidationsanlage (Datenquelle: [20]).

Tabelle 7. Beurteilung der maximalen Stickstoffdeposition im Bereich des FFH-Gebiets in kg N/(ha-a)
(Quelle: [20]).

- . . Einhaltung
N-Deposition Abschneidekriterium Abschneidekriterium
0,001 0,3 ja

Das Ergebnis der Ausbreitungsrechnung zeigt, dass das FFH-Gebiet ,Rhein-Fisch-
schutzzonen zwischen Bad Honnef und Emmerich® (DE-4405-301) aul3erhalb des Be-
reiches liegt, der von vorhabenbedingten Stickstoffdepositionen > 0,3 kg/(ha-a) betrof-
fen ist. Definitionsgemal liegt das FFH-Gebiet somit nicht im Einwirkbereich der vor-
habenbedingten Stickstoffdeposition. Demnach kann eine erhebliche Beeintrachtigung
des FFH-Gebietes auf diesem Wirkpfad ausgeschlossen werden.
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Deposition von Saure (Beitrag zur Boden-/Gewasserversauerung)
Allgemeines

Die Wirkungen von Saureeintragen in Béden gehen primar auf eine Beeinflussung des
pH-Wertes zurlck. In Folge von pH-Wert-Veranderungen kénnen sich die chemischen
Prozesse im Boden verandern. Zudem steuert der pH-Wert maR3geblich die Basensat-
tigung und die fur Pflanzen verfigbaren Metallionen. Mit einer zunehmenden Reduzie-
rung des pH-Wertes findet v. a. eine Verringerung der Basensattigung von Béden fir
den uUblichen mitteleuropédischen Pflanzenbewuchs statt. Es erfolgt eine zunehmende
Freisetzung von toxisch wirksamen lonen, was wiederum eine Veranderung der Bo-
denfauna zur Folge hat.

Eine zunehmende Versauerung des Bodens kann des Weiteren zu einer Beeintrachti-
gung der Feinwurzeln von Pflanzen fithren. Dies kann die Nahrstoff- und Wasserver-
sorgung beeintrachtigen, wodurch die Konkurrenzkraft sinkt und die Gefahrdung durch
Schadlingsbefall, Krankheiten und sonstigen &ufReren Einfliissen ansteigt.

Die Ursachen von Versauerungen sind u. a. atmospharische Eintrage. Als versauernd
wirkende Luftschadstoffe gelten insbesondere Schwefeldioxid (SO2) und Stickstoff-
oxide (NOy).

Eine Bewertung von Saureeintragen erfolgt analog zu Stickstoffeintragen auf Basis von
Critical Loads, bei deren Unterschreitung nach derzeitigem Kenntnisstand (definitions-
gemaR innerhalb von 100 Jahren) keine schadlichen Effekte an Okosystemen oder
Teilen davon hervorgerufen werden. Eine Bewertung von Saureeintrédgen auf Grund-
lage von Critical Loads ist jedoch nur in solchen Fallen Gberhaupt erforderlich, in denen
die vorhabenbedingten Zusatzbelastungen im Bereich eines Natura 2000-Gebietes
oberhalb des Abschneidekriteriums von 0,04 keq / (ha-a), also im Einwirkbereich der
Anlage gemal Anhang 8 der TA Luft liegen.

Darstellung und Bewertung der vorhabenbedingten Zusatzbelastungen
Abschneidekriterium

Zur Prufung der mit dem Vorhaben verbundenen Sauredepositionen im Umfeld des
Vorhabenstandortes wurde eine Immissionsprognose fiir Luftschadstoffe [20] auf
Grundlage der Emissionsdaten der Anlage sowie stoffspezifischer Depositionspara-
meter erstellt. Nachfolgend sind die prognostizierten vorhabenbedingten Sauredepo-
sitionen im Umfeld des Anlagenstandortes dem Abschneidekriterium gegeniberge-
stellt.
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Abbildung 7. Raumliche Verteilung der Gesamtzusatzbelastung durch Séuredeposition oberhalb des
Abschneidekriteriums; in Rot das FFH-Gebiet; MSD = Quelle Salzschmelzebehalter, TNV
= Quelle Therm. Oxidationsanlage (Datenquelle: [20]).

Tabelle 8. Beurteilung der maximalen S&auredeposition im Bereich des FFH-Gebietes in keg/(ha-a)

(Quelle: [20]).
. . . . Einhaltung
Saure-Deposition Abschneidekriterium ANl el e
0,001 0,04 ja

Das Ergebnis der Ausbreitungsrechnung zeigt, dass das FFH-Gebiet ,Rhein-Fisch-
schutzzonen zwischen Bad Honnef und Emmerich* (DE-4405-301) auf3erhalb des Be-
reiches liegt, der von vorhabenbedingten Sauredepositionen > 0,04 keg/(ha-a) betrof-
fen ist. Definitionsgemaln liegt das FFH-Gebiet damit nicht im Einwirkbereich der vor-
habenbedingten Séauredeposition und eine erhebliche Beeintrachtigung durch versau-
ernde Eintrdge kann ausgeschlossen werden.

Benzol (CsHe)
Allgemeines

Benzol liegt unterhalb des Siedepunktes von 80 °C als fliissiger Luftschadstoff vor.
Benzol ist als krebserregend eingestuft und daher potenziell mit relevanten 6kotoxiko-
logischen Eigenschaften verbunden. In der Oberflachengewéasserverordnung (OGewV
[7]) und weitergehend in der Vollzugshilfe des LfU Brandenburg [38] werden Umwelt-
qualitdtsnormen fir Benzol-Konzentrationen in Oberflichengewésser genannt. Fir
das Umweltkompartiment Boden kann ein Abschneidekriterium aus der ETOX-Daten-
bank [41] des UBA herangezogen (s. Tabelle 9).
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Tabelle 9. Beurteilungswerte fur Benzol in Boden und Oberflachengewassern

Benzol-Parameter Umweltkompartiment Einheit Beurteilungswert
Jahresdurchschnitt Oberflachengewasser po/l 10 @ ®)
Héchstkonzentration Oberflachengewasser ug/l 50 @ )

Maximal zuléssige

©)
Konzentration Boden mg/kg 1

@ Oberflachengewéasserverordnung (OGewV [7])

®  |fU Brandenburg - Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher und irrelevanter Stoffeintrage, Anhang 4A [33]

©  ETOX-Datenbank [41] — angegeben ist ein Target Value, der i.S. eines 1 %-Abschneidekriteriums abgeleitet
wurde

Zu Konzentrationen von CeHs in der Luft sind im Hinblick auf die naturschutzfachliche
Bewertung keine Beurteilungswerte in den genannten Quellen aufgefiihrt. Das Infor-
mationsportal des BfN zur FFH-Vertraglichkeitsprifung [29] fihrt in Bezug auf stoffli-
che Einwirkungen durch organische Verbindungen aus:

Aufgrund spezieller umweltrechtlicher Vorschriften (insbes. des Immissionsschutz-,
des Bodenschutz- und des Wasserrechts) werden bereits sehr weitgehende Anforde-
rungen z. B. an den Betrieb von Anlagen bzw. die Durchfihrung von Vorhaben, bei
denen organische Verbindungen zum Einsatz kommen, gestellt. Dementsprechend
sind regelmafiig bestimmte Emissions- bzw. Immissionswerte einzuhalten, die eine
Vermeidung von Umweltbeeintrachtigungen sicherstellen sollen.

Daher wird hinsichtlich der Luftkonzentrationen von CsHe ein 1 %-Abschneidekriterium
anhand des Immissionswertes der Nr. 4.2.1 der TA Luft abgeleitet und zur Bewertung
der Zusatzbelastung der Luftkonzentration herangezogen (entspricht 0,05 pg/ms).

Darstellung und Bewertung der vorhabenbedingten Zusatzbelastungen
Abschneidekriterium

Die nachfolgende Abbildung zeigt die Ausbreitung von Benzol basierend auf einem
Massenstrom von 1,0 kg/h.
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Abbildung 8.

Raumliche Verteilung der Immissionsgesamtzusatzbelastung (Jahresmittelwert der
Konzentration in der bodennahen Schicht 0 -3 m 0. Grund) fir organische Stoffe.
Die gezeigte Verteilung wurde mit einem Tracer mit dem Massenstrom von 1 kg/h
erzeugt. Aus diesem Massenstrom resultiert eine maximale Konzentration von
0,91 pg/m3. Die zu erwartenden Immissionen ergeben sich tiber die Normierung mit den
stoffbezogenen Massenstrémen (Quelle: [20]).

Der auf Basis des beantragten Grenzwertes resultierende Massenstrom von Benzol
betragt 0,0003 kg/h [20]. Die entsprechenden maximalen Immissionen im FFH-Gebiet
ergeben sich geman der nachfolgenden Tabelle.

Tabelle 10. Beurteilung der maximalen CeHs-Immission im Bereich des FFH-Gebiets in pg/m3 (Daten-

quelle: [20]).
- . Einhaltung
CeHs-Immission 1 % des Beurteilungswertes Abschneidekriterium
0,00003 0,05 ja

Die Berechnungen zeigen, dass die vorhabenbedingte Immission von Benzol im FFH-
Gebiet drei GréRenordnungen unterhalb des hier herangezogenen Abschneidekriteri-
ums liegt. Damit liegen keine Anhaltspunkte fir eine mdgliche Beeintrachtigung des
FFH-Gebietes vor, sodass erhebliche Auswirkungen aus gutachterlicher Sicht ausge-
schlossen werden kdnnen. Aufgrund der sehr geringen Luftkonzentrationen sind auch
Beitrage in Boden und Gewasser als nicht relevant einzustufen.
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5.2.5 Immission von gasférmigen Luftschadstoffen (Luftverunreinigungen)

5.2.5.1 Allgemeines
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Der Betrieb der geplanten MRT 1 ist mit potenziell relevanten Emissionen von Stick-
stoffoxiden (NOy) und Fluorwasserstoff (HF) verbunden. Fir die Bewertung werden die
nachfolgenden Beurteilungswerte (Critical Levels) gemaR der Vollzugshilfe zur Ermitt-
lung erheblicher und irrelevanter Stoffeintrage in Natura 2000-Gebiete herangezogen.

Ferner sind Emissionen organischer Stoffe (Formaldehyd, Acetaldehyd) zu erwarten,
die bei der Emission als gasférmige Stoffe vorliegen und entsprechend ausgebreitet
werden. Beurteilungsmal3stdbe zur Bewertung der Immissionen in Natura 2000-Ge-
biete liegen nicht vor.

Stickstoffoxide und Fluorwasserstoff

Die Konzentrationen von NOy in der Luft in Natura 2000-Gebieten sind im Regelfall nur
von einer untergeordneten Relevanz, da die wesentlichen Wirkungen dieser Stoffe in
Okosystemen auf eutrophierenden und versauernden Effekten (Stickstoff- und S&u-
redepositionen) beruhen (s. 0.). Die Immissionen von gasférmigen Luftschadstoffen
koénnen jedoch auch als Luftschadstoffkonzentrationen fir Pflanzen und Tiere relevant
sein, werden daher in der Praxis regelmafiig gepruft und u. a. in der Vollzugshilfe zur
Ermittlung der Erheblichkeit von Stoffeintragen in Natura 2000-Gebiete des Landes-
amtes fur Umwelt Brandenburg [38] als Prifungsgegenstand genannt.

Tabelle 11. Critical Level (Beurteilungswerte) fur Stickstoffoxide (NOx) und Fluorwasserstoff (HF)

Parameter Beurteilungswerte
[ug/m?]

Stickstoffoxide, NOx 30 @)

Fluorwasserstoff, HF 0,3@M

@ LfU Brandenburg - Vollzugshilfe zur Ermittlung erheblicher und irrelevanter Stoffeintrage, Anhang 4A [38]
®  Critical Level gemaR UNECE (Wirtschaftskommission der Vereinten Nationen fiir Europa)

Es handelt sich um Schadstoffkonzentrationen, bei deren Uberschreitung nachteilige
Effekte u. a. bei Pflanzen und Okosystemen eintreten kénnten. Bei Unterschreitung
der Abschneidekriterien (1% der Critical Level) oder bei Unterschreitung der Critical
Level sind keine grundlegenden stoffbedingten Stérungen und damit keine erheblichen
Beeintrachtigungen eines FFH-Gebietes zu erwarten.

Sonstige organische Stoffe

Das Vorhaben ist mit gasférmigen Emissionen von Formaldehyd (CH»O) und Acetal-
dehyd (C2H40) verbunden, die nach der Ableitung aus dem Kamin der TO zu Immissi-
onen im Umfeld fihren konnen.

Formaldehyd (CH-0)

Formaldehyd ist als krebserregend eingestuft und somit mit relevanten dkotoxikologi-
schen Eigenschaften verbunden. Es ist bei tblichen Auf3enlufttemperaturen gasférmig
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und hinsichtlich der Deposition (hier bzgl. Rheinoberflache, Béden) nicht relevant, da
es sich im Zuge der Transmission in der Atmosphére verdinnt und nicht bevorzugt auf
Oberflachen deponiert. Eine Anreicherung von CH-O in der Umwelt oder als Bioakku-
mulation findet nicht statt, da es durch Sonnenlicht oder durch Bakterien abgebaut
wird, bzw. in héheren Organismen schnell metabolisiert wird. Mehr als eine allgemeine
naturschutzfachliche Einstufung als potenziell akut oder chronisch schadlich (toxisch,
karzinogen) liegt im Zusammenhang mit CH-O im Informationsportal des Bundesam-
tes fur Naturschutz BfN zur FFH-Vertraglichkeitsprifung [29] nicht vor. Die ,Vollzugs-
hilfe zur Ermittlung der Erheblichkeit von Stoffeintragen in Natura 2000-Gebiete” [38]
des LfU Brandenburg enthélt keine Angaben zu Formaldehyd. Die o. g. Datenbanken
([41] [32]) weisen ebenfalls keine einschlagigen Richtwerte aus, die im vorliegenden
Kontext zur Bewertung herangezogen werden kdnnten. Ein naturschutzfachlicher Be-
urteilungswert lasst sich daher nicht herleiten. Es existieren lediglich Richtwerte fir
Raumluftkonzentrationen, die Ublicherweise Konzentrationen der Aul3enluft deutlich
Ubersteigen (s. [40]).

Acetaldehyd (C;H40)

Acetaldehyd ist eine natirlicherweise in Lebewesen vorkommende Substanz, die als
Zwischenprodukt im Stoffwechsel entsteht. In erhéhten Konzentrationen ist C.H40 erb-
gutschadigend und krebserregend und daher mit relevanten 6kotoxikologischen Eigen-
schaften verbunden. Aufgrund seines Siedepunktes bei 20 °C kommt es immissions-
seitig sowohl im gasférmigen als auch im flissigen Aggregatzustand vor. Daher sind
theoretisch Zusatzbelastungen bzgl. Immissionskonzentrationen als auch die Deposi-
tion von C;H4O auf Wasser- und Bodenoberflachen mdglich. C,H,O ist mit Wasser
mischbar und kann entsprechend in den Rhein bzw. in Bodenwasser eingetragen wer-
den.

Definierte Wirkungsschwellenwerte fir C,H,O, die als Beurteilungswert bzw. Ab-
schneidekriterium herangezogen werden kdnnten, liegen in den o. g. Datenbanken
[41] [32] nicht vor. Das BfN-Informationsportal zur FFH-Vertraglichkeitspriifung [29]
und die o. g. Vollzugshilfe des LfU Brandenburg [38] fuihrt keine Angabe zu C2H4O auf.
Eine immissionsseitige Relevanz fir C;H4,O im FFH-Gebiet lasst sich aus der Daten-
lage daher nicht ableiten.

Darstellung und Bewertung der vorhabenbedingten Zusatzbelastungen
Abschneidekriterien

Zur Ermittlung der mit dem Vorhaben verbundenen Zusatzbelastungen von gasformi-
gen Luftschadstoffen im Umfeld des Vorhabenstandortes wurden Ausbreitungsrech-
nungen [20] durchgefiihrt. In den nachfolgenden Abbildungen sind die Ergebnisse der
Ausbreitungsrechnungen fur die o. g. Luftschadstoffe grafisch dargestellt.

Stickstoffoxide (NOx)

Nachfolgend ist die Gesamtzusatzbelastung durch NOx dargestellt.
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Abbildung 9. Verteilung der NOx-Gesamtzusatzbelastung; Farbige Flachen zeigen Werte oberhalb des
Abschneidekriteriums (1% von 30 pg/m3) und in Rot das FFH-Gebiet; MSD = Quelle Salz-
schmelzebehélter, TNV = Quelle Therm. Oxidationsanlage (Datenquelle: [20]).

Die nachfolgende Tabelle stellt die NOx-Immission im FFH-Gebiet dem Abschneide-
kriterium gegenulber.

Tabelle 12. Beurteilung der maximalen NOx-Immission im Bereich des FFH-Gebiets in pg/m3 (Daten-

quelle: [20]).
NOx-Immission 1 % des Beurtei- Einhaltung
i lungswertes Abschneidekriterium
<0,2 0,3 i

Die Ergebnisse zeigen, dass die vorhabenbedingte NOx-Immission das Abschneide-
kriterium — 1 % des Critical Levels (30 pg/ms3), entspricht 0,3 pg/m3 — im Bereich des
FFH-Gebietes deutlich unterschreitet. Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung des
FFH-Gebietes durch NOx-Immissionen kann somit sicher ausgeschlossen werden.

Fluorwasserstoff (HF)

In der folgenden Abbildung ist die Gesamtzusatzbelastung durch HF dargestellt.
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Abbildung 10. Verteilung der HF-Gesamtzusatzbelastung, MSD = Quelle Salzschmelzebehélter, TNV
= Quelle Therm. Oxidationsanlage (Datenquelle: [20]).

Die nachfolgende Tabelle stellt die HF-Immission im FFH-Gebiet dem Abschneidekri-
terium gegentber.

Tabelle 13. Beurteilung der maximalen HF-Immission im Bereich des FFH-Gebiets in pg/m3 (Daten-

quelle: [20]).
L . Einhaltung
HF-Immission 1 % des Beurteilungswertes Abschneidekriterium
< 0,001 0,003 ja

Die Ergebnisse zeigen, dass das Abschneidekriterium — 1 % des Critical Levels
(0,3 pg/m3), entspricht 0,003 pg/m3 — im Bereich des FFH-Gebietes deutlich unter-
schritten wird. Eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung des FFH-Gebietes durch HF-
Immissionen kann somit sicher ausgeschlossen werden.

Formaldehyd (CH-»0) und Acetaldehyd (C>H4O)

Die Ausbreitung organischer Stoffe ist unter Kapitel 5.2.4.2 in Abbildung 8 auf Basis
eines Massenstroms von 1,0 kg/h dargestellt. Die Immissionen sind entsprechend der
stoffbezogenen Massenstrome zu skalieren. Fur Formaldehyd sind 0,02 kg/h, fiir Ace-
taldehyd 0,00015 kg/h zu erwarten. Es ergeben sich die nachfolgend aufgefiihrten ma-
ximalen Immissionen im FFH-Gebiet.
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Tabelle 14. Immissionen von Formaldehyd und Acetaldehyd im Bereich des FFH-Gebiets in ug/m? (Da-
tenquelle: [20]).

org. Stoff max. Immission im FFH-Gebiet
Formaldehyd, CH20 0,002
Acetaldehyd, C2H4O 0,000014

Wie beschrieben, liegen zur Bewertung der Immissionen im FFH-Gebiet keine Beur-
teilungsmalflistabe vor. Ferner sind keine Hinweise vorhanden, dass Immissionsbei-
trage in dieser Hohe zu Beeintrachtigungen im naturschutzfachlichen Sinne fihren (die
Stoffe entfalten eine gesundheitliche Relevanz fur den Menschen vorrangig in schlecht
durchlifteten Innenrdumen). Sie sind aus gutachterlicher Sicht somit als irrelevant ein-
zustufen und nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet hervorzu-
rufen.

Zusammenfassung der Immissionen gasférmiger Luftschadstoffe

In Tabelle 15 sind die maximalen prognostizierten Gesamtzusatzbelastungen im Be-
reich des FFH-Gebietes, wie diese der Immissionsprognose fir Luftschadstoffe [20]
bzw. den obigen Abbildungen entnommen werden kénnen, zusammengestellt.

Tabelle 15. Maximale Zusatzbelastung (1JGZ) von Stickstoffoxiden (NOx) und Fluorwasserstoff (HF) so-
wie organischen Stoffen im Bereich des FFH-Gebietes ,Rhein-Fischschutzzonen zwischen
Bad Honnef und Emmerich® (DE-4405-301)

Parameter 3Gz Beurteilungswert Anteil am
Beurteilungswert
[ug/m3] [ug/m?]
Stickstoffoxide, NOx <0,2 30 <0,7%
Fluorwasserstoff, HF <0,001 0,3 <0,3%
Formaldehyd, CH20 0,002 - -
Acetaldehyd, C2H4O 0,000014 - -

Die jeweils stoffoezogenen Abschneidekriterien sind fir Stickstoffoxide und Fluorwas-
serstoff sehr deutlich eingehalten. Fur Formaldehyd und Acetaldehyd liegen keine Be-
urteilungswerte vor. Die Zusatzbeaufschlagungen sind dabei jedoch so gering, dass
sie als nicht relevant eingestuft werden kdnnen. Vorhabenbedingte gasférmige Luft-
schadstoffemissionen sind in Anbetracht der Immissionsbeitrdge aus gutachterlicher
Sicht nicht geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet hervorzurufen.

Fazit

Das Vorhaben ist mit Emissionen von Luftschadstoffen verbunden, die in der Umge-
bung zu Einwirkungen auf die Umwelt fihren kénnen. Im Ergebnis ist festzustellen,
dass die vorhabenbedingten Zusatzbelastungen hinsichtlich der Deposition von Stick-
stoff und S&ure sowie der Immissionsbeitrage gasformiger Luftschadstoffe unterhalb
der malRgeblichen Abschneidekriterien im Bereich des FFH-Gebietes ,Rhein-Fisch-
schutzzonen zwischen Bad Honnef und Emmerich® (DE-4405-301) liegen. Im Fall
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organischer Luftschadstoffkomponenten liegen keine Beurteilungswerte vor. Aufgrund
geringer Zusatzbelastungen dieser Stoffe wird eine Relevanz ausgeschlossen. Das
FFH-Gebiet liegt somit aulRerhalb der Einwirkungsbereiche dieser vorhabenbedingten
Wirkpfade, sodass erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes durch
Luftschadstoffemissionen sicher ausgeschlossen werden kénnen.
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6 Kumulativ zu berticksichtigende Plane und Projekte

Gemal der FFH-RL i. V. m. § 34 Abs. 1 BNatSchG sind im Rahmen einer FFH-Pru-
fung neben den projektbedingten Auswirkungen auf ein FFH-Gebiet auch mogliche
Summationswirkungen mit anderen Planen oder Projekten zu prifen, soweit diese
gleichartige Wirkfaktoren aufweisen und gemeinsam mit dem zu prifenden Projekt auf
ein FFH-Gebiet einwirken und dieses kumulativ erheblich beeintrachtigen kénnten.

Im Zusammenhang mit einer FFH-Vorprufung zur Bewertung der Vertraglichkeit des
zu untersuchenden Vorhabens mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebietes
ist insoweit sicherzustellen, dass das Vorhaben auch im Zusammenwirken mit anderen
Planen und Projekten mit keinen negativen Auswirkungen auf die Bestandteile eines
Natura 2000-Gebietes verbunden ist. Eine Kumulationsprifung ist jedoch nur dann
durchzufiihren, wenn das zu untersuchende Vorhaben sowie sonstige Pléane und Pro-
jekte zu relevanten Einwirkungen auf ein Natura 2000-Gebiet fuihren.

Die Notwendigkeit zur Berticksichtigung von kumulativen Effekten kann von vornherein
ausgeschlossen werden, wenn das Vorhaben zu einer Unterschreitung von stoffspezi-
fischen Abschneidekriterien in Bezug auf Stoffeintrage tber den Luftpfad fiihrt. Dies ist
vorliegend der Fall (s. Kapitel 5.2), sodass sich keine Erforderlichkeit fur die Beriick-
sichtigung kumulativer Effekte ergibt.
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7 Zusammenfassung und Fazit

Die LyondellBasell plant auf ihrem bestehenden Werksgelande in KéIn/Wesseling die
Errichtung und den Betrieb einer neuartigen Pyrolyse-Anlage (MRT 1) zur Umwand-
lung gemischter Kunststoffe in pyrolytisches Ol und pyrolytisches Gas. Bei einer
Produktionskapazitdt an Pyrolysedl von 30.000 t/a sollen die Produkte den
bestehenden Olefin-Crackern am Standort zur weiteren Verarbeitung zugefihrt
werden. Prozessbedingtes Pyrolysekoks wird als Abfall betrachtet, bis eine
Marktmdoglichkeit/Abnehmer gefunden wird. Das Projekt sieht vor, dass das
Pyrolysekoks zur weiteren Verwendung/Verarbeitung exportiert/verkauft wird.

Das Vorhaben unter dem Namen ,MoReTec" (molecular recycling technology) folgt der
Idee einer Verwertung von Kunststoffen im Sinne einer Kreislaufwirtschaft, die
Reststoffe wieder in hochwertige Materialien und so in den Produktzyklus zurlckfuhrt.
KBR, als beauftragter Dienstleister fur die Planung, hat Phase 1 (Machbarkeitsstudie)
und Phase 2 (Auswahl des Basisdesigns) abgeschlossen.

Teil des Vorhabens ist zunéchst die Errichtung folgender Gebaude, bzw. Anlagenteile:
o Prozessanlage MRT 1
¢ Einsatzstoff-Lager/Silos (Kunststoffgranulat)
e Lagerhalle fur weitere Einsatzstoffe
e Leitwarte
e Pyrolysedl-Lagertanks
¢ Therm. Oxidationsanlage (TO)
¢ Umspannstation

¢ Infrastruktur (Rohrbriicke, Entwasserung, Umspannstation, Verkehrsflachen)

Die Anlage nutzt Schnittstellen zu den derzeit verfliigbaren Versorgungseinrichtungen
sowie sonstige sich ergebende Synergieeffekte innerhalb des Werksgeldndes der
LyondellBasell.

Die immissionsschutzrechtliche Einstufung der Anlage ist aus unserer Sicht wie folgt
nach Anlage 1 der 4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzge-
setzes (4. BImSchV) vorzunehmen:

Nr. 4.1.1 (G/E): Anlagen zur Herstellung von Stoffen oder Stoffgruppen durch chemische,
biochemische oder biologische Umwandlung in industriellem Umfang [...]
zur Herstellung von Kohlenwasserstoffen (lineare oder ringférmige, gesat-
tigte oder ungesattigte, aliphatische oder aromatische)

Entsprechend ist gemé&lR § 4 des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) fiir die
Errichtung und den Betrieb ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren
nach § 10 BImSchG (mit Offentlichkeitsbeteiligung) durchzufiihren.

Gemal Artikel 6 Abs. 3 der FFH-Richtlinie (FFH-RL [6]) und § 34 Abs. 1 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG [2]) sind schutzgebietsrelevante Plane und Pro-
jekte auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen von Natura 2000-Gebieten zu
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Uberprufen. Ergibt die Prifung, dass ein Plan oder Projekt zu erheblichen Beeintrachti-
gungen eines Natura 2000-Gebietes in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck maf3geblichen Bestandteilen fuhren kann, ist der Plan bzw. das Projekt unzu-
lassig bzw. kann nur bei Erflllung der Ausnahmetatbestande des § 34 Abs. 3 und 4
BNatSchG zugelassen werden.

Etwa 1,0 km &stlich des Werksgelandes befindet sich das FFH-Gebiet ,Rhein-Fisch-
schutzzonen zwischen Bad Honnef und Emmerich® (DE-4405-301). Es ist daher in der
vorliegenden FFH-Vorprifung untersucht worden, ob das Vorhaben mit erheblichen
Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes verbunden sein kann. Als beurteilungsrele-
vante Wirkfaktoren wurden die betriebsbedingten Emissionen von Luftschadstoffen
identifiziert.

Im Ergebnis der FFH-Vorprifung ist festzustellen, dass die mit dem Vorhaben verbun-
denen Luftschadstoffimmissionen im Umfeld des Anlagenstandortes so gering sind,
dass diese zu keinen Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet ,,Rhein-Fischschutzzonen zwi-
schen Bad Honnef und Emmerich® (DE-4405-301) fuhren kdnnen.

Das Vorhaben ist somit mit keinen Einwirkungen auf das FFH-Gebiet verbunden, aus
denen offensichtlich erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzgebiets bzw. der malf3-
geblichen Bestandteile und Erhaltungsziele verursacht werden kénnten. Das Vorhaben
ist als vertraglich mit dem FFH-Gebiet einzustufen. Eine weitergehende vertiefte FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung ist aus fachgutachterlicher Sicht nicht erforderlich.

Dr. Veit Nottebaum
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Anhang

Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet ,,Rhein-Fischschutzzonen zwischen Em-
merich und Bad Honnef* (DE-4405-301) [37]

Natirliche eutrophe Seen und Altarme (LRT 3150)

Wiederherstellung der naturnahen, nahrstoffreichen (eutrophen), aber nicht ibermagig nahrstoffrei-
chen (poly- bis hypertrophen) Gewasser einschlie3lich ihrer Uferbereiche und mit inhrer Unterwas-
serpflanzen-, Wasserpflanzen- und Verlandungsvegetation sowie ihrem lebensraumtypischen
Kennarten- und Strukturinventar* (Verlandungsreihe)

Wiederherstellung des Lebensraumtyps als Habitat fiir seine charakteristischen Arten**

Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes und -chemismus unter Beriicksich-
tigung des Einzugsgebietes

Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen, Vermeidung poly- bis
hypertropher Verhaltnisse mit hohen Anteilen von Hypertrophiezeigern

Wiederherstellung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

* Merkmale flr einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://me-
thoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/3150

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Anas clypeata,
Anas crecca, Anas querquedula, Anas strepera, Aythya ferina, Brachytron pratense, Erythromma
najas, Globia sparganii, Lenisa geminipuncta, Leucania obsoleta, Libellula fulva, Luscinia svecica,
Nymphula

Flisse mit Schlammbé&nken mit Vegetation des Chenopodium rubri p.p. und des Bidention p.p.
(LRT 3270)

Erhaltung von schlammigen bis kiesiegen Ufern und Schlammbé&nken mit einjahriger Vegetation
aus Zweizahn-Knéterich-Melden- (Bidention tripartitae) und FluBmelden-Gesellschaften (Chenopo-
dion rubri) mit ihrer lebensraumtypischen Kennarten- und Strukturvielfalt* entsprechend dem jeweili-
gen Leitbild des FlieRgewassertyps**

Erhaltung der naturnahen Uferstruktur, mindestens mit Einstufung der Gewasserstruktur von 3 (ma-
Big verandert) und einer méglichst unbeeintrachtigten FlieRgewasserdynamik

Erhaltung des Lebensraumtyps mit seinen typischen Merkmalen (Abflussverhalten, Geschiebehaus-
halt, FlieRgewasserdynamik, Anschluss von Nebengewassern und hydraulische Auenanbindung)
als Habitat fiir seine charakteristischen Arten [im Gebiet bekannte CA]*/***

Erhaltung einer hohen Wasserqualitat (insbesondere bzgl. Schadstoffen) und eines naturnahen
Wasserhaushaltes

Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumes
Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund

o seiner Bedeutung als eines der finf gré3ten Vorkommen in der FFH-Gebietskulisse in der
atlantischen biogeographischen Region in NRW,

o seiner Bedeutung im Biotopverbund
zu erhalten.
* Merkmale flr einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://me-
thoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/3270

** LUA (LRT 2001) Merkblatt 34 LUA-Merkblatt Nr. 34: Leitbilder fiir mittelgroR3e bis grof3e FlieRge-
wasser in NRW

*** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Charadrius du-
bius
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Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) (LRT 6210)

Wiederherstellung von Kalk-Trocken- und Halbtrockenrasen mit ihrer lebensraumtypischen Kennar-
ten- und Strukturvielfalt* sowie lebensraumangepasstem Bewirtschaftungs- und Pflegeregime

Wiederherstellung des Lebensraumtyps als Habitat fiir seine charakteristischen Arten**
Wiederherstellung eines an Gehdlz- und Storarten armen Lebensraumtyps
Vermeidung und ggf. Verminderung von Néhrstoff- und Schadstoffeintrdgen
Wiederherstellung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund seines Vorkommens im
Bereich der lebensraumtypischen Arealgrenze wiederherzustellen.

* Merkmale fur einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://me-
thoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/6210

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Bilimbia lobulata,
Moitrelia obductella

Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430)

Erhaltung von Feuchten Hochstaudenfluren an FlieRgewéassern und Waldréandern mit ihrer lebens-
raumtypischen Kennarten- und Strukturvielfalt*

Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten**
Erhaltung eines an Gehdlz- und Stérarten armen Lebensraumtyps
Erhaltung der lebensraumtypischen Grundwasser - und/ oder Uberflutungsverhaltnisse

Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoffund Schadstoffeintrdgen aus angrenzenden Nutz-
flachen

Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Bedeutung im
Biotopverbund zu erhalten.

* Merkmale flr einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://me-
thoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/6430

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Buszkoiana cap-
nodactylus

Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen (LRT 6510)

Wiederherstellung der Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiesen mit ihrer lebensraumtypischen
Kennarten-, Magerkeitszeiger- und Strukturvielfalt* sowie extensiver Bewirtschaftung

Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
Wiederherstellung des Lebensraumtyps als Habitat fiir seine charakteristischen Arten
Wiederherstellung eines an Gehdlz- und Storarten armen Lebensraumtyps
Wiederherstellung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Bedeutung im
Biotopverbund wiederherzustellen.

* Merkmale flr einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://me-
thoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/6510

Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder (Prioritarer Lebensraum) (LRT 91E0%)

Wiederherstellung von Erlen-Eschen- und Weichholz- Auenwéldern mit ihrer lebensraumtypischen
Arten- und Strukturvielfalt* in ihrer standortlich typischen Variationsbreite, inklusive ihrer Vorwéalder

Wiederherstellung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten

Wiederherstellung lebensraumtypischer Wasser- und Bodenverhéltnisse (Wasserhaushalt, N&hr-
stoffhaushalt, Bodenstruktur) unter Berilicksichtigung des Wassereinzugsgebietes)

Wiederherstellung eines lebensraumangepassten Wildbestandes
Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
Wiederherstellung eines stérungsarmen Lebensraumtyps
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Wiederherstellung eines an Stérarten armen Lebensraumtyps
Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist inshesondere aufgrund

o seiner Bedeutung als eines der finf gré3ten Vorkommen in der atlantischen biogeographi-
schen Region in NRW,

o  seiner Bedeutung im Biotopverbund
wiederherzustellen.

* Merkmale fur einen guten Erhaltungszustand von LRT-Flachen siehe Bewertungsmatrix http://me-
thoden.naturschutzinformationen.nrw.de/methoden/de/anleitung/91EQ

Meerneunauge (Petromyzon marinus)

Wiederherstellung von zur Fortpflanzung und fir die Larvenzeit geeigneter, linear durchgangiger,
sauerstoffreicher Flisse mit gut Uberstrémten, kiesigen, sandigen und schlammigen Habitaten als
Laich- und Larvenhabitat

Wiederherstellung einer méglichst unbeeintrachtigten Fliegewasserdynamik mit natirlichem Ge-
schiebetransport sowie mit lebensraumtypischen Strukturen und Vegetation

Vermeidung und ggf. Verringerung von direkten und diffusen Néhrstoff- und Schadstoffeintragen in
die Gewasser

Wiederherstellung der Wasserqualitat

Wiederherstellung einer schonenden Gewasserunterhaltung unter Beriicksichtigung der Anspriiche
der Art

Wiederherstellung der linearen Durchgangigkeit der FlieBgewasser im gesamten Verlauf

Das Vorkommen im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Bedeutung als eines von nur zwei Vor-
kommen in der FFH-Gebietskulisse der atlantischen biogeographischen Region in NRW wiederher-
zustellen.

FluBneunauge (Lampetra fluviatilis)

Erhaltung von zur Fortpflanzung und fiir die Larvenzeit geeigneter, linear durchgéangiger, sauerstoff-
reicher Flie3gewasser mit gut Uberstromten, kiesigen, sandigen Bereichen und Feinsedimentberei-
chen als Laich- und Larvenhabitat

Erhaltung einer méglichst unbeeintrachtigten FlieRgewéasserdynamik mit natlrlichem Geschiebe-
transport sowie mit lebensraumtypischen Strukturen und Vegetation

Vermeidung und ggf. Verringerung von direkten und diffusen Nahrstoff- und Schadstoffeintragen in
die Gewasser

Erhaltung der Wasserqualitat
Erhaltung einer schonenden Gewasserunterhaltung unter Beriicksichtigung der Anspriiche der Art
Erhaltung der linearen Durchgéangigkeit der Flie3gewasser im gesamten Verlauf

Steinbeil3er (Cobitis taenia)

Wiederherstellung naturnaher, linear durchgéangiger FlieRgewasser sowie von (Still)gewassern wie
Altarmen und Flutrinnensystemen mit Gewéassersohlbereichen aus nicht verfestigten, sandigen und
feinkiesigen Bodensubstraten mit lickigen Wasserpflanzenbesténden als Laichgewasser

Wiederherstellung einer moglichst naturlichen Abflussdynamik mit sich umlagernden Sanden und
Feinkiesen

Vermeidung und ggf. Verringerung von direkten und diffusen Nahrstoff- und Schadstoffeintragen
sowie starken Materialeinschwemmungen in die Gewasser mit der Folge von Veralgungen, Ver-
schlammungen auf den Gewassersohlen

Wiederherstellung der Wasserqualitat

Wiederherstellung einer schonenden Gewasserunterhaltung unter Beriicksichtigung der Anspriiche
der Art

Wiederherstellung der Durchgéngigkeit der FlieRgewéasser im gesamten Verlauf
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Groppe (Cottus gobio)

Wiederherstellung naturnaher, linear durchgangiger, kihler, sauerstoffreicher und totholzreicher
Gewasser mit naturnaher Sohle und gehdlzreichen Gewdasserréndern als Laichgewasser

Wiederherstellung einer mdéglichst unbeeintréachtigten Flie3gewéasserdynamik mit lebensraumtypi-
schen Strukturen und Vegetation

Vermeidung und ggf. Verringerung von direkten und diffusen Néhrstoff-, Schadstoff- und antropo-
gen bedingten Feinsedimenteintragen in die Gewasser

Wiederherstellung der Wasserqualitat

Wiederherstellung einer schonenden Gewasserunterhaltung unter Beriicksichtigung der Anspriiche
der Art

Wiederherstellung der Durchgéangigkeit der FlieBgewéasser im gesamten Verlauf

Maifisch (Alosa alosa)

Wiederherstellung einer mdéglichst unbeeintrachtigten Flie3gewasserdynamik mit nattirlichem Ge-
schiebetransport sowie mit lebensraumtypischen Strukturen und Vegetation

Wiederherstellung von Riffle-Pool-Strukturen
Wiederherstellung von flachen, moderat Giberstrémten Freiwasserbereichen iber kiesigem Grund

Vermeidung und ggf. Verringerung von direkten und diffusen Nahrstoff- und Schadstoffeintragen in
die Gewasser

Wiederherstellung der Wasserqualitat

Wiederherstellung einer schonenden Gewasserunterhaltung unter Beriicksichtigung der Anspriiche
der Art

Vermeidung von Wasserentnahmen im Bereich der Reproduktionsbereiche
Wiederherstellung der lateralen Durchgéngigkeit

Das Vorkommen im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Bedeutung als einziges und isoliertes
Vorkommen in der FFH-Gebietskulisse der atlantischen biogeographischen Region in NRW wieder-
herzustellen.

Lachs (Salmo salar)
*(jeweils fur L = Laichgewésser bzw. W = Wandergewdasser)

Wiederherstellung von zur Fortpflanzung und fur die Junglachse geeigneter, sauerstoffreicher, kih-
ler FlieRgewasser mit durchstromten Kiesbanken und flachen, grobkiesigen, stark, turbulent tiber-
stromten Gewasserstrecken (Rauschen) als Laich- und Larvenhabitat (L)*

Wiederherstellung von strdmungsberuhigten, tiefen Bereichen als Ruhezone fir wandernde Fische
Wy

Wiederherstellung einer méglichst unbeeintrachtigten Fliegewasserdynamik mit natirlichem Ge-
schiebetransport sowie mit lebensraumtypischen Strukturen und Vegetation(L,W)

Vermeidung und ggf. Verringerung von direkten und diffusen Néhrstoff- und Schadstoffeintragen in
die Gewasser (L)

Wiederherstellung der Wasserqualitat (L)

Wiederherstellung einer schonenden Gewasserunterhaltung unter Beriicksichtigung der Anspriiche
der Art (L,W)

Wiederherstellung der linearen Durchgéngigkeit der FlieRgewéasser im gesamten Verlauf (L,W)

Das Vorkommen im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner Bedeutung als eines von nur zwei Vor-

kommen in der FFH-Gebietskulisse der atlantischen biogeographischen Region in NRW wiederher-
zustellen.
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