Bezirksregierung
Diisseldorf

Bekanntgabe nach § 5 Absatz 2 UVPG uber die
Feststellung der UVP-Pflicht fur ein Vorhaben der
KS Recycling GmbH & Co. KG in Sonsbeck

Antrag der KS-Recycling GmbH & Co. KG auf
Genehmigung nach § 16 Bundes-Immissionsschutzgesetz
(BImSchG) zur wesentlichen Anderung der
Abfallbehandlungsanlage

Bezirksregierung Dusseldorf Dusseldorf, den 19.05.2025
Az.: 52.03.00-0949739-0000-238

Die KS Recycling GmbH & Co. KG hat mit dem Antrag vom 14.07.2022 in der Fassung
vom 13.05.2025, einen Antrag auf Genehmigung nach § 16 BImSchG zur wesent-
lichen Anderung der Abfallbehandlungsanlage am Standort Raiffeisenstr. 38 in 47665
Sonsbeck gestellt.

Die geplante wesentliche Anderung umfasst insbesondere folgende MafRnahmen:

1. Energiezentrale 2 (BE 6)

- HT-Ol-Generator 4 und groRer Dampfkessel: Anderung des NOx-Gehaltes
nach Rauchgasreinigung

- HT-Ol-Generator 4 und groRer Dampfkessel: Verzicht auf kontinuierliche
Staububerwachung

- Thermische Nachverbrennung_ Anderung des Fluor-Emissionsgrenzwertes
von Massenkonzentration auf Massenstrom




HT-Ol-Generator 2 und kleiner Dampfkessel (redundante Kesselanlagen):
Verzicht auf gutachterliche Emissionstuberwachung

2. Redestillation (BE 5)

Verzicht auf die Fullstanduberwachung im Auffangraum der Redestillation

Anderung der formalen Zuordnung der verbindenden Rohrleitungen
zwischen der Flux 2-Destillationsanlage und den zugehdérigen Tankbe-
haltern

Anderung des Ex-Schutz-Zonen-Ausweisung

Anderung zum Brandschutz in der Redestillation

3. Containerstellflaiche/Verladung hochviskoser Olprodukte (BE 10)

Aufstellung eines 40 m?3Vorlagebehélters fiir hochviskose Olprodukte
(Bodenprodukt der A-Altél-Totalverdampfung) sowie von 2 Stiick Uberkopf-
Verladearmen fiir das hochviskose Olprodukt

4. Aufbereitungsanlage Olverschmutzter Betriebsmittel (BE 3)

Stilllegung und Demontage

Bei der beantragten wesentlichen Anderung der KS Recycling GmbH & Co. KG han-
delt es sich um Vorhaben nach Anlage 1, Nummer 1.2.4.1 Spalte 2 des Gesetzes Uber
die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG), mit vorgeschriebenen GréRen und
Leistungswerte.

Wird ein Vorhaben geandert, fur das keine Umweltvertraglichkeitspruafung durchge-
fiihrt worden ist, so ist gemaR § 9 Absatz 2 Satz 1 Nr. 2 UVPG fiir das Anderungsvor-
haben eine Vorprufung durchzufuhren, wenn fur das Vorhaben nach Anlage 1 ein an-
gegebener Prifwert erstmals oder erneut erreicht oder Uberschreitet. Ein erneutes Er-
reichen im Sinne des § 9 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 UVPG ist auch anzunehmen, wenn eine
qualitative Anderung ohne Auswirkungen auf GréRe oder Leistung vorgenommen wird.
Das ist hier der Fall.
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Die UVP-Pflicht besteht erst dann, wenn die Vorpriifung ergibt, dass das Anderungs-
vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die nach § 25 Ab-
satz 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung zu bericksichtigen waren.

Aus diesem Grunde wurde gemal § 9 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 in Verbindung mit
§ 7 Absatz 1 UVPG eine allgemeine Vorprufung durchgefuhrt:

Die Prufung erfolgte anhand der in Anlage 3 zum UVPG aufgefuhrten Kriterien und
zwar den Merkmalen des Anderungsvorhabens, dem Standort der Anlage und den
Merkmalen der mdglichen Auswirkungen.

Die dem o. g. Antrag beigefligten Angaben der Antragstellerin zu den Kriterien fur die
Vorprufung sind insgesamt nachvollziehbar

Die beantragten Anderungen betreffen das bestehende Betriebsgeléande innerhalb ei-
nes ausgewiesenen Industriegebietes. Gebiete mit besonderen Schutzkriterien wer-
den nicht tangiert.

Der von der Betreiberin beantragte Emissions-Grenzwert von 350 mg/m? fiir den Ka-
min 2 orientiert sich an Ziffer 5.4.1.2.3b der TA Luft 2021.

Die Feuerungsanlagen unterliegen jedoch dem Anwendungsbereich der 44. BImSchV,
sodass ab dem 01.01.2025 ein Grenzwert von 0,25 g/m3 gemal § 39 Absatz 4 Satz 3
der 44. BImSchV einzuhalten ist.

Die beantragte Erhéhung auf 350 mg/m? wird im Rahmen des vorliegenden Verfahrens
abgelehnt.

Die Umstellung des Fluor-Grenzwertes von Massenkonzentration auf Massenstrom
und Verzicht auf kontinuierliche Staubmessungen fiihren zu keiner Anderung der von
der Anlage verursachten Immissionen.

Aus den Antragsunterlagen geht hervor, dass die Redestillation auch bei einer An-
derung der Ex-Schutz-Zonen-Ausweisung sicher betrieben werden kann und dass die
Anderungen in der Energiezentrale keine negativen Auswirkungen auf das Emissions-
verhalten luftverunreinigender Stoffe haben.

Die Aufstellung eine 40 m3-Vorlagebehalters fiir hochviskose Olprodukte sowie von 2
Stiick-Uberkopf-Verladearmen fiir das hochviskose Olprodukt in der BE 10 und der
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Verzicht auf die Fullstandsuberwachung im Auffangraum der Redestillation BE 6 er-
folgt AwSV-konform. Mit einer Beeintrachtigung/Verunreinigung des Grundwassers ist
nicht zu rechnen.

Die beantragten Anderungen erhdhen/vergréRern weder die Eintrittswahrscheinlich-
keit eines Storfalls, noch konnen sich die Folgen eines solchen Storfalls verschlim-
mern. Der Sicherheitsabstand verandert sich nicht.

Die Anderungen rufen somit keine zusétzlichen oder andere erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen hervor.

Eine Umweltvertraglichkeitsprufung ist folglich entbehrlich.

Fazit:

Gemall § 5 Absatz 1 UVPG ist als Ergebnis der durchgeflhrten allgemeinen Vor-
prufung festzustellen, dass fur das beantragte Vorhaben eine Verpflichtung zur Durch-
fuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung nicht besteht.

Die Feststellung ist gemal} § 5 Absatz 3 UVPG nicht selbststandig anfechtbar.
Im Auftrag

gezeichnet

Birgit Terhorst
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