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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass

Die Antragstellerin, die EnBW Windkraftprojekte GmbH, plant die Errichtung von drei Wind-
energieanlagen (WEA) im Bereich der Stadt Freudenberg im Kreis Siegen Wittgenstein. Die
WEA-Standorte befinden sich 0,9 km siiddstlich des Stadtgebiets von Freudenberg (s.
Abbildung 1). Die Andienung ist von Norden her tber die K20 vorgesehen.

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Bereich des Messtischblattes Nr. 5113 Freudenberg.

&7 Bottenberg
g Lindenberg

Huttseifen

Abbildung 1: Lage des Plangebiets

1.2 Gesetzliche Grundlagen und Genehmigungsverfahren

Windenergieanlagen (WEA) ab einer Gesamthdhe von 50 m sind immissionsschutzrechtlich
zu genehmigen (Anhang Spalte 2 Nr. 1.6 der 4. BImSchV i. V. mit dem Bundesimmissions-
schutzgesetz - BImSchG). Das Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) unterscheidet
eine Genehmigung geman § 10 BImSchG und ein vereinfachtes Verfahren nach § 19
BImSchG.

Fur Vorhaben, fir die eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) vorgeschrieben ist (gemaf
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung - UVPG), ist ein Genehmigungsverfahren
nach 8 10 BImSchG durchzufiihren.

Anhand der 88 6 bis 14 UVPG kann ermittelt werden, ob fiir das Vorhaben eine UVP erfor-
derlich ist. GemaR § 6 UVPG besteht die UVP-Pflicht, wenn fiir ein Neuvorhaben, das in
Anlage 1 Spalte 1 mit dem Buchstaben ,X“ gekennzeichnet ist, die zu Bestimmung der Art
des Vorhabens genannten Merkmale vorliegen. ,Sofern GréRen- oder Leistungswerte
angegeben sind, besteht die UVP-Pflicht, wenn die Werte erreicht oder tUberschritten
werden®.

Anlage 1 des UVPG enthalt eine Auflistung der Vorhaben, fur die zwingend oder nach einer
Vorprufung des Einzelfalls eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung
besteht. Fir die Errichtung von Windfarmen mit einer Gesamthéhe von mehr als 50 Metern
gelten entsprechend Nr. 1.6 der Anlage 1 UVPG folgende Anforderungen:
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e Anlagenzahl O bis 2 keine Priufung

¢ Anlagenzahl 3 bis 5 standortbezogene Vorprifung
¢ Anlagenzahl 6 bis 19 allgemeine Vorprifung

¢ Anlagenzahl 20 und mehr Umweltvertraglichkeitsprifung

8 4 UVPG weist die Umweltvertraglichkeitsprifung als einen unselbststandigen Teil eines
verwaltungsbehdordlichen Verfahrens aus. Nach den Vorgaben der vierten Verordnung zur
Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (4. BImSchV) wird fir UVP-pflichtige
Industrieanlagen ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren als Tréagerver-
fahren fur die Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefiihrt.

Zweck der Umweltprifung ist es, die Auswirkungen auf die Umwelt zu ermitteln, zu be-
schreiben und zu bewerten (8 3 UVPG). Gemal § 17 UVPG sind die Behérden und gemal §
18 UVPG die Offentlichkeit zu beteiligen. Die Verfahren miissen § 73 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes entsprechen.

Der Trager des Vorhabens hat die entscheidungserheblichen Unterlagen der Genehmi-
gungsbehorde zu Beginn des Verfahrens vorzulegen (8 15 (2) UVPG). Inhalt und Umfang
des UVP-Berichts regelt § 16 UVPG. Die hier vorliegenden Unterlagen entsprechen diesen
Vorgaben.

In Nordrhein-Westfalen sind bei der Genehmigung von Windenergieanlagen die Vorgaben

aus dem ,Erlass fir die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise
fur die Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass)“ in der Fassung vom 08.05.2018
zu beachten.

Nach den Vorgaben des Windenergie-Erlasses (Kapitel 3.2.4.1) ist die Ausweisung von
Gebieten fir die Windenergienutzung in Allgemeinen Siedlungsbereichen (ASB) nicht
zuldssig. In Gewerbe- und Industrieansiedlungsbereichen (GIB) als Innenbereichskategorie
kommt die Ausweisung von Windenergienutzung als Aul3enbereichsplanung nicht in
Betracht. Im Einzelfall kbnnen GIB flr die Errichtung von WEA genutzt werden.

In Bereichen fur den Schutz der Natur (BSN) ist die Ausweisung von Gebieten fur die Wind-
energienutzung nicht moglich. Weitere Tabubereiche stellen Bereiche zur Sicherung und fir
den Abbau oberflachennaher Bodenschatze (BSAB) dar.

Weitere Details nennt Kapitel 8.2.1:

,Belange des Immissionsschutzrechts kommen bei der Planung von Vorranggebieten und
Konzentrationszonen sowie der Genehmigung von Windenergieanlagen zum Tragen. Bei der
Planung von Konzentrationszonen empfiehlt es sich, die Abstande zu sensiblen Nutzungen
als weiche Tabuzonen zu werten.

Als immissionsschutzrechtlich bedingte harte Tabuzonen kdnnten allenfalls nur solche
Flachen angesehen werden, in denen der Betrieb auch von einzelnen Windenergieanlagen
in jedem Fall die Immissionsrichtwerte der TA Larm nicht einhalten oder gegen das
bauplanungsrechtliche Gebot der Riicksichtnahme verstol3en wirde und dies absehbar nicht
in nachfolgenden Genehmigungsverfahren tberwunden werden kdnnte (vergleiche OVG
NRW, Urteil vom 01.07.2013 — 2 D 16/12.NE, OVG NRW, Urteil vom 05.07.2017 — 7 D
105/14.NE). Da bei der Planung von Konzentrationszonen noch keine Gewissheit tiber den
Anlagentyp, -hohe und die Anlagenanzahl besteht, wird die Ermittlung von harten
immissionsschutzrechtlichen Abstadnden daher regelmafiig nicht méglich sein. Es wird
demzufolge empfohlen, bei der Planung von Konzentrationszonen Abstande zu sensiblen
Nutzungen - auch in Hinblick auf den vorbeugenden Larmschutz - als weiche Tabuzonen zu
bertcksichtigen.

Bei der Festlegung der dem Vorsorgegrundsatz dienenden weichen Tabuzonen kann auf
allgemeine Erfahrungswerte zurtickgegriffen werden. So kénnen zum Beispiel in der Bauleit-
planung zum Schutz der Anwohnerinnen und Anwohner die Belange des Immissions-
schutzes unter Bertcksichtigung der konkreten Lage von Wohngebieten, Splittersiedlungen
beziehungsweise einzelnstehender Gehdofte einbezogen werden.
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Bei der Festlegung von Abstanden kdnnen zukiinftige Siedlungsflachen nur bericksichtigt
werden, wenn diese Planung sich schon manifestiert hat, zum Beispiel im Rahmen der
Regionalplanung.

Bei der Wahl des Abstands zu sensiblen Nutzungen ist im Bauleitplanverfahren einerseits
sicherzustellen, dass die Planung vollzugsfahig ist und andererseits der Windenergie
substanziell Raum zur Verfligung gestellt wird.

Im Rahmen der Genehmigung von Anlagen ist die Einhaltung der Immissionswerte der TA
Larm durch Gutachten nachzuweisen. Die hierzu notwendigen Abstande kénnen unter
anderem in Abhangigkeit von der jeweils beantragen Anlagenart, der Anlagenanzahl und der
Schutzwirdigkeit der betroffenen Gebiete (Immissionsrichtwerte nach TA Larm) variieren.
Abstande zwischen Windenergieanlagen und sensiblen Nutzungen ergeben sich aus der
Einhaltung der Werte der TA Larm.“.

In Kapitel 8.2.2.2 werden Aussagen getroffen zu harten Tabuzonen, welche sich wegen ihrer
besonderen Schutzbedurftigkeit definieren:

~Wegen ihrer besonderen Schutzbedurftigkeit kommen die nachfolgend aufgefihrten
Bereiche regelmafiig als sogenannte harte Tabuzonen (i. S. BVerwG, Urt. v. 11.04.2013 — 4
CN 2.12; OVG NRW, Urt. v. 01.07.2013 — 2 D 46/12.NE) nicht als Standorte fir Wind-
energieanlagen in Betracht:

a) Nationalparke, nationale Naturmonumente,

b) festgesetzte, ausgewiesene oder einstweilig sichergestellte Naturschutzgebiete,
¢) Naturdenkmale,

d) geschiitzte Landschaftsbhestandteile geman § 29 Bundesnaturschutzgesetz,

e) gesetzlich geschiitzte Landschaftsbestandteile gemaf § 39
Landesnaturschutzgesetz NRW,

f) gesetzlich geschiitzte Biotope gemal § 30 BNatSchG sowie § 42
Landesnaturschutzgesetz NRW,

g) Natura 2000-Gebiete (= FFH-Gebiete und europaische Vogelschutzgebiete),
einschlieB3lich von Funktionsraumen, um eine Verriegelung des Gebietes und eine
Barrierewirkung bei Flugbewegungen zu vermeiden (OVG NRW, Urt. v. 3.8.2010, 8 A
4062/04).

Bezuglich der genannten Gebiete ergibt sich die Wertung als harte Tabuzone fiir Anlagen-
standorte bereits aus den allgemeinen gesetzlichen Zerstdrungs-, Beschadigungs-,
Beeintrachtigungs-, Veranderungs- oder Verschlechterungsverboten®.

Dagegen werden Landschaftsschutzgebiete als Standorte nicht ausgeschlossen. Die grof3-
flachige Ausweisung von Landschaftsschutzgebieten in NRW ist laut Windenergie-Erlass
,unter anderem vor dem Hintergrund der Abwehr der Siedlungsentwicklung in den baulichen
AulRenbereich und der Zersiedelung der Landschaft zu verstehen. In manchen Gemeinden
umfassen Landschaftsschutzgebiete daher fast den gesamten bauplanungsrechtlichen
AulRenbereich, in dem der Gesetzgeber die Errichtung von Windenergieanlagen privilegiert
hat. Deshalb kommt der Vereinbarkeit der Errichtung von Windenergieanlagen mit Land-
schaftsschutzgebietsausweisungen beziehungsweise -festsetzungen fir den Ausbau der
Windenergie in Nordrhein-Westfalen besondere Bedeutung zu“.

1.3 Begrundung der UVP-Pflicht des vorliegenden Vorhabens

Mit Schreiben vom 20.07.2017 wurde von Seiten der Genehmigungsbehérde die Notwendig-
keit zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung fur das Vorhaben festgestellt. Die
UVP-Pflicht des Vorhabens ergibt sich durch die zu erwartenden erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen u. a. im Hinblick auf ein potenzielles Haselhuhnvorkommen.

1.4 Beschreibung des Vorhabens

Die Antragstellerin, die EnBW Windkraftprojekte GmbH, plant die Errichtung von drei WEA
im Bereich der Stadt Freudenberg im Kreis Siegen-Wittgenstein. Die Anlagen sind im
Bereich des Kuhlenbergs geplant.
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Bzgl. der Abgrenzung der Windfarm sind die Vorgaben aus dem ,Leitfaden — Umsetzung des
Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in
Nordrhein-Westfalen* (MULNV & LANUYV 2017) zu bertcksichtigen. Die Abgrenzung der
Windfarm wird in Karte 6 im Anhang dieses Dokumentes dargestellt. Unter Berlicksichtigung
der nachgeweisenen Brutvdgel im Plangebiet und der zu berlcksichtigen Vorbelastung wird
deutlich, dass fur die Abgrenzung der Windfarm im Fall der vorliegenden Planung nur die
drei geplanten WEA des Windparks Freudenberg zu betrachten sind.

1.4.1 Lage der Windenergieanlagenstandorte
Die Standorte der geplanten WEA werden in der folgenden Tabelle dargestellit.

\ Tabelle 1: Standortkoordinaten der geplanten Anlagen in WGS 1984 (UTM Zone 32N) |

Anlage | Gemarkung Flur Flurstick Rechtswert Hochwert
WEA 1 | Freudenberg 10 18 32421677 5637624
WEA 2 | Freudenberg 10 74 32421839 5637980
WEA 3 | Freudenberg 10 18 32422109 5637629

1.4.2 Technische Daten

Es ist folgender Anlagentyp beantragt:

Tabelle 2: Technische Daten der Senvion 3.4 M140 (s. Technische Datenbl&tter, SENVION

2016)

Technische Daten

Herstellerangaben

Hersteller Senvion

Typ 3.4 M140, Stahl-Beton-
Hybridturm

Fundament 380 m2

Rotordurchmesser 140 m

Nabenhothe 160 m

Gesamthohe 229,5m

Blattzahl 3

Drehzahl 1.440 U/min

Rotorflache 15.394 mz

Nennleistung 3,4 MW

1.4.3 Betriebseinrichtungen und Infrastruktur

Fur die Errichtung einer WEA ist das Fundament fir die Anlage selbst, verschiedene
Eingriffsflachen wie z. B. Kranstellflachen, Hilfskranflachen, Riist-, Lager- und Montage-
flachen, sowie die Zuwegung notwendig. Ein Teil der Eingriffsflachen wird dauerhaft herge-
stellt. Eine Ubersicht tiber die Einzelflachen und die erforderlichen Flacheninanspruch-

nahmen bietet Tabelle 3.

Tabelle 3: Ubersicht in Anspruch genommene Flachen in m2

WEA Funda- | Kranstell- | Hilfskran- | Rist- Flache |Montage- |Lager- | Wende- Summe
ment flache flache |flache | Erdaushub | flache | flache | trichter
WEA 1 380 2.675 265| 3.215 540 1.145 0 240| 8.460
WEA 2 380 2.700 265| 2.145 745 0| 1.175 135| 7.545
WEA 3 380 2.700 605| 1.985 745 0 0 0| 6.415
Summe | 1.140 8.075 1.135]| 7.345 2.030 1.145| 1.175 375| 22.420
Fundament

Fur die Fundamente der geplanten Anlagen wird je WEA ca. 380 m2 Boden dauerhaft als
vollversiegelte Flache beansprucht. Die Flache des Turms betragt ca. 36 m2. Nach Fertig-
stellung der Anlage wird der Bereich, der nicht vom Turm eingenommen wird, mit Oberboden
abgedeckt. Die Fundamenttiefe betragt je nach Beschaffenheit des Bodens zwischen 3 m

und 4 m.
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Kranstellflache

Die Kranstellflachen werden dauerhaft als geschotterte Flachen angelegt. Die Flache betragt
je WEA ca. 2.700 m2. Auf Grund der Geldndebeschaffenheit im Bereich der WEA 1 ist die
Kranstellflache hier geringfligig kleiner und bemisst insgesamt rund 2.675 m2. Insgesamt
werden rund 8.075 m2 Bodenflache flur die Kranstellflachen in Anspruch genommen.

Hilfskranstellflache

Neben den Kranstellflachen werden Flachen fir die Hilfskréane eingerichtet, die temporar
befestigt, aber dauerhaft frei von Baumen gehalten werden mussen. Fur WEA 1 und 2
werden ca. 265 m? fur die Hilfskranstellflachen in Anspruch genommen. Bei WEA 3 nehmen
die Flachen ca. 605 m?2 ein.

Rustflache

Im Bereich der Hilfskranstellflache wird eine sog. Ristflache bendtigt. Die Rustflachen
werden als unbefestigte Flachen angelegt, missen jedoch dauerhaft gerodet werden. Auf
Grund des bewegten Gelandes sind die Rustflaichen an jeder WEA unterschiedlich grof3. Fur
WEA 1 wird rund 3.215 m2, fur WEA 2 rund 2.145 m2 und fir WEA 3 ca. 1.985 m2 Flache in
Anspruch genommen.

Flache fur den Erdaushub

Um die Fundamente selbst wird eine Flache fir das Aushubmaterial (Erdaushub) angelegt.
Die Flache ist temporar herzustellen und wird temporar gerodet. Fir WEA 1 betragt die
Flachengrol3e ca. 540 mz, fir WEA 2 und 3 je 745 m2,

Montageflache
Neben den o. g. Flachen gibt es noch eine Montageflache. Diese wird temporar gerodet und
geschottert und betragt ca. 1.145 m2

Lagerflache

Zusatzlich zu den Flachen fur das Fundament und die Krane wird bei WEA 2 eine
Lagerflache eingerichtet werden. Die Grol3e betragt rund 1.175 m2. Wie die Montageflache
wird diese Flachen ebenfalls temporar gerodet und geschottert.

Wendetrichter

Im Bereich der WEA 1 und 2 werden zusatzlich noch Flachen fir einen Wendetrichter ange-
legt. Diese befinden sich im Bereich der Kranstell- und Rustflachen. Fir WEA 1 wird eine
Flache von ca. 240 m2 in Anspruch genommen, fir WEA 2 ca. 135 m2. Die Wendetrichter
werden dauerhaft gerodet und temporar geschottert.

Zuwegung

Fur die Zuwegung werden die bereits vorhandenen Wirtschaftswege auf die benétigte Breite
seitlich ausgebaut. Der Ausbau erfolgt dauerhaft. Die Flachen werden als teilversiegelte
Flachen mittels Schotterung hergestellt. Insgesamt wird fiir den Wegeausbau eine Flache
von rund 13.660 m? in Anspruch genommen.

Eine zusatzliche Eingriffsflache ist eine Ausweichbucht im nérdlichen Bereich der Zuwegung,
die ebenfalls als teilversiegelte Flache dauerhaft angelegt wird. Hierflr werden 165 m?2
bendotigt.

Die Uberschwenkbereiche sind zusétzliche Flachen, die dauerhaft gerodet werden missen,
welche jedoch unbefestigt bleiben. Diese Bereiche sind frei von Gehdlzen zu halten.

Tabelle 4: Ubersicht der Eingriffsflachen fur die Zuwegung [m?]

Eingriffsflache FlachengrofRe
Zuwegung 8.480
Uberschwenkbereich 3.455
Ausweichbucht 165
Lichte Breite 1.335
Bdschung 225
Summe 13.660
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Weitere temporare Flachen

Nahe der geplanten WEA 2 wird fiir die Bauphase die Flache fur Baustelleneinrichtung (BE-
Flache) hergestellt. Die Flache wird temporér geschottert und steht nach Beendigung der
Bauarbeiten wieder der urspringlichen Nutzung zur Verfigung. Insgesamt wird eine Flache
von rund 1.200 m2 bendtigt.

Fur jede geplante WEA werden zusétzlich wahrend der Bauphase Bereiche temporar
gerodet. Die sind die Boschungsbereiche um die WEA-Standorte und der Bereich fur die
Baustelleinrichtung. Die Bereiche bleiben unbefestigt. Die temporaren Rodungsflachen
stehen nach Abschluss der Bauarbeiten der ursprunglichen Nutzung wieder zur Verfigung.

\ Tabelle 5: Temporare Eingriffsflachen [m2]

Eingriffsflache GroRRe
BE-Flache 1.200
WEA 1 1.020
WEA 2 2.025
WEA 3 4.130
Summe 8.375

Kabeltrasse und Ubergabestation

Fur die Energieeinspeisung ist die Verlegung einer 20 kV-Erdleitung zum Netzanschluss
notwendig. Es ist vorgesehen das geplante Kabel innerhalb der vorhandenen Wegeparzellen
und im Bereich zwischen der WEA 1 und 2 im Bereich einer Riickegasse zu verlegen. Eine
Ubergabestation ist im Bereich der Wegegabel nordwestlich der WEA 2 geplant. Dort wird
das neue Kabel an ein bestehendes Kabel angeschlossen (s. Abbildung 2). Fir die
Ubergabestation wird eine Flache von rund 12 m2 dauerhaft gerodet und versiegelt.
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Abbildung 2: Ubersicht des geplanten Kabelverlaufs (orange) und der Ubergabestation
(dunkelrot)

1.4.4 Wirkfaktoren

Wirkfaktoren stellen die vorhabenspezifischen EinflussgréRen dar, die Beeintrachtigungen
des Vorhabens auf einzelne Schutzgiter hervorrufen konnen (s. Kap. 4). Bei den
Wirkfaktoren und daraus resultierenden Eingriffsfolgen werden bau-, anlage- und betriebs-
bedingte Wirkfaktoren unterschieden (KOPPEL, PETERS, WENDE 2004).

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingt kann es temporar vor allem durch die schweren Bau- und Transportmaschinen
zu Bodenverdichtungen in den Randbereichen der Wege und Kurvenradien kommen. Die
Erdkabel zu den Netzanschlusspunkten werden soweit moglich bodenschonend mit einem
Kabelpflug verlegt und nach Méglichkeit in bestehende Wegeflachen integriert. Baubedingt
kann es daruber hinaus durch Larm, Staub und Bewegungsunruhe zu temporéren Beein-
trachtigungen der Fauna aber auch von Erholungssuchenden kommen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingt ergeben sich Auswirkungen auf das Schutzgut Boden durch dauerhafte
Flachenversiegelung und Teilversiegelungen. Ursache hierfur sind der Bau des Fundamen-
tes, die Anlage der Kranstellflache und der Ausbau der Zuwegung (Verbreiterung vorhan-
dener Wege bzw. Anlage neuer Wege). Hohe, Form und Anordnung der geplanten Anlagen
im Zusammenhang mit den bestehenden Anlagen verursachen eine Veranderung des
Landschaftsbildes. Aufgrund der Flacheninanspruchnahme durch die Anlagen kénnen
Beeintrachtigungen (z. B. Habitatzerstorung) fur Vogel- und Fledermausarten entstehen. Das
Meideverhalten gegeniiber Vertikalstrukturen (WEA-Turm) in der Landschaft kann zu Beein-
trachtigungen von Tieren fihren.
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Betriebsbedingte Beeintrachtigungen kénnen entstehen durch: Schallimmissionen, den auf
die Anlage zurickzufuhrenden Schattenwurf bzw. die Drehbewegung der Rotoren.

Neben dem Schutzgut Mensch (einschlie3lich der menschlichen Gesundheit, dem Wohnen
und der Erholung) kénnen von diesen betriebsbedingten Auswirkungen vor allem Vogel- und
Fledermausarten betroffen sein. Mégliche Ursachen fiir Beeintrachtigungen sind: Barriere-
wirkung insb. fir Vogelzug, Meideverhalten der Tiere, Kollisionen.

Das Schutzgut Boden wird dartiber hinaus betriebsbedingt gering beeintrachtigt durch War-
tungsarbeiten (Parken und Befahren von Fahrzeugen). Ein grundséatzliches geringes Risiko
besteht zudem in der Tatsache, dass die geplanten Anlagen mit einem Getriebe ausgestattet
sind. Das Getriebedl kann wassergefahrdend sein, zudem beinhalten die WEA weitere
wassergefahrdende Stoffe wie z. B. Hydraulikfliissigkeiten und sonstige Ole. Entsprechende
Sicherungsmechanismen innerhalb der Anlagen wie Auffangwannen bei dem Getriebe oder
Sensoren, welche die WEA im Falle von Leckagen automatisch abschalten, reduzieren das
Risiko deutlich. Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren bestehen fir den Zeitraum von
ca. 20 Jahren bis zum Abbau der WEA.

1.5 Wesentliche Auswahlgriinde und Alternativenprifung (z. B. in Bezug auf
Ausgestaltung, Technologie, Standort, Grof3e und Umfang des Vorhabens) mit
Begrundung der getroffenen Wahl

Wesentliche Griunde fur die Auswahl eines geeigneten Standortes flr Windenergieanlagen
sind die planungsrechtlichen Vorgaben (s. Kap. 2.2), die Windverhaltnisse, die Beachtung
bestehender Restriktionen aufgrund immissions- oder naturschutzrechtlicher Vorschriften,
die bestehende Infrastruktur und die Vorbelastung des Raumes. Darliber hinaus spielt natlr-
lich auch die Verfligbarkeit der geeigneten Grundstiicke eine Rolle.

Steuerung der Windenergie auf der Ebene der Regional- und Bauleitplanung

Im Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen ist fiir den Planbereich die Signatur
LFreiraum* vorhanden. ,Vorranggebiete Windenergie“ sind nicht ausgewiesen. Im aktuell
gultigen Regionalplan liegt das Plangebiet innerhalb eines Waldbereichs (Freiraum), der mit
der Signatur ,Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung“ Uberlagert ist.

Die geplanten WEA befinden sich innerhalb der im Flachennutzungsplan ausgewiesenen
Konzentrationszone ,Flache B“ von Windenergieanlagen (21. Anderung des Flachen-
nutzungsplans — Darstellung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen im Bereich
der Stadt Freudenberg).

Standorte innerhalb der Konzentrationszone

Fur die Standortwahl innerhalb der Konzentrationszone sind vor allem immissionsschutz-
rechtliche Vorgaben und eventuelle Einschrankungen aufgrund faunistischer Gutachten
relevant. Die Standortwahl wird dariiber hinaus durch 6konomisch notwendige Absténde zu
vorhandenen und geplanten WEA und die Verfugbarkeit der Flachen stark eingeschrénkt.
Die Standortplanung innerhalb des Windparks sollte Beeintrachtigungen der im Plangebiet
vorhandenen wertvolleren Biotopstrukturen vermeiden. Dies ist bei der Standortplanung im
Vorfeld der Planungen berticksichtigt worden.

Technische Moglichkeiten

Lage und Grdl3e der Eingriffsflachen sind so gewahlt, dass eine Errichtung mit einem
regularen Kran erfolgen kann. Die Nutzung eines Turmdrehkrans ist aufgrund einer
fehlenden technischen Zulassung fir den geplanten Anlagentyp Senvion 3.4M140 nicht
moglich (Schreiben von Senvion, 7,10,2019).

Faunistische Gutachten

Die vorliegenden faunistischen Gutachten zu Avifauna und Fledermausen (GUTSCHKER-
DONGUS 2018 a und b) nennen keine Einschrankungen beziglich der Standortwahl innerhalb
des Vorranggebietes (siehe Kap. 4.2.1).
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1.6 Abfallerzeugung/Emissionen (beinhaltet Menge von Emissionen und
Rickstanden darunter auch Licht, Warme, Strahlung, Larm und Erschitterung)

Schallimmissionen

Die Schallgutachten (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a - ¢) und berticksichtigt vier
Bestands-WEA (drei WEA im Windpark Knippen, eine WEA bei Freudenberg-Heisberg) im
Wirkbereich als Geréauschvorbelastungen. Evtl. autkommende Beeintrachtigungen durch
Schall wurden durch das Gutachten zur Einhaltung der Richtwerte nachgewiesen. Dabei sind
die Richtwerte der TA-Larm und die LAI-Hinweise bindend.

Lichtreflexionen und Schattenwurf

Beeintrachtigungen durch Lichtreflexionen sind durch eine matte Beschichtung der Anlagen-
teile zu vermeiden.

Zur Prifung der Einhaltung des empfohlenen Richtwertes von 30 Stunden im Jahr bzw. 30
Minuten pro Tag in Bezug auf Schlagschattenwirkung an Wohn- und Burordumen liegt eine
Schattenwurfprognose der KOTTER CONSULTING ENGINEERS (2018d) bei. Die Ergebnisse sind
in Kapitel 4.1 zusammengefasst. Im Falle einer Uberschreitung ist durch den Einbau einer
entsprechend programmierten Abschaltautomatik die Einhaltung der entsprechenden
Richtwerte sicher zu stellen.

Betriebsstérungen/Schadensereignisse

Risiken durch Storfalle gemaf Begriffsbestimmung nach § 2 Nr. 7 der Stérfall-Verordnung
(12. BImSchV) sowie fur Unféalle und Katastrophen einschlief3lich solcher, die den wissen-
schaftlichen Erkenntnissen zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, und fiir das Vor-
haben von Bedeutung wéren, sind nicht ersichtlich bzw. hinsichtlich der Schwere, Komplexi-
tat und moglichen Ausmalies der Auswirkungen durch den Betrieb von Windenergieanlagen
als nicht erheblich zu werten.

Unfalltatbestéande wie der Verlust von Rotorblattern oder Umknicken des Mastes sind extrem
selten und als unwahrscheinlich zu werten. Aufgrund der Lage der Anlagen weit abseits von
Siedlungsbereichen und Verkehrsflachen wére das Ausmalfd der Auswirkungen bei Eintritt
eines solchen Falles gering. Zudem werden keine gefahrlichen Stoffe nach § 2 Nr. 4 der 12.
BImSchV verwendet.

2 UBERGEORDNETE PLANERISCHE VORGABEN UND ZIELE

2.1 Schutzstatus

Die Standorte und die unmittelbare Umgebung des geplanten Windparks unterliegen, abge-
sehen von der Lage in einem Landschaftsschutzgebiet und im Naturpark Sauerland-
Rothaargebirge, keinem besonderen gesetzlichen Schutz nach Naturschutzrecht. In der
Umgebung befinden sich Schutzgebiete unterschiedlicher Art.

2.1.1 NATURA 2000
FFH-Gebiete

FFH-Gebiet ,,Eulenbruchs Wald*

Ca. 2,2 km nordwestlich des Plangebiets liegt das FFH-Gebiet ,Eulenbruchs Wald* (DE-
5013-301). Es umfasst bodensaure Buchenwalder nordwestlich von Freudenberg und wird
beherrscht von ausgedehnten, zusammenh&ngenden und landschaftsraumtypischen bis 150
Jahre alten Buchen- und Buchen-Eichen-Mischbestanden. ,Auffallend sind vorbildliche
Buchennaturverjiingungen und stufige Bestandesstrukturen. Flachen, die zur Zeit noch mit
standortfremden Geh6lzen bestockt sind, sind fur einen Umbau in Buchenwaélder vorge-
sehen. Durch den Voranbau mit Buchen ist die Entwicklung hin zu Buchenwaldern gesichert.
Mehrere naturnahe Quellsiefen bereichern und gliedern das Waldgebiet” (LANUV 2013).

~Entwicklungsziel fir den Waldbereich ist die Erhaltung des Buchenwaldanteils und dessen
langfristige Erhéhung durch Umwandlung von Nadelholzflachen. Durch Beibehaltung der
naturnahen Bewirtschaftung sollte der stufige Bestandesaufbau und die hohe Lebensraum-
qualitat fir Waldvogelarten fortentwickelt werden® (ebd.).
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Gemeldete planungsrelevante Tierarten im FFH-Gebiet ,Eulenbruchs Wald“ sind Mittel-
specht (Dendrocopos medius), Grauspecht (Picus canus), Rotmilan (Milvus milvus) und
Schwarzspecht (Dryocopus martius) (ebd.).

FFH-Gebiet ,,Heiden und Magerrasen Trupbach“

Das FFH-Gebiet ,Heiden und Magerrasen Trupbach® (DE-5113-301) befindet sich ca. 4,5 km
Ostlich des Plangebiets. Es handelt sich dabei um Hochflachen des teilweise aufgegebenen
Truppentbungsplatzes Trupbach, wo Heiden und Magergrinland vorkommen. Verschiedene
Sukzessionsstadien sind in dem FFH-Gebiet anzutreffen, beispielsweise liickige
Initialstadien mit Heide- und Borstgrasrasenarten, Magerweiden, Glatthaferwiesen, Calluna-
Heiden, Borstgrasrasen, Ginsterheiden und Vorwaldstadien. Kleingewasser mit seltenen
Zwergbinsen-Gesellschaften haben sich in verdichteten Bodendellen gebildet. Sie werden
von verschiedenen Amphibienarten als Laichgewasser genutzt (LANUV 2013).

Entwicklungsziel: ,Der gesamte ehemalige Truppenlibungsplatz inklusive der z. T. mit
Niederwald bestandenen Hange und naturnahen Bachlaufe wird als Naturschutzgebiet
vorgeschlagen. Die Freiflachen sind durch die militéarische Nutzung und das Befahren durch
Kettenfahrzeuge entstanden. In Teilbereichen findet diese Nutzung noch statt. Teile des
Gebietes werden extensiv mit Rindern und Schafen beweidet. Zur Erhaltung der Offenland-
bereiche ist es erforderlich, die extensive Rinder- und Schafbeweidung im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes fortzusetzen und gegebenenfalls auf weitere Flachen auszudehnen.
Die mechanischen PflegemalRnahmen (Mahd bzw. Mulchen) im militarisch genutzten Ostteil
des Gebietes sind nach Mdéglichkeit fortzufiihren® (ebd.).

LANUYV (2013) nennt fur das FFH-Gebiet ,Heiden und Magerrasen Trupbach® insgesamt
eine Zielart. Die gelistete Vogelart Heidelerche (Lullula arborea) wird als nicht windkraft-
empfindlich eingestuft (vgl. LAG-VSW 2015).

Vogelschutzgebiete

Vogelschutzgebiet Westerwald

Das Vogelschutzgebiet ,Westerwald* (VSG 5312-401) liegt in Rheinland-Pfalz, die Grenze
verlauft westlich der Planung in einem Abstand von ca.1,5 km. Das VSG wird beschrieben
als ,strukturreiches Mittelgebirge mit Nass- und Feuchtwiesen, Wiesen mittlerer Standorte
sowie Feuchtwiesenbrachen, Saumen, Feldgehdlzen, ausgedehnten Waldern, z. T. Nieder-
waldern, Steinbriichen, Tongruben und Bachen® (LANDSCHAFTSINFORMATIONSSYSTEM DER
NATURSCHUTZVERWALTUNG RHEINLAND-PFALZz 2010). Es handelt sich um eines der landes-
weit wichtigsten Brutvorkommen von Schwarzstorch, Rotmilan, Uhu und Raufuf3kauz und
das wichtigste fur Neuntoter, Haselhuhn, Wiesenpieper und Braunkehlchen (ebd.).

Fur das VSG ,Westerwald“ sind folgende Arten gemafd Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG
und Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG gelistet (MUEEF 2010):

Tabelle 6: Anhang IV Arten im VSG ,Westerwald*®

Art

Bekassine (Gallinago gallinago)
Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
Eisvogel (Alcedo atthis)
Grauspecht (Picus canus)
Haselhuhn (Tetrastes bonasia)
Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Neuntdter (Lanius collurio)
RaufulR3kauz (Aegolius funereus)
Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Uhu (Bubo bubo)

Wachtelkonig (Crex crex)
Wasserralle (Rallus aguaticus)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
Wiesenpieper (Anthus pratensis)
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Mehrere der im Vogelschutzgebiet gelisteten Arten weisen eine Windkraftempfindlichkeit auf
(vgl. LAG-VSW 2015 sowie MKULNV & LANUV 2013).

Als Erhaltungsziel wird angegeben: ,Erhaltung oder Wiederherstellung der natirlichen
Gewasser- und Uferzonendynamik, ihrer typischen Lebensraume und -gemeinschaften
sowie der Gewasserqualitat. Erhaltung oder Wiederherstellung von Laubwald und Mischwald
und Grinland unterschiedlicher Nutzungsintensitaten® (ebd.).

FFH-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
Laut LANUV (2013) befinden sich im Plangebiet keine FFH-Lebensraumtypen nach Anhang |
der FFH-Richtlinie.

2.1.2 Weitere Schutzgebiete

Naturschutzgebiete

Das Naturschutzgebiet ,Dirlenbachtal“ (SI-080, deckungsgleich mit BK-Flache 5113-0022, s.
Kapitel 3.2.2) liegt 6stlich der Planung. Ein Seitenarm des Dirlenbachs liegt zwischen den
geplanten WEA in einem Abstand von mind. 130 m.

Ein weiteres Naturschutzgebiet befindet sich ca. 300 m sidwestlich der geplanten WEA 1, es
handelt sich dabei um das NSG ,Roedersche” (SI-078).

Landschaftsschutzgebiete

Das gesamte Plangebiet liegt innerhalb des Landschaftsschutzgebiets ,LSG-Freudenberg®
(LSG-5013-0002). Dessen Ausweisung ,dient der Erhaltung der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts, der Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes
sowie der Bewahrung des im Interesse des Erholungsverkehrs Uberregional bedeutsamen
Gebietes” (KREIS SIEGEN-WITTGENSTEIN 2003).

Der Landschaftsrahmenplan des Kreises Siegen-Wittgenstein (2003) nennt Handlungen,
welche im Landschaftsschutzgebiet verboten sind. Dies sind solche, ,die den Charakter des
Landschaftsschutzgebietes verandern kdnnen, dessen Schutzzweck zuwiderlaufen oder die
zu einer nachhaltigen Schadigung des Naturhaushalts oder zur Verunstaltung des
Landschaftsbildes fihren kénnen®.

Im Zusammenhang mit der WEA-Planung sind dabei die folgenden Verbote relevant:
Es ist verboten,

a) bauliche Anlagen im Sinne des § 2 Absatz 1 BauO NRW zu errichten oder die baulichen
Anlagen oder der Aul3enseiten in einer das Landschaftsbild beeintréachtigenden Weise zu
andern, offentliche Verkehrsanlagen, Abfallbeseitigungsanlagen sowie Anlagen, die der
Aufsicht der Bergbehorde unterliegen, zu errichten oder bestehende Anlagen oder deren
Nutzung zu andern, auch wenn hierfir keine Genehmigung erforderlich ist,

b) Wege, Pfade, Stral3en, Platze, ober- und unterirdische Ver- und Entsorgungsleitungen
aller Art oder Zaune oder andere Einfriedungen, auch aus Gehdlzen, anzulegen, zu
verlegen, zu errichten, an Baumen zu befestigen oder zu verandern,

c) Aufschattungen, Verfillungen, Abgrabungen, Ausschachtungen, Bohrungen oder
Sprengungen vorzunehmen, die Bodengestalt auf andere Weise zu verandern, Grundwasser
zu entnehmen oder abzuleiten, den Grundwasserstand zu ver&ndern, Grundwasser-
gewinnungsanlagen und Drainagen anzulegen oder zu verandern sowie sonstige
Entwasserungs- oder andere, den Wasserhaushalt des Gebietes verdndernde Malihahmen
vorzunehmen, (...)

e) Hecken, Feld- oder Ufergehdlze, Einzelbdume, Baumreihen, Baumgruppen oder
Rohrichte zu beseitigen, zu beschadigen, abzubrennen oder auszugraben, (...)

k) auf nicht 6ffentlichen Stral3en und Wegen mit Kraftfahrzeugen zu fahren, auf Flachen
aulRerhalb der befestigten Stral3en und Wege, der Hofraume sowie der eingerichteten Park-
und Stellplatze Kraftfahrzeuge, Mobilheime oder Wohnwagen abzustellen (KREIS SIEGEN-
WITTGENSTEIN 2003).
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Ausnahmen und Befreiungen von den genannten Verboten sind im Einzelfall aufgrund von
§ 34 Absatz 4a Landschaftsgesetz (LG) moglich.

a) Auf Antrag kann die Untere Landschaftsbehorde von den vorstehenden Ge- und Verboten
fur das Landschaftsschutzgebiet eine Ausnahme zulassen, wenn die beabsichtigte Handlung
den Schutzzweck nicht beeintrachtigt.

b) Die Untere Landschaftsbehorde hat fur das Errichten oder Andern baulicher Anlagen im
Sinne von § 35 Absatz 1 Nr. 1 und 3 sowie Absatz 4 BauGB auf Antrag eine Ausnahme
zuzulassen, wenn das Vorhaben hinsichtlich seiner Gestaltung und seinem Standort der
Landschaft und dem Naturhaushalt angepasst wird und das Vorhaben dem Schutzzweck
nicht entgegensteht.

c¢) Die Untere Landschaftsbehdrde kann auf Antrag eine Ausnahme fur die Unterhaltung, die
angemessene Erweiterung oder Ersatzerrichtung von offentlichen Anlagen und
Einrichtungen an gleicher Stelle zulassen, wenn das Vorhaben in seiner Gestaltung der
Landschaft angepasst wird.

d) Nach § 69 Absatz 1 LG kann die Untere Landschaftsbehérde von den vorstehenden Ge-
und Verboten fur das Landschaftsschutzgebiet auf Antrag eine Befreiung erteilen, wenn
e die Durchfiihrung der Vorschrift im Einzelfall
o zu einer nicht beabsichtigten Harte fihren wiirde und die Abweichung mit den
Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu vereinbaren ist
oder
o zu einer nicht gewollten Beeintréachtigung von Natur und Landschatft fiihren
wirde oder
e (berwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit die Befreiung erfordern.

e) Ausnahmen und Befreiungen kénnen — auch nachtraglich — mit Nebenbestimmungen
verbunden sowie widerruflich oder befristet erteilt werden.

In diesem Zusammenhang wird auf die Festlegungen im Windenergie-Erlass NRW
verwiesen (Gemeinsamer Runderlass des Ministeriums fiir Wirtschaft, Innovation,
Digitalisierung und Energie, des Ministeriums fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und
Verbraucherschutz und des Ministeriums fir Heimat, Kommunales, Bau und Gleichstellung
des Landes Nordrhein-Westfalen vom 08.05.2018). Darin wird dargelegt, dass etwa 45,2 %
der Landesflache von Landschaftsschutzgebieten eingenommen werden. ,Die Grof3flachig-
keit dieser Ausweisungen ist unter anderem vor dem Hintergrund der Abwehr der Siedlungs-
entwicklung in den baulichen AuRenbereich und der Zersiedelung der Landschaft zu
verstehen. In manchen Gemeinden umfassen Landschaftsschutzgebiete daher fast den
gesamten bauplanungsrechtlichen Aufzenbereich, in dem der Gesetzgeber die Errichtung
von Windenergieanlagen privilegiert hat. Deshalb kommt der Vereinbarkeit der Errichtung
von Windenergieanlagen mit Landschaftsschutzgebietsausweisungen beziehungsweise -
festsetzungen fur den Ausbau der Windenergie in Nordrhein-Westfalen besondere
Bedeutung zu®.

Grundsatzlich besteht gemaf Punkt 8.2.2.5 in Landschaftsschutzgebieten ein Bauverbot von
Windenergieanlagen. Es besteht aber die Mdéglichkeit, dass flur Windenergieanlagen eine
Ausnahme oder Befreiung aus dem Landschaftsschutz erteilt werden kann.

,Hat eine Gemeinde Konzentrationszonen ausgewiesen und wurde im Planungsverfahren
eine Ausnahme-/Befreiungslage bejaht, [...] oder hat die Gemeinde keine Konzentrations-
zonen fur die Windenergie ausgewiesen, ist Gber die Vereinbarkeit von Landschaftsschutz
und Windenergienutzung im Genehmigungsverfahren zu entscheiden. Die Errichtung von
Windenergieanlagen in Landschaftsschutzgebieten ist moglich, wenn die Befreiungsvoraus-
setzungen des § 67 Bundesnaturschutzgesetz gegeben sind. In der Fallgruppe des § 67
Abs. 1 Nr. 1 Bundesnaturschutzgesetz ist dazu unter anderem eine Abwagung des
offentlichen Interesses an den betroffenen Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege
und Artenschutz mit dem o6ffentlichen Interesse an der Nutzung von Windenergieanlagen
vorzunehmen. Ob dieses 6ffentliche Interesse Uberwiegt, hangt von der Schutzwirdigkeit der
Landschaft am konkreten Standort, insbesondere dem Grad der Beeintrachtigung durch die
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Windenergieanlagen ab (VGH Baden-Wirttemberg, Urt. vom 13.10.2005, Az. 3 S 2521/04;
OVG Minster, B. v. 27.10.2017 — 8 A 2351/14).

Uber den allgemeinen Landschaftsschutz hinaus lasst sich insbesondere fiir die folgenden
Bereiche ein Gberwiegendes Interesse des Naturschutzes und der Landschaftspflege
begrinden:

¢ Teilbereiche von Landschaftsschutzgebieten, die Gberlagernd als Natura 2000-Gebiet
ausgewiesen sind (soweit nicht Repowering-Anlagen, vergleiche 8.2.2.2);

¢ Teilbereiche von Landschaftsschutzgebieten, denen in der
Landschaftsschutzverordnung oder dem Landschaftsplan explizit eine Funktion als
Pufferzone zu Naturschutzgebieten oder Natura 2000-Gebieten zugewiesen ist;

o Teilbereiche von Landschaftsschutzgebieten, die in den Fachbeitrdgen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege des LANUV mit ,herausragender
Bedeutung® fir das Landschaftsbild (LBE 1) beziehungsweise mit ,herausragender
Bedeutung® fur den Biotopverbund (VB 1) dargestellt sind"“.

Die Anderung des Flachennutzungsplanes wurde Anfang Oktober 2015 auf Ebene der
Bezirksregierung genehmigt. Wirksam wurde die Anderung durch die Bekanntmachung der
Genehmigung am 24. Oktober 2015 (STADT FREUDENBERG 2015).

Zusammenfassend wird festgestellt, dass die Voraussetzungen fir die Erteilung einer
Befreiung nach § 67 Absatz 1 Nr. 1 BNatSchG aus fachgutachterlicher Sicht erfillt sind.

Naturparke
Das Plangebiet liegt innerhalb des Naturparks Sauerland-Rothaargebirge (NTP-013). Die
Zulassigkeit von Windenergieanlagen in Naturparken ist in NRW nicht geregelt.

Naturdenkmaler
Naturdenkmaler (Schutz nach § 28 BNatSchG) sind im Bereich der Planflachen und der
Zuwegung nicht vorhanden (vgl. LANUV 2013 sowie KREIS SIEGEN-WITTGENSTEIN 2003).

Geschutzte Landschaftsbestandteile
Im Plangebiet sowie entlang der Zuwegung befinden sich keine Bereiche, die nach
§ 29 BNatSchG geschiitzt sind (vgl. LANUV 2013 sowie KREIS SIEGEN-WITTGENSTEIN 2003).

Jedoch liegen im Untersuchungsgebiet einige Ausgleichsflachen von Bebauungsplanen der
Stadt Freudenberg. Diese sind nach 839 LNatSchG NRW ebenfalls gesetzlich geschitzte
Landschaftsbestandteile. Teile der Eingriffsflachen von WEA 2 liegen in solchen Flachen.
Weitere Flachen grenzen an die Zuwegung an, werden aber nicht in Anspruch genommen.
Der Bereich der WEA-Standorte wurde jedoch trotz der Uberlagerung mit den geschiitzten
Landschaftsbestandteilen als Konzentrationszone fir Windenergie im Flachennutzungsplan
ausgewiesen.

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im 500 m-Radius um die Planung befinden sich verschiedene Biotope, die nach

8§ 42 Landschaftsgesetz (LG) bzw. 8 30 BNatSchG geschutzt sind. Dabei handelt es sich um
Quellen bzw. Quellbereiche, Quellbache sowie bachbegleitende Auwalder.

e GB-5113-0048 Quellbach: FlieRgewasserbereiche (natirlich o. naturnah, unverbaut)
(yFM4), mindet in GB-5113-642, ca. 135 m ndrdlich WEA 3,

e GB-5113-034 Sicker-, Sumpfquelle: Quellbereiche (yFK2), ca. 175 m sudlich WEA 3,

e GB-5113-640 Quelle: Quellbereiche (yFKO0), Bachoberlauf im Mittelgebirge:
FlielRgewésserbereiche (natirlich o. naturnah, unverbaut), ca. 175 m sudlich WEA 2,

e GB-5113-643 Quellbach: FlieRgewasserbereiche (natirlich o. naturnah, unverbaut)
(yFM4), Auwalder (yAC5), ca. 180 m nordlich WEA 2,

e GB-5113-642 Quellbach: FlieRgewasserbereiche (natirlich o. naturnah, unverbaut)
(yFM4), Bachbegleitender Erlenwald: Auwalder (yAC5), ca. 190 m nordlich und
Ostlich WEA 2,

e GB-5113-0049 Quellbach: FlieRgewasserbereiche (natirlich o. naturnah, unverbaut)
(yFM4), miundet in GB-5113-642, ca. 240 m norddstlich WEA 3,
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e GB-5113-644 Quellbach: FlieRgewasserbereiche (natirlich o. naturnah, unverbaut)
(yFM4), ca. 560 m nordlich WEA 2.

Die geschitzten Biotope liegen auf3erhalb der Eingriffsbereiche und werden nicht durch die
Planung beeintrachtigt.

Wasserschutzgebiete )
Heilquellenschutzgebiete, Trinkwasserschutzgebiete, Hochwasserrisikogebiete und Uber-
schwemmungsgebiete sind nicht vorhanden.

Das nachstgelegene Wasserschutzgebiet ,Siegen-Niederschelden (geplant) befindet sich
ca. 4,5 km suidostlich des Plangebiets.

Denkmalschutz

Im Rahmen von FNP-Verfahren ist grundsatzlich zu klaren, ob Belange des Denkmal-
schutzes der Planung entgegenstehen. Dies wurde im Rahmen der Anderung des
Flachennutzungsplans der Stadt Freudenberg zur Darstellung von Konzentrationszonen fur
Windenergieanlagen im Bereich der Stadt Freudenberg gepruft.

Gemald Punkt 8.2.4 des Windenergie-Erlasses NRW ist zur Beurteilung einer besonderen
Ausstrahlung von Baudenkmalen der kulturlandschatftliche Fachbeitrag zum Regionalplan
relevant. Im Rahmen des Regionalplans Oberbereich Siegen werden fur das Stadtgebiet
Freudenberg keine kulturlandschatftlich bedeutsamen Objekte benannt (BEZIRKSREGIERUNG
ARNSBERG 2008).

Im Umweltbericht zum derzeit giltigen Flachennutzungsplan der Stadt Freudenberg (MEYER
2015, Stand Juni 2015) wird die historische Fachwerksiedlung ,Alter Flecken® in der Stadt
Freudenberg als landesbedeutsame Altstadt herausgestellt. Der ,Alte Flecken® liegt in ca.
1,5 km nordwestlich der geplanten WEA 2.

Zusatzlich werden folgende Baudenkmaler aufgefuhrt:

e Ev. Kirche, hinter der Kirche 2, Freudenberg, ca. 1,5 km nordwestlich WEA 2

¢ Kath. Kirche Maria regina coeli, Jakobiplatz, Wenden-Rémershagen, ca. 6,0 km
nordwestlich WEA 2

e Ev. Kirche, Kirch 4, Freudenberg-Oberfischbach, ca. 2,1 km suddstlich WEA 3

Weiter wird im Umweltbericht folgendes ausgefihrt: ,Je nach Empfindlichkeit des Denkmals
empfiehlt der LWL fir Windkraftanlagenhéhen von 200 m einen Ausschlussbereich von 2 km
bis 6 km. Im Bereich Sudwestfahlen kann dieser um die sichtverschatteten Bereiche redu-
ziert werden, in denen die Sichtbarkeit der Windkraftanlagen vom Kulturdenkmalobjekt aus
nicht gegeben ist. Die Ausnahmeregelung fir Stidwestfalen ist anzuwenden und durch eine
Sichtbarkeitsanalyse zu belegen [...]

Eine Uberschlagige Beurteilung dieses Sachverhaltes erfolgt jedoch schon in diesem
Planungsstadium durch eine Festlegung von drei méglichen Anlagenstandorten pro USR
und einer darauf aufbauenden vorlaufigen Sichtbarkeitsanalyse.

Ergebnis: Von den sechs Baudenkmalern waren im gewahlten Beispiel keine Sichtbeziehun-
gen zum USR 1 Knippen festzustellen. Das gleiche Ergebnis gab es bei vier Baudenkmalern
zum USR 2 Kuhlenberg. Bei gewissen Anlagenkonstellationen im USR 2 Kuhlenberg sind
jedoch Sichtbeziehungen zum Alten Flachen und zur Ev. Kirche in der Altstadt von Freuden-
berg moglich“ (MEYER 2015).

Auf dieser Grundlage erfolgt eine weitere Diskussion der Baudenkmaler fir die Planung am
Kuhlenberg in den Kap. 3.8 und 4.8.

Zu Bodendenkmalern wird im Umweltbericht zum Flachennutzungsplan Freudenberg (Stand
2015) hervorgehoben, dass derzeit keine Fundstellen/Bodendenkméler aus dem Unter-
suchungsraum bekannt sind, es jedoch nicht auszuschlie3en ist, dass welche vorhanden
sind.
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2.2 Raumordnung und Bauleitplanung

Landesentwicklungsplan NRW

Der derzeit gliltige Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) ist am
08.02.2017 in Kraft getreten. In dieser Fassung wurden Ausziige aus dem Landes-
entwicklungsplan NRW von 1995 in der Kartenanwendung, der um den LEP IV ,Schutz vor
Fluglarm® und den LEP Sachlicher Teilplan ,,GroR¥flachiger Einzelhandel” erganzt
(LANDESREGIERUNG NORDRHEIN-WESTFALEN 2017).

Im derzeit gultigen LEP (LANDESREGIERUNG NORDRHEIN-WESTFALEN 2017) heil3t es zu
Vorranggebieten fur die Windenergienutzung: ,Nach den Windenergieausbauzielen des
Landes soll der Anteil der Windenergie an der Stromversorgung in Nordrhein-Westfalen in
einem ersten Schritt auf mindestens 15 % im Jahr 2020 ausgebaut werden. Bezogen auf den
Stromverbrauch im Jahr 2010 entspricht dies ca. 21 TWh/a. Bis zum Jahr 2025 soll der
Anteil der erneuerbaren Energien auf 30 % der Stromversorgung gesteigert werden.
Ausgehend vom Stromverbrauch des Jahres 2010 missen dann insgesamt ca. 41 TWh/a
aus erneuerbaren Energien in Nordrhein-Westfalen erzeugt werden. Unter Beriicksichtigung
der derzeitigen Ausbauziele und Trends der anderen erneuerbaren Energien entspricht dies
ca. 28 TWh/a aus Windenergie*.

Weiter wird ausgefihrt: ,Durch die Festlegung von Vorranggebieten in den Regionalplanen
wird der Ausbau der Windenergienutzung gefordert, in dem besonders geeignete Standorte
raumordnerisch gesichert und von entgegenstehenden Nutzungen freigehalten werden.
Durch eine mdglichst effiziente Nutzung der Vorranggebiete kann die am Standort verfiig-
bare Windenergie optimal genutzt und gleichzeitig die Inanspruchnahme von Flachen u. a.
fir den Wege-und Leitungsbau — im Sinne eines sparsamen Umgangs mit Flachen — mini-
miert werden. Im Zusammenwirken mit der Darstellung von Konzentrationszonen fur die
Windenergienutzung in der Bauleitplanung kdnnen zudem andere Raume mit sensibleren
Nutzungen von raumbedeutsamen Windenergieanlagen freigehalten werden. Im Interesse
der Minimierung von Nutzungskonflikten zwischen Standorten fir Windenergieanlagen und
anderen Nutzungen sind bei der Festlegung geeigneter Standorte fiir die
Windenergienutzung u.a. folgende Aspekte zu prifen:

¢ Windhoffigkeit,
Nahe zu Infrastrukturtrassen (Bundesfernstrafl3en, Schienenwege mit Uberregionaler
Bedeutung oder Hochspannungsfreileitungen),

e Abstéande zu Siedlungsflachen, Kulturgitern und Fremdenverkehrseinrichtungen,
e Wirkung auf kulturlandschaftlich bedeutsame Elemente wie z. B. Ortsbild, Stadt-
silhouette, groRraumige Sichtachsen, Landschaftsbild und Erholungsfunktion,

¢ Abstande zu Naturschutzgebieten,

o Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen und dem Schutzzweck von Natura 2000-
Gebieten,

e Vorschriften zum gesetzlichen Artenschutz,

o Luftverkehrssicherheit* (LANDESREGIERUNG NORDRHEIN-WESTFALEN 2017).

Laut Landesentwicklungsplan NRW liegt das Plangebiet in einem Gebiet mit der Signatur
LFreiraum®. Dieses Gebiet erstreckt sich in alle Richtungen bis zur Bundeslandgrenze nach
Rheinland-Pfalz im Westen sowie bis zum ,Siedlungsraum® und Verdichtungsgebiet um die
Stadt Siegen im Osten. Nordwestlich z. B. um die Stadt KdIn befinden sich verschiedene
Ballungskerne und daran angrenzende Ballungsrandzonen. Die Stadt Freudenberg wird als
,Grundzentrum® eingestuft, bei der 6stlich gelegenen Stadt Siegen handelt es sich um ein
,Oberzentrum®. Die Stadt Siegen und die Umgebung ist als ,Landesbedeutsamer
Kulturlandschaftsbereich“ ausgewiesen (LANDESREGIERUNG NORDRHEIN-WESTFALEN 2017).

Weiterhin trat am 17. April 2018 der Erlass zur Konkretisierung des Landesentwicklungs-
plans Nordrhein-Westfalen — Wohnen, Gewerbe und Industrie in Kraft. Dieser soll die
Entwicklung von kleineren Ortsteilen steuern und zielt darauf ab, weitergehenden
Spielraume - Entwicklung zu Allgemeinem Siedlungsgebiet, Ausweisung von Gewerbe-
gebieten - zu ermdglichen, da Ortsteile mit einer Grof3e von weniger als 2.000 Einwohnern
gemal aktuell glltigem LEP bisweilen dem Freiraum zugeordnet werden (MINISTERIUM FUR
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WIRTSCHAFT, INNOVATION, DIGITALISIERUNG UND ENERGIE DES LANDES NORDRHEIN-WEST-
FALEN 2018b). Eine Betroffenheit fir die vorliegende Windenergieplanung ergeben sich
hieraus jedoch nicht.

Regionaler Raumordnungsplan

Der Landesentwicklungsplan ist die wesentliche Grundlage fur den Regionalplan. Dieser
,legt die regionalen Ziele der Raumordnung fir die Entwicklung der Region und fir alle
raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen im Planungsgebiet fest” (BEZIRKSREGIERUNG
ARNSBERG 2018). Festlegungen im Regionalplan sind relevant fur Stadte und Gemeinden als
Trager kommunaler Planungshoheit sowie fur unterschiedliche Fachplanungstrager. ,Neben
der Funktion als Raumordnungsplan ist der Regionalplan in Nordrhein-Westfalen auf Grund
fachgesetzlicher Regelungen zudem Landschafts- und forstlicher Rahmenplan. Aus diesem
Grund ist er fur die Landschaftsbehérden und die Forstbehdrden von besonderer Bedeutung
(§ 15 Abs. 2 Landschaftsgesetz; § 7 Abs. 1 Landesforstgesetz)” (ebd.).

Das Plangebiet befindet sich im raumlichen Regionalplan-Teilabschnitt ,Oberbereich
Siegen®. Der rechtskraftige Regionalplan (Stand November 2008) umfasst textliche und
zeichnerische Festlegungen, Erlauterungskarten, ein Umweltbericht, die Begriindung und
eine zusammenfassende Umwelterklarung (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2008).

Das Plangebiet befindet sich laut zeichnerischer Darstellung zum Regionalplan 2008 inner-
halb eines Waldbereichs (Freiraum), der mit der Signatur ,Schutz der Landschaft und land-
schaftsorientierte Erholung* Uberlagert ist (Freiraumfunktion). Ostlich der Planung befindet
sich ein Bereich mit der Freiraumfunktion ,Schutz der Natur®, es handelt sich hierbei um das
Naturschutzgebiet ,Dirlenbachtal” (vgl. Kapitel 2.1). Au3erhalb der Waldgebiete sind
»2Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche” dargestellt.

.Bereiche flr den Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung® (BSLE)
erfassen groRraumig Teile des Freiraums, welche unter Landschaftsschutz stehen oder
vorrangig unter Landschaftsschutz gestellt werden sollen (vgl. BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG
2008). Dies trifft auf das Plangebiet zu, welches innerhalb des Landschaftsschutzgebiets
,LSG-Freudenberg® liegt.

Fir BSLE wird allgemein das folgende ,Ziel 18“ genannt (ebd.):

1. Die BSLE sind in ihren wesentlichen Teilen als Landschaftsschutzgebiete
festzusetzen.

2. Inden BSLE ist die Zuganglichkeit der Landschatft fiir Erholungssuchende im
Rahmen der Landschaftsplanung zu sichern.

3. Einrichtungen fir die Freizeit- und Erholungsnutzung dirfen nur in geringem
Umfang und nur in unmittelbarer Anlehnung an Ortslagen angelegt werden. Eine
UbermaRige ,Mdblierung” der BSLE ist zu vermeiden.

Des Weiteren gilt der folgende ,,Grundsatz 11“

1. Zur Sicherung der 6kologischen Funktionen und des Landschaftsbildes ist die
Nutzungsstruktur in den BSLE in ihrer jetzigen Auspragung zu erhalten. Raum-
bedeutsame Planungen und Malinahmen, die zu Beeintrachtigungen des Natur-
haushaltes und des Landschaftsbildes fihren kénnen, sind zu unterlassen; wo
erforderlich, ist auf die Verbesserung oder Wiederherstellung der 6kologischen
Leistungsfahigkeit und des Landschaftsbildes hinzuwirken. In Bezug auf ihre
Erholungsfunktion haben die BSLE der landschaftsorientierten Erholung, Sport-
und Freizeitnutzung zu dienen.

2. Inden BSLE ist im Rahmen eines Biotopverbundsystems ein Netz von natur-
nahen Biotoptypen und extensiv genutzten Flachen sowie eine reiche Ausstattung
mit nattrlichen Landschaftselementen zu entwickeln und zu sichern.

Da die Errichtung von WEA zu Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes fiihren kann,
stehen entsprechende Planungen dem Grundsatz 11 des rechtskraftigen Regionalplan
Arnsberg entgegen.
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Das Regionalplanverfahren zum Sachlichen Teilplan ,Energie* wurde am 06.07.2017
eingestellt. Derzeit ist es nicht mehr vorgesehen, Windenergiebereiche als Vorranggebiete
ohne Ausschlusswirkung im Regionalplan Arnsberg festzulegen. Im Rahmen kommunaler
Planverfahren zur Steuerung des Ausbaus der Windenergienutzung auf Grundlage des § 35
Abs. 3 Satz 3 BauGB sind somit in Bezug auf die Regionalplanung ausschlie3lich die
Festlegungen (textlich und zeichnerisch) der rAumlichen Teilabschnitte sowie deren laufende
Anderungsverfahren zu berlicksichtigen bzw. zu beachten (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG
2018).

Nach Information der Bezirksregierung Arnsberg ist eine Neuaufstellung des Regionalplans
vorgesehen.

Flachennutzungsplan Stadt Freudenberg

Die Anderung des Flachennutzungsplanes wurde Anfang Oktober 2015 von der Bezirks-
regierung Arnsberg genehmigt. Wirksam wurde die Anderung durch die Bekanntmachung
der Genehmigung am 24. Oktober 2015 (STADT FREUDENBERG 2015).

Das Plangebiet des Vorhabens befindet sich innerhalb einer Konzentrationszone von Wind-
energieanlagen, welche in der 21. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Freuden-
berg dargestellt wird (STADT FREUDENBERG 2015). Im Stadtgebiet von Freudenberg wurden
die beiden Konzentrationszonen A und B ausgewiesen. Die hier betrachtete WEA-Planung
liegt innerhalb der Flache B, welche auf der folgenden Abbildung 3 dargestellt wird. Zusatz-
lich befindet sich die Planung in einem Bereich fur den ,Flachen fur den Wald“ dargestellt
werden. Westlich der geplanten WEA 1 liegt eine ,Flache unter denen der Bergbau umgeht®.
Die Lage der Kompensationsflachen fiir Bebauungsplane, die in der Konzentrationszone
liegen, und damit auch als geschiitzte Landschaftsbestandteile sind, wurden nicht
dargestellt.
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Abbildung 3: Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Freudenberg, 21.
Anderung

3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELT IN IHREN BESTANDTEILEN

Im folgenden Kapitel werden die vorhandenen Schutzguter geman 8§ 2 UVPG im Unter-
suchungsraum beschrieben und bewertet. Der Untersuchungsraum orientiert sich dabei an
einer zielgerichteten und wirkfaktorbezogenen Bestandsaufnahme und -bewertung, die die
Reichweite der méglichen Umweltauswirkungen umfassen soll (KOPPEL, PETERS, WENDE
2004). Dementsprechend kann das Untersuchungs-Gebiet einen Radius von 500 m (Boden,
Vegetation, Biotoptypen, Brutvogel) bis zu 10 km (Landschaft, Zugvdgel) um die geplanten
und zu berlcksichtigenden Anlagen umfassen.

3.1 Schutzgut Mensch einschliel3lich der menschlichen Gesundheit

Fir das Schutzgut Mensch wurden verschiedene Betrachtungsradien gewahlt. Fur die
Betrachtung der umliegenden Siedlungen werden alle Siedlungen bis ca. 2 km benannt, fir
die Schallgutachten wird ein Betrachtungsradius von 6 km bewertet. Das Schattenwurf-
gutachten bewertet die Auswirkungen auf die umliegenden Siedlungen. Die Erholungs-
funktion und die Vorbelastungen werden in einem Radius von ca. 5 km betrachtet.

Wohnen

Vorgaben zu Abstanden zwischen WEA und Siedlungen gibt es in Nordrhein-Westfalen
nicht. Im Windenergie-Erlass vom 08.05.2018 werden unter dem Punkt 5.2.3 lediglich bau-
ordnungsrechtliche Anforderungen festgelegt.

Im Folgenden werden die Absténde zu den Siedlungen im Umfeld der geplanten WEA
aufgelistet.
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Tabelle 7: Abstdnde zu benachbarten Siedlungen (ca. Werte in km)

Siedlung (Himmelsrichtung) Abstand
Stadt Freudenberg (Nord-Westen) 0,9
Oberheuslingen (Osten) 0,9
Dirlenbach (Siden) 0,9
Niederheuslingen (Osten) 1,1
Oberasdorf (Sudwesten) 1,3
Niederndorf (Suden) 14
Bottenberg (Norden) 15
Oberfischbach (Sudosten) 1,7
Plittershagen (Westen) 1,7

Gemal dem aktuellen Windenergie-Erlass NRW (2018) gelten die Vorgaben der TA Larm
(vgl. Punkt 8.2.1). Beeintrachtigungen durch Schall aber auch durch Schattenwurf missen
durch gesonderte Gutachten ausgeschlossen werden kénnen. Vom Blro KOTTER
CONSULTING ENGINEERS wurden drei Gutachten zu den zu erwartenden Schall- und
Schattenemissionen erstellt (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a - d). Die Gutachten
wurden fur alle drei WEA unter Berlcksichtigung von mdglichen Vorbelastungen erstellt.
Gemal den Vorgaben der Genehmigungsbehdérde wurde ein Einwirkbereich von 6 km um
die neu geplanten Anlagen betrachtet.

Folgende Immissionspunkt (IP) wurden in den beiden Schallgutachten der KOTTER
CONSULTING ENGINEERS vom 31.08.2018 (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a - )
berlcksichtigt:

Tabelle 8: Ausgewahlte Immissionsorte des Schallgutachtens, Gebietseinstufung: WR =
Reines Wohngebiet, WA = Allgemeines Wohngebiet, Ml = Mischgebiet (KOTTER CONSULTING
ENGINEERS 2018a - ¢)

Immissions- Gebiets- Immissionsricht-

Adresse . werte in dB(A)
orte einstufung

tags nachts
10-01 Auf der Sang 6, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-02 Rimbergstralle 41, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-03 StockfeldstraRe 41, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-04 Dirlenbacher StraRe 184, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-05 Im Kreuzseifen 13, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-06 Wolfshecke 10, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-07 Am Hausplatz 16, 57258 Freudenberg Mi 60 45
10-08 Fliederweg 7, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-09 Kuhlenbergstralle 22, 57258 Freudenberg WA 55 40
10-10 Am Miuihlenberg 18, 57258 Freudenberg WR 50 35
10-11 Sonnenhang 14, 57258 Freudenberg WR 50 35

Bei den Immissionspunkten handelt es sich um Wohngebaude. Als Beurteilungskriterien
wurden die Anforderungen der TA-Larm sowie des Windenergie-Erlasses NRW heran-
gezogen. Nach den Vorgaben der TA-Larm wird derjenige Betriebszustand angesetzt, der zu
den hdchsten Immissionen fuhrt (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a).

Die Ermittlung der zu erwartenden Gerduschemissionen wurde entsprechend den
Anforderungen zur Stellung einer Prognose auf der sicheren Seite nach dem alternativen
Verfahren der DIN 1SO 9613-2 [2] ,Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien®
(KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a) und nach dem Interimsverfahren (KOTTER
CONSULTING ENGINEERS 2018b und 2018c) durchgefuhrt.

Fur die Prognose der moglichen Beschattungsdauer durch die geplanten WEA wurden vom
Fachgutachter KOTTER CONSULTING ENGINEERS (2018d) folgende Punkte fir die Schatten-
wurfrezeptoren gewahlt:



gutschker - dongus landschaftsarchitekten freilanddkologie ingenieure 24
UVP-Bericht ,Windpark Freudenberg*

Tabelle 9: Lage der Schattenrezeptoren Windpark Freudenberg (KOTTER CONSULTING
ENGINEERS 2018d)

Bezeichnung | Adresse
SR-01 Rimbergstrale 49, 57258 Freudenberg
SR-02 Rimbergstralle 28, 57258 Freudenberg
SR-03 Rimbergstrale 41, 57258 Freudenberg
SR-04 Rimbergstralle 39, 57258 Freudenberg
SR-05 Rimbergstralle 35, 57258 Freudenberg
SR-06 Am Rimberg 25, 57258 Freudenberg
SR-07 Rimbergstralle 16, 57258 Freudenberg
SR-08 Rimbergstrale 25, 57258 Freudenberg
SR-09 Hundschlade 7, 57258 Freudenberg
SR-10 Pferderanch Hundschlade, 57258 Freudenberg
SR-11 HeuslingstralRe 278, 57258 Freudenberg
SR-12 In der Remschlade 1, 57258 Freudenberg
SR-13 Buschweg 9, 57258 Freudenberg
SR-14 Buschweg 5, 57258 Freudenberg
SR-15 Im Kreuzseifen 14, 57258 Freudenberg
SR-16 Am Kochsfeld 14, 57258 Freudenberg
SR-17 Am Kochsfeld 11, 57258 Freudenberg
SR-18 Am Kochsfeld 7, 57258 Freudenberg
SR-19 Am Hausplatz 13, 57258 Freudenberg
SR-20 Am Hausplatz 16, 57258 Freudenberg
SR-21 Am Hausplatz 7, 57258 Freudenberg
SR-22 SchitzenstralRe 7, 57258 Freudenberg
SR-23 Fliederweg 3, 57258 Freudenberg
SR-24 Fliederweg 7, 57258 Freudenberg
SR-25 Am Herlinger Wald 23, 57258 Freudenberg
SR-26 Asdorfer StraOe 23, 57258 Freudenberg
SR-27 Am Silberstern 5, 57258 Freudenberg
SR-28 Freilichtbilhne Freudenberg, 57258 Freudenberg
SR-29 NSG Rddersche
SR-30 NSG Dirlenbachtal

Zur Wahl der Immissionsstandorte ist folgendes anzumerken:

Die Immissionspunkte wurden alle an Wohngebauden ermittelt. Fiir die Berechnung des zu
erwartenden moglichen Schattenwurfs wurden die Vorbelastungen in Form einer bereits
bestehenden WEA im Umfeld der Planung mitbertcksichtigt (KOTTER CONSULTING
ENGINEERS 2018d).

Bei der Schattenwurf-Prognose werden folgende Punkte fir die Betrachtung der astrono-
misch maximal mdglichen Beschattungsdauer angenommen (KOTTER CONSULTING
ENGINEERS 2018d):

¢ Die Sonne scheint durchgehend taglich von Sonnenauf- bis -untergang

e Ausreichender Wind fiir eine dauerhafte Bewegung der Rotoren (100 %
Verfugbarkeit)

o Die WEA sind immer in Betrieb und stehen mit der Rotorflache immer senkrecht zur
Sonneneinfallsrichtung

¢ Minimale relevante Sonnenhéhe Utber Horizont mit 3°

e Es werden keine Hindernisse angenommen, die eine abschirmende Wirkung besitzen

¢ An den Gebauden mit schutzwirdigen Raumen werden die Schattenrezeptoren im
Gewéachshausmodus platziert, d. h. der Schatten wirkt von allen Seiten ein.

Erholung und Tourismus

Neben der Qualitat des Landschaftsbildes (s. Kap. 3.7) ist das Vorhandensein von infra-
strukturellen Erholungseinrichtungen wie Wanderwegen oder Ruhebanken, aber auch von
historischen und kulturellen Sehenswirdigkeiten fur die Erholungsnutzung und den Touris-
mus eines Gebietes von Bedeutung. Hierzu gehéren Kirchen, Museen, historische Ortsbilder
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oder Infrastruktur wie Wanderwege, Aussichtspunkte, sportliche Einrichtungen und andere
Erlebnismdglichkeiten.

Erholungsinfrastruktur in der Umgebung der geplanten WEA

Die geplante Zuwegung verlauft grof3tenteils deckungsgleich mit dem Rundweg A2. Es
handelt sich hierbei um einen gekennzeichneten Wanderweg mit értlicher Bedeutung. Die
geplante WEA 1 liegt ebenfalls an diesem Wanderweg. Ein Wanderweg, der die Zuwegung
der Planung quert, ist Teil des Schlbsserwegs bzw. des Jakobsweges. Zudem verlaufen
innerhalb des Plangebiets mehrere ortliche Wanderwege sowie Rundwege (LVERMGEO
2004).

Ausgewiesene Radwege verlaufen innerhalb und zwischen den umliegenden Siedlungen in
den Tallagen (MBWSV NRW 2018b).

Kulturelle Einrichtungen in der Umgebung sind beispielsweise das Technik- und das
Stadtmuseum sowie die Sudwestfalische Freilichtbiihne in Freudenberg.

Vorbelastung

Im unmittelbaren Untersuchungsumfeld sind keine Vorbelastungen vorhanden. Vorbelastun-
gen im weiteren Umfeld sind die 6stlich gelegene A 45, ein entlang der Autobahn gelegenes
Industrie- und Gewerbegebiet, eine Bestands-WEA ca. 2,5 km dstlich und drei weitere WEA
ca. 4,0 km nordwestlich des geplanten Windparks.

Bewertung

Im Nahbereich der Planung sind einige Wanderwege vorhanden, die WEA 1 ist direkt am
Wanderweg A2 gelegen und ein Teil der Zuwegung verlauft deckungsgleich mit diesem
Wanderweg. Vorbelastungen sind nur im weiteren Umfeld vorhanden. Insgesamt zeichnet
sich das Plangebiet durch eine durchschnittliche Erholungsfunktion aus.

Die Abstande der geplanten WEA zu den umliegenden Siedlungen betragen = 900 m.
3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

3.2.1 Tiere

Fur die Planung von Windenergieanlagen sind vor allem die Tierarten zu bertcksichtigen, die
betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch die Rotorbewegung ausgesetzt sein konnen.
Hierbei handelt es sich nach wissenschaftlichen Erkenntnissen vor allem um die Avifauna
und Fledermause. Weiterhin mussen Tierarten untersucht werden, deren (Teil-)Habitat bau-
oder anlagenbedingt zerstdrt werden konnte.

Der Untersuchungsradius fur Tierarten erstreckt sich - mit Ausnahme der Artengruppe der
Flederméause und der Avifauna - auf Vorkommensnachweise in dem betroffenen und ggf. in
den benachbarten Messtischblattern. Eine Konkretisierung des artspezifischen Untersuch-
ungsradius erfolgt anhand der erhobenen Vegetations- bzw. Habitatstrukturen (Biotoptypen-
kartierung) im Umfeld und innerhalb der Eingriffsflachen der Planung. Dabei werden
ebenfalls die Aktionsradien der jeweiligen Arten berlicksichtigt.

Im Rahmen der Windenergieanlagenplanung Freudenberg wurden vom Bliro GUTSCHKER-
DONGUS in den Kalenderjahren 2015 und 2017/2018 avifaunistische und fledermaus-
kundliche Untersuchungen durchgefiihrt. Die Vorgehensweise und die Ergebnisse wurden in
den folgenden Gutachten festgehalten:

e GUTSCHKER-DONGUS (2018a): Avifaunistisches Fachgutachten WEA-Standort
Freudenberg, Stand November 2018, erganzt Marz 2020.

e GUTSCHKER-DONGUS (2018b): Fledermauskundliches Fachgutachten fir die Saison
2015 und 2017. Untersuchungsraum Freudenberg, Stand Februar 2018.

Avifauna

Die verschiedenen Erfassungs-Methoden werden in GUTSCHKER-DONGUS (2018a)
beschrieben. Dabei handelt es sich um Horstkartierungen (zwei Termine 2015, zwei Termine
2017, ein Termin 2018), Rastvogelerfassungen (neun Termine im Fruhjahr und 15 Termine
zwischen Anfang August und Ende November 2015), Brutvogelkartierungen (zehn Termine),
Raumnutzungsanalyse (zehn Termine mit drei Erfassern 2015). Zusatzlich wurden in den
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Jahren 2017 und 2018 an 13 Terminen umfangreiche Nachuntersuchungen zum Haselhuhn
durchgefuhrt.

Die Kartierung von Brutvogelarten mit kleinem Aktionsradius erfolgte im 500 m-Radius um
die urspringliche Potenzialflache. Die Erhebung von planungsrelevanten Grof3- und
Greifvdgeln erfolgte im 3,0 km-Radius, wobei flr den Schwarzstorch der Untersuchungs-
radius Uber diesen Radius hinaus erweitert wurde.

Zugvogelerfassungen sind laut Vorgaben des Leitfadens (MULNV & LANUV 2017) nicht
erforderlich und wurden fur den Standort Freudenberg nicht durchgefihrt.

Alle europaischen Vogelarten sind besonders geschutzte Arten gemafd 8 7 Abs. 2 Nr.13
BNatSchG. Soweit sie in der Bundesartenschutzverordnung oder in Anhang A der EG-
Verordnung 338/97 aufgelistet sind, gelten sie als streng geschuitzte Tierarten im Sinne des
BNatSchG (8 7 Abs. 2). Hierzu zahlen z.B. der Kiebitz, der Wanderfalke oder der Weil3-
storch. Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten dartber hinaus fur alle
europaischen Vogelarten.

Die nachfolgenden dargestellten Ergebnisse stammen aus den oben genannten Gutachten.

Eine Beschreibung der angewandten Methodik ist in diesem Gutachten dargestellt
(GUTSCHKER-DONGUS 2018a).

Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet Freudenberg wurden 48 Brutvogelarten nachgewiesen, von denen
elf Arten planungsrelevante sind (fett dargestellt): Amsel, Bachstelze, Baumpieper,
Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Dorngrasmiicke, Eichelhdher, Elster,
Fichtenkreuzschnabel, Fitis, Gartengrasmticke, Gimpel, Girlitz, Goldammer, Grinfink,
Haubenmeise, Hausrotschwanz, Haussperling, Heckenbraunelle, Kleiber, Kohlmeise,
Mausebussard, Misteldrossel, Mittelspecht, Ménchsgrasmucke, Rabenkréahe, Rauful3kauz,
Ringeltaube, Rotkehlchen, Rotmilan, Schwarzspecht, Singdrossel, Sommergoldhahnchen,
Sperber, Stieglitz, Sumpfmeise, Tannenmeise, Turmfalke, Waldbaumlaufer, Waldkauz,
Waldlaubsénger, Waldschnepfe, Weidenmeise, Wintergoldhdhnchen, Zaunkdnig, Zilpzalp
(GUTSCHKER-DONGUS 2018a).

Die Arten Mausebussard, Mittelspecht, Sperber, Turmfalke und Waldlaubsénger gelten
als nicht WEA-empfindlich oder wurden in ausreichender Entfernung zu den geplanten WEA
festgestellt, so dass sie im nachfolgenden nicht genauer beschrieben werden.

Von den nachgewiesenen planungsrelevanten Brutvogelarten gilt einzig der Rotmilan als
schlagopfergefahrdet. Zur Abschatzung des Flugverhaltens wurde zusétzliche eine
Raumnutzungsanalyse (RNA) im Jahr 2015 durchgefihrt.

Fur den Baumpieper konnten im Untersuchungsgebiet zwei Revierpunkte ca. 90 m 6stlich
und ca. 310 m nérdlich der der geplanten WEA 2 festgestellt werden. Der Baumpieper briitet
am Boden an sonnenexponierten Waldréndern und Lichtungen.

Der Raufuf3kauz wurde im Rahmen der Untersuchungen mit einem Revier ca. 430 m 0stlich
der geplanten WEA 3 nachgewiesen. Die Art britet in Baumhohlen, bevorzugt werden alte
Schwarzspecht-Hohlen und nutzt Nadelwélder als Tageseinstand. Als Nahrungshabitate
werden offene Flachen wie Lichtungen, Waldwiesen und Kahlschlage genutzt.

Etwa 500 m sidlich der geplanten WEA 1 wurde ein Revier des Schwarzspechts fest-
gestellt. Bruthdhlen befinden sich haufig in alten Buchenbestéanden.

Fur den Waldkauz wurden im Jahr 2015 mehrere Reviere im Plangebiet festgestellt.

Die Waldschnepfe wurde im Untersuchungsgebiet mit mehreren Balzrevieren festgestellt.
Als Lebensraume werden feuchte Waldbestdnden mit mehrstufigen Waldbestanden und
lickigen Kronenschluss bevorzugt. Mannchen nutzen fur den Balzflug Waldlichtungen und
Schneisen.

Detaillierte Angaben zum Vorkommen im Untersuchungsgebiet, zur Biologie der Arten sowie
zu Auswirkungen von WEA sind GUTSCHKER-DONGUS (2018a) zu entnehmen.
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Die Einzelbewertungen der planungsrelevanten Brutvogelarten im Hinblick auf mégliche
Verbotstatbestande gem. 8 44 BNatSchG Abs. 1 sind Kapitel 4.2.1 zu entnehmen.

Haselhuhn

Auf Grund eines bei der Behérde eingegangenen Hinweises auf ein Vorkommen des Hasel-
huhns im Plangebiet wurden im Jahr 2017 und 2018 Nachuntersuchungen zum Haselhuhn
durchgefuhrt. Der Nachweis erfolgte anhand von Trittsiegeln im Schnee, die laut Aussage
der Behodrde einem Haselhuhn zuzuordnen sind.

Trotz intensiver Nachuntersuchungen fir das Haselhuhn konnten keine belastbaren
Hinweise fur ein Vorkommen des Haselhuhns am geplanten WEA-Standort Freudenberg
erbracht werden. Ein Vorkomme der Art wird mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen.

Im Rahmen einer Habitateignungsanalyse wurde der gesamte Bereich des Kuhlenbergs
untersucht. ,Im direkten Anlagenumfeld ist der Anteil an geeignetem Habitat sehr gering, was
u.a. auf den in diesem Bereich hohen Nadelholzanteil zurtckzufuhren ist ...“ (GUTSCHKER-
DONGUS 2018a).

Rast- und Gastvogel

Im Plangebiet konnten folgende planungsrelevanten Rast- und Gastvogel festgestellt werden
(windkraftempfindliche Arten fett dargestellt): Braunkehlchen, Eisvogel, Feldlerche,
Feldsperling, Graureiher, Kranich, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Star, Steinschmatzer,
Wanderfalke, Wespenbussard (GUTSCHKER-DONGUS 2018a).

Zusatzlich wurden keine Rastgebiete von nationaler oder internationaler Bedeutung fest-
gestellt.

Saugetiere

Fledermause
Die nachfolgend genannten Ergebnisse sind dem o. g. Dokument enthommen (GUTSCHKER-
DONGUS 2018b).

In den Jahren 2015 und 2017 wurden fledermauskundliche Untersuchungen am Standort
Freudenberg durchgefiihrt. Der Untersuchungsraum erstreckte sich hierbei auf einen 1,0 km-
Radius um die geplanten WEA, wobei die Quartierrecherchen auf 6,0 km ausgeweitet
wurden. Im Jahr 2015 fanden an drei Terminen Netzfange, an 13 Terminen Detektor-
Erfassungen und an zwolf Terminen terrestrische batcorder-Erfassungen statt. Zusatzlich
wurde eine Quartierpotenzialanalyse inkl. Quartiersuche und Kontrolle, sowie eine Erfassung
der Quartiere Uber Telemetrie von gefangenen Tieren wahrend der Netzfange durchgefihrt.

Im Rahmen der Nachforderungen durch die UNB wurden am Standort im Jahr 2017 eine
Dauererfassung und eine Héhenerfassung durchgefihrt.

Insgesamt konnten tber diese Methoden zwolf verschiedene Fledermausarten im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesen werden. Sechs der nachgewiesenen Arten werden als WEA-
empfindlich eingestuft (Schlagopfergefahrdung, unten fett dargestellt). In der folgenden
Aufzahlung werden alle erfassten Arten zusammengestellt, zusatzlich wird angegeben, mit
Hilfe welcher Methode die Art gesichert nachgewiesen wurde (D = Detektorbegehung, T =
terrestrische Batcorder-Erfassung, N = Netzfang, M = Dauermonitoring). Angaben in
Klammern bedeuten, ,dass uber die jeweilige Methode keine Artansprache moglich wurde®
(GUTSCHKER-DONGUS 2018b).

1. Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) DTMN
2. Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) DTM
3. Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) M

4. Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) ™

5. Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula) M

6. Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) ™

7. Kleine Bartfledermaus  (Myotis mystacinus) (DM)N
8. Groles Mausohr (Myotis myotis) DTMN
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9. Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) N

10. Fransenfledermaus (Myotis nattereri) DTM
11. Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) T

12. Braunes Langohr (Plecotus auritus) (DTM)N

Unter den im Untersuchungsraum Freudenberg in den Untersuchungsjahren 2015 und 2017
nachgewiesenen Fledermaus-Spezies sind sechs Arten, die nach aktuellem Wissensstand
haufig als Schlagopfer unter betriebenen WEA gefunden werden (Referenz u.a. Schlagopfer-
statistik des LUGV Brandenburg, ndhere Angaben dazu s. GUTSCHKER-DONGUS 2018b).

Zusétzlich konnten vier Fledermausquartiere innerhalb des Untersuchungsgebietes nachge-
wiesen werden. Es handelte sich dabei um Quartiere des Braunen Langohrs und der
Wasserfledermaus. Alle Quartiere wurden in einem Abstand von mind. 250 m zu den
Eingriffsflachen erfasst.

Haselmaus
Aufgrund der vorhandenen Vegetation im Bereich der Eingriffsflachen kann ein Vorkommen
der Haselmaus nicht ausgeschlossen werden (s. dazu GUTSCHKER-DONGUS 2018c).

Die Haselmaus ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und zahlt ebenfalls zu den streng
geschutzten Arten. Innerhalb des TK-Blattes liegen keine Nachweise fur ein Vorkommen der
Art vor (BFN 2014 und LANUV 2014).

Haselméuse bendtigen ein ausreichendes Angebot an bliihenden und fruchtenden Strau-
chern und Badumen mit fett- und eiweil3reichen Samen, Nektar und Pollen. Geeignete
Lebensraume sind besonnte Waldrander und Jungpflanzungen, lichte Walder mit guter
Naturverjingung oder strukturreiche Feldhecken und Geblische im Brachland. Gemieden
werden hingegen dunkle, schattige Walder mit geringer Bodenvegetation (SCHLUND 2005).
Im Sommer werden Schlaf- und Wurfnester freistehend in Stauden, Strduchern und Baumen
verschiedenster Art oder in Hohlen angelegt. Die Standhthe der Nester liegt zwischen 1 —
33 m uber dem Boden, in niedrigen Hohen vor allem an Stellen mit sehr dichter Gras-, Kraut-
und Geholzvegetation, insbesondere mit Brombeeren und Himbeeren. Sie sind meist orts-
treu und nur in unmittelbarer Umgebung des Nestes aktiv (PETERSEN et al. 2004).

Derartige Habitatausstattungen, u. a. Bereiche mit fruchttragenden Strauchern, befinden sich
stellenweise innerhalb der Eingriffsbereiche der WEA 1 und 2 und entlang der Zuwegung.
Ein Vorkommen der Haselmaus ist innerhalb dieser Bereiche nicht mit hinreichender Sicher-
heit auszuschliel3en.

Mogliche Beeintrachtigungen dieser Art werden in Kapitel 4.2.1 erlautert, erforderliche
Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sind in 6.1.5 zu finden.

Zu berltcksichtigende Arten gemaf § 19 BNatSchG
Folgende Arten nach § 19 BNatSchG (Umweltschaden) sind zuséatzlich bei der Planung zu
berlcksichtigen:

e Skabiosen-Scheckenfalter (Euphydryas aurinia)
e Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)
e Hirschkafer (Lucanus cervus)

,Der Skabiosen-Scheckenfalter ist sowohl auf feuchten als auch auf trockenen Standorten
verbreitet, wobei in beiden Fallen stets nur extensiv genutzte magere Griinlandstandorte mit
einer luckigen, niedrigwuchsigen Vegetation besiedelt werden. Im Fall des ,Feuchtwiesen-
Typs* kommt die Art am Rand von Hoch- oder Niedermooren, in Kalkflachmooren, Pfeifen-
graswiesen, Bachkratzdistelwiesen und &hnlichen Feuchtgrunlandern vor. Beim ,Trocken-
rasen-Typ“ werden dagegen xerotherme Hange mit offenen oder geblschreichen Halb-
trockenrasen auf Kalk oder kalkhaltigem L6 besiedelt. Fir ein erfolgreiches Habitatmanage-
ment von Euphydryas aurinia ist entscheidend, dass die Art fir die Nahrungsaufnahme und
die Eiablage offenbar unterschiedliche Teillebensraume nutzt* (LANUV 2010). Aktuell sind
aus den Jahren 2000 bis 2006 laut LANUV (2010) zwei Vorkommen der Art aus der Eifel und
dem Westerwald (Kreis Siegen-Wittgenstein) bekannt. Somit gibt es Nachweise aus dem
naheren Umfeld der Planung. Der Skabiosen-Scheckenfalter ist an Grinlandstandorte
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gebunden, welche durch die Planung nicht betroffen sind. Zusammenfassend ist daher
festzustellen, dass ein Vorkommen des Skabiosen-Scheckenfalters im Plangebiet mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Die Art wird von LANUV (2011) als
nicht planungsrelevant eingestuft.

Die Schmetterlingsart Spanische Flagge wird im Rahmen dieser Artenschutzrechtlichen
Bewertung nach den Hinweisen von LANUV (2011) betrachtet, obwohl es sich um keine
planungsrelevante Art handelt. Die Art ,gilt als ein ,Verschiedenbiotopbewohner", da sowohl
trockene und sonnige als auch feuchte und halbschattige Standorte besiedelt werden. So
kommt die Art an warmen Hangen, felsigen Talern, sonnigen Waldsdumen sowie in halb-
schattigen Laubmischwaldern, Lichtungen, und an Fluss- und Bachrandern vor. Dartiber
hinaus werden als sekundéare Lebensrdume auch besonnte Felsbéschungen entlang von
Stral3en und Schienenwegen, Schlagfluren und Steinbriiche genutzt. Grundséatzlich scheint
die Art aber nur in solchen Biotopkomplexen aufzutreten, die mit Felsformationen ausge-
stattet sind“ (LANUV 2010). In Nordrhein-Westfalen gibt es seit 1990 Uiber 25 Fund-
meldungen aus der Eifel, der Kdlner Bucht und dem Weserbergland, jedoch nicht aus dem
Untersuchungsgebiet (ebd.). Da hier auf3erdem keine geeigneten Habitatstrukturen
vorliegen, wird ein Vorkommen der Spanischen Flagge mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen.

Der Hirschkafer (nicht planungsrelevant gem. LANUV 2011) ,bevorzugt alte Eichenwalder,
Eichen-Hainbuchen-Walder und Kiefern-Traubeneichen-Walder der Ebene und niederer
Hohenlagen [...], aullerdem kommt er in alten Parkanlagen [...] und Obstplantagen in Wald-
nahe vor. Der Hirschkéafer ist auf Altholzbestande (>150-250 Jahre) mit einem mdglichst
hohen Anteil von alten und absterbenden Baumen, vor allem Stiimpfen (Durchmesser > 49
cm) von Eichen, angewiesen. Ein Vorhandensein von Leckstellen bzw. solcher Baume, die
hierfir besonders geeignet sind, ist essentiell (PETERSEN et al. 2003). Die Eiablage in die
Erde findet an morschen Baumstubben und an den Wurzeln lebender Baume statt.
»=Entscheidend fir die Wahl des Eiablageplatzes sind der Zersetzungsgrad und die Feuchtig-
keit des Holzmulms sowie die Anwesenheit spezifischer Pilze* (LANUV 2010). Die Art kommt
in Nordrhein-Westfalen zerstreut verbreitet in samtlichen GroRlandschaften vor, Kernvor-
kommen beispielsweise am Unteren Niederrhein, im Minsterland und im Weserbergland. Im
Untersuchungsgebiet gibt es keine Nachweise fir Vorkommen der Art. In geeigneten
Lebensraumen wird mit Wiederfunden der Art gerechnet (ebd.) Die WEA-Standorte weisen
nicht die fur den Hirschkéfer wichtigen, oben beschriebenen Lebensraumbedingungen auf,
sodass ein Vorkommen der Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen wird.

Bewertung

Die in der Umgebung zu erwartende und nachgewiesene Fauna beschrénkt sich mit Aus-
nahme weniger Arten auf ubiquitare Tierarten mit keiner bekannten Relevanz fir die
Windkraftplanung.

Insgesamt wurden 48 planungsrelevante Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen, von denen elf Arten als schlagopfergefahrdet gelten. Des Weiteren wurden zwolf
planungsrelevante Gast- und Rastvogelarten festgestellt Braunkehlchen, Eisvogel,
Feldlerche, Feldsperling, Graureiher, Kranich, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Star,
Steinschmatzer, Wanderfalke, Wespenbussard.

Sechs der von GUTSCHKER-DONGUS (2018b) nachgewiesenen Fledermausarten werden als
WEA-empfindlich eingestuft. Es handelt sich um die Arten Zwergfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Mickenfledermaus, Kleiner und GrolRer Abendsegler und Breitfligelfledermaus.

Ein Vorkommen der Haselmaus kann auf den Planflachen nicht ausgeschlossen werden,
geeignete Bereiche (Laubwalder oder Laub-Nadel-Mischwélder mit gut entwickeltem Unter-
holz) befinden sich beispielsweise an den Standorten der WEA 1 und 2 sowie entlang der
auszubauenden Zuwegung.
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3.2.2 Pflanzen und Biotope

Biotopkartierung NRW

Die Aufnahme in diese Kartierung hat nicht die rechtliche Bedeutung eines Schutzstatus.
Jedoch wird die Wertigkeit dieser abgegrenzten Flachen durch die landesweite Erfassung
hervorgehoben.

Im Umkreis der Planung befinden sich Flachen, welche im Biotopkataster des Landes Nord-
rhein-Westfalen erfasst sind. Direkt siidlich an den Bestandsweg der WEA 1 und 3 grenzt die
biotopkartierte Flache ,Eichen-Birken-Niederwalder im Herlinger Wald* (BK-5113-009) an.

Das NSG ,NSG Dirlenbachtal“ (BK-5113-0022) liegt im Bereich zwischen der WEA 2 im
Norden und den WEA 1 und 3 im Siden in mindestens 130 m - 170 m Entfernung. In einem
Abstand von ca. 300 m zur geplanten WEA 1 befindet sich der ,Eichen-Birken-Niederwald
am Kuhlenberg“ (BK-5013-080).

Im nordlichen Bereich der Zuwegung befindet sich die biotopkartierte Flache ,Eichen-Birken-
Niederwald am Kuhlenberg®“ (BK-5013-080), die beidseitig an die Zuwegung angrenzt.

Hinweise auf Kompensationsflachen im Untersuchungsgebiet konnten nicht festgestellt
werden.

Heutige potenzielle natirliche Vegetation (HpnV)

Fur die Entwicklung landespflegerischer Zielvorstellungen und die Beschreibung der Stand-
ortverhaltnisse ist es erforderlich, die Vegetation zu kennen, die im Planungsgebiet natlr-
licherweise, ohne anthropogenen Einfluss vorkdme. Man bezeichnet diese als ,Heutige
potenzielle natlrliche Vegetation“ (HpnV) (BFN 2010).

Das gesamte Plangebiet liegt innerhalb der Einheit ,L32 Typischer Hainsimsen-Buchenwald
im Komplex mit Flattergras-Hainsimsen-Buchenwald®. Angrenzend befinden sich die
Einheiten ,L30 Typischer Hainsimsen-Buchenwald“ sowie ,F11 Sternmieren-Stieleichen-
Hainbuchenwald im Komplex mit Hainmieren-Schwarzerlen-Auenwald“ (BFN 2010).

Biotoptypen und Nutzungen

Die Bestandsaufnahme der Biotoptypen wurde auf einem Begehungsradius von ca. 500 m
um die Einzelstandorte durchgefiihrt. Die Kartierung erfolgte nach den Vorgaben der Kartier-
anleitung des Landesamts flr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen
(vgl. Karte ,Biotoptypen® im Anhang).

Die Planung befindet sich am Kuhlenberg in einem zusammenhangenden Waldgebiet
sudostlich der Stadt Freudenberg.

Der Standort sowie ein Grof3teil der Planflachen von WEA 1 sind innerhalb eines alteren,
unterwuchsarmen Fichtenwaldes (AJO) vorgesehen. Teile des Fundaments, der Kranstell-
flache und der Flache fur den Erdaushub liegen innerhalb eines Eichenwaldes (ABQ) mit
Unterwuchs, der ein mittleres Alter aufweist.

Der Standort der WEA 2 befindet sich in einem lichten Larchenmischwald (AS1) mit Unter-
wuchs. Wie sich im Rahmen der Behdrdenbeteiligung im BImSchG-Verfahren zeigte, sind
diese Bereiche Uberwiegend Ausgleichsflachen fir Bebauungsplane der Stadt Freudenberg
(siehe auch Kap.2.2). Die weiteren Planflachen von WEA 2 berihren teils einen alteren
Fichtenwald (AJO). Am Boden wachsen krautige Pflanzen und kleinere Gebusche. Vereinzelt
sind Verlichtungsstellen vorhanden. Ein Teil der Lagerflache liegt in einen Buchen-
Eichenmischwald (AB1).

Die Errichtung der WEA 3 ist im Bereich eines jungen bis mittelalten Fichtenwaldes (AJO)
geplant. Geringfiigig sind temporéare Rodungen innerhalb eines alteren Fichtenmischwaldes
mit heimischen Laubbaumarten (AJ1) notwendig. Die Krautschicht ist in diesem Bereich
etwas dichter, dennoch sehr liickig und niederwiichsig.

Die Zuwegung verlauft auf auszubauenden geschotterten Bestandswegen entlang bzw.
innerhalb von Nadel- und Nadelmischbestanden (z. B. Fichtenwald AJO, Larchenwald ASO,
Larchenmischwald AS1), Laub- und Laubmischbesténden (z. B. Birkenmischwald mit
heimischen Laubbaumarten AD7, Eichenwald ABO, Eichenmischwald mit einheimischen
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Laubbaumarten AB3, sonstige Laubwaldbestande AG1) und Aufforstungs- bzw. Pionierwald-
flachen (AUO). Die Aufforstungs- und Pionierwélder haben aus vegetationskundlicher Sicht
einen eher geringeren Wert.

Die Ubergabestation der Kabeltrasse wird am Randes eines mittelalten Buchen-
Eichenmischwaldes (AB1) errichtet, der eine hohe 6kologische Wertigkeit aufweist. Die
Errichtung ist an diesem Punkt vorgesehen, da es hier einen gunstigen Netzanschlusspunkt
gibt.

Die Kabeltrasse selbst wird innerhalb bestehender Forstwege und im Bereich zwischen der
WEA 1 und 2 innerhalb einer Riickegasse, in deren Bereich nur ubiquitare Pflanzenarten
vorkommen, verlegt.

Die Waldflachen weisen Uberwiegend mittelalte Baumbestéande auf. Unterwuchs ist
vorhanden und setzt sich in den Laubholzbestanden beispielsweise aus Arten wie Buche,
Bergahorn aber auch Fichten zusammen. Die Krautschicht ist in einigen Bereichen gering
ausgepragt.

Allgemein kann die Strukturierung der Laubwaldbestande als mittel, teils typisch ausgepragt
beschrieben werden. Der 6kologische Wert kann tGiberwiegend als mittelwertig eingestuft.

Innerhalb der verschiedenen Nadelwaldbereiche muss unterschieden werden zwischen eher
mittelalten bis alteren Bestanden (Fichte, Larche), die aus 6kologischer Sicht einen mittleren
Wert haben, sowie dichteren Monofichtenkulturen, deren 6kologischer Wert gering eingestuft
wird.

Gemal § 19 BNatSchG sind folgende Moosarten, die nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
geschiitzt sind, bei der Planung zu berticksichtigen:

¢ Haar-Klauenmoos (Dichelyma capillaceum)
e Grolisporiges Goldhaarmoos, Rogers Kapuzenmoos (Orthotrichum rogeri)

Das Haar-Klauenmoos ,besiedelt stehende oder langsam flieRende Gewasser, die zeit-
weise austrocknen (z. B. kleinen Seen, Weiher, Tumpel). Die Moospflanzen wachsen auf
Steinen oder Wurzeln sowie an der Basis von Baumen oder Stréuchern (z. B. Erlen,
Weiden), bzw. an Asten, die im flachen Wasser liegen“ (LANUV 2010). Solche Bereiche
existieren nicht im Bereich der Planung. Laut LANUV (2010) gibt es zudem lediglich ein
einziges Vorkommen der Art in Mitteleuropa bei Koln, sodass ein Vorkommen des Haar-
Klauenmooses im Plangebiet mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Das Gro3sporige Goldhaarmoos ist weltweit selten. ,In Deutschland gibt es Nachweise
aus dem Saarland und Baden-Wirttemberg, wo die als ausgestorben geltende Art 1993 an
zwei Stellen gefunden wurde. Sie wachst auf der Borke von Laubb&umen, selten auch auf
Nadelbdumen oder kalkfreiem Fels. Standorte sind Laubwalder oder Waldrander, manchmal
auch freistehende Baume* (BFN 2015). Aufgrund der ausgesprochenen Seltenheit und
fehlender Nachweise dieser Art (vgl. BEN 2007) kann ein Vorkommen der Art im Plangebiet
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Im Plangebiet sind keine Lebensrdume nach § 19 BNatSchG (Umweltschaden) vorhanden.

Bewertung der Vegetation

Bei der Vegetation im Bereich der WEA-Eingriffsflachen handelt es sich gro3tenteils um
Nadelwalder, welche einen geringen bis mittleren 6kologischen Wert aufweisen. Ein Teil der
Eingriffsflachen berthrt héherwertigen Eichen- sowie Eichenmischwald. Die vorhandenen
und auszubauenden Bestandswege verlaufen innerhalb bzw. entlang von Laub- und
Nadelbestédnden sowie Aufforstungen bzw. Pionierwald.

Bewertung

Bei der Vegetation im Bereich der WEA-Eingriffsflachen handelt es sich grotenteils um
Nadelwalder, welche einen geringen bis mittleren ékologischen Wert aufweisen. Ein Teil der
Eingriffsflachen berthrt hoherwertigen Eichen- sowie Eichenmischwald. Die vorhandenen
und auszubauenden Bestandswege verlaufen innerhalb bzw. entlang von Laub- und
Nadelbestédnden sowie Aufforstungen bzw. Pionierwald.
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Insgesamt kann jedoch festgestellt werden, dass nicht in 6kologisch héher- und hochwertige
Strukturen eingegriffen wird.

3.2.3 Biologische Vielfalt

Unter der ,Biologischen Vielfalt* wird die ,Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlie3lich
der innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und
Biotopen* verstanden (§ 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Der Begriff umfasst die folgenden drei
Ebenen:

e die Vielfalt an Okosystemen bzw. Lebensgemeinschaften, Lebensraumen und
Landschaften,

e die Artenvielfalt,

o die genetische Vielfalt innerhalb der verschiedenen Arten (BFN 2013, Abrufdatum:
16.02.2018).

Das Bundesprogramm Biologische Vielfalt unterstutzt seit 2011 die Umsetzung der Natio-
nalen Strategie zur biologischen Vielfalt. Das Plangebiet liegt weit aul3erhalb der 30
festgelegten Hotspot-Regionen.

Das Plangebiet liegt aul3erhalb des im LEP dargestellten Grundgerusts des landesweiten
Biotopverbunds landesweiten Biotopverbundes (LEP NRW, LANDESREGIERUNG NRW 2017).
Jedoch liegt das Plangebiet innerhalb der Biotopverbundflache VB-A-5013-10 ,Herlinger
Wald“. Sie ist von besonderer Bedeutung, die sich vor allem aus den noch grof3en im Gebiet
vorhandenen Niederwaldflachen ergibt (LANUV 2019).

Innerhalb dieser Flache liegen alle WEA mit den Eingriffsfachen.

Die Téler westlich und stidéstlich der Anlagenstandorte liegen in Flache VB-A-5113-002
~Werlenbachtal suedlich Freudenberg (7690510)“. Diese hat eine herausragende Bedeutung.

Bewertung

Das Plangebiet liegt aul3erhalb von Hotspot-Regionen. Der Anlagenstandort inkl. der
Eingriffsflachen liegt im Bereich einer Ackerflache, die auf Grund der Nutzungsintensitét im
Hinblick auf die biologische Vielfalt unterdurchschnittlich zu bewerten ist. Hinsichtlich der
biologischen Vielfalt spielt das Untersuchungsgebiet eine eher untergeordnete Rolle.

3.3 Schutzgut Flache

Der Flachenverbrauch fiir die Errichtung der geplanten Anlagen und internen Zuwegung wird
in Kap. 1.4.3 beschrieben. Der betrachtete Bereich erstreckt sich hierbei auf die konkreten
Anlagenstandorte bzw. Eingriffsflachen.

Das Waldgebiet ist durch die forstwirtschaftliche Tatigkeit bereits gut erschlossen und wird
durch eine Vielzahl an befestigter Wirtschaftswege durchzogen. Im Rahmen der Planung
wurden die vorhandenen Strukturen beriicksichtigt. Fur die Erschliel3ung der Anlagen-
standorte werden bestehende Wirtschaftswege genutzt. Lediglich in Kurvenbereichen ist
eine zusatzliche Flacheninanspruchnahme fir die Andienung notwendig. Ebenso werden die
bestehenden Wege z. T. fir die Errichtung von Nebenanlagen der WEA selbst genutzt.

3.4 Schutzgut Boden

Die Auswertung erfolgte mit der Bodenkarte BK 50, abgerufen tber den GEOviewer des
GEOPORTAL NRW (2018) und den GEOLOGISCHEN DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN LANDES-
BETRIEB (2003). Der betrachtete Bereich erstreckt sich hierbei auf die konkreten Anlagen-
standorte bzw. Eingriffsflachen.

Geologie

Laut geologischer Ubersichtskarte befindet sich das Plangebiet innerhalb der geologischen
Einheit Devon/Unterdevon. Das anstehende Gestein setzt sich aus Ton-, Schluffsteinen und
Sandstein zusammen (GEOPORTAL NRW 2018).
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Boden

Das Plangebiet liegt gréRtenteils innerhalb der Bodeneinheit B32 Typische Braunerde,
stellenweise podsolig, stellenweise Podsol-Braunerde. Die Schutzwirdigkeit dieser Einheit
wurde nicht bewertet.

Ein Teil der Eingriffsflachen der WEA 1 liegt innerhalb der Einheit B31 Typische Braunerde,
stellenweise podsolig, stellenweise Ranker-Braunerde, stellenweise podsolig, vereinzelt
Typischer Ranker. Die Schutzwurdigkeit wird wie folgt angegeben: ,besonders schutz-
wiurdige flachgriindige Felsbéden (Biotopentwicklungspotenzial fur Extremstandorte)”.

Randlich und sehr kleinflachig der WEA 2 im Bdschungsbereich auf ca. 50 m? befindet sich
die Einheit B34 (Typische Braunerde, vereinzelt Pseudogley-Braunerde, vereinzelt
Typisches Kolluvium), das Ausgangsgestein wird gebildet durch Steine und Grus sowie
Feinbodenanteile in unterschiedlicher Zusammensetzung. Diese sind im Pleistozan meist
aus Solifluktion (BodenflielRen) und Verwitterung entstanden. Es handelt sich um
,Schutzwirdige fruchtbare Boéden®, der Wert ergibt sich aufgrund der Regelungs- und
Pufferfunktion sowie aufgrund der natirlichen Bodenfruchtbarkeit.

Innerhalb des Plangebietes sind keine Boden mit Bedeutung als Archiv der Kultur- und
Naturgeschichte vorhanden.

Bewertung
Hinsichtlich des Schutzguts Boden weist das Untersuchungsgebiet, bis auf den kleinen
Bereich mit dem schutzwirdigen Boden, keine besondere Bedeutung auf.

3.5 Schutzgut Wasser

Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich auf die konkreten Anlagenstandorte bzw.
Eingriffsflachen und deren Umfeld (bis zu 500 m).

Das Plangebiet befindet sich in der hydrogeologischen Einheit Paldaozoikum des Nordlichen
Rheinischen Schiefergebirges. Als Grundwasserkorper wird ,272_17 Rechtsrheinisches
Schiefergebirge — Sieg 2“ angegeben.

Im Bereich der Eingriffsflichen sowie in der ndheren Umgebung sind keine Gewasser vor-
handen. Das nachstgelegene FlieRgewasser ist der Dirlenbach, der offiziell als Rdersche
bezeichnet wird, der ca. 130 m nérdlich WEA 3 bzw. ca. 180 m sidlich WEA 2 verlauft und
ein weiterer Teilbereich ebenfalls ca. 180 m nordlich WEA 2 verlauft (GEOPORTAL NRW
2018).

Heilguellenschutzgebiete, Trinkwasserschutzgebiete, Risikogebiete und Uberschwemmungs-
gebiete sind nicht im Plangebiet vorhanden.

Das nachstgelegene Wasserschutzgebiet ,Siegen-Niederschelden® (geplant) befindet sich
ca. 4,5 km suidostlich des Plangebiets.

Bewertung
Das Plangebiet hat hinsichtlich des Schutzgutes Wasser keine besondere Bedeutung.

3.6 Schutzguter Luft und Klima (mit Hinblick auf den Klimawandel)

Hinsichtlich des Schutzgutes Luft und Klima ergeben sich grundsatzlich keine negativen
Umweltauswirkungen (vgl. u. a. DNR 2012). Daher ist die Abgrenzung eines Unter-
suchungsradius nicht zielfihrend. Nachfolgende Aussagen erstrecken sich auf die
Anlagenstandorte und deren Umfeld (bis zu 1 km).

Der Untersuchungsraum liegt in der biogeografischen Region des kontinentalen Klimas
welches durch vergleichsweise heille Sommer und kalte Winter gekennzeichnet ist. Die
Grenze zur atlantisch gepragten Klimaregion verlauft westlich sowie ndrdlich in einer
Entfernung von mindestens 50 km zum Plangebiet. Der Untersuchungsraum lasst sich dem
Klimatyp Cfb — warmgemafigtes Klima (nach Képpen-Geiger, vgl. KLIMADIAGRAMME
WELTWEIT 2012) zuordnen.
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Klimatisch besteht im (grof3raumigen) Umfeld der Planung ein Wechsel zwischen landwirt-
schaftlich genutzten Freiflachen und bewaldeten Flachen, die durch ihre Rauigkeit die Kalt-
luftzufuhr bremsen und im Sommer durch Verschattung und Verdunstung die Temperatur
senken. Das Untersuchungsgebiet kann kleinklimatisch als Waldklimatop eingeordnet
werden. Waldklimatope zeichnen sich durch stark gedampfte Tages- und Jahresgénge von
Temperatur und Feuchte aus. ,Wahrend tagsuber durch die Verschattung und Verdunstung
relativ niedrige Temperaturen bei hoher Luftfeuchtigkeit im Stammraum vorherrschen, treten
nachts relativ milde Temperaturen auf* (WIRTSCHAFTSMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG
1993).

Im Suden des Plangebietes nahe WEA 1 findet sich eine ca. 1,4 ha grof3e Pionierwaldflache,
die weniger durch das Waldklimatop gepragt ist und damit einen starkeren Tages- und
Jahresgang von Temperatur und Feuchte und gré3ere Windstrémungsveranderungen
aufweist (ebd.).

Nachfolgend werden die Daten des Klimaatlas Nordrhein-Westfalen (LANUV 2018a) fir den
Planstandort zusammengestellt:

Mittlere Temperatur (°C) 1981-2010 im Jahr: 8 bis 9
Jahresniederschlag (mm) 1981-2010: 1.200 bis 1.300
Frosttage pro Jahr 1981-2010: 75 bis 89
Klimawandel:

Im Hinblick auf den Klimawandel ist die Nutzung und der Ausbau erneuerbarer Energien als
positiv zu werten.

Bewertung
Das Plangebiet hat hinsichtlich des Schutzgutes Klima keine besondere Bedeutung.

3.7 Schutzgut Landschaft

Naturraumliche Einordnung

Der geplante Windpark liegt innerhalb des Naturraums 331 Siegerland, welcher der Grol3-
landschaft Sauer- und Siegerland zugeordnet wird (LANUV 2013). Im Nordwesten grenzt
das Siudsauerlander Bergland (336-E2) an, im Norden und Osten das Rothaargebirge (333),
im Suden das Dilltal (321) und der Hohe Westerwald (322) und im Westen das Mittelsieg-
bergland (330) (LANUV 2013).

Landschaftsraum

Die Planung befindet sich im Landschaftsraum Siegerlander Berg- und Quellmuldenland
(LANUYV 2013). Dieser kann als tiberwiegend bewaldetes und von zahlreichen Talziigen
durchzogenes wald- und niederschlagsreiches Bergland beschrieben werden. Es liegt im
Quellbereich der Oberen Sieg und weist Hohen zwischen 250 und 500 m . NN auf.

Relief

Das Relief ist gekennzeichnet durch Higelketten und Taler. Die Kuppenlagen, die daran
anschlieRenden Hange und Téler sind haufig von Wald bedeckt, wobei es sich um grol3e
zusammenhangende Waldgebiete handelt. Siedlungen liegen vor allem in den Télern,
seltener auch an Hangen im Offenland. Landwirtschaft findet an Hangen und in Talern statt.

Landschaftsbild

Die Aufnahme des Landschaftsbildes und der Sichtbeziehungen fand im Rahmen einer Orts-
begehung statt. Dazu wurde der weitere Raumzusammenhang erfasst und textlich darge-
stellt. Der Untersuchungsraum erstreckt sich auf einen 10,0 km-Radius um die geplanten
WEA. In Anlehnung an eine Ausarbeitung zum Thema ,Landschaftsbild und Windenergiean-
lagen“ des ZWECKVERBANDES DES GRORRAUMS BRAUNSCHWEIG werden bei der Aufnahme
des Geléndes folgende Kriterien berticksichtigt: Vielfalt (Relief und Strukturierung), Natur-
nahe (naturnahe Elemente, Vorbelastungen, Erholungseignung) sowie Eigenart (Land-
schaftscharakter und Einsehbarkeit) der Landschaft.

Wahrend die Kriterien ,Vielfalt* und ,Eigenart® stark vom subjektiven Urteil abhangen, soll
.,Naturnahe“ diese mit klareren Strukturen erganzen. Diese Zusammenstellung von Aufnah-
mekriterien ermoglicht eine nachvollziehbare Bewertung der Landschaftsasthetik, wissend,
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dass Landschaftswahrnehmung und -bewertung sehr stark vom subjektiven Empfinden des
Betrachters abhangen. Eine Landschaftsbildbewertung wird somit Uber eine rein visuell-funk-
tionale Auflistung der vorhandenen Strukturen hinausgehen. Die nachfolgende Tabelle zeigt
die Bewertung des Landschaftsbildes anhand o. g. Kriterien (angepasst nach ROTH 2012).

Vielfalt:

Relief ¢ Mittelgebirgslandschaft, gepragt durch Higelketten und Taler

o Bewegtes, hiigeliges Relief

Strukturierung : allgemein

e Wald bedeckt Kuppen und kleinere (Kerb-)Téaler

e GroRere zusammenhéangende Offenlandbereiche an Hangen und in
Téalern

¢ Siedlungen uUberwiegend in Tallagen

Nutzungsstruktur

e Waldbereiche meist forstlich gepréagt

¢ Nutzung von Hochwald

Siedlungsstruktur

¢ Landlich, durch landwirtschaftliche und forstliche Nutzung gepragt

Meist langgestreckte Ortschaften in Tallagen

Naturnahe:

naturnahe e Waldrandstrukturen

Elemente ¢ FlieBgewasser und begleitende Auwalder, mind. 130 m von den WEA
entfernt

Niederwaldbereich studlich WEA 1

Vorbelastungen Stral3en, insbesondere Autobahn A45 6stlich der Planung

Gewerbe- und Industriegebiet entlang der A45

Die nachstgelegene Bestands-WEA befindet sich 2,5 km 6stlich zum
Plangebiet, weitere WEA ca. 4,0 km nordwestlich zum Plangebiet,
7,4 km nordostlich bei Meiswinkel, 7,9 km nérdlich bei Ottfingen und

10 km westlich bei Wendershagen.

Erholungs- ¢ Rundweg A2 direkt an WEA 1 gelegen und gréftenteils deckungs-

eignung gleich mit der Zuwegung.

¢ Innerhalb des Plangebiets verlaufen mehrere 6rtliche Wanderwege und
Rundwege. Der Siegerlandhéhenring verlauft ca. 2,5 km westlich der
Planung (MBWSV NRW 2018a).

e Die Zuwegung des Windparks guert einen Abschnitt des Jakobwegs
bzw. des (in diesem Bereich deckungsgleich verlaufenden)
Schlésserwegs (ebd.).

o Westlich der Planung zeigt MBWSR NRW (2018b) verschiedene
Themenwege (z. B. 2 Lander Tour, Ruhr-Sieg-Radweg, Fachwerkweg)
deckungsgleich als Teil des Radwegenetzes in Nordrhein-Westfalen.

¢ Innerhalb des Plangebiets gibt es keine ausgewiesenen Radwege.

o Kulturelle Einrichtungen in der Umgebung, z. B. Technikmuseum und
Stadtmuseum, Freilichtbihne in Freudenberg

Eigenart:

Landschafts- e Waldgepragte, higelige Landschaft mit bewegtem Relief
charakter

Einsehbarkeit e Aus Richtung Norden, Westen und Osten Einsehbarkeit des geplanten
Windparks, auf Grund des hohen Waldanteils an vielen Stellen
sichtverschattet.

o VerhaltnismaRig geringe Einsehbarkeit aus Stiden aufgrund von Relief
und Wald.
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Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes

Das Plangebiet liegt innerhalb einer Mittelgebirgslandschaft, dem sog. Freudenberger
Bergland, mit langen, bewaldeten Hugelketten und einem bewegten Relief. Die forst-
wirtschaftlich gepragten und geformten Walder setzen sich aus Nadel- und Laubholzarten
zusammen, zudem finden sich Kahlschlag- und Aufforstungsflachen. Insgesamt sind viele
Waldbereiche von der ehemaligen Haubergsbewirtschaftung gepragt. Dies &uf3ert sich darin,
dass an vielen Stellen durchgewachsene Niederwalder zu finden sind.

Innerhalb des Waldes liegen in einem Kerbtal geschitzte FlieRgewasserbereiche mit einem
bachbegleitenden Erlenwald (vgl. Kap. 2.1). Die Hange und Téaler im Offenland werden als
Siedlungsflache und fur die Landwirtschaft genutzt. Als naturnahe Elemente im Umfeld der
Planung werden Niederwaldbereiche, Waldrandstrukturen sowie verschiedene biotopkartier-
te Teilbereiche der vorkommenden FlieRgewasser eingestuft. Letztere sind nach

§ 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bzw. § 42 Landschaftsgesetz Nordrhein-West-
falen (LG NRW) geschutzt. Der Abstand zur Planung betragt mindestens 135 m.

Im Hinblick auf die Naturnahe des Landschaftsbildes ist festzustellen, dass Waldstrukturen —
haufig forstlich genutzt — sowohl den Nah- als auch den Fernbereich stark pragen. Auch das
Offenland, das sich daran anschlieRt, ist durch die Nutzung gepragt. Eine technische Uber-
pragung im Nahbereich der Planung besteht nicht. Als Vorbelastung fur das Landschaftsbild
kdnnen StralRen wie die ostlich verlaufende Autobahn, mehrere Land- und Kreisstraf3en
sowie ein Industrie- und Gewerbegebiet an der A45 eingestuft werden. Vorbelastungen in
Form von WEA bestehen durch Bestandsanlagen ca. 2,5 km 6stlich bei Freudenberg-
Heisberg, 4,0 km nordwestlich des Plangebietes am Knippen, 7,4 km nordéstlich bei
Meiswinkel, 7,9 km ndrdlich bei Ottfingen und 10 km westlich bei Wendershagen. Bei
Freudenberg-Buschergrund, ca. 4 km nordwestlich der Planung, sind drei weitere WEA
vorhanden.

3.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Der Untersuchungsraum planungsrelevanter Kultur- und sonstiger Sachguter erstreckt sich
auf einer Flache im 10,0 km-Radius um die geplanten WEA. Gemalf} den Ausfiihrungen im
Umweltbericht zur 21. Anderung des Flachennutzungsplans (MEYER 2015) existieren keine
Kulturdenkmaler im Bereich des geplanten Windparks. Auch Hinweise auf weitere Kultur-
und Sachguter konnten nicht gefunden werden. Denkmaler wie Kirchen und historische
Gebaude finden sich in den umliegenden Siedlungen.

Eine Liste der Baudenkmaler im weiteren Umfeld um die Planung ist in Kapitel 2.1 zu finden.

Das Plangebiet liegt in dem landesbedeutsamen Kulturlandschaftsbereich Nr. 29 ,Siegen
und Umgebung®. ,Daraus leitet sich ein besonderer Schutz raumbedeutsamer Denkmaler
ab“ (MEYER 2015).

Bewertung
Das Plangebiet selbst weist keine besondere Schutzwirdigkeit in Bezug auf Kultur- und
sonstige Sachguter auf.

3.9 Entwicklung des Naturraums bei Nichtdurchfihrung des Projekts

Bei Nicht-Durchfuihrung der Planung wird die Flache wahrscheinlich weiterhin als Wald
bestehen bleiben und weiterhin forstwirtschaftlich genutzt. Mittelfristig ist ein Waldumbau zu
einem hoheren Laubbaumanteil denkbar, aber auch ein Durchwachsen der Niederwald-
bestande und somit ein Verlust an 6kologischer Wertigkeit in diesen Bereichen.

Durch die Ausweisung der Flache im Flachennutzungsplan ist aber damit zu rechnen, dass
hier auch bei Nichtdurchfihrung des Projektes irgendwann WEA errichtet werden.

4 AUSWIRKUNGEN DES VORHABENS

Im folgenden Kapitel werden die zu erwartenden erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf
die Schutzgtter gemaR § 2 (1) UVPG beschrieben und bewertet. Am Ende des Kapitels
werden die potenziellen Wechselwirkungen innerhalb der Schutzguter untersucht. Bei den
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Auswirkungen wird unterschieden zwischen bau-, anlagebedingten und betriebsbedingten
Auswirkungen.

4.1 Schutzgut Mensch, einschlie3lich der menschlichen Gesundheit

Bei der Beschreibung und Bewertung der moglichen Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch wird wie bei der Beschreibung und Bewertung des Zustands der Schutzgdter (s.
Kap. 3.1) eine Unterteilung der Auswirkungen auf die Funktion Wohnen inkl. Gesundheit und
die Funktion Erholung/Tourismus vorgenommen. Insbesondere bei der letztgenannten
Funktion ergeben sich Wechselwirkungen mit den Schutzgutern Landschatft (s. Kap. 4.7)
sowie Kultur- und sonstige Sachguter (s. Kap. 4.8).

Wohnen und Gesundheit

Temporare Larm- und Staubaufkommen wéhrend der Bauphase sind zu vernachléassigen.
Fur die Bewohner der angrenzenden Ortschaften kann es durch die Umsetzung der Planung
betriebsbedingt vor allem zu Beeintrachtigungen durch Larm und Schattenwurf kommen.

Schall

Evtl. autkommende Beeintrachtigungen durch Schall missen durch entsprechende Gut-
achten explizit im Genehmigungsverfahren zur Einhaltung der Richtwerte nachgewiesen
werden. Dabei sind die Richtwerte der TA-Larm bindend. Danach sind Immissionsrichtwerte
fur nachts festgelegt, z. B. 35 dB(A) fur reine Wohngebiete, 40 dB(A) fiir allgemeine Wohn-
gebiete und 45 dB(A) fur Mischgebiete.

Die in den Gutachten der KOTTER CONSULTING ENGINEERS (2018a und b) vom 09.10.2018
berlcksichtigten Immissionsorte sind in Tabelle 8 dargestellt. Die Ergebnisse der Vor-,
Zusatz- und Gesamtbelastung finden sich in der nachfolgenden Tabelle.

Berechnung nach DIN ISO 9613-2
Nachfolgend werden die Berechnungsergebnisse nach DIN ISO 9613-2 dargestellt.

Tabelle 10: Berechnete Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung (KOTTER CONSULTING
ENGINEERS 2018a)

Immissions- | Vorbelastung Zusatzbelastung Gesamtbelastung
orte in dB(A) nachts in dB(A) nachts in dB(A) nachts
10-01 21,1 33,0 33,2
10-02 24,8 36,8 37,0
10-03 11,0 38,9 39,0
10-04 18,5 35,6 35,6
10-05 15,7 33,9 33,9
10-06 11,9 36,5 36,5
10-07 16,6 37,4 37,4
10-08 18,6 36,9 37,0
10-09 17,3 31,3 315
10-10 17,6 24,1 25,0
10-11 31,2 34,2 35,9

Die Berechnungsergebnisse der Gesamtbelastung zeigen, dass die Richtwerte aul3er am
Immissionsort 10-11 eingehalten werden. Am Immissionspunkt 10-11 wird der zulassige
Richtwert wahrend der Nachtzeit um 1 dB Uberschritten.

Laut Gutachter ist die Uberschreitung von 1 dB am 10-11 gemafR TA-Larm Ziffer 3.2.1 Abs. 3
[1] zul&ssig. Grundlage der Einhaltung der Immissionsrichtwerte nach TA-Larm ist der offene
Betrieb der WEA 1 sowie der schalloptimierte Betrieb SM 102 dB(A) der WEA 2 und 3 im
Nachtzeitraum unter Beriicksichtigung der bestehenden Vorbelastungen. Gleiches gilt laut
Gutachter auch fir die Einhaltung der Immissionsrichtwerte fir den offenen Betriebsmodus
im Tageszeitraum (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a).
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Berechnung nach dem Interimsverfahren

Im Folgenden werden die Berechnungsergebnisse nach dem Interimsverfahren dargestellt.

Tabelle 11: Berechnete Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung (KOTTER CONSULTING
ENGINEERS 2018c)

Immissions- | Vorbelastung Zusatzbelastung Gesamtbelastung
orte in dB(A) nachts in dB(A) nachts in dB(A) nachts
10-01 26,0 33,7 34,4

10-02 SW 18,2 36,2 36,3
10-02 W 25,4 36,2 36,5
10-03 13,1 37,6 37,6
10-04 20,0 35,5 35,6
10-05 18,2 33,2 334
10-06 17,4 35,0 351
10-07 19,0 37,3 37,4
10-08 20,3 36,3 36,4
10-09 19,7 28,7 29,2
10-10 19,8 26,5 27,4
10-11 NW 33,9 32,7 36,3
I0-11 SW 32,9 33,4 36,2

Auch die Berechnungsergebnisse der Gesamtbelastung nach dem Interimsverfahren zeigen,
dass die Richtwerde aul3er am Immissionsort IO-11 eingehalten werden. Auch nach dieser
Berechnung wird der zuldssige Richtwert um 1 dB Uberschritten. Grundlage der Einhaltung
der Immissionsrichtwerte nach TA-Larm ist der schalloptimierte Betrieb SM 102 dB (A) der
WEA 1 sowie der schalloptimierte Betrieb SM 100 dB(A) der WEA 2 und 3 im Nachtzeitraum
unter Berlcksichtigung der bestehenden Vorbelastungen. Gleiches gilt laut Gutachter auch
fur die Einhaltung der Immissionsrichtwerte fiir den offenen Betriebsmodus im Tageszeit-
raum (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018b und 2018c) (vgl. Kap. 6.1.2).

Schatten

Gemal den Schattenwurf-Hinweisen des Landerausschusses fir Immissionsschutz von
Mérz 2002 soll die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer an einer Wohn-
bebauung 30 Stunden im Jahr und 30 Minuten pro Tag nicht tUberschreiten. Dies ist
mittlerweile auch in den Bestimmungen der Bundeslander, z. B. Windenergie-Erlass NRW
(2018), verankert worden. Hierbei ist zu berticksichtigen, dass bei einer astronomisch
maximal mdglichen Beschattungsdauer von 30 Stunden im Jahr von einer tatséchlichen
Beschattungsdauer von 8 Stunden im Jahr ausgegangen werden kann.

Bei Beeintrachtigungen durch Schattenwurf der Anlagen kdénnen diese zeitlich genau erfasst
und durch technische Steuerung (zeitweiliges Abschalten der betreffenden Anlage) vermie-
den werden.

Tabelle 12: Ergebnis der maximal mdglichen Beschattungsdauer der Gesamtbelastung
(KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018d)

[ S Max. mogliche (__Srenzwertt Max. mogliche C__srenzwertj
TG _S"che_\ttendauer Uberschreitung S_ch_attendauer Uperschreltu_ng 30
jahrlich GB [h/a] | 30 h/a GB [h/a] | taglich GB [h/a] min/d GB [min/d]

SR-01 61:14:00 31:14:00 00:32 00:02
SR-02 60:33:00 30:33:00 00:33 00:03
SR-03 68:07:00 38:07:00 00:34 00:04
SR-04 58:17:00 28:17:00 00:36 00:06
SR-05 54:03:00 24:03:00 00:38 00:08
SR-06 46:40:00 16:40:00 00:34 00:04
SR-07 42:19:00 12:19:00 00:35 00:05
SR-08 46:04:00 16:04:00 00:38 00:08
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Immissions- Max. mdgliche Qrenzwert? Max. mdgliche Qrenzwert?
orte _S"cha_\ttendauer Uberschreitung S__ch_attendauer Uk_Jerschreltu_ng 30
jahrlich GB [h/a] | 30 h/a GB [h/a] | taglich GB [h/a] min/d GB [min/d]

SR-09 28:11:00 - 00:44 00:14
SR-10 37:55:00 7:55:00 00:49 00:19
SR-11 16:17:00 - 00:24 -

SR-12 12:26:00 - 00:24 -

SR-13 29:49:00 - 00:28 -

SR-14 35:34:00 5:34:00 00:30 -

SR-15 41:24:00 11:24:00 00:31 00:01
SR-16 38:37:00 8:37:00 00:31 00:01
SR-17 39:56:00 9:56:00 00:32 00:02
SR-18 38:08:00 8:08:00 00:32 00:02
SR-19 38:29:00 8:29:00 00:35 00:05
SR-20 39:34:00 9:34:00 00:35 00:05
SR-21 50:17:00 20:17:00 00:59 00:29
SR-22 27:37:00 - 00:45 00:15
SR-23 49:55:00 19:55:00 00:50 00:20
SR-24 56:19:00 26:19:00 00:50 00:20
SR-25 56:37:00 26:37:00 00:35 00:05
SR-26 31:48:00 1:48:00 00:40 00:10
SR-27 34:34:00 4:34.00 00:26 -

SR-28 31:47:00 1:47:00 00:29 -

SR-29 43:56:00 12:56:00 00:37 00:07
SR-30 47:24:00 17:24.00 00:43 00:13

Das fUr den geplanten Windpark Freudenberg erstellte Schattenwurfgutachten (KOTTER
CONSULTING ENGINEERS 2018d) kommt zu dem Ergebnis, dass an 27 Schattenrezeptoren zu
unzulassigen Uberschreitungen durch periodischen Schattenwurf der Gesamtbelastung bei
mindestens einem zu berucksichtigen Grenzwert kommt.

Fur die betroffenen Immissionsorte missen an den geplanten Windenergieanlagen Mal3nah-
men zur Einhaltung der erlaubten Grenzwerte durch die Installation eines Schattenwurf-
Abschaltmoduls durchgefiihrt werden (vgl. Kap. 6.1.2).

Bei Anlagen Uber 100 m Gesamthohe ist die notwendig werdende Tag-Nacht-Kennzeich-
nung zu bericksichtigen. Die Kennzeichnung erfolgt nach Vorgabe der "Allgemeinen Ver-
waltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen” vom 24. April 2007, zuletzt
geandert durch die "Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Anderung der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen" vom 20.05.2015. Die Tagkenn-
zeichnung erfolgt hiernach fir Anlagen ab 150 m Hoéhe tber Grund durch Markierungsstrei-
fen an den Rotorblattern (orange/weil3/orange bzw. rot/weil oder grau/rot), eine orangene
oder rote Markierung am Turm und eine orangene oder rote Markierung am Maschinenhaus.
Die Nachtkennzeichnung erfolgt fir Anlagen tber 150 m Gber Grund durch verschiedenartige
Befeuerung am Turm und an der Gondel, wobei letztere mit einer Sichtweitenregulierung
ausgestattet wird. Eine Synchronisierung von Feuern ist seit 2015 fiir alle Windenergieanla-
gen verpflichtend, dabei werden die WEA deutschlandweit gleichgeschaltet.

Beeintrachtigungen durch Lichtreflexionen sind durch eine matte Beschichtung der
Anlagenteile zu vermeiden (vgl. Kap. 6.1.2).

Auch Eiswurf wird durch eine parametergesteuerte Regelung der Anlagen bei entsprechen-
der Witterung vermieden.

Die Abstande der geplanten WEA zu den angrenzenden Ortsrandern betragen mindes-
tens = 900 m.

Bewertung Erholung

Die Basis fur eine ruhige Erholung bildet die Kulturlandschaft in Verbindung mit Waldern,
der Gelandemorphologie, der Vegetation und dem Artenbestand. Neben der vorgenannten
Bestandserfassung des Landschaftsbildes als potenzielle Grundlage fur die Bewertung der
Erholung richtet sich der Erholungswert auch nach der bestehenden (oder geplanten)
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Erholungsinfrastruktur: Wanderwege, Aussichtpunkte, Sehenswaurdigkeiten, sportliche und
kulturelle Einrichtungen sowie anderen Erlebnismdglichkeiten.

Wie in Kapitel 3.1 dargestellt weist die unmittelbare Umgebung um die geplanten WEA eine
gute Erholungseignung und touristische Attraktivitat auf. Sowohl innerhalb des Plangebiets
als auch in der naheren und weiteren Umgebung ist ein Netz von Wander- und Fahrrad-
wegen vorhanden, Ruhebénke fehlen weitestgehend im Umfeld der Planung. Touristisch
interessante Ziele wie Museen oder eine Freilichtblihne finden sich in der naheren und
weiteren Umgebung.

Fur den Rundweg A2 werden Vermeidungsmaf3nahmen vorgeschlagen (vgl. Kap. 6.1.2) um
Wanderer z. B. vor Eisabwurf der Anlagen zu schutzen.

Wie aus der Gastebefragung im Rahmen der Studie ,Einflussanalyse Erneuerbaren Energie
und Tourismus in Schleswig-Holstein“ (NIT Institut flr Tourismus- und Baderforschung in
Nordeuropa 2014) hervorgeht, sind die Landschaft bzw. das typische Landschaftsbild der
Hauptgrund fir die Wahl des Urlaubsziels. Je naturbelassener und urspriinglicher das Land-
schaftsbild, desto besser fir das perfekte Urlaubserlebnis. Hochhauser, Industrieanlagen in
Hafenbereichen und andere nicht EE-Bauwerke werden laut Studie deutlich stérender (93
Prozent) empfunden als Erneuerbare-Energien-Anlagen (7 Prozent). Die Zustimmungsraten
zu dem Ablehnungsgrund ,gestortes Landschaftsbild (Energieanlagen, Monokulturen etc.)*
liegen landesweit bei 2%. Sie schwanken zwischen Nord- und Ostsee zwischen 2% und 3%.
Die Storgefiihle hinsichtlich der Windkraftanlagen sind in der Tendenz (Beobachtung tber 15
Jahre) eher gesunken. ,Die Meidungsabsicht von Schleswig-Holstein als Reiseziel infolge
der Landschaftsbildveranderungen durch Erneuerbare Energien ist heute wie vor 15 Jahren
aulerst gering und reduziert sich in Befragungen auf wenige Einzelnennungen (Kurz-
fassung).”

In einer Studie des BUNDESAMTES FUR NATURSCHUTZ (2012) ,Naturbewusstsein 2011 —
Bevdlkerungsumfrage zu Natur und biologischer Vielfalt® wurde nach der Akzeptanz
konkreter MaRnahmen der Energiewende, die sich auf Natur und Landschaft auswirken
gefragt. ,Mogliche Veranderungen der Landschaft in Folge des Ausbaus erneuerbarer
Energien, wie die Zunahme von Windenergieanlagen auf dem Land [...] werden von der
Mehrheit der Befragten akzeptiert* (ebd.). 79 % der Befragten fanden die mdgliche Zunahme
von Windenergieanlagen auf dem Land gut bzw. akzeptierten sie. Auf einem abstrakten
Niveau ist die Akzeptanz gegenulber erneuerbaren Energien demnach hoch. In einer
Umfrage von TNS Infratest 2011, bei welcher auch nach der Zustimmung zu Erneuerbare-
Energie-Anlagen in der Umgebung des eigenen Wohnorts gefragt wurde, lagen die
Zustimmungen fir Windenergieanlagen bei 60 %. Diese Studie belegt, dass die Akzeptanz
mit 69 % fir Windenergieanlagen Uberdurchschnittlich hoch ist bei Befragten, die derartige
Anlagen bereits aus eigener Anschauung in inrem Wohnumfeld kennen (ebd.).

Erhebliche Beeintrachtigungen auf den Tourismus sind insbesondere in Zeiten der Energie-
wende eher nicht zu erwarten. In einer aktuellen Studie, die am 6.11.2012 in Euskirchen
vorgestellt wurde, ergaben Befragungen in der Eifel, die vom Deutsch-Belgischen Naturpark
»-Nordeifel* durchgeflihrt wurde, dass 87 % der Befragten nichts gegen vorhandene Wind-
rader hatten. ,59 Prozent empfanden sie als ,nicht stérend®, weitere 28 Prozent als ,stérend,
aber akzeptiert.“ (SIMONS 2012). ,Eine weitere wesentliche Frage war, ob der Bau zusatz-
licher Anlagen die Besucher von kinftigen Besuchen abhalten wirde. Auch da gab es eine
klare Antwort: 91 Prozent der Befragten verneinten das. Lediglich sechs Prozent gaben an,
die Eifel kiinftig zu meiden.“(ebd.).

Speziell das Wanderverhalten erdrtert eine_Dauerumfrage des Deutschen Wander-

institut e.V., welches die Premiumwanderwege auszeichnet. Nach ersten Ergebnissen flr
den Zeitraum Januar 2013 bis Januar 2014 geben 46 % der befragten Wanderer aller
Altersklassen an, dass sie bestimmt nicht einen Wanderweg wegen Windenergieanlagen
meiden wirden. 31 % der Befragten wirden einen solchen Wanderweg eher nicht, 11 %
wahrscheinlich und 10 % ziemlich sicher meiden (Forschungszentrum Wandern & Gesund-
heit des Deutschen Wanderinstitut e.V. an der Ostfalia Hochschule fir angewandte
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Wissenschaften, Abrufbar im Internet unter: http://www.wanderinstitut.de, Abrufdatum
16.02.2018).

Bewertung
Die Errichtung der geplanten WEA lasst keine im Vergleich zur jetzigen Situation erheblichen
Beeintrachtigungen fir die Naherholung der Anwohner und den Tourismus erwarten.

Zur Einhaltung der zuléssigen Emissionswerte fir Schall und Schatten mussen entsprechen-
de MalRnahmen durchgefihrt werden (vgl. Kap. 6.1.2).

In Kapitel 4.7 werden die Auswirkungen auf das Landschaftsbild eingehend betrachtet.

Fur das Schutzgut Mensch sind bei Einhaltung der Vermeidungsmaf3nahmen keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

4.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

4.2.1 Tiere

Baubedingt sind Auswirkungen auf die Fauna durch Larm- und Schallimmissionen und Be-
wegungsunruhe der Baufahrzeuge denkbar. Aufgrund der relativ kurzen Bauzeit sind mog-
liche Beeintrachtigungen aber nur gering und von kurzer Dauer. Weiterhin kobnnen durch den
Eingriff Brut-, Nist- und Nahrungsplatze zerstort oder geschadigt oder Einzelindividuen
getotet werden.

Bau- und anlagebedingt (Versiegelung, Teilversiegelung) kommt es zur Umwandlung von
Waldflachen. Dies kann einen Habitatverlust fiir vorkommende Arten bedeuten, zudem ist
durch neu anzulegende Wege ein Zerschneidungseffekt méglich. Das Meideverhalten
gegenuber Vertikalstrukturen (WEA-Turm) in der Landschaft kann zu Beeintrachtigungen
von Tieren fuhren.

Von den betriebsbedingten Auswirkungen durch Windenergieanlagen kdnnen vor allem
Vogel- und Fledermausarten betroffen sein. Mdgliche Ursachen fir Beeintrachtigungen sind:
e Barrierewirkung insb. fir Vogelzug,
e Meideverhalten der Tiere,
e Kollisionen.

Avifauna
Die nachfolgenden Ergebnisse stammen aus dem Avifaunistischen Fachgutachten
(GUTSCHKER-DONGUS 2018a).

Brutvégel
Von den nachgewiesenen Brutvogelarten am Standort Freudenberg gilt einzig der Rotmilan

als schlagopfergefahrdet. Der nachstgelegene Horst wurde in 2.700 m Entfernung zu den
geplanten WEA kartiert. Zur Abschéatzung des Flugverhaltens wurde eine RNA durchgefihrt,
anhand derer festgestellt werden konnte, dass der Rotmilan den Bereich der geplanten WEA
im 500-m Radius nur am auRersten Rand und nicht regelmaRig Uberfliegt. Die Planung liegt
somit nicht in einem regelmafiig frequentierten Flugkorridor, auch ist das Plangebiet auf
Grund des hohen Waldanteils als Nahrungshabitat ungeeignet, weswegen betriebsbedingte
Toétungen durch Rotorschlag gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden kénnen. Auf Grund fehlender, nachgewiesener Horststandorte
innerhalb der Eingriffsflachen und im weiteren Bereich kann der Eintritt eines Zerstérungs-
tatbestandes gemanR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ebenfalls mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Zusatzlich werden vom Fachgutachter Stdrungen gemali § 44 Abs.
1 Nr. 2 im Zuge des Baus und Betriebs der geplanten WEA mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen.

Fur die Arten Baumpieper, RaufuRkauz, Schwarzspecht, Waldkauz und Waldschnepfe
kdnnen Beeintrachtigungen durch die Planung nicht mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Da ein Teil der Eingriffsflachen potenziell als Bruthabitat fiir den Baumpieper geeignet sind,
kann es wéahrend der Brutzeit im Rahmen der Bauarbeiten zur T6tung von Einzelindividuen
kommen. Es sind geeignete Vermeidungsmaflnahmen durchzufuhren (vgl. Kap. 6.1.5).
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Da die Eingriffsflachen an der WEA 3 ein fur den Rauful3kauz geeigneten Lebensraum
darstellen, kann er Vorkommen der Art nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Zur Vermeidung von Totungen gemalf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG im Zuge von
Rodungsarbeiten sind geeignete MaRnhahmen durchzufihren (vgl. Kap. 6.1.5).

Fur den Schwarzspecht geeignete Habitate fehlen innerhalb der Eingriffsflachen. Durch die
allgemeinen Rodungszeitenbeschrénkungen kann ein Eintritt eines Verbotstatbestandes
gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur die Art mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden (vgl. Kap. 6.1.5).

Fur den Waldkauz wurden im Jahr 2015 mehrere Reviere im Plangebiet festgestellt. Zur
Vermeidung eines Eintritts eines Verbotstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
werden vom Fachgutachter Vermeidungsmafinahmen empfohlen (vgl. Kap. 6.1.5).

Die Eingriffsflachen der geplanten WEA befinden sich in fir die Waldschnepfe geeigneten
Bruthabitaten. Wahrend der Rodungsarbeiten und der Bodenbearbeitung kann es zur Tétung
von einzelnen Individuen kommen. Zusatzlich kann eine Zerstérung von Forstpflanzungs-
und Ruhestatten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG im Zuge der Errichtung der geplanten
WEA auf Grund des festgestellten hohen Balzdichte fur die Waldschnepfe nicht mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Es missen geeignete Vermeidungs-
mafinahmen fir die Art durchgefiihrt werden (vgl. Kap. 6.1.5).

Fur die anderen genannten Brutvogel (Mausebussard, Mittelspecht, Sperber, Turmfalke
und Waldlaubsanger) werden Beeintrachtigungen durch den Bau und Betrieb der WEA auf
Grund eines fehlenden Wirkzusammenhangs zwischen Habitaten und den Eingriffsbereichen
sowie fehlender Schlagopfergeféahrdung durch den Gutachter mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen (GUTSCHKER-DONGUS 2018a). Der Eintritt eines Verbotstatbestandes geman
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG kann fir diese Arten mit hinreichender Sicherheit ausge-
schlossen werden.

Haselhuhn

Da trotz intensiver Nachuntersuchungen zum Haselhuhn keine Hinweise auf ein Vorkommen
der Art erbracht werden konnten, wird ein Vorkommen im Plangebiet vom Fachgutachter mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen. Vor diesem Hintergrund kann auch der Eintritt
eines Verbotstatbestandes gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG fiir das Haselhuhn durch
den Bau und Betrieb der geplanten WEA mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Rast- und Gastvogel

Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen, planungsrelevanten Rast- und Gastvogel,
Braunkehlchen, Eisvogel, Feldlerche, Feldsperling, Graureiher, Kranich, Mehlschwal-
be, Rauchschwalbe, Steinschmaétzer, Wanderfalke und Wespenbussard gelten als nicht
kollisionsgefahrdet und/oder meiden die N&he zu WEA. Zusatzlich wurden die nachgewiese-
nen Arten in einer unkritischen Distanz zur WEA-Planung nachgewiesen, so dass bau-,
anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen und somit der Eintritt eines Verbotstat-
bestandes gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG fiir die genannten Arten mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann (GUTSCHKER-DONGUS 2018a).

Saugetiere

Flederméuse

Von den in Kap. 3.2.1 aufgefuhrten Fledermausarten gelten sechs als schlagopfergeféhrdet:
Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Mickenfledermaus, Kleiner Abendsegler,
GrolRRer Abendsegler und Breitfligelfledermaus. Durch den Betrieb der WEA kann es
daher zu T6tung von einzelnen Individuen durch Rotorschlag kommen. Um den Eintritt eines
Verbotstatbestandes gemalR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit
ausschlie3en zu kénnen, mussen entsprechende Vermeidungsmal3nahmen durchgefuhrt
werden (vgl. Kap. 6.1.5).

Die anderen nachgewiesenen Fledermausarten, Grof3es Mausohr, Bechsteinfledermaus,
Fransenfledermaus, Wasserfledermaus, sowie die Artengruppe der Bartfledermé&ause und
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die Gattung Plecotus gelten aufgrund des derzeitigen Wissenstands als nicht schlagopfer-
gefahrdet. Durch den Betrieb der geplanten WEA sind Tétungen gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1

BNatSchG durch Rotorschlag fur diese Arten mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen
(GUTSCHKER-DONGUS 2018b).

Der Eintritt eines Storungstatbestandes geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird fir die
nachgewiesenen Fledermausarten durch Bau und Betrieb der geplanten WEA mit hin-
reichender Sicherheit ausgeschlossen.

Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fledermausquartiere liegen alle auRerhalb der
Eingriffsflachen, weswegen Zerstérungen gemalf 8 44 Abs. 1 Nr. 3 im Zuge der Bauarbeiten
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kénnen (GUTSCHKER-DONGUS 2018b).

Um jedoch einen Eintritt von Verbotstatbestanden gemani § 44 Abs. 1 Nr. 3 fir weitere
potenzielle Quartiere im Bereich der Eingriffsflachen zu verhindern, sind geeignete Ver-
meidungsmafnahmen durchzufihren (vgl. Kap. 6.1.8).

Haselmaus

Das Vorkommen der Haselmaus im Untersuchungsgebiet Freudenberg wurde nicht erhoben,
doch beherbergt das Gebiet das Potenzial fur eine Prasenz der Art auf der Flache. Geeigne-
te Bereiche sind beispielsweise an den Standorten der WEA 1 und 3 sowie entlang der
auszubauenden Zuwegung zu finden.

Eine Prufung auf das Vorkommen der Art im Gebiet des Planvorhabens anhand monatlicher
Tube-Kontrollen wahrend der Aktivitatszeit der Haselmaus ist vor Baubeginn vorgesehen.

Bei Errichtung der geplanten Windenergieanlagen kann es dabei im Zuge von Rodungs-
arbeiten sowohl zur Tétung als auch zur Zerstérung von Winter- wie Sommernestern
(abhangig vom Zeitpunkt des Eingriffs) und somit zu dem Eintreten eines Verbotstat-
bestandes nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG kommen. Eine ausfuhrliche und
vertiefende Beschreibung findet sich in der Artenschutzrechtlichen Prifung Stufe Il im
Anhang.

Bei einem Nachweis der Haselmaus im Plangebiet, sind entsprechende Vermeidungs- und
Verminderungsmafinahmen durchzufiihren, um den Eintritt von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu verhindern (vgl. Kap. 6.1.5).

Bewertung Fauna
Erhebliche bau- oder anlagebedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Fauna kdnnen durch
geeignete Mallnahmen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Unter Berlcksichtigung der empfohlenen Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen ist
mit keinem Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG fur die Artengruppe der
Fledermause und Avifauna, sowie fiir die Haselmaus zu rechnen. Auch fiir die anderen Arten
kann durch den Bau und Betrieb der geplanten WEA ein Eintritt eines Verbotstatbestandes
gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

4.2.2 Pflanzen und Biotope

Durch den Bau der geplanten WEA werden tberwiegend Nadelwalder tberplant, die auf
Grund ihres eher jungen Alters und der Baumartenzusammensetzung aus vegetations-
okologischer Sicht einen geringen bis mittleren Wert aufweisen. Etwas hoherwertigere
Bereiche mit Eichen- und Eichenmischwaldern werden durch einen kleinen Teil der Eingriffs-
flachen der WEA 1 und 2 und durch kleine Teile der Zuwegung tberplant.

Im Plangebiet liegen Ausgleichsflachen von Bebauungsplanen der Stadt Freudenberg, auf
denen Larchenbestande mit Laubholz unterbaut wurden. Teile der Eingriffsflachen von WEA
liegen innerhalb dieser Flachen. Diese sind aktuell als mittelwertig einzustufen, da derzeit
noch der Nadelwaldcharakter Uberwiegt.

Ein Teil der Eingriffsflachen wird dauerhafte gerodet werden, hier gehen dauerhaft Geholze
verloren, weswegen ein entsprechender Ausgleich erbracht werden muss (s. Kap. 6.2). Die
dauerhaften Rodungsbereiche umfassen die Fundamente, Kranstellflachen, Hilfskranflachen,



gutschker - dongus landschaftsarchitekten freilanddkologie ingenieure 44

UVP-Bericht ,Windpark Freudenberg*

Rustflachen, Wendetrichter und die auszubauenden Bereiche fur die Zuwegung (seitlicher
Wegeausbau, Uberschwenkbereiche und Lichte Breite). Zuséatzlich wird fur die Ubergabe-
station der Kabeltrasse eine kleine Waldflache gerodet werden mussen (ca. 12 m?).

Die Rustflachen werden nur temporéar geschottert, nach Beendigung der Bauarbeiten sollen
diese Flachen mit Griinlandmischungen begriint werden (vgl. Kap. 6.1.5).

Fur die dauerhaften Rodungsflachen ist ein Antrag auf Waldumwandlung zu stellen, der den
Antragsunterlagen beigelegt ist.

Auf den Flachen, die nur fir die Bauphase bendétigt werden, wird Wald temporar gerodet.
Diese Flachen sind die Montage- und Lagerflachen, die Flachen fur Aushubmaterial, Flache
fur die Baustelleneinrichtung (BE-Flache), eine Flache fir eine Ausweichbucht entlang der
Zuwegung und weitere temporare Rodungsflachen. Diese Flachen sollen nach Abschluss
der Bauarbeiten wieder mit standortgerechten Geholzen aufgeforstet werden. Die Ausweich-
bucht, die Flache fur die Baustelleneinrichtung, sowie die Montageflache bei WEA 1 und die
Lagerflache bei WEA 2 werden nach Abschluss der Bauarbeiten mit standortgerechten
Laubgehdlzen wieder aufgeforstet. Fir diese Bereiche ist laut Aussage der zustandigen
Forstbehoérde kein separater Ausgleich erforderlich. Die Flachen fur den Erdaushub und die
Bdschungsbereiche sollen mit standortgerechten Nadelgeholzen aufgeforstet werden. Hier
ist ein separater Ausgleich zu erbringen (mindl. Absprache mit Hr. Minker, Forstamt
Siegen-Wittgenstein, am 27.02.2018).

Besonders und streng geschuitzte Pflanzenarten werden durch den Bau und Betrieb der
geplanten WEA nicht beeintrachtigt.

Nach § 30 BNatSchG bzw. § 42 NatSchG geschiitzte Biotope werden nicht durch den Bau
der Eingriffsflachen und Zuwegung beeintrachtigt.

Waéhrend der Aufbauphase konnen durch Baumaschinen, Schwerlasttransporter und
Besucher-Pkws Vegetationsschaden auf benachbarten Flachen entstehen. Bestehende
Gehdlze entlang der Wege sind in der Bauphase bzw. der Anlieferung der Anlagenteile
besonders zu beriicksichtigen und zu erhalten. Falls es zu Zerstérungen kommt, muss der
Ausgangszustand wiederhergestellt werden.

Es besteht kein Verstol3 gemalk § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG fur die gemafd § 19
BNatSchG (Umweltschaden) zu bertcksichtigenden Moosarten (vgl. Kap. 3.2.2), da kein
Wirkungszusammenhang zwischen Ort und Art des Eingriffs und méglichen Lebensraum-
Uiberschneidungen besteht. Die beiden betrachteten Moosarten werden von LANUV (2011)
als nicht planungsrelevant eingestuft, sie haben laut PETERSEN et al. (2003) sowie laut BFN
(2007) kein Vorkommen in den betroffenen MTB-Bereichen.

Es ist festzustellen, dass die Auswirkungen auf das Biotoppotenzial durch geeignete Malf3-
nahmen ausgleichbar sind. Die dauerhaften Rodungsflachen sind nach Forst- und Natur-
schutzrecht auszugleichen.

Bewertung Vegetation

Bau-, betriebs- und anlagebedingt kommt es durch die geplanten WEA zu einem Verlust der
vorhandenen Vegetationsdecke und somit auch zu einem Verlust von Lebensraum. Durch
die WEA inkl. Eingriffsflachen werden hauptsachlich 6kologisch gering- bis mittelwertige
Waldbereiche tberbaut.

Es ist festzustellen, dass die Auswirkungen auf das Biotoppotenzial durch geeignete Malf3-
nahmen ausgleichbar sind. Die Eingriffe in die Vegetation sind gemaf Naturschutzrecht und
den Vorgaben der Eingriffsregelung NRW auszugleichen (s. Kap. 6.2).

Durch die Planung sind keine Lebensraume und Pflanzenarten nach § 19 BNatSchG
(Umweltschaden) betroffen.

Auch vor dem Hintergrund, dass die Verluste der Vegetation ausgeglichen werden, kdnnen
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.
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4.2.3 NATURA 2000

FFH-Gebiet ,,Eulenbruchs Wald*
Mit erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzziele des FFH-Gebietes ,Eulenbruchs Wald*
ist nicht zu rechnen.

Fur alle der genannten planungsrelevanten und innerhalb des FFH-Gebietes vorkommenden
Tierarten kann festgestellt werden, dass die von LAG-VSW (2015) genannten Mindest-
abstande zur WEA-Planung aufgrund der Entfernung von mindestens 2,2 km eingehalten
werden. MKULNV & LANUV (2017) nennen Empfehlungen fur Radien von Untersuchungs-
gebieten um geplante WEA, welche fur windkraftsensible Vogelarten im Rahmen einer
vertiefenden Prifung (s. Artenschutzrechtliche Prifung Stufe Il im Anhang) zu beachten
sind. Anhand der Untersuchungen von GUTSCHKER-DONGUS (2018a) konnte festgestellt
werden, dass fur die genannten Vogelarten keine Beeintrachtigungen durch die WEA-
Planung zu erwarten sind, die nicht durch geeignete MaRhahmen auszugleichen sind (vgl.
Kap. 4.2.1).

Eine Beeintrachtigung der vorkommenden Lebensraumtypen ist aufgrund der Entfernung zur
Planung ausgeschlossen.

FFH-Gebiet ,,Heiden und Magerrasen Trupbach“

Eine Beeintrachtigung der Heidelerche kann auf Grund der Entfernung und der Tatsache,
dass die Art als nicht windkraftempfindlich eingestuft wird, mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

Eine Beeintrachtigung der vorkommenden Lebensraumtypen ist ebenfalls aufgrund der
Entfernung zur Planung ausgeschlossen.

Vogelschutzgebiet ,,Westerwald“
Eine Untersuchung zum Vorkommen dieser und weiterer Arten erfolgte im Rahmen der
avifaunistischen Untersuchungen (GUTSCHKER-DONGUS 2018a).

Da das Vogelschutzgebiet innerhalb der Prifradien verschiedener Arten nach den Vorgaben
gem. MKULNV & LANUV (2017) und LAG-VSW 2015 liegt und erhebliche Auswirkungen
durch die Planung nicht ausgeschlossen werden kénnen, wurde daher eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung durchgefihrt.

Die Ausfiihrungen werden in der ,FFH-Vertraglichkeitsprifung zum Genehmigungsverfahren
nach BImSchG "Windpark Freudenberg’ fir das Vogelschutzgebiet “"Westerwald™
(GUTSCHKER-DONGUS 2018e) dargestellt. Das Dokument ist den Antragsunterlagen beigelegt.

4.2.4 Biologische Vielfalt

Das Schutzgut stellt sich als Zusammenspiel der unterschiedlichen in diesem Verfahren
abzuprifenden Kategorien wie Landschaft, Biotope, Fauna und Artenschutz dar.

Da das Planvorhaben weitgehend in aus 6kologischer Sicht gering- bis mittelwertigen
Nadelwaldbereichen umgesetzt werden soll, ist eine Zerstérung und eine damit verbundene
Verminderung an der Vielfalt der im Plangebiet vorkommenden Okosystemen bzw. Lebens-
raumen nicht zu erwarten. Dies begriindet sich zusatzlich durch die Kleinflachigkeit der
Anlagenstandorte.

Die faunistischen Untersuchungen zu den Artengruppen der Fledermause und der Vogel
belegen (unter Berticksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen) keine
erheblichen Beeintrachtigungen der Arten und somit auch keine Einschrankung bzw. keinen
mit der Planung verbundenen Verlust an Artenvielfalt. Gleiches belegt die spezielle arten-
schutzrechtliche Prifung, die den Unterlagen als Anhang beigeflgt ist.

Die Eingriffsflachen liegen innerhalb der Biotopverbundflache VB-A-5013-010 ,Herlinger
Wald — Reckhahn®. Die Bedeutung dieser Flache ergibt sich aufgrund der noch vorhandenen
Niederwaldstrukturen. Da die Eingriffsflachen aber zu ganz Gberwiegenden Teilen in
Nadelwaldbestédnden liegen, bleibt der Wert der Biotopverbundflache erhalten und es sind
keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf das Ziel des Biotopverbunds zu erwarten.
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Die hochwertigen Laubwaldbestande wurden bereits auf Ebene des Flachennutzungsplans
ausgeschlossen.

Bewertung
Aus den o0.g. Grinden ist nicht mit erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen
fir das Schutzgut Biologische Vielfalt.

4.3 Schutzgut Flache

Die Waldflachen werden zur Energieproduktion aus erneuerbaren Energien umgewandelt
und im Gegensatz zu anderen Bauvorhaben kleinraumig teil- und nur punktuell vollversiegelt.
Der Flachenverbrauch ist an dieser Stelle groRer als auf anderen Flachen, da aufgrund des
bewegten Reliefs Bdschungsflachen notwendig werden. Ein Zerschneidungseffekt ist durch
die Umsetzung der Planung nicht zu erwarten.

Im Rahmen der Planung wurden Bestandsstrukturen bertcksichtigt. Ein Teil der Eingriffs-
flachen liegt z. B. auf Bestandswegen und auch die Andienung ist Gber bestehende Forst-
wege vorgesehen, so dass der zuséatzliche Flachenverbrauch weiter verringert wird. Dartber
hinaus wirkt die Versiegelung durch die geplanten WEA punktuell und kleinrdumig und ist auf
ein Mindestmal reduziert. Aufgrund des bereits gut ausgebauten Wegenetzes ist eine
zusatzliche Zerschneidungswirkung nicht gegeben bzw. als &uRerst gering zu werten.

Gemal 8§ 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB besteht fur Windenergieanlagen eine Riickbauverpflich-
tung. I. d. R. wird davon ausgegangen, dass eine WEA nach ca. 20 - 30 Jahren Betriebszeit
zurtickgebaut wird und der Ausgangszustand (Entsiegelung der Flache, Bodenlockerung
usw.) wiederhergestellt wird. Die Flachen gehen nicht dauerhaft verloren. Daher ist mit
keinen zusétzlich erheblichen, negativen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Flache zu
rechnen.

Bewertung

Insgesamt gesehen gehen durch die Errichtung der geplanten WEA verhaltnismaRig nur
kleine Flachen verloren. Zusatzlich steht ein Teil der Eingriffsflachen nach dem Bau der WEA
wieder der urspriinglichen Nutzung zur Verfligung.

4.4 Schutzgut Boden

Im Zuge der Errichtung der geplanten WEA werden Bauarbeiten vorgenommen, die sich aus
dem Bau der Zuwegung, der unterschiedlichen Eingriffsflachen wie z. B. Kranstell-, Hilfs-
kran-, Montage- und Lagerflachen, sowie der Fundamente der Anlagen zusammensetzen.
Auf den dauerhaft in Anspruch genommen Flachen durch Teil- und Vollversiegelung kénnen
die Bodenfunktionen nicht oder nur teilweise ablaufen.

Die FlachengrofRen der einzelnen Bauflachen und die Art der Baumalinahme werden in Kap.
1.4.3 dargestellt. Insgesamt wird eine Flache von rund 1.140 m2 dauerhafte als vollversiegel-
te Flache angelegt. Zuséatzlich werden ca. 16.319 m2 ebenfalls dauerhaft aber als teilversie-
gelte Flache (Kranstellflache [ca. 7.904 m?2] und Ausbau der Zuwegung [ca. 8.415 m?])
hergestellt.

Die anlagebedingten Bodenverluste durch Versiegelung und Teilversiegelung sind relativ
kleinflachig und kdnnen durch entsprechende Vermeidungs- und Kompensationsmalf3-
nahmen ausgeglichen werden (vgl. Kap. 6.1.3). Es ist nur fur den Eingriff in den schutz-
wuirdigen Boden bei WEA 2 ein Ausgleich zu erbringen (vgl. Kap. 6.2.1).

Durch die Bauarbeiten fir die Anlagen kann es durch die schweren Bau- und Transport-
maschinen zu starken Bodenverdichtungen, auch auf Nachbarflachen, insbesondere bei
schlechter Witterung, kommen.

Gemal LAGA 2003 (LAGA 2003) ist der offene Einbau von Recyclingmaterial zulassig,
wenn es den Zuordnungswert Z 1.1 unterschreitet. Es handelt sich demnach um Materialien
der Einbauklassen 0 bis 1.1. Baubedingt konnen tber die Versiegelung hinausgehende
Auswirkungen auf den Boden ausgeschlossen werden, wenn die gultigen DIN-Vorschriften
eingehalten werden.
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Mit einer betriebsbedingten Verunreinigung des Bodens ist nicht zu rechnen, da die Anlage
die entsprechenden Sicherheitsvorkehrungen aufweist (z. B. Auffangbehélter), die den
Austritt von Flussigkeiten verhindern.

Bewertung

Der anteilige Bodenverlust durch Vollversiegelung im Bereich des Fundamentes ist im Ver-
gleich zu anderen flachenintensiven Bauten gering. Durch die Kleinflachigkeit des geplanten
Fundamentes wirkt sich die Versiegelung nur gering auf die Bodenfunktionen im Bereich der
planten WEA aus. Auf den dauerhaft geschotterten Eingriffsflachen (Kranstellflache und
auszubauende Zuwegung) bleiben die Bodenfunktionen gré3tenteils erhalten. Hierdurch ist
im Bereich der geplanten WEA die forstwirtschaftliche Nutzung der beanspruchten Flachen
weiterhin gréRtenteils mdglich. Die durch Versiegelung und Teilversiegelung entstehenden
Bodenverluste sind durch entsprechende KompensationsmalRnahmen ausgleichbar.
Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen fir das Schutzgut Boden sind nicht zu erwarten.

4.5 Schutzgut Wasser

Aufgrund der geringen Versiegelung und der kompletten Versickerung des Niederschlags auf
der Planflache sind bezuglich der Versickerung von Niederschlag kaum Veranderungen zu
erwarten. Die geringe Tiefe des Fundamentes von ca. 3,2 m minimiert die Gefahr, dass
Grundwasser oder wasserfiilhrende Schichten beeintrachtigt werden. Somit ist auch wéahrend
der Bauphase das Gefahrdungspotenzial durch mégliche Leckagen von Betriebsstoffen oder
durch Tropfverluste der Baumaschinen gering.

Bei der Stromerzeugung durch Windenergie entstehen keine Abwésser.

,Nennenswerte Auswirkungen auf das Grundwasser sind vom Bau einer WEA und deren
Infrastruktur bei einer Meidung von Quellbereichen oder sonstigen besonders wertvollen
Gewasserstrukturen nicht zu erwarten, da die versiegelte Flache des Fundamentes gering ist
und die Zuwegungen ublicherweise aus offenporigem Material aufgebaut werden, so dass
die Grundwasserspende nicht reduziert wird. Eine Gefahr der Grundwasser-Verschmutzung
geht vom Betrieb der WEA nicht aus. Selbst bei einem Unfall, bei dem Getriebedl austritt,
wird dieses Ol in einer Auffangwanne in der WEA selbst gesammelt [...], so dass kein Ol
nach auf3en und damit in den Boden oder das Grundwasser gelangen kann“ (DNR 2012).

Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut Wasser sind daher unter Berlicksichtigung der in Kap.
6.1.4 genannten Vermeidungsmafnahmen nicht zu erwarten.

Bewertung
Von einer erheblichen nachteiligen Umweltauswirkung des Wasserhaushalts ist aus den o. g.
Grinden nicht auszugehen.

4.6 Schutzguter Luft und Klima

Durch die Bauarbeiten sind keine spirbaren Beeintrachtigungen fir das Klimapotenzial zu
erwarten. Wahrend der Bauphase kann es zeitlich begrenzt zu Staubemissionen kommen.

Die kleinklimatischen Veréanderungen oder die Beeinflussung der Windverhaltnisse spielen
eher eine untergeordnete Rolle. Durch die WEA findet eine geringfligige Veréanderung des
Windfeldes statt, da es durch die Energieentnahme zu einer Schwachung des Windauf-
kommens kommt. Jedoch sind auch hier die Veranderungen der Umgebung nur sehr gering.

Eine grol3flachige Bodeninanspruchnahme bzw. Waldinanspruchnahme findet nicht statt,
dadurch wird die Kaltluftproduktion kaum eingeschrankt. Auch weisen die geplanten WEA
keine Barrierewirkung fiir den Luftaustausch auf. Kleinklimatische Veranderungen durch
Schattenwurf sind von untergeordneter Bedeutung.

Im Hinblick auf die derzeitige Klimadiskussion (Treibhauseffekt und CO»-Problematik) fiihrt
die Nutzung der Windenergie zu positiven Effekten. Aus dem Einsatz erneuerbarer Energien
im Jahr 2016 resultierte eine Treibhausgasvermeidung von rund 160,1 Mio. Tonnen CO»-
Aquivalenten (BMWi 2017).
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Laut BMWi (2017) betrug der Anteil an erneuerbaren Energien am gesamten Brutto-
stromverbrauch in Deutschland im Jahr 2016 31,7 %. Die Windenergie (Land und See)
verzeichnete dabei einen Anteil von 13,3 %.

Bewertung
Insgesamt gesehen haben die beantragten WEA aus den vorgenannten Griinden einen
positiven Effekt auf das Klima.

4.7 Schutzgut Landschaft

Fotovisualisierungen

Um die Raumwirkung von Windenergieanlagen zu verdeutlichen, wurden von GUTSCHKER-
DONGUS Fotovisualisierungen erstellt (s. Anhang), die den Zustand der Landschaft vor und
nach dem Bau der WEA gegentiberstellen. Die Fotovisualisierungen wurden fir die geplan-
ten WEA angefertigt.

Standortwahl und Standortbeschreibung

Die Visualisierungs-Standorte werden so ausgewahlt, dass die WEA sichtbar sind, dazu
erfolgte eine Auswertung der Sichtverschattungskarte (s. Anhang). Ziel ist die Auswahl von
reprasentativen Punkten, die vom Betrachter verortet und wiedererkannt werden kénnen.
Nach Abstimmung mit der Kreisverwaltung Siegen-Wittgenstein (Fachgebiet 67 Natur und
Landschaft) wurden der Betrachtungsradius auf 3,5 km um die Planung festgelegt. Der in
Abstimmung mit der Kreisverwaltung Siegen-Wittgenstein gewéhlte Radius von 3,5 km
entspricht der 15-fachen Anlagenhdhe und somit dem Wert, der bei der Ermittlung des
Ersatzgeldes fur Eingriffe in das Landschaftsbild zu betrachten ist (s. Kapitel 6.2). Im
genannten Radius wurde die Sichtverschattungskarte ausgewertet, da Visualisierungen nur
von Standorten mit Sichtbezug sinnvoll sind. Auf dieser Grundlage wurden von Seiten der
Gutachter zunachst funf Standorte ausgewahlt und der Unteren Naturschutzbehérde
vorgeschlagen, ein weiterer Visualisierungs-Standort (Fotopunkt 6) wurde auf Wunsch der
Behdrde erganzend in die Betrachtung einbezogen.

Insgesamt wurden sechs Foto-Standorte gewahlt:

Ortsrand Bottenberg

Ortsrand Niederheuslingen

Friedhof Dirlenbach

Ortsrand Huttseifen

Ortsrand Freudenberg BlumenstralRe
Lindenberg am Hohwald

ogakrwnE

Eine Karte mit der Ubersicht der Lage der Visualisierungspunkte wird in Abbildung 4
dargestellt.
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Abbildung 4: Lage der sechs Fotopunkte |

Standort 1 am Ortsrand von Bottenberg liegt ca. 2,2 bis 2,6 km nordlich der geplanten WEA.
Der Punkt befindet sich auRerhalb der Ortslage an einem Feldweg. Wohnbebauung und
landwirtschaftliche Nutzung pragen das Bild im Nahbereich, weiter entfernt dominieren
Walder. Der Betrachter blickt von seiner erhéhten Position Uber Bottenberg hinweg nach
Suden, wo Nadelwald vorherrscht. Rechts im Bild ist ein Funkmast erkennbar, welche als
Vorbelastung gewertet wird. Uber den Kronen der Baume erkennt man deutlich die drei
geplanten WEA. Die Rotoren der Anlagen sowie grof3e Teile des Turms sind sichtbar.
Obwohl nahegelegene Geholze WEA 3 verdecken und somit (an dieser Stelle) sichtver-
schattend wirken, wird die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes — verglichen mit der
Ausgangssituation — als erheblich eingestuft.

Standort 2 bei Niederheuslingen befindet sich mindestens 1,1 km von der WEA-Planung
entfernt auf einem Feldweg. Die ndhere Umgebung ist durch Griinlandnutzung gepragt,
erkennbar sind Wiesen und Weiden, darauf mehrere Einzelbaume. Der Blick reicht bis zum
westlich gelegenen Waldrand, zu erkennen sind tGiberwiegend Laubwald sowie eine Gruppe
Nadelhdlzer links im Bild. Optische Vorbelastungen sind nicht gegeben. Die drei WEA sind
von diesem Standort nicht zu erkennen, sie werden vollstindig durch das Relief und
vorhandene Waldstrukturen verdeckt. Aus diesem Grund ist an diesem Standort keine
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes gegeben.

Standort 3 befindet sich nahe des Friedhofs Dirlenbach an einem Weg, der in Richtung
Nordwesten verlauft und dabei leicht ansteigt. Im Vordergrund befindet sich eine Wiese, die
den Ausblick dominiert. Entlang des genannten Weges befinden sich mehrere Geholze in
Form von Hecken und kleineren Baumen. Waldstrukturen sind in Richtung Nordwesten zu
erkennen, sie werden jedoch reliefbedingt weitgehend verdeckt. Optische Vorbelastungen
sind an dieser Stelle nicht gegeben. Der Betrachter erblickt die drei geplanten WEA in 1 km
bis 1,5 km Entfernung. Von WEA 1 sind der gesamte Rotor sowie ein Teil des Mastes
sichtbar, von WEA 2 reliefbedingt lediglich ein Teil des Rotors. WEA 3 wird zum Teil von
Geholzen verdeckt, hier sind der Rotor und etwa das obere Drittel des Mastes sichtbar.
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Obwohl an diesem Standort eine gewisse Sichtverschattung gegeben ist, verdeckt sie die
Anlagen nur unzureichend. Die Beeintrachtigung des Landschaftshilds an dieser Stelle wird
als erheblich eingestuft, was vor allem durch den Eindruck der technischen Uberpragung
verursacht wird.

Der Fotopunkt Standort 4 liegt am Ortsrand von Huttseifen mindestens ca. 2,8 km std-
westlich der WEA-Planung. Im Nahbereich befinden sich mehrere Wohnh&user sowie eine
Freileitung, welche als optische Vorbelastung betrachtet werden kann. Der Fotopunkt liegt
erhodht und erlaubt einen Blick tber die am Hang gelegene Ortschaft hinweg auf den gegen-
Uber liegenden bewaldeten Hang bzw. Hohenriicken. Dieser dominiert optisch den
betrachteten Landschaftsausschnitt. Links im Bild stellt die Fotomontage die Planung dar,
jedoch besteht aufgrund der Bewaldung und des Reliefs kein Sichtbezug zu den drei WEA.
Aus diesem Grund wird die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die WEA-Planung
an dieser Stelle als unerheblich eingestuft.

Standort 5 befindet sich am sudwestlichen Stadtrand von Freudenberg in der Blumenstralie.
Die Planung befindet sich 6stlich dieses Punkts in einer Entfernung von mindestens 2,3 km.
Vorhandene Siedlungsstrukturen pragen den Nahbereich, erkennbar sind Geb&aude, Gérten,
Gehdlze sowie Stromleitungen zwischen Hausern. Letztere werden als beeintrachtigende
Vorbelastung des Landschaftsbilds gewertet. Gleiches gilt fiir eine Hochspannungsleitung,
die Uber einen Hohenriicken in stdostlicher Richtung gefuhrt wird. Auf dem gleichen Hohen-
ricken liegen die drei geplanten WEA-Standorte. Aufgrund des Reliefs und der Bewaldung
besteht eine Sichtverschattung der Anlagen. Von samtlichen WEA sind die Rotoren und
Teile des Mastes sichtbar. Im Hinblick auf die bestehende Vorbelastung am Fotopunkt wird
die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die WEA-Planung als stark eingestuft.
Grund hierfir ist nicht ausschlie3lich die Hohe der geplanten Anlagen, sondern auch die
Tatsache, dass es sich um bewegliche Objekte (Rotoren) handelt.

Standort 6 befindet sich 6stlich der Ortslage von Oberheuslingen erhoht an der Stral3e ,Am
Hohwald®. Diese verlduft an dieser Stelle parallel zur nahegelegenen A45. Im Vordergrund
erblickt man im Nahbereich die von Baumen gesdumte Strafl3e. Der Betrachter blickt nach
Sudwesten. Grunland erstreckt sich von diesem Punkt ins Tal bis zum Ortsrand von
Oberheuslingen und bis zu verschiedenen umliegenden Waldbereichen. Es handelt sich um
Laub- und Nadelwalder, sie befinden sich tiberwiegend in Héhenlagen und bedecken die
Kuppenlagen umliegender Hiigel. Die geplanten WEA liegen ca. 2,5 km bis 2,8 km entfernt
und sind Uber Walder hinweg sichtbar. Optische Vorbelastungen sind nicht gegeben.
Gehdlze im Vordergrund sowie Waldstrukturen nahe der Planung verdecken Teile der WEA
2, die beiden anderen Anlagen sind nahezu vollstandig sichtbar. Die Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes an dieser Stelle wird aufgrund fehlender Vorbelastungen als erheblich
eingestuft.

Sichtverschattungskarte

Mit Hilfe einer Sichtverschattungskarte kann kartographisch dargestellt werden, von welchen
Bereichen innerhalb einer Landschaft die geplanten WEA sichtbar sein werden. Sicht-
verschattungskarten werden anhand von Oberflachenmodellen am Computer erstellt. Je
nach Relief sowie dem Anteil an Wald- und Siedlungsflachen in einer Landschaft knnen die
geplanten WEA mehr oder weniger einsehbar sein. Einzelne Landschaftselemente im
Offenland (Geholzreihen, Bauwerke, Hohlwege etc.) werden nicht bericksichtigt. Wald und
bebaute Bereiche werden prinzipiell als sichtverschattet angenommen.

Die Sichtverschattungskarte (erstellt von GUTSCHKER-DONGUS, S. Karte 4) ist im Anhang
dargestellt.

Anhand der Sichtverschattungskarte wird deutlich, dass die geplanten WEA nur von wenigen
Bereichen aus sichtbar sein werden. Dies liegt vor allen Dingen an dem hohen Waldanteil,
durch den viele Bereiche verschattet werden. Die WEA werden hauptsachlich von
umliegenden Freiflachen und stellenweise den Ortsrandern der umliegenden Orte aus zu
sehen sein.

Zur besseren Einordnung der Sichtbezlige im Nah- und Fernbereich wurden drei Wirkzonen,
die sich an den Vorgaben der Landschaftsbildbewertung nach NoHL (1993) orientieren,
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eingezeichnet. Die Wirkzonen sind die folgt eingeteilt: Wirkzone I: 0 - 200 m, Wirkzone II:
200 - 1.500 m, Wirkzone 11I: 1.500 - 10.000 m.

Innerhalb der Wirkzone | (0 - 200 m) wird ein Sichtbezug zu den geplanten WEA auf Grund
der Lage im Wald lediglich im Nahbereich mdglich sein. Den gréf3ten Sichtbezug wird es im
Bereich zwischen der geplanten WEA 1 und 3 geben.

In der Wirkzone 1l (200 - 1.500 m) wird der Sichtbezug groR3tenteils von den umliegenden
Ortschaften aus moglich sein. Jedoch ist zu erkennen, dass der Sichtbezug auf Grund der
dichten Bewaldung stark eingeschrénkt ist. Im nérdlichen Bereich der Wirkzone gibt es gar
keinen Sichtbezug zu den Anlagen. Der grof3te Sichtbezug ergibt sich von Suden und von
Osten.

Innerhalb der Wirkzone 1l (1.500 - 10.000 m) ist der Sichtbezug zu den geplanten WEA
ebenfalls auf Grund der Gelandetopographie und des hohen Waldanteils nur von
vereinzelten Offenlandbereichen und den Ortschaften aus mdglich. Von Stiden her besteht
der geringste Sichtbezug zu den geplanten WEA. Insgesamt wird deutlich, dass die WEA in
dieser Wirkzone nur einen geringen Effekt auf das Landschaftsbild und -erleben haben
werden.

Kumulative Wirkung

Im Umkreis der 15fachen Anlagenhohe (3.450 m) befindet sich eine Bestandsanlage, die seit
2003 in Betrieb ist. Wie schon die Sichtverschattungskarte zeigt, sind die geplanten WEA auf
dem Kuhlenberg von weiten Teilen der Landschaft aufgrund des Reliefs und des hohen
Waldanteils nicht zu sehen. Bei Auswertung der Sichtverschattungskarte zeigt sich weiterhin,
dass es nur wenig Raume in der Landschaft gibt, von denen aus sowohl die Bestandsanlage
als auch die geplanten Anlagen zu sehen sein werden, Fotopunkt 6 zeigt die
Bestandsanlage am linken Bildrand. Es zeigt sich, dass die Bestandsanlage und die
geplanten WEA nicht in der gleichen Blickrichtung zu sehen sind. Dieses Bild ist
reprasentativ fur weite Teile der Landschatft.

Bereiche, aus denen beide Anlagen(gruppen) in einer Sichtachse wahrgenommen werden
kénnen, sind erst ab groReren Entfernungen zu erwarten.

Insgesamt sind daher keine erheblichen kumulativen Auswirkungen zu erwarten.

Bewertung Landschaftsbild

Durch den Bau und den Betrieb der WEA wird das Landschaftsbild in jedem Fall beeintrach-
tigt. Die vorliegende Planung findet in einem Bereich statt, der durch WEA wenig vorbelastet
ist. Im naheren Umkreis befindet sich 6stlich eine Bestands-WEA an der Autobahn A45
(Entfernung 2,9 km), weitere vorhandene WEA befinden sich in einer Entfernung von mind.
7,4 km. Drei weitere WEA bei Freudenberg-Blischergrund sind genehmigt und inzwischen
errichtet. Die Entfernung zur hier betrachteten Planung betréagt ca. 4 km.

Im Vergleich zum aktuellen Zustand ergibt sich dementsprechend eine erhebliche Anderung
in Bezug auf das Landschaftsbild. Relief und Bewaldung in der Umgebung bewirken, dass
die WEA von vielen Stellen aus lediglich nur in Teilen zu sehen sein werden (vgl. Sichtver-
schattungskarte im Anhang). Zusammenfassend wird der Grad der Beeintrachtigung fur das
Landschaftsbild als erheblich eingestuft.

Eine Verunstaltung des Landschaftsbhildes gem. § 35 (3) Nr. 5 BauGB ist durch den geplan-
ten Windpark nicht zu erwarten. Ein Hinweis dafir ist, dass die nun beplante Konzentra-
tionszone in der 21. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Freudenberg festgelegt
ist. Vor dieser Ausweisung wurden Untersuchungen in Bezug auf das Landschaftsbild
durchgefiuhrt, deren Ergebnisse einer WEA-Planung an diesem Standort nicht entgegen-
stehen.

4.8 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter

Nach derzeitigem Wissensstand sind im Bereich des geplanten Windparks keine Kulturdenk-
maler vorhanden (MEYER 2015). Jedoch sind nach den Anforderungen des LWL die Sicht-
beziehungen und mogliche Auswirkungen der geplanten WEA auf die umliegenden Bau-



gutschker - dongus landschaftsarchitekten freilanddkologie ingenieure 52

UVP-Bericht ,Windpark Freudenberg*

denkmaler darzustellen. Durch die Lage der Planung im landesbedeutsamen Kulturland-
schaftsbereich Nr. 29 ,Siegen und Umgebung® leitet sich wie in Kap. 3.8 ausgefihrt ,ein
besonderer Schutz raumbedeutsamer Denkmaler ab“ (MEYER 2015).

Anhand der Sichtverschattungskarte (vgl. Karte 4) wird deutlich, dass von der Kath. Kirche
Maria regina coeli in Wenden-Rdmershagen und von der Ev. Kirche in Freudenberg-Ober-
fischbach keine Sichtbeziehungen zu den geplanten WEA bestehen werden. Auch stellt die
Sichtverschattungskarte heraus, dass kein Sichtbezug zwischen dem ,Alten Flecken® und
der Ev. Kirche in der Stadt Freudenberg und den geplanten WEA gegeben ist. Es ist aller-
dings zu beriicksichtigen, dass Siedlungsbereiche pauschal als sichtverschattete Bereiche
angenommen werden. Es ist davon auszugehen, dass die WEA dennoch zwischen den
vorhandenen Gebauden in den genannten Orten stellenweise zu sehen sein werden.

Die EnBW Windkraftprojekte hat in Abstimmung mit der Stadt Freudenberg Foto-Visuali-
sierungen von der Ev. Kirche und dem ,Alten Flecken® in Freudenberg und der Ev. Kirche in
Oberfischbach angefertigt. Anhand dieser Foto-Visualisierungen wird deutlich, dass die
geplanten WEA stellenweise zu sehen sein werden, aber in vielen Bereiche von vorhan-
denen Strukturen wie z. B. Gehdlzen, Geb&uden o. &. verdeckt werden. Auch ist zu erken-
nen, dass sich die Baudenkmaler in die Dorf-/Stadtstrukturen eingliedern und nicht als
Einzelgebilde hervorstechen.

Insgesamt ist festzustellen, dass die Beeintrachtigung der geplanten WEA auf die Baudenk-
maéaler eher geringfligig ist und das optische Erleben nicht nachhaltig beeintrachtigt.

Auf Grund fehlender Hinweise auf Bodendenkmaler im Bereich des Plangebietes werden
VermeidungsmaBRnhahmen empfohlen (vgl. Kap. 6.1.7).

Bewertung

Die umliegenden Baudenkmaler werden nach derzeitigem Wissensstand durch die
geplanten WEA nicht bertihrt. Es sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
fir das Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter zu erwarten.

4.9 Unfallgefahr

Die geplanten Windenergieanlagen schalten sich bei einer Windgeschwindigkeit von

> 3,0 ms™ selbst ein und werden mittels eines Mikroprozessorsystems an die jeweilige Wind-
geschwindigkeit angepasst bzw. abgeschaltet. Die Sicherheit wird durch ein aerodyna-
misches Bremssystem, ein Blitzschutzsystem sowie ein mikroprozessorbasiertes Sensor-
system gewahrt, das die Anlage bei Stérungen sofort abschaltet. Hierdurch sind Risiken
durch Sturm, Gewitter und Eiswurf nicht zu befltirchten.

4.10 Grenzluberschreitender Charakter der Auswirkungen
Durch die Planung ist kein grenziiberschreitender Charakter der Auswirkungen zu erwarten.

Die néchstgelegene Staatsgrenze (Deutschland/Belgien) liegt ca. 120 km westlich der
Planung. Die Wirkbereiche reichen nicht bis dahin.

4.11 Schwere und Komplexitat der Auswirkungen

Aufgrund der vorangegangenen Argumentation werden nach Auswertung der Plangrund-
lagen keine Beeintrachtigungen fir die betrachteten Schutzgiter mit Ausnahme des
Landschaftsbildes - wobei dieses keiner grob unangemessen Verunstaltung unterliegt -
erwartet bzw. werden durch geeignete MalRBhahmen vermieden.

4.12 Wahrscheinlichkeit, Dauer, Haufigkeit, und Reversibilitat der Auswirkungen

Mogliche Auswirkungen treten mit Errichtung bzw. ab der Inbetriebnahme der Anlagen in
Kraft und bestehen fir die Dauer des Betriebs. Der Eingriff ist reversibel, d. h. nach der
Laufzeit der Anlage kann der Ursprungszustand wiederhergestellt werden.
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5 WECHSELWIRKUNGEN

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern bestehen vor allem zwischen den abioti-
schen Faktoren Boden, Wasser und Klima, die die Grundlage fur die Ausbildung des Schutz-
gutes Landschaft bilden und dem Menschen, der durch sein Handeln die Landschaft erheb-
lich pragt und gestaltet. Jede Landschaft wiederum beherbergt eine fur sie typische Flora
und Fauna. Die Landschaft als Ergebnis des Zusammenspiels der abiotischen Schutzgiiter,
der Flora und Fauna und des Menschen bildet gleichzeitig eine wichtige Grundlage fur die
menschliche Erholung.

Aufgrund dieser bestehenden einseitigen oder wechselseitigen Verflechtungen ist anzu-
nehmen, dass ein erheblicher Eingriff in der Regel mehrere Schutzguter betrifft oder ein
Eingriff in eines der Schutzguter in der Regel Veranderungen der anderen mit sich bringt.

Die hier geplanten Windenergieanlagen haben vor allem eine Veranderung der Kultur-
landschaft zur Folge. Da diese eine wichtige Funktion fur die siedlungsnahe Erholung der
Anwohner und den Tourismus bildet, sind vor allem auch diese Schutzgiter betroffen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Schutzgiter Wasser und Klima findet durch die ge-
planten WEA nicht statt.

Die Flacheninanspruchnahme fir jede einzelne WEA ist relativ gering. Eine Beeintrachtigung
des Wasserhaushalts ist nicht zu beflirchten, da die Versiegelungen und Teilversiegelungen
des Bodens nicht flachenhaft, sondern punktuell auf einer gro3en Flache verteilt sind und die
Versickerung des Regenwassers ungehindert erfolgen kann. Auch die forstwirtschaftliche
Nutzung kann innerhalb des Windparks ohne grof3e Flachenverluste weiter betrieben
werden.

Fur Vogel und Flederméuse und weitere Arten ist gemaf den vorliegenden faunistischen
Gutachten (GUTSCHKER-DONGUS 2018a und 2018b) und der artenschutzrechtlichen Bewer-
tung (GUTSCHKER-DONGUS 2018c) nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen durch die WEA
an diesem Standort zu rechnen, wenn bestimmte Vermeidungsmal3nahmen bericksichtigt
werden. Indirekt wirkende Beeintrachtigungen der Fauna durch Beeintrachtigungen anderer
Schutzguter sind nicht zu erwarten, zumal die Flachen zwischen den WEA weiterhin forst-
wirtschaftlich genutzt werden kdnnen.

Abschlieend sei darauf hingewiesen, dass auch Wechselwirkungen zwischen dem Betrieb
einer einzelnen Windenergieanlage Uber die damit verbundene CO.-Einsparung und dem
regionalen und globalen Klima bestehen. Das globale und regionale Klima wiederum beein-
flusst maf3geblich die Auspragung der Landschaft, ihre Nutzung und somit auch den
Menschen, die Pflanzen- und die Tierwelt.

6 MOGLICHKEITEN DER VERMEIDUNG UND KOMPENSATION DER EINGRIFFE

Die Errichtung einer Windenergieanlage im Auf3enbereich stellt regelmalig einen Eingriff in
Natur und Landschaft im Sinne des § 14 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) dar.

Demnach sind Eingriffe ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder
Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasser-
spiegels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Land-
schaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen.”

Gemal § 15 Abs. 1 BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Unvermeidbare Beeintrachti-
gungen sind vom Verursacher gemal § 15 Abs. 2 BNatSchG durch Mal3nahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmalinahmen) oder zu er-
setzen (ErsatzmalRnahmen).

6.1 Vermeidungs- bzw. Verminderungsmaflinahmen

Im Laufe des Planungsprozesses fur die geplanten Windenergieanlagen wurden und werden
folgende MalRnahmen berticksichtigt, die der Vermeidung und Verminderung von Beeintrach-
tigungen dienen.
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Im Rahmen des Scopingtermins wurde vor dem Hintergrund der Eingriffsminimierung in
Bezug auf den Flachenverbrauch und dauerhaften Verlust von Biotopen und Lebensraumen
vorab gefragt, ob die Verwendung eines Turmdrehkrans wahrend der Bauphase mdoglich ist.
Auf Grund von technischen Einschrankungen ist laut Anlagenhersteller dies derzeit nicht
madglich.

6.1.1 Standortwahl

Das Plangebiet des Vorhabens befindet sich innerhalb der Konzentrationszone ,Kuhlenberg*
von Windenergieanlagen, welche in der 21. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt
Freudenberg (Darstellung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen) dargestellt wird
(STADT FREUDENBERG 2015).

6.1.2 Mensch

Schall

Die Untersuchungen ergaben, dass an fast allen Immissionsorten die Anforderungen der TA-
Larm eingehalten werden kénnen. Zur Einhaltung der Anforderungen in der Nacht mussen
laut den Ergebnissen der beiden Schallgutachten (Berechnung nach DIN ISO 9613-2 und
nach dem Interimsverfahren, KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a - c) die geplanten WEA
schallreduziert betrieben werden.

Tabelle 13: Schallmindernde Maf3nahmen nachts nach Berechnung DIN ISO 9613-2
(KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a)

Anlage Betriebsweise
WEA 1 Offener Betrieb
WEA 2 Schalloptimierter Betrieb SM 102 dB(A)
WEA 3 Schalloptimierter Betrieb SM 102 dB(A)

Tabelle 14: Schallmindernde Mal3nahmen nachts nach Berechnung Interimsverfahren
(KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018b und 2018c)

Anlage Betriebsweise

WEA 1 Schalloptimierter Betrieb SM 102 dB(A)
WEA 2 Schalloptimierter Betrieb SM 100 dB(A)
WEA 3 Schalloptimierter Betrieb SM 100 dB(A)

Trotz des schallreduzierten Betriebs der Anlagen, wird der zulassige Richtwert am
Immissionsort 10-11 weiterhin um 1 dB(A) Gberschritten. GemaR TA-Larm Ziffer 3.2.1 Abs. 3
[1] ist diese Uberschreitung jedoch zulassig (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018a und
2018b).

Lichtreflexionen und Schattenwurf
Beeintrachtigungen durch Lichtreflexionen werden durch eine matte Beschichtung der
Anlagenteile vermieden.

Das Schattenwurfmodul wurde fiir den Fall beantragt, dass es in der beiliegenden
Schattenwurfprognose Nr. 215631-05.02 (KOTTER CONSULTING ENGINEERS 2018d) zur
Uberschreitung der gesetzlichen Richtwerte kommt. In diesem Fall ist das Schattenwurf-
modul zu verwenden.

Erholung

In Abstimmung der fir die Wanderwegkennzeichnung zustandigen Organisationen und
Behdrden ist vor Baubeginn eine alternative Wegefiihrung des Rundwegs A2 festzulegen.
Bei Eisanhang sind die Anlagen zu stoppen, um eine Gefahrdung von Waldbesuchern
auszuschlieRen (Stellungnahme vom 07.02.2017 von Hr. Miinker, Landesbetrieb Wald und
Holz NRW).

Bauliche Anlage

Die Nachbefeuerung der Anlagen ist zur Reduzierung der optischen Beeintrachtigungen
gemal der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen
(Teil 3, Abschnitt 1, Nr. 13) fur die drei WEA zu synchronisieren.
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6.1.3
Grad d
*

Boden

er Versiegelung

Beschrénkung der Bebauung und Versiegelung auf das wirtschaftlich vertragliche
Mal fir Fundamentflache, Kranstellflachen und Zufahrt unter Beachtung der auch
praktisch mdglichen treffbaren Vereinbarungen mit den entsprechenden
Grundstuickseigentimern.

Zur Anlieferung der WEA sollen soweit mdglich die bestehenden ausgebauten Wege
genutzt werden. Die Zuwegung zu den einzelnen Anlagen wird, wenn mdglich, in die
Eingriffsflachen integriert.

Die temporaren Eingriffsflachen (Montage- und Lagerflachen, Flache fur die Bau-
stelleneinrichtung, Ausweichbucht entlang der Zuwegung) werden nach Abschluss
der Bauarbeiten zurliickgebaut.

Die Fundamentflache wird nach Beendigung der Bauarbeiten grof3tenteils wieder mit
Oberboden bedeckt und kann Teilbodenfunktionen tibernehmen.

Wahrend der Bauphase ist der Bodenaushub getrennt nach Ober- und Unterboden
auszubauen, zu lagern und in den notwendigen Mengen wieder einzubauen.

Bodenschutz

*

6.1.4

6.1.5
Fauna

Bodenarbeiten, insbesondere der Schutz des Oberbodens und der Schutz benach-
barter Flachen sind nach DIN 18915 (Bodenarbeiten) durchzufiihren.

Bei den Erdarbeiten ist DIN 18300 zu beachten.

Regenwasser versickert vor Ort.

Um Bodenverdichtungen wéahrend der Bauphase oder bei Reparaturarbeiten sowie
den Bau von versiegelten oder teilversiegelten Flachen zu vermindern, werden die
Zuwege zu den Anlagen selbst in die Kran- und LKW-Stellflachen integriert. Sollten
darliber hinaus weitere Lager- oder Stellflachen notwendig sein, sollen diese mit
befahrbaren Platten (Baggermatratzen) abgedeckt werden, um den Verdichtungs-
druck zu verteilen.

Etwaige zusatzliche Lagerflachen sind nach Beendigung der Bauarbeiten vollstéandig
rickzubauen.

Der anfallende Erdaushub ist fachgerecht zwischenzulagern und, wenn er nicht vor
Ort wieder eingebracht werden kann, sachgerecht wiederzuverwenden oder zu
entsorgen.

Zusatzliche Bodenverdichtungen miissen nach Beendigung der Bauarbeiten wieder
fachgerecht behoben werden.

Wasser
Um einer Gewasserverunreinigung vorzubeugen darf Recycling-Material eingesetzt
werden, soweit das Material als unbelastet zertifiziert ist.

Das Tag- und Grundwasser, welches sich in den Baugruben sammeln kann, darf nur
breitflachig verrieselt werden. Eine direkte und konzentrierte Einleitung in ein
Oberflachengewasser ist zur Vermeidung von Beeintréchtigungen der Gewasser-
chemie nicht zuzulassen.

Sachgerechte Lagerung wassergefahrdender Stoffe wahrend der Bauzeit und
Einhaltung entsprechender DIN-Vorschriften.

Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
allgemein

Rodungen
* Die Rodung und der Rickschnitt von Gehoélzen sind aul3erhalb der Brutzeit unter Berick-

sichtigung der vorkommenden Vogelarten (Brutbeginn Waldkauz: 20.01., Brutbeginn
RaufulR3kauz: 20.02., Mittel- und Schwarzspecht) und Haselmaus in der Zeit vom 15.
November bis zum 19. Januar durchzufiihren. Geringfligige Abweichungen von diesem
Zeitraum sind nur im Ausnahmefall und nach vorheriger Abstimmung mit der zusténdigen
Naturschutzbehdrde mdoglich. Zu einer Umweltbaubegleitung wird geraten.



gutschker - dongus landschaftsarchitekten freilanddkologie ingenieure 56
UVP-Bericht ,Windpark Freudenberg*

* Fir die lediglich potenziell von der Rodung betroffenen Héhlenbaume, deren Hohlen vor
Rodung bis zum Abschluss der Bauarbeiten verschlossen werden, sind kiinstliche Nist-
und Quartierhilfen anzubringen, es sei denn, der Bauabschluss und die Wieder6ffnung
der verschlossenen Hohlen liegt vor dem Beginn der ndchsten Vegetationsperiode/Brut-
und Setzzeit (19. Januar).

Avifauna

Baumpieper
e Um zu verhindern, dass einzelne Individuen innerhalb der Eingriffsflachen briten und

es somit wahrend Rodungs- und Bodenarbeiten zur Tétung kommen kann, sind in
diesen Bereichen bis zum Baubeginn optische Vergramungsmafnahmen durchzu-
fuhren. Dies kann mit Hilfe von sog. ,eye-spot ballons* erfolgen (auf wirksam fir die
Waldschnepfe).

RaufulR3kauz
e Kontrolle der Rodungsflachen an der WEA 3 vor Rodungsbeginn auf potenziell
geeignete Brutstatten. Werden geeignete Brutstatten gefunden, sind diese zu
verschlielBen und es ist ein Ausgleich flir den Verlust zu erbringen (vgl. Kap. 6.2.1).

Waldschnepfe
e Bau- und Rodungsarbeiten sind aul3erhalb der Brutzeit der Waldschnepfe (10.03. bis

31.08.) durchzufthren.

e Die Baufelder sind au3erhalb der Brutzeit der Art zu beraumen, um keine flr die Art
attraktiven Strukturen zu belassen.

e Sollten die Rodungs- bzw. BodenbearbeitungsmalRnahmen wahrend der Brutzeit der
Waldschnepfe stattfinden, muss sichergestellt werden, dass sich bis zum Rodungs-
bzw. Bodenbearbeitungsbeginn die betroffene Art nicht ansiedeln kann (z. B. durch
Anbringen von optischen Vergramungsmalinahmen wie ,eye-spot ballons“ vor Ende
Februar).

¢ Aufgrund méglicher kumulativer Wirkungen von Windparks wird empfohlen, die
Waldschnepfe im Zuge eventuell vorgesehener weiterer WEA-Planungen besonders
zu berticksichtigen.

Fledermause

Es wird empfohlen, vor der Rodung weitere Feldkontrollen im Rahmen der Umweltbau-
begleitung (UBB) durchzufihren. Im Falle eines Nachweises von Fledermausen sind
behdrdliche Abstimmungen zur Maflnahmenklarung vor einer Rodung zu treffen. Generell
sollten Rodungsarbeiten im Winterhalbjahr erfolgen und von einem Fledermausexperten
tberwacht werden.

Fallarbeiten sollten im Winterhalbjahr zwischen dem 1. Oktober und dem 28. bzw. 29.
Februar erfolgen.

Zur Vermeidung eines Totungstatbestandes gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird vom
Gutachter ein Abschaltlogarithmus und ein standardisiertes Hohenmonitoring empfohlen. Die
Mafinahmen werden derzeit mit der Naturschutzbehérde abgestimmt.

Sonstige Arten

Haselmaus (falls Individuen nachgewiesen werden bzw. worst case im Bereich von

Laubwaldflachen bei WEA 01)

e Handisches und einzelstammweises Auf-den-Stock-Setzen der betroffenen Gehdlze
wahrend des Winters (November bis Mitte Marz). Einsatz von Holzerntemaschinen
nur von befestigten Wegen aus. Schonende Fallung der Gehdlze unter Minimierung
der Bodenbeeintrachtigung durch aufschlagende Baume (z.B. direktionale Fallungen,
Abseiltechniken, Einsatz von speziellen Erntemaschinen mit Auslegerarmen zur
zeitgleichen Stammentnahme etc.).

e Verzicht auf ein Befahren der Rodungsflachen mit schwerem Gerét zur Verhinderung
der Zerstérung der am Boden befindlichen Winternester der Haselmaus (November
bis Mitte Marz).
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e Durchfuhrung der notwendigen Bodenbearbeitung (Entfernung der Wurzelstcke) mit
schwerem Geréat ab Mai.

¢ Falls der Einsatz von Holzernte-Maschinen nicht méglich ist: Voribergehendes
Belassen der entasteten Baumstamme im Rodungsbereich mit einem nachfolgenden
Abtransport von Mai bis September zur Vermeidung der Zerstérung der Winternester.

Bauzeitenmanagement
Ausgehend von den Feststellungen in GUTSCHKER-DONGUS (2018c) in Bezug auf tatsachliche
bzw. potenzielle Artvorkommen ist das folgende Bauzeitenmanagement umzusetzen:

e Fallungen sind im Zeitraum zwischen Mitte November (s. VermeidungsmalRhahmen
Haselmaus) und dem 19. Januar (Beginn der Brutzeit des Waldkauzes, s.
GUTSCHKER-DONGUS 2018a) umzusetzen.

o Malnahmen zur Bodenbearbeitung (falls Haselméuse im Plangebiet nachgewiesen
werden) werden im darauffolgenden Mai nach dem Ende der Winterschlafzeit der
Haselmaus durchgefuhrt.

e Die eigentlichen Baumalinahmen zur Errichtung der WEA beginnen im Anschluss an
die Bodenbearbeitung.

Vegetation

e Pflanzenschutz: Zu erhaltende Gehdlze, Pflanzenbestande und angrenzende Vegeta-
tionsflachen sind nach DIN 18920 (Schutz von B&aumen, Pflanzenbestanden und
Vegetationsflachen bei Baumal3ihahmen) zu schitzen.

e Zum Schutz von angrenzenden Gehdlzstrukturen ist der Bereich mit Flatterband
abzugrenzen oder ein Bauzaun zu errichten.

¢ Arbeiten sind nach Vorgaben der aktuell gultigen ZTV-Baumpflege (Zusatzliche
Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fur Baumpflege) bzw. nach den
derzeit allgemein anerkannten Regeln der Technik durchzuflihren.

e Beginn und Abschluss der Rodungs- und Bauarbeiten sind der zustandigen Natur-
schutzbehdérde anzuzeigen.

e FUr Transport, Lagerung und Pflanzung ist DIN 18916 (Pflanzen und Pflanzarbeiten
Landschaftsbau) einzuhalten.

o Die Pflege der anlagenumgebenden Freiflachen, wie Fundamentiberschittung und
Schotterflachen soll extensiv durchgefiihrt werden, d. h. kein Einsatz chemischer
Mittel sowie Freischnitt nur bei Bedarf.

¢ Die Rustflachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten Uber gelenkte Sukzession
begrunt.

e Die temporaren Rodungsflachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder
aufgeforstet. Die Flachen im direkten Anlagen-Umfeld (Flachen fir den Erdaushub,
temporare Rodungsbereiche fir die Béschungen) werden in Absprache mit dem Forst
(mundliche Mitteilung von Hr. Miinker, Regionalforstamt Siegen-Wittgenstein, am
26.02.2018) mit standortgerechten Nadelgehdlzen aufgeforstet. Die weiteren
temporaren Rodungsflachen (Lager- und Montageflachen, Flache fur die
Baustelleneinrichtung und die Ausweichbucht) sollen mit standortgerechten
Laubgeholzen aufgeforstet werden. Die Aufforstungsflachen sind teilweise mit
fruchttragenden Strauchern zu bepflanzen, siehe Kap. 6.2.

o Baumaschinen, Baustellenfahrzeuge, Baustoffe und sonstige Baustelleneinrichtungen
ddrfen nicht auf3erhalb der zu Uberplanenden Bereiche auf unbefestigten Flachen
abgestellt werden, sofern diese nicht durch befahrbare Abdeckplatten (s. 0.)
geschutzt werden und deren Nutzung im Rahmen der Montage oder von Reparaturen
zwingend notwendig ist. Trotzdem entstandene Sch&den an Boden, Vegetation etc.
sind zu beseitigen und der urspriingliche Zustand wiederherzustellen. Alle beteiligten
Baufirmen sind davon vor Baubeginn in Kenntnis zu setzen!

6.1.6 Landschaft

In Abstimmung der fir die Wanderwegkennzeichnung zustandigen Organisationen und
Behorden ist vor Baubeginn eine alternative Wegefuhrung fur den Rundweg A2 festzulegen.
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Bei Eisanhang sind die Anlagen zu stoppen, um eine Gefahrdung von Waldbesuchern
auszuschlieRen (Stellungnahme vom 07.02.2017 von Hr. Miinker, Landesbetrieb Wald und
Holz NRW).

6.1.7 Kultur und sonstige Sachguter

Etwa zutage kommende archéologische Funde unterliegen gemaf § 15 - 16 Denkmalschutz-
gesetz Nordrhein-Westfalen der Meldepflicht an die zustéandige Gemeinde oder den Land-
schaftsverband.

6.1.8 Umweltbaubegleitung

Die Umsetzung der vorgesehenen naturschutzrechtlichen Vermeidungs-, Verminderungs-
und KompensationsmalRnahmen sollte durch eine qualifizierte Umweltbaubegleitung aus
dem Fachbereich der Landespflege oder vergleichbarer Fachrichtungen sichergestellt
werden.

6.1.9 Ruckbau der WEA

In 8 35 Abs. 5 Satz 2 BauGB ist unter anderem fir privilegierte Vorhaben nach § 35 Abs. 1
Nr. 5 BauGB die Abgabe einer Verpflichtungserklarung vorgesehen, die Windenergieanlagen
nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung zurtickzubauen und Bodenversiege-
lungen zu beseitigen. Diese Rickbauverpflichtung soll geman § 35 Abs. 5 Satz 3 BauGB
durch Baulast oder in anderer Weise (z. B. durch Sicherheitsleistung) sichergestellt werden.

6.2 Ausgleichs-und ErsatzmalRnahmen

6.2.1 Kompensationsbedarf

Von dem Eingriff sind Teilbereiche verschiedener Parzellen in unterschiedlicher Intensitat
betroffen. AuRer den Flachenanteilen werden nachfolgende Faktoren als wertbestimmende
Merkmale der Bestandsflache bertcksichtigt:

e Vielfalt an biotoptypischen Arten e Alter

e Vorkommen geféhrdeter Arten e GroRe

e Biotoptypische Auspragung e Seltenheit

e Vegetationsstruktur e  Gefahrdung

e Vernetzungsfunktion e Bedeutung fir das Landschaftsbild
e Besondere Standortbedingungen e Klimatische Bedeutung

¢ Nutzungs- und Pflegeintensitat e  Kulturhistorische Bedeutung

¢ Regenerationsfahigkeit

Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Boden
Vollversiegelungen sind laut Ausflihrungsplanung auf insgesamt 1.140 m2 vorgesehen, Teil-
versiegelungen auf rund 16.805 m2. Davon entfallen 8.730 m2 auf den Zuwegungsausbau.

Werden in Nordrhein-Westfalen schutzwiirdige Bdden als Wert- und Funktionselemente
besonderer Bedeutung anlagebedingt in Anspruch genommen, sind diese Flachenverluste
1:1 zu kompensieren. Dies gilt auch ,flr baubedingte Beeintrachtigungen, wenn Funktionen
dauerhaft verloren gehen® (LANDESBETRIEB STRARENBAU NORDRHEIN-WESTFALEN 2012).

Wie in Kapitel 3.4 erlautert werden gréf3tenteils Bodeneinheiten tberplant, deren Schutz-
wurdigkeit nicht bewertet wurde. Lediglich ein rund 50 m2 umfassender Bereich der Einheit
B34 (Typische Braunerde, vereinzelt Pseudogley-Braunerde, vereinzelt Typisches Kollu-
vium), gilt als schutzwurdig. Dieser Flachenanteil ist im Verhdltnis zur gesamten Teil- und
Vollversiegelung vernachlassigbar, dementsprechend gibt es keinen Uber das Schutzgut
Arten und Biotope hinausgehenden Kompensationsbedarf.

Es wird vorgeschlagen, die Eingriffe in das Schutzgut Boden in einer gemeinsamen, ge-
eigneten OkokontomaRnahme fir Eingriffe in Arten und Biotope zu kompensieren. Die
Maflinahmen werden derzeit ermittelt. Eine FlAchenzuweisung und genaue Beschreibung der
MalRnahmen wird im Nachtrag zum beiliegenden LBP n&her erlautert.
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Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Arten und Biotope

Schutzgut Biotope

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur das Schutzgut Arten und Biotope erfolgt mit
Hilfe der Numerischen Bewertung von Biotoptypen in der Eingriffsregelung in Nordrhein-
Westfalen (LANUV 2008b). In einer Liste werden von LANUV (2008b) Bewertungen fur die
einzelnen Biotoptypen zusammengestellt.

Nach Vorgaben der Unteren Naturschutzbehdrde wurden die Flachen, die als
Ausgleichsmaflinahmen fur Bebauungsplane der Stadt Freudenberg festgesetzt sind, ein Ist-
Wert von 7 Punkten /m? angesetzt.

Die Planflachen wurden zundchst mit den im Gel&nde erfassten Biotoptypen (s. Biotoptypen-
karten sowie Eingriffskarten im Anhang) verschnitten. Im Anschluss erfolgte eine Bilanzie-
rung der betroffenen Flachenanteile. Dafiir wird die Wertigkeit des Bestandes mit der
Wertigkeit der Planung verrechnet. Die detaillierte Bilanzierung ist im Anhang zu diesem
Dokument enthalten.

Zusammenfassend ergibt sich die in Tabelle 15 dargestellt Differenz.

\ Tabelle 15: Ermittlung Gesamtwert Biotoptypen (Angabe in Biotopwertpunkten)

Eingriffsflache Biotopwert Biotopwert Differenz Biotopwert
Bestand Planung Bestand - Planung
WEA 1 38.153 20.732 17.421
WEA 2 46.816 25.606 21.210
WEA 3 42.174 23.881 18.293
BE-Flache 4.916 3.603 1.313
Zuwegung 67.060 31.527 35.533
Ubergabestation 60 0 60
Summe 199.179 105.349 93.830

Fur die gesamte Planung wird ein Kompensationsbedarf von rund 93.830 Biotopwert-
punkten erforderlich, der auszugleichen ist.

Konkrete MaBhahmen zum Ausgleich der Eingriffe wurden bisher teilweise entwickelt. Die
Mafinahmen fir die Waldschnepfe werden angerechnet. Die Bilanzierung der Kompensation
ist dem Anhang zum LBP zu entnehmen. lhre Aufwertung liegt bei 68.020
Biotopwertpunkten, die angerechnet werden kdnnen.

Der verbleibende erforderliche Ausgleich von 25.810 Biotopwertpunkten soll tiber eine
Okokonto-Maflnahme des Kreises Siegen-Wittgenstein erbracht werden.

Schutzgut Arten

RaufulRkauz:
¢ Wenn Baume mit potenziell geeigneten Brutstatten flr den Rauful3kauz im Bereich
der WEA 3 im Rahmen der Rodungsmafinahmen gefallt werden missen, sind die
verlorenen Brutstatten durch geeignete, kiinstliche Nisthilfe auszugleichen.

Waldschnepfe:

e CEF-Malinahmen:
Gemal den Empfehlungen des anzuwendenden Leitfadens (MULNV & LANUV 2013,
LANUYV 2014) wird eine Optimierung von Waldbestanden empfohlen, die bereits eine
Grundeignung fur die Waldschnepfe aufweisen. Pro Paar wird ein Flachenbedarf von
1 ha empfohlen. Da davon ausgegangen wird, dass im Untersuchungsgebiet mind.
zwei Balzreviere vorhanden sind, sind MalRnahmen im Umfang von insgesamt 2 ha
erforderlich. Dabei ist auf eine ausreichende Entfernung (maximal méglicher Einwir-
kungsbereich der WEA = 300 m) des MalRnahmenstandortes zu potenziellen Stor-
und Gefahrenquellen zu achten.
Die ausgewdahlten Maflinahmen sind im Ausgleichskonzept im Anhang erlautert.

e Monitoring: Ein malRnahmenbezogenes Monitoring ist notwendig MKNULV (2013).
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Haselmaus:

Zur Wahrung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang sind im Umfeld der
Eingriffsraume im Laubwald bei WEA 1 Ausgleichsmal3nahmen in Form einer Aufwertung
des bestehenden Habitats und einer Neuschaffung von geeigneten Geholzstrukturen
vorzusehen.

¢ Neuschaffung gut strukturierter Waldinnensaume im Nahbereich der Planstandorte
durch Pflanzung geeigneter, fruchttragender Gehélze bei der Aufforstung der
temporaren Rodungsflachen an WEA 01 (z.B. Hasel, Wei3dorn, Eberesche, Eiche,
Buche, Hainbuche etc.; insgesamt 120 Straucher). Dies umfasst eine zwei bis
dreireihige Anpflanzung von fruchttragenden Gehdlzen (Pflanzverband 1 x1 m) im
Randbereich der aufzuforstenden Flachen.

¢ Erh6hung des Hohlenangebots durch Ausbringung kiunstlicher Nisthilfen (spezielle
Haselmaus-Nistkasten/Kobel; Lochdurchmesser maximal 25 mm; ca. 10 fur WEA 01)
im Nahbereich (ca. 50 m Radius) der Eingriffsflachen. Die Nisthilfen missen im Jahr
der Rodungen spatestens ab dem Beginn der Aktivitatszeit der Art (vorsorglich
bereits bis April) ausgebracht sein.

Forstrechtlicher Ausgleich

Nachfolgend werden die Rodungsflachen dargestellt. Es handelt sich hierbei ausschlief3lich
um dauerhafte Rodungen. Unterschieden wird hier zwischen den dauerhaften Rodungs-
flachen, die fur die WEA inkl. Eingriffsflachen hergestellt werden missen und den Flachen,
die im Rahmen des Zuwegungsausbaus erforderlich werden. Da ein Teil der dauerhaften
Rodungsbereiche auf Waldwegen liegt, wurden diese Bereiche bei der Flachenberechnung
nicht bertcksichtigt, da hier keine Rodungen stattfinden werden. Insgesamt werden flr die
Planung ca. 17.611 m2 Wald dauerhaft gerodet werden missen.

\ Tabelle 16: Ubersicht der dauerhaften Rodungsflachen fir die WEA [m?]

Funda- | Kranstell- | Hilfskran- | Rist- | Wende- Summe

ment flache flache flache | trichter
WEA 1 351 2.608 265| 3.192 240 6.656
WEA 2 280 2.596 222| 2.084 135 5.285
WEA 3 380 2.700 605 1.985 0 5.670
Summe 1.011 7.904 1.092| 7.261 375 17.611

Fur die Zuwegung werden fiir den Ausbau der Zuwegung, dem Bau der Uberschwenk-
bereiche und fir die Lichte Breite ca. 13.437 m2 Wald dauerhaft gerodet werden miissen
(vgl. Tabelle 17).

\ Tabelle 17: Ubersicht der dauerhaften Rodungsbereiche fiir die Zuwegung [m?]

Eingriffsflache GroRe
Ausbau Zuwegung 8.415
Uberschenkbereiche 3.449
Lichte Breite 1.338
Bdschung 227
Ubergabestation Kabel 12
Summe 13.440

Insgesamt ergibt sich fur durch die Eingriffsflachen der WEA und der Zuwegung eine
Gesamtflache von ca. 3,1 ha (17.611 m? + 13.440 m? = 31.051 m?).

Zusétzlich sind die temporaren Rodungsbereiche in der Ermittlung des Kompensations-
bedarfs zu bertcksichtigen, die nach Abschluss der Bauarbeiten mit standortgerechten
Nadelgehdlzen aufgeforstet werden (mindl. Absprache mit Hr. Minker, Forstamt Siegen-
Wittgenstein, am 27.02.2018):
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Tabelle 18: Ubersicht der temporaren Rodungsbereiche mit Aufforstung standortgerechte
Nadelgehdlze [m?]

Flache Temp. Rodungs- Summe
Erdaushub |bereiche
WEA 1 481 1.009 1.490
WEA 2 743 2.023 2.766
WEA 3 745 4,128 4,873
Summe 1.969 7.160 9.129

Dadurch ergibt sich ein zusatzlicher Ausgleichsbedarf von rund 9.129 m2,

Die Ausweichbucht, die Flache fur die Baustelleneinrichtung, sowie die Montageflache bei
WEA 1 und die Lagerflache bei WEA 2 werden nach Abschluss der Bauarbeiten mit
standortgerechten Laubgehdlzen wieder aufgeforstet. Fir diese Bereiche ist laut Aussage
der zustandigen Forstbehdrde kein separater Ausgleich erforderlich (mindl. Absprache mit
Hr. Munker, Forstamt Siegen-Wittgenstein, am 27.02.2018).

Insgesamt wird fUr die Errichtung des geplanten Windparks ein forstrechtlicher Ausgleichs-
bedarf von rund 4,2 ha (31.051 m2 + 9.129 m2 = 41.545 m?) erforderlich. Der Ausgleich soll
ebenfalls Uber eine Okokonto-MaRnahme des Kreises Siegen-Wittgenstein erbracht werden.
Es ist zu priufen, ob die MaRnahme multifunktional angerechnet werden kann.

Kompensationsermittlung fur das Schutzgut Landschaftsbild

Entsprechend den Vorgaben aus dem Windenergie-Erlass NRW vom 08.05.2018 erfolgte
eine Ermittlung der Ersatzzahlung. Dabei wurde die von LANUV (2018Db) erstellte Bewertung
der betroffenen Landschaftsbildeinheiten einbezogen.

In Nordrhein-Westfalen nennt der Windenergie-Erlass u. a. ,landesweit einheitliche
Vorgaben zur Landschaftsbildbewertung und Ersatzgeld-Ermittlung bei Eingriffen in das
Landschaftsbild durch den Bau von Windenergieanlagen. Die Hohe des Ersatzgeldes richtet
sich demnach nach dem Wert des Landschaftsbildes im Umkreis der 15-fachen
Anlagenhdhe um den Anlagenstandort® (LANUV 2018b). Dies entspricht einem Radius von
3.450 m um die Planung. Innerhalb dieses Radius befindet sich neben den geplanten
Anlagen eine Bestandsanlage.

Derzeit erarbeitet das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-West-
falen eine Bewertung des Landschaftsbildes fiir die gesamte Landesflache. ,Dies geschieht
im Zuge der Erstellung des Fachbeitrages des Naturschutzes und der Landschaftspflege*
(ebd.). Zur Ermittlung des Ersatzgeldes fir Eingriffe in das Landschaftsbild sollen Vorhaben-
trager die Bewertungen des LANUV Ubernehmen, sofern diese bereits vorliegen (vgl. Wind-
energie-Erlass). Fir die durch die aktuelle Planung betroffenen Landschaftsbildeinheiten
354, 374, 407, 416 sowie 419 liegen Bewertungen vor.

Innerhalb des Radius von 3.450 m um die Planung befinden sich auch Bereiche in Rhein-
land-Pfalz.

In Rheinland-Pfalz (RLP) wird keine Unterteilung in Landschaftsbildeinheiten vorgenommen,
auch fehlt eine Bewertung anhand verschiedener Kategorien (Eigenart, Vielfalt, Schénheit,
Bedeutung) wie in Nordrhein-Westfalen (NRW). Aus diesem Grund werden die in Rheinland-
Pfalz gelegenen Bereiche innerhalb des Radius anhand ihrer Zugehérigkeit zu
verschiedenen Landschaftsraumen bewertet.

Betroffen sind die Landschaftsraume 330.21 Morsbacher Bergland (6,7 kmz2, entspricht ca.
18 % der Gesamtflache) sowie 331.5 Giebelwald (0,3 km2, entspricht 0,7 % der Gesamt-
flache) (LANIS 2010).

Das Morsbacher Bergland (RLP) wird im betrachteten Bereich als Waldlandschaft eingestuft
(vgl. LANIS 2010) und liegt innerhalb der Grof3landschaft Bergisch-Sauerléandisches Gebirge.
Der Landschaftsraum grenzt an die Landschaftsbildeinheit 354 (NRW). Diese Grenze ist
jedoch nicht durch Naturraume bedingt, sondern ausschlief3lich durch die beiden Bundes-
l&ander und in diesem Zusammenhang relativ willkirlich. Aus diesem Grund wird die Wertung
der Landschaftsbildeinheit 354 auch fur das Morsbacher Bergland angesetzt (s. Tabelle 19).
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Dieses Vorgehen wird auch fir den Landschaftsraum Giebelwald (RLP) gewahlt. Der Giebel-
wald, ein fast vollstandig bewaldeter Hartlingsriicken (vgl. LANIS 2010), grenzt unmittelbar
an die Landschaftsbildeinheit 416 und weist vergleichbare Gegebenheiten auf. Auch hier
trennt lediglich die Bundeslandgrenze zwischen dem ,Landschaftsraum® und der ,Land-
schaftsbildeinheit®. Daher wird deren Bewertung fir die betroffene Flache im Landschafts-
raum Giebelwald Gbernommen (s. Tabelle 19).

Tabelle 19: Bewertung der betroffenen Landschaftsraume in Rheinland-Pfalz (sortiert nach
Anteil an Gesamtflache)

Land- Sgéi':e Flache e
schaftsraum [%] [km?2] Eigenart | Vielfalt | Schonheit Bedeutung Wert
Morsbacher 18,0 6,7 6 2 2 besonders hoch
Bergland
Giebelwald 0,7 0,3 6 3 3 herausragend sehr hoch

\ Tabelle 20: Anteile Landschaftsbildeinheiten WEA 1 im 3.450 m Radius

Landschafts- FAlgct;?ml(Ie Flache Bewertung

bildeinheit %] [km?2] Eigenart | Vielfalt | Schénheit Bedeutung Wert
?fgz()LBE-B.l- 71,4 26,7 6 2 2 besonders hoch
4A?§1()LBE'3'4' 5,4 2,0 6 3 3 herausragend | sehr hoch
1?31()LBE-3.4- 4,6 1,6 6 3 3 herausragend | sehr hoch
Morsbacher 18,0 6,7 6 2 2 besonders hoch
Bergland
Giebelwald 0,7 0,3 6 3 3 herausragend | sehr hoch

\ Tabelle 21: Anteile Landschaftsbildeinheiten WEA 2 im 3.450 m Radius

Landschafts- Ifl\;;[:ﬁ(la Flache EeliEid

bildeinheit [%] [km?] Eigenart | Vielfalt | Schénheit Bedeutung Wert
354 (LBE-3.1- 74,2 27,8 6 2 2 besonders hoch
C-22)
1}31()LBE-3.4- 7,9 2,9 6 3 3 herausragend | sehr hoch
ﬂgl()LBE'BA' 4,0 1,5 6 3 3 herausragend | sehr hoch
19270()LBE-3.1- 0,001 | 0,003 6 3 3 herausragend | sehr hoch
Morsbacher 13,7 51 6 2 2 besonders hoch
Bergland
Giebelwald 0,02 0,01 6 3 3 herausragend | sehr hoch
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\ Tabelle 22: Anteile Landschaftsbildeinheiten WEA 2 im 3.450 m Radius

Landschafts- Sgéﬁé Flache CEWERENY

bildeinheit [%] [km?] Eigenart | Vielfalt | Schonheit Bedeutung Wert
?f;lz()LBE-S.l- 67,3 25,1 6 2 2 besonders hoch
1?291(;‘853'4' 8,6 3,2 6 3 3 herausragend | sehr hoch
1?51(;‘853'4' 7,9 2,9 6 3 3 herausragend | sehr hoch
?Igl()LBE'S'l' 0,6 0,2 6 2 3 herausragend | sehr hoch
Morsbacher 14,7 55 6 2 2 besonders hoch
Bergland
Giebelwald 0,7 0,3 6 3 3 herausragend sehr hoch

Fur die weitere Berechnung des Ersatzgeldes wird der gemittelte Flachenanteil je
Landschaftsbildeinheit pro Wertstufe (hoch oder sehr hoch) bendtigt:

Tabelle 23: Gemittelte Flachenanteile je Wertstufe und Landschaftsbildeinheit

WEA Flachenanteil Wertstufe sehr Flachenanteil Wertstufe
hoch [km?] sehr hoch [km?]

WEA 1 33,4 3,9

WEA 2 32,9 4.4

WEA 3 30,6 6,7

Die Gesamtflache, die innerhalb des 3.450 m Radius um die drei geplanten WEA liegt,
betragt 37,3 kmz.

Berechnung Ersatzgeld je WEA

In Abhangigkeit von der Wertstufe der Landschaftsbildeinheiten werden den verschiedenen
Wertstufen unterschiedlich hohe Preise pro Meter Anlagenhdhe zugeordnet (LANUV 2018Db).
Diese werden gestaffelt nach der Anzahl der geplanten Anlagen, fur Windparks mit drei bis
funf Anlagen gibt der WINDENERGIE-ERLASS NRW die folgenden Betrage an:

o Wertstufe sehr gering/gering: 75 €/ m Anlagenhdhe
e Wertstufe mittel: 160 € / m Anlagenhdhe
e Wertstufe hoch: 340 € / m Anlagenhdhe
e Wertstufe sehr hoch: 720 € / m Anlagenhdhe

Der néchste Schritt ist eine flaichengewichtete Mittelung der Preise gemal Anteil der
Landschaftsbildeinheiten je Wertstufe am Untersuchungsraum.

WEA 1:
33,4/37,3* 340 €/m? + 3,9/ 37,3 * 720 €/m? = 379,26 €/m Anlagenhdhe

Somit ergibt sich das nachfolgend ermittelte Ersatzgeld:
379,26 €/m Anlagenhohe * 229,5 m = 87.190,91 € fiir WEA 1

WEA 2:
32,9/37,3* 340 €/m? + 4,4/ 37,3 * 720 €/m? = 385,30 €/m Anlagenhdhe

Somit ergibt sich das nachfolgend ermittelte Ersatzgeld:
385,30 €/m Anlagenho6he * 229,5 m = 88.580,12 € fiir WEA 2

WEA 3:
30,6 / 37,3 * 340 €/m? + 6,7 / 37,3 * 720 €/m? = 408,07 €/m Anlagenhohe

Somit ergibt sich das nachfolgend ermittelte Ersatzgeld:
408,07 €/m Anlagenhohe * 229,5 m = 93.815,24 € fur WEA 3

Als Gesamtsumme des zu erbringenden Ersatzgeldes fir den Eingriff der WEA in das
Landschaftsbild ergibt sich folgender Wert.
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Tabelle 24: Gesamtsumme Ersatzgeld fir drei WEA

WEA Ersatzgeld [€]
1 87.190,91
2 88.580,12
3 93.815,24
Summe 269.586,27

Ermittlung des Kompensationsbedarfs insgesamt
Zusammengefasst ergibt sich der folgende Kompensationsbedarf:

Schutzqut Boden

Eine Vollversiegelung findet auf 1.140 m? statt, eine Teilversiegelung auf 16.805 m2. Fir eine

ca. 50 m? umfassende Flache besteht laut LANDESBETRIEB STRARENBAU NORDRHEIN-WEST-
FALEN (2012) ein Kompensationsbedarf, da es sich um eine Bodeneinheit mit schutz-

wuirdigen Béden handelt.

Schutzqgut Arten und Biotope

Der Kompensationsbedarf stellt die Differenz zwischen dem Bestand und der Planung dar.
Dieser belauft sich auf insgesamt 93.830 Wertpunkte (s. Bilanzierung im Anhang). Davon
werden 68.020 Wertpunkte Uber die MaRnahmen fir die Waldschnepfe ausgeglichen.

Forstrechtliche Ausgleichsbedarf

Fur die dauerhaften Rodungsflachen entsteht ein forstrechtlicher Ausgleichsbedarf von rund

4,2 ha.

Schutzqut Landschaftsbild

Ermittelt wurde ein Gesamt-Ersatzgeld in H6he von 269.586,27 € fir alle WEA.
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7 METHODIK

7.1 Untersuchungsmethoden

Grundlagenauswertung

Zur Auswertung der planerischen Grundlagen wurden die von der Genehmigungsbehérde
zur Verfigung gestellten Informationen und fachspezifische Informationen aus dem Internet
(http://p62.naturschutzinformationen.nrw.de/p62/de/karten/nrw, www.geoportal.nrw,
www.elwasweb.nrw.de, www.gd.nrw.de) ausgewertet. Weitere Grundlagen waren der
Flachennutzungsplan der Stadt Freudenberg, der Regionalplan (ROP) der Region der
Bezirksregierung Oberbereich Siegen sowie der Landesentwicklungsplan (LEP) NRW.

Schall

Fur die von der EnBW Windkraftprojekte GmbH beantragten WEA wurden zwei schall-
technische Immissionsprognosen unter Berticksichtigung der bestehenden Vorbelastungen
nach den Vorgaben der DIN ISO 9613-2 und dem Interimsverfahren erstellt (KOTTER
CONSULTING GMBH 2018a - ¢). Angaben zur Methodik und die Ergebnisse finden sich im
Gutachten, das den Antragsunterlagen im Anhang beiliegt.

Schatten

Fur die geplanten WEA und die Vorbelastungen wurde von KOTTER CONSULTING ENGINEERS
ein Schattenwurfgutachten erstellt (KOTTER CONSULTING GMBH 2018d). Angaben zur
Methodik und die Ergebnisse finden sich im Gutachten, das den Antragsunterlagen im
Anhang beiliegt.

Erfassungen vor Ort

Die Erfassung von Biotoptypen und Nutzung, Landschaftsbild und Erholungsinfrastruktur vor
Ort fand im Rahmen von Ortsbegehungen im Oktober 2015, Mai 2016 und August 2018
statt. Als Grundlage fir die Kartierung dienten eine Katasterkarte und Ausschnitte einer TK
25. Die Kartierung erfolgte anhand des Biotoptypenschlissels fur die offizielle Biotop-
kartierung Nordrhein-Westfalens.

Fauna

Eine Beschreibung von Untersuchungsmethoden und -umfangen fiir die Faunagutachten,
welche fir die Artengruppen Avifauna und Fledermause erstellt wurden, finden sich im
Fachgutachten im Anhang (GUTSCHKER-DONGUS 2018a und 2018b).

Landschaftsbild

Fur die Visualisierungen wurden von GUTSCHKER-DONGUS digital erstellte Fotomontagen der
geplanten Anlagen erstellt. Die Software (windPro 3.0 EMB) berticksichtigt Brennweite der
Digitalkamera, Anlagenhéthe, Entfernung der Anlage und Gelandemorphologie (mit Hilfe
eines digitalen Gelandemodells). Die ausgesuchten Fotostandorte berilicksichtigen die unter-
schiedlichen Raumsituationen im mittleren Umkreis um die geplanten Anlagenstandorte.

Die Panoramaaufnahmen mit den Bestandsanlagen und den Visualisierungen befinden sich
im Anhang.

Die Sichtverschattungskarten werden anhand von Oberflachenmodellen am Computer
erstellt. Je nach Relief sowie dem Anteil an Wald- und Siedlungsflachen in einer Landschaft
kann der geplante Windpark mehr oder weniger einsehbar sein. Einzelne Landschafts-
elemente im Offenland (Gehdlzreihen, Bauwerke, Hohlwege, ...) werden nicht bertcksichtigt.

7.2 Bewertungsmethoden

Zur Bewertung des Bestands und der zu erwartenden Auswirkungen auf die Schutzguter
wurde eine rein verbalargumentative Bewertung angewandt.

7.3 Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der Bearbeitung aufgetreten sind

Bei der Bearbeitung gab es Schwierigkeiten bei der Anfrage zu Artdaten. Auf Anfragen zu
der Lage von potenziellen Rotmilanhorsten und zu Informationen zu dem Trittsiegelfund des
Haselhuhns gab es keine Rickmeldungen, obwohl diese im Rahmen der Scopingtermine
zugesagt wurden.
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8 ALLGEMEIN VERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die EnBW Windkraftprojekte GmbH plant im Bereich des Kuhlenbergs der Stadt Freuden-
berg im Kreis Siegen-Wittgenstein die Errichtung von drei Windenergieanlagen (WEA). Es
handelt sich um Anlagen des Typs Senvion 3.4 M140. Die Anlagen weisen Nabenhdhen von
160 m und eine Gesamththe von 229,9 m auf.

Anlage 1 des UVPG enthdlt eine Auflistung der Vorhaben, fiir die zwingend oder nach einer
Vorprifung des Einzelfalls eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung
besteht. Windenergieanlagen ab einer Gesamthdhe von 50 m sind immissionsschutz-
rechtlich zu genehmigen. Darlber hinaus ist laut Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeits-
prufung (UVPG) fur Windparks mit mehr als 20 Anlagen eine Umweltvertraglichkeitsprifung
durchzufihren.

Die zustandige Genehmigungsbehdrde kam auf Grund der der Hinweise auf ein mogliches
Haselhuhnvorkommen im Plangebiet zu dem Schluss, dass eine UVP-Pflicht fur das
Vorhaben besteht (schriftl. Mitteilung durch Hr. Jung am 20.07.2017).

Nach einer Beschreibung des Vorhabens und einer Darstellung der Wirkfaktoren, d. h. der
von den Windenergieanlagen ausgehenden Faktoren, die bau-, betriebs- oder anlagebedingt
Auswirkungen auf die Umwelt verursachen koénnen, erfolgt eine Beschreibung und Bewer-
tung der Umwelt in ihrem derzeitigen Zustand.

Anschlieend werden die Auswirkungen auf die Schutzguter Mensch, Tier, Pflanzen, biolo-
gische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft und Klima, Landschaft, Kultur- und Sachgtter und ihre
Wechselwirkungen durch die geplante Erweiterung des bestehenden Windparks in dieser
Umweltvertraglichkeitsstudie beschrieben und bewertet.

Fur die Schutzguter Wasser, Luft sowie Kultur- und Sachgditer ist bei Realisierung der
geplanten Windenergieanlagen weder bau-, betriebs- oder anlagebedingt mit erheblichen
Auswirkungen zu rechnen.

Fur die Schutzgiter Boden und Biotope ist nur mit relativ geringen Auswirkungen zu
rechnen, die durch geeignete Malinahmen ausgeglichen werden kénnen. Die Malihahmen
werden derzeit noch geklart. Es ist vorgesehen den Ausgleich in Form einer Okokonto-
MalRnahme zu erbringen.

Fur die Schutzguter Mensch, Tiere und biologische Vielfalt ist dann nicht mit erheblichen
nachteiligen Auswirkungen zu rechnen, wenn Vermeidungs- bzw. Ausgleichsmaflinahmen
beachtet werden. Insbesondere sind zu nennen:

e Die Rodung und der Rickschnitt von Geholzen sind au3erhalb der Brutzeit unter
Berticksichtigung der Haselmaus in der Zeit vom 15. November bis zum 19. Januar
durchzufiihren (vgl. 8 39 Abs. 5 BNatSchG). Geringfligige Abweichungen von diesem
Zeitraum sind nur im Ausnahmefall und nach vorheriger Abstimmung mit der
zustandigen Naturschutzbehorde moglich. Zu einer Umweltbaubegleitung wird
geraten.

Vogel

Baumpieper
e Um zu verhindern, dass einzelne Individuen innerhalb der Eingriffsflichen briten und
es somit wahrend Rodungs- und Bodenarbeiten zur Tétung kommen kann, sind in
diesen Bereichen bis zum Baubeginn optische Vergramungsmafnahmen durchzu-
fuhren. Dies kann mit Hilfe von sog. ,eye-spot ballons® erfolgen (auf wirksam fur die
Waldschnepfe).

RaufulR3kauz
¢ Kontrolle der Rodungsflachen an der WEA 3 vor Rodungsbeginn auf potenziell
geeignete Brutstatten. Werden geeignete Brutstatten gefunden, sind diese zu
verschlieBen und es ist ein Ausgleich fir den Verlust zu erbringen (vgl. Kap. 6.2.1).
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Waldschnepfe
¢ Bau- und Rodungsarbeiten sind auf3erhalb der Brutzeit der Waldschnepfe (10.03. bis

31.08.) durchzufthren.

e Die Baufelder sind aul3erhalb der Brutzeit der Art zu berdumen, um keine fur die Art
attraktiven Strukturen zu belassen.

e Sollten die Rodungs- bzw. BodenbearbeitungsmalRnahmen wahrend der Brutzeit der
Waldschnepfe stattfinden, muss sichergestellt werden, dass sich bis zum Rodungs-
bzw. Bodenbearbeitungsbeginn die betroffene Art nicht ansiedeln kann (z. B. durch
Anbringen von optischen Vergramungsmalinahmen wie ,eye-spot ballons* vor Ende
Februar).

e Aufgrund maoglicher kumulativer Wirkungen von Windparks wird empfohlen, die
Waldschnepfe im Zuge eventuell vorgesehener weiterer WEA-Planungen besonders
zu bertcksichtigen.

Saugetiere
o Fledermause: Abschaltzeiten der Windenergieanlagen, bioakustisches

H6henmonitoring.
o Haselmaus: Rodungs- und Bauzeitenbeschrankungen

Mensch
e Schall: Schallreduzierter Betrieb beider geplanten WEA.
e Schatten: Schattenwurfmindernde MafRnahmen.

Laut der ausgewerteten Fachgutachten fiir Avifauna und Fledermause (GUTSCHKER-DONGUS
2018a und b) und unter Bertcksichtigung der Artenschutzrechtlichen Bewertung (s. Anhang)
ist bei der Realisierung der geplanten WEA unter Bertcksichtigung der genannten
VermeidungsmalRnahmen nicht mit Beeintrachtigungen der sonstigen lokalen Fauna zu
rechnen, die Auswirkungen auf den lokalen Bestand der Populationen haben kénnten.

Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind als erheblich anzusehen. Die Kompensation
dieser Beeintrachtigungen erfolgt nach den Vorgaben des Landes NRW durch eine Ersatz-
zahlung.

Abgesehen von den Auswirkungen auf das Landschaftshild verbleiben keine weiteren
erheblichen Umweltbelange gemanR UVPG. In der Gesamtbetrachtung des Vorhabens ist
festzustellen, dass die Planung der Windenergieanlagen auf der Grundlage der vorliegenden
Unterlagen als umweltvertraglich angesehen werden kann.

Bearbeitet:
4 7
1Dy
H. Bruns, M. Sc. Landschaftsokologie Odernheim, 09. Januar 2019

Erganzt:

'3 Poe resnlpooi—

K. Peerenboom, Dipl.-Biol. Odernheim, 04.03 2020
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