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Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

1 Anlass und Aufgabenstellung

Herr Michael Gulden aus Elsdorf beabsichtigt auf der Gemarkung Oberembt, Stadt Els-
dorf, den Aufschluss einer Trockenabgrabung von Kies und Sand. Mit der Kleinen Novelle
des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Dezember 2007 hat der Bundesge-
setzgeber das deutsche Artenschutzrecht an die européischen Vorgaben angepasst. Es
missen nunmehr die Artenschutzbelange bei allen genehmigungspflichtigen Planungs-
und Zulassungsverfahren entsprechend den europdischen Bestimmungen geprift wer-
den, i. d. R. auch im Rahmen der Baugenehmigung (Gemeinsame Handlungsempfehlung
des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Mi-
nisteriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW
zum Artenschutz, 2010). Im Rahmen der sogenannten Artenschutzprifung ist zu klaren,
ob vorhabenbedingte Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften zu erwarten
sind und wie oder ob diese im Falle ihres Auftretens auszuraumen sind.

2 Rechtliche Grundlagen

Die gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz sind im BNatSchG geregelt, das unter
anderem europdische Naturschutzrichtlinien, insbesondere die Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL, RL 92/43/EWG) und die Vogelschutzrichtlinie (VSch-RL, RL 2009/
147/EG), in nationales Recht umsetzt. Mit Inkrafttreten des BNatSchG vom 29.07.2009
am 01.03.2010 sind inshesondere die 88 44 (Vorschriften fir besonders geschutzte und
bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten) und 45 Abs. 7 (Ausnahmen) zu beachten.
Grundlage fur das hier vorgelegte Gutachten ist die Verwaltungsvorschrift Artenschutz
(VV Artenschutz) des Landes NRW (MUNLV 2010b).

Im Rahmen des Fachbeitrags ist zu prifen, ob im Falle der Projektrealisierung Konflikte
mit dem Artenschutz gemaf den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG zu erwarten (Stufe I: Vorprifung) und ob ggf. weiterfihrende Untersuchungen
oder Betrachtungen (Stufe II: Vertiefende Prifung) notwendig sind. Der Paragraph fuhrt
eine Reihe von Verbotstatbestdnden fir besonders und streng geschiitzte wild lebende
Tiere und Pflanzen auf (Zugriffsverbote).

Hiernach ist es verboten

o ,wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren“ (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

o ,wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert*
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren®
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG);

o sowie ,wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstoren® (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).
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Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

Diese Zugriffsverbote werden fir die in 8 44 Abs. 5 S. 1 BNatSchG genannten Eingriffe
und Vorhaben nach Mal3gabe des 8§ 44 Abs. 5 S. 2-5 BNatSchG modifiziert. Somit gilt fur
alle nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffe bzw. nach § 18 Abs. 2 S. 1 BauGB zulassi-
gen Vorhaben:

e Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird, liegt ein Verstold gegen das Verbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht
vor’. Diese Freistellung gilt auch fiir das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG
beziglich der Standorte wild lebender Pflanzen.

e Soweit erforderlich, kénnen hierzu auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF-MalRnahmen) eingesetzt werden.

o Die ,nur* national besonders geschiitzten Arten sind nach Maligabe des § 44
Abs. 5 S.5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und
werden grundsatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Fur den Fall, dass ein Vorhaben nach Mal3gabe der artenschutzrechtlichen Priifung auch
unter Bertcksichtigung von Vermeidungsmafnahmen einschlief3lich vorgezogener Aus-
gleichsmalinahmen einen Verbotstatbestand erfillen kann, ist es nur zuldssig, wenn die
Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen.

Zielsetzung dieses Artenschutzregimes ist

- die Sicherung der 0kologischen Funktionen von Lebensstétten,

- der Erhalt aller essenziellen Habitatelemente, die fir den dauerhaften Fortbestand ei-
ner Art erforderlich sind und

- der Erhalt des raumlich-funktionalen Zusammenhangs der Lebensstatten.

Als Lebensstatten gelten Fortpflanzungsstatten (Nist- und Brutstétten) sowie Ruhestatten
(Wohn- und Zufluchtsstatten). Nahrungs- und Jagdgebiete sowie Flugrouten und Wander-
korridore sind grundsatzlich nicht in das Schutzregime einbezogen. Sie sind jedoch rele-
vant, wenn sie einen essenziellen Habitatbestandteil darstellen und eine Funktionsstérung
zur erheblichen Beeintrachtigung der Population fihrt (MUNLV 2010a, b).

Insgesamt konzentriert sich der Artenschutz nach 8 44 BNatSchG auf die europaisch ge-
schitzten FFH-Anhang-IV-Arten und die europdischen Vogelarten. Aufgrund der Anzahl
der in diese Schutzkategorien fallenden Arten ergeben sich jedoch grundlegende Proble-
me fur die Planungspraxis. Aus diesem Grund hat das Landesamt fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW (LANUV) eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjeni-
gen Arten getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen Priifung einzeln zu bearbeiten sind
(,planungsrelevante Arten“; MUNLV 2010).

1 BVerwG, Urteil vom 14.07.2011, Az.: 9 A 12/10, NuR 2011, 866 ff. (so genanntes Freiberg-Urteil): Die Ein-
schrénkung des Verbots in § 44 Abs. 5 BNatSchG im Hinblick auf unvermeidbare Verletzung oder Totung
im Rahmen der Zerstérung von Lebensstatten (deren 6kologische Funktion weiterhin erfillt wird) ist laut
Bundesverwaltungsgericht wegen VerstoRes gegen Unionsrecht nicht anwendbar.

In NRW weit verbreitete Vogelarten werden als nicht planungsrelevant eingestuft. Sie befinden sich in
NRW derzeit in einem gilinstigen Erhaltungszustand, sind im Regelfall nicht von populationsrelevanten Be-
eintrachtigungen bedroht und es ist auch grundsétzlich keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion
ihrer Lebensstatten zu erwarten.
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3 Methodik und Datengrundlage

Die methodische Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Betrachtung fur die pla-
nungsrelevanten Arten folgt der VV Artenschutz des Landes NRW und orientiert sich an
den Empfehlungen des Fachinformationssystems (FIS) zum Thema ,Geschitzte Arten in
Nordrhein-Westfalen” des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
(LANUV NRW). Dabei werden i. d. R. die folgenden Arbeitsschritte durchgefthrt:

- Darstellung der relevanten Wirkungen des Vorhabens,
- Ermittlung der zu erwartenden planungsrelevanten Arten und ihrer Betroffenheit,

- Ermittlung moglicher Beeintrachtigungen der Arten (Wirkprognose)
und ggf. von artenschutzrechtlich relevanten Konflikten,

- ggf. Darstellung projektbezogener Mafinahmen zur Vermeidung und Minderung
solcher Konflikte (sowie zur Funktionserhaltung) und

- - artbezogene Prifung der Zugriffsverbote.

Um die Auswirkungen des Vorhabens auf Natur und Landschaft bewerten zu kdnnen,
wurden im Untersuchungsraum (ca. 210 ha inkl. Vorhabensgebiet, siehe Kap. 4.1, Abb. 2)
die Biotoptypen und die Vogel erfasst sowie eine Datenrecherche zum Vorkommen des
Feldhamsters durchgefiihrt (Ergebnisse und Methode siehe IVOR (2017). Im vorliegenden
Fall erfolgt die Einschatzung zum Vorkommen bzw. Betroffenheit planungsrelevanter Ar-
ten daher auf der Grundlage dieser Erhebungen unter Beachtung der vom LANUV im
Fachinformationssystem (FIS: .Geschuitzte Arten in NRW* unter
http://www.naturschutzinformationen-nrw.de /artenschutz /de/arten) zur Verfigung gestell-
ten, nach Messtischblatt sortierten Artenlisten. Das Vorhabensgebiet liegt vollumfanglich
im 3. Quadranten des MTB 5005 ,Bergheim*.

4 Beschreibung des Vorhabens
4.1 Lage und Beschreibung des Vorhabensgebietes

Das Vorhabensgebiet befindet sich im Rhein-Erft-Kreis, westlich von Elsdorf, zwischen
der B 55 und dem Tagebau Hambach. Weiter westlich des Vorhabens liegt die bestehen-
de Abgrabung des Kieswerkes Alt-Lich-Steinstra® GmbH & Co. KG und im Siden die
derzeit in Aufschittung befindliche Aul3enkippe des Tagebaus Hambach (Abb. 1).
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bb. 1: Lage des Gebietes ( © Bezirksregierung Kéln, Abteilung GEObasis.nrw

Das Vorhabensgebiet umfasst ca. 30 ha.
(Abb. 2). Es wird fast ausschlie3lich von
einer intensiv bewirtschafteten Ackerfla-
che eingenommen, Wildkrauter sind eher
selten. Entlang des Flurweges im Osten
wurde ein ca. 1,2 m breiter Grasstreifen
(Saumstreifen) angelegt (nach REBSTOCK
2017, MaRnahmenflache fur die Wach-
tel). Zwischen der Ackerflache und den
das Vorhabensgebiet begrenzenden We-
gen befinden sich schmale, grasige

Saymstreﬁen (nahere Angaben siehe Acerflache, im Vordergrun geméhr Saum-
IVOR 2017). streifen © IVOR

Der Untersuchungsraum auf3erhalb des

Vorhabensgebietes (Abb.2) wird gréf3tenteils von intensiv bewirtschafteten Ackerflachen
eingenommen. Grunlandflachen spielen nur eine untergeordnete Rolle. Lediglich im Wes-
ten befinden sich im Bereich der hier vorhandenen Pumpstationen kleineren Fettwiesen
und im Sudwesten des Untersuchungsraums zwei Grinlandbrachen.

Geholzstrukturen sind eher selten. Im Sudosten reicht ein Feldgehdlz aus sehr jungen
Birken (Stangenholz) und Pappeln sowie einzelnen Robinien, Eichen und Linden in den
Untersuchungsraum. Ein weiteres Feldgehdlz ist rund 260 m nérdlich gelegen. Der Ostli-
che Teil wird von noch jungeren Eichen, Hainbuchen, Linden und Vogelkirschen be-
stimmt, in dessen Unterwuchs Wei3dorn, Schwarzer Holunder und Hasel eine teils dichte
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Strauchschicht bilden. Der westliche Teil wird durch Strducher wie WeiRdorn, Hasel,
Schlehe, Grau-Weide, und Blutroter Hartriegel gepragt (Gebisch, Strauchgruppe). Dem
dichten Bestand sind Trauben- und Vogelkirschen beigemischt. Ein Feldgehdlz befindet
sich im Studwesten des Untersuchungsraumes am ,Escher Pfadchen®. Hier wurden Uber-
wiegend noch jungere Hainbuchen und Feldahorne gepflanzt. Hinzu treten Pappeln und
Birken sowie randlich auch Grau-Weide, Schwarzer Holunder, Hasel und Heckenrose.
Westlich an das Feldgehdlz schliefdt sich eine stellenweise sehr lichte Strauchpflanzung
aus diversen lebensraumtypischen Gehdlzen an. Die lichten Bereiche zwischen den
Strauchern besitzen i. d. R. Wiesen-Charakter. Ein weiterer Gebischstreifen mit Schlehe,
Heckenrose, Brombeere u. a. erstreckt sich zwischen Wirtschaftsweg und asphaltierter
Stral3e im Nordwesten des Untersuchungsraumes.

Im Westen befindet sich in der Ackerflur eine Baumgruppe aus Eichen mit diversen Strau-
chern im Unterwuchs und im Norden stockt inmitten der Ackerflur eine méchtige, alte Bu-
che, die im Landschaftsplan Nr. 3, Burgewéalder (RHEIN-ERFT-KREIS 2006) als Naturdenk-
mal ausgewiesen ist.

Der sudliche Bereich des Untersuchungsraums wird durch die Betriebsflachen des Tage-
baus Hambach gepragt. Neben grolflachigen Lagerplatzen befinden sich hier zahlreiche
Brunnen und Pumpstationen. Die Flachen auf denen sich die Anlagen befinden sind teils
schitter bewachsen. Teilbereiche werden derzeit (augenscheinlich) nicht genutzt. Aspekt
bestimmende Arten sind hier die Grof3e Brennnessel und das Land-Reitgras. Stellenweise
sind die Flachen mit Brombeere, Schwarzem Holunder, Zitterpappel, Traubenkirsche,
Hartriegel und/oder Berg-Ahorn verbuscht. Auf zwei Flachen wurde eine Wildblumenein-
saat vorgenommen. Im Siuden bildet die Gelandekante des Tagebaus Hambach die
Grenze des Untersuchungsraums. Im Nordwesten greift kleinflachig eine in Betrieb be-
findliche Sand-, Kiesabgrabung in den Untersuchungsraum (néhere Angaben siehe IVOR
2017).

S - \
{ Iy = A e s " ALY \:3_‘\ - )] The

~Erechiietungy. s A

AN :

Abb. 2: Abgrenzung des Untersuchungsraums und des Vorhabengebietes
(aus ReBsTOCK 2017)
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4.2 Wirkfaktoren

Mit der Gewinnung von Kies und Sand sind verschiedene Auswirkungen auf die Umwelt
verbunden. Diese kdnnen vortbergehend oder dauerhaft zum Verlust oder zur Beein-
trachtigung der Umweltpotenziale und -funktionen fiihren. Bei den projektbezogenen
Auswirkungen lassen sich bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen unterschei-
den.

Im Folgenden werden die planungsrelevanten Wirkfaktoren der Abgrabungserweiterung
dargelegt. Die detaillierte Vorhabenbeschreibung ist den Antragsunterlagen zu entneh-
men.

Unter baubedingten Auswirkungen sind die Beeintrachtigungen der Umwelt zu verstehen,
die - obwonhl zeitlich auf die Bauphase begrenzt - doch zu nachhaltigen Belastungen fih-
ren konnen. Hierzu z&ahlen temporéare akustische und visuelle Storreize (z. B. Baularm,
Bewegungsunruhe) und Erschitterungen. Weiterhin kann es durch die Beseitigung der
Vegetation (BaufeldrAumung) grundsatzlich zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten und — ggf. dabei — zur Tétung und Verletzung von Tieren kommen.

Unter anlagebedingten Auswirkungen des Vorhabens sind die Beeintrdchtigungen zu-
sammengefasst, die durch die Baukdrper selbst verursacht werden. Sie sind zeitlich un-
begrenzt. Die wesentlichen planungsrelevanten Auswirkungen sind durch die dauerhafte
Flacheninanspruchnahme und die damit verbundenen Biotopflachenverluste zu erwarten.
Durch die geplante Abgrabung werden rund 30 ha Ackerflachen in Anspruch genommen
und als Lebensraum verloren gehen. Andererseits werden durch den Abbau der Sande
und Kiese auch neue Biotopstrukturen geschaffen.

Durch das Vorhaben kann es fir planungsrelevante Arten zu Veranderungen in GroR3e
und Qualitat von aktuell genutzten Habitaten und Habitatelementen bzw. Strukturen (z. B.
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, Nahrungsflachen, Leitstrukturen) kommen.

Als betriebs- bzw. nutzungsbedingte Wirkfaktoren sind ebenfalls stoffliche (z. B. Staub,
Abgase) und nicht stoffliche Emissionen (akustische und visuelle Storreize durch Larm
und Beleuchtung, Bewegung und menschliche Aktivitdten) zu betrachten.

5 Ermittlung der planungsrelevanten Arten

Fir die Beurteilung der 6kologischen Belange wurden im Rahmen des Antragsverfahrens
vegetationskundliche und faunistische Erhebungen im Vorhabensgebiet und dessen Um-
feld (Untersuchungsraum) durchgefiihrt. Im Rahmen der Kartierungen wurden im Unter-
suchungsraum insgesamt 18 planungsrelevante Vogelarten nachgewiesen (Tab. 1).

Tab.1: Im Rahmen der Kartierung erfasste planungsrelevante Arten

Deutscher Name Wissenschaftl. Name Status Erhaltungs-
zustand NRW
Baumpieper Anthus trivialis NG Ul

Braunkehlchen Saxicola rubetra D
Feldlerche Alauda arvensis B u.

Seite 6



Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

UOR

Deutscher Name Wissenschaftl. Name Status Erhaltungs-
zustand NRW

Graureiher Ardea cinerea NG G

Heidelerche Lullula arborea NG U

Mausebussard Buteo buteo NG G

Mehlschwalbe Delichon urbicum NG U

Nachtigall Luscinia megarynchos B G

Rauchschwalbe Hirundo rustica NG U

Schleiereule Tyto alba NG G

Schwarzkehlchen Saxicola rubicola B G

Schwarzmilan Milvus migrans NG G

Steinschmatzer Oenanthe oenanthe NG

Turmfalke Falco tinnunculus NG

Turteltaube Streptopelia turtur B

Waldohreule Asio otus NG

Wanderfalke Falco peregrinus NG

Wiesenpieper Anthus pratensis D

Erlduterungen zur Tabelle:
Status im Untersuchungsraum:
B: Brutvogel NG: Gastvogel

D: Durchzugler

Bewertung des Erhaltungszustands in NRW (nach LANUV 2015):

gunstig unguinstig/unzureichend

1 sich verbessernd ! sich verschlechternd

- ungunstig/schlecht

Die erfassten Daten lassen aufgrund ihrer Aktualitat und des genauen Ortsbezugs konkre-
te Aussagen zum Vorkommen hier zu berticksichtigender Arten zu, die eine aussagekraf-
tigere artenschutzrechtliche Bewertung des Vorhabens ermdglichen als nur durch Be-
ricksichtigung der fir den MTB-Quadranten gemeldeten Arten. So wurden 22 von den 33
Vogelarten, die fir den 3. Quadranten des MTB 5505 ,Bergheim® angegeben sind, im
Untersuchungsraum nicht nachgewiesen. Sie werden im Folgenden nicht weiter betrach-
tet. Andererseits wurden 6 Arten erfasst, die fir das MTB nicht aufgelistet sind (Tabelle
der planungsrelevanten Arten fuir das Messtischblatt 5505, Quadrant 3 siehe Anhang).

Der Feldhamster ist fir das MTB 5005 (Bergheim), 3. Quadrant im FIS der LANUV
(http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/ blatt/liste/50053)° nicht
gemeldet und konkrete Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen sind fur das
Vorhabensgebiet und den Untersuchungsraum nicht bekannt (siehe IVOR 2017). Aller-
dings sind die Béden im Vorhabensgebiet grundsatzlich als Lebensraum gut geeignet.
Weiterhin liegt ein &lterer Hinweis aus 1998 von einem Bau-Fund ca. 1,5 bis 2 km stdlich
von Esch vor, so dass eine potenzielle Besiedlung durch den Feldhamster nicht auszu-
schlieRen ist (mundl. Mitt. Ute K6hler).

Download vom 11.11.2015; gepriift und aktualisiert: 31.07.2017
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UOR
|

Obwohl im Vorhabensgebiet im Jahr 2013 ein Streifen entlang des Ful3weges als Mal3-
nahmenflache fir die Wachtel mit einer Graseinsaat versehen wurde (REBSTOCK 2017)
konnte die Art im Rahmen der Kartierungen in 2015 nicht nachgewiesen werden. Aller-
dings ist die Wachtel aus methodischen Griinden nur schwer zu erfassen. Sollte sie das
Vorhabensgebiet als (Teil-)Lebensraum nutzen, sind unter Beachtung der Maflinahmen fur
die Feldlerche (siehe Kap. 8.1) aufgrund der ahnlichen Lebensraumanspriiche der beiden
Arten vorhabenbedingte Beeintrdchtigungen oder Konflikte mit artenschutzrechtlicher Re-
levanz sind nicht zu erwarten.

Aus den anderen Quellen oder den Begehungen ergaben sich ansonsten keine weiteren
Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten der Fauna und
Flora im Untersuchungsraum.

6 Darlegung der Betroffenheit der planungsrelevanten Arten

Im Folgenden werden fir den Feldhamster und fir jede der 18 erfassten planungsrelevan-
ten Vogelarten ihre Betroffenheit durch das Vorhaben bzw. mégliche Beeintréachtigungen,
die artenschutzrechtliche Konflikte verursachen kdnnten, abgeschéatzt. Dies erfolgt unter
Beruicksichtigung der der Untersuchungsergebnisse (IVOR 2017), der vorhandenen Da-
tenquellen, der Lebensraumanspriiche der Arten’, der vorhandenen Biotopstrukturen und
der Wirkfaktoren des Vorhabens. Dabei werden die Namen der Arten, bei denen Beein-
trachtigungen zu artenschutzrechtlichen Konflikten fihren kdnnen, durch Fettdruck her-
vorgehoben.

Art

Lebensraumanspruch

Betroffenheit

Saugetiere

Feldhamster

Der Feldhamster ist eine Charakter-
art der Ackerlandschaften. Er besie-
delt tiefgriindige, nicht zu feuchte
Loss- und Lehmbdden mit einem
Grundwasserspiegel  von Uber
120 cm unter Flur. Diese Bodenver-
haltnisse bendtigt er zur Anlage sei-
ner selbst gegrabenen, verzweigten
Bausysteme. Die Winterbaue legt er
frostgeschitzt in einer Tiefe von bis
zu 2 m an. Im Sommer befinden sich
seine Bauten meist 40-50 cm unter
der Erdoberflache. Entscheidend fir
das Uberleben der Tiere sind au-
Rerdem ein ausreichendes Nah-
rungsangebot sowie geniigend De-
ckung.

Eine potenzielle Besiedlung des
Vorhabensgebietes durch den Feld-
hamster ist nicht mit hinreichender
Sicherheit auszuschliel3en.

Vorhabenbedingt kann es somit zu
Konflikten kommen, deren arten-
schutzrechtliche Bedeutung vertie-
fend zu prifen ist.

4

schitzte Arten in Nordrhein-Westfalen®)

basierend auf den Artbeschreibungen des LANUV (Fachinformationssystems zum Thema ,Ge-
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I

Art Lebensraumanspruch Betroffenheit
Vogel
Baumpieper Der Baumpieper bewohnt offenes|Der Baumpieper ist Nahrungsgast

bis halboffenes Gelande mit hohe-
ren Gehdlzen als Singwarten und
einer strukturreichen Krautschicht
(Bodennest). Geeignete Lebens-
radume sind sonnige Waldrénder,
Lichtungen, Kahlschléage, junge Auf-
forstungen und lichte Walder. Au-
erdem werden Heide- und Moor-
gebiete sowie Griunlander und Bra-
chen mit einzeln stehenden B&au-
men, Hecken und Feldgehdlzen be-
siedelt.

im Untersuchungsraum.

Das fast ausschlieR3lich aus intensiv
bewirtschafteten Ackerflachen be-
stehende Vorhabensgebiet besitzt
als Nahrungshabitat fir den Baum-
pieper keine wesentliche Bedeu-
tung.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Braunkehlchen

Das Braunkehlchen kommt in NRW
als seltener Brutvogel in offenen, ex-
tensiv genutzten Kulturlandschaften
vor. Besiedelt werden Nass- und
Feuchtgrinlander,  Feuchtbrachen
sowie Moorrandbereiche. Wesentli-
che Habitatbestandteile sind eine
vielfaltig strukturierte Krautschicht
mit bodennaher Deckung (Nest-
standort) sowie héheren Einzelstruk-
turen, wie z. B. Weidez&aune, die als
Sitz- und Singwarten genutzt wer-
den.

Das Braunkehlchen wurde lediglich
als Durchzuigler beobachtet.

Aus dieser Beobachtung lasst sich
eine wesentliche Bedeutung des
Vorhabensgebiets als Rast- und
Nahrungshabitat nicht ableiten zu-
mal Ausweichmoglichkeiten im Um-
feld ausreichend vorhanden sind.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Feldlerche

Die Feldlerche ist eine Charakterart
der offenen Feldflur. Sie bewohnt
reich strukturiertes, mdglichst klein-
flachig gegliedertes Ackerland, ex-
tensiv genutzte Grinl&nder und Bra-
chen sowie grtéRRere Heidegebiete.
Das Nest wird in Bereichen mit kur-
zer und luckiger Vegetation in einer
Bodenmulde angelegt. Von Siedlun-
gen oder Wald oder &hnlichen ho-
hen Strukturen umschlossene Frei-
flachen werden von ihr i.d.R. nicht
besiedelt.

Die Feldlerche brutet sowohl auf der
Ackerflache des Vorhabensgebietes
als auch auf den angrenzenden
Ackerflachen des Untersuchungs-
raums.

Vorhabenbedingt kann es somit zu
Konflikten kommen, deren arten-
schutzrechtliche Bedeutung vertie-
fend zu prifen ist.

Graureiher

Der Graureiher besiedelt nahezu al-
le Lebensraume der Kulturland-
schaft, sofern diese mit offenen
Feldfluren (z. B. frischem bis feuch-
ten Grinland oder Ackerland) und
Gewassern kombiniert sind. Grau-
reiher sind Koloniebriter, die ihre
Nester auf Ba&umen, v. a. Fichten,
Kiefern und L&rchen, anlegen.

Der Graureiher ist Nahrungsgast im
Untersuchungsraum.

Der vorhabenbedingte Verlust von
Nahrungsflache ist angesichts der
weiter ausreichend vorhandenen
Jagdmaoglichkeiten bei  arttypisch
ohnehin grol3en Aktionsrdumen kei-
ne wesentliche Bedeutung beizu-
messen.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Heidelerche

Lebensrdume der Heidelerche sind
sonnenexponierte, trockensandige,
vegetationsarme Flachen in halbof-

Die Heidelerche ist Nahrungsgast im
Untersuchungsraum.

Das fast ausschlief3lich aus intensiv
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Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

Art

Lebensraumanspruch

Betroffenheit

fenen Landschaftsrdumen. Bevor-
zugt werden Heidegebiete, Trocken-
rasen sowie lockere Kiefern- und Ei-
chen-Birkenwélder. Es werden aber
auch Kahlschlage, Windwurfflachen
oder trockene Waldrander besiedelt.

bewirtschafteten Ackerflachen be-
stehende Vorhabensgebiet besitzt
als Nahrungshabitat fir die Heide-
lerche keine wesentliche Bedeutung.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Mehlschwalbe

Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfol-
ger in menschlichen Siedlungsberei-
chen. Als Koloniebriter bevorzugt
sie frei stehende, grof3e und mehr-
stockige Einzelgebdude in Dorfern
und Stédten, wo die Nester an den
AulRenwénden angebracht werden.
Fir den Nestbau werden Lehmpfit-
zen und Schlammstellen ben6tigt.
Als Nahrungshabitat dient der Luft-
raum Uber insektenreichen Gewas-
sern und offenen Agrarlandschaften
in der N&he der Brutplatze.

Die Mehlschwalbe ist Nahrungsgast
im Untersuchungsraum. Potenzielle
Brutplatze im Umfeld des Plangebie-
tes sind nicht auszuschlief3en.

Die Schwalben sind allerdings durch
ihnre Lebensweise an menschliche
Néhe und dadurch bedingte Storun-
gen gewohnt, sodass artenschutz-
rechtlich relevante Auswirkungen
bzw. Beeintrdchtigungen nicht zu
erwarten sind. Eine wesentliche Be-
deutung des Plangebiets als Nah-
rungshabitat und damit eine arten-
schutzrechtlich relevante Betroffen-
heit durch den vorhabenbedingten
Verlust dieses Habitats l&asst sich
nicht ableiten.

Nachtigall

Die Nachtigall ist ein Brutvogel un-
terholzreicher Laub- und Mischwal-
der mit einer ausgepragten Strauch-
schicht. Brutplatze finden sich auch
in Parkanlagen mit dichtem Unter-
wuchs sowie Feldgeholzen, Gebi-
schen und Hecken. Dabei ist eine
ausgepragte Krautschicht fir die
Nestanlage, zur Nahrungssuche und
fur die Aufzucht der Jungen wichtig.

Die Nachtigall britet in einem Feld-
gehdlz rund 100 m stdwestlich des
Vorhabensgebiets. Potenzielle Brut-
platze innerhalb der fur die Abgra-
bung vorgesehenen Flache sind
aufgrund der Habitatsituation auszu-
schlief3en.

Ebenso ist eine Bedeutung des
Plangebiets als Nahrungshabitat
und damit eine vorhabenbedingte
artenschutzrechtlich relevante Be-
troffenheit auszuschlief3en.

Stoérungen, die durch den Bau oder
den Betrieb der geplanten Abgra-
bung ausgehen, werden von der
Nachtigall erfahrungsgemafi tole-
riert. So britet die Art z. B. auch in
entsprechend ihren  Anspriichen
ausgestatteten Parks und Garten
sowie entlang von Stralen und an
Parkplatzen.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind daher
nicht zu erwarten.

Rauchschwalbe

Die Rauchschwalbe gilt als Charak-
terart flr eine extensiv genutzte
béuerliche Kulturlandschaft. Ihre
Nester baut sie in Gebduden mit
Einflugmoglichkeiten (z. B. Viehstal-
le, Scheunen, Hofgebdude) aus

Die Rauchschwalbe ist Nahrungs-
gast im Untersuchungsraum. Maogli-
che Brutplatze in umliegenden Hof-
anlagen sind vorhabenbedingt nicht
betroffen.

Artenschutzrechtlich relevante Aus-

UOR
|
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Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

Art Lebensraumanspruch Betroffenheit
Lehm und Pflanzenteilen. Die Nah- | wirkungen fur die anpassungsfahige,
rungshabitate liegen uber offenen|an anthropogene Stérreize gewodhn-
Grunlandflachen, wo Insekten im|te Art sind auszuschlielen. Eine
Flug erbeutet werden. wesentliche Bedeutung der Vorha-
benflache als Nahrungshabitat 1asst
sich nicht ableiten, zumal Aus-
weichmadglichkeiten im Umfeld groR3-
flachig vorhanden sind.
Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.
Schleiereule Die Schleiereule lebt als Kulturfolger | Die Schleiereule britet in Tollhau-

in halboffenen Landschaften die in
engerem Kontakt zu menschlichen
Siedlungsbereichen stehen. Als
Jagdgebiete dienen Viehweiden,
Wiesen, Acker, Randbereiche von
Wegen, Stral’en, Graben und Bra-
chen. Als Nistplatz und Tagesruhe-
sitz nutzt sie stérungsarme, dunkle,
gerdumige Nischen in Gebauden,
die einen freien An- und Abflug ge-
wahren.

sen rund 1km vom Vorhabens-
gebiet entfernt.

Artenschutzrechtlich relevante Aus-
wirkungen fur die an anthropogene
Storreize gewdhnte Art sind auszu-
schlie3en, eine wesentliche Bedeu-
tung des Plangebiets als Nahrungs-
habitat und damit eine artenschutz-
rechtlich relevante Betroffenheit
durch den vorhabenbedingten Ver-
lust dieses Habitats lasst sich nicht
ableiten.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Schwarzkehlchen

Das Schwarzkehlchen nutzt als Le-
bensraum magere Offenlandberei-
che mit kleinen Gebiischen, Hoch-
stauden, strukturreichen S&umen
und Grdben. Besiedelt werden
Griunlandflachen, Moore und Heiden
sowie Brach- und Ruderalflachen.
Wichtige Habitatbestandteile sind
hohere Einzelstrukturen als Sitz-
und Singwarte sowie kurzrasige und
vegetationsarme Flachen zum Nah-
rungserwerb. Das Brutgeschéaft kann
bereits ab Ende Marz beginnen,
Zweitbruten sind Ublich. Spéatestens
im Juli sind die letzten Jungen flug-

ge.

Vom Schwarzkehlchen wurden 3
Reviere im Untersuchungsraum au-
RBerhalb des Vorhabensgebietes
nachgewiesen. Ein Paar britet auf
den teils als Lagerplatz genutzten
Betriebsflachen mit Brunnen und
Pumpstationen des Tagebau
Hambachs rund 50 m sidlich des
Vorhabensgebietes, die anderen
beiden in Entfernungen von rund
240 m ostlich und 430 m westlich
vom Vorhabensgebiet.

Potenzielle Brutplatze innerhalb der
fur die Abgrabung vorgesehenen
Flache sind aufgrund der
Habitatsituation auszuschlief3en.

Ebenso ist eine Bedeutung des
Plangebiets als essenzielles Nah-
rungshabitat nicht anzunehmen, da
intensiv genutzte Ackerflachen nur
selten aufgesucht werden. Einem
mdoglichen vorhabenbedingten Ver-
lust von Nahrungsflache ist ange-
sichts der ausreichend vorhandenen
Ausweichmadglichkeiten  (Sukzessi-
ons- und Ruderalflachen, S&ume,
Wegrénder etc.) keine Bedeutung
beizumessen. Eine diesbeziigliche

UOR
|
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Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

Art

Lebensraumanspruch

Betroffenheit

artenschutzrechtlich relevante Be-
troffenheit ist somit auszuschliel3en.

Stoérungen, die durch den Bau oder
den Betrieb der geplanten Abgra-
bung ausgehen, werden vom
Schwarzkehlchen erfahrungsgeman
toleriert. So nutzt die Art in weitge-
hend ausgerdumten Agrarlandschaf-
ten oft die randlichen Ruderalflachen
von Abgrabungsbereichen zur Fort-
pflanzung.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Steinschmaéatzer

Der Steinschmatzer bevorzugt offe-
ne bzw. weitgehend Gehdlz freie
Lebensrdume (z.B. Sandheiden,
Odlander) und ist in NRW als Brut-
vogel extrem selten. Die wesentli-
chen Habitatfaktoren sind dabei
sonnige, vegetationsarme Flachen
zur Nahrungssuche, das Vorhan-
densein von Ansitz-, Sing- und Si-
cherungswarten sowie geeignete
bodennahe Nistplatzmdglichkeiten.

Der Steinschmatzer brutet rund
150 m sudlich des Vorhabens-
gebietes (auRerhalb des Untersu-
chungsraumes) im Randbereich des
Tagebaus Hambach.

Potenzielle Brutplatze innerhalb der
fur die Abgrabung vorgesehenen
Flache sind aufgrund der
Habitatsituation auszuschlief3en.

Ebenso ist eine Bedeutung des
Plangebiets als essenzielles Nah-
rungshabitat nicht anzunehmen, da
intensiv genutzte Ackerflachen nur
selten aufgesucht werden. Einem
mdglichen vorhabenbedingten Ver-
lust von Nahrungsflache ist ange-
sichts der ausreichend vorhandenen
Ausweichmadglichkeiten  (Sukzessi-
ons- und Ruderalflachen, S&ume,
Wegrénder etc.) keine Bedeutung
beizumessen. Eine diesbeziigliche
artenschutzrechtlich relevante Be-
troffenheit ist somit auszuschlief3en

Der Steinschmétzer ist an anthropo-
gene Storreize durch den Tagebau-
Betrieb gewohnt. Stérungen, die
durch den Bau oder den Betrieb der
geplanten Abgrabung ausgehen,
werden somit vom Steinschmétzer
toleriert.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind daher
nicht zu erwarten.

Turteltaube

Die Turteltaube bevorzugt offene,
bis halboffene Parklandschaften mit
einem Wechsel aus Agrarflachen
und Geholzen. Zur Nahrungsauf-
nahme werden Ackerflachen, Grin-
lander und schitter bewachsene
Ackerbrachen aufgesucht. Die Brut-

Von der Turteltaube wurde je ein
Brutpaar in den Feldgehélzen rund
100 m sudwestlich bzw. 140m
nordwestlich des Vorhabens-
gebietes nachgewiesen. Ein weite-
res Revier befindet sich auf3erhalb
des Untersuchungsraumes rund

UOR
|
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Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

Art

Lebensraumanspruch

Betroffenheit

platze liegen meist in Feldgehdlzen,
baumreichen Hecken und Gebl-
schen, an gebischreichen Waldran-
dern oder in lichten Laub- und
Mischwaldern, wo sie ihr Nest in
Strauchern oder Baumen in 1-5m
Hohe anlegt.

660 m
gebietes.

Potenzielle Brutplatze innerhalb der
fur die Abgrabung vorgesehenen
Flache sind aufgrund der
Habitatsituation auszuschlief3en.

Ebenso ist eine wesentliche Bedeu-
tung des Plangebiets als Nahrungs-
habitat nicht zu erwarten, da intensiv
genutzte Ackerflachen fir diese Art
nur eine sehr untergeordnete Rolle
spielen und ausreichend Ausweich-
mdoglichkeiten im unmittelbaren Um-
feld vorhanden sind.

Stoérungen, die durch den Bau oder
den Betrieb der geplanten Abgra-
bung ausgehen, werden von der
Turteltaube, die auch Parks, gré3ere
Garten, Obstplantagen sowie ent-
sprechende Geholzbestédnde Stra-
Ren als (Teil-)Lebensraum nutzt, er-
fahrungsgemal toleriert.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind daher
nicht zu erwarten.

ostlich des Vorhabens-

Waldohreule

Die Waldohreule bevorzugt als Le-
bensraum halboffene  Parkland-
schaften mit kleinen Feldgeholzen,
Baumgruppen und Waldréandern.
Dartiber hinaus kommt sie auch im
Siedlungsbereich in Parks und
Grinanlagen sowie an Siedlungs-
réndern vor. Als Jagdgebiete wer-
den strukturreiche Offenlandberei-
che sowie gréRere Waldlichtungen
aufgesucht. Als Nistplatz werden al-
te Nester von anderen Vogelarten
(v. a. Rabenkréahe, Elster, Mause-
bussard, Ringeltaube) genutzt.

Die Waldohreule ist Nahrungsgast
im Untersuchungsraum.

Der vorhabenbedingte Verlust von
Nahrungsflache ist angesichts der
weiter ausreichend vorhandenen
Jagdmaoglichkeiten keine wesentli-
che Bedeutung beizumessen.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

Wiesenpieper

Der Wiesenpieper bewohnt offene,
baum- und straucharme feuchte
Flachen mit hoheren Singwarten
(z. B. Weidezaune, Straucher). Die
Bodenvegetation muss fur die Anla-
ge des Bodennestes ausreichende
Deckung bieten, darf aber nicht zu
dicht und zu hoch sein. Er bevorzugt
extensiv genutzte, frische bis feuch-
te Dauergriinlander, Heideflachen
und Moore (Brachflachen, Acker).

Der Wiesenpieper wurde lediglich
als Durchzuigler beobachtet.

Aus dieser Beobachtung lasst sich
eine wesentliche Bedeutung des
Vorhabensgebiets als Rast- und
Nahrungshabitat nicht ableiten zu-
mal Ausweichmoglichkeiten im Um-
feld ausreichend vorhanden sind.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind nicht zu
erwarten.

UOR
|
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Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf

Art

Lebensraumanspruch

Betroffenheit

Greifvogel

Méausebussard

Der Mausebussard besiedelt nahezu
alle Lebensrdume der Kulturland-
schaft, sofern geeignete Baumbe-
sténde als Brutplatz vorhanden sind.
Als Horststandort dienen Randbe-
reiche von Waldgebieten, Feldge-
holze sowie Baumgruppen und Ein-
zelbaume. Zur Jagd auf bodenbe-
wohnende Kleintiere sucht der Mau-
sebussard Offenlandbereiche in der
weiteren Umgebung des Horstes
auf.

Turmfalke

Der Turmfalke ist neben dem Ma&u-
sebussard in Deutschland der h&u-
figste Greifvogel. Er besiedelt als
Ubiquist nahezu alle Lebensraume.
Er kommt in offenen strukturreichen
Kulturlandschaften, oft in der Néhe
menschlicher Siedlungen, vor. Als
Jagdgebiete dienen Flachen mit
niedriger Vegetation wie Dauergriin-
land, Acker und Brachen. Seine na-
turlichen Brutplatze sind in Felsni-
schen, Halbhtéhlen an nattrlichen
Felswénden, Steinbriichen oder
(hohen) Gebaduden, er nutzt aber
auch Nester anderer Vogelarten.

Wanderfalke

Die nattrlichen Lebensrdume des
Wanderfalken sind felsreiche Ge-
birgs- und Mittelgebirgslandschaf-
ten, in denen er jedoch in NRW nur
noch sehr vereinzelt vorkommt. Mitt-
lerweile besiedelt er vor allem die
Industrielandschaften im Einzugs-
gebiet von Rhein und Ruhr, wo er
hohe Gebdude (z.B. Kuhltirme,
Schornsteine, Kirchen) als Nistplatz
nutzt. Von Bedeutung ist auch das
Vorhandensein von Kleinvdgeln, die
er im Flug erbeutet.

Schwarzmilan

Der bevorzugte Lebensraum des
Schwarzmilans sind alte Laubwalder
in Gewasserndhe. Als Nahrungs-
habitate werden grofRe Flusslaufe
und Stauseen aufgesucht, da Fische
einen wichtigen Bestandteil seiner
Nahrung bilden. Der Horst wird auf
Laub- oder Nadelbdumen in Uber
7 m Hohe errichtet. Oftmals werden
alte Horste von anderen Vogelarten
genutzt.

Mausebussard, Turmfalke, Wander-
falke und Schwarzmilan sind Nah-
rungsgaste im Untersuchungsraum.

Angesichts der arttypischen Grolien
ihrer Aktionsraume/Jagdreviere
(mehrere Quadratkilometer) wird nur
ein unwesentlicher Teil der Nah-
rungshabitate vorhabenbedingt in
Anspruch genommen.

Der Turmfalke britet in Tollhausen
rund 1km vom Vorhabensgebiet
entfernt. Artenschutzrechtlich rele-
vante Auswirkungen fir die an
anthropogene Stérreize gewohnte
Art sind auszuschlief3en.

Vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen oder Konflikte mit artenschutz-
rechtlicher Relevanz sind fir Mau-
sebussard, Turmfalken, Wanderfal-
ken und Schwarzmilan nicht zu er-
warten.

UOR
|
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UOR

Zusammenfassend ist festzustellen, dass fir 17 der 19 aufgelisteten Arten vorhabenbe-
dingte Beeintrachtigungen oder Konflikte mit artenschutzrechtlicher Relevanz nicht zu er-
warten sind. Fir den Feldhamster und die Feldlerche kann es durch das Vorhaben zu
Konflikten kommen, deren artenschutzrechtliche Bedeutung im Folgenden vertiefend zu
prifen ist.

7 Darlegung der Beeintrachtigungen und ihrer artenschutzrechtlich
relevanten Relevanz

Als Ergebnis der Vorprifung in vorstehendem Kapitel stellten sich fir den Feldhamster
und die Feldlerche artenschutzrechtlich relevante Konfliktiméglichkeiten heraus.

7.1 Feldhamster

Der Feldhamster grébt seine Baue in tiefgriindige, nicht zu feuchte Béden mit einem
Grundwasserspiegel von dber 120 cm unter Flur (siehe Kap. 6). Dabei sind Léss- und
Lehmbdden besonders geeignet. Die Winterbaue legt er frostgeschiitzt in einer Tiefe von
bis zu 2 m an. Im Sommer befinden sich seine Bauten meist 40-50 cm unter der Erdober-
flache. Im Durchschnitt nutzt ein Tier 2-5 Baue im Verlauf des Sommers. Bevorzugt wer-
den Acker mit Wintergetreide (v. a. Weizen) und mehrjahrigen Feldfutterkulturen besie-
delt, gunstig sind auch Sommergetreide und Kdrnerleguminosen). Er ernahrt sich tber-
wiegend von pflanzlicher Kost. Etwa 10% der Nahrung ist tierischer Herkunft wie Regen-
wurmer, Insekten, Schnecken und Mause. Neben einem ausreichenden Nahrungsange-
bot ist geniigend Deckung entscheidend fiir das Uberleben der Tiere. Sie finden deshalb
in Getreidefeldern vor allem im Frihjahr bessere Lebensbedingungen als in Hackfrucht-
feldern, die erst sehr spat gentigend Deckung bieten. So ist der Feldhamster im Frihjahr
und im Sommer nach der Getreideernte eher ddmmerungs- und nachtaktiv, sobald die
Feldfriichte ausreichende Deckung liefern, verlagert er seine Aktivitatszeit auch auf den
Tag. Im Oktober beginnt der ca. 6-monatige Winterschlaf, der nur von kurzen Fresspha-
sen unterbrochen wird. Nach Beendigung des Winterschlafs werden die Tiere im April/Mai
aktiv, die Jungen werden in Nordrhein-Westfalen meist zwischen Ende Mai und Mitte Juni
geboren. Feldhamster sind standorttreu, wobei vor allem die Weibchen sehr kleine Akti-
onsrdume haben (0,1-1 ha). Die Aktionsrdume der Mannchen sind 1-2,5 ha grof3. Feld-
hamster sind Einzelganger und kommen nur in der Paarungszeit zusammen (MUNLV
2010, TROST 2008, WEIDLING & STUBBE 1998, WEINHOLD 1998).

Der Feldhamster ist in Nordrhein-Westfalen ,vom Aussterben bedroht* (RL 1) und sein
Erhaltungszustand ist als ,,schlecht” eingestuft.

Das als Ackerflache genutzte Vorhabensgebiet mit seinen Parabraunerden aus L&ss ist
grundsétzlich als Lebensraum fiir den Feldhamster gut geeignet (siehe IVOR 2017).

» Im Rahmen der BaufeldrAumung kann es zu Tétungen und Verletzungen von Tieren
und zu Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit kommen.

» Die geplante Abgrabung kann zum direkten Verlust von Fortpflanzungsstatten und zur
Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten fiihren.
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7.2 Feldlerche

Die Feldlerche ist eine weit verbreitete Charakterart der offenen Feldflur (siehe Kap. 6)
und ist einer der haufigsten Vogel landwirtschaftlicher Nutzflachen. Wichtige Habitatstruk-
turen sind ein weitgehend freier Horizont, trockener bis wechselfeuchter Boden und eine
abwechslungsreiche Gras- und Krautschicht mit offenen, vegetationsfreien Stellen. In Ab-
hangigkeit von der angebauten Feldfrucht und der Intensitat der Nutzung wechselt die
Feldlerche ihren Brutplatz von Jahr zu Jahr. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und lu-
ckiger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie
intensiv gediingtes Grinland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optima-
len Brutbiotope dar. Die Reviergrof3e von Feldlerchenrevieren kann sich in Abhangigkeit
von der angebauten Feldfrucht saisonal &ndern. Die Nahrungssuche findet sowohl inner-
halb der Brutreviere, aber auch aul3erhalb statt. Ab Mitte April bis Juli erfolgt die Eiablage,
Zweitbruten sind Ublich. Spatestens im August sind die letzten Jungen fligge (BAUER et
al. 2005, GRUNEBERG et al. 2013, FIS NRW).

Die Feldlerche ist in Nordrhein-Westfalen ,geféhrdet” (RL 3) und ihr Erhaltungszustand ist
als ,ungenugend” eingestuft.

Die Feldlerche wurde im Untersuchungsraum mit insgesamt 49 Brutpaaren nachgewiesen
und ist im Vorhabensgebiet mit 9 Revieren vertreten (Abb. 3). Auch aul3erhalb des Unter-
suchungsraums kommt sie in der offenen Agrarflur vor.
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Abb. 3: Brutreviere der Feldlerche

Die Feldlerche tritt damit in einer recht hohen Abundanz auf. Ihre Siedlungsdichte betragt
innerhalb des Untersuchungsraums 2,3 Brutpaare / 10 ha, innerhalb des Vorhabens-
gebiets 3,0 Brutpaare / 10 ha. Zum Vergleich: In NRW werden in Optimalbiotopen maxi-
male Siedlungsdichten von bis zu 5 Brutpaaren auf 10 Hektar erreicht (siehe IVOR 2017).

» Im Rahmen der Baufeldraumung kann es zur Zerstérung von Eiern in Nestern sowie zu
T6tungen und Verletzungen von Tieren und zu Storungen wéahrend der Brut- und Auf-
zuchtzeiten der Vogel kommen.
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» Durch die geplante Abgrabung kommt es zum direkten Verlust von Brutplatzen und zur
Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten.

Die Feldlerche ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturraumen flachendeckend verbreitet,
wird wegen der anhaltend kritischen Bestandssituation in NRW jedoch als gefahrdet ein-
gestuft (SUDMANN et al. 2011). Da die Feldlerche in den letzten Jahrzehnten einen drasti-
schen Bestandsrickgang erfahren hat sind Malinahmen notwendig, um den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population mindestens sicherzustellen. Aufgrund der aktuellen Pla-
nung wird vom Verlust von 9 Feldlerchen-Revieren ausgegangen.

8 Malnahmen zur Vermeidung und Minderung von Konflikten sowie
Funktionserhaltung (vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen)

Im Zusammenhang mit den Schadigungs- und Stérungsverboten des § 44 BNatSchG sind
zur Vermeidung und/oder Minimierung zu erwartender vorhabenbedingter Beeintrachti-
gungen MalRnahmen festzulegen, die bei der abschlie3enden Prognose der artenschutz-
rechtlichen Tatbestande zu berlcksichtigen sind.

8.1 Feldhamster

Um auszuschlieRen, dass Tiere getotet oder verletzt werden und/oder dass es zu einer
Zerstorung eines Feldhamsterlebensraumes kommt, muss das Vorhabensgebiet vor Be-
ginn der Arbeiten durch eine entsprechende Fachperson begangen und auf Feldhamster-
bauten hin untersucht werden. Bei Feldhamsternachweisen miissen die Bedeutung der
Population (Teilpopulation, Populationszentrum bzw. Hauptteil der Population) fir die Re-
gion und der Erhaltungszustand eingeschétzt werden. Nur so kann eine Beeintrachtigung
durch den Eingriff beurteilt werden. Nur auf Basis der tatséchlichen raumlichen Verteilung
der Population kénnen artspezifische Vermeidungs- und Ersatzmaflinahmen oder CEF-
MalRnahmen festgelegt werden. Gegebenenfalls ist die Umsiedlung von Individuen aus
dem Baufeld notwendig, um den Eintritt des artenschutzrechtlichen Tétungstatbestandes
zu verhindern (INTERNATIONALER ARBEITSKREIS FELDHAMSTER 2001, MAMMEN et al. 2015).

8.2 Feldlerche

Im Rahmen der im Vorhabenbereich geplanten Baumalinahmen kann es fir die Feldler-
che als Bodenbriter zu Tétungen und/oder Verletzungen von Jungvogeln sowie zur Zer-
storung von Eiern in Nestern kommen. Um dies zu verhindern und gleichzeitig Stdrungen
wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel zu vermeiden, muss die Baufeldraumung
im Zeitraum September bis Februar erfolgen.

Far die dartber hinaus durchzufihrenden CEF-Malinahmen gelten die folgenden Voraus-
setzungen:

Fiur die Feldlerche gibt das MKULNV (2013) als Orientierungswert pro Paar einen Mal3-
nahmenbedarf im Verhéltnis 1:1 zur Beeintrachtigung an; der Ausgleich hat mindestens
im Umfang der lokal ausgepréagten Reviergréf3e und mindestens auf 1 ha MalRhahmenfla-
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che zu erfolgen. Die durchschnittlichen Reviergrof3en der Feldlerche liegen in Deutsch-
land unter 1 ha (BAUER et al. 2005).

Die Schwankungsbreite ist in Abhangigkeit von der Habitatqualitat jedoch sehr grof3 und
kann zwischen 0,5 ha und 20 ha variieren (vgl. GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013). Auf-
grund der Verhaltnisse vor Ort wird vorliegend von ReviergréRen von ca. 1,0 ha ausge-
gangen. Als Mindestumfang fur die GroRe der MaRnahmenflache pro Feldlerchenrevier ist
daher analog zu den Forderungen in MKULNYV (2013) ein Ausgleich von 1 ha Maflinah-
menflache pro Brutrevier anzusetzen. Aufgrund des voraussichtlichen Verlusts von 9 Re-
vieren ergibt sich somit ein Flachenbedarf fir die CEF-MalRnahmen von 9 ha. Fir die in
benachbarten Ackerparzellen liegenden Reviere sind keine MalRBhahmen notwendig, da
die Feldlerchen im Abgrabungsbetrieb keine Gefahr fir Ihre Brut sehen und erfahrungs-
gemal auch in direkt angrenzenden Flachen ihre Nester anlegen. Im Falle (geringfligiger)
vorhabenbedingter Beeintrachtigungen kénnen die Vogel ihren Neststandort innerhalb der
Reviergrenzen in von der Stdrquelle entfernte Bereiche verlagern.

Da bei der Feldlerche ein gewisser Gewdhnungseffekt an die Rohstoffgewinnung eintritt,
ist ein zumindest teilweiser Ausgleich auch auf der Eingriffsflache selbst mdglich: Der
Aufschluss der Lagerstétte erfolgt in Abschnitten von Westen her. Daher kdnnte der 6stli-
che Bereich - solange er nicht in Anspruch genommen wird — durch Umsetzung der nach-
folgend aufgefiihrten MaflRnahmen als Ausgleichsflache fir die Feldlerche hergerichtet
werden. Die Flachengrof3e sollte mindestens 1/4 bis 1/3 des Vorhabensgebiets umfassen
und in der Breite flachig angelegt sein. Anzustreben sind diejenigen Malinahmen, die aus
fachlicher Sicht den grof3ten Erfolg versprechen.

Werden besonders giinstige Bedingungen geschaffen, sind Abweichungen von den vor-
genannten Mindestanforderungen mdoglich: Bei der parallelen Anlage mehrerer 10-12m
breiter Streifen aus Sommer- und Wintergetreide, Luzerne und Brache kann eine Fla-
chengrofRe von 0,5 ha / zusétzliches Revier ausreichend sein (vgl. Anhang 2). Hierdurch
wiurde sich der Flachenbedarf fir die MalRnahmen auf 4,5 ha reduzieren. Da Feldlerchen
selbstbegrinte, luckige Ackerbrachen (Sukzessionsbrachen) gerne annehmen, sollten
diese anteilig starker berticksichtigt werden. Es ist allerdings sicherzustellen, dass die
Brachen mit (weitgehend) offenen Bodenstellen versehen sind, da Feldlerchen zu dicht
aufwachsende, hohe Vegetation meiden.

Auf diese Weise lie3e sich rechnerisch bereits der Verlust aller 9 Reviere auf der
Vorhabensflache selbst kompensieren (z. B. 1/4 der Vorhabensflache = rd. 7,5 ha; gefor-
derte Flache bei optimaler MaRnahmenkonzeption = 0,5 ha/Revier). Da in NRW derart
hohe Dichten aufgrund der weitraumig intensiven Nutzung der landwirtschaftlichen FI&-
chen nur sehr selten erreicht werden, ist vorliegend von einem etwas héheren Flachenbe-
darf auszugehen. Der in MKULNV (2013) geforderte Ausgleich von 1 ha MalRhahmenfl&-
che pro Brutrevier kann bei Durchfihrung der fachlich besten Mal3hahmen allerdings un-
terschritten werden. Somit sollte unter den gegebenen Voraussetzungen ein Ausgleich fir
die Feldlerche mit rd. 0,8 ha/Revier bei 7,5 ha zur Verfugung stehender Ausgleichsflache
auf der Vorhabensflache moglich sein. Spatestens bei Inanspruchnahme der Maf3nah-
menflache durch den fortschreitenden Materialabbau sind jedoch weitere Ausgleichsfla-
chen im Umfeld notwendig, es sei denn, bereits ausgekieste Flachen werden rechtzeitig
wieder verflllt und auf addquater Flache mit entsprechenden MalRnahmen belegt.

Ein regelméRiges mallnahmenbezogenes Risikomanagement bzw. Monitoring ist erfor-
derlich. Nach jeweils 2-3 Jahren Entwicklungszeit sollte daher die MaRnahme auf ihren

Seite 18



)\ /"/99\/: 70’)
Fachbeitrag zur Artenschutzprifung: Abgrabung Fuchserde in der Stadt Elsdorf M\L@L—[

Erfolg hin Uberprift werden (Funktionskontrolle). Bei Abweichung von der Zielvorgabe,
z. B. wegen zu dicht und/oder zu hoch aufwachsender Vegetation, sollten entsprechende
Modifikationen der PflegemalRnahmen durchgefihrt werden. Als Malinahmenziel wird ei-
ne feldvogelgerechte Herrichtung und Pflege angestrebt, welche eine Besiedlung durch
die Feldlerche sehr wahrscheinlich werden lasst.

Die folgenden Malinahmen sind geeignet, den vorhabenbedingten Verlust einer Fort-
pflanzungsstatte der Feldlerche auszugleichen. Es geht dabei in erster Linie darum, die
intensiv genutzten Ackerkulturen aufzulockern und offene Bodenstellen zu schaffen, da
Flachen mit zu hoch und dicht aufwachsender Vegetation fir die Feldlerche kaum nutzbar
sind. Hinzu tritt das in den Intensivkulturen zu geringe Nahrungsangebot, welches eben-
falls Uber entsprechende MalRnahmen verbessert werden sollte. Es sollten weder Diinge-
mittel noch Biozide eingesetzt werden noch eine mechanische Beikrautregulierung erfol-
gen. Eine Rotation der Mafznahmen auf verschiedenen Flachen ist moglich.

» Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegrinung (Ackerbrachen):

Ziel ist die Schaffung von Sukzessionsackerbrachen, die ganze Parzellen umfassen
oder auch streifenférmig angelegt sein kdnnen. Eine Einsaat findet nicht statt. Bei strei-
fenférmiger Anlage sollte die Breite 10-15 m betragen; die Flachen sollten nicht direkt
entlang von Feldwegen oder Straf3en gefuihrt werden. Wahrend der Brutzeit der Feld-
lerche (Anfang Marz bis Anfang Juni) ist jede Bodenbearbeitung zu vermeiden.
Selbstbegriinende Ackerbrachen werden von der Feldlerche gerne angenommen und
besitzen eine hohe Wirksamkeit (GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013, MKULNV 2013).

» Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand:

Der grol3ere Abstand der Reihen (> 20 cm) fihrt zu lickigen Bestanden und ermdéglicht
der Feldlerche ein besseres Einfliegen an den Neststandort sowie die leichtere Fort-
bewegung auf dem Boden. AuRerdem wird eine warmere und trockenere Situation im
Getreideschlag erreicht, in dem die Jungvigel bessere Entwicklungsmdglichkeiten vor-
finden. Der Verzicht auf Pflanzenschutzmittel fihrt zu einem héheren Nahrungs-
angebot. Hafer und Sommergetreide ist Wintergetreide vorzuziehen, da letzteres weni-
ger gerne von der Feldlerche besiedelt wird (GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013,
LANDWIRTSCHAFTSKAMMER NRW 0. J.).

Gunstig wirkt sich zuséatzlich das Stehenlassen der Stoppeln aus, da dann auch nach
der Ernte noch geniigend Deckung und Nahrung fir die Tiere vorhanden ist. Belassen
der Stoppeln bis Februar, Mindesthohe 20 cm).

» Anlage von Bluhstreifen mit begleitenden Schwarzbrachestreifen:

Die Anlage von Bluhstreifen Uber die Einsaat geeigneter Saatmischungen ist vorwie-
gend auf mageren Bdoden eine erfolgversprechende Maflinahme, da liickige Bestéande
erreicht werden sollen. Auf besseren Béden — wie vorliegend — sind Bluhstreifen nur in
Kombination mit der Schaffung offener Bodenstellen sinnvoll. Hier bietet sich die kom-
binierte Anlage mit einem Schwarzbrachestreifen an. Sowohl Bluh- als Schwarzbrache-
streifen sollten eine Breite von jeweils 5-10 m besitzen und nicht direkt entlang von
Feldwegen oder Strafl3en gefuhrt werden.

» Nur in Kombination mit einer oder mehreren der vorgenannten Mal3nahmen ist als
punktuelle MaRnahme die Anlege von Lerchenfenstern maoglich:

Ziel ist die Schaffung von kleinen Fenstern innerhalb des Getreideschlags ohne Ein-
saat. Hierzu wird die Sdmaschine wahrend des Saatvorgangs ausgesetzt bzw. ange-
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hoben. Die GréRe der Lerchenfenster sollte etwa 20 m? betragen, pro Hektar sind
mind. 3 Fenster anzulegen. Zum Ackerrand sind mind. 25 m Abstand, zu benachbart
stockenden Gehdlzen mind. 50 m Abstand einzuhalten.

Unbefestigte, kaum benutzte Feldwege (geringe Stérungsfrequenz) konnen in die Malf3-
nahmen einbezogen werden. Bei zu hohem Aufwuchs sind sie kurzrasig zu halten; vege-
tationsfreie Bodenstellen sind zu fordern.

Eine ausfihrliche Beschreibung der Entwicklungsmal3nahem im Ackerland fur die Feldler-
che gemall dem Malinahmenkatalog des Leitfadens ,Wirksamkeit von Artenschutzmalf3-
nahmen fir die Bericksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher Mal3nahmen in
Nordrhein-Westfalen* (MKUNLYV 2013) findet sich im Anhang.

9 Beurteilung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Im Folgenden werden die zuvor ermittelten Beeintrachtigungen dahingehend bewertet, ob
sie unter Einbeziehung der oben beschriebenen Vermeidungsmalinahmen einen arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfullen.

Die artbezogenen Priufungen sind auch in den beigefugten Prifprotokollen des LANUV
zusammengefasst (Art-fur-Art-Protokoll, siehe Beilage). Die Ergebnisse lassen sich wie
folgt zusammenfassen:

Das mogliche Vorkommen des Feldhamsters muss im Vorfeld gepriift werden.

Verletzung und Totung

Unter Berticksichtigung der in Kapitel 8 beschriebenen Vermeidungsmalinahmen (Bau-
feldrAumung im Zeitraum September bis Februar, Kontrolle auf Hamstervorkommen und
ggf. Umsiedlung) sind baubedingte Verletzung und Tétung planungsrelevanter Arten nicht
zu erwarten. Ein niemals mit 100 %-iger Sicherheit auszuschlieRendes Restrisiko ist als
nicht Giber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehend zu beurteilen.

» Der Verbotstatbestand gemalR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird nicht erfullt.

Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht- und Uberwinterungszeiten

Erhebliche Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, und Aufzuchtzeiten, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen fihren, sind nicht zu er-
warten.

» Der Verbotstatbestand der Stérung gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht
erfullt.

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Der vorhabenbedingte Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Feldlerche lasst
sich durch artbezogene, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nahmen, siehe
Kap. 8 sowie Anhang 2) kompensieren. Werden im Vorhabensgebiet bzw. naheren Um-
feld Feldhamsterbauten festgestellt, kann die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs-
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und Ruhestatten durch dann zu formulierende artspezifische MalRnahmen sichergestellt
werden.

» Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird nicht ausgelost.

Arten, die nicht im Sinne einer Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden

Bei den im Rahmen der Kartierungen ansonsten erfassten Arten liegt kein Verstol3 gegen
die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung der lokalen Po-
pulation, keine Beeintrachtigung der ©kologischen Funktion ihrer Lebensstétten sowie
keine unvermeidbaren Verletzungen oder Toétungen und kein signifikant erhéhtes To-
tungsrisiko). Es handelt sich um Irrgdste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grol3en Anpassungsfahigkeit. Aul3erdem liegen
keine ernst zu nehmenden Hinweise auf einen nennenswerten Bestand der Arten im Be-
reich des Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wir-
den“ (MUNLYV 2010a, b, Anlage 2, S.70).
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10 Zusammenfassung

Herr Michael Gulden aus Elsdorf beabsichtigt auf der Gemarkung Oberembt, Stadt Els-
dorf, den Aufschluss einer Trockenabgrabung von Kies und Sand. In diesem Zusammen-
hang missen die Artenschutzbelange entsprechend den europdischen Bestimmungen
geprift werden. Die methodische Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Betrach-
tung folgt der VV Artenschutz des Landes NRW und orientiert sich an den Empfehlungen
des Fachinformationssystems (FIS) zum Thema ,Geschitzte Arten in Nordrhein-
Westfalen" des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV
NRW).

Das Vorhabensgebiet befindet sich dstlich von Elsdorf, zwischen der B 55 und dem Tage-
bau Hambach. Es umfasst eine Flache von ca. 30 ha und wird fast ausschlief3lich von ei-
ner intensiv bewirtschafteten Ackerflaiche eingenommen. Entlang des Flurweges im Osten
wurde ein Grasstreifen (Saumstreifen) als MafRnahmenflache fur die Wachtel angelegt
(nach REBSTOCK 2017).

Der Untersuchungsraum auf3erhalb des Vorhabensgebietes wird grofdtenteils von intensiv
bewirtschafteten Ackerflachen eingenommen. Griinlandflachen und Kleingehdlze spielen
nur eine untergeordnete Rolle. Der stidliche Bereich des Untersuchungsraums wird durch
die Betriebsflachen des Tagebaus Hambach gepragt. Neben grof3flachigen Lagerplatzen
befinden sich hier zahlreiche Brunnen und Pumpstationen. Die Flachen auf denen sich die
Anlagen befinden sind teils schitter bewachsen. Teilbereiche werden derzeit (augen-
scheinlich) nicht genutzt. Im Siden bildet die Gelandekante des Tagebaus Hambach die
Grenze des Untersuchungsraums und im Nordwesten greift kleinflachig eine in Betrieb
befindliche Sand-, Kiesabgrabung in den Untersuchungsraum.

Um die Auswirkungen des Vorhabens auf Natur und Landschaft bewerten zu kdnnen,
wurden neben den Biotoptypen auch die Vogel erfasst. Im Rahmen der Kartierungen wur-
den dabei im Untersuchungsraum insgesamt 18 planungsrelevante Vogelarten nachge-
wiesen.

Die erfassten Daten lassen aufgrund ihrer Aktualitat und des genauen Ortsbezugs konkre-
te Aussagen zum Vorkommen der hier zu bertcksichtigender Arten zu, die eine aussage-
kraftigere artenschutzrechtliche Bewertung des Vorhabens ermdglichen als nur durch die
Berlcksichtigung der fir das MTB 5005 (Bergheim), 3. Quadrant im FIS der LANUV
(http://lwww.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/50053)  ge-
meldeten Arten. (Das Vorhabensgebiet liegt vollumfanglich im 3. Quadranten des MTB
5005 Bergheim.)

AulRerdem ist eine potenzielle Besiedlung des Vorhabensgebietes durch den planungsre-
levanten Feldhamster nicht auszuschlie3en. Im vorliegenden Fachbeitrag wurden somit
insgesamt 19 Arten hinsichtlich moéglicher planungsrelevanter Beeintrachtigungen beur-
teilt. Als Ergebnis stellten sich fir den Feldhamster und die Feldlerche artenschutzrecht-
lich relevante Konfliktmdglichkeiten heraus.

Fur den Feldhamster kann es im Rahmen der Baufeldraumung zu Tétungen und Verlet-
zungen von Tieren und zu Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit
kommen. Die geplante Abgrabung kann auf3erdem zum direkten Verlust von Fortpflan-
zungsstétten und zur Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten fuhren.

Um auszuschliel3en, dass Tiere getotet oder verletzt werden, und/oder dass es zu einer
Zerstorung eines Feldhamsterlebensraumes kommt muss das Plangebiet vor Baubeginn
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durch eine entsprechende Fachperson auf aktuelle Vorkommen gepriift werden. Bei Feld-
hamsternachweisen mussen die Bedeutung der Population (Teilpopulation, Populations-
zentrum bzw. Hauptteil der Population) fur die Region und der Erhaltungszustand einge-
schatzt werden. Nur so kann eine Beeintrachtigung durch den Eingriff beurteilt werden.
Nur auf Basis der tatsachlichen rdumlichen Verteilung der Population kénnen artspezifi-
sche Vermeidungs-, - und ErsatzmafRnahmen oder CEF-MalRnahmen festgelegt werden.
Gegebenenfalls ist die Umsiedlung von Individuen aus dem Baufeld notwendig, um den
Eintritt des artenschutzrechtlichen Totungstatbestandes zu verhindern (INTERNATIONALER
ARBEITSKREIS FELDHAMSTER 2001, MAMMEN et al. 2015).

Die Feldlerche wurde im Untersuchungsraum mit insgesamt 49 Brutpaaren nachgewiesen
und ist im Vorhabensgebiet mit 9 Revieren vertreten. Im Rahmen der BaufeldrAumung
kann es somit zur Zerstdrung von Eiern in Nestern sowie zu Tétungen und Verletzungen
von Tieren und zu Stérungen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeiten der Vogel kommen.
Um dies zu verhindern muss die Baufeldraumung im Zeitraum September bis Februar er-
folgen.

AulRerdem kommt es durch die geplante Abgrabung zum direkten Verlust von 9 Brutplat-
zen und zur Inanspruchnahme von Nahrungshabitaten. Es ist daher nicht auszuschlieRen,
dass durch die Realisierung des Vorhabens die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG aus-
gelost werden. Um dem zu entgehen, kdnnen artspezifische MaRnahmen zur Optimierung
bzw. Schaffung geeigneter Habitate im raumlichen Umfeld durchgefuhrt werden. Eine
ausfuhrliche Beschreibung der Entwicklungsmafinahem im Ackerland fir die Feldlerche
gemal dem MalRnahmenkatalog des Leitfadens ,Wirksamkeit von Artenschutzmal3nah-
men fur die Bericksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher Mal3nahmen in
Nordrhein-Westfalen* (MKUNLV 2013) findet sich im Anhang 2. Diese sind als CEF-
MalBnahmen konzipiert. Ein regelméRiges maflnahmenbezogenes Risikomanagement
bzw. Monitoring ist erforderlich.

Insgesamt stehen unter Bertcksichtigung der in Kapitel 8 aufgefihrten Mal3hahmen die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen dem Vorhaben nicht entgegen.

Erstellt: Dusseldorf, den 31. Juli 2017
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Anhang 1: Planungsrelevante Arten fur das Messtischblatt 5005
~Bergheim*, Quadrant 3 (FIS NRW, download 11.11.2015;
gepruft und aktualisiert: 31.07.2017)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | Status SL::?;tnudngs'
Vogel

Baumfalke Falco subbuteo sicher brutend

Feldlerche Alauda arvensis sicher brutend

Feldsperling Passer montanus sicher britend

Flussregenpfeifer

Charadrius dubius

sicher britend

Kiebitz (Brutvorkommen)

Vanellus vanellus

sicher britend

Kiebitz (Rastvorkommen)

Vanellus vanellus

rastend

Kleinspecht Dryobates minor sicher brutend
Kornweihe Circus cyaneus rastend
Krickente Anas crecca rastend
Kuckuck Cuculus canorus sicher brutend
Loffelente Anas clypeata rastend
Mausebussard Buteo buteo sicher britend

Mehlschwalbe

Delichon urbica

sicher britend

Mittelspecht

Dendrocopos medius

sicher britend

Nachtigall Luscinia megarhynchos sicher brutend
Pirol Oriolus oriolus sicher brutend
Rauchschwalbe Hirundo rustica sicher brutend
Rebhuhn Perdix perdix sicher britend
Schleiereule Tyto alba sicher brutend
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola sicher brutend
Spiel3ente Anas acuta rastend

Steinkauz Athene noctua sicher britend
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe sicher brutend
Turmfalke Falco tinnunculus sicher brutend
Turteltaube Streptopelia turtur sicher britend
Uhu Bubo bubo sicher brutend
Wachtel Coturnix coturnix sicher brutend
Waldkauz Strix aluco sicher britend
Waldohreule Asio otus sicher brutend
Waldwasserlaufer Tringa ochropus rastend

Wanderfalke Falco peregrinus sicher britend
Wiesenpieper Anthus pratensis sicher britend
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis rastend

]mmcoco H QcmoIcSmmcmmEoIccgccgc

Erhaltungszustand in NRW (ATL):

G: glnstig
L sich verschlechternd

U: unguinstig/unzureichend
1 sich verbessernd

S: unginstig/schlecht
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Anhang 2: Malinahmen fir die Feldlerche
(aus: FIS NRW, download 21.12.2015)

EntwicklungsmalRnahmen im Ackerland (02.1, 02.2, Av2.2)

Allgemeine Malinahmenbeschreibung

In intensiv genutzten Ackerkulturen entstehen fir die Feldlerche h&ufig Probleme durch zu
hoch und dicht aufwachsende Vegetation und ein geringes Nahrungsangebot. Durch Nut-
zungsextensivierung von Intensivackern und Anlage von Ackerbrachen werden fir die
Feldlerche gunstige Ackerkulturen geschaffen. Punktuell ist zusatzlich die Anlage von
Lerchenfenstern maoglich.

MaRRnahme betrifft Teilhabitat und ist i. d. R. nur in Kombination mit anderen Maf3hahmen
wirksam: Nein

Anforderungen an den MaRBhahmenstandort

o Eine ausreichende Entfernung des MalRnahmenstandorts zu potenziellen Stor-
und Gefahrenquellen ist sicherzustellen (s. Einfihrung zum Leitfaden).

e Offenes Geldande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Gehdlze
/ Vertikalstrukturen vorhanden: Abstand zu Vertikalstrukturen > 50 m (Einzelb&u-
me), > 120 m (Baumreihen, Feldgehdlze 1-3 ha) und 160 m (geschlossene
Gehdolzkulisse, nach OELKE 1968). Hanglagen nur bei tbersichtlichem oberem
Teil, keine engen Talschluchten. Nach DREESMANN (1995) und ALTEMULLER &
REICH (1997) hélt die Feldlerche Mindestabstande von meist mehr als 100 m zu
Hochspannungsfreileitungen ein.

e Keine Umwandlung von Griinland fir die Mal3nahme. Grundsatzlich sollen in
ackergepragten Gebieten (z. B. Bérden) vorrangig Mal3hahmen im Acker, in griin-
landgepragten Gebieten (z. B. Auen, Mittelgebirge) vorrangig MaRnahmen im
Grinland umgesetzt werden.

e Malinahmen fur die Feldlerche kbnnen bei fehlenden Vorkommen der Art in der
Umgebung ohne Wirksamkeit bleiben (Dachverband Biologischer Stationen NRW
& LANUV 2011 S. 22 bezuglich Lerchenfenster). Wegen der meist vorhandenen
Ortstreue soll die MalZnahmenflache mdglichst nahe zu bestehenden Vorkommen
liegen, im Regelfall nicht weiter als 2 km entfernt.

e Lage der streifenférmigen Mafinahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-)
Wegen.

Anforderungen an Qualitat und Menge

e Orientierungswerte pro Paar: MalRnahmenbedarf mind. im Verhaltnis 1:1 zur Be-
eintrachtigung. Bei Funktionsverlust des Reviers mind. im Umfang der lokal aus-
gepragten Reviergréf3e und mind. 1 ha. (Unter Umstanden kdnnen im Acker auch
kleinere Malinahmenflachen ausreichend sein, s. u.). Bei streifenférmiger Anlage
Breite der Streifen > 6 m (LANUV 2010); idealerweise > 10 m.

e Abweichungen sind in begriindeten Fallen bzw. unter gtinstigen Rahmenbedin-
gungen maoglich. Raskin (schr. Mitt. Januar 2013) berichtet, dass in rheinischen
Bordelandschaften bei paralleler Anlage mehrerer 10-12m breiter Streifen aus
Sommer- und Wintergetreide, Luzerne und Brache eine Flachengrdfe von 0,5 ha /
zusatzliches Revier ausreichend war. Vergleichbare Angaben finden sich in VSW
& PNL (2010 S. 8 ff.) fur Hessen.

e Im Regelfall sollen bei den folgenden Malinahmen keine Dingemittel und Biozide
eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfolgen. Ansons-
ten sind die im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz NRW (LANUV 2010),
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nach denen sich die im Folgenden aufgefiihrten Mal3nahmentypen richten, ange-
gebenen Hinweise zur Durchfiihrung zu beachten. Zu beachten ist auch die jah-
reszeitliche Wirksamkeit (z. B. Stoppeln nur im Winterhalbjahr bei Anwesenheit
von Feldlerchen wirksam bzw. sinnvoll). Bei Ansaaten Verwendung von autoch-
thonem Saatgut.

e Aus den folgenden Malinahmenvorschlagen soll die Prioritéat auf Ma3Bhahmen lie-
gen, die wahrend der Brutzeit wirksam sind, insbesondere auf der Selbstbegri-
nung von mageren Standorten:

o Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegriinung — Ackerbrache
(Paket 4041 im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz)

e Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch diinne Einsaat mit geeignetem
Saatgut (Paket 4042 im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz, Hinweis Hybri-
disierungsgefahr bei Luzerne im Anhang 3 S. 47 beachten). In den meisten Féllen
sind selbstbegrinende Brachen, insbesondere auf mageren Béden, Einsaaten
vorzuziehen. Bei letzteren besteht die Gefahr, eine flir Bodenbriter wie die Feld-
lerche zu dichte Vegetationsdecke auszubilden. Dichtwiichsige Bestande (z. B.
dichte Brachen mit Luzerne) sind fiir die Feldlerche ungeeignet.

¢ Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand (Paket 4026 + 4031
+ 4034 im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz); auch als flachige Ma3Bhahme
maglich.

e Fur die Hellwegbtrde kdnnen zudem die differenzierten Malinahmenvorschléage
von BRABAND et al. (2006) herangezogen werden.

e Malinahmen zu Blihstreifen und Brachen sollen nur in Kombination mit der Anla-
ge offener Bodenstellen durchgefiihrt werden (sofern diese nicht anderweitig vor-
handen sind; ansonsten Gefahr von zu dichtem Bewuchs).

o Stehenlassen von Getreidestoppeln oder Rapsstoppeln (Paket 4024 im Anwen-
derhandbuch Vertragsnaturschutz)

e Ernteverzicht von Getreide (Paket im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz
4025)

e Punktuelle MaRnahmen (Lerchenfenster), nur in Kombination mit einer anderen
MalRnahme: Anlage von kleinen, nicht eingesaten Liicken im Getreide. Pro Hektar
mind. 3 Lerchenfenster mit jeweils ca. 20 gm; max. 10 Fenster / ha. Anlage durch
Aussetzen / Anheben der Sdmaschine, eine Anlage der Fenster durch
Herbizideinsatz ist unzuldssig. > 25 m Abstand zum Feldrand, > 50 m zu Gehdl-
zen, Gebauden etc. Anlage idealerweise in Schlagen ab 5 ha Grof3e. Die Fenster
werden nach der Aussaat normal wie der Rest des Schlages bewirtschaftet
(BRUGGEMANN 2009, LBV o. J., MORRIS 2009).

e Die Wirkung von Lerchenfenstern ist stark von der Umgebung abhangig; in Gebie-
ten mit groBparzellierten Anbaugebieten (grof3e Schlage, Monokulturen) ist sie
grol3er als in Gebieten mit bereits guinstiger Habitatausstattung (offene, aber klein-
parzellierte Flachen; Flachen mit naturlichen Storstellen (VOGEL-BAUMANN &
HAGIST 2005, FISCHER et al. 2009, TEUNISSEN et al. 2009).

o |dealerweise werden unbefestigte Feldwege mit geringer Stérungsfrequenz in die
MalRnahme einbezogen. Bei gering frequentierten Wegen, die sonst im Laufe der
Vegetationsperiode zuwachsen, sollen dann die Fahrspuren o. a. Streifen kurzra-
sig und mit vegetationsfreien Stellen gehalten werden.

Wiederkehrende MaRnahmen zur Funktionssicherung: Ja
e Die 0. g. Kulturen missen regelmaRig gepflegt bzw. angelegt werden. Eine Rotati-

on der Malinahmen auf verschiedenen Flachen ist dabei mdglich.
e Keine Mahd der Flachen innerhalb der Brutzeit der Feldlerche (April bis August).
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Weitere zu beachtende Faktoren

Lerchenfenster sollten immer als separate Mal3nahmenflache ausgewiesen wer-

den, denn auch in ,6kologisch* bewirtschafteten Flachen kann der Krautaufwuchs
fur die Feldlerche so hoch werden, dass die Fenster fur die Feldlerche ungeeignet
werden (FUCHS & STEIN-BACHINGER 2008 S. 17), v. a. bei wichsigen Standor-

ten.
Zeitliche Dauer bis Wirksamkeit

Die MalRBnahmen sind unmittelbar nach Etablierung der Vegetation bzw. innerhalb
der n&chsten Brutperiode wirksam.
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A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Abgrabung Fuchserde in der Gemeinde Elsdorf

Plan-/Vorhabentrager (Name): Michael Gilden, Elsdorf Antragstellung (Datum):

Herr Michael Giilden aus Elsdorf beabsichtigt in der Stadt Elsdorf, Rhein-Erft-Kreis, auf der Gemarkung
Oberembt, Flur 16 den Aufschluss einer Trockenabgrabung von Kies und Sand. Diese umfasst die Flursti-
cke Nr. 73, 74 und 61 mit einer Flache von ca. 30 ha. Die Flachen werden derzeit fast ausschlief3lich als
Acker genutzt.

Durch die geplante Abgrabung kommt es zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten planungsrele-
vanter Arten und ggf. dabei zur Tétung und Verletzung von Tieren.

Stufe I:  Vorprufung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang 1V-Arten oder européischen Vogelarten
die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Reali- ) )
sierung des Vorhabens ausgelost werden? D a D nein

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufel ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstol3en (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Aus- D ia E' nein
gleichsmalRnahmen oder eines Risikomanagements)? J

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprtft wurden:

Begriindung: Bei diesen Arten liegt kein VerstoR3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche

Storung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstétten sowie keine unver-
meidbaren Verletzungen oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Totungsrisiko). Es handelt sich um haufige Arten mit
einem landesweit gilinstigen Erhaltungszustand und einer grof3en Anpassungsfahigkeit bzw. um Irrgaste. AuRerdem liegen
keine ernstzunehmenden Hinweise auf einen nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die
eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung wurde aus den oben genannten Griinden fir die im Rahmen der
Kartierungen erfassten, in NRW nicht planungsrelevanten Vogelarten nicht vorgenommen. Fir den Feld-
hamster und die Feldlerche wurden MaRnahmen konzipiert, um einem Eintreten der Verbotstatbestande des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG entgegenzuwirken.

Fur weitere 17 planungsrelevante Vogelarten (Baumpieper, Braunkehlchen, Graureiher, Heidelerche, Mau-
sebussard, Mehlschwalbe, Nachtigall, Rauchschwalbe, Schleiereule, Schwarzkehlchen, Schwarzmilan,
Steinschmatzer, Turmfalke, Turteltaube, Waldohreule, Wanderfalke, Wiesenpieper) war dies ebenfalls nicht
erforderlich. Es handelt sich hierbei um Nahrungsgéaste und Durchztigler, fur die keinerlei artenschutzrecht-
lich bedeutsame Auswirkungen bzw. Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe ll ,,ja*:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentli- D ia D nein
chen Interesses gerechtfertigt? J

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vo- _ _
gelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig blei- D 1a D nein
ben?
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Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben) Seite 2

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,,ja“:

B Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand der Populationen
wird sich bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IVArten ginstig bleiben.
Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG bean-
tragt. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll).

Nur wenn Fragen 3. in Stufe Il ,,nein*:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungunstiger Erhaltungszustand vorliegt)

B Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der unginstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes wird nicht behin-
dert. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach 8 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn Fragen 3. in Stufe Il ,,nein*:

B Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine Befrei-
ung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll* Feldhamster)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Feldhamster (Cricetus cricetus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland -
D europaische Vogelart 1 5005 3
Nordrhein-Westfalen 1
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
El atlantische Region D kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))
D grun | gunstig D A gunstig / hervorragend
D gelb  unzureichend D B gunstig / gut

D - schlecht D C unguinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Der Feldhamster ist eine Charakterart der Ackerlandschaften. Er besiedelt tiefgriindige, nicht zu feuchte Loss-
und Lehmbdden mit einem Grundwasserspiegel von Uber 120 cm unter Flur. Diese Bodenverhaltnisse benétigt
er zur Anlage seiner selbst gegrabenen, verzweigten Bausysteme. Die Winterbaue legt er frostgeschiitzt in einer
Tiefe von bis zu 2 m an. Im Sommer befinden sich seine Bauten meist 40-50 cm unter der Erdoberfléache. Im
Durchschnitt nutzt ein Tier 2-5 Baue im Verlauf des Sommers. Bevorzugt werden Acker mit Wintergetreide (v. a.
Weizen) und mehrjahrigen Feldfutterkulturen besiedelt, gtinstig sind auch Sommergetreide und Kérnerlegumi-
nosen). Neben einem ausreichenden Nahrungsangebot ist geniigend Deckung entscheidend fiir das Uberleben
der Tiere. Sie finden deshalb in Getreidefeldern vor allem im Frihjahr bessere Lebensbedingungen als in Hack-
fruchtfeldern, die erst sehr spat geniigend Deckung bieten. Im Oktober beginnt der ca. 6-monatige Winterschlaf,
der nur von kurzen Fressphasen unterbrochen wird. Nach Beendigung des Winterschlafs werden die Tiere im
April/Mai aktiv, die Jungen werden in Nordrhein-Westfalen meist zwischen Ende Mai und Mitte Juni geboren.
Feldhamster sind standorttreu, wobei vor allem die Weibchen sehr kleine Aktionsrdume haben (0,1-1 ha). Die
Aktionsraume der Mannchen sind 1-2,5 ha grofl3. Feldhamster sind Einzelgédnger und kommen nur in der Paa-
rungszeit zusammen (MUNLYV 2010, TROST 2008, WEIDLING & STUBBE 1998, WEINHOLD 1998).

Das als Ackerflache genutzte Vorhabensgebiet mit seinen Parabraunerden aus L3ss ist grundsatzlich als Le-
bensraum fir den Feldhamster gut geeignet.

Durch die geplante Abgrabung kann es zum Verlust von Hamsterbauten und zur Inanspruchnahme von Nah-
rungshabitaten kommen. Im Rahmen der BaufeldrAumung kann es aul3erdem zu T6étungen und Verletzungen
von Tieren und zu Stérungen wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit der Jungtiere kommen.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Um auszuschliel3en, dass Tiere getotet oder verletzt werden und/oder dass es zu einer Zerstérung eines Feld-
hamsterlebensraumes kommt, muss das Vorhabensgebiet vor Beginn der Arbeiten durch eine entsprechende
Fachperson auf aktuelle Vorkommen geprift werden. Ggfs. sind artspezifische Vermeidungs- und Ersatzmal3-
nahmen oder CEF-MalRnahmen festzulegen (z. B. Umsiedlung von Individuen aus dem Baufeld).

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Es werden keine Verbotstatbestande erflillt.
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1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? D ja D nein
(auler bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem T6-
tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- D ja D nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen D ja D nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rGumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur D ja D nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: ~ Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden D ja D nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? B ja D nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten D ja D nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
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B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll* Feldlerche)

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

B FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland * -
D europaische Vogelart 5005 3
Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
El atlantische Region D kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))
D grun | gunstig D A gunstig / hervorragend
D gelb  unzureichend D B gunstig / gut

D - schlecht D C unguinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Als urspriinglicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine Charakterart der offenen Feldflur. Die Feldlerche
bevorzugt niedrige oder zumindest gut strukturierte Gras- und Krautfluren auf trockenen bis wechselfeuchten
Bdden in offenem Geldnde mit weitgehend freiem Horizont. Die am dichtesten besiedelten Biotope zeichnen
sich durch kurze oder karge Vegetation, oft auch durch einen hohen Anteil von £ nacktem Boden aus. Feldler-
chen briten in Bodennestern in Ackerkulturen, im Grinland und in Brachen. Das Nest wird jedes Jahr neu ge-
baut. Aufgrund der Anderungen in der Vegetationshohe und der landwirtschaftlichen Bearbeitung kann es in ei-
ner Brutsaison zu Revierverschiebungen kommen, ansonsten besteht jedoch regelméafiig auch Reviertreue. Ab
Mitte April bis Juli erfolgt die Eiablage, Zweitbruten sind Ublich. Spatestens im August sind die letzten Jungen
fligge (BAUER et al. 2005, FIS NRW).

Die Feldlerche wurde im Untersuchungsraum mit insgesamt 49 Brutpaaren nachgewiesen und ist im
Vorhabensgebiet mit 9 Revieren vertreten. Auch auf3erhalb des Untersuchungsraums kommt sie in der offenen
Agrarflur vor.

Durch die geplante Abgrabung kommt es zum Verlust von 9 Feldlerchenrevieren und der Inanspruchnahme von
Nahrungshabitaten. Im Rahmen der Baufeldraumung kann es aul3erdem zur Zerstérung von Eiern in Nestern
sowie zu Tétungen und Verletzungen von Tieren und zu Stérungen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeiten der
Vogel kommen.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

Zur Vermeidung des Tétungstatbestands und um gleichzeitig Stérungen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeiten
der Vogel zu verhindern, muss die Baufeldraumung im Zeitraum September bis Februar erfolgen.

Um den Erhaltungszustand der lokalen Population der Feldlerche sicherzustellen, sind dariiber hinaus artspezi-
fische KompensationsmalRnahmen im rdumlichen Umfeld durchzufiihren. Fiur diese CEF-MalRnahmen gelten die
folgenden Voraussetzungen:

Fur die Feldlerche gibt das MKULNYV (2013) als Orientierungswert pro Paar einen Mal3hahmenbedarf im Ver-
haltnis 1:1 zur Beeintrdchtigung an; der Ausgleich hat mindestens im Umfang der lokal ausgepragten Revier-
gréRe und mindestens auf 1 ha MaRnahmenflache zu erfolgen. Die durchschnittlichen Reviergro3en der Feld-
lerche liegen in Deutschland unter 1 ha (BAUER et al. 2005).

Die Schwankungsbreite ist in Abh&ngigkeit von der Habitatqualitat jedoch sehr grof3 und kann zwischen 0,5 ha
und 20 ha variieren (vgl. GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013). Aufgrund der Verhaltnisse vor Ort wird vorliegend
von Reviergro3en von ca. 1,0 ha ausgegangen. Als Mindestumfang fiir die Gro3e der Malnahmenflache pro
Feldlerchenrevier ist daher analog zu den Forderungen in MKULNV (2013) ein Ausgleich von 1 ha Malnahmen-
flache pro Brutrevier anzusetzen. Aufgrund des voraussichtlichen Verlusts von 9 Revieren ergibt sich somit ein
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Flachenbedarf fur die CEF-MalRhahmen von 9 ha. Fir die beiden in benachbarten Ackerparzellen liegenden Re-
viere sind keine MaRnahmen notwendig, da die Feldlerchen im Abgrabungsbetrieb keine Gefahr fur Ihre Brut
sehen und erfahrungsgemaf auch in direkt angrenzenden Flachen ihre Nester anlegen. Im Falle (geringflgiger)
vorhabenbedingter Beeintrachtigungen kénnen die Vogel ihren Neststandort innerhalb der Reviergrenzen in von
der Storquelle entfernte Bereiche verlagern.
Werden besonders ginstige Bedingungen geschaffen, sind Abweichungen von den vorgenannten Mindestan-
forderungen maoglich: Bei der parallelen Anlage mehrerer 10-12m breiten Streifen aus Sommer- und Winterge-
treide, Luzerne und Brache kann eine Flachengrof3e von 0,5 ha / zusétzliches Revier ausreichend sein (vgl. An-
hang 2). Hierdurch wirde sich der Flachenbedarf fur die MalRnahmen auf 4,5 ha reduzieren. Da Feldlerchen
selbstbegrinte, liickige Ackerbrachen (Sukzessionsbrachen) gerne annehmen, sollten diese anteilig starker be-
ricksichtigt werden. Es ist allerdings sicherzustellen, dass die Brachen mit (weitgehend) offenen Bodenstellen
versehen sind, da Feldlerchen zu dicht aufwachsende, hohe Vegetation meiden.
Da bei der Feldlerche ein gewisser Gewohnungseffekt an die Rohstoffgewinnung eintritt, ist ein zumindest teil-
weiser Ausgleich auch auf der Eingriffsflache selbst mdéglich: Der Aufschluss der Lagerstatte erfolgt in Abschnit-
ten von Westen her. Daher konnte der dstliche Bereich - solange er nicht in Anspruch genommen wird — durch
Umsetzung der fachlich besten Malinahmen (s. 0.) als Ausgleichsflache fur die Feldlerche hergerichtet werden.
Die Flachengrof3e sollte mindestens 1/4 bis 1/3 des Vorhabensgebiets umfassen und in der Breite flachig ange-
legt sein. Werden solche MalRhahmen, die aus fachlicher Sicht den grof3ten Erfolg versprechen, umgesetzt, so
lasst sich rechnerisch bereits der Verlust aller 9 Reviere auf der Vorhabensflache selbst kompensieren (z. B. 1/4
der Vorhabensflache = rd. 7,5 ha; geforderte Flache bei optimaler MalRnahmenkonzeption = 0,5 ha/Revier). Da
in NRW derart hohe Dichten aufgrund der weitraumig intensiven Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen nur
sehr selten erreicht werden, ist vorliegend von einem etwas hoheren Flachenbedarf auszugehen. Somit kann
unter den gegebenen Voraussetzungen ein Ausgleich fir die Feldlerche mit rd. 0,8 ha/Revier bei 7,5 ha zur Ver-
figung stehender Ausgleichsflache auf der Vorhabensflache als ausreichend betrachtet werden. Spatestens bei
Inanspruchnahme der MalRnahmenflache durch den fortschreitenden Materialabbau sind jedoch weitere Aus-
gleichsflachen im Umfeld notwendig, es sei denn, bereits ausgekieste Flachen werden rechtzeitig wieder verfullt
und auf adaquater FlAche mit entsprechenden Mal3nahmen belegt.
Ein regelmafiges maRnahmenbezogenes Risikomanagement bzw. Monitoring ist erforderlich. Nach jeweils 2-3
Jahren Entwicklungszeit sollte daher die MaRnahme auf ihren Erfolg hin Giberprift werden (Funktionskontrolle).
Bei Abweichung von der Zielvorgabe, z. B. wegen zu dicht und/oder zu hoch aufwachsender Vegetation, sollten
entsprechende Modifikationen der PflegemalRnahmen durchgefiihrt werden. Als MalRnahmenziel wird eine feld-
vogelgerechte Herrichtung und Pflege angestrebt, welche eine Besiedlung durch die Feldlerche sehr wahr-
scheinlich werden l&sst.
Die folgenden MalRnahmen sind geeignet, den vorhabenbedingten Verlust einer Fortpflanzungsstétte der Feld-
lerche auszugleichen. Es geht dabei in erster Linie darum, die intensiv genutzten Ackerkulturen aufzulockern
und offene Bodenstellen zu schaffen, da Flachen mit zu hoch und dicht aufwachsender Vegetation fir die Feld-
lerche kaum nutzbar sind. Hinzu tritt das in den Intensivkulturen zu geringe Nahrungsangebot, welches ebenfalls
Uber entsprechende MalRnahmen verbessert werden sollte. Es sollten weder Dingemittel noch Biozide einge-
setzt werden noch eine mechanische Beikrautregulierung erfolgen. Eine Rotation der Malinahmen auf verschie-
denen Flachen ist mdglich.

» Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegrinung (Ackerbrachen):

Ziel ist die Schaffung von Sukzessionsackerbrachen, die ganze Parzellen umfassen oder auch streifenférmig

angelegt sein kdnnen. Eine Einsaat findet nicht statt. Bei streifenférmiger Anlage sollte die Breite 10-15 m be-

tragen; die Flachen sollten nicht direkt entlang von Feldwegen oder StraRen gefiihrt werden. Wahrend der

Brutzeit der Feldlerche (Anfang Méarz bis Anfang Juni) ist jede Bodenbearbeitung zu vermeiden.

Selbstbegriinende Ackerbrachen werden von der Feldlerche gerne angenommen und besitzen eine hohe

Wirksamkeit (GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013, MKULNYV 2013).

» Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand:

Der gréRere Abstand der Reihen (> 20 cm) fuhrt zu lickigen Bestdnden und ermdglicht der Feldlerche ein

besseres Einfliegen an den Neststandort sowie die leichtere Fortbewegung auf dem Boden. Auf3erdem wird

eine warmere und trockenere Situation im Getreideschlag erreicht, in dem die Jungvégel bessere Entwick-

lungsmoglichkeiten vorfinden. Der Verzicht auf Pflanzenschutzmittel fiihrt zu einem héheren Nahrungs-

angebot. Hafer und Sommergetreide ist Wintergetreide vorzuziehen, da letzteres weniger gerne von der Feld-

lerche besiedelt wird (GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013, Landwirtschaftskammer NRW o. J.).

Gunstig wirkt sich zusatzlich das Stehenlassen der Stoppeln aus, da dann auch nach der Ernte noch genu-

gend Deckung und Nahrung fur die Tiere vorhanden ist. Belassen der Stoppeln bis Februar, Mindesthéhe

20 cm).
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» Anlage von Blihstreifen mit begleitenden Schwarzbrachestreifen:
Die Anlage von Bliihstreifen tUber die Einsaat geeigneter Saatmischungen ist vorwiegend auf mageren Boden
eine erfolgversprechende Malinahme, da lickige Bestande erreicht werden sollen. Auf besseren Boden — wie
vorliegend — sind Blihstreifen nur in Kombination mit der Schaffung offener Bodenstellen sinnvoll. Hier bietet
sich die kombinierte Anlage mit einem Schwarzbrachestreifen an. Sowohl Bliih- als Schwarzbrachestreifen
sollten eine Breite von jeweils 5-10 m besitzen und nicht direkt entlang von Feldwegen oder Straf3en geflihrt
werden.
» Nur in Kombination mit einer oder mehreren der vorgenannten Mal3nahmen ist als punktuelle Ma3nahme
die Anlege von Lerchenfenstern maglich:
Ziel ist die Schaffung von kleinen Fenstern innerhalb des Getreideschlags ohne Einsaat. Hierzu wird die Sa-
maschme wahrend des Saatvorgangs ausgesetzt bzw. angehoben. Die Gro3e der Lerchenfenster sollte etwa
20 m? betragen, pro Hektar sind mind. 3 Fenster anzulegen. Zum Ackerrand sind mind. 25 m Abstand, zu be-
nachbart stockenden Gehdlzen mind. 50 m Abstand einzuhalten.
Unbefestigte, kaum benutzte Feldwege (geringe Storungsfrequenz) kénnen in die Malinahmen einbezogen
werden. Bei zu hohem Aufwuchs sind sie kurzrasig zu halten; vegetationsfreie Bodenstellen sind zu fordern.
Eine ausfuhrliche Beschreibung der Entwicklungsmaflinahem sind dem Leitfadens ,Wirksamkeit von Arten-
schutzmal3nahmen fir die Berlicksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MaZnahmen in Nordrhein-
Westfalen* (MKUNLYV 2013) zu entnehmen.

Arbeitsschritt I1.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Es werden keine Verbotstatbestande erflillt.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? D ja D nein
(aul3er bei unabwendbaren Verletzungen oder T6tungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem T6-
tungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- B ja E nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen D ja D nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rGumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur D ja D nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: ~ Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden D ja D nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D ja D nein

3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten D ja D nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
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