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1
1.1

MULLER-BBM

Einleitung
Situation und Aufgabenstellung

Die Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH betreibt am Standort ,Zum Muhlengraben 1¢
in 53909 Zilpich eine Anlage zur Herstellung von Papier, bestehend aus zwei Papier-
maschinen (PM 4, PM 6) mit einer genehmigten Kapazitat von derzeit 2.100 t/d. Die
bestehende Anlage zur Herstellung von Papier unterliegt genehmigungsrechtlich der
Nr. 6.2.1 des Anhangs 1 der 4. BImSchV [9].

Zur Deckung des Energiebedarfes wird zum einen ein mit Erdgas, Biogas und Rejekten
befeuerter Mehrstoffbrennkessel einschlieRlich Dampfturbinenanlage mit einer Feue-
rungswarmeleistung von 93,4 MW betrieben (Energiezentrale ). Zum anderen stehen
drei Gasturbinenanlagen mit einer Feuerungswarmeleistung von jeweils 16,3 MW zur
Verfiigung, denen jeweils ein Abhitzekessel mit einer Feuerungswarmeleistung (Zu-
satzfeuerung) von 20,9 MW nachgeschaltet ist (Energiezentrale Il). Die Energiezent-
ralen sind dem im Anhang 1 der 4. BImSchV aufgefiihrten Anlagentyp Nr. 1.1 zuge-
ordnet.

Die Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH beabsichtigt die Energieeigenversorgung am
Standort zu optimieren und gleichzeitig, vor dem Hintergrund einer derzeit nicht aus-
zuschlieBenden Gasmangellage, Erdgas einzusparen und durch Rejekte zu ersetzen.
Durch Ausnutzung von Kapazitatsreserven der Rejektanlage ist eine Steigerung der
Mitverbrennung von Rejekten von derzeit max. 9,3 t/h um 2,9 t/h auf max. 12,2 t/h
mdglich. Mit der MalRnahme sind keinerlei technische und bauliche Modifizierungen
erforderlich. Die Gesamtfeuerungswarmeleistung des Kessels wird ebenfalls nicht ver-
andert. Die Feuerungswarmeleistung des zusatzlichen Rejektes kompensiert den Feu-
erungswarmeanteil der entsprechend reduzierten Erdgasmenge, so dass die Gesamt-
feuerungswarmeleistung von 93,4 MW nicht tberschritten wird.

Das geplante Vorhaben stellt eine wesentliche Anderung des Betriebs der Anlage dar
und bedarf daher einer immissionsschutzrechtlichen Anderungsgenehmigung geman
§ 16 BImSchG [3]. Die Anlage ist in Teilen unter den genannten Nummern des An-
hangs 1 der 4. BImSchV mit ,G*! gekennzeichnet. Demzufolge ist fiir dieses Vorhaben
nach § 2 Abs. 1 Nr. 1 der 4. BImSchV die Durchfiihrung eines férmlichen Genehmi-
gungsverfahrens gemaR § 10 BImSchG (mit Offentlichkeitsbeteiligung) erforderlich.

Ferner ist die Anlage zur Herstellung von Papier in der Nr. 6.2.1 der Anlage 1 zum
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) [6] aufgeflihrt und in der
Spalte 1 mit einem ,X* (UVP-pflichtiges Vorhaben) gekennzeichnet. Entsprechend An-
lage 1 zum UVPG unterliegen die Anlagen zur Energieerzeugung der Anlagenart der
Nr. 1.1.2 und sind in der Spalte 2 mit einem ,A* benannt.

Daruiber hinaus ist die Abfallmitverbrennung in der Energiezentrale | der Nr. 8.1.1.2 der
Anlage 1 zum Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) zugeordnet und
in der Spalte 1 mit einem ,X* (UVP-pflichtiges Vorhaben) gekennzeichnet:

Fur die Gesamtanlage der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH wurde aufgrund der
bestehenden UVP-Pflicht im zurlickliegenden Genehmigungsverfahren fur die geplan-

1

Genehmigungsverfahren gemaR § 10 BImSchG (mit Offentlichkeitsbeteiligung)

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
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te Erhéhung der Produktionsleistung eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt
(UVP-Bericht M143594/01 [16]).

In einer darauffolgenden Genehmigung zur Erhéhung der Mitverbrennung von internen
und extern angelieferten Spuckstoffen/Rejekten von max. 6,4 t/h um 2,9 t/h auf max.
9,3 t/h wurde aufgrund der Unterschreitung des hier einschlagigen Leistungswertes
von 3 t/h eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gemafl § 9 (4) i.V.m. § 7 (1) UVPG
(UVP-Vorprifung M152443/01 [15]) durchgefihrt.

Im Rahmen des vorliegenden Genehmigungsverfahrens zur erneuten Steigerung der
Mitverbrennung von internen und externen Rejekten um 2,9 t/h von max. 9,3 t/h auf
max. 12,2 t/h wird nun insgesamt der einschlagige Leistungswert Uberschritten, sodass
eine unbedingte UVP-Pflicht gemafl § 6 UVPG erreicht ist.

Es soll fir das Vorhaben auf Grundlage des 8§ 1 Abs. 2 der 9. BImSchV eine Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVP) als unselbststandiger Teil des immissionsschutzrechtli-
chen Genehmigungsverfahrens durchgefiihrt werden. Die fir die behérdliche Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVP) seitens des Vorhabentragers beizubringenden Unterla-
gen sollen gemal § 4e der 9. BImSchV in Form eines UVP-Berichtes vorgelegt wer-
den.

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorha-
bens unter Berlcksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvoraussetzungen.
Der UVP-Bericht umfasst hierzu die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der un-
mittelbaren und mittelbaren Umweltauswirkungen auf

e den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

¢ kulturelles Erbe und sonstige Sachgditer,

¢ die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgttern.

Der UVP-Bericht umfasst samtliche umweltgesetzlichen Regelungstatbestande, die
zur Prifung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens zu berticksichtigen sind. Es wer-
den sdmtliche Vorhabenbestandteile und sonstige projektbezogenen Aspekte betrach-
tet, die fur das Vorhaben eine Relevanz aufweisen.

Der Genehmigungsbehorde sollen mit dem UVP-Bericht die erforderlichen Informatio-
nen fir die UVP gemal 8§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV bereitgestellt werden.

Fachgutachten und Rechtsgrundlagen

Die Erstellung des UVP-Berichtes erfolgt insbesondere auf Grundlage der Anforderun-
gen des 84e der 9. BImSchV i. V. m der Anlage zur 9. BImSchV. Zudem werden fir
den UVP-Bericht die aktuellen umweltfachlichen Gesetze, Verordnungen und Richtli-
nien bericksichtigt, soweit diese fir die Beurteilung der moglichen Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens erforderlich sind.

Fir die Beurteilung der unmittelbaren und mittelbaren potenziellen Umweltauswirkun-
gen wurden fur das Vorhaben das nachfolgende Fachgutachten erstellt:

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
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e Schalltechnische Stellungnahme, ACCON Kéln GmbH [13]

Im UVP-Bericht werden u. a. das 0.g. Fachgutachten ausgewertet, schutzgutspezifisch
aufbereitet und, soweit erforderlich, um weitere umweltfachliche Informationen er-
ganzt. Fur spezifische Umweltmerkmale des Vorhabens bzw. der aus diesen Umwelt-
merkmalen ableitbaren Wirkfaktoren, fir die keine eigenstéandigen Fachgutachten er-
stellt werden, erfolgt die Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen im UVP-
Bericht auf Grundlage aktueller fachlicher und gesetzlicher Bewertungsmaf3stabe.

Es wird insbesondere untersucht, ob sich beurteilungsrelevante Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern des UVPG abzeichnen, die einer vertieften Beurteilung im
UVP-Bericht bedurfen. Sofern solche Wechselwirkungen bestehen, werden diese im
UVP-Bericht dargestellt und bewertet.

Unter Berticksichtigung der schutzgutspezifischen Bewertungsergebnisse des UVP-
Berichtes und unter Berticksichtigung von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgu-
tern, erfolgt die abschlieRende Bewertung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens.

Die fur die Erstellung des UVP-Berichtes verwendeten Fachgutachten, Rechtsgrund-
lagen sowie sonstigen umweltfachlichen Informationen, die insbesondere zur Bewer-
tung der potenziellen Umweltauswirkungen herangezogen worden sind, sind im Lite-
raturverzeichnis in Kapitel 10 zusammengestellt.

Inhalt und Umfang des UVP-Berichtes

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der potenziellen Umweltauswirkungen
des Vorhabens unter Beriicksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvorausset-
zungen. Es soll festgestellt werden, ob das Vorhaben zu erheblichen nachteiligen Um-
weltauswirkungen fiuihren kann. Fir diese Beurteilung werden zunachst die einzelnen
Wirkfaktoren des Vorhabens identifiziert. Anschlielend werden die aus diesen Wirk-
faktoren ableitbaren Einwirkungen auf die Umwelt bzw. auf jedes Schutzgut geman
§ la der 9. BImSchV beschrieben und hinsichtlich der Intensitat und Reichweite der
maglichen Beeintrachtigungen bewertet.

Der Umfang des UVP-Berichtes richtet sich nach der Art des Vorhabens und der von
diesem Vorhaben ausgehenden Umwelteinwirkungen. Es werden zudem Wechselwir-
kungen zwischen den einzelnen Schutzgitern, Wirkungsverlagerungen zwischen den
Schutzgiitern und Uberlagerungseffekte von mehreren Wirkfaktoren bewertet. Es wer-
den samtliche Einzelwirkungen des Vorhabens auf die Umwelt dargestellt und die hie-
raus resultieren Umweltauswirkungen beschrieben und bewertet.

Inhalt und Umfang des UVP-Berichts bestimmen sich nach den Rechtsvorschriften, die
fur die Entscheidung Uber die Zulassung des Vorhabens maf3gebend sind. Der inhalt-
liche Aufbau des UVP-Berichtes richtet sich somit grundlegend nach den Anforderun-
gen des § 4e der 9. BImSchV sowie der Anlage zu 8 4e der 9. BImSchV.

Methodische Vorgehensweise des UVP-Berichtes

Im UVP-Bericht sind gemal § 1a der 9. BImSchV die potenziellen unmittelbaren und
mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter Menschen, insbeson-
dere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
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und Flache, Wasser, Klima, Luft und Landschaft sowie kulturelles Erbe und sonstige
Sachguiter, einschlie3lich der Wechselwirkungen zwischen diesen Schutzgitern zu er-
mitteln, zu beschreiben und zu bewerten.

Im UVP-Bericht sind samtliche umweltrechtlichen Belange zu beachten, die durch das
Vorhaben beruhrt werden. Der Detaillierungsgrad des UVP-Berichtes richtet sich v. a.
nach Art, Dauer und Intensitat der vorhabenbedingten Wirkfaktoren sowie nach der
Empfindlichkeit und der mdglichen Betroffenheit der Schutzgiiter.

Der UVP-Bericht muss mindestens die in 8§ 4e Abs. 1 der 9. BImSchV i. V. m. der An-
lage zur 9. BImSchV aufgefiihrten Angaben enthalten, soweit diese Angaben flir das
Vorhaben von Bedeutung sind. Inhalt und Umfang des UVP-Berichts bestimmen sich
nach den Rechtsvorschriften, die fir die Entscheidung Uber die Zulassung des UVP-
pflichtigen Vorhabens maf3gebend sind.

Gemal den Anforderungen des 8 4e Abs. 1 der 9. BImSchV i. V. m der Anlage zur
9. BImSchV umfasst der UVP-Bericht somit v. a. die nachfolgenden Angaben:

e Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang,
zur Ausgestaltung sowie zur GréR3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen.

e Ermittlung und Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungs-
bereich des Vorhabens im Ist-Zustand. Die Ermittlung und Beschreibung des Ist-
Zustands erfolgt getrennt anhand der einzelnen Schutzgtter gemafl dem UVPG.

e Ermittlung und Beschreibung der Merkmale des Vorhabens, des Standortes so-
wie der geplanten MalRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger
Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgegli-
chen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmalRnahmen.

e Ermittlung und Beschreibung der méglichen Konflikte der Wirkfaktoren des Vor-
habens mit den Schutzgutern des UVPG sowie Ermittlung und Bewertung der
potenziell zu erwartenden (erheblichen) Umweltauswirkungen.

e Beschreibung der verninftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine
spezifischen Merkmale relevant und von der Vorhabentragerin geprift worden
sind. Die wesentlichen Auswahlgriinde fiir das Vorhaben sind unter Berlicksich-
tigung der Umweltauswirkungen der gepriften Alternativen anzugeben.

e Allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts.

Zudem umfasst der UVP-Bericht gemal} § 4e Abs. 2 der 9. BImSchV die sich aus der
Anlage zur 9. BImSchV ergebenden Angaben, soweit diese fur die Beurteilung des
Vorhabens von Bedeutung sind.

Nachfolgenden ist die Vorgehensweise bei der Erstellung des UVP-Berichtes schema-
tisch dargestellt (gelb hinterlegte Flache):
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UVP-Verfahren

!

Scoping - Termin

Erorterung der voraussichtlich beizubringenden Unterlagen gemaR § 2a der 9. BImSchV

4

v

UVP-Bericht ii

v

- Schutzgut Klima und Luft
- Schutzgut Boden und Flache

- Schutzgut Landschaft

- Wechselwirkungen

Ermittlung und Beschreibung des aktuellen
Zustands der Umwelt und ihrer Bestandteile

- Schutzgut Wasser (Grundwasser, Oberflaichengewasser)
- Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt

- Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter
- Schutzgut Mensch, inbesondere menschliche Gesundheit

Beschreibung des Vorhabens

Standort, Verfahrensbeschreibung, Umweltmerkmale,
baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte
Wirkfaktoren (Art, Intensitat und Reichweite)

Darstellung und Bewertung der gepriiften
verniinftigen Alternativen

Natura 2000
(FFH-Vertraglichkeit)

Beschreibung der MaBnahmen zur Vermeidung,
Artenschutz Verminderung und zum Ausgleich erheblicher
Beeintrachtigungen der Umwelt

Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden Beeintrachtigungen

der Umwelt und ihrer Bestandteile

Y

Beteiligung der Offentlichkeit
Trager offentlicher Belange
Behordliche Stellungnahmen

Gesamtbeurteilung gemaR § 20 der 9. BImSchV

durch zustandige Genehmigungsbehorde

Abbildung 1. Ubersichtsschema zur Vorgehensweise bei der Erstellung des UVP-Berichtes.
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Beschreibung des Vorhabens

In Kapitel 2 wird das Vorhaben mit seinen wesentlichen Bestandteilen, die fir die Be-
urteilung der potenziellen Umweltauswirkungen erforderlich sind, beschrieben. Die Be-
schreibung konzentriert sich auf Kernaspekte der rdumlichen und technischen Ausfuh-
rung, soweit diese zur Abgrenzung der Wirkfaktoren des Vorhabens und zur Beurtei-
lung der potenziellen Umweltauswirkungen geeignet sind.

Die Beschreibung des Vorhabens umfasst zudem eine Darstellung etwaiger durch die
Vorhabentragerin gepruften verninftigen Alternativen.

Wirkfaktoren des Vorhabens

In Kapitel 3 werden auf Grundlage die mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren,
die auf die Umwelt und ihre Bestandteile potenziell einwirken, identifiziert. Die Abgren-
zung der Wirkfaktoren erfolgt getrennt nach bau-, anlagen- und betriebsbedingten
Wirkfaktoren. Es werden zudem Wirkfaktoren des nicht bestimmungsgemalien Be-
triebs sowie rickbaubedingte Wirkfaktoren bertcksichtigt.

Die Ermittlung der Wirkfaktoren erfolgt unter Bertcksichtigung der mal3geblichen Vor-
habenbestandteile und der hieraus ableitbaren Umweltmerkmale des Vorhabens. Zu-
dem werden bei der Abgrenzung der Wirkfaktoren bereits Umweltmerkmale des Un-
tersuchungsraums berlcksichtigt. Die Abgrenzung der Wirkfaktoren ermdglicht eine
zielgerichtete Erfassung und Bewertung des Ist-Zustands der Umwelt, um deren Be-
troffenheit durch das Vorhaben beurteilen zu kénnen.

Es ist zu beriicksichtigen, dass die Wirkfaktoren in Abhangigkeit inrer Art und Intensitét
unterschiedliche Wirkrdume (Einwirkungsbereiche) aufweisen kdnnen. Einzelne Wirk-
faktoren wirken ausschlief3lich auf den Vorhabenstandort oder das nédhere Umfeld ein.
Andere Wirkfaktoren kénnen mit gro3raumigen Einfliissen auf die Umwelt und ihre Be-
standteile verbunden sein. Im UVP-Bericht wird daher unterschiedenen zwischen dem
Vorhabenstandort, dem Nah- und dem Fernbereich. Der schutzgutspezifische Betrach-
tungsumfang richtet sich dabei nach der zu erwartenden Reichweite der Wirkfaktoren
des Vorhabens. Die Abgrenzung der Reichweite der Wirkfaktoren erfolgt v. a. auf
Grundlage der Ergebnisse der fiir das Vorhaben erstellten Fachgutachten.

Die unterschiedliche Reichweite von Wirkfaktoren bedeutet, dass die Erfassung eines
Umweltbestandteils in einer Entfernung von z. B. > 1 km nicht erforderlich ist, wenn
bereits anhand der Art und Reichweite der Wirkfaktoren eine Betroffenheit von vorn-
herein ausgeschlossen werden kann. Andererseits ist eine Detailbetrachtung eines
Umweltbestandteils in einer gréReren Entfernung geboten, sofern ein Wirkfaktor auf
diesen fernen Umweltbestandteil erheblich nachteilig einwirken kdnnte.

Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

In Kapitel 4 wird der aktuelle Zustand der Umwelt schutzgutspezifisch beschrieben. In
Abhangigkeit des Schutzgutes (oder seiner Bestandteile), der Art und Reichweite der
vorhabenbedingten Wirkfaktoren (Wirkrdume) sowie der Empfindlichkeit der Schutz-
guter gegeniiber diesen Wirkfaktoren, werden fur die Zustandsbeschreibung schutz-
gutspezifische Untersuchungsrdume festgelegt. Die Untersuchungsrdume werden so
gewahlt, dass der Einwirkungsbereich des Vorhabens vollstdndig abgedeckt wird.
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In den schutzgutspezifischen Untersuchungsraumen umfasst die Beschreibung der
Schutzguter v. a. die nachfolgenden Aspekte:

e Beschreibung der Schutzgiter einschlielich bestehender Vorbelastungen, die
bereits zu einer Beeintrachtigung des Schutzgutes flhren.

o Darstellung der Schutzwirdigkeit der Schutzguter, die sich aus deren Funktions-
fahigkeit im Naturhaushalt oder aus deren Nutzungseignung ergibt.

o Bewertung der Empfindlichkeit der Schutzgiiter gegenlber Belastungen, die im
Allgemeinen oder durch das Vorhaben hervorgerufen werden kénnten.

Die Bewertung des Umweltzustands ist mit der Bewertung der Schutzwurdigkeit der
Umweltbestandteile gleichzusetzen. Beispielsweise ist eine hohe Empfindlichkeit eines
Biotops gleichbedeutend mit seiner naturschutzfachlich-6kologischen Schutzwiirdig-
keit. Vorbelastungen werden i. d. R. durch Abwertungen berlcksichtigt.

Soweit rechtliche Beurteilungsgrundlagen oder fachliche Leitlinien existieren, erfolgt
die Bestandsbewertung nach diesen Regelwerken. Liegen fur die Einstufung eines
Schutzgutes keine Regelwerke vor, so erfolgt eine qualitative (verbal-argumentative)
fachgutachterliche Bewertung.

Fur die Raumanalyse wird neben den fiir das Vorhaben erstellten Fachgutachten auf
allgemein zugéangliche umweltfachliche Daten zu den Schutzgutern zuriickgegriffen.

Ermittlung und Bewertung der zu erwartenden Umweltauswirkungen

Die aus dem Vorhaben ableitbaren Umwelteinwirkungen, die sich aus den Wirkfakto-
ren des Vorhabens ergeben, werden schutzgutbezogen ermittelt, dargestellt und gut-
achterlich bewertet. Die Beschreibung erfolgt getrennt nach den Auswirkungen der
Bauphase, den Auswirkungen durch die Anlage (anlagenbedingte Wirkfaktoren) sowie
den betriebsbedingten Auswirkungen. Zusatzlich werden auch die méglichen Auswir-
kungen bei Stdérungen des bestimmungsgemaflen Betriebs bzw. durch Risiken von
schweren Unféllen oder Katastrophen bewertet.

Bei der Beschreibung der Umweltauswirkungen werden das Risiko einer Beeintrachti-
gung der Schutzgiter bzw. das Ausmalfd der Beeintrachtigungen und damit die durch
das Vorhaben bedingten potenziellen Umweltauswirkungen ermittelt (prognostiziert).
Die schutzgutbezogenen Auswirkungsprognosen beinhalten Bewertungen der Auswir-
kungen auf die einzelnen Schutzglter auf Basis der Vorhabenmerkmale und ggf. er-
stellter Fachgutachten unter Berticksichtigung des gegenwartigen Wissenstandes und
der gegenwartigen anerkannten Prifmethoden. Hierzu werden die Wirkfaktoren des
Vorhabens mit den Empfindlichkeiten der Schutzgiter verschnitten. Neben den vorha-
benbedingten Zusatzbelastungen werden bestehende Vorbelastungen bericksichtigt
und hieraus die Gesamtbelastung bewertet.

Der UVP-Bericht muss dabei die Angaben enthalten, die der Vorhabentrager mit zu-
mutbarem Aufwand ermitteln kann. Die Angaben muissen ausreichend sein, um der
zustandigen Behorde eine begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen des Vor-
habens sowie Dritten die Beurteilung zu ermdglichen, ob und in welchem Umfang sie
von den Umweltauswirkungen des Vorhabens betroffen sein kénnen.
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Fur die Bewertung werden, soweit vorhanden, fachgesetzliche Bewertungsmalstébe
(z. B. Grenz-, Immissions-, Richtwerte) angewendet. Fehlen solche Bewertungsmal’-
stabe, wird entsprechend der Genehmigungspraxis eine fachgutachterliche verbal-ar-
gumentative Beurteilung unter Berlcksichtigung von fachlichen Kriterien (soweit vor-
handen) durchgefihrt.

In der Auswirkungsprognose werden neben den primar zu erwartenden Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt und ihre Bestandteile auch die Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgltern untersucht und die hieraus ableitbaren Auswirkungen auf die
Umwelt beschrieben und bewertet. Die Beschreibung und Bewertung von Wechselwir-
kungen erfolgt innerhalb der einzelnen schutzgutspezifischen Auswirkungskapitel.

Die Auswirkungsprognose erfolgt unter Berlicksichtigung von Einzelursachen, Ursa-
chenketten und Wechselwirkungen im Hinblick

o auf die Wahrscheinlichkeit des Auftretens von Auswirkungen,
o auf die Dauer bzw. Haufigkeit von Auswirkungen,
¢ auf die raumliche Verteilung der Auswirkungen sowie

o auf die Intensitat des Auftretens von Auswirkungen.

Die Auswirkungsprognosen bertcksichtigen die Vorhaben- und Standortmerkmale. Es
werden im UVP-Bericht die vorgesehenen Schutzvorkehrungen sowie Vermeidungs-
und VerminderungsmalRnahmen von nachteiligen Umweltauswirkungen beschrieben
und in die Bewertungen eingestellt. Ebenfalls werden die fur das Vorhaben vorgese-
henen bzw. ggfs. erforderlichen Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen im UVP-Bericht
beschrieben und in den Auswirkungsprognosen beriicksichtigt.

Bei der Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen wird unterschieden zwischen
erheblichen nachteiligen, hohen, mafigen, geringen und keinen Auswirkungen.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen liegen vor, wenn Wirkfaktoren zu nachhaltigen,
dauerhaften Veranderungen bzw. Beeintréchtigungen eines Schutzgutes oder zu ei-
nem Verlust von Umweltfunktionen fiihren und damit die Erheblichkeitsschwelle tber-
schritten wird. Es sind in diesen Fallen im Regelfall Ausgleichs- oder Ersatzmal3nah-
men erforderlich. Sofern es sich um quantifizierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immis-
sionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkungen als erheblich eingestuft, wenn
diese nicht irrelevant sind und die zugrunde liegenden Beurteilungsmalfistébe (z. B.
Immissionswerte) in der Gesamtbelastung infolge des Vorhabens tiberschritten werden.

Hohe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit nachteiligen Beein-
trachtigungen der Umwelt bzw. Einschrankungen von Umweltfunktionen verbunden ist,
diese vorhabenbedingten Beeintrachtigungen jedoch zu keiner Uberschreitung von
rechtlich definierten oder umweltfachlich anerkannten Erheblichkeitsschwellen fiihren.
Sofern es sich um quantifizierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luft-
schadstoffen), so werden Auswirkungen als hoch eingestuft, wenn diese nicht irrele-
vant sind, jedoch die Beurteilungsmal3stabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbe-
lastung infolge des Vorhabens zu mehr als 75 % ausgeschoépft werden.

MaRige (mittlere) Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren zwar mit
nachweisbaren Einflissen auf die Schutzgiter verbunden sind, jedoch die jeweiligen
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Umweltfunktionen im Landschafts- und Naturhaushalt bzw. die Funktionsfahigkeit der
Umwelt fir den Menschen erhalten bleiben bzw. nicht wesentlich eingeschrankt wer-
den. Sofern es sich um quantifizierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von
Luftschadstoffen), so werden Auswirkungen als maRig eingestuft, wenn diese nicht ir-
relevant sind, die Beurteilungsmafistabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbelas-
tung jedoch nur zu héchstens 75 % ausgeschopft werden.

Geringe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor zwar mit nachteiligen
Einwirkungen bzw. Beeintrachtigungen der Umwelt verbunden ist, die Intensitat der
Einwirkung jedoch nach fachlichen oder rechtlichen Mal3stében als so gering einzustu-
fen ist, dass hieraus sich nach fachwissenschaftlichen oder rechtlichen Maf3staben
keine Veranderungen der Funktionsfahigkeit von Umweltbestandteilen hervorgerufen
werden. Sofern es sich um quantifizierbare Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen
von Luftschadstoffen), so werden Auswirkungen als gering bezeichnet, wenn diese ir-
relevant sind und/oder die zugrunde liegenden Beurteilungsmalf3stabe (z. B. Immissi-
onswerte) in der Gesamtbelastung um mehr als die Hélfte unterschritten werden.

Keine Auswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit keinen messbaren bzw. nach-
weisbaren Umweltauswirkungen verbunden ist. Hierunter werden auch solche Wirkun-
gen zusammengefasst, die zu positiven Einwirkungen auf die Umwelt fihren.

Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und seines Standortes sowie von
Malnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich nachteiliger
Umweltauswirkungen

Gemal § 4e Abs. 1 Nr. 3und 4 der 9. BImSchV ist im UVP-Bericht eine Beschreibung
der Merkmale des Vorhabens und seines Standortes sowie von MalRnahmen zur Ver-
meidung, Verminderung und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Schutz-
guter des UVPG vorzunehmen. Im UVP-Bericht erfolgt die Beschreibung von schutz-
gutspezifischen Merkmalen und Mal3Bhahmen bei den einzelnen Schutzgitern im Aus-
wirkungskapitel (Kapitel 5).

Prognose des Umweltzustands bei nicht Durchfihrung des Vorhabens

Gemal Nr. 3 der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV ist neben der Bewertung von magli-
chen Auswirkungen des zu prifenden Vorhabens auf die Umwelt auch eine Ubersicht
Uber die voraussichtliche Entwicklung des Umweltzustands bei Nicht-Durchfiihrung
des beantragten Vorhabens vorzunehmen, soweit diese Entwicklung gegeniber dem
aktuellen Zustand mit zumutbarem Aufwand auf der Grundlage der verfigbaren Um-
weltinformationen und wissenschatftlichen Erkenntnissen abgeschétzt werden kann.
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Umweltauswirkungen durch das Zusammenwirken mit den Auswirkungen ande-
rer Vorhaben und Tatigkeiten

Im UVP-Bericht sind Umweltauswirkungen, die sich aus dem Zusammenwirken mit an-
deren Vorhaben und Tatigkeiten ergeben kdnnten, zu ermitteln und zu bewerten, wenn
sich dies aus dem jeweiligen Fachrecht bzw. dem untergesetzlichen Regelwerk (z. B.
BNatSchG) ergibt.

Im vorliegenden Fall liegen keine anderweitigen Vorhaben vor, die mit dem hier ver-
fahrensgegenstandlichen Vorhaben im Sinne des UVPG in einer Verbindung stehen.

Beschreibung grenziiberschreitender Auswirkungen

Gemal Nr. 5 der Anlage 8§ 4e der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht grenziiberschrei-
tende Umweltauswirkungen von Vorhaben in einem gesonderten Abschnitt zu be-
schreiben und zu bewerten. Der Vorhabenstandort befindet sich in einer grof3en Ent-
fernung zu Landesgrenzen. Das Auftreten von grenziiberschreitenden Umweltauswir-
kungen ist aufgrund der Lage und Entfernung zu Nachbarstaaten ausgeschlossen.

Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen bzw. Stérungen des bestim-
mungsgemalen Betriebs

Gemal der Nr. 4 lit c) ee) der Anlage zur 9. BImSchV sind im Zusammenhang mit der
Beurteilung von Umweltauswirkungen die Risiken fir die menschliche Gesundheit, fir
Natur und Landschaft sowie fur das kulturelle Erbe z. B. durch schwere Unfélle oder
Katastrophen zu berticksichtigen. Hierbei handelt es sich im weitesten Sinne um mdg-
liche Umweltauswirkungen, die durch Stérungen des bestimmungsgemalien Betriebs
eines Vorhabens hervorgerufen werden konnten.

Im Sinne der Nr. 8 der Anlage zur 9. BImSchV sind auch solche Risiken von schweren
Unféallen oder Katastrophen (soweit relevant) einschlie3lich von Vorsorge- und Notfall-
maflnahmen darzustellen, die durch anderweitige aul3ere Einflisse (z. B. anderweitige
Nutzungen im Umfeld) verursacht werden kdnnten. Dariiber hinaus ist gemaf3 Nr. 4 lit
c¢) hh) die Anfalligkeit eines Vorhabens gegentiber den Folgen des Klimawandels (z. B.
durch erhdhte Hochwassergefahr am Standort), darzustellen und zu bewerten.

Im UVP-Bericht werden die moglichen Auswirkungen auf die Umwelt, die durch Sto-
rungen des bestimmungsgemalien Betriebs einschlie3lich durch Unfélle oder Kata-
strophen und den Klimawandel ausgel6st werden konnten, in Kapitel 5.12 gesondert
dargestellt, beschrieben und bewertet.

Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Zusammenstellung
der Angaben

Gemal Nr. 11 der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht neben der
Bewertung der Umweltauswirkungen nahere Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsi-
cherheiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind, insbeson-
dere soweit diese Schwierigkeiten auf fehlenden Kenntnissen und Priifmethoden oder
auf technischen Lucken beruhen, darzustellen. Die Darstellung von Schwierigkeiten
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und Unsicherheiten erfolgt bei der Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands der
einzelnen Schutzguter und in den Auswirkungsprognosen (vgl. auch Kapitel 9).
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Das Betriebsgelande der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH liegt im Kreis Euskir-
chen in der Gemarkung Bessenich, Flur 4 und 5 (Angabe der Flurstiicke siehe Lage-
plan Werksgelande im Genehmigungsantrag [17]) im Bundesland Nordrhein-Westfa-
len.

Die Entfernung vom Anlagenstandort zum Stadtkern von Zlpich betragt Luftlinie ca.
1,3 km. Die nachstgelegene Wohnbebauung der Stadt Zilpich schlief3t sich bereits in
einer Entfernung von ca. 130 m sudlich an das Betriebsgelande an. Stddstlich der
Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH in ca. 170 m Entfernung, jenseits der Bundes-
strale B265, liegt das Gewerbegebiet An der Romerallee. Nordostlich der Grund-
stiicksgrenze des Anlagenstandortes in einer Entfernung von ca. 220 m befindet sich
der Stadtteil Bessenich der Stadt Zulpich. Westlich der Grundstiicksgrenze, ca. 600 m
entfernt, sind die Flachen der CAT Germany GmbH, die neben dem Logistikunterneh-
men auch Flachen fir das Aktionszentrum fir Gebrauchtwagen unterhalt. Daran an-
schliel3end, westlich des Anlagenstandortes in einer Entfernung von ca. 900 m, befin-
det sich der Stadtteil Geich der Stadt Ziilpich.

Sudlich wird der Betriebsstandort durch eine kleine Waldflache von der Bundesstral3e
265a begrenzt. Ostlich verlauft die Bahntrasse Distelrath-Embken, die das Vorhaben
von den umliegenden landwirtschaftlich genutzten Flachen trennt. Direkt hinter der
Bahntrasse befindet sich auf dem Grundstiick von Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH
das auf Erbpacht vermietete Betriebsgelande des Schwesterunternehmens Smurfit
Kappa Recycling. Nordwestlich und sidwestlich befinden sich weitere kleine Waldfla-
chen, westlich und nordlich hingegen sind weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen
zu finden.

Das Betriebsgelénde befindet sich auf einer Gelandehthe von ca. 150 m lber NN.
Nach Norden und Westen fallt das Gelande im Untersuchungsgebiet geringflgig ab.
Das Untersuchungsgebiet ist flachwellig reliefiert und durch land- und forstwirtschaft-
lich genutzte Flachen, sowie Wohn- und Gewerbenutzungen gepragt.

In der nachfolgenden Abbildung ist die Lage des Betriebsstandortes der Smurfit Kappa
Zilpich Papier GmbH mit seiner Umgebung dargestellt.
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Abbildung 2. Lage des Betriebsstandortes der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH (lila markiert)
sowie Lage der Energiezentrale | (rot umrandet).

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen 2023 [18]

Abbildung 3 zeigt ein Luftbild mit dem Vorhabenbereich der Energiezentrale 1. Der rot
umrandete Bereich kennzeichnet den Bereich der Energiezentrale | fir die die Steige-
rung der Mitverbrennung von internen und externen Rejekten um 2,9 t/h von 9,3 t/h auf
12,2 t/h geplant ist. Das Vorhaben wird vollstédndig auf dem bestehenden Betriebsge-
lande der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH realisiert. Mit der Mafinahme sind kei-
nerlei technische und bauliche Modifizierungen erforderlich.
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Abbildung 3.

M173854/01
19. April 2023

Lage des Vorhabenstandortes Energiezentrale | im Luftbild.

Hintergrund: Bezirksregierung Kéln ,Digitales Orthofoto® [20]
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2.2.1 Allgemeines und Veranlassung

Die Smurfit Kappa Zlpich Papier GmbH betreibt am Standort ,Zum Muhlengraben 1¢
in 53909 Zilpich eine Anlage zur Herstellung von Papier, bestehend aus zwei Papier-
maschinen (PM 4, PM 6) mit einer genehmigten Kapazitat von derzeit 2.100 t/d?.

Zur Deckung des Energiebedarfes werden in der Energiezentrale 1l drei Gasturbinen
mit einer Feuerungswarmeleistung von jeweils 16,3 MW sowie drei Abhitzekessel mit
einer Feuerungswarmeleistung (Zusatzfeuerung) von jeweils 20,9 MW betrieben.
Ebenfalls zur Deckung des Energiebedarfes wird ein Mehrstoffbrennkessel einschliel3-
lich Dampfturbinenanlage mit einer Feuerungswarmeleistung von 93,4 MW betrieben
(Energiezentrale I/K06). Dort werden neben dem Primarbrennstoff Erdgas Spuck-
stoffe/Rejekte aus der eigenen Papierherstellung sowie aus anderen Papierfabriken
eingesetzt. Zudem wird der Energiezentrale | das im Rahmen der Kreislaufwasserbe-
handlung anfallende Biogas zur thermischen Nutzung zugefuhrt. Zurzeit dirfen maxi-
mal 9,3 t/h an Rejekten als Sekundéarbrennstoff eingesetzt werden. Seitens der Smurfit
Kappa Zulpich Papier GmbH ist vorgesehen, die Energieversorgung am Standort zu
optimieren und gleichzeitig, vor dem Hintergrund der zurzeit bestehenden Gasmangel-
lage, so viel Erdgas wie moglich einzusparen. Daher soll die Mitverbrennung von in-
ternen und extern angelieferten Rejekten von derzeit max. 9,3 t/h auf max. 12,2 t/h
erhoht werden. Technische oder bauliche Modifizierungen sind an der bestehenden
Anlage nicht erforderlich. Die Gesamtfeuerungswarmeleistung des Kessels wird eben-
falls nicht verandert. Die Feuerungswarmeleistung des zusatzlichen Rejektes kompen-
siert den Feuerungswéarmeanteil der entsprechend reduzierten Erdgasmenge, so dass
die Gesamtfeuerungswarmeleistung von 93,4 MW nicht tUberschritten wird.

2.2.2 Kurzbeschreibung der bestehenden Anlage

2.2.2.1 Gliederung der Gesamtanlage

Die Anlage der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH einschlieZlich ihrer Nebenanlagen
gliedert sich in die folgenden Betriebseinheiten (BE):

BE 000 Energieversorgung
bestehend aus den Betriebseinheiten

BE 030
BE 050

BE 060
BE 070

Speisewasseraufbereitung/Kondensataufbereitung
Mehrstofforennkessel K06 mit thermischer Verwertung von
Spuckstoffen (Energiezentrale I)

Gasturbinen (Energiezentrale 11)

Gaskessel (Energiezentrale 1)

BE 100 Rohstofflager
bestehend aus den Betriebseinheiten

BE 110
BE 115
BE 120

Altpapierlagerplatz
Lagerplatz fir Spuckstoffe
Starkesilos

2 Antrag vom 27.06.2018 mit Konkretisierung vom 02.12.2019
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BE 130 Hilfsmittellager fur die Papiermaschinen PM 4 und PM 6
BE 140 Hilfsmitteldosierung fur die Papiermaschinen PM 4 und PM 6

BE 180 Stoffaufbereitung
bestehend aus den Betriebseinheiten
BE 182 Stoffaufbereitung PM 4
BE 184 Stoffaufbereitung PM 6
BE 186 Zopfzerkleinerer

BE 200 Papiermaschine PM 4

BE 300 Warmeruckgewinnungsanlage PM 4
BE 400 Papiermaschine PM 6

BE 500 Warmeriuckgewinnungsanlage PM 6
BE 600 Fertigwarenlager und Versand

BE 700 Kreislaufwasserbehandlungsanlage.

Betriebszeiten

Die Anlagen der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH werden von montags bis sonn-
tags von 00.00-24.00 Uhr betrieben. Ausgenommen hiervon ist die Zopfzerkleine-
rungsanlage, die von montags bis freitags von 06.00-22.00 Uhr und samstags von
06.00-18.00 Uhr betrieben wird.

Die An- und Abtransporte per LKW erfolgen wie nachfolgend aufgeftihrt:

o LKW-Anlieferung (Altpapier, Einsatz- und Rohstoffe, Rejekte etc.):
Mo.-Sa. 06:00-22:00 Uhr (teilweise vor 06:00 Uhr)

o LKW-Abtransporte (Papier, Abfalle, etc.):
Mo.-Sa. 06:00-22:00 Uhr (teilweise vor 06:00 Uhr)

Die von dem Vorhaben ausschlielRlich betroffenen Betriebseinheit BE 050 wird nach-
folgend kurz beschrieben.

BE 050 — Mehrstoffbrennkessel KO6 (Energiezentrale 1)

Das Kraftwerk (BE 050) der Energiezentrale | verfugt Uber eine Feuerungswarmeleis-
tung von 93,4 MW. Dort werden neben dem Primarbrennstoff Erdgas, Spuckstoffe/Re-
jekte aus der eigenen Papierherstellung mit der Abfallschlisselnummer 0303 07 ,Me-
chanisch abgetrennte Abfélle aus der Auflésung von Papier- und Pappeabfallen“ und
aus anderen Papierfabriken (extern: Schwesterwerke und Fremdfirmen) sowie das in
der Kreislaufwasserbehandlungsanlage (BE 700) entstehende Biogas eingesetzt.

Die Rejekte bestehen im Wesentlichen aus einem Gemisch aus Kunststoffen und Pa-
pierfasern, die nicht durch organische oder andere gefahrliche Bestandteile verunrei-
nigt sind. Die zur thermischen Verwertung eingesetzten Rejekte/Spuckstoffe werden
im Bereich der BE 115 ,Lagerplatz fir Spuckstoffe zwischengelagert und nach Bedarf
zum Rejektgebaude der Energiezentrale | per LKW in den Vorratsbunker transportiert.

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
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Rejektanlage

Entweder werden die Rejekte Uber die Direktbeschickung auf das Zufiihrband gege-
ben, oder das Rejekt gelangt aus dem Vorratsbunker mittels Hallenkran tiber eine Zer-
kleinerungsanlage mit nachfolgender FE- und NE-Abscheidung auf das Zufuhrband.

Rejektzufiihrung

Uber die besagten Zufuihrbander gelangt das Rejekt aus dem Rejektgebaude ins Kes-
selhaus. Eine Bandwaage sorgt fiir die geregelte Zufiihrung. Uber Einschieber wird
das Rejekt dem Feuerraum des Kessels zugefiihrt.

Gaszufiihrung

Fur die gleichzeitige Befeuerung des Kessels mit Erdgas und Biogas sind zwei Kom-
bibrenner (Gas-Zundbrenner) mit einer FWL von je 38,7 MW installiert. Der Erdgasan-
teil betragt jeweils max. 37 MW und der Biogasanteil jeweils max. 5,5 MW.

Neben der Funktion als Hauptfeuerung dienen die beiden Kombibrenner zum Zinden
der Rejekte/Spuckstoffe. Bei Erreichen der erforderlichen Feuerraumtemperatur und
Betriebsbereitschaft der Rauchgasreinigung wird das Rejekt auf den Vorschubrost auf-
gegeben. Es wird durch die Strahlungswarme der Kombibrenner geziindet.

Die erforderliche Verbrennungsluft wird jedem Kombibrenner Uber ein zugehdriges
Verbrennungsluftgeblase (Primarluftgeblase) geregelt zugefuhrt. Die Kihlung der
Brenner erfolgt mittels Kuhlluftgeblase.

Darlber hinaus verflgt jeder Brenner Uber eine Rauchgasrezirkulation (Rezigas), um
die Einhaltung der malRgeblichen Emissionsgrenzwerte sicherzustellen. Mittels eines
Rezigasgeblases (je Brenner) wird das Rauchgas am Kesselende (Ende vom 4. Zug)
entnommen und dem Brenner wieder zugefiihrt.

Dampferzeuger

Die Dampferzeugung erfolgt in einem 4-zlgigen Wasserrohrkessel und drei Uberhit-
zern. Der erzeugte Heil3dampf wird in der Gegendruckturbine zur Stromerzeugung ge-
nutzt. Im Anschluss an die Turbine wird der Dampf als Prozessdampf u.a. an den bei-
den Papiermaschinen PM 4 und PM 6 fiir die Kontakttrocknung der Papierbahnen ver-
wendet.

Ascheaustrag

Die beim Verbrennungsprozess anfallende Rost- und Kesselasche wird durch die Vor-
wartsbewegung des Vorschubrostes am Rostende (ber einen Fallschacht dem Was-
serbad des Nassentschlackers zugefihrt. Die abgekihlte Schlacke wird per Forder-
band in Container zur Entsorgung abgeworfen.

Primare Rauchgaskonditionierung (SNCR)

Zur Reduzierung der NOx-Emissionen in den Feuerungsabgasen des Mehrbrennstoff-
kessels K06 dient eine Anlage nach dem SNCR-Verfahren (Selective Non-Catalytic-
Reaction) Hierbei erfolgt eine Eindiisung von Harnstoff bzw. Ammoniak in wassriger

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
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Ldsung aus zwei Lagertanks inkl. Befllleinrichtung Uber Misch- und Verteilereinrich-
tungen direkt in den Hauptfeuerraum des Kessels.

Rauchgasreinigung

Die Feuerungsabgase aus dem Kessel werden zuné&chst einem Zyklon zur Staubvor-
abscheidung zugefiihrt. Die anfallende Flugasche wird in einem Mischer befeuchtet
und anschlie3end in den Container mit der Rost- und Kesselasche gefordert.

Nach Austritt aus dem Zyklon erfolgt die Eindiisung von Kalkhydrat in den Rauchgas-
kanal zur Adsorption von Schwefeloxiden sowie anorganischen Chlor- und Fluorver-
bindungen. Das Kalkhydrat wird in zwei Silos vorgehalten.

AbschlieRend werden die Rauchgase mittels zweier Gewebefilteranlagen (Schlauch-
filter) gereinigt und tber den ca. 62,5 m hohen Schornstein in die Atmosphére abge-
fuhrt.

Der in der Rauchgasreinigung anfallende Filterstaub und Kalk wird pneumatisch in
zwei Filterstaubsilos gefordert. Die durch die Befiillvorgange verdrangte staubhaltige
Behalterluft wird zur Staubabscheidung Uber Siloaufsatzfilter gefuhrt und in die Umge-
bung freigesetzt.

Zur vollstandigen Ausnutzung der Adsorptionskapazitat des Kalkhydrats kann ein Teil-
strom des abgeschiedenen Filterstaubs Uber einen Rezirkulationsbehélter (Dosierbe-
halter) in den Abgaskanal vor dem Zyklon eingedist werden. Der nicht mehr nutzbare
Teilstrom der mehrfach im Kreislauf gefiihrten Flugasche wird Uber den Rezirkulations-
behalter als Restasche ausgeschleust und dem Restaschebehélter (ca. 30 m®) zuge-
fuhrt. AnschlieRend wird Restasche aus dem Behalter gemeinsam mit der Flugasche
in einem Mischer zur Befeuchtung geférdert und in Container zur Entsorgung bereit-
gestellt.

Geplante Anderung — BE050

Mit dem geplanten Vorhaben ist die Erhtéhung der Mitverbrennung von internen und
extern angelieferten Spuckstoffen/Rejekten (ASN 03 03 07) von derzeit 9,3 t/h auf ma-
ximal 12,2 t/h vorgesehen. Fir diese Steigerung des Rejektanteils kann auf Ausle-
gungsreserven der Anlage zuriickgegriffen werden, so dass weder im Bereich des Re-
jektgebaudes, des Rejekttansportes noch bei dem Rejekteinschub in den Kessel bau-
liche und technische Anderungsmafinahmen erforderlich sind.

Die Erh6hung des Rejektanteils zur Mitverbrennung im K06 fuhrt zu einem Mehrbedarf
von maximal 70 t/d, die mittels LKW werktags in der Zeit von 06:00 bis 22:00 Uhr an-
geliefert werden.

Rejektzufiihrung

Zur Sicherstellung der Einhaltung der maximalen Abfallstrome (Rejekte/Spuck-
stoffe) von 12,2 t/h (bisher 9,3 t/h), die der Verbrennung zugefuhrt werden, wird
die im ZufiUhrweg vorhandene Bandwaage genutzt. Durch die bereits bestehende
Programmierung der frequenzgeregelten Zufiihrbander wird eine Uberwachung
der Brennstoffstoffzufuhr erreicht.

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
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Dampfkesselanlage

Die Kesselanlage ist fur eine Dampfleistung von 100 t/h bei einer Feuerungswarme-
leistung von 93,4 MW ausgelegt. Die Befeuerung des Kessels erfolgt mit Erdgas,
Spuckstoffen/Rejekten und Biogas aus der Kreislaufwasserbehandlungsanlage. Die
Brennstoffversorgung mit Erdgas erfolgt Gber eine Gasleitung, die aus dem Bereich
der Erdgasiibergabestation der Energiezentrale Il eingespeist wird.

Es sind zukuinftig die folgenden Betriebsweisen der Feuerungsanlage hinsichtlich des
Brennstoffeinsatzes vorgesehen:

1. Regelbetrieb:
Erdgas max. 7.480 m3/h, Rejekte max. 12,2 t/h (bisher [ 9,3 t/h) und Biogas
max. 1.500 Nm%/h

2. Ersatzbetrieb (unverandert):
Erdgas max. 7.480 m*/h und Biogas max. 1.500 Nm?®h

Der Brennstoff Erdgas weist einen unteren Heizwert H; von 8,2 — 10,7 kWh/m?® auf,
wahrend das Biogas, das natirlichen Schwankungen unterliegt, einen durchschnittli-
chen unteren Heizwert H; von 26 MJ/m?® besitzt. Flr die eingesetzten Rejekte/Spuck-
stoffe liegt der Heizwert H; etwa zwischen 8 und 14 MJ/kg. Daraus ergeben sich die
folgenden Feuerungswarmeleistungen der einzelnen Brennstoffe bei den maximalen
Einsatzmengen:

o Erdgas: 61 — 80 MW
e Biogas: 11 MW
¢ Rejekte/Spuckstoffe: 27 — 47 MW

Die genehmigte maximale Feuerungswarmeleistung der Kesselanlage K06 von
93,4 MW bleibt von dem geanderten Brennstoffeinsatz unberihrt. Drei Fahrweisen des
Kessels mit den folgenden Feuerungswarmeleistungen (FWL) sind moglich:

1. Reiner Erdgasbetrieb mit einer max. FWL von 74 MW
2. Betrieb mit Erdgas und Biogas im Mix mit einer max. FWL von 77,4 MW

3. Erdgas- und Biogas im Mix sowie Rejektmitverbrennung (Durchsatz von max.
12,2 t/h) mit einer max. FWL von 93,4 MW

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
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2.3 Geprufte verntnftige Alternativen

Gemal § 4e Abs. 1 Nr. 6 der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht verniinftige Alternativen
zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen sowie zum
Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor sonstigen Gefahren, erheblichen
Nachteilen und erheblichen Belastigungen, die fur das UVP-pflichtige Vorhaben und
seine spezifischen Merkmale relevant und von dem Trager des UVP-pflichtigen Vorha-
bens geprift worden sind, und die Angabe der wesentlichen Grinde fur die getroffene
Wahl unter Berlcksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen zu beschreiben.

Da die Anlage seit mehreren Jahren am Standort der Smurfit Kappa Zulpich Papier
GmbH betrieben wird und es sich bei dem Vorhaben um Anderungen an einer beste-
henden Anlage handelt (Energiezentrale |) ist eine Prifung von Standortalternativen
nicht erforderlich.

Eine Prifung von technischen Verfahrensalternativen wurde nicht durchgefuhrt, da mit
dem Vorhaben keine technischen oder baulichen Maodifizierungen an der bestehenden
Anlagentechnik erforderlich sind.
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Merkmale des Vorhabens und Abgrenzung der Wirkfaktoren auf die
Umwelt und ihre Bestandteile

Allgemeines

Unter Umweltmerkmalen bzw. Wirkfaktoren werden Eigenschaften verstanden, die von
einem Vorhaben ausgehen und die in der Umwelt bzw. den einzelnen Schutzgitern
des UVPG bestimmte Reaktionen auslésen kénnen. Ein von einem Vorhaben ausge-
hender Wirkfaktor kann zu unterschiedlichen direkten oder indirekten Einwirkungen
bzw. Wirkprozessen in der Umwelt fihren. Ein Wirkfaktor kann sich zudem auf mehrere
Schutzgiter auswirken und zu einer Beeinflussung der Umweltfunktionen oder der
Ausgestaltung eines Umweltbestandteils fuhren.

Innerhalb der Schutzgiiter des UVPG machen sich die Auswirkungen eines Wirkfaktors
entweder als Beeinflussung der Umweltfunktionen des jeweiligen Schutzgutes oder als
Wahrnehmungsveranderung (z. B. optische Beeinflussung des Landschaftshildes,
Auftreten von Gerauschen und Gerlichen) bemerkbar. Unter den Umweltfunktionen
eines Schutzgutes werden bestimmte Eigenschaften eines Schutzgutes verstanden.

Im Regelfall sind die Umweltmerkmale bzw. die Wirkfaktoren bei jedem Vorhaben un-
terschiedlich. Insbesondere unterscheiden sich die Art, die Intensitat und die Reich-
weite der Wirkfaktoren. Daher ergeben sich durch unterschiedliche Vorhaben auch un-
terschiedliche Einwirkungen auf die Umwelt und ihre Bestandteile.

Nachfolgend werden die Umweltmerkmale des Vorhabens und die hieraus abzuleiten-
den Wirkfaktoren auf die Umweltschutzgiter dargestellt. Es werden zudem Angaben
zu den Wirkrdumen vorgenommen, in denen Wirkungen durch das Vorhaben maoglich
sein konnten.

Die Umweltmerkmale bzw. Wirkfaktoren des Vorhabens werden unterteilt in
e Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Bauphase (baubedingte Wirkfaktoren),

¢ Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Anlagen, von Anlagenbestandteilen und
sonstigen Einrichtungen (anlagenbedingte Wirkfaktoren),

o Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Betriebsphase (betriebsbedingte Wirk-
faktoren),

e Stbrungen des bestimmungsgemafen Betriebs (Risiken von schweren Unfallen
und Katastrophen) sowie

o die Stilllegung und der Riickbau der Anlage (Riickbauphase).
Es erfolgt jeweils eine kurze Beschreibung der Art des Wirkfaktors und der mdglichen

Betroffenheit der Schutzgiter. Die Ergebnisse werden, soweit ein Wirkfaktor relevant
ist, jeweils in tabellarischer Form zusammengestellt:
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Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Bauphase (baubedingte Wirkfaktoren)

Unter den Umweltmerkmalen der Bauphase bzw. den baubedingten Wirkfaktoren wer-
den diejenigen Wirkfaktoren zusammengefasst, die durch Bautétigkeiten, Baustellen-
flachen, Baustellen- und Lieferverkehr sowie BE-Flachen und Lagerflachen hervorge-
rufen werden.

Bei den baubedingten Wirkfaktoren handelt es sich im Regelfall um zeitlich begrenzte
bzw. voribergehende Umwelteinflisse. Die Dauer der Wirkfaktoren ist in der Regel auf
die Bauphase begrenzt. Die Reichweite der baubedingten Wirkfaktoren umfasst im Re-
gelfall die Vorhabenflache und den Nahbereich der Baustellenflachen/-tatigkeiten.

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine baulichen MalRnahmen im Sinne der Bauord-
nung Nordrhein-Westfalen (BauO NRW) geplant und dementsprechend auch keine
baubedingten Wirkfaktoren verbunden, aus denen erhebliche nachteilige Beeintrachti-
gungen der Umwelt resultieren kénnen.

Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Anlagen, von Anlagenbestandteilen und
sonstigen Einrichtungen (anlagenbedingte Wirkfaktoren)

Anlagenbedingte Wirkfaktoren sind im Gegensatz zu baubedingten Wirkfaktoren von
Dauer. Es handelt sich um statische Eingriffsgré3en, die nicht variabel sind und die
von physischen Merkmalen eines Vorhabens, wie der Gréf3e und dem Erscheinungs-
bild, bestimmt werden. Anlagebedingte Auswirkungen resultieren aus der dauerhaften
Inanspruchnahme und Veranderung von Flachen/Flachennutzungen, der Versiege-
lung von Flachen sowie ggfs. aus Trenn-, Zerschneidungs- und Barrierewirkungen.

Mit dem Vorhaben sind keine baulichen MaRnahmen verbunden und dementspre-
chend werden auch keine anlagenbedingten Wirkfaktoren hervorgerufen, aus denen
erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen der Umwelt resultieren kénnen.

Umweltmerkmale und Wirkfaktoren der Betriebsphase
(betriebsbedingte Wirkfaktoren)

Unter den Umweltmerkmalen der Betriebsphase bzw. den betriebsbedingten Wirkfak-
toren sind die mit einem Vorhaben verbundenen Material-, Stoff- und Verkehrsstrome
sowie die Emissionen und die damit verbundenen méglichen Wirkungen auf den Men-
schen und die Umwelt zusammenzufassen.

Emissionen von Luftschadstoffen
Gefasste Emissionen

Das geplante Vorhaben umfasst die Erh6hung der Mitverbrennung von internen und
extern angelieferten Rejekten von derzeit max. 9,3 t/h auf max. 12,2 t/h. Technische
oder bauliche Modifizierungen sind an der bestehenden Anlage nicht erforderlich. Die
maximale Feuerungswarmeleistung (FWL) des Kessels von 93,4 MW wird ebenfalls
nicht verandert. Die Feuerungswarmeleistung des zusatzlichen Rejektes kompensiert
den Feuerungswarmeanteil der entsprechend reduzierten Erdgasmenge, so dass die
FWL von 93,4 MW nicht Gberschritten wird.
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Die gereinigten Feuerungsabgase des K06 werden mit einem Volumenstrom von max.
141.000 m3/h (im Normzustand, trocken) bei einer Abgastemperatur von 190 °C Uber
den 62,5 m hohen Schornstein in die Atmosphére abgefihrt. Mit der vorgesehenen
Erhdhung der Mitverbrennung von Rejekten bleibt bei unveranderter maximaler Ge-
samtfeuerungswarmeleistung des K06 der zuklnftige Abgasvolumenstrom nahezu un-
verandert. Die derzeit genehmigten Emissionsbegrenzungen haben weiterhin Bestand,
so dass das Vorhaben zu keiner Erhéhung der schadstoffspezifischen Emissionsfrach-
ten fahrt.

Nicht gefasste (diffuse) Emissionsquellen

Die per LKW angelieferten Rejekte/Spuckstoffe werden in den Bunker im Rejektge-
baude abgekippt. Der gesamte Bunkerbereich wird durch die Absaugung im leichten
Unterdruck gehalten und die abgesaugte Luft als Sekundarluft der Feuerung zugefihrt.
In den Ubrigen Zeiten ist das Rejektgebaude durch ein Rolltor geschlossen. Mit dieser
Betriebsweise wird sichergestellt, dass diffuse Staubfreisetzungen weitgehend vermie-
den werden. Sonstige Schadstofffreisetzungen tber nicht gefasste Quellen sind vor-
habenbedingt nicht gegeben.

Ferner fUhrt die Steigerung der Mitverbrennung an Rejekten zu einer entsprechenden
Erhéhung des anlagenbezogenen Verkehrs, der mit Staubaufwirbelungen von den be-
festigten Fahrwegen auf dem Werksgelande sowie motorbedingte Partikel- und Stick-
oxidemissionen verbunden ist. Hierbei ist bei einer werktaglichen Anlieferung mit LKW
davon auszugehen, dass maximal 5 LKW pro Tag zusatzlich fir die Rejektanlieferung
zu veranschlagen sind. In gleicher GréRenordnung erhéht sich interne Transportver-
kehr der Rejekte.

Der anlagenbezogene Fahrverkehr erfolgt auf asphaltierten Fahrwegen auf dem Be-
triebsgelande, die keine wesentlichen Verschmutzungen aufweisen. Zudem ist die
Fahrgeschwindigkeit auf dem Betriebsgelande auf 20 km/h begrenzt, so dass Stau-
baufwirbelungen von den Fahrwegen durch die LKW-induzierte Turbulenz zu vernach-
lassigen sind.

Schadstofffreisetzungen durch die Fahrzeugmotoren (NOx und Dieselrupartikel) sind
auf den Wegstrecken des Betriebsgeldndes erfahrungsgemal sehr gering. Darliber
hinaus erfolgen die Schadstoffemissionen bodennah iber die Auspuffanlagen der
Fahrzeuge, so dass der entsprechende Immissionsbeitrag nur im unmittelbaren Um-
feld der Fahrstrecken feststellbar ist.

Mit dem beantragten Vorhaben ergeben sich somit keine relevanten Anderungen ge-
genidber dem Ist-Zustand. Im Ergebnis ist somit keine weitere Betrachtung von Emissi-
onen von Luftschadstoffen erforderlich.

Emissionen von Gerliichen

Der Betrieb der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH ist mit der Freisetzung von Ge-
ruchsemissionen verbunden. Diese Geruchsemissionen resultieren im Wesentlichen
aus den Papiermaschinen. Durch die geplante Erhéhung der Mitverbrennung von Re-
jekten kommt es zu keiner relevanten Anderung der betriebsbedingten Geruchsfreiset-
zungen.
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Im Ergebnis ist somit keine weitere Betrachtung von Emissionen von Geriichen erfor-
derlich

Emissionen von Gerduschen

Im Betrieb gehen von der Anlage und der damit einhergehenden anlagenbezogenen
Verkehrsstrome, einschlielich der vorhabenbedingten kapazitiven MalRnahmen,
Schallemissionen aus, die zu Gerduschimmissionen im Umfeld des Betriebsstandortes
der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH beitragen.

Zur Ermittlung und Bewertung der Geréduschimmissionen wurde eine Stellungnahme
zu den schalltechnischen Auswirkungen der Erhéhung der Mitverbrennungsmenge an
Rejekt im Rahmen des Antrags nach 8§ 16 BImSchG [13] erstellt. Aufgrund der geplan-
ten Erh6hung des Anteils an Rejekt bei der Verbrennung im Bereich der Energiezent-
rale | um maximal 70 t pro Tag ist bei einer werktaglichen Anlieferung mit LKW davon
auszugehen, dass maximal 5 LKW pro Tag zusatzlich fir die Rejektanlieferung zu ver-
anschlagen sind. In gleicher GrélRenordnung erhtéhen sich interne Verkehre zum
Transport der angelieferten Rejekte.

Durch Gerduschimmissionen kann es zu einer Betroffenheit des Schutzgutes Men-
schen sowie des Schutzgutes Landschaft (Verlarmung der Landschaft / Erholungsnut-
zung) kommen. Des Weiteren kénnen sich Gerauschimmissionen nachteilig auf das
Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt auswirken. Die Ergebnisse der
Gerauschimmissionsprognose werden daher auch zur Beurteilung der Einflisse auf
diese Schutzgiter herangezogen.

Tabelle 1. Relevanz des Wirkfaktors ,Emissionen von Gerauschen".

Schutzguter - & o
o o o o= [ c
© c G @ 5| 55 S - =
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RELEVANZ
Erschitterungen

Im Bereich der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH werden keine Anlagen betrieben,
die zum Auftreten relevanter Erschiitterungen beitragen. Mit dem Vorhaben sind daher
keine relevanten Erschitterungen in der Nachbarschaft des Vorhabenstandortes ver-
bunden.

Lichtemissionen

Der Betriebsstandort der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH (sowie auch das Umfeld)
ist ein bereits seit einem langen Zeitraum durch Lichtemissionen gepragter Bereich.
Das Vorhaben fiihrt in Bezug auf diese Lichtemissionssituation zu keinen Anderungen.
Gegeniuber dem genehmigten Zustand sind somit keine neuen bzw. zusétzlichen Licht-
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emissionen verbunden, die zu nachteiligen Beeintrachtigungen durch Lichtimmissio-
nen fuhren kdnnten.

Elektromagnetische Felder

Fur den Betrieb der Anlagen werden elektrische Anlagen und Systeme genutzt, die in
den Geltungsbereich der 26. BImSchV fallen und fir die somit die Einhaltung der
Grenzwerte fir die elektrischen und magnetischen Feldstarken geméafl Anhang 1 der
26. BImSchV sichergestellt werden muss. Dabei handelt es sich im Wesentlichen um
die elektrischen Anlagen zur Stromversorgung wie die Hochspannungstransformation
110 kV auf 21 kV, Mittelspannungstransformation, Gleichrichter.

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine technischen Anderungen elektrischer Aggre-
gate verbunden. Entsprechend ist diesbeziglich keine weitergehende Betrachtung er-
forderlich.

Warme- und Wasserdampfemissionen

Der Betrieb der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH ist mit der Freisetzung von Was-
serdampf und Abwarme verbunden. Der an den Papiermaschinen entstehende Was-
serdampf aus den Trockenpartien wird zur Abwéarmenutzung tber Warmertckgewin-
nungsanlagen gefuhrt. Durch die geplante Erh6hung der Mitverbrennung von Rejekten
kommt es zu keiner Anderung der betriebsbedingten Warme- und Wasserdampfemis-
sionen.

Im Ergebnis ist somit keine weitere Betrachtung von Warme- und Wasserdampfemis-
sionen erforderlich.

Keimemissionen

Die Anlage unterliegt den Anforderungen der 42. BImSchV (Verordnung tber Verduns-
tungskuhlanlagen, Kihltiirme und Nassabscheider). Dabei handelt es sich um geschlos-
sene Verdunstungskihlanlagen (Kdhltiirme). GemalR § 7 der 42. BImSchV fihrt die
Smurfit Kappa Zlpich Papier GmbH in einem zweiwéchigen Rhythmus chemische, phy-
sikalische und mikrobiologische Untersuchungen (Redox-Spannung, pH-Wert, Leitfahig-
keit, Feststoffe, Temperatur und Keimzahlen) durch, die die hygienische Beschaffenheit
des Wassers sicherstellen. Die allgemeine Koloniezahl sowie die Legionellen werden in
regelmaRigen Abstéanden gemaR der 42. BImSchV von einem zugelassenen externen
Labor untersucht.

Mit dem Vorhaben ergeben sich keine Anderungen, die mit einer relevanten Freiset-
zung von Keimemissionen bzw. der Freisetzung von Bioaerosolen verbunden sind.

Emissionen klimarelevanter Gase (Treibhausgasemissionen)

Das geplante Vorhaben ist mit keinen zusatzlichen relevanten Treibhausgasemissio-
nen im Sinne des Pariser Abkommens oder des Treibhausgasemissionshandelsgeset-
zes (TEHG) verbunden. Eine weitere Betrachtung ist nicht erforderlich.
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Sonstige Emissionen

Mit dem Vorhaben sind keine sonstigen umweltrelevanten Emissionen verbunden. So
werden bspw. keine Anlagen betrieben, in denen Radionuklide oder Réntgenstrahlung
eingesetzt wird (z. B. Strahlenquellen zur Prozessuberwachung, wie Flllstandsmes-
sung, Steuerung etc.). Es ergeben sich keine Emissionen von ionisierender Strahlung.

Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung
Wasserversorgung
Betriebswasser

Der Bedarf an Kuhlwasser und dem gré3eren Teil des fur die Produktionszwecke be-
notigten Wassers wird von Oberflachenwasser aus dem Neffelbach gedeckt. Fur diese
Entnahme bestehen zwei so genannte Ableitungsrechte aus dem Jahr 1965 bzw. 1966
mit einer Menge von maximal 420 m%h. Dies entspricht ca. 116 |/s, wobei bei der Was-
serentnahme eine Mindestwasserfilhrung im Neffelbach von 13,88 I/s zu gewabhrleis-
ten ist. Des Weiteren wird der Wasserbedarf Uber einen Tieforunnen gedeckt. Fir die-
sen Brunnen ist eine Fordermenge von 50 m®h bzw. 400.000 m®/a zulassig (Bewilli-
gung vom 23.12.2011, Az. 60.2/657-21/Hu des Kreises Euskirchen, befristet bis zum
30.11.2031).

Mit dem geplanten Vorhaben ist keine Anderung der bestehenden wasserrechtlichen
Erlaubnisse erforderlich, da die genehmigten Wassermengen ausreichend dimensio-
niert sind und es dartber hinaus zu keinem gesteigerten Bedarf an Betriebswasser
kommt.

Trinkwasser

Die Trinkwasserversorgung, unter anderem auch fur die Sanitaranlagen, erfolgt aus
dem offentlichen Netz sowie aus der Grundwasserentnahme der Fabrik mittels Tief-
brunnen.

Mit dem geplanten Vorhaben ist keine Anderung der bestehenden wasserrechtlichen
Erlaubnisse erforderlich, da die genehmigten Wassermengen ausreichend dimensio-
niert sind und es darlber hinaus zu keinem gesteigerten Bedarf an Trinkwasser
kommt.

Abwasserentsorgung
Abwasser aus der Produktion

Die Papierproduktion am Standort erfolgt mit einem geschlossenen Produktionswas-
serkreislauf. Das Prozesswasser wird tUber eine Kreislaufwasserbehandlungsanlage
gereinigt. Demzufolge fallt in der Anlage kein produktionsbedingtes Abwasser an.

Lediglich fur die Kuihlung der Anlagen erforderliches, aus dem Neffelbach bezogenes
Kuhlwasser wird nach indirekter Kiihlung in den Neffelbach zuriickgefuhrt. Neben dem
Kuhlwasser erfolgt die Direkteinleitung von Eluat aus der Energiezentrale 1.

Fur die Kuhl- und Eluatwassereinleitung liegt ein Recht vom 05.03.1985, Az.: 54.1-
3.3(4.11)-2.1-leo  des Regierungsprasidenten Koln einschliel3lich des 1.
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Anderungsbescheides vom 05.06.1989, des 2. Anderungsbescheides vom
06.03.1992, des 3. Anderungsbescheides vom 27.03.2008 vor. Eine Anderung des
unbefristeten Rechtes ist im Rahmen des geplanten Vorhabens nicht erforderlich.

Durch die geplanten AnderungsmaflRnahmen ergeben sich keine Veranderungen der
anfallenden Abwassermengen sowie der Abwasserzusammensetzung. Somit ergeben
sich keine Veranderungen, der bereits mit dem Erlaubnisbescheid zur Kihl- und Eluat-
wassereinleitung des Regierungsprasidenten Kéln vom 27.03.2008 genehmigten Ab-
wassereinleitung. Nachteilige Einwirkungen auf die Umweltmedien, speziell das
Schutzgut Wasser (Neffelbach) kénnen somit ausgeschlossen werden

Niederschlagswasser

Das auf den Grundstticksflachen der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH anfallende
unbelastete Niederschlagswasser wird in den Neffelbach eingeleitet. Der Smurfit Kappa
Zilpich Papier GmbH liegt hierzu eine widerrufliche Erlaubnis mit Datum vom
24.09.2019, Az.: 54.1-3.2-(4.11)-2.2 der Bezirksregierung Kdoln vor. Die Erlaubnis ist
bis zum 30.09.2039 rechtsguiltig.

Potenziell belastetes Niederschlagswasser auf dem Betriebsgelande, z. B. Oberfla-
chenwasser von den Altpapierlagerplatzen wird tber die bestehenden Tiefbecken dem
Produktionswasserkreislauf zugefiihrt.

Mit dem Vorhaben ergeben sich keine Anderungen der Niederschlagswasserbeseiti-
gung bzw. -versickerung.

Sanitdrabwasser

Die anfallenden Sanitarabwasser werden in abflusslose Gruben geleitet und zur ord-
nungsgemalen Entsorgung in die kommunale Klaranlage zugefuhrt. Die Sanitarab-
wasser aus dem Bereich der Pforte 1 und des Magazins/Werkstattgebdaudes werden
direkt dem kommunalen Abwassernetz zugefuhrt. Mit dem Vorhaben sind hinsichtlich
des Anfalls und des Verbleibs von Sanitarabwassern keine Anderungen verbunden.

Abfalle

Im Betrieb fallen in unterschiedlichen Mengen verschiedene Abfélle an. Diese Abfélle
werden entweder betriebsintern wiederverwertet oder vorschriftsgemaf zwischenge-
lagert und gemafl den Anforderungen des Kreislaufwirtschaftsgesetzes [7] der ord-
nungsgemanen Wiederverwertung oder Beseitigung zugefiihrt.

Durch den vorhabenbedingten erhdhten Einsatz von Spuckstoffen/Rejekten zur Mit-
verbrennung um 2,9 t/h auf max. 12,2 t/h ist davon auszugehen, dass sich die anfal-
lenden metallischen Abfallmengen aus der Spuckstoffaufbereitung, die der Verwertung
zugefuhrt werden, entsprechend erhdhen. Die Art und Zusammensetzung der anfal-
lenden Abfallstoffe wird sich durch das Vorhaben nicht verandern.

Die bisherigen Beseitigungs- bzw. Verwertungswege der anfallenden Abfélle bleiben
unverandert erhalten.

Unter der Voraussetzung der ordnungsgemafen Handhabung und Zwischenlagerung
der Abfalle entsprechend den Anforderungen des Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrwG)
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sind erhebliche nachteilige Umweltbeeintrachtigungen nicht zu erwarten. Unter dieser
Voraussetzung ist eine weitergehende Beurteilung des Wirkfaktors nicht erforderlich.

Anlagenbezogener Verkehr (Transportverkehr)

Aufgrund der geplanten Erh6hung des Anteils an Rejekt bei der Verbrennung im Be-
reich der Energiezentrale | ist bei einer werktaglichen Anlieferung mit LKW davon aus-
zugehen, dass maximal 5 LKW pro Tag zusatzlich fur die Rejektanlieferung zu veran-
schlagen sind. In gleicher GréRenordnung erhdhen sich interne Verkehre zum Trans-
port der angelieferten Rejekte.

Des Weiteren wird die Anlieferung an Hilfsstoffen und Ersatzteilen an den aktuellen
Bedarf angepasst.

Die Anlieferung erfolgt tber Tor 1 (westliches Tor an der B 477), die An- und Abfahrt
der Versand-LKW erfolgt Uber das Tor 2 (6stliches Tor am Bessenicher Weg). Die An-
und Abfahrt von LKW erfolgt ausschlie3lich an Werktagen. Zwischen 22.00 und 6.00
Uhr finden grundsétzlich keine Be- und Entladungen von LKW statt. Jedoch werden
bereits vor 6.00 Uhr einzelne LKW auf das Werksgelande geleitet, damit die entspre-
chenden Ladetatigkeiten ab 6.00 Uhr beginnen kénnen.

Stdérungen des bestimmungsgemalen Betriebs sowie Risiken von schweren Un-
fallen oder Katastrophen

In Bezug auf die Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen bzw. Stérungen
des bestimmungsgemalfen Betriebs sind die nachfolgenden Aspekte zu beachten:

e Storfallverordnung (12. BImSchV)

e Sicherheitstechnische Betrachtung (Vorprifung)
e Brandschutz

e Explosionsschutz

o Wassergefahrdende Stoffe

¢ Hochwassergefahren einschliel3lich Starkniederschlagsereignisse

Storfallverordnung (12. BImSchV)

Auswirkungen bei Stérungen des bestimmungsgemafen Betriebs werden im vorlie-
genden UVP-Bericht nicht beurteilt, da der Betrieb der Smurfit Kappa Zilpich Papier
GmbH nicht der StorfallV [12] unterliegt.

Brandschutz

Durch die geplante Erhéhung der Mitverbrennung an Rejekten kommt es zu keiner
Anderung, die den Brandschutz betreffen.
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Explosionsschutz

Da bei der geplanten Anlage keine explosionsgefahrdeten Bereiche ausgewiesen wer-
den, sind diesbezuglich keine Auswirkungen durch das Vorhaben zu erwarten.

Wassergefahrdende Stoffe

Durch das geplante Vorhaben kommt es zu keinen Anderungen, welche den Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen betreffen.

Hochwassergefahren einschliel3lich Starkniederschlagsereignisse

Hochwasser- oder Starkniederschlagsereignisse sind als mdgliche Ereignisse einzu-
stufen, aus denen sich potenzielle Gefahren fur die Umwelt und den Menschen erge-
ben kdnnten. Potenzielle Gefahren sind dann gegeben, wenn bauliche und anlagen-
technische Einrichtungen eines Vorhabens im Fall eines Hochwassers oder Starknie-
derschlagsereignisses beschadigt werden kénnten und es bspw. zu einem Austritt von
Stoffen mit Umweltrelevanz kommen konnte. Es sind jedoch auch mdgliche Gefahren
von Branden, Explosionen etc. zu beachten, die durch Hochwasser- oder Starkregen-
ereignisse ausgelost werden kdnnten.

Riuckbaubedingte Wirkfaktoren

Die mit der Stilllegung und einem Rickbau der Anlagen verbundenen Wirkungen sind
nicht exakt zu prognostizieren. Der Betreiber ist jedoch nach § 15 Abs. 3 BImSchG
verpflichtet, im Falle einer dauerhaften Stilllegung eine Anzeige Uber die vorgesehenen
Mafinahmen zur Erfullung der Pflichten nach 8 5 Abs. 3 und 4 BImSchG (Immissions-
schutz, Sicherheit, Abfallverwertung/-beseitigung) vorzulegen.

Da mit dem Vorhaben keine baulichen MaRnahmen verbunden sind, kbnnen Auswir-
kungen durch einen Rickbau ausgeschlossen werden.

Somit wird auf eine eigenstandige Berucksichtigung von riickbaubedingten Wirkfakto-
ren verzichtet. Im Fall eines Riickbaus sind zudem die umweltgesetzlichen Anforde-
rungen, die zum Zeitpunkt des Rickbaus maRgeblich sind, zu beachten. Deren Ent-
wicklung ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht vorhersehbar.

Zusammenfassung der beurteilungsrelevanten Wirkfaktoren des Vorhabens

Mit dem beantragten Vorhaben der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH sind keine
bau- oder anlagenbedingte Wirkfaktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen
Umweltbeeintrachtigungen fihren kénnten.

Mit dem zukunftigen Betrieb der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH nach Realisie-
rung des beantragten Vorhabens sind gegeniiber dem genehmigungsrechtlichen Be-
stand nur geringflgige zusatzliche Umwelteinwirkungen verbunden. Hierbei handelt es
sich im Wesentlichen um:

e Emissionen von Gerauschen
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Das Vorhaben ist im Ubrigen mit keinen sonstigen Wirkfaktoren verbunden, die gegen-
Uber dem genehmigungsrechtlichen Zustand zu zusétzlichen relevanten Einwirkungen
auf die Umwelt bzw. die einzelnen Schutzguter des UVPG fiihren kdnnten.
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Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt dient als Grundlage fir die Be-
schreibung und Bewertung von potenziellen vorhabenbedingten Auswirkungen auf die
[13] des Zustands der Umwelt. Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt
erfolgt getrennt nach den einzelnen Schutzgutern des UVPG.

Untersuchungsgebiet

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes fur die Darstellung der 6kologischen Aus-
gangssituation und die Untersuchung der zu erwartenden Auswirkungen eines Vorha-
bens auf die Umwelt richtet sich grundsatzlich nach der Reichweite der vorhabenbe-
dingten Wirkfaktoren. Das hier betrachtete Vorhaben ist lediglich mit einer Erh6hung
des Anteils an Rejekt bei der Verbrennung im Bereich der Energiezentrale | verbunden.
Durch diese geplante Anderung kommt es zu einer Veranderung der Larmemissionen,
welche fir das vorliegende Vorhaben die gré3te Reichweite hinsichtlich moglicher Um-
weltauswirkungen aufweisen.

In der zugrungeliegenden Stellungnahme zu den Auswirkungen der Erhéhung der Mit-
verbrennung an Rejekt [13] sind die maf3geblichen Beurteilungspunkte (IP 1 und IP 3)
in einer Entfernung von ca. 300 m bis 800 sudlich bzw. norddstlich vom Anlagenstand-
ort zu finden.

Somit wird konservativ fur das betrachtete Anderungsvorhaben im vorliegenden Fall
ein kreisformiges Untersuchungsgebiet mit dem Radius von 1.000 m um das Vorhaben
als angemessen eingestuft (vgl. Abbildung 4).

Die GroRRe des Untersuchungsgebietes von 1.000 m stellt sicher, dass alle relevanten
Vorhabenauswirkungen erfasst werden. AulRerhalb des Untersuchungsgebietes von
1.000 m sind keinerlei vorhabenbedingte Wirkfaktoren zu erwarten

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt einschlief3lich der bestehenden
Vorbelastungen erfolgt auf Basis verfiigbarer behérdlicher Informationen sowie auf
Grundlage des fiir das Vorhaben erstellten Fachgutachtens.
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Abbildung 4. Anderung in Form einer Erhéhung des Anteils an Rejekt bei der Verbrennung im Be-
riech der Energiezentrale | (rot umrandet) sowie Abgrenzung des Untersuchungsgebiets
(blau umrandet).

Hintergrund: Bundesamt fiir Kartographie und Geodasie 2023 [18]

4.2 Planungsrechtliche Vorgaben

4.2.1 Flachennutzungsplan (FNP)

Fur den Vorhabenstandort sind die Darstellungen des Flachennutzungsplans (FNP)
der Stadt Ziilpich [32] maligeblich. Gemal dem FNP (vgl. Abbildung 5) wird der Vor-
habenstandort als ,Gewerbliche Bauflache” (G) dargestellt.
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Abbildung 5. Auszug aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Zilpich (roter Kreis: Vorhabenstandort
fur ,Energy-Step-1%).

Quelle: Stadt Zilpich Flachennutzungsplan [32]

4.2.2 Bebauungsplane

Seit Ende 1998 besteht fur das ca. 276.150 m? groRe Betriebsgelande der Smurfit
Kappa Zulpich Papier GmbH ein rechtsgiltiger Bebauungsplan (Bebauungsplan
Nr. 11/29a) [34] der Stadt Zllpich, der das gesamte Gelande als Industriegebiet (Gl)
ausweist. Der Bebauungsplan setzt als zulassige Nutzungsart eingeschrénkte Indust-
riegebiete (Gle) fest. Mit dem Bebauungsplan Nr. 11/61 ,Smurfit Kappa“ [35] der Stadt
Ziilpich vom 14.05.2014 erfolgte eine Uberarbeitung des Bebauungsplans Nr. 11/29a.
In den textlichen Festsetzungen wurden neben planungsrechtlichen Festsetzungen
(bspw. zum Larm- und Geruchs-Immissionsschutz) auch Hinweise beziglich der bau-
lichen Anforderungen festgeschrieben. Abbildung 6 zeigt einen Auszug aus dem Be-
bauungsplan ,Uberarbeitung des Bebauungsplans Nr. 11/29a“ der Stadt Ziilpich.

Die bestehende Nutzung der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH entspricht den Dar-
stellungen des Flachennutzungsplans sowie den Festsetzungen der Bebauungsplane.

Da mit dem Vorhaben der Nutzzweck des Standortes nicht verandert wird, entspricht
der beantragte bzw. zukinftige Anlagenbetrieb weiterhin den planungsrechtlichen Vor-
gaben des Flachennutzungsplans bzw. der vorliegenden Bebauungsplane.
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Abbildung 6. Auszug aus dem Bebauungsplan ,Uberarbeitung Bebauungsplan 11/29a“ der Stadt Ziil-
pich.

Quelle: Stadt Zilpich Bebauungsplan [35]

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, ist ein wesent-
licher Bestandteil des UVPG. Es stehen die menschliche Gesundheit und das Wohl-
befinden des Menschen im Vordergrund.

Die fur den Menschen relevanten Wirkfaktoren sind in Kapitel 3 beschrieben. Hiernach
handelt es sich ausschlie3lich um Emissionen von Gerauschen.

Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen werden v. a. durch die Wohn-/
Wohnumfeld- sowie die Erholungs-/Freizeitfunktion als Elemente der Daseinsfunktion
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bestimmt. Fur die Gesundheit und das Wohlbefinden sind dabei v. a. geringe Umwelt-
belastungen in Bereichen, in denen sich der Mensch lUberwiegend aufhalt, von zentra-
ler Bedeutung. Ebenfalls sind Erholungs- und Freizeitnutzungen fir den Menschen re-
levant, da diese mafgeblich die Qualitat des Wohnumfeldes sowie Gesundheitsas-
pekte des Menschen bestimmen kénnen.

Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen kdnnen durch direkte und indi-
rekte Wirkungen betroffen sein. Zu den maf3geblichen direkten Wirkungen, die fur den
Menschen eine hohe Bedeutung aufweisen, zahlen die Immissionen i. S. v. 8§ 3 Abs. 2
des BImSchG (z. B. Gerausche).

Indirekte Wirkungen kénnen tber Wechselwirkungen mit weiteren Schutzgitern resul-
tieren, da zwischen dem Menschen und den weiteren Schutzgitern z. T. enge Ver-
flechtungen bestehen. Beeintrachtigungen der weiteren Schutzguter kénnen zu einer
indirekten Belastung des Menschen, seines Wohlbefindens und der menschlichen Ge-
sundheit fihren. Eine solche Wechselwirkung stellt z. B. die Veranderung des Land-
schaftsbildes dar, die die Wohnqualitdt und die Erholungseignung der Landschaft be-
einflussen kann.

Nachfolgend sind weitere Beispiele fir mogliche Belastungspfade aufgefiihrt, die den
Menschen uber die Umweltpfade erreichen kdnnen.

Tabelle 2. Beispiele fur mogliche Belastungspfade des Menschen.

Schutzgut Belastungspfade fiir den Menschen

Klima Veranderungen der lokalklimatischen Verhéltnisse mit der Folge der Beein-
flussung der bioklimatischen Situation

Luft Luftschadstoffbelastungen mit Gefahrdungen der menschlichen Gesundheit

Boden Beeintrachtigungen des Bodens fur landwirtschaftliche und gértnerische Nut-

zungen (z. B. durch Schadstoffeintrage tiber den Luftpfad)

Nutzungsbeeintrachtigung von Grund und Boden fur Wohn- und Gewerbe-
zwecke sowie die Freizeitgestaltung

Wasser Beeintrachtigung der Nutzbarkeit und Verfiigbarkeit von Wasser als Lebens-
mittel sowie fur hygienische, landwirtschaftliche, technische und Erholungs-
zwecke

Tiere, Pflanzen und Beeintrachtigung von Lebensraumen, Artenriickgang

die biologische Vielfalt | \/erringerung von land- und forstwirtschaftlichen Nutzungen/Ertragen

Landschaft Veranderung des Landschaftsbildes oder von Landschaftselementen
Beeinflussung der Qualitat von Erholungsgebieten

Kulturelles Erbe und Beeintrachtigung durch Luftverunreinigungen und Erschitterungen
sonstige Sachguter

Es ist zu berticksichtigen, dass sich die Einflisse eines Wirkfaktors auf den Menschen
je nach der Bevdlkerungsgruppe oder den betroffenen Nutzungen des Menschen un-
terschiedlich darstellen. So besitzen z. B. Gewerbe- und Industriegebiete einen gerin-
geren Schutzanspruch als Wohngebiete oder Gebiete fur gesundheitliche oder soziale
Zwecke. Es sind daher die Nutzungsanspriche des Menschen sowie sensible Einrich-
tungen und Nutzungen des Menschen zu ermitteln. Von einer besonderen Bedeutung
sind empfindliche oder allgemein schutzwirdige Bereiche, wie z. B. Wohngebiete oder
sensible Nutzungen (z. B. Krankenh&user, Erholungs- und Freizeiteinrichtungen).
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Fur die Bewertung von Beeintrachtigungen des Menschen wird nach Méglichkeit auf
fachlich anerkannte Beurteilungsmalistédbe bzw. -werte zurickgegriffen. Es handelt
sich im Wesentlichen um messbare GrofRen (bspw. Gerausche). Durch das Vorhaben
werden jedoch auch Wirkfaktoren hervorgerufen, die nur Giber die Sinne des Menschen
wahrgenommen werden und fir die keine gesetzlichen Beurteilungsmafstabe existie-
ren. Hierzu zahlen u. a. visuelle Veranderungen des Orts- und Landschaftsbildes. Sol-
che Veranderungen werden vom Menschen unterschiedlich intensiv wahrgenommen
und bewertet. So ist die asthetische Wirkung des Landschaftsbildes flur Erwerbstatige
eines Gewerbe-/Industriegebietes von einer geringeren Bedeutung als fir Anwohner
eines Wohngebietes. Es ist daher zwischen Einwirkungen, fir die feste Beurteilungs-
mafistabe existieren, und Einwirkungen ohne quantitative Beurteilungsmalf3stabe zu
unterscheiden. Sofern keine quantitativen Beurteilungsmaf3stabe vorliegen, erfolgt die
Bewertung verbal-argumentativ anhand fachlich begriindbarer Kriterien und/oder auf
Basis gutachterlicher Erfahrungen.

Bei der Beschreibung des aktuellen Zustands des Schutzgutes Menschen, insbeson-
dere der menschlichen Gesundheit, wird v. a. auf die direkten Einflisse auf den Men-
schen eingegangen (Gerausche, Gertiche, Erschiitterungen etc.). Indirekte Einflisse,
die sich durch Belastungen der weiteren Umweltmedien ergeben, werden bei den wei-
teren Schutzgitern beschrieben.

Untersuchungsraum

Zur Beschreibung der Ausgangssituation des Schutzgutes Menschen, insbesondere
der menschlichen Gesundheit, sind unter Beriicksichtigung der Art des Vorhabens und
seiner Wirkfaktoren in erster Linie nur der Vorhabenstandort und der Nahbereich des
Vorhabenstandortes relevant. Im Hinblick auf mogliche immissionsseitige Wirkungen
(Gerausche) des Vorhabens wird als Untersuchungsraum jedoch das Umfeld von
1.000 m um den Vorhabenstandort betrachtet.

Nutzungen und Nutzungsfunktionen

Fur den Menschen sind insbesondere die nachfolgenden Nutzungen und Nutzungs-
funktionen von besonderer Relevanz.
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Tabelle 3. Nutzungen und Nutzungsfunktionen des Menschen mit besonderer Relevanz.

Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen

e Wohnbauflache sowie Einzelhausbebauungen
e Mischgebiete

e Siedlungen im AufRenbereich

¢ Gewerbe- und Industriegebiete

Wohnumfeldfunktion

Sensible Nutzungen sowie Nutzungen mit besonderer Funktionalitat fir den Menschen, z. B.:
e Kindergérten, Schulen
o Kurgebiete, Klinikgebiete, Krankenh&user
e Alten- und Seniorenheime
e kirchliche und sonstige religiése Einrichtungen

Erholungs- und Freizeiteinrichtungen

e Grun- und Parkanlagen in Siedlungsgebieten, Kleingartenanlagen

e Spielplatze

e Walder mit Erholungsfunktion

e Rad- und Wanderwege

e Bereiche mit kultureller Bedeutung (Sehenswiirdigkeiten)

¢ Siedlungsnahe Erholungsrdume, Erholungsschwerpunkte, Gebiete fiir Kurzzeiterholung

4.3.2.1 Wohnfunktion sowie Erwerbsfunktion des Menschen

Erwerbsfunktion des Menschen

Der Vorhabenstandort der betrachteten Anderung ist vollstandig auf dem bestehenden
Betriebsgelande der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH gelegen. Es handelt sich hier
um einen langjahrig industriell genutzten und im Flachennutzungsplan als gewerbliche
Bauflache dargestellten Standort. Der Vorhabenstandort ist daher als Erwerbsstandort
fur den Menschen bedeutsam.

Fur das Vorhaben weisen Bereiche gewerblicher und industrieller Nutzungen nur inso-
weit eine Bedeutung auf, wie das Vorhaben zu einer Gefahrdung anderweitiger ge-
werblicher Nutzungen oder zu einer Gefahrdung von dort arbeitenden Menschen fiih-
ren kénnte. Da in Gewerbegebieten jedoch eine fiir gewerbliche Nutzungen charakte-
ristische Grundbelastung und eine hdhere Toleranzschwelle anzusetzen ist, ist die
Empfindlichkeit gegentiber dem Vorhaben gering.

Wohnfunktion des Menschen

Unter der Wohnfunktion des Menschen sind v. a. wohnbauliche Siedlungen, Mischge-
biete, Einzelhausbebauungen und Hofanlagen zusammenzufassen. Diese Nutzungen
dienen dem Menschen zu Wohnzwecken.

Wohnbauliche Nutzungen sind in der direkten Nachbarschaft des Vorhabenstandortes
nicht vorhanden. Im weiteren Umfeld des Vorhabenstandortes sind ebenfalls nur we-
nige wohnbaulich genutzte Bereiche entwickelt. Hierbei handelt es sich um die stdlich
ab ca. 300 m zum Vorhabenstandort gelegene Wohnbebauung der Stadt Zilpich so-
wie in einer Entfernung ab ca. 800 m norddstlich gelegene Siedlungsstruktur des Stadt-
teils Bessenich.
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Die wohnbaulichen Nutzungen sind fir den Menschen von einer sehr hohen Bedeu-
tung. Es ist v. a. der Schutz der menschlichen Gesundheit und der Schutz des Men-
schen vor Belastigungen zu beachten. Bezugnehmend auf das beantragte Vorhaben
sind v. a. Gerauschimmissionen im Bereich wohnbaulicher Nutzungen zu bewerten.

Wohnumfeldfunktion

Unter der Wohnumfeldfunktion sind sensible Nutzungen bzw. Nutzungseinrichtungen
zu verstehen, die eine unmittelbare Verbindung zu wohnbaulichen Nutzungen aufwei-
sen und fur den Menschen besondere Funktionen erfillen. Hierzu zéhlen u. a. schuli-
sche und soziale Einrichtungen. Beeintrachtigungen solcher sensiblen Nutzungen sind
in einem besonderen Mald zu berlcksichtigen, da diese eine Bedeutung fir die Le-
bensqualitat des Menschen aufweisen und in der Regel in einem unmittelbaren Bezug
zur menschlichen Gesundheit stehen (v. a. besonders sensiblen Bevdlkerungsteilen
wie z. B. fur Kinder, Senioren, Pflegebedirftige).

In gesamten Untersuchungsgebiet von 1.000 m sind mit Ausnahme einer Gemein-
schaftsunterkunft fir Geflichtete in einer Entfernung von ca. 250 m sidlich des Vor-
habenstandortes, keine sensiblen Nutzungen mit einer Bedeutung fur die Wohnum-
feldfunktion vorhanden.

Ferner ist derzeit eine Anderung des Flachennutzungsplans (33. Anderung des FNP
Stadt Zulpich, Hertenicher Weg) mit der Zielsetzung einer Realisierung eines Kinder-
gartens auf dem Grundstiick der vor einigen Jahren zuriickgebauten Klaranlage am
Hertenicher Weg geplant.

Aufgrund der Lage und Entfernung zu sensiblen Nutzungen des Menschen ist von ei-
ner mittleren Empfindlichkeit dieser Nutzungen gegeniiber dem Vorhaben auszuge-
hen.

Freizeit- und Erholungsnutzungen

Im Bereich des Vorhabenstandortes sind keine Einrichtungen fir Freizeit- und Erho-
lungsnutzungen (z. B. Sportplatze) vorhanden. Im Untersuchungsgebiet befindet sich,
ca. 700 m vom Vorhabenstandort entfernet der Sportplatz der SV Rhenania Besse-
nich.

Aufgrund der Lage und Entfernung ist dem Sportplatz nur eine geringe Empfindlichkeit
zuzuordnen. Es ist dabei zu bericksichtigen, dass diese Freizeit- und Erholungsnut-
zungen bereits im Bestand u. a. durch die Nutzungen auf dem Gelande der Smurfit
Kappa Zulpich Papier GmbH z. B. Gerauscheinwirkungen unterliegen. Es handelt sich
hier allerdings nicht um Nutzungen, die dem dauerhaften Aufenthalt des Menschen
dienen.

Vorbelastungen und deren Relevanz fir das Vorhaben

Die Beschreibung der Vorbelastungen erfolgt in Bezug auf direkte Einflussfaktoren, die
eine Beeintrachtigung oder Belastigung des Menschen darstellen kdnnen. Neben die-
sen Vorbelastungen kénnen sich indirekt auch Einflisse aus den weiteren Schutzgu-
tern des UVPG ergeben, da der Mensch in einer Wechselbeziehung zu den
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Schutzgitern steht und daher Beeintrachtigungen der weiteren Schutzgtiter auch eine
Beeintrachtigung des Menschen darstellen kénnen.

Vorbelastung durch Gerdusche

Zur Beurteilung der mit dem Vorhaben zu erwartenden Auswirkungen auf den Men-
schen wurden eine Stellungnahme zu den schalltechnischen Auswirkungen des ge-
planten Vorhabens [13] erstellt.

Abbildung 7 zeigt die Lage der in der schalltechnischen Spezifikation beriicksichtigten
Immissionsorte IP 1 und IP 3. In vergangen Genehmigungsverfahren wurden ur-
springlich drei Immissionspunkte in der Nachbarschaft der Papierfabrik festgelegt. Da
die den Immissionspunkt IP 2 reprasentierende Bebauung (einzelnes Haus im Auf3en-
bereich) nicht mehr existiert, entfallt dieser Immissionspunkt.

In Tabelle 4 sind die an den jeweiligen Immissionsorten geltenden Immissionsricht-
werte gemaf TA Larm dargestellt.

Tabelle 4. Immissionsorte und Immissionsrichtwerte gemaf TA Larm.

Immissionsort Gebietseinstufung Immissionsrichtwerte in dB(A)
nach TA Larm
tags nachts
01 Kettelersiedlung 31 WA 55 40
03 Bessenich, WiesenstralRe 22 MD 55 45

Aufgrund ihrer Gebietsausweisung sind an den Immissionspunkten IP 1 und IP 3 tags-
Uber folgende in der TA Larm unter Nummer 6.5 aufgefiihrte Zeiten mit erhohter Emp-
findlichkeit zu bericksichtigen:

An Werktagen: 06:00 bis 7:00 Uhr
20:00 bis 22:00 Uhr

An Sonn- und Feiertagen: 06:00 bis 09:00 Uhr
13:00 bis 15:00 Uhr
20:00 bis 22:00 Uhr

Die Gerauschimmissionen in diesen Zeitraumen sind durch einen Zuschlag von
6 dB(A) strenger zu beurteilen.

Die Richtwerte gelten ferner gemafd TA LA&rm Nummer 6.1 als tiberschritten, wenn ein
einzelnes Gerduschereignis den Tagerichtwert um mehr als 30 dB(A) und den Nach-
trichtwert um mehr als 20 dB(A) Uberschreitet. Damit dirfen an den festgelegten Im-
missionspunkten folgende Spitzenpegel nicht tberschritten werden:

tags: 85 dB(A)
nachts: IP 1 60 dB(A)
IP 3 65 dB(A)
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Neben den Immissionsrichtwerten aus Tabelle 4 sind in dem Bebauungsplan Nr. 11/61
der Stadt Zulpich, der fiir den Bereich des Grundstlicks der Smurfit Kappa Zilpich Pa-
pier GmbH aufgestellt wurde, emissionsbegrenzende Anforderungen in Form von
Emissionskontingenten festgesetzt (vgl. Tabelle 5).
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Abbildung 7. Lage der berticksichtigten Flachen zur Ermittlung der Emissionskontingente der Smurfit
Kappa Zilpich Papier GmbH und Immissionspunkte in der Nachbarschaft.
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Tabelle 5. Immissionsorte und Immissionsrichtwerte gemaR Bebauungsplan [35].
Immissionsort Gebietsein- | Immissionsrichtwerte in | zulassiges Immissions-
stufung dB(A) kontingent gem. BP
nach TA Larm 11/61in dB(A
tags nachts tags nachts
IO 1 | Kettelersiedlung 31 WA 55 40 51,2 39,8
0 3 | Bessenich, Wiesen- MD 55 45 53,8 44,9
stralRe 22

Im Rahmen des letzten Genehmigungsverfahrens aus dem Jahr 2020 wurde eine Gut-
achterliche Stellungnahme [14] zu der erwartenden Gerauschsituation erstellt, anhand
der eine Einschatzung der bestehenden Vorbelastungen vorgenommen werden kann.

Tabelle 6. Ergebnis der schalltechnischen Stellungnahme [14] des letzten Genehmigungsverfahren
(2020).
Immissionsort (10) Tagzeit Nachtzeit
(06:00 — 22:00) (22:00 — 06:00)
Nr. Bezeichnung IRW Beurteilungspegel IRW Beurteilungspegel
[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] [dB(A)]
I01 |Kettelersiedlung 31 51,2 43,9 39,8 39,0
10 3 | Bessenich, WiesenstralRe 22 53,8 49,9 49,9 43,9

Die obige Tabelle belegt eine bestehende Vorbelastung bei weitgehender Einhaltung
der damals guiltigen schallschutztechnischen Anforderungen.

4.3.3.2 Vorbelastung durch Gerliche

Mit dem Vorhaben sind keine Geruchsemissionen verbunden. Eine Ermittlung von Ge-
riichen in der Vorbelastung ist daher nicht erforderlich.

4.3.3.3 Erschitterungen

Mit dem Vorhaben sind keine Erschitterungen verbunden. Eine Ermittlung von Er-
schitterungen in der Vorbelastung ist daher nicht erforderlich.

4.3.3.4 Licht

Bei dem bestehenden Betriebsstandort und den umliegenden Nutzungsstrukturen han-
delt es sich um ein durch Lichtemissionen vorgepragtes Gebiet, welches charakteris-
tisch fur gewerbliche-industrielle Nutzungen ist. Mit dem Vorhaben ergeben sich keine
Anderungen der Beleuchtungssituation, die gegeniiber dem Bestand zu einer zusétz-
lichen Einwirkung auf die Umgebung fuhren kénnten. Eine Erfassung und Beschrei-

bung der Vorbelastungssituation ist daher nicht erforderlich.
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Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Menschen, insbesondere der
menschlichen Gesundheit sowie der Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Fur die Bewertung der Empfindlichkeit des Menschen sind nur diejenigen Vorhaben-
merkmale bzw. Wirkfaktoren relevant, die offensichtlich mit nachteiligen Auswirkungen
auf den Menschen und seine Gesundheit verbunden sein kénnten.

Grundsatzlich ist der Mensch gegeniber &uReren Einwirkungen empfindlich. Die Emp-
findlichkeit unterscheidet sich allerdings in Abhangigkeit von den Nutzungsanspri-
chen, den betroffenen Bevolkerungsgruppen und von der Vorbelastungssituation. Die
Empfindlichkeiten des Menschen lassen sich in die folgenden Kategorien einordnen:

Tabelle 7. Empfindlichkeiten des Menschen bzw. von Nutzungen/Nutzungsfunktionen (Beispiele).

Empfindlichkeit Nutzungen/Nutzungsfunktionen

Kurgebiete, Klinikgebiete

Krankenhauser, Altenheime, Pflegeheime

Reine und allgemeine Wohngebiete

Walder und strukturreiche Landschaften, Tourismusgebiete

hoch

Wohnbauflachen im stadtischen Bereich
Mischgebiete, Dorfgebiete

Gemeinbedarfsflachen (Schulen, Kindergéarten etc.)
Erholungsflachen (z.B. Campingplatze)

mittel

Siedlungen im AuRenbereich, Einzelgehofte etc.
Parkanlagen/Grunflachen im Siedlungsbereich

Sportstétten, Kirchen, Museen, sonstige kulturelle Einrichtungen
Feierabend-/Kurzzeiterholungsgebiete in wenig strukturierten Bereichen

gering

Gewerbe-/Industriegebiete

keine Sondergebiete (Hafen, Flughafen, Bahnanlagen, Einkaufshauser)

Der Vorhabenstandort befindet sich innerhalb eines ausgewiesenen Industriegebietes,
das ausschlieRlich fiir gewerblich-industrielle Zwecke vorgesehen ist. Die Mischge-
biets- bzw. Wohnnutzungen im nordéstlichen und sudlichen Umfeld sind mit geringen
Empfindlichkeiten des Menschen einzustufen.

Der Mensch wird im Einwirkungsbereich der Anlage im Wesentlichen durch die Belas-
tungen wahrend der Betriebsphase beeinflusst. Als Hauptbelastungsfaktoren fur das
Schutzgut Mensch sind demnach die durch die Anlagen und Betriebstatigkeiten der
Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH hervorgerufenen Gerausche zu identifizieren. Ge-
genluber Gerauschen ist das Schutzgut Mensch grundsatzlich als empfindlich einzu-
stufen.

Sonstige vorhabenbedingte Wirkfaktoren werden nicht hervorgerufen.

Schutzgut Klima
Allgemeines und Untersuchungsraum

Unter dem Klima wird die Gesamtheit der in einem Gebiet auftretenden Wetterzu-
stédnde und deren zeitliche Verteilung (d. h. tages- und jahreszeitliche Variabilitat) ver-
standen. Hierfur wird der Durchschnitt der einzelnen Wettergrof3en gebildet (z.B.
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Mittelwert der Gber Jahre gemessenen Temperaturen). Der Mittelungszeitraum betragt
i.d.R. 30 Jahre.

Das Schutzgut Klima wird durch Klima- bzw. Wetterelemente (z. B. Temperatur, Luft-
feuchtigkeit, Bewoélkung) und durch Klimafaktoren charakterisiert. Die Klimafaktoren
werden durch das Zusammenwirken von Relief, Boden, Wasserhaushalt und der Ve-
getation, anthropogenen Einflissen und Nutzungen sowie der tibergeordneten makro-
klimatischen Ausgangssituation bestimmt.

Der Erhalt von Reinluftgebieten, der Erhalt oder die Verbesserung des Bestandsklimas
(z. B. im Bereich von Siedlungen) sowie der Erhalt oder die Schaffung von klimatischen
Ausgleichsrdumen stellen allgemeine tbergeordnete Klimaziele dar.

Die fur das Schutzgut Klima relevanten Wirkfaktoren sind in Kapitel 3 beschrieben.
Aufgrund der Art des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren kénnen nachteilige Auswir-
kungen auf die klimatischen Gegebenheiten im Bereich von Zilpich ausgeschlossen
werden. Ebenfalls sind Auswirkungen auf lokal- und mikroklimatische Bedingungen im
Bereich des Vorhabenstandortes ausgeschlossen, da das Vorhaben mit keinen Mal3-
nahmen verbunden ist, die lokal- oder mikroklimatische Bedingungen beeinflussen kon-
nen. Nachfolgend wird daher zur allgemeinen Charakterisierung des Untersuchungsge-
bietes die klimatische Ausgangssituation tberschlagig beschrieben.

Grof3- und regionalklimatische Ausgangssituation

Das Untersuchungsgebiet ist dem nordwestdeutschem Klimabereich zuzuordnen. Die-
ser Klimabereich ist gepragt durch ein gemaRigtes, Uberwiegend feuchtes maritimes
(Atlantik) Klima. Die mit den vorherrschenden westlichen Winden einstrémenden ma-
Big warmen Luftmassen filhren im Allgemeinen zu kiihl-geméaRigten Sommern und ma-
Big-kalten Wintern.

Regionalklimatisch gehort das Untersuchungsgebiet zum Klimabezirk der Zilpicher
Borde. Das Plangebiet liegt klimatisch gegenltber den aus Sidwesten und Westen
heranziehenden Wetterlagen im Lee von Hocheifel und Hohem Venn. Diese Lage im
Regenschatten der Eifel bedingt, dass die Niederschlage in der Zilpicher Bérde etwas
geringer ausfallen. Die durchschnittliche jahrliche Niederschlagsmenge liegt in einem
Bereich von 600-800 mm [29]. Die Jahresdurchschnittstemperaturen liegen bei
10,2 °C.

Klimatope und lokalklimatische Situation

Die raumliche Auspragung der lokalklimatischen Situation wird durch unterschiedliche
Standortfaktoren beeinflusst (z. B. Relief, Verteilung von aquatischen und terrestri-
schen Flachen, Bewuchs und Bebauung). Diese haben einen Einfluss auf die drtlichen
Klimafaktoren (z. B. Temperatur, Luftfeuchte, Strahlung, Verdunstung). Auf die boden-
nahen Luftschichten bzw. das Lokalklima tben insbesondere die Topographie und die
Bodenbeschaffenheit einen Einfluss aus.

Im Untersuchungsgebiet gemaf TA Luft sind unterschiedliche lokalklimatische Bedin-
gungen ausgebildet, zwischen denen sich jedoch aufgrund der strukturellen Situation
keine parzellenscharfen Abgrenzungen ziehen lassen. Im Einzelnen sind die nachfol-
genden lokalklimatischen Gegebenheiten bzw. Klimatope abzugrenzen:
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o Gewerbe- und Industrie-Klimatop
e Siedlungs- und Dorfklimatop

¢ Freiflachen-/Offenlandklimatop

¢ Wald-Klimatop

o Gewasser-Klimatop

Da das Vorhaben mit keinen baulichen MaRnahmen verbunden ist und keine sonstigen
Wirkfaktoren hervorgerufen werden, welche die bestehenden lokalklimatischen Bedin-
gungen beeinflussen kénnen, wird auf eine Detailbeschreibung der o. g. Klimatope ver-
zichtet.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Klima sowie der Konfliktpoten-
Ziale mit dem Vorhaben

Die groRklimatische und die regionalklimatische Situation weisen fiir das Vorhaben
keine Relevanz auf, da mit dem Vorhaben keine Wirkfaktoren verbunden sind, die auf
die Gbergeordneten klimatischen Bedingungen nachteilig einwirken kénnen.

Ebenfalls sind mit dem Vorhaben keine MaBhahmen verbunden, welche sich nachteilig
auf die lokal- und mikroklimatischen Standortverhaltnisse auswirken kénnten.

Zusammenfassend betrachtet ist das Vorhaben somit mit keinem Konfliktpotenzial mit
dem Schutzgut Klima verbunden. Dies ist insbesondere darin begriindet, dass das
Vorhaben zu keiner Flacheninanspruchnahme flihrt.

Schutzgut Luft
Allgemeines und Untersuchungsraum

Durch das BImSchG und seine Verordnungen bzw. Verwaltungsvorschriften werden
Immissionswerte zur Vorsorge und zum Schutz der menschlichen Gesundheit und vor
erheblichen Nachteilen und Belastigungen sowie zum Schutz der Vegetation und von
Okosystemen festgelegt. Diese Beurteilungsmafstabe nehmen jedoch nur in denjeni-
gen Féallen eine Bedeutung ein, in denen ein Vorhaben zu potenziellen nachteiligen
Einwirkungen auf die lufthygienische Ausgangssituation fihren kann.

Vor dem Hintergrund der in Kapitel 3.4.1 beschriebenen vorhabenbedingten Wirkfak-
toren ist eine Betroffenheit bzw. erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Luft durch die Erh6hung der Mitverbrennung von Rejekten auszuschlief3en.

Auf eine Erfassung und Bewertung der lufthygienischen Ausgangssituation wird ver-
zichtet, da diese durch das beantragte Vorhaben nicht nachteilig beeinflusst werden
kann.
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Schutzgut Flache
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut Flache steht in einer engen Verbindung zum Schutzgut Boden und zum
Schutzgut Menschen, bezieht sich jedoch im engeren Sinn auf die Aspekte des Fla-
chenverbrauchs und des hiermit verbundenen Ressourcenschutzes. Es handelt sich
um einen Umwelt- oder auch Nachhaltigkeitsindikator fiir die Bodenversiegelung bzw.
den Verbrauch von unbebauten, nicht zersiedelten und unzerschnittenen Freiflachen.
Die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache kdnnen sich direkt auf andere Schutz-
guter wie z. B. Boden, Wasser, Landschaft sowie Tiere, Pflanzen und die biologische
Vielfalt auswirken.

Die fur das Schutzgut Flache relevanten Wirkfaktoren sind in Kapitel 3 beschrieben.

Die geplanten MaRnahmen finden ohne bauliche MalRnahmen statt, die eine Betrof-
fenheit des Schutzgutes Flache hervorrufen konnten. Somit konnen aufgrund der Art
des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren kénnen nachteilige Auswirkungen auf das
Schutzgut Flache ausgeschlossen werden.

Auf eine Detailbetrachtung des Schutzgutes Flache kann somit verzichtet werden.

Schutzgut Boden
Allgemeines und Untersuchungsraum

Bdden sind aufgrund der Nahrstoff- und Wasserkreislaufe eine Lebensgrundlage und
ein Lebensraum fir Menschen, Tiere und Pflanzen. Sie sind zudem ein Filter-, Puffer-
und Transformationsmedium fir die Grundwasserregeneration und -reinhaltung sowie
fir den Schadstoffabbau und die Schadstoffbindung. Neben nattirlichen Funktionen
besitzen Bdden u. a. als Standort fiir die Land- und Forstwirtschaft eine Nutzungsfunk-
tion fur den Menschen.

Die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Boden erfolgt unter Berticksichti-
gung der Art des Vorhabens bzw. der durch das Vorhaben potenziell betroffenen Bo-
denfunktionen. Daher erfolgt die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Boden
fokussiert auf die nattrlichen Bodenfunktionen gemaf BBodSchG [5], wobei sich der
Detaillierungsgrad anhand der potenziellen Betroffenheit der Bodenfunktionen durch
das Vorhaben orientiert.

Die fir das Schutzgut Flache relevanten Wirkfaktoren sind in Kapitel 3 beschrieben,
mit dem Ergebnis, dass keine bauliche MaRnahmen stattfinden, die eine Betroffenheit
des Schutzgutes Boden hervorrufen konnten.

Mit dem Vorhaben sind darlber hinaus keine sonstigen Wirkfaktoren verbunden, die mit
nachteiligen Einwirkungen auf Boden verbunden sein kdnnten. Aus dem Vorhaben sind
zudem keine Wechselwirkungen mit bzw. zwischen anderen Schutzgitern ableitbar, aus
denen nachteilige Einflisse auf das Schutzgut Boden resultieren.

Zusammenfassend betrachtet ist das Vorhaben mit keinen Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden fuhren kénnten. Aus diesem
Grund wird auf eine Detailbetrachtung des Schutzgutes Boden, insbesondere von natir-
lichen Bodenfunktionen, verzichtet.
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Schutzgut Wasser (Teilschutzgut Grundwasser)
Allgemeines und Untersuchungsraum

Gemal 8§ 3 Nr. 3 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) [10] ist Grundwasser definiert
als unterirdisches Wasser in der Sattigungszone, das in unmittelbarer Berlihrung mit
dem Boden oder dem Untergrund steht. Grundwasser ist ein natdrliches, nur bedingt
regenerierbares Naturgut und daher besonders schiitzenswert. Es dient der Trinkwas-
serversorgung des Menschen und stellt ein Transportmittel fir geogen und anthropo-
gen zugefihrte Stoffe dar.

Die Beurteilungsgrundlage fir die Beschaffenheit bzw. den Zustand des Grundwas-
sers ist die Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) [11], das WHG und die Verordnung zum
Schutz des Grundwassers (Grundwasserverordnung - GrwV).

Die Ziele der WRRL sind der Schutz, die Verbesserung und die Vermeidung einer Ver-
schlechterung der Grundwasserkdrper im Hinblick auf den mengenmafiigen und che-
mischen Zustand. Es ist ein guter chemischer und guter mengenmaRiger Zustand der
Grundwasserkorper zu erreichen.

Die fur das Schutzgut Wasser, Teilschutzgut Grundwasser relevanten Wirkfaktoren
sind in Kapitel 3 beschrieben.

Mit dem beantragten Vorhaben sind gegentiber dem genehmigten Ist-Zustand keine
Wirkfaktoren verbunden, die zu nachteiligen Auswirkungen auf das Grundwasser, ins-
besondere den mengenmaéafRigen und den chemischen Zustand von Grundwasserkor-
pern, fihren kénnten. Im Einzelnen:

e Es findet keine Flacheninanspruchnahme statt, welche zu einer Einschrankung
der Grundwasserneubildung oder zu einer Tangierung von grundwasserfiuihren-
den Schichten fuihren konnte.

e Das Vorhaben ist mit keinen Schadstofffreisetzungen verbunden, welche direkt
oder Uber Wechselwirkungen (z. B. mit dem Schutzgut Boden) zu einer Gefahr-
dung bzw. Verunreinigung des Grundwassers fihren kénnten.

e Das Vorhaben ist mit keiner Anderung der Grundwassernutzung verbunden.

Auf Grundlage der vorgenannten Aspekte ist eine Betroffenheit des Grundwassers,
v. a. in Bezug auf den mengenmalfigen und chemischen Zustand von Grundwasser-
korpern ausgeschlossen. Auf eine Zustandsbeschreibung des Grundwassers wird da-
her verzichtet.

Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebiete

Der Betriebsstandort und das Umfeld der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH werden
nicht durch die Ausweisung eines Trinkwasser- oder Heilquellenschutzgebietes tan-
giert. Das nachstgelegene ausgewiesene Wasserschutzgebiet ist ,WSG Embken® ca.
5.500 m sudwestlich von Vorhabenstandort entfernt. Im Umfeld des Betriebsstandor-
tes befindet sich jedoch das geplante aber noch nicht rechtskraftig ausgewiesene Was-
serschutzgebiet ,Oberelvenich® (vgl. Abbildung 8).
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Abbildung 8. Wasserschutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes (blauer Kreis).

Hintergrund: © Bundesamt fir Kartographie und Geodésie 2023 [18]
Datenquelle: © Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,Was-
serschutzgebiete” [23]

Mit dem beantragten Vorhaben sind keine Wirkfaktoren verbunden, die zu nachteiligen
Einflissen auf das Grundwasser flihren kdnnten. Dies gilt insbesondere auch fir das
0. g. geplante Wasserschutzgebiet, zumal deren Schutzzonen aufRerhalb des Betriebs-
gelandes der Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH liegen.

Eine Betroffenheit des Wasserschutzgebietes kann somit ausgeschlossen werden.

4.8.3 Bewertung der Empfindlichkeit des Grundwassers sowie der Konfliktpotenziale

mit dem Vorhaben

Mit dem Vorhaben sind keine Wirkfaktoren verbunden, die zu nachteiligen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Grundwasser einschlie3lich von Trinkwasser- und Heilquellen-
schutzgebieten fihren konnten. Zwischen dem Vorhaben und dem Schutzgut Grund-
wasser besteht somit kein Konfliktpotenzial. Eine Auswirkungsbetrachtung ist daher
nicht erforderlich.

4.9 Schutzgut Wasser (Teilschutzgut Oberflachengewasser)

4.9.1 Allgemeines und Untersuchungsraum

Fur Oberflachengewésser gelten als rechtliche Anforderungen die Regelungen der
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) [11], deren Bestimmungen national durch das WHG
und durch die Oberflachengewéasserverordnung (OGewV) [8] umgesetzt werden.

Gemal § 27 WHG sind Oberflachengewdasser so zu bewirtschaften, dass ein guter
Okologischer und ein guter chemischer Zustand der Oberflachengewasser erhalten
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bzw. wiederhergestellt wird. Gemal § 28 WHG ist fur kunstliche oder erheblich veran-
derte Gewasser die Erreichung bzw. Erhaltung eines guten 6kologischen Potenzials
und guten chemischen Zustands festgelegt.

Fur gewasserdkologische Beurteilungen eines Vorhabens bilden das Verschlechte-
rungsverbot und das Verbesserungsgebot geman der WRRL, die auf die 6kologischen
und chemischen Bedingungen anzuwenden sind, den zentralen Beurteilungsaspekt.
Die hierflr erforderlichen Beurteilungsmal3stabe sind in der OGewV festgelegt.

In Abhangigkeit der Art der Wirkfaktoren eines Vorhabens ist eine Beschreibung bzw.
Bewertung des aktuellen Zustands der 6kologischen und/oder chemischen Bedingun-
gen eines Gewassers bzw. von Oberflachenwasserkorpern (OWK) erforderlich. Es sind
i. d. R. die sich aus den Anlagen 3 bis 8 der OGewV ergebenden Anforderungen in
Abhangigkeit der méglichen Betroffenheit zu beriicksichtigen. Dies dient der Bewer-
tung, ob ein Vorhaben zu einer Verschlechterung des 6kologischen oder chemischen
Zustands/Potenzials fiihren kénnte bzw. ob ein Vorhaben der Zielerreichung eines gu-
ten Okologischen bzw. guten chemischen Zustands entgegensteht.

Fur kleinere Gewasser, die nicht unter den Regelungsbereich der WRRL bzw. des
WHG i. V. m. der OGewyV fallen, kbnnen demgegentber allgemeine gewasserdkologi-
sche und naturschutzfachliche Anforderungen gelten.

Im nordwestlichen und westlichen Bereich des Untersuchungsgebietes verlauft der
Neffelbach, im sud-westlichen Bereich der Mihlengraben. Westlich in einer Entfernung
von 1,4 km befindet sich der Neffelsee, der sich im Zuge der Rekultivierung des Braun-
kohle-Tagebaus ,Zllpich-Mitte* entwickelte. Stdlich, in einer Entfernung von ca. 2,0
km, liegt der Zilpicher See, der auch durch den Tagebau und den darauffolgenden
Rekultivierungsmaflinahmen entstanden ist.

Vor dem Hintergrund, dass weder bauliche Anderungen an Oberflichengewéassern
noch eine Anderung der bestehenden Gewassernutzungen (keine Anderungen der be-
stehenden wasserrechtlichen Erlaubnisse zur Enthahme oder Einleitung von Wasser
bzw. Abwassern) erfolgen kann auf eine detaillierte Zustandserfassung im Sinne der
WRRL sowie eine umfassende Auswirkungsprognose auf Oberflachengewésser durch
das Vorhaben verzichtet werden.

Eine Betrachtung des Schutzgutes Oberflachengewésser im Rahmen des vorliegenden
UVP-Berichtes ist nicht erforderlich, da das Vorhaben mit keinen Wirkfaktoren verbun-
den ist, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen von Oberflachengewassern
fuhren kdnnten.

Uberschwemmungsgebiete und Hochwassergefahren/-risiken
Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete

Der Vorhabenstandort liegt au3erhalb von nach § 76 Abs. 2 WHG festgesetzten und
gemaR § 76 Abs. 3 WHG vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebieten.

Im Nahbereich des Vorhabenstandortes liegt der Neffelbach, dessen Bereiche ord-
nungsbehordlich als Uberschwemmungsgebiet festgesetzt sind.
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Abbildung 9. Uberschwemmungsgebiete im Umfeld des Vorhabens.
© Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2023, Datenquellen: http://sgx.geodaten-
zentrum.de/web_public/Datenquellen_TopPlus_Open.pdf)

Fur das beantragte Vorhaben besteht keine Relevanz. Eine Beeintrdchtigung des
Hochwasserschutzes durch das Vorhaben besteht nicht. Eine Gefahrdung der Umwelt
oder der Allgemeinheit ist nicht zu erwarten.

Hochwassergefahren und Hochwasserrisiko

Mit der RL 2007/60/EG uber die Bewertung und das Management von Hochwasserri-
siken wurden europaweit einheitliche Vorgaben fir das Hochwasserrisikomanagement
geregelt. Ziel ist es, hochwasserbedingte Risiken fur die menschliche Gesundheit, die
Umwelt, das Kulturerbe und wirtschaftliche Tatigkeiten zu verringern und zu bewalti-
gen. Gemalf Art. 6 HWRM-RL (8 74 Abs. 6 WHG) wurden zur Umsetzung der Richtli-
nie Hochwassergefahren- und -risikokarten erstellt. Aus diesen lassen sich wichtige
Handlungsempfehlungen ableiten (u. a. im Hinblick auf die Gefahrenabwehr, den Ka-
tastrophenschutz, die Kommunal- / Regionalplanung, notwendige Eigenvorsorge).

In den Gefahrenkarten sind diejenigen Gebiete gekennzeichnet, die bei bestimmten
Hochwasserereignissen Uberflutet werden. Die Risikokarten geben Auskunft tiber mag-
liche hochwasserbedingte nachteilige Folgen von Hochwasserereignissen.

Die Gefahren-/Risikokarten werden fir ein haufiges Hochwasser (z. B. HQ10, HQ2o,
HQnaufig), Seltenes Hochwasser (HQ100) und Extremhochwasser (HQexiem) erstellt. Die
Gefahrenkarten sollen v. a. iber Hochwassergefahren und den Katastrophenschutz in-
formieren, wobei das haufige und extreme Hochwasser keine Rechtswirkung entfaltet
und nicht der Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten dient. Das HQiqo dient da-
gegen als eine Grundlage fiir die Ausweisung von Uberschwemmungsgebieten, womit
z. B. strenge Verbote wie die Errichtung oder Erweiterung baulicher Anlagen einher-
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gehen. AuRerhalb von Uberschwemmungsgebieten ist jedoch § 78b des WHG zu be-
achten, wonach in Hochwasserrisikogebieten bauliche Anlagen nur in einer dem jewei-
ligen Hochwasserrisiko angepassten Bauweise nach den allgemein anerkannten Re-
geln der Technik errichtet oder wesentlich erweitert werden dirfen.

In der nachstehenden Abbildung ist der Hochwassergeféahrdungsbereich fur ein 500-
jahriges Hochwasser (Extremhochwasser) dargestellt. Diese zeigt, dass nur eine kleine
Teilflachen im Norden des Werksstandortes der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH
sowie die Wiesen siidlich der Zufahrt im Westen bei einem HQsqo Uiberschwemmt wird.
Mit Realisierung des Vorhabens entstehen jedoch keine Anderungen fiir den Hoch-
wasserabfluss, da keine baulichen Mal3hahmen am Standort durchgefuihrt werden.

niedrige Wahrscheinlichkeit(> 1:300.000)
Gewiasserflichen - weitere

O Uberschwemmungsgrenze der Gebiete
—! ohne technischen Hochwasserschutz

0-0.5m

05-1m Tiefen

1-2m  Uberschwemmungsgebiet
2-4m

>4m

g
be'; &
lic
ich g
(2 (=
% “%hstrage §

O

pors »e0°

2 L\“MD”V,{?!JQU

Abbildung 10. Hochwassergefahrenkarte - Hochwasser mit niedriger Wahrscheinlichkeit / Extremereig-

nis (>HQ500).

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie 2023, TopPlusOpen [18]
Quelle: Landesbetrieb Information und Technik Nordrhein-Westfalen: Opengeodata NRW, ,Hoch-

wasser*” [21]

4.9.3 Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Oberflachengewdasser sowie

der Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Eine Empfindlichkeit bzw. ein Konfliktpotenzial von Oberflachengewassern besteht bei
einem immissionsschutzrechtlichen Vorhaben stets bei direkten Ma3nahmen in oder
an einem Gewasser sowie bei direkten Gewasserbenutzungen. Mit dem Vorhaben
sind keine MalRnahmen verbunden, die im Hinblick auf giiltige wasserrechtlich erlaubte
Benutzungstatbestdnde des Neffelbachs eine Relevanz aufweisen

Somit ist mit dem Vorhaben keine Empfindlichkeit bzw. Konfliktpotenzial gegeben.
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Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt
Allgemeines und Untersuchungsraum

Den rechtlichen Hintergrund fir die Beurteilung des Schutzgutes Pflanzen, Tiere und
die biologische Vielfalt bildet 8 1 des BNatSchG [4]. Hiernach ist die Tier- und Pflan-
zenwelt einschliellich ihrer Lebensstatten und Lebensrdume im besiedelten und un-
besiedelten Raum so zu schitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass sie auf Dauer
gesichert bleiben.

Einen zentralen Bestandteil des Schutzgutes Pflanzen und Tiere bilden ausgewiesene
Schutzgebiete gemaf den 88 23 - 29 und § 32 BNatSchG. Von weiterer zentraler Be-
deutung sind gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf § 30 BNatSchG.

Neben diesen Schutzausweisungen sind Eingriffe eines Vorhabens in Natur und Land-
schaft, speziell der Eingriff in Biotope, sowie mdgliche Auswirkungen auf streng ge-
schitzte Tier- und Pflanzenarten zu bewerten.

Die fur das Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt relevanten Wirkfak-
toren sind in Kapitel 3 beschrieben. Hiernach handelt es sich um Emissionen von Ge-
rauschen.

Zur Erfassung der Bestandssituation erfolgt eine Betrachtung des in Kapitel 4.1 fest-
gelegten Untersuchungsgebietes. Dabei wird dargestellt, inwieweit Gberhaupt eine Be-
troffenheit durch das Vorhaben ausgelost werden kénnte.

Der aktuelle Zustand des Schutzgutes im Untersuchungsraum wird v. a. hinsichtlich
der naturschutzfachlichen Bedeutung und der Empfindlichkeit gegentber den vorha-
benspezifischen Wirkfaktoren beschrieben und bewertet.

Schutzgebiete und geschitzte Bestandteile von Natur und Landschaft
Natura 2000-Gebiete

Der Vorhabenstandort sowie das gesamte Untersuchungsgebiet liegt au3erhalb von
Natura 2000-Gebieten (vgl. Abbildung 11 und Abbildung 12).

Die nachstgelegenen Natura 2000 sind in der nachfolgenden Tabelle zusammenge-
stellt.

Tabelle 8. Natura 2000-Gebiete im Umfeld des Standortes der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH.

Code Name Lage

DE-5305-305 FFH-Gebiet ,Ginnicker Bruch* ca. 5,4 km westlich
DE-5205-301 FFH-Gebiet ,Drover Heide* ca. 6,7 km westlich
DE-5205-401 SPA-Gebiet ,Drover Heide* ca. 6,7 km westlich
DE 5305-302 FFH-Gebiet ,Muschelkalkkuppen bei Embken und Muldenau® | ca. 6,8 km westlich
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Abbildung 11. FFH-Gebiete im Umfeld des Vorhabenstandortes.

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen 2023 [18];Quelle: Landesamt fiir Natur, Um-
welt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,FFH-Gebiete” [22]
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Abbildung 12. SPA-Gebiete im Umfeld des Vorhabenstandortes.

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen 2023 [18]; Quelle: Landesamt fir Natur, Um-
welt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,SPA-Gebiete" [22]
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Die aufgefihrten Natura 2000-Gebiete befinden sich samtlich in einer gréf3eren Ent-
fernung zum Vorhabenstandort. Daher ist eine weitergehende Betrachtung von Na-
tura 2000-Gebieten nicht erforderlich. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen sind
aufgrund der Lage und Entfernung zum Vorhabenstandort unter Berlicksichtigung der
Art und Reichweite der vorhabenbedingten Wirkfaktoren ausgeschlossen.

Naturschutzgebiete (NSG)

Der Vorhabenstandort liegt auf3erhalb von ausgewiesenen Naturschutzgebieten. In-
nerhalb des Untersuchungsgebietes liegen jedoch ausgewiesene Naturschutzgebiete.
Die Lage der Naturschutzgebiete ist der anschliel3enden Abbildung 13 zu entnehmen.

Tabelle 9. Naturschutzgebiete (NSG) im Umfeld des Vorhabenstandortes.

Name

Lage und Entfernung

NSG Neffelbachaue

direkt an das Betriebsgeléande anschlieRend

NSG Biotopkomplex am nordwestlichen Stadtrand von

direkt an das Betriebsgelande anschliel3end

Zilpich

NSG Neffelsee ca. 1,4 km westlich
NSG Sievernicher Aue ca. 1,5 km nordlich
NSG Ehemalige Kiesgrube Auf den Stein ca. 2,6 km nordwestlich

NSG Vlattener Bach zwischen Merzenich und Loevenich | ca. 3,3 km sidlich

NSG Feuchtgehdlze, Mager- und Obstwiesen 6stlich ca. 3,5 sudostlich
Nemmerich
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Abbildung 13. Naturschutzgebiete (NSG) im Umfeld des Vorhabenstandortes.

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen 2023 [18]; Quelle: Landesamt fir Natur, Um-
welt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,NSG-Gebiete” [22]
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Der Vorhabenstandort liegt auRerhalb von ausgewiesenen Landschaftsschutzgebie-
ten. Innerhalb des Untersuchungsgebietes liegen jedoch ausgewiesene Landschafts-
schutzgebiete (vgl. Tabelle 10). Die Lage dieser ist der anschlieRenden Abbildung zu

entnehmen.

Tabelle 10. Landschaftsschutzgebiete (LSG) im Umfeld des Vorhabenstandortes.

Name

Lage und Entfernung

LSG Neffelbachaue

direkt nérdlich und westlich an das
Betriebsgeldnde anschlieRend

LSG Biotopkomplex am nordwestlichen Stadtrand von Ziilpich

direkt sudlich an das
Betriebsgelande anschlieend

LSG Biotopkomplex am westlichen Stadtrand von Zilpich

ca. 0,9 km sldlich

LSG Neffelbachtal-Grosser Busch-Kirschenbusch

ca. 1,4 km norddostlich

LSG Zulpicher See

ca. 2,0 km sudostlich

LSG Waldchen am Sievernich-Roevenicher Weg

ca. 2,2 km nordostlich

LSG Gewassersystem Rotbachniederung

ca. 2,4 km sudostlich

LSG Marienholz

ca. 2,9 km nordostlich

LSG Eifelfluss bei Schwerfen und Rotbachniederung

ca. 3,0 km siddstlich
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Abbildung 14. Landschaftsschutzgebiete (LSG) im Umfeld des Vorhabenstandortes.

Hintergrund: Bundesamt fiir Geodéasie, TopPlusOpen 2023 [18]
Quelle: Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,LSG-Gebiete*
[22]

Nationalpark, Naturpark und Nationale Naturmonumente, Biosphéarenreservate,
RAMSAR-Gebiete

Im Bereich und im nahen Umfeld des Vorhabenstandortes sind keine Nationalen Na-
turmonumente, Biospharenreservate, RAMSAR-Gebiete oder Nationalparks ausge-
wiesen. Der nachstgelegene Nationalpark Eifel liegt sudwestlich in einer Entfernung
von 13,7 km.

Der Vorhabenstandort selbst und das weitere Umfeld liegen innerhalb der Gebietsab-
grenzung des Naturparks Rheinland (vgl. Abbildung 15).
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Abbildung 15. Naturpark Rheinland im Umfeld des Vorhabenstandortes.

Hintergrund: Bundesamt fiir Geodéasie, TopPlusOpen 2023 [18]
Quelle: Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,Naturpark® [22]

4.10.3 Naturdenkmale und geschitzte Landschaftsbestandteile einschliel3lich Alleen

Im Bereich des Vorhabenstandortes sind keine Naturdenkmaler (ND) festgesetzt.

Gemal dem Landschaftsplan Zilpich befindet sich im Untersuchungsgebiet ein Natur-
denkmal ND 2.3-7 ,Allee westlich von Zllpich® in einer Entfernung von ca. 400 m sid-
lich des Vorhabenstandortes (vgl. Abbildung 16). Die Allee beidseits eines Wirtschafts-
weges besteht aus ca. 150 Baumen (Eiche, Esche, Ahron und Ulme).

Aufgrund der Lage und Entfernung des Naturdenkmals ist unter Berticksichtigung der
vorhabenspezifischen Wirkfaktoren eine Betroffenheit auszuschliel3en.

Im Umfeld des Vorhabenstandortes sind im Landschaftsplan Zilpich des Kreises Eus-

kirchen
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Landschaftsbestandteile (Baumreihe, Alleen, Gehdlzstreifen sowie flachen- und linien-
hafte Landschaftsbestandteile) aufgenommen (vgl. Abbildung 16) [28].

Die zum Vorhabenstandort nachstgelegene Alleen sind stdlich in einer Entfernung von
2.200 m (,AL-EU-0009%), 2.100 m (,AL-EU-0033%), 2.600 m (,AL-EU-0031%), 3.100 m
(,AL-EU-0032%) sowie noérdlich in einer Entfernung von 3.000 m (,AL-DN-0032%) zum
Vorhabenstandort zu finden.

Die nachstgelegenen flachenhaften geschiitzten Landschaftsbestandteile befinden
sich ca. 900 m nordwestlich (LB 2.4-4 ,Streuobstbestande in der Zullpicher Bérde*) so-
wie 800 m sudwestlich (LB2.4-2 ,Feldgehodlze und Gehdlzstreifen in der Zilpicher
Borde®) zum Vorhabenstandort.

Abbildung 16. Geschiitzte Landschaftsbestandteile linienhaft (griine Punkte), geschitzte Landschafts-
bestandteile flachenhaft (grine Flachen) und Naturdenkmaéler (rote Punkte) im Untersu-
chungsgebiet (blauer Kreis).

Quelle: Kreis Euskirchen ,Landschaftsplan Zilpich® [28]
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4.10.4 Pflanzen und Biotope

4.10.4.1 Gesetzlich geschitzte Biotope

Gemal} § 30 BNatSchG sind folgende Biotope gesetzlich bzw. besonders geschuitzt:

1.

natirliche oder naturnahe Bereiche flieBender und stehender Binnengewasser ein-
schlie3lich ihrer Ufer und der dazugehdrigen uferbegleitenden natirlichen oder na-
turnahen Vegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche,
Altarme und regelmafdig tberschwemmten Bereiche,

Moore, Simpfe, Réhrichte, GroRseggenrieder, seggen- und binsenreiche Nasswie-
sen, Quellbereiche, Binnenlandsalzstellen,

offene Binnendlinen, offene natirliche Block-, Schutt- und Gerdéllhalden, Lehm- und
Lésswande, Zwergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borst-grasrasen, Tro-
ckenrasen, Schwermetallrasen, Walder und Gebusche trockenwarmer Standorte,

Bruch-, Sumpf- und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwéalder,
subalpine Larchen- und Larchen-Arvenwalder,

offene Felsbildungen, alpine Rasen sowie Schneetalchen und Krummholzgebu-
sche,

Fels- und Steilkisten, Kistendiinen und Strandwalle, Strandseen, Boddengewas-
ser mit Verlandungsbereichen, Salzwiesen und Wattflachen im Kiistenbereich, See-
graswiesen und sonstige marine Makrophytenbesténde, Riffe, sublitorale Sand-
banke, Schlickgrinde mit bohrender Bodenmegafauna sowie artenreiche Kies-,
Grobsand- und Schillgriinde im Meeres- und Kistenbereich.

Darluber hinaus unterliegen gemafr 8§ 42 LNatSchG NRW folgende Biotope einem ge-
setzlichen Schutz, wobei diese z. T. den gesetzlich geschitzten Biotopen des
BNatSchG weitgehend entsprechen:

1.

o > D

Kleinseggenrieder, Nass- und Feuchtgrinland,
Magerwiesen- und weiden,

Halbtrockenrasen,

Naturliche Felsbildungen, Hohlen und Stollen,

Streuobstbesténde nach MalRgabe des Absatzes 4.

Im Bereich des Vorhabenstandortes sind keine gesetzlich geschitzten Biotope entwi-
ckelt bzw. ausgewiesen. AulRerhalb des Betriebsgelandes im Untersuchungsgebiet
sind einige gesetzlich geschiitzte Biotope zu finden, die in Abbildung 17 dargestellt
werden.
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Abbildung 17. Gesetzlich geschutzte Biotope (gruin markiert).

Hintergrund: Bundesamt fiir Geodéasie, TopPlusOpen 2023 [18]
Quelle: Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,gesetzlich
geschutzte Biotope® [22]

Schutzwirdige Biotope NRW (Biotopkartierung des LANUV)

In Nordrhein-Westfalen werden neben den gesetzlich geschitzten Biotopen auch die
schutzwirdigen Biotope NRW aus dem Biotopkataster NRW ausgewiesen.

Bei den schutzwiirdigen Biotopen des Biotopkatasters des LANUV handelt es sich um
Lebensraume wildlebender Pflanzen und Tiere, die fir den Biotop- und Artenschutz
eine besondere Wertigkeit besitzen. Die Flachen stellen keinen rechtsverbindlichen
Status dar. Sie zeigen jedoch den Handlungsbedarf zur Ausweisung von Schutzgebie-
ten auf. Die Biotopkatasterflachen liegen v. a. innerhalb ausgewiesener Schutzgebiete
(LSG, NSG, usw.), so dass eine Vielzahl der nachstehenden Biotope bereits Uiber den
jeweiligen Gebietsschutz u. a. vor Eingriffen geschuitzt sind.

Analog zu den gesetzlich geschitzten Biotopen sind im Untersuchungsgebiet einige
schutzwirdige Biotope entwickelt bzw. gemal LANUV NRW erfasst.
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In der nachfolgenden Abbildung sind die Biotopkatasterflachen als grine Flachensig-
naturen dargestellt.
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Abbildung 18. Schutzwirdige Biotope NRW (Biotopkataster NRW) (griin markiert).

Hintergrund: Bundesamt fir Geodasie, TopPlusOpen 2023 [18]
Quelle: Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen ,gesetzlich
geschutzte Biotope® [22]

Fauna

Zum Schutz von geschitzten bzw. seltenen und geféahrdeten Arten wurden arten-
schutzrechtliche Vorschriften erlassen, die den direkten Schutz der Arten und den
Schutz ihrer Lebensstéatten umfassen. Dabei stehen der Erhalt der Populationen und
die Sicherung der 6kologischen Funktionen der Lebensstatten im Vordergrund. Die
Lebensstatten sind vor Eingriffen zu schitzen und in ihrem raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang dauerhaft zu erhalten.

Im Regelfall sind bei sdmtlichen Planungs- und Zulassungsverfahren die Bestimmun-
gen des strengen Artenschutzregimes gemali § 44 BNatSchG sowie auch die Bestim-
mungen des allgemeinen Artenschutzes gemal § 39 BNatSchG intensiv zu bertck-
sichtigen.

Im vorliegenden Fall kann eine solche Betrachtung jedoch verninftigerweise entfallen,
da inshesondere
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¢ Kkeine besonderen Biotope und damit Habitatstrukturen beseitigt werden,

¢ der Standort bereits einer intensiven Nutzung durch die Bestandsanlagen unter-
liegt und mit vielfaltigen Stérwirkungen fiir geschitzte Arten gegeben sind,

¢ keine Gebaude abgerissen oder relevant umgebaut werden missen, so dass
auch fur gebaudebewohnende Arten keine Gefahren durch das Vorhaben her-
vorgerufen werden.

Die mit dem Vorhaben verbundenen zusétzlichen Gerauschemissionen kénnen im All-
gemeinen eine Stérung von geschitzten Arten auslésen. Ausmalf und Intensitat sind
aufgrund der Art des Vorhabens und insbesondere der bestehenden industriellen Ein-
flisse als gering einzuschéatzen. Auf Basis der Ergebnisse, die in Kapitel 5 des UVP-
Berichtes zusammengestellt sind, ergeben sich jedoch keine Hinweise auf nachteilige
Einflusse auf potenziell vorkommende geschutzte Arten durch das Vorhaben. Daher
wurde eine Erfassung und Bewertung des Vorkommens von geschiitzten Arten ver-
zichtet.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Pflanzen und Tiere sowie der
Konfliktpotenziale mit den Vorhaben

Das Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt weist gegeniber anthropo-
genen Vorhaben eine generelle Empfindlichkeit auf. In diesem Zusammenhang ist im
Regelfall zwischen dem Vorhabenstandort (unmittelbare Betroffenheiten) und der wei-
teren Umgebung (indirekte Betroffenheiten) zu unterscheiden.

Die Vorhabenflache, die bereits einer intensiven anthropogenen Nutzung unterliegt,
weist keine oder nur eine geringe Empfindlichkeit auf. In diesen Bereichen sind keine
besonderen Biotope entwickelt und die Flachen sind auch unter faunistischen Ge-
sichtspunkten nur von einem geringen Stellenwert.

Im Umfeld der Vorhabenflachen bestehen Empfindlichkeiten und Konfliktpotenzial nur
durch indirekte Einwirkungen (z. B. Gerausche). Fir diese Arten ist daher zu bewerten,
ob und ich welchem Ausmal} eine mdgliche Beeintrachtigung aus der Realisierung des
Vorhabens hervorgerufen werden konnte.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass unter Beriicksichtigung der der-
zeitigen Auspragung des Betriebsstandortes, der Art und des Umfangs des Vorhabens
sowie unter Beriicksichtigung der mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren sich
in Bezug auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschlief3lich der biologischen Vielfalt,
nur ein aulerst geringes Konfliktpotenzial durch Gerduschimmissionen ergibt.

Schutzgut Landschaft
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut Landschaft umfasst das Landschaftsbild und die Landschaft als Le-
bensraum fiir Pflanzen und Tiere. Die nachfolgenden Ausfihrungen beziehen sich auf
die Betrachtung des Landschaftsbildes bzw. die landschaftsasthetische Auspragung
des Untersuchungsraums.
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Gemall dem BNatSchG ist das Landschaftsbild in seiner Eigenart, Vielfalt und Schon-
heit zu erhalten, zu pflegen und zu entwickeln. Das Landschaftsbild bildet eine wichtige
Voraussetzung fir die Attraktivitat einer Landschaft und damit fir die Erlebnis- und
Erholungseignhung des Landschaftsraums. Anders als bei Pflanzen, Tieren oder Bioto-
pen, die sich weitestgehend objektiv erfassen und bewerten lassen, ist die Bewertung
des Landschaftsbildes vom subjektiven Mal3stab des Betrachters gepragt. Das Land-
schaftsbild umfasst nicht nur sichtbare Elemente, sondern auch die subjektive Einstel-
lung des Menschen. Je nach der subjektiven Einstellung werden nur bestimmte Teile,
Aspekte und Strukturen der Landschaft wahrgenommen.

Im Allgemeinen werden Landschaften als schon bezeichnet, wenn das Erscheinungs-
bild den existentiellen Bedirfnissen des Betrachters entspricht und dem Betrachter
eine positive Bedeutung vermittelt. Dies ist dann der Fall, wenn Landschaften vielfaltig
strukturiert sind sowie eine hohe Naturndhe und geringe Eigenartsverluste aufweisen.
Bei der Beschreibung und Bewertung der Landschaft dominieren der visuelle Aspekt
und der Wert fir den Menschen. Die Landschaftsésthetik bzw. der Wert des Land-
schaftsbildes wird zudem durch den Grad der Vorbelastung beeinflusst (z. B. Indust-
rieansiedlungen). Ferner sind eine Vielzahl dynamischer Einflussgrof3en und perso-
nenspezifische Empfindlichkeiten fur die Wertbestimmung der Landschaft bedeutsam.

In einem engen Zusammenhang mit dem Schutzgut Landschaft steht die Erholungs-
eignung einer Landschaft. Im Regelfall sind Landschaften, die vielfaltig bzw. abwechs-
lungsreich durch natirliche Landschaftselemente strukturiert sind, oder Landschaften,
die besondere erlebniswirksame Sichtbeziehungen erméglichen, fir den Menschen
bzw. seine Erholungsnutzungen von einem besonderen Wert. Demgegenuber ist die
Erholungseignung in monotonen Landschaften bzw. in stark anthropogen bzw. tech-
nisch gestalteten Landschaften gering. Die Landschaftsqualitdt und damit die Erho-
lungseignung kann zudem durch Immissionen i. S. d. BImSchG beeinflusst werden.

Im Zusammenhang mit dem beantragten Vorhaben finden keine BaumafRnahmen statt,
die zu einer Anderung des derzeitigen Erscheinungsbilds der Landschaft fiinren konn-
ten. Einflusse auf das Schutzgut Landschaft konnen allenfalls durch immissionsseitige
Einflussfaktoren (Geréusche) hervorgerufen werden, die zu einer subjektiven Vermin-
derung der Landschaftsqualitat, insbesondere in Bezug auf die landschaftsgebundene
Erholungsnutzung, fihren kénnten. Aus diesem Grund umfasst die Beschreibung und
Beurteilung des Ist-Zustand v. a. Kernaspekte des Landschaftsbildes bzw. der Land-
schaftsqualitat, die durch das Vorhaben betroffen sein kdnnten.

Der Untersuchungsraum fiir das Schutzgut Landschatft richtet sich nach der potenziel-
len Reichweite von Gerduschen auf die Umgebung. Es wird aufgrund der potenziellen
Reichweite von Geréuschen ein Untersuchungsraum von 1.000 m um den Vorhaben-
standort beriicksichtigt.

Beschreibung des Landschaftsbildes und der Landschaftsqualitét

Fur die Beschreibung und Beurteilung des Landschaftshildes wird das Untersuchungs-
gebiet in Landschaftsbildeinheiten unterteilt. Kriterien zur Gliederung des Landschafts-
bildes sind visuelle wahrnehmbare Eigenschaften, die fur einen Landschaftsraum cha-
rakteristisch sind und vorhandene Sichtbeziehungen. Dabei werden natirliche / natur-
nahe Bereiche und Teile der gewachsenen Kulturlandschaft beriicksichtigt.
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In der nachfolgenden Abbildung sind die Landschaftsbildeinheiten dargestellt.

Abbildung 19. Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsgebiet (blauer Kreis).

Folgende vier Landschaftsbildeinheiten lassen sich unterteilen:

- Landschaftsbildeinheit | ,Siedlungsstrukturen® (rot schraffiert)

- Landschaftsbildeinheit Il ,Industriegebiete” (gelb schraffiert)

- Landschaftsbildeinheit 11l ,Waldgebiete® (dunkelgrin schraffiert)

- Landschaftsbildeinheit IV ,Grin- und Agrarlandschaft® (hellgriin schraffiert)

Landschaftsbildeinheit | ,,Siedlungsstrukturen*

Im Untersuchungsgebiet sind die Siedlungsgebiete von den Ortslagen Bessenich im
Norden und der Stadt Zulpich im Stiden entwickelt. Diese betten sich in die vorliegende
Agrarlandschaft ein und treten mit dieser in eine Verbindung. Die Siedlungsstrukturen
weisen eine Uberwiegend aufgelockerte Bebauung mit einem hohen Anteil an Grinfla-
chen/Grinstrukturen auf. Die Ortslagen weisen zudem groRtenteils einen offenen Uber-
gang zur umliegenden Agrarlandschaft auf. Vereinzelt sind auch Ubergéange zu kleine-
ren Waldgebieten zu verzeichnen. Dementsprechend werden die Ortslagen in die
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vorliegende Landschaftsstruktur eingebettet und deuten insgesamt auf ein landliches
Erscheinungsbild.

Landschaftsbildeinheit Il ,,Industriegebiete®

Die Landschaftsbildeinheit Il wird durch die industriellen Nutzungen der Smurfit Kappa
Zilpich Papier GmbH und der auf dem Betriebsstandort anséssigen Schwesternfirma
Smurfit Kappa Recycling, aber auch durch das Gewerbegebiet An der Rémerallee sud-
lich vom Vorhabenstandort sowie durch einen kleinen Flachenanteil der CAT Germany
GmbH, die neben dem Logistikunternehmen auch Flachen fiir das Aktionszentrum fir
Gebrauchtwagen unterhalt, nordwestlich des Vorhabenstandortes gepréagt. Charakte-
ristisch fur diese Landschaftsbildeinheit sind ein hoher Versiegelungsgrad sowie z. T.
massive Baukdrper der industriellen Nutzung. Die Industriegebiete weisen in Hinblick
auf die Eigenart, Schonheit und Vielfalt der Landschaft keine Bedeutung auf. Die in
den Randbereichen des Anlagengelandes der Smurfit Kappa Zllpich Papier GmbH
gelegenen Gehdlzflachen weisen nur eine geringe Bedeutung in Hinblick auf die Ei-
genart, Schonheit und Vielfalt der Landschaft auf.

Wahrend die Landschaftsbildeinheit Il fir sich alleine gestellt eine geringe Bedeutung
fir das Schutzgut Landschaft aufweist, so ist deren visueller Einfluss auf die Umge-
bung und damit das gro3rdumige Landschaftsbild anzufiihren. Bzgl. des Anlagenge-
landes der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH sind Sichtbeziehungen aus westlichen
und 6stlichen Richtungen uber die hier offenen Flachen der Agrarlandschaft (Land-
schaftsbildeinheit V) gegeben. Das Werksgelande der Smurfit Kappa Zulpich Papier
GmbH wird z. T. durch randliche Eingrinungen abgeschirmt. Dartber hinaus sind die
visuellen Einflusse der Anlagengebdude und der industriellen Nutzung der Smurfit
Kappa Zilpich Papier GmbH auf die Umgebung aufgrund des jahrzehntelangen Be-
stands als ortsibliche visuelle Vorbelastung einzustufen.

Landschaftsbildeinheit Il ,,Waldgebiete*

Die bewaldeten Flachen weisen einen weitgehend naturnah anmutenden Charakter
auf. Diese Waldflachen sind auch unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten von ei-
nem hohen Stellenwert und sind damit auch in Bezug auf die Vielfalt und insbesondere
der Erlebbarkeit von Natur und Landschaft von einer besonderen Bedeutung im Land-
schaftsraum.

Samtlichen dieser Waldflachen ist gemein, dass diese mit einer strukturanreichenden
und belebenden Wirkung auf den Untersuchungsraum verbunden sind. Sie lockern zu-
dem das Bild einer anthropogen Uberformten Landschaft auf und dienen den Bewoh-
nern der Ortslagen im besonderen Mal3e der Erholungsnutzung. Die Waldgebiete tber-
nehmen weiterhin eine gliedernde und zugleich abschirmende Funktion innerhalb der
Landschaft. So schirmen die ndrdlich und sudlich entwickelten Gehdlz- und Waldfla-
chen den Betriebsstandort der Smurfit Kappa Ziilpich Papier GmbH ab. Die visuellen
Storeinflisse der industriellen Kulisse werden somit durch die Waldflachen einge-
schrankt bzw. unterbunden.

Landschaftsbildeinheit IV ,,Grin- und Agrarlandschaft
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Die Landschaftsbildeinheit IV bildet eine relativ monotone Landschaftsstruktur zwi-
schen den einzelnen Ortslagen der Region aus. Diese sind gekennzeichnet durch
ackerbauliche Intensivnutzungen. In einem geringen Umfang sind intensiv genutzte
Grunlandflachen, Ackerbrachen und Extensivwiesen vorhanden. Gliedernde Elemente
zwischen den landwirtschaftlichen Parzellen sind nur teilweise vorhanden (z. B. He-
cken, Feldgehdlze, Auen-/Gewasserbereiche des Neffelbachs).

Aufgrund des engen Nebeneinanders von Agrarflachen, Waldflachen und Siedlungsge-
bieten ergibt sich in der Gesamtschau jedoch noch weiterhin ein abwechslungsreiches
Erscheinungsbild in der Landschaft, welches durch unterschiedliche Nutzungsstrukturen
gekennzeichnet ist. Hier ermoglichen die landwirtschaftlichen Nutzflachen insbesondere
weitlaufige Sichtbeziehungen. Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
sind die Flachen in Bezug auf die Landschaftshildqualitéat nur von einer geringen Be-
deutung.

Fur die Erholungsnutzung des Menschen sind die landwirtschaftlichen Nutzflachen fiir
die Nah-/Kurzzeiterholung (Feierabenderholung, Spazieren etc.) relevant.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaft sowie der Konflikt-
potenziale mit dem Vorhaben

Eine allgemeine Definition zur Bewertung des Landschaftsbildes beinhaltet das Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG). Hiernach wird der asthetische Wert einer Land-
schaft durch die Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft bestimmt.
Darlber hinaus sind die Kriterien Einzigartigkeit, Unersetzlichkeit, Seltenheit und Re-
prasentanz zu nennen.

Fur die Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes Landschaft ist das Untersu-
chungsgebiet im Gesamtzusammenhang zu betrachten. Das Untersuchungsgebiet ist
durch ein Nebeneinander von naturnahen und anthropogen vorbelasteten Bereichen
gepragt. Anthropogene Nutzungsstrukturen stellen dabei insbesondere Siedlungsge-
biete und die landwirtschaftlichen Nutzflachen dar. Als massiver anthropogener Ein-
fluss in der Landschaft sind die industriellen Nutzungsstrukturen zu benennen.

Im Allgemeinen sind intensiv genutzte landwirtschaftliche Flachen als geringwertig in
Bezug auf die landschaftliche Gestalt einzustufen. Vorliegend sind die landwirtschaft-
lichen Nutzflachen jedoch auch im Zusammenhang mit den weiteren landschaftlichen
Ausstattungselementen zu betrachten. In diesem Zusammenhang ermdglichen die land-
wirtschaftlichen Nutzflachen weitlaufige Sichtbeziehungen, so z. B. auch zu den asthe-
tisch positiven Strukturelementen, wie z. B. zu den wertvollen Waldbereichen.

Im Ergebnis weist die Landschaft, mit Ausnahme der intensiv anthropogen genutzten
Flachen, eine als positiv zu bewertende Auspragung auf. Eine Vielzahl fir den Natur-
raum und die menschliche Siedlungsgeschichte erlebniswirksame Landschaftsstruktu-
ren hat sich ausgebildet. Allerdings wird die Landschaftsgestalt auch maf3geblich durch
anthropogene bzw. technogene Elemente gepréagt. Hierbei handelt es sich insbeson-
dere um die Industriegebiete im Untersuchungsraum. Diese technogenen Elemente
sind als relevante Vorbelastungen einzustufen und mindern die Landschaftsqualitat
hinsichtlich der asthetischen Bedeutung und der Bedeutung flr die landschaftsgebun-
denen Erholungsnutzungen.
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Da das Vorhaben selbst mit keinen BaumalRhahmen verbunden ist, sind in Bezug auf
den visuellen Charakter des Schutzgutes Landschaft keine Konfliktpotenziale festzustel-
len.

Im Umfeld des Betriebsstandortes der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH, aul3erhalb
des ausgewiesenen Industriegebietes, weist die Landschaft hingegen eine besondere
Bedeutung bzw. Wertigkeit fir den Landschafts- und Naturhaushalt sowie fir den Men-
schen in Bezug auf die landschaftsgebundene Erholungsnutzung auf.

Ein Konfliktpotenzial mit diesen Flachen ist durch das Vorhaben nur in Bezug auf die
Emissionen von Gerduschen festzustellen, da derartige Einflussfaktoren die Qualitat ei-
ner Landschaft herabsetzen und hierdurch zu Beeintréchtigungen von landschaftsge-
bundenen Erholungsnutzungen filhren kénnen. Allerdings handelt es sich bei diesen Be-
reichen auch um bereits vorbelastete Flachen, da bereits im Bestand ein Einfluss durch
die industriellen Tatigkeiten bzw. Nutzungen im Norden der Stadt Zulpich hervorgerufen
wird. In Anbetracht dieser Ausgangssituation und unter Berlcksichtigung der Art des
Vorhabens ist zumindest von einem geringen Konfliktpotenzial auszugehen.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgluter
Allgemeines und Untersuchungsraum

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter umfasst samtliche von Men-
schen geschaffenen bzw. genutzten Flachen und Gebaude, insbesondere Kultur-,
Bau- und Bodendenkmaler sowie wertvolle Nutzungs- und Erholungsflachen. Als Denk-
maéaler werden Bauten und Bauwerke bezeichnet, die fir die Geschichte des Menschen
sowie seine Siedlungen und Arbeitsstatten bedeutsam sind. Fir die Erhaltung und den
Schutz von Denkmalern konnen volkskundliche, stadtebauliche und wissenschaftliche
Grinde vorliegen. Dartber hinaus wird der Denkmalschutz durch die Seltenheit, Ei-
genart und Schoénheit von Denkmalern bestimmt.

Baudenkmaler sind Denkmaler, die aus baulichen Anlagen oder Teilen baulicher An-
lagen bestehen. Zudem handelt es sich um Garten-, Friedhofs- und Parkanlagen sowie
andere von Menschen gestaltete Landschaftsteile, wenn sie die Voraussetzungen ei-
nes Denkmals erflillen. Historische Ausstattungssticke sind wie Baudenkmaler zu be-
handeln, sofern sie mit dem Baudenkmal eine Einheit von Denkmalwert bilden.

Bodendenkmaler sind bewegliche oder unbewegliche Denkmaler, die sich im Boden
befinden oder befanden. Als Bodendenkmadler gelten auch Zeugnisse tierischen und
pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit, Veranderungen und Verfarbungen in
der natirlichen Bodenbeschaffenheit sowie die durch nicht mehr selbstéandig erkenn-
bare Bodendenkmaéler hervorgerufen worden sind, sofern sie bestimmte Vorausset-
zungen erfillen.

Als sonstige Sachgtiter werden kulturell bedeutsame Objekte sowie kultur- und natur-
historisch bedeutsame Nutzungsformen, Landschaftsbestandteile usw. verstanden,
die jedoch nicht den Denkmalschutzgesetzen unterliegen. Unter sonstigen Sachgutern
sind zudem gesellschaftliche Werte zu verstehen, die z. B. eine hohe funktionale Be-
deutung haben oder hatten (z. B. Tunnel, Bricken, Tirme, historische Gebaude, Ge-
rate etc.). Aufgrund der Funktionsbedeutung bzw. der hohen Umweltaufwendungen,
die ihre Konstruktion oder Wiederherstellung verursachten, sind sie zu erhalten. Als
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Sachguiter sind auch solche Aspekte zu betrachten, deren Verlust eine maf3gebliche
Beeintrachtigung bzw. Einschrankung der menschlichen Daseinsfunktion hervorruft.

Aufgrund der Art des Vorhabens und seiner Wirkfaktoren kénnen nachteilige Auswir-
kungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter ausgeschlossen wer-
den. Nachfolgend wird daher zur allgemeinen Charakterisierung des Untersuchungsge-
bietes das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter tberschlagig beschrieben.

Vorkommen von Elementen des kulturellen Erbes und sonstigen Sachgitern

Im Bereich des Betriebsgelandes der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH sind keine
denkmalgeschutzten Objekte vorhanden. Ebenfalls liegen keine Sachguter vor, die ei-
ner besonderen Beriicksichtigung bedurfen. Laut Auskunft der Stadt Zulpich (Stand
September 2005) werden in der Nahe der Bessenicher Mihle Bodendenkmaler ver-
mutet. Die Bessenicher Mihle befindet sich direkt westlich angrenzend an das Be-
triebsgelande der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH. Eine Eintragung von Sach-
oder sonstigen Kulturgiiter am Standort und in der ndheren Umgebung besteht jedoch
nicht.

Bewertung der Empfindlichkeit des Schutzgutes kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter sowie der Konfliktpotenziale mit dem Vorhaben

Die Empfindlichkeit von Elementen des kulturellen Erbes und von sonstigen Sachgu-
tergitern gegeniber einem Vorhaben wird hauptsachlich durch Faktoren wie Flachen-
inanspruchnahmen (Uberbauung von archaologischen Objekten und Bodendenkma-
lern) oder Zerschneidungen (visuelle Stérungen) hervorgerufen.

Aufgrund dieser Empfindlichkeiten sind im Allgemeinen v. a. nahegelegene Denkmaler
gegeniuber einem Vorhaben empfindlich. Das Vorhaben ist vorliegend allerdings mit
keiner Inanspruchnahme von unversiegelten Boden verbunden, aus denen sich Wirk-
faktoren ergeben kdnnten, die zu einer Beeintréachtigung von Elementen des kulturel-
len Erbes oder von sonstigen Sachgutern fihren kdnnten.

Das Vorhaben ist auch mit keinen sonstigen relevanten Wirkfaktoren verbunden, aus
denen sich tber Wechselwirkungen mit anderen Schutzgutern nachteilige Auswirkun-
gen ableiten lassen (z.B. visuelle Veranderungen etc.).

Zusammenfassend betrachtet besteht somit zwischen dem Vorhaben und dem
Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter kein Konfliktpotenzial.
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Die gemall dem UVPG erforderliche Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzguter des UVPG
erfolgt unter Beriicksichtigung der Bauphase, der anlagenbedingten Wirkfaktoren so-
wie der Betriebsphase. Es werden die Auswirkungen auf die folgenden Schutzgtiter
beschrieben und bewertet.

e Klima,

o Luft,

e Boden,

e Flache,

e Wasser (Grundwasser und Oberflachengewasser),

o Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt,

e Landschaft,

o kulturelles Erbe und sonstige Sachgditer,

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

o Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern.

Der Mensch stellt einen Bestandteil der Umwelt dar, der infolge mdglicher Beeintrach-
tigungen anderer Schutzgiter Uber Wechselwirkungen beeintrachtigt werden kann.
Die Gesundheit und das Wohlbefinden des Menschen werden u. a. durch die weiteren
Schutzgiter und deren Funktionen bestimmt. Die Beeintrachtigung eines Schutzgutes
kann zu einer Belastung bzw. Beeintrachtigung des Menschen fihren.

Unmittelbare Einwirkungen auf den Menschen kénnen z. B. durch Gerdusche verur-
sacht werden. Im Ubrigen steht der Mensch am Ende der Wirkungskette. Daher wer-
den die moéglichen Auswirkungen auf den Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit, erst nach der Beschreibung und Beurteilung der potenziellen Auswirkun-
gen auf die einzelnen weiteren Schutzguter dargestellt und beurteilt.

Die moglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens ergeben sich aus der Uberlage-
rung der Umweltmerkmale bzw. Wirkfaktoren des Vorhabens sowie den Empfindlich-
keiten der einzelnen Schutzgtiter gegeniiber diesen Wirkfaktoren. Neben den vorha-
benbedingten Wirkungen (Zusatzbelastungen) wird in der Auswirkungsbeurteilung die
Vorbelastung und die sich aus der Vor- und Zusatzbelastung ergebende Gesamtbe-
lastung bericksichtigt.

In den Auswirkungsprognosen werden Merkmale des Vorhabens zur Vermeidung und
Verminderung nachteiliger Umwelteinwirkungen als Bestandteil der technischen Pla-
nung des Vorhabens gewertet und daher nicht gesondert beschrieben. Es werden je-
doch die vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen dargestellt, die
nicht in die technische Planung der Anlage integriert sind, sondern im Zusammenhang
mit der Betriebsphase der Zulassungsféahigkeit des Vorhabens dienen bzw. als erfor-
derlich angesehen werden, um erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
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auszuschlieRen. Diese MalRBhahmen werden bei der Bewertung der Umweltauswirkun-
gen berlcksichtigt. Ebenfalls werden Ausgleichs- und ErsatzmalRnhahmen berticksich-
tigt, soweit diese fiir ein Schutzgut vorgesehen bzw. aufgrund der Auswirkungsinten-
sitdt des Vorhabens erforderlich sind (z. B. fur Eingriffe in Natur und Landschaft i. S. d.
BNatSchG).

In den Auswirkungsprognosen werden Wechselwirkungen, die zwischen den Schutz-
gutern bestehen, in den schutzgutspezifischen Auswirkungskapiteln bericksichtigt und
bewertet. Durch die Berucksichtigung von Wechselwirkungen werden indirekte Aus-
wirkungen auf die Umwelt und ihre Bestandteile erfasst.

Fur die Ermittlung und Bewertung der direkten und indirekten Umweltauswirkungen
werden die fur das Vorhaben erstellten Fachgutachten (siehe Kapitel 1.2) herangezo-
gen. Die Bewertungen dieser Fachgutachten werden hierzu geprift und, soweit aus
vorliegender fachgutachterlicher Sicht erforderlich (auch aus Grinden der Nachvoll-
ziehbarkeit) durch eine verbal-argumentative zuséatzliche Bewertung erganzt. Sofern
fur einen Wirkfaktor, eine mogliche Folge-/Wechselwirkung oder ein Schutzgut keine
Fachgutachten erstellt worden sind bzw. keine Bewertungen vorliegen, so erfolgt eine
fachgutachterliche Bewertung im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichtes.

Die Ermittlung und Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgen grundlegend nach
Maf3gabe des materiellen Rechts. Es werden hierzu Beurteilungskriterien aus fachge-
setzlichen Vorgaben, Vorschriften und Regelwerken herangezogen. Sofern keine ge-
setzlich verbindlichen Beurteilungskriterien bzw. Regelwerke existieren, so werden vor-
sorgeorientiere Beurteilungskriterien aus der einschldgigen Fachliteratur bzw. aus
Fachinformationssystemen verwendet. Sofern es sich um Umweltauswirkungen han-
delt, fur die keine quantifizierten Beurteilungskriterien/-werte (z. B. Immissionsricht-
werte nach TA Larm) vorliegen bzw. es sich um Umweltauswirkungen handelt, die nicht
quantifizierbar sind, so erfolgt eine verbal-argumentative Bewertung auf Basis fachgut-
achterlicher Erfahrungen unter Bericksichtigung fachlicher qualitativer Kriterien, dem
gegenwartigen Wissensstand und gegenwartigen Prifmethoden.

Auswirkungen auf das Schutzgut Klima

Mit dem beantragten Vorhaben ergeben sich keine Einwirkungen auf das Schutzgut
Klima. Hierzu ist im Einzelnen folgendes auszufihren:

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima fiihren kénnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben kommt es zu keiner Steigerung der Produktionsleistung, somit werden
keine Erhdhungen der Wasserdampf- und Warmeemissionen hervorgerufen.
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Zusammenfassung und Fazit

Das beantragte Vorhaben ist mit keinen bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Wirk-
faktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Klima fuhren kénnten.

Auswirkungen auf das Schutzgut Luft

Mit dem Vorhaben ergeben sich nur geringe Auswirkungen auf das Schutzgut Luft, die
im Rahmen des UVP-Berichtes zu beurteilen wéren. Hierzu ist im Einzelnen folgendes
auszufihren:

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine baulichen MalRnahmen verbunden. Sonstige bau- oder
anlagenbedingten Wirkfaktoren, die auf das Schutzgut Luft einwirken kdnnten, werden
nicht hervorgerufen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Das geplante Vorhaben umfasst die Erhéhung des Anteils an Rejekt zur Mitverbren-
nung in der Energiezentrale | von derzeit max. 9,3 t/h auf max. 12,3 t/h. Diese Steige-
rung des Mitverbrennungsanteils gegentber dem genehmigten Ist-Zustand ist mit kei-
nen maf3geblichen zusétzlichen Emissionen von Luftschadstoffen verbunden.

Die vorhabenbedingte Erhéhung des Brennstoffeinsatzes von Rejekten in der Energie-
zentrale | flihrt zu einer Reduzierung der derzeit eingesetzten Erdgasmenge. Bei unver-
anderten derzeit genehmigten Emissionsgrenzwerten und unveranderter Feuerungs-
warmeleistung bleiben die Emissionsfrachten und die daraus resultierenden Immissio-
nen im Einwirkungsbereich der Anlage unverandert.

Durch das Vorhaben erhéht sich der anlagenbezogene Fahrverkehr. Wie bereits in
Kapitel 3.4.13 dargelegt wurde, sind die Emissionen des anlagenbezogenen Verkehrs
vernachlassigbar gering. Diese Emissionen sind folglich nicht in der Lage, erhebliche
nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft hervorzurufen.

Sonstige betriebsbedingte Wirkfaktoren, die ein Potenzial fiir nachteilige Beeintrachti-
gungen aufweisen koénnten, werden durch das Vorhaben nicht hervorgerufen.

Zusammenfassung und Fazit

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine Wirkfaktoren verbunden, die zu erheblichen
nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft fihren kénnten.

Auswirkungen auf das Schutzgut Flache

Mit dem Vorhaben ergeben sich keine Auswirkungen auf das Schutzgut Flache, die im
Rahmen des UVP-Berichtes zu beurteilen waren. Hierzu ist im Einzelnen folgendes aus-
zufthren:
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Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Bauliche Malinahmen oder eine zusatzliche Flacheninanspruchnahme von Flachen
sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu er-
heblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache fuhren konnten.

Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH ist nicht mit einer Inanspruch-
nahme von Flachen verbunden.

Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache sind somit ausge-
schlossen.

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Mit dem beantragten Vorhaben ergeben sich keine relevanten Einwirkungen auf das
Schutzgut Boden, die im Rahmen des UVP-Berichtes zu beurteilen waren. Hierzu ist im
Einzelnen folgendes auszufihren:

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Bauliche MalRnahmen oder eine zuséatzliche Flacheninanspruchnahme von bislang un-
versiegelten Boden sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.

Mit dem beantragten Vorhaben sind somit keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfak-
toren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes
Boden fuhren konnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu er-
heblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden fiihren kénnten.

Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH ist nicht mit einer Inanspruch-
nahme von bislang unversiegelten Boden oder sonstigen in den Boden eingreifenden
Tatigkeiten verbunden. Zudem werden auch keine betriebsbedingten Wirkfaktoren her-
vorgerufen, die zu nachteiligen Einwirkungen auf Béden oder 6kologische Bodenfunk-
tionen fihren kdnnten.

Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden sind somit ausge-
schlossen.
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Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser

Mit dem Vorhaben ergeben sich keine relevanten Einwirkungen auf das Schutzgut Grund-
wasser, die im Rahmen des UVP-Berichtes zu beurteilen wéren. Hierzu ist im Einzelnen
folgendes auszufihren:

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Grundwasser fiihren kénnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Das Vorhaben ist mit keinen betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu erheb-
lichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Grundwassers fuhren kénnten.

Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH ist mit keinen bau-, anlagen-
oder betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes Grundwassers flhren kénnten. Eine Verschlechte-
rung des mengenmafigen oder chemischen Zustands von Grundwasserkorpern ge-
maf der WRRL ist ausgeschlossen.

Auswirkungen auf das Schutzgut Oberflachengewésser

Mit dem Vorhaben ergeben sich keine relevanten Einwirkungen auf das Schutzgut Ober-
flachengewasser, die im Rahmen des UVP-Berichtes zu beurteilen waren. Hierzu ist im
Einzelnen folgendes auszufuhren:

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Oberflachenwasser fihren kdnnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Im Hinblick auf das Schutzgut Oberflachengewésser ergibt sich somit fir das vorlie-
gend beantragte Vorhaben keine Relevanz.

Mit der geplanten Erhéhung der Mitverbrennung an Rejekten ist keine Anderung des
Wasserbedarfs oder des Abwasseranfalls verbunden.

Mit dem Vorhaben sind keine MaRRnahmen verbunden, die die glltigen wasserrechtlich
erlaubten Benutzungstatbestéande des Neffelbachs betreffen.

Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH ist nicht mit bau-, anlagen-
oder betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Be-
eintrachtigungen des Schutzgutes Oberflachengewasser fiihren kénnten. Eine Ver-
schlechterung des 6kologischen oder chemischen Zustands von Oberflachenwasser-
korpern gemal der WRRL wird nicht hervorgerufen.
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5.8 Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere

Das Schutzgut Pflanzen und Tiere stellt einen wesentlichen Bestandteil der Umwelt
dar und kann durch anthropogene Tatigkeiten bzw. Eingriffe potenziell beeintrachtigt
werden. Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Pflanzen und Tiere sind regelmafig
unterschiedliche Aspekte bzw. mdgliche Betroffenheiten zu beachten (u. a. Schutzge-
biete gemanR BNatSchG, Biotopeingriffe, allgemeiner und strenger Artenschutz).

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und
Tiere sind die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant.

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere flihren kénnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren, die auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere nachteilig
einwirken konnten, stellen ausschlieBlich die sich mit dem Vorhaben ergebenden An-
derungen von Emissionen von Gerduschen dar. Sonstige Wirkfaktoren, die auf das
Schutzgut Pflanzen und Tiere nachteilig einwirken kdnnten, liegen nicht vor.

Zur Bewertung des Einflusses von Gerauschemissionen auf die Umgebung wird auf
die Ergebnisse der schalltechnischen Stellungnahme [13] fiir das vorliegende Vorha-
ben zuriickgegriffen. Schalltechnische Auswirkungen der geplanten Anderung der Mit-
verbrennungsmenge an Rejekten kénnen lediglich durch die erhéhte Anzahl an Trans-
porten eintreten. Bei einer Erhéhung von 5 LKW-Anlieferungen (50 %) bei derzeit 10
LKW-Anlieferungen, ergibt sich eine Steigerung des Emissionspegels fur diese Teil-
quelle um 1,7 dB(A). Fur die Teilquellen aus den internen Transporten der Rejekte zum
Rejektgebaude ist unter Berlcksichtigung der Mengenerhdhung ebenfalls von einer
Steigerung von 1,8 dB(A) auszugehen. In der gutachterlichen Stellungnahme werden
die anteiligen Immissionspegel an den Immissionsorten IP1 und IP2 prognostiziert.

Gemal der gutachterlichen Einschéatzung in der schalltechnischen Stellungnahme [13]
konnte der Nachweis gefiihrt werden, dass die auf Basis der im Bebauungsplan Nr.
11/61 festgesetzten Emissionskontingente zuléassigen Immissionspegel (Immissions-
kontingente) an den mafgeblichen Immissionsorten eingehalten werden. Aufgrund
dessen und aufgrund der Lage in einem rechtskraftig ausgewiesenen Industriegebiet
sind die zusatzlichen Gerauschemissionen im Umfeld des Betriebsstandortes fur das
Schutzgut Pflanzen und Tiere ohne eine Relevanz.

Zusammenfassung und Fazit

Das beantragte Vorhaben ist mit keinen relevanten bau-, anlagen- oder betriebsbe-
dingten Wirkfaktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen
des Schutzgutes Pflanzen und Tiere flihren kénnten.
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Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Das Schutzgut Landschaft steht in einer engen Wechselwirkung mit der Wohnfunktion
und der Erholungsnutzung des Menschen. Damit besteht ein enger Bezug zwischen
dem Schutzgut Landschaft und dem Schutzgut Mensch. Die nachfolgende Beurteilung
der vorhabenbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft umfasst daher
auch eine Beurteilung der potenziellen vorhabenbedingten Auswirkungen auf die anth-
ropogenen Nutzungsfunktionen der Umgebung des Vorhabenstandortes.

Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden,
die zu nachteiligen Einwirkungen auf das Schutzgut Landschaft und Erholung fiihren
konnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren liegen vor in Form von Emissionen von Gerauschen.
Diese sind potenziell dazu in der Lage, im Umfeld des Betriebsstandortes die beste-
hende Landschaftsqualitat und damit die landschaftsgebundene Erholungsnutzung
des Menschen zu beeinflussen.

Sonstige Wirkfaktoren, die ein Potenzial flr nachteilige Beeintrachtigungen auf das
Schutzgut Landschaft einschlie8lich der landschaftsgebundenen Erholungsnutzung
aufweisen konnten, werden durch das Vorhaben nicht hervorgerufen.

Maf3stabe zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft und
Erholung

Das Schutzgut Landschaft steht in einer engen Wechselwirkung mit der Wohnfunktion
und der Erholungsnutzung des Menschen. Funktionsverluste oder -beeintrachtigungen
der Landschaft sind mittelbar mit Auswirkungen auf den Menschen verbunden, da eine
durch Storreize beeintrachtigte Landschaft zu einer Verminderung der Funktionsfahig-
keit des Landschaftsraums, z. B. der Erholungsfunktion der Landschaft fir den Men-
schen, den Tourismus oder die Wohnqualitat fihren kann.

Inwieweit eine nachteilige Auswirkung auf die Landschaft bzw. auf das Landschaftsbild
durch eine Veranderung eines Landschaftsraums hervorgerufen wird, ist von verschie-
denen Einflussfaktoren abhangig.

Im Allgemeinen liegt eine Beeintrachtigung der Landschaft vor, wenn von einem durch-
schnittlichen, aber den Belangen des Naturschutzes aufgeschlossenen Betrachter, ein
Einfluss auf die Landschaft als Stoérung, bspw. der Landschaftsasthetik, empfunden
wird. Diese MalRgabe wird bei der Bewertung der potenziellen Auswirkungen auf die
Landschaft herangezogen.

Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung von potenziellen Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Landschaft und Erholung

Mit dem Vorhaben sind keine schutzgutspezifischen Vermeidungs- oder Verminde-
rungsmalinahmen vorgesehen.
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Die Qualitat einer Landschaft, v. a. fir landschaftsgebundene Erholungsnutzungen
des Menschen, wird durch das Ausmalfd von Storfaktoren bestimmt. Solche Storfakto-
ren stellen u. a. Gerauschbelastungen dar.

Im Allgemeinen gilt, dass je starker eine Landschaft durch Gerausche beeinflusst wird,
desto geringer wird ihre Bedeutung vom Menschen eingestuft. Gerduschimmissionen
kénnen von Menschen je nach Situation, Lautstéarke und der personlichen Einstellung
als Stérung oder Belastigung empfunden werden. Der Aufenthalt und die Erholung im
Freien kénnen durch Larmeinwirkungen gestdrt werden und somit zu einer subjektiven
Beeintrachtigung der Landschaft sowie der Landschaftsqualitat fihren. Die Sensibilitat
ist jahreszeitlich variabel, v. a. in Bezug auf die Erholungsnutzung des Menschen. Im
Allgemeinen sind die Frihjahres- und Sommermonate fir die landschaftsgebundene
Erholungsnutzung bedeutsamer als die Herbst- und Wintermonate. Daher ist die Wir-
kung von Gerduschen bzw. die Empfindlichkeit gegentber Larm im Fruhjahr und im
Sommer i. d. R. hdher einzustufen als im Herbst oder Winter.

Neben direkten Beeintrachtigungen des Menschen durch Gerausche kdnnen indirekte
Beeintrachtigungen durch die Verlarmung von Biotopen bzw. durch die Minderung der
Lebensraumqualitat fir Tiere resultieren. Eine solche Qualitdtsminderung kann zu ei-
nem Ausweichverhalten bzw. einer Verdrangung von Tieren und zu einer Minderung
der Erlebniswirksamkeit der Landschaft und damit der Landschaftsqualitat fihren.

Der Vorhabenstandort ist gegeniiber dem Wirkfaktor nicht relevant, da dort keine er-
holungswirksamen Flachen von Natur und Landschaft vorhanden, da es sich hier aus-
schlief3lich um gewerblich-industrielle Nutzflachen handelt. Im Umfeld des Betriebsge-
landes der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH sind jedoch mit dem Neffelbach, den
kleineren Waldflachen sowie den landwirtschaftlich genutzten Flachen in der Umge-
bung jeweils Flachen fur landschaftsgebundene Erholungsnutzungen (Kurzzeiterho-
lung) gegeben.

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf die Landschaft und die landschaftsgebundene
Erholungsnutzung wird auf die Ergebnisse der schalltechnischen Stellungnahme [13]
zurtickgegriffen. Als Beurteilungsmal3stab werden die nachfolgenden Larmschwellen-
werte nach [37] fur die landschaftsgebundene Erholungsnutzung herangezogen:

Tabelle 11. Erholungsrelevanter La&rmschwellenwerte [37].

Larmpegel (tags) Beeintrachtigungsintensitat der Erholungsnutzung
> 59 dB (A) hoch
59 - 45 dB (A) mittel
<44 dB (A) gering - keine
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Fur die Beurteilung der Einflussnahme auf die landschaftsgebundene Erholungsnut-
zung wird auf die Ergebnisse der der schalltechnischen Stellungnahme [13] zuriickge-
griffen, deren Ergebnis beim Schutzgut Menschen in Kapitel O dargestellt werden. Das
geplante Vorhaben flhrt in diesem Zusammenhang zu keinen Veranderungen von Ge-
rauscheinwirkungen auf die Umgebung. Unter Berlcksichtigung der Emissionspegel fur
die Fahrtstecken fUr die Anlieferung externer Rejekte und den internen Transport von
Rejekten zum Rejektgebaude ergeben sich weiterhin Beurteilungspegel von 43,9 dB(A)
(IP 1) und 49,9 dB(A) (IP 3).

Aufgrund der Lage und Entfernung von erholungswirksamen Landschaftsbestandteilen
sind relevante Einflisse nicht zu erwarten. Ferner ist davon auszugehen, dass sich
ggfs. wahrnehmbare Gerausche nicht von den Bestandsgerauschen von industriellen
Tatigkeiten und sonstigen Verkehrsbewegungen, die am bestehenden Betriebsstand-
ort der Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH stattfinden, unterscheiden lassen.

Eine Erheblichkeit von Gerduschimmissionen durch das beantragte Vorhaben auf das
Schutzgut Landschaft einschlief3lich der landschaftsgebundenen Erholungsnutzung ist
unter Berucksichtigung der vorgenannten Aspekte somit nicht zu erwarten.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft und Erho-
lung

Mit dem Vorhaben sind ausschlie3lich betriebsbedingte Wirkfaktoren verbunden, die
potenziell auf die Landschaft und die Erholungsnutzung einwirken kénnen. Im Ergebnis
ist folgendes festzustellen:

Die mit dem Vorhaben verbundenen Gerauschemissionen fihren zu keiner relevanten
Erhoéhung der Gerduschimmissionen im Umfeld. Die Veranderungen sind als unbeacht-
lich einzustufen. Einfliisse auf die weitere Umgebung sind in Anbetracht der Art des Vor-
habens vernachlassigbar gering. Demnach sind keine Einwirkungen auf die Land-
schaft abzuleiten, welche die Landschaftsqualitat nachteilig verandern und somit zu
einer Reduzierung der Erholungseignung der Landschaft fihren kénnten.

Zusammenfassend betrachtet ist festzustellen, dass die von dem Vorhaben ausgehen-
den Wirkungen nur zu einer geringen Beeinflussung des Schutzgutes Landschaft und
Erholung fiihren. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Land-
schaft einschlie3lich der landschaftsgebundenen Erholungsnutzung sind nicht zu er-
warten.

Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit

Relevante Wirkfaktoren

Der Mensch kann potenziell Giber Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutz-
gutern beeintrachtigt werden. Dartiber hinaus sind direkte Auswirkungen durch ein-
zelne Wirkfaktoren (z. B. Gerausche) maglich.

Die aus den einzelnen Wirkfaktoren direkt oder indirekt tiber Wechselwirkungen resul-
tierenden Beeintrdchtigungen des Menschen werden nachfolgend beschrieben und
bewertet. Die Auswirkungsbetrachtung konzentriert sich auf die Wohn- und
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Wohnumfeldfunktion des Menschen. Es werden zudem Aspekte der Erholungs- und
Freizeitfunktion der Umgebung betrachtet.

Fur die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen sind
die nachstehenden Wirkfaktoren und Folgewirkungen relevant:

Baubedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden,
die zu nachteiligen Einwirkungen auf das Schutzgut Mensch fiihren kénnen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

In der Betriebsphase gehen von dem Vorhaben Gerausche aus, welche als beurtei-
lungsrelevante Wirkfaktoren fiir das Schutzgut Menschen einzustufen sind.

Sonstige betriebsbedingte Wirkfaktoren, die sich auf das Schutzgut Menschen, insbe-
sondere die menschliche Gesundheit nachteilig auswirken kdnnten, sind mit dem Vor-
haben nicht verbunden.

Mafstdbe und Methodik zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut
Menschen, inshesondere die menschliche Gesundheit

Die Beurteilung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, erfolgt im Wesentlichen verbal-
argumentativ. Hierzu wird auf die Ergebnisse in den zuvor betrachteten Auswirkungs-
kapiteln (Bertcksichtigung von Wechselwirkungen mit dem Schutzgut Menschen) und
auf die erstellten Fachgutachten zu den direkten Auswirkungen auf den Menschen
(z. B. Gerausche) zurtickgegriffen.

Bei der Bewertung der potenziellen Auswirkungen auf den Menschen werden gesetz-
liche oder fachlich festgelegte Anforderungen (z. B. gemaf3 der TA Larm) herangezo-
gen. Soweit solche quantitativen Beurteilungsmaflstabe nicht existieren, werden die
Auswirkungen auf Grundlage fachgutachterlicher Erfahrungen beschrieben und ver-
bal-argumentativ bewertet. In den Auswirkungsbewertungen wird dabei jeweils die Em-
pfindlichkeit des Menschen unter Beriicksichtigung seiner Nutzungsanspriche (Wohn-
und Wohnumfeldfunktion, Erholungs- und Freizeitfunktion) mit der Auswirkungsinten-
sitat der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren verschnitten.

Merkmale des Vorhabens und seines Standortes sowie Mal3nhahmen zur Vermei-
dung, Verminderung und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen

Mit dem Vorhaben sind keine schutzgutspezifischen Vermeidungs- oder Verminde-
rungsmalflinahmen vorgesehen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Emissionen von Gerauschen

Mit dem Betrieb der Anlagen Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH sind Gerauschemis-
sionen verbunden, die im Umfeld des Betriebsgeldndes zu Gerauschimmissionen
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fuhren. Zur Beurteilung der sich aus dem Vorhaben ergebenen Zusatzbelastungen von
Gerauschen wurde eine schalltechnische Stellungnahme erstellt [13].

Fur die Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH liegt aus vorherigen Genehmigungsver-
fahren ein Modelldatensatz vor, in dem alle relevanten Gerauschquellen des Betriebes
erfasst sind. Zur Ergdnzung wurden im Rahmen des vormaligen Genehmigungsver-
fahrens im Mai 2018 Messungen an den relevanten Aufl3enquellen und in den larmbe-
lasteten Innenraumen im Zustand einer reprasentativen Maximalauslastung durchge-
fuhrt [14].

Im Rahmen des vorliegenden zu betrachtenden Genehmigungsverfahrens kdnnen
schalltechnische Auswirkungen der geplanten Anderungen der Mitverbrennung an Re-
jekten lediglich durch die erhéhte Anzahl an Transporten eintreten. Geht an derzeit von
10 LKW-Anlieferungen flr externe Rejekte aus, so ergibt sich bei einer Erh6hung um
5 LKW-Anlieferungen (50 %) eine Steigerung des Emissionspegels fir diese Teilquel-
len um 1,8 dB(A). Fur die Teilquellen aus den internen Transporten der Rejekte zum
Rejektgebaude ist unter Berlcksichtigung der Mengenerhdhung ebenfalls von einer
Steigerung von 1,8 dB(A) auszugehen. In der schalltechnischen Stellungnahme [13]
sind die anteiligen Immissionspegel an den Immissionspunkten, die auf die Anliefer-
fahrten und die internen Rejekttransporte zuriickzufiihren sind, dargestellt.

Bei einer Steigerung um 1,8 dB(A) (15 statt 10 Anlieferfahrten) erhéhen sich die antei-
ligen Pegel durch die Fahrtstrecken zur Anlieferung externer Rejekte tags

e amIP 1von 18,6 dB(A) auf 20,4 dB(A)
e am IP 3von 21,7 dB(A) auf 23,5 dB(A)

Die anteiligen Pegel fiir die internen Transporte der Rejekte erhéhen sich maximal
e amIP 1von 21,3 dB(A) auf 23,1 dB(A)
e amIP 3von 21,6 dB(A) auf 23,4 dB(A)

Werkstags wurden bisher (Bericht der accon ABC 0620-408866-129) durch den Ge-
samtbetrieb der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH am IP 1 ein ungerundeter Beur-
teilungswert von 43,9 dB(A) und am IP 3 von 49,9 dB(A) ermittelt. Unter Berlcksichti-
gung der Erhéhung der Emissionspegel fur die Fahrtstrecken fir die Anlieferung exter-
ner Rejekte und den internen Transport von Rejekten zum Rejektgebaude ergeben
sich weiterhin ungerundete Beurteilungspegel von 43,9 dB(A) am IP 1 und 49,9 dB(A)
am IP 3.

Fur das Betriebsgelande der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH gilt seit 2014 der
rechtsgultige Bebauungsplan Nr. 11/61 ,Smurfit Kappa“ mit entsprechenden Emissi-
onskontingenten gemaf DIN 45691.

Die gemal} Emissionskontingentierung des B-Plans 11/61 zulassigen Immissionspe-
gelanteile sind in der folgenden Tabelle dargestellt.
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5.11
5.11.1
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Tabelle 12. MaR3gebliche Immissionsorte mit den nach TA Larm einzuhaltenden Immissionsrichtwerten
und den zuldssigen Immissionspegelanteile (Immissionskontingent) gemaf Emissionskon-
tingentierung des Bebauungsplanes 11/61 ,Smurfit Kappa“.

Immissionsort Gebiets- Immissionsrichtwerte Zulassige
einstufung nach TA Larm in dB(A) Immissionskontingente
nach nach Bebauungsplan in
BauNVO dB(A)
tags nachts tags nachts
6-22 Uhr 22-6 Uhr 6-22 Uhr 22-6 Uhr
IP 1: Zilpich
Kettelersiedlung 31 WA 55 40 51.2 39.8
IP 3: Bessenich
WiesenstralRe 22 MD 55 45 53,8 44.9

Aus den oben dargestellten Ergebnissen und der Gegeniiberstellung der in Tabelle 12
dargestellten giltigen Immissionskontingenten ist ablesbar, dass die Auswirkungen
der zusatzlichen LKW-Fahrten durch den Mehrbedarf an externen Rejekten auf die
Gesamtsituation der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH als irrelevant eingestuft wer-
den kénnen.

Zusammenfassung der Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbeson-
dere menschliche Gesundheit

Fur die Beurteilung der mit dem Vorhaben bzw. dem zuklnftigen Gesamtbetrieb resul-
tierenden Gerauschbelastungen im Umfeld des Anlagenstandortes wurde eine schall-
technische Stellungnahme erstellt, in deren Rahmen eine Prognose der zu erwarten
Gerauschimmissionen im Umfeld der Anlage durchgefiihrt wurde.

Die genehmigungsrechtlichen und planungsrechtlichen Vorgaben, die fir den Betrieb
der Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH zu berlcksichtigen sind, werden auch nach
Realisierung des Vorhabens sicher eingehalten.

Dementsprechend werden keine unzulassigen Gerduschbelastungen im Umfeld des
Standortes hervorgerufen. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen bzw. Belastigun-
gen des Menschen sind folglich nicht zu erwarten.

Wechselwirkungen
Allgemeines

Gemal 8§ 1a Nr. 5 der 9. BImSchV sind die unmittelbaren und mittelbaren Auswirkun-
gen eines Vorhabens unter Bertcksichtigung von Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgitern zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten. Es handelt sich v. a. um
Wirkungsbeziehungen, die zwischen den Schutzgiitern bestehen und die sich durch
komplexe natirliche Wirkungsprozesse und Abhangigkeiten ausdriicken.

Die BezugsgroRe fur die Betrachtung von Wechselwirkungen sind Okosysteme ein-
schlieRlich der besiedelten Bereiche. Die Okosysteme sind durch bestimmte (physi-
sche) Strukturen, Funktionen und Prozesse (Stoff-, Energie- und Informationsfliisse)
zwischen den Umwelt- oder Okosystem-Elementen beschreibbar.
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Zwischen den einzelnen Okosystemelementen, die durch die verschiedenen Schutz-
guter des UVPG charakterisiert werden, bestehen z. T. enge Wechselbeziehungen
und Wirkpfade.

Bei der Darstellung der Wechselbeziehungen und Wechselwirkungen sind sowohl die
Beziehungen zwischen den natirlichen Schutzgitern und den jeweiligen anthropoge-
nen Einflissen als auch die zwischen den natirlichen Schutzgitern selbst zu beach-
ten. Die vorhandenen Wirkungsketten sind auRerst komplex, so dass im Wesentlichen
nur die Verflechtungen zwischen Ursache, Wirkung und Betroffenheit im Untersu-
chungsraum vereinfacht beriicksichtigt und beurteilt werden kénnen.

Im Zusammenhang mit einem beantragten Vorhaben ist von Wechselwirkungen zu
sprechen, wenn durch die Auswirkungen des Vorhabens auf ein Schutzgut sekundére
Auswirkungen bei einem oder mehreren anderen Schutzgitern hervorgerufen werden.
Beispielsweise kdnnen sich durch Eingriff in Biotope potenzielle Folgewirkungen auf
lokalklimatische Gegebenheiten oder das Landschaftsbild ergeben. Der Eintrag von
Nahr- oder Schadstoffen in Béden kann zu Verunreinigungen des Grundwassers oder
zu Beeintrachtigungen der Lebensbedingungen von Pflanzen und Tieren fiihren.

Wechselwirkungen kdénnen auch durch vorgesehene Schutzmafinahmen verursacht
werden, wenn diese zu Problemverschiebungen bzw. zu Wirkungsverlagerungen von
einem in ein anderes Schutzgut fiihren. Auch sind Wechselwirkungen potenziell durch
Uberlagerungs- und Synergieeffekte mdglich, die zu einer Verstarkung von Auswirkun-
gen auf ein Schutzgut fuhren.

Auswirkungen durch Wechselwirkungen

Die Prifung auf moégliche Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgiitern
des UVPG wurde unter Berlcksichtigung der mit dem Vorhaben verbundenen Wirk-
faktoren auf die Umwelt im Auswirkungskapitel bei jedem einzelnen Schutzgut durch-
gefuhrt.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass das geplante Vorhaben mit keinen Wirkfaktoren ver-
bunden ist, aus denen sich beurteilungsrelevante Wechselwirkungen zwischen den Um-
weltmedien bzw. Schutzgitern ergeben kénnten.

Als Wechselwirkung wére allenfalls die Beziehung zwischen dem Schutzgut Mensch
und dem Schutzgut Landschaft zu verstehen, da die Landschaft fir den Menschen
eine Nutzungsfunktion z. B. fur Erholungszwecke besitzt. Die Prufung auf Beeintrach-
tigungen der Erholungseignung der Landschaft erfolgte daher gebundelt bei Schutzgut
Landschaft selbst. Im Ergebnis waren keine als erheblich nachteilig zu bewertenden
Auswirkungen durch das Vorhaben festzustellen.

Zusammenfassung und Fazit

Mit dem beantragten Vorhaben sind keine Wirkfaktoren verbunden, die Gber Wechsel-
wirkungen zwischen den Umweltmedien bzw. Schutzgiitern zu erheblichen nachteiligen
Beeintrachtigungen eines oder mehrerer Schutzguter fihren kdnnten.
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Auswirkungen durch Stérungen des bestimmungsgemalfen Betriebs bzw. durch
Unfélle oder Katastrophen und den Klimawandel

Anfalligkeit des Vorhabens durch Stérungen des bestimmungsgemalen Be-
triebs

Wie bereits unter Kapitel 3.5 beschrieben, werden Auswirkungen des bestimmungsge-
mafen Betriebs im vorliegenden UVP-Bericht nicht beurteilt, da der Betrieb der Smurfit
Kappa Zulpich Papier GmbH nicht der StérfallV unterliegt. Das Vorhaben ist dariiber
hinaus gegeniber dem genehmigungsrechtlichen Bestand mit keinen baulichen oder
technischen Anderungen verbunden, aus denen besondere Gefahren fiir den Men-
schen oder sonstige Umweltgefahrdungen resultieren konnten.

Hochwassergefahren einschlielllich Starkniederschlagsereignisse

Hochwasser- oder Starkniederschlagsereignisse sind als mogliche Ereignisse einzu-
stufen, aus denen sich potenzielle Gefahren fur die Umwelt und den Menschen erge-
ben kdnnten. Potenzielle Gefahren sind dann gegeben, wenn bauliche und anlagen-
technische Einrichtungen eines Vorhabens im Fall eines Hochwassers oder Starknie-
derschlagsereignisses beschadigt werden kénnten und es bspw. zu einem Austritt von
Stoffen mit Umweltrelevanz kommen kénnte. Es sind jedoch auch mogliche Gefahren
von Branden, Explosionen etc. zu beachten, die durch Hochwasser- oder Starkregen-
ereignisse ausgelost werden kdnnten.

Im Zusammenhang mit den betrachteten Anderungen findet keine Flachenversiege-
lungen statt, sodass sich keine Anderung in Bezug auf die Wasseraufnahmefahigkeit
von Oberbdden ergeben. Die bestehenden Wege der Oberflachenabflisse werden
sich nicht verandert.

Erdbeben

Die Stadt Zilpich und das Betriebsgelande der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH
gehoren zur Erdbebenzone 2 sowie zur Untergrundklasse T [24]. Die Erdbebenzone 2
umfasst Gebiete in dem das zugrunde gelegte Gefahrdungsniveau rechnerisch die In-
tensitat 7 < 7,5 und groRer zu erwarten sind. Die Untergrundklasse T ist als Ubergangs-
gebiet mit relativ flachgrindigen Sedimentbecken definiert.

Da mit dem geplanten Vorhaben keine baulichen MalRnahmen einhergehen, missen
keine baulichen Anforderungen zur Erdbebensicherheit berticksichtigt werden.

Gefahrdungen durch Wechselwirkungen zwischen dem Vorhaben und stdrfall-
relevanten Anlagen in raumlicher Nahe

Im Zusammenhang mit Stérungen des bestimmungsgemaliien Betriebs sind auch mog-
liche Risiken fir benachbarte storfallrelevante Betriebe zu bericksichtigen, da sich
hierdurch ggfs. zusatzliche Gefahren bzw. nachteilige Wirkungen auf die Umwelt und
den Menschen ergeben kdnnten.

Es befinden sich keine stérfallrelevanten Betriebe im nahen Umfeld der Smurfit Kappa
Zilpich Papier GmbH, aus denen sich Wechselwirkungen mit schadlichen Umweltfol-
gen oder Gefahrdungen fir den Menschen ergeben kdnnten.
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Anfalligkeit des Vorhabens gegenuber den Folgen des Klimawandels

Gemal3 Anlage 4 Nr. 4 c) hh) des UVPG ist die Anfalligkeit des Vorhabens gegentber
den Folgen des Klimawandels zu ermitteln.

Hochwasser- und Starkregenereignisse

Der Vorhabenstandort liegt auRerhalb eines festgesetzten Uberschwemmungsgebie-
tes sowie auf3erhalb von Hochwassergefahren- und -risikogebieten. Es bestehen daher
fur den Anlagenstandort keine Gefahrdungen durch Hochwasserereignisse sowie durch
stromungsbedingte Beschadigungen oder Beschadigungen von Anlagenteilen bspw.
durch Treibgut, Erosion oder sonstigen durch Hochwasser induzierten Wirkungen. Es
bestehen daher fiir das Vorhaben, in Form der Erh6hung der Mitverbrennung von Re-
jekt, keine gesteigerten Gefahren durch Hochwasserereignisse aus denen nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt und ihre Bestandteile resultieren kénnten.

Das Auftreten von Starkregenereignissen ist grundsatzlich mdglich. Es ist unter Be-
riicksichtigung der gegebenen Gelandestruktur jedoch nicht davon auszugehen, dass
es im Bereich des Vorhabenstandortes zu einem relevanten Zustrom von Oberflachen-
wasser kommen konnte, aus denen sich eine besondere Gefahr fir den Betrieb der
Anlage ergibt. Daher ist auch nicht von einem gesteigerten Risiko von Umweltauswir-
kungen durch schwere Unfélle, Katastrophen oder sonstige mit Starkregenereignisse
in einer Verbindung stehenden nachteiligen Einflissen auszugehen.

Sonstige mogliche Folgen des Klimawandels

Neben einer Intensivierung von Hochwasser- und Starkregenereignissen kénnen durch
den Klimawandel potenzielle Veranderungen von weiteren Klimaelementen/-faktoren
hervorgerufen werden, die fir Gewerbe- und Industrietétigkeiten eine Relevanz auf-
weisen. Zu diesen Klimafolgen zdhlen u. a.:

¢ Verdnderungen im Wasserhaushalt (z. B. Wassermangel, Niedrigwasser in Be-
zug auf Wasserversorgung und Abwasserentsorgung).

¢ Verdnderungen des Temperaturhaushalts (z. B. Hitze-/Kaltebelastungen, Frost-
ereignisse, Veranderung der Durchschnittstemperatur).

e Starkwindereignisse, Stiirme, Wirbelstiirme, Schnee- und Eislasten.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben nicht um bauliche MaZnahmen handelt, kann
davon ausgegangen werden, dass keine denkbaren Gefahren fir den Menschen und
die Umwelt durch potenzielle Veranderungen von weiteren Klimaelementen hervorge-
rufen werden.
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6 Natura 2000
Im Umfeld des Vorhabenstandortes sind die nachstgelegenen FFH-Gebiete
e ,Gennicker Bruch® ca. 5,4 km westlich zum Vorhabenstandort,
e ,Drover Heide® ca. 6,7 km westlich zum Vorhabenstandort,

e ,Muschelkalkkuppen bei Embken und Muldenau® ca. 6,8 km westlich zum
Vorhabenstandort.

Aufgrund der weiten Entfernung der FFH-Gebiete ist eine FFH-Vertraglichkeitsunter-
suchung im Sinne des 8§ 34 Abs. 1 des BNatSchG zur Untersuchung, ob das geplante
Vorhaben dazu geeignet ist, die Schutz- und Erhaltungsziele dieser FFH-Gebiete er-
heblich zu beeintrachtigen, nicht erforderlich.
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7 Artenschutz

Im Zusammenhang mit den Genehmigungsverfahren ist zu priifen, ob die artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestédnde gemaR 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie), durch das Vorhaben ausgeldst werden kénnten.

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine Baumaflinahmen sowie keine betriebsbeding-
ten Auswirkungen verbunden, welche potenziell artenschutzrechtliche Konflikte auslo-
sen kdnnen. Somit kann auf eine weitere Betrachtung von artenschutzrechtlichen Be-
langen verzichtet werden.
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8 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nicht-

durchfihrung des Vorhabens

Gemal der Nr. 3 der Anlage zu 8§ 4e der 9. BImSchV sind im UVP-Bericht Angaben
Uber die voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfiihrung eines Vorha-
bens, soweit diese Entwicklung gegentiber dem aktuellen Zustand mit zumutbarem
Aufwand auf der Grundlage der verfligbaren Umweltinformationen und wissenschatftli-
chen Erkenntnisse abgeschatzt werden kann, zu beschreiben.

Im Fall der Nichtdurchfiihrung des Vorhabens wiirden die im UVP-Bericht und den
Fachgutachten ermittelten potenziellen Umweltauswirkungen nicht hervorgerufen wer-
den. Unter der Annahme, dass sich keine anderweitigen neuen anthropogenen Nut-
zungen bzw. Einfliisse im Untersuchungsraum ergeben, wirde der derzeitige Umwelt-
zustand sich aller Voraussicht nach nicht wesentlich verandern.

Im Einzelnen sind die folgenden Entwicklungen des Umweltzustands zu erwarten:

Schutzgut Klima

Die klimatischen Ausgangsbedingungen werden durch das Vorhaben nicht verandert.
Somit wiirde es ohne die Realisierung des Vorhabens ebenfalls zu keinen Anderungen
kommen.

Schutzgut Luft

Aufgrund der geplanten Erhéhung des Anteils an Rejekt bei der Verbrennung im Be-
reich der Energiezentrale | kommt es zu einer Erhéhung des anlagenbezogenen Ver-
kehrsaufkommens. Wie bereits in Kapitel O dargelegt, sind die Emissionen des anla-
genbezogenen Verkehrs vernachlassigbar gering. Diese Emissionen sind folglich nicht
in der Lage erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft hervorzu-
rufen. Weitere Emissionen werden durch die Realisierung nicht hervorgerufen.

Der Verzicht auf die Durchfiihrung des Vorhabens wirde daher keine relevanten Ver-
anderungen bedeuten

Schutzgut Flache

Das geplante Vorhaben ist mit keinen Auswirkungen auf das Schutzgut Flache verbun-
den. Somit wiirde es ohne die Realisierung des Vorhabens ebenfalls zu keinen Ande-
rungen kommen.

Schutzgut Boden

Das geplante Vorhaben ist mit keinen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden verbun-
den. Bei Nicht-Durchfiihrung des Vorhabens wird sich der Zustand des Bodens im Vor-
habenbereich nicht verandern.

Schutzgut Wasser

Teilschutzgut Grundwasser

Durch den Verzicht auf die Durchfiihrung des Vorhabens wirden sich keine Einflisse
auf das Grundwasser einstellen.
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Teilschutzqut Oberflachengewasser

Die Nichtdurchfihrung des Vorhabens wirde zu keinem anderweitigen Zustand der
Oberflachengewasser fihren. Die gegenwartigen 6kologischen und chemischen Aus-
gangsbedingungen der Gewasser blieben unverandert erhalten.

Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt

Das geplante Vorhaben ist mit keinen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, Tiere
und biologische Vielfalt verbunden. Bei Nicht-Durchfiihrung des Vorhabens wird sich
der Zustand des Schutzgutes im Vorhabenbereich nicht verandern.

Schutzgut Landschaft

Das geplante Vorhaben ist mit keinen Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
verbunden. Bei Nicht-Durchfiihrung des Vorhabens wird sich der Zustand des Schutz-
gutes im Vorhabenbereich nicht verandern.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Das Vorhaben ist mit keinen Einflissen auf das Schutzgut verbunden. Daher fuhrt der
Verzicht auf die Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner anderen Auspragung des
Schutzgutes gegentiber dem heutigen Zustand.

Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Das Vorhaben ist mit keinen Einfliissen auf das Schutzgut verbunden. Daher fuhrt der
Verzicht auf die Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner anderen Auspragung des
Schutzgutes gegentiber dem heutigen Zustand.

Fazit

Die bestehende Umweltsituation im Bereich und im Umfeld des Vorhabenstandortes
wird sich im Fall der Nicht-Durchfiihrung des beantragten Vorhabens nicht veréndern.
Insbesondere fir den Vorhabenbereich und sein direktes Umfeld sind auch zukinftig
weiterhin gewerblich-industrielle Nutzungen zu erwarten.
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9 Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten bei der Zusam-

menstellung der Angaben

Gemal 8§ 4e Abs. 4 der 9. BImSchV mussen Unterlagen, die der Trager des Vorhabens
der Genehmigungsbehdrde vorzulegen hat, Hinweise auf Schwierigkeiten, die bei der
Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind, z. B. technische Liicken oder feh-
lende Kenntnisse und Prifmethoden enthalten. Hinsichtlich der Aufdeckung und Be-
nennung der Schwierigkeiten und Kenntnisliicken sollten bei Schlieung der Licken
keine wesentlichen Anderungen in der Bewertung zu erwarten sein.

Im Zusammenhang mit der Erstellung des vorliegenden UVP-Berichtes sind keine
Schwierigkeiten oder Kenntnislicken bei der Zusammenstellung der Unterlagen bzw.
der Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen des Vorhabens aufgetreten.

Sofern fur einzelne Wirkfaktoren keine spezifischen Fachgutachten als Beurteilungs-
grundlage herangezogen werden konnten, wurde eine eigenstandige konservative Be-
wertung durchgefiihrt, die eine sichere Abschatzung der potenziellen Beeintrachtigun-
gen der Umweltschutzglter gewéahrleistet.
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Die Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH betreibt am Standort ,Zum Muhlengraben 1¢
in 53909 Zilpich eine Anlage zur Herstellung von Papier, bestehend aus zwei Papier-
maschinen (PM 4, PM 6) mit einer genehmigten Kapazitat von derzeit 2.100 t/d. Die
bestehende Anlage zur Herstellung von Papier unterliegt genehmigungsrechtlich der
Nr. 6.2.1 des Anhangs 1 der 4. BImSchV [9].

Zur Deckung des Energiebedarfes wird zum einen ein mit Erdgas, Biogas und Rejekten
befeuerter Mehrstoffbrennkessel einschlieRlich Dampfturbinenanlage mit einer Feue-
rungswarmeleistung von 93,4 MW betrieben (Energiezentrale ). Zum anderen stehen
drei Gasturbinenanlagen mit einer Feuerungswarmeleistung von jeweils 16,3 MW zur
Verfiigung, denen jeweils ein Abhitzekessel mit einer Feuerungswarmeleistung (Zu-
satzfeuerung) von 20,9 MW nachgeschaltet ist (Energiezentrale Il). Die Energiezent-
ralen sind dem im Anhang 1 der 4. BImSchV aufgefiihrten Anlagentyp Nr. 1.1 zuge-
ordnet.

Die Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH beabsichtigt die Energieeigenversorgung am
Standort zu optimieren und gleichzeitig, vor dem Hintergrund einer derzeit nicht aus-
zuschlieBenden Gasmangellage, Erdgas einzusparen und durch Rejekte zu ersetzen.
Durch Ausnutzung von Kapazitatsreserven der Rejektanlage ist eine Steigerung der
Mitverbrennung von Rejekten von derzeit max. 9,3 t/h um 2,9 t/h auf max. 12,2 t/h
mdglich. Mit der MalRnahme sind keinerlei technische und bauliche Modifizierungen
erforderlich. Die Gesamtfeuerungswarmeleistung des Kessels wird ebenfalls nicht ver-
andert. Die Feuerungswarmeleistung des zusatzlichen Rejektes kompensiert den Feu-
erungswarmeanteil der entsprechend reduzierten Erdgasmenge, so dass die Gesamt-
feuerungswarmeleistung von 93,4 MW nicht tberschritten wird.

Fur die geplanten Anderungen ist ein immissionsschutzrechtliches Genehmigungsver-
fahren gemafd 8 16 Abs. 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes erforderlich. Die
von dem Vorhaben betroffenen Anlagen sind unter den genannten Nummern des An-
hangs 1 der 4. BImSchV mit ,G* gekennzeichnet. Demzufolge ist fiir dieses Vorhaben
nach § 2 Abs. 1 Nr. 1 der 4. BImSchV die Durchfiihrung eines férmlichen Genehmi-
gungsverfahrens gemaR § 10 BImSchG (mit Offentlichkeitsbeteiligung) erforderlich.

Ferner ist die Anlage zur Herstellung von Papier in der Nr. 6.2.1 der Anlage 1 zum
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) [6] aufgeflihrt und in der
Spalte 1 mit einem ,X* (UVP-pflichtiges Vorhaben) gekennzeichnet. Entsprechend An-
lage 1 zum UVPG unterliegen die Anlagen zur Energieerzeugung der Anlagenart der
Nr. 1.1.2 und sind in der Spalte 2 mit einem ,A* benannt.

Daruiber hinaus ist die Abfallmitverbrennung in der Energiezentrale | der Nr. 8.1.1.2 der
Anlage 1 zum Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) zugeordnet und
in der Spalte 1 mit einem ,X* (UVP-pflichtiges Vorhaben) gekennzeichnet:

Fur die Gesamtanlage der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH wurde aufgrund der
bestehenden UVP-Pflicht im zurlickliegenden Genehmigungsverfahren zur Kapazi-
tatserh6hung eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt (UVP-Bericht [16])

In einer darauffolgenden Genehmigung zur Erhéhung der Mitverbrennung von internen
und extern angelieferten Spuckstoffen/Rejekten von max. 6,4 t/h um 2,9 t/h auf max.
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9,3 t/h wurde aufgrund der Unterschreitung des hier einschlagigen Leistungswertes
von 3 t/h eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gemafl § 9 (4) i.V.m. § 7 (1) UVPG
(UVP-Vorprifung [15]) durchgefihrt.

Im Rahmen des vorliegenden Genehmigungsverfahrenes zur erneuten Steigerung der
Mitverbrennung von internen und externen Rejekten um 2,9 t/h von max. 9,3 t/h auf
max. 12,2 t/h wird nun insgesamt der einschlagige Leistungswert tberschritten, sodass
eine unbedingte UVP-Pflicht gemaf § 6 UVPG erreicht ist.

Es soll fur das Vorhaben auf Grundlage des § 1 Abs. 2 der 9. BImSchV eine Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVP) als unselbststandiger Teil des immissionsschutzrechtli-
chen Genehmigungsverfahrens durchgefiihrt werden. Die fur die behérdliche Umwelt-
vertraglichkeitsprifung (UVP) seitens des Vorhabentragers beizubringenden Unterla-
gen sollen gemafd § 4e der 9. BImSchV in Form eines UVP-Berichtes vorgelegt wer-
den.

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorha-
bens unter Berlcksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvoraussetzungen.
Der UVP-Bericht umfasst hierzu die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der un-
mittelbaren und mittelbaren Umweltauswirkungen auf

e den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschatft,

o kulturelles Erbe und sonstige Sachgditer,

¢ die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgttern.

Der Genehmigungsbehérde sollen mit dem UVP-Bericht die erforderlichen Informatio-
nen fur die UVP gemal § 20 Abs. 1b der 9. BImSchV bereitgestellt werden.

Kurzbeschreibung des Vorhabenstandortes und seiner Umgebung

Das Betriebsgelande der Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH liegt im Kreis Euskir-
chen in der Gemarkung Bessenich, Flur 4 und 5 (Angabe der Flurstiicke siehe Lage-
plan Werksgelande im Genehmigungsantrag [17]) im Bundesland Nordrhein-Westfa-
len.

Die Entfernung vom Anlagenstandort zum Stadtkern von Zilpich betragt Luftlinie ca.
1,3 km. Die nachstgelegene Wohnbebauung der Stadt Zilpich schlief3t sich bereits in
einer Entfernung von ca. 130 m sudlich an das Betriebsgelande an. Suddstlich der
Smurfit Kappa Ztlpich Papier GmbH in ca. 170 m Entfernung, jenseits der Bundes-
straRe B265, liegt das Gewerbegebiet An der Romerallee. Norddstlich der Grund-
stiicksgrenze des Anlagenstandortes in einer Entfernung von ca. 220 m befindet sich
der Stadtteil Bessenich der Stadt Zulpich. Westlich der Grundstiicksgrenze, ca. 600 m
entfernt, sind die Flachen der CAT Germany GmbH, die neben dem Logistikunterneh-
men auch Flachen fir das Aktionszentrum fir Gebrauchtwagen unterhalt. Daran an-
schlieend, westlich des Anlagenstandortes in einer Entfernung von ca. 900 m befin-
det sich der Stadtteil Geich der Stadt Zulpich.
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Sudlich wird der Betriebsstandort durch eine kleine Waldflache von der Bundesstralie
265a begrenzt. Ostlich verlauft die Bahntrasse Distelrath-Embken, die das Vorhaben
von den umliegenden landwirtschaftlich genutzten Flachen trennt. Direkt hinter der
Bahntrasse befindet sich auf dem Grundstiick von Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH
das auf Erbpacht vermietete Betriebsgeldande des Schwesterunternehmens Smurfit
Kappa Recycling. Nordwestlich und stidwestlich befinden sich weitere kleine Waldfla-
chen, westlich und nérdlich hingegen sind weitere landwirtschaftlich genutzte Flachen
zu finden.

Das Betriebsgelénde befindet sich auf einer Gelandehthe von ca. 150 m tUber NN.
Nach Norden und Westen fallt das Gelande im Untersuchungsgebiet geringfugig ab.
Das Untersuchungsgebiet ist flachwellig reliefiert und durch land- und forstwirtschaft-
lich genutzte Flachen, sowie Wohn- und Gewerbenutzungen gepragt.

Untersuchungsgebiet

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebietes fiir die Darstellung der 6kologischen Aus-
gangssituation und die Untersuchung der zu erwartenden Auswirkungen eines Vorha-
bens auf die Umwelt richtet sich grundsatzlich nach der Reichweite der vorhabenbe-
dingten Wirkfaktoren. Das hier betrachtete Vorhaben ist lediglich mit einer Erhéhung
des Anteils an Rejekt bei der Verbrennung im Bereich der Energiezentrale | verbunden.
Durch diese geplante Anderung kommt es zu einer Veranderung der Larmemissionen,
welche fir das vorliegende Vorhaben die groRte Reichweite hinsichtlich méglicher Um-
weltauswirkungen aufweisen.

In der zugrungeliegenden Stellungnahme zu den Auswirkungen der Erhéhung der Mit-
verbrennung an Rejekt [13] sind die maf3geblichen Beurteilungspunkte (IP 1 und IP 3)
in einer Entfernung von ca. 300 m bis 800 stdlich bzw. nordéstlich vom Anlagenstand-
ort zu finden.

Somit wird konservativ fiir das betrachtete Anderungsvorhaben im vorliegenden Fall
ein kreisférmiges Untersuchungsgebiet mit dem Radius von 1.000 m um das Vorhaben
als angemessen eingestuft.

Die GroRRe des Untersuchungsgebietes von 1.000 m stellt sicher, dass alle relevanten
Vorhabenauswirkungen erfasst werden. AuRRerhalb des Untersuchungsgebietes von
1.000 m sind keinerlei vorhabenbedingte Wirkfaktoren zu erwarten

Wirkfaktoren des Vorhabens

Mit dem beantragten Vorhaben der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH sind keine
bau- oder anlagenbedingte Wirkfaktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen
Umweltbeeintrachtigungen fuhren kdnnten.

Mit dem zukuinftigen Betrieb der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH nach Realisie-
rung der beantragten Vorhaben sind gegeniiber dem genehmigungsrechtlichen Be-
stand nur geringfligige zusatzliche Umwelteinwirkungen verbunden. Hierbei handelt es
sich im Wesentlichen um Emissionen von Geréuschen.
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Das Vorhaben ist im Ubrigen mit keinen sonstigen Wirkfaktoren verbunden, die gegen-
Uber dem genehmigungsrechtlichen Zustand zu zusétzlichen relevanten Einwirkungen
auf die Umwelt bzw. die einzelnen Schutzguter des UVPG fiihren kdnnten.

Neben dem Wirkfaktor ,Gerausche®, erfolgt zudem eine Bewertung von moglichen
Auswirkungen durch Stérungen des bestimmungsgemafen Betriebs (Unfalle, Kata-
strophen 0.4.). Es werden die folgenden Aspekte bericksichtigt:

¢ Anlagensicherheit

e Brandschutz

e Explosionsschutz

o Wassergefahrdende Stoffe

¢ Anfalligkeit des Vorhabens gegeniber Folgen des Klimawandels wie insbeson-
dere Hochwassergefahren einschlief3lich Starkniederschlagsereignisse

Vermeidungs-, Verminderungs- und Ausgleichsmal3Bhahmen

Fur das Vorhaben sind die keine schutzgutspezifischen Vermeidungs-, Verminderungs-
oder Ausgleichsmafinahmen von nachteiligen Auswirkungen auf die einzelnen Schutz-
guter des UVPG vorgesehen bzw. erforderlich. MalRhahmen zur Vermeidung und Ver-
minderung sind bereits in der gewahlten Anlagentechnologie enthalten.

Auswirkungen auf die Schutzgiter gemaR UVPG
Schutzgut Klima

Das beantragte Vorhaben ist mit keinen bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Wirk-
faktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Klima fuihren kénnten.

Schutzgut Luft
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine baulichen MalRnahmen verbunden. Sonstige bau- oder
anlagenbedingten Wirkfaktoren, die auf das Schutzgut Luft einwirken kdnnten, werden
nicht hervorgerufen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Durch das Vorhaben erhdht sich der anlagenbezogene Fahrverkehr. Die Schadstoff-
emissionen des anlagenbezogenen Verkehrs sind vernachlassigbar gering.

Sonstige betriebsbedingte Wirkfaktoren, die ein Potenzial flir nachteilige Beeintrachti-
gungen aufweisen koénnten, werden durch das Vorhaben nicht hervorgerufen.

Zusammenfassung und Fazit

Mit dem Vorhaben sind keine Wirkfaktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Luft fihren kénnten.
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Schutzgut Flache
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Bauliche MaRRhahmen auf Flachen oder eine zusatzliche Flacheninanspruchnahme
sind mit dem Vorhaben nicht verbunden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu er-
heblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache fuhren kénnten.

Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben ist nicht mit einer Inanspruchnahme von Flachen verbunden. Erhebliche
nachteilige Beeintrachtigungen des Schutzgutes Flache sind ausgeschlossen.

Schutzgut Boden
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Bauliche Malinahmen auf eine weitere Beanspruchung von unversiegelten Béden sind
mit dem Vorhaben nicht verbunden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die zu er-
heblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden fiihren kénnten.

Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben ist nicht mit einer Inanspruchnahme von bislang unversiegelten Béden
oder sonstigen in den Boden eingreifenden Tatigkeiten verbunden. Zudem werden
keine betriebsbedingten Wirkfaktoren hervorgerufen, die zu nachteiligen Einwirkungen
auf Boden oder 6kologische Bodenfunktionen fuihren kdnnten. Erhebliche nachteilige
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden und Flache sind ausgeschlossen.

Schutzgut Grundwasser
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Grundwasser fiihren konnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die beantragten Vorhaben sind mit keinen betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden,
die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Grundwassers fuhren konn-
ten.

Zusammenfassung und Fazit
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Das Vorhaben ist nicht mit bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Wirkfaktoren ver-
bunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Grund-
wassers flhren konnten. Eine Verschlechterung des mengenmafigen oder chemi-
schen Zustands von Grundwasserkérpern gemaf der WRRL ist ausgeschlossen.

Schutzgut Oberflachengewéasser
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Oberflachengewasser fihren kénn-
ten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die beantragten Vorhaben sind mit keinen betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden,
die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen von Oberflachengewassern flihren
konnten.

Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben ist nicht mit bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Wirkfaktoren ver-
bunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Oberfla-
chengewasser flhren kénnten. Eine Verschlechterung des dkologischen oder chemi-
schen Zustands von Oberflachenwasserkérpern gemaf WRRL wird nicht hervorgeru-
fen.

Schutzgut Pflanzen und Tiere, einschlief3lich der biologischen Vielfalt
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere fihren kénnten.

Betriebsbhedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren, die auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere potenziell
nachteilig einwirken kénnten, stellen ausschlie3lich die sich mit dem Vorhaben erge-
benden Anderungen von Emissionen von Gerauschen dar. Sonstige Wirkfaktoren, die
auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere nachteilig einwirken kénnten, liegen nicht vor.

Zur Bewertung des Einflusses von Gerduschemissionen auf die Umgebung wird auf
die Ergebnisse der schalltechnischen Stellungnahme fir das vorliegende Vorhaben
zuruckgegriffen. GemalR der gutachterlichen Einschatzung in der schalltechnischen
Stellungnahme wurde gezeigt, dass die gemald den Festsetzungen des Bebauungs-
plans Nr. 11/61 zulassigen Immissionskontingente weiterhin eingehalten werden. Auf-
grund dessen und aufgrund der Lage in einem rechtskraftig ausgewiesenen Industrie-
gebiet sind die zusatzlichen Gerauschemissionen im Umfeld des Betriebsstandortes
fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere ohne eine Relevanz.
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Zusammenfassung und Fazit

Das Vorhaben ist mit keinen relevanten bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Wirk-
faktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Pflanzen und Tiere fihren kénnten.

Schutzgut Landschaft
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Pflanzen und Tiere fiihren kénnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren, die auf das Schutzgut Landschaft potenziell nachteilig
einwirken konnten, stellen ausschlieRlich die sich mit dem Vorhaben ergebenden An-
derungen von Emissionen von Gerauschen dar. Diese Gerauschemissionen fihren zu
keiner relevanten Erhéhung der Gerdauschimmissionen im Umfeld. Die Veranderungen
sind als unbeachtlich einzustufen. Einfliisse auf die weitere Umgebung sind in Anbe-
tracht der Art des Vorhabens vernachlassigbar gering. Demnach sind keine Einwirkun-
gen auf die Landschaft abzuleiten, welche die Landschaftsqualitat nachteilig verandern
und somit zu einer Reduzierung der Erholungseignung der Landschatft fuhren kénnten.

Fazit

Das Vorhaben ist mit keinen relevanten bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Wirk-
faktoren verbunden, die zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutz-
gutes Pflanzen und Tiere fihren kénnten.

Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Im Bereich des Vorhabenstandortes und in seinem nahen Umfeld sind keine Elemente
des kulturellen Erbes oder sonstige Sachguter vorhanden. Dartiber hinaus ist das Vor-
haben mit keinen bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu erheblichen nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes kulturelles Erben und
sonstige Sachgdter fuhren konnen. Eine weitergehende Betrachtung ist daher nicht
erforderlich.

Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit
Bau- und anlagenbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Vorhaben sind keine bau- oder anlagenbedingten Wirkfaktoren verbunden, die
zu nachteiligen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Menschen filhren kénnten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Fur die Beurteilung der mit dem Vorhaben bzw. dem zukinftigen Gesamtbetrieb resul-
tierenden Gerauschbelastungen im Umfeld des Anlagenstandortes wurde eine schall-
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technische Stellungnahme erstellt, in deren Rahmen eine Prognose der zu erwarten
Gerauschimmissionen im Umfeld der Anlage erfolgt ist.

Die genehmigungsrechtlichen und planungsrechtlichen Vorgaben, die fir den Betrieb
der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH zu bertcksichtigen sind, werden auch nach
Realisierung der Planung sicher eingehalten.

Dementsprechend werden keine unzulassigen Gerduschbelastungen im Umfeld des
Standortes hervorgerufen. Erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen bzw. Belastigun-
gen des Menschen sind folglich nicht zu erwarten.

Fazit

Die von dem zukinftigen Betrieb der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH ausgehen-
den Emissionen von Gerauschen fuhren nicht zu erheblichen nachteiligen Beeintrach-
tigungen des Schutzgutes Mensch. Gegeniiber dem Ist-Zustand kommt es zu keiner
Veranderung gegentiber den bereits bestehenden genehmigungs- und planungsrecht-
lichen Vorgaben, die seitens der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH zu berticksichti-
gen sind.

Wechselwirkungen

Mit dem beantragten Vorhaben sind keine Wirkfaktoren verbunden, die Giber Wechsel-
wirkungen zwischen den Umweltmedien bzw. Schutzgitern zu erheblichen nachteiligen
Beeintrachtigungen eines oder mehrerer Schutzguter fuhren kdnnten.

Als Wechselwirkung wére allenfalls die Beziehung zwischen dem Schutzgut Mensch
und dem Schutzgut Landschaft zu verstehen, da die Landschaft fir den Menschen
eine Nutzungsfunktion z. B. fur Erholungszwecke besitzt. Die Prufung auf Beeintrach-
tigungen der Erholungseignung der Landschaft erfolgte daher gebundelt bei Schutzgut
Landschaft selbst. Im Ergebnis waren keine als erheblich nachteilig zu bewertenden
Auswirkungen durch das Vorhaben festzustellen.

Natura 2000

Aufgrund der weiten Entfernung der FFH-Gebiete ist eine FFH-Vertraglichkeitsunter-
suchung im Sinne des § 34 Abs. 1 des BNatSchG zur Untersuchung, ob das geplante
Vorhaben dazu geeignet ist, die Schutz- und Erhaltungsziele dieser FFH-Gebiete er-
heblich zu beeintrachtigen, nicht erforderlich

Artenschutz

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine Baumalinahmen sowie keine betriebsbeding-
ten Auswirkungen verbunden, welche potenziell artenschutzrechtliche Konflikte auslo-
sen kdnnen. Somit kann auf eine weitere Betrachtung von artenschutzrechtlichen Be-
langen verzichtet werden.
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10.10 Fazit

Auf Grundlage der durchgefihrten Auswirkungsbetrachtung des Vorhabens auf die ein-
zelnen Umweltschutzgtiter kann als Ergebnis des UVP-Berichtes abschlieRend festge-
halten werden, dass durch das Vorhaben in Form einer Erhéhung der Mitverbrennung
von Rejekten, keine als erheblich nachteilig zu beurteilenden Umweltauswirkungen zu
erwarten sind.

é?(@@((jui/vv\ 5 %

Dipl. Geogr. Charlotte Bochem Dr. Jbrg Siebert
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11 Grundlagen und Literatur

Die in der nachfolgenden Literaturauflistung zitierten Gesetze, Verordnungen und Tech-
nische Richtlinien wurden stets in der jeweils aktuellen Fassung verwendet.

Gesetze, Verordnungen, Richtlinien und Normen

Die nachfolgenden Gesetze, Verordnungen, Richtlinien und Normen wurden in der je-
weils zum Zeitpunkt der Erstellung des UVP-Berichtes guiltigen bzw. aktuellen Fassung
herangezogen:

[1] Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfihrung des Gesetzes Uber die Um-
weltvertraglichkeitsprufung (UVPVWV)

[2] Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Gerau-
schimmissionen vom 19.08.1970

[3] Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) - Gesetz zum Schutz vor schadli-
chen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Geréausche, Erschiitte-
rungen und &hnliche Vorgénge in der Fassung der Bekanntmachung vom
17.05.2013 (BGBI. | S. 1274; 2021 | S. 123); zuletzt geandert durch Artikel 1
des Gesetzes vom 24.09.2021 (BGBI. | S. 4458)

[4] Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): Gesetz tUber Naturschutz und Land-
schaftspflege vom 29. Juli 2009 (BGBI. I Nr. 51 vom 06.08.2009, S. 2542), zu-
letzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 20.07.2022 (BGBI. I, S. 1362)

[5] Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG): Gesetz zum Schutz vor schadlichen
Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlasten

[6] Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

[7] Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertrag-
lichen Bewirtschaftung von Abféllen - KrWG - Kreislaufwirtschaftsgesetz vom
24. Februar 2012 (BGBI. Nr. 10 vom 29.02.2012 S. 212), zuletzt gedndert am
10.08.2021 (S. 3436)

[8] Verordnung zum Schutz der Oberflachengewdasser (Oberflachengewéasserver-
ordnung — OGewV)

[9] Vierte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verordnung uber genehmigungsbedirftige Anlagen) — 4. BImSchV

[10] Wasserhaushaltsgesetz (WHG) - Gesetz des Bundes zur Ordnung des Wasser-
haushalts

[11] Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL): Richtlinie 2000/60/EG des européischen
Parlaments zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir Mafinahmen der Ge-
meinschaft im Bereich der Wasserpolitik

[12] Zwodlfte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(12. BImSchV - StorfallV)
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Gutachten und Berichte

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

ACCON Koln GmbH (2023): Gutachterliche Stellungnahme zu den schalltechni-
schen Auswirkungen der Erh6hung der Mitverbrennungsmengen an Rejekt im
Rahmen des Antrags nach § 16 BImSchG vom 24.01.2023

ACCON: Gutachterliche Stellungnahme zu der zu erwartenden Gerauschsitua-
tion in der Umgebung der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH nach Umsetzung
der MalRBnahmen des Energy-Step-1, Bericht-Nr. ACB 0620 — 40887 — 129 vom
26.06.2020

Miller-BBM GmbH (2022): Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls gemafR den
Kriterien der Anlage 3 des UVPG, Anderung der Energieerzeugung im Kraft-
werk K06 der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH — Projekt Energy Step 1 Be-
richt-Nr. M152443/01

Muller-BBM GmbH (2019): UVP-Bericht fir die geplante Erhéhung der Produk-
tionsleistung auf 2.100 t/d Papier der Smurfit Kappa Zilpich Papier GmbH, Be-
richt-Nr. M143594/01.

Diverse Unterlagen der Smurfit Kappa Zulpich Papier GmbH (z. B. Antragsun-
terlagen des zuriickliegenden Genehmigungsverfahren, Lageplane, Luftbildauf-
nahme, technische Daten und Spezifikationen

Kartenmaterial

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

Bundesamt fir Kartographie und Geodasie 2022, TopPlusOpen
http://sg.geodatenzentrum.de/web _public/Datenquellen_TopPlus_Open.pdf

OpensStreetMap-Mitwirkende 'Creative-Commons"-Lizenz ,Namensnennung —
Weitergabe unter gleichen Bedingungen® 2.0 (CC BY-SA)

https://www.openstreetmap.org/copyright

Bezirksregierung Koln: Geodatendienste, ,Digitale Orthophotos®, abrufbar unter:
https://www.bezreg-koeln.nrw.de/brk_internet/geobasis/webdienste/geodaten-
dienste/, wms-server: https://www.wms.nrw.de/geobasis/wms_nw_dop

Landesbetrieb Information und Technik Nordrhein-Westfalen: Opengeodata
NRW, ,Uberschwemmungsgebiete“, abrufbar unter: https://www.opengeo-
data.nrw.de/produkte/umwelt Kklima/wasser/uesg/

Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LA-
NUV) bereitgestellt durch Landesbetrieb Information und Technik Nordrhein-
Westfalen: Opengeodata NRW, ,Landschaftsinformationen (LINFOS) NRW*,

abrufbar unter:
https://www.opengeodata.nrw.de/produkte/umwelt _klima/naturschutz/linfos/

Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen:

Wasserschutzgebiete, abrufbar unter:
https://www.energieatlas.nrw.de/site/z3_Wasserschutzgebiete,

WMS-Server:

http://www.wms.nrw.de/umwelt/wasser/wsg
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Sonstige verwendete Unterlagen fur den UVP-Bericht

[24]

[25]

[26]

[27]

[28]

[29]

[30]

[31]

[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

[37]

Deutsches GeoForschungsZentrum Helmholtz-Zentrum Potsdam: Zuordnung
von Orten zu Erdbebenzonen, abrufbar unter: https://www.gfz-pots-
dam.de/din4149_erdbebenzonenabfrage/

DWD - Deutscher Wetterdienst (2006): Deutscher Wetterdienst (DWD), Abtei-
lung Klima- und Umweltberatung: Qualifizierte Priifung (QPR) der Ubertragbar-
keit einer Zeitreihe von Ausbreitungsklassen (AK-Term) nach TA Luft (Stand
2002). Gz.: KU1EM/170338-2006

Garniel, A., W. D. Daunicht, U. Mierwald & U. Ojowski (2007): Végel und Ver-
kehrslarm. Quantifizierung und Bewaltigung entscheidungserheblicher Auswir-
kungen von Verkehrslarm auf die Avifauna. Schlussbericht. FUE-Vorhaben
02.237/2003/LR des Bundesministeriums ftir Verkehr, Bau- und Stadtentwick-
lung

Garniel, A., & Dr. U. Mierwald, KIfL — Kieler Institut fir Landschaftsdkologie
(2010): Arbeitshilfe Vogel und Strafl3enverkehr, im Auftrag des Bundesministe-
riums fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung - Abteilung Stral3enbau

Kreis Euskirchen: Landschaftsplan Zilpich, abrufbar unter: https://www.kreis-
euskirchen.de/fileadmin/user_upload/lp_zuelpich_festsetzgl.pdf

Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW: http://www.klimaat-
las.nrw.de/site/nav2/Niederschlag.aspx?P=2 (Niederschlagsmenge)

Landkreis Osnabriick (2016): Osnabrucker Kompensationsmodell 2016 - Arbeits-
hilfe zur Vorbereitung und Umsetzung der Eingriffsregelung. Dezember 2016, 62

regionalplan & uvp planungsbiro peter stelzer GmbH (2022b): Neubau Kanal-
wasser-Pumpenhaus 1 (KWPH 1), Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)

Stadt Zulpich: Rechtskraftige Bauleitplane, Flachennutzungsplan, abrufbar unter:
https://www.zuelpich.de/wohnen-leben/bauleitplanung/rechtskraeftige-bauleit-
plaene.php, (zuletzt abgerufen am 14.04.23)

Stadt Zllpich (2007): Bebauungsplan Nr. 11/56 ,Zufahrt Papierfabrik Kappa zur
B 477¢, Stadt Zilpich am 08.02.2007

Stadt Zilpich (2010): Bebauungsplan ,Uberarbeitung Bebauungsplan 11/29a“,
Stadt Zilpich am 30.03.2010

Stadt Zilpich (2014): Bebauungsplan Nr. 11/61 ,Smurfit Kappa®“, Stadt Zilpich
am 14.05.2014

Kreis Euskirchen: Landschaftsplan Zilpich, abrufbar unter: https://www.kreis-
euskirchen.de/umwelt/natur und landschaftsschutz/landschaftsplan zuel-
pich 33264.php

Zschalich A., Jessel B. (2001): Larm, Landschaft(sbild) und Erholung; in: Bundes-
amt fur Naturschutz(Hrsg.): Angewandte Landschaftstkologie, Heft 44, S.
115-124

M173854/01 Version 1 BOC/ORD
19. April 2023 Seite 106


https://www.zuelpich.de/wohnen-leben/bauleitplanung/rechtskraeftige-bauleitplaene.php
https://www.zuelpich.de/wohnen-leben/bauleitplanung/rechtskraeftige-bauleitplaene.php
https://www.kreis-euskirchen.de/umwelt/natur_und_landschaftsschutz/landschaftsplan_zuelpich_33264.php
https://www.kreis-euskirchen.de/umwelt/natur_und_landschaftsschutz/landschaftsplan_zuelpich_33264.php
https://www.kreis-euskirchen.de/umwelt/natur_und_landschaftsschutz/landschaftsplan_zuelpich_33264.php

