A\ MARKISCHER KREIS
DER LANDRAT

Heedfelder Str. 45, 58509 Lidenscheid

Immissionsschutzrechtlicher Genehmigungsbescheid

Geschéftszeichen: 46-32.30.11-962.0007/21/1.6.2

vom 30.03.2023

Tenor

Auf Antrag der

Firma

Abo Wind AG
Unter den Eichen 7
65195 Wiesbaden

vom 14.04.2021, hier eingegangen am 14.04.2021, zuletzt gedndert am 15.03.2023, wird die
immissionsschutzrechtliche Genehmigung gemal §§ 4 und 6 des Gesetzes zum Schutz vor
schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerdusche, Erschiitterungen
und dhnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz - BImSchG) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 17.05.2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt gedndert am 19.10.2022 (BGBI. | S.
1792) in Verbindung mit den §§ 1 und 2 der Verordnung iiber genehmigungsbedirftige Anla-
gen (4. BImSchV) gemaR Ziffer 1.6 des Anhangs der 4. BImSchV fiir die Errichtung und den
Betrieb von 2 Windenergieanlagen (WEA) vom Hersteller Nordex (N149/5.7 STE) in 58642 Iser-
lohn-Letmathe an folgenden Standorten erteilt:

WEA 1 WEA 2
UTM ETRS89/ Zone 32 402.452 | 5.694.279 | 402.836 ‘ 5.694.183
Gemarkung Letmathe Letmathe
Flur 1 2
Flurstiick 29 31
TOP Hohe (NN) 495,57 482,53




.
Genehmigungsumfang

Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung umfasst die Errichtung und den Betrieb
von 2 WEA mit folgenden wesentlichen technischen Daten:

. WEA 1 WEA 2
Typ: i Nordex N149/5.7 Nordex N149/5.7
Nabenhdhe , 164 m 164 m
Rotordurchmesser 149,10 m 149,10 m
Gesamthohe 238,55 m 238,55m
Nennleitung 5,7 MW 5,7 MW

Der Betrieb der Anlage ist grundsatzlich montags bis sonntags in der Zeit von 00:00 Uhr
bis 24:00 Uhr gestattet.

Die sich aus den nachfolgend aufgefiihrten Nebenbestimmungen ergebenden Ein-
schrankungen sind zu beachten.

Dieser Bescheid schlieRt gemaR § 13 BImSchG die folgenden behérdlichen Entscheidun-

gen mit ein:

e Baugenehmigung gem. § 65 der Bauordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Lan-
desbauordnung 2018 - BauO NRW 2018)

¢ Waldumwandlungsgenehmigung gem. § 9 Abs. 1 des Gesetzes zur Erhaltung des
Waldes und zur Férderung der Forstwirtschaft (Bundeswaldgesetz - BWaldG) i. V. m.
§ 39 Landesforstgesetz fiir das Land Nordrhein-Westfalen (LFoG NRW)

e Zustimmung gem. § 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz (LuftVG).

Zur Sicherstellung der Genehmigungsvoraussetzungen nach den §§ 6 und 12 BImSchG
sind die nachfolgenden Nebenbestimmungen (Bedingungen und Auflagen) sowie Hin-
weise Bestandteil dieser Genehmigung.

Die eingereichten Antragsunterlagen mit Stand vom 15.03.2023 sind Bestandteil dieser
Genehmigung.

Samtliche sich aus diesem Bescheid fiir die Antragstellerin ergebenden Rechte und
Pflichten gehen im Falle eines Betreiberwechsels vollstéandig auf den neuen Betreiber
uber.

Diese Genehmigung bezieht sich auf die Anlagengrundstiicksparzelle sowie die in den
Antragsunterlagen dargelegten ErschlieBungsmaBnahmen. Hierliber hinausgehende Er-

schlieBungsmaBnahmen (z. B. StraRen-/ Wegebau), die weitere Netzanbindung, die Ein-
speisestelle in das Hochspannungsnetz werden von dieser Genehmigung nicht erfasst.
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8.

Im Einzelnen ergibt sich der Umfang der von der Genehmigung erfassten Anlage und Be-
triebsweise aus den im Anhang zu diesem Bescheid aufgefiihrten Unterlagen.

Die Genehmigung wird nach MaRgabe der im Anhang aufgefiihrten Antragsunterlagen
erteilt, sofern sich nicht durch die nachstehenden Anforderungen Anderungen ergeben.

.
Nebenbestimmungen

Die Genehmigung wird unter den nachstehend aufgefiihrten Nebenbestimmungen erteilt.

A)

Bedingungen

Zur Sicherstellung der Riickbauverpflichtung gem. § 35 Abs. 5 S. 2 Baugesetzbuch
(BauGB) in Verbindung mit Punkt 5.2.2.4 des Windenergie-Erlasses vom 08.05.2018 ist
vor Baubeginn eine Sicherheitsleistung in Héhe von 6,5 % der Gesamtkosten der Wind-
energieanlagen in Héhe von 7.328.020 € zu erbringen. Die Sicherheitsleistung ist daher
in Hohe von

476.321,30 €

(i.W.: vierhundertsechsundsiebzigtausenddreihunderteinundzwanzig Euro und dreiRig
Cent)

in Form einer selbstschuldnerischen und unbefristeten Bankbiirgschaft unter ausdriickli-
chem Verzicht auf die Einreden der Anfechtung, der Aufrechnung und der Vorausklage
nach §§ 770, 771 u. 773 Abs. 1 Nr. 1 Burgerliches Gesetzbuch (BGB) zu erbringen.

Die Burgschaft hat zugunsten des Mérkischen Kreises als Glaubiger zu erfolgen. Die Biirg-
schaftsurkunde ist im Original beim Landrat des Mérkischen Kreises zu hinterlegen.

Voraussetzung zur Erfiillung dieser Bedingung ist der Eingang der Biirgschaft beim Marki-
schen Kreis, spatestens mit der Baubeginnanzeige. Dies wird mit Annahmebestatigung
durch den Landrat des Markischen Kreises dokumentiert.

Die Genehmigung erlischt, wenn bei einem Betreiberwechsel der neue Betreiber nicht
spatestens einen Monat nach der Anzeige des Wechsels eine auf ihn ausgestellte unbe-
fristete Sicherheitsleistung, ebenfalls in Form einer Bankbiirgschaft, in gleicher Hohe bei
der Genehmigungsbehdrde hinterlegt.

Die Bereitstellung und dauerhafte Erhaltung der Flachen:
Gemarkung Letmathe, Flur 1, Flurstiick 29
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Gemarkung Letmathe Flur 2, Flurstiicke 31 und 35

Gemarkung Letmathe, Flur 3, Flurstiick 527

Gemarkung Oestrich, Flur 25, Flurstiick 688

als Kompensationsflachen nach Kap. 6.2.4.3 des LBP ist durch Grundbucheintragung o-
der durch schriftlichen Vertrag mit dem Grundstlickseigentimer abzusichern. |

Ein entsprechender Nachweis ist der Genehmigungsbehdorde vorzulegen.
Voraussetzung zur Erfillung dieser Bedingung ist der Eingang des Nachweises beim Mar-
kischen Kreis.

Vor Baubeginn ist zur Sicherung der KompensationsmaRnahmen gemaR § 17 Abs. 5 Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine Sicherheit in Hohe von

81.825,00 €
(i. W.:einundachtzigtausendachthundertfiinfundzwanzig Euro)

in Form einer selbstschuldnerischen und unbefristeten Bankbiirgschaft unter aus-
driicklichem Verzicht auf die Einreden der Anfechtung, der Aufrechnung und der Vo-
rausklage nach §§ 770, 771 und 773 Abs. 1 Nr. 1 Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) zu
erbringen oder unter Angabe des Kassenzeichens 8035.0000729 sowie des Verwen-
dungszwecks ,SG 441- Sicherheitsleistung WEA Schélker Heide” einem der Konten
des Markischen Kreises gutzuschreiben.

Die Birgschaft hat zugunsten des Markischen Kreises als Glaubiger zu erfolgen. Die
Burgschaftsurkunde ist im Original beim Landrat des Mérkischen Kreises zu hinterlegen.
Die erforderlichen Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sind im Landschaftspflegerischen
Begleitplan abschlieRend aufgefiihrt.

Voraussetzung zur Erfillung dieser Bedingung ist der Eingang der Biirgschaft beim Mar-
kischen Kreis mit Annahmebestatigung durch den Landrat des Markischen Kreises bzw.
der Geldeingang.

Eine Freigabe bzw. Reduzierung der Sicherheitsleistung ist schrittweise nach Umsetzung
einzelner MalBnahmen maglich. Einen entsprechenden Antrag kann die Genehmigungs-
inhaberin unter Beifligung priffahiger Unterlagen nach Abschluss einzelner Arbeiten an
den Markischen Kreis stellen.

Die Hohe der Sicherheitsleistung entspricht den Kosten der durchzufiihrenden MaRRnah-
men.

Die Genehmigung erlischt, wenn bei einem Betreiberwechsel der neue Betreiber
nicht spatestens zwei Monate nach der Anzeige des Wechsels eine auf ihn ausge-
stellte unbefristete Sicherheitsleistung, ebenfalls in Form einer entsprechenden
Bankbiirgschaft, in gleicher Hohe bei der Genehmigungsbehorde hinterlegt.
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5. Fir nicht ausgleichbare Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wird gemaR § 15 Abs.

6 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine Ersatzgeldzahlung in Hohe von
92.418,75 Euro
(in Worten: zweiundneunzigtausend vierhundertachtzehn Euro und fiinfundsiebzig
Cent)

festgesetzt.
Die Ersatzgeldzahlung ist vor Baubeginn auf ein Konto des Markischen Kreises unter An-
gabe des Kassenzeichens 9168.1701427 sowie des Verwendungszweckes ,SG 441- Er-
satzgeld WEA ABO Wind Schalker Heide” zu leisten.
Voraussetzung zur Erfiillung dieser Bedingung ist der Eingang des Ersatzgeldes beim
Markischen Kreis.

6. Die Belange des Arbeitsschutzes flr die Errichtung und den Betrieb der Windenergiean-
lage -WEA- sind erst erflillt, wenn nachgewiesen ist, dass die einzelne WEA mit den hier
verbauten Komponenten den in Anhang | der Richtlinie 2006/42/EG aufgefiihrten, fir sie
geltenden grundlegenden Sicherheits- und Gesundheitsschutzanforderungen entspre-
chen.

Der Nachweis ist der Bezirksregierung Arnsberg, Dezernat 55.1 — unverziiglich nach Be-
endigung des Probebetriebs der Anlage vorzulegen.

B) Befristung

Die einzelnen Anlagen sind innerhalb eines Zeitraums von drei Jahren ab Bestandskraft
dieser Genehmigung zu errichten und in Betrieb zu nehmen.

Andernfalls erlischt die Genehmigung.
Die Genehmigungsbehorde kann diese Frist aus wichtigem Grunde auf Antrag verlan-
gern, wenn hierdurch der Zweck des BImSchG nicht gefdhrdet ist.

C) Auflagen

Allgemeines

1.1. Die Anlage ist nach den gepriiften Antragsunterlagen zu errichten, einzurichten
und zu betreiben, soweit die nachstehenden Nebenbestimmungen keine ande-

ren Regelungen treffen.

1.2. Der fiir die BaumaRRnahme Verantwortliche ist folgenden Behérden unverziglich,
spatestens jedoch mit der Baubeginnsanzeige, schriftlich zu benennen:
e  Untere Naturschutzbehorde des Markischen Kreises,
e Bauaufsichtsbehorde der Stadt Iserlohn

Seite 5von 47



1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7

e Untere Bodenschutzbehdrde des Markischen Kreises
e Untere Immissionsschutzbehdrde des Markischen Kreises.

Der Baubeginn ist folgenden Behorden unverziiglich, spatestens eine Woche vor-
her, anzuzeigen:
e Bezirksregierung Miinster (pflichtig anzugebende Inhalte: sh. Nebenbe-
stimmung 6)
e Paldontologische Bodendenkmalpflege (Ansprechpartner Herr Dr. Pott,
Tel.: 0251/59105; naturkundemuseum@Iwl.org),
e Luftfahrtamt der Bundeswehr, Referat 1 d, Flughafenstr. 1, 51147 Kéln,
e Bauaufsichtsbehorde der Stadt Iserlohn
e Untere Immissionsschutzbehorde des Markischen Kreises.

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fiir Infrastruktur, Umwelt-
schutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Infra 1.3, Fontainengraben 200,
53123 Bonn unter Angabe des Zeichens 111-193-20-BIA alle endgiiltigen Daten wie
Art des Hindernisses, Standort mit geographischen Koordinaten in WGS 84, Héhe
tber Erdoberfldache, Gesamthtéhe iber NN, ggf. Art der Kennzeichnung und Zeit-
raum Baubeginn bis Abbauende anzuzeigen.

Die Fertigstellung ist folgenden Behdrden spatestens eine Woche nach Fertigstel-
lung schriftlich anzuzeigen:

e Bauaufsichtsbehorde der Stadt Iserlohn

e Untere Immissionsschutzbehdrde des Markischen Kreises

Der Unteren Immissionsschutzbehérde des Markischen Kreises ist der Zeitpunkt
der Inbetriebnahme zum Probebetrieb der Windenergieanlagen spatestens 14
Tage vor der geplanten Inbetriebnahme zum Probebetrieb (Uberpriifung der
Funktionen und Eigenschaften) formlos schriftlich anzuzeigen. Mit der Aufnahme
des Probebetriebs ist eine Erklarung zur genehmigungskonformen Parametrie-
rung und Betrieb vorzulegen. In dieser muss erklart werden, dass die Auflagen
aus der Genehmigung zu den Bereichen Eisansatz, Fledermaus- und Vogelschutz,
Schalloptimierung, Schattenabschaltung zum geplanten Probebetrieb mit der
entsprechenden Sensorik ausgestattet und parametriert sind.

Der Unteren Immissionsschutzbehérde des Markischen Kreises ist der Zeitpunkt
der Aufnahme des Regelbetriebes (die erstmalige bestimmungsgeméRe Verwen-
dung der WEA) vorher formlos schriftlich anzuzeigen. Mit dieser Anzeige miissen
folgende schriftliche Nachweise vom Fachunternehmer (FUE) vorgelegt werden:
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1.8.

1.5.

1.10.

a)

b)

c)

Herstellerbescheinigung tiber die technischen Daten der jeweiligen Windener-
gieanlage, in der bestatigt wird, dass die Windenergieanlage mit der dem Ver-
messungsbericht zu Grunde liegenden Anlagenspezifikation(Konformitatsbe-
scheinigung) tbereinstimmt.

Erklarung des Herstellers der Anlage bzw. des beauftragten Fachunternehmens
Uber die Art und Weise, wie der Schattenwurf bezogen auf den jeweiligen Immis-
sionsaufpunkt maschinentechnisch gesteuert wird sowie die Bestétigung, dass
die Abschalteinrichtung der jeweiligen Anlage betriebsbereit ist. Die Vorlage ei-
nes Schattenwurfkalenders fur die Zusatzbelastung, der fiir jeden relevanten Im-
missionsort innerhalb und im Grenzbereich der 30 h/a worst case Gesamtbelas-
tungslinie und fir jede der zur Genehmigung gehérenden WEA den genauen Zeit-
punkt von Schattenwurfbeginn und -ende fiir jeden Tag des Jahres auflistet.

Erklarung des Herstellers der Anlage bzw. des beauftragten Fachunternehmens
Uber die Art und Weise, wie die Fledermausschutzabschaltung
maschinentechnisch gesteuert wird sowie die Bestatigung, dass die Abschaltein-
richtung der jeweiligen Anlage betriebsbereit ist.

d) Nachweis des Herstellers oder des Fachunternehmers iiber die Einrichtung und

Parametrierung des Eisdetektionssystems einschlieRlich der Beschreibung der
Parametrierung bzw. der manuellen Steuerung des Wiederanlaufs und der Pro-
grammierung der Parkposition sowie der Bestdtigung, dass das System der je-
weiligen Anlage betriebsbereit ist.

e) Nachweis der Programmierung und Betriebsbereitschaft der Sektorenabschal-

tung zum Turbulenzmanagement der jeweiligen Anlage.

Die Inbetriebnahme ist neben der Unteren Immissionsschutzbehdrde des Marki-
schen Kreises auch folgenden Behorden spatestens 14 Tage vor geplanter Inbe-
triebnahme schriftlich anzuzeigen:

e Untere Naturschutzbehérde

e Untere Bodenschutzbehdrde

Ein Betreiberwechsel bzw. Verkauf der Windenergieanlagen ist der Unteren Im-
missionsschutzbehdrde unverziiglich, spatestens einen Monat vor Betriebsiiber-
gang schriftlich anzuzeigen.

Die Uber das Ferniiberwachungssystem aufgezeichneten Wind- und Anlagenda-
ten sind drei Jahre aufzubewahren und auf Verlangen der Unteren Immissions-
schutzbehorde des Markischen Kreises vorzulegen. Die aufgezeichneten Daten
mussen einsehbar sein und in Klarschrift vorgelegt werden kénnen. Es missen
mindestens die Parameter Windgeschwindigkeit, Windrichtung, Azimutposition,
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Leistung und Drehzahl erfasst werden.

Immissionsschutz

Auflagen fir die Errichtung:

2.1

2.2,

2.3,

Der Schutz der Nachbarschaft und Dritter vor erheblichen Belastigungen durch
Staubimmissionen ist wahrend der Bauarbeiten durch geeignete MalRnahmen (z.
B. ausreichendes Benetzen mit Wasser, regelmaRige Reinigung der Verkehrs-
wege) sicherzustellen.

Die Bestimmungen der Allgemeinen Verwaltungsvorschriften zum Schutz gegen
Bauldrm-Gerdauschimmissionen (VVBaularmG) vom 19.08.1970 sind insbesondere
hinsichtlich der Einhaltung der Immissionsrichtwerte und der MaRnahmen zur
Minderung des Bauldrms (Nr. 3 und 4 ff VVBauldarmG) zu beachten.

Die Arbeiten sind unter Einsatz von dem Stand der Technik entsprechenden larm-
und erschiitterungsarmen Baumaschinen und Geraten durchzufihren.

Nach Errichtung und vor Inbetriebnahme der Anlagen ist durch eine Bescheini-
gung des Herstellers zu belegen, dass die errichteten Anlagen in ihren wesentli-
chen Elementen und in ihren Regelungen mit denjenigen Anlagen Gbereinstim-
men, die der akustischen Planung zugrunde gelegt worden sind. Eine Ausferti-
gung dieser Bescheinigung ist dem Landrat des Markischen Kreises als Untere Im-
missionsschutzbehdrde spatestens drei Wochen nach Errichtung vorzulegen.

Auflagen fir den Betrieb:

Schall/Gerdusche

2.4,

1.5,

Die von der Windenergieanlage WEA 01 und WEA 02, gemaR Schalltechnischem
Gutachten der Firma IEL Berichts-Nr. 4125-21-L1 vom 30.03.2021, sowie der Er-
ganzenden schalltechnischen Berechnung vom 24.06.2022, verursachten Ger&u-
schimmissionen diirfen im gesamten Einwirkungsbereich unter Berlicksichtigung
der Vorbelastung durch weitere WEA und anderer gewerblicher Anlagen nicht zu
einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 der TA Larm beitra-
gen.

Fir die maRgeblichen Immissionsaufpunkte gelten folgende Immissionsricht-
werte:

IP 01 “Biirenbruch 62 ” tagsuber 60 dB(A), nachts 45 dB(A)

IP 10 “Schattenweg 35” tagstiber 50 dB(A), nachts 35 dB(A)

IP 11 “Droste-Hulshoff-Weg 10/12” tagstiber 50 dB(A), nachts 35 dB(A).
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2.6.

27,

2.8.

2.9,

Einzelne kurzzeitige Gerduschspitzen dirfen den Immissionsrichtwert am Tage
um nicht mehr als 30 dB(A) und zur Nachtzeit um nicht mehr als 20 dB(A) iber-
schreiten. Die Nachtzeit beginnt um 22:00 Uhr und endet um 6:00 Uhr. Fir die
Ermittlung der Gerausche ist Nr. 6.8 der TA Larm malgebend. '

Die Windenergieanlagen dirfen nicht tonhaltig sein. Tonhaltig sind WEA, fir die
nach TA Larm ein Tonzuschlag von 3 dB oder 6 dB zu vergeben ist.

Die Windenergieanlagen WEA 01 und WEA 02 sind zur Tagzeit von 6:00 Uhr —
22:00 Uhr und zur Nachtzeit von 22:00 - 6:00 Uhr entsprechend den Hersteller-
angaben der Firma Nordex Dok. Nr. FO08_275_A19_IN Revision 02 vom
14.02.2020 im Mode 0, gemdR Tabelle auf Seite 4 unten incl. STE, zu betreiben.
Zur Kennzeichnung der maximal zuldssigen Emissionen sowie des genehmigungs-
konformen Betriebs gelten folgende Werte:

f[Hz] 63 125 250 500 1000 2000 4000
Ly ok [dB(A)] 87,3 93,5 97,2 99,8 100,5 98,0 90,4
berlcksichtigte | on=05dB op=12dB O hrog = 1.0dB

Unsicherheiten

Le. max. ox [AB(A)] 89,0 95,2 98,9 101,5 102,2 99,7 92,1
|L. ox [dB(A)] 89,4 95,6 99,3 101,9 102,6 100,1 92,5

Die Werte der oberen Vertrauensbereichsgrenze Lo, ok stellen das MaR fiir die
Auswirkungen des genehmigungskonformen Betriebs inklusive aller erforderli-
chen Zuschlage zur Berticksichtigung von Unsicherheiten dar und diirfen nicht
Uberschritten werden; sie gelten somit auch als Vorbelastung fiir nachfolgende
Anlagen.
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2.10.

# 5 b ¥

2.12.

Die Windenergieanlagen WEA 01 und WEA 02 sind solange wahrend der
Nachtzeit von 22:00 - 6:00 Uhr auRer Betrieb zu setzen, bis das Schallverhalten
des WEA-Typs Nordex N149/5.7 STE durch eine GW konforme Vermessung, nach
§ 29b BImSchG bekanntgegebene Stelle, an der beantragten Windenergieanlage
selbst oder einer anderen Windenergieanlage gleichen Typs belegt wird. Es ist
nachzuweisen, dass die im Wind-BIN des hochsten gemessenen
Summenschallleistungspegels vermessenen Oktavschallleistungspegel zuziiglich
des 90%-Konfidenzintervalls der Gesamtunsicherheit aus Vermessung,
Serienstreuung und Prognosemodell (Lo,okt,vermessung) die in Nebenbestimmung
festgelegten Werte der obere Vertrauensbereichsgrenze Lo okt nicht
Uberschreiten. Werden nicht alle Werte Lo,ok eingehalten, kann der Nachweis fur
die Aufnahme des Nachtbetriebs Gber die Durchfiihrung einer erneuten
Ausbreitungsrechnung fir die betroffene einzelne WEA erbracht werden. Diese
Kontrollrechnung ist mit dem identischen Ausbreitungsmodell einschlieRlich der
Immissionsaufpunktmodellierung durchzufiihren, wie es in der Schallprognose
der Firma IEL Berichts-Nr. 4125-21-L1 vom 30.03.2021, sowie der Erganzenden
schalltechnischen Berechnung vom 24.06.2022 abgebildet ist. Als Eingangsdaten
sind die oberen Vertrauensbereichsgrenzen der vermessenen
Oktavschalleistungspegel Lo,okt,vermessung des Wind-BINs, das immissionsseitig den
héchsten Beurteilungspegel erzeugt, anzusetzen. Der Nachweis fiir die Aufnahme
des Nachtbetriebs gilt dann als erbracht, wenn die so ermittelten
Teilimmissionswerte der betroffenen einzelnen WEA die fiir sie in der
Schallprognose der Firma |EL Berichts-Nr. 4125-21-L1 vom 30.03.2021, sowie der
Erganzenden schalltechnischen Berechnung vom 24.06.2022 ermittelten
Teilimmissionspegel nicht Gberschreiten. Der Nachtbetrieb ist nach positivem
Nachweis und Freigabe durch die Untere Immissionsschutzbehorde des
Markischen Kreises in dem Betriebsmodus mit der zugehérigen maximalen
Leistung und Drehzahl zuldssig, der dem vorgelegten schalltechnischen Nachweis
zu Grunde liegt.

Spdtestens einen Monat nach Inbetriebnahme der Anlage ist der Genehmigungs-
behérde die Bestatigung der Messstelle Giber die Annahme einer Beauftragung
fir die akustische Abnahmemessung vorzulegen.

Spdtestens 12 Monate nach Inbetriebnahme der Anlagen ist der Messbericht der
Unteren Immissionsschutzbehorde des Markischen Kreises vorzulegen. Die Ge-
nehmigungsbehorde kann die vorgenannte Frist auf Antrag verlangern, sofern
die Genehmigungsinhaberin die Verzégerung der Vorlage nicht zu vertreten hat.
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2.13.

2.14.

215,

2.16.

217,

Messbericht:

Die Ermittlungen sind von sachverstandigen Stellen durchzufiihren, die in der Sa-
che noch nicht beratend tatig gewesen sind. Das Messkonzept fir den Nachweis
zur Einhaltung der an den Immissionsorten zuldssigen Werte ist mit der Unteren
Immissionsschutzbehorde des Markischen Kreises abzustimmen.

Im Rahmen der Abnahmemessung besteht auch die Méglichkeit von Immissions-
messungen gemal A.3.3.7 TA Larm.

Die Erstellung des Messberichts hat durch das Messinstitut nach Malgabe der
Nr. A.3.5 des Anhangs der TA Larm i. V. m. den Hinweisen zum Schallimmissions-
schutz bei Windkraftanlagen (LAI-Hinweise Stand 30.06.2016) zu erfolgen.

Der Messbericht hat Angaben tiber die Messplanung, das Ergebnis jeder Einzel-

messung, das verwendete Messverfahren und die Betriebsbedingungen, die fur

die Beurteilung der Einzelwerte und der Messergebnisse von Bedeutung sind, zu
enthalten. Hierzu gehdren auch Angaben tber den Betriebszustand der Anlagen
und der Einrichtungen zur Emissionsminderung.

Die von den Anlagen ausgehenden Gerdauschimmissionen dirfen weder tonal
noch impulshaltig sein. Die im Rahmen der Abnahmemessung messtechnisch
festzustellende Einzeltonhaltigkeit darf den Wert von KTN < 2 dB(A) (DIN 45681)
nicht Gberschreiten.

Die Anlage ist mit einer kontinuierlichen Aufzeichnung geeigneter Betriebspara-
meter (z. B. Windgeschwindigkeit, Windrichtung, Betriebsmodi, Leistung, Dreh-
zahl) zu versehen, die riickwirkend fiir einen Zeitraum von wenigstens 48 Mona-
ten den Nachweis der tatsachlichen Betriebsweise der Anlagen und der einge-
stellten Betriebsmodi ermoglicht.

Schattenwurf

2.18.

2.19,

Die Immissionsrichtwerte fir periodischen Schattenwurf aller auf den maRgebli-
chen Immissionsort einwirkenden Windkraftanlagen diirfen die Beschattungs-
dauer von 30 Minuten pro Tag und 8 Stunden pro Jahr nicht Giberschreiten.

Alle maRgeblichen Immissionsorte, an denen mit einer Uberschreitung der oben
genannten Immissionsrichtwerte der Gesamtbelastung zu rechnen ist und wel-
che sich innerhalb der Nullstunden-Isoschattenlinie der Zusatzbelastung von
WEA 01 bzw. WEA 02 befinden sind zu beriicksichtigen.
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Z.20.

2.21.

2:.22:

2.23.

Bei neu hinzukommenden Wohnhausern (auch Wohnungen), ist der Schutz vor
Schattenwurfimmissionen sicherzustellen und die Abschaltautomatik entspre-
chend zu programmieren, soweit eine Beurteilung der Beschattungszeit im Rah-
men des Baugenehmigungsverfahrens fiir die neue Wohneinheit erforderlich ist.
Die Genehmigungsbehdrde teilt dem Betreiber die Anschrift der neu hinzukom-
menden Wohnhduser (auch Wohnungen) mit. Die Koordinaten der neu hinzu-
kommenden Wohnhéauser (auch Wohnungen) sind aus dem amtlichen Lageplan
zu entnehmen und hinsichtlich Parametrierung ist das Gewachshausmodell anzu-

wenden.

Bei der Festlegung der genauen Abschaltzeiten ist die rdumliche Ausdehnung am
Immissionsort (z. B. Fenster- oder Balkonflache) zu beriicksichtigen. Bei Innen-
raumen ist die Bezugshohe die Fenstermitte. Bei AuRenflachen betragt die Be-
zugshoéhe 2 m Gber Boden.

Die Einhaltung der Immissionsrichtwerte ist der Genehmigungsbehoérde auf Ver-
langen in einer Uberpriifbaren Form nachzuweisen. Die ermittelten Daten zur
Sonnenscheindauer, Abschaltzeit und technische Storungen sind von der Steuer-
einheit fir jeden Immissionsaufpunkt, aufgeteilt nach dem jeweiligen Immissi-
onsbeitrag, zu registrieren. Die Daten sind zu speichern und drei Jahre aufzube-
wahren. Die aktuellen Daten fiir das laufende Kalenderjahr miissen jederzeit

Uber eine Fernliberwachung abrufbar sein.

Bei einer technischen Stérung des Schattenwurfmoduls oder des Strahlungs-
sensors sind die Windenergieanlagen in den berechneten worst-case Beschat-
tungszeitraumen manuell oder durch alternative Steuerungseinheiten aulRer Be-
trieb zu nehmen, bis die Funktionsfdhigkeit der Abschalteinrichtung insgesamt
wieder sichergestellt ist. Zwischen der Stérung der Abschalteinrichtung und der
AuRerbetriebnahme der Windenergieanlagen aufgetretener Schattenwurf ist der
aufsummierten realen Jahresbeschattungsdauer hinzuzurechnen.

Lichtblitze (Disco-Effekt)

2.24. Die Rotoren sind mit mittelreflektierenden Beschichtungsstoffen, wie RAL 7035-

HR, und mattem Glanzgrad gemaR DIN EN ISO 2813:2015-02 auszufiihren.

Beendigung des Betriebes

r 3o 8

Der Unteren Immissionsschutzbehorde ist der Zeitpunkt der beabsichtigten Be-
triebseinstellung der Anlage oder Anlagenteilen oder die Beendigung des Betrie-
bes schriftlich anzuzeigen.
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Die gemaR § 15 Abs. 3 Satz 2 BImSchG der Anzeige beizufiigenden Unterlagen
mussen insbesondere folgende Angaben enthalten:

a.

Eisansatz

Die weitere Verwendung der Anlage und des Betriebsgrundstiickes
(Verkauf, Abbruch, andere Nutzung, bloRe Stilllegung usw.),

bei einem Abbruch der Anlage der Verbleib der dabei anfallenden Ma-
terialien,

die vorgesehenen Mallnahmen zum Schutz vor den Folgen natirlicher
Einwirkungen (Korrosion, Materialermiidung usw.) und vor dem Betre-
ten des Anlagengeldndes durch Unbefugte zwischen Stilllegung und
Riickbau,

die zum Zeitpunkt der Betriebseinstellung voraussichtlich vorhande-
nen Einsatzstoffe und Erzeugnisse und deren weiterer Verbleib,
mogliche gefahrenverursachende Bodenverunreinigungen und die vor-
gesehenen MalRnahmen zu deren Beseitigung,

die zum Zeitpunkt der Betriebseinstellung voraussichtlich vorhande-
nen Abfdlle und deren Verwertung bzw. Beseitigung (Nachweis des
Abnehmers) sowie

bei einer Beseitigung der Abfélle die Begriindung, warum eine Verwer-
tung technisch nicht moglich oder unzumutbar ist.

Der Riickbau und die Entsorgung haben durch zertifizierte Fachunter-
nehmen zu erfolgen. Die entsprechenden Nachweise sind der Behorde
vorzulegen.

Der Riickbau beinhaltet auch den Riickbau von Fundamenten. Die Ent-
sorgung hat ordnungsgemaR.

Nach Einstellung des Betriebes hat der Riickbau binnen 24 Monaten zu

erfolgen.

2.26. Die Windenergieanlagen sind mit einem geeigneten Eiserkennungssystem, wie
im Gutachten der Fluid & Energy Engineering GmbH & Co. KG Ref.-Nr.: F2E-2020-
TGO-030 Rev. 0 vom 26.02.2021 beschrieben, auszustatten, so dass bei Verei-
sung die Anlage abgeschaltet wird.

227,

2.28.

Im Umbkreis von 150 m um die WEA sind Warnschilder , Achtung Eisfall” aufzu-

stellen.

Ein manuell eingeleiteter Wiederanlauf nach einer Eisansatzerkennung ist nur di-
rekt an der Windenergieanlage nach entsprechender Sichtkontrolle moglich. Da-
bei obliegt dem Personal vor Ort die Verantwortung fur die eventuell davon aus-
gehende Gefahrdung. Voraussetzung hierfir ist die ordnungsgemafe Paramet-
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2,29,

rierung entsprechend der Standardeinstellungen und eine entsprechende Schu-
lung des verantwortlichen Personals.

Ein automatischer Wiederanlauf nach einer Eisansatzerkennung ist nur zuldssig,
wenn anhand der AuBentemperaturmessungen, von groBer +2°C, Tauwetterlage
erkannt wird, die erforderliche Abtauzeit in Abhéngigkeit von der AuBentempera-
tur verstrichen ist und Tauwetter in der Steuerung parametriert ist. Ein automati-
scher Neustart der Anlage ist erst zuldssig, wenn dem Markische Kreis, die erfor-
derliche Abtauzeit in Abhdngigkeit von der Auentemperatur, die eine Eisfreiheit
gewadhrleistet gutachterlich nachgewiesen wurde.

Standsicherheit/ Sektorielle Betriebsbeschrinkungen

2.30. Gemadl dem Gutachten zur Standorteignung, Fluid & Energy Engineering GmbH
& Co.KG, F2E-2020-TGO-30 vom 25.02.2021 sind folgende Betriebsbeschrankun-
gen erforderlich:
Anlage Start Intervall | Ende Intervall | Windgeschwindigkeitsbereich
[*] [°] Vhub [M/s]
SHI01 256 309,8 7,5-13,5
SHI02 76 129,8 7,5-10,5
Brandschutz

3.1 Dieindem Brandschutzkonzept vom 25.03.2021 der Brandschutzsachverstandi-

3.2

gen DMT GmbH & Co. KG Anlagen- und Produktionssicherheit, Zentrum fir
Brand- und Explosionsschutz aus Dortmund dargestellten MaBnahmen sind zu
verwirklichen. Anderungen des Brandschutzkonzeptes bediirfen vor Ausfiihrung
der Arbeiten der erneuten Genehmigung durch die zustdndige Behérde.

Es ist ein Loschwasserbehalter nach DIN 14230 oder ein Loschwasserteich nach
DIN 14210 zu errichten. Das Nutzvolumen muss mindestens 48 m? betragen und
ist dauerhaft vorzuhalten. Die erforderliche Ausstattung und die Lage des Behil-
ters sind mit der Brandschutzdienststelle des Markischen Kreises sowie mit der
Feuerwehr Iserlohn, Herrn Eyring, christian.eyring@iserlohn.de, Tel. 02331/806-
7230 abzustimmen.

Der Loschwasserbehélter oder der Loschwasserteich ist vor Inbetriebnahme der
WEA in Funktion zu setzen.

Fiir den Einsatz von Feuerwehrfahrzeugen ist von der 6ffentlichen Verkehrsfliche
eine Zufahrt nach Muster-Richtlinie tGiber Flachen fiir die Feuerwehr zum Bauob-
jekt anzulegen und dauerhaft in Stand zu halten.
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Arbeitsschutz

4.1

Windenergieanlagen unterliegen gemaR Einordnung der Europdischen Kommis-
sion in Ganze der RL 2006/42/EG. Mit Ausstellung der EG-Konformitatserklarung
sowie der Anbringung der CE-Kennzeichnung an einer WEA, bestatigt der Herstel-
ler die Konformitét der betreffenden WEA mit den Vorgaben der RL 2006/42/EG,
und dass er dies mit Hilfe des erforderlichen Konformitdtsbewertungsverfahrens
ermittelt hat. Dies schlieRt die Bestatigung ein, dass die WEA die Vorgaben des
Produktsicherheitsrechts hinsichtlich Sicherheit und Gesundheit von Personen bei
bestimmungsgemaéler oder vorhersehbarer Verwendung, also auch arbeitsschutz-
relevante Belange erfiillt.

Die Konformitatserkldarung der jeweiligen Anlage ist der Genehmigungsbehdrde
spatestens zum Beginn des Regelbetriebs der Anlage zu Ubermitteln.

Gewadsserschutz

L |

5.2

5.3

5.4

Die Turmplattform der Windkraftanlage ist als fliissigkeitsdichte Auffangwanne
auszufithren. Die Auffangwanne muss in der Lage sein, wassergefdhrdende Stoffe
bis zum Wirksamwerden geeigneter MaRnahmen, zurtick zu halten. Die Auffang-
wanne ist fur das GroBte Einzelvolumen auszulegen. Abldufe sind nicht zuldssig.
Ist dies bei der Turmplattform nicht moglich, so ist der Turmfull (Turmboden un-
ten) entsprechend als fliissigkeitsdichte Auffangwanne auszufiihren.

Werden wassergefahrdende Stoffe im Zuge von Wartungsarbeiten, innerhalb des
Turms transportiert (per Behalter bzw. per innengefiihrter Schlauchleitung) ist
der TurmfuR (unterste Ebene des Turmaufbaus) der jeweiligen Windenergiean-
lage als fliissigkeitsdichte Auffangwanne auszufiihren (z. B. flussigkeitsdichter
Verschluss aller Kabeleinfithrungen). Die Auffangwanne muss in der Lage sein, im
Schadensfall austretende, wassergefahrdende Stoffe bis zum Wirksamwerden ge-
eigneter MaRBnahmen, zuriick zu halten.

Wihrend der Bauphase und beim Wechsel der Betriebsstoffe, sind min. 10 Sack
eines zugelassenen und geeigneten Bindemittels vorzuhalten.

Die Genehmigungsinhaberin ist verpflichtet, Betriebsstorungen und sonstige Vor-
kommnisse, die erwarten lassen, dass wassergefdhrdende Stoffe in Gewdsser
(Oberflaichengewidsser, Grundwasser) gelangen kénnen oder gelangt sind, unver-
ziiglich der Feuerwehr und der Unteren Wasserbehorde anzuzeigen.

Notfallmeldewege:
- Kreisleitstelle der Feuerwehr (Tel.: 02351/10650)

- Untere Wasserbehorde des Markischen Kreises (iiber die Kreisleitstelle der
Feuerwehr)
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5.5 Eine Verwendung von PFT haltigem Loschmittel in einer automatischen Léschan-
lage ist nicht zulassig, da die Verwendung solcher Léschmittel gem. EU Verord-

nung verboten ist.

5.6 Das Verwenden von Baumaterialien oder Bauhilfsstoffen, die auswaschbare oder
auslaugbare wassergefahrdende Stoffe enthalten, insbesondere Bauschutt, Miill-
verbrennungsriickstdnde, Schlacken, Teere oder phenolhaltige Stoffe im StraRen-,
Wege- und Wasserbau und bei Gelandeaufflllungen ist nicht zuldssig

5.7 Beider Umsetzung des Projektes und der moglicherweise erforderlichen Wegesa-
nierung und Anlegung der Kabelgraben sind die Bestimmungen der Schutzzonen-
Verordnung KRIM zu beachten und einzuhalten.

5.8 Beim Hochfiihren der fliegenden Leitungen, zum Wechseln der Betriebsstoffe in
der Maschinengondel, auBerhalb des Turms, ist flir den Zeitraum des Betriebsstoff-
wechsels, auf der Aufstellfliche eine ausreichend bemessenen Riickhaltemdglich-
keit vorzuhalten. Z. B. Aufbau einer folienbasierte, dichten Flache mit entsprechen-
der Erhéhung am umlaufenden Rand.

5.9 Der Einbau von Riickhalteeinrichtungen fiir wassergefdahrdende Stoffe der WGK 2
und einem Volumen > 1 m? (Gefahrdungsstufe B) ist von einem Fachbetrieb gem. §
62 AwSV durchzufiihren. Die Bescheinigung tiber den fachgerechten Einbau ist bei
der Abnahme vorzulegen.

Zivile und militarische Flugsicherheit
6.1 Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziiglich zu beheben. Da
die WEA aus Sicherheitsgriinden als Luftfahrthindernis veréffentlicht werden
missen, ist der Flugsicherheit der Baubeginn unaufgefordert rechtzeitig unter
Angabe meines Aktenzeichens 26.01.01.07 Nr. 120-21 bekannt zu geben. Dabei
sind folgende endgiiltige Veroffentlichungsdaten fiir die Anlage anzugeben:

mindestens 6 Wochen vor Baubeginn dieses Datum und

2. spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endglltigen Vermessungsdaten
zu Ubermitteln, um die Vergabe der ENR-Nr. und die endgiiltige Verof-
fentlichung in die Wege leiten zu kénnen.

Diese Meldungen der endgiiltigen Daten umfassen dann die folgenden Details:
a) DFS Bearbeitungsnummer
b) Name des Standortes
c) Artdes Luftfahrhindernisses
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6.2

6.2

6.3

6.4

6.5

6.6

d) Geogr. Standortkoordinaten [Grad, Min, Sek. mit Angaben des

e) Bezugsellipsoid (Bessel, Krassowski oder WGs 84 mit einem GPS- Empfin-
ger gemessen)]

f) Hohe der Bauwerkspitze (m . Grund)

g) Hohe der Bauwerkspitze (m G NN, Hohensystem: DHHN 92)

h) Art der Kennzeichnung (Beschreibung)

Die Windenergieanlagen sind mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung gem. der
Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen
vom 30.04.2020 (BAnz. AT 30.04.2020 B4) zu versehen. Daneben ist eine Verof-
fentlichung als Luftfahrthindernis zu veranlassen.

Da eine Tageskennzeichnung fur die Windkraftanlagen erforderlich ist, sind die
Rotorblatter der Windkraftanlagen weiR oder grau auszufiihren; im duReren Be-
reich sind sie durch 3 Farbfelder von je 6 m Linge
a) auBen beginnend 6 m orange — 6 m weil — 6 m orange oder
b) auBen beginnend mit 6 m rot— 6 m weiR oder grau—6 m rot
c) zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbtone verkehrsweiR (RAL 9016),
grauweil (RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), ver-
kehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die
Verwendung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zulassig.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WKA ist das Maschinenhaus auf halber
Hohe rickwartig umlaufend mit einem mindestens 2 m hohen orange/ roten
Streifen zu versehen. Der Streifen darf durch grafische Elemente und/ oder kon-
struktionsbedingt unterbrochen werden; grafische Elemente diirfen maximal ein
Drittel der Flache der jeweiligen Maschinenhausseite beanspruchen.

Der Mast ist mit einem 3 m hohem Farbring in orange/ rot, beginnend in 40 m
Uber Grund/ Wasser, zu versehen. Bei Gittermasten muss dieser Streifen 6 m

hoch sein. Die Markierung kann aus technischen Griinden oder bedingt durch
ortliche Besonderheiten versetzt angeordnet werden.

Am geplanten Standort kdnnen abhangig von der Hindernissituation ergianzend
auch Tagesfeuer (Mittelleistungsfeuer Typ A, 20 000 cd, gem&R ICAO Anhang 14,
Band |, Tabelle 6.1 und 6.3 des Chicagoer Abkommens) gefordert werden, wenn
dieses fiir die sichere Durchfiihrung des Luftverkehrs als notwendig erachtet
wird. Das Tagesfeuer muss auf dem Dach des Maschinenhauses gedoppelt instal-
liert werden. AuRerhalb von Hindernisbegrenzungsflichen an Flugplitzen darf
das Tagesfeuer um mehr als 50 m tberragt werden.

Die Nachtkennzeichnung von WEA'en mit einer maximalen Héhe von 315 m .
Grund/ Wasser erfolgt durch Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES.
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6.7

6.8

6.9

6.10

6.11

6.12

6.13

In diesen Fallen ist eine zusatzliche Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus
Hindernisfeuer (ES), am Turm auf der halben Héhe zwischen Grund/ Wasser und
der Nachtkennzeichnung auf dem Maschinenhausdach erforderlich. Sofern aus
technischen Griinden notwendig, kann bei der Anordnung der Befeuerungs-
ebene um bis zu 5 m nach oben/ unten abgewichen werden. Dabei miissen aus
jeder Richtung mindestens 2 Hindernisfeuer sichtbar sein. Ist eine zusatzliche Inf-
rarotkennzeichnung (AVV, Anhang 3) vorgesehen, ist diese auf dem Dach des
Maschinenhauses anzubringen.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) dafiir zu sorgen, dass auch bei Stillstand
des Rotors sowie bei einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein
Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Der Einschaltvorgang erfolgt grundsatzlich
Uber einen Dammerungsschalter gem. der AVV, Nr. 3.9.

Sofern alle Vorgaben (AVV, Anhang 6, insbesondere die Standortpriifung und
Baumusterpriifung einer vom Bundesverkehrsministerium anerkannten Bau-
musterpriifstelle) erfiillt werden, kann der Einsatz einer bedarfsgerechten
Nachtkennzeichnung (BNK) erfolgen. Da sich die Standorte der geplanten Anla-
gen auBerhalb des kontrollierten Luftraumes befinden, bestehen aus zivilen
und militdrischen flugsicherungsbetrieblichen Griinden keine Bedenken gegen
die Einrichtung der BNK.

Das Feuer W rot, bzw. Feuer W, rot ES sind so zu installieren, dass immer min-
destens ein Feuer aus jeder Richtung zu sehen ist. Gegebenenfalls miissen die
Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhausdach — nétigenfalls auf
Aufstanderungen - angebracht werden. Dabei ist zu beachten, dass die gedoppel-
ten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das gleichzeitige
Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der WEA wihrend der Blinkphase nicht
durch einen Fligel des Rotors verdeckt werden.

Die Blinkfolge der Feuer auf WEA’en ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf
00.00.00 Sekunden gem. UTC mit einer zuldssigen Null- Punkte- Verschiebung
von +/- 50 ms zu starten.

Far die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung
auf das Tagesfeuer sind Ddmmerungsschalter, die bei einer Umfeldhelligkeit von
50 bis 150 LUX schalten, einzusetzen.

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein
Ersatzstromnetz umschalten.

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z. B. LED), kann auf
ein Reserveleuchtmittel verzichtet werden, wenn die Betriebsdauer erfasst und
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das Leuchtmittel bei Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit ge-
tauscht wird. Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Mitteilung an den
Betreiber erfolgen.

6.14 Storungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-
Zentrale in Frankfurt/ Main unter der Rufnummer 06103 707 5555 oder per E-
Mail: notam.office@dfs.de unverziglich bekannt zu geben. Der Ausfall der Kenn-
zeichnung ist so schnell wie moglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist,
ist die NOTAM- Zentrale unverziglich davon in Kenntnis zu setzen. Ist eine Behe-
bung innerhalb von 2 Wochen nicht méglich, ist die NOTAM- Zentrale und die zu-
stéandige Genehmigungsbehdrde nach Ablauf von 2 Wochen erneut zu informie-
ren.

6.15 Fir den Fall einer Stérung der primaren elektrischen Spannungsversorgung muss
ein Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen. Der Betrieb der Feuer ist grund-
satzlich bis zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die
Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschal-
ten auf die Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht tiberschreiten. Diese
Vorgabe gilt nicht fir die Infrarotkennzeichnung.

6.16 Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Tagesfeuer und ,,Feuer W, rot” und
Feuer W rot ES ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD)
anerkannten meteorologischen Sichtweitenmessgerate moglich. Installation und
Betrieb haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

6.17 Sollten Krane zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m {. Grund mit einer Ta-
geskennzeichnung und an der héchsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung
(Hindernisfeuer) zu versehen. Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen
sind nach Erreichen der jeweiligen Hindernishéhe zu aktivieren und mit Notstrom

ZU versorgen.

Landschafts-, Natur- und Artenschutz

7.1. Zur Einhaltung und Uberwachung der naturschutzrechtlichen Nebenbestimmun-
gen ist eine dkologische Baubegleitung (OBB) durch nachweislich qualifizierte
Personen wahrend der gesamten Bauphase einzusetzen. Diese ist der Unteren
Naturschutzbehorde (UNB) unter Nennung von Personen, Firma und Kontaktda-
ten mindestens vier Wochen vor Beginn der baulichen Arbeiten anzuzeigen.
Wahrend der gesamten Bauzeit sind regelméaRig Termine durchzufiihren und ent-
sprechende Protokolle in Berichtsform, inklusive aussagekraftiger Fotos, vorzule-
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7.2.

F 8

7.4.

F e

7.6.

7.7.

7.8.

7

7.0,

gen; Art, MaR und Umfang der Berichte sind vor Baubeginn mit der UNB abzu-
stimmen. Nach Abschluss der Arbeiten ist innerhalb eines Monats ein Schlussbe-
richt vorzulegen.

Die Ausfihrung hat entsprechend der vorgelegten und genehmigten Planunterla-
gen zu erfolgen. i

Beginn und Beendigung der Arbeiten sind dem Markischen Kreis, Untere Natur-
schutzbehdrde, schriftlich mitzuteilen. Bei Beginn der Arbeiten ist der Unteren
Naturschutzbehorde der fiir die MaBnahme Verantwortliche namentlich zu be-

nennen.

Bei den Arbeiten anfallende Gberschiissige Bodenmassen und ggf. anfallendes
Restmaterial sind, sofern nicht recyclingfahig oder anderweitig in einer zugelas-
senen Malinahme verwertbar, ordnungsgemaR zu entsorgen und nicht ins Um-
land zu verbringen. Ein entsprechender Nachweis ist zu fuhren.

Das Ablagern von Baustoffen und/ oder Abstellen von Maschinen/ Materialien
sowie das Befahren auf benachbarten Freiflichen, welche im LBP nicht dazu aus-
gewiesen wurden, ist zu unterlassen.

Die Arbeitsbereiche sind vor Baubeginn durch dauerhafte Abgrenzungen wih-
rend der Bauphase kenntlich zu machen und vorzuhalten. Die Verwendung von
Flatterband ist nicht zuldssig. Die dauerhaften Abgrenzungen der Arbeitsbereiche
sind auf den unteren 50 cm mit einer Verschalung zu versehen.

Tempordr befestigte Flachen wie z.B. Zufahrten oder Montageflachen sind so an-
zulegen, dass sie rickstandsfrei zurlickgebaut werden kénnen (z.B. auf Geotex-
til).

Baubedingte Beeintrachtigungen sind durch geeignete Vermeidungs- und Ver-
minderungsmaRnahmen gem. Kapitel 6.1 des LBP auf ein notwendiges Minimum
zu reduzieren.

Der Riickbau der fiir den Bau temporéar befestigten Flachen hat innerhalb eines
Jahres nach Inbetriebnahme der hier genehmigten Anlagen zu erfolgen. Andern-
falls sind diese Flachen im LBP entsprechend nachzubilanzieren.

Die im Nachtrag zum LBP vom 15.03.2023 formulierten VermeidungsmaRnah-
men sind wie beschrieben umzusetzen. Ergdnzend dazu ist die Bodenlagerfliche
ndrdlich des Fundaments der WEA 2 in einem Abstand von 10m zum Gewiésser/
Siepen durch einen Bauzaun abzugrenzen.
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Auflagen zu den Ausgleichs-/ ErsatzmaRnahmen

ekl

1.12.

Vor Durchfihrung der Ersatzerstaufforstung auf der Flache Gemarkung Letma-
the, Flur 3, Flurstiick 527 mit der GréBe von 1,5 ha mit standortgerechten, heimi-
schen Laubgehdlzen und Anlage eines Waldrandes ist der Unteren Naturschutz-
behérde durch entsprechende Kartierergebnisse nachzuweisen, dass es sich
nicht um ein gesetzlich geschiitztes Biotop gem. § 42 LNatSchG NRW handelt.

Die unvermeidbaren Beeintrachtigungen, die mit dem Bau der Windenergieanla-
gen einhergehen, sind entsprechend auszugleichen bzw. zu ersetzen. Hierfiir sind
folgende zwei MaRnahmen geméaR LBP durchzufihren:

e Aufforstung tempordrer Bauflaichen mit Rotbuche gemiR Kap. 7.2.1 des LBP.

Die Pflege der Pflanzflache hat Uber einen Zeitraum von finf Jahren zwei Mal
jahrlich im Umfang der forstlichen Notwenigkeit zu erfolgen.

e Entwicklung und Pflege von Extensivgriinland gemaR Kap. 6.2.4.3 des LBP:

Die Bewirtschaftung der Flache hat dauerhaft gemaR Bewirtschaftungsanleitung
Weide des Kulturlandschaftsprogrammes Markischer Kreis zu erfolgen; d.h.:

Die Flachen sind jahrlich mit bis zu 2 GVE Rindvieh/ha als Standweide zu bewei-
den.
Im Zeitraum 01.11. bis 30.04. ist keine Beweidung gestattet. Eine Nachmahd
(Weidepflege) nach dem 01.08. ist zuléssig. Bei starkem Auftreten von Prob-
lemunkrdutern ist in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehérde eine me-
chanische Bekampfung auch vor diesem Termin zulassig.
Nicht gestattet ist:

. Jegliche Diingung einschl. Aufbringen von Giille und Jauche

» Pflegeumbruch und Nachsaat

. Schleppen und Walzen zwischen dem 01.04. und 01.07.

. Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln

» Eine Beweidung mit Pferden

® Die Neuanlage von Entwasserungsgraben und Drainagen

. Die Anlage von Teichen, Wildackern, Holzlagerpldtzen sowie jegliche sons-

tigen Nutzungen, die dem Schutzziel zuwiderlaufen.

Falls eine Bewirtschaftung als Weide nicht gewéhrleistet werden kann, ist das Be-

wirtschaftungskonzept durch eine fachkundige Person anzupassen und mit der
Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.
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74

Die KompensationsmaBnahmen ,Aufforstung temporéarer Bauflaichen mit Rotbu-
che”ist in der auf den Nutzungsbeginn des hier genehmigten Vorhabens folgen-
den Pflanzperiode (i.d.R. Oktober — Mérz) durchzufiihren und durch die OBB zu
begleiten.

Die KompensationsmaRnahmen ,Entwicklung und Pflege von Extensivgriinland” |
ist gleichzeitig mit Baubeginn durchzufiihren.

Die vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaRRnahme (ACEF) ,Strukturierung
von Waldbestanden” fiir die Waldschnepfe ist vor Baubeginn gemaR Kap. 5.2.2.1 und
5.2.2.4 des Fachbeitrags zur vertiefenden Artenschutzpriifung (ASP-Stufe 1) auf 1 ha
gemalk Nachtrag zu den Genehmigungsunterlagen eines Windenergievorhabens am
Standort Schalker Heide (Stadt Iserlohn, Markischer Kreis) umzusetzen.

Fir die Pflege der MaRnahmenflache ist durch eine fachkundige Person ein abschlie-
Rendes Konzept zu erstellen und mit der Unteren Naturschutzbehérde innerhalb von
einem Jahr nach Betriebsbeginn des hier genehmigten Vorhabens abzustimmen.

Auflagen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Konflikten:

732,

7.13.

Baubedingte VermeidungsmaBnahmen fir Flederm&use und Végel sind gemaR der
Punkte 5.1.1 und 5.2.1 der ASP Il wie beschrieben einzuhalten und umzusetzen.

Im Zeitraum vom 01.06. bis zum 31.10. in den N&chten (zwischen dem 01.06. bis
zum 31.08. von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang, zwischen dem 01.09. bis
zum 31.10. zwischen drei Stunden vor Sonnenuntergang und Sonnenaufgang) ei-
nes jeden Jahres sind die beiden WEA vollstandig abzuschalten, wenn die folgen-
den Bedingungen zugleich erfullt sind:

Temperaturen von > 10 °C sowie Windgeschwindigkeiten im 10 min-Mittel von

< 6 m/s in Gondelhéhe.

Bei Inbetriebnahme der WEA ist der UNB eine Erklarung des Fachunternehmers
vorzulegen, in der ersichtlich ist, dass die Abschaltung funktionsfahig eingerich-
tet ist. Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind Uber die Betriebsdatenregistrie-
rung der WEA zu erfassen, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf
Verlangen der UNB vorzulegen. Dabei miissen mindestens die Parameter Wind-
geschwindigkeit und elektrische Leistung im 10 min-Mittel erfasst werden. So-
fern die Temperatur als Steuerungsparameter genutzt wird, ist auch diese zu
registrieren und zu dokumentieren.
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Forstrecht

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

8.5.

8.6.

8.7.

8.8.

8.9.

Alle Flachen, die nicht dauerhaft umgewandelt werden miissen, sind nach Beendi-
gung der BaumaRnahme zu rekultivieren. Hierzu ist es erforderlich, Fremdmateria-
lien wie Schotter komplett zu beseitigen. Das Aufbringen von Fremdboden ist zu
unterlassen, lediglich der vorab abgeschobene Oberboden ist aufzubringen.

Die temporaren Baufldchen sind nach MaRgabe des Landesbetriebs Forst mit Rot-
buchen aufzuforsten und zu pflegen. Alternativ kann nach Riicksprache eine natiir-
liche Sukzession zugelassen werden, sofern sie den Betrieb der Windenergieanla-
gen nicht beeintrachtigt.

Fur die geplanten Anlagen auf Waldstandorten ist ein geeigneter Feuerwehrplan
vorzulegen. Das in sich schlissige Brandschutzkonzept ist vor Inbetriebnahme vor-
zulegen und mit den 6rtlichen Feuerwehren abzustimmen.

Der Waldbesitzer wird von allen Schaden an der Windenergieanlage durch umfal-
lende Baume von Ersatzanspriichen freigestellt.

Nach Bauausflihrung ist ein AufmaR durch einen éffentlich bestellten Vermesser
vorzulegen. Im AufmalR sind alle Flachen, die durch die BaumaRnahme direkt oder
indirekt in Anspruch genommen worden sind, zu erfassen und mit den Angaben im
landschaftspflegerischen Begleitplan abzugleichen. Sie ist die Grundlage fiir die ge-
naue Herleitung der forstlichen Kompensationsflachen.

Im Rahmen der Bilanzierung ist der prognostizierte mit dem tatsachlich erfolgtem
Eingriff abzugleichen. Zusatzliche Eingriffe, die nicht beriicksichtigt wurden, sind zu
begrinden, nachzubilanzieren und entsprechend der Vorgaben der Fachbehorden
auszugleichen.

Nach Fertigstellung der BaumaRnahme und vor Inbetriebnahme der Windkraftan-
lagen ist der gesamte Baubereich im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung mit
den zustandigen Behorden zu begehen.

Sofern die Zuwegung zu den WEAs innerhalb des BImSch-Verfahrens eingeschlos-
sen wird, ist geeignetes Wegebaumaterial soweit moglich ortlich anstehendes Sili-
kat Gestein. Die Anforderungen der Spezifikationen des Herstellers sind in Abstim-
mung mit dem Baugrundgutachter einzuhalten.

Die erforderlichen Ausbauten der Wege sind gemaR dem Leitfaden fiir nachhalts-

gerechten Wegebau der Landesforstverwaltung NRW, 1999, auszufiihren. Die Ver-
wendung von Recyclingmaterial wird ausgeschlossen.
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8.10.

8.11.

8.1,

8.13.

Die Kompensationsforderung ergibt sich aufgrund neuer Wege bzw. der Kurven-
ausformungen auBerhalb der forstwirtschaftlichen Nutzungsnotwendigkeiten.

Die Inanspruchnahme von Laubholz ist auf das MindestmaR zu beschranken. Im
Einzelfall kann der Wegebau als Eingriff gewertet werden und ware entsprechend
auszugleichen bzw. zu vermeiden. -

Bei der Bauausfuhrung ist der 6rtliche Besucherverkehr zu lenken, sodass Gefahr-
dungen durch die Baustellen vermieden werden

Die dauerhaft in Anspruch genommenen Waldflachen sind durch Ersatzerstauf-
forstung auf der Flache Gemarkung Letmathe, Flur 3, Flurstiick 527 mit der GroRe
von 1,5 ha mit standortgerechten, heimischen Laubgehélzen und Anlage eines
Waldrandes in Abstimmung mit dem Regionalforstamt Mérkisches Sauerland zu
kompensieren.

Abfallwirtschaft und Bodenschutz

9:1:

9.2.

2.3,

9.4.

Flr die temporar genutzte Flache gilt, dass alle Voll- und Teilversiegelungs- und
Befestigungsmallnahmen auf ein Minimum zu beschrénken sind. Daneben sind auf
diesen Flachen Materialien wie Geotextilien oder mobile Abdeckplatten zu ver-
wenden, um Bodenverdichtungen durch die Verteilung der Auflast zu vermindern.

Temporar genutzte Flachen mit natirlicher Bodenfunktion sind durch Rekultivie-
rungsmaRnahmen vollstdndig wiederherzustellen. Hier sind insbesondere entstan-
dene Verdichtungen des Untergrundes durch technische MaRnahmen wieder auf-
zulockern. Alle temporar aufgebrachten Fremdmaterialien sind wiederaufzuneh-
men und zu entsorgen.

Falls RCL-Material Verwendung finden soll, ist im Vorfeld eine wasserrechtliche Er-
laubnis gem. § 6 WHG zu erwirken.

Alle bei Bau und Betrieb der Anlage entstehenden Abfille sind entsprechend der
abfallrechtlichen Vorgaben fachgerecht zu entsorgen.

Geologischer Dienst

10.1.

10.2.

Alle geotechnischen Nachweise sind fiir die maBgebende Bemessungssituation
und unter Beriicksichtigung weiterer Erkundungsergebnisse zu fiihren.

Die angegebenen Kontrollen der Tragfahigkeit sind wahrend der Bauausfiihrung
auszufuihren und zu dokumentieren. Der Nachweis ist der Genehmigungsbehérde
nach Aufforderung vorzulegen. |
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V.
Hinweise

1. Allgemeine Hinweise

1.1 Auf die Vorschriften des Strafgesetzbuches (StGB) wird hingewiesen
2. Immissionsschutz

2.1,

2.2,

2.3,

2.4,

2.5,

2.6.

Die Ordnungsbehdérdliche Verordnung iiber die unverziigliche Anzeige von um-
weltrelevanten Ereignissen beim Betrieb von zu Giberwachenden Anlagen - Um-
welt-Schadensanzeige-Verordnung - vom 21.02.1995, ist zu beachten.

Ordnungswidrig handelt, wer die Lage, die Beschaffenheit oder den Betrieb einer
genehmigungsbedirftigen Anlage ohne Genehmigung nach § 16 Abs. 1 BImSchG
wesentlich andert (§ 62 Abs. 1 Nr. 4 BImSchG).

Ordnungswidrig handelt ferner, wer vorsatzlich oder fahrldssig entgegen § 15
Abs. 1 oder 3 BImSchG eine Anzeige nicht, nicht richtig, nicht vollstandig oder
nicht rechtzeitig macht, entgegen § 15 Abs. 2 Satz 2 BImSchG eine Anderung vor-
nimmt.

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebs der Anlage bedarf

einer erneuten Genehmigung, wenn durch die Anderung nachteilige Auswirkun-
gen hervorgerufen werden kénnen und diese fiir die Prifung nach § 6 Abs. 1 Nr.
1 BImSchG erheblich sein kénnen (wesentliche Anderung - § 16 Abs. 1 BImSchG).

Die Anderung der Lage, der Beschaffenheit oder des Betriebs der Anlage ist, so-
fern eine Genehmigung nicht beantragt wird, dem Landrat des Méarkischen Krei-
ses als Untere Immissionsschutzbehérde mindestens einen Monat, bevor mit der
Anderung begonnen werden soll, schriftlich anzuzeigen, wenn sich die Anderung
auf in § 1 BImSchG genannte Schutzgiiter auswirken kann (§ 15 Abs. 1 BImSchG).

Der Einsatz von Treibhausgasen, z. B. von Schwefelhexafluorid, ist zu vermeiden
bzw. so zu gestalten, dass ungunstige Auswirkungen auf die Umwelt vermieden
werden (vgl. auch Hinweis Ziffer 11.1).

Quelle: Verordnung zum Schutz des Klimas vor Verdnderungen durch den Eintrag
bestimmter fluorierter Treibhausgase - Chemikalien-Klimaschutzverordnung —
ChemKlimaschutz; VERORDNUNG (EU) Nr. 517/2014 DES EUROPAISCHEN PARLA-
MENTS UND DES RATES vom 16. April 2014 (ber fluorierte Treibhausgase und
zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 842/2006
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3. Baurecht/Brandschutz

3.1.

2.2,

3.3.

3.4.

3.5,

3.6.

3.7

348,

3.9,

Der Prifbescheid der Typenpriifung mit den dazugehérigen Priifberichten zur Ty-
penpriifung und gutachterlichen Stellungnahmen mit den darin enthaltenen Be-
dingungen und Auflagen ist Bestandteil dieser Baugenehmigung.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn der Bauaufsichtsbehérde
der Stadt Iserlohn der Baubeginn eine Woche vorher schriftlich angezeigt wurde
(§ 74 Abs. 9 BauO NRW 2018). Hierfiir ist bitte der beigefiigte Vordruck zu ver-
wenden.

Vor Baubeginn sind auch die Namen der Bauleiterin oder des Bauleiters, der
Fachbauleiterin oder des Fachbauleiters und der Unternehmerin oder des Unter-
nehmers mitzuteilen (§ 53 Abs. 1 Satz 5 BauO NRW 2018). Ein Wechsel der o. g.
Personen wahrend der Bauausfiihrung ist ebenfalls mitzuteilen (§ 53 Abs. 1 Satz
6 BauO NRW 2018).

Zusammen mit der Baubeginnanzeige sind schriftliche Erklarungen staatlich aner-
kannter Sachverstandiger vorzulegen, dass sie zur stichprobenhaften Kontrolle
der Bauausfiilhrung beauftragt wurden (§ 68 Abs. 1 Satz 2 BauO NRW 2018).

Spatestens mit der Baubeginnanzeige sind der Bauaufsichtsbehérde der Standsi-
cherheitsnachweis und die Bescheinigung eines staatlich anerkannten Sachver-
standigen Uber die Prifung des Standsicherheitsnachweises einzureichen (§ 68
Abs. 1 Nr. 2 BauO NRW 2018).

Eine Kopie der Baugenehmigung und Bauvorlagen miissen an der Baustelle von
Baubeginn an vorliegen (§ 74 Abs. 8 BauO NRW 2018).

Nach Herstellung der Fundamente, ist bei der Bauaufsichtsbehérde ein Nachweis
Uber die Einhaltung der genehmigten Grundrissflaiche und der Hohenlage der
baulichen Anlage einzureichen. Auf den beiliegenden Vordruck wird hingewiesen
(§ 83 Abs. 3 BauO NRW 2018).

Die Fertigstellung des Rohbaus (Fundamente) und die abschlieBende Fertigstel-
lung der baulichen Anlage sind der Bauaufsichtsbehérde anzuzeigen (§ 84 Abs. 2
BauO NRW 2018). Auf die beigefiigten Vordrucke wird hingewiesen.

Mit der Anzeige liber die abschlieRende Fertigstellung der baulichen Anlage sind

von den staatlich anerkannten Sachverstandigen Bescheinigungen tber die stich-
probenhaften Baukontrollen vorzulegen (§ 84 Abs. 4 BauO NRW 2018).
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3.10. Der Anlagenhersteller hat mittels Erklarung zu bescheinigen, dass die Auflagen
in den gutachtlichen Stellungnahmen erfiillt sind und dass die Windenergiean-
lage gemaR den gepriiften Anlagen in den Priifberichten zur Typenpriifung er-
richtet worden ist (Pkt.9.3 des Priifbescheids vom 06.01.2020).

3.11. Unbesetzt

3.12. Im Anschluss an das Genehmigungsverfahren ist der Brandschutzdienststelle ein
komplettes, aktuelles, genehmigtes Brandschutzkonzept in Papier und als PDF
zur Verfligung zu stellen.

3.13. Unbesetzt

3.14. Unbesetzt

3.15. Durch Hinweisschilder ist auf die verbleibende Gefahrdung durch Eisabfall bei
Rotorstillstand oder Trudelbetrieb hinzuweisen. Die Hinweisschilder sind im Um-
kreis von 150 m so zu platzieren, dass sichergestellt ist das rechtzeitig auf die Ge-
fahrdung aufmerksam gemacht wird.

3.16. Die zum Standsicherheitsnachweis (Statik) geh6renden Konstruktions-, Beweh-
rungs- und Schalpldne miissen spatestens bei Baubeginn(vgl. § 74 Abs. 8 BauO
NRW) gepriift der Baubehérde vorliegen. Der Nachweis muss durch einen Sach-
verstandigen geprift sein.

3.17. Nach Herstellung des Fundaments ist bei der Bauaufsichtsbehérde ein Nachweis

tiber die Einbehaltung der Genehmigten Grundrissfliche und der Hohenlage der
baulichen Anlage einzureichen. Auf beiliegenden Vordruck wird hingewiesen.

Seite 27 von 47



4, Arbeitsschutz

4.1 Die Rettungsleitstellen sind vor Baubeginn iiber den genauen Standort der Anla-
gen sowie die mogliche Anfahrt zu den Anlagen zu informieren. Dariiber hinaus
ist die Anlage zur Inbetriebnahme eindeutig, von auBBen gut sichtbar zu kennzeich-
nen. Hier ist beispielhaft das "Windenergieanlagen-Notfall Informationssystem
(WEA-NIS)", das unter www.wea-nis.de genutzt werden kann, zu nennen.

4.2 Die 6rtlichen Feuerwehren sind fur Notfalle tiber die jeweilige Anlage zu informie-
ren und ggfs. zu unterstiitzen.

4.3 Auf die Bestimmungen der Baustellen-Verordnung wird hingewiesen.

5. Gewadsserschutz
5.1 Rechtzeitig vor der geplanten BaumalRnahme sind geeignete Unterlagen, aus

denen erkennbar ist, dass die vorhandenen Siepen- und Quellbereiche
auch wahrend der BaumaRBnahme nicht beeintrachtigt werden, bei der Unteren
Wasserbehdrde MK vorzulegen.

5.2 Falls RCL-Material Verwendung finden soll, ist im Vorfeld eine wasserrechtliche
Erlaubnis gem. § 6 WHG zu erwirken

5.3 Fir die Einleitung von Abwasser (Niederschlagswasser, Drainagewasser) in ein
Gewisser ist gemaR § 8 Wasserhaushaltsgesetz eine Erlaubnis erforderlich. Die
Einleitung sowie die Antragsunterlagen sind mit der Unteren Wasserbehdrde des
Markischen Kreises abzustimmen.

5.4 Sofern Beschichtungen fiir RiickhaltemaBnahmen zum Einsatz kommen, diirfen
nur Bauprodukte mit CE-Kennzeichnung, bei denen der Hersteller zumindest die
Leistungen erklart, die fiir den Gewasserschutz bedeutsam sind und die in der
hEN aufgefiihrt sind, (ehemals bauaufsichtlicher Zulassung) verwendet werden.
Bei der Aufbringung des Beschichtungssystems sind die Ausfiihrungsbestimmun-
gen der entsprechenden Zulassung sowie die Vorgaben des Herstellers fiir das
Beschichtungssystem zu beachten.

6. Landschafts-, Natur- und Artenschutz

6.1 Fiir den Anschluss der Windenergieanlagen an das 6ffentliche Stromnetz, der
nicht Teil der genehmigungsbediirftigen Anlage ist, sowie fir die ErschlieBungs-
wege, ist eine fachgesetzliche Genehmigung zu beantragen.
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7. Geologischer Dienst

Aok

GemalR den Regelungen der DIN EN 1997-2, Anhang B.3 kann die Erkun-
dungstiefe in kompetenten Schichten auf 2 m unter Fundamentunterkante be-
schrankt werden, sofern der Untergrund hinreichend bekannt ist. Zur ausreichen-
den Erkundung empfiehlt der Geologische Dienst jedoch eine Erkundungstiefe
von mindestens 5 m (vgl. Nebenbestimmung Ziffer 10.1).

8. Archdologie

8.1

8.2

Bei Bodeneingriffen konnen Bodendenkmaler (kultur- und/oder naturgeschichtli-
che Bodenfunde, d.h. Mauern, alte Graben, Einzelfunde, aber auch Veranderun-
gen und Verfarbungen in der natirlichen Bodenbeschaffenheit, Hohlen und Spal-
ten, aber auch Zeugnisse tierischen und/oder pflanzlichen Lebens aus Erdge-
schichtlicher Zeit) entdeckt werden. Die Entdeckung von Bodendenkmalern ist
der Stadt/Gemeinde als Untere Denkmalbehérde und/oder dem Landschaftsver-
band Westfalen-Lippe - LWL Archédologie fiir Westfalen, AuBenstelle Olpe (Tel.:
02761/93750, Fax: 02761/937520) unverziglich anzuzeigen. Die Entdeckungs-
statte ist mindestens drei Werktage in unverandertem Zustand zu erhalten (§§
15 und 16 Denkmalschutzgesetz NRW — DSchG NW), falls diese nicht vorher von
den Denkmalbehorden freigegeben wird.

Der Landschaftsverband Westfalen-Lippe ist berechtigt, das Bodendenkmal zu
bergen, auszuwerten und fiir wissenschaftliche Erforschung bis zu 6 Monate in
Besitz zu nehmen (§ 16 Abs. 4 DSchG NW).

Die Fundamente von Windenergieanlagen erfordern sehr tiefe Bodeneingriffe.
Bei Erdarbeiten muss daher damit gerechnet werden, dass auch im Planungsge-
biet bislang unbekannte paldontologische Bodendenkmaler in Form von Fossilien
(versteinerte Uberreste von Pflanzen und Tieren) aus dem Oberkarbon (Namu-
rium B) (=Bashkirium) angetroffen werden kénnen. Funde von Fossilien sind dem
LWL-Museum fiir Naturkunde, Miinster, unverziglich zu melden (§15 DSchG
NRW). Da diese Sedimente fur ihren Fossilreichtum bekannt sind, ist vor Beginn
der geplanten BaumaRnahmen das LWL-Museum fur Naturkunde, Miinster, frith-
zeitig zu informieren, damit baubegleitende MaBnahmen abgesprochen werden
konnen (Ansprechpartner Herr Dr. Pott,0251 5916016; christian.pott@Iwl.org).

9. StraRenverkehr

9.1

Es ist sicherzustellen, dass die vorhandenen bzw. noch zu errichtenden Zuwegun-
gen den in den Antragsunterlagen beschriebenen Anforderungen an Transport-
wege und Kranstellflichen entspricht.
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9.2

8.3

9.4

S5

In Abhdngigkeit von der jeweiligen Anfahrtsstrecke ist eine Ausnahmegenehmi-
gung nach § 46 Abs. 1 Nr. 11 StVO zu beantragen.

Die notwendigen Genehmigungen fir die erforderlichen GroRraum- und Schwer-
transporte sind friihzeitig Uber das VEMAGS-Verfahren zu beantragen. Zur Ab-
stimmung wird nach Vorlage eines umfassenden Zuwegungskonzepts ein ge-
meinsamer Ortstermin empfohlen. Eingesetzte Transportbegleitfahrer miissen
als Verwaltungshelfer verpflichtet und in die genehmigte Strecke eingewiesen
sein.

Der Betreiber der Windenergieanlagen hat das FernstraBen-Bundesamt von allen
Ansprichen Dritter freizustellen, die sich aus dem Standort und dem Betrieb der
Windenergieanlage fir die Verkehrsteilnehmer auf der BundesfernstraRe (z.B.
Eiswurf) ergeben.

Im Hinblick auf die geplanten Zuwegungen wahrend der Bauphase bzw. fiir die
spatere Unterhaltung der Anlage besteht seitens des Landesbetriebes StraRen
NRW noch Abstimmungsbedarf, insbesondere zu den baulichen und verkehrssi-
cherheitstechnischen Anforderungen der geplanten Anbindungen an die Kreis-
stralen. Hierflr sind dem Landesbetrieb noch detaillierte Planunterlagen zur
endgultigen Abstimmung und Genehmigung nach Genehmigungserteilung vorzu-
legen.

V.Antragsunterlagen

Die vorbezeichnete Windenergieanlage ist entsprechend den vorgelegten, gepriften und mit
dem Siegel der Unteren Immissionsschutzbehorde versehenen Antrags- und Planunterlagen

zu errichten und zu betreiben.
Folgende Unterlagen sind Bestandteil des Genehmigungsbescheids:

01.

01.01
01.02
01.03
01.04

02

03
03.01

Allgemeines
Deckblatt

Anschreiben
Inhaltsverzeichnis
Darstellung des Vorhabens

Antragsformular nach BImSchG

Karten
Kartenverzeichnis

03.02-03.11 Karten

04.
04.01

Anlagen- und Betriebsbeschreibung
Anlagenbeschreibung
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04.01.01
04.01.02
04.01.03
04.01.04
04.02

04.02.01
04.02.02
04.02.03
04.03

04.03.01
04.03.02
04.04

04.04.01
04.04.02
04.04.03
04.04.04
04.04.05
04.04.06
04.04.06
04.05

04.05.01
04.05.02

05

05.01
05.01.01
05.02
05.02.01
05.02.02

06

06.01
06.02
06.03
06.03.01
06.03.02 - 20
06.04
06.05.01
06.05.02
06.06
06.07
06.08
06.08.01
06.08.01
06.08.02
06.08.03
06.09

07

Technische Beschreibung
Ubersichtszeichnung
Abmessungen Gondel Blatter
Umwelteinwirkungen
Wassergefahrdende Stoffe
Einsatz von Flissigkeiten und MaRnahme
Getriebedlwechsel
Rickhaltung Flussigkeiten
Abfallkonzept
Abfallbeseitigung

Abfalle beim Anlagenbetrieb
Brand-, Blitz- und Arbeitsschutz
Grundlagen Brandschutz
Brandschutzkonzept
Blitzschutz und EMV
Erdungsanlage

Arbeitsschutz und Sicherheit
Sicherheitshandbuch
Beschreibung der Befahranlage
Betriebsmodule
Schattenmodul
Fledermausmodul

Angaben zum Immissionsschutz

Schallgutachten

Ergdnzende schalltechnische Berechnungen
Schattenwurfprognose

Erganzende Rotorschattenwurfberechnung
Flachendeckende Darstellung Rotorschattenwurf

Bauantragsunterlagen
Bauantrag und Baubeschreibung
Amtliche Lageplane
Bauzeichnungen
Verzeichnis Bauzeichnungen
Bauzeichnungen
Bauvorlageberechtigung
Eiserkennung
Eiswurfgutachten
Typenprifung — extra Ordner
Herstell- und Rohbaukosten
Riickbau
Rickbauaufwand
Riickbauaufwand —geschwarzt
Rickbaukosten
Riickbauverpflichtung
Turbulenzgutachten

Fachgutachten
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07.01 Baugrundgutachten

07.02 Ergebnisbericht Avifauna
07.02.01 Fachbeitrag Avifauna (Nachtrag)
07.03 Ergebnisbericht Flederméause
07.04 Ergebnisbericht Amphibien
07.05 Artenschutzrechtliche Prifung (ASP)
07.06 Landschaftspflegerischer Begleitplan
07.07 Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPB)
07.08 Antrag auf LSG-Befreiung
07.09.01 Einzelfallpriifung zur optisch bedrangenden Wirkung
07.09.02 Einzelfallprifung zur optisch bedrangenden Wirkung — Dokumentation
07.10 Massenberechnung Erdbewegung
07.11 Alternativprifung gem. Ziel 7.3-1 LEP NRW.
07.12 Nachtrag Eingriffsbewertung und artenschutzrechtliche Bewertung
08. Flugsicherung
08.01 Datenblatt Luftfahrt
08.02 Kennzeichnung allgemein
08.03 Kennzeichnungen
09 Sonstige Unterlagen
09.01 Richtfunk
09.02 Einverstandnis Eigentimer
10 Geschéfts-/Betriebsgeheimnisse
VI.
Griinde

A) Sachverhalt

Mit Schreiben vom 14.04.2021 beantragten Sie die immissionsschutzrechtliche Genehmi-
gung nach §§ 4, 6 und 10 BImSchG zur Errichtung und zum Betrieb von 4 WEA an folgenden
Standorten:

WEA 1 WEA 2 WEA 3 WEA 4
UTM Zone 32: 402.452 402.836 403.136 402.548
5.694.279 5.694.183 5.693.914 5.693.875
Gemarkung: Letmathe Letmathe Letmathe Letmathe
Flur: 1 2 2 1
Flurstiick: 29 21 31 29
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Die WEA vom Typ Nordex N 149/5.7 verfiigen jeweils tiber eine Nabenhéhe von 164 m und
Uber eine Gesamthéhe von 238,55m sowie Uber eine Leistung von 5,7 Megawatt (MW).

Far die Standorte der WEA 1 und WEA 3 liegt bereits ein Vorbescheid fiir einen anderen Anla-
gentyp (Typ Senvion 4.2-148, Nabenhohe 165m, Gesamthéhe 239m) vor (vom 06.07.2020).
Uber die Bindungswirkung des Vorbescheides war ein gerichtliches Feststellungsverfahren am
OVG NRW unter dem Aktenzeichen 7 D 77/21.AK anhéngig. Mit Urteil vom 24.05.2022 hat das
OVG NRW die Klage der Antragstellerin abgewiesen.

Unter dem 14.09.2021 nahmen Sie den Antrag bezogen auf die WEA 4 zuriick. Hinsichtlich der
WEA 3 wurde der Antrag am 25.05.2022 zuriickgenommen. Mit Nachtrag vom 05.07.2022 zum
Genehmigungsantrag erklarten Sie, dass sich der Antrag nur noch auf die Anlagen WEA 1 und
WEA 2 bezieht.

Die Errichtung der beantragten Windenergieanlagen ist im AuRenbereich vorgesehen. Das
Vorhaben ist demzufolge bauplanungsrechtlich nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB zu beurteilen.

Nach dem BImSchG sind alle Anlagen zu genehmigen, die in der 4. Verordnung iiber geneh-
migungsbedurftige Anlagen aufgefiihrt sind. Das Vorhaben erfiillt die Voraussetzung der
Nr. 1.6.2 des Anhangs 1 der Vierten Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissions-
schutzgesetzes (Verordnung tiber genehmigungsbediirftige Anlagen - 4. BImSchV).

Zustandige Genehmigungsbehorde ist gem. § 14 Abs. 1, 3 des Gesetzes zum Schutz vor Luft-
verunreinigungen, Gerduschen und dhnlichen Umwelteinwirkungen (Landes-Immissions-
schutzgesetz - LImSchG) NRW, & 1 Abs. 3 der Zustdndigkeitsverordnung Umweltschutz
(ZustVU) NRW i.V.m. Teil A der Anlage zur ZustVU NRW der Mérkische Kreis - Der Landrat als
Untere Immissionsschutzbehorde.

Es wurde gemaR § 7 Absatz 3 des Gesetzes Uber die Umweltvertréglichkeitspriifung (UVPG)
die Durchflihrung einer Umweltvertréglichkeitspriifung beantragt.

Die Vorprifung entfiel gemaR § 7 Abs. 3 S. 1 UVPG, weil der Mérkische Kreis als zustandige
Behorde dies als zweckmaRig erachtet hat. Damit besteht fiir das Vorhaben eine UVP-Pflicht.

Das Genehmigungsverfahren wurde nach § 10 BiImSchG mit Offentlichkeitsbeteiligung unter
Berlcksichtigung der Bestimmungen der Neunten Verordnung zur Durchfithrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes durchgefiihrt (Verordnung iiber das Genehmigungsverfahren -
9. BImSchV).

Dies wurde gem. § 5 Abs. 2 UVPG im Amtsblatt des Markischen Kreises am 30.06.2021 verof-
fentlicht.

Nach § 6 BImSchG ist eine Genehmigung zu erteilen, wenn sichergestellt ist, dass die sich aus
§ 5 und einer aufgrund des § 7 erlassenen Rechtsverordnung ergebenden Pflichten erfiillt wer-
den und andere o6ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errich-
tung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.
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Im Rahmen der Beteiligung anderer Behdrden und betroffener Gemeinden gemiR § 11 der 9.
BImSchV i. V. m. § 17 UVPG sowie sonstigen Dritten wurden — unter Beifiigung des UVP-Be-
richtes — die nachfolgend aufgefiihrten Stellen, deren Aufgabenbereiche durch das Vorhaben
beriihrt werden, unterrichtet und zur Abgabe einer Stellungnahme aufgefordert:

- Autobahn GmbH des Bundes / FernstraBen-Bundesamt

- Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung ;

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
- Bezirksregierung Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW
- Bezirksregierung Arnsberg, Arbeitsschutz

- Bezirksregierung Arnsberg Landliche Entwicklung

- Bezirksregierung Miinster, Dezernat 26 Luftverkehr

- Bundesnetzagentur, Referat 226 / Richtfunk

- Deutscher Wetterdienst

- Brandschutzstelle der Stadt Iserlohn

- Markischer Kreis, Fachdienst 36, Verkehr

- Maérkischer Kreis, Fachdienst 44, SG 441 Untere Naturschutzbehorde
- Markischer Kreis, Fachdienst 44, SG 442 Abfall und Boden

- Maérkischer Kreis, Fachdienst 44, SG 443 Wasserwirtschaft

- Markischer Kreis, Fachdienst 44, SG 444 Wasserbau

- Markischer Kreis, Fachdienst 46, Bauaufsicht und Immissionsschutz
- Mérkischer Kreis, Fachdienst 74, Gesundheitsschutz

- Stadt Iserlohn

- Stadt Hagen

- Stadt Schwerte

- Kreis Unna

- Geologischer Dienst NRW

- Landesbetrieb Wald und Holz NRW

- Landesbiiro der Naturschutzverbande NRW

- Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen

- LWL - Archéologie fur Westfalen

- LWL - Denkmalpflege, Landschafts- und Baukultur in Westfalen

- Landesbetrieb StraRen NRW

- Telefonica / Telekom / Vodafone / E-Plus als Netzfunkbetreiber

Den Beteiligten wurde Gelegenheit gegeben, die Antrags- und Planunterlagen zu priifen, sich
zu den entscheidungsrelevanten Punkten zu duRern, ihre Stellungnahmen abzugeben und ggf.
Nebenbestimmungen zu formulieren.

Parallel dazu wurde eine Offentlichkeitsbeteiligung nach § 10 BImSchG durchgefiihrt. Das Vor-
haben, Ort und Zeit der Auslegung der Antragsunterlagen, Einwendungsméglichkeiten sowie
der vorgesehene Termin zur Erorterung der Einwendungen wurde entsprechend § 10 Abs. 3
BImSchG i.V.m. §§ 8 ff. der 9. BImSchV und §§ 18, 19 UVPG am 30.06.2021 im Amtsblatt Nr.
36 fur den Markischen Kreis, den Amtsblattern der Stadte Schwerte und Hagen und im UVP-
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Internetportal NRW (https://uvp-verbund.de/startseite) 6ffentlich bekannt gemacht. Im Rah-
men dieser Bekanntmachung wurde der geplante Erdrterungstermin mit Zeit und Ort bekannt

gegeben.
Die Antragsunterlagen konnten im Zeitraum vom 08.07.2021 bis einschlieBlich 09.08.2021 je-
weils an folgenden Stellen eingesehen werden:
- Krelsverwaltung des Markischen Kreises, Untere Immlssmnsschutzbehorde, Heed-
felder Strale 45, 58509 Lidenscheid,
- Rathaus der Stadt Iserlohn, Rathaus 2, Werner-Jacobi-Platz 12, 58634 Iserlohn,
- sowie auf dem zentralen Informationsportal fir Umweltvertraglichkeitsprifungen
in Nordrhein-Westfalen (https://uvp-verbund.de/portal).

Waihrend der Auslegung und bis zum 08.09.2021 konnten gemaR § 12 der 9. BImSchV Einwen-
dungen gegen das Vorhaben schriftlich beim Landrat des Méarkischen Kreises, Untere Immissi-
onsschutzbehdrde, Heedfelder Str. 45, 58509 Lidenscheid, oder beim Blrgermeister der Stadt
Iserlohn, Rathaus |, Schillerplatz 7, 58636 Iserlohn oder elektronisch unter immissions-
schutz@maerkischer-kreis.de erhoben werden.

Wihrend der o. g. Offentlichkeitsbeteiligungen sind 21 Einwendungen form- und fristgerecht
eingegangen.

Mit Bekanntmachung vom 16.09.2021 wurde der Erérterungstermin aufgehoben mit der An-
kiindigung, dass ein neuer Erérterungstermin anberaumt wird, sobald dieser zweckgerichtet
stattfinden kann.

Die Trager 6ffentlicher Belange wurden unter dem 19.01.2022 aufgrund der Antragsande-
rung (Ricknahme des Antrages hinsichtlich der WEA 4) und der Vorlage Uberarbeiteter Gut-
achten noch einmal in dem Verfahren beteiligt.

Aufgrund der mit der Corona-Pandemie verbundenen Einschrankungen wurde statt eines Er-
orterungstermins eine Online-Konsultation gemaR § 5 Abs. 1, 3 und 4 des PlanSiG durchge-
fuhrt.

Die Durchfiihrung der ersatzweisen Online-Konsultation wurde in den Amtsblattern des Mar-
kischen Kreises und der Stadte Iserlohn, Hagen und Schwerte, sowie Giber das UVP-Verbund-
Portal gemal & 5 Abs. 3 Satz 2 PlanSiG i.V.m. § 73 Abs. 6 S.2 des Verwaltungsverfahrensge-
setzes (VwVfG) offentlich bekannt gemacht.

Die Behorden, die Antragstellerin und diejenigen, die Einwendungen erhoben haben, wurden
durch die Untere Immissionsschutzbehorde des Markischen Kreises als Genehmigungsbe-
horde hinsichtlich der Modalitdten der Online-Konsultation individuell benachrichtigt.

Den zur Teilnahme Berechtigten wurde die Synopse aller eingegangenen Einwendungen, der
hierzu erfolgten Antworten der Antragstellerin, sowie die zu den Einwendungen abgegebe-
nen Stellungnahmen der beteiligten Fachbehérden am 31.05.22 zur Verfligung gestellt. Den
Einwendern wurde ein Zeitrahmen vom 01.06.2022 bis zum 15.06.2022 gegeben, um sich mit
der Synopse zu befassen und sich, falls erforderlich erneut per E-Mail oder Briefpost zu ihren
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individuellen Argumenten, sowie den darauf erfolgten Erwiderungen und Stellungnahmen zu
aulern.

Diese ergédnzenden AuBerungen mussten der Genehmigungsbehorde bis zum 15.06.2022 zu-
gehen.

Uber die Online Konsultation wurde gemaR § 19 der 9. BImSchV eine Niederschrift angefertigt.
Die Einwendungen wurden in Verbindung mit den entsprechenden Stellungnahmen durch die
Tréager 6ffentlicher Belange und Gutachter im folgenden Entscheidungsprozess beriicksichtigt.

Die Antragsunterlagen mussten mehrfach erganzt bzw. korrigiert werden. Uberarbeitete An-
tragsunterlagen wurden letztmalig am 11.10.2022 vorgelegt. Nach § 22 Abs. 2 UVPG soll die
zustandige Behorde von einer erneuten Beteiligung der Offentlichkeit absehen, wenn zusatz-
liche erhebliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen nicht zu besorgen sind. Dies ist
insbesondere dann der Fall, wenn solche Umweltauswirkungen durch die vom Vorhabentrager
vorgesehenen Vorkehrungen ausgeschlossen werden. Die Priifung der gednderten Antragsun-
terlagen durch die Genehmigungsbehorde hat ergeben, dass keine zuséatzlichen oder erhebli-
chen Umweltauswirkungen zu besorgen waren, und auch keine Umsténde darzulegen waren,
die nachteilige Auswirkungen fur Dritte besorgen lieRen (§ 8 Abs. 2 der 9. BImSchV). Es be-
durfte damit keiner erneuten Auslegung der Unterlagen, da sich die Auswirkungen auf die
Schutzgiter des UVPG nicht nachteilig gedndert haben.

Die Genehmigung wird gemaR § 10 Abs. 7 und 8 BImSchG o6ffentlich bekannt gemacht.

Die Stadt Iserlohn wurde am 08.07.2021 an dem Genehmigungsverfahren geméaR § 36 BauGB
formlich beteiligt. Die Stadt Iserlohn hat das gemeindliche Einvernehmen am 30.08.2021 ver-
sagt. Am 19.01.2022 erfolgte eine weitere Beteiligung der Stadt Iserlohn und Abfrage des ge-
meindlichen Einvernehmens, da der Antragsgegenstand sich gedndert hatte und Antragsun-
terlagen erganzt worden waren. Die Stadt Iserlohn hat mit Schreiben vom 08.03.2022, erginzt
durch E-Mail vom 17.03.2022, das gemeindliche Einvernehmen hinsichtlich der WEA 1 und
WEA 2 erteilt. Die Stadt Iserlohn bestatigte der Genehmigungsbehorde am 30.06.2022 per E-
Mail, dass die Ricknahme des Antrages fiir die WEA 3 keine Auswirkungen auf das von der
Stadt Iserlohn erteilte uneingeschrankte Einvernehmen gemaR § 36 BauGB beziiglich der ge-
planten WEA 1 und WEA 2 hat.

Die Bezirksregierung Miinster hat mit Stellungnahme vom 27.08.2021 die Zustimmung gem.
§ 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) erteilt.

Die im Genehmigungsverfahren beteiligten Fachbeharden, Trager 6ffentlicher Belange und
sonstige Dritte haben den Antrag geprift und unter Berlicksichtigung der unter Punkt Ill. Ne-
benbestimmungen genannten Bedingungen und Auflagen sowie der unter Punkt IV. formu-
lierten Hinweise keine Bedenken gegen die Errichtung und den Betrieb der beantragten An-
lagen erhoben, die der Verwirklichung des Vorhabens entgegenstehen. Rechtsgrundlage fiir
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den Erlass der Nebenbestimmungen ist § 12 Abs. 1 BImSchG. Demnach kann die Genehmi-
gung unter Bedingungen erteilt und mit Auflagen verbunden werden, soweit dies erforder-
lich ist, um die Erfiillung der in § 6 BImSchG genannten Genehmigungsvoraussetzungen si-
cherzustellen.

Die in dieser Genehmigung enthaltenen Vorbehalte, Bedingungen, Befristungen, Genehmi-
gungsinhaltsbestimmungen und weiteren Festsetzungen sind hierzu geeignet, erforderlich
und auch angemessen. Die vorliegenden Stellungnahmen wurden auf ihre Plausibilitat und
im Hinblick auf die maRgeblichen Rechtsgrundlagen gepriift.

B) Die Nebenbestimmungen der beteiligten Fachbehérden und Triger 6ffentlicher Be-
lange begriinden sich im Einzelnen wie folgt:

1. Allgemein
Anhand der vorgelegten und gepriften Antragsunterlagen hat die Antragstellerin nach-

gewiesen, dass durch die Errichtung und den Betrieb der Anlage keine schadlichen Um-
welteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belisti-
gungen zu erwarten sind. Die umweltbezogenen Genehmigungsvoraussetzungen werden
im Rahmen dieser Begriindung themenbezogen sowie im Zuge der Umweltvertraglich-
keitsprifung (UVP) geméaR § 20 Abs. 1a und 1b der 9. BImSchV schutzgutbezogen struktu-
riert geprift und bei der Entscheidung berucksichtigt. Wechselwirkungen werden im Rah-
men der Darstellung zu den einzelnen Schutzgitern aufgezeigt und durch Verweise auf
die anderen Schutzgiiter verkniipft. Methodisch ist fiir die UVP ein mehrschrittiges be-
hérdliches Priifschema vorgesehen: Zunachst werden die Umweltauswirkungen darge-
stellt, danach bewertet und schlieBlich bei der Entscheidung beriicksichtigt. Allerdings ist
bei den Umweltaspekten, die auf der Tatbestandsseite wertende Elemente enthalten (Ar-
ten- und Landschaftsschutz, Kulturgiiter), keine klare Trennung zwischen Darstellung und
Bewertung der Umweltauswirkungen méoglich, da hier die Aussage, dass eine Auswirkung
vorliegt und wie hoch sie ist, bereits wertende Elemente enthilt. Es wird ausdriicklich auf
die als Anlage gefiihrte zusammenfassende Darstellung und Bewertung verwiesen, wel-
che Bestandteil der Genehmigung ist.

Ein Zeitraum von drei Jahren ab Bestandskraft der Genehmigung wird als angemessen
und ausreichend fiir Bau und Inbetriebnahme der Anlagen erachtet (§ 18 Abs. 1 S. 1 BIm-
SchG). Sollte diese Frist nicht ausreichen, kann sie nach § 18 Abs. 3 BImSchG auf Antrag
verlangert werden, sofern hierdurch der Zweck des Gesetzes nicht gefihrdet wird.

Die Unterrichtung der Unteren Immissionsschutzbehérde bei einem Betreiberwechsel in-
nerhalb spatestens eines Monats vor Betriebsiibergang ist zur ordnungsgemaRen Erfiil-
lung der immissionsschutzrechtlichen Aufgaben erforderlich.
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2. Immissionsschutz

Von Windenergieanlagen werden vielfdltige Immissionen verursacht, die dazu geeignet

sind, auf Menschen, Tiere, Pflanzen, den Boden, das Wasser sowie Kultur- und sonstige

Sachgiiter schadlich einzuwirken.

Die Nebenbestimmungen sind geeignet und erforderlich, Menschen, Tiere und Pflanzen,

den Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachgtiiter vor

schadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen und dem Entstehen schédlicher Umwelt-

einwirkungen vorzubeugen.

Bei der Priifung, welche Anforderungen

e zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen und sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen und erheblichen Beldstigun-
gen sowie

e zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebli-
che Nachteile und erhebliche Belastigungen

erforderlich sind, wurden unter anderem die Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm (TA Ldarm) sowie das Bundes-Immissionsschutzgesetz mit den entsprechenden Ver-
ordnungen und der Windenergieerlass in der aktuellen Fassung beriicksichtigt.

Schall:

Die Antragstellerin hat anhand der Schallimmissionsprognose (Interimsverfahren) nach-
gewiesen, dass durch einen iiber Nebenbestimmungen geregelten Betrieb der beantrag-
ten WEA keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte zu erwarten sind.

Als maRgebliche Immissionsorte wurden die Wohnorte benannt, an denen Uberschrei-
tungen am ehesten zu erwarten sind. Zur Sicherstellung der Einhaltung des durch den
Hersteller prognostizierten und durch die Genehmigung erfassten Schallleistungspegels
ist innerhalb von 12 Monaten nach Inbetriebnahme eine Abnahmemessung nach § 28 ff
BImSchG erforderlich. Im Rahmen einer messtechnischen Uberpriifung ist der Nachweis
eines genehmigungskonformen Betriebs dann erbracht, wenn die messtechnisch be-
stimmten Oktavschallleistungspegel des Wind-BINs mit dem hochsten gemessenen
Summenschallleistungspegel die festgelegten Werte Lemaxokt nicht liberschreiten.

Schatten: )

Bei Sonnenschein verursachen die Rotoren von Windenergieanlagen periodischen Schat-
tenwurf an den umliegenden Geb&duden. Die Nebenbestimmungen zum Schattenwurf
haben daher das Ziel, die Einwirkdauer auf ein vertragliches Mal} zu begrenzen.

Eine Einwirkung durch zu erwartenden periodischen Schattenwurf wird als nicht erheb-
lich beldstigend angesehen, wenn die oben genannten Immissionsrichtwerte nicht liber-
schritten werden (vgl. OVG NRW, Urteil vom 18.11.2002, - 7 A 2140/00).
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Laut Schattenwurfprognose der IEL GmbH vom 21.03.2021 berechnet der Anlagentyp
des Herstellers NORDEX die Abschaltzeiten fiir alle Immissionspunkte anhand des Schat-
tenwurfmoduls selbststandig, wodurch die Einhaltung der Auflagen sichergestellt ist
(WEA-Schattenwurf-Hinweise der LAl von Mai 2002).

Die maBgeblichen Immissionsorte lassen sich anhand der flachendeckenden Darstellung
der ergdnzenden Rotorschattenwurfberechnung der IEL GmbH vom 30.11.2022 ausrei-
chend bestimmt abgrenzen.

Eiswurf / Eisfall:

Fir die Windenergieanlagen WEA 01 und WEA 2 besteht laut Gutachten der Fluid &
Energy Engineering GmbH & Co. KG Ref.-Nr.: F2E-2020-TGO-030 Rev. 0 vom 26.02.2021,
aufgrund der vorhandenen Systeme zur Eiserkennung, keine Gefdahrdung durch Eiswurf.
Die ermittelten Risiken fiir Eisfall beziiglich der Waldwege liegen im oberen ALARP-Be-
reich. Das Risiko kann durch das Aufstellen von Warnschildern, die die Offentlichkeit vor
einer erhéhten Gefahr durch Eiswurf und Eisfall von Windenergieanlagen warnen, ge-
senkt werden.

Optisch bedrdangende Wirkung:

Die ortliche Einzelfallpriifung des Gutachterbiiros Weil, Winterkamp, Kopp vom
03.02.2021 der optisch bedrangenden Wirkung ist nachvollziehbar und kommt fiir alle
der hier untersuchten Gebiude zu dem Ergebnis, dass eine ,,Riicksichtslosigkeit” durch
die geplanten WEA im Sinne des § 35 Abs. 3 BauGB nicht vorliegt. Das Gutachten ist
zwar fiir alle 4 WEA erstellt worden, eine Anpassung ist aber entbehrlich, da sich die
WEA Anzahl verringert hat.

3. Baurecht und Brandschutz
Baurecht
GemiR der Stellungnahme der Stadt Iserlohn stehen dem Vorhaben keine &ffentlichen

Belange entgegen (§ 35 Abs. 1 Nr.5 BauGB).

Bauliche Anlagen sind so zu errichten, dass die 6ffentliche Sicherheit oder Ordnung, ins-
besondere Leben, Gesundheit oder die natiirlichen Lebensgrundlagen, nicht gefahrdet
werden. Die Nebenbestimmungen sind notwendig und geeignet, dies aus bauordnungs-
rechtlicher Sicht sicherzustellen.
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Der Nachweis der bauordnungsrechtlichen Anforderungen an die Standsicherheit er-
folgte auf Basis der Typenprifung, eines Turbulenzgutachtens sowie eines Baugrundgut-
achtens. Durch regelméRige Wartung und Priifung durch Sachverstéandige wird die
Standsicherheit wahrend der Betriebsphase dauerhaft gesichert

Die Genehmigungsinhaberin hat sich mittels einer Verpflichtungserklarung vom
14.04.2021 zum Riickbau der Anlagen nach dauerhafter Nutzungsaufgabe und zur Besei-
tigung der Bodenversiegelungen verpflichtet.

Die Rickbauverpflichtung nach § 35 Abs. 5 BauGB wird durch eine Bankbiirgschaft gesi-
chert (aufschiebende Bedingung unter Punkt A.1.). Im Rahmen der Ermessensabwégung
wird die Bankbiirgschaft als Mittel zur Sicherung der Riickbauverpflichtung gewahlt, daim
Sinne des Schutzes des AuRenbereichs ein hohes 6ffentliches Interesse besteht, dass im
Fall der Stilllegung ausreichende finanzielle Mittel fir den Riickbau der Anlagen zur Ver-
fugung stehen. Die Hohe der Sicherheitsleistung fiir den Riickbau wurde nach den Vorga-
ben des Erlasses fiir die ,Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung und Anwendung” vom 0805.2018 (Windenergie-Erlass) auf 6,5
% der Gesamtinvestitionskosten festgelegt:

7.328.020 €x 6,5 % =476.321,30 €

Gerundet ist zur Sicherstellung der Riickbauverpflichtung gem. § 35 Abs. 5 S. 2 BauGB
eine Sicherheitsleistung in Hohe von 476.321,30 € zu erbringen.

Zur monetaren Absicherung der Beseitigungspflicht der Windenergieanlage und der
Wiederherstellung eines ordnungsgemadlRen Zustandes des Grundstiicks ist die Vorlage
einer selbstschuldnerischen Bankbiirgschaft (aufschiebende Bedingung unter Punkt Il A
1) durch den Vorhabentrager geeignet und erforderlich. Die Hohe der Sicherheitsleis-
tung fiir den Riickbau wurde nach den Vorgaben des Erlasses fiir die Planung und Ge-
nehmigung von Windenergieanlagen und Hinweise fiir die Zielsetzung und Anwendung
vom 04.11.2015 (Windenergie-Erlass) auf 6,5 % der Gesamtinvestitionskosten festgelegt:

Die Sicherheitsleistung ist daher in Hohe von 476.321,30 € festgesetzt.
Die Baugenehmigung wird nach § 13 BauGB mit in die Genehmigung einkonzentriert.

Flir das Vorhaben wurden ein Gutachten zur optisch bedrangenden Wirkung (wwk,
03.02.2021). Eine optisch bedriangende Wirkung ist nicht zu erwarten und steht dem Vor-
haben nicht entgegen.

Zur Bewertung des Brandschutzes wurde ein Brandschutzkonzept vom 25.03.2021 des

Brandschutzsachverstandigen DMT GmbH & Co.KG (8118857110 APS-BS-Teu/Kap Index
1.0) vorgelegt. Das Brandschutzkonzept ist Teil dieses Bescheides und wurde von der zu-
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standigen Behdrde (Brandschutzdienststelle der Stadt Iserlohn) gepriift. Die Brandschutz-
dienststelle der Stadt Iserlohn trug mit Stellungnahme vom 16.08.2021 keine Bedenken
vor, sofern die vorgesehenen Brandschutzmafnahmen verwirklicht werden und die
Loschwasserversorgung sichergestellt ist. Zur Loschwasserversorgung wurde eine Auflage

formuliert.

4. Arbeitsschutz

Die in den Stellungnahmen der Bezirksregierung Arnsberg vom 29.07.2021 und
20.01.2022 mitgeteilten und in den Genehmigungsbescheid ibernommenen Bedingun-
gen, Auflagen und Hinweise sind aus arbeitsschutzrechtlicher Sicht erforderlich und ge-
eignet, Unfille zu verhiten.

5. Gewadsserschutz und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

Die Untere Wasserbehdrde des Mérkischen Kreises sprach mit Stellungnahme vom
05.08.2021 keine Bedenken gegen das Vorhaben aus, sofern die im Genehmigungsbe-
scheid aufgefiihrten Auflagen beriicksichtigt werden.

Die durch die Untere Wasserbehdorde formulierten Auflagen sollen den Bau und den Be-
trieb der Anlage ohne Schadigung der Umwelt, insbesondere der Gewasser, absichern.
Es sollen keine wassergefahrdenden Stoffe bzw. wassergefahrdende Stoffe nur unter
den in den Auflagen genannten Vorkehrungsmalnahmen eingesetzt werden. Fir den
Fall von Unféallen mit wassergefahrdenden Stoffen oder sonstigen Beeintrachtigungen
eines Gewadssers ist eine Unterrichtung der Ordnungsbehdrden zur Verhiitung tieferge-
hender Schaden erforderlich.

Die verfligten Auflagen entsprechen dem besonderen Schutzbediirfnis des Standorts.
Die Nebenbestimmungen dienen dem Gewasserschutz und sind geeignet und erforder-
lich, Beeintrachtigungen der Gewdsser und des Grundwassers zu verhiiten.

Die Wasserwerke Westfalen GmbH wurde ebenfalls im Verfahren beteiligt. In der Stel-
lungnahme vom 11.08.2021 wurde seitens der Wasserwerke Westfalen GmbH darauf
hingewiesen, dass die Anlagenstandorte der WEA 2 und der WEA 3 (Antrag hinsichtlich
der WEA 3 wurde zuriickgenommen) innerhalb der Schutzzone 11l B des Wasserschutzge-
bietes ,DEW"” befinden. Bedenken gegen das Vorhaben bestiinden nur dann nicht, wenn
die geltenden Bestimmungen eingehalten werden. Weiter sei beim Thema Brandschutz
darauf zu achten, dass in die Oberflachengewasser, die in Richtung der Wassergewin-
nungsanlagen flieRen, kein Loschwasser gelangen darf. Zudem kénne es im Rahmen der
Errichtung der BaustralRen und tief griindenden Fundamente zu einer temporéaren Ge-
wassergefahrdung kommen. Daher diirfen generell nur Baustoffe verwendet werden,
die keine auswaschbaren wassergefahrdenden Stoffe oder Beimengungen enthalten o-
der durch Umwandlung wassergefdahrdend wirken kénnen. Das Verwenden von saube-
ren, schafstofffreien Borden aus anderen Lokalitdten sei auf ein Minimum zu beschrin-
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ken und die Schadstofffreiheit durch die Vorlage von Untersuchungsberichten nachzu-
weisen. Die in die Genehmigung aufgenommenen Auflagen kdnnen die von der Wasser-
werke GmbH geduBerten Bedenken ausrdaumen.

6. Militarische und zivile Flugsicherheit

Mit Schreiben vom 27.08.2021 erklarte die Bezirksregierung Miinster in ihrer Stellung-
nahme ihre Zustimmung zu dem Vorhaben gem. § 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz
(LuftVG). Bei der Zustimmung handelt es sich um eine gemal §§ 1 Abs. 1 und 2 Abs. 1
der Kostenverordnung der Luftfahrtverwaltung (LuftKostV) i.V.m. Abschnitt V Ziffer 13
des Gebiihrenverzeichnisses zur LuftKostV in der zurzeit giiltigen Fassung geblhren-
pflichtige Entscheidung.

Das Geblhrenverzeichnis sieht einen Gebihrenrahmen von 70,00 € bis 5.000,00 € fiir
die Zustimmung zu Bauvorhaben vor. Die Gebihr wird unter Beriicksichtigung des ent-
scheidungsrelevanten Verwaltungsaufwands festgesetzt und betrégt in diesem Fall
300,00 € (in Worten: dreihundert Euro).

Die Auflagen zur Flugsicherheit sind geeignet und erforderlich, die Windenergieanlagen
als Luftfahrthindernisse kenntlich zu machen und dienen somit der Aufrechterhaltung
der Sicherheit im Luftverkehr.

Das Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung teilt in seiner Stellungnahme vom 15.07.2021
mit, dass § 18a LuftVG der Errichtung des Bauwerks nicht entgegensteht.

Laut Stellungnahme des Bundesamts fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistun-
gen der Bundeswehr vom 10.08.2021 bestehen keine Bedenken bzw. keine Einwande.

7. Landschafts-, Natur- und Artenschutz

Bei dem Vorhaben handelt es sich um die Neuerrichtung zweier WEA. Die Errichtung
und der Betrieb der Anlagen kann auch Auswirkungen auf Belange entfalten, die sich auf
dem Gebiet der Stadt Schwerte befinden.

Aus diesem Grund erfolgten am 08.07.2022 und am 19.01.2022 Beteiligungen der Unte-
ren Naturschutzbehérde des Markischen Kreises. Zudem wurde auch der Kreis Unna be-
teiligt. Nachdem seitens des von der Antragstellerin beauftragten Gutachterbiiros noch
Anderungen am LBP vorgenommen worden sind, legte die Untere Naturschutzbehdrde
des Maérkischen Kreises am 11.11.2022 ihre abschlieBende Stellungnahme zu dem bean-
tragten Vorhaben vor. Der Kreis Unna hat keine Stellungnahme abgegeben.

Nach Priifung aller vorgelegten Unterlagen kénnen liberwiegende Griinde des Land-

schafts- und Artenschutzes dem Vorhaben nicht entgegengehalten werden. Es {iber-
wiegt das Interesse am Ziel des Ausbaus der Windenergie.
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Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die Windenergieanlagen ist nicht aus-
gleichbar oder ersetzbar im Sinne des § 15 Abs. 6 S.1 BNatschG. Eine landschaftsgerechte
Wiederherstellung oder Neugestaltung der Landschaft ist bei vertikalen Strukturen mit
der Hohe moderner Windenergieanlagen nicht moglich. Daher ist die im Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan (LBP) ermittelte Ersatzzahlung in Hohe von 92.418,75 € vor der
Durchfiihrung des Eingriffs zu leisten. Entsprechend § 15 Abs. 6 BNatSchG ist die Ersatz-
zahlung von der zustdndigen Behorde im Zulassungsbescheid vor der Durchfiihrung des
Eingriffs festzusetzen.

Die Ersatzzahlung bemisst sich nach der Hohe der Anlage und der Wertstufe des Land-
schaftsbildes im Umkreis der 15-fachen Anlagenhdhe aus den festgelegten Betragen in
der Tabelle im Anhang des Windenergieerlasses.

Die Ersatzgeldzahlung wird vor Baubeginn auf ein Konto des Markischen Kreises einge-
zahlt. Die Untere Naturschutzbehorde wird die Ersatzgeldzahlung fiir qualitativ hoch-
wertige MalRnahmen auf zusammenhadngenden Flachen verwenden.

Auch die MalBnahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans sind geeignet, erfor-
derlich und angemessen, um unvermeidbare Beeintrachtigungen, die mit dem Bau der
Windenergieanlagen einhergehen, entsprechend auszugleichen bzw. zu ersetzen.

Das Errichten der Windenergieanlage dient der Stromversorgung aus erneuerbarer
Energie. Nach Priifung aller im Genehmigungsverfahren vorgelegten Unterlagen tber-
wiegt in diesem Einzelfall das Interesse am Ziel des Ausbaus der Windenergie.

Den Ausfiihrungen und Inhalten des LBP kann seitens der Unteren Naturschutzbehdrde
zugestimmt und gefolgt werden.

Die mit dieser Genehmigung verfiigten Nebenbestimmungen sind geeignet und erfor-
derlich, um die Schwere der Eingriffe in Natur und Landschaft auf den notwendigen Um-
fang zu beschranken.

8. Forstrecht

Der Landesbetrieb Wald und Holz Nordrhein-Westfalen, Regionalforstamt Mérkisches
Sauerland, hat in seiner Stellungnahme vom 26.08.2021 mitgeteilt, dass die forstrechtli-
che Umwandlungsfahigkeit des Waldes gegeben ist.

Gegen die Errichtung von Windenergieanlagen auf den geplanten Standorten bestehen
keine standortbezogenen Bedenken, sofern die in diese Genehmigung aufgenommenen
Nebenbestimmungen beriicksichtigt und eingehalten werden.

Fur die geplanten Anlagen auf Waldstandorten ist ein geeigneter Feuerwehrplan vorzu-
legen. Das in sich schliissige Brandschutzkonzept ist mit den ortlichen Feuerwehren ab-
zustimmen, um im Brandfall geeignete Konzepte fiir die Loschwasserversorgung vorzu-
halten und MalRnahmen zur Brandbekampfung, somit zur Gefahrenabwehr im Wald,
einleiten zu kénnen.
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Zur Vermeidung von Interessenkonflikten ist bei der Bauausfiihrung eine Lenkung des

ortlichen Besucherverkehrs durchzufiihren.
Die mit dieser Genehmigung verfigten Nebenbestimmungen sind geeignet und erfor-

derlich.

9. Abfallwirtschaft und Bodenschutz

Die Untere Bodenschutzbehorde des Markischen Kreises hat sich mit Stellungnahme
vom 19.08.2021 dahingehend geduRert, dass unter Befolgung der genannten Nebenbe-
stimmungen und Hinweise keine Bedenken gegen das Vorhaben bestehen. Die im Ge-
nehmigungsbescheid festgelegten Auflagen und Hinweise sind geeignet und erforder-
lich, um den ordnungsgemédRen Umgang mit Abfallen zu gewahrleisten.

10. Geologischer Dienst Nordrhein-Westfalen

In der Stellungnahme des geologischen Dienstes vom 27.07.2021, sowie der Stellung-
nahme zur GegenauRerung vom 09.02.2022 wird darauf hingewiesen, dass die geotech-
nischen Nachweise nicht nachvollziehbar bzw. unvollstdndig sind.

Die geotechnischen Nachweise miissen daher unter Berlicksichtigung weiterer Erkun-
dungsergebnisse gemalk den angegebenen Regelwerken, insbesondere der DIN EN
1997-2, noch erbracht werden (NB 10.1, 10.2).

Bei der Planung und Bemessung der Windenergieanlagen miissen keine besonderen
MaRnahmen zur Berticksichtigung der Erdbebengefahrdung oder Erdbebeniiberwa-
chung ergriffen werden.

Aus hydrogeologischer Sicht oder Seitens des Bodenschutzes bestehen keine Bedenken
gegen die Genehmigung des Antrags. Im Sinne der Rohstoffsicherung sind keine pla-
nungsrelevanten Vorkommen betroffen. Geotope (geowissenschaftlich schiitzenswerte
Objekte) sind ebenfalls nicht betroffen.

11. Archaologie

Da bei Bodeneingriffen grundsatzlich bisher unbekannte Bodendenkmaler entdeckt wer-
den kénnen, sind in diesem Fall die entsprechenden Hinweise unter Ziffer 6. zu beach-

ten.
Im Ubrigen hat das LWL-Archéologie fiir Westfalen in den Stellungnahmen vom

29.07.2021 und vom 26.01.2022 keine Bedenken gegen das Vorhaben geduBert.

12. StraRenverkehr
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Die friihzeitige Absprache mit den StraBenverkehrsbehdrden dient einer Nutzung von o6f-
fentlichen StraRen und Wegen ohne zeitlichen Verzug.

13. Bundesnetzagentur

Die Bundesnetzagentur teilte mit Stellungnahme vom 15.06.2022 die im ermittelten Ko-
ordinatenbereich tatigen Richtfunkbetreiber (Ericsson Services GmbH, Landesamt fiir
Zentrale Polizeiliche Dienste NRW, Telefonica Germany GmbH & Co. OHG) mit.

Die Telefonica Germany GmbH & Co. OHG teilte am 07.02.2022, die Ericsson Services
GmbH am 26.01.2022 und das Landesamt fiir Zentrale Polizeiliche Dienste Nordrhein-
Westfalen am 23.12.2022 mit, dass keine Bedenken gegen die Errichtung und den Be-
trieb der Windenergieanlagen bestehen. Die Deutsche Telekom Technik GmbH hat be-
zuiglich der Richtfunkverbindungen mit Stellungnahme vom 20.01.2022 ebenfalls keine
Bedenken mitgeteilt.

14. Stadt Schwerte, Stadt Hagen als angrenzende Gemeinden und Kreis Unna

Die Stadt Schwerte hat in ihrer Stellungnahme vom 28.07.2021 darauf hingewiesen, dass
die Stadt Schwerte die bauplanungsrechtliche Situation der Siedung am Biirenbruch
prift und einen bauleitplanerischen oder satzungsmaRigen Regelungsbedarf nicht aus-
schliefen kann. Da von den beantragten WEAs Auswirkungen gewichtiger Art auf die
stadtebauliche Ordnung und Entwicklung der Stadt Schwerte ausgehen wiirden und die
WEAs sich in weniger als 1000m zu der Siedlung Biirenbruch befanden, stehe der Geneh-
migungserteilung die Planungshoheit der Stadt Schwerte entgegen. Auf Nachfrage er-
klarte die Stadt Schwerte unter dem 18.10.2021, dass fiir die Ortslage Blirenbruch eine
Satzung gemal § 35 Absatz 6 BauGB nicht bestehe und ein diesbeziiglicher Aufstellungs-
beschluss noch nicht gefasst worden sei. Die Ortslage Biirenbruch sei derzeit als Splitter-
siedlung im AuBenbereich gemaR § 35 BauGB anzusehen. Da eine AuBenbereichssatzung
fir die Ortslage nicht besteht und es sich auch nicht um ein Gebiet mit einem Bebau-
ungsplan bzw. um ein Gebiet nach § 34 BauGB handelt, findet die Mindestabstandsrege-
lung des § 2 des Gesetzes zur Ausfiihrung des Baugesetzbuches in NRW keine Anwen-
dung.

Die Stadt Hagen hat mit Schreiben vom 06.08.2021 mitgeteilt, dass keine grundsatzli-
chen Bedenken gegen das Vorhaben bestehen, sofern alle notwendigen Inhalts- und Ne-
benbestimmungen zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schddliche Umwelteinwir-
kungen in die Genehmigung aufgenommen werden. Insbesondere wurde auf die Einhal-
tung der Grenzwerte fiir die astronomisch maximal mogliche jahrliche und tagliche Be-
schattungszeit und in Bezug auf die Lichtemissionen der luftfahrtrechtlich erforderlichen
Befeuerungen auf die sichtweitenabhangigen Regelungen der Nennlichtstarke und den
nach unten wirkenden Abschirmungen verwiesen. Entsprechende Nebenbestimmungen
wurden in die Genehmigung aufgenommen.

Der Kreis Unna hat keine Stellungnahme im Verfahren abgegeben.
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15. Landesbiiro der Naturschutzverbande

Dem Landesbiiro der Naturschutzverbande wurde Gelegenheit gegeben, sich zu dem
Vorhaben zu duBern. Mit Schreiben vom 06.08.21 wird ausfiihrlich auf die besonderen
Arten hingewiesen und dargelegt, dass hier noch nachgearbeitet werden muss. Im
Schreiben wird auf ArtenschutzmalRnahmen hingewiesen, die im Rahmen von Nebenbe-
stimmungen in enger Zusammenarbeit mit der Unteren Naturschutzbehorde beriicksich-
tigt wurden. In der erneuten Stellungnahme am 18.02.22 werden dariber hinaus keine
Anregungen / Bedenken geltend gemacht.

16. Klima

Der Deutsche Wetterdienst wurde im Verfahren beteiligt und hat mit Stellungnahme vom
26.07.2021 sich dahingehend geduRert, dass das geplante Vorhaben den 6ffentlich-recht-
lichen Aufgabenbereich des Deutschen Wetterdienstes nicht beeintrachtigt und keine Be-

denken bestehen.

Die zusammenfassende Priifung gemaR § 6 BImSchG ergab, dass die Erflillung der sich aus
§ 5 BImSchG fiir den Betreiber der Anlagen ergebenden Pflichten sichergestellt ist und 6f-
fentlich-rechtliche Vorschriften sowie Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung und dem
Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen. Die Nebenbestimmungen sind geeignet, erfor-
derlich und angemessen im Sinne des VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes, sodass die bean-
tragte Genehmigung nach Vorstehendem gemal} § 6 BImSchG unter Festlegung der erfor-
derlichen Nebenbestimmungen zu erteilen ist.

Vil.

Kostenentscheidung

Die Kosten des Verfahrens sind von der Antragstellerin zu tragen. Sie werden aufgrund des
Gebuhrengesetzes fiir das Land Nordrhein-Westfalen in Verbindung mit der Allgemeinen Ver-
waltungsgeblihrenordnung des Landes Nordrhein-Westfalen festgesetzt. Hierzu ergeht ein

gesonderter Gebiuhrenbescheid.

VIILI.
Rechtsbehelfsbelehrung
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Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats Klage erhoben werden. Die Klage ist
bei dem Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen, Aegidiikirchplatz 5, 48143
Minster schriftlich zu erheben.

Die Klage kann auch als elektronisches Dokument nach MaRgabe des § 55 a VwWGO und der
Elektronischer- -Rechtsverkehr-Verordnung eingereicht werden.

Vor dem Oberverwaltungsgericht miissen sich die Beteiligten durch Prozessbevollmachtigten
vertreten lassen; dies gilt auch fiir Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Ober-
verwaltungsgericht eingeleitet wird. Als Bevollmachtigte sind Rechtsanwaélte und Rechtslehrer
an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedsstaates der Euro-
paischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Abkommens liber den europaischen Wirt-
schaftsraum oder der Schweiz, die die Befahigung zum Richteramt besitzen, sowie die ihnen
kraft Gesetzes gleichgestellten Personen zugelassen. Auf die zusatzlichen Vertretungsmoglich-
keiten fiir Behorden und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts einschlieRlich der von
ihnen zu Erfillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse wird hingewie-
sen (vgl. § 67 Abs. 4 Satz 4 VwGO und § 5 Nr. 6 des Einflihrungsgesetzes zum Rechtsdienstleis-
tungsgesetz). Darliber hinaus sind die in § 67 Abs. 2 Nr. 3 bis 7 VWGO bezeichneten Personen
und Organisationen unter den dort genannten Voraussetzungen vor dem Oberverwaltungsge-
richt als Bevollmachtigte zugelassen.

Liidenscheid, den 30.03.2023
In Vertretung

DNQJQP l%fwj

Kreisdirektorin

Anhang als Bestandteil des Genehmigungsbescheides
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen nach § 20 Absatz
1 aund 1b der 9. BImSchV in Verbindung mit § 24 UVPG.
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Zusammenfassende Darstellung und
Bewertung der Umweltauswirkungen

im Genehmigungsverfahren nach § 4 BImSchG mit Offentlich-
keitsbeteiligung zur Errichtung und zum Betrieb von zwei Wind-
energieanlagen in der Gemarkung Letmathe, Stadt Iserlohn
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1 Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Um-
weltauswirkungen nach § 24 UVPG / § 20 Abs. 1a der 9.
BImSchV und § 25 UVPG / § 20 Abs. 1b der 9. BImSchV

1.1 Veranlassung und Verfahren

Der Antrag fur die Errichtung und den Betrieb von urspringlich vier Windenergieanla-
gen (WEA) wurde am 14.04.2021 von der Antragstellerin ABO Wind AG gemal} §§ 4,
6 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) in Verbindung mit § 10 BImSchG
beim Markischen Kreis, Fachdienst 46, Bauaufsicht und Immissionsschutz, als zustan-
diger Genehmigungsbehorde vorgelegt. Fur die Standorte der WEA 1 (und WEA 3)
liegt bereits ein Vorbescheid fur einen anderen Anlagentyp (Typ Senvion 4.2-148, Na-
benhéhe 165m, Gesamthéhe 239m) vor (vom 06.07.2020). Uber die Bindungswirkung
des Vorbescheides war ein gerichtliches Feststellungsverfahren am OVG NRW unter
dem Aktenzeichen 7 D 77/21.AK anhangig. Mit Urteil vom 24.05.2022 hat das OVG
NRW die Klage der Antragstellerin abgewiesen. Die Beantragung der WEA 3 und WEA
4 wurde mit Schreiben vom 25.05.2022 (WEA 3) und vom 14.09.2021 (WEA 4) durch
die Antragstellerin zurickgenommen. Mit Nachtrag zum Genehmigungsantrag vom
14.04.2021 wurde am 05.07.2022 der formale Antragsgegenstand auf nur noch die
WEA 1 und WEA 2 angepasst.

Durch die Antragstellerin wurde gemafR § 7 Abs. 3 S. 1 UVPG eine Umweltvertraglich-
keitsprifung beantragt. Die vorgelegte Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst sowonhl
die Errichtung und den Betrieb der zwei WEA als auch die damit verbundene dauer-
hafte Waldumwandlung von ca. 14.106 m>.

Die Antragstellerin hat auf die Durchflihrung eines Scopingtermins verzichtet.

Eine Unterrichtung der Antragstellerin Gber die voraussichtlich beizubringenden Unter-
lagen und Uber den voraussichtlichen Untersuchungsrahmen der UVP erfolgte nicht,
da ein entsprechender Antrag nicht gestellt wurde und bereits mit Antragstellung der
UVP-Bericht eingereicht und das Verfahren mit UVP eingeleitet wurde.

Gemal § 1a der 9. BImSchV umfasst die UVP die Ermittlung, Beschreibung und Be-
wertung der fir die Priufung der Genehmigungsvoraussetzungen sowie der flr die Pri-
fung der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bedeutsamen Auswir-
kungen des geplanten Vorhabens. Zu berucksichtigen sind die Schutzglter Mensch,
insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-
falt, Flache, Boden, Wasser, Luft und Klima, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige
Sachguter sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgutern.
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Die nach § 4e der 9. BImSchV fur die UVP erforderlichen Unterlagen wurden dem
Markischen Kreis, Fachdienst 46, Bauaufsicht und Immissionsschutz vom Trager des
Vorhabens vorgelegt. Am 24.06.2021 wurde das Vorhaben 6ffentlich bekannt gemacht
und die Antragsunterlagen wurden gemaf § 10 Abs. 3 BImSchG zur Beteiligung der
Offentlichkeit vom 08.07.2021 bis 09.08.2021 ausgelegt. Die Einwendungsfrist lief bis
zum 08.09.2021. In der oOffentlichen Bekanntmachung vom 16.09.2021 wurde der fest-
gesetzte Erorterungstermin aufgehoben und mitgeteilt, dass ein neuer Erorterungster-
min — sobald er zweckgerichtet stattfinden kann — 6ffentlich bekanntgegeben wird. Auf
der Grundlage des § 5 Planungssicherstellungsgesetz (Gesetz zur Sicherstellung ord-
nungsgemaler Planungs- und Genehmigungsverfahren wahrend der COVID-19-Pan-
demie) wurde eine Online-Konsultation anstatt eines Erorterungstermins durchgefuhrt,
diese Entscheidung wurde am 18.05.2022 o6ffentlich bekannt gegeben. In einer Zu-
sammenschau wurden die Argumente aus allen fristgerecht eingegangenen Einwen-
dungen sowie die dazu vorliegenden AufRerungen der beteiligten Behérden und Erwi-
derungen der Antragstellerin vorgestellt. Vom 01.06.2022 bis zum 15.06.2022 bestand
Gelegenheit, die in den Einwendungen vorgebrachten Argumente sowie die dazu vor-
gebrachten Erwiderungen der Antragstellerin und behdordlichen Stellungnahmen durch
Eingabe erganzender Erorterungsbeitrage zu erlautern bzw. zu kommentieren.

Auf Grundlage der nach §§ 4 bis 4e der 9. BImSchV vorgelegten Unterlagen der Vor-
habentragerin, der Stellungnahmen der beteiligten ToB nach §§ 11 und 11a der 9.
BImSchV und der nach § 12 der 9.BImSchV bei der Genehmigungsbehorde erhobe-
nen AuBerungen und Einwendungen Dritter hat der Markische Kreis, Fachdienst 46 -
Bauaufsicht und Immissionsschutz- gemald § 1 Abs. 2 und § 20 Abs. 1a der 9. BIm-
SchV eine zusammenfassende Darstellung der zu erwartenden Auswirkungen des
Vorhabens auf die mit Bezug zur UVP in § 1a der 9. BImSchV genannten Schutzguter
einschliel3lich deren Wechselwirkungen zu erstellen. Darin aufzufihren sind Merkmale
und Malnahmen zur Vermeidung, Verminderung oder zum Ausgleich erheblicher
nachteiliger Auswirkungen auf die Schutzguter sowie ErsatzmafRnahmen bei nicht aus-
gleichbaren, aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft. Diese Mal3nahmen
sind Gegenstand der Genehmigung.

Bei der UVP besonders berucksichtigte Teile der Antragsunterlagen sind der Bericht
zur Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP-Bericht), der Landschaftspflegerische Be-
gleitplan (LBP), der Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung (ASP - Stufe II)
und weitere Gutachten, in denen Auswirkungen auf die Schutzguter thematisiert wer-
den. Zudem finden bei der UVP die Stellungnahmen der unteren Naturschutzbehorde
und aufgrund Waldumwandlung des Landesbetrieb Wald und Holz, Regionalforstamt
Markisches Sauerland, der Immissionsschutzbehorde sowie der Bauaufsichtsbehorde
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besondere Berucksichtigung. Zur Vermeidung bzw. Verminderung von Umweltauswir-
kungen werden spezielle Auflagen erlassen, die unter den Nebenbestimmungen des
Bescheides aufgefuhrt werden.

Die vorliegende zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswir-
kungen bezieht sich auf die mit Nachtrag vom 05.07.2022 zum Genehmigungsantrag
vom 14.04.2021 nur noch beantragten WEA 1 und WEA 2. Die Kapitel ,Ergebnisse
der Offentlichkeits- und Behdérdenbeteiligung® betreffen die zum Beteiligungszeitpunkt
beantragten 4 WEA sowie die dazu vorgelegten Antragsunterlagen. Die abschlie3en-
den Stellungnahmen des Markischen Kreises, Fachdienste 46, Bauaufsicht und Im-
missionsschutz, und Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Naturschutz und Landschafts-
pflege nehmen Bezug auf den abschlieenden Planungsstand (zum Nachtrag vom
05.07.2022.)

1.2 Beschreibung des Vorhabens

Bei den beantragten Anlagen handelt es sich um zwei WEA des Typs Nordex N149/5.7
STE mit einer Nennleistung von 5,7 MW, einer Nabenhohe von 164 m sowie einem
Rotordurchmesser von 149,10 m, so dass diese eine Gesamthohe von 238,55 m Uber
Gelandeoberflache erreichen.

Anlagebedingte Inanspruchnahme

Anlagebedingte Flachenbeanspruchungen entstehen in den Bereichen von Bdschun-
gen, Zuwegung inkl. Bankett, Fundament, Kranausleger inkl. Hilfskranflachen, Kran-
ballast und Kranstellflache. Bereiche entlang der Zuwegung, die den Anlagen zuge-
ordnet sind, mussen fur den Antransport erforderliche Lichtraume aufweisen und wah-
rend der gesamten Betriebszeit der Anlagen freigehalten werden, somit zahlen diese
zu den anlagebedingten Flachenbeanspruchungen.

Mit dem Fundament ist eine dauerhafte Vollversiegelung von bis zu 523 m? je Wind-
energieanlage verbunden, sodass sich insgesamt eine Versiegelung durch die Funda-
mente auf einer Flache von ca. 1.046 m? ergibt.

Die neue dauerhafte Teilversiegelung betragt insgesamt ca. 5.570 m? (3.150 m? Kran-
stellflache, 2.412 m? Zuwegung, 8 m? Zwischenflache). 310 m? Flache werden aul3er-
dem mit Boden angeschuttet.

Baubedingte Inanspruchnahme

Eine zusatzliche baubedingte Inanspruchnahme entsteht im Bereich des Baufeldes,
der Lager- und Montageflachen sowie der Windpark-Logistikflache. Die baubedingte
Flacheninanspruchnahme durch das Vorhaben betragt in der Summe ca. 17.903 m>.
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Insgesamt wird eine Flache von ca. 19.454 m? dauerhaft beansprucht bzw. dauerhaft
hindernisfrei gehalten. Der lediglich temporar beanspruchte Flachenanteil belauft sich
auf 5.375 m2.

Waldinanspruchnahme

Fir die zwei Windenergieanlagen kommt es zu einer dauerhaften Waldbeanspruchung
von ca. 14.106 m?. Die temporare Waldinanspruchnahme fur die Windenergieanlagen
und die Baustelleneinrichtungsflache liegt bei ca. 5.120 m?2.

Zuwegung

Die bauzeitliche und dauerhafte Erschlielung des Windparks erfolgt Uber eine beste-
hende, auszubauende bzw. neu anzulegende Wege ausgehend von der Kreisstralle
K 19 (Schalkstral’e) und der Kreisstralle K 22 (Burenbrucher Weg).

Fir die interne Zuwegung bis zu den Eingriffsgrundsticken werden insgesamt ca.
7.347 m? beansprucht.

Riickbau

Die Antragstellerin verpflichtet sich gemal® § 35 Abs. 5 BauGB, das Vorhaben nach
dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung zurtuckzubauen und Bodenversiegelun-
gen inklusiv der vollstandigen Fundamente sowie der zugehdrigen Nebenanlagen wie
Leitungen, Wege und Platze gemald dem vorliegenden Antrag innerhalb von 12 Mo-
naten nach dauerhafter Aufgabe der zulassigen Nutzung vollstandig zurtickzubauen
und Bodenversiegelungen zu beseitigen.

Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwande zum Genehmigungsverfahren und zum Planungskonzept
Fehlende/ unzureichende Informationen und Bekanntmachung

e Unzureichende Bekanntmachung der Antragsunterlagen in den Amtsblattern der
betroffenen Gemeinden

Anlagenriickbau/ Riickbaukosten
e Entsorgung der Anlagen ist nicht kostendeckend
Konflikte mit anderen Planungen

e Vorhabengebiet ist im Stadtentwicklungskonzept der Stadt Iserlohn mit dem Ziel
,Erhalt der waldreichen Mittelgebirgslandschaft® dargestellt, Vorhaben (Rodung)
widerspricht Stadtentwicklungskonzept
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e Hinweis auf laufende Planungen der Stadt Iserlohn (Potentialanalyse bzgl. Wind-
kraft und mdgliche Erganzungen des Flachennutzungsplanes), Forderung von Ge-
wahrleistung der Planungshoheit der Stadt Iserlohn

Konflikte mit anderen Nutzungen

e Mogliche Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nutzung (Tierhaltung) nicht dar-
gestellt bzw. berucksichtigt

Erwiderung Antragstellerin

ABO Wind verweist auf die seit Planungsbeginn bestehenden Informationsmaglichkei-
ten (Presseversammlung, Projektmesse flir die Anwohner, Projektflyer, Windparkbe-
sichtigung, Homepage).

Windenergieanlagen kénnen zu 80-90% recycelt werden. Der Ruckbau und die Wirt-
schaftlichkeit sind nicht Bestandteil des Genehmigungsverfahrens nach dem BIm-
SchG.

Bei Stadtentwicklungskonzepten handelt es sich um informelle Instrumente der Stadt-
planung. Sie sind bei kommunalen Planungen in der Abwagung zu berlcksichtigen,
entfalten allerdings keine Bindungswirkung fur immissionsschutzrechtliche Genehmi-
gungsverfahren.

Behérdenstellungnahmen

Sofern vorgetragen wird, dass die Auslegung der Antragsunterlagen im Genehmi-
gungsverfahren unzureichend gewesen ist, ist darauf hinzuweisen, dass mit der Aus-
legung der Unterlagen bei der Kreisverwaltung des Markischen Kreises und dem Rat-
haus der Stadt Iserlohn, sowie der Verdéffentlichung im UVP-Portal den Vorgaben des
§ 19 Absatz 2 UVPG bzw. des § 10 Absatz 3 BImSchG hinsichtlich der Offenlegung
der Antragsunterlagen hinreichend gentige getan wurde (vgl. abschlieRende Stellung-
nahme der Genehmigungsbehdérde vom 15.12.2022).

Die Nutzung und der Einsatz regenative Energien (u.a. Windkraft) findet auch in den
Zielen und Ideen der Stadtentwicklung Einklang. Im Stadtentwicklungskonzept ,Mein
Iserlohn 2040“ wurde die Thematik Energie-, Energieversorgung und Klimaschutz als
Themen mit aufgenommen. Konkrete Aussagen hierzu sind dem STEK zu entnehmen,
die Kernaussage deckt sich allerdings mit den allgemeinen Zielen der Bundes- und
Landespolitik, dass zum Erreichen der Klimaschutzziele (auf Bundes-, Landes- oder
Kommunalebene) der Ausbau der regenerativen Energien notwendig ist (Stellung-
nahme der Stadt Iserlohn, Abteilung Stadtentwicklung und Grundstiicke, 07.08.2021).
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Die Stadt Iserlohn hat das gemeindliche Einvernehmen hinsichtlich der WEA 1 und
WEA 2 erteilt, eine Verletzung der Planungshoheit der Stadt Iserlohn kann daher nicht
angenommen werden (vgl. abschlielfende Stellungnahme der Genehmigungsbehorde
vom 15.12.2022). Zudem wurde mit E-Mail vom 08.12.2022 seitens der Stadt Iserlohn
klargestellt, dass die Stadt Iserlohn bisher keinen ,sachlichen Teilplan Windenergie*
zum Flachennutzungsplan beschlossen hat. Die Stadt Iserlohn weist darauf hin, dass
dieser sich noch in Erarbeitung befinde und daher zu diesem Verfahren nicht heran-
gezogen werden konne.

Zur Sicherstellung der Ruckbauverpflichtung wird in der Genehmigung gemal § 35
Absatz 5 Satz 2 BauGB in Verbindung mit Punkt 5.2.2.4 des Windenergie-Erlasses
vom 08.05.2018 eine Sicherheitsleistung in Hohe von 6,5 % der Gesamtkosten der
Windenergieanlagen der Anlagen als Bedingung gefordert (Stellungnahme der Ge-
nehmigungsbehorde vom 19.12.2022).

1.21 Untersuchungsraum und Untersuchungsrahmen

Die Abgrenzung des Untersuchungsraums der einzelnen WEA wurde schutzgutbezo-
gen vorgenommen und orientiert sich an der voraussichtlichen Reichweite bau-, an-
lage- und betriebsbedingter Umweltauswirkungen sowie der Empfindlichkeit der ge-
nannten Schutzguter. Ein Scoping-Termin zur Abgrenzung des Untersuchungsraumes
fand nicht statt.

Zur Abgrenzung des Untersuchungsraumes fur das Schutzgut Mensch wurden bzgl.
der Wohnfunktion der durch die geplanten Anlagen mogliche Beschattungsbereich (mit
einer astronomisch moglichen Beschattung von 30 Min / Tag) sowie der Einwirkungs-
bereich von Schall gemal Nr. 2.2 der TA Larm herangezogen. Der sich daraus erge-
bende Untersuchungsraum betragt ca. 3.500 m und schlief3t die Wirkradien einer mog-
lichen optisch bedrangenden Wirkung (dreifache Gesamthohe = 715,65 m) mit ein.

Fir die Schutzguter Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt wurden in den Jahren
2018 und 2021 die Biotoptypen im Radius von ca. 300 m um die geplanten Standorte
sowie im Bereich von 30 m um die Bauflachen erfasst.

Als Datenquellen bzgl. der Avifauna wurden Erhebungen aus den Jahren 2012, 2013,
2015, 2016, 2017, 2018, 2020 und 2021 genutzt, wobei sich die Erhebungen der Jahre
2012 bis 2018 auf andere Anlagenkonstellationen bzw. andere Anlagenstandorte in
der Schalker Heide beziehen. Die Erhebungen der Jahre 2012 und 2013 decken dabei
den 1.000-m-Radius um die vorliegend beantragten Anlagenstandorte ab, die selek-
tive Brutvogelkartierung in den Jahren 2015 und 2016 deckt den Untersuchungsraum
sowohl im 1.000-m-Radius, als auch im 2.000-m-Radius ab.
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Die im Jahr 2017 durchgeflhrte selektive Brutvogelkartierung zur Erfassung von WEA-
empfindlichen GrolRvogelarten deckt den 500-m-, 1.000-m- und 2.000-m-Radius im
Suden der geplanten Anlagenstandorte nur teilweise ab.

Im Jahr 2021 erfolgten flachendeckende Horstkartierungen (mit Horstbesatzkontrol-
len) im 1.500-m-Radius. Nach Hinweisen auf einen Schwarzstorchhorst in den Jahren
2013 und 2014 wurde im Jahr 2021 auRerdem der 3.000-m-Radius um die geplanten
Anlagen gezielt nach Schwarzstorchhorsten abgesucht. Aufgrund bereits vorliegender
aktueller Daten (Zeitraum 2017 bis 2020) zu Horsten fur den Waldbereich nordlich von
Tiefendorf wurde in diesem Bereich keine erneute Erhebung durchgefuhrt.

Raumnutzungsanalysen bzgl. des Rotmilans erfolgten in den Jahren 2013 und 2017
fur einen Rotmilanbrutplatz im 1.000-m-Radius der geplanten Anlagen (ca. 890 m bzw.
960 m) sudlich von Gut Lieseluhr. Infolge eines externen Hinweises auf einen weiteren
Rotmilanbrutplatz im 1.000-m-Radius im Jahr 2019 wurden fur diesen im Jahr 2021
aullerdem eine Raumnutzungsanalyse im 2.000-m-Radius und eine Habitatpotenzial-
analyse im 4.000-m-Radius um die Anlagenstandorte durchgefuhrt.

Erganzende Datenabfragen zu WEA-empfindlichen Arten erfolgten im Jahr 2015 fur
den 3.000-m-Radius, im Jahr 2017 bezuglich der Arten Schwarzstorch und Wespen-
bussard sowie im Jahr 2020 zu dem moglichen Rotmilan-Brutplatz im 1.000-m-Radius.

Die Fledermauskartierungen fanden im 1.000-m-Untersuchungsraum statt. Das Quar-
tierspotenzial wurde nicht erfasst.

Amphibien wurden in einem Radius von 300 m um die geplanten Anlagen untersucht,
wobei der Radius von 300 m im Bereich der WEA 2 nur teilweise abgedeckt wird.

Flr das Schutzgut Landschaft (Landschaftsbild und Erholungsfunktion) wurde im 15-
fachen Radius der Anlagenhohe (238,55 m x 15 = 3.578,25-m-Radius) eine Land-
schaftsbildbewertung mit Beschreibung der Landschaftsbildeinheiten durchgefuhrt.
Daraus ergeben sich die Wirkraume auf das Schutzgut Landschaft. AuRerdem wurde
eine Sichtbarkeitsanalyse fur sechs ausgewahlte Beobachtungspunkte vorgenommen

FUr die Schutzguter Flache, Boden, Wasser, Luft und Klima wird der Flachenver-
brauch/ Funktionsverlust im direkten Eingriffsbereich erfasst. AuRerdem werden Rand-
effekte im Umkreis von 300 m um die Standorte der geplanten WEA sowie 30 m um
die Zuwegung berucksichtigt.

Schutzgebiete mit ausschlieRlich potenziellen substanziellen Beeintrachtigungen (Na-
turdenkmaler, geschutzte Landschaftsbestandteile, Alleen, geschutzte Biotope) wer-
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den im Radius von 300 m um die geplanten WEA-Standorte und 30 m um die Zuwe-
gung betrachtet. Schutzgebiete mit moglichen anlage- bzw. betriebsbedingten Beein-
trachtigungen (Nationalparke, Nationale Naturmonumente, Biospharenreservate, Na-
tura-2000-Gebiete, Natur- und Landschaftsschutzgebiete sowie Naturparke) werden
im Umkreis von 3.578,25 m um die geplanten WEA-Standorte berucksichtigt.

Wasserrechtlich geschutzte Gebiete sowie Gebiete, in denen die in den Gemein-
schaftsvorschriften festgelegten Umweltqualitatsnormen bereits Uberschritten sind,
werden in einem Umkreis von 300 m um die geplanten WEA-Standorte und 30 m um
die Zuwegung bertcksichtigt.

Um Bodendenkmale wird ein Wirkraum von 300 m um die geplanten WEA-Standorte
und 30 m um die Zuwegung angenommen. International bedeutsame Kulturdenkmaler
(UNESCO-Weltkulturerbestatten) wurden im Wirkraum von 10.000 m berucksichtigt.
Fir alle anderen Baudenkmaler, archaologisch bedeutenden Statten und Kulturland-
schaften wurde im Wirkraum von 3.578,25 m (15-fachen Gesamthdhe) zu Grunde ge-
legt.

Die Auswirkungen durch den Bau der erforderlichen ErschlieBung (Zuwegung) und der
Kabeltrasse sind nicht Teil des BImSchG-Verfahrens, sondern werden uber eigenstan-
dige Verfahren zugelassen.

1.2.2 Ubergeordnete Planungen/ planerische Vorgaben
Regionalplan-Teilabschnitt "Oberbereiche Bochum und Hagen" (2001)

Der Regionalplan-Teilabschnitt wurde am 25. November 1999 aufgestellt, mit Erlassen
vom 23. August 2000 und 23. Marz 2001 genehmigt und im Gesetz- und Verordnungs-
blatt des Landes NRW am 31. Oktober 2000 und 26. Juli 2001 bekanntgemacht. Die
Standorte der geplanten 2 WEAs befinden sich im Waldbereich mit Zweckbestimmung
,ochutz der Landschaft und landschaftsorientierter Erholung®. Der Regionalplan-Teil-
abschnitt behalt bis zur Aufstellung des in Bearbeitung befindlichen ,Regionalplan
Arnsberg — Raumlicher Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe, Kreis Siegen-Wittgen-
stein“ seine Rechtskraft.

Réaumlicher Teilplan Mérkischer Kreis, Kreis Olpe, Kreis Siegen-Wittgenstein (Entwurf)

Der Regionalplan Arnsberg - Raumlicher Teilplan Markischer Kreis, Kreis Olpe, Kreis
Siege-Wittgenstein befindet sich derzeit in Aufstellung. Der Entwurf (Stand: November
2020) sieht am Standort der geplanten WEA 1 einen Waldbereich mit Windenergienut-
zung vor. Der Standorte der geplanten WEA 2 befindet sich It. Entwurf in einem Wald-
bereich mit Zweckbestimmung ,Schutz der Natur®.
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Flachennutzungsplan 1980

Die geplanten Standorte der Anlagen sind sowohl im aktuell gultigen Flachennutzungs-
plan der Stadt Iserlohn aus dem Jahr 1980 als auch in dem in Aufstellung befindlichen
Flachennutzungsplan als Waldflache ausgewiesen.

Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwéande zur Regionalplanung

e Unvereinbarkeit mit Darstellung der Flache im Regionalplan (unzerschnittener
Waldbereich, Trinkwasserschutz, Biotopverbund/ Kernraum Zielarten, Kerngebiet
Kaltluftleitbahn von sehr hoher Prioritat, Bereiche fir den Schutz der Natur)

e Fehlende Abwagung zwischen dem Vorhaben und anderen 6ffentlichen Belangen
(Schutz der Landschaft und der Natur), keine gesetzliche Grundlage fur Vorrang
der Windkraft vor dem Landschaftsschutz im Erneuerbare-Energien-Gesetz und im
Bundesnaturschutzgesetz

e Entgegenstehender Belang des Landschaftsschutzes im Sinn des § 35 Abs. 3 S. 1
Nr. 5 BauGB

e Regionalplan rechtswidrig: Vorsorgeabstand von 440 m unterschreitet 2-fache An-
lagenhéhe und Ausschluss aufgrund bedrangender Wirkung und Schall

e Regionalplan rechtswidrig durch Nichteinhaltung landesplanerischer Vorgaben:
Unterschreitung des Vorsorgeabstandes von 1.000 m zur Wohnnutzung im Sied-
lungszusammenhang bzgl. der Siedlungen Stubbeken, Burenbruch, Grirmanns-
heide

e Regionalplan rechtswidrig durch Verstold gegen § 2 BauGB-AG NRW (in Kraft seit
15.07.2021)

e Priufung von alternativen Projektstandorten (auf3erhalb von Waldflachen) fehlt, Ver-
stol3 gegen Leitfaden ,Rahmenbedingungen fur Windenergieanlagen auf Wald-
flachen in Nordrhein-Westfalen“ (MKULNV 2012)

Einwéande zum Fldachennutzungsplan

e Fehlerhafte planungsrechtliche Beurteilung (gem. § 35 Abs. 1 BauGB anstatt nach
§ 35 Abs. 2 BauGB)
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Windpark Schilker Heide
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

e Planungsrechtliche Unzulassigkeit durch Unvereinbarkeit mit Flachennutzungsplan
der Stadt Iserlohn, Beeintrachtigung 6ffentlicher Belange gem. § 35 Abs. 2 BauGB
erforderlich, Versagung des gemeindlichen Einvernehmens der Stadt Iserlohn

e Kein Vorliegen eines Ausnahmetatbestandes gem. § 2 Abs. 3 AG BauGB, da ein
vollstandiger Antrag auf Genehmigung von Windenergieanlagen bis 23.12.2020
nicht vorlag

e Ortsteil ,Stubbeken" ist planungsrechtlich dem Innenbereich gem. § 34 BauGB zu-
zuordnen (liegt im Geltungsbereich des in Aufstellung befindlichen Bebauungs-
plans Nr. 369 ,Letmathe -Stibbeken", Aufstellungsbeschluss vom 19.04.2010),
Verstol gegen § 2 BauGB-AG NRW durch Unterschreitung des 1000-m-Mindest-
abstandes zu Wohngebauden (Im Stubbeken 16a, Im Stibbeken 34, Im Stibbeken
42), die Stadt Iserlohn hat zunachst das gemeindliche Einvernehmen hinsichtlich
des Gesamtvorhabens versagt.

¢ Nichteinhaltung des 1000-m-Mindestabstandes zur Ortslage Burenbruch (derzeit
eingeordnet als Splittersiedlung im Aufl3enbereich gem. § 35 BauGB), Eingriff in
Planungshoheit der Stadt Schwerte

Erwiderung Antragstellerin
Regionalplan

Ein pauschales Tabu von WEA im Wald existiert nicht. Die Forstbehdrde gibt im Rah-
men des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens eine Stellungnahme
ab und legt dar, ob eine Waldumwandlungsgenehmigung erteilt werden kann.

In den Erlauterungen des LEP 2019 ist ausgeflihrt, dass eine angestrebte Nutzung
nicht innerhalb eines Waldbereichs realisiert werden darf, wenn fir den mit der Pla-
nung oder der Malinahme verfolgten Zweck auf3erhalb von Waldbereichen eine zu-
mutbare Alternative besteht. Das Ziel 7.3-1 LEP NRW 2019 wie schon das Ziel
B.111.3.21 LEP NRW 1995 erlaubt die Inanspruchnahme des Waldes unter nicht be-
stimmten oder bestimmbaren Voraussetzungen, sodass von einer abschlielienden Ab-
wagung nicht die Rede sein kann. Es ist schon nicht bestimmbar, wann ein Bedarf fur
eine bestimmte Nutzung besteht. Weiterhin ist unklar, wann ein solcher Bedarf fur eine
Nutzung nicht aul3erhalb des Waldes realisierbar ist, wann also eine ,zumutbare Alter-
native“ besteht, den Bedarf an einer Nutzung auf3erhalb des Waldes zu decken. Eine
Verlegung der WEA aulRerhalb des Waldes ist nicht moglich, in allen umliegenden
Freiflachen befindet sich Wohnbebauung, was eine Planung unmdglich macht. Eine
zumutbare Alternative existiert somit nicht.
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Windpark Schilker Heide
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Unzerschnittener Waldbereich: Der Wald bleibt unzerschnitten. Bei dem Bau von
Windenergieanlagen werden nur in sehr geringem Umfang Flachen in Anspruch ge-
nommen: Die dauerhaften Zufahrten erstrecken sich Uber bestehende Forstwege. Le-
diglich die Fundamente und Kranstellflache bleiben dauerhaft.

Trinkwasserschutz: Zu baulichen Anlagen regeln die Verordnungen in der Regel in der
WSZ Il Genehmigungspflichten. In der Genehmigung sind mogliche Gefahrdungen
der Wassergewinnung wahrend Errichtung, Betrieb oder Ruckbau einer WEA durch
Nebenbestimmungen zu minimieren.

Biotopverbund/Kernraum Zielarten: Biotopverbund ist kein Ausschlusskriterium fur
Windenergienutzung.

Kerngebiet Kaltluftleitbahn von sehr hoher Prioritat: Windenergieanlagen tragen zum
Klimaschutz bei.

Bereich fur den Schutz der Natur: WEA-Standorte befinden sich auf3erhalb von BSN-
Festlegungen des Regionalplans

Behérdenstellungnahme
Regionalplan

Der Regionalplan befindet sich noch im Aufstellungsprozess. Die Ziele der Raumord-
nung werden im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens
beachtet (Markischer Kreis, Fachdienst 46, Immissionsschutz und Bauaufsicht,
20.04.2022).

Die Anlagenstandorte befinden sich im regionalplanerisch festgelegten Waldbereich
der Stadt Iserlohn. Regionalplanerisch festgelegte Waldbereiche durfen flr andere
Nutzungen nur dann in Anspruch genommen werden, wenn fur die angestrebten Nut-
zungen ein Bedarf nachgewiesen ist, dieser nicht au3erhalb von Waldbereichen reali-
sierbar ist und die Waldumwandlung auf das unbedingt erforderliche Mal} beschrankt
wird. Der Bedarfsnachweis wird aufgrund des besonderen Gewichtes des Ausbaus
und der Nutzung Erneuerbarer Energien (laut Gesetz zur Forderung des Klimaschut-
zes in Nordrhein-Westfalen vom 29. Januar 2013, Klimaschutzplanes NRW 2013,
Grundsatze zum Klimaschutz des LEP 2019) als erbracht angesehen. Derzeit fehlt in
den Antragsunterlagen die Aussage, dass eine Alternativenprufung stattgefunden hat
und kein zumutbarer Standort fur die geplanten Windenergieanlagen auf3erhalb des
Waldes zur Verfugung steht (Stellungnahme Regionalforstamt Markisches Sauerland
vom 26.08.2021).
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Alternativenprifung wurde im Verfahren nachgereicht (11.10.2022). Darin wurde
nachvollziehbar erlautert, dass kein zumutbarer alternativer Standort vorhanden ist
(vgl. abschliellende Stellungnahme der Genehmigungsbehdrde vom 15.12.2022).

Flachennutzungsplan

Die Stadt Iserlohn hat unter dem 08.12.2022 mitgeteilt, dass die Stadt Iserlohn bislang
keinen ,sachlichen Teilplan Windenergie“ zum Flachennutzungsplan beschlossen, der
Plan sich noch in Erarbeitung befande und nicht zu dem Verfahren herangezogen wer-
den konne.

Gemeindliches Einvernehmen: Die Stadt Iserlohn hat das gemeindliche Einvernehmen
nach § 36 BauGB hinsichtlich der WEA 1 und WEA 2 erteilt (Schreiben vom
08.03.2022 und E-Mail vom 17.03.2022 der Stadt Iserlohn). Nach Rucknahme des An-
trages hinsichtlich der WEA 3 und WEA 4 sind nur noch die WEA 1 und WEA 2 An-
tragsgegenstand (vgl. abschlieRende Stellungnahme der Genehmigungsbehdrde vom
15.12.2022).

Einhaltung des Mindestabstandes: Der Antrag wurde von der Antragstellerin hinsicht-
lich der WEA 3 und WEA 4 aufgrund Nichteinhaltung des gesetzlich in § 2 BauGB-AG
NRW normierten Mindestabstandes von 1000-m zur Ortslage ,Stubbeken® zurickge-
nommen. Der Mindestabstand der WEA 1 und WEA 2 zur Ortslage ,Stubbeken® wird
eingehalten. Die Ortslage ,Burenbruch® und die Ortslage ,Grirmannsheide” sind der-
zeit als Splittersiedlung im AufRenbereich einzuordnen. Aul3enbereichssatzungen fur
die Ortslagen wurden nicht erlassen. Die Vorschrift des § 2 Absatz 1 BauGB-AG uber
den Mindestabstand von 1000-m ist daher vorliegend mangels Anwendungsbereich
nicht einschlagig (vgl. abschliefiende Stellungnahme der Genehmigungsbehdrde vom
15.12.2022).

1.3 Geprufte Alternativen

Fir die Auswahl des Projektgebietes wurden die Kriterien Windhoffigkeit, infrastruktu-
relle ErschlieBung und die bestehende Vorbelastung des Raumes (durch die Bunde-
sautobahn A 46) angegeben. AulRerdem wurden mogliche Restriktionen (Gewasser-
ausbau, Arten- und Biotopschutz) und die Eignungskriterien des Leitfadens ,Rahmen-
bedingungen fur Windenergieanlagen auf Waldflachen in Nordrhein-Westfalen®
(MKULNV 2012) fur Windenergiestandorte im Wald berucksichtigt.

Ergebnisse der Behordenbeteiligung
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Eine Alternativenprifung wurde auf Nachforderung von der Antragsstellerin vorgelegt
(11.10.2022). Demnach bestehen im Gebiet der Stadt Iserlohn keine zumutbaren Al-
ternativstandorte fur die Windenergienutzung aufderhalb des Waldes (abschlieRende
Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 46, Immissionsschutz und Bauaufsicht
vom 15.12.2022).

1.4 Prognostizierte Auswirkungen auf die Schutzgiiter und deren Bewer-
tung

Auf der Grundlage der von der Antragstellerin vorgelegten Unterlagen, der behordli-
chen Stellungnahmen, Auerungen und Einwendungen Dritter sowie eigener Ermitt-
lungen der Genehmigungsbehorde sind Auswirkungen und Wechselwirkungen auf die
in § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG genannten Schutzguter zu erwarten. Im Einzelnen wird
darauf im Folgenden eingegangen.

141 Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit
1411 Beschreibung der Umwelt

Die geplanten WEA liegen im Markischen Kreis im Gebiet der Stadt Iserlohn, Gemar-
kung Letmathe. Nordlich angrenzend befindet sich das Gebiet der Stadt Schwerte
(Kreis Unna), westlich das Gebiet der kreisfreien Stadt Hagen. Das Vorhabengebiet ist
umgeben von der sudlich liegenden Siedlung Stubbeken (Stadt Iserlohn) und den Orts-
lagen Tiefendorf (Stadt Hagen) ca. 2.000 m westlich, Grirmannsheide (Stadt Iserlohn)
ca. 1.700 m sudostlich und den zur Stadt Schwerte gehorenden Ortslagen Reingsen
ca.1.860 m und Bockeluhr ca. 1.300 m nordostlich sowie Burenbruch ca. 1.500 m
nordlich des Vorhabens.

Die nachstgelegene Siedlung ist Stubbeken (Stadt Iserlohn) mit einem Abstand von
ca. 1.200 m zur geplanten WEA 1 bzw. ca. 1.050 m zur geplanten WEA 2.

Die Abstande zu Splittersiedlungen im Auf3enbereich betragen:

e zur Ortslage Burenbruch (Stadt Schwerte) (Immissionspunkt 1): 608 m (zu WEA 1)
bzw. 695 m (zu WEA 2)

e zur Splittersiedlung Schalk (Stadt Hagen): 826 m (Immissionspunkt 15 zu WEA 1)
bzw. 1.160 m (Immissionspunkt 15 zu WEA 2)

e zu Bebauung nordwestlich von Stubbeken: 1.137 m (Immissionspunkt 09 zu WEA
1) bzw. 1.161 m (Immissionspunkt 09 zu WEA 2)
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Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

e zu Bebauung in Hellern: 1.150 m bzw. 1.120 m (beides WEA 2, Immissionspunkte
05 und 06)

Die Bedeutung des Vorhabens bzgl. der Erholungs- und Freizeitfunktion wird beim
Schutzgut Landschaftsbild behandelt.

Im Bereich des 3.578,25-m-Umkreises bestehen Vorbelastungen durch eine vorhan-
dene WEA nordéstlich des Vorhabens, zwei beantragte WEA nordwestlich des Vorha-
bens, die Autobahn A46 und Gewerbebetriebe in Iserlohn sldlich des Vorhabens so-
wie die Bundesstralle B236, ca. 800 m westlich der WEA 1. Der Abstand der nachst-
gelegenen geplanten WEA 2 zur vorhandenen WEA betragt etwa 1,6 km, der Abstand
zur A46 liegt bei ca. 2 km.

1.4.1.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen

Beeintrachtigungen der Wohn- und Wohnumfeldfunktion und mdgliche unmittelbare
Gefahren fur die menschliche Gesundheit, die sich aus Stérungen im Betrieb erge-
ben (z.B. Eiswurf/Eisfall, Brand, sonstige Gefahren) werden im Folgenden darge-
stellt.

Baubedingte Auswirkungen

Durch die Lage im Wald und aufgrund des Abstands zu den Ortschaften sind baube-
dingte Beeintrachtigungen der Wohn- und Wohnumfeldfunktionen (z.B. durch Trans-
port- und Baufahrzeuge, Maschinen, Larm, Staubentwicklung und Erschutterungen)
weitgehend ausgeschlossen. Eine Beeintrachtigung der Wohn- und Wohnumfeldfunk-
tionen durch Rodung ist nicht gegeben.

Anlagebedingte Auswirkungen
Optische Umfassung/ Umzingelung

Optische Umfassung/ Umzingelung wird durch Ausweisung von Windenergieberei-
chen auf regionalplanerischer Ebene entgegengewirkt. Die Abstande der geplanten
WEA zur Bebauung betragen mindestens 1.000 m zu Wohngebauden in Siedlungsbe-
reichen gem. § 2 BauGB AG NRW und mindesten 500 m zu Wohnhausern im pla-
nungsrechtlichen Auf3enbereich.

Optisch bedrdngende Wirkung

Far den Umkreis der 3,5-fachen Gesamthohe um die Anlagen wurden Einzelfallpra-
fungen fur 39 Gebaude zur moglichen optisch bedrangenden Wirkung vorgenommen.
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Im Umkreis der zweifachen Gesamthdhe befindet sich kein Wohnhaus. Innerhalb ei-
nes Radius von 715,65 m um die geplanten WEA-Standorte (Radius der dreifachen
Gesamthohe) befinden sich insgesamt funf Wohnhauser. Bei drei der Gebaude han-
delt es sich um Wohnhauser im Abstand zwischen 655 m bis 709 m zur geplanten
WEA 1. Zwei der Gebaude sind Wochenendhauser, die sich im Abstand von 608 m
bzw. 628 m zur geplanten WEA 1 und im Abstand von 695 m bzw. 710 m zur geplanten
WEA 2 befinden.

Aufgrund der Ausrichtung oder Sichtunterbrechung zu den geplanten Anlagen besteht
fur keines der untersuchten Gebaude eine optische Bedrangung.

Betriebsbedingte Auswirkungen
Schallimmissionen

Zunachst wurde fur 17 Immissionsorte (I0) innerhalb der Siedlungsbereiche eine
Schallimmissionsprognose fur die urspringlich 4 geplanten WEA durchgefihrt. Als
Vorbelastungen wurden drei WEA (eine Bestandsanlage sowie 2 weitere geplante
WEA) berucksichtigt. Fur die Immissionspunkte 11 bis 13 wurde zudem die Vorbelas-
tung durch das sudlich der Autobahn A 46 liegende Industrie- und Gewerbegebiet be-
rucksichtigt.

Tabelle 1: Berechnungsergebnisse / Nacht fiir 4 WEA (siehe Schalltechnisches Gut-
achten vom 30.03.2021, S. 18, Tabelle 10)

IRW - Vorbelas- |Vorbelas- [Zusatzbe- |Gesamtbe-

Immissionspunkt Nacht tung Wind- tung weite- lastung lastung
[dB(A)] energie res Ge- [dB(A)] [dB(A)]

[dB(A)] werbe -4 WEA- |4 WEA-
[dB(A)]

IP 01 Bilrenbruch 62 45 26,0 - 44,2 44,3

IP 02 Gut Bockellhr 2 45 36,4 - 37,2 39,8

IP 03 Hofcafe Gut Bockellhr - 44,1 - 35,6 44,7

IP 04 Gut Bockelihr 1 45 37,4 - 36,5 40,0

IP 05 Schalkstr. 28 45 21,1 - 39,6 39,6

IP 06 Schalkstr. 29 45 19,1 - 39,9 40,0

IP 07 Im Stiibbeken 20a 40 15,5 - 40,3 40,3

IP 08 Im Stiibbeken 28b 40 15,6 - 40,0 40,0

IP 09 Schalkstr. 9 45 20,6 - 40,4 40,4

IP 10 Schattweg 35 35 12,0 - 31,4 31,4

IP 11 Droste-Hulshoff-Weg 10/12 35 11,7 <35 25,9 < 35,5

IP 12 Droste-Hulshoff-Weg 28 35 10,6 <35 25,6 <355
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IP 13 Berliner Allee 102 35 13,1 <35 24,8 < 35,4
IP 14 Schalk 24 45 23,2 - 40,8 40,9
IP 15 Schalk 52 45 23,6 - 40,9 41,0
IP 16 Stlppenberg 50 45 37,9 - 31,9 38,9
IP 17 Im Wietloh 35 35,4 - 26,1 35,9

Die lediglich auf die WEA 1 und WEA 2 bezogene schalltechnische Berechnung vom
26.06.2022 zeigt, dass sich die Zusatzbelastung um 0,3 dB bis 2,8 dB reduziert.

Tabelle 2: Vergleich der Berechnungsergebnisse Zusatzbelastung/Nacht (Schalltech-
nisches Gutachten vom 26.06.2022, Tabelle 1, S.2)

Immissionspunkt IRW -  Zusatzbelastung [Zusatzbelastung [Reduzierung
Nacht (4 WEA gemaR ,heu“ (2 WEA) |der Zusatzbe-
[dB(A)] |Gutachten [dB (A)] [dB (A)] lastung [dB(A)]
IP 01 Bilrenbruch 62 45 44,2 43,9 0,3
IP 02 Gut Bockellhr 2 45 37,2 36,4 0,8
IP 03 Hofcafe Gut Bockellhr - 35,6 34,6 1,0
IP 04 Gut Bockeldhr 1 45 36,5 35,5 1,0
IP 05 Schalkstr. 28 45 39,6 36,9 2,7
IP 06 Schalkstr. 29 45 39,9 37,1 2,8
IP 07 Im Stiibbeken 20a 40 40,3 37,8 2,5
IP 08 Im Stiibbeken 28b 40 40,0 37,4 2,6
IP 09 Schalkstr. 9 45 40,4 38,1 2,3
IP 10 Schattweg 35 35 31,4 29,2 2,2
IP 11 Droste-Hulshoff-Weg 10/12 35 25,9 24,2 1,7
IP 12 Droste-Hulshoff-Weg 28 35 25,6 23,9 1,7
IP 13 Berliner Allee 102 35 24,8 23,1 1,7
IP 14 Schalk 24 45 40,8 39,1 1,7
IP 15 Schalk 52 45 40,9 39,8 1,1
IP 16 Stlppenberg 50 45 31,9 31,0 0,9
IP 17 Im Wietloh 35 26,1 25,2 0,9

Bei uneingeschranktem Betrieb werden die Immissionsrichtwerte (Tag) an allen Im-
missionsorten eingehalten.

An 13 Immissionspunkten werden die zulassigen Immissionsrichtwerte fur die Nacht-
zeit durch die Gesamtbelastung eingehalten. An drei Immissionspunkten (IP 11, IP 12
und IP 17) wird der Immissionsrichtwert (Nacht) bereits durch die Vorbelastung aus-
geschopft und durch die Zusatzbelastung um 1 dB Uberschritten. Die Uberschreitung
der IRW um 1 dB(A) ist nach Nr. 3.2.1. Abs. 3 TA Larm nicht als erheblich anzusehen.
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Far einen Immissionspunkt (1P 03) erfolgt fur die Nachtzeit keine schalltechnische Be-
urteilung.

Eine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte durch relevante Pegelerhéhungen
(Schallreflexionen) sind fur keinen Immissionsort zu erwarten.

Tabelle 3: Betriebsmodi und Schalleistungspegel der geplanten WEA (siehe Schall-
technisches Gutachten, 24.06.2022, S. 1)

Windenergieanlage Tag (06.00 - 22.00 Uhr) Nacht (22.00 - 06.00 Uhr)
Betriebs- |Leistung [LwA,90* Betriebs- |Leistung |LwA,90*
mode [kW] [dB(A)] mode [kW] [dB(A)]

WEA 01 N149/5.7 STE Mode 0  [5.700 107,7 Mode 0 5.700 107,7

WEA 02 N149/5.7 STE Mode 0  [5.700 107,7 Mode 0 5.700 107,7

Infraschallimmissionen

Die im nahen Umfeld (200 bis 300 m) von WEA festgestellten Infraschallpegel liegen
deutlich unter der Wahrnehmungsschwelle, so dass es nach derzeitigem Wissens-
stand nicht zu Beeintrachtigungen des Menschen bzw. der menschlichen Gesundheit
kommt. Sollten sich aus den allgemeinen umweltmedizinischen Forschungen zum Inf-
raschall neue Beurteilungsmalistabe hinsichtlich moglicher Langzeitwirkungen erge-
ben, eroffnen die rechtlichen Grundlagen diese auch rickwirkendend auf die beantrag-
ten WEA anzuwenden.

Schattenwurf

Der Schatten eines sich drehenden Rotors einer WEA verursacht hinter der Anlage
starke Lichtwechsel, die fur den Menschen unangenehm und stérend sind. Gemaf
den Hinweisen zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immissionen von Wind-
kraftanlagen (WKA-Schattenwurfhinweise) der Bund-/Lander-Arbeitsgemeinschaft fur
Immissionsschutz (LAI) sind die an einem 10 tatsachlich auftretenden bzw. wahrnehm-
baren Immissionen, die nur bei bestimmten Wetterbedingungen auftreten kdnnen, von
Relevanz. Eine Einwirkung durch zu erwartenden periodischen Schattenwurf wird als
nicht erheblich belastigend angesehen, wenn die astronomisch maximal mogliche Be-
schattungsdauer unter kumulativer Berucksichtigung aller WKA-Beitrage am jeweili-
gen 1O nicht mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr und dariber hinaus nicht mehr als
30 Minuten pro Kalendertag betragt.

Bei Uberschreitung der Werte fir die astronomisch maximal mogliche Beschattungs-
dauer kommen v.a. technische MalRnahmen zur zeitlichen Beschrankung des Betrie-
bes der WKA in Betracht. Eine wichtige technische MalRnahme stellt als Gegenstand
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von Auflagen die Installierung einer Abschaltautomatik dar, die mittels Strahlungs- o-
der Beleuchtungsstarkesensoren die konkrete meteorologische Beschattungssituation
erfasst und somit die vor Ort konkret vorhandene Beschattungsdauer begrenzt. Da der
Wert von 30 Stunden pro Kalenderjahr auf Grundlage der astronomisch moglichen
Beschattung entwickelt wurde, wird fur Abschaltautomatiken ein entsprechender Wert
fur die tatsachliche, reale Schattendauer, die meteorologische Beschattungsdauer
festgelegt. Dieser Wert liegt bei 8 Stunden pro Kalenderjahr (und 30 Minuten/Tag).

FiUr das geplante Vorhaben wurden Schattenwurfanalysen fur 32 ausgewahlte Immis-
sionspunkte durchgefuhrt. Als Vorbelastungen wurden drei vorhandene bzw. geplante
WEA im Umfeld bertcksichtigt.

Aus der Schattenwurfanalyse geht hervor, dass an drei Immissionspunkten (IP 25, IP
26, IP 27) die vorgegebenen IRW bereits durch die Vorbelastung Uberschritten wer-
den. Durch die geplanten Anlagen darf fur diese Immissionspunkte kein zusatzlicher
Schattenwurf entstehen.

An 13 Immissionspunkten (IP 01 bis IP 03, IP 15, IP 18, IP 22 bis IP 24, IP 28 bis IP
32) werden die Richtwerte durch die Zusatzbelastung Uberschritten. Nach den Emp-
fehlungen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Immissionsschutz (LAl) mussen
MalRnahmen getroffen werden, um die Schattenwurfimmissionen an Orten Uberschrit-
tener Richtwerte zu verringern. Der Einsatz einer Abschaltautomatik ist vorgesehen.

An 10 Immissionspunkten (IP 07 bis IP 14, IP 16 und IP 17) entsteht durch die WEA 1
und WEA 2 kein Rotorschattenwurf.

Tabelle 4: Astronomisch mogliche Schattenwurfdauer (siehe Schattenwurfprognose
28.06.22, S. 2, Tabelle 2)

IP-Nr. |Adresse Vorbelastung Zusatzbelastung Gesamtbelastung
Stunden |Max. Std. [Stunden pro[Max. Std. [Stunden |Max. Std.
pro Jahr |pro Tag |[Jahr pro Tag |pro Jahr |pro Tag
[h:min/a] [[h:min/d] [h:min/a] [h:min/d] |[[h:min/a] {[h:min/d]

IP 01 | Blrenbruch 62 -/- -/- 141:16 01:49 141:16 01:49

IP 02 | Gut Bockeliihr 2 -/- -/- 38:30 00:30 38:30 00:30

IP 03 | Hofcafe Gut Bockellhr -/- -/- 34:15 00:26 34:15 00:26

IP 04 | Gut Bockellhr 1 -/- -/- 28:02 00:27 28:02 00:27

IP 05 | Schalkstr. 28 -/- -/- 19:47 00:25 19:47 00:25

IP 06 | Schalkstr. 29 -/- -/- 08:59 00:19 08:59 00:19

IP 07 |Im Stiibbeken 20a -/- -/- -/- -/- -/- -/-

IP 08 |Im Stiibbeken 28b -/- -/- -/- -/- -/- -/-

IP 09 | Schalkstr. 9 -/- -/- -/- -/- -/- -/-
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IP 10 | Schattweg 35 -/- -/- -/- -/- -/- -/-
IP 11 | Droste-Hilshof-Weg -/- -/- -/- -/- -/- -/-
10/12
IP 12 | Droste-Hilshoff-Weg -/- -/- -/- -/- -/- -/-
28
IP 13 | Berliner Allee 102 -/- -/- -/- -/- -/- -/-
IP 14 | Schalk 24 -/- -/- -/- -/- -/- -/-
IP 15 | Schalk 52 -/- -/- 32:57 00:30 32:57 00:30
IP 16 | Stippenberg 50 -/- -/- -/- -/- -/- -/-
IP 17 | Im Wietloh 45:39 01:05 -/- -/- 45:39 01:05
IP 18 | Blrenbruch 56 -/- -/- 77:13 01:27 77:13 01:27
IP 19 | Blrenbruch 73 -/- -/- 24:18 00:36 24:18 00:36
IP 20 | Schalkstrale 3 -/- -/- 08:35 00:20 08:35 00:20
IP 21 | Schalkstrale 10 -/- -/- 13:48 00:23 13:48 00:23
IP 22 | SchalkstralRe 21 -/- -/- 32:01 00:31 32:01 00:31
IP 23 | Schalk 35 -/- -/- 33:32 00:29 33:32 00:29
IP 24 | Schalk 53 -/- -/- 37:49 00:31 37:49 00:31
IP 25 | Stlippenberg 46a 23:38 00:38 05:55 00:19 29:33 00:38
IP 26 | Stlppenberg 17 87:05 01:08 07:20 00:20 94:25 01:08
IP 27 | Stippenberg 7 34:35 00:37 09:48 00:24 44:23 00:37
IP 28 | Michaelisweg 4b 14:21 00:25 26:39 00:53 41:00 00:53
IP 29 | Michaelisweg 6a 12:49 00:24 28:59 00:51 41:48 00:51
IP 30 | Michaelisweg 7 10:54 00:22 42:13 00:47 53:07 00:47
IP 31 | Michaelisweg 22 05:53 00:20 52:40 00:55 58:33 00:55
IP 32 | Michaelisweg 15 -/- -/- 45:01 00:54 45:01 00:54

Lichtreflexion (Disco-Effekt)

Grundsatzlich sind optische Beeintrachtigungen und Storungen durch periodische
Lichtreflexionen durch die Rotorblatter (Disco-Effekt) moglich. Durch die Beschichtung
der Anlagenteile wird der Effekt vermieden.

Lichtimmissionen (Tag- und Nachtbefeuerung)

Grundsatzlich sind Beeintrachtigungen durch die Befeuerung, insbesondere die
Nachtkennzeichnung, moglich. Eine bedarfsgesteuerte Nachtbefeuerung ist nach § 9
Abs. 8 EEG fur alle WEA ab 31.12.2022 gesetzlich vorgeschrieben. Vor Inbetrieb-
nahme sind die von der Bezirksregierung Munster - Luftverkehr festgelegten Voraus-
setzungen zu erfullen und Nachweise vorzulegen. Zudem ist die Regelung der Syn-
chronisation von Feuern an WEA verpflichtend (vgl. Malinahmen).

Eisabwurf
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An den Rotorblattern von Windenergieanlagen kann es bei bestimmten Witterungsver-
haltnissen zur Bildung von Eis, Raureif oder Schneeablagerungen kommen. Voraus-
setzung ist in der Regel eine hohe Luftfeuchtigkeit bzw. Regen oder Schneefall bei
Temperaturen um den Gefrierpunkt. Eisansatz bildet sich hauptsachlich durch gefrie-
rendes Wasser an der Blattoberflache. Vor allem bei Eis und Reifablagerungen konnen
unter Umstanden Gefahren durch Eisabfall entstehen, wohingegen lose Schneeabla-
gerungen, die sich bei Schneefall in der Regel an aerodynamisch unbedeutenden Be-
reichen des Rotorblattes bilden, keine Gefahr darstellen.

Das Vorhabengebiet befindet sich in einem Bereich von potenziell sehr starker Verei-
sungsgefahr (>30 Tage/Jahr). Mittels der installierten Eiserkennung des Herstellers
und durch Aufstellung von Hinweisschildern soll das Risiko des Eiswurfs vermieden
werden. Die Windenergieanlagen werden bei Anzeichen von Eisansatz stillgesetzt.

1413 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwéande zu Beeintrachtigungen Mensch allgemein

e Beeintrachtigung von Gesundheit und Lebensqualitat

Einwénde zu Schallimmissionen

e Gesundheitsgefahrdungen und Verringerung der Lebensqualitat durch Larm

e Schallgutachten fehlerhaft (Sicherheitszuschlage zu niedrig), Uberschreitung des
hdchstzulassigen Nachtimmissionsrichtwerts von 40 dB(A) auch bei vorgesehe-
nem schallreduziertem Betrieb (Mode 8 und 9), keine Genehmigungsfahigkeit der
Anlagen WEA 02, WEA 03 und WEA 04 (bzgl. IP 07- Im Stibbeken 20a)

Erwiderung Antragstellerin

Windenergieanlagen sind als Einrichtungen im Sinne des § 3 Abs. 5 Nr. 3 Bundes-
Immissionsschutzgesetz (BImSchG) im Hinblick auf die von ihnen ausgehenden Ge-
rauschbelastungen nach den Anforderungen der Technischen Anleitung zum Schutz
gegen Larm (TA Larm) zu beurteilen. Der Schutzanspruch beurteilt sich allein nach
objektiven Umstanden, personliche Aspekte einzelner Betroffener wie z.B. besondere
Empfindlichkeiten oder Gesundheitszustand spielen fur den Schutzanspruch keine
Rolle (OVG Munster 7 A 2127/00 vom 18.11.02) Die gesetzlichen Vorgaben sowie
Richtwerte werden eingehalten. Im Sinne des Gesetzgebers konnen daher gesund-
heitliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Behérdenstellungnahme
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Windenergieanlagen sind im Sinne des BImSchG so zu errichten und zu betreiben,
dass schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile
und erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht her-
vorgerufen werden konnen. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn zur Vorsorge
Malnahmen getroffen werden, die dem Stand der Technik entsprechen. Die im Schall-
technischen Gutachten der Firma IEL GmbH Bericht-Nr.: 4125-21-L1 vom 30.03.2021
angegebenen Sicherheitszuschlage entsprechen den Empfehlungen der LAI-Hinweise
vom 30.06.2016, welche per Erlass vom 29.11.2017 anzuwenden sind. Die Immissi-
onsrichtwerte werden, gemal der erganzenden Schalltechnischen Berechnung der
IEL GmbH vom 24.06.2022, an allen Immissionsorten, insbesondere Im Stubbeken
20a, eingehalten (Stellungnahme der Genehmigungsbehdrde vom 19.12.2022).

Einwénde zu Infraschall
e Mogliche Gesundheitsgefahrdungen durch Infraschall nicht bericksichtigt

e TA Larm (2006) ungeeignet zur Berucksichtigung von Infraschall, Forderung von
Berucksichtigung des technischen und medizinischen Erkenntnisfortschritts (bzw.
entsprechender Studien)

e verwendete Grenzwerte fur Infraschall und Infraschallimmission der geplanten An-
lagen nicht klar

Erwiderung Antragstellerin

Die Schalldruckpegel liegen weit unterhalb der menschlichen Wahrnehmbarkeits-
grenze. Der von Windradern ausgehende Infraschall wird meist schon in wenigen hun-
dert Metern Entfernung von den naturlichen Gerauschen uberdeckt. Wissenschaftliche
Studien haben bislang keinen Nachweis erbracht, dass der von Windradern ausge-
hende Infraschall schadliche Wirkungen auf die Gesundheit hat (OVG Munster 7 A
2127/00 vom 18.11.02 OVG Munster 8 B 857/19 vom 30.01.20 OVG Luneburg 12 LB
8/07 vom 18.05.07 OVG Saarlouis 3 B 77/10 vom 04.05.10 VGH Kassel 9 B 2936/09
vom 21.01.10 OVG Schleswig 1 MB 14/15 vom 31.07.15 VGH Muinchen 22 CS
08.2369 vom 31.10.08 VGH Mannheim 8 S 1370/11 vom 12.10.12).

Behérdenstellungnahme

MaRgeblich fur Gerauschemissionen durch Windenergieanlagen ist § 5 Abs. 1 Nr. 1
und 2 BImSchG in Verbindung mit DIN 45680. Nach den wissenschaftlichen Untersu-
chungen durch das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LA-
NUV) sind die bei Windenergieanlagen feststellbaren Infraschallpegel (Frequenz < 16
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Hz) unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen und fuhren zu keinen er-
heblichen Belastigungen (vgl. Faktenpapier Windenergieanlagen und Infraschall NRW
mit Stand vom 14.03.2019). Die beantragten Windenergieanlagen verursachen die fur
sie typischen tieffrequenten Schallemissionen, welche jedoch keine erheblichen Be-
lastigungen darstellen (Markischer Kreis, Fachdienst 46, Bauaufsicht und Immissions-
schutz, 20.4.2022).

Einwéande zu Schattenwurf
¢ Gesundheitliche Beeintrachtigungen durch Schattenwurf

e Forderung von Nebenbestimmungen: Abschaltautomatik und Programmierung au-
tomatisch arbeitender Schlagschattenbegrenzer

Erwiderung Antragstellerin

Es wird eine Automatik zur Abschaltung der Anlagen bei Uberschreiten der Grenz-
werte eingebaut. Abschaltautomatiken sind geeignet, um Belastigung des Schatten-
wurfs auf ein zumutbares Mal} zu beschranken.

Behoérdenstellungnahme

Windenergieanlagen verursachen durch die Drehbewegung des Rotors einen ,beweg-
ten Schattenwurf. Der bewegte Schatten stellt einen Sonderfall von schadlichen
Lichtimmissionen dar und beurteilt sich maf3geblich nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 2 Blm-
SchG und dem WEA-Erlass NRW 2018. Eine erhebliche Belastigung ist aus heutiger
Sicht gegeben, wenn der maximal mogliche Schattenwurf an einem schitzenswerten
Ort 30 Minuten am Tag oder 30 Stunden pro Jahr Ubersteigt (vgl. hierzu den WEA-
Erlass NRW 2018 mit Verweis auf OVG NRW, Urteil v. 18.11.2002 — 7 A 2140/00).
Diese Werte kénnen mit Hilfe des Schattenwurfabschaltmoduls eingehalten werden.
Die Betreibergrundpflichten des § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG sind erfullt. Zur recht-
lichen Absicherung wird die erforderliche Schattenwurfabschaltung in die Nebenbe-
stimmungen der Genehmigung aufgenommen. Schadliche Umwelteinwirkungen durch
Schattenwurf sind somit mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen (Marki-
scher Kreis, Fachdienst 46, Bauaufsicht und Immissionsschutz, 20.4.2022 und
05.12.2022).

Einwédnde zu Lichtimmissionen (Befeuerung, Reflexionen)

e Gesundheitliche Beeintrachtigungen durch Lichtimmissionen
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e Forderung von Nebenbestimmungen zur Einhaltung der luftfahrtrechtlich erforder-
lichen Befeuerungen

Behoérdenstellungnahme

Die luftverkehrsrechtliche Tages- und Nachtkennzeichnung verursacht Lichtimmissio-
nen. Die WEA sind entsprechend der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kenn-
zeichnung von Luftfahrthindernissen mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung zu
versehen. MalRgebliche Beurteilungsgrundlage fur Lichtimmissionen ist § 5 Abs. 1 Nr.
1 und 2 BImSchG in Verbindung mit der Licht-Richtlinie, wonach die Lichtimmissionen
durch die Flugsicherheitsbefeuerung als unerheblich einzustufen sind. Grundsatzlich
muss zudem berlcksichtigt werden, dass sowohl die Ausrustung der WEA mit einer
Befeuerung als auch die konkrete Ausflihrung (Anordnung, Farbe, Helligkeit, Blinkfre-
quenzen) luftverkehrsrechtlich weitgehend vorgeschrieben ist.

Die Schutzanforderungen des § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG i.V.m. dem vorgenannten
Runderlass sind erflllt. Schadliche Umwelteinwirkungen durch die Befeuerung sind
mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen.

Bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung wurde nicht beantragt (Markischer Kreis, Fach-
dienst 46, Bauaufsicht und Immissionsschutz, 20.4.2022).

Seitens der Bezirksregierung Munster, Luftverkehrsrecht, bestehen unter Einhaltung
von Nebenbestimmungen keine Bedenken (Stellungnahme der Bezirksregierung
Manster, Luftverkehr, 27.08.2021 und 20.01.22).

Die vorgenannten Stellungnahmen sind schlissig und die vorgeschlagenen Nebenbe-
stimmungen wurden von der Genehmigungsbehdrde in die Genehmigung Ubernom-
men (Stellungnahme der Genehmigungsbehérde vom 19.12.2022).

Einwande zum Bebauungsabstand

¢ Nichteinhaltung des Mindestabstandes zu Wohnbebauung in den Ortslagen Stub-
becken (durch WEA 3 und WEA 4), Burenbruch (durch WEA 1 und 2) und Grur-
mannsheide, Verstol3 gegen § 2 BauGB-AG-NRW

e Mogliche Ausweisung als Windeignungsgebiet im Regionalplan verstof3t gegen §
2 BauGB-AG-NRW

e Unzuldssige Annahme des Ausnahmetatbestandes des § 2 Abs. 3 BauGB-AG
NRW vor. § 2 Abs. 1 BauGB-AG NRW (Entprivilegierungstatbestand), kein Vorlie-
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gen vollstandiger Antragsunterlagen bis zu 23.12.2020 (Verweis auf schalltechni-
sches Gutachten vom 30.3.2021, Schattengutachten vom 19.3.2021, Antragsfor-
mular vom 14.4.2021)

e Forderung von Einhaltung des 2000 m - Mindestabstandes gemafl Empfehlung der
Weltgesundheitsorganisation (WHO)

e Forderung von Einhaltung des 2400 m - Mindestabstandes analog zur Regelung in
Bayern

Erwiderung Antragstellerin

Der Schutzpflicht kommt der Staat durch die Genehmigungspflicht gem. § 4 BImSchG
nach. Diese wird fur Anwohner/Nachbarn mit konkreten formellen und materiellen Ge-
nehmigungsvoraussetzungen der §§ 5 und 6 BImSchG erfullt.

Fir die Anlagen 1 und 3 gibt es bereits einen Vorbescheid aus 2020, bevor die 1.000m
Regel in NRW in Kraft getreten war. Die Anlagen Nr. 1 und Nr. 2 befinden sich aul3er-
halb von 1.000m gemal der neuen Gesetzeslage.

Gemal § 2 BauGB-AG NRW ist die dort festgelegte Abstandsregelung lediglich auf
Wohngebaude in Gebieten mit Bebauungsplanen (§ 30 BauGB) und innerhalb der im
Zusammenhang bebauten Ortsteile (§ 34 BauGB), sofern dort Wohngebaude nicht nur
ausnahmsweise zulassig sind, sowie auf Wohngebaude im Geltungsbereich von Sat-
zungen nach § 35 Absatz 6 BauGB anzuwenden. Die Wohnh&user im Bereich Blren-
bruch fallen bauplanungsrechtlich nicht unter einen der vorgenannten Tatbestande,
weswegen die Regelung nach § 2 BauGB-AG NRW hier nicht anzuwenden ist.

Behoérdenstellungnahme

Bei der Ortslage Stliibbeken handelt es sich planungsrechtlich um ein faktisches 34er
Gebiet im Sinne des § 34 BauGB. Die Art der baulichen Nutzung entspricht voraus-
sichtlich einem Allgemeinen Wohngebiet gem. § 4 BauNVO, sodass der Mindestab-
stand gem. § 2 BauGB-AG NRW einzuhalten ist (Stellungnahme Markischer Kreis,
Fachdienst 44, Planung, 14.09.2021).

Die Ortslage Burenbruch (Hausnummern 46-62, gerade Hausnummern) ist derzeit als
Splittersiedlung im Aulenbereich gern. § 35 BauGB anzusehen. Eine Satzung gern. §
35 Abs. 6 BauGB (AuRenbereichssatzung) besteht flr die genannte Ortslage derzeit
nicht (Stellungnahme der Stadt Schwerte, 18.10.21). In der Stellungnahme der Stadt
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Schwerte vom 10.02.2022 hat sie sich dahingehend geaul3ert, dass die planungsrecht-
liche Beurteilung unverandert bleibt (Stellungnahme der Genehmigungsbehdrde vom
19.12.2022).

Im Rahmen der Stellungnahme der Stadt Schwerte vom 27.07.2021, wird keine ein-
deutige Aussage Uber die planungsrechtliche Einstufung der Ortslage Burenbruch ge-
tatigt. Es wird nur grundsatzlich darauf hingewiesen, dass ein Planungsbedarf gepruft
wird. Aus hiesiger Sicht muss die Ortslage zzt. gem. § 35 BauGB als Aulienbereich
betrachtet werden. Der Mindestabstand ist hier noch nicht relevant. Hier sollte evtl.
noch eine entsprechende Stellungnahme nachgefordert werden (Stellungnahme Mar-
kischer Kreis, Fachdienst 44, Planung, 14.09.2021).

Ob die Fristen gem. § 2 Abs. 3 BauGB-AG NRW eingehalten wurden, bzw. ob der Fall
gem. § 2 Abs. 2 BauGB-AG NRW (Darstellungen im FNP) eintritt, kann anhand der
vorliegenden Unterlagen nicht beurteilt werden (Stellungnahme Markischer Kreis,
Fachdienst 44, Planung, 14.09.2021).

Die Genehmigungsbehdrde hat den Sachverhalt geprift (vgl. abschliellende Stellung-
nahme vom 15.12.2022). Die Ortslage ,Burenbruch® ist derzeit als Splittersiedlung im
AuBRenbereich einzuordnen. Eine Aul3enbereichssatzung fur die Ortslage wurde nicht
erlassen. Die Vorschriften des § 2 BauGB-AG Uber den Mindestabstand von 1000-m
sind daher vorliegend nicht einschlagig.

Einwénde zur optisch bedrangenden Wirkung
e Verringerung der Lebensqualitat durch optisch bedrangende Wirkung

e Verstold gegen § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 BauGB (baurechtliches Gebot der Ruck-
sichtnahme)

e Kritik an Anwendung der ,Faustformel” (veraltet, beruht auf geringeren Anlagenho-
hen, kein Gesetzes- oder Verordnungscharakter), fehlende Einzelprafung

e Verstarkung der optisch bedrangenden Wirkung durch Befeuerung

e Sichtbarkeitsanalyse bzgl. optisch bedrangender Wirkung nicht aussagekraftig,
Forderung von Visualisierungen durch mafstabliche Darstellung des Sichtbarkeits-
bereiches (insbesondere fur die Stadt Schwerte)

e Kritik an ausschliel3licher Betrachtung der Anlagen im 840 m — Umkreis, fehlende
Berucksichtigung der kumulativen Wirkung aller geplanten Anlagen, Forderung von
Uberarbeitung des Gutachtens
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e Fehlende Berlcksichtigung der optisch bedrangenden Wirkung in Bezug auf die
Grundsticke im AulRenbereich (Aufenthalt im Freien)

e Fehlende Berlcksichtigung der Himmelsrichtung, Beeintrachtigung nordlich gele-
gener Wohnlagen der Stadte Schwerte, Dortmund und Hagen, Forderung von Zu-
stimmung (positivem Ratsbeschluss) der Stadte Schwerte, Dortmund, Hagen und
des Kreises Unna

e Beeintrachtigung der Erholung
Erwiderung Antragstellerin

Das Gutachten zur optisch bedrangenden Wirkung zeigt sehr deutlich, dass es nicht
zu einer optisch bedrangenden Wirkung an den nachsten Wohnhausern kommt. Der
Untersuchungsradius wurde dabei schon grof3 ausgelegt (<3,5 fache der GH 238,50m,
840m UG). Dabei wurde die aktuelle Rechtsprechung des OVG NRW berucksichtigt.
Die ortliche Einzelfallprufung der optisch bedrangenden Wirkung kommt zu dem Er-
gebnis, dass eine "Rucksichtslosigkeit" der geplanten WEA im Sinne des § 35 Il
BauGB nicht vorliegt

Es ist unter Berucksichtigung der aus bauplanungsrechtlicher Sicht verringerten
Schutzwurdigkeit von Einzelwohnhausern im AuRenbereich darauf hinzuweisen, dass
kein Anspruch auf eine dauerhaft in baulicher Hinsicht unveranderte Umgebung be-
steht und unter Einhaltung der offentlich-rechtlichen Vorschriften eine bauliche Inan-
spruchnahme des Aul3enbereiches durch gesetzlich privilegierte Vorhaben geduldet
werden muss. Im Hinblick auf die optische Einwirkung von WEA bedeutet dies ange-
lehnt an die Rechtsprechung des OVG NRW, dass dem im AulRenbereich Wohnenden
Malnahmen zumutbar sind, durch die er den Wirkungen der Windkraftanlagen aus-
weicht oder sich selbst vor ihnen schutzt.

Behérdenstellungnahme

Die optische Wirkung allein durch den Anblick der WEA gilt nicht als Immission [Jarass
Rn 11 zu § 3 BImSchG und Rn 26 zu § 5 BImSchG, Landmann/Rohmer Rn 14 zu § 3
BImSchG, LAI 5-1998, OVG Luneburg 12 ME 156/18, VG Munster 10 K 7302/17]. Es
ist allein die sogenannte ,optisch bedrangende Wirkung® als spezielle Auspragung des
bauplanungsrechtlichen Rucksichtnahmegebots zu betrachten. Das OVG Munster hat
unabhangig davon festgestellt, dass selbst dann, wenn die optische Erscheinung als
Immission gelten wirde, aus dem Immissionsschutzrecht kein hoherer Schutz oder
strengere Mal3stabe als nach dem baurechtlichen Rucksichtnahmegebot abzuleiten
waren [OVG Munster 8 A 3269/18].
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Mit dem Ansatz des OVG NRW bezuglich der Faustformel zur optisch bedrangenden
Wirkung ist die in den vergangenen Jahren zunehmende Anlagenh6he proportional
berucksichtigt. Daher sient das OVG NRW auch in aktuelleren Beschlussen (z.B.
20.07.2017; Az. 8 B 396/17) keinen Anlass, die Grundsatze zur optisch bedrangenden
Wirkung in Bezug auf die moderneren Typen von Windenergieanlagen abzuandern.

Das Gutachten zur optisch bedrangenden Wirkung wurde nach der aktuellen Recht-
sprechung erarbeitet. Der Untersuchungsrahmen bezieht sich jeweils auf die einzelne
WEA, die eine mogliche bedrangende Wirkung haben kann. Der Untersuchungsraum
wurde hier bereits groRer gewahlt als in der Rechtsprechung dargestellt. Aufenthalts-
raume in einem Wohnhaus wie ein Wohnzimmer sind schutzbedurftiger als andere
Raume. Terrassen konnen berucksichtigt werden, kdnnen aber im planungsrechtli-
chen AufRenbereich durch Eigenmallnahmen geschutzt werden. Zudem beschrankt
sich die Gartennutzung eher auf die Sommermonate. Zusatzlich wird darauf hingewie-
sen, dass im Rahmen der Einzelfallprifung im Sinn der Rechtsprechung, ausschliel3-
lich Aufenthaltsraume /Orte betrachtet werden.

Visualisierungen sind der Untersuchung zur optisch bedrangenden Wirkung zu ent-
nehmen (Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 44, Planung, 20.4.2022).

Die ortliche Einzelfallprifung der optisch bedrangenden Wirkung ist nachvollziehbar
und kommt fur alle der hier untersuchten Gebaude zu dem Ergebnis, dass eine ,Ruck-
sichtslosigkeit” durch die geplanten WEA im Sinne des § 35 Abs. 3 BauGB nicht vor-
liegt (Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 46, Sachgebiet 462 Immissions-
schutz, 05.12.2022).

Einwénde zu Eiswurf/ Eisabfall
e Gesundheitsgefahrdung durch Eiswurf/ Eisabfall
Behoérdenstellungnahme

Fir die Windenergieanlagen WEA 01 und WEA 2 besteht laut Gutachten der Fluid &
Energy Engineering GmbH & Co. KG Ref.-Nr.: F2E-2020-TGO-030 Rev. 0 vom
26.02.2021, aufgrund der vorhandenen Systeme zur Eiserkennung, keine Gefahrdung
durch Eiswurf. Die ermittelten Risiken fur Eisfall bezuglich der Waldwege liegen im
oberen ALARP-Bereich. Das Risiko kann durch das Aufstellen von Warnschildern, die
die Offentlichkeit vor einer erhdhten Gefahr durch Eiswurf und Eisfall von Windener-
gieanlagen warnen, gesenkt werden (Markischer Kreis, Fachdienst 46, Sachgebiet
462, Immissionsschutz, 05.12.2022).

Einwédnde zu Brandgefahr
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e Erhoéhung der Brandgefahr im Wald

e Fehlende Berucksichtigung gefahrlicher Stoffe (Kohlefaser, Kohlefaserverbund-
werkstoffe) im Brandschutzkonzept

e Ungeklarte Loschwasserversorgung
Erwiderung Antragstellerin

Es wurde ein Brandschutzkonzept der Firma Nordex als auch ein eigenes des Gutach-
ters DMT mit dem Genehmigungsantrag eingereicht.

Aus dem VdS Leitfaden fur Brandschutz bei Windkraftanlagen geht hervor, dass im
Falle eines Brandes im oberen Teil der Anlage von der Option des kontrollierten Ab-
brennens Gebrauch gemacht werden sollte. Beim Turmful} der Anlage handelt es sich
um nicht zugangliche elektrische Betriebsraume, auch hier ist keine Brandbekampfung
vorgesehen. Die Aufgaben der Feuerwehr beschranken sich daher lediglich auf die
Absicherung des Brandortes und der Verhinderung von Folgebranden auf dem Boden
oder an benachbarten Einrichtungen.

Léschwasserentnahmestellen sind nach Uberpriifung des Gutachters ausreichend
vorhanden und nutzbar.

Durch die vorhandenen Abstande, durch bauliche und anlagentechnische Brand-
schutzmalinahmen wird verhindert, dass sich ein Brand in der Windenergieanlage auf
die angrenzenden Waldflachen ausbreiten kann. Eine Erhohung eines Waldbrandrisi-
kos erfolgt durch die Errichtung der Windenergieanlagen nicht.

Behérdenstellungnahme

Die Loschwasserversorgung ist nicht ausreichend. Die Brandschutzdienststelle bevor-
zugt die Errichtung eines Loschwasserbehalters nach DIN 14230 oder eines Losch-
wasserteiches nach DIN 14210. Das Gesamtfassungsvermodgen muss mindestens 48
m? betragen. Unter Einhaltung von Nebenbestimmungen (zu Léschwasserversorgung,
Feuerwehreinsatzplan und Brandschutzkonzept) bestehen keine Bedenken gegen das
Vorhaben (Stellungnahme Stadt Iserlohn, Abteilung Vorbeugende Gefahrenabwehr,
Sachgebiet Vorbeugender Brandschutz, 16.08.2021).

Das vorliegende Brandschutzkonzept gibt den Hinweis, dass im Bedarfsfall ausrei-
chend Loschwasserentnahmestellen zur Verfugung stehen. Ein Brandfall ist grund-
satzlich nicht auszuschlieen, jedoch misst das Brandschutzkonzept dem Umfeld des
Waldes bzw. eine Brandausbreitung durch herabfallende brennende Teile keine grol3e
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Bedeutung zu. Im Brandfall selbst geht es vor allem um die Eindammung der Brand-
herde in der Waldvegetation, die somit fur die Feuerwehren eine besondere Heraus-
forderung darstellt. Fur die geplanten Anlagen auf Waldstandorten ist daher ein geeig-
neter Feuerwehrplan vorzusehen, welcher insbesondere ein schlussiges Brandschutz-
konzept mit der Einbindung der ortlichen Feuerwehren beinhaltet, um im Brandfall
Malnahmen zur Brandbekampfung und somit zur Gefahrenabwehr im Wald, einleiten
zu kénnen (Stellungnahme Regionalforstamt Markisches Sauerland, 26.08.2021).

Einwande zu Unfallgefahr / sonstigen Gefahren

e Gefahr von baulichen Schaden an Wohnbebauung durch Schwingungen, Vibratio-
nen und Erschitterungen

e Zunahme der Hochwassergefahrdung durch Rodungen und Versiegelung
e Gefahrdung der Flugsicherheit / Flugunfalle
Erwiderung Antragstellerin

Windenergieanlagen sind mit einem Fundament, das in diesem Fall je nach Gelanden-
eigung inklusive Sauberkeitsschicht rund 1,50m unter Gelandeoberkante reicht.
Schwingungen einer Windenergieanlage bis zu einem Wohnhaus in rund 1.400 m Ent-
fernung sind nicht zu erwarten.

Der Hochwasserschutz wird durch das geplante Vorhaben nicht beeintrachtigt.
Behérdenstellungnahme

Windenergieanlagen verursachen neben Schall- auch Erschutterungsimmissionen.
Letztere breiten sich im Untergrund aus, wobei die Amplituden der Erschutterung mit
zunehmendem Abstand von der Quelle abnehmen. Die Erschutterungen erreichen sel-
ten, und wenn, dann nur in unmittelbarer Quellnahe, eine Starke, in der sie gespurt
werden konnen. In keinem Fall konnen sie Schaden, z.B. an Gebauden verursachen.
Dennoch sind sie von Interesse, da sie auf hochempfindliche Einrichtungen einwirken
konnen. Von besonderer Bedeutung ist hier die Einwirkung auf seismologische Stati-
onen. Die Prifung durch den Geologischen Dienst ergab, dass Belange der Erdbe-
benuberwachung hier nicht bertcksichtigt werden mussen.

Im Bereich der geplanten Windkraftanlagen werden unter einer geringmachtigen Lage
von quartarzeitlichem feinsandigem und tonigem Schluff, teils mit sandigem und kiesi-
gem Anteil (Hanglehm, bzw. Abschwemmassen; Holozan bis Pleistozan, Quartar) die
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Ton- und Schluffsteine der Hagen-Formation (WEA 1+2) (Namurium B, Oberkarbon),
bzw. der Arnsberg-Formation (WEA 3+4) (Namurium B, Oberkarbon) angetroffen, in
die lokal Sandsteinlagen eingeschaltet sein konnen.

Die quartarzeitlichen Lockergesteine bilden eine geringdurchlassige Deckschicht. Die
Festgesteine des Karbons bilden eine Kluftgrundwasserleiter von geringer bis sehr ge-
ringer Durchlassigkeit. In der oberflachennahen Auflockerungszone, entlang von Sto-
rungszonen und in Bereichen von Sandsteinlagen kann die Durchlassigkeit leicht er-
hoht sein. Die genaue Lage der Grundwasseroberflache ist nicht bekannt.

Aus hydrogeologischer Sicht bestehen keine Bedenken gegen die Genehmigung des
Antrags (Stellungnahme der Genehmigungsbehorde vom 19.12.2022)..

Seitens der Bezirksregierung Munster, Luftverkehrsrecht, bestehen unter Einhaltung
von Nebenbestimmungen keine Bedenken (Stellungnahme der Bezirksregierung
Munster, Luftverkehr, 27.08.2021 und 20.01.22).

14.2 Schutzgut Tiere
1.4.21 Beschreibung der Umwelt
Végel

Die Kartierung der Avifauna erfolgte in den Jahren 2012, 2015/2016 und 2017. Im Jahr
2021 wurde zudem eine Nachkartierung durchgefuhrt, die sich auf den 1,5-km-Radius
um das Vorhabengebiet beschrankte. Es wurde eine Differenzierung nach Brutvogeln,
Gastvogeln und Durchzuglern vorgenommen.

Im Rahmen der Kartierungen wurden (bezogen auf einen vom aktuell beantragten Vor-
haben zum Teil abweichenden Untersuchungsraum > 2000 m) in den Jahren 2012,
2015/2016 und 2017 insgesamt 79 Vogelarten festgestellt, von denen 25 Arten als
planungsrelevant eingestuft werden.

Brutvégel im 500-m-Radius (2015/2016)

Innerhalb des 500-m-Radius um die geplanten Anlagenstandorte wurden 11 planungs-
relevante Vogelarten erfasst (Habicht, Sperber, Mausebussard, Waldschnepfe, Turtel-
taube, Waldohreule, Waldkauz, Schwarzspecht, Waldlaubsanger, Feldschwirl und
Baumpieper). Habicht, Mausebussard und Waldkauz werden im 500 m - Radius als
Gastvogel, alle anderen genannten Arten als Brutvogel eingeordnet. Fur den Schwarz-
specht bestand im Jahr 2015 im Bereich der WEA 1 (inclusive Zuwegungen) ein Re-
vierzentrum. Fur den Waldlaubsanger wurde im Jahr 2015 im Bereich der WEA 1 und
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im Jahr 2021 6stlich der WEA 2 ein Revierzentrum ermittelt. Revierzentren des Feld-
schwirls bestanden im Jahr 2015 nordlich und sudlich der WEA 2, sowie des Baum-
piepers sudlich der WEA 2. Fir die Waldschnepfe wurden im Bereich aller WEAs und
Zuwegungen im Jahr 2015 Balzflige von Mannchen festgestellt.

Gemal der Roten Liste der Brutvogel des Bundeslandes Nordrhein-Westfalen gelten
die Arten Turteltaube und Baumpieper als stark gefahrdet, die Arten Habicht, Wald-
schnepfe, Waldohreule, Waldlaubsanger und Feldschwirl als gefahrdet. Habicht, Sper-
ber, Mausebussard, Turteltaube, Waldohreule, Waldkauz und Schwarzspecht sind in
NRW nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschutzt, der Schwarzspecht ist au-
Rerdem im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL) gefuhrt. Die Wald-
schnepfe gilt wahrend der Brutzeit bzw. im Umfeld von Brutplatzen als WEA-empfind-
lich. Neun Arten werden im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL) geflhrt.

Im 500 m-Radius um die geplanten Standorte der WEA 1 und WEA 2 besteht Habitat-
potenzial fur die Arten Habicht, Waldschnepfe, Schwarzspecht, Waldlaubsanger, Gar-
tenrotschwanz, Feldschwirl und/ oder Baumpiper. Fur die Arten Habicht und Garten-
rotschwanz konnen laut Uberschlagiger Risiko-Potenzialanalyse potenzielle Bruthabi-
tate im Bereich der Bauflachen vorliegen.

Horstsuche und GroBvogelkartierung im 1000 m — Radius

Im 1000 m - Radius wurde in den Jahren 2012, 2013, 2015 und 2017 ein Brutplatz des
Rotmilans in ca. 960 m Abstand zur geplanten WEA 1 bzw. 920 m Abstand zur ge-
planten WEA 2 festgestellt. Dieser Horst wurde im Jahr 2017 bei Forstarbeiten zerstort.
Im Jahr 2019 bestand (nach externen Daten) ein weiterer Brutplatz des Rotmilans in
einer Entfernung von 680 m zu WEA 1 bzw. 500 m zu WEA 2. Fur die Jahre 2015 bis
2018 gab es fur diesen Brutplatz keinen Hinweis auf einen Besatz, auch in den Jahren
2020 und 2021 wurde er nicht durch den Rotmilan genutzt. Der Rotmilan istim Anhang
| der EU-Vogelschutzrichtlinie gefuhrt, in NRW streng geschutzt und gilt als WEA-emp-
findliche Art.

Im 1000 m - Radius wurde im Jahr 2021 auRerdem ein Horst des Mausebussards
festgestellt.

Bei der Horstsuche und Horstbesatzkontrolle im Jahr 2021 wurden im 1000 m - Radius
mehrere GroRvogelhorste ohne Besatz nordwestlich der geplanten WEA 1 und nord-
ostlich der geplanten WEA 2 festgestellt.

Im Jahr 2017 wurden auRerdem einzelne Flugbewegungen des Schwarzmilans im
1000m - Radius um die geplanten Anlagen registriert. Die Flugbewegungen der Mau-
sebussarde wurden nicht erfasst.
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Horstsuche und GroBvogelkartierung im 1500 m — Radius

Im 1500 m - Radius wurde im Jahr 2021 ein besetzter Rotmilanhorst (0stlich von Hel-
lern, in ca. 1.522 m Entfernung zur nachstgelegenen WEA 2) festgestellt. Ein Revier-
zentrum des Rotmilans wird im Jahr 2021 im Abstand von ca. 1500 m zur nachstgele-
genen geplanten WEA 2 6stlich von Gut Bockeluhr angenommen. Fur einen im Jahr
2021 unbesetzten GrolRvogelhorst nordlich von Stibbeken konnte nicht festgestellt
werden, von welcher Art der Horst im Zeitraum 2018 bis 2020 genutzt wurde (Rotmilan,
Schwarzmilan, Rabenkrahe oder Kolkrabe). Ein Milanpaar wird It. Stellungnahme
AGON Schwerte vom 08.08.2021 in der Gegend um den Schalk und bei Stubbeken
vermutet, konnte aber nicht nachgewiesen werden.

In den Jahren 2016 und 2017 erfolgte ein Horstnachweis fur den Wespenbussard im
1500 m — Radius. Im Jahr 2017 wurde keine erfolgreiche Brut registriert, der Horst
wurde jedoch als Revierzentrum eingestuft. In anderen Kartierjahren wurden keine
Horste des Wespenbussards nachgewiesen. Im Rahmen der Erfassung der Raumnut-
zung von Rotmilanen wurden im Jahr 2017 vereinzelte Flugbewegungen des Wespen-
bussards im 1000 m-Raum registriert. Im Jahr 2021 zeigte sich eine deutliche Kon-
zentration von Flugbewegungen des Wespenbussards nordlich von Bockellhr. Der
Wespenbussard ist im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie gefuhrt, in NRW streng
geschutzt und gilt als WEA-empfindliche Art.

Im Jahr 2021 wurden auf3erdem vier Horste des Mausebussards festgestellt.
Horstsuche und GroBvogelkartierung im 3000 m — Radius

Im 3000 m - Radius bestand im Jahr 2014 ein Brutverdacht des Schwarzstorchs. Der
Horst wurde im Jahr 2021 nicht mehr festgestellt. Im Jahr 2017 sowie im Jahr 2021
wurden vereinzelte Flugbewegungen des Schwarzstorches im 1000 m- Radius um die
geplanten Anlagen registriert. Aulerdem wurden mehrere Beobachtungen des
Schwarzstorchs im Jahr 2021 gemeldet. Der Schwarzstorch ist im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie gefuhrt, in NRW streng geschutzt und gilt laut Leitfaden ,Umset-
zung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Wind-
energieanlagen in NRW* als WEA-empfindliche Art.

Nach externen Daten tritt auRerdem der Kranich als Durchzugler im Radius von 1000
m auf.

Flederméuse
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Die Erfassung der Fledermause fand in den Jahren 2015 und 2017 statt, wobei die
Erfassung im Jahr 2017 nur einen Teil des 1000 m - Untersuchungsraums abdeckt.
AuRerdem wurden Daten aus dem Jahr 2012 berucksichtigt.

Im Untersuchungsgebiet wurden 13 Fledermausarten sicher nachgewiesen (Nym-
phenfledermaus, Teichfledermaus, GroRes Mausohr, Fransenfledermaus, Nordfleder-
maus, Breitflugelfledermaus, Kleinabendsegler, Zweifarbfledermaus, Grofier Abend-
segler, Zwergfledermaus, Alpenfledermaus, Weildrandfledermaus und Rauhautfleder-
maus). Uber die Batcordererfassung wurden zudem die Schwesterarten Grofke und
Kleine Bartfledermaus sowie Graues und Braunes Langohr erfasst, die akustisch nicht
differenziert werden konnen. Des Weiteren wurden Rufe der Gruppe Nyctaloid, Pi-
pistrelloid und der Gattung Myotis sowohl durch die Batcordererfassung als auch wah-
rend der Detektorbegehungen erfasst. Diese Rufe konnten zum Teil nicht naher be-
stimmt werden. Im Jahr 2012 wurde das Braune Langohr Uber Netzfang sicher nach-
gewiesen. Insgesamt gab es im Untersuchungsgebiet somit Hinweise auf mindestens
15 vorkommende Fledermausarten. Die meisten Arten wurden jedoch nur vereinzelt
und unstetig nachgewiesen. Die Aktivitat der Zwergfledermaus stellt den groften Anteil
an allen Fledermauskontakten. Rufe des Grof3en Abendseglers und der Rauhautfle-
dermaus wurden ebenfalls vergleichsweise haufig aufgenommen.

7 der nachgewiesenen Arten werden laut Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habi-
tatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW* als
kollisionsgefahrdet eingestuft.

In den Untersuchungsraumen der Jahre 2015 und 2017 wurden keine Quartiere fest-
gestellt. Hinweise auf mogliche Quartiere bzw. eine Wochenstube der Zwergfleder-
maus liegen fur den Siedlungsbereich am Burenbrucher Weg nordlich der geplanten
Anlagen vor. Die Daten aus dem Jahr 2012 weisen auRerdem auf einzelne Mannchen-
quartiere der Fransenfledermaus hin.

Quartiermoglichkeiten fur baumhoéhlenbewohnende Arten bestehen in den alteren
(Laub-) Waldbestanden, Baumreihen und Einzelbdumen, die sich auch in den Ro-
dungsbereichen der WEA 1 und des Einfahrtsbereiches zur Logistikflache befinden.

Aufgrund der festgestellten Aktivitatsdichte und unter Berucksichtigung der Biotopaus-
stattung (keine Stillgewasser, keine grolReren Laubwaldbestande, geringe Ausdeh-
nung von Altholzbestanden) wird dem Untersuchungsraum eine besondere Bedeutung
fur den Grolden Abendsegler (im Zeitraum Anfang Juni bis Ende Oktober), eine allge-
meine bis besondere Bedeutung fur die Zwergfledermaus sowie eine geringe bis all-
gemeine Bedeutung als Lebensraum fur die Myotis - Arten und die Rauhautfledermaus
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zugewiesen. Fur alle anderen nachgewiesenen Fledermausarten wird eine geringe
Bedeutung angenommen.

Amphibien

Laut Fundortkataster liegen flr den Messtischblattquadranten 46112 Hinweise auf
Vorkommen der planungsrelevanten Arten Geburtshelferkrote und Kreuzkrote vor.

Das nachstgelegene bekannte Vorkommen befindet sich nach Angaben des Fundort-
katasters in ca. 3 km Entfernung sudwestlich in einem bewaldeten Bachtal bei Henk-
hausen (Geburtshelferkrote), im NSG ,Steinbruch Helmke® in etwa 2,9 km Entfernung
sudlich (Geburtshelferkrote, Kreuzkrote) sowie im NSG ,Elsebachtal” in einer Entfer-
nung von ca. 3,2 km nordlich der geplanten Standorte (Geburtshelferkrote),

Vorkommen der Kreuzkrote sind aufgrund der fehlenden Habitateignung des Untersu-
chungsgebietes auszuschliel3en. Durch die Verbindung des Untersuchungsgebietes
mit dem NSG ,Elsebachtal” (durch die Bachtaler von Lollenbach und Reingser Bach)
und die bestehende Habitateignung des Vorhabensgebietes ist eine Betroffenheit der
Geburtshelferkrote nicht auszuschlieRen. Bei der im Jahr 2016 durchgeflhrten Amphi-
bienerfassung wurden die Arten Erdkrote, Fadenmolch, Bergmolch und Feuersala-
mander im Untersuchungsraum festgestellt. Keine der festgestellten Arten wird mit ei-
nem Gefahrdungsgrad in der Roten Liste der Amphibien NRW gefuhrt, ist streng ge-
schutzt oder wird in einem der Anhange der FFH-Richtlinie gefuhrt.

Reptilien

Laut Fundortkataster liegen flr den Messtischblattquadranten 46112 Hinweise auf
Vorkommen der planungsrelevanten Arten Schlingnatter (im mindestens 3 km sudlich
gelegenen NSG ,Kupferberg®) und der Zauneidechse (im mindestens 3 km sudlich
gelegenen NSG ,Steinbruch Helmke®) vor. Aufgrund der fehlenden Habitateignung
sind Vorhaben beider Arten im naheren Umfeld der geplanten Standorte auszuschlie-
Ren.

Weitere Arten

Far den Biber und den Fischotter besteht im 1.000 m — Radius um die geplanten An-
lagenstandorte keine Habitateignung.

FUr den Feldhamster liegt auf den vom Vorhaben beanspruchten Flachen keine Habi-
tateignung, fur die Haselmaus keine optimale Habitateignung vor. Eine Erfassung der
Haselmaus wurde nicht durchgefuhrt.
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Aufgrund vorliegender Hinweise auf gelegentliche Vorkommen der Wildkatze wird da-
von ausgegangen, dass die Schalker Heide zum Streifgebiet eines oder mehrerer In-
dividuen gehort. Hinweise auf Reproduktionsorte im Bereich der geplanten WEA gibt
es derzeit nicht. Das nachstgelegene bekannte Vorkommen der Wildkatze befindet
sich mindestens 25 km 0stlich der geplanten Standorte.

Die nachstgelegenen Nachweise des Luchses liegen im Sauerland bei Arnsberg. Der
Luchs bevorzugt grolRe, geschlossene Waldgebiete und tritt in NRW nur vereinzelt auf.

1.4.2.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen

Gemal Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen“ sind bei den baube-
dingten Auswirkungen alle planungsrelevanten Arten zu berucksichtigen. Unter Be-
rucksichtigung der Verwaltungsvorschrift Artenschutz des Ministeriums fur Klima-
schutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW (2016) wurde die
Prognose und Bewertung der vom Vorhaben zu erwartenden bau- und anlagebeding-
ten Auswirkungen fur die Arten Habicht, Sperber, Waldschnepfe, Turteltaube, Wal-
dohreule, Schwarzspecht, Waldlaubsanger, Feldschwirl, Gartenrotschwanz und
Baumpieper vorgenommen.

Viégel

Zu den baubedingten Stérungen auf Vogel gehdren Larm, Erschatterungen oder visu-
elle Storreize, die wahrend der Bauphase auftreten konnen und in der Regel nur von
kurz- oder mittelfristiger Dauer sind. Folgen konnen Scheuchwirkungen bis hin zur Auf-
gabe von Fortpflanzungsstatten im direkten Umfeld der Bauflachen sein.

Zur Vermeidung einer erheblichen Storung der Waldschnepfe sind im Sinne eines
worst-case Ansatzes Malinahmen vorgesehen.

Weiterhin konnen durch den Eingriff in Folge von Rodungen Brut-, Nist- und Nahrungs-
platze zerstort oder geschadigt oder Einzelindividuen getotet werden. Die im Bereich
der geplanten WEA 1 teilweise vorhandenen alteren Baumbestande stellen mogliche
Bruthabitate fur die Arten Habicht, Waldlaubsanger, Gartenrotschwanz und Schwarz-
specht dar. Fur den Schwarzspecht besteht zudem im Bereich der Bauflachen und der
Zuwegung zur geplanten WEA 1 ein Revierzentrum. Die vom Vorhaben beanspruch-
ten Windwurf- und Kahlschlagsflachen im Bereich der Bauflachen und Zuwegungen
zu den geplanten WEA 1 und 2 besitzen eine Eignung als Bruthabitate fur die Arten
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Feldschwirl und Baumpieper. Die offenen Randbereiche geschlossener Baumbe-
stande und die Randbereiche der Windwurf- und Kahlschlagsflachen weisen eine Eig-
nung als Bruthabitat fur die Waldschnepfe auf.

FUr die moglichen Bruthabitate der genannten Arten kann die Zerstorung von Nestern
mit Eiern, Nestlingen oder brutenden Altvogeln nicht ausgeschlossen werden. Zur Ver-
meidung baubedingter Totungen sind entsprechende Mallinahmen vorgesehen

Flederméuse

Auch fur Fledermause sind baubedingte Auswirkungen durch Larm- und Schallimmis-
sionen und Bewegungsunruhe der Baufahrzeuge denkbar, aber aufgrund der relativ
kurzen Bauzeit sind die moglichen Beeintrachtigungen gering.

Zudem sind einige Arten durch potenzielle Lebensraumverluste sowie Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten betroffen, wenn fur die Errichtung der WEA Wald
gerodet werden muss. Potenziell betroffen sind daher alle waldbewohnenden Fleder-
mausarten. Zur Vermeidung moglicher baubedingter Toétungen baumhohlenbewoh-
nender Fledermause sind MalRnhahmen vorgesehen.

Weitere Arten

Baubedingt sind Auswirkungen auf weitere Tierarten durch Larm- und Schallimmissi-
onen und Bewegungsunruhe der Baufahrzeuge denkbar. Aufgrund der relativ kurzen
Bauzeit sind mogliche Beeintrachtigungen jedoch eher gering. AuRerdem konnen in
Folge von Rodungen Nist- und Nahrungsplatze zerstort oder geschadigt bzw. Einzelin-
dividuen getdtet werden.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Gemal Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen® sind bei den betriebs-
bedingten Auswirkungen die als WEA-empfindlich geltenden Arten zu berucksichtigen.
Die Bewertung der betriebsbedingten Auswirkungen erfolgt daher fur die Arten
Schwarzstorch, Wespenbussard, Rotmilan, Waldschnepfe sowie die kollisionsgefahr-
deten Fledermausarten.

Viégel

Der anlagebedingte Flachenverbrauch und die damit verbundenen Rodungen fur die
dauerhaft bestehenden Kranstellflachen und die Fundamentbereiche der WEA kénnen
zu Konflikten fuhren, da hier ein vollstandiger Funktionsverlust und somit auch der
Verlust der dort vorkommenden Arten zu erwarten ist, sofern in unmittelbarer Nahe
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keine geeigneten und unbesetzten Lebensstatten verfugbar sind. Zur Brutzeit ist der
Verlust von Nestern mit Eiern oder bereits geschlupften Jungvogeln moglich.

Relevantester Wirkfaktor bei laufenden WEA ist die Rotordrehung, die eine Gefahr-
dung fur Vogelarten nach sich zieht. Als besonders kollisionsgefahrdete Arten werden
laut Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Ge-
nehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen® die im Untersuchungs-
gebiet kartierten Arten Rotmilan und Wespenbussard genannt.

Der Schwarzstorch wird dagegen aufgrund seiner Storempfindlichkeit gegenuber dem
Betrieb von Windkraftanlagen in Nordrhein-Westfalen als WEA-empfindliche Art ge-
fuhrt. FUr die Waldschnepfe entstehen durch den Betrieb der Windkraftanlagen akus-
tische Storwirkungen und optische Barrierewirkungen, die eine Storung der Balzaktivi-
tat und ein Meideverhalten zur Folge haben.

Zur Vermeidung einer erheblichen Storung der Waldschnepfe ist im Sinne eines worst-
case Ansatzes die Schaffung eines Ersatzlebensraumes vorgesehen (vgl. Malinah-
men).

Rotmilan

Fir den 1000 m — Untersuchungsraum um die geplanten Standorte der WEA 1 und
WEA 2 bestehen weder konkrete externe Hinweise noch Nachweise von genutzten
Rotmilanbrutplatzen. Der im Jahr 2019 genutzte Brutplatz war nachweislich in den
Jahren 2020 und 2021 nicht besetzt und ist somit nicht mehr zu bertcksichtigen.

Zur Feststellung eines moglichen Kollosionsrisikos wurde bezogen auf den im Jahr
2019 genutzten Brutplatz im 1000 m - Radius eine Habitatpotentzialanalyse durchge-
fuhrt. Bei der Analyse der Landnutzung zeigte sich, dass der 500 m - Radius vollstan-
dig und der 1000 m — Radius nahezu vollstandig von Wald- und Geholzflachen (inklu-
sive Windwurfs- und Kahlschlagsflachen) eingenommen wird. Eine Eignung als Nah-
rungshabitat besteht nur sehr kleinflachig im Bereich der Grunflachen und Landwirt-
schaftsflachen in den Randbereichen des 1000 m — Untersuchungsraumes.

Far den im Jahr 2019 im 1000m — Radius besetzten Rotmilanhorst erfolgte im Jahr
2021 eine Erfassung der Raumnutzung im Radius von 2000 m um die geplanten An-
lagenstandorte. Die erfassten Flugbewegungen des Rotmilans fanden insgesamt in 94
% der Registrierungszeit au3erhalb des 1000 m — Radius der geplanten Anlagen statt
und konzentrierten sich auf den Bereich westlich von Gut Bockeluhr sowie 6stlich und
nordodstlich des Horstes bei Hellern. Innerhalb des 1000m — Raumes wurden wahrend
etwa 6 % der Gesamt-Registrierungsdauer vereinzelte Flugbewegungen im Bereich
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von Schalk sowie nordlich der geplanten Anlagen festgestellt. Stetig genutzte Flugkor-
ridore durch den 500 m - oder den 1000 m - Untersuchungsraum oder eine intensive
und haufige Nutzung der Kalamitats- bzw. Kahlschlagsflachen als Nahrungshabitat
wurden nicht registriert.

Wespenbussard

Der einzige im 1000 m — Untersuchungsraum nachgewiesene Brutplatz des Wespen-
bussards wurde im Jahr 2016 festgestellt. Dieser ist seitdem nicht mehr besetzt und
daher nicht mehr zu berlcksichtigen.

Schwarzstorch

Der im Jahr 2014 im 3000 m - Radius festgestellte Horst mit Brutverdacht war in den
Jahren 2017 und 2018 nur noch als Fragment und im Jahr 2021 nicht mehr vorhanden.
Hinweise auf einen weiteren Brutplatz des Schwarzstorchs im 3000 m — Radius liegen
nicht vor. Die Habitatanalyse ergab, dass sich die nachstgelegenen Nahrungshabitate
durchschnittlicher bis hoher Eignung abseits der geplanten Anlagenstandorte befin-
den.

Wahrend bei Grol3vogeln durch WEA ein Kollisionsrisiko entsteht, sind Kleinvogel
meist durch potenzielle Lebensraumverluste und Storung im Eingriffsbereich betroffen.
Betroffen sein konnen Brutvogelarten, die im 500 m-Radius um die geplanten Anlagen
festgestellt wurden sowie die festgestellten windenergiesensiblen Grolvogelarten.
Durchzlgler, Nahrungsgaste und Brutvogel der weiteren Umgebung sind in der Regel
nicht betroffen.

Storungen durch erhohte Larmemissionen und Schattenwurf konnen bei einigen Arten
zum Meideverhalten fuhren.

Waldschnepfe

Im Jahr 2015 wurden im Bereich aller WEAs und Zuwegungen Balzflige von Mann-
chen der Waldschnepfe festgestellt. Das Vorhabensgebiet weist zudem in den offenen
Randbereichen geschlossener Baumbestande eine Eignung als Bruthabitat fur die
Waldschnepfe auf. Zur Vermeidung eines artenschutzrechtlichen Verbotstatbestandes
(nach §44 Abs. 1 Nr. 2 und Nr. 3 BNatSchG) sind MaRnahmen fur die Waldschnepfe
vorgesehen.

Flederméuse

Fir 7 Fledermausarten besteht ein erhohtes Totungsrisiko an WEA infolge von Kolli-
sion (GroRer Abendsegler, Breitflugelfledermaus, Kleinabendsegler, Nordfledermaus,
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Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus). Laut Leitfaden ,Umset-
zung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Wind-
energieanlagen in NRW* besteht fur den GroRen Abendsegler, den Kleinabendsegler
und die Rauhautfledermaus ein Kollisionsrisiko vor allem wahrend des herbstlichen
Zuggeschehens sowie im Umfeld von Wochenstuben und Paarungsquartieren. Fur die
Arten Breitflugelfledermaus, Nordfledermaus, Zweifarbfledermaus und Zwergfleder-
maus besteht ein Kollisionsrisiko vor allem im Umfeld von Wochenstuben.

Wochenstuben der Breitfligelfledermaus, Nordfledermaus, Rauhautfledermaus und
Zweifarbfledermaus oder individuenreiche Wochenstuben (>50 reproduzierende
Weibchen) der Zwergfledermaus wurden im 1000 m - Untersuchungsraum nicht fest-
gestellt. Eine Beeintrachtigung und eine deutliche Erhohung des Kollisionsrisikos
durch das Vorhaben ist fur die genannten Arten nicht zu erwarten. Zur Vermeidung
betriebsbedingter Tétungen des Grol3en Abendsegler sind Mal3nahmen vorgesehen.

1.4.2.3 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwéande zum Natur- und Artenschutz allgemein

e Hinweis auf Vorkommen streng geschutzter Pflanzen (auf angrenzender Flache)
e Beeintrachtigung und Totung von Tieren und Pflanzen.

Einwéande zu Brutvégeln

Fehlende Berlcksichtigung des Helgolander Papiers

¢ Hinweise auf Vorkommen von Rotmilan, Schwarzstorch, Weil3storch, Wespenbus-
sard, Uhu, Waldschnepfe, Mausebussard, Habicht, Kolkrabe, Haselhuhn, Wachtel-
konig, Fledermause (GroRes Mausohr, Bartfledermaus)

e Hinweis auf Schwarzspechtvorkommen im Bereich der WEA 1

e Verweis auf eingestellte Planungen aufgrund avifaunistischer Gutachten (AGON)
e Unzureichende Datengrundlagen/ Erhebungen bzgl. Schutzgut Tiere (Avifauna)
e Kiritik an der Untersuchungs- und Bewertungsmethodik

e Abschaltungen bei Bodenbearbeitung (Mahd/ Ernte) nicht wirkungsvoll umsetzbar/
kontrollierbar, Vermeidungsmalnahme bzgl. Totung Rotmilan ungeeignet
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e Kritik an Ausgleichsmalnahme fur Waldschnepfe und Rotmilan (kumulierender An-
satz ungeeignet, da unterschiedliche Habitatanspriiche beider Arten, Ausgleichs-
flache zu klein und in ungeeigneter Lage, da angrenzend an Modellflugplatz)

e Forderung von okologischer Baubegleitung

e Forderung von rechtlicher Sicherung der Kompensationsflachen und vertraglicher
Festlegungen zu Umsetzung und Monitoring der Kompensationsmalihahmen

Einwéande zu Zugvégeln

e Gefahrdung von Zugvdgeln (Kranich, Rotmilan)

e Hinweis auf Sammel- und Schlafplatz ziehenden Milane im Gebiet
Erwiderung Antragstellerin

Brutvogel

MaRgeblich fur die artenschutzrechtliche Prufung ist der Leitfaden Artenschutz NRW
(MULNV & LANUV 2017). Im Leitfaden sind die Diskussion um die Artenauswahl der
windenergieempfindlichen Arten sowie die Abstandsempfehlungen des sogenannten
,=Helgolander Papiers” der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG
VSW 2014) berucksichtigt worden.

FUr die Avifauna gibt es umfangreiche Ergebnisse aus den Jahren 2012, 2013,
2015/16, 2017, 2018 mit Untersuchungsradien von bis zu 3.000m. Der Ruckgriff auf
Daten auf Messtischblattquadranten ist nach der VV-Artenschutz von MKULNV vom
06.06.2016 geeignet, um eine Bewertungsgrundlage zu schaffen. Erganzende Kartie-
rungen wurden im Jahr 2021 durchgefihrt. Die Daten sind hinreichend aktuell. Die
Untersuchungen entsprechen dem Leitfaden Artenschutz.

Es erfolgte eine Bewertung unter Berucksichtigung aller vorliegenden Erkenntnisse.
Dabei fanden auch die Daten der AGON Eingang. Im Rahmen der Offenlage gab es
keinen ernst zu nehmenden Hinweis auf ein Artvorkommen, das nicht in den Gutach-
ten berucksichtigt wurde.

FUr die windenergieempfindlichen Arten Rotmilan, Wespenbussard und Schwarz-
storch trifft der Verbotstatbestand nicht zu, da sie in den Untersuchungsraumen gem.
Leitfaden Artenschutz NRW nicht als Brutvogel vorkommen bzw. hier im Fall des Rot-
milans 2 Jahre, des Wespenbussards Uber 5 Jahre und im Fall des Schwarzstorches
uber 7 Jahre nicht gebritet haben und damit nicht betroffen sind. Im Fall der Wald-
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schnepfe werden adaquate MalRnahmen wie Rodungs- und Bauzeitenbeschrankun-
gen vorgesehen. Zusatzlich wird eine MalRihahme vorgeschlagen, die gleichfalls fur
den Wespenbussard gilt. Und auch fur den Rotmilan wurde eine Ablenkmalnahme
freiwillig vorgeschlagen.

Rotmilan

Im Umkreis von 1.000 m um die WEA befindet sich kein Rotmilanhorst, der nach den
Anforderungen des Leitfadens Artenschutz NRW zu berticksichtigen ist. Altere Wech-
selhorste sind mind. zwei Jahre nicht besetzt gewesen und somit nicht mehr zu be-
rucksichtigen. Von einem signifikant erhohtem Kollisionsrisiko flir den Rotmilan ist da-
her nicht auszugehen.

Wespenbussard

Nach dem Jahr 2016 und auch durch Informationen Dritter (NaBU MK, AGON
Schwerte) ergaben sich keine Hinweise mehr auf einen Brutplatz im UR1000. Somit
wurde Uber funf Jahre keine Brut festgestellt. Zudem wird der Wespenbussard seitens
der UMK (2020) nicht als kollisionsgefahrdet eingestuft. Obwohl demnach die Art fur
dieses Verfahren nicht relevant ist, wird eine MalRnahme fur den Wespenbussard zur
Verbesserung der Lebensbedingungen durchgefuhrt.

Schwarzstorch

Es gilt der Leitfaden Artenschutz NRW (2017). Es gelten keine strikten Abstandsvor-
gaben. Nach 2014 gab es keinen Hinweis auf eine Nutzung als Brutplatz, Hinweise auf
Brutplatze bzw. regelmafig genutzte Nahrungshabitate lagen im Umkreis von 3.000m
nach dem Jahr 2014 nicht mehr vor. Die Horstsuche in 2021 erfolgte im Umkreis von
1.500 m flachendeckend, im Umkreis von 3.000m in Bereichen, die eine hohe Eignung
als Bruthabitat fir den Schwarzstorch aufweisen. In der Zusammenschau aller vorlie-
genden Erkenntnisse ergab sich kein Hinweis auf einen Brutplatz und/oder regelmafdig
genutztes Nahrungshabitat. Es ist unstrittig, dass der Schwarzstorch im Bereich der
Schalker Heide vorkommt, jedoch ist dies aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht rele-
vant. Der Betrieb der geplanten WEA verstof3t nicht gegen die Verbote des § 44
BNatSchG.

Waldschnepfe

Zudem wird eine Vermeidungsmalnahme auf einer Flache von 3 ha durch Strukturie-
rung eines Waldbestandes durchgefuhrt. Die Ausgestaltung der Mal3nahme erfolgt im
Rahmen des Leitfadens "Wirksamkeit von ArtenschutzmalRnahmen fur die Berucksich-
tigung artenschutzrechtlich erforderlicher MalRnahmen in Nordrhein-Westfalen" von
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MULNYV (2012). Bei der Auswahl der Flache wurde auf einen ausreichenden Abstand
zu potentiellen Stor- und Gefahrenquellen geachtet.

Unter Berucksichtigung der oben bezeichneten Mallnahmen wird es nicht zu einem
Eingriffsverbot gem. § 44 BNatSchG kommen.

Uhu, Haselhuhn, Wachtelkénig

Es erfolgte eine umfangreichen Datenreche, ohne dass ein Hinweis auf ein Vorkom-
men des Haselhuhns einging (siehe Ergebnisbericht Avifauna fur Details). Der Uhu
wurde im Rahmen der Kartierungen berucksichtigt, ohne dass sich ein Hinweis auf ein
Vorkommen ergab. Der Bereich Ostlich der B236 ist Uberwiegend weiter als 1.000 m
von den Standorten der geplanten WEA entfernt. Die dortigen Bereiche in weniger als
1.000 m Entfernung zu den WEA haben keine Eignung als Bruthabitat fur die beiden
Arten, so dass diese Hinweise keine Relevanz haben. Der Wachtelkonig kommt in den
gem. Leitfaden Artenschutz NRW relevanten Untersuchungsradien als Brutvogel nicht
vor.

Rast- und Zugvégel

Das Vorhabengebiet befindet sich nicht in einem Schwerpunktvorkommen von WEA-
empfindlichen Rast- und Zugvogelarten. Gemal Leitfaden Artenschutz NRW 2017 ist
eine Kollisionsgefahrdung bzw. ein signifikant erhohtes Totungsrisiko im Fall von zie-
henden Kranichen an WEA nicht gegeben. Eine Erfassung des allgemeinen Vogelzug-
Geschehens ist im Zuge der Sachverhaltsermittiung nicht erforderlich. Kranich- und
Rotmilanzug sind nicht entscheidungserheblich.

Schlafplatze der Rotmilane wurden im Rahmen der Erfassungen aus den Jahren 2012,
2013, 2015/16, 2017, 2021 nicht kartiert. Es ergab sich kein ernst zu nehmender Hin-
weis auf einen traditionellen Schlafplatz des Rotmilans im Bereich der Schalker Heide,
der nach dem Leitfaden planerisch zu berucksichtigen ware.

Behérdenstellungnahmen

Die Erfassung der WEA-empfindlichen Arten wird als leitfadenkonform angesehen.
Aus naturschutzrechtlicher Sicht sind keine VerstoRe gegen die rechtlichen Vorgaben
zu erwarten, wenn die im artenschutzrechtlichen Gutachten und im Landschaftspfle-
gerischen Begleitplan geforderten MalRnahmen umgesetzt werden (Stellungnahme
Kreis Unna, Fachbereich Mobilitat, Natur und Umwelt, Sachgebiet Landschaft,
25.04.2022)
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Die avifaunistische Kartierung wird (auch im Hinblick auf die Datenaktualitat) als leit-
fadenkonform angesehen (Stellungnahme Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Natur-
schutz und Landschaftspflege, 13.05.2022).

Unter Einhaltung von Nebenbestimmungen (z.B. Einsatz einer okologischen Baube-
gleitung, Bauzeitenbeschrankung) bestehen keine Bedenken (Stellungnahme Regio-
nalforstamt Markisches Sauerland vom 26.08.2021).

Vogel

Rotmilan

In den letzten 2 Jahren konnte im 1000 m Umring keine Milanbrut nachgewiesen wer-
den. Jedoch kamen nachweislich in den letzten 10 Jahren Rotmilan-Brutplatze im 500
m Umkreis der geplanten Windkraftanlagen vor, das bedeutet, dass dieser Bereich
grundsatzlich als Bruthabitat fur den Rotmilan geeignet ist. Daher sind geeignete Ver-
meidungs- und Ablenkungsmaflnahmen erforderlich (Stellungnahme Kreis Unna,
Fachbereich Mobilitat, Natur und Umwelt, Sachgebiet Landschaft, 25.04.2022).

Im Rahmen der Kartierungen wurden keine aktuellen Bruten des Rotmilans im rele-
vanten Umkreis festgestellt, aus dem Vorhandensein von (Wechsel-) Horsten lasst
sich keine artenschutzrechtliche Betroffenheit des Rotmilans ableiten.

Die neben dem Modellflugplatz liegende Ausgleichsflache ist keine Flache, auf der
Artenschutzmalinahmen zur Vermeidung einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit
des Rotmilans vorgesehen sind. Bei dieser Ausgleichsflache steht der 6kologische
Ausgleich im Vordergrund (Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 44, Sachge-
biet 441 Naturschutz und Landschaftspflege, 13.05.2022).

Wespenbussard

Die avifaunistische Kartierung wird als leitfadenkonform angesehen. Eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit des Wespenbussards wurde nicht festgestellt (Stellungnahme
Markischer Kreis, Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Naturschutz und Landschaftspflege,
13.05.2022).

Schwarzstorch

Die avifaunistische Kartierung wird als leitfadenkonform angesehen. Eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit des Schwarzstorches ist nicht gegeben (Stellungnahme Mar-
kischer Kreis, Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Naturschutz und Landschaftspflege,
13.05.2022).
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Waldschnepfe

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der Waldschnepfe ist mit Durchfuhrungen der
vorgesehenen ArtenschutzmalRnahmen nicht gegeben (Stellungnahme Markischer
Kreis, Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Naturschutz und Landschaftspflege,
13.05.2022).

Einwédnde zu Fledermausen

Hinweis auf schitzenswerte Fledermausvorkommen (u.a. GroRer Abendsegler)
und Fledermauszug

e Forderung von quantitativer Kartierung der Fledermausbestande und verpflichten-
dem Gondelmonitoring

e Forderung von Untersuchung zu Ersatzlebensraumen, Brut- und Nahrungshabita-
ten

e Forderung zum Abschaltalgorithmus (Festsetzung einer Anzahl von maximal zu t6-
tenden Fledermausen)

Erwiderung Antragstellerin

Die vorgeschlagenen Abschaltalgorithmen entsprechen den Vorgaben des Leitfadens
Artenschutz NRW. Weitere Mal3nahmen sind nicht erforderlich

Behérdenstellungnahmen

Die avifaunistische Kartierung und die Erfassung der WEA-empfindlichen Arten wird
(auch im Hinblick auf die Datenaktualitat) als leitfadenkonform angesehen. Aus natur-
schutzrechtlicher Sicht sind keine VerstoRe gegen die rechtlichen Vorgaben zu erwar-
ten, wenn die im artenschutzrechtlichen Gutachten und im Landschaftspflegerischen
Begleitplan geforderten Mallnahmen umgesetzt werden (Stellungnahme Kreis Unna,
Fachbereich Mobilitat, Natur und Umwelt, Sachgebiet Landschaft, 25.04.2022).

Gemal Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und
Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW" vom 10.11.2017 des Ministeriums
fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-
Westfalen (MULNV) ist eine Festlegung der Anzahl maximal zu tétenden Fleder-
mausindividuen nicht vorgesehen (Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 44,
Sachgebiet 441 Naturschutz und Landschaftspflege, 13.05.2022).
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143 Schutzgut Pflanzen
1.4.31 Beschreibung der Umwelt
Biotoptypenkartierung

Die Bestandsaufnahme der Biotoptypen wurde in einem Begehungsradius von ca.
300 m um die Einzelstandorte ausgefuhrt. Die Kartierung erfolgte im Mai 2018 und im
Bereich der Forstbestande wiederholt im Januar 2021. Zusatzlich wurden Luftbilder
und die Daten des Biotopkatasters ausgewertet.

Im Untersuchungsraum besteht ein heterogenes Mosaik von Waldgesellschaften mit
intensiv genutzten Fichtenforsten, grofRflachigen Kahlschlagflachen (Kalamitatsfla-
chen), aufgeforstete oder der Sukzession uberlassene Windwurfflachen, Laubwald
und Laubmischwald.

Auf durch den Anlagenbau betroffenen Flachen wurden folgende Biotoptypen festge-
stellt: (vgl. Nachtrag zum LBP vom 10.01.2023, Anhang)

e Schlagflur (ehem. Fichtenforst), AT

e Pionierwald, Aufforstung, AU100/70

e Fichtenwald, AJ30

e Schotterweg, VF1

e Baumreihe, BF1/3

e Kiefern(misch)wald, AK30

e StralRenbegleitgrin ohne Gehdlzbestand, VA
e StralRenbegleitgrin mit Gehodlzbestand, VAmMr9
e Larchenwald, AS30

¢ versiegelte Flache, VFO

e Buchenwald, AA100/90

¢ Hochstaudenflur/Krautsaum, Kneo

e Unversiegelter Weg, VB7
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e Waldwiese, EA
e Einzelbaum, BF1/3
e Graben, FN

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgte gemafy der ,Numerische Bewertung von Bio-
toptypen fur die Eingriffsregelung in NRW* (LANUV 2008).

Ein hoher bzw. sehr hoher Biotopwert kann fur die Buchenwalder, alte Baumreihen,
und Einzelbaume und verschiedene Pionierwaldflachen konstatiert werden.

Vorkommen streng geschutzter Pflanzenarten wurden nicht festgestellt.
1.4.3.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen
Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Fiar den Bau der WEA sowie deren Kran-, Bauflachen und Zuwegung wird in die Ve-
getation von Waldflachen und der zugehorigen Wege eingegriffen. Offenlandbiotope
(Hochstaudenflur/ Krautsaum, StralRenbegleitgrin, Waldwiesen, Graben) sind in ge-
ringem Umfang betroffen.

Wahrend der Aufbauphase konnen durch Baumaschinen, Schwerlasttransporter und
PKW Vegetationsschaden auf benachbarten Flachen entstehen. Bestehende Gehdlze
entlang der Wege sind in der Bauphase bzw. der Anlieferung der Anlagenteile beson-
ders zu berucksichtigen und zu erhalten. Falls es zu Zerstorungen kommt, muss der
Ausgangszustand wiederhergestellt werden.

Walder sind allgemein empfindlich gegenuber einer Veranderung des Waldinnenkli-
mas. Auch reagieren Walder meist empfindlich gegenuber Veranderungen im Wasser-
haushalt. Eine Regenerierbarkeit ist z.T. kaum gegeben, wenn es sich um Altbaumbe-
stande handelt.

Fir die Errichtung werden insgesamt etwa 19.226 m? Wald- und Geholzflachen bean-
sprucht, von denen etwa 14.106 m? dauerhaft als Flachen des Windparks genutzt wer-
den. Insgesamt 5.120 m? werden nach der Bauphase wieder mit standortgerechten
Laubgehodlzen aufgeforstet.

5.508 m? (Schwenkbereiche, Kurvenradien) werdender Sukzession uberlassen und
maximal zur Durchfuhrung groRerer Reparaturen einem Ruckschnitt unterzogen.
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Tabelle 5: Biotopwertverlust (vgl. Nachtrag zum LBP vom 10.01.2023, Anhang)

Flache (m?) Biotopwertverlust
WEA 1 9.548 9.956
WEA 2 10.440 4.043
Kurven + Logistikflache 2.956 -802
Einfahrt Logistikflache 1.885 1.895
Summe 24.829 15.092

Tabelle 6: Waldinanspruchnahme (vgl. Nachtrag zum LBP

vom 10.01.2023, Anhang)

Dauerhafte Waldumwand-

Temporare Waldbeanspru-

lung (m?) chung (m?)
WEA 1 6.856 1.477
WEA 2 5.667 2.938
Kurven + Logistikflache 1.022 705
Einfahrt Logistikflache 561 -
Summe 14.106 5.120

1.4.3.3 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung

Einwéande zur Rodung und Beeintrdchtigung von Wald und zur Waldkompensa-

tion

e Aktuelle Waldsituation im Vorhabengebiet nicht berlcksichtigt, Fehlbewertung der
Kyrillflachen, fehlerhafte Standortbeschreibung mit Vernachlassigung der ausge-

dehnten Laub-Mischwaldvorkommen

e Zerstorung standortgerechter okologisch stabiler Waldbestande

e Auswirkungen auf Okosystem Wald (durch Rodungen, Zerschneidung, Windwurf),
Verlust 6kologischer Funktionen (Lebensraumfunktion).

e Beeintrachtigung / Verlust der Erholungsfunktion des Waldes.

e Beeintrachtigung der Klimaschutzfunktion des Waldes (als CO?-Speicher)

e Waldverlust von ca. 46 ha sowohl durch Bau als auch durch Riickbau der Anlagen

¢ Fehlerhafte Berechnung des Waldverlustes im Bereich der temporaren Baustellen-

einrichtungsflachen und Zuwegungen

Erwiderung Antragstellerin
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Begehungen der Standorte oder auch aktuelle Luftbilder zeigen, dass sich lediglich die
WEA 1 in einer Kyrillflache befindet, die mit Rotbuchen aufgeforstet, jedoch mit Birken
uberwachsen ist. Bei den anderen WEA-Standorten handelt es sich um ehemalige
Fichtenwaldbereiche, die mittlerweile zu Kalamitatsflachen geworden sind. Durch den
Klimawandel hervorgerufene Trockenheit sowie der Einfluss des Borkenkafers haben
zu diesen Schadenflachen geflhrt.

Behérdenstellungnahme

Durch das Vorhaben erfolgt kein Eingriff in die angrenzenden, wertgebenden Laub-
waldbestande. Eingriffsrelevante Beeintrachtigungen der angrenzenden Bestande
sind nicht ableitbar. Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen angrenzender Laubwald-
bestande werden entsprechende MalRnahmen als Nebenbestimmungen festgelegt.

Die gutachterliche Einschatzung bei der Berechnung des Waldverlustes entspricht
dem gangigen Vorgehen bei temporaren Baustelleneinrichtungsflachen und Zuwegun-
gen (Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Naturschutz
und Landschaftspflege, 13.05.2022).

Die WEA sind geplant auf Kalamitatsflachen, Nadelholzflachen, sowie Sukzessions-
/Pionierwaldflachen (meist mit Birkenbewuchs bzw. Nadelholzverjingung). Die Nut-
zung der Standorte ist gemaly WEE als geeignet anzusehen. Aufgrund des Waldantei-
les der Stadt Iserlohn von 36,8 % (Landesdatenbank 2020) und der ,Hinweise zur
Kompensation in Zusammenhang mit Wald“ in Verbindung mit dem LEP sind Waldin-
anspruchnahmen in Iserlohn durch Ersatzerstaufforstungen zu kompensieren. Die fi-
nale Flachendarstellung fur eine Ausgleichsforderung ergibt sich aus dem abschlie-
Renden Flachenaufmall nach Bauausfuhrung (Stellungnahme Regionalforstamt Mar-
kisches Sauerland vom 26.08.2021).

1.4.4 Schutzgut biologische Vielfalt
1.4.41 Beschreibung der Umwelt
Schutzwiirdige Biotope (Biotopkataster LANUV)

Tabelle 7: Abstidnde der geplanten Anlagen zu schutzwiirdigen Biotopen (siehe UVP-
Bericht, S. 56, Tab.3.2)

minimaler Abstand (m)
Kennung Bezeichnung WEA 1 WEA 2
BK-4511-0200 Lollenbachtal éstlich Birenbruch (Schwerte) 510 113
BK-4611-0098 Lollenbach 520 122
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BK-4611-0025 Quellsiepen des Reingser Baches nordlich Let- 955 591
mathe

BK-4611-0117 Siepen in der Schalker Heide 206 600

BK-4611-0135 Laubwald mit Bachtalern 6stlich Stiibbeke 1.012 722

Der mit 8m geringste Abstand zu einem schutzwurdigen Biotop besteht zwischen ei-
nem hindernisfrei zu haltenden Schwenkbereich an der Zuwegung (Kreisstralle K19,
Schalker Strale) und der Biotopkatasterflache BK-4611-0135.

Biotopverbundflachen

Die Bauflachen der WEA 2 liegen beinahe vollstandig innerhalb der Verbundflache VB-
A-4611-205.

Tabelle 8: Abstande der geplanten Anlagen zu Biotopverbundflachen (siehe UVP-Be-
richt, S. 57, Tab.3.3)

Minimaler Abstand

Kennung Bezeichnung/Bedeutung (m)
WEA 1 WEA 2
\VB-A-4611-205 Lollenbach und Flehmebach ndrdlich Iserlohn-Letma- 267 0
the(besonders)
\VB-A-4611-209 \Walder stidostlich von Villigst und Ergste (besonders) 516 138
\VB-A-4511-210 Elsebachsystem (herausragend) 954 591

Fir die Verbundflache VB-A-4611-205 sind folgende Schutz- und Entwicklungsziele
definiert:

e Erhalt von Laubholzbestockung, naturnaher Gewassersysteme und mit ihnen ver-
bundener Lebensraume

¢ Umwandlung von Nadelwaldern in bodenstandige Laubholzbestande mit naturna-
her Waldbewirtschaftung

e Sukzession auf Brachflachen
1.4.4.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen

Die geplante WEA 2 befindet sich in einer Biotopverbundflache von besonderer Be-
deutung (VB-A-4611-205). Die Schutz- und Entwicklungsziele der Verbundflache wer-
den jedoch nicht beeintrachtigt.
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Weil bei Umsetzung der dargelegten MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung von
nachteiligen Umweltauswirkungen weder Tiere noch Pflanzen in unzulassiger Weise
beeintrachtigt werden, ist eine unzulassige Verringerung der Artenvielfalt durch die Er-
richtung und den Betrieb der WEA nicht zu erwarten. Es gibt daruber hinaus keinerlei
Anzeichen fur die Verinselung oder die Zerschneidung von Lebensraumen, die zu ei-
ner Reduktion der genetischen Vielfalt der hier lebenden Arten fuhren kdnnte.

1443 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwédnde zu schutzwiirdigen Biotopen (Biotopkataster LANUV)

e Unzureichende Darstellung und Bericksichtigung schutzwurdiger Biotope (Lollen-
bachtal)

e Beeintrachtigung von Siepen (BK-4611-0117 ,Siepen in der Schalker Heide®)
e zu geringer Abstand zu schutzwurdigen Biotopen
Einwande zu Biotopverbundflachen

e Beeintrachtigung schutzenswerter Bereiche (VB-A-4611-205), Biotopverbundfla-
che mit herausragender Bedeutung der Stufe |

e zu geringer Abstand zu Biotopverbundflachen
Erwiderung Antragstellerin

Bei dem Gebiet VB-A-611-205 handelt es sich um eine Biotopverbundflache mit be-
sonderer Bedeutung. Diese Flache steht der Windenergieplanung nicht im Wege und
wird auch im Windenergieerlass NRW von der Windenergienutzung nicht ausgenom-
men.

Stellungnahmen Behérden

Die Betrachtung - insbesondere in Hinblick auf Vermeidungsmafnahmen - der im Um-
feld befindlichen Feuchtbiotope des Flieigewassersystems des Lollenbaches (BT-
4611-0037-2009, BK-4611-0098) sind nicht ausreichend. Dies wird Uber erganzende
Nebenbestimmungen in der Genehmigung geregelt (Stellungnahme Markischer Kreis,
Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Naturschutz und Landschaftspflege, 13.05.2022).
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14.5 Schutzgut Landschaft (Landschaftsbild und Erholung)
1.4.51 Beschreibung der Umwelt
Landschaftsbild

Die Beschreibung und Bewertung des Landschaftsbildes und der Landschaftsbildein-
heiten erfolgte anhand der Darstellungen des LANUV (2018d, 2020).

Die geplanten WEA-Standorte liegen in der naturraumlichen Haupteinheit ,Niedersau-
erland® (NR-337-E2) und am sudwestlichen Rand des Landschaftsraumes der ,wald-
reichen, karbonischen Platten des Niedersauerlandes® (LR-VIb-003). Sudlich an den
Landschaftsraum grenzen die Iserlohner Vorhohen an.

Der Untersuchungsraum ist gekennzeichnet durch ein Wald-Offenland-Mosaik auf
flachwelligem Relief mit einer intensiven land- und forstwirtschaftlichen Nutzung und
einer starken anthropogenen Uberpragung durch Siedlungs- und Gewerbeflachen und
Verkehrs- und Energieinfrastruktur.

Im Untersuchungsraum befinden sich Teilbereiche von zwolf Landschaftsbildeinhei-
ten. Das Landschaftsbild wird auf 91% der Flache des Untersuchungsraumes mit der
Bewertungsstufe ,mittel” eingeschatzt. Die Wertigkeit der auf 1% des Untersuchungs-
raumes vorliegenden Landschaftsbildeinheit ,LBE-VIb-023-W* wird als hoch bewertet.
Far insgesamt 8% der Flache (Landschaftsbildeinheit LBE-Illa-113-A1) wird die Wer-
tigkeit des Landschaftsbildes als sehr gering/ gering eingestuft. Fur die Flache der
Ortslage Iserlohn wurde keine Bewertung des Landschaftsbildes vorgenommen.

Tabelle 9: betroffene Landschaftsbildeinheiten (vgl. Nachtrag zum LBP vom
10.01.2023, Tab. 3.4)

Kennung Eigenart|Vielfalt| Schon-| Gesamtbewertung Flache Anteil
heit (ha) (%)
|LBE-IIIa-1 13-A1 2 2 1 5 |[sehr gering/ 296,52 7,80
gering

ILBE-VIb-003-O1 4 3 2 9 |mittel 2.019,05 53,08
ILB E-VIb-003-02 4 2 2 8 |mittel 336,63 8,85
ILBE-VIb-OO3-O3 4 2 2 8 |mittel 24,89 0,65
ILBE-VIb-OO3-W2 4 3 2 9 |mittel 262,78 6,91
ILBE-VIb-OO4-O 4 2 2 8 |mittel 41,10 1,08
ILBE-VIb-OOG-O 4 3 2 9 |mittel 381,02 10,02
ILBE-VIb-006-W 4 3 2 9 |mittel 284,28 7,47
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ILBE-VIb-021 -03 4 2 2 8 |mittel 30,42 0,80

LBE-VIb-023-W 6 2 1 9 hoch/ beson- 29,35 0,77
ders
ILBE-VIb-025-F 4 2 1 7 mittel 60,13 1,58
ILBE-VIb-026-O 4 3 2 9 |mittel 37,41 0,98
IOrtsIage Iserlohn 0 0 0 0 |nicht bewertet - i
ISumme 3.803,59 100,00
Erholungsfunktion

Die Landschaft, die von Kulturstatten, Waldern, Gelandemorphologie, Vegetation und
Artenbestand gepragt ist, stellt die Grundlage zur Erholungsnutzung dar. Daruber hin-
aus richtet sich der Erholungswert nach der bestehenden oder geplanten Erholungs-
infrastruktur wie Wanderwegen, Aussichtspunkten, Sehenswurdigkeiten, Ortsbildern,
sportlichen und kulturellen Einrichtungen, Museen, Historie und anderen Erlebnismog-
lichkeiten aus.

Nach Waldfunktionenkartierung 2019 ist das gesamte Plangebiet der Erholungsfunk-
tionsstufe 2 zuzuordnen.

Laut Touristik- und Freizeitinformationen NRW befinden sich mehrere Wanderwege,
Wanderparkplatze und Sehenswiurdigkeiten im 3.578,25 m — Untersuchungsradius um
die geplanten WEA-Standorte. Bei den zu den geplanten WEA- Standorten nachstge-
legenen Wanderwegen handelt es sich um regionale Wanderwege und Rundwander-
wege (mit einer minimalen Entfernung von ca. 200 m zu WEA 2). Der nachstgelegene
uberregionale Wanderweg verlauft ca. 3000 m nordlich der WEA 2. Im Untersuchungs-
gebiet befinden sich zudem eine Vielzahl von Freizeitwegen, welche zwischen denn
Ortschaften Burenbruch, Tiefendorf und Stibbeken auch das Vorhabensgebiet que-
ren.

Die in den Touristik- und Freizeitinformationen NRW aufgefuhrten Sehenswurdigkeiten
(Lennedom und Haus Letmathe, Aussichtsturm Humpfertturm, Kirche in Schwerte-
Ergste) liegen in einer minimalen Entfernung von ca. 2000m zur nachstgelegenen
WEA. Die Decherhohle als Freizeiteinrichtung von uberlokaler Bedeutung befindet sich
randlich des Untersuchungsraumes.

1.4.5.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen
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Larm- und Schadstoffbelastungen durch Baumaschinen und der Transport der Anla-
genteile an den jeweiligen Standort sind als baubedingte Auswirkungen zu nennen.
Beeintrachtigungen der Erholungs- und Freizeitfunktion entstehen durch das erhohte
Bauverkehrsaufkommen im Wald.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Die geplanten WEA werden sich je nach Betrachtungsstandort in unterschiedlichem
Male auf das Landschaftsbild auswirken. Laut Sichtbereichsanalyse ist eine Sichtbar-
keit der Anlagen auf insgesamt 16 % der Flache des Untersuchungsraumes (bezogen
auf die ursprunglich geplanten 4 WEA) gegeben. Die Sichtbarkeit besteht Uberwiegend
in Landschaftsbildraumen mittlerer Wertigkeit).

Zur Beurteilung der optischen Wirkung wurden zudem Visualisierungen (Fotos und
Fotosimulationen) fur sechs ausgewahlte Betrachtungspunkte in Iserlohn, Stibbeken,
Grurmannsheide, Ergste und Villigst durchgefuhrt. Demnach besteht an allen Betrach-
tungspunkten nur eine eingeschrankte Wahrnehmbarkeit der geplanten Anlagen auf-
grund von sichtverschattenden Geholzstrukturen.

Eine Sichtbarkeit der geplanten Anlagen wird auf einzelnen im Offenland verlaufenden
Abschnitten der Wanderwege A4 um Ergste, A1 und A2 um Tiefendorf und der ortli-
chen Wanderwege um Schalk und Grurmannsheide bestehen. Fir den Uberwiegen-
den Teil der Wanderwege kommt es wegen ihrer Lage im Wald nicht zu Sichtbezie-
hungen zu den geplanten WEA.

Bei Anlagen Uber 100 m Gesamthohe ist die notwendig werdende Tag-Nacht-Kenn-
zeichnung zu berucksichtigen. Die Nachtkennzeichnung erfolgt nach Vorgabe der ,All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen® vom
April 2020. Die Tagkennzeichnung erfolgt durch eine rot-weile Markierung der Flugel-
spitzen, eine rote Markierung am Turm und eine rote Markierung am Maschinenhaus.
Zur Verminderung von optischen Beeintrachtigungen durch Spiegelungen und Refle-
xionen sollen die Windkraftanlagen mit einer matten Beschichtung fur die Material-
oberflachen versehen. Des Weiteren wird auf die ,Bedarfsgerechte Befeuerung“ nach
EEG verwiesen.

Das Vorhaben stellt einen erheblichen Eingriff in das Landschaftsbild dar. Die Kom-
pensation des Eingriffs in das Landschaftsbild erfolgt uber eine Ersatzgeldzahlung von
92.418,75 € (vgl. MaBnahmen).

1.4.5.3 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung

Einwédnde zum Landschaftsbild
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Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, Verunstaltung des Landschaftsbildes

e Beeintrachtigung der Lebensqualitat durch Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des.

e Kompensation der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch Ersatzgeld un-
geeignet fur betroffene Anwohner

e Fehlerhafte Annahme von Vorbelastungen des Landschaftsbildes (durch Hoch-
spannungstrasse, A46 und Kalamitatsflachen)

Einwédnde zur Erholungsfunktion

e Beeintrachtigung der Erholungsfunktion im Naherholungsgebiet Schalker Heide
(Grungurtel zwischen Ruhrgebiet und Hagen, Naherholungsgebiet fur die Stadte
Hagen, Dortmund, Iserlohn und Schwerte)

e Beeintrachtigung der Erholungsfunktion des Ausflugsortes Gut Bockellhr

e Bedeutung des Gebietes fur Erholung in einem vorbelasteten Raum zu gering be-
wertet

e Unzureichende Bewertung der Bedeutung des Gebietes fur die Erholungsnutzung
im Rahmen der Regionalplanung

Erwiderung Antragstellerin

Der Eingriff in das Landschaftsbild ist nicht zu kompensieren und wird gemafR Wind-
energieerlass NRW Uber eine Ersatzgeldzahlung monetar ausgeglichen.

Das Landschaftsbild wird nicht nur im unmittelbaren Umfeld der WEA bewertet, son-
dern im 15-fachen der Gesamthohe der WEA. In diesem Umfeld befindet sich die Au-
tobahn.

Der Bau der geplanten WEA wird eine Veranderung der Landschaft und des Erlebens
mit sich bringen. Uberregionale oder bedeutsame Wanderwege sind von dem Vorha-
ben nicht betroffen. Zu den im Offenland befindlichen Wanderwegen um Ergste, Tie-
fendorf sowie ortlichen Wandwegen um Schalk und Grurmannsheide wird es stellen-
weise eine Sichtbeziehung zu den geplanten WEA geben. Diese werden jedoch mit
Blick auf die raumlich begrenzte Wirksamkeit und zeitliche Begrenzung der Wirkdauer
als unerheblich eingeschatzt. Die Wahrnehmbarkeit der geplanten wird durch die vor-
handene Topographie als auch durch Landschaftselemente und die vorhandenen
Waldbereiche immer wieder unterbrochen.
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Behérdenstellungnahmen

Nach Waldfunktionenkartierung 2019 ist das gesamte Plangebiet der Erholungsfunk-
tionsstufe 2 zuzuordnen. Im Umfeld der WEA fuhren mehrere ausgewiesene Ortswan-
derwege vorbei. Hiermit wird die aulRerordentliche Erholungsfunktion dieser Walder
dargestellt und dies ist vor allem bei der Bauausfuhrung zu beachten. Zur Vermeidung
von Interessenkonflikten ist bei der Bauausfuhrung eine Lenkung des o6rtlichen Besu-
cherverkehrs durchzufuhren. Gemal § 31 LNatschG Abs. 4 Satz 6 sind fur Eingriffe in
Waldflachen aullerdem Ersatzgelder im Sinne § 15 Abs. 6b Satz 7 des BNatschG
zweckgebunden Wald und Holz NRW zur Verfugung zu stellen. (Stellungnahme Regi-
onalforstamt Markisches Sauerland vom 26.08.2021).

FUr nicht ausgleichbare Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes ist ein Ersatzgeld
in HOhe von 92.418,75 Euro zu leisten (Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst
44, Sachgebiet 441 Naturschutz und Landschaftspflege, 05.11.2022).

1.4.6 Geschiutze und schutzwirdige Bestandteile von Natur und Land-
schaft

1.4.6.1 Beschreibung der Umwelt
Natura-2000-Gebiete

Das FFH-Gebiet ,Huttenblaserschachthohle® (DE-4611-303) umfasst eine Flache von
0,15 ha und befindet sich mit in einer Entfernung von ca. 3.900 m auf3erhalb des Un-
tersuchungsraumes. Es handelt sich um eine naturbelassene GroRhohle mit den ge-
schutzten Lebensraumtypen 8210, 8310 und 9180. Geschutzte Arten gemal Artikel 4
der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang |l der Richtlinie 92/43/EWG werden im Stan-
darddatenbogen nicht als Schutzzweck aufgefuhrt. Als wichtige vorkommende Art wird
jedoch die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) benannt.

Naturschutzgebiete (NSG)
Im 3km-Raum befinden sich folgende Naturschutzgebiete:

Tabelle 10: Absténde der geplanten Anlagen zu Naturschutzgebieten (siehe UVP-Be-
richt, S. 81, Tabelle 3.6)

Kennung Bezeichnung Minimaler Abstand (m)
WEA 1 WEA 2

UN-036 /MK-058*  [Elsebachtal 1.189 796

MK-059 Wannebachtal 743 1.082
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HA-015/MK-057/ |Henkhauser- und Hasselbachtal / Oberes Hasselbach- |1.564 1.642
MK-054* tal/ Auf der Humpfert

HA-014 Oberes Wannebachtal 1.430 1.827
HA-013 Unteres Wannebachtal 2.943 3334
MK-047 Burgberg 3.290 3.026
MK-030 Steinbruch Helmke 3.521 3.336
MK-046 Kupferberg (3.586) 3379
MK-048 Sonderhorst (3.708) 3.372

*Die Schutzgebiete hangen raumlich und grenzibergreifend zusammen und werden
als Ganzes betrachtet

Fur vier der aufgefuhrten NSGs (UN-036, HA-013, HA-014, HA-015) ist der Schutz der
Eigenart und Schonheit der Landschaft explizit als Schutzzweck festgesetzt. Fur die
NSGs um den Wannebach (MK-059, HA-013/-014), Henkhauser- und Hasselbach
(HA-015, MK-054/-057) und den Elsebach (UN-036, MK-058) sind die Schutzziele zum
Landschaftsbild fur die Bachlaufe, Bachauenlandschaften und umgebenden Laubwal-
der konkretisiert.

Far die NSGs MK-047, MK- 030, MK-046 MK-048 liegen keine erlauternde Schutzziele
zum Landschaftsbild vor.

WEA-empfindliche Fledermaus- oder Vogelart sind in keinem der aufgefuhrten NSGs
als Schutzzweck definiert.

Landschaftsschutzgebiete

Das Vorhabensgebiet befindet sich innerhalb des LSG ,Iserlohn, Typ A* (LSG-4511-
0020/2.2.1). Im Untersuchungsraum liegen aulRerdem neun weitere gemal® § 26
BNatSchG geschutzte LSG.

Tabelle 11: Abstédnde der geplanten Anlagen zu Landschaftsschutzgebieten (siehe
UVP-Bericht, S. 86, Tabelle 3.7)

Mindestabstand (m)
Kennung Bezeichnung

WEA 1 WEA 2
LSG-4511-0020  |LSG-Iserlohn — Typ A (MK) 0 0
LSG-4511-0019  |LSG-Iserlohn — Typ B (MK) 2.497 2.141
LSG-4511-013 LSG Weisched (UN) 2.700 3.095
LSG-4511-0021  |LSG-Stiibbenberg-Ergste (UN) 307 678
LSG-4511-0022  |LSG Kreuzschlenke-Halstenberg (UN) 1.233 1.411
LSG-4511-0025 |LSG Borstinger Berg (UN) 3.407 3.385

07.03.2023 58



Windpark Schilker Heide
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

LSG-4511-0027  |LSG-Birenbruch-Reinsgen (UN) 421 122

LSG-4611-015 LSG-Berchumer Heide, Reher Heide (HA) 774 1.146
LSG-4611-023 LSG Bemberg (HA) 1.304 1.550
LSG-4611-027 LSG Steltenberg, Oege (HA) 3.517 3.551

Fir das LSG Iserlohn Typ a werden folgende Schutzziele definiert:

- Sicherung des gesamten fur den Arten- und Biotopschutz, die landschaftsbezogene
Erholung sowie fur die Forst- und Wasserwirtschaft regional bedeutsamen Land-
schaftspotentials des Plangebietes bei gleichzeitiger Sicherung seines lokal bedeutsa-
men landwirtschaftlichen Nutzungspotential ("Grundlegender Schutz");

- Sicherung der besonderen 6kologischen und landschaftsasthetischen Funktionen
landwirtschaftlich gepragter, reich strukturierter Landschaftsraume durch Erhaltung ih-
res offenen Charakters

- Erhaltung und Entwicklung der nicht in der Festsetzung 2.1.10 NSG ,Abbabach” lie-
genden Flachen im Bereich des FFH-Natura 2000-Gebietes DE-4512-302 , Abbab-

ach®.

Die Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes und die Erholungsnutzung
sind als Schutzziele aller aufgefuhrten LSGs benannt und in den einzelnen Land-
schaftsplanen konkretisiert (Landschaftsplan Iserlohn, Landschaftsplan Nr. 6
~>chwerte“, Landschaftsplan Hagen).

Geschlitzte Landschaftsbestandteile

Im Untersuchungsraum befinden sich Teilflachen folgender gemaf} § 29 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) geschutzter Landschaftsbestandteile:

Tabelle 12: Abstédnde der geplanten Anlagen zu gesetzlich geschiitzten Landschafts-
bestandteilen (siehe UVP-Bericht, S. 91, Tabelle 3.8)

Kennung Bezeichnung minimaler Abstand (m)
WEA 1 WEA 2
LB 95 Lollenbachtal mit naturnahem Bachlauf, Wald, Gehdlzkomple- 512 118

xen, Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren, Kleingewasser und
Quellflur zwischen sudlicher Kreisgrenze und der Hoflage "Pa-
penberg"

24120 |LB Siepen in Schalker Heide 206 600
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Die Schutzziele des LB 95 beziehen sich It. Landschaftsplan Nr. 6 ,Schwerte® auf den
Erhalt der Lebensraume flur bestimmte Pflanzen und wildlebende Tierarten und auf
das Landschaftsbild (in Erscheinungsbild und Erlebniswert).

Die Schutzziele des LB Siepen in der Schalker Heide sind gerichtet auf den Schutz
der Siepen und die Sicherstellung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes.

Geschutzte Landschaftsbestandteile gemal} § 39 LNatSchG NRW und geschutzte Al-
leen gemal § 41LNatSchG NRW treten im Untersuchungsraum nicht auf.

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Der § 42 LNatSchG in Verbindung mit dem § 30 BNatSchG stellt bestimmte Teile von
Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben, unter ge-
setzlichen Schutz. Handlungen, die zu einer Zerstorung oder erheblichen Beeintrach-
tigung fuhren konnen, sind in diesen Bereichen verboten.

Im Untersuchungsraum befinden sich drei gesetzlich geschutzte Biotope (Flie3gewas-
serbereiche -naturlich oder naturnah, unverbaut-, Bruch- und Sumpfwalder, Auwalder
sowie Quellbereiche).

Tabelle 13: Abstédnde der geplanten Anlagen zu gesetzlich geschiitzten Biotopen im
Untersuchungsraum (siehe UVP-Bericht, S. 92, Tab. 3.9)

minimaler Abstand (m)
Kennung Bezeichnung WEA 1 WEA 2
BT-UN-01756 Quellbach (Lollenbach) 510 116
BT-4611-0037-2009 Bachoberlauf im Mittelgebirge (Lollenbach) 520 123
BT-4611-0034-2009 Bachmittellauf im Mittelgebirge (Zufluss Wanne- [239 634
bach)

Weitere gesetzlich geschutzte Bestandteile von Natur und Landschaft (Nationalparke,
Biospharenreservate, Nationale Naturmonumente, Naturparke, Naturdenkmaler) kom-
men im Vorhabengebiet nicht vor.

1.4.6.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen
Natura 2000-Gebiete

Aufgrund der Entfernung zum FFH-Gebiet DE-4611-303 ist nicht mit erheblichen Be-
eintrachtigungen des FFH-Gebietes durch das Vorhaben zu rechnen.
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Naturschutzgebiete

Eine Uberbauung von NSGs findet nicht statt. Eine Beeintrachtigung der NSG ist je-
doch durch die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes maglich.

Aufgrund der bestehenden Zasur durch die Autobahn und Siedlungsbereiche ergibt
sich durch das Vorhaben fur die sudlich des Vorhabens liegenden NSGs MK-030, MK-
046, MK-047 und MK-048 keine daruber hinaus gehende erhebliche Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes.

Die Bachlaufe der westlich und sudwestlich des Vorhabens gelegenen NSGs um den
Wannebach (MK-059, HA-013/-014) und den Henkhauser- und Hasselbach (HA-015,
MK-054/-057) werden von Wald eingefasst bzw. im Offenland von Geholzen begleitet.
Aufgrund des Reliefs, der Gehdlzbegleitung/Bewaldung und der Exposition der NSGs
zum Vorhaben werden durch das Vorhaben fur die genannten NSGs keine relevanten
Sichtbeziehungen unterbrochen.

FUr insgesamt 20% der Schutzgebietsflache der NSGs im Bereich des Elsebaches
(UN-036/MK-058) bestehen Blickbeziehungen zum Vorhaben. Die Bachlaufe verlau-
fen zum Teil im Offenland, entlang von Wandrandern und im Wald. In den Offenland-
bereichen besteht eine Vorbelastung des Landschaftsbildes durch eine Freileitung.

Landschaftsschutzgebiete

Die vom Vorhaben in Anspruch genommene Flache des LSG ,Iserlohn Typ A® bein-
haltet weder Landschaftsbildeinheiten (LBE) mit herausragender Bedeutung noch Bi-
otopverbundflachen mit herausragender Bedeutung. Aufgrund der Entfernung von
mindestens 8,7 km zum FFH-Gebiet DE-4512-302 ,Abbabach” weist das Vorhabens-
gebiet keine Bedeutung fur die Erhaltung und Entwicklung des FFH-Gebietes DE-
4512-302 auf. Eine Funktion als Pufferzone zu einem Natura 2000- Gebiet oder einem
Naturschutzgebiet kommt den Vorhabensflachen ebenfalls nicht zu. Ein Uberwiegen-
des Interesse des Naturschutzes und der Landschaftspflege (gemafl® Windenergieer-
lass NRW) ist daher fur den vom Vorhaben beanspruchten Teilbereich des LSG ,|Iser-
lohn Typ A® nicht erkennbar. Da das Vorhaben zwar zu einer erheblichen Beeintrach-
tigung, jedoch nicht zu einer Verunstaltung des Landschaftsbildes fuhrt (siehe Kap.
1.4.5), ist insgesamt von einer Vereinbarkeit mit der Schutzfunktion des Landschafts-
schutzgebietes ,Iserlohn Typ A“ auszugehen. Ein Antrag auf Befreiung nach § 67
BNatSchG sowie § 75 LNatSchG NRW wurde fur das Vorhaben im LSG ,Iserlohn Typ
A" gestellt.

Im Bereich des LSG ,Iserlohn, Typ B kommt es wegen des Reliefs und des Gehdlz-
bestandes nur zu einer hintergrundigen Wahrnehmbarkeit der geplanten Anlagen.
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Auch fur die acht weiteren LSGs im Eingriffsbereich ist aufgrund des Reliefs sowie des
Geholzbestandes (flachendeckende Bewaldung in den LSG-4511-0013, LSG-4511-
025, LSG-4611-023, LSG-4611-027) bzw. der zwischen dem Vorhaben und den LSG
liegenden Waldbestande (LSG-4511-0027, LSG-4511-0021, LSG-4511-015) nur von
einer geringen visuellen Wahrnehmbarkeit der geplanten Anlagen auszugehen.

Geschlitzte Landschaftsbestandteile

Es erfolgt keine unmittelbare Beanspruchung der geschutzten Landschaftsbestand-
teile durch die Bauflachen. Eine Wahrnehmbarkeit der geplanten Anlagen ist lediglich
in den offenen Bereichen des Lollenbachtals (LB 95) gegeben, wobei die Anlagen
durch Geholze teilweise verdeckt werden.

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Es erfolgt keine unmittelbare Beanspruchung gesetzlich geschutzter Biotope. Zur Ver-
meidung von Beeintrachtigungen der geschutzten Biotope durch Eintrag von Boden-
material oder Baustoffen sind entsprechende Mallnahmen vorgesehen (siehe
Kap.1.5).

Nach § 30 BNatSchG bzw. § 15 LNatSchG geschutzte Biotope werden durch den Bau
der Anlagen nicht beeintrachtigt.

1.4.6.3 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwédnde zu Naturschutzgebieten

e Beeintrachtigung (Gefahrdung, Entwertung bzw. Zerstérung) des NSG Elsebachtal
und NSG Wannebachtal durch Beeintrachtigung von Vielfalt, Eigenart und Schon-
heit der Landschaft (Schutzzweck)

Einwédnde zu Landschaftsschutzschutzgebieten
o Windkraft in Landschaftsschutzgebieten laut NRW Windkrafterlass verboten
e Landschaft durch Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

o fehlende/ fehlerhafte Abwagung bzgl. der Belange des Schutzes von Natur- und
Landschaft, kein gegenuber dem Landschaftsschutz Uberwiegendes Gemein-
wohlinteresse an der Errichtung von Windkraftanlagen erkennbar

07.03.2023 62



Windpark Schilker Heide
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

e unvereinbar mit Landschaftsplan Iserlohn bzw. Schutzgebietsverordnung zum
Landschaftsschutzgebiet ,Iserlohn Typ A*

Einwédnde zu geschiitzten Landschaftsbestandteilen
e Beeintrachtigung von Siepen (LB Siepen in Schalker Heide)

Erwiderung Antragstellerin
Naturschutzgebiete

Es befinden sich mehrere kleinrdumige Naturschutzgebiete in einem Raum bis zu 3
km. Keines der Gebiete wurde zum Schutz WEA-empfindlicher Vogel- oder Fleder-
mausarten festgesetzt. Das nachste NSG ist Uber 300m von Bauflachen der nachsten
WEA 3 entfernt, so dass eine Beeinflussung nicht zu beflirchten ist. Im Umkreis der
15-fachen Gesamthdhe der WEA befinden sich vier NSG, die den Schutz der Eigenart
und Schonheit der Landschaft als Schutzzweck beinhalten. Zur Kompensation der
Landschaft sieht der Windenergieerlass NRW (2018) eine Ersatzgeldzahlung vor.

Landschaftsschutzgebiete

Der Windenergieerlass NRW verbietet den Bau von Windenergieanlagen in Land-
schaftsschutzgebieten nicht. In vielen Gemeinden umfassen Landschaftsschutzge-
biete fast den gesamten bauplanungsrechtlichen Au3enbereich, in dem der Gesetz-
geber zugleich die Errichtung von Windenergieanlagen gemaf § 35 BauGB privilegiert
hat. Wegen der Lage im LSG "Iserlohn" Typ A wurde ein Antrag auf Befreiung nach §
67 BNatSchG sowie § 75 LNatSchG NRW gestellt. Die Schutzzwecke des LSG wer-
den nicht beeintrachtigt. Der Eingriff in das Landschaftsbild ist nicht zu kompensieren
und wird gem. Windenergieerlass NRW Uber eine Ersatzgeldzahlung gehandelt.

Behérdenstellungnahmen

Die vorgesehenen Standorte befinden sich im Landschaftsschutzgebiet 2.2.1 ,Iser-
lohn“ Typ A. Von dem Verbot gem. Ziff. | a), bauliche Anlagen zu errichten, ware eine
Befreiung gem. Ziff. IV b) i.V.m § 67 Abs.1 BNatSchG zu erteilen. Die Voraussetzun-
gen fir die Erteilung einer solchen Befreiung wurden geprift. Uberwiegende Griinde
des Landschafts- und Artenschutzes konnen dem Vorhaben nicht entgegengehalten
werden (Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 44, Sachgebiet 441 Naturschutz
und Landschaftspflege, 05.11, 2022).
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1.4.7 Schutzgut Flache
1.4.71 Beschreibung der Umwelt

Durch BaumafRnahmen, Erschlielfung und Fundamente werden vorwiegend forstwirt-
schaftlich genutzten Flachen in Anspruch genommenen.

1.4.7.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen
Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Flache steht als endliche Ressource dem bundesweit zunehmenden Flachenver-
brauch entgegen. Versiegelte und auch teilversiegelte Flachen sind anderen Nutzun-
gen zumeist langfristig entzogen und die Versiegelung nimmt Einfluss auf andere
Schutzguter wie z. B. Wasser, Boden, Tiere und Pflanzen. Flachenversiegelung kann
meistens nur mit hohem Aufwand (z. B. planerisch, unter erneutem Energieeinsatz und
Umweltbeeintrachtigungen sowie unter Abfallerzeugung) rickgangig gemacht werden.

Insgesamt wird fur den geplanten Windpark eine Flache von ca. 24.829 m? in Anspruch
genommen. 1.046 m? werden fur die WEA-Fundamente dauerhaft vollversiegelt, sowie
5.571 m? (Kranstellflache, Zuwegungen, Zwischenflache) neu dauerhaft teilversiegelt.
Flachen im Umfang von 8.999 m? werden temporar befestigt/teilversiegelt (Kranausle-
ger, Hilfskranstellflachen, Logistik-, Lager- und Montageflachen, Rotorblattlagerfla-
chen, Zuwegungen, Einfahrt). Weitere unbefestigte Flachen im Umfang von 8.246 m?
werden fur Schwenkbereiche, Kranausleger, Bodenlagerflachen, Rotorblattlagerfla-
chen und Zwischenflachen dauerhaft oder temporar beansprucht.

Tabelle 14: Bauflachen (m?) (vgl. Nachtrag zum LBP vom 10.01.2023, Tab. 2.1.

Bauflache WEA1 WEA2 Einfahrt Kurven + Summen
Logistikflache Logistikflache

dauerhaft beansprucht 3.117| 3 .247 562 0 6.926
Fundament (vollversiegelt) 523 523 - - 1.046
Fundamentbdschung (Aufschittung) 155 155 - - 310
Kranstellflache 1575 1.575 - - 3.150
Zuwegung 856 994 562 - 2.412
Zwischenflache 8 - - - 8
dauerhaft hindernisfrei, unbefestigt 1.921 2.026 749 1.191 5.887
Schwenkbereich 966 766 749 1.191 3.672
Kranausleger 955 1.260 - - 2.215
temporar befestigt/dauerhaft hindernis- 2993 2.029 574 1.045 6.640
frei
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Kranausleger (Platten) 936 939 - - 1.875
Einfahrt 1.076 760 - - 1.836
Hilfskranstellflache 540 330 - - 870
Zuwegung 441 - 574 1.045 2.059
temporar beansprucht, unbefestigt 861 2.155 0 0 3.016
Bodenlagerflache 735 1.014 - - 1.749
Rotorblattlagerflache - 990 - - 990
Zwischenflache 126 151 - - 277
temporar befestigt 656 983 0 720 2.359
Logistik-/Lager-/Montageflache 225 225 0 720 1.170
Rotorblattlagerflache - 150 - - 150
Zuwegung 431 608 - 1.039
Gesamtergebnis 9.548 10.440 1.885 2.956 24.829

14.8 Schutzgut Boden

1.4.8.1 Beschreibung der Umwelt

Der Untergrund besteht aus gefaltetem oberkarbonischem Grauwackenschiefer. Die
Bodeneinheiten im Untersuchungsgebiet sind Pseudogley (S2), Parabraunerde
((s)L32) und Gley (G31 und G33).

Die Standorte (Fundamente, Bauflachen) der WEA 1 und in Teilen der WEA 2 sowie
Zuwegungsabschnitte zu WEA 1 befinden sich im Bereich von Parabraunerde. Para-
braunerde zahlt hinsichtlich der Aspekte Biotopentwicklung und Fruchtbarkeit zu den
»sehr schutzwirdigen Béden® und weist eine sehr hohe Erosionsgefahrdung und eine
mittlere Verdichtungsempfindlichkeit auf.

Im Bereich der Bauflachen und in Teilen des Standortes der WEA 2 sowie im Bereich
der Zuwegung und der Logistikflache liegt Pseudogley vor. Dieser gilt als hoch erosi-
onsgefahrdet und hoch verdichtungsempfindlich.

1.4.8.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Durch die BaumalRnahmen kommt es zur Beanspruchung von bisher nicht vorverdich-
teten Bdoden im Umfang von 24.829 m? durch den Windpark. Davon werden insgesamt
15.926 m? dauerhaft vollstandig bzw. teilweise versiegelt (1.046 m? dauerhafte Voll-
versiegelung, 14.570 m? dauerhafte Teilversiegelung) 310 m? werden aul’erdem mit
Boden angeschuttet (vgl. Schutzgut Flache).
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Wahrend der Bauphase ist eine Bodenflache von 9.000 m? zusatzlich teilversiegelt.
Die voll- und teilversiegelten Flachen betreffen folgende Bodeneinheiten:

Tabelle 15: Bodenversiegelungen durch das Vorhaben (m?), vgl. Nachtrag zum LBP
vom 08.08.2022, Tab. 3.1)

Bodenein-  [Eingriff WEA 1 WEA 2 Zufahrt Logis-Kurven + Lo- [Summe
heit tikflache gistikflache
dauerhaft befestigt 3.117 3.247 0 0 6.926
Summe 3.117 1.356 0 0 4.211
(s)L32 Teilversiegelung 2.439 788 3.227
\Vollversiege- 523 461 984
lung
Aufschittung 155 107 262
Summe 0 1.891 562 2.453
S2 Teilversiegelung 1.781 562 2.343
\Vollversiege- 62 62
lung
Aufschuttung 48 48
temporar befestigt 3.649 3.012 574 1.765 9.000
(s)L32 Teilversiegelung 3.634 441 4.075
S2 Teilversiegelung 15 2.571 574 1.765 4.925
Summe 6.766 6.259 1.136 1.765 15.926

Auf der vollversiegelten Flache kommt es zu einem vollstandigen Verlust aller Boden-
funktionen fur die Dauer der Standzeit und auf der dauerhaft teilversiegelten Flache zu
einem Teilverlust der Bodenfunktionalitat. Auf den unversiegelten Flachen kommt es
durch mechanische Beanspruchung zu Verdichtung des Bodens und zu einem Teil-
funktionsverlust bis zur vollstandigen Regeneration. Insbesondere auf den Boden mit
einer hohen Verdichtungsempfindlichkeit (Pseydogley) kann die Verdichtung auf allen
durch das Baufeld beanspruchten Flachen zu einem Verlust von Bodenfunktionen flh-
ren.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Verunreinigungen des Bodens durch flissige Stoffe und Fette sind
bei ordnungsgemaler Wartung der Anlage aufgrund anlageninterner Schutzvorrich-
tungen ausgeschlossen.

1.4.8.3 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwénde

e Versiegelung und Verdichtung von ca. 24 Hektar Boden
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Beeintrachtigung von Bodenfunktionen
e Inanspruchnahme schutzwurdiger Boden durch WEA 4 nicht dargestellt

¢ Bodenschutzmalinahmen flr Bodeneinheit G33 Gley im Bereich der WEA 3 zu un-
konkret

o falsche Annahme einer Vorbelastung des Bodens im Bereich der WEA 1
e Forderung von okologischer Baubegleitung

e Forderung von rechtlicher Sicherung der Kompensationsflachen und vertraglicher
Festlegungen zu Umsetzung und Monitoring der Kompensationsmalihahmen

Erwiderung Antragstellerin

Als Vermeidungsmalinahmen fur Verdichtung sind ein Befahrverbot und eine Begren-
zung der Lagerhohe von Bodenmieten vorgesehen. Im Bereich von dauerhaft bean-
spruchten Flachen ist eine Bodenverdichtung unvermeidlich. Fur temporar genutzte
Flachen gilt die Einhaltung der maximalen Hohe von Bodenmieten. Je nach Witterung
konnen ggf. Materialien wie Geotextile oder mobile Abdeckplatten eingesetzt werden,
die durch die Verteilung der Auflast insbesondere bei feuchten Bodenverhaltnissen zu
einer Verminderung der Bodenverdichtung beitragen. Sollten nach Abschluss der Bau-
maflnahmen Bodenverdichtungen verbleiben, sind diese z.B. durch Bodenlockerung
zu beheben.

Die Beeintrachtigung des Schutzguts Boden wird multifunktional Uber den Ausgleich
der Biotopwerte ausgeglichen, z.B. Rotmilan-Ablenkflache fuhrt zur Aufwertung durch
das Unterlassen mineralischer Dungung und Einbringen von Bioziden.

Behérdenstellungnahmen

Die geplante BaumalRnahme stellt eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes
Boden dar, welche ausgeglichen bzw. ersetzt werden muss. Die vorgesehenen Aus-
gleichs- bzw. Ersatzmallinahmen sind bezuglich des Schutzgutes Boden ausreichend,
Nebenbestimmungen zum Bodenschutz sind aufzunehmen (Stellungnahme Marki-
scher Kreis, Fachdienst 44 Boden,19.08.21).

149 Schutzgut Wasser
1.4.91 Beschreibung der Umwelt

Grundwasser
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Das Vorhabengebiet befindet sich im Bereich der Grenze der Grundwasserkorper
,Rechtsrheinisches Schiefergebirge/untere Lenne® und ,Rechtsrheinisches Schiefer-
gebirge/Baarbach®. Die Grundwasserstande liegen in einer Tiefe von bis zu 10 m. Der
chemische Zustand des Grundwasserkorpers ,Rechtsrheinisches Schiefergebirge/un-
tere Lenne® wird als gut, der des Grundwasserkorpers ,Rechtsrheinisches Schieferge-
birge/Baarbach® als schlecht bewertet.

Der Standorte und die Bauflachen der geplanten WEA 2 liegt vollstandig, die geplante
WEA 1 teilweise innerhalb der Zone IIIB des Trinkwasserschutzgebietes 451003 ,Dort-
munder Energie und Wasser (DEW)“. Wasserschutzgebiete (Zonen I-1ll) weisen eine
besondere Empfindlichkeit gegenuber Stoffeintragen auf und stellen Funktionsele-
mente besonderer Bedeutung dar.

Heilquellenschutzgebiete, Hochwasser-Risikogebiete oder Uberschwemmungsge-
biete befinden sich nicht im Untersuchungsraum.

Oberflachengewésser

Im direkten Eingriffsbereich ist kein Oberflachengewasser verzeichnet bzw. zu erwar-
ten.

Der Lollenbach flie3t in nordlicher Richtung und mit einem geringsten Abstand von ca.
100 m zur WEA 2 durch den Untersuchungsraum. Ein naturnahes Kleingewasser be-
findet sich etwa 150 m suddstlich der geplanten WEA 2. Die FlieRgewasser im Unter-
suchungsraum sind Uberwiegend naturnah ausgepragt und stellen teilweise gesetzlich
geschutzte Biotope dar.

Das Untersuchungsgebiet ist gekennzeichnet durch eine Vielzahl kleiner, naturlicher
Graben und Trockentalchen. Die Graben fuhrten wahrend der Biotopkartierung (Juli
2018) kein Wasser, ihre Vegetation weist jedoch zum Teil auf feuchte Standortbedin-
gungen hin.

1.4.9.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen
In Oberflachengewasser wird durch das Vorhaben nicht eingegriffen.

Im Bereich der WEA 2 wird ein kleiner, kinstlich angelegter Graben baubedingt von
der Kranauslegerflache und der Zuwegung gequert und auf einer Lange von 35 m
temporar verrohrt. Der Graben wird nicht als Gewasser eingestuft.
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Die Neuversiegelung fuhrt zu einem Verlust von Infiltrationsflache. Auswirkungen auf
den Wasserhaushalt ergeben sich jedoch nicht, da es sich um kleinflachige und raum-
lich sehr verteilte Bereiche von Versiegelung und Teilversiegelung handelt.

Durch die geplanten BaumalRnahmen mit Abtrag von Boden wird es temporar zu einer
Minderung der Grundwasseruberdeckung und damit der Filterfunktion des Bodens
kommen; dies bedeutet eine erhohte Gefahrdung des Grundwassers gegenuber dem
Ist-Zustand. Da auf Baustellen Treib- und Schmierstoffe, Trennmittel sowie Bauchemi-
kalien im Einsatz sein kdnnen, besteht ein erhdhtes Risiko fur Verunreinigungen des
Grundwassers.

Da sich die Standorte und Baubereiche der WEA 1 und WEA 2 vollstandig bzw. teil-
weise in einem Wasserschutzgebiet befinden, sind zum Schutz des Grundwassers
Nebenbestimmungen einzuhalten.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlage- bzw. betriebsbedingt sind keine Auswirkungen zu erwarten. Es werden Stoffe
mit moglichst geringer Gewassergefahrdungsklasse verwendet. Fur Anlagenschaden,
die zu einer Wassergefahrdung fuihren konnten, sind ausreichend dimensionierte
Ruckhalte- und Auffangvorrichtungen vorgesehen. Eine Beeintrachtigung von Grund-
und Oberflachengewassern durch Schadstoffeintrage ist nicht zu erwarten.

Auswirkungen auf die Grundwasserneubildung sind auf Grund der nur vergleichsweise
kleinflachigen Vollversiegelungen im Bereich der Anlagensockel und der randlich der
Anlagen bzw. der Wege gewabhrleisteten Versickerung unwesentlich.

1.4.9.3 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwénde
e Moglicher Schadstoffeintrag in Oberflachengewasser und Grundwasser

e Beeintrachtigung von Trinkwasser und Heilquellen, Gefahrdung der Trinkwasser-
versorgung

e Verringerung der Wasserspeicherkapazitat des Bodens (durch Versiegelung und
Erosion)

Erwiderung Antragstellerin
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WEA 1-3 liegen innerhalb der Zone 3B des Trinkwasserschutzgebietes 451003 Dort-
munder Energie und Wasser DEW. Zone Il bietet Schutz vor schwer abbaubaren Ver-
unreinigungen im groRraumigen Umfeld der Wassergewinnungsanlage und soll in
etwa das unterirdische Einzugsgebiet der Gewinnungsanlage erfassen. Zu baulichen
Anlagen regeln die Verordnungen in der Regel in der WSZ Il Genehmigungspflichten.

Die Nordex-WEA entsprechen dem aktuell anerkannten Stand der Technik. Sie verfu-
gen uber verschiedene Ruckhaltevorrichtungen sowie ein Kontrollsystem (SCADA),
die vor dem Auslaufen wassergefahrdender Stoffe schitzen. Uber den Nordex Service
und die eigene Betriebsfuhrung des Betreibers ist Uber die Betriebszeit sichergestellt,
dass selbst kleine Undichtigkeiten sicher erkannt werden, um dann sofort mit entspre-
chenden Malinahmen zu reagieren.

Heilquellen sind nicht betroffen.

Bei dem Bau von Windenergieanlagen werden nur in sehr geringem Umfang Flachen
in Anspruch genommen. Zur Vermeidung von Bodenverdichtung sind verschiedene
MalRnahmen vorgesehen.

Die Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden werden multifunktional dber den Aus-
gleich der Biotopwerte ausgeglichen.

Behérdenstellungnahme

Anlagen, die wassergefahrdende Stoffe enthalten, sind entsprechend der Verordnung
zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) zu planen, zu errichten und zu
betreiben. Eine Gefahrdung der Trinkwasserversorgung ist nicht zu befurchten. Unter
Einhaltung von Nebenbestimmungen bestehen keine Bedenken (Stellungnahme Mar-
kischer Kreis, Fachdienst 45, 30.10.2020 und 05.08.2021; Markischer Kreis, Fach-
dienst 44 Umwelt SG 443, 19.04.2022).

1.4.10 Schutzgiiter Luft und Klima
1.4.10.1 Beschreibung der Umwelt

Als Wald-Klimatop ist das Vorhabengebiet durch stark gedampfte Tages- und Jahres-
gange der Temperatur und Feuchte gekennzeichnet. Aufgrund des hohen Flachenan-
teils von Kahlschlagsflachen und jungen Aufforstungs- bzw. Sukzessionsflachen sind
diese typischen Merkmale eines grol¥flachigen Waldinnenklimas jedoch geringer aus-

gepragt.
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Dicht besiedelte Belastungsraume, fur die der Untersuchungsraum wichtige klimati-
sche Ausgleichsfunktionen Ubernehmen konnte, sind nicht vorhanden. Dem Betrach-
tungsraum kommt daher keine besondere klimatische Funktion zu. Besondere Klima-
funktionen liegen im Vorhabengebiet nicht vor (Regionalplan Nordhessen 2009).

1.4.10.2 Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen

Durch die Rodungen kommt es zum temporaren und zum dauerhaften Verlust von
Flachen mit klimatischer/ lufthygienischer Bedeutung. Dadurch kommt es zu einer ge-
ringfugigen Verringerung der Kaltluftproduktion.

Die Baufahrzeuge verursachen temporar und raumlich begrenzt Luftverunreinigungen
durch Abgase und Staub, die allerdings auf ein geringes Mal} begrenzt sind.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch das Vorhaben werden im Bereich der Versiegelungen kleinraumige Verande-
rungen des Mikroklimas hervorgerufen. Die Auswirkungen auf das Kleinklima durch
Schattenwurf sind zu vernachlassigen.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Windenergienutzung wirkt sich durch die Einsparung fossiler Energietrager und
die damit verbundene Reduzierung von Treibhausgasemissionen positiv auf das Mak-
roklima aus. Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Mikroklima sind nicht nachweis-
bar.

Wirkungen durch Emissionen in der Betriebsphase sind nur bei Stérungen des bestim-
mungsgemalen Betriebs, z.B. durch Brand, zu erwarten.

1.4.10.3 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwénde

e Beeintrachtigung von Frischluftschneisen der umliegenden Siedlungsgebiete/ Bal-
lungsraume

Erwiderung Antragstellerin
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Gleichwohl sind in § 35 | BauGB privilegierte Vorhaben benannt (wie Vorhaben zur
Nutzung von Windenergie), welche aufgrund ihrer Eigenschaften ausdrucklich im Au-
Renbereich angesiedelt werden sollen, sofern offentliche Belange nicht entgegenste-
hen.

Behérdenstellungnahme

Durch die Art der baulichen Anlage ist ein Kaltluftstau, also eine Verhinderung des
Abflusses der Frischluftbewegung in Richtung Siedlung nicht zu erwarten. Auch sind
windhoffige Standorte, die sich fur die Errichtung von Windenergieanlagen eignen,
nicht die fur die Versorgung von Frischluft der Siedlungsbereiche besonders wertvollen
Kaltluftentstehungsgebiete. Auch wenn eine Auswirkung nicht auszuschlief3en ist, sind
diese auf die Qualitat der Frischluftversorgung als nicht erheblich einzustufen.

Weder das Klimaschutzteilkonzept (Stadt Iserlohn, 03.05.2019) noch die Stellung-
nahme der Stadt Iserlohn geben einen Hinweis auf eine Frischluftschneise, die durch
die Errichtung von Windenergieanlagen beeintrachtigt wirden (Stellungnahme der Ge-
nehmigungsbehorde vom 19.12.2022).

1.4.11 Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiuter
14111 Beschreibung der Umwelt
Bodendenkmale

Im 300 m Untersuchungsraum befindet sich ein vermutetes Bodendenkmal (Kennung
4511,0327). Der geringste Abstand zur beanspruchten Vorhabenflache der WEA 1 be-
tragt 168m.

Kulturlandschaftspragende Bodendenkmaler sind im Untersuchungsraum nicht vor-
handen.

Baudenkmale

Mit ca. 1.145 m Abstand zu WEA 1 bzw. 1.170 m Abstand zu WEA 2 befindet sich das
ehemalige Jagdhaus (Schalk) als einziges Denkmal im Nahbereich des Vorhabens.
Im Umkreis der 15-fachen Gesamthohe der geplanten WEA (3.578,25 m) kommen
aullerdem die folgenden drei weiteren Denkmale und kulturlandschaftspragende Bau-
werke vor:

e Haus Letmathe, Iserlohn-Letmathe

e Katholische Pfarrkirche St. Kilian, Iserlohn-Letmathe
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e Evangelische Kirche, Iserlohn-Oestrich.

Weitere kulturlandschaftspragende Bauwerke der Denkmalpflege (ohne Denkmalsta-
tus) im 3.578,25 m-Radius sind die Katholische Kirche St. Josef (Iserlohn-Stibbeken),
der Humpfertturm (Iserlohn-Letmathe) und die Katholische Kirche St. Maria Himmel-
fahrt (Iserlohn-Oestrich).

Bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche

Das Vorhaben befindet sich nicht innerhalb eines bedeutsamen Kulturlandschaftsbe-
reichs. Die nachstgelegenen bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche erstrecken sich
(sud)ostlich im Abstand von mindestens 1.184 m (WEA 1) bzw. 791 m zum Vorhaben
(WEA 2).

Beschreibung der prognostizierten Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen

Als baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sach-
guter ist die Zerstérung von Flachen oder Bestandteilen, die selbst Kulturguter sind
bzw. solche aufweisen, mdglich.

Bodendenkmale

Im Eingriffsbereich der WEA (Gesamtheit der bau- und anlagebedingten Flacheninan-
spruchnahme) befinden sich keine Bodendenkmale.

Baudenkmale

Baubedingte Auswirkungen auf Baudenkmale ergeben sich durch das Vorhaben nicht.

Bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche

Das Vorhaben befindet sich nicht innerhalb eines bedeutenden Kulturlandschaftsbe-
reiches. Baubedingte Auswirkungen auf die in ca. 791 m bzw. 1.184 m angrenzenden
bedeutenden Kulturlandschaftsbereiche ergeben sich nicht.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen
Bodendenkmale

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen ergeben sich flir Bodendenkmale nicht.
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Baudenkmale

Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen konnen sich durch Auswirkungen
auf die Wirkungsraume der Kulturguter oder auf Sichtachsen und Blickbeziehungen
ergeben. Auch die von den WEA ausgehenden Gerausche konnten die Nutzung von
Baudenkmalen (z.B. bei einer Wohnnutzung) einschranken. Die Betroffenheit eines
Kulturgutes durch ein Vorhaben tritt dann ein, wenn die historische Aussagekraft oder
die wertbestimmenden Merkmale eines Kulturgutes durch das Vorhaben direkt oder
mittelbar berthrt werden (vgl. Kulturglter in der Planung. Handreichung zur Beruck-
sichtigung des Kulturellen Erbes bei Umweltprafungen, UVP-Gesellschaft 2014). Da-
bei lassen sich substantielle, funktionale und sensorielle Aspekte unterscheiden, aus
denen die jeweilige Betroffenheit abgeleitet werden kann. Die substantielle Betroffen-
heit, die sich auf den direkten Erhalt der Kulturguter erstreckt sowie deren Umgebung
und raumliche Bezuge untereinander, soweit diese mit wertbestimmend sind. Die funk-
tionale Betroffenheit bezieht sich auf die Nutzung, die fur den Erhalt eines Kulturgutes
wesentlich ist, und die Moglichkeit der wissenschaftlichen Erforschung. Die sensorielle
Betroffenheit bezieht sich auf den Erhalt der Erlebbarkeit, der Erlebnisqualitat und der
Zuganglichkeit.

Eine funktionale Betroffenheit der Baudenkmale ist bei Einhaltung von Nebenbestim-
mungen (z.B. zu Schall und Schatten) nicht gegeben. Die mogliche sensorielle Betrof-
fenheit durch Beeintrachtigungen der Raumwirkung und / oder Beeintrachtigungen der
Sichtbeziehungen wird fur die einzelnen Denkmale bzw. kulturlandschaftspragenden
Bauwerke wie folgt eingeschatzt:

Tabelle 16: Sensorielle Auswirkungen des Vorhabens auf die beriicksichtigten kul-tur-
landschaftspragenden Bauwerke (siehe UVP-Bericht, S. 144f., Tabelle 4.5)

BezeichnungOrt Auswirkungsprognose

Ehemaliges [Schalk Das denkmalgeschiitzte ehemalige Jagdhaus an der Schalker Strafe ist auf
Jagdhaus dem Grundstuick norddstlich und -westlich von mehreren Hofgebduden um-
geben. Das Grundstlick befindet sich im landwirtschaftlich genutzten Offen-
land, in dem sich keine relevanten Aussichtspunkte (z. B. Wanderwege) be-
finden. Aus sidwestlicher Richtung wird das Denkmal gemeinsam mit den
geplanten Anlagen sichtbar sein, dennoch werden Denkmalwert und -funktion
erhalten bleiben. Das in Bestand der Hofgebaude und Gehdlze entlang der
Grundsticksgrenze eingebettete denkmalgeschitzte Gebaude entfaltet keine
Uber die Umgebung hinausgehende Fernwirkung.
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Katholische |Iserlohn- |Die Kirche mit einem Vorplatz an der westlichen Seite ist in Ost-West-Rich-

Kirche St.[Stiibbeke {tung und damit nicht zum Vorhaben ausgerichtet. Innerhalb der Ortslage wer-

Josef den keine relevanten Sichtbeziehungen zu den geplanten WEA erwartet. Zwi-
schen der Kirche und dem Vorhaben befinden sich zudem eine steile Hang-
lage und zusammenhangende Waldbestande, die den Blick auf die Anlagen
stark einschranken.

Humpfertturm|lserlohn- Der etwa 10 m hohe Turm ist in umliegende Waldbestande eingebettet, die

Letmathe |ihn teilweise Uberragen. Relevante Sichtbeziehungen von Turm und Vorha-

ben ergeben sich daher nicht. Der Blick vom Turm zum Vorhaben ist durch
die Gehdlze eingeschrankt.

Haus Let-Iserlohn- |Das Herrenhaus ist ortsbildpragend fiir den westlichen Bereich der Altstadt

mathe Letmathe |von Letmathe. In dieser Sichtachse werden die geplanten Anlagen nérdlich
des Denkmals nicht dominierend wahrnehmbar sein. Weitere relevante Sicht-
beziehungen zu den geplanten WEA aus sudlicher Richtung ergeben sich in-
nerhalb der Ortslage nicht. Zwischen dem Denkmal und dem Vorhaben ver-
lauft die Autobahn A 46, welche eine deutliche Zasur darstellt.

Katholische |Iserlohn- |Die Kirche wirkt gemeinsam mit Haus Letmathe ortsbildprégend auf die west-

Pfarrkirche St.|Letmathe |liche Altstadt von Letmathe. In dieser Sichtachse werden die geplanten Anla-

Kilian gen ndrdlich des Denkmals nicht dominierend wahrnehmbar sein. Weitere re-
levanten Sichtbeziehungen zu den geplanten WEA aus sudlicher Richtung
ergeben sich innerhalb der Ortslage nicht. Zwischen dem Denkmal und dem
Vorhaben verlauft die Autobahn A 46, welche eine deutliche Zasur darstellt.

Katholische |[Iserlohn |Die Kirche liegt nérdlich eines Logistikzentrums und westlich der Bundes-

Kirche stralde B 236. Zwischen dem Denkmal und dem Vorhaben verlauft die Auto-

St.Maria Him- bahn A 46. Die umgebende Bebauung stellt eine deutliche Zasur des Denk-

melfahrt mals dar. Innerhalb der Ortslage werden keine relevanten Sichtbeziehungen
zu den geplanten WEA erwartet.

Evangelische [Iserlohn- [Eine Sichtbeziehung von einem suddstlich der Kirche gelegenen Platz in der]

Kirche Oestrich  relevanten Sichtachse nach Nordwesten zum Vorhaben wird durch die Be-

bauung innerhalb der Ortslage und die Autobahn A 46 unterbrochen.

Innerhalb der Ortslagen sind aufgrund der Bebauungsdichte keine relevanten Sichtbe-
ziehungen zu den geplanten WEA zu erwarten. Vielfach wird die Sichtbarkeit durch
Geholzbestande eingeschrankt. Der generelle Zeugniswert der Baudenkmaler und die
vorliegende Erlebbarkeit der Baudenkmaler bleibt auch bei Umsetzung des Vorhabens

erhalten.

Bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche

07.03.2023

75



Windpark Schilker Heide
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die wertgebenden Elemente der in ca. 791 m bzw. 1.184 m nachstgelegenen bedeu-
tenden Kulturlandschaftsbereiche werden weder substanziell noch funktionell beein-
trachtigt. Eine sensorielle Betroffenheit durch Beeintrachtigung der Raumwirksamkeit
von kulturlandschaftspragenden Bauwerken besteht nicht.

1.4.11.2 Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung
Einwénde

¢ Hinweise auf mdgliche archaologische Funde im Vorhabensgebiet sowie auf be-
kannte archaologische Fundplatze im Umkreis des Vorhabensgebietes

Erwiderung Antragstellerin
Es wird auf die Stellungnahme des LWL verwiesen.
Behérdenstellungnahmen

Im Bereich der geplanten Anlagenstandorte sind weder archaologische Fundstellen
noch Hinweise auf archdologische Relikte bekannt. Fur den Fall der Entdeckung von
Bodendenkmalern sind Nebenbestimmungen einzuhalten (siehe §15 u. 16 Denkmal-
schutzgesetz NRW) (Stellungnahme LWL-Archaologie fur Westfalen, 19.7.21 und
29.7.21, 26.01.22).

Aus Sicht der Archaologischen Denkmalpflege (Stellungnahmen vom 29.7.21 und
26.01.22) und der LWL-Denkmalpflege, Landschafts- und Baukultur in Westfalen (Stel-
lungnahmen vom 28.07.21 und 31.01.22) bestehen keine erheblichen Bedenken ge-
gen das Vorhaben.

1.4.12 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Da die einzelnen Schutzgiiter eines Okosystems in Wechselwirkung zueinanderste-
hen, sind deren Wirkungsverflechtungen zu betrachten. Das Schutzgut Boden uber-
nimmt eine Vielzahl an Funktionen. Er stellt Lebensraum fur Flora und Fauna dar, bil-
det die Grundlage zur Landschaftsentwicklung und tragt somit zur Erholungsnutzung
bei. Daruber hinaus stellt er den Standort fir Denkmaler und Kulturelemente fur den
Menschen bereit. Weiterhin Gbernimmt er Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungsfunkti-
onen und steuert mit Grundwasserneubildung, Abflussleistung etc. den Wasserhaus-
halt. Das Schutzgut Wasser stellt fur Tiere und Pflanzen Lebensraume bereit, berei-
chert die Landschaft und dient somit der menschlichen Erholung. Gewasser uberneh-
men bedeutende Funktionen im globalen Wasserkreislauf. Das Grundwasser bietet
die Basis fur die menschliche Wasserversorgung, das Bodenleben und den Wasser-
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haushalt. Relief, Vegetation und gelandeklimatische Luftaustauschprozesse beeinflus-
sen das Schutzgut Klima. Menschen verandern ihre Umwelt mit samtlichen Schutzgu-
tern in erheblichem Male. Gleichzeitig sind sie existenziell auf diese angewiesen.
Pflanzen und Biotope dienen Tieren als Lebensraum und stellen gleichzeitig Land-
schaftselemente dar. Diese wiederum bieten dem Menschen Erholungsraume und
konnen das Mikroklima verandern.

Zwischen den Schutzgutern sind durch das Windenergievorhaben verschiedene
Wechselwirkungen zu erwarten, von denen folgende beispielhaft zu nennen sind:

Die sich vorrangig auf das Schutzgut Boden auswirkende Voll- und Teilversiegelung
von Flachen an den WEA-Standorten entfaltet zugleich Auswirkungen auf das Schutz-
gut Tiere und Pflanzen, indem Wuchsstandorte fur Pflanzen und Lebensraum fur Tiere
verloren gehen. Zwischen den Schutzgltern Boden und Wasser entstehen Wechsel-
wirkungen, indem unter den (teil)versiegelten Flachen die Grundwasserneubildung
vermindert bzw. verhindert wird. Die durch die Freistellung der WEA-Standorte einset-
zende verstarkte Mineralisierung im Boden kann wiederum zu verstarkten Nahrstoffe-
intragen in das Grundwasser fuhren.

Insgesamt ist festzustellen, dass mitunter zwar enge Verflechtungen zwischen den
Schutzgutern bestehen, daraus entstehende zusatzliche erhebliche Beeintrachtigun-
gen einzelner Schutzguter durch sich verstarkende Wechselwirkungen jedoch nicht
abgeleitet werden kdnnen.

1.5 Merkmale und MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung, zum Aus-
gleich oder Ersatz

1.5.1 Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen

Schutzgut Mensch

e Einsatz einer Abschaltautomatik zur Einhaltung der Grenzwerte zum Schattenwurf
e Einsatz einer Eiserkennung und Aufstellen von Hinweisschildern

Ergénzung zum Schutzgut Mensch gemé&l3 Stellungnahme des Mérkischen Kreis,
Fachdienst 46, Sachgebiet 462 - Immissionsschutz — vom 05.12.2022:

e Vorlage eines messtechnischen Nachweises uber die Einhaltung der Immissions-
richtwerte nach Nr. 6 der TA Larm

Schutzgut Tiere
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Vermeidung baubedingter Verletzung/ Tétung von Végeln (Habicht, Waldschnepfe,
Schwarzspecht, Waldlaubsanger, Gartenrotschwanz, Feldschwirl und Baumpie-
per): Baufeldraumung aufRerhalb der Brutzeit oder Bauzeit aul3erhalb der Brutzeit
oder Kontrolle vor Baubeginn

Vermeidung baubedingter Verletzung/ Toétung von baumhdhlenbewohnenden Fle-
dermausen: Kontrolle der Bereiche mit Quartierpotenzial vor Baubeginn, sofortige
Fallung oder Hohlenverschluss von Hohlenbaum ohne Besatz (nach Kontrolle) und
fachgerechte Umsiedlung bei Besatz, ggf. Schaffung geeigneter Quartierstrukturen
im raumlichen Zusammenhang (Ausbringen von Fledermauskasten)

Vermeidung von betriebsbedingter Totung des Grof3en Abendseglers durch Ab-
schaltung: vom 01. Juni bis zum 31. Oktober in Nachten (zwischen dem 01. Juni
bis zum 31. August von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang, zwischen dem 01.
September bis zum 31. Oktober zwischen drei Stunden vor Sonnenuntergang und
Sonnenaufgang) unter bestimmten Witterungsbedingungen (Temperatur > 10°C,
Windgeschwindigkeit < 6,0 m/s, kein Niederschlag (gemal LFU 2017 < 0,2 mm/h).

Ergénzung zum Schutzgut Tiere geméal3 Stellungnahme der Unteren Naturschutzbe-
hérde vom 05.11.2022 und Stellungnahme des Regionalforstamtes Mérkisches Sauer-
land vom 26.08.2021

Einsatz einer dkologischen Baubegleitung (OBB) wahrend der gesamten Bau-
phase

Bauzeitenbeschrankung (Rodungsmalnahmen und Raumung der Baufelder nur
aulderhalb der Brut- und Setzzeiten Ende Februar bis Mitte August)

Schutzgut Pflanzen

Beachtung der gesetzlichen Vorgaben des § 39 (5) des Bundesnaturschutzgeset-
zes (BNatSchG) sowie der ZTV Baumpflege und der RAS-LP 4 (Richtlinien fur die
Anlage von Stral3en, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Ve-
getationsbestanden und Tieren bei Baumalinahmen)

Schutzgut Boden

Zwischenlagerung von Bdéden gemaf Leitfaden zur Bodenkundlichen Baubeglei-
tung (BUNDESVERBAND BODEN E. V. 2013) (getrennte Gewinnung und Lage-
rung von Boden und Substraten, Malinahmen zur Vermeidung von Vernassung der
Bodenmieten durch Wasserstau, Begrenzung der Lagerhohe, Befahrverbot und
(Selbst-)Begrinung der Mieten bei langeren Standzeiten)
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Ergénzung zum Schutzgut Boden gemél3 Stellungnahme Fachdienst 44, Boden,
19.08.2021:

Far die temporar genutzten Flachen gilt, dass alle Voll- und Teilversiegelungs- und
Befestigungsmalnahmen auf ein Minimum zu beschranken sind. Daneben sind auf
diesen Flachen Materialien wie Geotextile oder mobile Abdeckplatten zu verwenden,
um durch Verteilung der Auflast Bodenverdichtungen zu vermindern.

Des Weiteren sind auf allen temporar genutzten Flachen die naturlichen Bodenfunkii-
onen durch Rekultivierungsmaflinahmen vollstandig wiederherzustellen. Hier sind ins-
besondere entstandene Verdichtungen des Untergrundes durch technische Mal3nah-
men wieder aufzulockern. Alle temporar aufgebrachten Fremdmaterialien sind wieder-
aufzunehmen und zu entsorgen.

Falls RCL-Material Verwendung finden soll, ist im Vorfeld eine Wasserrechtliche Er-
laubnis gem. §8 WHG zu erwirken.

Alle bei Bau und Betrieb der Anlage entstehenden Abfalle sind entsprechend der ab-
fallrechtlichen Vorgaben fachgerecht zu entsorgen.

1.5.2 KompensationsmaRBnahmen
Forstrechtliche Kompensation

Insgesamt wird ca. 19.226 m* Wald beansprucht, von denen 5.120 m? nach der Bau-
phase wieder aufgeforstet werden sollen.

Ergénzung zur forstrechtlichen Kompensation gemal3 Stellungnahme Landesbetrieb
Wald und Holz, 26.08.2021:

Der forstrechtliche Ausgleich erfolgt durch Ersatzerstaufforstungen. Die bendtigte
Kompensationsflache ergibt sich aus dem Biotopwert der dauerhaft in Anspruch ge-
nommenen Waldflache und der davon beanspruchten Waldfunktionen.

Grundlage fur die Festlegung der forstrechtlichen Kompensation ist die nach Erstellung
der WEA zu bilanzierende Flacheninanspruchnahme (Stellungnahme Regionalforst-
amt Markisches Sauerland vom 26.08.2021).
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Alle Flachen, die nicht dauerhaft umgewandelt werden mussen, sind nach Beendigung
der Baumalinahme zu rekultivieren. Die naturliche Sukzession ist zuzulassen, sofern
sie den Betrieb der Windenergieanlagen nicht beeintrachtigen. Alternativ ist die Auf-
forstung der temporaren Bauflachen mit Rotbuchen mdglich. Die dauerhaft in An-
spruch genommenen Waldflachen sind durch Ersatzerstaufforstung auf der Flache
Gemarkung Letmathe, Flur 3, Flurstick 527 mit der GrofRe von 1,5 ha mit standortge-
rechten, heimischen Laubgehdlzen und Anlage eines Waldrandes in Abstimmung mit
dem Regionalforstamt Markisches Sauerland zu kompensieren (Stellungnahme Regi-
onalforstamt Markisches Sauerland vom 02.03.2023 und 07.03.2023).

Naturschutzfachliche Kompensation

e Kompensationsmallnahme 7.2.1 ,Aufforstung temporarer Bauflachen®: Aufforstung
der temporaren Bauflachen mit Rotbuchen im Umfang von insgesamt 5.120 m?
(1.477 m? an der WEA 1, 2.938 m? an der WEA 2 und 705 m? im Bereich der Lo-
gistikflache)

e Kompensationsmallnahme gemaf Kap. 6.2.4.3 des LBP: Entwicklung und Pflege
von Extensivgrinland auf der Flache Gemeinde Schwerte, Gemarkung Ergste, Flur
7, Flurstick 13 (multifunktionale Kompensation)

e MalRnahme fur die Waldschnepfe: Schaffung eines geeigneten Nahrungshabitates
fur die Waldschnepfe im Umfang von 1 ha durch Strukturierung von Waldbestan-
den im Bereich Gemarkung Oestrich, Flur 25, Flurstick 688

Ergénzung zum Schutzgut Tiere geméal3 Stellungnahme der Unteren Naturschutzbe-
hérde, 05.11.2022

Entwicklung und Pflege von Extensivgrinland: Die Bewirtschaftung der Flache hat
dauerhaft gemal’ Bewirtschaftungsanleitung Weide des Kulturlandschaftsprogrammes
Markischer Kreis zu erfolgen; d.h. die Flachen sind jahrlich mit bis zu 2 GVE Rind-
vieh/ha als Standweide zu beweiden.

Im Zeitraum 01.11. bis 30.04. ist keine Beweidung gestattet. Eine Nachmahd (Weide-
pflege) nach dem 01.08. ist zulassig. Bei starkem Auftreten von Problemunkrautern ist
in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehorde eine mechanische Bekampfung
auch vor diesem Termin zulassig. Nicht gestattet sind jegliche Dungung einschl. Auf-
bringen von Gulle und Jauche, Pflegeumbruch und Nachsaat, Schleppen und Walzen
zwischen dem 01.04. und 01.07., Einsatz von Pflanzenschutzmitteln, Beweidung mit
Pferden, Neuanlage von Entwasserungsgraben und Drainagen und Anlage von Tei-
chen, Wildackern, Holzlagerplatzen sowie jegliche sonstigen Nutzungen, die dem
Schutzziel zuwiderlaufen.
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1.5.3 Ersatzgeld fiir die Beeintrachtigung des Landschaftsbilds

Fir die nicht ausgleichbare Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird ein Ersatz-
geld in Hohe von 92.418,75 Euro gezahilt.

1.6 Bewertung der Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der zusammenfassenden Darstellung und nach den fur die Ent-
scheidung maf3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften wurden die Auswirkun-
gen der UVP-pflichtigen Vorhaben auf die betreffenden Schutzguter bewertet. Die Be-
wertung erfolgte im Zusammenwirken mit den an der Zulassung beteiligten Behorden,
insbesondere mit der fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen unteren Na-
turschutzbehdrde und der oberen Forstbehorde. Die Begriundungen ergeben sich aus
den schutzgutbezogenen Sachverhalten der vorangegangenen Kapitel sowie aus der
nachfolgenden Tabelle.

Tabelle 17: Kriterien zur schutzgutbezogenen Bewertung der Umweltauswir-
kungen

Umweltauswirkung Fachgesetz / Vorgesehene MaRnah-
BewertungsmaRstab men

Schutzgut Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit

Beeintrachtigung durch § 5 Abs. 1 BImSchG Messtechnischer Nach-
Schall/ Infraschall TA Larm weis Uber Einhaltung der
Immissionsrichtwerte nach
Nr. 6 der TA Larm.

Neue LAI-Hinweise zum
Schallimmissionsschutz
bei Windenergieanlagen
(2017)

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

Beeintrachtigung durch
Schattenwurf

§ 5 Abs. 1 BImSchG

Hinweise der Bund/Lan-
der-Arbeitsgemeinschaft
Immissionsschutz (LAI):
"Hinweise zur Ermittlung
und Beurteilung der opti-
schen Immissionen von
Windenergieanlagen"

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)

Einsatz einer Abschaltau-
tomatik zur Einhaltung der
Grenzwerte zum Schatten-
wurf

Beeintrachtigung durch
Befeuerung

§ 5 Abs. 1 BImSchG

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)

Allgemeine Verwaltungs-
vorschrift zur Kennzeich-
nung von Luftfahrthinder-
nissen (AVV),

§ 9 Abs. 8 EEG (giltig ab
31.12.2022)

Bedarfsgerechte Befeue-
rung

Beeintrachtigung durch
Lichtreflexionen (Disco-Ef-
fekt)

Hinweise der Bund/Lan-
der-Arbeitsgemeinschaft
Immissionsschutz (LAI):
"Hinweise zur Ermittlung
und Beurteilung der opti-
schen Immissionen von
Windenergieanlagen®

Verwendung von nicht re-
flektierenden Farben
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

DIN 67530 / I1ISO 2813-
1978

DIN EN ISO 2813:2015-02

Optisch bedrangende Wir-
kung

§ 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)

Rechtsprechungen

Gefahrdung durch Eis-
wurf/ Eisabfall

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)

Ziffer 2 der Anlage 2.7/12
zur Liste der Technischen
Baubestimmungen/

Runderlass ,Anderung
des Runderlasses Einfuh-
rung Technischer Baube-
stimmungen nach § 3 Abs.
3 Landesbauordnung®
vom 4.Februar 2015

Eisansatzerkennung/
Eisdetektorsystem

Aufstellung von Hinweis-
schildern

Brandgefahr

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)

Brandschutzkonzept
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

Bauordnung fur das Land
Nordrhein-Westfalen (Lan-
desbauordnung 2018 —
BauO NRW 2018)

Feuerwehrplan nach DIN
14095

Gefahr durch Blitze

Bauordnung fur das Land
Nordrhein-Westfalen (Lan-
desbauordnung 2018 —
BauO NRW 2018)

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)

Blitzschutzsystem

Gefahr durch mangelnde
Standsicherheit

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass) (MWIDE
et al. 2018)

Bauordnung fur das Land
Nordrhein-Westfalen (Lan-
desbauordnung 2018 —
BauO NRW 2018)

Runderlass ,Anderung
des Runderlasses Einfuh-
rung Technischer Baube-
stimmungen nach § 3 Abs.
3 BauO NRW* vom 4.
Februar 2015
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

,Richtlinie fur Windener-
gieanlagen — Einwirkun-
gen und Standsicherheits-
nachweise fur Turm und
Grindung“ des Deutschen
Instituts fur Bautechnik
Berlin (DIBt) vom Oktober
2012, korrigierte Fassung
Marz 2015

DIN 1054 Baugrund — Si-
cherheitsnachweise im Erd-
und Grundbau

DIN EN 1997

Bewertung:

Unter Berucksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmalf-
nahmen verbleiben fur das Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.

Schutzguter Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Waldverlust durch Rodung

LEP NRW
Bundeswaldgesetz

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)
Landesforstgesetz NRW
(LFoG NRW)

Hinweise zur Kompensa-
tion in Zusammenhang mit
Wald (MUNLYV 2008)

Aufforstung temporarer
Bauflachen

Ersatzerstaufforstungen

§ 1 BauGB
Biotopverlust §§ 14, 15 und § 39 Entwicklung und Pflege
Lebensraumverlust BNatSchG von Extensivgrunland
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /

Vorgesehene MaRnah-

BewertungsmaRstab men
§ 67 Abs.1 Nr.1 (multifunktionale Kompen-
BNatSchG sation)

Gesetz zum Schutz der
Natur in Nordrhein-West-
falen und zur Anderung
anderer Vorschriften (Lan-
desnaturschutzgesetz -
LNatSchG NRW) vom 15.
November 2016

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Leitfaden ,Umsetzung des
Arten- und Habitatschut-
zes bei der Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen in Nord-
rhein-Westfalen“ (MULNV
/ MKULNV November
2017)

"Artenschutz in der Bau-
leitplanung und bei der
baurechtlichen Zulassung
von Vorhaben®
(22.12.2010)

Erlass "Artenschutz im im-
missionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren®
(MKULNV NRW 2011)

Verwaltungsvorschriften-
Artenschutz (MKULNV
NRW 2016)

ZTV Baumpflege

Aufforstung temporarer
Bauflachen

Okologische Baubeglei-
tung

Pflanzenschutzmal3nah-
men
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

§ 39 (5) BNatSchG
RAS-LP 4 (Richtlinien fur
die Anlage von Stral3en,

Teil: Landschaftspflege,
Abschnitt 4)

Stoérung von Tieren, Kolli-
sion, Barotrauma, Barrier-
ewirkung

§ 44 Abs. 1, 5 BNatSchG

Gesetz zum Schutz der
Natur in Nordrhein-West-
falen und zur Anderung
anderer Vorschriften (Lan-
desnaturschutzgesetz -
LNatSchG NRW) vom 15.
November 2016

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Leitfaden ,Umsetzung des
Arten- und Habitatschut-
zes bei der Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen in Nord-
rhein-Westfalen“ (MULNV
/ MKULNV November
2017)

"Artenschutz in der Bau-
leitplanung und bei der
baurechtlichen Zulassung
von Vorhaben®
(22.12.2010)

Erlass "Artenschutz im im-
missionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren®
(MKULNV NRW 2011)

Regelung zu Baufeldrau-
mung und Bauzeit zur
Vermeidung fur Vogel

Regelung zu Baufeldrau-
mung und Bauzeit zur
Vermeidung fur Fleder-
mause

Entwicklung und Pflege
von Extensivgrunland
(multifunktionale Kompen-
sation)

MaRnahme fir die Wald-
schnepfe
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

Verwaltungsvorschriften-
Artenschutz (MKULNV
NRW 2016)

Auswirkungen auf natur-
schutzrechtliche Schutz-
gebiete und -objekte

§ 34 BNatSchG

§§ 23-25, 30 BNatSchG
i.V.m. konkreter Schutzer-
klarung fur betroffenes
Gebiet/ Objekt gemal} §
22 BNatSchG

Gesetz zum Schutz der
Natur in Nordrhein-West-
falen und zur Anderung
anderer Vorschriften (Lan-
desnaturschutzgesetz -
LNatSchG NRW) vom 15.
November 2016

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Leitfaden ,Umsetzung des
Arten- und Habitatschut-
zes bei der Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen in Nord-
rhein-Westfalen“ (MULNV
/ MKULNV November
2017)

Bewertung:

Unter Berucksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmalf-
nahmen sowie der KompensationsmalRnahmen verbleiben fur die Schutzguter Tiere,
Pflanzen und biologische Vielfalt sowie geschutzte und schutzwirdige Bestandteile

von Natur und Landschaft keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen.
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

Ferner erfolgt der fur die Waldumwandlung forstrechtlich vorgesehene Ersatz in
Form der Leistung von Ersatzerstaufforstung.

Schutzgut Landschaft

Beeintrachtigung des
Landschaftsbilds und der
landschaftsgebundenen
Erholung

§§ 14, 15 BNatSchG

Gesetz zum Schutz der
Natur in Nordrhein-West-
falen und zur Anderung
anderer Vorschriften (Lan-
desnaturschutzgesetz -
LNatSchG NRW) vom 15.
November 2016

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Ersatzgeldzahlung

Besucherlenkung durch
Hinweisschilder zu alter-
nativen Wanderwegrouten

Auswirkungen auf land-
schaftsrechtliche Schutz-
gebiete und -objekte
(LSG, Naturpark, Wald mit
Erholungsfunktion und
landschaftspragender
Funktion)

§§ 26, 28, 29 BNatSchG
i.V.m. konkreter Schutzer-
klarung fur betroffenes
Gebiet/ Objekt gemal} §
22 BNatSchG

§ 67 Abs.1 Nr.1
BNatSchG

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Bewertung:

weitraumig sichtbar sein.

Die Errichtung der geplanten WEA wird zu einer erheblichen Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes fiihren. Die Anlagen werden mit einer technischen Uberpragung
des bislang weitestgehend unbeeintrachtigten Landschaftsraumes einhergehen und
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch die geplanten WEA kann auf-
grund der Hohe der Anlagen nicht durch Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen kom-
pensiert werden. Es erfolgt daher eine Ersatzgeldzahlung.

Schutzguter Flache und Boden

Flachenverbrauch/ Fla-
chenversiegelung:

Standort
Baufeld
Bauausfuhrung

Beschrankung der Fla-
chen mit Voll- und Teilver-
siegelung auf das unbe-
dingt notwendige Mal}
(NB)

Veranderung des Boden-
gefliges und Beeintrachti-
gung von Bodenfunktio-
nen durch Verdichtung
und Versiegelung

Bundesbodenschutzge-
setz (BBodSchG)

Bundes-Bodenschutz- und
Altlastenverordnung
(BBodSchV)

Landesbodenschutzge-
setz fur das Land Nord-
rhein-Westfalen

- LBodSchG - (Fn 3)
Baunormen: DIN 18915
und DIN19639

BNatSchG

Vermeidung von Vermi-
schung durch getrennte
Gewinnung und Lagerung
von Boden/Substraten

Bodenmieten in keinem
Fall befahren

Begrenzung der Lager-
héhe von Bodenmieten

MalRnahmen zur Vermei-

dung von Vernassung der
Bodenmieten durch Was-
serstau

(Selbst-)Begrinung der
Mieten bei langeren
Standzeiten (DIN 18915,
DIN 18917, DIN 19731)

Verteilung der Auflasten
durch Verwendung von
Geotextile oder mobilen
Abdeckplatten

Rekultivierungsmalinah-
men zur Herstellung der
naturlichen Bodenfunktio-
nen aller temporar genutz-
ter Flachen
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

Entwicklung und Pflege
von Extensivgrunland
(multifunktionale Kompen-
sation)

Aufforstung temporarer
Bauflachen

Eintrag von Schadstoffen
in den Boden

Bundesbodenschutzge-
setz (BBodSchG)

Bundes-Bodenschutz- und
Altlastenverordnung
(BBodSchV)

Landesbodenschutzge-
setz fur das Land Nord-
rhein-Westfalen

- LBodSchG - (Fn 3)

Baunormen: DIN 19731
und DIN 18915

Verunreinigung von Béden
bei Stilllegung und Ruck-
bau

§ 5 Abs. 3 BImSchG

§ 35 BauGB ggf. Anforde-
rungen des BBodSchG
und des Kr(WG

§ 5 Abs. 3 Nr. 1 BImSchG
Pflichten des KrWG flr
Abfallerzeuger

Hessischer Ruckbauerlass
2019

Ruckbauverpflichtung

Bewertung:

Die geplante BaumaRnahme stellt aufgrund der Betroffenheit ,sehr schutzwirdiger®,
.mittel bis extrem hoch verdichtungsempfindlicher” sowie ,hoch erosionsgefahrdeter’
Bdden eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden dar, welche ausge-
glichen bzw. ersetzt werden muss. Die vorgesehenen Ausgleichs- bzw. Ersatzmal}-
nahmen sind ausreichend, so dass aus Grunden des Bodenschutzes keine zusatzli-
chen Ausgleichsmalinahmen festzusetzen sind. Die Nebenbestimmungen zur Ver-
meidung und Verminderung sind einzuhalten (Stellungnahme Markischer Kreis,
Fachdienst 44, Boden, 19.08.21 und 20.04.2022).
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /

Vorgesehene MaRnah-

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Verordnung tber Anlagen
zum Umgang mit wasser-
gefahrdenden Stoffen
(AwWSV),

BewertungsmaRstab men
Schutzgut Wasser
Stoffeintrage ins Grund- WHG Anlegen wasserdurchlas-
wasser und Oberflachen- | | andeswassergesetz vom | Siger, nicht vollstandig ver-
wasser 25. Juni 1995 siegelter Zuwegungen
WRRL Keine Lagerung von Bo-

den- und Baumaterialien
im Umfeld von Graben
und Gewassern (5 m Ab-
stand)

Kein Eintrag von Bauma-
terialien in Graben und
Gewasser

Keine Einleitung von Ab-
wassern in Graben oder
Gewasser

Kein Verbau mdglicher-
weise wassergefahrdende
Stoffe enthaltender Bau-
stoffe (Recyclingmaterial)
bei der Anlage von Infra-
strukturflachen

Kein Befullen von Maschi-
nen oder -teilen mit was-
sergefahrdenden Stoffen
(Schmierfette, Ole, Kraft-
stoffe) aulRerhalb der be-
festigten Bauflachen so-
wie in einem Abstand von
10 m zu Gewassern und
Graben

Einbau von Rickhalteein-
richtung fur wassergefahr-
dende Stoffe

Veranderung der Gewas-
sermorphologie an Gerin-
nen

WHG
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Umweltauswirkung

Fachgesetz /
BewertungsmaRstab

Vorgesehene MaRnah-
men

Landeswassergesetz vom
25. Juni 1995

WRRL

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Auswirkungen auf Was-
serschutzgebiete

WHG

Landeswassergesetz vom
25. Juni 1995

WRRL

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

WSG-Verordnungen (bei
Betroffenheit von Wasser-
schutzgebieten

Bewertung:

Aus wasserbaulicher Sicht bestehen keine Bedenken gegen das geplante Vorhaben.
Bei Einhaltung der geltenden rechtlichen und technischen Vorschriften und unter Ein-
haltung von Nebenbestimmungen istim ordnungsgemafien Betrieb von keinen erheb-
lichen nachteiligen Auswirkungen fur Oberflachen- und Grundwasser auszugehen
(Stellungnahme Markischer Kreis, Fachdienst 45, 30.10.2020 und 05.08.2021).

Schutzguter Luft und Klima

Auswirkungen durch Luft-
schadstoffe in der Bau-
phase

§ 5 Abs. 1 BImSchG
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Umweltauswirkung Fachgesetz / Vorgesehene MaBnah-
BewertungsmaRstab men

Veranderung des Mikrokli-
mas

Bewertung:

Fur die Schutzguter Luft und Klima ergeben sich keine erheblichen nachteiligen Um-
weltauswirkungen.

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Beeintrachtigung von Bo- | Denkmalschutzgesetz
dendenkmalern NRW (DSchG NRW)

Erlass fur die Planung und
Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Beeintrachtigung von Denkmalschutzgesetz
Sichtbeziehungen zu Bau- | NRW (DSchG NRW)
denkmalern Erlass fir die Planung und

Genehmigung von Wind-
energieanlagen und Hin-
weise fur die Zielsetzung
und Anwendung (Wind-
energie-Erlass, 2018)

Bewertung:

Unter Beachtung und Einhaltung der Auflagen ergeben fur das kulturelle Erbe und
sonstige Sachguter keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen (Stellung-
nahme LWL-Archaologie fur Westfalen, 19.7.21 und 29.7.21, 26.01.22).

Gesamtbewertung besonders geschiitzte Arten

Es wurde eine artenschutzrechtliche Prifung durchgefihrt, ob artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG durch das Vorhaben ausgeldst werden kon-
nen. Hierbei wurden konfliktvermeidende MalRnahmen herausgearbeitet, die in den
LBP Ubernommen worden sind. Fir alle planungsrelevanten Arten des Anhanges IV
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Windpark Schilker Heide
Zusammenfassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen

der FFH-Richtlinie sowie fur europaische Vogelarten gemaly Art. 1 der EU-Vogel-
schutzrichtlinie kann ausgeschlossen werden, dass die Verbotstatbestande nach § 44
BNatSchG erfullt werden.

Gesamtbewertung Natura-2000-Gebiete

Schutzgebietsflachen werden vom Vorhaben nicht in Anspruch genommen. Das
nachstgelegene FFH-Gebiet ,Huttenblaserschachthohle® (DE-4611-303) liegt ca. 3900
m von den geplanten Standorten entfernt. Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete
sind nicht zu erwarten. Eine Natura-2000-Vertraglichkeitsprufung war aufgrund der
Entfernung zwischen Eingriff und Schutzgebieten sowie dem fehlenden Wirkungszu-
sammenhang zwischen der Planung und den Schutzzielen nicht erforderlich.

2 Berucksichtigung des Ergebnisses bei der Entscheidung
uber die Zulassigkeit des Vorhabens nach § 20 Abs. 1 b der
9. BImSchV i.V.m. § 25 UVPG

Alle im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung vorgebrachten Einwénde der Einwen-
derinnen und Einwender, Erwiderungen der Antragstellerin sowie Stellungnahmen der
Fachbehdrden wurden geprift und bewertet. Sie sind bei der Entscheidung Uber die
Zulassigkeit des Vorhabens berlcksichtigt.

Aus der Umweltvertraglichkeitsprifung ergibt sich kein Anhaltspunkt, die Genehmi-
gung zu versagen.

Die Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens wurde im Marz 2023 erstellt und
kann daher als hinreichend aktuell angesehen werden.
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1. Einleitung
Mit schriftlicher Mitteilung vom 08.03.2023 hat der Markische Kreis (Fachdienst 46) die ABO Wind AG

iber die dem Kreis gemeldete Entdeckung von Dunkers Quellschnecken (Bythinella dunkeri) auf der
Schalker Heide an zwei moglichen Standorten fir Windenergieanlagen informiert.

Aufbauend auf einer Kurzdarstellung der Verbreitung und Lebensraumanspriiche von Dunkers Quell-
schnecke werden in vorliegendem Nachtrag der Umgang mit dem gemeldeten Vorkommen im Plange-
biet sowie die vorgesehenen Schutzmaflnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Lebens-

raums der Quellschnecke dargelegt.

2. Verbreitung und Lebensraumanspriche
Die Art ist im Sauerland in Oberldufen von Quellbdchen wahrscheinlich nirgends selten (SCHLUPMANN

2001).

Nach FELDMANN & SCHLUCKING (2002) qilt die Art gilt als kaltstenotherm und krenobionte Art, d. h. ist sehr
eng an niedriger Temperaturen und an Quellbereiche gebunden. Das Vorkommen beschrankt sich auf
FlieR3- oder Sprudelquellen teils auch Sicker-/Sumpfquellen mit schwachem Wasseraustritt (d. h im Falle
von Quellbdchen ist meist nur ein Rinnsal vorhanden). Die Art halt sich bevorzugt zwischen Altlaub,
Wurzelwerk und Pflanzenpolstern sowie auf Steinen auf. Essenziell ist eine Beschattung der Quelle, um
eine niedrige Temperaturamplitude aufzuweisen. Wenn sandiger Lehm oder Losslehm in die Quelle
eingeschwemmt wird, so fehlt die Art. Die Untersuchungen von KLOCKMANN et al. (2016) belegen die
enge Bindung an den unmittelbaren Quellbereich und die Autoren halten stabile, permanent niedrige

Temperaturen entscheidend fir ein Vorkommen der Art.

3. Planungsrelevanz und Gefdhrdung
In NRW ist die Art nicht planungsrelevant (MKULNV 2015, LANUV 2023a), d. h. eine Erfassung bzw.

BerUcksichtigung innerhalb der Artenschutzprifung ist nicht erforderlich. Auf der Roten Liste der Schne-
cken fir NRW wird die Art als ungefahrdet gefihrt (KosiaLka et al. 2009).

Nach LANUV (2023b) ist ein Vorkommen der Art diagnostisch fir den Lebensraumtyp ,NFKO Quellberei-
che”. Der Lebensraumtyp ,NFKO Quellbereiche” gilt gemaR § 30 BNatSchG als gesetzlich geschitztes
Biotop. Handlungen, die zu einer Zerstdrung oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigung fihren kon-
nen, sind verboten. Somit sind derartige Biotope (wenn vorhanden), im Zuge eines Vorhabens zu be-

ricksichtigen.

4. Vorkommen im Plangebiet
Die vom Markischen Kreis mitgeteilten Vorkommen werden in Abbildung 4.1 dargestellt. Was genau wo

festgestellt wurde ist nicht bekannt, d. h. Validitat und Zustandekommen sind unbekannt. Die Mitteilung
legt nahe, dass die Dunkers Quellschnecke im Bereich von Siepen stdlich der WEA 1 und nordlich der
WEA 2 festgestellt wurde.
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Das angegebene Vorkommen nordlich der Bauflachen der geplanten WEA 2 berrascht, da die dortige
Siepen und der dortige Graben quasi vollstandig innerhalb einer Schlagflur liegen (siehe z. B. Karte 3.2
in ECODA 2021b). Ferner fihrte diese Siepen im Jahr 2018 wahrend der Biotoptypenkartierung kein Was-
ser (Ecopa 2021b, S. 25) - ebenso der kinstliche Graben, der beispielsweise den Kranausleger und die
Zuwegqung quert (vgl. Abbildung 4.2). Somit sind diese Siepen bzw. dieser Graben kaum beschattet und
fuhren offenbar nicht dauerhaft Wasser, wodurch die Lebensraumanspriiche dementsprechend nicht
erfullt sein sollten. Im Sinne einer worst-case Annahme wird dennoch von einem Vorkommen im Be-

reich der Siepen nordlich der WEA 2 ausgegangen.

Bauflachen |1 Angabe Vorkommen Dunkers Quellschnecke

Abbildung 4.1:  Darstellung der mitgeteilten Vorkommen von Dunkers Quellschnecke im Zusammen-
hang mit den Bauflachen der geplanten WEA
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5. Bericksichtigung im derzeitigen Verfahren
Biotope, die nach § 30 BNatSchG als gesetzlich geschutzt gelten, wurden im Rahmen des bisherigen

Verfahrens beriicksichtigt (z. B. Kapitel 3.12.9 in ecopa 20213). Die angegeben Siepen sidlich der WEA 1

und nordlich der WEA 2 sind nicht als gesetzlich geschitzte Biotope eingetragen.
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Abbildung 4.1:  Aufnahme vom 30.05.2018 vom kiinstlichen Graben, der beispielsweise Kranausle-
ger und Zuwegung quert (die Fichten wurden inzwischen gerodet)

6. Konsequenzen fir die Planung und geplante Vermeidungsmalinahmen
Wenn die Siepen sidlich der WEA 1 und nordlich der WEA 2 gemaR § 30 BNatSchG als gesetzlich ge-

schitzt gelten wirden, dann:

- liegen die Bauflachen vollstandig auerhalb der Bauflachen (Abstand Fundament der WEA 1 mind.
etwa 90 m und Abstand zwischen Fundament der WEA 2 und Siepen mind. etwa 20 m),

- wird nicht von einer Beeintrachtigung des Schutzgutes Wasser ausgegangen (siehe Kapitel 4.7 in
ECODA 2021a), d. h. auch keiner Beeintréchtigung der Siepen und

- sind ohnehin MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wassers vor-
gesehen, bei deren Bericksichtigung eine Beeintrachtigung der Siepen vermieden werden kann (s.
u.).

Nach Kapitel 5.2.7 in Ecopa (2021a) sind folgende Malinahmen fiir das Schutzgut Wasser geplant:

-, Vermeidung der Querung von Flielsgewdssern bzw. Begrenzung auf das notwendige Mals

- Anlegen wasserdurchidssiger, nicht vollstandiq versiegelter Zuwegungen
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- Keine Lagerung von Boden- und Baumaterialien im Umfeld von Grében und Gewdssern (5 m Ab-
stand)

- Kein Fintrag von Baumaterialien in Grdben und Gewdsser

- bei Finsatz von Kalkzement zur Bodenstabilisierung ist eine Verwehung zu vermeiden (Finarbeitung
bei Windstille)

- Keine Finleitung von Abwdssern in Grdben oder Gewdsser

- Kein Verbau moglicherweise wassergefdhrdenden Stoffen enthaltenden Baustoffen (Recyclingma-
terial) bei der Anlage von Infrastrukturflachen

- Kein Befiillen von Maschinen oder -teilen mit wassergefahrdenden Stoffen (Schmierfette, Ole, Kraft-
stoffe) aulserhalb der befestigten Bauflachen sowie in einem Abstand von 10 m zu Gewdssern und
Graben
Unterweisung des Baustellenpersonals zur Sorglalt im Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen
sowie beim Betrieb von Baumaschinen’

Dariber hinaus soll erganzend eine deutliche Abgrenzung zwischen der Bodenlagerflache nérdlich des

Fundaments der WEA 2 und der Siepen erfolgen (z. B. durch einen Bauzaun). Die Abgrenzung soll

unmittelbar entlang der Grenze der Bodenlagerflache erfolgen.

Bei Berlcksichtigung dieser MaRnahmen wird es nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigung etwaiger

gesetzlich geschitzter Biotope im Sinne des § 30 BNatSchG bei der WEA 1 und WEA 2 kommen.

Minster, den 15. Marz 2023 //%//
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