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Abgrabung von Kies und Sand in den Stadtgebieten von
Bergheim, Flur 29, diverse Flurstiicke, und Elsdorf, Flur 4
diverse Flurstiicke; Antrag der Firma ML mineral-logistics
GmbH & Co. OHG auf Erteilung eines Vorbescheids,
Vorbescheid "Abgrabung Widdendorf 1", hier: Anderung

des Antrags (Teilricknahme)

Sehr geehrte Frau Bernt,

unter Bezugnahme auf das Antragsschreiben unserer Mandan-
tin vom 03.06.2019, zugegangen am 07.06.2019, sowie auf die
am 29.08.2019 erganzten Antragsunterlagen des Biros fir

Landschaftsplanung Ute Rebstock wird nunmehr beantragt,

unserer Mandantin fiir die im Antragsschreiben vom
03.06.2019 genannten Grundstiicke auf dem Gebiet
der Stidte Bergheim und Elsdorf, beide im Rhein-Erft-

Kreis gelegen, einen Vorbescheid gem&B § 5 Abgra-
bungsgesetz NRW (AbgrG NRW) hinsichtlich der bau-
planungsrechtlichen Zulissigkeit einer Trockenabgra-
bung zur Gewinnung von Kies, Lehm und Sand entspre-
chend den in 15-facher Ausfertigung vorgelegten An-
tragsunterlagen des Biiros fiir Landschaftsplanung Ute
Rebstock (August 2019, in der Fassung vom
29.08.2019) unter Ausschluss des Belangs in § 35
Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 BauGB (keine Hervorrufung schad-
licher Umwelteinwirkungen) hinsichtlich etwaiger
staubférmiger Emissionen der Abgrabung, der Be-
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lange des Naturhaushalts, der Landschaft und Erho-
lung (vgl. § 3 Abs. 3 AbgrG NRW), der ErschlieBung,
des Immissionsschutzes, des Denkmal- und Boden-
denkmalschutzes, der Wasserwirtschaft und des Bo-
denschutzes zu erteilen.
Die zuldssige Antragsdnderung umfasst hinsichtlich des Vorbe-
scheids die zusatzliche Ausklammerung von Feststellungen in
Bezug auf staubformige Immissionen, die von der geplanten
Abgrabung ausgehen kdnnten. Soweit Larmimmissionen auf-

treten konnen, bleibt es bei dem urspriinglichen Vorbescheid-

antrag.

Auf den Inhalt des Antrags vom 03.06.2019 wird daher ergan-

zend verwiesen.

Die in den Antragsunterlagen enthaltene Stellungnahme des
ANECO Institut fir Umweltschutz GmbH & Co. zur Einschat-
zung der Staubimmission ist damit fur den begehrten Vorbe-
scheid nicht entscheidungsrelevant, weil die Frage des mogli-
chen Ausschlusses belastigender oder schadlicher Staubimmis-
sionen erst im spateren Vollgenehmigungsverfahren abschlie-
Bend gepriift werden muss. Aus der Stellungnahme des AN-
ECO Institut fir Umweltschutz GmbH & Co. geht hervor, dass
relevante Staubimmissionen bei spaterer Verwirklichung des
Vorhabens grundsatzlich ausgeschlossen werden kénnen. Na-
heres dazu ist aber erst in der Abgrabungsgenehmigung zu re-
geln. Soweit die Vorhabengrundstiicke ganz oder teilweise in
einem Abstand zur Wohnbebauung liegen, der 300 m Uber-
schreitet (das ist der weit liberwiegende Anteil des geplanten
Vorhabens), darf dem Vorhaben im Vorbescheidverfahren un-
ter dem zu prifenden Gesichtspunkt der bauleitplanerischen
Nutzung der AuBenbereichsflache eine mégliche Hervorrufung
schadlicher Umwelteinwirkungen ohnehin nicht entgegenge-

halten werden.

Seite 2/3




JANKOWSKI KRUGER
RECHTSANWALTE

In Bezug auf die Umweltvertraglichkeitsprifung bedeutet das,
dass die Frage von etwaigen Staubimmissionen abschlieBend
erst in der dann erneut durchzufihrenden Umweltvertraglich-
keitsprifung fur die Abgrabungsgenehmigung, bei der die et-
waigen Staubimmissionen entscheidungsrelevant sein werden,

zu beschreiben und zu bewerten ist.

Die mit dem Anderungsantrag einhergehende Beschrankung
des Vorbescheid-Antrags (Ausklammerung der Staubproble-
matik) ist notwendig, weil eine aufwéndige detaillierte Staub-

prognose angesichts des zurzeit zwangslaufig vorlaufigen Stan-

des der technischen Planung des Vorhabens derzeit noch nicht

erstellt werden kann.

Wir diirfen Sie hoflichst bitten, kurzfristig die Offenlage zu ver-
anlassen und die Beteiligung der Trager offentlicher Belange

und der Trager der Bauleitplanung einzuleiten.
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