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Planfeststellungsbeschluss

In dem Verfahren nach § 68 Abs. 1, 3 des Gesetzes zur Ordnung des Wasserhaushalts
(Wasserhaushaltsgesetz - WHG) i. V. m. §§ 67, 70, 13 Abs. 1 und 14 Abs. 3 bis 6
WHG i. V. m. §§ 77, 97, 104, 110 Abs. 1, 115 und 117 des Wassergesetzes fur das
Land Nordrhein-Westfalen (Landeswassergesetz - LWG NRW) i. V. m. §§ 3 ff. des
Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) i. V. m. §§ 2, 8 des
Gesetzes uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) i. V. m. §§ 10, 30 ff. des Gesetzes zum Schutz der Natur in Nordrhein-
Westfalen (Landesnaturschutzgesetz - LNatSchG) i. V. m. §§ 72 ff. des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes fur das Land Nordrhein-Westfalen (VwWVfG NRW) ergeht folgender
Beschluss:

1 Tenordes Beschlusses

1.1

Die Plane zum Umbau der Niers im Bereich Meykesbos / Geldern-Pont, Gewassersta-
tionierung GSK 3 C km 57+890 und km 59+100,

Antragsteller: Niersverband
Die Vorstandin
Am Niersverband 10
41747 Viersen

werden gemall dem Antrag vom 13.02.2018 unter Festsetzung der unter Ziffer 0 auf-
gefihrten Nebenbestimmungen auf Grundlage der unter Ziffer 4 genannten Planun-
terlagen festgestellt.

1.2

Die gegen die vorgelegte Planung erhobenen Einwendungen werden - soweit ihnen

nicht durch den Tenor des Beschlusses oder die in diesem Beschluss festgesetzten
Nebenbestimmungen Rechnung getragen wird - zurickgewiesen.
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1.3
Die Kosten des Verfahrens tragt der Niersverband.

1.4

Uber die Verwaltungsgebiihren ergeht ein gesonderter Gebiihrenbescheid.



Bezirksregierung Disseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 27.04.2022
54.04.03.06-Meykesbos Seite 3

2 Nebenbestimmungen

Dieser Planfeststellungsbeschluss ergeht unter folgenden Nebenbestimmungen.
21 Allgemeines

211

Der Niersverband hat alle im Rahmen des Anhoérungsverfahrens von ihm getatigten
und in seinen Stellungnahmen sowie in dem Erorterungsprotokoll festgehaltenen Zu-
sagen - soweit dieser Planfeststellungsbeschluss nichts anderes bestimmt - umzuset-
zen. Dies gilt auch dann, wenn der Niersverband die Zusage vorbehaltlich meiner Zu-
stimmung gegeben hat und ich die Zustimmung in diesem Planfeststellungsbeschluss
nicht ausdrucklich verweigere.

2.1.2

Die BaumalRnahme ist nach den von mir als Oberer Wasserbehorde gepriften Plan-
unterlagen (vergleiche Punkt 4 dieses Planfeststellungsbeschlusses) durchzufihren.

213

Der Planfeststellungsbeschluss und die dazugehérenden Planunterlagen sind auf
Dauer aufzubewahren.

214

Fir jede Anderung und Abweichung gegentiiber den Planunterlagen sind mir als Obe-
rer Wasserbehorde (OWB) vor der Ausfuhrung entsprechende Planunterlagen zur Zu-
stimmung vorzulegen. Wesentliche Anderungen bediirfen einer neuen Planfeststel-
lung durch die OWB.

215

Kosten, die mir als OWB dadurch entstehen, dass der Niersverband unbefugt handelt
oder gegen Nebenbestimmungen dieses Beschlusses verstoldt, werden dem Niersver-
band auferlegt.

2.1.6

Die naturschutzrechtlich erforderlichen MalRnahmen gem. landschaftspflegerischen
Begleitplan (LBP) und artenschutzrechtlichem Fachbeitrag (ASP) sind wie dort darge-
stellt bzw. gem. den naturschutzrechtlichen Nebenbestimmungen umzusetzen.
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21.7

Privatrechtliche Vereinbarungen hinsichtlich Grundsticksbenutzungen sind vor Bau-
beginn mit der Kreis Kleve Abfallwirtschaft GmbH (KKA) abzuschlieRen und der OWB
vorzulegen.

Vor Baubeginn ist wegen des Uberplanten Grundstiicks Geldern-Pont, Flur 3, Flurstick
81 eine vertragliche Vereinbarung hinsichtlich Flachenkauf oder Flachentausch mit
dem Flacheneigentimer zu treffen.

2.1.8

Eventuell auf der Baustelle lagernde wassergefahrdende Stoffe sind bei hdheren Was-
serstanden rechtzeitig zu entfernen.

21.9

Wahrend der gesamten Bauzeit und auch danach ist zu gewahrleisten, dass sowohl
eine Bodenverunreinigung, als auch eine Grundwasserbeeintrachtigung (z. B. durch
defekte kraftstoffbetriebene Gerate, durch eine unsachgemafie Baustelleneinrichtung)
oder durch unsachgemalle Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen und Betriebs-
mitteln ausgeschlossen wird.

21.10

Erschitterungen und Schwingungen, die von den Arbeiten ausgehen, sind so zu dam-
men, dass Gefahren und unzumutbare Belastigungen in dem angrenzenden Wohnge-
biet nicht entstehen. Die DIN 4150 ,Erschutterungen im Bauwesen® ist einzuhalten,
um schadliche Auswirkungen zu vermeiden.

21.11

Bei Hochwassergefahr sind alle beweglichen Gegenstéande (z. B. Baumaschinen,
Gerate, Baucontainer, Baustoffe) rechtzeitig aus dem Uberschwemmungsbereich zu
entfernen.

2112

Alle im Zusammenhang mit den durchgefuhrten Arbeiten entstandenen Schaden am
Gewasser sind im Einvernehmen mit der OWB unverzuglich zu beseitigen oder zu
regulieren.
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21.13

Wahrend der Kernbauzeit, das heilt, wenn mafldgebliche Arbeiten zur Renaturierung
der Niers ausgefuhrt werden, muss standig eine von dem Niersverband benannte oOrt-
liche Baulberwachung auf der Baustelle anwesend sein. Wahrend vor- und nachlau-
fender Arbeiten muss diese standig erreichbar sein. Sie muss gewahrleisten, dass die
Arbeiten entsprechend den genehmigten Planunterlagen durchgefuhrt werden.

21.14

Vom Niersverband ist ein Bautagebuch zu fuhren, in dem alle wichtigen Ereignisse
(u. a. Arbeitsablauf, Anordnungen, Unfélle, Niederschlag) dokumentiert sind. Dieses
ist der OWB auf Verlangen zur Einsicht vorzulegen.

21.15

Verschmutzungen der offentlichen Verkehrsflache durch die an- und abfahrenden
Fahrzeuge sind unverzlglich zu beseitigen.

2.1.16

Die nach dem LBP und der Artenschutzprifung (ASP), den Nebenbestimmungen
sowie die fur die Ausfuhrungsplanung mafgeblichen Vorgaben sind in die vertragli-
chen Bedingungen bei der Auftragsvergabe an die ausfihrenden Firmen aufzuneh-
men.

21.17

Der Niersverband hat vor Baubeginn ein Beweissicherungsgutachten zu erstellen, wel-
ches den Bauzustand des Hauses Getzel dokumentiert.

21.18

Damit die Renaturierung kein Hindernis fur den geordneten Abschluss der Deponie

darstellt, ist bis zur Beendigung der Mal3nhahmen ,Schlitzwand und Oberflachenab-
dichtung”“ wahrend der Bauarbeiten ein Mindestabstand von 30 m zu der vorhandenen
Schlitzwand einzuhalten.

21.19

Fiar den Wasser- und Bodenverband Straelener Veen muss die Zuganglichkeit zu den
Gewasserabschnitten grundsatzlich gewahrleistet sein.
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2.1.20

Der Niersverband hat sich vor Baubeginn und auch bei Behinderungen bei der Errich-
tung der zukunftig geplanten Dichtwande und der Oberflachenabdichtung mit der KKA
abzustimmen, sodass die Renaturierungsmalinahme die Vorhaben der KKA nicht be-
hindert.

2.2 Ausfiihrung

2.21

Spatestens drei Monate vor Baubeginn sind die Ausflihrungsplane der Oberen Was-
serbehdrde zur Priufung und Zustimmung vorzulegen. Mit der Bauausfuhrung darf erst
begonnen werden, wenn die jeweiligen Ausfuhrungsplane gepruft und schriftlich bzw.
per E-Mail anerkannt worden sind. Die Ausfihrungsplanung ist zweifach (1 x in Pa-
pierform, 1 x digital) vorzulegen. Die OWB ist, soweit erforderlich, berechtigt, Dritte mit
der Prifung der Ausflihrungsplanung auf Kosten des Niersverbandes zu beauftragen
sowie weitere erforderliche Nachweise zu fordern.

2.2.2

Arbeits-, Lager- und Baustelleneinrichtungsflachen sind auf mdglichst geringwertigen
Biotopen (vorhandene befestigte Flachen / intensiv genutztes Grinland / Acker) zu
errichten.

Zur Nutzung der Baunebenflachen sind vor Baubeginn privatrechtliche Vereinbarun-
gen zu treffen und der OWB vorzulegen.

223

Der Bauzeitenplan ist entsprechend dem Baufortschritt zu aktualisieren. Das Format
ist mit der oberen Wasserbehorde abzustimmen. Der aktuelle Bauzeitenplan ist jeder-
zeit gut sichtbar auf der Baustelle (Baubulro) anzubringen.

2.24

Auf der Baustelle ist der Alarmplan gut sichtbar anzubringen (Baubiro) und allen
Beteiligten bekanntzugeben. Bei Unfallen, die eine Boden- bzw. Gewassergefahrdung
mit sich bringen, mussen aus diesem Alarmplan die notwendigen Gegenmalnahmen
sowie die hinzuziehenden bzw. zu benachrichtigenden Stellen zu ersehen sein.

Jede Anderung in den Zustandigkeiten und die Fortschreibung der Plane sind der
OWB unmittelbar mitzuteilen.
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2.25

Verschmutzungen der offentlichen Verkehrsflachen durch die an- und abfahrenden
Fahrzeuge sind unverzlglich zu beseitigen.

2.2.6

UbermaRige Staubentwicklung ist durch geeignete MalRnahmen (z. B. Befestigung der
Baustral’e, Bewasserung) zu verhindern.

2.2.7

Auf der Baustelle sind standig Olbindemittel in einer Menge bereitzuhalten, die
mindestens 500 | Mineraldle oder deren Produkte sicher binden. Die Bindemittel / Pra-
parate mussen auch auf Wasserflachen wirksam sein.

2.2.8

Auf der Baustelle durfen nur Baumaschinen mit nicht wassergefahrdenden, biologisch
leicht abbaubaren Schmier- und Hydraulikdlen eingesetzt werden.

229

Sollten Unfalle oder Leckagen auftreten, sind die dabei gegebenenfalls austretenden
Schadstoffe sofort zu entfernen.

2.210

Wahrend der Bauphase sind erforderlichenfalls Zaune gegen unbefugtes Betreten der
Baustelle zu errichten.

2.211

Uber den Beginn der Arbeiten sind die Anlieger des Vorhabenbereichs in geeigneter
Weise durch den Niersverband zu informieren.

2212

Auf den Betrieb der Deponie Geldern-Pont ist im Bauablauf besondere Rucksicht zu
nehmen. Die Baustellenabwicklung ist mit der KKA abzustimmen.

2213

Der Antragssteller hat in der Ausfuhrungsplanung die Verkehrsfuhrung mit StralRen
NRW abzustimmen.
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2214

Der Abfluss der Gewasser in die Niers ist wahrend der Baumalnahme jederzeit zu
gewahrleisten.

2.3 Priifung und Uberwachung

2.31

Der Baubeginn und das Ende der Baumalnahme sind mindestens zwei Wochen
vorher der Oberen Wasserbehorde, der Hoheren Naturschutzbehdrde der Bezirksre-
gierung Dusseldorf (Hohere Naturschutzbehdrde; HNB) sowie der Unteren Natur-
schutzbehorde des Kreises Kleve (Untere Naturschutzbehdrde; UNB) und der Unteren
Bodenschutz- und Abfallwirtschaftsbehorde des Kreises Kleve (Untere Bodenschutz-
behorde; UBB) schriftlich, unter Mitteilung folgender Daten, anzuzeigen:

e Name, Anschrift und Telefon des verantwortlichen Bauleiters,

e Name und Anschrift ausfuhrender Unternehmen, Sub- und Nachunternehmer,
e Name, Anschrift und Telefon der landschaftspflegerischen Baubegleitung,

e Name, Anschrift und Telefon der bodenkundlichen Baubegleitung,

e Name, Anschrift und Telefon der archaologischen Baubegleitung,

e Bauzeitenplan und Baustelleneinrichtungsplan,

e Alarmplan (Gift- und Olalarmplan)

e Hochwasseralarmplan.

Jegliche Veranderungen sind den genannten Behdrden unverziglich und unaufgefor-
dert zu melden.

2.3.2

Wahrend der gesamten Bauzeit ist eine wodchentliche Baustellenbesprechung
einschliellich einer Begutachtung der Baustelle anzuberaumen. Hierbei sind die Ver-
treter der Naturschutz- und Wasserbehdrden zu beteiligen. Den Behdrdenvertretern
sind Besprechungsprotokolle zu Ubersenden.

233

Vor der abschlieRenden Bauzustandsbesichtigung ist eine Schlussvermessung durch-
zufuhren. Die Grenzherstellung und topographische Vermessung ist zusatzlich durch
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einen Offentlich bestellten Vermessungsingenieur vorzunehmen. Das Ergebnis der
Vermessung ist dem Katasteramt des Kreises Kleve fiir die Ubernahme ins Kataster
und der OWB zur Weitergabe an Geobasis NRW zur Verfigung zur stellen.

234
Nach abgeschlossener Vermessung ist das neue Retentionsvolumen zu ermitteln.

2.3.5

Nach abgeschlossener Vermessung sind die Auswirkungen auf die Uberflutungsge-
biete HQ100 und HQextrem zu ermitteln und darzustellen.

2.3.6

Bei der abschlielenden Bauzustandsbesichtigung sind der Oberen Wasserbehdrde
nachfolgend genannte Bestandsunterlagen vorzulegen:

o Ubersichtskarte im MaRstab 1:25.000

e Ubersichtslagepléane im MaRstab 1:5.000 bis 1:1.000
e Langsschnitt im MaRystab 1:1.000

e Querprofile im MaRstab 1:50

e Bauwerkszeichnungen: im Mal3stab 1:50
o (u.a. bei Leitungsfuhrungen: Lage und Tiefenlage)

e Abschlussbericht zur Baumallnahme (Bauablauf, Geotechnik, Ausgleichsmal3-
nahmen, Bauwerke (u.a. bei Leitungsfuhrungen): Material, Alter, Zustand,
Besonderheiten).

Von der Baumalinahme ist eine Fotodokumentation anzufertigen. Die Unterlagen sind
der Oberen Wasserbehorde in digitalisierter Form vorzulegen. Das Format ist mit der
Oberen Wasserbehorde abzustimmen.

2.4 Belange der Kampfmittelbeseitigung
241

Spatestens sechs Monate vor Baubeginn, ist ein Antrag auf Kampfmittelliberprifung
bei der ortlichen Ordnungsbehérde zu stellen. Die rechtzeitige Beantragung dient
dazu, Bauverzogerungen und -stilllegungen zu vermeiden.
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2.4.2

Vor Baubeginn ist die Bescheinigung Uber die Kampfmitteliberprifung bei der OWB
vorzulegen.

2.5 Naturschutzrechtliche Belange

2.51

Zum Schutz brutender Vogelarten ist fur die sensiblen Bereiche das fachgutachterlich
vorgeschlagene Bauzeitenfenster (in der Regel 15. September bis 15. Marz) einzuhal-
ten.

2.5.2

Die im LBP und im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag aufgefiihrten Ma3hahmen sind
vollstandig umzusetzen. Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen sind einzuhalten.
Ausgleichsmallnahmen sind spatestens innerhalb der auf den Abschluss der Baumal}-
nahme folgenden Pflanzperiode (15.11.-31.3) umzusetzen.

253

Die Ausgleichs- / Ersatzmallnahmen sind auf Dauer und ihrer Zweckbestimmung ent-
sprechend zu erhalten und in ihrer Funktionsfahigkeit zu sichern.

254

Die Vorhabentragerin hat eine fachlich qualifizierte 6kologische Baubegleitung einzu-
setzen. Durch die 6kologische Baubegleitung ist sicherzustellen, dass die naturschutz-
rechtlichen Nebenbestimmungen fachgerecht umgesetzt werden. Das beinhaltet v. a.
die Einhaltung, Umsetzung und Betreuung der in dem LBP und in der ASP in Text und
Karten formulierten bzw. dargestellten Mal3nhahmen und Einschrankungen zum Schutz
von Natur, Landschaft und Boden.

2.5.5

Vor der Baustelleneinrichtung sind die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung
fachgutachterlich auf ihre aktuelle Relevanz zu Uberprifen. Sollten bisher nicht rele-
vante Fortpflanzungs- und Ruhestatten beeintrachtigt werden koénnen, sind diese ver-
ursachende Handlungen nicht zuldssig. Das weitere Vorgehen ist kurzfristig mit der
zustandigen Planfeststellungs- und Naturschutzbehorde abzustimmen.
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2.5.6

Erhaltung der Pflanzenbestande sowie Schutz vor Beschadigungen wahrend der Bau-
zeit gemald DIN 18920/RAS-LP 4. AuRerdem Beachtung der DIN 18915 — 19 + DIN
18320.

2.5.7

FUr Gehdlzpflanzungen sind ausschlieRlich Pflanzen der potentiell natirlichen Vege-
tation und regionaler Herkunft gem. § 40 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG zu verwenden. Wie-
dereinsaat von Griunlandflachen ausschlieBlich mit regionalem Saatgut nach
§ 40 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG

Bei der Durchfiihrung und der Pflege der Landschaftspflegerischen MalRnahmen ist
auf die Verwendung von Torf, Dinger und chemischen Mitteln zu verzichten.

2.5.8

Wahrend der BaumalRRnahme anfallender, nicht zum Einbau im Eingriffsbereich be-
stimmter Bodenaushub ist ordnungsgemal? zu entsorgen.

2.5.9

Zu Beginn der bauvorbereitenden Malinahmen sind der HNB sowie der UNB Kreis
Kleve schriftlich der gesamtverantwortliche Bauleiter und die fur die Landschaftspfle-
gerische Baubegleitung qualifizierte Person mit Name, Anschrift, Telefon mitzuteilen.

2.5.10

Seitens der 6kologischen Baubegleitung ist nach Abgrenzung des Baufeldes und nach

Umsetzung der naturschutzrechtlichen Malinahmen Uber den jeweiligen Zustand der
HNB umgehend zu berichten.

2.5.11

Beginn und Abschluss der Bauarbeiten sowie der naturschutzrechtlichen MalRnahmen
sind der HNB sowie der UNB Kreis Kleve umgehend schriftlich mitzuteilen.

2.5.12

Die Umsetzungskontrolle der naturschutzrechtlichen Malinahmen ist binnen eines Mo-
nats nach deren Fertigstellung schriftlich bei der HNB zu beantragen. Es ist sicherzu-
stellen, dass bei der Umsetzungskontrolle die 6kologische Baubegleitung zugegen ist.
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2.5.13

Eine Uber den jeweiligen dargelegten Eingriffsbereich hinausgehende Flacheninan-
spruchnahme ist nicht zulassig. Die Baustellenabwicklung (Zufahrten, Baustral3en, La-
gerflachen, Arbeitsraume) hat in der Abgrenzung der Eingriffsbewertung zu erfolgen.
Ggfs. erforderlich werdende Abweichungen von diesem Bescheid sind rechtzeitig bei
der verfahrensfuhrenden Stelle mit den erforderlichen Unterlagen zu beantragen.

2.514

Die nach dem LPB und der ASP sowie den Nebenbestimmungen fur die Ausfuhrungs-
planung malfigeblichen Vorgaben sind in die vertraglichen Bedingungen bei der Auf-
tragsvergabe an die ausfihrenden Firmen aufzunehmen.

2.5.15

Die naturschutzrechtliche Wertsteigerung laut Landschaftspflegerischem Begleitplan
wurde nicht nachgerechnet und somit nicht als solche in dieser Hohe anerkannt. So-
fern eine Verwendung von Okopunkten aus der MaRnahme oder Einbuchung in ein
Okokonto erfolgen soll, ist dies mit der UNB des Kreises Kleve abzustimmen.

2.5.16

Die vorgezogenen Kompensationsmalinahmen des Deponiebetreibers, welche ge-
schutzte Landschaftsbestandteile im Sinne des § 39 Abs. 1 Nr. 3 LNatSchG entspre-
chen, sind in der Bauphase unversehrt zu halten. Sie sind vor Trockenschaden im
Rahmen der Wasserhaltung zu bewahren und bei Bedarf zu wassern.

2.517

Sollte es Hinweise darauf geben, dass sich geschutzte Arten auf die Deponie Uberge-
siedelt haben, ist die BR Dusseldorf (Dezernat 51, Dezernat 52 und Dezernat 54) zu
informieren und mit den Fachdezernaten die entsprechenden Mallhahmen abzustim-
men.

2.6 Bodenschutzrechtliche Belange

2.6.1

Die notwendige Baustellenbetankung ist auf hierfur definierte und entsprechend gesi-
cherte Bereiche (Betankungsflachen) zu beschranken. Der Betankungsvorgang ist
kontrolliert (Vier-Augen-Prinzip) auszuflhren; dennoch auftretende Bodenverunreini-
gungen sind umgehend zu binden und vollstandig aufzunehmen. Die verunreinigten
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Boden sind unmittelbar aufzunehmen, in entsprechenden Containern zu sichern und
anschlieBend nachweislich ordnungsgemal® zu entsorgen.

2.6.2

Alle im Baubereich einzusetzenden Gerate sind vor erstmaligem Gebrauch und
wahrend des Betriebes in regelmaRigen Abstanden auf Dichtigkeit hinsichtlich Ol- und
Treibstoffverlust zu prufen. Schadhafte Baumaschinen sind auszutauschen bzw.
umgehend von der Baustelle zu entfernen. In Hydraulikaggregaten ist der Einsatz von
biologisch abbaubaren Schmier- und Hydraulikblen vorzusehen.

2.6.3

Auf der Baustelle sind als Vorsorgemafinahme ausreichend Olbindemittel, Kunststoff-
planen und abdeckbare Container bereitzuhalten, um wider Erwarten ausgetretene
wassergefahrdende Stoffe aufnehmen und entsorgen zu konnen. Die Praparate mus-
sen auch an der Wasseroberflache wirksam sein. Das vorgehaltene Olbindemittel und
muss leicht von der Wasseroberflache entfernt werden kdnnen.

264

Die erforderlichen Eingriffe in den Boden und der Umgang mit Bodenaushub sind im
Vorfeld mit der Unteren Bodenschutz- und Abfallwirtschaftsbehdrde abzustimmen.

2.6.5

Eine Umlagerung von Bodenmaterial oberhalb der Vorsorgewerte der Bundes-Boden-
schutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) ist maoglich, wenn ein Verwertungs-
zweck besteht und das Verschlechterungsverbot eingehalten wird.

2.6.6

Vor Beginn der Arbeiten ist ein mitdem Kreis Kleve und mit der OBB abzustimmendes
Bodenmanagement-Konzept zu erstellen. U.a. sollten folgende Punkte bertcksichtigt
werden:
- Darstellung der auetypischen Schadstoffparameter (u.a. Schwermetalle, Arsen)
unter Einbeziehung der LANUV- Hintergrundgehalte,
- detaillierte Darstellung der geplanten Ein- / Ausbauorte,
- Massenschatzung,
- geplante SchutzmalRnahmen (Vermeidungs- / Minderungsmal3nahmen) fur den
Boden,
- ggf. Wiedereinbau von Torf-Boden.
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2.6.7

Torfreiche Boden sollten maglichst in der Niersaue verbleiben und in ahnlicher Position
wie an der Ausbaustelle wieder eingebaut werden (z.B. Verflllung des Niersbettes).

2.6.8

Die Untersuchung und Bewertung hat sich nach den Vorgaben der Bundesboden-
schutzverordnung zu richten. Als Parameterumfang ist die LAGA TR Boden 2004 her-
anzuziehen.

2.6.9

Die Umlagerung von Boéden mit ggf. erhdhten Schadstoffgehalten nach
§ 12 Abs. 10 BBodSchV ist mit der zustandigen UBB abzustimmen.

2.6.10

Die Durchfihrung der Baumalinahmen ist durch eine bodenkundliche Baubegleitung
zu betreuen, welche flir die Umsetzung der Vorgaben des Bodenmanagements ver-
antwortlich ist und bei besonderen Bodenauffalligkeiten notwendige gesonderte Un-
tersuchungen und Mal3hahmen zu veranlassen hat.

2.6.11

Die bodenkundliche Baubegleitung hat geeignete Vorsorgemalinahmen festzulegen

und zu Uberwachen, um Verdichtungen wahrend der Bauphase weitestgehend zu ver-
meiden.

FUr den Bauablauf gilt folgendes:

- Erdarbeiten rickschreitend und abschnittsweise durchfihren.

- Kein Befahren von vernassten oder stark plastisch verformbaren Schichten
durch Baufahrzeuge.

- Verdichtungsarbeiten vermeiden; falls erforderlich Einsatz von Schaffulwalze.

- Eingebauten Boden nur statisch verdichten.

- Befahren mit Baufahrzeugen begrenzen.

- Oberboden fachgerecht abschieben und lagern.

- BaustralBe (Schotter oder Kies) auf Vlies errichten / Verwendung von Bagger-
platten.

- Torfreiches Bodenmaterial, welches im Grundwasser bzw. Grundwasser-
schwankungsbereich liegt, nach dem Ausbau und vor dem Einbau vor Austrock-
nung bewahren.
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2.6.12

Fir die Klarung externer Entsorgungsmaoglichkeiten ist ebenfalls die LAGA TR Boden
2004 bzw. die Deponieverordnung heranzuziehen. Die Bestimmung von TOC ist zur
Klarung der méglichen Entsorgungswege erforderlich.

2.6.13

Aushubmaterial, das keiner Wiederverwertung zugeflhrt werden kann, ist einer hierflr
zugelassenen Entsorgungsanlage zuzufuhren. Hierbei ist die jeweilige Satzung uber
die Abfallentsorgung des Kreis Kleve zu berucksichtigen.

2.6.14

Art und Menge sowie der Verbleib der bei den Bauarbeiten anfallenden Abfélle sowie
des Bodenaushubs ist zu dokumentieren. Die Angaben sind auf Verlangen der
Bezirksregierung Dusseldorf vorzulegen.

2.7 Bodendenkmalpflege

2.71

In den Bereichen der Konfliktbereiche 1 und 3 (Archaologisch-historischer Fachbeitrag
zur Umweltvertraglichkeitsprifung, S. 42) ist zunachst ein gezielter Suchschnitt inklu-
sive bodenkundlicher Sondage anzulegen.

2.7.2

Im Bereich der gut erhaltenen und hoher anstehenden Niedermoorbdden (s. Kap. Bo-
denaufbau und Abb. 4, Archaologisch-historischer Fachbeitrag zur Umweltvertraglich-
keitsprifung) ist eine geoarchaologische Prospektion durchzuflhren.

2.7.3

FUr den Konfliktbereich 4 (Archaologisch-historischer Fachbeitrag zur Umweltvertrag-
lichkeitsprufung, S. 42) ist eine archaologische Baubegleitung einzusetzen.

274

Die auf Seite 43 und 44 des archaologisch-historischen Fachbeitrages unter ,Empfoh-
lene Vorgehensweise® aufgeflhrten bauvorgreifenden und baubegleitenden Malinah-
men sind durchzufihren.
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3 Hinweise

FiUr den Planfeststellungsbeschluss gelten folgende Hinweise.

31

Durch den Planfeststellungsbeschluss wird die Zulassigkeit des Vorhabens im Hinblick
auf alle von ihm berUhrten offentlichen Belange festgestellt; neben diesem Planfest-
stellungsbeschluss sind andere behordliche Entscheidungen, insbesondere offentlich -
rechtliche Entscheidungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen
und Planfeststellungen nicht erforderlich. Durch diesen Planfeststellungsbeschluss
werden im o.g. Umfang alle o&ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Niers-
verband und den durch die Plane Betroffenen rechtsgestaltend geregelt (Konzentrati-
onswirkung, § 75 Abs. 1 S. 2 des VWVfG NRW).

3.2

Privatrechtliche Anspriche werden durch diesen Beschluss nicht beruhrt.

3.3

Far Schaden am Gewasser, die sich nachweislich aus der Bautatigkeit ergeben, haftet
der Verursacher, §§ 89, 5 Abs. 1, 6 WHG.

34

Die Planfeststellung erstreckt sich nur auf Anlagen / MalRnahmen, die in den aufge-
flhrten Text- und Planunterlagen zu diesem Planfeststellungsbeschluss dargestellt
sind.

3.5

Auf die Moglichkeit, gemal §§ 70 Abs. 1i. V. m. 13 Abs. 1 WHG diesen Planfeststel-
lungsbeschluss - auch nachtraglich - um Inhalts- und Nebenbestimmungen zu ergan-
zen sowie auf § 75 Abs. 2 S. 2 VWG NRW weise ich hin.

3.6

Bei der Durchflihrung der Bauarbeiten sind insbesondere die allgemein anerkannten
Regeln der Technik und die Unfallverhitungsvorschriften (einschliel3lich der zugehdri-
gen Sondervorschriften, Richtlinien und Merkblatter) zu beachten.

3.7

Die Verordnung Uber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung - ArbStattV) ist zu
beachten.
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3.8

Auf die Pflichten des Abfallerzeugers nach § 8 Abs. 3 Deponieverordnung (DepVO)
wird hingewiesen.

3.9

Zur Konkretisierung der Vorgaben in §9 Abs. 2 bzw. 3 und § 12 Abs. 10 der BBodSchV

dient der Leitfaden ,Erfassung von und Umgang mit dberschwemmungsbedingten Be-
lastungsbereichen (LANUV-Arbeitsblatt 17).

3.10

FUr den Fall, dass auf der Baustelle die Lagerung flissiger Brenn- und Treibstoffe oder
sonstiger wassergefahrdender Stoffe erforderlich wird, gilt die Verordnung Uber Anla-
gen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) in der jeweils geltenden
Fassung.

3.1

Bei Verunreinigungen mit wassergefahrdenden Stoffen sind die Meldepflichten geman
§ 122 LWG und die jeweils gltigen Ol- und Giftalarmrichtlinien zu beachten.

3.12

Fiar die Bauuberwachung und Bauzustandsbesichtigung bin ich als OWB gemaf
§ 93 Abs. 2 LWG NRW i. V. m. der Zustandigkeitsverordnung Umweltschutz (ZustVU)
in der zurzeit geltenden Fassung zustandig. Fir die Uberwachung der Einhaltung der
fachgesetzlichen Anforderungen auferhalb des Wasserrechtes sind die jeweiligen
Fachbehorden zustandig.

3.13

Auf die AW Baularm sowie auf die 32. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-

Immissionsschutzgesetzes (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung - 32. BIm-
SchV) jeweils in der zurzeit gultigen Fassung weise ich hin.

3.14
Auf die Verkehrssicherungspflicht auf der Baustelle weise ich hin.

3.15

Auf die Erfordernisse zur Einholung stra3ennutzungsrechtlicher Sondererlaubnisse
weise ich hin. Diese sind von diesem Planfeststellungsbeschluss nicht umfasst.
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3.16

Erschitterungen und Schwingungen, die von den Arbeiten ausgehen, sind so zu
dammen, dass Gefahren und unzumutbare Belastigungen in der angrenzenden
Bebauung nicht entstehen. Die DIN 4150 ,Erschutterungen im Bauwesen® ist einzu-
halten, um schadliche Auswirkungen zu vermeiden.

3.17

Auf denkmalschutzrechtliche Vorschriften - insbesondere §§ 15 und 16 des Gesetzes
zum Schutz und zur Pflege der Denkmaler im Lande Nordrhein-Westfalen (Denkmal-
schutzgesetz - DSchG NW) - weise ich hin.

3.18

Die OWB ist berechtigt, soweit erforderlich, z.B. zur Prifung der Ausflihrungsplanung,
Sachverstandige auf Kosten des Niersverbandes zu beauftragen.
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4 Planunterlagen

Folgende Planunterlagen sind Bestandteil dieses Beschlusses und der Ausfuhrung
des Planes zugrunde zu legen.

Malstab: | Stand:
Teil 1 Erlauterungsbericht 49 Seiten Dezember
2017
A1 Hydraulische Berechnungsergebnisse 10 Seiten
P1 Gestaltungslageplan 1:1.000 23.06.2017
Zeichnungs-Nr. 110028954481.0.31.WB.1
P2 Querprofile der Niers 1 bis 4 1:200 23.06.2017
Zeichnungs-Nr. 11004481.0.31.WB.2
P3 Querprofile der Niers 5 bis 8 1:200 23.06.2017
Zeichnungs-Nr. 11004481.0.31.WB.3
P4 Langsprofil der Niers 1:5.000 /|23.06.2017
Zeichnungs-Nr. 11002895.0.31.WB.4 1:50
Teil 2 Umweltvertraglichkeitsstudie 67 Seiten Dezember
2017
P1 Bestand Biotoptypen und Konflikte 1:2.000 08.11.2017
Zeichnungs-Nr. 11002895.0.31.UVS.1
A1 Archaologisch-historischer Fachbeitrag zur Umweltver- Oktober
traglichkeitsprifung von Ricker & Becker GbR: Master- 2017
plan Niersgebiet - Meykesbos / Geldern-Pont, 48 Seiten
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Teil 3 Landschaftspflegerischer Begleitplan 27 Seiten Dezember
2017

A1 Bilanzierung Bestand 2 Seiten

A 2 Bilanzierung Planung 2 Seiten

A 3 Bilanzierung Baunebenflachen 1 Seite

P1 Bestand Biotoptypen 1:1.500 08.11.2017

Zeichnungs-Nr. 11004481.0.31.LBP.1

P2 Planung MaRnahmen und Gestaltung 1:1.500 08.11.2017

Zeichnungs-Nr. 11004481.0.31.LBP.2

Teil 4 Artenschutzrechtliche Prufung Masterplan Niersge- Februar

biet - Meykesbos in Geldern-Pont vom Buro lanaplan Feb- 2017

ruar 2017 46 Seiten
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5 Begriindung
5.1 Sachverhalt

Die Niers ist nach der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) als erheblich veranderter
Wasserkorper ausgewiesen. Zielzustand der Gewasserentwicklung ist bei diesen das
gute okologische Potential und der gute chemische Zustand. Die vorliegende Planung
verfolgt dieses Ziel durch eine naturnahe Umgestaltung.

Das Vorhaben umfasst einen 1,2 km langen Abschnitt der Niers zwischen der Gewas-
serstationierung km 57+890 und km 59+100. Der Abschnitt befindet sich zwischen den
Orten Geldern und Straelen im Kreis Kleve und betrifft beide Gemeindegebiete. Der
Planungsraum umfasst 17,5 ha und wird vom Niersbroecker Weg durch eine Bricke
in einen nordlichen und sudlichen Abschnitt geteilt. Der Planungsraum wird &stlich
durch das Entsorgungszentrum der Zentraldeponie Geldern-Pont, westlich und sud-
Ostlich von Ackerflachen und norddstlich durch den Deponiekérper begrenzt. Im Pla-
nungsgebiet befindet sich die ehemalige Hofstelle Meykenshof. Neben dem eigentli-
chen Planungsraum sind zudem 4,5 ha als Baunebenflachen u.a. fur die temporare
Lagerung von Bodenaushub vorgesehen. Die Niers ist in diesem Gebiet in einem tra-
pezformigen Profil ausgebaut, begradigt und befestigt. Insgesamt funf Entwasserungs-
graben (Ringgraben von Osten, Pleunisbeek, Graben 184, Kingshofgraben und der
Graben an het Hagelkreuz von Westen) minden im Vorhabengebiet in die Niers.

Durch das Vorhaben soll die Niers in einem neuen Hauptlauf naturnah gefiihrt werden.
Durch die Laufverlangerung von ca. 1,2 km auf 2,1 km und Profilaufweitung sowie
einer grof¥flachigen Umfeldabsenkung und -modellierung soll eine Ersatzauenland-
schaft entstehen. Zur Initierung einer leitbildgerechten Gewasser- und Auenentwick-
lung soll die Niers mit Strukturelementen ausgestattet werden. Das Gebiet kann sich
S0 zu einem Strahlursprung nach dem Strahlursprungs- und Trittsteinkonzept entwi-
ckeln und die bereits renaturierten Strecken im Raum Geldern nach Suden verlangern.
Uberdies schafft die Malnahme ca. 105.000 m? zuséatzlichen Retentionsraum fiir die
Niers.

5.2 Variantenbetrachtung

Im Rahmen der technischen Vorplanung und der zugehdrigen Umweltvertraglichkeits-
studie (UVS, bzw. UVP-Bericht) wurden verschiedene Varianten untersucht. Aufgrund
der Flachenverflgbarkeit im Planungsraum besteht keine planerische Moglichkeit fir
die Entwicklung von grundlegend unterschiedlichen Varianten. Zu dem Vorhaben
bestehen keine sich aufdrangenden Varianten, welche die verfolgten Planungsziele
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besser erreichen wirden oder mit einer geringeren Beeintrachtigung von offentlichen
und privaten Belangen verbunden waren.

5.2.1 , Nullvariante*

Die sogenannte ,Nullvariante” geht von einem Erhalt des derzeitigen Zustandes ohne

die Durchfuhrung von Mallnahmen aus. Diese Variante hat naturgemal} die geringsten
Auswirkungen auf Schutzguter, die von BaumafRnahmen direkt betroffen sind, da keine
Bauarbeiten erfolgen werden. Eingriffe finden daher nicht statt.

Ein Verzicht auf die UmbaumalRnahme wurde jedoch dazu fUhren, dass die Ziele der
WRRL in diesem Bereich nicht umgesetzt wurden:

e Erhalt der Ufer- und Sohlbefestigungen sowie des begradigten Flussbettes,
e Erhalt der schlechten und leitbildfernen Gewasserstruktur,

e Erhalt der tief eingeschnittenen Niers mit eingeschrankter Moglichkeit der
Ausuferung (Retention)

e Erhalt der intensiven Nutzung des Umfeldes bis nahe an das Gewasser
(fehlende Ersatzaue)

e Eingeschrankte Moglichkeit der Ausbreitung von Flora und Fauna nach dem

Strahlursprungs- und Trittsteinkonzept / wenige positive auf benachbarte Berei-
che im Sinne des Biotopverbundes,

e Erhalt des einheitlichen, abwechslungsarmen Landschaftsbildes.

Daher scheidet die Nullvariante aus.

5.2.2 Variante 1

In dieser Variante wird die Niers durch die heute anliegenden Grinlandflachen geflhrt.
Der Lauf wird geschwungen gestaltet und mit Seiten- und Nebenarmen sowie verein-
zelt Altarmen und Stillgewassern in der Aue ausgestattet. Unter anderem durch die
Absenkung der umliegenden Flachen in unterschiedlicher Hohenlage wird zusatzlich
Retentionsraum geschaffen. Der neue Lauf soll eine wechselnde Profilgestaltung
sowie eine erhohte Stromungsdiversitat und Tiefenvarianz und eine wechselnde Ufer-
und Sohlenstruktur aufweisen. Zur Erhéhung der Standortdiversitat werden flach tber-



/@

Z

()
Bezirksregierung Disseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 27.04.2022
54.04.03.06-Meykesbos Seite 23

stromte und periodisch trockenfallende Bereiche, Blanken, Flutmulden, stromungsbe-
ruhigte und strémungsreiche Gewasserbereiche geschaffen. Uberdies soll Totholz
eingebaut und Rdéhricht und Ufergehdlze entwickelt werden.

Der heutige Nierslauf soll teilweise mit dem o&rtlichen Bodenmaterial verflllt werden
bzw. als Altarme oder Nebengerinne erhalten bleiben. Die Uferbefestigungen sollen
entfernt bzw. bei einer Verfullung Ubererdet werden. Der heutige Altarm bleibt neben
den umgebenen Gehdlzgruppen bestehen. Die vorhandenen Verkehrswege bleiben
erhalten und der notwendige Abstand zum Deponiekorper wird eingehalten. Die
Mindungen der Nebengewasser (Entwasserungsgraben) konnen erhalten bzw. neu
angeschlossen werden.

5.2.3 Variante 2

Aufgrund der begrenzten Flachenverflgbarkeit besteht der Unterschied zu Variante 1
lediglich im Anschluss des Altarmes an den neuen Gewasserverlauf der Niers. An-
sonsten werden die in Variante 1 dargestellten MalRnahmen ebenfalls durchgeftihrt.

5.2.4 Antragsvariante

Grundsatzlich erflllen Variante 1 und 2 die Anforderungen an eine leitbildgerechte Ge-
wasserentwicklung. Lediglich die Anbindung des Altarmes in Variante 2 stellt einen
Unterschied der beiden Varianten dar. Um den Altarm anzuschlieRen, musste in ein
vorhandenes, schitzenswertes Biotop eingegriffen werden. Das Biotop hat sich seit
dem Niersausbau in den letzten Jahrzehnten entwickeln kdnnen. Bei hohen Nierswas-
serstanden ist der Altarm bis heute an die Niers angebunden. Bei einem Anschluss an
den neuen Niersverlauf wirde das Biotop vollstéandig verschwinden. Selbst bei einem
Anschluss uber ein Nebengerinne wirde eine nachhaltige Veranderung / Stérung auf-
treten. Zudem mussten fur Variante 2 zusatzlich standortheimische Geholze und Ge-
hélzgruppen gefallt werden sowie groRere Bodeneingriffe waren nétig. Hierdurch wir-
den Uberdies die Kosten geringflgig steigen. Zur Verringerung des Eingriffs durch das
Vorhaben hat der Niersverband daher die Variante 1 als Gestaltungsvariante bean-
tragt.

Die Auswahl der Antragsvariante ist aus den genannten Grinden nicht zu beanstan-
den.
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5.3 Verfahrensrechtliche Wiirdigung

Der Niersverband hat mit Schreiben vom 13.02.2018 einen Antrag auf Durchfiihrung
eines Planfeststellungsverfahrens zur Umgestaltung der Niers im Bereich Meykesbos
in Geldern Pont / Straelen gemaf § 68 WHG gestellt.

Das Vorhaben ist als Gewasserausbau gemal} § 67 Abs. 2 S. 1 WHG einzuordnen
und Bedarf gemall § 68 WHG i. V.m. § 70 WHG i. V. m. § 104 LWG NRW i. V. m.
§§ 72 VWVfG NRW einer Planfeststellung.

Meine sachliche, ortliche und instanzielle Zustandigkeit fur die Planfeststellung ergibt
sich aus § 4 Zustandigkeitsverordnung Umweltschutz (ZustVU) i. V. m. Ziffer 20.1.31.1
des Anhanges Il der ZustVU.

5.3.1 Verfahren nach dem Verwaltungsverfahrensgesetz fur das Land Nord-
rhein-Westfalen (VWVfG NRW)

Das formliche Verfahren wurde nach erfolgter Vorprifung der Antragsunterlagen mit-

tels der Beteiligung der nachfolgend aufgeflhrten Trager offentlicher Belange und
sonstiger Beteiligter gemal § 73 VwWVfG NRW eingeleitet:

Blrgermeister der Stadt Geldern

e Birgermeister der Stadt Straelen

e Landrat des Kreises Kleve

e Wasser-und Bodenverband Straelener Veen
e Landwirtschaftskammer NRW

e Landesbetrieb Wald und Holz NRW

e Landschaftsverband Rheinland Amt fur Bodendenkmalpflege
e Landesburo der Naturschutzverbande

e Landesbetrieb StralRenbau NRW

o Kreis Kleve Abfallwirtschaft GmbH

e Westnetz GmbH

e Telekom Deutschland

e Fachdezernate der Bezirksregierung Dusseldorf
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- Dezernat 22 (Gefahrenabwehr, Hafensicherheit, Kampfmittelbeseitigung)
- Dezernat 33 (Landliche Entwicklung, Bodenordnung)

- Dezernat 51 (Natur- und Landschaftsschutz, Fischerei)

- Dezernat 52 (Abfallwirtschaft - einschl. anlagenbezogener Umweltschutz)

- Dezernat 54 (Wasserwirtschaft - einschl. anlagenbezogener Umweltschutz)

Die Beteiligten haben in ihren Stellungnahmen Anregungen und Bedenken vorgetra-
gen, auf die unter Ziffer 5.5.2, 0 und 5.5.5 naher eingegangen wird.

Die Planunterlagen wurden in der Zeit vom 23.04.2018 bis einschlieBlich zum
22.05.2018 bei der Stadt Geldern, Planungsabteilung, Issumer Tor 36, 47608 Geldern
sowie im selben Zeitraum bei der Stadt Straelen, Rathaus, Rathausstralle 1, 47638
Straelen zu jedermanns Einsicht ausgelegt. Die o6ffentliche Auslegung der Planunter-
lagen wurde durch ortstbliche Bekanntmachung der Stadt Geldern am 13.04.2018
sowie durch ortsubliche Bekanntmachung der Stadt Straelen am 05.04.2018 bekannt-
gegeben. Ferner konnten die Planunterlagen im Internetangebot der Bezirksregierung
Dusseldorf im Auslegungszeitraum eingesehen werden.

Die Einwendungsfrist endete am 22.06.2018.
Im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung wurden zwei private Einwendung erhoben.

Der Erorterungstermin hat am 22.01.2020 im Burgerforum der Stadt Geldern stattge-
funden. Hierzu wurden diejenigen, die eine Stellungnahme oder Einwendung abgege-
ben haben schriftlich eingeladen. Der Termin wurde von der Stadt Straelen vom 08.01.
bis 23.01.2020 per Aushang sowie in der Rheinischen Post vom 09.01.2020 ortsublich
bekannt gemacht. Die Stadt Geldern hat den Termin vom 01.01.2020 bis zum
17.01.2020 auf ihrer Internetseite und ebenfalls in der Rheinischen Post am
16.01.2020 ortsiiblich bekanntgemacht. Uberdies wurde ab dem 13.01.2020 im Inter-
netangebot der Bezirksregierung Dusseldorf auf den Termin hingewiesen.

Wahrend des Erorterungstermins wurden die in den Stellungnahmen vorgebrachten
Bedenken und Anregungen der Trager 6ffentlicher Belange und privater Einwenderin-
nen und Einwender erortert.
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5.3.2 Verfahren nach dem Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVPG a.F.)

Aufgrund der Durchfihrung des Scopingtermins am 22.09.2016 sind aufgrund der
Ubergangsvorschrift des § 74 Abs. 2 Nr. 1 UVPG die Vorschriften des UVPG in der bis
dahin geltenden Fassung (Fassung vom 31.12.2015) anzuwenden.

Gemal § 3 Abs. 1 in Verbindung mit Anlage 1 Nr. 13.18.1 UVPG a. F. unterliegt eine
Gewasserausbaumalinahme einer allgemeinen Vorprufung des Einzelfalls gem.
§ 3litc. UVPG a. F. Der Untersuchungsrahmen wurde dem Antragsteller nach
§3a i.V. m.§5UVPG a. F. frihzeitig bekanntgegeben.

Die UVP ist nach § 2 Abs. 1 UVPG a. F. ein unselbststandiger Teil verwaltungsbehdrd-
licher Verfahren, die der Entscheidung Uber die Zulassigkeit von Vorhaben dienen. Die
UVP umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren und mit-
telbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf Menschen, einschliellich der menschli-
chen Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft,
Klima und Landschaft, Kulturguter und sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkung
zwischen den vorgenannten Schutzgltern.

Der Vorhabentrager hat zu diesem Zweck die entscheidungserheblichen Unterlagen
uber die Umweltauswirkungen des Vorhabens der zustandigen Behorde zu Beginn
des Verfahrens vorzulegen, in dem die Umweltvertraglichkeitsprifung gepruft wird
(§ 6 UVPG a. F.). § 6 Abs. 3 UVPG a. F. bestimmt dabei den Mindestinhalt dieser
Unterlagen.

Die zustandige Behorde unterrichtet nach § 7 UVPG a. F. diejenigen Behorden, deren
umweltbezogener Aufgabenbereich durch das Vorhaben berlhrt wird, in entsprechen-
der Anwendung des § 73 Abs. 3 a VWVfG NRW und holt ihre Stellungnahmen ein.
Ebenfalls beteiligt die zustéandige Behdrde nach § 9 UVPG a. F. die Offentlichkeit,
wobei das Beteiligungsverfahren den Anforderungen des
§ 73 Abs. 3 Satz 1, Absatz 5 bis 7 VWVFG NRW, mithin den fir die Offentlichkeitsbe-
teiligung im Planfeststellungsverfahren malgeblichen Vorschriften, entsprechen
Muss.

Entsprechend der §§ 7 und 9 UVPG a. F. wurden die betroffenen Behoérden und die
Offentlichkeit im Rahmen des Beteiligungsverfahrens nach § 73 VWVfG NRW beteiligt
und in die Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens einbezogen. Zum Betei-
ligungsverfahren wird auf die Ausfuhrungen unter Ziffer 5.3.1 dieses Beschlusses ver-
wiesen.

Mit der UVP soll abgeschatzt werden, welche Belastungen mit der Verwirklichung des
Vorhabens verbunden sind. Dazu erarbeitet die zustandige Behdrde sodann auf der
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Grundlage der Unterlagen nach § 6 UVPG a. F. sowie der Stellungnahmen der Behor-
den und AuRerungen der betroffenen Offentlichkeit eine zusammenfassende Darstel-
lung. Sie umfasst die Umweltauswirkungen des Vorhabens sowie die Malinahmen, mit
denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, vermindert oder
ausgeglichen werden, einschliellich der Ersatzmalinahmen bei nicht ausgleichbaren,
aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft. Diese Umweltauswirkungen
werden sodann auf Grundlage der zusammenfassenden Darstellung bewertet und bei
der Entscheidung Uber die Zulassigkeit des Vorhabens (§ 12 UVPG a. F.) berucksich-
tigt. Siehe hierzu die Ausflihrungen unter Ziffer 5.4. dieses Beschlusses.

5.4 Umweltvertraglichkeitspriifung

5.41 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen

(§ 11 UVPG a. F.)
Die Erkenntnisse zu den Umweltauswirkungen des Vorhabens beruhen auf Angaben
des Niersverbandes, insbesondere im LBP, die ASP, der UVP-Bericht, eigenen
Erkenntnissen der Bezirksregierung Dusseldorf, den Stellungnahmen der Trager 6f-
fentlicher Belange sowie den AuRerungen der betroffenen Offentlichkeit.

Sie gentgen den Anforderungen an eine sachgerechte Bewertung der Umweltwirkun-
gen.

5.4.1.1 Anlass und Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Die Niers soll sudlich der Ortschaft Pont zwischen der Gewasserstationierung
GSK 3 ¢, km 57+890 und km 59+100 im Sinne des Masterplans Niersgebiet umgestal-
tet werden. Siehe weitere Ausfuhrungen zum Planungsraum unter Ziffer 5.1.

Der Untersuchungsraum umfasst Uber den Planungsraum hinaus einen umliegenden
Bereich mit einem Abstand zum Planungsraum von ca. 70 bis 170 m. Die Breite in
West-Ost-Ausrichtung betragt maximal 500 m und in der Nord-Sud-Ausdehnung
maximal ca. 1.400 m. Dies entspricht einer Flache von ca. 59,1 ha. Die Grenzen des
Untersuchungsraumes wurden im Scopingtermin anhand bestehender Nutzungsgren-
zen festgelegt.

5.4.1.2 Umweltauswirkungen des Vorhabens

Bezuglich der Auswirkungen des geplanten Vorhabens wird zwischen Auswirkungen
unterschieden, die wahrend der Bauphase (baubedingt) vorhanden sind, durch die
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MalRnahme selbst (anlagenbedingt) hervorgerufen und durch den Betrieb (betriebsbe-
dingt) verursacht werden. Dariber hinaus erfolgt eine Einschatzung der Erheblichkeit
der Auswirkungen auf die einzelnen Umweltmedien. Die baubedingten Auswirkungen
sind auf die Zeit der Bauphase beschrankt und werden neben der BaumalRnahme
selbst auch durch die erforderlichen Arbeitsbereiche, Zufahrtswege und Lagerflachen
erzeugt.

5.4.1.2.1 Auswirkungen auf den Menschen, insbesondere die menschliche Gesund-
heit

Unter den Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch werden diejenigen Beeintrachti-
gungen verstanden, die geeignet sind, die physische und psychische Gesundheit des
Menschen oder sein Wohlbefinden zu beeintrachtigen. Dabei sind ausdrucklich nicht
nur diejenigen Auswirkungen zu betrachten, die die Schwelle zu einer Gesundheitsbe-
eintrachtigung Uberschreiten, sondern auch bereits Belastigungen unterhalb dieser
Schwelle.

Die temporaren negativen Auswirkungen entstehen durch Baularm, Verkehrslarm,
erhohtes Verkehrsaufkommen und Staub. Das erhohte Aufkommen von Abtransporten
des Bodenhubes durch LKW beschrankt sich hierbei auf wenige Tage. Einer der dazu
bendtigten Wege, der Niersbroecker Weg, wird bereits heute schon umfangreich als
Zufahrt zum Entsorgungszentrum von LKW genutzt. Aufgrund der ohnehin starken In-
anspruchnahme der Stralde fur Entsorgungszentrum entwickeln sich aus der Nutzung
als Transportweg keine gewichtigen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch. Die
gesamte Bauphase wird auf drei Jahre geschatzt. Wohnbebauung befindet sich nicht
im naheren Umfeld der MaRnahme, weshalb sich lediglich eine geringe negative
Beeintrachtigung des Aspektes Wohnen und Wohnumfeld ergibt.

Die Allgemeine Verwaltungsvorschrift gegen Baularm (Gerauschimmissionen AVV
Baularm) ist wahrend der Bauphase als Verhinderungsmallnahme einzuhalten.

Hinsichtlich der Erholungsfunktion des Niersgebietes wird aufgrund der Mal3hahmen-
realisierung wahrend der Bauphase das Kanufahren eingeschrankt. Die Niers wird
zeitlich begrenzt flir Kanuten gesperrt werden. Diese Zeitspanne wird in dem Bauab-
lauf maoglichst kurz geplant. So soll die Niers, solange es bautechnisch maglich ist, in
ihrem begradigten Lauf flieBen. Sobald links und rechts von der Niers das neue
Gewasserbett geschaffen wurde, werden die Damme durchbrochen.

Es ist also mit temporaren negativen baubedingten Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch zu rechnen.
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Es werden anlagebedingt dauerhaft landwirtschaftliche Flachen in Anspruch genom-
men, wodurch das Arbeiten auf diesen Flachen nicht mehr moglich wird. Es besteht
eine hohe Beeintrachtigung. Diese dauerhaften Auswirkungen sind in beiden beschrie-
benen Varianten enthalten und damit unumganglich. Aufgrund des hohen Anteils land-
wirtschaftlicher Flachen im Landschaftsraum, wird die Beeintrachtigung allerdings
nicht als erheblich angesehen.

Betriebsbedingt ist dagegen eine Verbesserung der Erholungsnutzung fir die Kanuten
festzuhalten. So wird durch den ausgebauten Nierslauf ein abwechslungsreicher Land-
schaftsraum entstehen. Fur Radfahrerinnen und Radfahrer sowie fur Ful3gangerinnen
und FuRgangern werden sich keine Anderungen ergeben, da keine weiteren Rad- oder
Wanderwege geplant sind.

Die MaRnahme bringt zeitlich begrenzte negative baubedingte Auswirkungen und
einen Verlust landwirtschaftlicher Flachen mit sich. Betriebsbedingt fuhrt sie hingegen
durch den zuklnftigen vielfaltigen Landschaftsraum und eine mogliche Erholungsnut-
zung eher zu einer positiven Auswirkung auf das Schutzgut Mensch.

5.4.1.2.2 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

MaRRgebliches Ziel hierbei ist der Schutz der Lebensgemeinschaften und Lebensraume
wildwachsender Pflanzen und wildlebender Tiere.

Der Planungsraum liegt zum gréf3ten Teil in dem Landschaftsschutzgebiet Nr. 3.3.3

.Niersniederung / Nieukerner Bruch®. Dieser pflanzliche und tierische Lebensraum ist
durch die baubedingten Auswirkungen temporal betroffen. Bezuglich der Auswirkun-
gen auf die planungsrelevanten Arten verweise ich auf Ziffer 5.5.1.

Potentiell natlrliche Vegetation

Es sind Teile des vorhandenen Gehodlzbestandes zu fallen. Die Bedeutung des
Geholzbestandteils wurde aufgrund des hohen Pappelanteils und des insgesamt
geringen Flachenanteils an Gehdlzen der potentiell natirlichen Vegetation als gering
eingeschatzt. Anlage- und betriebsbedingt sind geringe Beeintrachtigungen zu erwar-
ten.

Durch eine Zulassung der Sukzession im Planungsraum, wird ein Anteil an heimischen
Geholzen und an Gehodlzen von potentiell naturlicher Vegetation geférdert. Durch die
Realisierung der Mallnahme entstehen langfristig sogar positive Auswirkungen. Es
liegen keine erheblichen Beeintrachtigungen der naturlichen Vegetation vor.
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Schutzgebiete

Die MalRnahme befindet sich im Gebiet des Landschaftsplanes des Kreises Kleve
Nr. 12 ,Geldern / Walbeck® (Stand 2004). Der gesamte Planungsraum liegt in dem
Landschaftsschutzgebiet Nr. 3.3.3 ,Niersniederung / Nieukerner Bruch®. Eine Aus-
nahme stellt das Deponiegelande dar. Dieses liegt aul3erhalb des Landschaftsschutz-
gebietes. Die Schutzzwecke des Landschaftsschutzgebietes Nr. 3.3.3 entsprechen
der Erhaltung und dem Schutz der vom Grundwasser beeinflussten Fluss- und Bach-
niederungen mit ihren standortbedingten Waldern, Grinlandflachen und ihren typi-
schen Tier- und Pflanzengemeinschaften (vgl. Landschaftsplan, S. 30). Mit der geplan-
ten MalRnahme werden viele dieser Ziele verfolgt.

Der Altarm an der Niersbrocker Straf3e im Planungsraum ist ,als Lebensraum und
Ruckzugsgebiet zahlreicher Tier- und Pflanzenarten in der Niersaue“ (Landschaftsplan
Kreis Kleve Nr. 12, S. 39) ausgewiesen. Hierbei handelt es sich also um einen
geschutzten Landschaftsbestandteil. Ein weiterer Altarm liegt nordlich angrenzend an
den Planungsraum. Dieser ist ebenfalls als geschutzter Landschaftsbestandteil aus-
gewiesen. Zuletzt ist eine, am westlichen Rande, auf3erhalb des Untersuchungsrau-
mes gelegene, Bahntrasse zu benennen, welche auch als geschutztes Landschafts-
bestandteil ausgewiesen ist. Die Bahntrasse wurde ,zur Sicherung der Leistungsfahig-
keit des Naturhaushalts, insbesondere zur Bewahrung natirlicher Lebensstatten far
die Vogelwelt und zur Erhaltung der Vegetation trockener Standorte sowie zur Bele-
bung und Gliederung des Landschaftsbildes (Landschaftsplan Kreis Kleve Nr. 12,
S. 38) ausgewiesen. Sie wird mit der Zweckbestimmung fur Brachflachen ,Natirliche
Entwicklung® Uberlagert.

Im Untersuchungsraum befinden sich keine Naturdenkmale. Es sind aul3erdem keine
Vogelschutz- oder FFH-Gebiete im Untersuchungsraum ausgezeichnet. Das nachst-
gelegene Natura 2000-Gebiet liegt erst 8 km in norddstlicher Richtung entfernt
(FFH-Gebiet ,Fleuthkuhlen).

Dem Untersuchungsraum kommt bezlglich der Schutzgebiete eine mittlere Bedeu-
tung zu. Die Mallnahme unterstitzt die Schutzziele des Landschaftsschutzgebietes.
In der Bauphase sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Vielmehr
resultieren aus der Baumalinahme langfristig positive Auswirkungen auf die Schutz-
gebiete.
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Geschiutzte Biotope

Im Untersuchungsraum befinden sich keine nach § 30 BNatSchG geschutzten Bio-
tope. Die nachsten geschuitzten Biotope liegen sudodstlich vom Untersuchungsraum,
ca. 300 m (GB-4503-201 ,Nassweide am Niersbruch“), und sudlich vom Untersu-
chungsraum, ca. 500 m (seggen- und binsenreiche Nasswiesen
(GB-4503-0205 / -0206), im Naturschutzgebiet = Feuchtgebiet Vlassrath
(Nr. 3.1.5 Landschaftsplan)) entfernt.

Biotoptypen, Flora / Fauna

Zu baubedingten Auswirkungen kommt es durch die Inanspruchnahme von Flachen
fur Baustelleneinrichtungen, Lagerflachen und Baustrallen. Diese sind zeitlich
begrenzt. Dadurch bedingte Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen lassen sich durch
die festgelegten Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen begrenzen, sodass
bspw. die Baustelleneinrichtungsflachen nur geringwertige Biotope in Anspruch
nehmen. Alle temporar beanspruchten Flachen werden nach Beendigung der
MalRnahme zurlckgebaut und - soweit keine Initialpflanzungen erfolgen - der Sukzes-
sion Uberlassen.

Auch durch Larm, Staub, Lichteffekte oder den Verkehr (Bodenabfuhr) kénnen Flora
und Fauna baubedingt und somit auch zeitlich begrenzt beeintrachtigt werden. Diese
Stoérungen sind nicht nur zeitlich, sondern auch lokal begrenzt. Dadurch wird die Er-
heblichkeit der Auswirkungen der Malinahme in diesem Punkt ausgeschlossen.

Baubedingt sind fur die beiden Altarme Wasserhaltungsmal3nahmen erforderlich.
Diese Biotope sind von dem Wasserstand des Flussabschnittes abhangig. Die
Wasserstande der Altarme sind wahrend der Bauphase regelmalig zu messen und
gegebenenfalls Wasser aus der Wasserhaltung zuzufihren. Aulerdem sind die
Gehdlzbestande vor allem in den Sommermonaten zu beobachten und gegebenenfalls
zu bewassern, um erhebliche Auswirkungen zu verhindern.

Durch die direkte Beanspruchung von Flachen kommt es anlagebedingt zu Biotopver-
lusten mittlerer bis (kleinflachig) hoher Bedeutung und zu einer dauerhaften Anderung
von Biotoptypen. Aufgrund des Wandels von naturfernem Fluss hin zu einem naturna-
hen sowie leitbildgerechten Auwald kommt es insgesamt zu einer Verbesserung der
Lebensraumstrukturen im Planungsraum.
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Bei einer rechtmaligen Bauausfuhrung sind anlage- und baubedingt mittlere Beein-
trachtigungen zu erwarten. Aus der Realisierung der geplanten Renaturierung resul-
tiert eine dkologische Aufwertung des Bereichs der Niers. Es werden langfristig also
positive Auswirkungen prognostiziert.

Makrozoobenthos und Fische

Baubedingt fihren die Umleitung der Niers und die Arbeiten im Gewasser zu Beein-
trachtigungen, die durch geeignete Malinahme vermindert werden (s. Ziffer 2.5). Fur
die Sicherung eines hohen Besiedlungspotentials, wird das neue Gewasserbett zu-
nachst gegraben, bevor es an den bisherigen Lauf der Niers angeschlossen wird.
Wahrend des Gewasseranschlusses, kommt es zeitlich begrenzt vermehrt zu Schweb-
stoffen, die das hyporheische Interstitial beeintrachtigen. Auf Grund der eingeschrank-
ten Dauer werden die Beeintrachtigen jedoch nicht als erheblich eingeschatzt.

Anlage- und betriebsbedingt wird durch die Umleitung der Niers und das Verflllen von
Teilen des heutigen Niersbettes die wassergebundene Flora und Fauna beeintrachtigt.
Dem Bitterling und dem Steinbeil3er wird eine hohe Bedeutung fur den Untersuchungs-
raum zugewiesen. Bei der anlagenbedingten Verfullung von Teilen des heutigen Niers-
laufes wird gewahrleistet, dass immer ein Anschluss an den neuen Gewasserverlauf
besteht und mobile Arten wie der Bitterling und der Steinbeilder, Zeit finden, in diesen
abwandern zu konnen. Gleichwohl werden die Abschnitte mit der Stromung nachei-
nander verfullt. Zudem wird eine okologische Baubegleitung zur Kontrolle der Gewas-
ser auf Laich eingesetzt, um die MalRnahmenrealisierung zu sichern.

Durch den Erhalt des Altarmes ist mit einer Verbesserung der Lebensbedingungen fur

Fische und Makrozoobenthos und demzufolge mit einer Ausbreitung der typischer-
weise vorkommenden Arten zu rechnen. Diese positiven Effekte stehen den Beein-
trachtigungen gegenuber.

Biotopverbund

Die ausgewahlte Variante (Variante 1) ist, anders als die Variante 2, mit dem Ziel des
Erhalts der kleingehdlzreichen Flussniederung mit wertvollen Altarmresten und natur-
nahen Laubwaldbestanden vereinbar.

Baubedingt fiihrt die MalRnahme nur zu einer geringen Beeintrachtigung fir den
Biotopverbund. Anlage- und betriebsbedingt sind keine negativen Auswirkungen zu
erwarten.
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Unter Beachtung der Vermeidungs- und Verhinderungsmaflnahmen treten keine
erheblichen Beeintrachtigungen fur das Schutzgut Tiere und Pflanzen, biologische
Vielfalt und Biotopverbund auf. Die MaRnahme verfolgt die Schutzziele des Land-
schaftsschutzgebietes, in welchem der Planungsraum liegt. Es sind langfristig sogar
positive Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt und
Biotopverbund zu erwarten.

5.4.1.2.3 Auswirkungen auf den Boden

Nr. 1.3.1 des Anhangs 1 zu Nr. 0.6.1.2 der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Aus-
flhrung des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPVwYV) beschreibt
die natlrlichen Funktionen des Bodens als

- Lebensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, Tiere, Pflanzen und Boden-
organismen,
- Teil des Naturhaushaltes, insbesondere mit seinen Wasser-und Nahrstoffkreis-

laufen,
- Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fur stoffliche Einwirkungen auf Grund
der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften.

Darlber hinaus hat der Boden Nutzungsfunktionen als

- Rohstofflagerflache,

- Standort fur land- und forstwirtschaftliche sowie fischwirtschaftliche Nutzung,
- Flache fur Siedlung und Erholung,

- Standort fur wirtschaftliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgungen und
- Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

Dies entspricht inhaltlich der Funktionsbeschreibung in § 2 Abs. 2 des Gesetzes zum
Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlasten
(Bundes - Bodenschutzgesetz - BBodSchG).

Es ist zu prufen, ob als Folge des Vorhabens wegen einer Veranderung der physikali-
schen, chemischen oder biologischen Beschaffenheit des Bodens eine nachhaltige
Beeintrachtigung der natirlichen Bodenfunktionen zu besorgen ist, die unter Berick-
sichtigung der Nutzungsfunktionen und planerischen Festsetzungen mit den gesetzli-
chen Umweltanforderungen nicht vereinbar ist.

Baubedingte Auswirkungen den Boden betreffend sind insbesondere die Gefahr einer
Bodenverdichtung durch das Befahren mit schweren Fahrzeugen und durch Material-
lagerung. Hinzu kommt, dass die Schutzwirdigkeit der Béden im Planungsgebiet hoch
ist. So kommt dem im Planungsraum vertretenden Anmoogley eine hohe und dem
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typischen Gley eine mittlere Bedeutung zu. Die vor Ort vorkommenden Bdden sind
vorbelastet. Die Nutzung der Baunebenflachen und die Bodenabtragungen und
-umlagerungen wirken sich temporar negativ auf das Schutzgut Boden aus. Sie stellen
eine mittlere bis hohe Beeintrachtigung dar.

Anlagebedingt kommt es durch die Schaffung einer Ersatzaue / Retentionsaue zu
einer Abtragung von kostbaren Boden. Boden mit hoher naturlicher Bodenfruchtbarkeit
werden in diesen Bereichen dauerhaft Uberbaut, wodurch die naturliche Bodenfrucht-
barkeit sowie Puffer- und Filterfunktionen, die vor allem fur die vorhandene Landwirt-
schaft wertvoll sind, beeintrachtigt werden.

Unter Beachtung der im landschaftspflegerischen Begleitplan aufgefuhrten Vermei-
dungs- und Verminderungsmalnahmen treten durch die geplante Mallhahme keine
erheblichen Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Boden auf.

5.4.1.2.4 Auswirkungen auf das Wasser

Wie beim Schutzgut Boden besteht auch beim Grund- und Oberflachenwasser wah-
rend der Bauphase die Gefahr von Verunreinigungen durch austretende Betriebs-
stoffe.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt kommtes zu punktuellen geringen Beeintrachtigun-
gen des Oberflachengewassers. Der Altarm erfahrt nach der Umgestaltung der Niers
in den Aspekten ,Erscheinungsbild / Naturnahe“ und ,Gewasserstrukturgute / Hydro-
morphologie“ eine positive Auswirkung.

Es sind geringfugige Grundwasserabsenkungen zu erwarten, welche sich aber ledig-
lich auf den Planungsraum beziehen. Nach dem Bauabschluss wird der Grundwasser-
stand wieder an den heutigen Grundwasserstand angepasst.

Bei Einhaltung der VermeidungsmafRnahmen sind keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen fur das Schutzgut Wasser zu erwarten.

5.4.1.2.5 Auswirkungen auf Luft und Klima

Durch Staub- und Abgasemissionen kann wahrend der Bauzeit die Luftqualitat lokal
beeintrachtigt werden.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind unerheblich.
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5.4.1.2.6 Auswirkungen auf die Landschaft

Der Schutzbegriff Landschaft soll an dieser Stelle im Sinne von Landschaftsbild ver-
standen werden, da die anderen Funktionen der Landschaft - z.B. als Lebensraum fur
Tiere und Pflanzen oder Erholungsraum fir den Menschen - bereits in anderen Punk-
ten dieses Planfeststellungsbeschlusses beschrieben worden sind.

Das Landschaftsbild ist das wahrnehmbare Geflige des natilrlichen und bebauten
Raumes.

Im Untersuchungsraum bestehen einige unterschiedliche Nutzungen. Der Raum hat
eine mittlere Strukturvielfalt und die Naturnahe wird als gering bis mittel eingeschatzt.
Die Eigenart der Landschatft ist nicht auffallend. Auch fur die Einsehbarkeit, Begehbar-
keit und die Erlebbarkeit ist dieser Raum lediglich geringfligig bedeutend.

Die GroRbaustelle fuhrt durch die Baumaschinen und Baustelleneinrichtungen
zwangslaufig zu einer baubedingten Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Anlage- und betriebsbedingt wird durch eine hohere Strukturvielfalt und Naturnahe
sowie einer hoheren Eigenart mit positiven Auswirkungen fur die Landschaft gerech-
net.

Durch die Mallnahmenrealisierung wird das Schutzgut somit nicht erheblich beein-
trachtigt und bringt langfristig sogar positive Auswirkungen mit sich.

5.4.1.2.7 Auswirkungen auf das kulturelle Erbe und sonstige Sachgliter

Unter Kulturguter fallen alle denkmalgeschuitzten Gebaude, Bauwerke sowie denkmal-
geschutzten Bereiche. Zu den sonstigen Sachgultern zahlen solche gesellschaftlichen
Werte, die zwar keinen definierten Schutzstatus vorweisen, aber eine hohe funktionale
Bedeutung haben oder hatten.

Kulturguter (archaologisches Gutachten)

Basierend auf dem archaologischen Gutachten fallen in Bezug auf die Malnahme drei
ehemalige Hofanlagen mit einer hohen archaologischen Bedeutung besonders auf.
AulRerdem besteht eine raumliche Nahe zwischen der Malinahme und einer romischen
Siedlung in Pont, welche mit einer mittleren Bedeutung eingestuft wird sowie zu Berei-
chen mit Moorboden als guter archaologischen Konservator, wessen Bedeutung als
mittel bis gering eingeschatzt wird.
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Durch die Einhaltung der festgeschriebenen Vermeidungsmafinahmen, sind bau-, an-
lage- und betriebsbedingt lediglich geringe Beeintrachtigungen zu erwarten.

Bau- und Bodendenkmaler

Die Bestandserfassung ergab, dass sich lediglich das Baudenkmal ,Bauernhof Geet-

zel* in der raumlichen Nahe der Malinahme befindet. Dieses Denkmal liegt aul3erhalb
der Planfeststellungsgrenze und wird von dem Vorhaben nicht berthrt.

Somit sind anlage-, bau- und betriebsbedingt keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Sonstige Sachgquter

Es werden mehrere Sachguter, wie ,Niersbricke, Verkehrswege, Entsorgungszent-
rum und Bauernhdfe® als sehr bedeutend eingeschatzt.

Die Sachwerte wie Versorgungsleitungen, Bebauung und Bricken wurden bei der Pla-
nung berucksichtigt. In die Bebauung und Bricken sowie die offentlichen Wege wird

nicht eingegriffen. Es erfolgt kein Eingriff in vorhandene Boschungsbefestigungen im
Bereich der Niersbricke.

FiUr die Malnahme ist es in beiden Varianten notwendig, ein ca. 500 m langes Stlick
einer Telekommunikationsleitung in der linken Niersbdéschung im Abschnitt nérdlich
der Niersbrucke an den Planungsraumrand zu verlegen. Diese Leitungsumlegung
stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar. Die Funktion der Leitung wird nicht nach-
haltig beeintrachtigt. Die Leitung ist nicht auf ihre derzeitige Lage angewiesen. Der
notwendige Flachenbedarf fur eine Umlegung ist gering.

Bau- und anlagebedingt treten lediglich hinsichtlich der Leitungsumlegung geringe
Auswirkungen auf diese Schutzguter auf.

Kultur- und sonstige Sachguter werden von der MalRnahme nicht erheblich beeintrach-
tigt.

5.4.1.2.6 Wechselwirkungen zwischen den Schutzglitern

Die Aufnahme des Begriffes der Wechselwirkungen in den Bereich der Schutzguter
des UVPG bringt zum Ausdruck, dass die Umwelt als ein System zu bezeichnen ist.
Die oben betrachteten Schutzglter stehen nicht zusammenhangslos nebeneinander,
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sondern vielmehr in vielféltigen Relationen zueinander. Daher sollen auch die Vernet-
zung der verschiedenen Umweltkomponenten dargestellt sowie die Auswirkungen des
Vorhabens hierauf beschrieben und bewertet werden.

Durch die Bauarbeiten und Bodenabfuhren sind Verunreinigungen im Wasser und im
Boden zu erwarten. Diese werden mithilfe der Vermeidungs- und Verminderungsmalf3-
nahmen moglichst geringgehalten. Die unvermeidbaren Verunreinigungen koénnen
sich, wie bereits erwahnt, auch auf die Schutzguter Mensch und Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt auswirken. Auch die Verschlechterung der Luftqualitdt und des
Landschaftsbildes beeintrachtigt das Wohnumfeld. Langfristig sind allerdings positive
Auswirkungen dieser Faktoren zu erwarten, da sich das Landschaftsbild langfristig
durch Sukzession abwechslungsreich entwickelt. Viele Schutzziele des Landschafts-
schutzgebietes, in welchem der Planungsraum liegt, werden durch die Renaturierung
verfolgt. Walder, Grinflachen und typische Tier- und Pflanzeneigenschaften werden
geschitzt. Es wird erwartet, dass sich vor allem Fische und Makrozoobenthos
ausbreiten werden, da ihre Lebensbedingungen langfristig verbessert werden.

Kumulative und sich verstarkende Effekte der Beeintrachtigungen der Schutzguter
untereinander sind, Uber die oben genannten Auswirkungen hinaus, nicht zu erwarten.

5.4.2 Begriundete Bewertungi. S. d. § 12 UVPG a. F.

Die gemal § 12 UVPG a. F. vorgeschriebene Bewertung der Umweltauswirkungen
des Vorhabens im Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge im Sinne des
§ 1 UVPG a. F. dient der Entscheidungsvorbereitung im Zulassungsverfahren - vorlie-
gend also der Vorbereitung des wasserrechtlichen Planfeststellungsbeschlusses. Sie
erfolgt im Priafungsvorgang getrennt von anderen, nicht umweltbezogenen Zulas-
sungsvoraussetzungen. Eine Abwagung mit Belangen nicht umweltbezogener Art
erfolgt daher an dieser Stelle nicht.

Die Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt durch die Auslegung und Anwendung
der umweltbezogenen Tatbestandsmerkmale der einschlagigen Fachgesetze (gesetz-
liche Umweltanforderungen) auf den entscheidungserheblichen Sachverhalt
(Nr. 0.6.1.1 UVPVWV) und ist zu begrtinden.

Die méglichen Auswirkungen des Eingriffs sind Uberwiegend von geringer Erheblich-

keit, da sie meist durch entsprechende Malinahmen zur Vermeidung und Verminde-
rung auf das absolut notwendige Mindestmal} beschrankt werden konnen. Sofern es
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temporare, nicht vermeidbare, mittlere Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflan-
zen gibt, werden diese dadurch kompensiert, dass fur alle Schutzguter nach Beendi-
gung der BaumalRnahme je Entwicklungsdauer kurz- bis langfristig eine positive Ent-
wicklung zu erwarten ist.

Die Einhaltung der Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen wird durch den
landschaftspflegerischen Begleitplan und die Nebenbestimmungen dieses Beschlus-
ses gesichert.

5.5 Materiell-rechtliche Wiirdigung

Gemal §§ 68, 70 und 13 WHG ist die Planfeststellung der geplanten Malihahme zu
versagen, wenn von dem Vorhaben eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemein-
heit, insbesondere eine erhebliche und dauerhafte nicht ausgleichbare Erhdhung der
Hochwasserrisiken oder eine Zerstorung naturlicher Rickhalteflachen zu erwarten ist,
die nicht durch Nebenbestimmungen verhindert oder ausgeglichen werden kann. Zu-
dem muss das Vorhaben gerechtfertigt sein. Das bedeutet, dass die Mallhahme den
Zielen des WHG und LWG NRW entspricht und ein konkreter Bedarf fur die Durchfuh-
rung besteht. Weiterhin darf der Planfeststellungsbeschluss nur erteilt werden, wenn
andere Anforderungen nach dem WHG oder sonstige offentlich-rechtliche Vorschriften
erfullt werden.

Die im Rahmen des Verfahrens im Abwagungsprozess gewonnenen Erkenntnisse
haben ergeben, dass die vorliegenden Plane zur Umgestaltung der Niers zwischen
der Gewasserstationierung km 57+890 und km 59+100 unter Erteilung von Nebenbe-
stimmungen festgestellt werden konnen. Versagungsgrinde im Sinne von
§ 68, 70 und 13 WHG, die nicht durch Nebenbestimmungen ausgeglichen werden
kénnen, liegen nicht vor.

Der Niersverband plant, die Niers im Bereich Meykesbos / Geldern-Pont im Sinne des
Masterplanes Niersgebiet und der EU-Wasserrahmenrichtlinie (EU-WRRL) naturnah
zu entwickeln. Hierdurch soll ein gutes 6kologisches Potential erreicht werden. Dabei
wird nattrliche Rulckhalteflache nicht zerstért, sondern mehr Retentionsraum geschaf-
fen. Dadurch wird das Hochwasserrisiko gesenkt.

Das Vorhaben steht somit dem Wohl der Allgemeinheit nicht entgegen.

Belange Dritter sind nicht derart betroffen, dass eine Genehmigung zu versagen ware.
Da das Vorhaben der Umsetzung der WRRL und des Masterplanes Niersgebiet dient,
setztes Ziele des WHG und des LWG NRW um, sodass der Umbau der Niers gerecht-
fertigt ist.
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Das Vorhaben erfullt auch die Anforderungen an andere o6ffentlich-rechtliche, insbe-
sondere naturschutzrechtliche Vorschriften.

Bei ordnungsgemalfer Durchfuhrung der im landschaftspflegerischen Begleitplan auf-
gefuhrten Vermeidungs-, Minderungs- und Kompensationsmaf3nahme und Einhaltung
der Nebenbestimmungen ist gewahrleistet, dass die durch das Vorhaben ausgelosten
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft groRtmaglich reduziert bzw. wirkungs-
voll kompensiert werden.

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 und Abs. 5 des
BNatschG sind nicht erfillt. Insgesamt sind unter Berlcksichtigung der Vermeidungs-
und vorgezogener Ausgleichsmalinahmen sowie der entsprechenden Nebenbestim-
mungen keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu besorgen.

Die Entscheidung - auch Uber die Nebenbestimmungen - war nach pflichtgemaliem
Ermessen zu treffen. Eine gerechte Abwagung zwischen teilweise widerstreitenden
Interessen hatte stattzufinden. Das heifdt, dass nach Lage der Dinge die in die Abwa-
gung einzustellenden Belange ihrer Bedeutung nach zu werten waren und ein
Ausgleich untereinander nicht aufder Verhaltnis zur objektiven Gewichtigkeit einzelner
Belange stehen durfte.

In diese Abwagung waren neben den o6ffentlichen und den Belangen der Betroffenen
auch die Belange des Niersverbandes einzubeziehen, welcher Anspruch darauf hat,
dass nur nach den Umstanden angemessene Nebenbestimmungen und vorhabenbe-
zogene AusgleichsmalRnahmen zu fordern sind.

Sofern ein Interessenausgleich nicht maglich ist, bleibt der Entscheidungsbehérde im
Rahmen des Abwagungsgebotes nur die Zuruckstellung des einen Belanges unter
Nebenbestimmungen gegenuber einem anderen, gewichtigeren Belang. Im Planfest-
stellungsbeschluss ist Uber die Stellungnahmen, Uber die keine Einigung erzielt wor-
den ist, entschieden worden.

5.5.1 Artenschutz

Der Umbau der Niers widerspricht nicht den Anforderungen des Artenschutzrechtes.
Durch die mit diesem Planfeststellungsbeschluss festgelegten Vermeidungs- und Mi-
nimierungsmafRnahmen sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Inso-
weit treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein. Hinsichtlich
der Begriindung wird im Einzelnen auf Kapitel 5.5.1.3 verwiesen
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5.5.1.1 Methodik und Umfang der artenschutzrechtlichen Bestandsaufnahme

Der Niersverband hat eine ASP vom Februar 2017 vorgelegt. Der Niersverband hat
Uber diese Untersuchung eine ordnungsgemale Bestandsaufnahme der im Vorha-
benbereich vorhandenen Arten, die in den Anwendungsbereich der artenschutzrecht-
lichen Verbote fallen, vorgenommen.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes setzt die Prifung, ob ein
Vorhaben gegen artenschutzrechtliche Verbote verstodt, eine ausreichende Be-
standsaufnahme der im Vorhabengebiet vorhandenen Arten, die in den Anwendungs-
bereich der Verbote fallen, und ihrer Lebensrdume voraus. Das verpflichtet den Niers-
verband nicht, ein lickenloses Artinventar anzufertigen. Welche Anforderungen an Art,
Umfang und Tiefe der Untersuchung zu stellen sind, hangt vielmehr von den natur-
raumlichen Gegebenheiten im Einzelfall, von Art- und Ausgestaltung des Vorhabens
sowie den zu erwartenden Beeintrachtigungen ab, und unterliegt dem Grundsatz der
Verhaltnismafigkeit. Erforderlich sowie ausreichend ist - auch nach den Vorgaben des
europaischen Gemeinschaftsrechtes - eine am Mal3stab praktischer Vernunft ausge-
richtete Prifung.

Nach der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur
Umsetzung der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Arten-
schutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV Artenschutz, Runderlass des
Ministeriums fur Umwelt, Landwirtschaft sowie Natur- und Verbraucherschutz
v. 06.06.2016, - Il 4 - 616.06.01.17 -) sind auch ernst zu nehmende Hinweise, die sich
aus kommunalen Datenbanken und Katastern sowie aus Abfragen bei den Fachbe-
hoérden, den Biologischen Stationen, dem ehrenamtlichen Naturschutz oder sonstige
Experten in den betroffenen Regionen ergeben, geeignet.

Hinsichtlich der Bestandserfassung vor Ort ist in der VW-Artenschutz ausgefihrt, dass
das zu untersuchende Artenspektrum, die Anzahl der Begehungen sowie die Erfas-
sungsmethoden dem Verhaltnismafigkeitsgrundsatz unterliegen und im Einzelfall ins-
besondere von der GroRe und Lage des Untersuchungsraumes sowie dessen natur-
raumlicher Ausstattung und den artspezifischen Erfordernissen abhangen. Maligeb-
lich ist auch, ob zu dem Gebiet bereits hinreichend aktuelle und aussagekraftige Er-
gebnisse aus fruheren Untersuchungen vorliegen.

Diesen Anforderungen ist der Niersverband gerecht geworden. Weder hinsichtlich des
methodischen Ansatzes noch bezuglich der Durchflhrung lasst die hier vorgenom-
mene Bestandsaufnahme Fehler erkennen. Die Verwertbarkeit der Daten steht daher
aulBer Zweifel.
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Die dem Planfeststellungsbeschluss zugrundeliegenden artenschutzfachlichen Unter-
suchungen basieren im Wesentlichen auf der Grundlage umfassender faunistischer

Erhebungen des Planungsbiros lanaplan sowie der Abfrage des Messtischblattes
MTB-Quadrant 4503 des Fachinformationssystems des LANUV (2016).

Mit der vorliegenden Untersuchung und der Datenabfrage erfolgt eine aussagekraftige
Bestandsaufnahme mit einer ausreichend breiten Datenbasis fur die Prufung der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande. Im Ergebnis sind die zuvor genannten
rechtlichen Vorgaben des Bundesverwaltungsgerichts zu Methodik und Umfang der
artenschutzrechtlichen Bestandsaufnahme eingehalten worden. Die Bestandsauf-
nahme beruht auf der Auswertung bereits vorhandener Erkenntnisse und einer
Bestandserfassung vor Ort, die sich wechselseitig erganzen und bestatigen.

5.5.1.2 Planungsrelevante Arten

Nach der W-Artenschutz sind planungsrelevante Arten eine naturschutzfachlich
begrindete Auswahl derjenigen geschutzten Arten, die bei einer ASP im Sinne einer
Art-fur-Art Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Das LANUV bestimmt die fur NRW
planungsrelevanten Arten nach einheitlichen naturschutzfachlichen Kriterien. Eine
aktuelle Liste der planungsrelevanten Arten wird vom LANUV im Fachinformationssys-
tem ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen® veroffentlicht (http:/artenschutz.natur-
schutzinformationen.nrw.de/artenschutz; unter: Downloads - 3. Material zur Arten-
schutzprifung in NRW).

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften gelten nach der VW-Artenschutz fiur alle Arten
des Anhangs IV FFH-RL sowie fur alle europaischen Vogelarten. Insoweit kann sich
die ASP auf diese Arten beschranken. Wenn in Natura 2000-Gebieten FFH-Arten
betroffen sind, die zugleich in Anhang Il und IV der FFH-RL aufgefihrt sind, ist neben
der FFH-Vertraglichkeitsprifung auch eine artenschutzrechtliche Prifung durchzufuh-
ren. Dies gilt ebenso fur europaische Vogelarten des Anhangs | und des Art. 4 Il V-RL.
Die ,nur® national besonders geschitzten Arten sind nach MalRgabe des
§ 44 Abs. 5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und
werden wie alle Ubrigen Arten grundsatzlich lediglich im Rahmen der Eingriffsregelung
behandelt.

In Anwendung dieser Kriterien ist in der vorgelegten ASP die Auswahl der planungs-
relevanten Arten fehlerfrei erfolgt.

Im Untersuchungsgebiet konnten die folgenden planungsrelevanten Arten nachgewie-
sen werden:
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» Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
» GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

* Der grol3e Brachvogel (Numenius arquata)
» Baumfalke (Falco subbuteo)

* Schleiereule (Fyto alba)

+ Steinkauz (Athene noctua)

* Europaischer Biber (Castor fiber)

5.5.1.3 Verbotstatbestiande des § 44 BNatschG

Im Folgenden wird fur alle festgestellten planungsrelevanten Arten gepruft, ob ein Ver-
botstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG eintritt.

5.5.1.3.1 Planungsrelevante Flederméause

Aufgrund der Ahnlichkeit der Lebensraumanspriiche der értlich festgestellten Arten
werden die Fledermause zusammen gepruft.

Im Untersuchungsraum wurden keine besetzten Quartiere nachgewiesen. Allerdings
sind potentielle Baumhohlenquartiere innerhalb des Plangebietes und potentielle
Gebaudequartiere in dessen Umgebung vorhanden. Es wurde im Bereich des
Meykenshof eine erhdhte Aktivitat nachgewiesen. Auf diesem Hof bieten Spalten und
Hohlen Platz fur potentielle Sommerquartiere der Fledermause. Es kann nicht ausge-
schlossen werden, dass die Zwergfledermaus und der Grof3e Abendsegler vereinzelt
Quartiere im Plangebiet beziehen. Bei einer Uberprifung der Pappeln an der Niers im
Winter 2016 / 2017 wurden keine Sommer- oder Winterquartiere in den zu fallenden
Pappeln gefunden. Ein Grofteil der Pappeln soll jedoch trotzdem als Vermeidungs-
malinahme erhalten bleiben. Gebaudequartiere werden nicht beeintrachtigt.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass baubedingt Individuenverluste geman
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch Fallarbeiten (Tiere in Baumhohlen) auftreten.
Ebenso kann eine erhebliche Stérung wahrend bestimmter Zeiten bzw. die Beschadi-
gung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht ausgeschlossen werden, sofern die
Fallarbeiten Quartierbdume der Zwergfledermaus oder des Grofden Abendseglers
betreffen.
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Um das Eintreten der Verbotstatbestande zu vermeiden, sind die Baume, die gefallt
werden sollen, vor Beginn der Arbeiten im unbelaubten Zustand auf Hohlen und ggf.
Besatz zu untersuchen. Sofern eine Baumhohle unbesiedelt ist, muss der Baum um-
gehend gefallt oder die Hohle verschlossen werden. Dies ist im Zeitraum von Ende
August bis Anfang November zu erledigen, da die Quartiere dann nicht genutzt wer-
den. Sofern Quartiere gefunden werden, mussen als vorgezogene Ausgleichsmal}-
nahme geeignete MalRnahmen ergriffen werden (Fledermauskasten, Bauzeitbe-
schrankungen). Werden Baumhohlen gefunden, die sich fur die Zwergfledermaus oder
den Grof3en Abendsegler potentiell als Quartier eignen, sind Ersatzquartiere aufzustel-
len.

Bei Beachtung der genannten Malinahmen kdnnen die Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG fur Fledermause ausgeschlossen werden.

5.5.1.3.2 Planungsrelevante Végel

Der grof3e Brachvogel (Numenius arquata)

Der grof3e Brachvogel wurde im Sommer an dem Haus Vlassrath beobachtet. In des-
senraumlicher Nahe brutet er wahrscheinlich. Den Planungsraum nutzt er wahrschein-
lich nicht direkt. Die Entfernung zum Planungsraum wird auf mehrere hundert Meter
geschatzt. Diese Vogelart ist unter Berucksichtigung der Vermeidungsmalinahmen
nicht erheblich betroffen. Daher wird kein Konflikt mit den Verboten aus
§ 44 Abs. 1 BNatSchG erwartet.

Baumfalke (Falco subbuteo)

Der Baumfalke nutzt den Planungsraum auf seiner Nahrungssuche. Eine Brut des
Baumfalkens im Krahennest in den Pappeln entlang der Niers konnte zunachst nicht
ausgeschlossen werden. Unter Beachtung der Vermeidungsmalinahmen wird kein
Tatbestand der Verbotsvorschrift § 44 Abs. 1 BNatSchG erfilllt.

Schleiereule (Fyto alba)

Auch die Schleiereule gehort zu den Vogelarten, die wahrscheinlich in der Hofruine
Meykesbos oder in den Pappeln nahe der Niers brutet. Mit Einhaltung der vorgeschrie-
benen Vermeidungsmallnahmen ist auch die Schleiereule nicht erheblich von der
MalRnahme betroffen. Die Malinahme tritt also nicht in Konflikt mit den Verboten nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG.




Bezirksregierung Disseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 27.04.2022
54.04.03.06-Meykesbos Seite 44

Steinkauz (Athene noctua)

Der Steinkauz nutzt den Planungsraum vermutlich nicht nur auf seiner Nahrungssu-
che, sondern auch als Bruthabitat (Meykeshof und Pappeln entlang der Niers). Er
wurde in der Nahe der Hofruine Meykesbos beobachtet. Mit Einhaltung der Verhinde-
rungsmalfinahmen besteht auch auf den Steinkauz bezogen kein Konflikt zu den Ver-
boten aus § 44 Abs. 1 BNatSchG.

5.5.1.3.3 Europdischer Biber

Die Niers ist bereits geraume Zeit Lebensraum des Bibers. Im Planungsraum wurden
Biberspuren gefunden. Eine Nutzung des Bibers ist damit belegt. Konkrete Hinweise
auf Fortpflanzung konnten im Untersuchungsraum nicht gefunden werden. Es werden
aufgrund der geplanten MalRnahme in der Bauzeit sowie im Anschluss keine Biberbur-
gen (Fortpflanzungsstatten des Bibers) im Planungsraum zerstort. Somit wird auch der
Biber geschltzt und ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nicht
betroffen.

5.5.1.4 Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Das wasserrechtliche Vorhaben zum Umbau der Niers im Bereich Meykesbos /
Gelder-Pont widerspricht nicht den Anforderungen des Artenschutzrechtes. Die zum
jetzigen Zeitpunkt absehbaren im Zusammenhang mit der Renaturierung zu erwarten-
den Wirkfaktoren sind vom Niersverband in ausreichender Form betrachtet worden.
Durch die mit diesem Planfeststellungsbeschluss festgelegten Vermeidungs- und Min-
derungsmalinahmen sind keine erheblichen Beeintrachtigungen durch den Umbau der
Niers zu erwarten. Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG treten nicht ein.

5.5.2 Natura 2000 Gebiete

Es sind keine Vogelschutz- oder FFH-Gebiete im Untersuchungsraum ausgezeichnet.
Das nachstgelegene Natura 2000-Gebiet liegt erst 8 km in nordostlicher Richtung ent-
fernt (FFH-Gebiet ,Fleuthkuhlen).
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5.5.3 Erorterung und Abwagung der privaten Anregungen und Bedenken

5.5.3.1 Einwendung Ifd. Nr. 1
Mit Schreiben vom 08.05.2018 wurde eine private Einwendung erhoben.

Der Einwender ist privater EigentUmer eines Uberplanten Flursticks. In seiner Einwen-
dung bringt er vor, dass er der Mallnahme nur unter der Voraussetzung eines Tau-
sches mit einer mindestens gleich groRen und in Zuschnitt und Bodenqualitadt mindes-
tens gleichwertigen Flache zustimmen werde. Er fugt hinzu, dass die Tauschflache
nicht im Umfeld der MalRnahme liegen muss.

Der Niersverband sichert zu, dass mit dem Bau auf dem Grundstick des
Einwenders nicht begonnen wird, bevor keine vertraglichen Vereinbarungen
(Flachenkauf oder -tausch) mit dem derzeitigen Eigentimer getroffen sind. Eine
vertragliche Vereinbarung ist der OWB vor Baubeginn vorzulegen. Der Einwen-
dung wird stattgeben und hat durch die Nebenbestimmung Ziffer 2.1.7 Eingang
in diesen Beschluss gefunden.

5.5.3.2 Einwendung Ifd. Nr. 2
Es wurde mit Schreiben vom 21.06.2018 eine private Einwendung erhoben.

In dieser Einwendung wird die Umsetzung von Malinahmen zur Umsetzung der EU-
WRRL auf minderwertigen landwirtschaftlichen Flachen begrufdt. Der Schutz hochwer-
tiger landwirtschaftlicher Flachen sollte, laut Einwender, in allen Planungen gleichwer-
tig mit den Umwelt- und Naturschutzzielen abgewogen werden.

In der Einwendung wird weiter vorgebracht, dass geplant sei, die Niers im renaturierten
Zustand weniger zu unterhalten als im vorherigen Zustand. Der Einwender beflrchtet,
dass dadurch eine erhebliche Rauheit des Gewasserprofils sowie eine erheblich ver-
ringerte Abflussgeschwindigkeit entstehe. Er regt an, dass die Abflussgeschwindigkeit
der Niers durch die geplante MalRnahme insgesamt erheblich verringert werde. Laut
Ziffer 6.3.3. im Wasserwirtschaftlichen Erlauterungsbericht des Planfeststellungsan-
trages, werde die minimale Leistungsfahigkeit des Niersprofils von 7,5 m?/s auf ca. 3,5
- 5 m¥/s reduziert. Das sei eine Reduzierung von 53 - 33%.

Die vom Einwender beschriebenen Malknahmen wie Reduzierung der FlieRge-
schwindigkeit, eine erhdhte Rauheit, die Sohlgefallereduzierung etc. wirden nur
bei einer ansonsten unveranderten Niers zu einem Wasserspiegelanstieg fuh-
ren. Da die MaRnahmen zusammen mit einer deutlichen Profilaufweitung und
Gelandeabsenkung im Planungsraum einhergehen, wird sich der Wasserspie-
gel der Niers gegenuber heute leicht absenken. Dies liegt an dem erheblich
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vergrofRerten FlieRquerschnitt, der dem Gewasser gegeben wird (Breite der
Niers zwischen den Boschungsoberkanten im Bestand ca. 18 m, im Planungs-

zustand bis 35 m). Die o.a. vorgetragenen Belange der Einwendung werden
zuruckgewiesen.

In der Einwendung wird angemerkt, dass Biberspuren im Planungsgebiet gefunden
worden seien. Die Vermehrung der Biber im Bereich der Niers sei betrachtlich. Es sei
sicher, dass sich der Biber in dem renaturierten Bereich der Niers wohlfihlen und er
mit seinen Bauten Abflussgerinne anstauen werde, wodurch die Abflussgeschwindig-
keit noch weiter verringert werde. Dies sei in den Berechnungen im Erlauterungsbe-
richt der MalRnahme nicht bertcksichtigt worden.

Die artenschutzrechtliche Prufung hat, wie von dem Einwender richtig erwahnt,
ergeben, dass der Biber im Planungsraum lebt. Bezuglich der Befurchtung einer
Verschlechterung der Hochwassersituation durch Biberdamme ist festzuhalten,
dass diese auch heute auftreten kénnen und die Effekte solcher Bauten und der
Umgang damit durch die UNB / UWB des Kreises Kleve jeweils genau gepruft
wird. Die Einwendung wird dahingehend zurtckgewiesen.

Es wird weiterhin vorgetragen, dass sich im Falle von Hochwasserereignissen die er-
heblich geringere Leistungsfahigkeit der Niers fur die Oberlieger nachteilig auswirken
werde. Dadurch wirden stirkere und andauernde Uberschwemmungen auftreten.
Auch durch einen erhéhten Grundwasserstand wirden die angrenzenden Flachen in
Hochwasserperioden vernassen. Die im Erlauterungsbericht berechnete Absenkung
der Pegelstande komme nur durch eine gemittelte Berechnung auf Sicht von ein bis
zwei Jahren. Sie sei nicht aussagekraftig fur die vermehrt auftretenden und langer an-
haltenden Hochwasserperioden mit dazugehoérigen Schaden.

Die Folgen der Planungen seien laut des Einwenders:

1. Eine Entwertung der angrenzenden oberliegenden landwirtschaftlichen Flachen
durch die erschwerte Benutzung und haufige Ernteschaden.

2. Eine Entwertung des Baudenkmals Getzelhof durch vermehrt auftretende Keller-
Uberschwemmungen.

3. Eine Entwertung des Baudenkmals Getzelhof durch Feuchtschaden am Mauer-
werk. Diese entstliinden durch die Kombination von Bodennasse und einer starken
Kapillarwirkung der Feldbrandsteine.

4. Erhohte Versicherungspramien fur Elementarschaden.

Uferabbriche im oberliegenden Bereich.
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Auf die Berechnungen des 1- und 2-jahrlichen Hochwassers (HQ1 und HQ2) in
den Antragsunterlagen wird verwiesen. Diese bescheinigen eine Reduzierung
der Wasserstande. Gerade im Bereich des Hauses Getzel liegt der Maximalbe-
reich dieser Wasserstandsreduzierung.

Im Falle von Hochwasserereignissen grofder HQ2 wird der gleiche Effekt eintre-
ten. Das Niersprofil wird so angelegt, dass bereits kleine Hochwasserereignisse
aus dem Gewasserbett in die Flachen im Planungsraum ausufern kénnen. Dies
wird erzielt durch einen grol¥flachigen Bodenabtrag in der Aue. Hierdurch wer-
den sich auch bei Hochwasser die Wasserstande gegenuber heute reduzieren.

Bei der vom Einwender angesprochenen Reduzierung der Leistungsfahigkeit
des Niersprofils, und daraus gefolgert eine Verschlechterung der Hochwasser-
situation, handelt es sich um ein Missverstandnis, das im Folgenden erklart
wird:

Die im Wasserwirtschaftlichen Bericht beschriebene Leistungsfahigkeit bezieht
sich auf den Profilbereich, ab dem eine Ausuferung in das Umland erfolgt. Beim
heutigen Niersprofil ist dies die Béschungsoberkante: ab dem Zeitpunkt, ab dem
der Wasserstand diese Oberkante erreicht, ufert die Niers in die umliegenden
Grunlandflachen aus (It. hydraulischen Berechnungen 1x/Jahr bei ca. 7,5 m3/s).

Im Planungsprofil der Niers istdies der Zeitpunkt, ab dem die Niers in die abge-
senkten Bereiche rechts und links des Mittelwasserbereiches innerhalb des Pla-
nungsraumes ausufert. Diese fruhzeitige Ausuferung ist Teil der Planung, um
bereits bei kleineren Hochwassern Wasser in die abgesenkten Bereiche im Pla-
nungsraum zu bringen und die Flachen ofter zu Uberstauen. Daher muss diese
Leistungsfahigkeit kleiner sein als im Bestand (in der Planung ufert die Niers
zwischen dem HQ300 und dem HQ1 aus). Dies ist aber auf die abgesenkten
Flachen im Planungsraum beschrankt.

Eine Erhdhung des Hochwasserrisikos in umliegende Flachen auflerhalb des
Planungsraumes ist durch die Ma3nahme nicht zu beflrchten - ebenfalls keine
Verschlechterung der Hochwassersituation. Damme und Hochwassersicherun-
gen werden nicht entfernt. Der Planungsraum stellt zuklnftig zusatzliches Spei-
chervolumen flr Hochwasser bereit.

Weiterhin werden die Mal3hahmen zur Niersumgestaltung keine Erhdhung des
Grundwasserniveaus bewirken. Das Sohlniveau der Niers unter Gelandeober-
kante wird zukinftig ahnlich wie heute sein. Daher ist davon auszugehen, dass
sich die heutigen Grundwasserstande nach Beendigung der Baumalnahmen
wieder einpendeln werden und Veranderungen auf das nahe Gewasserumfeld
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beschrankt bleiben, wo die tiefe Sohllage der Niers geringe Grundwasserab-
senkungen durch die Entwasserungswirkung als Vorfluter bewirken kann. Au-
Rerhalb des Planungsraumes wird es keine negativen Veranderungen geben.

Die Einwendung wird aus den genannten Grinden zurlckgewiesen.

Zum Schutz der oberliegenden Flachen und des Baudenkmals Getzelhof gegen Hoch-
wasserereignisse und Erhéhung der Grundwasserstande wird in der Einwendung ge-
fordert, folgende Punkte im Planfeststellungsbescheid festzulegen:

1. Die Leistungsfahigkeit des Ringgrabens wird wiederhergestellt und danach dauer-
haft jahrlich instandgehalten. Die Sohle des Ringgrabens wird mindestens einmal im
Jahr maschinell geraumt.

Der hier angesprochene Ringgraben Nr. 6 ist im Unterhaltungsplan des Niers-
verbandes enthalten. Die Unterhaltung ist unabhangig von der Gewasserumge-
staltungsmallnahme. Die Einwendung wird zurlickgewiesen.

2. Wasserstau durch Biberdamme wird 1 zu 1 kompensiert durch Neuanlage von Ge-
rinnen oder Verrohrungen.

Der Biber kommt bereits heute im ausgebauten Mittellauf der Niers vor. Sollte
es durch den Biber zu abflussbehindernden Bauten kommen, wird der Niersver-
band dies (heute wie zukinftig) beobachten und in enger Abstimmung mit den
zustandigen Behdrden (UNB / Untere Wasserbehdrde (UWB)) bei Bedarf Mal}-
nahmen ergreifen. Die Einwendung wird zurlckgewiesen.

3. Wasserstau durch weniger intensive Unterhaltung, Verlandung, Bewuchs usw. wird
1 zu 1 kompensiert durch Neuanlage oder Vertiefung von Gerinnen.

Eine Verschlechterung der Hochwasser- und Grundwassersituation wird, wie
oben geschrieben, ausgeschlossen. Die Planung stellt mehr Retentionsraum
zur Verfigung. Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

4. Eine landwirtschaftliche Flache am Getzelhof wird mit Bodenaushub aus dieser
MaRnahme um 1 Meter erhoht. Das hebt die Vernassung der Flache auf und die dar-
aus resultierende Dammwirkung schutzt das Baudenkmal.

Im Uberschwemmungsbereich ist es verboten, das Gelande mit Boden aufzu-
hohen. Eine Erhohung der Vernassung in den Flachen durch die Malinahme
wird, wie oben beschrieben, ohnehin ausgeschlossen. Die Einwendung wird zu-
ruckgewiesen.
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5. Wenn die Erhdhung der hier oben erwahnten landwirtschaftlichen Flachen unmaog-
lich ist, wird ein Damm angelegt, der eine Schutzwirkung fur den Getzelhof bietet.

Eine Verschlechterung der Hochwassersituation wird, wie oben beschrieben,
ausgeschlossen. Der Bau eines Dammes ist folglich nicht verhaltnismafig. Der
Niersverband hat vor Baubeginn ein Beweissicherungsgutachten zu erstellen
lassen, welches den Baubestand des Hauses Getzel dokumentiert. Dies wurde
in die Nebenbestimmungen dieses Beschlusses aufgenommen (Nr. 2.1.17). Die
Einwendung wird zurickgewiesen.

6. In Ziffer 6.3.2 im Wasserwirtschaftlichen Erlauterungsbericht des Planfeststellungs-
antrages wird zusatzlich eine monatliche Berechnung der Auswirkung auf das Ober-
wasser erstellt. Die Wasserspiegel ,Bestand" und ,Planung" werden monatlich in einer
Tabelle erfasst.

Eine Verschlechterung der Hochwassersituation wird, wie bereits darlegt, aus-
geschlossen. Zusatzliche Berechnungen sind somit nicht zielfuhrend und daher
auch nicht notwendig. Die Einwendung wird zurickgewiesen.

7. Uferabbriche von Flachen von privaten Eigentimern werden unverzuglich auf Kos-
ten des Niersverbandes repariert.

Diese Falle regelt das LWG NRW i. V. m.dem WHG.

8. Es wird eine Entschadigungsregelung mit Umkehr der Beweislast im Bescheid auf-
genommen. Bei Schadensersatzforderungen durch benachbarte Eigentimer hat der
Niersverband die Beweispflicht, die Schadensersatzforderung zu widerlegen.

Es gibt keine rechtliche Grundlage fir diese Forderung. Schaden durch die Re-
alisierung der MalRnahme sind, wie oben erlautert, nicht zu erwarten. Die Ein-
wendung wird daher zurickgewiesen.

Auflierdem fordert der Einwender zum Schutz der Natur und der ruhigen Lage des
Getzelhofes im Planungsabschnitt, dass keine touristische Erschliefung durch Wan-
derwege oder Anlegestellen flr Paddelboote stattfindet.

Wander- oder Fahrradwege sind nicht Teil des Antrags und ebenso wie weitere
Anlegestellen fur Paddelboote nicht geplant.
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AbschlieRend fordert der Einwender zur Uberpriifung des Grundwasserstandes im Be-
reich des Getzelhofes, dass den jeweiligen Eigentimern die monatlichen Grundwas-
serdaten der Grundwassermessstelle 450 des Niersverbandes zur Verfligung gestellt
werden. Zur Uberpriifung etwaiger Anderungen des Grundwasserstands solle der
Niersverband verpflichtet werden, die regelmalige Messung des Grundwassers an
dieser Stelle dauerhaft aufrechtzuerhalten.

Die Grundwassermessstelle wird durch den Niersverband regelmalig kontrol-
liert und abgelesen. Eine Auswertung kann der Niersverband dem Einwender
auf Anfrage jederzeit zur Verfligung stellen.

5.5.4 Erorterung und Abwagung der Anregungen und Bedenken der beteiligten
Trager offentlicher Belange und sonstiger Betroffener

5.5.4.1 Landesbetrieb StraBenbau NRW

Der Landesbetrieb Strallenbau NRW beschreibt in seiner Stellungnahme, dass die

Belange der von ihnen betreuten Bundestralle B 58 Abschnitt 10 von den Planungen
berUhrt sind. Grundsatzliche Bedenken bestehen von dort aus jedoch nicht.

Bei der Bauausfihrung seien erhebliche Erdmassenbewegungen notwendig. Weiter
erlautert der Betrieb, dass den Antragsunterlagen zu entnehmen sei, dass Abtrans-
porte nicht mehr bendtigter Aushubmassen mit einem Volumen von ca. 145.000 m?
per LKW notwendig wurden. Fur die Verkehrsfuhrung sei eine Abstimmung mit Stra-
Ren NRW sowie ggf. die Erteilung von Sondernutzungserlaubnissen notwendig, sofern
die Transporte nicht Uber uneingeschrankt offentliche gewidmete Stral’en an das uber-
regionale Netz angebunden seien.

Der Antragssteller hat in der Ausfuhrungsplanung die Verkehrsfihrung mit Stra-
Ren NRW abzustimmen. Diese Forderung wurde als Nebenbestimmung mit in
diesen Beschluss aufgenommen (Ziffer 2.2.13).

5.5.4.2 Landschaftsverband Rheinland - Amt fiir Bodendenkmalpflege

Das Amt fur Bodendenkmalpflege des Landschaftsverbandes Rheinland stellt fest,
dass der archaologisch-historische Fachbeitrag, der von dem Niersverband in Auftrag
gegeben wurde, alle wichtigen Quellen vorstellt und diese hinsichtlich der Planung be-
wertet. Den Ergebnissen und der empfohlenen Vorgehensweise kann das Fachamt
vollinhaltlich folgen.
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Der Landschaftsverband bittet darum, die auf Seite 43 und 44 des archaologisch-his-
torischen Fachbeitrages unter ,Empfohlene Vorgehensweise® aufgefihrten bauvor-
greifenden und baubegleitenden MalRnahmen als Nebenbestimmung im Planfeststel-
lungsbeschluss aufzunehmen.

Die Nebenbestimmungen wurden in diesen Beschluss aufgenommen
(Ziffer 2.7.4).

5.5.4.3 Landesbetrieb Wald und Holz - Regionalforstamt Niederrhein

Das Regionalforstamt Niederrhein des Landesbetriebes Wald und Holz NRW bringen
dem Vorhaben keine Bedenken entgegen.

5.5.4.4 NABU-Kreisverband Kleve e.V. mit Vollmacht der NABU NRW

Grundsatzlich begruf’t der NABU, dass ein weiterer Abschnitt der Niers renaturiert und
damit das Niersauenkonzept umgesetzt werden soll und somit auch den Verpflichtun-
gen aus der EU-WRRL nachgegangen wird. Da der Bereich durch die Deponie stark
vorgeschadigt ist, halt der NABU eine Okologische Verbesserung zumindest des Ge-
wassersystems zudem fur dringend geboten.

Das Wissen um die zuruckliegenden Probleme mit der Dichtigkeit der Deponie und
dem ausgetretenen Deponiewasser in Richtung Niers bereitet dem NABU Sorgen. Die
zustandigen Behorden und Fachstellen mussen diesen Teil der Planung kritisch pru-
fen. Das gelte insbesondere fur Auswirkungen der geplanten Renaturierung auf den
Hochwasser-und vor allem den Grundwasserschutz.

Der Naturschutzverbund fuhrt in seiner Stellungnahme folgende Bedenken auf:

Es gingen 5 ha Feucht- und Nassgrunland verloren. Arten wie Grol3er Brachvogel und
Steinkauz seien auf diese Flachen zwingend angewiesen. Entgegen den Aussagen in
dem UVP-Bericht (S. 49) seien die planungsrelevanten Arten Grofder Brachvogel und
Steinkauz durchaus fur von der Planung deutlich betroffen. Die Einschatzung des
NABU stehe damit auch im Widerspruch zur Bewertung in Tab. 2 der ASP. Dabei
spiele die Phase der Bauausflihrung weniger eine Rolle, sondern der erhebliche Weg-
fall eines Teils des arrondiert vorhandenen Grinlandes entlang der Niers, auch wenn
es aktuell meist intensiv bewirtschaftet werde. Hierzu musse im Rahmen der Mal3-
nahme dringend ein Ausgleich geschaffen werden, indem Grunlandflachen auch nach
der Umsetzung der Renaturierung fortbestinden. Die Grunlandflachen seien zudem
auch Schutzziel des geltenden Landschaftsplans.

Deshalb schlagt der NABU vor, an der Ostseite im Bereich Sud einen Streifen mit
Grinland zu erhalten bzw. nach der Bauausfiihrung durch Einsaat neu zu gestalten.
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Geeignet ware dafur der Bereich nahe des alten Gehoftes Meykenshof. Um eine Be-
fahrbarkeit zu gewahrleisten, mussten die geplanten Maanderbogen geringfugig ver-
kleinert werden. Optimal ware dann eine extensive Grinlandnutzung fir diese Flachen
(z.B. Mahd mit anschlielfender Beweidung). Sowohl in der Aue, als auch an den
(neuen) Ufern der Niers wirde eine Nachbeweidung z.B. mit Rindern zusatzliche Bio-
topstrukturen schaffen. Gleichzeitig fanden Limikolen wie GroRRer Brachvogel oder
Flussregenpfeifer wahrend der Brutzeit, aber auch auf dem Durchzug attraktive Nah-
rungsflachen. Von beweideten Flachen wirde zudem auch der Steinkauz profitieren,
der kurzrasiges Grunland fur die Jagd nach Insekten, Regenwirmern und Mausen be-
notige. Vor Ort arbeiteten mehrere Landwirte, die diese Flachenbewirtschaftung mittel-
und langfristig leisten kénnten.

Eine Betroffenheit der beiden beschriebenen Arten wird weder in dem UVP-
Bericht noch in der ASP bestritten. Daher werden Vermeidungsmalinahmen for-
muliert, wodurch eine Erheblichkeit der Betroffenheit ausgeschlossen werden
kann. Eine okologische Baubegleitung wird diese Malnahmen Uberwachen.

Der Landschaftsplan nennt neben dem vom NABU genannten Schutzziel der
Grunlandflachen auch die ,Vermehrung des bodenstandigen Laubholzanteils®
im betroffenen Entwicklungsraum. Insbesondere sind die Gewasser, soweit
maoglich, naturnah auszubauen. Die Niersrenaturierung ,Meykesbos“ setzt aktiv
Teile des Landschaftsplanes um.

Zu einer intakten Auenlandschaft gehort neben dem eigentlichen Gewasser vor
allem Auenwald. Auch wenn keine Anpflanzungen bevorzugt werden, um der
naturlichen eigendynamischen Entwicklung der Flachen Raum zu geben, wird
auf lange Sicht ein Bestand mit leitbildgerechtem und standorttypischem Auen-
wald angestrebt. Daher soll im gesamten Planungsraum die Pflege weitgehend
eingestellt und die Flachen der Sukzession Uberlassen werden.

Eine geplante Pflege von Grunlandflachen wird seitens des Antragstellers nicht
durchgefiihrt. Ziel ist die Beschattung des Gewassers durch begleitenden Au-
enwald.

Der Einwand wird damit teilweise zurlickgewiesen. VermeidungsmalRnahmen
zum Artenschutz und die Anordnung, eine okologische Baubegleitung einzuset-
zen sind Nebenbestimmungen dieses Beschlusses (Ziffer 2.5.2 und 2.5.4) ge-
worden.
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Der NABU bringt weiterhin zum Ausdruck, dass die fur die Bauzeit vorgeschlagene
Beschrankung auf September bis Marz nicht der Tatsache Rechnung trage, dass der
Grol3e Brachvogel nach den Beobachtungen im Straelener Veen im Marz bereits brute
und dann keine Storung toleriere. Durch die Bauaktivitaten ware dann eine Fortpflan-
zungsstatte einer stark gefahrdeten Brutvogelart (RL 2) massiv betroffen. Der Vor-
schlag einer okologischen Baubegleitung wird daher fur unabdingbar gehalten, doch
sollte von vorne herein eine Bauzeitenbeschrankung bis Ende Februar ausgesprochen
werden. Die Errichtung eines Sichtschutzzauns ist dagegen aus Sicht des NABU nicht

zielflhrend, da Brachvogel bekanntlich fliegen kénnen und aus der Vogelperspektive
ein solcher Zaun nur als lineare Struktur wahrgenommen werden wirde.

FUr den GroRen Brachvogel wurde in den Antragsunterlagen keine konkrete
Bauzeitenbeschrankung genannt. Die Vermeidungsmal3nahme sieht vor: ,Fur
den Grol3en Brachvogel ist eine Okologische Baubegleitung einzurichten, die
untersuchen muss, ob bei Baubeginn in der Brutzeit Brachvogel im oder nahe
des sudlichen Teils des Untersuchungsraumes zu finden sind. Mal3nahmen
kébnnen dann Verlegung der Bauzeit aulderhalb der Brutzeit oder Beginn in
raumlicher Entfernung vom Brutplatz sein. Auch ein Sichtschutzzaun am Pla-
nungsraumrand kann bei tatsachlicher Brut die Tiere schutzen.” (S. 50 UVS)

Die Anlage des Zaunes konnte hierbei die visuellen Stérungen von der Bau-
stelle wahrend des Brutgeschaftes reduzieren. Dies ist als MalRnahme / Hilfs-
mittel angedacht, wenn sich das Nest z.B. in einer Entfernung zur eigentlichen
Baustelle befindet, bei der nur noch die visuellen Reize eine Beeintrachtigung
darstellen konnten. Die Einwendung wird somit zurickgewiesen.

Der NABU erlautert, dass nach den Beobachtungen an der Issumer Fleuth insbeson-
dere die sud-westexponierten Gelandekanten sowohl fur eine warmeliebende Flora
als auch Fauna wichtige Trittsteinbiotope in der Landschaft seien. Es wird also gefor-
dert, dass die Gelandekanten zu den Ackerflachen dringend erhalten werden muissten
und moglichst ungestort blieben (z. B. aufgrund von im Boden britenden Wildbienen-
arten). Der NABU wunscht sich hier groliere Abstande der Aue zu intensiv genutzten
Acker- und Gartenbauflachen durch z. B. schmale, begriinte Pufferstreifen (Greening-
malfnahmen).

Die Gelandekanten bleiben erhalten und werden durch die MalRnahme nicht
verandert. Die Neuanlage von Pufferstreifen oben auf den Gelandekanten kann
innerhalb der Planung und Durchfiihrung dieser Malinahme nicht geleistet wer-

den, da die Flachen aulierhalb des Planungsraumes liegen und nicht im Eigen-
tum des Niersverbandes sind. Die Einwendung wird zurickgewiesen.
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Der NABU begrufd3t die Aussage im Wasserwirtschaftlichen Erlauterungsbericht
(S. 45), dass auf Einsaaten und Bepflanzungen nach der Bauausflihrung verzichtet
werden soll. Kritisch wird jedoch gesehen, dass langfristig die das Gewasser beglei-
tenden Flachen alle von Gebusch oder Wald bewachsen sein werden. Offene Berei-
che, die fir eine hohe Artenvielfalt notwendig waren, wirden sehr schnell verschwin-
den. Dies zeige die Sukzession auf Flachen, die bereits entlang der Niers neugestaltet
wurden. Die FlieRdynamik der Niers sei in den meisten Jahren zu gering, um Uferab-
schnitte zumindest im geringen Rahmen offen zu halten. Hierzu sollte ein Pflegekon-

zept flr den Erhalt punktuell offener Stellen im Plangebiet entwickelt und in den Folge-
jahren je nach Sukzessionsfortschritt umgesetzt werden.

Wie oben beschrieben, sollen die Flachen der naturlichen Sukzession Uberlas-
sen werden und die Entwicklung zu einem Auenwald gefordert werden. Ein
flussbegleitender Auenwald entspricht nicht nur dem Leitbild der Niers, er ist
zudem gerade an der Niers fur die Beschattung des Gewassers zur Reduzie-
rung des Ubermafigen Krautaufwuchses mit allen negativen Folgen wichtig.
Die Pflege soll weitgehend aufgegeben werden. Ein Pflegekonzept ist mithin
nicht notwendig. Daher wird die Einwendung zurlckgewiesen.

Der NABU merkt weiterhin an, dass er sich bei der artenschutzrechtlichen Prafung fur
eine Planung dieses Umfangs eine bessere Qualitdt gewlnscht hatte. So werden in
Abb. 5 der ASP Einzelbeobachtungen und Brutverdacht vermischt dargestellt -die Da-
tenbasis fur diese Unterscheidung bleibe unklar. Die Methodik der Kartierungen, z. B.
bei den Fledermausen (Verhdren per Batdetektor, Horchboxen, Netzfang), werde nicht
erlautert. So sei nicht nachvollziehbar, warum Fransenfledermause und Wasserfleder-
maus nicht nachgewiesen wurden. Der NABU erganzt, dass speziell diese Arten im
Raum Geldern durchaus verbreitet seien.

Zusammengefasst, begruf3t der NABU die beantragte Renaturierung der Niers im Ab-
schnitt Meykesbos, er fordert aber zu den aufgefihrten Punkten eine Nachbearbeitung
der Planung, da sonst insbesondere fur den Grofden Brachvogel und den Steinkauz
Beeintrachtigungen entstiinden, die bei Umsetzung des Projekts zwangslaufig zu Ver-
stolRen gegen § 44 Abs. 1 BNatSchG fuhren wirden.

Das Artenschutzgutachten nennt Vermeidungs- und Verminderungsmalinah-
men, wodurch eine erhebliche Betroffenheit der Arten GroRRer Brachvogel und
Steinkauz ausgeschlossen werden kann.
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Es ist an dieser Stelle darauf hinzuweisen, dass die Planungen insgesamt die
Umnutzung von intensiv genutztem Grinland in naturnahes Gewasser und Ge-
wasserumfeld mit entsprechender Vegetation vorsehen. Dies zusammen mit
der weitgehenden Nutzungsaufgabe fuhrt zu einer Standort- und Biotopvielfalt
(auch fur den Steinkauz und den Grolien Brachvogel), die die Flachen im heu-
tigen Zustand nicht haben. Die Einwendung wird daher zurickgewiesen.

5.5.4.5 Landwirtschaftskammer NRW

Grundsatzlich bedauert die Landeswirtschaftskammer NRW (LWK) in ihrer Stellung-
nahme den Verlust an landwirtschaftlicher Nutzflache. Nach Abwagung werden diese
Bedenken jedoch zurlckgestellt.

Die LWK hegt allerdings erhebliche Bedenken hinsichtlich der durchgefuhrten Kom-
pensationsberechnung und auch den KompensationsmalRnahmen. Es wird massiv kri-
tisiert, dass bei der Eingriff- und Ausgleichsbilanzierung auf Basis des Verfahrens ,Nu-
merische Bewertung von Biotypen fir die Eingriffsregelung in NRW* [LANUV 2008]
keine Faktoren verwendet wurden. Laut Bewertungsverfahren seien bei ,Renaturie-
rung von FlieRgewassern“ hohere Punktebewertungen fir Auenflachen und Gewas-
serrandstreifen moglich.

Die Bilanzierung erfolgte auf der Grundlage des Verfahrens LANUV 2008. Fur
die Planungsbewertung wurden alle abgesenkten und neu der Gewasserdyna-
mik unterliegenden Flachen kleiner dem jahrlichen Hochwasser mit 8 Punkten
bewertet. Dieses Vorgehen tragt der grof3flachigen Ersatzauenentwicklung und
dem damit verbundenen Erdaushub punktemafRig Rechnung. Die im LANUV-
Verfahren verankerten Faktoren werden durch die zustandigen Behdrden nicht
anerkannt. Die Einwendung wird zurlckgewiesen.

Die LWK fordert, dass zur Schonung landwirtschaftlicher Flachen anderenorts der
Kompensationsuberschuss in Hohe des Eigenanteils vom MalRnahmentrager einem
Okokonto gutgeschrieben wird. Sie schlagt vor, die vorrangige, tatsdchliche Inan-
spruchnahme der Okopunkte des Okokontos fiir andere Planungen / MaRnahmen des
Antragstellers verwaltungsrechtlich als Nebenbestimmung zu formulieren.

Die Inanspruchnahme des erzielten Okopunkteliberschusses ist mit dem heuti-
gen Flacheneigentimer, der KKA abzustimmen. Ein méglicher Uberschuss ist
naturschutzrechtlich ausdrucklich nicht als Bestandteil der Planfeststellung
Uberpriift worden. Sollte seitens des Vorhabentragers ein Uberschuss gesehen
werden, steht es ihm offen, diesen bei der UNB gem. der OkokontoVO NRW
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als Okokonto anerkennen zu lassen bzw. dann als solchen zu verwenden. Die
Einwendung wird zurickgewiesen.

Die LWK erlautert, dass die KompensationsmafRnahme M3 eine relativ groraumige
Entwicklung eines Traubenkirschen-Schwarzerlen-Eschenwaldes vorsieht. Diese
Pflanzen dienen der Haferblattlaus als Wirt, die wiederum als Virusubertrager z. B. fur
den Gelbverzwergungsvirus bekannt sei. Aufgrund lhrer negativen phytosanitaren
Strahlwirkung auf angrenzenden landwirtschaftlichen Ackerflachen sei bei der Etablie-
rung von Traubenkirschen in diesem Raum mit einem erhohten Pestizidaufwand zu
rechnen. Die LWK hat daher erhebliche Bedenken gegen die Anpflanzung von Trau-
benkirschen.

Bei den geplanten MaRnahmen wurde sich nach dem Leitbild der Niers und der
dazugehdrigen potentiell natlrlichen Vegetation gerichtet. Die Mallnhahme M3
sieht allerdings keine Anpflanzungen vor, sondern die Schaffung von Sukzessi-
onsflachen, auf denen sich Wald entwickeln kann und darf. Es sollen keine An-
pflanzungen, hoéchstens Initialpflanzungen, erfolgen. Die Einwendung wird zu-
ruckgewiesen.

Desweitern weist die LWK auf eine fehlerhafte Darstellung der Bestands-Biotoptypen
des Flurstiickes Gemarkung Pont, Flur 3 Flurstiick 242 im LBP hin. Bei dieser Flache
handele es sich nach dem Kenntnisstand der LWK um Ackerland und nicht wie darge-
stellt um Intensivgrinland. Der LBP sei entsprechend zu korrigieren.

Die Darstellung im LBP kann daraus resultieren, dass die Flache zum Zeitpunkt
der Bestandsaufnahme als Grinland genutzt wurde. Im Rahmen der Umset-
zung und Kontrolle des LBP ist die Darstellung der Bestands-Biotoptypen des
Flurstickes Gemarkung Pont, Flur 3 Flurstick 242 im LBP zu Uberprufen.

Die LWK fordert, dass zur Inanspruchnahme der Flachen, soweit sie sich nicht schon

im Eigentum des Antragstellers befinden, einvernehmliche Regelungen mit den Eigen-
timern und Bewirtschaftern gesucht werden mussen.

Die Forderung wurde unter Ziffer 2.2.2 in die Nebenbestimmungen dieses Be-
schlusses aufgenommen.

AbschlieRend erlautert die LWK, dass wahrend der Bauausfihrung ca. 4,5 ha land-
wirtschaftliche Nutzflache temporar als Baustellenflache genutzt werden sollen.
Grundsatzlich geht die Landwirtschaftskammer NRW davon aus, das die einschlagi-
gen Rechtsvorschriften zum Bodenschutz, insbesondere § 12 BBodSchV oder die DIN
19731 Beachtung finden. Dennoch gebe es auf den Ackerstandorten und nicht nur
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dort, vielfach Streitigkeiten Uber mogliche, wahrend der Bauphase entstandenen Bo-
denverdichtungen. Zur Vermeidung solcher Konflikte sollte die Bauausfuhrung sowie
die spatere Rekultivierung von einem Bodensachverstandigen begleitet werden.

Die Mallnahme ist durch einen Bodensachverstandigen zu begleiten. Dies
wurde ebenfalls mitin die Nebenbestimmungen dieses Beschlusses aufgenom-
men (Ziffer 2.3.1).

5.5.4.6 Stadt Geldern

Die Stadt Geldern hat keine Bedenken oder Anregungen hinsichtlich des Vorhabens
geaulert.

5.5.4.7 Kreis Kleve

Untere Wasserbehorde

Die UWB begrift das Vorhaben in ihrer Stellungnahme und sieht keine Bedenken, die
gegen die Planung sprechen.

Weiterhin schreibt die UWB, dass die Gewasser alle in der Unterhaltungspflicht des
Wasser- und Bodenverbandes Straelener Veen seien. Bei der Pleunisbeek
(STV019.00) sei keine Veranderung geplant, der ,Graben an het Hagelkreuz®
(STV016.00) und der Graben Nr. 184 mit der Gewassernummer STV 016.00 sollen mit
gleicher Lage an das neue Profil der Niers angebunden werden und der Kingshofgra-
ben (STV017.00) soll im Mindungsbereich verlegt und mit einer Verlangerung des
Laufes an die neu gestaltete Niers angebunden werden. Alle vier Graben haben im
Bereich des Baufeldes ein relativ gro3es Langsgefalle. Hydraulische Einschrankungen
seien durch die naturnahe Gestaltung aber nicht zu erwarten.

Die Umgestaltung des Mundungsbereiches des Kingshofgrabens wird nur in
dem Fall erfolgen, dass durch die archaologischen Verdachtspunkte in dem Be-
reich (ehem. Hofstelle) kein unverhaltnismaRig hoher Aufwand entsteht. Dies
wird in der Bauvorbereitung nach bodenkundlichen archaologischen Sondagen
entschieden.

Unterhaltungswege fir die Unterhaltung der Gewasserabschnitte seien hier nicht er-
forderlich. Fur den Wasser- und Bodenverband Straelener Veen musse aber die Zu-
ganglichkeit zu den Gewasserabschnitten grundsatzlich gewahrleistet sein. Der Uber-
wiegende Teil des Baufeldes liege im vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet
der Niers. Durch die Malinahme wird der Retentionsraum der Niers vergrofRert. Auch
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hier bestehen keine Bedenken. Eine Genehmigung zum Bauen im Uberschwem-
mungsgebiet gem. § 78 WHG sei nicht erforderlich.

Die Zuganglichkeit zu den Gewasserabschnitten ist grundsatzlich zu gewahr-
leisten. Diese Bestimmung hat unter Ziffer 2.1.19 Eingang in diesen Bescheid
gefunden.

Untere Bodenschutz- und Abfallwirtschaftsbehorde

Die untere Bodenschutz- und Abfallwirtschaftsbehdrde stellt fest, dass im Zuge der
geplanten Renaturierungsmallnahme umfangreiche Eingriffe in den Boden stattfinden,
sodass bodenschutz- und abfallrechtliche Belange betroffen und zu beachten seien.
Zudem sei antragsgemaf mit belasteten Bdéden zu rechen.

Unter der Bedingung, dass die erforderlichen Eingriffe in den Boden und der Umgang
mit Bodenaushub im Vorfeld mit der Unteren Bodenschutz- und Abfallwirtschaftsbe-
horde abgestimmt werden, bestehen gegen das o. g. Vorhaben keine grundsatzlichen
Bedenken.

Ein Bodenmanagement-Konzept ist in der Ausfihrungsplanung zu erstellen und
mit dem Kreis Kleve und der BR Dusseldorf abzustimmen. Diese Vorausset-
zung wurde unter Ziffer 2.6.6 in die Nebenbestimmung dieses Beschlusses auf-
genommen.

Untere Naturschutzbehorde

Bei der Abwagung zwischen den Folgen des Eingriffs fur Natur und Landschaft, bei-
spielsweise durch die Baufeldvorbereitung oder die Inanspruchnahme landwirtschaft-
licher Flachen und den zu erwartenden Okologischen Aufwertungen des Gewassers
und seines Umfeldes, kdnnen die nachteiligen Auswirkungen der Malnahme aus Sicht
der UNB vernachlassigt werden.

Die UNB fordert allerdings, dass die im LBP dargestellten Mallnhahmen zur Vermei-
dung, Verminderung und Kompensation vollumfanglich beachtet bzw. durchgefuhrt
werden.

Die Forderung wurde in die Nebenbestimmungen dieses Beschlusses aufge-
nommen (Ziffer 2.5.2).

Die UNB weist darauf hin, dass die in einer GréRenordnung von 2,95 ha als vorgezo-
gene Kompensationsmalinahmen angelegten Gehdlzstrukturen (MalRnahme Ma1,
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Ma2, K4a und K4b) im Sinne des § 39 Abs. 1 Nr. 3 LNatSchG geschutzte Landschafts-
bestandteile darstellen und dementsprechend unversehrt zu erhalten sowie auch vor
Trockenschaden im Rahmen der Wasserhaltung zu bewahren seien.

Die vorgezogenen Kompensationsmal3nahmen des Deponiebetreibers wurden
bei der Planung berucksichtigt und bleiben erhalten. Die im Sinne des
§ 39 Abs. 1 Nr. 3 LNatSchG geschutzten Landschaftsbestandteile sind in der
Bauphase unversehrt zu halten. Sie sind vor Trockenschaden im Rahmen der
Wasserhaltung zu bewahren und bei Bedarf zu wassern. Auch diese Bestim-
mungen wurden in die Nebenbestimmungen dieses Beschlusses mit aufgenom-
men (Ziffer 2.5.16).

Aus artenschutzrechtlicher Sichtim Sinne der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
bestehen seitens der Unteren Naturschutzbehérde ebenfalls keine Bedenken. Es gebe
keine Anhaltspunkte, dass durch das Vorhaben wildlebende Tiere besonders ge-
schitzter Arten verletzt oder getotet werden bzw. ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten beschadigt oder zerstort werden, oder dass essentielle Nahrungshabitate verloren
gehen. Es seien jedoch die im vorgelegten ASP aufgefuhrten Vermeidungs- und Mini-
mierungsmafnahmen vollumfanglich zu beachten. So sei zum Schutz brutender Vo-
gelarten flr die sensiblen Bereiche das angegebene Bauzeitenfenster (September bis
Marz) einzuhalten. Die Behodrde fordert aullerdem, dass ggf. zusatzlich erforderliche
Schutz- oder Ausgleichsmallnahmen im Rahmen der artenschutzfachlichen Baube-
gleitung abgestimmt werden mussen.

Diese Forderungen der UNB sind Bestandteil der Nebenbestimmungen dieses
Beschlusses (Ziffern 2.3.1, 2.5.1 und 2.5.2).

5.5.4.8 Wasser- und Bodenverband Straelener Veen

Es bestehen keine Bedenken.

Der Abfluss der Gewasser des Wasser- und Bodenverbandes Straelener Veen (Gra-
ben an het Hagelkreuz, Kingshofgraben, Graben 184, Pleunisbeek) in die Niers musse
jederzeit gewahrleistet sein.

Der Abfluss der Gewasser in die Niers ist wahrend der Baumallinahme jederzeit
zu gewahrleisten. Dies wurde als Nebenbestimmung in diesen Beschluss auf-
genommen (Ziffer 2.2.14).
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5.5.4.9 Kreis Kleve Abfallwirtschaft GmbH
Die KKA tragt zunachst vor, dass sie keine Bedenken gegen die Maldnahme erhebt.

Die Abfallgesellschaft GmbH fordert, dass sich aus der Planung der Malinahme keine
negativen Auswirkungen auf die Genehmigungsfahigkeit und Realisierbarkeit des be-
absichtigten Projektes ,Verlegung des Niersbrocker Weges" der KKA ergeben durfen.

Die Flachen der geplanten Stral3enverlegung der KKA liegen aul3erhalb der fur
das Vorhaben dauerhaft Uberplanten Flachen. Negative Auswirkungen auf das
genannte Projekt sind mithin ausgeschlossen.

AulRerdem fordert die KKA, dass sich durch die Planung keine Einschrankungen auf
den Betrieb der abfallwirtschaftlichen Anlagen und abfallwirtschaftlichen Tatigkeiten
der KKA am Standort Geldern-Pont ergeben durfen (Deponie in der Stillegungsphase
einschlieRlich Sickerwasserbehandlung und Entgasung etc.; Annahme, Zwischenla-
gerung und Umschlag diverser Abfalle; vgl. u.a. Planfeststellungsbeschlisse hierzu),
einschlieBlich der zukunftig geplanten Erweiterungsmal3nahmen (auf das beigeflugte
.integrierte Rahmenkonzept" wird verwiesen).

Auf den Betrieb der Anlage ist im Bauablauf besondere Ricksicht zu nehmen.
Die Baustellenabwicklung ist mit der KKA abzustimmen (Ziffer 2.2.12). Be-
kannte Erweiterungsflachen der KKA werden durch das Vorhaben nicht berthrt.

Weiterhin wird von der KKA gefordert, dass mit dem Bau nicht vor Abschluss / Klarung
der Grundsticksangelegenheiten (Nutzung von Grundstlicken der KKA flir das beab-
sichtigte Projekt) bzw. dem Vorliegen einvernehmlicher Vereinbarungen hinsichtlich
der Grundsticksnutzungen begonnen werden darf.

Der Niersverband hat eine entsprechende Vereinbarung privatrechtlich mit der

KKA zu regeln, bevor mitdem Bau begonnen wird. Dies wurde unter Ziffer 2.1.7
als Nebenbestimmung in diesen Bescheid aufgenommen.

5.5.5 Erorterung und Abwagung der Anregungen und Bedenkender Fachdezer-
nate der Bezirksregierung Dusseldorf

5.5.5.1 Dezernat 22 (Gefahrenabwehr, Hafensicherheit, Kampfmittelbeseitigung)

Das Dezernat 22 fordert im Ubrigen die Aufnahme von Nebenbestimmungen, die unter
den Ziffern 2.4.1 und 2.4.2 beide Eingang in den Beschluss gefunden haben.
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5.5.5.2 Dezernat 51 (Natur- und Landschaftsschutz, Fischerei)

Das Dezernat 51 der Bezirksregierung Dusseldorf, die HNB, befurwortet die Mal}-
nahme grundsatzlich.

Sie bringt vor, dass die naturschutzrechtliche Wertsteigerung laut Landschaftspflege-
rischem Begleitplan nicht nachgerechnet und anerkannt wird. Eine Verwendung von
Okopunkten aus der MalRnahme oder Einbuchung in ein Okokonto ist mitder UNB des
Kreises Kleve abzustimmen.

Der Antragsteller versichert, dass dies erfolgen wird. Diese Forderung wurde
unter Ziffer 2.5.15 ebenfalls als Nebenbestimmung in diesen Beschluss aufge-
nommen.

Die HNB fordert im Ubrigen die Aufnahme von Nebenbestimmungen, die unter den
Ziffern 2.5.2 - 2.5.14 allesamt Eingang in den Beschluss gefunden haben.

5.5.5.3 Dezernat 52 (Abfallwirtschaft einschl. anlagebezogener Umweltschutz)

Das Dezernat 52 der Bezirksregierung Dusseldorf, die OBB, begruf3t das Vorhaben
des Niersverbandes grundsatzlich.

In der Stellungnahme wird erlautert, dass die Flache des festzustellenden Planes flr
die Renaturierung Teilbereiche des bereits festgestellten Plans der Deponie Geldern -
Pont (im norddstlichen Bereich) Uberlagert. Da sich die Renaturierung in diesen Berei-
chen unmittelbar an den vorhandenen Deponiekorper anschmiege, konne es zu Be-
hinderungen bei der Errichtung der zuklinftig geplanten Dichtwande und der Oberfla-
chenabdichtung kommen.

Die KKA plant nach Kenntnis des Niersverbandes, die vorhandenen 8 m tiefen
Schlitzwande auf 13 m Tiefe unter Gelandeoberkante zu erweitern. Die betroffe-
nen Wande liegen am Ostrand des Schuttbereiches 2. Auf der westlichen Seite
(als Grenze zur geplanten Renaturierung) sind bereits Schlitzwande von 13 m
Tiefe vorhanden. Hier sind keine Planungen bzgl. der Errichtung von Schlitz-
wanden geplant. Unter Ziffer 2.1.20 wurde die Nebenbestimmung erfasst, dass
der Niersverband sich vor Baubeginn und auch bei Behinderungen bei der Er-
richtung der zukinftig geplanten Dichtwande und der Oberflachenabdichtung
mit der KKA abzustimmen hat, sodass die Renaturierungsmal3nahme die Vor-
haben der KKA nicht behindert.
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Weiterhin konnte es laut der OBB erforderlich sein, dass die Oberflachenabdichtung,
je nach Ausgestaltung, in die Bereiche der Renaturierung hineinreicht. Dements pre-
chend sei dem Niersverband aufzuerlegen, dass diese Flachen temporar fir alle Bau-
arbeiten und ggf. dauerhaft zur Errichtung der Oberflachenabdichtung der Deponie
Geldern-Pont zur Verfigung zu stellen sind. Bis zur Beendigung der BaumalRnahmen
Schlitzwand und Oberflachenabdichtung sollte ein Mindestabstand von 30 m zur vor-
handenen Schlitzwand einzuhalten sein. Grundsatzlich durfe die Renaturierung nicht
dazu fuhren, dass ein geordneter Abschluss der Deponie Geldern-Pont nicht moglich
ist.

Der Sicherheitsabstand von 30 m von den vorhandenen Schlitzwanden zu den
geplanten Malinahmen der Niersumgestaltung wird bereits in der vorliegenden
Planung eingehalten. Die Renaturierung stellt also kein Hindernis flr den ge-
ordneten Abschluss der Deponie dar. Der benannte Sicherheitsabstand wurde
in den Nebenbestimmungen festgehalten (Ziffer 2.1.18).

Die OBB berichtet, dass insbesondere der dritte Bauabschnitt der Deponie Geldern-
Pont vor Einrichtung der Deponie erdbautechnisch erhoht wurde. Dies sollte dazu die-
nen, dass der Ful® der Deponie nicht dauerhaft im Grund- / Hochwasser steht. Die
Renaturierung durfe nicht zu einer Verschlechterung der Hoch- und Grundwassersitu-
ation bezuglich der Deponie Geldern-Pont fuhren.

Die Gewasserumgestaltung fuhrt im Bereich der Deponie (nordlicher Teil) zu
einem Absenken des Nierswasserstandes bei mittleren Abflussen um ca. 9 cm,
bei einem jahrlichen Hochwasser um ca. 13 cm. Auf den Grundwasserstand hat
die Niersumgestaltung allenfalls in ihrer unmittelbaren Umgebung Auswirkun-
gen. Hier wird der Grundwasserstand gegenliber heute eher geringfligig abge-
senkt, so dass dies keine Verschlechterung fir den kunstlich erhdhten Depo-
niekorper bedeutet.

Die OBB tragt weiterhin vor, dass gemal} der vorgelegten Planung die vorhandenen
Grundwasserpegel der Deponie Geldern-Pont erhalten bleiben sollen. Dartber hinaus
musse sichergestellt werden, dass eine Verlegung der Pegel bzw. die Neuerrichtung
zusatzlicher Pegel im Bereich der Renaturierung maglich bleibe.

Eine Verlegung der Pegel bzw. die Neuerrichtung zusatzlicher Pegel ist zukinf-
tig auf den Freiflachen aulRerhalb des neuen Nierslaufes immer noch maglich.
Der Grundwasserpegel wird durch die MalRnahme, wie oben erlautert, lediglich
minimal abgesenkt.
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Nach erfolgter Renaturierung stelle der Bereich ein wertvolles Biotop dar. Sollte es zu
einer Besiedlung mit geschutzten Arten kommen, welche auf die Deponie Ubersiedeln
kénnten, ist dies zu verhindern, bis die Deponie abschlie3end aus der Nachsorge ent-
lassen wird. Sollte dieser Fall eintreten, ist die BR Dusseldorf (Dezernat 51, Dezernat
52 und Dezernat 54) zu informieren und mit den Fachdezernaten die entsprechenden
Gegenmallnahmen abzustimmen.

Durch die Renaturierung ist es sehr wahrscheinlich, dass sich nach Abschluss
der Bauarbeiten auch geschutzte Arten im Planungsgebiet ausbreiten. Dies ist
ein Teilziel der Malnahme. Sollte es Hinweise darauf geben, dass sich ge-
schutzte Arten auf die Deponie Ubergesiedelt haben, ist die BR Dusseldorf
(Dezernat 51, Dezernat 52 und Dezernat 54) zu informieren und mit den Fach-
dezernaten die entsprechenden GegenmalRnahmen abzustimmen. Diese gefor-
derte Regelung findet sich in den Nebenbestimmungen (Ziffer 2.5.17) dieses
Beschlusses wieder.

Aufgrund der Uberschneidung der Planfeststellungsgrenzen diirfen in der Planfeststel-
lung der Renaturierung keine MalRnahmen durchgefihrt und Regelungen getroffen
werden, die im Widerspruch zu der jetzigen und auch der kunftigen Planfeststellung
der Deponie stehen. Grundsatzlich haben samtliche Malinahmen, die dauerhaft das
Deponat von der Biosphare trennen, aus Grunden der Gefahrenabwehr absolute Pri-
oritat.

Dem Vorrang der Gefahrenabwehr wird nicht widersprochen. Allerdings sind
zukunftig durch den veranderten Gewasserlauf nur noch auf den Freiflachen
aulBerhalb des Mittelwasserbettes der Niers MalRnahmen moglich.

5.5.5.4 Dezernat 52 (Sachgebiet Altlasten / Bodenschutz)

Grundsatzlich gilt, dass die bodenschutzrechtliche Zustandigkeit fur das Projekt bei
der UBB des Kreises Kleve liegt. Altlasten seien fur das Untersuchungsgebiet nicht
bekannt. Angrenzend befinde sich die Deponie Pont, die in den Antragsunterlagen so-
wie durch die Stellungnahme des Sachgebietes Abfallwirtschaft des Dezernates 52
der Bezirksregierung Dusseldorf Berlicksichtigung findet.

Das Sachgebiet fordert im Ubrigen die Aufnahme von Nebenbestimmungen, die unter
den Ziffern 2.6.1 - 2.6.14 allesamt Eingang in den Beschluss gefunden haben.
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5.5.5.5 Dezernat 54 (Wasserwirtschaft - einschl. anlagenbezogener Umwelt-
schutz, Trinkwasserschutz)

Das Sachgebiet Trinkwasserschutz des Dezernates 54 der Bezirksregierung Dussel-
dorf hat keine Einwande, da der Planungsraum auf3erhalb von Trinkwasserschutzge-
bieten / Trinkwassereinzugsgebieten liegt.

5.5.5.6 Dezernat 54 (Wasserwirtschaft - einschl. anlagenbezogener Umwelt-
schutz, Hochwasserwasserschutz)

Dieser Trager offentlicher Belange hat keine Bedenken, die gegen die MalRnahme
sprechen wurden.

6 Begrindung zur Kostenentscheidung

Die Kosten des Verfahrens sind entsprechend der Regelungen der
§§ 11 Abs. 1, 13 Abs. 1 Nr. 1 des Gebuhrengesetzes flr das Land Nordrhein-Westfa-
len (GebG NRW) vom Niersverband als Antragsteller zu tragen. Gegebenenfalls
ergeht ein gesonderter Kostenbescheid.

7 Begriindung zur Gebiihrenentscheidung

Dieser Planfeststellungsbeschluss ergeht gemall dem Gebulhrengesetz NRW
(GebG NRW) i. V. m. der Allgemeinen Verwaltungsgebihrenordnung NRW
(AVerwGebO NRW) Tarifstelle 28.1.1.20 a gebuhrenpflichtig. Die Planfeststellungsbe-
horde ist dazu berechtigt, Gebuhren fur einen Planfeststellungsbeschluss von dem
Antragsteller, solange er nicht von den Geblhren befreit ist, zu erheben. Die Geblih-
renhohe ist auf 0,2 % der Baukosten, mind. 1.100 € bestimmt.

Durch das Gesetz zur Anderung verbandlicher und wasserverbandlicher Vorschriften
vom 08.07.2016 (GV. NRW. S. 559) sind die sondergesetzlichen Wasserverbande
nicht mehr von den Verwaltungsgebuhren befreit. Da hier zum Zeitpunkt der Antrag-
stellung (13.02.2018) aufgrund der neuen Gebuhrenregelung dem Grunde nach eine
Gebuhrenschuld entstanden ist, sind Gebuhren zu erheben.

8 Hinweise zur Geltungsdauer des Beschlusses

Der mit dem vorliegenden Beschluss festgestellte Plan tritt gemal
§ 75 Abs. 4 S. 1 VWWVIG NRW auler Kraft, wenn mit der Durchfihrung des Plans nicht
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innerhalb von funf Jahren nach Eintritt der Unanfechtbarkeit begonnen worden ist. Die
zustandige Behorde kann die Frist fur das Aullerkrafttreten der Planfeststellung und
Plangenehmigung nach § 75 Absatz 4 des Verwaltungsverfahrensgesetzes fir das
Land Nordrhein-Westfalen um hochstens funf Jahre verlangern (§ 107 Abs. 2 LWG
NRW).

9 Hinweis auf Auslegung des Plans

Dieser Beschluss wird bei der Stadtverwaltung Straelen, Rathausstr. 1, 47638 Straelen
und bei der Stadtverwaltung Geldern, Issumer Tor 36, 47608 Geldern mit einer Aus-
fertigung der Planunterlagen zwei Wochen lang zur allgemeinen Einsicht ausgelegt.
Der Ortund die Zeit der Auslegung werden ortsublich bekannt gemacht. Mit dem Ende
der Auslegungsfrist gilt der Beschluss gegenlber den ubrigen Betroffenen als zuge-
stellt (§ 74 Abs. 4 S. 2-3 VWVFG NRW).

10 Rechtsgrundlagen

¢ Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlamentes und des Rates zur Schaf-
fung eines Ordnungsrahmens fur MalRnahmen der Gemeinschaft im Bereich der
Wasserpolitik (Wasserrahmenrichtlinie EU-WRRL) vom 23.10.2000 (ABL.EG
Nr. L 327/1, 22.12.2000)

e Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG)
vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom
18. August 2021 (BGBI. 1 S. 3901) geandert

o Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprafung (UVPG) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt durch Artikel 14 des
Gesetzes vom 10. September 2021 (BGBI. | S. 4147) geandert

o Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt durch Artikel 1 des Ge-
setzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S. 3908) geandert

e Verwaltungsverfahrensgesetz fir das Land Nordrhein-Westfalen (VWVfG NRW)
vom 12. November 1999 (GV. NRW. S. 602), zuletzt geandert durch Artikel 3
des Gesetzes vom 8. Juli 2021 (GV. NRW. S. 904)
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e Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 19.
Marz 1991 (BGBI. | S. 686), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom
8. Oktober 2021 (BGBI. | S. 4650)

e Wassergesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (Landeswassergesetz - LWG
NRW) vom 25. Juni 1995 (GV. NRW. S. 926), zuletzt gedndert durch Art. 3 des
Gesetzes vom 17. Dezember 2021 (GV. NRW. S. 1470)

e Gesetz zum Schutz der Natur in Nordrhein-Westfalen (Landesnaturschutzge-
setz - LNatSchG NRW) vom 09. Mai 2000 (GV. NRW. S. 487), zuletzt geandert
durch Art. 5 des Gesetzes vom 4. Mai 2021 (GV. NRW. S. 560)

e Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Denkmaler im Lande Nordrhein-West-
falen (Denkmalschutzgesetz - DSchG NRW) vom 11. Marz 1980 (GV. NRW.
1980 S. 226), zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 15. November 2016
(GV. NRW. S. 934) geandert

e Zustandigkeitsverordnung Umweltschutz (ZustVU) vom 03. Februar 2015 (GV.

NRW. S. 268), zuletzt geandert durch Verordnung vom 21. Mai 2019 (GV.
NRW. S. 233)

11 Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage bei dem
Verwaltungsgericht Dusseldorf, Bastionstrale 39, 40213 Dusseldorf, erhoben werden.

Die Klage kann auch durch Ubertragung eines elektronischen Dokuments an die elekt-
ronische Poststelle des Gerichtes erhoben werden. Das elektronische Dokument muss
flr die Bearbeitung durch das Gericht geeignet sein. Es muss mit einer qualifizierten
elektronischen Signatur der verantwortlichen Person versehen sein oder von der ver-
antwortlichen Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg gemaR
§ 55 a Abs. 4 Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) eingereicht werden. Die fur die
Ubermittlung und Bearbeitung geeigneten technischen Rahmenbedingungen bestim-
men sich nach naherer MalRgabe der Verordnung Uber die technischen Rahmenbe-
dingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und Uber das besondere elektronische
Behordenpostfach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERWV) vom 24. No-
vember 2017 (BGBI. | S. 3803).
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Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung

Zur Vermeidung unnétiger Kosten rege ich an, sich vor Erhebung einer Klage zunachst
mit mir in Verbindung zu setzen, da in vielen Fallen etwaige Unstimmigkeiten bereits
im Vorfeld einer Klage rechtssicher behoben werden kénnen.

Beachten Sie jedoch bitte, dass sich die Klagefrist durch einen solchen auflergericht-
lichen Elnlgungsversuch nicht verlangert.

Weitere Informationen. erhalten Sie auf der Internetseite www jUStIZ de.

Im Auftrag

n. ('LQ (O Adan

Miriam Haarmann



