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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Anlass des vorliegenden Berichts zur Umweltvertraglichkeitsprifung ist der geplante Bau und
Betrieb von acht Windenergieanlagen (WEA) als Repowering von acht bestehenden Anlagen im
Windpark Altenautal (Stadt Lichtenau, Kreis Paderborn). Die Standorte der geplanten und der zum
Ruckbau vorgesehenen WEA sind in Karte 1.1 dargestellt.

Geplant sind acht Anlagen des Typs V 172 der Firma Vestas mit einer jeweiligen Nabenhohe von
199 m und einer Rotorblattlange von 86 m (Gesamthohe: 285 m). Der geplante Rickbau betrifft drei
bestehende WEA vom Typ Nordex N 43, vier WEA vom Typ Nordex N 60 sowie eine Enercon E-82 E2.

Die Ubrigen im Umfeld vorhandenen WEA sind nicht Bestandteil des geplanten Repowerings.
Auftraggeberin ist die Windpark Altenautal Repowering GmbH & Co. KG, Lichtenau.

Der vorliegende Bericht soll der Genehmigungsbehorde als Beurteilungsgrundlage zur Durchfiihrung

einer Umweltvertrdglichkeitsprifung (UVP) dienen.
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1.2 Gesetzliche Grundlagen

1.2.1  Umweltvertraglichkeitsprifung

Grundlage des vorliegenden Berichts ist das Gesetz ber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. I S. 94), das zuletzt durch Artikel 10
des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 | Nr. 323 gedndert worden ist.

Gemal § 5 UVPG stellt die zustandige Behorde nach §§ 6-14 UVPG fest, ob die Pflicht zur
Durchfuhrung einer UVP besteht oder nicht. Dies stellt sie auf Antrag des Vorhabentragers, bei einem
Antrag nach §15UVPG oder von Amts wegen nach Beginn des Verfahrens, das der

Zulassungsentscheidung dient, fest.

Im Vorfeld wurde ein Bericht zur allgemeine Vorprifung des Einzelfalls (AVP) fur das geplante
Repowering von acht WEA als Beurteilungsgrundlage fir die Genehmigungsbehorde erstellt. Die
Vorprifung ,wurde mit  dem  Frgebnis abgeschlossen, dass fir das [..] Vorhaben eine
Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich ist. Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen konnen
durch die Verschlechterung der Schallimmissionssituation vor allem fir das Schutzgut Mensch /
menschliche Gesundheit nicht ausgeschlossen werden. Auch die Lage des Vorhabens innerhalb eines
Schwerpunktvorkommens — des — Rotmilans — sprechen — fur  die  Erforderlichkeit  eine
Umweltvertraglichkeitsprifung’ (KReis PADERBORN 2025D).

Bei dem Vorhaben handelt es sich gemaR UVPG § 11 Absatz 1 um ein hinzutretendes kumulierendes
Vorhaben, da es zu einem bestehenden Vorhaben (friheren Vorhaben) nachtrdglich hinzutritt. Fir das
frihere Vorhaben ist bereits eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefuhrt worden, sodass fir das
hinzutretende kumulierende Vorhaben die UVP-Pflicht besteht, wenn die AVP ergibt, dass zusatzliche
oder andere erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorgerufen werden kénnen (vgl. UVPG
§ 11 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2).

Im vorliegenden Fall ist ein funktionaler Zussmmenhang mit mehreren Windenergieanlagen (WEA)
gegeben, die sich alle im Offenlandbereich zwischen Atteln, Ebbinghausen, Etteln und Henglarn
befinden (vgl. Karte 1.1). Hierbei handelt es sich um Anlagen fir die bereits eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt wurde (ecobA 2021), sodass sie in dieser Vorprifung
lediglich als Vorbelastung bericksichtigt werden. Die Angaben der WEA beruhen dabei auf den

Darstellungen des Geoportals des Kreises Paderborn (KReis PADERBORN 2021).

Laut § 4 des Gesetzes ist ,die Umweltvertraglichkeitsprifung [...] [ein] wnselbstsidndiger Teil
verwaltungsbehordlicher Verfahren, die Zulassungsentscheidungen dienen.” Im Grundsatz (§ 3)
umfassen Umweltprifungen ,die Ermittlung, — Beschreibung und Bewertung der erheblichen

Auswirkungen eines Vorhabens oder eines Plans oder Programms aul die Schutzgdter. Sie dienen
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einer wirksamen Umweltvorsorge nach Malsgabe der geltenden Gesetze und werden nach
einheitlichen Grundsdtzen sowie unter Beteiligung der Offentlichkeit durchgefihrt”

Laut den Begriffsbestimmungen (§ 2 Abs. 1 UVPG) sind Schutzguter:

, 1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

2. Tiere, Pllanzen und die biologische Vielfalt

3. Flache, Boden, Wasser, Luft Klima und Landschaft

4. kulturelles Frbe und sonstige Sachqditer sowie

5. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgiitern”

Zur Durchfuhrung der Umweltvertraglichkeitsprifung hat der Trager eines Vorhabens der zustandigen
Genehmigungsbehérde Unterlagen - z. B. in Form eines UVP-Berichts - vorzulegen, die laut § 16 Abs.
1 UVPG zumindest folgende Angaben enthalten missen:

i Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort zur Arl zum Umfang und zur

Ausgestaltung, zur Grolse und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens,

eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Finwirkungsbereich des Vorhabens,
eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert
oder ausgeglichen werden soll,

4. eine Beschreibung der geplanten Malinahmen, mit denen das Auftreten erheblicher
nachtefliger Umweltauswirkungen des Vorhabens —ausgeschiossen, — vermindert oder
ausgeglichen werden sol|, sowie eine Beschreibung geplanten Ersatzmalsnahmen,
eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens,
eine Beschreibung der vernunftigen Alternativen, die fir das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrager geprift worden sind und die Angabe der
wesentlichen Grinde fur die getroffene Wahl und Berdcksichtigung der jeweiligen
Umweltauswirkungen sowie,

7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammeniassung des UVP-Berichts.”

Weitere Angaben, die im UVP-Bericht aufzufuhren sind - sofern sie Uber die in § 16 Absatz 1 Satz 1
genannten Mindestanforderungen hinausgehen und sie fir das Vorhaben von Bedeutung sind -
werden in Anlage 4 UVPG genannt. Im Rahmen des vorliegenden UVP-Berichts werden diese - sowie
weitere Zusatzangaben, die im Rahmen von Vorprifungen anzufuhren sind - beriicksichtigt und

ausgefthrt (vgl. Kapitel 1.4).
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1.2.2  Eingriffsregelung
Gesetzliche Grundlage ist das Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt
durch Artikel 48 des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 323) geandert worden ist. Nach
§ 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft ,/.../ aufgrund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fir
Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fur die kdanftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, dass
1. die biologische Vielfalt
2. de leistungs- und  Funktionsidhigkeit  des — Naturhaushalts — einschlielslich — der
Regenerationsidhigkeit und nachhaltigen Nutzungsighigkeit der Naturgiiter sowie
3. die Vielfalt Figenart und Schonheit sowie der Frholungswert von Natur und Landschaft
auf Daver gesichert sind. Der Schutz umfasst auch die Pllege, die Entwicklung und, soweit

erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft”.

Laut § 14 BNatSchG sind |, Vergnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfidchen oder
Verdnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die
die Leistungs- und Funktionsidhigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich
beeintrachtigen kdnneri”, Eingriffe in Natur und Landschaft. Durch § 15 BNatSchG wird der Verursacher
eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen und unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch geeignete Malnahmen auszugleichen (Ausgleichsmafsnahmen) oder zu
ersetzen (Ersatzmalsnahmen). Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens werden die Begriffe
,Ausgleich” und ,Ersatz” z. T. vereinfacht unter ,Kompensation” zusammengefasst, sofern dies nicht

zu Missverstandnissen fuhrt.

Hingewiesen wird an dieser Stelle auf die unterschiedliche Auslequng des unbestimmten Begriffes der
Erheblichkeit. Der Begriff findet sich u. a.
in der Eingriffsregelung (§ 14f BNatSchG: |, Eingriffe in Natur und Landschalt im Sinne dieses
Gesetzes sind Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfldchen oder Verdnderungen des
mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs-
und Funktionsidhigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen
konnen")
im besonderen Artenschutz (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG: ,eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Frhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert”)
im Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (,erhebliche nachteilige  Umweltaus-

wirkungen").
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Das bedeutet, dass fur die ,Erheblichkeit” je nach Rechtsvorschrift andere BewertungsmaRstabe und
Schwellenwerte existieren und dass somit eine ,Erheblichkeit” im Sinne einer Rechtsnorm nicht

zwangslaufig auch eine Erheblichkeit in Bezug auf eine andere Rechtsnorm darstellen muss.

123 Artenschutz

Die in Bezug auf den besonderen Artenschutz relevanten Verbotstatbestdnde finden sich in

§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Demnach ist es verboten,

1., wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu stdren;
eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtien der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pllanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren”.

Die Definition, welche Arten als besonders bzw. streng geschitzt sind, ergibt sich aus den
Begriffserlduterungen des § 7 Abs. 2 Nr. 13 bzw. Nr. 14 BNatSchG. Demnach gelten alle europdischen
Vogelarten als besonders geschitzt und unterliegen so dem besonderen Artenschutz des
§ 44 Abs. 1. Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5BNatSchG.

Zu den streng geschitzten Arten werden ,besonders geschitzte Arten” gezahlt, die ,/../

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92,/43/FWG,
¢) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 aulgefihrt sind’

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG gelten i. V. m § 44 Abs. 5 BNatSchG.
Dort wird geregelt:

JFUr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden, sowie
fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
nach Maligabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang 1V Buchstabe a der Richtlinie 92/43/FWG autfgefihrte
Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach §
54 Absatz 1 Nummer 2 aufgelihrt sind, liegt ein Verstols gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die

Beeintrachtigung durch den Fingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verletzungsrisiko fir
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Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalSnahmen nicht vermieden werden
kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
thre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalSinahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist beeinirdchtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die okologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben  betroffenen  Foripflanzungs- und — Ruhestdtten im  rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalSinahmen festgelegt werden. Fur

Standorte wild Jlebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/FWG

aufgefihrten Arten gelten die Sitze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschutzte Arten

betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Fingriffs oder Vorhabens kein Verstols gegen

die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.”

Fur die Planungspraxis ergibt sich ein Problem, da die aus § 44 Abs. 1 BNatSchG resultierenden
Verbote u. a. fUr alle europdischen Vogelarten und somit auch fur zahlreiche ,Allerweltsarten” gelten.
Vor diesem Hintergrund hat das Ministerium fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalens eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl der
planungsrelevanten Arten getroffen (MKULNV 2015, Kaiser 2018). Beziglich der europdischen
Vogelarten sind beispielweise alle Arten planungsrelevant, die in Anhang | der EU-VSRL aufgefthrt
sind, ausgewahlte Zugvogelarten nach Art. 4 (2) EU-VSRL sowie gemald EG-Artenschutzverordnung
streng geschitzte Arten. Planungsrelevant sind aulBerdem europaische Vogelarten, die in der Roten
Liste des Landes Nordrhein-Westfalens einer Gefdhrdungskategorie zugeordnet wurden sowie alle
Koloniebriter (Kiet 2015, MKULNV 2015, LANUV 2018b).

Eine artspezifische Bericksichtigung der ,nur”
Planungspraxis halten KieL (2015) und MKULNV (2015) fur nicht praktikabel. , Nach Malgabe des § 44

Absatz 5 Satz 5 BNatSchG sind die ,nur” national besonders geschuizten ,Arten” von den

national besonders geschitzten Arten in der

artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben freigestellt. Diese Freistellung
betrifft in Nordrhein-Westtalen etwa 800 Arter”. Es wird darauf verwiesen, dass diese Arten (ber den
fldchenbezogenen  Biotoptypenansatz  in  der  Eingriffsregelung  behandelt  werden. Die
darunterfallenden europdischen Vogelarten befinden sich in Nordrhein-Westfalen in einem guinstigen

Erhaltungszustand und sind im Regelfall nicht von populationsrelevanten Beeintrdchtigungen bedroht.
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Auch ist grundsatzlich keine Beeintrachtigung der okologischen Funktion ihrer Lebensstatten zu
erwarten (KiEL 2015, MKULNV 2015).

Die methodische Abarbeitung der artenschutzrechtlichen Prifung erfolgt nach den Vorgaben des
Leitfadens ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen” (MULNV & LANUV 2017) sowie der Verwaltungsvorschrift
JArtenschutz” fur NRW (MKULNV 2016).

1.3 Methodik

1.3.1  Untersuchungsmethoden
Die Festlequng der Untersuchungsraume, die Erfassung des Bestands sowie die Prognose und
Bewertung der Auswirkungen erfolgen jeweils fur die gemals § 2 Abs. 1 UVPG zu beriicksichtigenden

Schutzguter in den Kapiteln 3 und 4.

Zur Beschreibung und Bewertung der Schutzquter wurden weitestgehend eigene Erhebungen
durchgefthrt (z. B. Biotopkartierung). Hinzu kommt die Auswertung vorhandener Daten wie etwa die
Auskunftssysteme der Naturschutzfachbehérden, Fachinformationssysteme und Datenbanken des
LANUV, z.B. LINFOS, Freizeitkataster (LANUV 20253, d), amtliche Pléne zur Raum- und
Naturschutzplanung, die Bodenkarte 1:50.000 (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20253) oder
das Wasser-Fachinformationssystem ELWAS (MUNV 2025).

Einzelheiten zur Datengrundlage fur die Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzqut Fauna

werden in Kapitel 3.3 ausfthrlich beschrieben.

13.2  Bewertungsmethoden

Die Bewertung der Schutzgiter erfolgt nach den jeweils vorhandenen fachlichen Vorlagen und
Konventionen. FUr einige Schutzguter sind von Seiten der Fachbehorden bereits Bewertungen
vorhanden. So werden etwa fir das Schutzqut Boden in der Bodenkarte 1 : 50.000 (GEOLOGISCHER DIENST
NORDRHEIN-WESTFALEN 2025a) Einstufungen der Schutzwirdigkeit vorgenommen, die als Grundlage der
Bewertung dienen kénnen. Fir das Schutzqut Flora / Biotope wird die Biotoptypen-Liste des
Bewertungsverfahrens ,Numerische Bewertung von Biotoptypen fur die Eingriffsregelung in NRW”,
des LANDESAMTES FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NORDRHEIN-WESTFALEN (LANUV 2008, 2014)
herangezogen, der eine Punktwerteinstufung und damit auch eine generalisierte Bewertung zugrunde
liegt.

Zur Bewertung des Schutzquts Landschaft wird auf die Bewertung von Landschaftsbildeinheiten (LBE)
des LANUV (2018c) zurlckgegriffen. Zur Darstellung und Bewertung der Auswirkungen auf das

Schutzgut werden Sichtbereichsanalysen sowie Fotosimulationen (Visualisierungen) herangezogen.
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Die Bewertung der Auswirkungen wird verbal-argumentativ unter Bericksichtigen der Rechtsprechung
vorgenommen.

Das Schutzqut Kulturelles Erbe wird mit Hilfe der im Leitfaden ,Kulturgiter in der Planung.
Handreichung zur Beriicksichtigung des kulturellen Erbes bei Umweltprifungen” (UVP-GESELLSCHAFT
2014) dargestellten Methoden bewertet. Die Bewertung der Schutzguter Mensch / menschliche
Gesundheit, Klima / Luft, Wasser, Fauna, Biologische Vielfalt, Flache und Sonstige Sachguter erfolgt in
Ermangelung fachlicher Bewertungsmethoden im Wesentlichen verbalargumentativ.

Die Bewertung des Schutzguts Fauna orientiert sich insbesondere an den Vorgaben bzw. den
anzuwendenden BewertungsmaRstaben und Erheblichkeitsschwellen im Leitfaden von MULNV &
LANUV (2017).

1.3.3  Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Laut Anlage 4 Nr. 11 UVPG sind ,ndhere Hinweise auf Schwierigkeiten und Unsicherheiten, die bei der
Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind, zum Beispiel technische Licken oder fehlende
Kenntnisse” in den Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitspriifung aufzufhren.

Besondere Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben zur Beschreibung und Bewertung
der Schutzqgiter Klima / Luft, Wasser, Flache, Boden, Pflanzen (Flora), Tiere (Fauna), Landschaft,
Mensch sowie Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter traten nicht auf. Beim Projektgebiet handelt es
sich um ein forstwirtschaftlich gepragtes Areal, dessen Strukturen und Prozessabldufe als qut erforscht
und weitgehend bekannt gelten konnen.

Auch die Kenntnisse zu Wirkpotenzialen von Windenergieanlagen auf die einzelnen Schutzguter sind
nach Erfahrungen aus mittlerweile jahrzehntelanger Erforschung auf einem guten Wissensstand,
wobei insbesondere das Schutzgut Fauna betreffend weiterer Forschungsbedarf vorhanden ist. Bei der
Prognose der Auswirkungen auf die Schutzgiter Mensch und Landschaft ist eine Bewertung
(generalisierter) subjektiver Eindricke vorzunehmen. Dies ist methodisch verhaltnismaRig schwer
fassbar und unterliegt zudem gewissen gesellschaftlich bedingten Dynamiken, denen durch die
standige Weiterentwicklung der Methoden und der Gesetzgebung Rechnung getragen wird.
Besondere Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der im vorliegenden Gutachten dargestellten,

unter Beachtung des aktuellen Wissensstandes erhobenen Angaben traten nicht auf.

1.4 Gliederung des vorliegenden UVP-Berichts

Der vorliegende Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung gliedert sich wie folgt:

e In Kapitel 2 wird zundachst das geplante Vorhaben mit Angaben dber Standort, Art, Umfang,
Ausgestaltung, Grolle und Flachenbedarf sowie Bedarf an Grund und Boden beschrieben. Dariber

hinaus erfolgen Angaben zu den Auswahlkriterien und Standortalternativen sowie zu den
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moglichen Ursachen von Umweltauswirkungen bzw. zu dem Wirkpotenzial der geplanten
Windenergieanlagen.

e In Kapitel 3 erfolgt eine Beschreibung und Bewertung der laut § 2 Abs. 1 UVPG zu
berlicksichtigenden Schutzgiter sowie der in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgefihrten Schutzkriterien.

e In Kapitel 4 werden die zu erwartenden Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die
Schutzqguter bzw. Schutzkriterien beschrieben und bewertet. Aufserdem findet sich hier eine
Ubersicht dber die voraussichtliche Entwicklung der Umwelt bei Nichtdurchfihrung des
Vorhabens (,Nullvariante”).

e Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung nachteiliger Umweltauswirkungen werden in
Kapitel 5 beschrieben.

e Die Kompensation im Zuge der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung ist Gegenstand von
Kapitel 6.

e In Kapitel 7 erfolgen weitere Ausfuhrungen betreffend Art und AusmaR, Schwere und
Komplexitat, der Wahrscheinlichkeit, den voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie Dauer,
Haufigkeit und Reversibilitdst der prognostizierten Auswirkungen sowie zum etwaigen
grenzlberschreitenden Charakter der Auswirkungen und zum Zusammenwirken mit den
Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben.

e Eine allgemein verstandliche Zusammenfassung der wesentlichen Aussagen des UVP-Berichts
bietet Kapitel 8.

Der Tabelle 1.1 ist zu entnehmen, in welchen Kapiteln die gemafls UVPG im Rahmen eines UVP-

Berichts aufzufuhrenden Aspekte und Angaben enthalten sind.
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Tabelle 1.1: Nach UVPG im UVP-Bericht zu bericksichtigende Aspekte und Angabe des jeweils
behandelnden Kapitels
Nach UVPG im UVP-Bericht zu beriicksichtigende Aspekte | Kapitel
§ 2 Abs. 1 UVPG
SchutzgUter im Sinne dieses Gesetzes sind
1. Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, 3.2
2. Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, 3'33’ 2'4’
36,37,
3. Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, 3.8, 3.9,
3.10
4. kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter sowie 3.11
5. die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern 3.13
§ 16 Abs. 1 UVPG
Der Vorhabentrdger hat der zustandigen Behorde einen Bericht zu den voraussichtlichen
Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vorzulegen, der zumindest folgende
Angaben enthalt:
1. eine Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang und zur 2199
Ausgestaltung, zur GroRe und zu anderen wesentlichen Merkmalen des Vorhabens, T
2. eine Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens, 3
3. eine Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standorts, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder 5.1
ausgeglichen werden soll,
4. eine Beschreibung der geplanten MalRnahmen, mit denen das Auftreten erheblicher
nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder 52,6
ausgeglichen werden soll, sowie eine Beschreibung geplanter ErsatzmaRnahmen,
5. eine Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens, 4
6. eine Beschreibung der verninftigen Alternativen, die fiir das Vorhaben und seine spezifischen
Merkmale relevant und vom Vorhabentrdger geprift worden sind, und die Angabe der 53
wesentlichen Griinde fir die getroffene Wahl unter Beriicksichtigung der jeweiligen :
Umweltauswirkungen sowie
7. eine allgemein verstandliche, nichttechnische Zusammenfassung des UVP-Berichts. 8
Bei einem Vorhaben nach § 1 Absatz 1, das einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen
Vorhaben, Projekten oder Planen geeignet ist, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu 4111
beeintrachtigen, muss der UVP-Bericht Angaben zu den Auswirkungen des Vorhabens auf die T
Erhaltungsziele dieses Gebiets enthalten.
Anlage 4 UVPG
Soweit die nachfolgenden Aspekte iber die in § 16 Absatz 1 Satz 1 genannten Mindest-
anforderungen hinausgehen und sie fir das Vorhaben von Bedeutung sind, muss nach § 16
Absatz 3 der UVP-Bericht hierzu Angaben enthalten
1. Eine Beschreibung des Vorhabens, insbesondere
a) eine Beschreibung des Standorts, 2.1
b) eine Beschreibung der physischen Merkmale des gesamten Vorhabens, einschlieRlich der
erforderlichen Abrissarbeiten, soweit relevant, sowie des Flachenbedarfs wahrend der Bau- und 2.2
der Betriebsphase,
¢) eine Beschreibung der wichtigsten Merkmale der Betriebsphase des Vorhabens
/ ) 2.4.3
(insbesondere von Produktionsprozessen), z. B.
aa) Energiebedarf und Energieverbrauch, 2.4.3.1
bb) Art und Menge der verwendeten Rohstoffe und 2432
cc) Art und Menge der natirlichen Ressourcen (insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere,
) ) - 2433
Pflanzen und biologische Vielfalt),
d) eine Abschatzung, aufgeschlisselt nach Art und Quantitat,
aa) der erwarteten Ruckstande und Emissionen (z. B. Verunreinigung des Wassers, der Luft, des 5434
Bodens und Untergrunds, Larm, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlung) sowie e
bb) des wahrend der Bau- und Betriebsphase erzeugten Abfalls. 2.4.35
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Nach UVPG im UVP-Bericht zu berlicksichtigende Aspekte

Kapitel

2. Eine Beschreibung der vom Vorhabentrager gepriften verninftigen Alternativen (z. B. in
Bezug auf Ausgestaltung, Technologie, Standort, GroRe und Umfang des Vorhabens), die fur das
Vorhaben und seine spezifischen Merkmale relevant sind, und Angabe der wesentlichen Grinde
fur die getroffene Wahl unter Berticksichtigung der jeweiligen Umweltauswirkungen.

23

3. Eine Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt und ihrer Bestandteile im
Einwirkungsbereich des Vorhabens und eine Ubersicht iiber die voraussichtliche Entwicklung der
Umwelt bei Nichtdurchfihrung des Vorhabens, soweit diese Entwicklung gegentber dem
aktuellen Zustand mit zumutbarem Aufwand auf der Grundlage der verfiigbaren
Umweltinformationen und wissenschaftlichen Erkenntnisse abgeschatzt werden kann.

3,
413

4. Eine Beschreibung der moglichen erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens;

Die Darstellung der Umweltauswirkungen soll den Umweltschutzzielen Rechnung tragen, die
nach den Rechtsvorschriften, einschlielSlich verbindlicher planerischer Vorgaben, malgebend
sind fur die Zulassungsentscheidung. Die Darstellung soll sich auf die Art der
Umweltauswirkungen nach Buchstabe a erstrecken. Anzugeben sind jeweils die Art, in der
Schutzquter betroffen sind nach Buchstabe b, und die Ursachen der Auswirkungen nach
Buchstabe c.

a) Art der Umweltauswirkungen

Die Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen soll sich auf die
direkten und die etwaigen indirekten, sekundaren, kumulierenden, grenziberschreitenden,
kurzfristigen, mittelfristigen und langfristigen, standigen und voribergehenden, positiven und
negativen Auswirkungen des Vorhaben erstrecken.

b) Art, in der Schutzguter betroffen sind

Bei der Angabe, in welcher Hinsicht die SchutzgUter von den Auswirkungen des Vorhabens
betroffen sein kdnnen, sind in Bezug auf die nachfolgenden Schutzgiter insbesondere folgende
Auswirkungen zu bericksichtigen:

Schutzqut (Auswahl): mégliche Art der Betroffenheit

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit: Auswirkungen sowohl auf einzelne
Menschen als auch auf die Bevdlkerung

4.1

Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt: Auswirkungen auf Flora und Fauna

42,43,
4.4

Flache: Flachenverbrauch

4.5

Boden: Veranderung der organischen Substanz, Bodenerosion, Bodenverdichtung,
Bodenversiegelung

4.6

Wasser: hydromorphologische Veranderungen, Verdnderungen von Quantitat oder Qualitat des
Wassers

4.7

Klima: Veranderungen des Klimas, z. B. durch Treibhausgasemissionen, Veranderung des
Kleinklimas am Standort

4.8

kulturelles Erbe: Auswirkungen auf historisch, architektonisch oder archaologisch bedeutende
Stdtten und Bauwerke und auf Kulturlandschaften

4.10

) Mogliche Ursachen der Umweltauswirkungen

2.4

® ecoda
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Nach UVPG im UVP-Bericht zu berlicksichtigende Aspekte

Kapitel

Bei der Beschreibung der Umstande, die zu erheblichen Umweltauswirkungen des Vorhabens
fuhren kénnen, sind insbesondere folgende Gesichtspunkte zu bertcksichtigen:

aa) die Durchfiihrung baulicher Manahmen, einschlielich der Abrissarbeiten, soweit relevant,
sowie die physische Anwesenheit der errichteten Anlagen oder Bauwerke,

241,242

bb) verwendete Techniken und eingesetzte Stoffe,

243

cc) die Nutzung naturlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt, und, soweit moglich, ist jeweils auch auf die nachhaltige Verfigbarkeit
der betroffenen Ressource einzugehen,

2433

dd) Emissionen und Beldstigungen sowie Verwertung oder Beseitigung von Abfallen,

2.4.3.4,
2435

ee) Risiken fur die menschliche Gesundheit, fur Natur und Landschaft sowie fir das kulturelle
Erbe, zum Beispiel durch schwere Unfélle oder Katastrophen,

2.4.4

ff) das Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener
Vorhaben oder Tatigkeiten; dabei ist auch auf Umweltprobleme einzugehen, die sich daraus
ergeben, dass dkologisch empfindliche Gebiete nach Anlage 3 Nummer 2.3 betroffen sind oder
die sich aus einer Nutzung natirlicher Ressourcen ergeben,

2.4.5

gg) Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima, zum Beispiel durch Art und Ausmal der mit
dem Vorhaben verbundenen Treibhausgasemissionen,

2.4.6

hh) die Anfélligkeit des Vorhabens gegeniber den Folgen des Klimawandels (zum Beispiel
durch erhohte Hochwassergefahr am Standort),

2.4.7

ii) die Anfalligkeit des Vorhabens fir die Risiken von schweren Unfdllen oder Katastrophen,
soweit solche Risiken nach der Art, den Merkmalen und dem Standort des Vorhabens von
Bedeutung sind.

2.4.8

5. Die Beschreibung der grenziberschreitenden Auswirkungen des Vorhabens soll in einem
gesonderten Abschnitt erfolgen.

7.2

6. Eine Beschreibung und Erlduterung der Merkmale des Vorhabens und seines Standorts, mit
denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert,
ausgeglichen werden soll.

5.1

7. Eine Beschreibung und Erlduterung der geplanten MaRRnahmen, mit denen das Auftreten
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen
werden soll, sowie geplanter ErsatzmaRnahmen und etwaiger UberwachungsmaRnahmen des
Vorhabentrdgers.

52,6

’

8. Soweit Auswirkungen aufgrund der Anfalligkeit des Vorhabens fur die Risiken von schweren
Unfallen oder Katastrophen zu erwarten sind, soll die Beschreibung, soweit maglich, auch auf
vorgesehene Vorsorge- und NotfallmaRRnahmen eingehen.

53

9. Die Beschreibung der Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete soll in einem gesonderten
Abschnitt erfolgen.

4111

10. Die Beschreibung der Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten soll in einem
gesonderten Abschnitt erfolgen.

4.4.2

11. Eine Beschreibung der Methoden oder Nachweise, die zur Ermittlung der erheblichen
Umweltauswirkungen genutzt wurden, einschlielSlich ndherer Hinweise auf Schwierigkeiten und
Unsicherheiten, die bei der Zusammenstellung der Angaben aufgetreten sind, zum Beispiel
technische Liicken oder fehlende Kenntnisse.

13.1,1.33

12. Eine Referenzliste der Quellen, die fur die im UVP-Bericht enthaltenen Angaben
herangezogen wurden.

Literatur-
verzeichnis
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Anlage 3 UVPG (Kriterien fiir die Vorpriifung)
Nachstehende Kriterien sind anzuwenden, soweit in § 7 Absatz 1 und 2, auch in Verbindung mit
den §§ 8 bis 14, auf Anlage 3 Bezug genommen wird.
1. Merkmale der Vorhaben
Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu beurteilen:
1.1 Gréle und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und, soweit relevant, der Abrissarbeiten, 2.2
1.2 Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Tatigkeiten, 245,76
1.3 Nutzung naturlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und
: . : 2433
biologische Vielfalt,
1.4 Erzeugung von Abfallen im Sinne von § 3 Absatz 1 und 8 des Kreislaufwirtschaftsgesetzes, 2.43.4
1.5 Umweltverschmutzung und Beldstigungen, 2.4.3.4
1.6 Risiken von Storféllen, Unfallen und Katastrophen, die fir das Vorhaben von Bedeutung sind,
einschlieSlich der Storfélle, Unfalle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen 248
zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick auf:
1.6.1 verwendete Stoffe und Technologien, 2.4.3.1
1.6.2 die Anfalligkeit des Vorhabens fur Storfalle im Sinne des § 2 Nummer 7 der Storfall-
Verordnung, insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung innerhalb des angemessenen 544
Sicherheitsabstandes zu Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Absatz 5a des Bundes- o
Immissionsschutzgesetzes,
1.7 Risiken fir die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigung von Wasser oder Luft. 4.1
2. Standort des Vorhabens
Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise
beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter
Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen
Einwirkungsbereich zu beurteilen:
2.1 bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fur Siedlung und Erholung, fr
land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fir sonstige wirtschaftliche und o6ffentliche 212
Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung (Nutzungskriterien),
2.2 Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der nattrlichen Ressourcen,
insbesondere Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, des 213
Gebiets und seines Untergrunds (Qualitatskriterien),
2.3 Belastbarkeit der Schutzguter unter besonderer Beriicksichtigung folgender Gebiete und von | 3.12 bzw.
Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkriterien): 4.11
2.3.1 Natura 2 000-Gebiete nach § 7 Absatz 1 Nummer 8 des Bundesnaturschutzgesetzes, 34112121
2.3.2 Naturschutzgebiete nach § 23 des Bundesnaturschutzgesetzes, soweit nicht bereits von 3.12.3,
Nummer 2.3.1 erfasst, 4112
2.3.3 Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 des Bundesnaturschutzgesetzes, 3.12.4,
soweit nicht bereits von Nummer 2.3.1 erfasst, 4113
3.12.5,
2.3.4 Biosphdrenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemal den §§ 25 und 26 des 3.12.6,
Bundesnaturschutzgesetzes, 4.11.4,
4115
« 3127,
2.3.5 Naturdenkmaler nach § 28 des Bundesnaturschutzgesetzes, PRER:
2.3.6 geschitzte Landschaftsbestandteile, einschlieRlich Alleen, nach § 29 des 3.12.8,
Bundesnaturschutzgesetzes, 411.7
2.3.7 gesetzlich geschitzte Biotope nach § 30 des Bundesnaturschutzgesetzes, 34112198
2.3.8 Wasserschutzgebiete nach § 51 des Wasserhaushaltsgesetzes, Heilquellenschutzgebiete
nach § 53 Absatz 4 des Wasserhaushaltsgesetzes, Risikogebiete nach § 73 Absatz 1 des 3.12.10,
Wasserhaushaltsgesetzes sowie Uberschwemmungsgebiete nach § 76 des 411.9
Wasserhaushaltsgesetzes,
2.3.9 Gebiete, in denen die in Vorschriften der Europdischen Union festgelegten 3.12.11,
Umweltqualitdtsnormen bereits tberschritten sind, 411.10
2.3.10 Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte, insbesondere Zentrale Orte im Sinne des § 2 3.12.12,
Absatz 2 Nummer 2 des Raumordnungsgesetzes, 4.11.11

® ecoda
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Nach UVPG im UVP-Bericht zu beriicksichtigende Aspekte Kapitel
2.3.11 in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaéler, Denkmalensembles, 31213
Bodendenkmaler oder Gebiete, die von der durch die Lander bestimmten '4 1'0 ’
Denkmalschutzbehdrde als archdologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind. )
3. Art und Merkmale der moglichen Auswirkungen

Die maglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzqiter sind anhand der
unter den Nummern 1 und 2 aufgefuhrten Kriterien zu beurteilen; dabei ist insbesondere
folgenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:
3.1 der Art und dem AusmalR der Auswirkungen, insbesondere, welches geographische Gebiet 71
betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkungen voraussichtlich betroffen sind, ’
3.2 dem etwaigen grenziberschreitenden Charakter der Auswirkungen, 7.2
3.3 der Schwere und der Komplexitdt der Auswirkungen, 73
3.4 der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen, 7.4
3.5 dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit und

; . 7.5
Umkehrbarkeit der Auswirkungen,
3.6 dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender oder 76
zugelassener Vorhaben, )
3.7 der Méaglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern. 5

® ecoda



] Kontext des geplanten Vorhabens 16 @ ecoda

2 Kontext des geplanten Vorhabens
2.1 Standort des Vorhabens

2.1.1  Allgemeine Standortbeschreibung

Das Projektgebiet (definiert als die néhere Umgebung der WEA-Standorte und der Zuwegung) befindet
sich im westlichen Teil des Stadtgebiets von Lichtenau sowie im sudéstlichen Teil der Gemeinde
Borchen. Der Windpark befindet sich zwischen den Ortslagen der Lichtenauer Stadteile Atteln und
Hanglarn im Stden sowie Ebbinghausen im Osten und dem Stadteil Etteln der Gemeinde Borchen im
Nordwesten.

Das Projektgebiet ist der naturraumlichen Haupteinheit ,Paderborner Hochflache” zuzuordnen. Es
handelt es sich um eine schwach geneigte und flachwellige Kalkhochflache, die im Umfeld des
Projektgebiets von wenigen groReren, wasserfihrenden Talern und zahlreichen Trockentdlern
gegliedert wird.

Bedingt durch die hohe BodengUte bildet Ackerbau die vorherrschende Nutzungsart. Gliedernde
Geholzstrukturen sind nur vereinzelt vorhanden. Landschaftliche Beeintrachtigungen stellen die
bestehenden WEA sowie eine westlich verlaufende Hochspannungstrasse dar. Erschlossen wird das
Projektgebiet durch die Landesstralle L 818 zwischen Hanglarn und Atteln, die Kreisstralle K 20
zwischen Hanglarn und Etteln, die Kreisstralse K1 zwischen Atteln und Ebbenghausen sowie durch ein

Netz aus Wirtschaftswegen und Zuwegungen der bestehenden WEA.

2.1.2  Bestehende Nutzung des Gebietes (Nutzungskriterien)
Siedlung und Erholung

Die Standorte befinden sich im Bereich groRflachiger ackerbaulich genutzter Nutzfldchen. Es ist
anzunehmen, dass dem Gebiet zumindest fir die Feierabenderholung der Bevélkerung der
umliegenden Ortschaften eine gewisse Bedeutung zukommt. Die Dichte des Freizeitwegenetzes im
naheren Umfeld des Vorhabens ist im Vergleich zur weiteren Umgebung deutlich geringer.

Insgesamt kommt dem Untersuchungsraum eine hohe Bedeutung fur die Erholungsnutzung zu.

Land- und forstwirtschaftliche Nutzungen

Das Projektgebiet ist weitgehend durch intensive landwirtschaftliche Nutzung mit vorherrschender
ackerbaulicher Nutzung gepragt. Die forstwirtschaftliche Nutzung beschrankt sich auf einzelne Fldchen

in den Randbereichen des Untersuchungsgebiets.

Sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen

Uber die Forst- und Landwirtschaft hinausgehende wirtschaftliche und offentliche Nutzungen liegen im

Projektgebiet und dessen naherem Umfeld nicht vor. In den umliegenden Ortschaften sind
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vorwiegend kleingewerbliche Unternehmen wie beispielsweise Handwerksbetriebe angesiedelt, auch

das Gastgewerbe spielt eine Rolle.

Verkehr, Ver- und Entsorgung
Das Projektgebiet befindet sich nach LANUV (LANUV 2025f) innerhalb eines unzerschnittenen

verkehrsarmen Raums der GrolRenordnung > 50 bis 100 km2. Westlich des Projektgebiets verlduft die
A 33 und sudlich die A44. Das Projektgebiet selbst wird durch landwirtschaftlich genutzte
Wirtschaftswege erschlossen.

Anlagen zur Versorgung oder Entsorgung sind im Projektgebiet sowie dessen naheren Umfeld nicht

vorhanden.

2.1.3  Reichtum, Verfiigbarkeit, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der natirlichen Ressourcen
(Qualitatskriterien)

Die naturlichen Ressourcen Tiere (Fauna), Pflanzen (Flora), biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser,

Klima / Luft und Landschaft des Gebiets und seines Untergrunds werden in Kapitel 3.3 bis 3.10

ausfuhrlich dargestellt.

2.1.4  Belastbarkeit der Schutzguter unter besonderer Bericksichtigung von Schutzgebieten
(Schutzkriterien)
Die im Sinne der Schutzkriterien zu bericksichtigenden Schutzgebiete werden in Kapitel 3.12

dargestellt.

2.2 Art, Umfang, Ausgestaltung, Grol3e und Flachenbedarf des Vorhabens

In den folgenden Unterkapiteln 2.2.1 bis 2.2.9 werden die fur den Bau und den Betrieb der geplanten
WEA erforderlichen Baumalnahmen und dadurch beanspruchte Flachen beschrieben. Zur
Unterscheidung der Dauerhaftigkeit werden die Begriffe ,tempordr” (= wahrend der Bauphase) und
,dauerhaft” (= wahrend der Betriebsphase) verwendet. Eine Ubersicht der Bauflachen gibt Karte 2.1.

Detailkarten der Baufldchen finden sich im Landschaftspflegerischen Begleitplan (EcobA 2024c)

221 Windenergieanlagen

Geplante Anlagen

Bei den geplanten WEA handelt es sich um acht Anlagen des Typs V 172 der Firma Vestas mit einer
jeweiligen Nabenhohe von 199 m und einer Rotorblattldange von 86 m (Gesamthéhe: 285 m). Die
WEA der geplanten Anlagentypen besitzen einen Dreiblattrotor, ein Rotorblattverstellsystem und eine
automatische Windnachfihrung. Die Anlagen werden auf einem Stahl- oder Betonhybridturm

errichtet.
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Die WEA sind mit einem Blitzschutzsystem ausgestattet. Uberwachungssysteme sorgen bei
schwerwiegenden Stérungen fur die Abschaltung der Anlagen. Jede der Anlagen verfigt zudem Uber
ein eigenstandiges Eisansatzerkennungssystem das bei Eisansatz an den Rotorblattern den Betrieb der
WEA aussetzt und dadurch sicherstellt, dass Eisstiicke nicht abgeworfen werden.

Alle Bauwerke mit einer Héhe von ber 100 m aber Grund erhalten im Hinblick auf die Flugsicherheit
eine Kennzeichnung. Die geplanten WEA erhalten neben farblichen Markierungen am Turm und an
den Rotorblattern (Tageskennzeichnung) auch eine sogenannte ,Befeuerung” an den Gondeln sowie
am Turm (Nachtkennzeichnung).

Am 01.05.2020 ist die Neufassung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift (AVV) in Kraft getreten. Mit
der Neufassung wurden u.a. die technischen Anforderungen an die gesetzlich vorgeschriebene
Nachtkennzeichnung berarbeitet. Hierzu gehért auch, dass die Nachtkennzeichnung nun durch
Transpondersignale aktiviert werden darf, die von Luftfahrzeugen ausgesendet und den
Windenergieanlagen empfangen werden. Zuvor waren nur radarbasierte Systeme zugelassen.

Ab 01.01.2023 mssen alle WEA nach § 9 Abs. 8 EEG mit einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung
ausgertstet werden, d.h. dass die Nachtkennzeichnung (Beleuchtung) nur dann zum Einsatz kommt,
wenn ein Flugobjekt im Anflug ist. Die optischen Beeintrachtigungen lassen sich auf diese Weise auf
ein Minimum reduzieren. Der Einsatz von Sichtweitenmessgerdten zur Reduzierung der Lichtstarke ist
dann nicht mehr erforderlich. Eine Synchronisierung der Blinkfolge ist nach der Verwaltungsvorschrift
verpflichtend. Die Art der Tages- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen der vom Hersteller

vorgegebenen Varianten gemal den Auflagen des BImSchG-Genehmigungsbescheids erfolgen.

Rickzubauende Anlagen

Bei den zum Ruckbau vorgesehenen acht WEA handelt es sich um drei WEA vom Typ Nordex N 43,
vier WEA vom Typ Nordex N 60 sowie eine Enercon E-82 E2. Die dbrigen im Umfeld vorhandenen,

geplanten und genehmigten WEA sind nicht Bestandteil des geplanten Repowerings.

222 Fundamente

Die Betonfundamente der geplanten Anlagen sind kreisférmig und haben einen Durchmesser von ca.
24 m. Insgesamt nehmen die Fundamente eine Fldche von rund 3.633 m2 ein. Die Fundamente
werden unterirdisch angelegt. Die Tiefe der Fundamentgruben betragt in der Regel etwa 2 bis 3 m.
Der Bodenaushub der Fundamentgruben wird nach Fertigstellung der Fundamente z.T. wieder

angeschuttet. Lediglich der WEA-Sockel wird bis an die Gelandeoberflache reichen.

2.2.3  Kranstellflachen
Die zur Errichtung der geplanten WEA erforderlichen Kranstellflachen nehmen insgesamt eine Fldche

von 11.155 m? ein und werden unmittelbar an die Fundamente angrenzend angelegt (vgl. Karte 2.1).



] Kontext des geplanten Vorhabens 19 @ ecoda

Der Mutterboden wird auf den beanspruchten Flachen abgetragen. Als Sauberkeitsschicht und zur
Erhéhung der Tragfestigkeit wird zwischen dem Unterbau und der Tragschicht bei Bedarf ein Geotextil
hoher Zugfestigkeit eingebaut, auf das die Tragschicht aus geeignetem Schottermaterial (z. B.
Natursteinschotter) aufgetragen wird.

Die aus Schottermaterial aufgebauten Kranstellflachen bieten geniigend Festigkeit fir die Errichtung
des Krans bei gleichzeitiger Versickerungsmoglichkeit fur Regenwasser und sind fur den

Betriebszeitraum der geplanten WEA zu erhalten (voraussichtlich ca. 30 Jahre).

2.2.4  Trafostation
Der Transformator befindet sich bei diesem Anlagentyp im Turm der WEA. Hierdurch wird ein

zusatzlicher Flachenverbrauch durch die Errichtung externer Trafostationen vermieden.

2.2.5 Vormontage- und Lagerflachen

FUr Montagearbeiten werden unmittelbar an die Kranstellflache einer WEA angrenzend an allen
Standorten Montageflachen angelegt. Diese Flachen dienen hauptséchlich zur Lagerung von
Sektionsblechen sowie Tragerkonstruktionen und als Arbeitsbereich fir die Montage der Sektionen des
modularen Stahlturms und der WEA-Komponenten. Angrenzend an die Kranstell-, Montageflachen und
Stichwege werden zudem Container-, Entsorgungs- sowie Parkflachen bendtigt. Diese Flachen werden
wadhrend der Bauphase tempordr mittels Schotters befestigt und nach Abschluss der Arbeiten im
Windpark komplett zurickgebaut.

An allen Standorten wird gegentber der Kranstellflache eine Lagerfldche bendétigt. Die Lagerfldche
dient unter Anderem zur Lagerung von Rotorblattern und teilweise auch von Baustellenausriistung wie
Materialcontainer, Transportgestellen, etc. Sie muss nicht befestigt werden, jedoch in ihrer

Beschaffenheit eben, glattgezogen, trocken und frei von Wurzeln und Geholz sein.

2.2.6  Flachen zur Zwischenlagerung des Bodenaushubs

Uberschissiger Erdaushub, der wahrend der Bauphase angefallen ist und nicht zum Verfillen der
Fundamentbaugrube verwendet wird, sowie der abgetragene Oberboden, wird ausschlieRlich
auRerhalb des Arbeitsbereichs in Mieten gelagert. Der Mindestabstand der Erdmieten zum
Arbeitsbereich betragt 4 m. Um die Anlieferung der Turm- und WEA-Komponenten nicht zu behindern,
darf kein Erdaushub im Uberschwenkbereich der Transportfahrzeuge gelagert werden. Bei

Nichtverwendung wird iberschissiger Erdaushub vollstandig entfernt.

2.2.7  ErschlieBung
Die ErschlieBung des Windparks erfolgt ausgehend von der Kreisstrale K1 zwischen Atteln und

Ebbinghausen und folgt dem vorhandenen Wegenetz der bestehenden WEA.
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Die Standorte werden in das vorhandene Wegenetz integriert, welches in weiten Teilen bereits die
notwendige Breite von 4,5m auf, sodass nur kleinflachig dauerhafte Ausbauten in einigen
Kurvenbereichen erforderlich sind. Zudem sind an den Anlagenstandorten fiir die Dauer der Bauphase
weitere Zuwegungen tempordr mittels Schotters anzulegen. Dartber hinaus sind fur die Anlieferung
der Anlagenkomponenten weitere Kurvenbereiche tempordr zu befestigen und hindernisfreie
Kurvenbereiche (Uberschwenkbereiche) zu schaffen.

Der Mutterboden wird auf den beanspruchten Flachen abgetragen. Als Sauberkeitsschicht und zur
Erhéhung der Tragfestigkeit wird zwischen dem Unterbau und der Tragschicht bei Bedarf ein Geotextil
hoher Zugfestigkeit eingebaut, auf das die Tragschicht aus geeignetem Schottermaterial (z. B.
Natursteinschotter) aufgetragen wird. Nach Abschluss der Arbeiten im Windpark werden die
tempordren Bauflachen komplett zuriickgebaut und rekultiviert, sodass diese wieder landwirtschaftlich

nutzbar sind.

2.2.8  Kabelverlegung
Die windparkinterne und -externe Verkabelung ist Gegenstand eines eigenstandigen

Genehmigungsverfahrens und wird daher im vorliegenden Dokument nicht behandelt.

2.2.9  Abrissarbeiten und RickbaumaRnahmen

Im Zusammenhang mit den BaumaRnahmen werden die fir den Rickbau vorgesehenen acht WEA
entfernt und vollstandig zuriickgebaut. Bei den zum Rickbau vorgesehenen WEA handelt es sich um
drei WEA vom Typ Nordex N 43, vier WEA vom Typ Nordex N 60 sowie eine Enercon E-82 E2. Der
Ruckbau umfasst die Rotor- und Turm-Demontage sowie den Rickbau der Betonfundamente und der
geschotterten Kranstellflachen. Die Kranstellflachen sind dabei teilweise mit Vegetation Uberwachsen,
welche ebenfalls entfernt werden muss, um den unterliegenden Schotter auszuheben. An den
Anlagen wurden Trafostationen errichtet. Diese werden ebenfalls zurickgebaut. Zudem werden die
vorhandenen Stichwege komplett zuriickgebaut. Die weiteren im Zuge der Errichtung der WEA
ausgebauten Zuwegungen sollen fir die landwirtschaftliche Nutzung des Raums erhalten bleiben. Fir
die ruckzubauenden WEA werden insgesamt ca. 8.520 m2 teil- und vollversiegelter Flache
zurickgebaut und wieder landwirtschaftlich nutzbar gemacht. Die Bilanzierung der riickzubauenden
Flachen erfolgte auf der Basis des Luftbilds und der erhobenen Daten im Geldnde. Einzig die
Fundamentsockel und die Trafostation werden dabei als vollversiegelt bilanziert (ca. 360 m?), da die
genauen Ausmafe der Fundamente im Untergrund nicht so einfach ermittelt werden kénnen. Die
weiteren Fldchen, die die Fundamente Uberlagern, sowie die Kranstellfldchen und Stichwege werden
von daher als teilversiegelt bilanziert. Alle Flachen werden als Ackerflachen rekultiviert.

Die geplanten WEA werden nach Ablauf der Betriebsphase ebenfalls zuriickgebaut. Hierzu wird die bei
der Errichtung der Anlagen hergestellte Infrastruktur genutzt. I. d. R. wird ein Recycling der einzelnen

Anlagenteile - soweit maglich - angestrebt.
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2.3 Auswahlkriterien und Standortalternativen

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um ein Repowering von acht bestehenden Anlagen,
sodass die Auswahl des Projektgebiets alternativ los ist und sich auf das nahere Umfeld der zum
Ruckbau vorgesehenen Anlagen beschrankt.

Die Standorte der geplanten WEA befinden sich auf Flachen mit geringer 6kologischer Wertigkeit. Eine
Standortverschiebung der WEA erscheint diesbeziglich nicht angebracht, zumal davon auszugehen ist,
dass durch die geplante Konfiguration unter Bercksichtigung einzuhaltender Absténde untereinander
eine optimale Flachenausnutzung erzielt wird. Die zu erwartenden Umweltauswirkungen der
Vorhaben kénnen durch eine alternative Standortplanung in ihrer Summe nicht - in angemessener Art

und Weise - herabgesetzt werden.

2.4 Mdgliche Ursachen von Umweltauswirkungen / Wirkpotenzial der geplanten

Windenergieanlagen
2.41  Auswirkungen durch die Durchfiihrung baulicher MaBnahmen (baubedingte Wirkfaktoren)
Als baubedingte Wirkfaktoren sind Beeintrachtigungen der gewachsenen Bodenstruktur durch
Umschichtung, Abtrag, Umlagerung und Uberdeckung sowie der Verlust von Vegetation im
Arbeitsbereich der Baufahrzeuge und auf Holz- bzw. Bodenlagerflachen zu nennen. Fir die Errichtung
der notwendigen Infrastruktur ist eine Verlagerung von Boden erforderlich. Die Ablagerung von
Bodenaushub in der freien Landschaft kann zu Konflikten mit dem Boden-, Natur- und
Landschaftsschutz  fuhren. Ablagerungen in Tallagen kénnen zudem den RUckhalteraum fir
Hochwasser reduzieren. Darlber hinaus kann es potenziell zu Veranderungen der chemischen
Bodenverhaltnisse kommen. So ist vorstellbar, dass durch die Einbringung von alkalischem Material
(z. B. Beton, Kalkschotter) in Boden, die durch saure Ausgangsgesteine beeinflusst werden, der pH-
Wert angehoben wird. Bei Vorliegen schutzwirdiger Boden kénnen die schitzenswerten
Bodenfunktionen durch die dargestellten Wirkfaktoren erheblich beeintrachtigt werden.
Laut Windenergie-Erlass NRW ,kann es beim Finbau des Fundaments zu direkten Stolfeintragen von
wassergeldhrdenden Stoffen aus der Baustelle selbst sowie zu Tribung und erhdhtem Fintragsrisiko
fir Keim- und Schadstoffbelastungen infolge der Baugrubendfinung und -verfillung kommen.
Aullerdem wird der Boden durch die schweren Baufahizeuge verdichtet und seine Schutzfunktion
beschddigt. Beim Betrieb der Anlage kann es zur dauerhalten Auslaugung und Freisetzung von Stoffen
aus den ober- und unterirdischen Anlagenteilen (Maschinendle, Hydraulikflissigkeiten, Biozide,
Korrosionsschutzmittel: Beschichtungsmittel) kommen” (MWIDE et al. 2018).
Die Lebensraume von Pflanzen und Tiere werden durch die erforderlichen Mallnahmen z. T. zerstort
oder stark verandert. Hiervon koénnen auch Flachen betroffen sein, die nur wahrend der
Baumalinahmen zur Errichtung von WEA genutzt werden und anschlieSend wieder der urspringlichen

Nutzung zur Verfligung stehen. Die Totung von Tieren sowie die Zerstorung von Pflanzen durch die
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BaumaRnahmen ist ein weiterer potenzieller Wirkfaktor. Dariber hinaus kénnen auch direkte
Stérungen von larmempfindlichen Tieren durch die Errichtung der Windenergieanlagen eintreten.

Als baubedingter Wirkfaktor im Hinblick auf das Schutzgut Mensch kann eine temporare Beldstigung
durch Larm- und Staubemissionen z.B. durch Baufahrzeuge auftreten, die zeitweise zu einer
maoglichen  Stérung der  Wohn- und  Wohnumfeldfunktionen — sowie der landschaftlichen

Erholungsfunktion fuhren kann.

2.42  Auswirkungen durch die physische Anwesenheit der errichteten Anlagen (anlagebedingte
Wirkfaktoren)

Als magliche anlagebedingte Wirkfaktoren lassen sich hinsichtlich des Schutzguts Boden die
Versiegelung und Uberformung von Boden sowie der Entzug der Flache fur die derzeitige bzw. fur
eine zukunftig andere Bodennutzung darstellen.

Eine Beeintrachtigung des Schutzquts Wasser ist durch die Bodenversiegelung denkbar, die eine
Verringerung der Grundwasserregeneration bewirken kann. Laut Windenergie-Erlass NRW , ste/lt vor
allem das Fundament einen dauverhaften Fingriff in die Schutziunktion der Deckschichten dar
(Bodenverdichtung, praferentielle FlieSwege, Versiegelung). Die Grundwasserneubildung, d. h. die
Menge und Qualitat des Sickerwassers und die FlieBwege konnen abhangig von der Art und Grolse des
Fundaments daverhalt beeinflusst werder’” (MWIDE et al. 2018). Da das Niederschlagswasser - auch
von den befestigten Flachen - i.d.R. vor Ort zur Versickerung gebracht wird, ist von einer
Verringerung der Wasserflisse meist nicht auszugehen. Ob Verdnderungen von Grundwasserstromen
durch Windenergieanlagen ausgel6st werden konnen, muss im Einzelfall geprift werden. Die Nutzung
von kalkhaltigem Schotter oder Beton fur Fundamente und Kranstellflachen kann zu Veranderungen
des pH-Werts des Bodens fuhren. Bei Einsatz von genormten, zugelassenen Baustoffen ist nach dem
derzeitigen Forschungsstand davon auszugehen, dass derartige Auswirkungen nur sehr kleinrdumig
auftreten, mit zunehmendem Alter abnehmen und somit i. d. R. als nicht erheblich zu bewerten sind.
Sind Oberflachengewdsser von der Bebauung durch die Anlagen oder der zur Errichtung bendtigten
Infrastruktur betroffen, sind auch in diesem Fall Beeintrachtigungen des Schutzquts moglich.

Fur Pflanzen und Tiere kann es zu unmittelbaren, langfristigen Verlusten bzw. Veranderungen von
Lebensrdumen kommen.

Durch WEA kann es zu visuellen Beeintrachtigungen der ndheren Umgebung von Baudenkmadlern oder
von Sichtbeziehungen zu Baudenkmdlern kommen. Die Schadigung oder Zerstérung von
Bodendenkmadlern oder sonstigen Sachgutern ist in der Regel nur bei substanzieller Beeintrachtigung

(z. B. Uberbauung) maglich.

2.43  Auswirkungen durch den Betrieb der geplanten Anlagen (betriebsbedingte Wirkfaktoren)
In den folgenden Kapiteln 2.4.3.1 bis 2.43.5 werden betriebsbedingte Auswirkungen bzw.

Wirkungspotenziale von Windenergieanlagen beztglich der Nutzung von Ressourcen dargestellt.
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2.4.3.1 Energiebedarf und Energieverbrauch
Windenergieanlagen sind als Anlagen zur Erzeugung von elektrischer Energie wahrend des Betriebs
nicht auf externe Energiequellen angewiesen. Ein geringflgiger Energiebedarf entsteht im

Zusammenhang mit der Anlagensteuerung und -Uberwachung.

2.43.2 Artund Menge der verwendeten Rohstoffe
Ein Kennzeichen des Betriebs von WEA ist es, dass die Energie ohne nennenswerte stoffliche

Umwandlungsprozesse und damit ohne Zusatz weiterer Rohstoffe bereitgestellt wird.

2.43.3 Art und Menge der natirlichen Ressourcen (Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt)
Die Fundamente sowie die Nebenflachen der geplanten WEA beschranken sich auf das notwendige
Mafs und werden auf landwirtschaftlich genutzten Flachen angelegt. Im Bereich der Fundamente
kommt es zu einer Vollversiegelung des Bodens. Diese Beeintrachtigungen sind aus bautechnischen
Grunden unvermeidbar. Die Boden verlieren dort ihre Funktion als Lebensraum fur Flora und Fauna
sowie als Grundwasserspender und -filter. Der Bodenaushub wird zu grol3en Teilen zur Abdeckung der
Fundamente wiederverwendet, sodass der Flachen- bzw. Bodenverlust auf ein Minimum reduziert
wird. Auf den Fundamentflachen konnen anschliefend Lebensraume fir Flora und Fauna neu
entstehen. Nach Abschluss der Betriebsphase wird der Boden im Rahmen einer Rekultivierung zur
Aufnahme der bisherigen (landwirtschaftlichen) Nutzung wiederhergestellt, sodass die Nachhaltigkeit
beziglich der Nutzung von Flache und Boden gewashrleistet ist.
Die dauerhaft teilversiegelten Flachen (v. a. Kranstellflachen, Zufahrten) werden geschottert und somit
fur anfallendes Niederschlagswasser teildurchlassig sein. Gegeniber einer Versiegelung wird die
Beeintrachtigung minimiert, kann aber nicht vollstdandig vermieden werden. Das anfallende
Niederschlagswasser der versiegelten Fundamente wird in die umliegenden Flachen abgeleitet und
vor Ort zur Versickerung gebracht.
Fur einzelne Tierarten, die gegeniber Windenergieanlagen empfindlich sind, kann es aufgrund der von
WEA ausgehenden Storreize zu einem Lebensraumverlust kommen. Daneben besteht fur bestimmte
Tierarten die Gefahr, mit den Rotoren der WEA zu kollidieren. Erhebliche Auswirkungen auf die
biologische Vielfalt sind insbesondere dann zu erwarten, wenn Lebensrdume seltener oder
gefahrdeter Pflanzen- oder Tierarten in erheblichem Mals zerstért oder beeintrachtigt werden oder
wenn seltene oder geféhrdete Tierarten vertrieben oder getotet werden (vgl. ausfuhrliche
Darstellungen in den Kapiteln 4.2 bis 4.4).
Aufgrund der Bauweise und -hohe stellen Windenergieanlagen eine unvermeidbare Beeintrachtigung
der Landschaft (Landschaftsbild und Erholung) dar. Fir Anwohner oder Erholungssuchende, die eine

derartige Verdnderung des Landschaftsbildes als negativ empfinden, wird sich die Erholungsfunktion



] Kontext des geplanten Vorhabens 26 @ ecoda

und Erholungsqualitat der Landschaft vermindern. Daneben finden baubedingte Beeintrachtigungen

durch die Errichtung der WEA statt, die allerdings auf den Bauzeitraum befristet sind.

2.43.4 Abschdtzung der erwarteten Ruckstande und Emissionen (Verunreinigung des Wassers, der
Luft, des Bodens und Untergrunds, Larm, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlung) sowie
Beldstigungen

Da Windenergieanlagen Energie ohne nennenswerte stoffliche Umwandlungsprozesse bereitstellen,

fallen Ruckstande stofflicher Art betriebsbedingt lediglich in Form von Betriebshilfsmitteln, z. B.

Schmiermittel, an. Diese Stoffe werden im Rahmen regelmaRiger Wartungen ausgetauscht und

fachgerecht entsorgt. Verunreinigungen des Bodens oder des Grundwassers sind nicht zu erwarten.

Die vorhandenen, z.T. als wassergefdhrdend klassifizierten Betriebsstoffe werden im Fall einer

Leckage in speziellen Schutzvorrichtungen innerhalb der Windenergieanlage aufgefangen.

Stoffliche Emissionen, z. B. von Schadstoffen oder Abwassern, entstehen dariiber hinaus beim Betrieb

von Windenergieanlagen nicht. Durch die Energiebereitstellung durch Windenergieanlagen kommt es

zu einem geringeren Bedarf an der Nutzung fossiler Brennstoffe, wodurch positive Auswirkungen auf

Klima und Luft zu erwarten sind.

Ein charakteristisches Merkmal von Windenergieanlagen ist die Drehung der Rotoren, die einen

visuellen Reiz erzeugt, der in Abhangigkeit von der Windgeschwindigkeit und der Windrichtung

variieren kann. Im von der Sonne abgewandten Bereich verursachen die Rotorbldtter den
sogenannten Schattenwurf. Neben diesen visuellen Reizen gehen von Windenergieanlagen auch
akustische Reize aus. Die Schallemission einer Windenergieanlage wird wesentlich durch die

Gerausche der drehenden Rotorblatter verursacht. Als weitere Schallquellen konnen bei

Windenergieanlagen der Antriebsstrang mit Welle, Lager, Getriebe, Kupplung und Generator, die

Nachfuhrsysteme fir Gondel und Rotorblatt sowie das Kihlgeblase auftreten (REPOWERING-INFOBORSE

2011). Bezlglich der Emissionen von Schall und Schattenwurf werden eigenstandige Gutachten

angefertigt. Die Einhaltung der jeweiligen Richtwerte wird durch entsprechende MaRnahmen (z. B.

Abschaltautomatiken) gewahrleistet (vgl. Kapitel 4.1.1).

Durch den Betrieb von WEA entstehen Erschitterungen im Untergrund, die sich in Form von

elastischen Wellen im Boden ausbreiten. Diese Erschitterungen sind i. d. R. fur Menschen nicht

wahrnehmbar, konnen aber unter Umstanden die Messergebnisse von Erdbebenmessstationen
beeintrachtigen. Laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) sind ,in Planungs- und

Genehmigungsverfahren fir Windenergieanlagen |[...] der Geologische Dienst NRW und die

stationsbetreibenden Hochschulen im Umkreis ihirer jewells maglichen Beeintrachtigung im jeweiligen

Radius um die aulf den Internetseiten des Geologischen Dienstes NRW und des LANUY NRW

angegebenen Standorten der Frdbebenmessstationen zwingend zu beteiligen [...]. Das Projektgebiet

befindet sich nicht innerhalb einer der relevanten Radien der genannten Erdbebenmessstationen.
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Lichtemissionen entstehen im Betrieb von Windenergieanlagen durch die Befeuerung im Rahmen der
Flugsicherheitsvorschriften (vgl. Kapitel 2.2.1). Die v. a. nachts wahrnehmbare Befeuerung kann zu
einem Unruhemoment in der Landschaft beitragen. Da die Befeuerung in der Vergangenheit haufig als
storendes Element im Erscheinungsbild von Windparks hervorgehoben wurde, wurde in der
geanderten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV),
welche am 14.02.2020 vom Bundesrat beschlossen wurde, eine Regelung zur bedarfsgesteuerten
Kennzeichnung getroffen. Die WEA werden damit nachts nur noch im Bedarfsfall blinken, wenn sich
ein Luftfahrzeug den WEA nahert. Damit soll eine Minderung mdglicher Beeintrachtigungen fir die
Bevolkerung und die Umwelt erfolgen. Die bedarfsgesteuerte Kennzeichnung kann durch
Transpondersignale oder Radarsignale erfolgen.

Warmeemissionen gehen beim Betrieb von WEA lediglich von der Gondel aus. Betriebsbedingte
Wérme wird an die Umgebungsluft abgegeben und von dieser unmittelbar absorbiert. Mit
nennenswerten Erwarmungseffekten der Umgebungsluft ist nicht zu rechnen. Strahlungsemissionen
entstehen durch den WEA-Betrieb nicht.

Beldstigungen von Anwohnern und Erholungssuchenden kénnen in der Bauphase durch Larm
entstehen, sowohl an den Baustellen fur die WEA als auch durch an- und abfahrende Baufahrzeuge.
Wadhrend der Betriebsphase der Windenergieanlagen sind Stérungen der Wohnruhe durch
Schallimmissionen und Schattenwurf maglich (s. 0.). Erholungssuchende konnen sich durch den
Anblick bzw. den Bewegungsreiz der Anlagen und im ndheren Umfeld auch durch Schallimmissionen

gestort und somit in ihrer Erholungsnutzung beeintrachtigt fuhlen (vgl. Kapitel 4.1.2).

2.43.5 Abschdtzung des wahrend der Bau- und Betriebsphase erzeugten Abfalls, Verwertung und
Beseitigung

Wahrend der Errichtung von WEA fallen keine gréfseren Mengen Abfall an. Kleinere Abfallmengen sind
ordnungsgemaf zu entsorgen.

Wahrend des Anlagenbetriebs werden keine nennenswerten Mengen an Abwasser produziert.
Anfallende wassergefahrdende Stoffe, z.B. Schmiermittel, werden im Rahmen regelmaRiger
Wartungen ausgetauscht und fachgerecht entsorgt.

Nach Beendigung des Betriebs werden die WEA (inklusive Fundamente, Kranstellflachen wu.a.)
zurickgebaut. Hierzu wird die bei der Errichtung der Anlagen hergestellte Infrastruktur genutzt. I. d. R.

wird ein Recycling der einzelnen Anlagenteile - soweit moglich - angestrebt.

2.4.4  Risiken durch Storfélle, schwere Unfélle oder Katastrophen fir die menschliche Gesundheit,
far Natur und Landschaft sowie fir das kulturelle Erbe

Das Risiko fur Storfalle, schwere Unfélle oder Katastrophen im Zusammenhang —mit

Windenergieanlagen ist aufgrund des geringen Gefdhrdungspotenzials durch Gefahrstoffe oder

gefahrliche Elemente sowie die getroffenen Sicherheitsvorkehrungen insgesamt als sehr gering
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anzusehen. Verbleibende Restrisiken fur die menschliche Gesundheit, fir Natur und Landschaft oder
das kulturelle Erbe sind maglich durch Eisfall oder Eiswurf, Turmversagen und Rotorblattbruch, Brénde

sowie die Freisetzung wassergefahrdender Stoffe.

Eisfall und Eiswurf

Zur Risikobeurteilung durch einen maglichen Eisabwurf/Eisabfall der geplanten Anlagen wurde ein
Fachqutachten erstellt (TUV NORD ENSYs GmBH & Co. KG 2024). Die abschliefSende Risikobewertung des
Gutachtens ergab, dass unter Berlcksichtigung der empfohlenen risikoreduzierenden Malinahmen
(Eiserkennungssystem, Prifung des Systems durch unabhdngigen Sachverstandigen, Hinweisschilder)
keine ,unzuldssige Gefdhrdung von Verkehrsteilnehmer:innen auf der Kreisstralle K1 sowie den
umliegenden, hauptsachlich land- und energiewirtschaftlichen Wirtschaftswegen” (TUV NORD ENSYS
GMBH & Co. KG 2024) anzunehmen ist.

Turmversagen und Rotorblattbruch

Um Risiken durch Turmversagen oder Rotorblattbruch so gering wie mdglich zu gestalten, ist die
Auslegung, Herstellung und Erprobung von Windenergieanlagen technischen Richtlinien und Normen
unterworfen, ohne deren Erfillung die Zulassung eines Anlagentyps nicht moglich ist. Zusatzlich wird
projektspezifisch ein Standsicherheitsnachweis erstellt, der die standortspezifischen Wind- und
Turbulenzbedingungen bericksichtigt. Im Rahmen der Wartungen durch den Anlagenhersteller werden
alle sicherheitsrelevanten Verbindungen in regelmalligen Intervallen geprift, um etwaige Risiken

erkennen und beheben zu konnen.

Brande

Aufgrund geringer Brandlasten sowie den Malnahmen zum vorbeugenden Brandschutz wird der
geplante Anlagentyp als wenig anfallig fir Brandrisiken eingestuft. Neben den konstruktionsbedingten
vorbeugenden Brandschutzmalnahmen (z. B. Verwendung nicht brennbarer Materialien) tragen
MaRnahmen zum vorbeugenden anlagentechnischen Brandschutz wie die Installation eines
Branderkennungs- und Meldesystems und eines Blitzschutzsystems zum Brandschutz bei.

Im Rahmen des organisatorischen Brandschutzes werden die gesetzlich vorgeschriebenen
Mallnahmen zur Brandverhitung und Brandvermeidung sowie zur Rettung von Personen,
Kennzeichnung von Rettungswegen, Flucht- und Rettungs- sowie Alarmierungsplane eingehalten. Die
Anlagen werden ausschlieRlich von technischem Personal betreten, das speziell fir die Selbst- und
Fremdrettung aus Windenergieanlagen regelmalig geschult wird. Ein Gefdhrdungsrisiko fir Menschen
im Brandfall beschrankt sich somit auf diesen speziell geschulten Personenkreis. Einrichtungen zur
Brandbekampfung werden auf das Vorhalten von Handloschgerdten zur Bekampfung von kleinsten
Entstehungsbrénden beschrankt, da der Selbst- und Fremdrettung des Personals im Brandfall die

hochste Prioritdt einzurdumen ist.
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Fur den abwehrenden Brandschutz ist zunachst zu gewahrleisten, dass die ortliche Feuerwehr vor
Inbetriebnahme (ber die Ortlichkeiten und Eigenschaften der WEA instruiert wird. Zufahrts- und
Bewegungsflachen werden so konstruiert, dass diese durch die Feuerwehren in ausreichendem MalRe
genutzt werden kénnen. Eine ortliche Loschwasserbereitstellung im Windpark ist aufgrund der
geringen Brandlasten sowie des geringen Gefahrdungsrisikos fur Menschen, Tiere oder erhebliche
Sachwerte nicht erforderlich. Eine aktive Brandbekdmpfung durch die Feuerwehren ist allenfalls bei
Branden im Turmfull moglich, wobei dieser als elektrische Betriebsstatte nur nach Freigabe und unter
der Priorisierung des Selbstschutzes betreten werden darf. Brande in der Gondel oder der Rotorblatter
sind durch die Feuerwehr nicht beherrschbar. Bei solchen Brandszenarien beschrankt sich die Aufgabe
der Feuerwehr auf den Schutz der Umgebung zur Vermeidung von Personenschaden sowie vor
Ausweitung der Brande. Es ist i. d. R. davon auszugehen, dass die Feuerwehr aufgrund der installierten
Branderkennungs- und Meldesysteme bereits bei Beginn eines Brandes alarmiert wird und somit bei
evtl. entstehenden Umgebungsbranden durch herabfallende brennende Teile bereits vor Ort ist und

diese durch geeignete Malsnahmen bekémpfen kann.

Freisetzung wassergefdhrdender Stoffe

Innerhalb der WEA befinden sich nach Angaben des Anlagenherstellers Schmierfette, Getriebe- und
Hydraulikdle sowie Kuhlmittel, die z. 7. als wassergefshrdend eingestuft werden. Die WEA verfligen
uber verschiedene Schutzvorrichtungen in den Komponenten Hydrauliksystem,
Gondelschwingungsdampfer, Hauptlager, Windnachfihrungssystem, — Umrichterkihlkreislauf  und
Transformator. Die installierten Behalter sind so konstruiert, dass sie die maximal moglichen Mengen
der im Storfall potenziell austretenden Stoffe auffangen konnen und einen  Austritt
wassergefdhrdender Stoffe somit verhindern. Sollten Storfdlle auftreten, wird die WEA umgehend
automatisch abgeschaltet und ein Servicetechniker zur WEA geschickt. Im Falle einer Leckage von
wassergefdhrdenden Stoffen werden die Auffangwannen fachgerecht geleert und der technische

Defekt behoben. Die Entsorgung der eingesetzten Stoffe erfolgt iber dafir zugelassene Fachbetriebe.

Storfalle nach § 2 Nummer 7 der Storfallverordnung im Zusammenhang mit Betriebsbereichen im
Sinne des §3 Absatz 53 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes kénnen somit weitgehend

ausgeschlossen werden.

2.45  Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben
oder Tatigkeiten

Informationen zu weiteren bestehenden oder zugelassenen Vorhaben oder Tatigkeiten im Umfeld des

Projektgebiets, die im Zusammenwirken mit dem beantragten Vorhaben zu kumulierenden

erheblichen Auswirkungen fiihren konnten, liegen nicht vor.
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2.4.6  Auswirkungen des Vorhabens auf das Klima
Durch die Energiebereitstellung durch Windenergieanlagen kommt es zu einem geringeren Bedarf an

der Nutzung fossiler Brennstoffe, wodurch positive Auswirkungen auf das Klima zu erwarten sind.

2.47  Anfélligkeit des Vorhabens gegentiber den Folgen des Klimawandels
Besondere Anfalligkeiten gegentiber den Folgen des Klimawandels lassen sich aus der Art und dem
Standort des Vorhabens nicht ableiten. So sind etwa Auswirkungen des Klimawandels durch erhéhte

Hochwasser-, Sturm- und Waldbrandgefahr im Projektgebiet nicht relevant.

2.48  Anfélligkeit des Vorhabens fir die Risiken von schweren Unféllen oder Katastrophen
Im Projektgebiet liegen nur sehr geringe Risiken fir schwere Unfalle oder Katastrophen vor. Die
Anfalligkeit des Projektgebiets fir Erdbeben wird im Folgenden dargestellt.

Die Standorte der geplanten WEA liegen nach der Darstellung der Erdbebenzonen fir die DIN 4149
(Erdbebenbaunorm) in einem Gebiet auRerhalb von Erdbebenzonen (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-

WESTFALEN 2006). In diesen Gebieten liegen sehr geringe seismische Gefahrdungen vor.
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3 Beschreibung und Bewertung der Umwelt in ihren Bestandteilen

3.1 Festlequng der schutzqutspezifischen Untersuchungsrdume

Der Abgrenzung des Untersuchungsraums liegt das spezifische Wirkpotential von WEA, d. h. die

Reichweite etwaiger Wirkfaktoren auf die einzelnen Schutzgiter, zugrunde.

Zur Beurteilung der Auswirkungen der geplanten WEA auf den Menschen werden die
umweltrelevanten  Daseinsgrundfunktionen ~ Wohnen und ~ Wohnumfeld im  relevanten
Einwirkungsbereich bezuglich Schattenwurf und Schall beschrieben. Beziglich weiterer maéglicher
Auswirkung auf das Wohnumfeld ist von geringeren Wirkradien auszugehen (z. B. optisch
bedrangende Wirkung).

Zur Abgrenzung des Untersuchungsraums wird zum einen der mogliche Beschattungsbereich
herangezogen, der fur die geplanten WEA von der 117-Wind als Einwirkungsbereich betrachtet wird
(20243)

Zum anderen werden beztglich Schall gemals Nr. 2.2 der TA Larm die Flachen als Einwirkungsbereich
berticksichtigt, in denen der Beurteilungspegel weniger als 10 dB(A) unter dem maligeblichen

Immissionsrichtwert liegt oder Gerauschspitzen diesen Wert erreichen (2024b).

Zur Prognose und Bewertung der Auswirkungen auf empfindliche Tierarten variiert der

Untersuchungsraum in Abhdngigkeit der Grolse des Aktionsraums und der Empfindlichkeit einer
planungsrelevanten Art gegeniber WEA bzw. dem Vorhaben (vgl. Kapitel 3.3).

Die Auswirkungen von WEA auf die Schutzguter Klima / Luft, Wasser, Boden bzw. Fldche und Flora

beschranken sich im Wesentlichen auf die unmittelbar in Anspruch genommen Flachen (Fundamente,
Kranstellflachen etc.). Uber die direkt beeintrachtigten Flachen hinaus sind Randeffekte wie 7. B.
Eutrophierung von Randbereichen um die Anlagen und entlang der ErschlieRungswege nicht ganzlich
auszuschlieBen (vgl. WIRTSCHAFTSMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG 2001). Der Untersuchungsraum  fir
diese Schutzquter wird daher auf den Umkreis von 300 m um die Standorte der geplanten WEA

begrenzt.

Fur die Abgrenzung des Untersuchungsraums zur Erfassung und Bewertung der Auswirkungen auf das

Landschaftsbild und die naturgebundene Erholung ist die Entfernung maligebend, bis zu welcher die

Auswirkungen von WEA als erheblich wahrgenommen werden konnen. Gemals Windenergie-Erlass
NRW (MWIDE et al. 2018) wird dieser Raum als der Umkreis der 15-fachen Gesamthohe um die
geplanten WEA festgelegt (potenziell erheblich beeintrachtigter Raum). Im vorliegenden Fall weisen
die geplanten WEA eine Gesamthohe von 285 m auf, sodass sich der gesamte Untersuchungsraum
von 4.275 m ergibt. Dartber hinaus wird vorsorglich der Raum im Umkreis von bis zu 5 km betrachtet

(potenziell beeintrachtigter Raum). Die Wahrnehmbarkeitsgrenze fir Windenergieanlagen liegt unter
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optimalen Bedingungen bei etwa 30 km (vgl. WIRTSCHAFTSMINISTERIUM BADEN-WURTTEMBERG 2007). Dabei
ist zu berUcksichtigen, dass mit zunehmender Entfernung das wahrgenommene Objekt exponentiell
kleiner wird und die optische Eindrucksstarke daher rasch abnimmt. Laut WIRTSCHAFTSMINISTERIUM BADEN-
WURTTEMBERG (20071) kann sich bei Windparks der zu betrachtende Raum auf einen Umkreis von 5 km

beschranken.

Der Untersuchungsraum fir Baudenkmaler, archdologisch bedeutende Statten und Kulturlandschaften

wird auf einen Umkreis von 4.000 m (entsprechend des potentiell beeintrachtigten Raums) um die
geplanten WEA beschrankt. Uber diese Entfernung hinaus konnen erhebliche nachteilige
Auswirkungen (analog zu erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds) auf Baudenkmaler
bzw. deren Erscheinungsbild weitgehend ausgeschlossen werden. Beziglich international
bedeutsamer  Kulturdenkmaler  (UNESCO-Weltkulturerbestatten) wird der  Untersuchungsraum

vorsorglich auf 10.000 m erweitert (vgl. DNR 2012). Eine Beeintrdchtigung von Bodendenkmalern ist

uber die unmittelbar betroffenen Flachen hinaus nicht zu erwarten, sodass der Untersuchungsraum

diesbeziglich auf einen Umkreis von 300 m um die Standorte der geplanten WEA beschrankt wird.

Fur die sonstigen Sachgiter wird ein Untersuchungsraum von 300 m um die geplanten Anlagen

festgelegt, da sich die potenziellen Auswirkungen von Windenergieanlagen auf sonstige Sachguter

i. d. R. auf substanzielle Veranderungen (Beschadigung, Zerstérung) eingrenzen lassen.

In Bezug auf die Prognose und Bewertung etwaiger Auswirkungen auf die in Anlage 3 Nr. 2 UVPG
aufgefuhrten Schutzkriterien wird eine differenzierte Auswahl des Betrachtungsraums vorgenommen.
Schutzgebiete, bei denen sich die potenziellen Auswirkungen auf substanzielle Beeintrachtigungen
beschranken (Naturdenkmaler, geschitzte Landschaftsbestandteile, Alleen, geschitzte Biotope und
Biotopkatasterflachen) werden im Radius von 300 m um die geplanten WEA-Standorte betrachtet.

Im Umkreis von 3.000 m um die geplanten WEA-Standorte werden Schutzgebiete bertcksichtigt, bei
denen durch anlagen- bzw. betriebsbedingte Storwirkungen (v.a. aufgrund optischer Reize)
Beeintrachtigungen der Schutzzwecke nicht im Vorhinein ausgeschlossen werden kénnen
(Nationalparke, Nationale Naturmonumente, Biospharenreservate, Natura 2000-Gebiete, Natur- und

Landschaftsschutzgebiete).

Wasserrechtlich geschitzte Gebiete sowie Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften

festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits berschritten sind, werden in einem Umkreis von 300 m

um die geplanten WEA-Standorte bertcksichtigt. Fir Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte wird ein

Umkreis von 1.000 m um die geplanten WEA betrachtet.

Die Untersuchungsradien fir die einzelnen Schutzguter sind in der Tabelle 3.1 zusammengefasst.
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Im Rahmen den nachfolgenden Kapiteln erfolgt neben einer Beschreibung der zu untersuchenden
Schutzquter, eine Bewertung ihres qualitativen Zustandes in Hinblick auf deren Leistungsfahigkeit
sowie auf deren Schutzwirdigkeit. Die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die einzelnen
Schutzquter werden in  Kapitel 4 dargestellt. Die jeweilige Darstellungstiefe und der
Untersuchungsrahmen hinsichtlich der einzelnen Schutzgiter orientieren sich am Wirkpotenzial von
Windenergieprojekten, d.h. an Art und Ausmals der von Windenergieanlagen verursachten

Auswirkungen (vgl. Kapitel 2.4).
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Tabelle 3.1: Ubersicht der Untersuchungsradien fur die einzelnen Schutzqguter
Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit (Kapitel 3.2):
Wohnumfeld 4.275m
Erholungsnutzung 4275m

Schutzqut Tiere (Fauna; Kapitel 3.3)

artspezifisch bis 3.000 m

Schutzquter Pflanzen (Flora), Flache, Boden, Wasser und Klima /
Luft (Kapitel 3.4, 3.6, 3.7, 3.8, 3.9)

300 m bzw. 30 m

Schutzqut Biologische Vielfalt (Kapitel 3.5)

wie Schutzquter Tiere /
Pflanzen

Schutzqut Landschaft (Kapitel 3.10)

5.000 m

Schutzqut Kulturelles Erbe und sonstige Sachquter (Kapitel 3.11)

Bodendenkmaler

300 m bzw. 30 m

Baudenkmaler, archdologisch bedeutende Statten und
Kulturlandschaften

3.000 m

Denkmalern von internationaler Bedeutung (UNESCO)

4.000 m

Sonstige Sachguter

300 m bzw. 30 m

Geschutzte und schutzwirdige Teile von Natur und Landschaft
(Kapitel 3.12)

Naturdenkmaler, geschitzte Landschaftsbestandteile, Alleen,
geschitzte Biotope, Biotopkatasterflachen

300 m bzw. 30 m

Nationalparke, Nationale Naturmonumente, Biosphdrenreservate,

Natura 2000-Gebiete, Natur- und Landschaftsschutzgebiete,
Naturparke

3.000m

Wasserrechtlich geschitzte Gebiete sowie Gebiete, in denen die in
den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten
Umweltqualitatsnormen bereits Uberschritten sind

300 m bzw. 30 m

Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte

1.000 m
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3.2 Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit

3.21  Erfassung

Die Erfassung der fir das Schutzqut Mensch relevanten Informationen basiert auf einer Auswertung
der amtlichen Kartenwerke sowie des Freizeitkatasters NRW (LANUV 2025a).

3.2.2  Wohnumfeld

Der Untersuchungsraum befindet sich in einem Gebiet mit Uberwiegend landlicher Raumstruktur.
Innerhalb des Untersuchungsraums treten iberwiegend kleinere Ortschaften auf. Die ndchstgelegenen
Wohnhduser befinden sich im nordlichen Randbereich von Atteln und Henglarn ca. 0,5 km sudostlich
der WEA ERW 3 und stdlich der WEA ERW 1.

Die weiteren Ortschaften Etteln und Husen sind ca. 2,5km von den geplanten WEA-Standorten

entfernt.

3.2.3  FErholungsnutzung
Im Folgenden wird auf die Erholungsfunktion des Raumes im Umkreis von 4.275 m um die Standorte
der geplanten WEA eingegangen.
Im Untersuchungsraum verlaufen laut Touristik- und Freizeitinformationen NRW (LANUV 20253)
folgende Hauptwanderwege:

e Rennweg

e Diemel-Lippe-Weg

e Westfalen-Wander-Weg

e Nethe-Alme-Weg

e Sintfeld-Hohenweg

e Diemel-Ems-Weg

Ostlich des geplanten Vorhabens verlauft der Themenwanderweq Jakobsweg. Zudem befinden sich
noch mehrere ortliche Rundwege im Untersuchungsraum, die u. a. zur Anbindung der umliegenden
Ortslagen an Hauptwanderwege dienen.

Die Dichte des Freizeitwegenetzes innerhalb des Untersuchungsraums ist besonders stdlich der
geplanten WEA relativ hoch.

Als freizeitrelevante Infrastruktur werden auler den Wanderwegen einige Wanderparkpldtze und
Schutzhtten, ein Aussichtspunkt bei Henglarn und einer bei Etteln sowie das Naturfreibad Altenau
dargestellt.

Laut Touristik- und Freizeitinformationen NRW treten im Untersuchungsraum folgende
Sehenswiurdigkeiten auf:

e Burg Ftteln
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Kirche St. Simon und Judas Thaddaus in Etteln
e Kirche St. Andreas in Henglarn
e Kirche St. Achatius in Atteln

e Kirche in Husen

Des Weiteren befinden sich mehrere kleine Kapellen, Grabhigel und Wegekreuze im

Untersuchungsraum. Im Bereich der Altenau gibt es zudem mehrere alte Mihlenstandorte.

Insgesamt kommt dem Untersuchungsraum eine hohe Bedeutung fir die Erholungsnutzung zu. Dem
direkten Umfeld der geplanten WEA-Standorte wird hingegen durch das Fehlen an Wanderwegen und

freizeitrelevanter Infrastruktur eine eher untergeordnete Bedeutung zugeordnet.

3.2.4  Menschliche Gesundheit

Die menschliche Gesundheit ist in Bezug auf das geplante Vorhaben eng mit den in den Kapiteln 3.2.2
und 3.2.3 dargestellten Bereichen Wohnumfeld und Erholung verbunden.

Somit ist zum einen zu gewahrleisten, dass die Gesundheit der Anwohner des Projektgebiets durch
die Auswirkungen des Projekts (z. B. durch Immissionen von Schall bzw. Larm und Schattenwurf) nicht
erheblich gefshrdet wird. Zum anderen ist die Eignung des Gebiets fir Naherholung und
naturgebundenen Tourismus, die ebenfalls der Gesunderhaltung der Bevélkerung dienen, zu
beriicksichtigen und vor erheblichen nachteiligen Auswirkungen zu schitzen. DarGber hinaus sind

Gefdhrdungen durch Unfalle (vgl. Kapitel 2.4.4) zu bertcksichtigen.

3.3 Schutzqut Tiere (Fauna)

3.3.1  Erfassung

Im Rahmen einer benachbarten Windenergieplanung fand im Jahr 2019 eine umfassende Erfassung
der Brut- und Gastvogel in der nahen Umgebung des vorliegenden Projekts statt. Die dort
untersuchten Rdume Uberschneiden sich weitgehend mit den im vorliegenden Projekt zu
bewertenden Raumen, sodass eine Ubertraqung der Ergebnisse maglich ist. Dariber hinaus fand im
Jahr 2024 eine Datenrecherche zu planungsrelevanten bzw. WEA-empfindlichen Arten statt. Der
durchgefthrte Untersuchungsumfang zur Abarbeitung des Artenschutzrechts (§ 44 BNatSchG) wird in
ECODA (2020, 2024b) dargestellt.

Die Ergebnisse werden detailliert im eigenstandigen Ergebnisbericht dargestellt (Ecopa 2024b).
Darlber hinaus wurden verschiedene externe Daten zu verschiedenen Tiergruppen recherchiert und
beriicksichtigt (Ecopa 2024b).



] Beschreibung und Bewertung der Umwelt in ihren Bestandteilen 37 @ ecoda

3.3.2  Sdugetiere

Eine Fledermauserfassung wurde im Rahmen der vorliegenden Planung nicht durchgefihrt.

Anhand der am Standort der geplanten WEA sowie der im naheren Umfeld vorherrschenden
Lebensraumstrukturen  (landwirtschaftlich  genutzte Offenlandbereiche, Waldfléchen, Gebdude,
Grinland), ist grundsatzlich mit einem Vorkommen von (WEA-empfindlichen) Fledermausarten zu
rechnen. Im Rahmen der Datenrecherche erfolgte die Abfrage potenzieller Fledermausvorkommen

innerhalb des Bewertungsraums BRioo (VQl. ECODA 20243).

Durch die Datenabfrage bei verschiedenen Institutionen, Datenbanken und Personen wurde ein
rezentes Vorkommen des Kleinabendseglers innerhalb des fir den BRio relevanten
Messtischblattquadranten (MTBQ) 4319/3 (Lichtenau) recherchiert. Dariiber hinaus ergaben sich altere
Hinweise auf Vorkommen vom Abendsegler, der Breitfligelfledermaus und der Zwergfledermaus

sowie dem Grofsen Mausohr und dem Braunen Langohr.

3.3.3  Vogel

Im abgefragten BR fur planungsrelevante (und somit auch WEA-empfindliche) Vogelarten
(artsperzifisch bis zu 5.000 m um die geplanten WEA) ergaben sich durch die Datenrecherche konkrete
Hinweise (ber ein Vorkommen der als WEA-empfindlich eingestuften Arten Kranich, Rohrweihe,
Kornweihe, Wiesenweihe, Rotmilan, Schwarzmilan und Baumfalke im Umfeld der geplanten WEA.
DarUber hinaus liegen Hinweise Uber ein Vorkommen der als stérungsempfindlich eingestuften Arten
Wachtelkonig und Schwarzstorch vor. (econa 2024a)

Aus den recherchierten Daten gehen Hinweise Uber Artvorkommen von im Offenland britenden
Vogelarten (u. a. Rebhuhn, Wachtel (-kdnig) und Feldlerche) hervor. Mit Kuckuck und Feldschwirl
sowie Star und Weidenmeise liegen zudem Nachweise von Arten vor, die u. a. in wegnahen Saumen,
Geholzstrukturen und Baumhohlen briten. Anhand der Habitatausstattung innerhalb des BRsg kann
nicht ausgeschlossen werden, dass sich im Rahmen der Herstellung der Bauflachen sowie der
Zuwequng artenschutzrechtliche  Konflikte  mit den in  den relevanten Lebensrdumen
(Offenlandbereiche,  Heckenstrukturen  sowie  wegbegleitende  Einzelbdume und  Alleen)
vorkommenden Arten ergeben. Im Rahmen der Datenrecherche ergaben sich ebenfalls Hinweise auf
ein Vorkommen der beiden stérungsempfindlichen Arten Wachtelkénig und Schwarzstorch im Umfeld
der geplanten WEA, fur die eine Stérung durch den Betrieb der geplanten WEA moglich ist. (Ecopa
20243)

Vor diesem Hintergrund sind, in Anlehnung an MUNV & LANUV (2024), die zu erwartenden bau-,
anlage- und betriebsbedingten  Auswirkungen des Vorhabens auf die recherchierten
planungsrelevanten Vogelarten im Rahmen einer vertiefenden Artenschutzprifung (ASPII) zu

untersuchen (Ecopa 2024a).
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Die Prifung ergab, dass durch die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA - unter der
Voraussetzung, dass geeignete Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung durchgefihrt
werden - ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht erfillt werden wird
(Ecopa 2024b).

3.3.4  Weitere planungsrelevante Tiergruppen (z. B. Amphibien und Reptilien)

Durch die Datenrecherche sind Hinweise tber ein mogliches Vorkommen der Geburtshelferkréte, des
Kammmolchs sowie der Zauneidechse innerhalb des MTBQ 4319-3 bekannt. Alle drei Arten haben
ihren Lebensraumschwerpunkt jedoch auRerhalb landwirtschaftlich intensiv genutzter Ackerflachen,
sodass ein Vorkommen -und damit auch eine magliche Beeintrachtigung in Sinne des
§ 44 Abs. 1 BNatSchG - der genannten Arten auf den zukinftigen Bau- und Lagerflachen sowie im

Bereich der Zuwegung weitgehend ausgeschlossen werden kann (ecoba 2024a).

3.4 Schutzqut Pflanzen (Flora)
3.41  Erfassung

Etwaige Beeintrachtigungen von Pflanzen oder Pflanzengemeinschaften werden nicht gesondert
spezifiziert, sondern durch die Verluste von Biotopfunktionen bzw. durch den Wertverlust von Biotopen
erfasst. Die Beschreibung und Bewertung vorkommender Biotope folgt der Biotoptypen-Liste des
Bewertungsverfahrens ,Numerische Bewertung von Biotoptypen fir die Eingriffsregelung in NRW” des
LANUV (2008, 2020).

3.42  Beschreibung und Bewertung
Beschreibung der Vegetation im Umfeld der geplanten WEA

Heutige potenziell natlrliche Vegetation

Die sich unter den gegebenen Standortverhdltnissen ohne Beeinflussung durch den Menschen
einstellende Pflanzengesellschaft wird als heutige potenziell natirliche Vegetation (hpnV) bezeichnet.
Die hpnV zeigt das Entwicklungspotenzial des Gebiets an und kann zur Bewertung der Naturndhe der
im Untersuchungsraum vorkommenden Lebensréume herangezogen werden. Ohne menschlichen
Einfluss wdre der Untersuchungsraum vollstandig bewaldet. ,Waldmeister-Buchenwald im Komplex

mit Waldgersten-Buchenwald” stellt die hpnV im Untersuchungsraum dar (BFN 2010).

Reale Vegetation
Im angewandten Bewertungsverfahren des LANUV (2008) erhalten die Biotope ,Wertpunkte” in einer

Skala von 0 bis 10. Anhand ihrer Biotoppunktzahl lassen sich konkrete Biotope somit in verschiedene
Wertstufen einordnen: sehr gering (0-1 Wertpunkte), gering (2-3), mittel (4-5), hoch (6-7), sehr hoch
(8-9) und auBerordentlich hoch (10). So besitzen intensiv bewirtschaftete Acker einen Wert von 2,

wadhrend naturnahe Laubmischwalder und andere lebensraumtypische Gehdlze einen Wert zwischen 5
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und 10 erhalten. Vollversiegelte Flachen weisen stets den Wert 0 auf. Gesetzlich geschitzte Biotope
wie Moore, Rohrichte oder Quellbereiche sind mit 10 Wertpunkten belegt.

Der Untersuchungsraum wird von intensiv genutzten Ackerflachen, die ca. 63,5 % seiner Gesamtflache
einnehmen, dominiert (vgl. Karten 3.2 bis 3.6). Weitere etwa 21,6 % des Untersuchungsraums
entfallen auf sonstige Laubmischwalder aus heimischen Laubbaumarten. Erschlossen wird der
Untersuchungsraum von  geschotterten  (teilversiegelten), asphaltierten oder unversiegelten
Wirtschaftswegen. Als weitere versiegelte Flachen sind die bestehenden WEA samt Nebenfldchen
vorhanden. Die Verkehrsflachen und WEA-Infrastrukturfldchen nehmen insgesamt etwa 2 % des
Untersuchungsraums ein. Die Verkehrsflachen und Infrastrukturflachen werden von Begleitgriin und
Saumen eingerahmt (ca. 2,2 %). Wiesen und Weiden beanspruchen nur ca. 5% des
Untersuchungsraums, wahrend Kleingehélze und Hecken ca. 2 % der Flache einnehmen. Bei den
Kleingeholzen handelt es sich hauptsachlich um Baumreihen entlang der Wege sowie um kleinflachige

Feldgehdlze und Baumgruppen (vgl. Karte 3.1).

Die Standorte und Baufldchen der geplanten WEA befinden sich auf intensiv genutzten Ackerflachen
sowie zum Teil auf den Bauflachen der zum Rickbau vorgesehenen Anlagen. Ebenso werden Sdume
sowie eine Baumreihe durch die Bauflachen beansprucht. Die vorgesehene Zuwegung folgt den

bereits vorhandenen Wirtschaftswegen bzw. den Zuwegungen der im Umfeld bestehenden WEA.

Streng geschitzte Pflanzenarten

Streng geschitzte Pflanzenarten kommen laut den Datenbanken des LANUV (LANUV 2025b) im
Bereich des Messtischblatts 4318 — Borchen (Quadrant 4), in dem sich das Projektgebiet befindet,
nicht vor. Im Rahmen der durchgefuhrten Biotopkartierung ergaben sich keine Hinweise auf

Vorkommen streng geschitzter Pflanzenarten.
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3.5  Schutzgut Biologische Vielfalt

3.51  Erfassung

Das Schutzgut der biologischen Vielfalt ist nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ein eigenstandig
anzustrebendes Ziel. Die biologische Vielfalt oder Biodiversitat wird nach Gassner et al. (2010) definiert
als , die Variabilitt lebender Organismen und der 6kologischen Komplexe, zu denen sie gehdren. Sie
umiasst in verschiedenen Fbenen die Vielfalt an Arten, die genetische Vielfalt innerhalb der Arten
sowie die Vielfalt an Okosystemen bzw. Lebensgemeinschaften, Lebensrdumen und Landschaftern’. Im
Rahmen von Umweltprifungen kann zur Beschreibung und Bewertung der biologischen Vielfalt i. d. R.
auf die einzeln abzuhandelnden Schutzgiter Pflanzen (Flora) und Tiere (Fauna) zurickgegriffen
werden, zu denen detaillierte Angaben zu den vorhabenbedingt relevanten Bestandteilen der
biologischen Vielfalt getroffen werden (ebd.).

Im Zuge der Untersuchungen zu dem geplanten Vorhaben wurden die Artengruppen Vogel und
Fledermause erfasst. Zudem erfolgten Abfragen zu planungsrelevanten Tierarten bei Institutionen des
amtlichen und behordlichen Naturschutzes (vgl. Kapitel 3.3.1). Die Flora des Gebiets wurde im
Rahmen von Biotopkartierungen erfasst (vgl. Kapitel 3.4).

DarGber hinaus wurden die Angaben zu Flachen des Biotopkatasters sowie des Biotopverbunds

herangezogen.

3.5.2 Bestand und Bewertung

Vorkommen schutzwurdiger Lebensrdume

Der Untersuchungsraum wird grolStenteils intensiv ackerbaulich genutzt. Zur Erhohung der Vielfalt
tragen insbesondere wegbegleitende Saume und Gehélzreihen bei.

Im Untersuchungsraum von 300 m um die geplanten WEA-Standort liegt mit der Glatthafer- und
Wiesenknopf-Silgenwiese (BT-4318-0070-2011) ein im Biotopkataster des LANUV gefuhrtes,
schutzwirdiges Biotop. Beim Biotopkataster des LANUV handelt es sich um eine Datensammlung ber
Lebensraume fur wildlebende Pflanzen und Tiere, die fir den Biotop- und Artenschutz eine besondere
Wertigkeit besitzen.

Als ein Fachkonzept des Naturschutzes sichert der Biotopverbund Kernflachen (Flachen mit
herausragender Bedeutung fur das Biotopverbundsystem) und Verbindungsflachen (Flachen mit
besonderer Bedeutung fir das Biotopverbundsystem) mit dem Ziel des Aufbaues eines landesweit
durchgangigen Biotopverbundsystems gemals § 2b LG NW zur nachhaltigen Sicherung und
Wiederherstellung der biologischen und genetischen Vielfalt heimischer Tier- und Pflanzenarten und
deren Populationen. Die Kernfldchen enthalten die aktuell geschitzten Flachen und die
naturschutzwirdigen  Flachen  des  Biotopkatasters — als  wesentliche  Bestandteile.  Die
Verbindungsflachen sollen die Ausbreitung bzw. den Austausch von Individuen benachbarter

Populationen ermdglichen. Der Biotopverbund tragt zur besseren Verknipfung der Natura 2000-



] Beschreibung und Bewertung der Umwelt in ihren Bestandteilen 42 @ ecoda

Gebiete bei und ist damit auch ein Kernstuck fur den Erhalt und die Entwicklung der Biodiversitat im
Rahmen der nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt (LANUV 2025d).
Im Untersuchungsraum treten finf Flachen des Biotopverbunds auf (LANUV 2025d) (vgl. Tabelle 3.2).

Tabelle 3.2:  Biotopverbundflachen im Untersuchungsraum von 300 m um die geplanten WEA

Nr. Bezeichnung Bedeutung | Schutzziel

Erhalt der reich strukturierten Kalkhalbtrocken-
rasen und des Mager-griinlandes / Sicherung
des Lebensraums gefahrdeter Tier- und
Pflanzenarten

VB-DT-PB- | Oberes Minstal

4318-0014 | sudostlich von Etteln herausragend

Schutz und Erhalt eines gut gekammerten,
Magerweiden- iberwiegend als Grinland genutzten Tal-
VB-DT-PB- | Gebischkomplex hanges mit Magerweiden und wertvollen
4318-0017 [ nordostlich von Kalkhalbtrockenrasenresten / Sicherung des
Henglarn Lebensraums fur gefahrdete Pflanzenarten und
Tiere des geholzbetonten Magergrinlandes

herausragend

Schutz und Erhalt der Talhange mit wertvollem

Sid- und Sudosthange Granland-Geholzkomplex mit Magerweiden

VB-DT-PB- 3m Hainbera an Altenau | besonders und Kalkhalbtrockenrasen insbesondere als
4318-0006 g Bruthabitat des Neuntoters und der Dorn-
und Sauer bei Etteln y . )
grasmucke sowie als Lebensraum fir
gefahrdete Pflanzenarten
Wald ,Attler Ort” und an Erhalt eines grofsflachigen Laubwaldes mit
VB-DT-PB- 4 . s
den westlichen Sauer- | besonders Altholzbestanden als Lebensstatte fur
4318-0018 hs o
angen bei Lichtenau Waldarten

Schutz des Sauerbachs und der Grinland-
bestande in seinen Auen als Biotop mit hohem
besonders Entwicklungspotential / Sicherung und Aus-
dehnung des Lebensraums fir auentypische
Arten

VB-DT-PB- | Sauertal von
4318-0007 [Ebbinghausen bis Atteln

Vorkommen besonders geschitzter Arten

Streng geschutzte Pflanzenarten, Fledermausarten oder besonders geschitzte Tierarten weiterer
Artengruppen (ausgenommen Vogel) kommen laut den Datenbanken des LANUV (LANUV 2025e) im
Bereich des Messtischblatts 4318 - Borchen (Quadrant 4), in dem sich das Projektgebiet befindet,
nicht vor. Als planungsrelevante Vogelarten sind 32 Brut- und Gastvogel im Messtischblatt 4318-
Borchen (Quadrant 4) gelistet (LANUV 2025e).

3.6 Schutzqut Flache

3.6.1  Erfassung

Angaben zur landesweiten und gemeindebezogenen Flachenversiegelung werden vom LANUV (2022)
und IT.NRW (2020) bereitgestellt.
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3.6.2 Bestand & Bewertung

In NRW entfallen etwa 23,2 % der Landesflache auf versiegelte Flachen. Im Jahr 2021 betrug der
tagliche Zuwachs der Siedlungs- und Verkehrsflachen etwa 5,4 ha (LANUV 2022).

Das Gemeindegebiet von Borchen umfasst ca. 7.728 ha, von denen ca. 19 % mit Waldflache bedeckt
sind und 66 % landwirtschaftlich genutzt werden. Siedlungsbereiche und Verkehrsflachen nehmen ca.
13 % der Gemeindeflache ein (ITNRW 2018, Stichtag: 31.12.2015). Die weiteren Flachen entfallen auf
sonstige Vegetationsbestande und Gewdsser.

Das Stadtgebiet von Lichtenau umfasst ca. 19.257 ha, von denen ca. 39 % mit Waldflache bedeckt
sind und 49 % landwirtschaftlich genutzt werden. Siedlungsbereiche und Verkehrsflachen nehmen ca.
8 % der Gemeindeflache ein (ITNRW 2018, Stichtag: 31.12.2015). Die weiteren Flachen entfallen auf

sonstige Vegetationsbestande und Gewdsser.

3.7  Schutzgut Boden
3.7.1  Erfassung

Informationen Gber die kennzeichnenden Merkmale des Bodens und des geologischen Untergrunds im
Untersuchungsraum wurden den Informationssystemen ,Bodenkarte 1:50.000” (BK 50) und der
,Geologischen Karte 1:100.000” (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20253, b) sowie dem
Landschaftsinformationssystem LINFOS (LANUV 2025d) entnommen.

3.7.2  Oberflachengestalt und Geologie

Bei der Paderborner Hochfldche, zu dem das Projektgebiet z3hlt, handelt es sich um eine schwach
geneigte und flachwellige Kalkhochflache, die im Norden von wenigen gréfseren, wasserfihrenden
Télern und zahlreichen Trockentalern gegliedert wird. Sie ist ein Teil der ostwestfélischen Mittelgebirge
(Mesozoisches Berg- und Higelland).

Die Geologie des Projektgebiets ist vorrangig durch Schichten aus Mergelkalk- und Kalkmergelstein
gepragt. Das Gestein enthalt dabei sowohl Kalk als auch silikatische Bestandteile meist kleiner
Korngréfe (Ton und/oder Schluff). Die Bezeichnung richtet sich dabei nach dem jeweiligen Tongehalt

des Gesteins.

3.7.3  Bodenbeschaffenheit

Nach Darstellung der BK 50 (GEOLOGISCHER DIENST ~ NORDRHEIN-WESTFALEN  2025a) sind im
Untersuchungsraum vorwiegend Braunerden vorhanden. Daneben treten kleinflachig Kolluvisol und
Rendzina auf (vgl. Tabelle 3.3). Hinsichtlich der Schutzwurdigkeit wird die Uberwiegend vorhandene
Bodeneinheit 14318_B222 als ,tiefgrindige Sand- oder Schuttbdden mit hoher Funktionserftllung als
Biotopentwicklungspotenzial fir Extremstandorte” eingestuft (vgl. Tabelle 3.3). Bei den weiteren im

Untersuchungsraum vorkommenden Bodeneinheiten handelt es sich um ,fruchtbare Boden mit sehr
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hoher Funktionserfullung als Regelungs- und Pufferfunktion / nattrliche Bodenfruchtbarkeit” und
Jiefgrindige Sand-  oder  Schuttbéden  mit  sehr  hoher  Funktionserfillung  als
Biotopentwicklungspotenzial fir Extremstandorte”. Die Verdichtungsempfindlichkeit wird fir alle

Bodeneinheiten als mittel angegeben.

Tabelle 3.3: Beschreibung der auftretenden Bodeneinheiten

Verdichtungs-

Code Bezeichnung | Schutzwirdigkeit empfindlichkeit

tiefgrindige Sand- oder Schuttbdden mit hoher
L4318 B222 |Braunerde Funktions-erftllung als Biotopentwicklungspotenzial [ mittel
fir Extremstandorte

tiefgrindige Sand- oder Schuttboden mit sehr hoher
L4318 R222 [Rendzina Funktions-erftllung als Biotopentwicklungspotenzial [ mittel
fir Extremstandorte

fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktionserftllung
L4318 K341 [ Kolluvisol als Regelungs- und Pufferfunktion / natirliche mittel
Bodenfruchtbarkeit
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3.8 Schutzgut Wasser

3.8.1  Erfassung

In Bezug auf das Schutzgut Wasser wurden das Online-Fachinformationssystem ELWAS (MUNV 2025),
die Amtliche Basiskarte NRW (ABK) des Untersuchungsraums sowie die Ergebnisse der

Biotopkartierung ausgewertet.

3.8.2  Oberflachengewasser
Oberflachengewadsser sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden. Vereinzelt wurden im Rahmen der

Biotopkartierung entlang der Wegsdume schlecht ausgepragte Grabenstrukturen aufgenommen.

3.8.3  Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete, Risikogebiete, Uberschwemmungsgebiete

Laut dem Fachinformationssystem ELWAS (MUNV 2025) liegen im Untersuchungsraum keine
Wasserschutzgebiete und Heilquellenschutzgebiete vor. In den Untersuchungsraum der WEA ERW 5
ragen im Sudosten kleinflachig drei Hochwasserrisikogebiete hinein. Es handelt sich hierbei um ,HQ
haufig/ HQ extrem und HQ 100 Uberschwemmungsgrenzen mit bzw. ohne Hochwasserschutz” des

FlieRgewassers Altenau. Die Uberschwemmungsgrenzen liegen innerhalb eines Waldgebiets.

3.8.4  Grundwasser
Nach Darstellung des MUNV (2025) ist der Untersuchungsraum dem Grundwasserkorper ,Paderborner
Hochflache / Sid” zuzuordnen. Angaben zum Grundwasserflurabstand im Untersuchungsraum liegen

nicht vor. Der chemische und mengenmaliige Zustand des Grundwasserkorpers wird als qut bewertet.

3.9 Schutzqut Klima /Luft
3.9.1  Erfassung

Die Beschreibung der Klimatope innerhalb des Untersuchungsraums basiert auf der Erfassung der
Biotoptypen (vgl. Kapitel 3.4).

3.9.2  Beschreibung und Bewertung

Das Projektgebiet befindet sich innerhalb der vom subatlantischen Klima gepragten Paderborner
Hochflache mit verhdltnismalig milden Wintern und kihlen, regenreichen Sommern. Die
durchschnittlichen Jahresniederschldage liegen bei 1.100 bis 1.200 mm, die mittlere Jahrestemperatur
liegt zwischen 10 und 11 °C (LANUV 2025d).

Der Untersuchungsraum wird groRtenteils landwirtschaftlich genutzt. Offenlandflachen weisen hohe
Tages- und Jahresschwankungen von Temperatur und Feuchte auf. Nachts wirken sie zumeist als
Kaltluftproduzenten. Gras- und Schotterwege sowie Sdaume und Raine sind nur kleinklimatisch

wirksam.
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Dicht besiedelte Belastungsraume, fir die der Untersuchungsraum wichtige klimatische
Ausgleichsfunktionen Gbernehmen kénnte, sind nicht vorhanden. Dem Betrachtungsraum wird daher

keine besondere klimatische Funktion zugeschrieben.

3.10  Schutzgut Landschaft

3.10.1 Erfassung

Zunachst werden die Landschaftsraume im potenziell beeintrachtigten Raum (Umkreis von 5 km um
das Vorhaben) beschrieben (Kapitel 3.10.2). Fir den potenziell erheblich beeintrachtigten Raum
(Umkreis der 15-fachen Gesamthohe = 4.275m) werden die vom LANUV abgegrenzten
Landschaftsbildeinheiten (LBE) dargestellt (vgl. Kapitel 3.10.3). Fur die LBE, die eine weitere raumliche
Differenzierung der Landschaft darstellen, liegen Bewertungen des Landschaftsbilds anhand der
Kriterien ,Eigenart”, ,Vielfalt” und ,Schénheit” seitens des LANUV vor, die im Zuge der

Eingriffsregelung, d. h. zur Ermittlung der Ersatzzahlung, heranzuziehen sind (vgl. Kapitel 6.1.6).

3.10.2 Landschaftsraume im potenziell beeintrachtigten Raum (5 km Umkreis)

Die Standorte der geplanten WEA liegen in der naturrdumlichen Haupteinheit ,Paderborner
Hochflache” (362). Bei der Paderborner Hochflache handelt es sich um einen Teil der ostwestfdlischen
Mittelgebirge (Mesozoisches Berg- und Hugelland). Der Untersuchungsraum im Umkreis von 5.000 m
um die geplanten Anlagen liegt nach Darstellung des LANUV (LANUV 2025p) ausschlieBlich im
Landschaftsraum LR-IV-033 ,Paderborner Hochflache”. Der Landschaftsraum umfasst die gleichnamige
naturraumliche Haupteinheit sowie den westlichen Teil der naturrdumlichen Haupteinheit Egge (363),
die beide Teil der ostwestfdlischen Mittelgebirge sind. Die Paderborner Hochflache ist ein
Altsiedelgebiet und wird vermutlich bereits seit der Jungsteinzeit (berwiegend landwirtschaftlich
genutzt. Ackerflachen dominieren, Grinland (Weidenutzung) ist auf die Taler beschrankt. Die
Offenlandbereiche werden zudem berall von bestehenden Windenergieanlagen gepragt. GroRere

Waldgebiete finden sich jeweils dstlich von Borchen, Niedertudorf und Buren (Staatsforst Paderborn).

3.10.3 Landschaftsbildeinheiten im potenziell erheblich beeintrachtigten Raum
Das LANUV hat flachendeckend eine Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten auf der Grundlage der

Landschaftsrdume vorgenommen (LANUV 2018d). Die Landschaftsraume werden dabei unterteilt in
die Kategorien offene Agrarlandschaften (A), Grinland-Acker-Mosaik (G), Wald-Offenland-Mosaik (0),
Wald (W), Flusstal (F), Bachtal (B), Stillgewasser (S) und Ortslagen. Die im Untersuchungsraum
abgegrenzten Landschaftsbildeinheiten und ihre Bewertungen sind in Karte 3.3 dargestellt.

Die innerhalb des Radius der 15-fachen Gesamthéhe um die geplanten Anlagenstandorte (potenziell
erheblich beeintrachtigter Raum) auftretenden Landschaftsbildeinheiten sind in der Tabelle 3.4

aufgefuhrt.
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Tabelle 3.4:  Flachengrolen und -anteile sowie Bewertung der Landschaftsbildeinheiten im potenziell
erheblich beeintrachtigten Raum (nach LANUV (20183, d))

: Bewertun Flachen- Flachen-
- Bezeichnung g aroRe (ha) | anteil (%)
LBE-IV-033-A Agrarlqndschaften der Paderborner mittel 4544,59 456
Hochflache
LBE-IV-033-B2 Sauerbachtal hoch 4,97 0,05
LBE-IV-033-B3 Altenauaue mit Nebenbachen hoch 971,87 975
LBE-IV-033-W Walder der Paderborner Hochflache sehr hoch 2.121,75 21,29
1BE-Iv-033-wgq | Ellerbachtal mit angrenzenden sehr hoch 14,38 0,14
Hangbereichen
LBE-1V-033-WB2 Oberes Altenautal und Sauertal mit hoch 230961 2317
angrenzenden Hangbereichen
Summe 9.967,17 100

Da LBE vom LANUV nicht bezeichnet bzw. beschrieben sind (mit Ausnahme der LBE mit besonderer und
herausragender Bedeutung in LANUV (2018a)), wurde vom Verfasser fur die LBE-IV-033-A eine Bezeichnung
gewahlt, die sich aus den Landschaftsraumen des Landschaftsinformationssystem NRW ableitet.

Die Bewertungen der LBE wurden dem Datensatz des LANUV entnommen. Zur Methodik fuhrt das
LANUV aus (2018a):

,Die Bewertung der [andschaftsbildeinheiten erfolgt anhand der Kriterien ,Figenart”, ,Viellalt” und
Schonheit”. Dem Kriterium , Figenart” kommt eine zenltrale Bedeutung im Rahmen der Bewertung zu.
£s charakterisiert das Typische einer Landschaft mit Hilfe der Friassungsmerkmale Relief. Gewdsser,
qualitatives Nutzungsmuster, Siedlungsauspragung sowie der dsthetisch wirksamen bzw. stdrenden
Landschaltselemente. Das Kriterium ,Vielfalt” beschreibt quantitativ den Abwechslungsreichtum der
landschalts- und naturraumtypischen Auspragungen der Nutzungen, Strukturen und Flemente. Diese
ist abhangig insbesondere von der Figenart.

Die ,Schdnheit” bewertet das Mals der Ubereinstimmung der landschaftstypischen Ausstattung der
Natur mit der menschlichen Nutzung. Die ,Schonheit” wird durch Naturndhe charakterisiert. Fir die
oben aufgefiihrten Kriterien ,Figenart”, , Vielfalt” und , Schonheit” wird die Ubereinstimmung des Ist-
Zustandes mit dem Soll-Zustand, d. h. der angestrebten landschaftstypischen Auspraqgung (Leitbild),

mittels einer dreistufigen Skala, der entsprechende Werlpunkte zugeordnet werden, wie folgt in Wert

gesetzt:
Leitlo, staustong | Weronkee (49
qgering 7
mittel 2
hoch 3

Der Gesamtwert einer Landschaltsbildeinheit ergibt sich aus der Summe der Wertpunkte fir die
Kriterien ,Figenart”, ,Viellalt” und ,Schonheit”, wobei das Kriterium ,Figenart” doppelt gewichtet in

die Bewertung eingeht. So kann der Wert einer Landschaltsbildeinheit zwischen 4 und 12
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Wertpunkten — liegen.  Aufbauend — auf  der  fldchendeckenden — Bewerlung — werden
Landschaltsbildeinheiten mit besonderer und herausragender Bedeutung ausgegliedert.

Fine besondere Bedeutung liegt ab der Gesamtwerlpunktzahl 9 vor, allerdings nur, wenn die Figenart
der jeweiligen Landschaltsbildeinheit mit hoch eingestult wurde. Fine herausragende Bedeutung fir

das Landschaltsbild liegt ab der Gesamtpunktzah! 11 vor.”

Der Fachbeitrag des Naturschutzes und der Landschaftspflege fir die Planungsregion des
Regierungsbezirks Detmold enthalt lediglich Beschreibungen der Landschaftsbildeinheiten (LBE) mit
hoher und sehr hoher Bedeutung (LANUV 20183).

LBE-1V-033-A (Agrarlandschaften der Paderborner Hochflache)
Die Standorte der geplanten WEA ERW 1 bis 5, ERW 7 und ERW 8 befinden sich innerhalb eines
Teilbereichs der Landschaftsbildeinheit LBE-IV-033-A. Es handelt sich dabei um eine Vielzahl offener

Agrarlandschaften im Bereich des Landschaftsraums Paderborner Hochflache die nahezu komplett
ackerbaulich genutzt werden. Die vorhandenen Wirtschaftswege entlang der grollen Ackerfldchen
werden dabei vielerorts von Einzelbdumen und Geholzreihen begleitet. Die Windenergienutzung
nimmt zudem in vielen Teilbereichen, wie auch im Untersuchungsraum eine pragende Rolle ein.

Nach Einstufung des LANUV stellt die LBE eine Agrarlandschaft mit mittlerer Eigenart und Vielfalt sowie
einer geringen Schonheit dar. Daraus resultiert ein mittlerer Gesamtwert fir die Bedeutung des
Landschaftsbilds.

LBE-1V-033-B2 (Sauerbachtal)

Am ostlichen Rand des Untersuchungsraums liegt sehr kleinraumig die Landschaftsbildeinheit

Sauerbachtal, die dort lediglich Ackerflachen umfasst. Die gesamte Landschaftsbildeinheit umfasst den
Talraum der Sauer und ist Gberwiegend durch Grinland gepragt sowie im Westen der Einheit durch
ackerbauliche Nutzung.

Nach Einstufung des LANUV stellt die LBE ein Bachtal mit mittlerer Eigenart sowie hoher Vielfalt und

hoher Schonheit dar. Daraus resultiert ein hoher Gesamtwert fur die Bedeutung des Landschaftsbilds.

LBE-IV-033-B3 (Altenauaue mit Nebenbachen)

Westlich des Vorhabens liegt die Landschaftsbildeinheit Altenauaue mit Nebenbdchen. Im
Untersuchungsraum umfasst das Bachtal die Auen der Altenau von Henglarn bis nérdlich von Etteln
sowie einige Bachtéler von westlich und 6stlich zulaufenden Nebenbachen. Entlang der Bache werden
die Auen uberwiegend als Grinland genutzt.

Der Fachbeitrag des Naturschutzes und der Landschaftspflege fir die Planungsregion des
Regierungsbezirks Detmold (LANUV 2018a) fihrt zu der LBE aus:
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,Die Altenau zwischen Henglarn und Borchen hat sich tief in die Paderborner Hochildche
eingeschnitten. Ste fihrt in Abschnitten nur periodisch Wasser. Der Lauf der Altenau ist nur an
wenigen Stellen naturnal, Ufergehdlze fehlen weitgehend. Von Ftteln bis Henglarn Gberwiegt die
Grinlandnutzung im Auenbereich, zwischen Etteln und Borchen die Ackernutzung. Vereinzelt finden
sich Feldgehdlze. Die westlichen Hangbereiche der Altenau stellen sich durch die zahlreichen Hecken
und Gebische und den hohen Grinlandanteil als strukturreich dar. Ostlich der Altenau liegen die
(Trocken-)Ialer mehrerer Nebenbdche (Baltentfeld Im Dahle, Minstal), die periodisch Wasser fuhren
und deren Hangbereiche stark geneigt und durch Gberwiegende Grinlandnuizung gepragt sind.
Norddstlich von Henglarn befindet sich im Hangbereich ein Magerweiden Gebdschkomplex. Insgesamt
ist die Teileinheit als strukturreich und abwechslungsreich zu bezeichnen. Vorbelastend wirkt die | 818
bei Henglarn.”

Nach Einstufung des LANUV stellt die LBE ein Bachtal mit hoher Eigenart und mittlerer Vielfalt und
Schonheit dar. Daraus resultiert eine besondere Bedeutung fur das Landschaftsbild bzw. ein hoher

Gesamtwert.

LBE-1V-033-W (Walder der Paderborner Hochflache)

Im nordlichen, stdwestlichen sowie im sidostlichen Untersuchungsraum liegen Teilbereiche der
Waldlandschaft LBE-1V-033-W. Diese umfasst die Waldflschen im Bereich des Landschaftsraums
Paderborner Hochflache.

Der Fachbeitrag des Naturschutzes und der Landschaftspflege fir die Planungsregion des
Regierungsbezirks Detmold (LANUV 2018a) fuhrt zu der LBE aus:

,Die Finheit umfasst grolSe zusammenhdngende Waldbereiche auf der Paderborner Hochfldche, die
Uberwiegend aus Laubwald bestehen. In den meist tief eingeschnittenen Tdlern findet sich auch
Avenwald. Die meisten der in den Waldern entspringenden Bache fihren nur temporar Wasser. Bei
grolSeren Bachen wurde der Wald in den Hangbereichen der Bachtdler in Grinland und zum Teil auch
Acker umgewandelt (z. B. Altenau, Durbeke Dunelal Fllerbach, Mental). Um Blankenroder herum
werden die flachen Hangbereiche intensiv ackerbaulich genuizt. Auch im Wald westlich von Haaren
erstreckt sich eine grolSere ackerbaulich genutzte Flache. Die Walder sind insgesamt weitgehend frei
von grolSeren Vorbelastungen. Zum Teil werden sie aber von grolSeren StralSen gequert. Ostlich von
feldrom findet sich zudem in einem Offenlandbereich innerhalb des Waldes ein grofSeres
Windenergieanlagenfeld.”

Nach Einstufung des LANUV stellt die LBE eine Waldlandschaft mit hoher Eigenart und Schénheit sowie
einer mittleren Vielfalt dar. Daraus resultiert eine herausragende Bedeutung fur das Landschaftsbild

bzw. ein sehr hoher Gesamtwert.
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LBE-1V-033-WB1 (Ellerbachtal mit angrenzenden Hangbereichen)

Nordlich des geplanten Vorhabens liegt randlich im Untersuchungsraum die Landschaftsbildeinheit

Ellerbachtal mit angrenzenden Hangebereichen. Genau wie die gesamte Einheit umfasst der
kleinflachige Teil im Untersuchungsraum Wald-Grinlandflachen, wobei auch ackerbaulich genutzte
Flachen vorliegen. Ebenso befindeen sich in der Landschaftsbildeinheit ein Siedlungsbereich um
Schloss Hamborn sowie Auenbereiche des Ellerbachs.

Nach Einstufung des LANUV stellt die LBE ein waldreiches Bachtal mit hoher Eigenart und hoher
Vielfalt und Schoénheit dar. Daraus resultiert eine herausragende Bedeutung fur das Landschaftsbild

bzw. ein sehr hoher Gesamtwert.

LBE-1V-033-WB2 (Oberes Altenautal und Sauertal mit angrenzenden Hangbereichen)

Ostlich angrenzend an das geplante Vorhaben befindet sich die Landschaftsbildeinheit Oberes
Altenautal und Sauertal mit angrenzenden Hangbereichen. Es handelt sich dabei um weitestgehend
von Waldarealen umgebende Bachtaler der Sauer und Altenau sowie weiterer Nebenbache. Im
Untersuchungsraum umfasst die Einheit das untere Bachtal der Sauer entlang der von Ebbinghausen
nach Atteln fihrenden Kreisstralle K1 sowie den Mundungsbereich in die Altenau bei Atteln. Neben
dem Bachtal der Sauer befindet sich innerhalb des Raums das Bachtal der Altenau um Atteln sowie
die Bachtaler des Bundelrein- und Reingrabens stdlich von Atteln.

Der Fachbeitrag des Naturschutzes und der Landschaftspflege fur die Planungsregion des
Regierungsbezirks Detmold (LANUV 2018a) fuhrt zu der LBE aus:

,Die Finheit umiasst einen Komplex aus den Auenbereichen von Oberer Altenau mit Nebenbdchen
und der Saver sowie einem angrenzendem Grinland-Acker-Wald-Mosaik, das sich von der
ackerbaulich genutzten Hochfldche absetzt. Grolsere Waldbereiche finden sich sidlich von Atteln und
Husen. Hier haben sich auch die Bachidler des Reingrabens eingeschnitten. Der Saverbach fuhrt in
dieser LBF nur periodisch Wasser. Fr mdandriert in weiten Mdandern und wird Gberwiegend von
Grinland begleitet. Tiw. ist er von Ufergehdlzen bestanden. Die angrenzenden Hangbereiche sind mit
Laubwald bestockt. zwischen Fbbinghausen und Atteln nimmt der Anteil an Ackerflachen zu. Der
Auvenbereich der Sauver weist insgesamt eine geringe Vorbelastung auf im Umfeld von Atteln und
Husen pragen die Siedlungsbereiche, grolSere Stralsen sowie Gewerbegebiete das [andschaftsbild.”
Nach Einstufung des LANUV stellt die LBE ein waldreiches Bachtal mit mittlerer Eigenart und hoher
Vielfalt und Schonheit dar. Daraus resultiert eine besondere Bedeutung fur das Landschaftsbild bzw.

ein hoher Gesamtwert.
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3.11  Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

3.11.1  Erfassung

Zur Ermittlung von Kulturgitern im 4.000 m-Umkreis des Vorhabens wurden der Kulturlandschaftliche
Fachbeitrag zur Landesplanung in  Nordrhein-Westfalen (LWL & LVR 2007) und der
Kulturlandschaftlicher  Fachbeitrag zum Regionalplan Regierungsbezirk Detmold (LWL 2017)
eingesehen.  Angaben  zu  raumwirksamen  Baudenkmdlern  wurden  ebenfalls  dem
Kulturlandschaftlicher  Fachbeitrag zum Regionalplan Regierungsbezirk Detmold entnommen.
Beeintrachtigungen von Bodendenkmalern sind Uber die Bauflachen hinaus nicht zu erwarten. Der
Untersuchungsraum fir Bodendenkmaler wird daher auf einen Umkreis von 300 m um die Standorte
der geplanten WEA begrenzt. Ob Bodendenkméler im Untersuchungsraum vorliegen, wurde den
Denkmallisten der Gemeinde Borchen und der Stadt Lichtenau sowie dem Fachbeitrag zum
Regionalplan Regierungsbezirk Detmold entnommen.

Die Erfassung der sonstigen Sachgiter wurde im Rahmen der Begehungen zur Biotopkartierung

durchgefthrt.

3.11.2  Kulturlandschaftsbereiche in der Landesplanung

Der Kulturlandschaftliche Fachbeitrag zur Landesplanung in Nordrhein-Westfalen (LWL & LVR 2007)
weist an drei Standorten der geplanten WEA und im westlichen Untersuchungsraum einen
bedeutsamen Kulturlandschaftsbereich aus (vgl. Abbildung 3.1). Dabei handelt es sich um die
bedeutsame Kulturlandschaft KLB 7.03 Paderborn, Zusammenfluss von Altenau und Alme sowie
Almetal. Nach der frankischen Eroberung Sachsens wurde die Region um die Pader- und Lippequellen
zum Kernraum der neu entstandenen Frankenherrschaft. Der Kulturlandschaftsbereich weist dabei

noch heute eine hohe Dichte an Bodendenkmalern aus dieser Zeit auf.
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Abbildung 3.1:  Ausschnitt aus der Karte zum Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag zur Landesplanung
in NRW (LWL & LVR 2007)

3.11.3  Kulturlandschaftsbereiche in der Regionalplanung
3.11.3.1 Bedeutsamer Kulturlandschaftsbereich - Fachsicht Archdologie

Im Untersuchungsraum befinden sich keine archaologisch bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche.

3.11.3.2 Bedeutsamer Kulturlandschaftsbereich - Fachsicht Denkmalpflege
Im Untersuchungsraum befinden sich ein denkmalpflegerisch bedeutsamer Kulturlandschaftsbereich.
Die geplanten Anlagenstandorte und Bauflachen liegen jedoch aulerhalb des Bereichs. Im Folgenden

wird der denkmalpflegerisch bedeutsame Kulturlandschaftsbereich (D16.02) kurz dargestellt.
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Borchen Ost (16.02)

Am nordlichen Rand des Untersuchungsraums reicht der Kulturlandschaftsbereich Borchen Ost in den
Raum hinein. Den Kern des Kulturlandschaftsbereiches bilden die Orte Kirchborchen und Nordborchen
sowie das Schloss Hamborn. Als Kulturlandschaftspragende und wertgebende Merkmale der
Kulturlandschaft  befinden sich das Schloss Hamborn und Kapelle zur Hilligen Seele im

Untersuchungsraum.

Fachliche Ziele:
- Erhaltung, Pflege und Nutzung insbesondere der wertgebenden Merkmale
- FErhaltung der Solitarstellung - keine Nachverdichtung im Umgebungsbereich solitér stehender
Schlossanlagen und Adelssitze
- FErhaltung und Pflege der iberkommenen Wegekapellen
- Erhaltung bzw. Reaktivierung der iberkommenen historischen Sichtbeziehungen
- Erhaltung der baukunstlerisch herausragenden Bauten
- Freihaltung von groRflachigen und/oder weitrdumige Wirkung entfaltenden technischen

Bauwerken, Anlagen oder sonstigen Einrichtungen

3.11.3.3 Bedeutsame Kulturlandschaftsbereiche - Fachsicht Landschafts- und Baukultur
Im Untersuchungsraum befinden sich funf bedeutsame Kulturlandschaften aus Fachsicht der
Landschafts- und Baukultur. Die geplanten Anlagenstandorte und Bauflachen liegen jedoch auRerhalb

der Bereiche. Im Folgenden werden die einzelnen Kulturlandschaften kurz dargestellt.

Niederntudorfer und Wewelsburger Wald mit Kloster Béddeken (K16.06)
Der Kulturlandschaftsbereich befindet sich westlich des geplanten Vorhabens. Es handelt sich dabei

um das ehemalige Kloster Boddeken an der Sudseite sowie um die friher von diesem
bewirtschafteten grofsflachigen Waldgebiet 6stlich von Wewelsburg und Niederntudorf. Im 6stlichen

Randbereich der Kulturlandschaft liegt das Naturschutzgebiet Mental.

Fachliche Ziele:

- Erhaltung, Pflege und Nutzung insbesondere der wertgebenden Merkmale

- Erhaltung der historischen Waldstandorte in ihrer Ausdehnung

- Erhaltung der Ablesbarkeit der Feld-Waldgrenzen

- Erhaltung und Bercksichtigung von Zeugnissen des historischen Flur- und Waldwegenetzes
(z. B. Hohlwege) in seinen réumlichen Zusammenhdangen

- Erhaltung der Zeugnisse der Begrabniskultur (Hugelgraber) in ihrer Mafsstablichkeit und ihrem
gewachsenen Umfeld
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- Freihaltung von groRflachigen und/oder weitrdumige Wirkung entfaltenden technischen

Bauwerken, Anlagen oder sonstigen Einrichtungen

Etteler Ort (K16.07)
Nordlich des geplanten Vorhabens befindet sich der bedeutsame Kulturlandschaftsbereich Etteler Ort.

Es handelt sich dabei um einen zusammenhangenden grofseren Wald zwischen Borchen und
Lichtenau mit standorttypischem Buchenmischwald und einer Vielzahl von Elementen des historischen
kulturellen Erbes. Insbesondere Waldbezeichnungen lassen die historischen Nutzungsformen und

Eigentimer erkennen.

Fachliche Ziele:

- Erhaltung, Pflege und Nutzung insbesondere der wertgebenden Merkmale

- FErhaltung der historischen Waldstandorte in ihrer Ausdehnung

- Erhaltung der Ablesbarkeit der Waldgrenzen

- FErhaltung und Bertcksichtigung von Zeugnissen des historischen Flur- und Waldwegenetzes
(z. B. Hohlwege) in ihren raumlichen Zusammenhangen

- FErhaltung der Zeugnisse der Begrabniskultur (Higelgraber) in ihrer Maf3stablichkeit und ihrem
gewachsenen Umfeld

- Freihaltung von groRflachigen und/oder weitrdumige Wirkung entfaltenden technischen

Bauwerken, Anlagen oder sonstigen Einrichtungen

Altenautal von Husen/Dalheim bis zur Alme und Nebentdler (K16.08)

Von Sudost nach Nordwest quert der Kulturlandschaftsbereich Altenautal von/Dalheim bis zur Alme
und Nebentaler den Raum. Das Altenautal weist ahnliche Strukturen wie das Almetal auf und gehdrt
ebenfalls zur Kulturlandschaft Paderborner Hochfldche. Nur in den Talbereichen haben sich einige
grolsere Ansiedlungen wie Husen, Atteln und Etteln entwickelt. Es dominieren grofflachige
Uberwiegend beweidete Grinlandbereiche, teils mit Streuobstflachen in unterschiedlichen
Expositionen und Neigungen als Zeugnisse der persistenten extensiven Landnutzung. Hier finden sich

auch aus kulturhistorischer Sicht wertvolle Kleinelemente wie Hecken.

Fachliche Ziele:
- FErhaltung, Pflege und Nutzung insbesondere der wertgebenden Merkmale
- Erhaltung der extensiven Grinlandnutzung als Zeugnis einer vorindustriellen Bewirtschaftung
- FErhaltung der historischen Kulturlandschaftsstruktur als offene Feldflur mit grinland- und
geholzreichen Bachtalern
- FErhaltung und Ablesbarkeit der persistenten Siedlungslagen und Siedlungswiistungen in

ihrem gewachsenen Umfeld
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- FErhaltung und  Beriicksichtigung  von  historischen  Mihlenstandorten  mit  den
wasserbautechnischen Anlagen (z. B. Muhlengraben, Teiche) und ihren landschaftlichen
Strukturen

- Erhaltung und Beriicksichtigung von Zeugnissen des historischen StralRennetzes

- Respektierung und Erhaltung der religiosen Zeugnisse und der Begrdbniskultur mit ihrer
Mal3stablichkeit und in ihrem gewachsenen Umfeld

- Beriicksichtigung von Orten mit funktionaler Raumwirkung und Erhaltung eines Zeugnisses
der Territorialgeschichte: Wallburg Gellinghausen

- Freihaltung von groRflachigen und/oder weitrdumige Wirkung entfaltenden technischen

Bauwerken, Anlagen oder sonstigen Einrichtungen

Sauertal mit Nebengewdssern von Lichtenau bis Atteln (K16.09)

Ostlich angrenzend an das Vorhaben befindet sich die Kulturlandschaft Sauertal mit Nebengewassern
von Lichtenau bis Atteln. Das tief eingeschnittene Tal wird von der naturnahen, periodisch
wasserfuhrenden Sauer gepragt. Er umfasst das bedeutsame Mosaik eines reprasentativen
Karstbachtals innerhalb der Paderborner Hochflache. Charakteristisch sind hierfur die Furten und
Bachschwinden (sogenannte Schwalgldcher), in denen das Bachwasser im Untergrund versickert und
erst weiter unterhalb wieder an der Qberfldche austritt. Zahlreiche historische Mihlenstandorte
entlang des Tals belegen die kulturhistorisch grolse Bedeutung des Wassers. Gepragt wird das Tal

zudem durch den hohen Anteil an extensiver Landnutzung.

Fachliche Ziele:

- Erhaltung, Pflege und Nutzung insbesondere der wertgebenden Merkmale

- Erhaltung der historischen Waldstandorte in ihrer Ausdehnung

- FErhaltung und Ablesbarkeit der Waldgrenzen

- Erhaltung der historischen Kulturlandschaftsstruktur als offene Feldflur mit grinland- und
geholzreichen Bachtalern

- Beibehaltung der Nutzungs- und Siedlungsstrukturen, Erhaltung und Ablesbarkeit der
persistenten Siedlungslagen und Siedlungswistungen in ihrem gewachsenen Umfeld

- Erhaltung der Ablesbarkeit des historischen Flur- und Waldwegenetzes

- FErhaltung der Ablesbarkeit von historischen Strallen mit ihren Einzelobjekten und deren
raumlichem Zusammenhang

- Erhaltung und Bericksichtigung historischer Muhlen- und Produktionsstandorte mit ihren
Kleinstrukturen, z. B. Graben, Teiche

- Erhaltung der morphologischen Spuren des historischen Gesteinsabbaus als Zeugnis der
Rohstoffgewinnung, z. B. aufgelassene Steinbriiche (Kalkstein, Gault-Sandstein) oder

Abraumhalden
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- Freihaltung von groRflachigen und/oder weitrdumige Wirkung entfaltenden technischen

Bauwerken, Anlagen oder sonstigen Einrichtungen

Dalheimer Klosterlandschaft (K16.17)
Am siadlichen Rand des Untersuchungsraums ragt ein Teil der Kulturlandschaft Dalheimer

Klosterlandschaft in den Raum hinein. Es handelt sich dabei um die Klosteranlage selbst und das
engere Umfeld, in dem sich bedeutende klosterzeitliche Spuren bis heute erhalten haben. Mit den
NSG Siebenbuchen und Marschallshagen und Nonnenholz mit oberem Altenautal steht der dstliche

Teil des Bereiches weitgehend unter Naturschutz.

Fachliche Ziele:

- Erhaltung, Pflege und Nutzung insbesondere der wertgebenden Merkmale

- FErhaltung der historischen Waldstandorte in ihrer Ausdehnung

- Erhaltung und Ablesbarkeit der Waldgrenzen

- Erhaltung der historischen Kulturlandschaftsstruktur als offene meist ackerbaulich genutzten
Feldflur der Paderborner Hochflache mit griinland- und gehélzreichen Bachtalern

- Beibehaltung der historischen Nutzungs- und Siedlungsstrukturen

- Erhaltung und Ablesbarkeit der persistenten Siedlungslagen und Siedlungswistungen in
ihrem gewachsenen Umfeld

- Erhaltung der Ablesbarkeit des historischen Flur- und Waldwegenetzes

- Erhaltung der Ablesbarkeit von historischen Strafsen mit seinen Einzelobjekten und deren
raumlichem Zusammenhang

- Erhaltung und Bericksichtigung historischer Mahlen- und Produktionsstandorte mit ihren
Kleinstrukturen, z. B. Mihlteichen, -grében

- Erhaltung der morphologischen Spuren des kleinflachigen Gesteinsabbaus als Zeugnis der
Rohstoffgewinnung, z. B. aufgelassene Steinbriiche (Kalkstein) oder Abraumhalden

- Erhaltung der religiosen Zeugnisse und der Begrabniskultur in ihrer Mafsstablichkeit und in
ihrem gewachsenen Umfeld

- Berlcksichtigung von Orten mit funktionaler Raumwirkung, Wahrung der Gebdude und deren
zugeordneter Einzelobjekte und Strukturen, hier: ehemaliges Kloster Dalheim

- Freihaltung von groRflachigen und/oder weitrdumige Wirkung entfaltenden technischen

Bauwerken, Anlagen oder sonstigen Einrichtungen

3.11.3.4 Bedeutsame Objekte, Orte und Sichtbeziehungen
Im Untersuchungsraum befinden sich keine Rdume mit potenziell bedeutsamen Sichtbeziehungen auf

raumwirksame Objekte. Auf die bedeutsamen Objekte wird in Kapitel 3.11.4 eingegangen.
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3.11.4 Baudenkmadler

Die bericksichtigten kulturlandschaftspragenden Bauwerke sind in Tabelle 3.5 aufgelistet und in
Abbildung 3.2 dargestellt. Bertcksichtigt wurden kulturlandschaftspragende Bauwerke gemaf
Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag fur den Regierungsbezirk Detmold (LWL 2017) im Umkreis von
4.000 m um die geplanten WEA.

Tabelle 3.5: BerGcksichtigte Kulturlandschaftsprégende Bauwerke

, nachst: Entfer-
Bezeichnung ort Nr. gelegene i

WEA

Kluskapelle zur HI. Lucia Etteln D662 |ERW 1 4,0 km
Katholische Pfarrkirche St. Simon und Judas Thadddus |Etteln D663 |ERW 1 2,7 km
Kapelle St. Maria Ebbinghausen D708 [ERW 6 0,7 km
Katholische Kirche St. Andreas Henglarn D713 |ERW 1 1,0 km
Katholische Pfarrkirche St. Achatius Atteln D714 [ERW 3 1,0 km
Burg Husen Husen D715 [ERW 4 2,1 km
Katholische Pfarrkirche Maria Magdalena Husen D716 |ERW 4 2,3 km

3.11.5 Bodendenkmaler und sonstige archdologisch bedeutende Statten

Ausgewiesene kulturlandschaftspragende Bodendenkmaler nach Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag fur
den Regierungsbezirk Detmold (LWL 2017) sind im Umkreis von 300 m um die geplanten WEA sowie
30 m um die geplanten Eingriffsflachen nicht vorhanden (vgl. Abbildung 3.1).

Nach den Denkmallisten der Gemeinde Borchen und der Stadt Lichtenau befinden sich ebenfalls keine
verzeichneten Bodendenkmaler im Untersuchungsraum. Das ndchstgelegene Bodendenkmal ist ein
Megalithgrab in Borchen/Etteln sidlich der WEA ERW 2.

Funde im Rahmen der Bautdtigkeiten sind nach § 15 Abs. 1 DSchG NRW der Gemeinde oder dem

Landschaftsverband (LWL) unverziglich anzuzeigen.

3.11.6  Sonstige Sachguter
Sonstige Sachguter sind im Untersuchungsraum in Form der forst- und landwirtschaftlich genutzten

Flachen, Wirtschaftswege und Stralden sowie der bestehenden WEA vorhanden.

3.12  Schutzkriterien gemafB Anlage 3 Nr. 2 UVPG
3.12.1  Erfassung

Nachfolgend werden die Schutzkriterien gemal Anlage 3 Nr. 2 UVPG im jeweils relevanten
Einwirkungsbereich dargestellt. Die jeweiligen Untersuchungsraume sind in Tabelle 3.1 angegeben
(vgl. Kapitel 3.1).

Die Beschreibungen der geschiutzten und schutzwirdigen Bereiche von Natur und Landschaft, die in
der Karte 3.4 dargestellt sind, basieren auf den Darstellungen des LANUV (LANUV 20250) und des
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Geoportals des Kreises Paderborn (Kreis PADERBORN 2025a)sowie auf dem Landschaftsplan Lichtenau
des Kreises Paderborn (2014).

Des weiteren wurden Informationen des Fachinformationssystems ELWAS (MUNV  2025)
herangezogen.

Beziiglich Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler und archdologisch bedeutende

Landschaften wird auf die Ausfihrungen in Kapitel 3.11 verwiesen.

3.12.2  Natura 2000-Gebiete (§ 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchQ)

Innerhalb des Untersuchungsraums von 3.000 m um die geplanten WEA-Standorte sind keine
Natura 2000-Gebiete  (FFH- oder EU-Vogelschutzgebiete) vorhanden. Das nachstgelegene
Natura 2000-Gebiet ,Marschallshagen und Nonnenholz” (DE-4419-304) befindet sich ca. 3,8 km
sidostlich des Vorhabens, das nachstgelegene Vogelschutzgebiet ,VSG Egge” (DE-4419-401) liegt
etwa 4,0 km Sudostlich.

3.12.3 Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

Innerhalb des Untersuchungsraums UR 3000 sind drei Naturschutzgebiete (NSG) vorhanden. In einer
minimalen Entfernung von ca. 160 m zu einem der geplanten WEA-Standorte (WEA ERW 2) liegt
stdlich das NSG Nordhange des Altenautals (PB-072). Sudwestlich des Vorhabens liegt das NSG
Mental (PB-073). Die minimale Entfernung zu einem der geplanten WEA-Standorte (WEA ERW 1) liegt
bei ca. 1,3 km. Nordastlich des Vorhabens befindet sich in einer minimalen Entfernung von ca. 1,0 km
7uU einem der geplanten WEA-Standorte (WEA ERW 6) das NSG Sauertal (PB-008).

NSG Sauertal (PB-008)

Das Naturschutzgebiet Sauertal weist insgesamt eine Grofse von 966,7315 ha auf und setzt sich aus
sechs Teilflachen zusammen.
Die Festsetzung als Naturschutzgebiet erfolgt gemald § 23 Abs. 1 BNatSchG, insbesondere
- zur Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Lebensgemeinschaften und
Lebensstatten seltener und geféhrdeter sowie landschaftsraumtypischer, wildlebender Tier-
und Pflanzenarten, insbesondere zur Erhaltung der gesamten durch flieRgewdsserdynamische
Prozesse gepragten Tal- und Auenlandschaft der Sauer, die mit ihren unterschiedlichen
Biotoptypen und Nutzungen als o6kologische Einheit zu betrachten ist, im Einzelnen sind
insbesondere folgende Biotoptypen zu schiitzen:
e naturnah verlaufende FlieBgewadsserabschnitte der Sauer mit Flachund Steilufern,
Kiesbdnken, Kolken, Schwalgléchern und uferbegleitenden Geholzbestdnden sowie
unmittelbar im Kontakt mit der Sauer und der Kleinenberger Sauer stehende Abschnitte

verschiedener Quellzuflisse,
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Quellbereiche, Simpfe, Kleingewasser, Rohrichte und kleinflachige Borstgrasrasen und
Seggenrieder, Flutmulden sowie Nass- und Feuchtgrinland, insbesondere auch im
Quellgebiet der Kleinenberger Sauer,

in ihrer naturlichen Vergesellschaftung vorkommende Waldmeister-Buchenwalder,
kleinflachige Auen- und Erlenbruchwalder sowie Auengebusche,

naturliche und naturnahe Felsklippen und Felspartien, Halbtrockenrasen und
Magerweiden,

Kalkackerstandorte,

Obstwiesen, Kopfbaumbestande, markante Einzelbaume, Baumgruppen und Hecken;

zur Bewahrung und Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der natirlichen

Lebensrdume und der wildlebenden Tiere und Pflanzen von gemeinschaftlichem Interesse
gemal Art. 2 Abs. 2 und Art. 6 Abs. 2 der FFH-Richtlinie, hierbei handelt es sich um die
folgenden naturlichen Lebensrdume gemals Anhang | der FFH-Richtlinie:

Nicht touristisch erschlossene Hohlen (Natura 2000-Code 8310),

Lickige Kalk-Pionierrasen (Natura 2000-Code 6110, Prioritarer Lebensraum),
Waldmeister-Buchenwald (Natura 2000-Code 9130),

Schlucht- und Hangmischwalder (Natura 2000-Code 9180, Prioritarer Lebensraum).

Das Gebiet dient dariiber hinaus dem besonderen Schutz und der Entwicklung der

Lebensrdume der folgenden Arten von gemeinschaftlichem Interesse nach FFH- oder

Vogelschutzrichtlinie:

Neuntoter (Lanius collurio)
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)
Grosse Bartfledermaus (Myotis brandti)
Wasserfledermaus (Myotis daubenton))
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Eisvogel (Alcedo atthis)

Rotmilan (Milvus milvus)
Schwarzspecht (Oryocopus martius)
Mittelspecht (Picoides medius)
Grauspecht (Picus canus)
Schwarzstorch (Giconia nigra)
Haselhuhn (Bonasa bonasia)
Raufullkauz (Aegolius fumereus)

Raubwdrger (Lanius excubitor),

zur Erhaltung, Sicherung oder Wiederherstellung der Durchgéngigkeit der Flieigewasser und

des naturnahen Charakters der Aue,
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zur Erhaltung hinsichtlich ihrer naturlichen Bodenfunktionen besonders schutzwirdiger Boden.
Insbesondere sind die Moor- und Grundwasser- oder Staunassebdden als Extremstandorte mit
hohem Biotopentwicklungspotenzial in ihrer nattrlichen Vergesellschaftung zu schitzen und
Zu entwickeln,

aus wissenschaftlichen, natur- und erdgeschichtlichen sowie landeskundlichen Grinden, die
im Zusammenhang mit der ékologischen Entwicklung des Sauertals stehen,

zur Erhaltung der kulturhistorisch bedeutenden Elemente wie Obstwiesen, Hutewald und
Kalkhalbtrockenrasen,

wegen seiner Funktion als Gberregional bedeutsame Biotopverbundflache.

NSG Nordhange des Altenautals (PB-072)

Das Naturschutzgebiet Nordhdnge des Altenautals weist insgesamt eine Grélse von 52,0906 ha auf.

Die Festsetzung als Naturschutzgebiet erfolgt gemals § 23 Abs. 1 BNatSchG, insbesondere

zur  Erhaltung, Forderung und  Wiederherstellung der Lebensgemeinschaften und
Lebensstatten seltener und gefdhrdeter sowie landschaftsraumtypischer, wildlebender Tier-
und Pflanzenarten, insbesondere fir Lebensgemeinschaften des extensiv genutzten
Grinlands im Wechsel mit strukturreichen Gehdlzbesténden innerhalb des Verbundes der
Altenau-Seitentdler. Im Einzelnen sind insbesondere folgende Biotoptypen zu schitzen und zu
fordern:

e strukturreiche Gebische und Hecken sowie Baumreihen und Baumgruppen,

e Magerwiesen und -weiden, Kalkhalbtrockenrasen, Enzian-Schillergrasrasen sowie

extensiv genutzte Grinlandflachen,

e naturnahe und standortgerechte Laubwalder,
aus wissenschaftlichen, natur- und erdgeschichtlichen sowie landeskundlichen Griinden, die
im Zusammenhang mit der 6kologischen Bedeutung der Hangbereiche stehen,
zur  Erhaltung der kulturhistorisch  bedeutenden Elemente wie Qbstwiesen, und
Kalkhalbtrockenrasen,
zur Erhaltung hinsichtlich ihrer nattrlichen Bodenfunktionen besonders schutzwirdiger Boden.
Insbesondere sind die trockenen flachgrindigen Felsboden (ber Karbonatgestein als
Extremstandorte  mit  hohem  Biotopentwicklungspotenzial —in  ihrer  natirlichen
Vergesellschaftung zu schitzen,

wegen seiner Funktion als regional bedeutsame Biotopverbundflache.

NSG Mental (PB-073)

Das Naturschutzgebiet Mental weist insgesamt eine Groke von 16,3963 ha auf.

Die Festsetzung als Naturschutzgebiet erfolgt gemals § 23 Abs. 1 BNatSchG, insbesondere
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- zur FErhaltung, Forderung und  Wiederherstellung der  Lebensgemeinschaften  und
Lebensstatten seltener und geféhrdeter sowie landschaftsraumtypischer, wildlebender Tier-
und Pflanzenarten, insbesondere zur Erhaltung der durch flieRgewdsserdynamische Prozesse
gepragten Tal- und Auenlandschaft inmitten eines geschlossenen Waldgebietes, im Einzelnen
sind insbesondere folgende Biotoptypen zu schitzen:

e naturnah verlaufende FlieRgewasserabschnitte mit Steilufern, Kiesbanken, Kolken und
uferbegleitenden Geholzbestanden sowie mehrere Quellbereiche,
Quellaustritte /Quickspringe im Bereich des Quellschwemmkegels und der umgebenden
Grunlandflachen,

e Magergrinland,

- zur Erhaltung, Sicherung oder Wiederherstellung der Durchgangigkeit der FlieSgewadsser und
des naturnahen Charakters der Aue,

- aus wissenschaftlichen, natur- und erdgeschichtlichen sowie landeskundlichen Grinden, die
im Zusammenhang mit der Ausbildung des Trockentals Mental stehen,

- wegen seiner Funktion als iberregional bedeutsame Biotopverbundflache.

3.12.4 Nationalparke, Nationale Naturmonumente (§ 24 BNatSchG, § 36 LNatSchG NRW)
Nationalparke und Nationale Naturmonumente treten im Untersuchungsraum um die geplanten WEA

nicht auf.

3.12.5 Biospharenreservate (§ 25 BNatSchG, § 37 LNatSchG NRW)

Biospharenreservate treten in der Region nicht auf.

3.12.6 landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG)

Nach dem Geoportal des Kreises Paderborn befinden sich im Untersuchungsraum von max. 3.000 m

um die geplanten WEA-Standorte funf Landschaftsschutzgebiete. Es handelt sich dabei um das LSG

Altenautal-Nonnenbusch (PB-23) und das LSG Biren sowie im Geltungsbereich des Landschaftsplans

Lichtenau um die Landschaftsgebiete Lichtenauer Walder (05-2.2.1), Offene Kulturlandschaft (05-2.2.2)

und FlieRgewdsser und Trockentaler (05-2.2.3).

Spezielle Schutzwecke fur die Landschaftsschutzgebiete sind in den Verordnungen und dem

Landschaftsplan Lichtenau nicht aufgefthrt.

Nach § 26 Abs. 1 BNatSchG werden Landschaftsschutzgebiete festgesetzt, soweit dies

a) zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des

Naturhaushaltes oder der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der
Naturgiter einschlieRlich des Schutzes von Lebensstatten und Lebensraumen bestimmter

wildlebender Tier- und Pflanzenarten,
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b) wegen der Vielfalt, Eigenart und Schonheit oder der besonderen kulturhistorischen Bedeutung
der Landschaft oder

¢)  wegen ihrer besonderen Bedeutung fur die Erholung erforderlich ist.

3.12.7 Naturdenkmaler (§ 28 BNatSchG)
Naturdenkmaler sind im Untersuchungsraum von 300 m um die geplanten WEA-Standorte nicht

ausgewiesen.

3.12.8 Geschitzte Landschaftsbestandteile (§ 29 BNatSchG, § 39 LNatSchG NRW), Alleen (§ 41
LNatSchG NRW)

Geschitzte Landschaftsbestandteile sind im Untersuchungsraum von 300 m um die geplanten WEA-
Standorte nicht vorhanden. Im Untersuchungsraum der WEA ERW 7 erstreckt sich im Nordosten eine
,gemischte Allee an der Ebbinghauser Stralse (K1)” (AL-PB-0086). Die Allee verlauft nur entlang der
nordlichen Halfte des Kreisstrafsenabschnitts innerhalb des Untersuchungsraums.

3.12.9 Gesetzlich geschutzte Biotope (§ 30 BNatSchG, § 42 LNatSchG NRW)

Gesetzlich geschitzte Biotope sind im Untersuchungsraum von 300 m um die geplanten WEA-
Standorte in Form einer Glatthafer- und Wiesenknopf-Silgenwiese mit der Kennung BT-4318-0070-
2011 vorhanden. Im Rahmen der Gelandebegehung ergaben sich keine Hinweise auf weitere

gesetzlich geschitzte Biotope.

3.12.10 Wasserrechtlich geschitzte Gebiete

Laut dem Fachinformationssystem ELWAS (MUNV 2025) sind im Untersuchungsraum keine
Wasserschutzgebiete und Heilquellenschutzgebiete. In den Untersuchungsraum (300 m) der WEA
ERW 5 ragen im Sudosten kleinflachig drei Hochwasserrisikogebiete hinein. Es handelt sich hierbei um
,HQ haufig/ HQ extrem und HQ 100 Uberschwemmungsgrenzen mit bzw. ohne Hochwasserschutz”

des Fliesgewassers Altenau. Die Uberschwemmungsgrenzen liegen innerhalb eines Waldgebiets.

3.12.11 Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften festgelegten Umweltqualitatsnormen
bereits Uberschritten sind

Die Umweltqualitatsnormen bzw. deren Uberschreitung oder Einhaltung sind sowohl nach Kenntnissen
des Bundes- als auch des Landesumweltministeriums nicht zusammenfassend fir ein Gebiet
dargestellt. Verfiighare Daten beziehen sich ausschliefslich auf Schadstoffbelastungen von Luft, Wasser

und Boden.
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3.12.12 Gebiete mit hoher Bevdlkerungsdichte

Die geplanten WEA-Standorte befinden sich in einem Gebiet mit Gberwiegend landlicher Nutzung. Im
Landesentwicklungsplan NRW (LANDESREGIERUNG NORDRHEIN-WESTFALEN 2017) wird die ungefdhr 10 km
vom Projektgebiet entfernte Stadt Paderborn als Mittelzentrum dargestellt. Gebiete mit hoher

Bevolkerungsdichte sind im Untersuchungsraum somit nicht vorhanden.

3.12.13 Denkmaler, Denkmalensembles, Bodendenkmaler und archdologisch bedeutende
Landschaften

Auf die in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler, Denkmalensembles,
Bodendenkméler oder Gebiete, die von der durch die Ldnder bestimmten Denkmalschutzbehdrde als

archaologisch bedeutende Landschaften eingestuft worden sind, wird in Kapitel 3.11 eingegangen.
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3.13  Wechselwirkungen zwischen den genannten Schutzgitern

Als Wechselwirkungen gelten im Verstandnis des UVPG samtliche Auswirkungen eines Projekts auf die
Wechselbeziehungen zwischen zwei oder mehr Teilen eines (Oko-)Systems (BRUNING 1995). Die
Wechselbeziehungen werden im Umfeld des Projektgebiets durch die intensive anthropogene
Nutzung deutlich gepragt.

Beispielsweise wirkt sich die Auspragung der Flora unmittelbar auf die Zusammensetzung der Fauna
und die biologische Vielfalt aus. Auch auf die Bodenentwicklung hat die Flora Einfluss (z. B. erhohte
Versauerung durch Eintrag von Nadelstreu, Erosion auf vegetationsarmen Flachen etc.). Zwischen den
SchutzgUtern Boden und Wasser bestehen enge wechselseitige Verflechtungen. Wahrend das Klima
als wesentlicher (grofraumiger) Faktor auf nahezu alle Schutzguter wirkt, beeinflusst beispielsweise
die Ausprdgung der Flora auch das Klima und die Luft (z. B. Speicherung von Kohlendioxid in Waldern,
Luftaustauschprozesse). Auf die Landschaft und die Erholungsfunktion fir den Menschen hat ebenfalls
die Auspragung der Flora besonderen Einfluss. Aber auch die Auspragungen der Schutzgiter Boden,
(versiegelte) Flache, Wasser, Klima und Luft sowie Fauna und kulturelles Erbe konnen die Erlebbarkeit

der Landschaft fur den Menschen in positiver oder negativer Weise beeinflussen.
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4 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des geplanten
Vorhabens
Die Analyse der potenziellen Konfliktfelder zwischen dem geplanten Vorhaben und den zu bewertenden
Schutzgutern erfolgt fur diese auf der Grundlage der bisherigen Ausfihrungen. Nach Anlage 4 Nr. 4 a)
UVPG soll sich , die Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen [...] auf die
direkten und die etwaigen indireklen, sekunddren, kumulativen, grenziberschreitenden, kurzfristigen,
mittelfristigen und langfristigen,  standigen und voriibergehenden, positiven und negativen
Auswirkungen des Vorhabens erstrecken’. Diese Aspekte werden in den folgenden Kapiteln - soweit

relevant - bertcksichtigt.

4.1 Schutzgut Mensch / menschliche Gesundheit
41.1  Auswirkungen auf das Wohnumfeld
Die Auswirkungen von Windenergieanlagen auf den Menschen liegen insbesondere im Bereich

akustischer und optischer Reize.

Maogliche optisch bedrangende Wirkungen

Nach einem Urteil des Oberverwaltungsgerichts Minster (OVG NRW, Urteil vom 09.08.2006 - 8 A
3726/05 -; nachgehend: BVerWg, Beschluss vom 11. Dezember 2006 - 4 B 72.06 -) kann es bei zu
geringen Abstanden zwischen Windenergieanlagen und Wohngebduden im Aullenbereich zu einer

optisch bedrangenden Wirkung kommen, die als Fallkonstellation vom im § 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB
verankerten Gebot der gegenseitigen Rucksichtnahme umfasst ist. Nach Urteilssprechung bedarf der
Fall, bei dem der Abstand zwischen einem Wohnhaus und einer Windenergieanlage das Zwei- bis
Dreifache der Gesamthéhe der WEA betrdgt, regelmaRig einer Prifung der Umstande und ortlichen
Begebenheiten.

Innerhalb eines Radius der zweifachen Gesamthohe der geplanten WEA befinden sich zwei
Wohnhauser, die zum einen durch Relief und Geholze sichtverschattet werden und zum anderen ihre
Wohngebdude zu der WEA-abgewandten Himmelsrichtung ausgerichtet haben. Somit kann
ausgeschlossen werden, dass es zu einer optisch bedrangenden Wirkung im juristisch relevanten Sinne

kommt.

Schattenwurf

Im Rahmen der von 117-WinD GmeH & Co. KG (20243) erstellten Berechnung zum Schattenwurf wurden
fur 121 Immissionspunkte die Beschattungsdauer durch die acht geplanten WEA entsprechend den
WEA-Schattenwurf-Hinweisen  des  Landerausschusses  fUr  Immissionsschutz ~ berechnet.  Die

Immissionsrichtwerte der astronomisch maximal maglichen Beschattungsdauern betragen maximal
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30 Minuten/Tag und 30 Tage/Jahr. Als Vorbelastung wurden zudem bereits bestehende als auch im
Genehmigungsverfahren befindliche WEA bertcksichtigt.

An den Immissionspunkten 101 - 1050, 1054, 1058, 1059, 1061 - 1063, 1071 - 1079, 1084 - 1087, 1089 -
1097, 10103, 10104 und 10106 - 10121 wird der Grenzwert Uberschritten. ,Auf Grund des bereits durch
die Vorbelastung ausgeschoplten Grenzwertes an den Immissionsorten 107 - 1049, 1061, 1086, 10704
und 10706 - 10120 darf die geplante Zusatzbelastung an diesen Immissionsorten keinen zusdtzlichen
Schattenwurf im Hinblick auf den jeweiligen Grenzwert verursachen.” (117-WIND GMBH & Co. KG 2024a)
Aufgrund der berechneten Uberschreitungen wird von 117-WiND GMBH & Co. KG (2024a) empfohlen die
geplanten WEA mit einer entsprechenden technischen Einrichtung (Abschaltmodul) auszuristen.

Das Gutachten (117-WiND GMBH & Co. KG 20243) kommt zu dem Fazit, dass ,die Genehmigung [...] mit

der Auflage eines Finsatzes eines Schattenwurfabschaltmoduls erteilt werden”sollte.

Weitere optische Reize

Alle Bauwerke mit einer Hohe von ber 100 m dber Grund erhalten im Hinblick auf die Flugsicherheit
eine Kennzeichnung. Die geplanten WEA erhalten neben farblichen Markierungen am Turm und an den
Rotorblattern (Tageskennzeichnung) auch eine sogenannte ,Befeuerung” an den Gondeln sowie am
Turm (Nachtkennzeichnung).

Am 01.05.2020 ist die Neufassung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen (AVV) in Kraft getreten. Mit der Neufassung werden u.a. die technischen
Anforderungen an die gesetzlich vorgeschriebene Nachtkennzeichnung wberarbeitet. Hierzu gehort
auch, dass die Nachtkennzeichnung kinftig durch Transpondersignale aktiviert werden darf, die von
Luftfahrzeugen ausgesendet und den Windenergieanlagen empfangen werden. Bislang sind nur
radarbasierte Systeme zugelassen.

Ab 01.01.2023 mussen alle WEA nach § 9 Abs. 8 EEG mit einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung
ausgeristet werden, d. h., dass die Nachtkennzeichnung nur dann zum Einsatz kommt (Beleuchtung),
wenn ein Flugobjekt im Anflug ist. Die optischen Beeintrachtigungen lassen sich auf diese Weise auf ein
Minimum reduzieren. Der Einsatz von Sichtweitenmessgerdten zur Reduzierung der Lichtstarke ist dann
nicht mehr erforderlich. Eine Synchronisierung der Blinkfolge ist nach der Verwaltungsvorschrift
verpflichtend. Die Art der Tages- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen der vom Hersteller

vorgegebenen Varianten gemaf den Auflagen des BImSchG-Genehmigungsbescheids erfolgen.

Lichtreflexionen an den Rotorblattern, die bei alteren WEA-Typen in einigen Féllen zu ,Disko-Effekten”
fuhrten, treten aufgrund einer speziellen Rotorblattbeschichtung bei modernen Windenergieanlagen, zu

denen auch die geplanten Anlagentypen zahlen, nicht mehr auf.
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Akustische Auswirkungen auf das Wohnumfeld

Die Auswahl fur die Schallimmissionsprognose relevanten Immissionsorte am Standort erfolgt auf der
Basis des nach der TA-Larm definierten Einwirkungsbereichs der geplanten WEA, sodass im Rahmen des
Gutachtens (I17-WiND GmBH & Co. KG 2024b) zur Schallimmissionsprognose 26 Immissionspunkte
betrachtet werden.

Die von der 117-Wind GmbH & Co. KG erstellte Schallimmissionsprognose (117-WiND GmBH & Co. KG
2024b) kommt zu dem Ergebnis, dass ,aus Sicht des Schallimmissionsschutzes keine Bedenken gegen
die Frrichtung und den Betrieb der hier geplanten WEA”besteht.

Das Gutachten (117-WiND GmeH & Co. KG 2024b) kommt zu dem abschlieSenden Fazit, dass ,von den
geplanten Windenergieanlagen keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerdusche zu erwarten”

sind.

Auswirkungen durch Bau- und Betriebsverkehr

Wahrend der Baumalsnahmen - v. a. wahrend fahrtenintensiver Phasen wie z. B. der Anlieferung von
Schotter, Fundamentbeton oder GrolSkomponenten - ist nicht auszuschliefen, dass Stérwirkungen auf
die Anwohner entstehen werden. Da diese temporar und rdumlich begrenzt sind, ist nicht davon
auszugehen, dass die durch das Vorhaben entstehenden Larmemissionen durch Bauverkehr erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf das Wohnumfeld verursachen werden.

Wahrend der Betriebsphase werden die Anlagen zur Wartung i.d.R. von Kfz in mehrmonatigen
Abstanden angefahren. Diese Fahrten kénnen durch Anwohner i. d. R. nicht als zusétzliche Belastung
wahrgenommen werden. Lediglich in gréReren Schadensfallen und fir den Riickbau mussen groRere

Fahrzeuge, ggf. auch in hoherer Frequentierung, die Anlagen anfahren.

4.1.2  Auswirkungen auf die Erholungsnutzung

Das nahere Umfeld der geplanten Anlagenstandorte befindet sich in einer weitgehend ausgerdumten
Agrarlandschaft ohne herausragende Anziehungspunkte fir die regionale oder {berregionale
Erholungsnutzung. Laut Freizeitkataster NRW (LANUV 2021) beschrénken sich die ausgewiesenen
Wanderwege und lokal bzw. regional bedeutsame Sehenswirdigkeiten (z. B. Kirchen) innerhalb des
Untersuchungsraums auf das weitere Umfeld der geplanten WEA. Insgesamt weist der

Untersuchungsraum einen hohen Wert fir die Erholungsnutzung auf.

Schwierigkeiten bei der Bewertung der Beeintrachtigung bereiten die stark subjektiven Komponenten
des landschaftlichen Empfindens. Lenz  (2004) weist darauf hin, dass der individuelle
landschaftsasthetische Anspruch von zentraler Bedeutung fur die Akzeptanz von WEA ist. Ferner gibt die
Autorin zu bedenken, dass Akzeptanz eine dynamische Gréfse ist, die sich durch neue Informationen und

personliche Erfahrungen mit WEA im Laufe der Zeit andern kann.
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Die zu diesem Thema vorliegenden, auf Befragungen in unterschiedlichen Regionen und mit
unterschiedlichen Detailfragestellungen basierenden Veréffentlichungen zeigen, dass Anteile von 9 bis
32 % der Befragten eine eher negative Wahrnehmung bzw. ein hohes oder sehr hohes Stérempfinden
gegeniber Windenergieanlagen angaben. Eine eher positive Wahrnehmung bzw. ein geringes
Storempfinden in Bezug auf WEA wurde jeweils von einer Mehrheit der Befragten gedufert (EGerT &
JEDICKE 2001, IFR 2012, CENTOURIS 2013, DILLER 2014, THIELE et al. 2015, FACHAGENTUR WINDENERGIE AN LAND
2017).

In einer Studie der Leibniz-Universitat Hannover wurde eine statistische Analyse von
Datenzusammenhangen zwischen der Tourismusentwicklung in den Jahren 2008 bis 2012 und der
Menge und Kapazitdt von Windenergieanlagen auf Gemeindeebene durchgefihrt (BROEKEL & ALFKEN
2015). Die Ergebnisse weisen fur das Binnenland auf signifikante, aber schwache negative
Zusammenhdange zwischen dem Ausbaustand der Windenergie und der Tourismusentwicklung hin. Die
Ergebnisse deuten zudem darauf hin, dass bestimmte Regionen weiterhin als Urlaubsziel aufgesucht
werden, innerhalb der jeweiligen Urlaubsregion jedoch Kommunen mit einem geringeren Ausbaustand

der Windenergienutzung bevorzugt werden.

Unter Berlcksichtigung der Ergebnisse der oben dargestellten Studien zu Stérungswirkungen von
Windenergieanlagen auf Erholungssuchende kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich einzelne
Erholungssuchende von den geplanten WEA gestort fihlen werden. Ein Uberwiegender Teil der in den
zugrundeliegenden  Studien Befragten dulert dagegen Akzeptanz und fohlt sich  durch
Windenergieanlagen nicht bedeutend gestort. Messbare negative Effekte auf die Tourismusentwicklung
in bestimmten Regionen sind durch den Ausbau der Windenergie nach dem derzeitigen
Forschungsstand allenfalls in geringem Ausmal zu erwarten. Zudem mussen auch die bestehenden
WEA im Raum berGcksichtigt werden, da diese vermutlich bereits im Bereich der umliegenden
Wanderwege deutlich zu sehen sein werden, sodass der Landschaftseindruck der Windenergienutzung
schon in starkem MalSe vorhanden ist. Durch den Rickbau von acht Anlagen im Zuge des Repowerings
kommt es zudem zu einer Entlastung des Landschaftsbilds. Die WEA sind zwar grolSer und daher in
weiteren Entfernungen sichtbar, haben jedoch eine geringere Umdrehungszahl und verursachen somit

weniger optische Unruhe als die kleinen Altanlagen.

Zusammenfassend werden die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die landschaftsbezogene

Erholung nicht als erheblich im Sinne des UVPG eingestuft.

413  Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit
Da die in Kapitel 4.1.1 beschriebenen Auswirkungen auf das Wohnumfeld die gesetzlich

vorgeschriebenen MafRgaben nicht iberschreiten, ist davon auszugehen, dass weder fir Einzelpersonen
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noch fir die Bevolkerung in den umliegenden Gebieten insgesamt erhebliche negative Auswirkungen
auf die menschliche Gesundheit zu erwarten sind.

Die Erholungsnutzung des Gebiets kann fir einzelne Erholungssuchende aufgrund  der
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die geplanten WEA gesenkt werden. Erhebliche
nachteilige Auswirkungen auf die Erholungsnutzung sind jedoch nicht zu erwarten (vgl. Kapitel 4.1.2),
zudem sind im weiteren Umfeld zahlreiche reizvolle Naherholungsgebiete vorhanden, auf die sich
gestort fuhlende Erholungssuchende ausweichen kénnen. Erhebliche negative Auswirkungen auf die
menschliche Gesundheit durch Beeintrachtigungen der Maglichkeiten fir Naherholung und

naturgebundenen Tourismus sind somit nicht zu erwarten.

Risiken fur die menschliche Gesundheit durch Eisfall oder Eiswurf, Turmversagen oder Rotorblattbruch,
Brande sowie die Freisetzung wassergefdhrdender Stoffe werden durch geeignete Malinahmen auf ein
Minimum reduziert (vgl. Kapitel 2.4.4). Die verbleibenden Restrisiken, die stets mit menschlichem
Handeln verbunden sind, werden als sehr gering eingeschatzt.

Die Anlagen werden ausschlieRlich von technischem Personal betreten, das speziell fir die Selbst- und
Fremdrettung aus Windenergieanlagen regelmaRig geschult wird. Ein Gefahrdungsrisiko fur Menschen
im Brandfall oder bei anderen Storfallen beschrankt sich somit weitgehend auf diesen speziell

geschulten Personenkreis.

4.1.4  Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen

Zusammenwirkende Auswirkungen durch Schallimmissionen und Schattenwurf werden in den
jeweiligen Gutachten beriicksichtigt und als Gesamtbelastung bewertet. Dariber hinaus liegen keine
Anhaltspunkte vor, dass zusammenwirkende Auswirkungen zu erheblichen Auswirkungen auf Menschen

bzw. die menschliche Gesundheit fihren konnten.

4.2 Schutzqut Tiere (Fauna)

Im Folgenden werden die zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens Uberschlagig dargestellt.
Details sind der (vertiefenden) Artenschutzprifung (Stufe | und 1) (Ecopa 2024a) (ecopa 2024b) bzw.
dem Landespflegerischen Begleitplan (ecoba 2024c¢) zu entnehmen. Die im Folgenden getroffenen
Bewertungen beziehen sich auf die betriebsbedingten Auswirkungen sowie bau- und anlagebedingten

Auswirkungen der Bauflachen fir das BImSchG-Verfahren sowie die interne Zuwegung.

421 Saugetiere
Aufgrund méglicher Ruckschnitte oder Rodungen von Gehdlzen wird eine bau- und anlagebedingte
Beschadigung oder Zerstérung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte  baumbewohnender

Fledermausarten und somit ein baubedingter Verstol gegen den Verbotstatbestand gemals
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§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG  grundsatzlich  fir - maglich  gehalten.  Zur  Vermeidung  dieses
Verbotstatbestandes ist eine geeignete Malsnahme durchzufihren (ecoba 2024b).

Anhand der vorliegenden Daten ist betriebsbedingt ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko far
Individuen des Kleinen Abendseglers, Grolsen Abendseglers und Breit- sowie Zwergfledermaus an den
geplanten WEA und einem damit einhergehenden VerstolS gegen den Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht génzlich auszuschliefsen (ecopa 2024b).

Daruber hinaus werden keine artenschutzrechtlichen Konflikte erwartet.

422 Vogel

Die Bewertung und Prognose der zu erwartenden Auswirkungen lasst sich wie folgt zusammenfassen

(Ecopa 2024b):
Die Bauflachen konnen in von Feldlerchen besiedelten Bereichen liegen, sodass nicht
ausgeschlossen werden kann, dass sich zum Zeitpunkt der Raumung und Herstellung der Bauflachen
Gelege bzw. Nestjunge Individuen der Feldlerche auf den betroffenen Flachen befinden, wenn die
Bautatigkeiten in den Brutzeiten dieser Arten stattfinden (vgl. Kapitel 5.2.2).
An der WEA ERW 8 ist durch die Rodung eines Geblschs mit einer Beeintrachtigung fur den
Bluthanfling zu rechnen, welcher aller Voraussicht nach in diesem seinen Niststandort hat (vgl.
Kapitel 5.2.2).
Aufgrund der Entfernung der Standorte der WEA ERW 6 und ERW 7 zu recherchierten Brutplatzen von
Rotmilanen kommt es zu einem signifikant erhéhtem Totungs- und Verletzungsrisiko fur die Art (vgl.
Kapitel 5.2.2).

Dariber hinaus werden keine artenschutzrechtlichen Konflikte erwartet.

4.2.3  weitere planungsrelevante Artengruppen
Fur weitere planungsrelevante Artengruppen sind artenschutzrechtliche Konflikte durch das geplante
Vorhaben aufgrund der nicht vorhandenen Lebensraumeignung bzw. der nicht vorhandenen

Vorkommen auszuschlieRen (Ecopa 20243).

4.2.4  Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen

Die Prognose und Bewertung kumulativer Auswirkungen auf die Fauna bereitet im Einzelfall zum Teil
noch erhebliche Schwierigkeiten. Fachliche Vorgaben zur methodischen Vorgehensweise existieren nicht
(z. B. MASDEN et al. 2010).

Direkte bau- und anlagebedingte Auswirkungen auf Tierarten konnen lediglich kleinréumig im Bereich
der Bauflachen und in deren unmittelbarer Umgebung auftreten. Die Wirkrdume bau- und
anlagebedingter Effekte von einzelnen WEA innerhalb eines geplanten Windparks sowie von
bestehenden oder bereits genehmigten WEA berschneiden sich daher in aller Regel nicht. Baubedingte

Auswirkungen sind zudem auf die Bauphase beschrankt und nur temporar wirksam. Anlagebedingt
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kénnen kumulative erhebliche Auswirkungen entstehen, wenn durch Baufldchen verschiedener
(bestehender, genehmigter oder geplanter) WEA eine grollere Anzahl von Fortpflanzungs-/Ruhestatten
einer Art betroffen sind oder wenn durch die Summe aller Bauflachen essentielle Habitatrequisiten
innerhalb eines oder mehrerer Reviere einer Art sukzessive verloren gehen und dann nicht mehr in
ausreichendem MaRe zur Verfigung stehen. Unter Bertcksichtigung der im Rahmen der Planung am
Standort Altenautal betroffenen Biotoptypen und deren Habitatpotenzial (vgl. Kapitel 3.4 und 4.3) sowie
des Rickbaus von acht bestehenden WEA liegt kein begrindeter Hinweis darauf vor, dass es durch
kumulative Effekte bau- oder anlagebedingt zu erheblichen negativen Auswirkungen auf einzelne
Tierarten kommen wird.

Somit sind im Weiteren ausschliel3lich die betriebsbedingten Auswirkungen auf WEA-empfindliche Arten
2u betrachten. Die im Rahmen der Studie zur vertiefenden Artenschutzprifung (ecopa 2024b)
vorgenommene Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen bilden dabei den

Ausgangspunkt der Betrachtung.

Fledermduse

In Deutschland verunglicken sowohl lokal ansassige Individuen als auch solche aus dem Baltikum und
aus Sudskandinavien (LEHNERT et al. 2014). Zudem scheinen insbesondere fernwandernde Arten
uberproportional haufig zu kollidieren. Demnach lasst sich der Wirkraum, der kumulativ zu betrachten
ist, nicht klar abgrenzen, da fir eine ziehende Art eine WEA in Nordrhein-Westfalen genauso relevant
sein kann wie eine WEA in einem anderen Bundesland. Ggf. waren dann auch weit entfernt liegende
Windparks mit in die Betrachtung einzubeziehen. Die Frage, inwiefern sich verschiedene Windparks
(regional, landesweit oder sogar bundesweit) auf die (weitgehend unbekannten) Bestandsgrofen
einzelner Fledermausarten kumulativ auswirken, ist unbekannt (z. B. Voiat et al. 2015). Somit ergeben
sich bei der Prognose und Bewertung etwaiger kumulativer Auswirkungen auf Fledermaduse im Einzelfall
zundchst Schwierigkeiten.

Grundsatzlich 1asst sich jedoch feststellen, dass an neu errichteten WEA in aller Regel - sofern gemafls
artenschutzrechtlicher Bewertung erforderlich - eine geeignete MaRnahme zur Vermeidung eines
signifikant erhohten Kollisionsrisikos fur Fledermause umzusetzen ist (Implementierung eines
spezifischen Abschaltalgorithmus). Die in diesem Zusammenhang fur eine Abschaltung gewdhlten
Parameter werden in der Planungspraxis als ausreichend angesehen, um auch erhebliche kumulative
Auswirkungen auf Fledermduse zu vermeiden. Unter Bericksichtigung des vorgesehenen
Abschaltalgorithmus fir die Arten Kleiner Abendseqler, Grolser Abendsegler, Breit- und Zwergfledermaus
sowie des Rickbaus von acht bestehenden WEA liegt kein begriindeter Hinweis darauf vor, dass die
Planung am Standort Altenautal aufgrund von kumulativen Effekten betriebsbedingt zu erheblichen

negativen Auswirkungen auf Fledermduse fihren wird.
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Avifauna

WaHL et al. (2015) analysierten anhand von Literaturstudien und Expertenbefragungen, welchen
Beeintrachtigungen und Gefdhrdungen die Brutvogelfauna in Deutschland ausgesetzt sind bzw. sein
werden. In dieser Studie wurden Arten bericksichtigt, die im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie
aufgefhrt werden bzw. in Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet sind. Den Ergebnissen nach
verursacht der Gefdhrdungsfaktor ,Produktion erneuerbarer Energien”, unter den auch die Onshore-
Windenergienutzung fallt (aber z. B. auch die Offshore-Windenergienutzung), nur fir einzelne Arten (die
nicht  weiter spezifiziert werden) mittlere  oder schwerwiegende  Gefdhrdungen  bzw.
Beeintrachtigungen. Vor diesem Hintergrund steht der Gefdhrdungsfaktor ,Produktion erneuerbarer
Energien” an zwolfter Stelle der wichtigsten Gefahrdungsfaktoren fur die Brutvogelfauna, noch nach
dem Gefahrdungsfaktor ,Mahd” und ,Veranderung der abiotischen Bedingungen (Klimawandel)”. Die
Ergebnisse beziehen sich auf den Zeitraum zwischen 2008 und 2026. Demnach kann anhand der
Ergebnisse von WaHL et al. (2015) fir die Brutvogelfauna insgesamt geschlussfolgert werden, dass die
Windenergienutzung sich nur in geringem Umfang auf die Brutvogelfauna Deutschlands ausgewirkt hat
bzw. weiter auswirken wird, jedoch fur einzelne Arten eine Gefdhrdung oder Beeintrachtigung
darstellen kann.

Wie in Kapitel 4.2.2 dargestellt, wird eine erhebliche betriebsbedingte Auswirkung lediglich von der
geplanten WEA ERW 6 und ERW 7 in Bezug auf den Rotmilan erwartet. Alle anderen WEA werden
betriebsbedingt nicht zu erheblichen Auswirkungen auf Vogel fGhren. Unter Berlcksichtigung von
Vermeidungsmalnahmen sowie des Rickbaus von acht bestehenden WEA liegt kein begrindeter
Hinweis darauf vor, dass die Planung am Standort Altenautal aufgrund von kumulativen Effekten

betriebsbedingt zu erheblichen negativen Auswirkungen auf den Rotmilan fihren wird.

Uber die beriicksichtigten bestehenden, genehmigten und geplanten WEA hinaus sind keine weiteren
Plane oder Projekte bekannt, die kumulierende Auswirkungen auf das Schutzqut Fauna im

Zusammenwirken mit dem Vorhaben austben konnten.

4.3 Schutzqut Pflanzen (Flora)

43.1  Lebensraumverlust bzw. -veranderung

Bei den Auswirkungen auf die Pflanzenwelt, die vor allem durch den Bau der fir die Errichtung und den
Betrieb der geplanten WEA erforderlichen Nebenanlagen verursacht werden, handelt es sich im
Wesentlichen um Lebensraumverluste und -veranderungen, die im Zuge der Errichtung von WEA
unvermeidbar sind.

Fir das gesamte Vorhaben werden Biotope auf einer Flache von etwa 83.191 m2 dauerhaft oder
tempordr verandert. Durch die Fundamente der geplanten WEA wird eine Flache von insgesamt etwa
3.633 m2 vollstdndig versiegelt. Durch den Ausbau der Zuwegung inkl. Kurvenausbauten und Stichwege

sowie durch den Bau der Kranstellflachen werden insgesamt etwa 17.811 m2 bisher unversiegelter
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Flache dauerhaft geschottert. Auf den bereits versiegelten Flachen findet kein Eingriff statt, sodass diese
nicht mitbilanziert werden. Insgesamt ergibt sich somit eine Flache von 21.444 m2, die fir die Dauer
des Betriebszeitraums in Anspruch genommen wird. FUr dauerhafte Ausbauten (Kranstellflache,
dauerhafte Wege) werden zudem Rodungen von einer Baumreihe auf einer Flache von rund 147 m?
notwendig, die zu einer erheblichen Beeintrachtigung fihren.

Eine Flache von ca. 61.747 m2 wird durch temporare Bauflachen (z. B. Montage- und Lagerflachen-,
Zuwegungen, etc.) lediglich wahrend des Bauzeitraums beansprucht und anschlieBend wieder der
landwirtschaftlichen Nutzung zugefthrt. Durch diese kurzfristigen Beanspruchungen entstehen keine
erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung.

Dem Flachenverlust durch die geplanten WEA gegeniber steht der Rickbau von acht Altanlagen, der
mit der Entsiegelung von ca. 8.520 m2 versiegelter Flache verbunden ist. Einzig die Fundamentsockel
und die Trafostation werden als vollversiegelt bilanziert, da die genauen Ausmalie der Fundamente im
Untergrund nicht so einfach ermittelt werden konnen. Die weiteren Fléchen, die die Fundamente
uberlagern, sowie die Kranstellflachen und Stichwege werden daher als teilversiegelt bilanziert. Alle
Flachen werden als Ackerflachen rekultiviert.

Lediglich die vollstandige Versiegelung von Flachen fihrt zu einem dauerhaften Lebensraumverlust fir
Pflanzen. Im Bereich der Fundamente wird zwar der Boden im Untergrund vollstdndig versiegelt, durch
das Anschitten von Bodenmaterial auf dem Bauwerk konnen standortangepasste Pflanzenarten die
Fldche bis nahe an den Mast der Windenergieanlage wiederbesiedeln. Der Lebensraumverlust
beschrankt sich somit auf die von den Masten eingenommene Fldche. Nach Rickbau der WEA konnen
die Flachen i. d. R. rekultiviert und der urspringlichen Nutzung zugefGhrt werden.

Die Beanspruchung von o6kologisch hochwertigen Biotopen wurde im Rahmen der Planung des
Vorhabens vermieden. Die beanspruchten Biotope sind weitestgehend als 6kologisch geringwertig
einzustufen. Eine Bilanzierung der okologischen Wertverluste (= Biotopwertverluste) erfolgte im

Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (ecopa 2024c).

432  Direkte Beschadigung oder Zerstérung von einzelnen Elementen

Die vorgesehenen Baumalinahmen sind so geplant, dass vorwiegend geringwertige, intensiv genutzte
Ackerflachen und Séume beansprucht werden.

Unter BerGcksichtigung der in Kapitel 5.2.1 genannten MalRnahmen zur Beanspruchung temporar
genutzter Flachen kann davon ausgegangen werden, dass sich nach Abschluss der Bauarbeiten die
aktuell vorhandene Vegetation auf diesen Flachen kurzfristig wiedereinstellt.

Boden- oder Wasserverunreinigungen durch Stoffeintrage, die sich toxisch auf das Wachstum von

Pflanzen auswirken konnten, sind nicht zu erwarten (vgl. Kapitel 2.4.4).
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4.3.3  Beeintrachtigungen von geschitzten, schutzwiirdigen oder wertvollen Bereichen

Erhebliche Beeintrachtigungen von geschitzten oder schutzwirdigen Biotopen, Naturdenkmalern,
geschutzten Landschaftsbestandteilen oder Alleen entstehen durch das geplante Vorhaben nicht (vgl.
Kapitel 4.11).

43.4  Beeintrachtigungen von streng geschitzten Pflanzenarten i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG

Streng geschitzte Pflanzenarten kommen laut den Datenbanken des LANUV (2020) im Bereich des
Messtischblatts 4318 - Borchen (Quadrant 4), in dem sich das Projektgebiet befindet, nicht vor. Im
Rahmen der durchgefthrten Biotopkartierung ergaben sich keine Hinweise auf Vorkommen streng

geschutzter Pflanzenarten.

43.5 Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen

Durch das geplante Vorhaben werden nahezu ausschliefSlich Biotope von geringer Wertigkeit
beeintrachtigt. Die zusammenwirkend zu betrachtenden WEA befinden sich ebenfalls weitestgehend auf
intensiv genutzten Ackerstandorten von geringer Biotopwertigkeit. Hinweise, dass im Zusammenwirken

der WEA erhebliche Auswirkungen auf das Schutzqut Pflanzen entstehen kdnnten, ergeben sich nicht.

43.6  Fazit

Durch das geplante Vorhaben werden vorwiegend Biotope mit geringer 6kologischer Wertigkeit zerstort
bzw. verandert. Der Flachenbedarf wird auf das absolut notwendige Mafl beschrankt. Die
Beeintrachtigungen sind im Sinne der Eingriffsregelung als erheblich einzustufen und kénnen durch
geeignete Malsnahmen ausgeglichen bzw. ersetzt werden (Aufwertung von Flachen mit geringer
okologischer Wertigkeit). Unter Beriicksichtigung der Kompensierbarkeit der Beeintrachtigungen ist nicht

mit erheblichen nachteiligen Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Schutzqut Pflanzen zu rechnen.

4.4  Schutzgut Biologische Vielfalt

4.41  Auswirkungen auf die Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt des Projektgebiets wird durch das geplante Vorhaben in kleinrdumigen
Mafstaben verandert, in ihren wesentlichen Grundziigen jedoch erhalten bleiben. Durch die Errichtung
und den Bau der geplanten WEA wird es zu Lebensraumverlusten und Lebensraumveranderungen
kommen, die zu kleinflachigen Anderungen der Artenzusammensetzung filhren werden. Im
grofflachigen Biotopkomplex bleibt die Ausprégung der Arten und Lebensrdume, die im Projektgebiet
vor allem durch die intensive ackerbauliche Nutzung geprédgt wird, auch unter der Bericksichtigung des
Rickbaus von acht bestehenden Anlagen und deren Nebenfldchen aller Voraussicht nach weiterhin
erhalten. Da auch ein Verlust bzw. das lokale Aussterben stérungsempfindlicher Tierarten durch bau-,

anlage- oder betriebsbedingte Auswirkungen nicht zu erwarten ist (vgl. Kapitel 4.2), werden die
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Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die biologische Vielfalt unter Berticksichtigung der in Kapitel

5 genannten Mallnahmen als nicht erheblich im Sinne des UVPG eingeschatzt.

4.42  Auswirkungen auf besonders geschitzte Arten

Laut Anlage 4 Abs. 10 UVPG soll im Rahmen eines UVP-Berichts ,die Beschreibung der Auswirkungen
auf besonders geschutzte Arten [...] in einem gesonderten Abschnitt erfolgert”.

Eine artspezifische Bertcksichtigung der ,nur” national besonders geschitzten Arten in der
Planungspraxis halten KieL (2015) bzw. MKULNV (2015) fur nicht praktikabel: ,Nach Maligabe des § 44
Absatz 5 Satz 5 BNatSchG sind die ,nur” national besonders geschulzien ,Arten” von den
artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben freigestellt. Diese Freistellung
betrifft in Nordrhein-Westfalen etwa 800 Arteri’. Es wird darauf verwiesen, dass diese Arten Uber den
flachenbezogenen Biotoptypenansatz in der Eingriffsregelung behandelt werden (vgl. Kapitel 6). Vor
diesem Hintergrund hat das MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHERSCHUTZ
DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALENS eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl von sogenannten
planungsrelevanten Arten getroffen (vgl. MKULNV 2015, Kaiser 2018). Bezlglich der europdischen
Vogelarten sind beispielweise alle Arten planungsrelevant, die in Anhang | der EU-VSRL aufgefGhrt sind,
ausgewadhlte Zugvogelarten nach Art. 4 (2) EU-VSRL sowie gemadl EG-Artenschutzverordnung streng
geschltzte Arten. Planungsrelevant sind auflerdem europdische Vogelarten, die in der Roten Liste des
Landes Nordrhein-Westfalens einer Gefahrdungskategorie zugeordnet wurden sowie alle Koloniebriter
(KIEL 2015, MKULNV 2015, LANUV 2018b).

Fur die besonders geschitzten Arten kann aufgrund Ihrer Haufigkeit, des verbreiteten Vorkommens und
der (im Vergleich zum Verbreitungsgebiet) kleinrdumigen Auswirkungen des Vorhabens eine erhebliche
Beeintrachtigung ausgeschlossen werden.

Die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf diejenigen besonders geschitzten Tierarten
(planungsrelevante Pflanzenarten kommen im Untersuchungsraum nicht vor), die in Nordrhein-

Westfalen als planungsrelevant gelten, werden in Kapitel 4.2 ausfhrlich dargestellt.

4.43  Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen
Zusammenwirkende Auswirkungen der geplanten und bestehenden WEA auf die biologische Vielfalt
sind nicht zu erwarten, da Pflanzen oder Tierarten mit grosen Raumanspriichen - wie oben dargelegt -

nicht erheblich betroffen sein werden.

4.5  Schutzqut Flache
4.5.1  Auswirkungen auf das Schutzgut Flache
Dauerhafte Flachenversiegelungen durch Windenergieanlagen fallen im Vergleich mit anderen UVP-

pflichtigen Vorhaben i.d.R. eher gering aus. Durch die im immissionsschutzrechtlichen
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Genehmigungsverfahren  beantragten  Eingriffsflachen  werden  insgesamt  17.811 m?  zuvor
unversiegelter Flache dauerhaft Gberbaut. Die Uberbauung betrifft nahezu ausschlieRlich ackerbaulich
genutzte Flachen. Der Flachenbedarf ist dabei bereits auf das notwendige Mafs reduziert, um auch den
Eingriff in Natur und Landschaft mdglichst gering zu gestalten. Im Gegenzug werden ca. 8.520 m?2
versiegelter Flache zurickgebaut und als Ackerfldche rekultiviert. Durch das Repoweringvorhaben
kommt es insgesamt zu einer Flachenversiegelung von ca. 9.291 m2.

Die Versiegelungen werden aufgrund der technisch begrenzten Laufzeit von Windenergieanlagen nach
Beendigung des Betriebs rickgebaut. Hierzu besteht eine Verpflichtung des Antragstellers, der i. d. R.
durch Hinterlegung einer Sicherheitskaution gedeckt wird. Die Flachen konnen somit nach der Laufzeit
der WEA wieder in die urspringliche landwirtschaftliche Nutzung uberfuhrt werden oder stehen fur eine

Folgenutzung (z. B. Repowering) zur Verfigung.

4,52  Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen

Aufgrund der Kleinflachigkeit der Auswirkungen und unter der Bericksichtigung des Rickbaus von acht
bestehenden Anlagen und Nebenflachen liegen keine Anhaltspunkte vor, dass durch das
Zusammenwirken der geplanten und bestehenden WEA erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das

Schutzqut Flache entstehen werden.

4.6 Schutzqut Boden

Der Einfluss des Vorhabens auf das Schutzgut Boden beschrankt sich auf die unmittelbar durch den Bau
der Anlagen und die erforderlichen InfrastrukturmaRnahmen beanspruchten Flachen. Bei der
Baudurchfihrung werden - soweit maglich - die im Untersuchungsraum vorhandenen Stralsen und
forstwirtschaftlichen Wege genutzt.

4.6.1  Bodenversiegelung

Der Boden wird auf der dauerhaft Uberbauten Flache der aktuellen Nutzung langfristig entzogen und
teil- bzw. vollversiegelt. Vollversiegelte Béden verlieren ihre Funktion als Lebensraum fur Pflanzen und
Bodenorganismen sowie als Grundwasserspender und -filter. Der Wasserhaushalt des Bodens wird
gestort, die Grundwasserneubildung behindert. Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die
Intensitdt der Beeintrachtigung ab.

Die 2 bis 3 m tiefen Fundamente der WEA werden auf einer Flache von insgesamt rund 3.633 m?2
unterirdisch angelegt (vgl. Tabelle 4.1). Ein GrofSteil des Bodenaushubs wird am Mastfull gegeniiber
dem umgebenden Geldnde leicht iberhoht angeschittet. Der Anfall von zu entsorgendem Boden wird
dadurch auf ein Minimum reduziert. Durch die Anschittung von Bodenmaterial am Mastfuls werden die
Bodenfunktionen nach Errichtung der WEA im Bereich des Fundaments mit Ausnahme der vom Turm
eingenommenen Flache teilweise wiederaufgenommen. Das vorgefundene Relief wird durch das

Vorhaben kleinrdumig verandert.
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Die anzulegenden Kranstell- und Zuwegungsflachen werden nicht vollstandig versiegelt und somit
teildurchlassig sein (vgl. Kapitel 2). Gegeniber einer vollstandigen Versiegelung wird die
Beeintrachtigung minimiert, kann aber nicht vollstandig vermieden werden.

Durch die erforderliche Zuwegung sowie die dauerhaft angelegten Kranstellflachen kommt es auf einer
Flache von insgesamt etwa 17.811 m2 zu einer dauerhaften Teilversiegelung. Insgesamt werden somit
durch das Vorhaben etwa 21.444 m2 zuvor unversiegelter Fldche dauerhaft teil- oder vollversiegelt (vgl.
Tabelle 4.1). Wahrend der Bauphase werden zudem zusatzliche Flachen zur Montage, Lagerung sowie
als zentrale Anlaufstelle und fir die Zuwequng benétigt, die tempordr geschottert und nach Abschluss
der Baumaflnahmen wieder entsiegelt werden. Im Gegenzug werden ca. 8.520 m2 versiegelter Flache
zurckgebaut und als Ackerflache rekultiviert. Durch das Repoweringvorhaben kommt es insgesamt zu
einer Versiegelung von ca. 12.924 m2. Erhebliche nachteilige Auswirkungen im Sinne des UVPG sind

durch die Versiegelung zu erwarten.

Tabelle 4.1: Ubersicht Gber die Art der Beeintrachtigung sowie die vom Vorhaben erheblich
beeintrachtigten Flachengréfsen

InfrastrukturmaBnahme Art Gesamtflache [m?2]

dauerhafte Versiegelung

Fundamente Vollversiegelung (dauerhaft) 3.633

Verschotterung (dauerhaft),

Teilversiegelung der Oberfldche 17811

Kranstellflachen, Zuwegung

Summe dauerhafte Versiegelung 21.4444

Ruckbau

Rickbau von Kranstellflachen,
Zuwegung, Fundamenten, Entsiegelung, Rekultivierung 8.520
Trafostationen

Differenz dauerhafte Versiegelung - Entsiegelung 12.924

4.6.2  Inanspruchnahme schutzwirdiger Boden

Laut der BK 50 (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2024)(GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN
2024)(GEOLOGISCHER ~ DIENST ~ NORDRHEIN-WESTFALEN ~ 2024)(GEOLOGISCHER ~ DIENST ~ NORDRHEIN-WESTFALEN
2024)(GEOLOGISCHER ~ DIENST ~ NORDRHEIN-WESTFALEN ~ 2024)(GEOLOGISCHER ~ DIENST ~ NORDRHEIN-WESTFALEN
2024)(GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2025a) wird die Schutzwirdigkeit der Béden im Bereich
der geplanten Bauflachen als ,tiefgrindige Sand- oder Schuttbéden mit hoher Funktionserfillung als
Biotopentwicklungspotenzial fur Extremstandorte” angegeben. Durch die vergleichsweise kleinflachigen
Beeintrachtigungen und unter der Bericksichtigung des Riuckbaus von acht Anlagen und deren

Nebenflachen sind erhebliche nachteilige Auswirkungen auf schutzwirdige Béden nicht zu erwarten.
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4.6.3  Bodenverdichtung

Bei Aufbringen hoher Lasten konnen Boden durch irreversible Schadverdichtungen beeintrachtigt
werden. In der Folge kann es zu negativen Veranderungen der Wasser- und Luftleitfahigkeit kommen,
die beispielsweise zu erhohter Staundsse oder Erosion fihren konnen. Die Verdichtungsempfindlichkeit
von Bdden hdngt von verschiedenen Parametern, wie beispielswiese der Bodenart, den Grobboden-
und Humusanteilen und den vorhandenen Vorverdichtungen ab. Laut der Bodenkarte 1:50.000
(GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20253) wird die Verdichtungsempfindlichkeit der Boden im
Untersuchungsraum als mittel eingestuft.

Durch die Bau- und Transportfahrzeuge, die bei der Errichtung der geplanten WEA zum Einsatz kommen,
kann es potenziell zu Bodenschadverdichtungen kommen. Auf den temporar beanspruchten Flachen
sollten je nach Witterung ggf. Materialien wie Geotextile oder mobile Abdeckplatten eingesetzt werden,
die durch die Verteilung der Auflast insbesondere bei feuchten Bodenverhaltnissen zu einer
Verminderung der Bodenverdichtung beitragen. Sollten nach Abschluss der Baumalinahmen nachhaltige
Bodenschadverdichtungen verbleiben, sind diese mit geeigneten Malnahmen (z. B. Bodenlockerung) zu
beheben. Insgesamt ist unter Berlcksichtigung der verhaltnismalSig geringen Flache der betroffenen
Bdden nicht zu erwarten, dass durch das geplante Vorhaben erhebliche Auswirkungen durch

Bodenverdichtungen auftreten werden.

4.6.4  Bodenabtrag

Gemal § 202 BauGB ist Mutterboden (= Oberboden), der bei der Errichtung baulicher Anlagen
ausgehoben wird, in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu schitzen.
Entsprechend ist der Oberboden auf den beanspruchten Flachen abzutragen und auf geeigneten Flachen
zwischenzulagern. Erst dann kénnen weitere Erdarbeiten zur Herstellung der Bauflachen (inkl.
Gelandeangleichung und Schaffung von Bdschungen) erfolgen.

Der anfallende Bodenaushub ist gemaR DIN 18915 ,Bodenarbeiten” fachgerecht zu lagern und wieder
einzubauen. Die Lagerung des Bodens soll flachensparend auf geeigneten Flachen erfolgen, wobei der
humusreichere Oberboden (,Mutterboden”) vom Unterboden getrennt gelagert werden soll.

Der Bodenaushub der Fundamentgruben wird nach Fertigstellung der Fundamente grolStenteils wieder
angeschittet. Der verbleibende Bodenaushub wird gréltenteils im Bereich der Bauflachen eingebaut
(z. B. zum Angleichen der Kranstell- bzw. Kranauslegermontageflachen).

Der anfallende Bodenaushub ist gem. DIN 18915 ,Bodenarbeiten” fachgerecht zu lagern und wieder
einzubauen. Konkrete Massenbilanzen hierzu liegen derzeit nicht vor. Der auf den Eingriffsflachen
abgetragene Oberboden wird im Zuge der Rekultivierung der temporar beanspruchten Fldchen sowie
der erduberdeckten Fundamentfldchen aufgebracht. Gegebenenfalls Gberschissiger Unterboden ist

fachgerecht zu entsorgen.
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4.6.5 Erosion

Grundsatzlich ist nicht auszuschlieBen, dass es wahrend der BaumalRnahmen nach Entfernung der
vorhandenen Vegetation zu Erosionserscheinungen kommen kann. Die in der Bodenkarte 1 :50.000
(GEOLOGISCHER  DIENST  NORDRHEIN-WESTFALEN  20253) dargestellten Angaben zur Erodierbarkeit des
Oberbodens konnen Hinweise geben, wie das potenzielle Erosionsrisiko im Projektgebiet einzustufen ist.
So wird die Erodierbarkeit des Oberbodens im Untersuchungsraum als potenziell gering eingestuft.

Es ist davon auszugehen, dass magliche Erosionserscheinungen durch den MafSstab der BaumaRnahmen
und das vorhandene Relief i. d. R. zeitlich (auf den Bauzeitraum) und rdumlich eng begrenzt sein
werden und meist nur in geringem MaRe auftreten.

Bodenmieten zur Zwischenlagerung von Aushubmaterial sollten bei langerer Lagerzeit begriint werden
(vgl. Kapitel 5.2.2).

4.6.6  Eintrag von Fremdstoffen

Durch die Einbringung von alkalischem Material (z. B. Beton, Kalkschotter, Bindemittel) kdnnten sich die
chemischen Verhdltnisse der im Projektgebiet vorhandenen sauren Boden verandern (z. B. durch
Anhebung des pH-Werts). Die Umweltvertrdglichkeit von Baustoffen wird im Rahmen der
Baustoffzulassung durch das DEUTSCHE INSTITUT FUR BAUTECHNIK Uberprift (vgl. DIBT 2011). Zugelassene
Baustoffe bedirfen grundsatzlich keiner weitergehenden Untersuchung ihrer Umweltvertraglichkeit.
Versuche zur Umweltvertraglichkeit von alkalischen Baumaterialien haben erwiesen, dass Auswirkungen
auf die Bodenchemie nur im unmittelbaren Kontaktbereich zu den eingebauten Materialien nachweisbar
sind, bereits mit geringem Abstand von wenigen Metern stark zurickgehen und zudem mit
zunehmendem Alter abklingen (HoHBERG et al. 1996, HoHgerG 2003). Grofflachigere oder Uber grofere
Distanzen wirksame Stoffverlagerungen, z.B. durch das Bodenwasser, sind aufgrund der
Verdinnungseffekte ebenfalls nicht zu erwarten. Somit ist nicht davon auszugehen, dass durch das
geplante Vorhaben erhebliche nachteilige Veranderungen der chemischen Bodenverhdltnisse ausgelost

werden.

4.6.7  Veranderung der organischen Substanz

Die organische Substanz (auch: Humus) im Boden wird durch abgestorbene tierische und pflanzliche
Stoffe und deren Umwandlungsprodukte gebildet. Die Anreicherung mit organischer Substanz fuhrt
durch Filter- und Reservoirfunktionen fir Nahr- und Schadstoffe sowie durch physiologische,
bodenbiologische und physikalische Wirkungen meist zu positiven Effekten auf die Bodenbildung bzw. -
entwicklung und das Pflanzenwachstum (SCHEFFER & SCHACHTSCHABEL 2002).

Auf den dauerhaft versiegelten Flachen wird die Anreicherung des Bodens mit organischer Substanz
eingestellt. Auf temporar genutzten Flachen wird der Oberboden z. T. abgeschoben, zwischengelagert
und nach Beendigung der Bauphase wieder eingebracht. Im Zuge dieser Vorgdnge ist nicht

auszuschlieen, dass organische Substanz, z. B. durch gednderte Luftzufuhr, verstarkt abgebaut und ihr
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Anteil  verringert  wird.  Nach  Wiedereinbau des Bodens konnen die  naturlichen
Bodenentwicklungsprozesse fortgesetzt werden, wobei auch der Aufbau organischer Substanz im Boden
wiederaufgenommen werden kann. Insgesamt ist nicht davon auszugehen, dass durch den Verlust an
organischer Substanz in den betroffenen Boden erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut

Boden ausgeldst werden.

4.6.8  Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen

Aufgrund der Kleinflachigkeit der Auswirkungen und unter der Bertcksichtigung des Rickbaus von acht
bestehenden Anlagen und Nebenflachen liegen keine Anhaltspunkte vor, dass durch das
Zusammenwirken der geplanten und bestehenden WEA erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das

Schutzqut Boden entstehen werden.

4.6.9 Fazit

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzqut Boden durch Versiegelung sind kleinraumig im
Sinne der Eingriffsregelung als erhebliche Beeintrdchtigungen des Schutzguts Boden zu bewerten. Durch
den Bau der geplanten Anlagen sowie den Rickbau der Altanlagen resultiert insgesamt eine
Versiegelung von ca. 12.924 m2, sodass erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzquts Boden zu
kompensieren sind. Auswirkungen durch Bodenverdichtung, Bodenabtrag und Erosion sind durch
geeignete Vermeidungs- oder Verminderungsmalnahmen zu minimieren, sodass durch diese

Wirkfaktoren keine erheblichen Beeintrdchtigungen des Schutzguts Boden entstehen.

4.7  Schutzqut Wasser
4.7.1  Veranderung von Gewdsserstrukturen
Aufgrund der Entfernung der Bauflachen zu den vorhandenen Fliegewadssern ist nicht von einer

Verdnderung von Gewdsserstrukturen auszugehen.

4.7.2  Veranderungen von Grundwasserfunktionen

Grundwasserbeeintrachtigende  Wirkungen ~ wie  Grundwasserabsenkung,  Grundwasserstau,
Verminderung der Grundwasserneubildung oder die Veranderung von Grundwasserstrémen sind durch
den Bau und / oder den Betrieb der geplanten WEA in nennenswertem Mafe nicht zu erwarten. Die
notwendige Vollversiegelung fir die Anlagenfundamente ist auf ein Minimum reduziert und betrdgt
insgesamt ca. 3.633 m2, wobei das auf dieser Flache anfallende Oberflachenwasser vor Ort zur
Versickerung gebracht wird. Die Kranstellflachen sowie die Zuwegung werden ebenfalls auf das
notwendige Mal beschrankt und mit Schottermaterial befestigt, sodass sie fur anfallendes
Oberfldchenwasser durchlassig bleiben. Zur Vermeidung einer nachteiligen Beeinflussung der
Gewadsserqualitat sollte autochtones Schottermaterial (d. h. Schotter aus ortlichem Gestein) verwendet

werden. Im Gegenzug werden ca. 8.250 m2 versiegelter Flache zurickgebaut und als Ackerfldche



[ ] Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens 85 ® ecoda

rekultiviert. Durch den Ruckbau der Altanlagen resultiert insgesamt eine Versiegelung von ca. 12.924 m2
(vgl. Kapitel 4.6.1).

4.7.3  Schadstoffeintrage

Innerhalb von WEA kommen regelmdaBig Schmiermittel, Hydraulikéle und Kuhlflissigkeiten zum Einsatz,
die einer der drei Wassergefahrdungsklassen zugeordnet sein kénnen. Moderne WEA verfligen Uber
verschiedene Schutzvorrichtungen, die im Storfall einen Austritt wassergefahrdender Stoffe verhindern.
Innerhalb der WEA befinden sich nach Angaben des Anlagenherstellers Schmierfette, Getriebe- und
Hydraulikéle, Kihlmittel, die z.T. als wassergefédhrdend eingestuft werden. Die WEA verfligen Uber
verschiedene Schutzvorrichtungen in den Komponenten Hydrauliksystem, Gondelschwingungsdampfer,
Hauptlager, Windnachfthrungssystem, Umrichterkihlkreislauf und Transformator. Die installierten
Behalter sind so konstruiert, dass sie die maximal maglichen Mengen der im Storfall potenziell
austretenden Stoffe auffangen konnen und einen Austritt wassergefahrdender Stoffe somit verhindern.
Im Falle einer Leckage von wassergefahrdenden Stoffen werden die Auffangwannen fachgerecht
geleert und der technische Defekt behoben. Die Entsorgung der eingesetzten Stoffe erfolgt Gber dafur

zugelassene Fachbetriebe.

Bei der Errichtung von WEA muss i. d. R. nicht mit wassergefahrdeten Stoffen umgegangen werden, da
alle betroffenen Komponenten fertig beftllt und montiert geliefert werden. Im Rahmen der
Serviceinspektionen des Herstellers werden dariber hinaus Kontrollen beziglich aulSergewéhnlichen
Fett- und / oder Olaustritts durchgefuhrt.

Unter der Voraussetzung der Beachtung besonderer Sorgfalt beim Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen sind erhebliche Verunreinigungen des Grundwassers durch den Bau und / oder Betrieb nicht zu

erwarten.

4.7.4  Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen
Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind auch im Zusammenwirken der
geplanten und der bestehenden WEA aufgrund der konstruktionsbedingten Vorrichtungen gegen den

Austritt wassergeféhrdender Stoffe nicht zu erwarten.

475  Fazit
Beeintrachtigungen von Gewdsserstrukturen konnen aufgrund der Entfernung der Bauflachen zu
vorhandenen Gewdssern ausgeschlossen werden. Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das

Schutzgut Wasser im Sinne des UVPG sind nicht zu erwarten.
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4.8 Schutzqut Klima / Luft

4.8.1  Auswirkungen auf das Klima

Auswirkungen durch Treibhausgasemissionen

Wahrend der Bauphase kommt es durch die Verbrennungsmotoren der Baufahrzeuge zu tempordr
erhohten AusstoRen von Treibhausgasen. In der Betriebsphase entstehen keine nennenswerten
Emissionen klimabeeinflussender Stoffe. Durch die Energiebereitstellung durch Windenergieanlagen
kommt es zu einem geringeren Bedarf an der Nutzung fossiler Brennstoffe, wodurch positive
Auswirkungen auf das Klima zu erwarten sind. Insgesamt ist die Klimabilanz von Windenergieanlagen

positiv.

Verdnderung des Kleinklimas am Standort

Auf ehemals unversiegelten Flachen werden Fundamente, Kranstellflachen, Zufahrten und Wege
dauerhaft angelegt. Diese groRtenteils geschotterten  Flachen weisen aufgrund  direkter
Sonneneinstrahlung besondere Standortverhaltnisse auf (Erwdrmung, schnelle Verdunstung). Angesichts
der insgesamt kleinflachigen Veranderungen und der relativ groen Abstande der WEA des Windparks
untereinander sowie des Rickbaus von acht bestehenden Anlagen ergeben sich keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen der geplanten WEA auf das Mikroklima.

Durch die Rotorendrehung wird ein Teil der Energie des Windes absorbiert und damit die
Windgeschwindigkeit im Nachlaufbereich der WEA reduziert. Als Konsequenz entstehen in diesem
Bereich starkere Luftverwirbelungen. Die Reichweite dieser Nachlaufstromung ist von der Groéle der
Anlage abhdngig und ist nach etwa 300 - 500 m auf eine unbedeutende Starke gesunken. Allerdings ist
der Rotorenbereich auch bei groferen Windparks verschwindend gering im Verhaltnis zu den bewegten
Luftmassen, so dass auch hierdurch keine nennenswerten mikroklimatischen Veranderungen zu
erwarten sind (DNR 2012).

48.2  Auswirkungen auf die Luft

Luftverunreinigungen treten nur wahrend der Bauphase auf (Abgase der Baufahrzeuge). Beim Betrieb
der Anlagen werden keine Luftschadstoffe freigesetzt. Warmeemissionen gehen beim Betrieb von WEA
lediglich von der Gondel aus. Betriebsbedingte Warme wird an die Umgebungsluft abgegeben und von
dieser unmittelbar absorbiert. Mit nennenswerten Erwdrmungseffekten der Umgebungsluft ist nicht zu

rechnen.

4.83  Kumulierend zu betrachtende Auswirkungen
Da das negative Wirkpotenzial von Windenergieanlagen auf das Schutzgut Klima / Luft am geplanten
Standort als sehr gering einzuschatzen ist, sind erhebliche Auswirkungen auch im Zusammenwirken der

geplanten und der kumulierend wirkenden WEA auszuschlielSen.
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48.4  Fazit

Die negativen Auswirkungen der geplanten Windenergieanlagen auf das Schutzqut Klima / Luft werden
als sehr gering und damit vernachlassigbar beurteilt. Wertvolle Kaltluftentstehungsbereiche werden
durch das Bauvorhaben nicht nennenswert verandert. Durch die Uberbauung von Flachen werden zwar
mikroklimatische Veranderungen erwartet, die jedoch lokal sehr beschrankt und vernachlassigbar sind.
Zudem werden durch den Rickbau von acht bestehenden Anlagen und deren Nebenflachen bisher
uberbaute Flachen rekultiviert. Durch den Rickbau der Altanlagen resultiert insgesamt eine Versiegelung
von ca. 12.924 m2 (vgl. Kapitel 4.6.1).

Emissionen von Treibhausgasen bzw. Luftverunreinigungen treten nur wahrend der Bauphase auf
(Abgase der Baufahrzeuge), beim Betrieb der Anlagen werden keine Luftschadstoffe oder
klimabeeinflussenden Stoffe freigesetzt. Dem gegeniber stehen positive Auswirkungen durch die
Einsparung fossiler Rohstoffe bei der Energiebereitstellung.

Erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der Eingriffsregelung oder negative Auswirkungen auf das

Schutzqut Klima / Luft im Sinne des UVPG werden durch das geplante Vorhaben nicht verursacht.

4.9  Schutzgut Landschaft

4.9.1  Bewertung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion
Rechtliche Grundlagen

GemalR § 1 Abs. 1 BNatSchG sind die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von
Natur und Landschaft auf Dauer zu sichern. Im Abstand der 15-fachen Anlagenhohe stellen WEA nach
allgemeiner Rechtsauffassung (vgl. BReuer 2001, NLT 2011, STMUG 2011, HESSISCHER LANDTAG 2012,
MWIDE et al. 2018) einen Eingriff in das Landschaftsbild im Sinne des § 14 BNatSchG dar, der gemaf

§ 15 BNatSchG zu kompensieren ist (naturschutzrechtliche Eingriffsregelung).

Gemal § 35 BauGB sind Windkraftanlagen unzulassig, wenn offentliche Belange von dem geplanten
Vorhaben beeintrachtigt werden. Offentliche Belange stehen u. a. entgegen, wenn das Vorhaben die
naturliche Eigenart der Landschaft und ihren Erholungswert beeintrachtigt oder das Orts- und

Landschaftsbild verunstaltet.

BewertungsmaRstabe

Windenergieanlagen  fihren aufgrund ihrer Hohe regelmdRig zu Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes, die im Zuge der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu kompensieren sind (vgl.
Kapitel 6.1.6). BloSe nachteilige Veranderungen oder Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes fiihren
aber nicht zu einer Unzulassigkeit von Windenergieanlagen, die im AuRenbereich gemals § 35 BauGB
privilegiert sind. Eine unzuldssige Verunstaltung des Landschaftsbildes durch ein privilegiertes Vorhaben

ist nur dann ausnahmeweise anzunehmen, wenn es sich um eine wegen ihrer Schonheit und Funktion
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besonders schutzwirdige Umgebung oder um einen besonders groben Eingriff in das Landschaftsbild
handelt (BVerwG, Beschluss vom 18.03.2003 - 4 B 7.03). Ein grober Eingriff in die Landschaft kann nicht
allein daraus abgeleitet werden, dass eine WEA auf Grund ihrer Gréle aus der Landschaft herausragt
oder an exponierten Standorten errichtet wird, da dies die typische Eigenschaft von WEA ist.
Grundsatzlich konne zwar auch ein nicht unter formlichen Landschaftsschutz gestelltes Gebiet durch
Windkraftanlagen verunstaltet werden. Wenn jedoch nach der Einzelfallbetrachtung keine
naturschutzfachlich  besonders schitzenswerten Bereiche, historische  Kulturlandschaften  und
Landschaftsteile mit charakteristischer Eigenart und Bedeutung fir das Landschaftsbild vorliegen, liegt
offensichtlich auch keine Verunstaltung vor (vgl. Bayrischer VGH, Urteil vom 18.06.2009 - 22 B 07.1384).
Das OVG Koblenz fuhrt in seinem Urteil vom 06.06.2019 (1 A 11532,/18) aus, dass es bei der Frage nach
der Verunstaltung des Landschaftsbildes zumindest einer bestimmten optischen Beziehung der
baulichen Anlage zum Landschaftsbild bedarf, damit das Landschaftsbild Gberhaupt beeintrachtigt
werden konne. Die Annahme einer solchen optischen Beziehung zwischen der baulichen Anlage und
dem schitzenswerten Landschaftsbild setze zunachst Betrachtungspunkte voraus, von denen aus das
schitzenswerte sowie das potenziell storende Objekt in den Blick genommen werden konnten. Hierbei
bedurfe es Blickpunkte, die fir die Wahrnehmung des Landschaftsbildes fir einen dort stehenden
Betrachter bedeutsam seien. Hierfur sei zum einen eine gewisse Haufigkeit der Frequentierung des
Betrachtungspunktes durch potenzielle Betrachter erforderlich. Zum anderen misse das Aufsuchen des
Betrachtungspunktes zu einem Zweck erfolgen, der mit dem schitzenswerten Landschaftsbild in einem

inneren Zusammenhang steht.

Ergebnisse
Bei der Beurteilung der Schwere der Auswirkungen ist die Bedeutung eines Raums bezlglich des

Landschaftsbilds zu berlcksichtigen. Innerhalb der Landschaftsbildeinheit Walder der Paderborner
Hochflache mit herausragender Bedeutung fUr das Landschaftsbild werden die WEA durch den hohen
Bewaldungsgrad nur in geringem Mafe zu sehen sein.

Die geplanten WEA-Standorte sowie das ndhere Umfeld befinden sich innerhalb einer offenen
Agrarlandschaft, die laut LANUV (2018d) einen mittleren Wert fur das Landschaftsbild aufweist.
Aufgrund der vorwiegend offenen Landschaft werden die geplanten WEA voraussichtlich auf einem
relativ hohen Anteil der Landschaftsbildeinheit zu sehen sein. Auch in den beiden weiteren betroffenen
Landschaftsbildeinheiten mit hohem Wert fir das Landschaftsbild werden die WEA in den
Offenlandbereichen zu sehen sein.

Als landschaftsdsthetische Vorbelastungen innerhalb des Untersuchungsraums sind v. a. bestehende
WEA zu nennen, von denen acht Anlagen zurickgebaut werden sollen. Der FEindruck
,Windenergienutzung” ist somit bereits im gesamten Landschaftsraum deutlich vorhanden. Vor dem
Hintergrund des Rickbaus von acht Bestandsanlagen werden die acht neu geplanten WEA auch nicht zu

einer technischen Uberformung fuhren. Die WEA sind zwar groRer und daher in weiteren Entfernungen
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sichtbar, haben jedoch eine geringere Umdrehungszahl und verursachen somit weniger optische Unruhe
als die kleinen Altanlagen.

7u bertcksichtigen ist zudem die zeitliche Befristung der Beeintrachtigungen des Schutzquts Landschaft.
So werden WEA aus 6konomischen Griinden i. d. R. nach einem Zeitraum von 25 bis maximal 35 Jahren
abgebaut. Visuelle und akustische Auswirkungen auf das Landschaftsbild und die Erholungsnutzung
fallen dann unmittelbar weg, sodass von einer hohen Wiederherstellbarkeit des Schutzquts Landschaft
auszugehen ist.

Insgesamt werden die Auswirkungen auf das Landschaftsbild als gering bewertet.

Zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzquts Landschaft im Sinne der
Eingriffsregelung ist laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ein Ersatzgeld zu entrichten (vqgl.
Kapitel 6.1.6).

Erhebliche negative Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Landschaftsbild sind durch das geplante

Vorhaben nicht zu erwarten.

4.9.2  Kumulierende Auswirkungen

Hinsichtlich  etwaiger kumulativer Auswirkungen ist die Frage zu beantworten, ob in
zusammenfassender Betrachtung der geplanten und der im Umfeld bestehenden WEA erhebliche
nachteilige Auswirkungen fir das Schutzqut Landschaft entstehen kénnten, die bei alleiniger
Betrachtung der geplanten WEA nicht ersichtlich sind. Durch die raumliche Nadhe werden die geplanten
und bestehenden WEA als gemeinsamer Windpark wahrzunehmen sein. In Bereichen mit
Sichtbeziehungen wird es unter der Berlcksichtigung des Rickbaus von acht Anlagen jedoch nicht zu
einer Verstarkung des Landschaftseindrucks Windenergie kommen, sondern eher zu einer Entlastung
des Landschaftsbilds.

Fir die Bewertung der Belastbarkeit eines Landschaftsraums (hier: Wie viele WEA vertragt ein
Landschaftsraum?) existieren bislang keine Kriterien. Es ist daher im Rahmen eines einzelnen
Genehmigungsverfahrens nicht moglich, eine klare objektive Grenze der Belastbarkeit anzugeben. Diese
Grenze sollte vielmehr auf vorgelagerter Ebene (beispielsweise auf der Ebene der Regionalplanung)
vorgegeben werden.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzqut Landschaft sind im Zusammenwirken der

geplanten und der bestehenden WEA nicht zu erwarten.

493  Fazit

Erhebliche negative Auswirkungen im Sinne des UVPG auf das Landschaftsbild sind durch das geplante
Vorhaben nicht zu erwarten. Das Vorhaben stellt dennoch einen Eingriff in das Landschaftsbild dar, der
gem. § 15 BNatSchG, zu kompensieren ist. Zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen des
Schutzquts Landschaft im Sinne der Eingriffsregelung ist laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al.
2018) ein Ersatzgeld zu entrichten (vgl. Kapitel 6.1.6).
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4.10  Schutzqut Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter
4.10.1 Baudenkmadler
Vorgehensweise
Nachfolgend werden zunachst die Kriterien zur Einschdtzung der projektbedingten Empfindlichkeit von
Kulturgitern gemaR der Handreichung der UVP-GEsELLSCHAFT (2014) festgeleqt. , £ine Betroffenheit eines
Kulturguts  durch ein  Vorhaben Iritt dann ein, wenn die historische Aussagekraft oder die
wertbestimmenden Merkmale eines Kulturguts durch die Malnahmen direkt oder mittelbar beriihrt
werden” (UVP-GESELLSCHAFT 2014, S. 35). Beeintrdchtigungen sind zu erwarten, , wenn:

die Frhaltung der Kulturgiiter an ihrem Standort nicht ermdglicht wird,

die Umgebung, sobald sie bedeutsam fir das Erscheinungsbild oder die historische Aussage ist.

verandert wird,

die funktionale Vernetzung von Kulturgitern gestort wird (z. B. Burg und Burgsiedlung),

die Frlebbarkeit und Frlebnisqualitdt herabgesetzt werden,

die Zuganglichkeit verwehrt wird,

die Nutzungsmoglichkeiten eingeschrankt werden,

die wissenschaftliche Erforschung verhindert wird” (UVP-GESELLSCHAFT 2014, S. 35).

BezUglich der Betroffenheit lassen sich drei Aspekte unterscheiden (UVP-GESELLSCHAFT 2014):
der substantielle, der sich auf den direkten Erhalt der Kulturgter erstreckt, sowie deren
Umgebung und rdumlichen Beziige untereinander, soweit diese wertbestimmend sind,
der funktionale, der die Nutzung, die fur den Erhalt eines Kulturguts wesentlich ist, und die
Maoglichkeit der wissenschaftlichen Erforschung betrifft,
der sensorielle, der sich auf den Erhalt der Erlebbarkeit, der Erlebnisqualitdt und der
Zuganglichkeit bezieht.

Substantielle Betroffenheit
Direkte Schddigungen von Baudenkmadlern kénnen aufgrund der Entfernung zum  Vorhaben

ausgeschlossen werden.

Funktionale Betroffenheit

Im Rahmen der immissionsrechtlichen Genehmigung wird ggf. durch Nebenbestimmungen (z. B.
schallreduzierter Betrieb in der Nacht) sichergestellt, dass Beldstigungen durch Schallemissionen sowie
Schattenwurf ein zumutbares Mal nicht Gberschreiten werden. Angesichts der Entfernung werden die
WEA nicht optisch bedrangend wirken. Vor diesem Hintergrund ist eine Einschrankung der Nutzung als
Wohnraum im Zusammenhang mit dem Vorhaben nicht erkennbar. Die Moglichkeit der

wissenschaftlichen Erforschung wird durch das Vorhaben nicht ber(hrt.
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Sensorielle Betroffenheit
In Anlehnung an die UVP-GESELLSCHAFT (2014) sind