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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rheinischen Braunkohlenrevier, das unter anderem Teile des Einzugsgebiets der Maas, Erft
und Rur umfasst, wird seit Mitte der 1950er Jahre Braunkohle in Grofdtagebauen gewonnen. Um
die Kohle auf diese Weise abbauen zu kdnnen, wird das anstehende Grundwasser bzw. der Grund-
wasserdruck in oberen und tieferen Grundwasserleitern so weit abgesenkt (bergmannisch: Simp-
fung), dass ein sicherer Tagebaubetrieb mdglich ist.

Der im Rheinischen Westrevier zwischen Diiren, Weisweiler, Eschweiler, Alsdorf, Aldenhoven und
Jilich gelegene Tagebau Inden mit den raumlichen Teilabschnitten | und Il schlief3t sich an den
bereits ausgekohlten und rekultivierten Tagebau Zukunft-West an und nutzt Fl6ze der Rur-Scholle.
Die aktuelle Abbaufiihrung vollzieht sich im Schwenkbetrieb in stdliche Richtung in etwa parallel
zur Rur westlich von Merken.

Landesplanerische Grundlage des bergbaulichen Vorhabens bildet der am 23.01.1989 beschlos-
sene und mit Erlass des Ministers fir Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft des Landes Nord-
rhein-Westfalen vom 08.03.1990 genehmigte Braunkohlenplan Inden (raumlicher Teilabschnitt I1)
in Form der ,Anderung der Grundziige der Oberflachengestaltung und Wiedernutzbarmachung
(Tagebausee)" vom 19.06.2009. Fir den Betrieb des Tagebaus Inden im Zeitraum ab 1995 liegt
der bergrechtliche Rahmenbetriebsplan der Rheinbraun AG vom 20.09.1984 mit Ergdnzung vom
29.06.1995 (Az.: i5-1.2-2-1) in Gestalt der 2. Anderung vom 20.12.2012 (Az.: 61.i5-1.2-2009-01)
vor.

Am 23.03.2021 wurde mit der Leitentscheidung 2021 ,Neue Perspektiven fiir das Rheinische
Braunkohlerevier” durch die Landesregierung NRW der vorzeitige Kohleausstieg fir das Rheini-
sche Braunkohlerevier gefasst (MWIDE NRW 2021). Auf Grund der Festlegungen in dieser Leiten-
tscheidung wird die Braunkohlegewinnung im Jahr 2029 vorzeitig beendet und ein Teil der gewinn-
baren Lagerstatte nicht mehr abgebaut werden. Diese Anpassungen bedirfen keiner Anderung
des Braunkohlenplanes fiir den Tagebau Inden. Am 04.10.2022 einigten sich der Bund, das Land
NRW und RWE ferner auf die friihere Beendigung der Braunkohlenutzung. Diese Einigung hat
jedoch keine Auswirkungen auf den Tagebau Inden. Allerdings wird die angepasste und beantragte
Oberflachenwiedernutzbarmachung in Teilbereichen in den BKP Inden, raumlicher Teilabschnitt I,
zugelassen am 05.10.1984, hineinreichen (u.a. Einschnitt der Kohlenbandanlage etc.). Das hierfur
im Rahmen des Abschlussbetriebsplanes beantragte Zielabweichungsverfahren (,See statt Verfiil-
lung") ist am 05.04.2023 (Az.: 32/64.2-6.9) von der zustandigen Bezirksregierung Kéln genehmigt
worden.

Die wasserrechtliche Erlaubnis fur die Simpfung des Tagebaus Inden vom 30.07.2004 (Az.: 86 i
5-7-200-1) mit I. Nachtrag vom 07.11.2011 (Az.: 61.i 5-7-2000-1) ist bis zum 31.12.2031 befristet.
Diese Erlaubnis beinhaltet ein zeitlich gestaffeltes Entnahmekonzept:

e bis 31.12.2008: bis zu 135 Mio. m3/a

e 01.01.2009 bis 31.12.2014: bis zu 120 Mio. m3/a
e 01.01.2015 bis 31.12.2017: bis zu 110 Mio. m3/a
e 01.01.2018 bis 31.12.2024: bis zu 80 Mio. m3¥/a
e 01.01.2025 bis 31.12.2031: bis zu 40 Mio. m¥/a
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Im Zeitraum von 2018 bis einschlielich 2024 wurde hier eine Hebungsmenge in Hohe von
80 Mio. m3/Jahr erlaubt. Ab dem 2025 bis zum Ende der Laufzeit sieht die Erlaubnis eine reduzierte
Hebungsmenge in Hohe von 40 Mio. m3/Jahr vor. Aktuelle Erkenntnisse zeigen jedoch, dass die
Reduzierung der notwendigen Hebungsmengen langsamer erfolgen wird, als bei Erteilung des
Wasserrechts angenommen. Daraus resultierend ist eine Anpassung der genehmigten Hebungs-
mengen fur den Zeitraum vom 01.01.2025 bis zum 31.12.2031 notwendig, so dass ab 2025 eine
neue wasserrechtliche Erlaubnis mit Hebungsmengen in Héhe von rd. 67 Mio. m3/Jahr erforderlich
wird. Insgesamt ist zu berlcksichtigen, dass es sich auch bei diesen Hebungsmengen weiterhin
um eine Reduzierung im Vergleich zu den bis Ende 2024 genehmigten 80 Mio. m3/Jahr handelt.

Das gegenstandliche Vorhaben zur Fortsetzung der Entnahme und Ableitung von Grundwasser fir
die Entwasserung des Tagebaus Inden wird analog zu der bestehenden wasserrechtlichen Erlaub-
nis bis zum 31.12.2031 beantragt. Die Veranderungen des Grundwasserstands (Grundwasser-
standsdifferenzen) und die damit verbundenen stimpfungsbedingten Auswirkungen werden mo-
dellseitig allerdings nur fur den Zeitschritt 2030 zu 2021 dargestellt. Begriindet liegt dies darin, dass
der Start der Beflillung des zukinftigen Tagebausees Inden im Grundwassermodell mit dem Was-
serwirtschaftsjahr 2031 (01.11.2030) implementiert wurde. Das Jahr 2030 stellt somit das letzte
Jahr dar, in welchem die simpfungsbedingten Auswirkungen zur Grundwasserhebung eindeutig
dem Tagebaubetrieb zugeordnet werden kénnen. Mit dem Start der Tagebauseebefillung findet
der Ubergang der regularen Simpfungsmafnahmen zur sogenannten ,nachlaufenden Stimpfung*
statt. Die nachlaufende Simpfung bezeichnet die zeitlich begrenzte Fortfihrung der bestehenden
Grundwasserhaltungen im Tagebauumfeld bis zum Erreichen des Zielwasserspiegels des Tage-
bausees Inden. Dabei wird der Grundwasserspiegel des umgebenden Gebirges stets unterhalb
des ansteigenden Seewasserspiegels gehalten. Der auf diese Weise erzeugte hydraulische Gra-
dient vom See in Richtung des umgebenden Gebirges sorgt fir die Gewahrleistung standsicherer
Bdschungen. Mit ansteigendem Seewasserspiegel kdbnnen die notwendigen Hebungsmengen suk-
zessive reduziert werden. Bereits innerhalb der ersten Jahre der Seebeflllung reduziert sich die
prognostizierte Hebungsmenge — in Abhangigkeit der Befiillmenge - erheblich. Die H6he der not-
wendigen Hebungsmengen und die damit verbundenen siimpfungsbedingten Auswirkungen wer-
den sich daher mit Start der Seebeflllung ebenfalls verringern. Durch die Beantragung des im
vorliegenden Antrag behandelten Vorhabens bis zum 31.12.2031 wird gewahrleistet, dass kein
zeitlicher Versatz hinsichtlich des Ineinandergreifens der Erlaubnis zur Simpfung im Rahmen des
Tagebaubetriebs und der nachlaufenden Simpfung im Rahmen des Tagebausees entsteht, sollten
sich zeitliche Verzégerungen der genehmigungsrechtlichen Voraussetzungen fir den Tagebausee
ergeben. Nach aktuellen Planungsstanden soll die Beflillung des Tagebausees Inden und die damit
einhergehende nachlaufende Stimpfung im Jahr 2030 beginnen, womit die Notwendigkeit des im
vorliegenden Antrag behandelten Gegenstands ab diesem Zeitpunkt entfallen wiirde.

Die RWE Power AG beantragt daher hiermit eine Anpassung der bestehenden wasserrechtlichen
Erlaubnis zur Fortsetzung der Simpfungsmaflnahmen zum Zwecke der weiteren Betriebsflihrung,
der Standsicherheit von Béschungen und Sohlen des Tagebaus Inden.

Im Zusammenhang mit der Stimpfung kann es zu erheblichen, nicht vermeidbaren Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft kommen, die nach der Eingriffsregelung gemaR 88 14 und 15
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) bzw. 88 30 und 31 Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG)
NRW ermittelt und ggf. kompensiert werden muissen. Der etwaige Eingriffsumfang und Kompen-
sationsbedarf werden im vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) dargestellt.
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1.2 Vorgehensweise

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) wird zunachst der Bestand von Natur und Land-
schaft innerhalb der méglichen Einwirkungszonen des Vorhabens im betroffenen Raum erfasst.
Auf dieser Grundlage werden die zu erwartenden Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und des
Landschaftsbildes ermittelt. Daraus resultierende Konflikte bzw. Eingriffssachverhalte werden ab-
geleitet sowie erforderliche Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
nach Art, Umfang und zeitlichem Ablauf festgelegt. Die Vereinbarkeit der fortgeflihrten Simpfung
des Tagebaus Inden mit den artenschutzrechtlichen Anforderungen ist Gegenstand einer geson-
derten Antragsunterlage zur Artenschutzprifung (Stufe Il). Gleiches gilt fur die Priifung der Verein-
barkeit mit den Anforderungen des europaischen Gebietsschutzes (Natura 2000-Vertraglichkeits-
untersuchung). Die Ergebnisse der entsprechenden Fachbeitrdge werden im LBP berlcksichtigt.

Im vorliegenden LBP erfolgen zunachst eine Beschreibung des Vorhabens (Kap. 2) und des be-
troffenen Raumes (Kap. 3) sowie eine Darstellung der planerischen Vorgaben (Kap. 4). Anschlie-
Rend wird eine Bestandserfassung von Natur und Landschaft vorgenommen. Auf dieser Grundlage
erfolgt unter Berlcksichtigung relevanter Wirkfaktoren und Projektwirkungen die Konfliktanalyse
zur Eingriffsermittlung (Kap. 5). Konkret ist hier die betriebsbedingt erforderliche Grundwasserab-
senkung im Umfeld des Tagebaus Inden mit der Folge von ,Veranderungen des mit der belebten
Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels” (vgl. § 14 Abs. 1 BNatSchG) als
eingriffsrelevanter Tatbestand zu prtfen. Hierzu wird Grundwasser Uber Brunnen enthommen und
Uber diverse Rohrleitungssysteme abgeleitet (Simpfung).

Auf Grundlage der Ergebnisse der Eingriffsermittiung / Konfliktanalyse wird — unter Bertlicksichti-
gung ggdf. zu treffender MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung (Kap. 6.1) ermittelt, ob ein
Kompensationsbedarf entsteht. Erforderlichenfalls ist ein Konzept zur Kompensation nicht ver-
meidbarer erheblicher Beeintrachtigungen durch Grundwasserabsenkungen abzuleiten. Dieses
Konzept ware dann im Rahmen der landschaftspflegerischen Mal3hahmenplanung zu konkretisie-
ren und planerisch auszugestalten. Die dadurch im erforderlichen Umfang erzielte Kompensations-
leistung ware rechnerisch nachzuweisen.

1.3 Rechtliche Grundlagen

Die Erstellung des LBP basiert auf der Eingriffsregelung (vgl. 8 17 Abs. 4 Satz 3 BNatSchG), die
in den 88 13 — 17 BNatSchG als bundes- und erganzend in den 88 30, 31 LNatSchG NRW als
verbindliche landesrechtliche Bestimmung verankert ist.

Die Eingriffsregelung ist ein Instrument zur Umsetzung der Ziele und Grundsétze des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege. Als Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne von § 14 Abs. 1
BNatSchG gelten ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderun-
gen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beein-
trachtigen kénnen*.

Der Verursacher eines Eingriffs (Vorhabentrager) hat gemaf § 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG ,ver-
meidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen“ sowie ,unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszuglei-
chen (Ausgleichsmalinahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen)“. Beeintrachtigungen gelten
als vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen
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Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, gegeben sind (8 15 Abs. 1
BNatSchG). Kénnen Beeintrachtigungen nicht vermieden werden, so ist der Vorhabentrager damit
gesetzlich zum Ausgleich oder Ersatz verpflichtet. Nach § 15 Abs. 2 BNatSchG gelten Beeintrach-
tigungen als ausgeglichen, ,wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts
in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wieder-
hergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beein-
trachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise
hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist".

Auch die sonstigen Vorgaben des § 15 BNatSchG bzw. § 31 LNatSchG NRW zur Festsetzung von
Art und Umfang der Kompensationsmaf3nahmen sind zu berticksichtigen.

Diese gesetzlichen Anforderungen werden durch den vorliegenden LBP erfillt.

2 Beschreibung des Vorhabens
2.1 Beschreibung der Simpfung

Die Braunkohlengewinnung im Tagebau Inden erfordert eine Absenkung des anstehenden Grund-
wassers in den oberen bzw. des Grundwasserdrucks in den tieferen Grundwasserleitern, um einen
sicheren Tagebaubetrieb zu erméglichen. In den Grundwasserleitern oberhalb der Kohle (Hangen-
des) wird das Grundwasser im unmittelbaren Tagebaubereich bis auf die Unterkante des Grund-
wasserleiters abgesenkt, um die Standsicherheit der Tagebaubtschungen zu gewahrleisten. In
den gespannten Grundwasserleitern unterhalb der Kohle (Liegendes) wird der Druck des Grund-
wassers so weit reduziert, dass kein Eindringen des Grundwassers in den Tagebau zu besorgen
ist. Hierzu wird Grundwasser tber Brunnen entnommen und Uber diverse Rohrleitungssysteme
abgeleitet (bergmannisch: Siumpfung).

Ein sicherer Tagebaubetrieb ohne entsprechende Simpfungsmalnahmen ist nicht méglich. Ohne
die Sumpfung wiirde sich der Tagebau bis nahe an die Oberkante mit Wasser flillen. Dabei wiirde
ein in den Tagebau gerichteter Stromungsdruck entstehen, der ein standsicherheitliches Versagen
der Tagebaubdschungen verursachen wirde. Ohne die Druckspiegelreduzierung in den tieferen
Leitern kdnnen die unteren Sohlen des Tagebaus aufbrechen und das Grundwasser in den Tage-
bau einstromen. Aufgrund der FlieBeigenschaften des Grundwassers bleibt die Absenkung nicht
auf den unmittelbaren Tagebaubereich beschrankt, sondern reicht je nach Eigenschaften des Un-
tergrundes teilweise deutlich darliber hinaus. Es bildet sich ein sogenannter Absenkungstrichter
aus, welcher aufgrund der heterogenen Struktur des Untergrundes oft unregelmafiig ausgebildet
ist.

Das Rheinische Braunkohlenrevier ist tektonisch in mehrere durch Verwerfungen begrenzte Teil-
raume, sogenannte Schollen, gegliedert (siehe Kap. 3.2). Da der Grundwasseraustausch an den
Storungsflachen stark eingeschrankt ist, beschrankt sich die Simpfung des Tagebaus Inden mit
ihren potenziell relevanten Einwirkungsbereichen auf die sogenannte Rur-Scholle, die sich im Std-
westen der Niederrheinischen Bucht erstreckt (in der Langsachse von Nordwesten nach Stidosten,
vgl. Abb. 2 in Kap. 3.2).
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Mit dem Abbaufortschritt des Tagebaus gehen — wie bisher — der Weiterbetrieb und fortlaufende
Anpassungen des vorhandenen Entwasserungssystems aus Brunnen und Rohrleitungen im Tage-
bau und in dessen Umgebung einher (einschliellich eines Riickbaus von Entwasserungsanlagen
auf der nachfolgenden Kippenseite). Die Grundwasserentnahmebereiche werden auch weiterhin
durch die in der bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnis fir den Tagebau Inden vom 30.07.2004
(Az.: 86 i 5-7-200-1) mit 1. Nachtrag vom 07.11.2011 (Az.: 61 i 5-7-200-1) dargestellten Flachen
gebildet. Die Errichtung und der Betrieb von Stimpfungsbrunnen ist somit auf die Grundwasserent-
nahmebereiche beschrankt. In diesen Bereichen sind, im Ergebnis geologischer Detailerkundun-
gen und der liegenschaftlichen sowie angesichts der hydrogeologischen Verhéltnisse im Tagebau-
umfeld, Entwasserungsanlagen zum Teil bereits vorhanden bzw. konkret geplant, oder es kdnnen
weitere erforderlich werden. Ergadnzend sei hier darauf hingewiesen, dass das gehobene Simp-
fungswasser soweit wie méglich genutzt wird, vor allem als Kiihlwasser fir das Kraftwerk Weiswei-
ler, als Ersatzwasser fiir die Sicherstellung der bergbaulich beeinflussten Wasserversorgung Dritter
und als Ausgleichswasser zur Reduzierung oder Einstellung von Wasserentnahmen Dritter. Das
restliche Simpfungswasser wird Uber den Vorfluter Inde abgeleitet. Einleitungen von Siimpfungs-
wassern in Oberflachengewdasser sind jedoch Gegenstand gesonderter wasserrechtlicher Gestat-
tungsverfahren. Auch Bau und Betrieb der notwendigen Brunnen sowie der zugehérigen Infrastruk-
tur (Anschlussrohrleitungen, Stromversorgung, Wege, etc.) sind nicht Gegenstand des vorliegen-
den Antrags. Deren detaillierte Planungen werden in Form von entsprechenden Sonderbetriebs-
planen bei der Bezirksregierung Arnsberg zur Zulassung eingereicht.

2.2 Monitoring Tagebau Inden

Die Grundlage fir das Monitoring Inden ist in der wasserrechtlichen Erlaubnis zur betrieblichen
Sumpfung im Zusammenhang mit dem Betrieb der Tagebaue Inden und Zukunft-West in der Neu-
fassung vom 30.07.2004 mit 1. Nachtragsbescheid vom 7.11.2011 verankert. In der Nebenbestim-
mung 4.5 - bzw. 4.4.7 fir das niederlandische Staatsgebiet — heil3t es dazu wie folgt:

,Die mit der Gewasserbenutzung verbundenen Umweltauswirkungen sind im Rahmen eines sys-
tematischen Programms zur rdumlichen Beobachtung, Kontrolle, Steuerung und Bewertung (Mo-
nitoring) regelmafig zu beobachten und bezuglich der Einhaltung der mit diesem Bescheid festge-
legten Schutzziele zu bewerten. Die Uberwachung der Simpfungsauswirkungen erstreckt sich auf

e das gehobene Grundwasser und das Grubenwasser,
e den Grundwasserkorper,

e die Sicherstellung der Wasserversorgung,

e die Auswirkungen auf Natur und Landschatft,

e die Oberflachengewasser und

e den Boden.

Dabei sind insbesondere

e Erfordernis, Eignung und Wirksamkeit von gegensteuernden Mafl3nahmen zu prifen,

e Grundlagen fir die frihzeitige Erkennung bzw. kurzfristige Prognose ggf. auftretender
Zielabweichungen zu erarbeiten und

e nachvollziehbare Informationen tiber die wasserwirtschaftliche und naturraumliche Ent-
wicklung des Einflussgebiets zu erarbeiten und den beteiligten Stellen zur Verfligung zu
stellen.”
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Das seit vielen Jahren etablierte und behdrdlich anerkannte Monitoring zum Tagebau Inden stellt
somit ein systematisches Programm zur raumlichen Beobachtung, Kontrolle und Bewertung der
wasserwirtschaftlichen und 6kologisch relevanten GréRen im Einflussbereich des Tagebaus Inden
dar. Die Beobachtung von Malinahmen bzw. Anlagen dient der Kontrolle der Wirksamkeit von Ver-
meidungs-, bzw. Verminderungsmaf3nahmen (siehe Kap. 2.3). Im Sinne eines Frihwarnsystems
sollen mdgliche negative Entwicklungen erkannt und das Risiko einer Schadigung der Schutzgtiter
vermieden, beziehungsweise vermindert werden. Ubergreifende Projektziele und Aufgabe des Mo-
nitorings stellen die Festlegung von Umweltstandards und -zielen, zielgerichtete Umweltbeobach-
tung, Beurteilung der Situation (Soll/Ist), die Erstellung zeitnaher und nachvollziehbarer Informati-
onen Uber die wasserwirtschaftlich-okologische Entwicklung sowie die Dokumentation dar.

2.3  Verringerung nachteiliger Auswirkungen der Grundwasserentnahme
(nicht Gegenstand der wasserrechtlichen Erlaubnis zur Simpfung)

Eine Mdglichkeit zur Verringerung der nachteiligen Auswirkungen der Grundwasserentnahme im
Umfeld des Tagebaus — inshesondere auch im Sinne des Vermeidungsgebotes der naturschutz-
rechtlichen Eingriffsregelung (siehe § 13 und 8§ 15 Abs. 1 BNatSchG) - stellen lokale Stiitzungs-
mafinahmen dar. Die betroffenen Gebiete sind im Braunkohlenplan Inden Il explizit ausgewiesen.
Insbesondere fir die im Folgenden aufgefiihrten Feuchtgebiete liegen separate wasserrechtliche
Erlaubnisse fir die oberflachige Einleitung zur lokalen Stitzung des Grundwasserspiegels, der Ve-
getation und der Gewésser vor. Die Wirksamkeit der Stiitzungsmaf3nahmen wird im Rahmen des
Monitorings Inden regelmafiig tberwacht (siehe Kap. 2.2).

e L-1/3 ,Rurauenwald-Indemindung” vom 20.12.2005 (Az.: 86.42.4-2003-3)
Im Jahr 2006 wurden zur Stitzung des Grundwasserstandes im Feuchtgebiet ein rd.
1.450 m langes Nebengerinne westlich der Rur (Grof3es Nebengerinne) sowie ein ca.
240 m langes Nebengerinne des Muhlenteichs 6stlich der Rur (kleines Nebengerinne) an-
gelegt. Neben diesen MaRnahmen erfolgt eine Entnahme aus dem grof3en Nebengerinne
und Einleitung in die Angelteiche westlich der Rur sowie eine Entnahme aus der Rur und
Einleitung in die Angelteiche 6stlich der Rur zur Stiitzung des Grundwasserstandes im
Feuchtgebiet.

e L-1/4 Altarme, Flutmulden und Ufergeholze bei Schophoven vom 30.08.2006 (Az.: 86.i 5-
7-2006-3)
Zum Schutz des Feuchtgebiets erfolgt eine Entnahme aus dem Krauthausener-Jilicher
Muhlenteich und Einleitung in den Fischteich bei Haus Dohr.

e L-1/6 Nordlich von Merken vom 06.09.2007 (Az.: 86.i 5-7-2006-5)
Zum Schutz des Feuchtgebiets erfolgt eine Entnahme aus dem Lendersdorfer Mihlen-
teich und Einleitung in das Feuchtgebiet.

e L-1/8 Pierer Wald vom 03.09.2007 (Az.: 86.i 5-7-2007-3)
Zum Schutz des Feuchtgebiets erfolgt eine Entnahme aus dem Krauthausener-Jilicher
Muhlenteich und Einleitung in das Feuchtgebiet.

o L-2/2 Kellenberger Kamp vom 18.01.2002 mit Il. Nachtrag vom 17.02.2016 (Az.: 86.i 5-7-
2001-1)
Als AusgleichsmalRnahme im Feuchtgebiet erfolgt eine Enthnahme von Oberflachenwas-
ser aus dem Gewasser "Et Lo6fje" und Einleitung in das Grundwasser mittels Quelltop-
fen.

e L-3/5Wurmaue zwischen Randerath und Geilenkirchen vom 17.02.2006 (Az.: 86.i 5-7-4-
10)
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Zum Schutz des Feuchtgebiets erfolgt eine Entnahme aus der Wurm und Einleitung in
das Teich- und Grabensystem bei Schloss Trips.

e L-3/16 ,Binsfelder Bruch“ vom 11.03.2001 (Az.: 66/1 Rur | A 236 (E 4936) Na)
Zur Sicherstellung der Wasserfiihrung im Burgweiher und Schutz des Feuchtgebiets wird
eine Entnahme aus dem Kreuzauer Mihlenteich und Einleitung in die Graben bei Schloss
Burgau sowie die Weiterleitung in das Feuchtgebiet durchgefiihrt.

¢ R-1 Waldflachen am Forschungszentrum Jilich” inkl. Ellebach vom 27.12.2006 (Az.:
86i5-7-2006-2)
Zur Stiitzung des Ellebachs sowie der partiellen Verndssung der vorhandenen Strukturen
im Bereich des Feuchtgebiets erfolgt die Einleitung von Simpfungs- und Grubenwasser
aus dem Tagebau Hambach in den Ellebach an der Einleitstelle nordwestlich von Ellen.

3 Beschreibung des Betrachtungsraumes
3.1 Geographische Lage und Eingrenzung des zu betrachtenden Raumes

Der Tagebau Inden liegt innerhalb der tektonischen Einheit ,Rur-Scholle* (zur Schollentektonik der
Niederrheinischen Bucht siehe Kap. 3.2, Abb. 3). Die Rur-Scholle erstreckt sich in ihrer gesamten
Langsachse von Maasbracht (NL, stidwestl. Roermond) im Nordwesten bis in den Raum Euskir-
chen im Siudosten (vgl. Abb. 1 und Karte 1 — LageUlbersicht). Sie ist ein hydrogeologisch weitge-
hend eigenstandiges System ohne nennenswerte Verbindung zu den Grundwasservorkommen in
benachbarten Schollen (siehe Kap. 3.2). Durch die teils erheblichen Versatzhéhen der schollen-
trennenden Verwerfungen ist ein weitgehendes Eigenleben der Grundwasserstande in den einzel-
nen Schollen gegeben. Die jeweiligen Grundwasserstande werden in der Regel aufgrund der hyd-
rologischen Wirksamkeit der tektonisch bedeutsamen Verwerfungen mafgeblich durch die inner-
halb einer Scholle erfolgenden und nahezu ausschlie3lich dort wirkenden Grundwasserentnahmen
beeinflusst.

Entsprechend zeigt das aktuelle, von der RWE Power AG erstellte revierweite, schollentbergrei-
fende Grundwassermodell (siehe Kap. 3.6), dass sich infolge der SUmpfungsmafinahmen zur Ent-
wasserung des Tagebaus Inden bis zum Jahr 2030 relevante Absenkungsbetrage ab 10 cm (,Ab-
schneidekriterium*, vgl. Kap. 5.1.3) ausschlieRlich innerhalb der Rur-Scholle ergeben und hier in
deren stdlichem Bereich, vor allem im sidlichen und sudostlichen Umfeld des Tagebaus (siehe
blaue Abgrenzungen in Abb. 1 und 2). Die Betrachtungen zur Bestandserfassung und Eingriffser-
mittlung im Rahmen des vorliegenden LBP kénnen sich folglich auf diesen Raum beschréanken,
der die potenziell relevanten Einwirkungszonen der SimpfungsmalRnahmen fir den Tagebau In-
den beinhaltet. Etwaige lokale Randiberstrdme aus der im Rurschollenbereich betriebenen Stimp-
fung des Tagebaus Inden werden in der benachbarten Venloer bzw. Erft-Scholle infolge des Haupt-
einflusses der dort betriebenenen Stimpfung fir den Tagebau Garzweiler Gberpragt.

Innerhalb der (tektonisch bedingten) Abgrenzung der Rur-Scholle (siehe Abb. 1) befinden sich ne-
ben den vom LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ (LANUV) NRW ausge-
wiesenen grundwasserabhangigen Landdkosystemen (GWalL 6s) auch weitere bedeutsame grund-
wasserabhangige Feuchtgebiete, deren Schutzwirdigkeit sich unter anderem in den Zielen des
Braunkohlenplans Inden (raumlicher Teilabschnitt 1l) widerspiegelt (vgl. Kap.4.1). Die Gesamtku-
lisse der schutzwirdigen Feuchtgebiete und GWalL6s innerhalb der Rur-Scholle ist in Karte 1/
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Abb. 1 dargestellt (grin bzw. gelb). GroR3e Teile dieser Kulisse liegen im ndrdlichen Teil der Rur-
Scholle, weitab der ermittelten potenziell relevanten Einwirkungsbereiche der Stimpfung.

¢ niyeicon

nly -../‘):\:(',._.-v:h!__.
—— - /
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l - -I A
3 B
10 km s e

Abb. 1: Lageibersicht

Die potenziellen Einwirkungsbereiche der Stimpfung lassen sich im Maf3stab 1 : 5.000 in 22 Blatt-
schnitten darstellen. Die Blattschnittibersicht deckt den in Abbildung 2 vergréRert dargestellten
Ausschnitt im stdlichen Teil der Rur-Scholle ab, der im Folgenden als Betrachtungsraum fiir die
Beschreibung der lbergeordneten Zusammenhéange, raumlichen Einordnungen, Schutzkriterien
und planerischen Vorgaben zugrunde gelegt wird.

Der betreffende Ausschnitt mit den potenziell relevanten Einwirkungsbereichen der Stimpfung im
sudlichen Teil der Rur-Scholle, etwa zwischen Jilich / Aldenhoven (im Nordwesten) und Zilpich
(im Sidosten), grenzt im Nordosten an die Erft-Scholle (entlang der Rurrand-Verwerfungen, siehe
Abb. 3 in Kap. 3.2) und im Siidwesten an die zum Rheinischen Schiefergebirge gehérende Nord-
eifel.
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Abb. 2:  Zu betrachtender Ausschnitt im stdlichen Teil der Rur-Scholle mit Blattschnittdarstellung (rot)
fir die relevanten Absenkungsbereiche (blau)

3.2 Naturrdumliche Gliederung

Der Betrachtungsraum im sidlichen Teil der Rur-Scholle (siehe Abb. 1 und 2 in Kap. 3.1) gehort
zum Naturraum ,Niederrheinische Bucht" (55) und erstreckt sich in dieser GroRRlandschaft in den
naturraumlichen Haupteinheiten Jilicher Bérde (554, randlich im Norden) und Zilpicher Borde
(553, Uberwiegend). Die nachstehenden Beschreibungen zur naturrdumlichen Gliederung sind der
Landschaftsinformationssammlung ,@LINFOS* des LANUV entnommen (vgl. auch
BUNDESFORSCHUNGSANSTALT FUR LANDESKUNDE UND RAUMORDNUNG 1978).

Die Niederrheinische Bucht (Naturraum 55) wird rechtsrheinisch vom Bergischen Land und
linksrheinisch vom Nordabfall der Eifel und des Vennvorlandes eingeschlossen. Haupt-
FlieRewasser zwischen der MaRR im Westen und dem Rhein im Osten sind Wurm, Rur und Erft
sowie weiter nordlich Schwalm, Nette und Niers. Sie durchflieBen die GroR3landschaft von Siden
nach Norden.
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Bei der Niederrheinischen Bucht handelt es sich um ein geologisch aktives Senkungsgebiet im
Mitteleuropaischen Grabensystem. Die Senkungszone ist gefillt mit marinen Sedimenten (Sand,
Ton) und fluviatil-limnischen Ablagerungen (Kiese, Sande, Tone), die vielfach von Loss (&olisches
Sediment) Ubedeckt sind. Die Bildung der Bucht begann vor etwa 30 Mio. Jahren durch das
allmahliche Zerbrechen und Einsinken des Untergrundes entlang von geologischen Stérungen. Die
dadurch entstandenen, nach Norden abdachenden Bruchschollen (siehe Abb. 3) verlaufen - den
Stérungen entsprechend - in Nordwest-Stidost-Richtung. Sie senkten sich unterschiedlich stark ab
und weisen unterschiedliche Kippungsbetrage nach Osten auf (z. B. Villeabfall und Rurrand). Ab
dem Jungtertiar bildeten sich vier hydrogeologisch weitestgehend voneinander getrennte
Hauptschollen aus:

o Krefelder Scholle

e Venloer (nordwestl.) bzw. Kélner (stiddstl.) Scholle mit der Ville
e Erft-Scholle

e Rur-Scholle

Hauptbruchlinien sind der Viersener Sprung (zwischen Krefelder und Venloer- bzw. Kdélner
Scholle), die Erftlinie (zwischen Kolner Scholle / Ville und Erft-Scholle) und die Rurrandlinie

(Rurrand-Verwerfungen zwischen Erft-Scholle und Rur-Scholle).

Disseldorf

SRl Ectt-Sprung-

{“ Rurrand- 14 eveom

System

om . 000m

Bergisches

010 20 30 40 S0km Eifel )\

Abb. 3: Tektonische Einheiten und Stérungssysteme in der Niederrheinischen Bucht
(Quelle: http://mwww.mwegner.de/geo/erdbeben-koelner-bucht/modell-der-aktiven-verwerfun-
gen.html#limg[pp_gal)/0/)
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Die Jilicher Borde (naturraumliche Haupteinheit 554) bildet den westlichen Teil der
Niederrheinischen Bucht. Sie grenzt im Nordwesten an den Selfkant (570), im Norden an die
Schwalm-Nette-Platte (571), im Nordosten an die Kempen-Aldekerker Platten (573), im Osten an
die KoIn-Bonner Rheinebene (551), im Stdosten an die Ville (552), im Siuden an die Zilpicher
Borde (553 - siehe unten) und im Sudwesten an das Aachener Higelland (561).

Die von Loss Uberlagerte Rhein-Hauptterrasse hat ein nur wenig bewegtes Relief. Die teilweise bis
zu 20m maéachtige Loéssdecke hat die Reliefunterschiede im Untergrund weitestgehend
ausgeglichen.

Haupt-FlieRgewasser sind Rur und Erft. Wahrend des Holozans bildeten sich in den Flusstéalern
Auensande und -lehme. Zur Niedermoorbildung kam es im Bereich des Rurtals, des Erfttals und
einigen kleineren Nebentalern.

Die Zilpicher Borde (naturraumliche Haupteinheit 553) entspricht dem Sudteil der
Niederrheinischen Bucht, hat den weitaus grof3ten Anteil am vorliegend zu betrachtenden Bereich
im stdlichen Teil der Rur-Scholle und wird daher im Folgenden ausfiihrlicher hinsichtlich ihrer
naturraumlichen Gliederung beschrieben. Sie grenzt im Norden (im Bereich Eschweiler / Inden /
Niederzier / Kerpen) an die Jilicher Béerde (554 — siehe oben), im Osten (entlang der Linie
Kerpen / Erftstadt/ Weilerswist, Swisttal /Meckenheim) an die Ville (552), im Sidosten (bei
Meckenheim) an das Untere Mittelrheingebiet (292), im Stden an den Munstereifeler Wald und
nordoéstlichen Eifelful? (274) und die Mechernicher Voreifel (275) sowie im Westen an die Rureifel
(282), das Hohe Venn (283) und das Aachener Hugelland (561).

Die Zllpicher Borde ist gepragt durch allmahlich nach Norden hin einfallende, I6ssbedeckte
Terrassenflachen. Diese Ebenheiten werden von den breiten Talniederungen der Rur, von Rot-,
Neffel- und Ellebach, des Swistbachs, sowie der Erft zerschnitten. Teilweise folgen die Taler den
nordnordwest-verlaufenden Verwerfungszonen bzw. der Kipprichtung der im Untergrund liegenden
Schollen.

Die tertiaren Sedimente des Miozans (Braunkohle fiihrend) und Pliozéns stehen héaufig
oberflaichennah an. Sie werden Uberlagert von den hauptsachlich aus Kiesen bestehenden
fluviatilen Bildungen der  altpleistozanen Rhein-Hauptterrassen. Innerhalb  der
Hauptterrassensedimente wechseln Schotter (z. T. mit grossen Driftblécken), Fein- bis Grobkiese
und grobere Sande (kaltzeitliche Bildungen) mit mehr feinersandigen, schluffigen bis tonigen
warmzeitlichen Sedimenten ab.

Im Rur- und Erfttal sind Reste der mittelpleistozanen (saaleeiszeitlichen) Unteren Mittelterrasse
(Sand, Kies) erhalten. Wéahrend der jungpleistozanen Weichsel-Kaltzeit lagerten sich im Rurtal
Niederterrassensedimente (Schluff, Sand, Kies) ab. In den anderen Talern sind die
Niederterrassensedimente von holozanen Talflllungen Uberlagert.

Zeitgleich zur Niederterrasse entstand das &olische Sediment Loss. Unter kalt-trockenem Klima
wurde Staub vom Wind ausgeblasen und an anderer Stelle wieder abgelagert. Grossere
Lossmachtigkeiten finden sich am Sidrand der Einheit sowie Ostlich von Duren. In den Ubrigen
Gebieten ist der Loss geringmachtiger oder nur liickenhaft vertreten.

Im Holozéan bildeten sich in den Flusstalern Auenkiese, -sande und -lehme. Im Rurtal lassen sich
hierbei altere (altholozéne, wohl neolithische, bis mittelalterliche), um etwa 0,5 bis 3m
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hoherliegende Auenlehme von jingeren (bis 200 Jahre alten) Bildungen unterscheiden. Die
Auenlehme gehen auf menschliche Rodungstatigkeiten zurtick. Nur 6rtlich kam es kleinflachig zur
Bildung von Niedermooren.

Im Norden wird die allmahlich nach Norden bzw. Nordosten abfallende, weitgehend ebene
Agrarlandschaft nur durch wenige Bachtéler gegliedert. Im Stiden bewirken mehrere vom Eifelrand
kommende Béche eine flachwellige Ausbildung.

Das Zulpicher Eifelvorland vermittelt zwischen der Eifel und der eigentlichen Bérde. Zahlreiche bis
in den tertiaren Untergrund eingeschnittene Taler zerschneiden hier die nach Nordosten abfallende
|I6ssbedeckte Hauptterrassenplatte. Die Taler sind zum Teil recht breit entwickelt, lokal kommt es
durch starke Hangwasseraustritte aus den miozanen Sanden zur Bildungen von Hangqguellmooren.

Kerngebiet der Zulpicher Borde ist die Erper LOssplatte. Diese von geringméachtigen (1-2 m
machtigen) Losslehmen bedeckte Hauptterrassenebene ist in sich sehr homogen entwickelt.
Belebend wirken sich die Taler der Elle (folgt dem Rurrandsprung, einer sich morphologisch
auswirkenden Stérungszone bzw. Schollengrenze) sowie des Neffels- und des Rotbachs aus.

Der sudlich von Diren gelegene Stockheimer Wald (Drover Heide) stellt eine tektonische
Hochscholle dar. Zur Rur féllt das Gebiet um ca. 30 m steil ab. Innerhalb dieses Schollenrandes
stehen miozédne Sande und Tone (mit Braunkohleflézen) an. Die Hochflache wird von weitgehend
|6ssfreien Hauptterrassenkiesen (Grundwasserleiter) eingenommen. Am Ostrand kommt es zum
Teil zu grossflachigen Grundwasseraustritten (Quellsiimpfe).

Die bis zu 5km breite Durener Rurniederung wird randlich von zum Teil ausgepragten
Terrassenkanten gegentiber dem deutlich héherliegenden Hauptterrassenniveau begrenzt. Auch
innerhalb der Rurniederung lassen sich weitere, zum Teil Uberpragte Terrassenkanten und
Auenlehmniveaus feststellen. Neben der Rur wird die Niederung von Nebenbachen und
kinstlichen Graben durchzogen.

Die westlich der Rur liegende Echtzer Lossplatte ist durch bis zu 8 m machtige Léssméachtigkeiten
gekennzeichnet. Die Platte ist sowohl nach Norden als auch nach Osten hin abgedacht, dies
entspricht dem Einfallen der im Untergrund liegenden, gekippten Scholle. Das urspringlich
durchgangig kalkhaltige Sediment Loss unterlag im Laufe des Holozéns einer stetigen
Tonverlagerung und ist nattrlicherweise bis in eine Tiefe von 2 m entkalkt. Durch die intensive
landwirtschaftliche Nutzung kommt es zu einem verstarktem Bodenabtrag, so dass mittlerweile
wieder kalkhaltiger Loss im Untergrund ansteht. Das abgeschwemmte Material findet sich heute
unter anderem in Form von humusreichen Kolluvien in den Trockentélern bzw -rinnen wieder.

3.3 Landschaftsentwicklung und aktuelle Nutzungsstruktur

Im Zentrum des Betrachtungsraumes liegt die Kreisstadt Diren. Sie ist der ausgedehnteste und
am starksten verdichtete Teil eines Siedlungsbandes im Rurtal zwischen der Stadt Jilich im Nor-
den und der Gemeinde Kreuzau im Siden, die beide zum Kreis Diiren gehdren. Westlich des Rur-
tals liegen die zur Stadteregion Aachen gehdrende Stadt Eschweiler sowie die zum Kreis Diren
gehdrenden Gemeinden Aldenhoven, Inden und Langerwehe, am 6stlichen Rand der Rur-Scholle
die Gemeinden Niederzier und Merzenich (ebenfalls Kreis Diren). Im Raum stidlich von Diren und
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Ostlich des Rurtals ist die Siedlungsdichte nur gering. Die groRten Ansiedlungen sind hier Stock-
heim (Ortsteil der Gemeinde Kreuzau, Kreis Dlren), Vettweil3 (Gemeinde im Kreis Duren) und
Zulpich (kreisangehdrige Stadt im Kreis Euskirchen).

Die nachstehenden Beschreibungen der historischen Landschaftsentwicklung bis heute sind der
Landschaftsinformationssammlung ,@LINFOS* des LANUV entnommen.

Das Gebiet ist Altsiedelland, teilweise werden die Léssbodden (v.a Parabraunerden, siehe
Kap. 5.3.1) bereits seit Jahrtausenden bewirtschaftet. Bis 400 n.Chr. gehotrte es zum rémischen
Imperium. Romische Siedlungspuren sind nicht selten. Vermutlich bis in die RGmerzeit reicht die
Gewinnung von Lésslehm zur Keramik- und Ziegelherstellung. Die verbliebenen Abbaugruben
liegen heute als Kleingewasser oder als verlandete Feuchtbereiche vor. Im Bereich der Echtzer
Lossplatte wurde der in der Tiefe noch nicht entkalkte Loss als Bodendinger (,Lossmergel”) in
tieferen Gruben abgebaut.

Spater wurden an den Terrassenhangen zudem tertidre Sande und Tone zu vielerlei Zwecken
(Glas-, Keramik- und Bauindustrie) abgebaut. Die ehemaligen Abbaustellen sind noch an den
verbliebenen Abgrabungsseen (heute z. T. Badeseen) und Abraumhalden zu erkennen.

Die starksten anthropogenen Veranderungen sind jedoch durch Abbau der zum Teil
oberflaichennah anstehenden tertiaren Braunkohlen bedingt, insbesondere seit den 1950er Jahren.
Die Tagebaufolgelandschaften sind durch Abgrabungsseen, Haldenaufschittungen und
Kippenbdden gepréagt. Einst hatte die Gewinnung von Braunkohle im Umfeld von Zilpich sowie
zwischen Inden und Diren grol3e Bedeutung. Der Braunkohleabbau ist hier mittlerweile eingestellt.
Der jetzige Abbau geht weiter nérdlich um, z. B. bei Jilich und Aldenhoven im Bereich des
Tagebaus Inden.

Darlber hinaus ist die aktuelle Nutzungsstruktur im Betrachtungsraum — neben den teils ineinander
Ubergehenden Siedlungsbereichen (siehe oben) — grof3flachig durch ackerbauliche Nutzung der
fruchtbaren Lossbéden gekennzeichnet. Die ausgedehnten Ackerflachen sind vereinzelt durch klei-
nere Waldinseln und Gehdélzstrukturen gegliedert (z. T. Bodendenkmale, z. T. aufgeforstete
Rekultivierungsflachen). Der Waldanteil ist insgesamt gering, er liegt meist bei einem Flachenanteil
von weniger als 10 %. GroRRere zusammenhangende Walder gibt es nur vereinzelt und ihre
Vorkommen beschranken sich, ebenso wie Grinlandbereiche, meist auf die Talniederungen. So
sind insbesondere im Rurtal vorrangig Wald-, Geholz- und auch Griinlandflachen vorhanden, Acker
finden sich hier nur in héherliegenden Bereichen. Das grof3te zusammenhangende Waldgebiet ist
jedoch der Stockheimer Wald im Hochschollenbereich der Drover Heide sudlich von Diren
(Durener Stadtwald, Truppentbungsplatz Drover Heide). Aufforstungen erfolgen insbesondere im
Zuge der Wiedernutzbarmachung der ausgekohlten Tagebaue.

Der Raum wird von mehreren Verkehrswegen gequert. Fir den Stral3enverkehr sind die Bunde-
sautobahnen A 4 Aachen — Kdéln (ndrdlich von Duren verlaufend) und die A 44 Aachen — Ménchen-
gladbach (nérdlich von Aldenhoven und Jilich verlaufend) sowie die Bundesstral3en B 56 zwischen
Julich und Euskirchen, B 264 von Diiren nach Eschweiler bzw. Koéln, die B 399 zwischen Diiren
und der Grenze zu Belgien, die B 265 von Zilpich nach Erftstadt bzw. zur belgischen Grenze und
die B 477 nordlich von Zilpich in Richtung Nérvenich besonderer Bedeutung. Dariiber hinaus ver-
laufen regionale Bahnstrecken von Diren in Richtung Kdéln (nach Osten), Zllpich / Euskirchen
(nach Siden), Eschweiler / Aachen (hach Westen) und Jilich (nach Norden).
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3.4 Potenzielle naturliche Vegetation

Ohne Einfluss des Menschen ware Nordrhein-Westfalen weitestgehend bewaldet. Die potenzielle
natirliche Vegetation (pnV) beschreibt das durch die Klima-, Boden- und Grundwasserverhaltnisse
sowie die Uberflutungshaufigkeit beeinflusste natiirliche Wuchspotenzial einer Landschaft, das
hei’t die Endstufe der Vegetationsentwicklung ohne menschlichen Einfluss in einem Gebiet
(TRAUTMANN 1972). Die Artenzusammensetzung der potenziellen natlrlichen Vegetation gilt als
Anhaltspunkt fir die Naturnédhe der real vorkommenden Vegetation und als Richtlinie fir die Aus-
wahl der Gehdlzarten bei PflanzmalRnahmen.

Die naturraumtypische pnV ist demnach der Maiglockchen-Perlgras-Buchenwald der
Niederrheinischen Bucht (stellenweise Flattergras-Buchenwald), im Ubergangsbereich zwischen
der Zulpicher und der Jilicher Borde (,Birge*) und im Sudosten der Zilpicher Bérde bevorzugt
auch der Maiglockchen-Stieleichen-Hainbuchenwald der Niederrheinischen Bucht. Westlich bzw.
sidwestlich von Diren ware der artenreiche Hainsimsen-Buchenwald (stellenweise Perlgras-
Buchenwald) verbreitet, im Bereich der Drover Heide (Stockheimer Wald) hingegen die artenarme
Variante des Hainsimsen-Buchenwaldes. Lokale Bedeutung hat der feuchte Eichen-Buchenwald
in der pnV (meist Uber staunassen Boden).

In den breiten Niederungen der Rur kommt nattrlicherweise der Eichen-Ulmenwald westdeutscher
und niederlandischer Flusstéler (stellenweise Silberweidenwald) vor. Ansonsten sind artenreiche
Sternmieren-Stieleichen- Hainbuchenwaélder in den Talern und Niederungen verbreitet. Auch in der
Ellebachniederung ist nach Suck & BUSHART (2010) der Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald,
hier im Komplex mit Pfeifengras-Buchen-Stieleichenwald, Teil der pnV. Dieser Waldtyp wirde
grof3flachig zwischen Jilich und Niederzier auftreten.

3.5 Vorbelastungen

Intensive anthropogene Nutzungen beeintrachtigen den Naturhaushalt und das Landschaftsbild in
weiten Teilen der Niederrheinischen Bucht. GroRe Flachen werden aufgrund ihrer hohen Boden-
fruchtbarkeit bereits seit langem ackerbaulich genutzt. Demzufolge ist das Gebiet &uRerst waldarm,
und die potenzielle natirliche Vegetation ist heute kaum noch vorhanden.

Umweltprobleme resultieren insbesondere aus der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung (starke
Dingung, intensive Beweidung), aber auch aus teils intensiver forstlicher Bewirtschaftung der we-
nigen noch verbliebenen Waldflachen, z. B. durch Aufforstungen mit nicht autochthonen Arten und
Beseitigung von Tot- und Altholz. Zudem beeintrachtigen Urbanisierung und Industrialisierung und
der damit in Zusammenhang stehende Ausbau der Infrastruktur und ihre Nutzung 6kologisch emp-
findlichen Gebiete in der Umgebung. Die Fischerei und die Jagd sowie menschliche Stérungen,
die durch Freizeitaktivitaten hervorgerufen werden, sind weitere Faktoren, die 6kologisch sensible
Bereiche negativ beeinflussen kdnnen. Der Bergbau ist als weiterer wesentlicher Faktor zu nennen.
Die Verschmutzung von Oberflachengewéassern und Stickstoffeintrage in Biotope werden insbe-
sondere durch die Industrie, den Verkehr und die Landwirtschaft verursacht. Eintrage von invasiven
Arten sowie die Veranderung von nattrlichen Systemen (Abgrabungen, Landaufschittung, Nut-
zung / Entnahme von Grundwasser, Veranderungen von FlieRgewassern, Verlust oder Verminde-
rung spezifischer Habitatstrukturen) fihren zu weiteren Umweltproblemen. Dartber hinaus sind
noch natirliche biotische und abiotische Prozesse, wie z. B. Eutrophierung, Versauerung und die
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Sukzession infolge Aufgabe extensiver Nutzungen zu nennen, die durch menschliche Nutzung be-
einflusst werden und dann zur Belastung eines Gebiets beitragen und zu negativen Veranderungen
fuhren kénnen.

Im vorliegenden Zusammenhang sind jedoch vor allem die schon seit langer Zeit durchgefiihrten
flachenhaften Grundwasserabsenkungen zur Drainage landwirtschaftlicher Nutzflachen sowie be-
stehende Auswirkungen von Gewasserausbau- und Tagebausimpfungsmalnahmen, die sich ge-
genseitig verstarken kdnnen, als Vorbelastungen zu nennen. Dies betrifft insbesondere die abioti-
schen Landschaftsfaktoren Boden und Wasser sowie in der Folge auch die Biotopstrukturen, was
schlieBlich auch die faunistische Lebensraumeignung natirlicherweise grundwasserbeeinflusster
Flachen mindern kann. In Kumulation mit den Vorhabenwirkungen kénnen sich derartige Vorbe-
lastungen unter Umstanden weiter verstarken.

Darlber hinaus stellen Altablagerungen (Verfiillungen, Aufschittungen) und Altlastenstandorte,
von denen aus Schadstoffeintrdge in den Untergrund erfolgt sind, ebenfalls Vorbelastungen fir
Grundwasser, Boden und Vegetation dar.

Als weitere wesentliche Vorbelastungen sind im Allgemeinen die Flacheninanspruchnahme durch
Siedlungstatigkeit (teilweise ineinander tibergehende Siedlungsbereiche, siehe Kap. 3.3) und die
vorherrschende intensive landwirtschaftliche Nutzung zu nennen. Infolge der langjahrigen maschi-
nellen Bearbeitung zur groR3flachigen ackerbaulichen Nutzung sind die Béden durch Eintrag von
Diunge- und Pflanzenschutzmitteln sowie Oberbodenabtrag vorbelastet (GEOLOGISCHER DIENST
NORDRHEIN-WESTFALEN 2018). Die geringe Struktur- und Nutzungsvielfalt der intensiv genutzten
Flachen hat weiterhin zu einer Verringerung des Lebensraumpotenzials fir die Flora und Fauna
und zu einer Vereinheitlichung des Landschaftsbildes gefihrt.

Darlber hinaus bestehen Vorbelastungen durch Verkehrswege und Bahnstrecken (vgl. Kap. 3.3).
Es entstehen verkehrsbedingte Schadstoffimmissionen, die auch eine Belastung der Béden und
des Grundwassers sowie der Vegetation hervorrufen kénnen. Die baulichen Anlagen fiihrten zu
einer Inanspruchnahme und Zerschneidung von Landschafts- und Biotopstrukturen und kénnen
Barrierewirkungen fir Tiere hervorrufen.

3.6 Verwendete Daten- und Informationsgrundlagen

Fur die Bestandserfassung und -bewertung von Natur und Landschaft sowie die Ermittlung plane-
rischer Vorgaben wurden neben den lbrigen zum wasserrechtlichen Verfahren beizubringenden
umwelt- und naturschutzfachlichen Unterlagen (siehe unten) die folgenden online einsehbaren
Quellen gesichtet und ausgewertet:

e Landesentwicklungsplan (LEP) Nordrhein-Westfalen: LEP NRW

¢ Regionalplan Kéln, Teilabschnitt Region Aachen, Stand Oktober 2016

e Braunkohlenplan Inden Il (raumlicher Teilabschnitt 1) 1990 mit Anderung 2009

e Braunkohlenplan Inden I (raumlicher Teilabschnitt 1) 1984

e Landschaftsplane im Kreis Diren (siehe auch http://gis.kreis-dueren.de/inkasportal/)
0 LP 1 Vettweil, 12. Mai 2005

LP 2 Rur- und Indeaue, Entwurfsstand (Neuaufstellung) Juli 2022

LP3 Kreuzau / Nideggen, 12. Mai 2005

LP 5 Aldenhoven / Linnich-West, 24. Juni 2014

LP 8 Langerwehe, 24. Juni 2014

O O O ©o
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e Landschaftsplan im Kreis Erkelenz
o0 LP Zlpich, Stand September 2008

¢ Infosysteme und Datenbanken des LANDESAMTES FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAU-
CHERSCHUTZ (LANUV) Nordrhein-Westfalen (Biotopkataster, Fachinformationssysteme
(FIS) ,,Geschutze Arten* und @linfos - Landschaftsinformationssammlung, Klimaatlas,
Luftqualitat, Landschaftsraume etc. - LANUV 2023a, b)

e Auskunftssystem zur Bodenkarte 1:50.000 und zu schutzwiirdige Béden des Geologi-
schen Dienstes (GD) NRW (2018)

e Kartendienst TIM-online 2.0 — Topographisches Informationsmanagement des Landes
NRW (Stand 2023)

e Elektronisches wasserwirtschaftliches Verbundsystem ,ELWAS" des MULNV NRW
(Grund- und Oberflachenwasserkorper, Wasserschutzgebiete) (Stand 2023)

e Steckbriefe der Planungseinheiten in den nordrhein-westféalischen Anteilen von Rhein,
Weser, Ems und Maas, Bewirtschaftungsplan 2022-2027 - Entwurf - fir Oberflachenge-
wasser und Grundwasser in den Teileinzugsgebieten, Stand Dezember 2020

e Monitoring Inden, Jahresbericht 2019/2020 (Hrsg.: BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG)

e Monitoring Inden, Jahresbericht 2017/2018 (Hrsg.: BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG)

e Topographische Karten (DGK 5, TK 25) und Luftbilder (Relief, Gelandeh6hen, Nutzungs-
strukturen)

Fur die Zusammenstellung der Biotoptypenkulisse innerhalb der zu betrachtenden Absenkungsbe-
reiche (vgl. Kap. 3.1, Abb. 2) wurde auf unterschiedliche Datenquellen zuriickgegriffen, die nach
Aktualitat und Genauigkeit wie folgt priorisiert wurden:

o Eigene Biotoptypenkartierung nach dem Modell ,LANUV 2021" in den relevanten Absen-
kungsbereichen Froelich & Sporbeck 2022/2023

o LANUV-Biotoptypendaten inkl. Angaben zu FFH-Lebensraumtypen und gesetzlich ge-
schitzten Biotopen (Stand 2023)

o LANUV-Gewasserdaten (Flachen und Linien)

e ATKIS-Daten (Digitales Landschaftsmodell des Amtlichen Topographisch-Kartographi-
schen Informationssystems)

Fur die Eingriffsermittlung wurden die nach LANUV (2021) aufgenommenen Biotoptypen (siehe
Kap. 5.2.1, Tab. 3) gemal KirFL (2023a,b) nach strukturellen und wasserhaushaltlichen Kriterien
zu Habitaten (Biotoptypengruppen — ,KifL-Habitat") zusammengefasst (sieche Anhang 4).

Die zweite zentrale Datengrundlage fur die Eingriffsermittlung, namlich die Grundwasserdifferen-
zen, wird mit dem von der RWE Power AG erstellten hochaufloésenden Grundwassermodell gene-
riert. Ausgehend von den Grundwasserstanden im Jahr 2021 werden die Grundwasserabsenkun-
gen bis zum Prognosehorizont errechnet. Fir das vorliegende Verfahren erfolgte eine Auswertung
des Modells fur das Jahr 2030. Die Ergebnisse werden auf ein 10x10 m Raster projiziert und mit
den konstruierten Flurabstanden im gleichen Raster verschnitten und flaichenbezogen ausgewer-
tet. Die Ergebnisse des Vergleichs zwischen dem Ausgangszustand 2021 zum Prognosejahr 2030
sind auch auf das nachfolgende Jahr 2031 Ubertragbar, da die maximalen simpfungsbedingten
Auswirkungen bereits zum Prognosejahr 2030 modellseitig abgebildet werden und somit auch fiir
das Jahr 2031 gelten.
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Weiterhin wurden die tbrigen Unterlagen zum wasserrechtlichen Verfahren herangezogen. Dazu
zéhlen neben dem UVP-Bericht (TUV Norbp 2023b) die Fachbeitrage zur Natura 2000-Vertraglich-
keitsuntersuchung (KIFL 2023c) und zur Artenschutzpriifung (KBFF 2023). Insbesondere fir die
Bestandserfassung und im Hinblick auf die ,MaRnahmenrelevanz* der jeweiligen Untersuchungs-
ergebnisse wurden die in diesen Gutachten erarbeiteten Inhalte in den vorliegenden LBP Uber-
nommen.

4 Planerische Vorgaben
4.1 Ziele der Raumordnung
4.1.1 Landesplanung

Der Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) stellt die Planungsleitlinien und
Grundsatze fir die raumliche Entwicklung des Landes NRW dar (STAATSKANZLEI DES LANDES
NORDRHEIN-WESTFALEN 2019). Der seit dem 06.08.2019 geltende LEP NRW ergibt sich aus der
LEP-Fassung von 2017 (Textteil; Zeichnerische Festlegung) unter Abanderung durch die Ande-
rung des LEP NRW 2019.

Der LEP stellt in seinen zeichnerischen Festlegungen fiir den raumlichen Geltungsbereich des
Braunkohlenplans Inden nachrichtlich die Abgrenzung einer Flache fir den Braunkohleabbau dar.
Darin und Uberwiegend auch in dartber hinaus gehenden Bereichen im sidlichen Teil der Rur-
Scholle (Abb. 4: schwarze Abgrenzung) stellt der LEP nachrichtlich ,,Freiraum® dar.

Aulerhalb des raumlichen Geltungsbereichs des Tagebaus Inden sind neben ,Freiraum* auch gro-
Rere Siedlungsrdume und ein Grinzug im Stadtgebiet Eschweiler dargestellt. Eschweiler, Dlren
und Jdlich sind als Mittelzentren festgelegt, Aldenhoven, Inden, Langerwehe Kreuzau, Vettweil3
und Zulpich als Grundzentren.

Festgelegt sind aulRerdem ,Gebiete flir den Schutz der Natur®, ,Gebiete fir den Schutz des Was-
sers* und ,Uberschwemmungsbereiche*.

.Gebiete flr den Schutz der Natur” liegen insbesondere im Rurtal und im Bereich der Drover Heide
siudlich von Duren. Weitere ,Gebiete fur den Schutz der Natur“ sind die Waldgebiete um das For-
schungszentrum Jiilich (Langenbroich-Stetternicher Wald stdostlich von Jilich) sowie zwischen
Koslar und Barmen nordwestlich von Jiilich (Naturschutzgebiet ,Prinzwingert®).

Darlber hinaus erstrecken sich ,,Gebiete fir den Schutz des Wassers* am ostlichen Rand der Rur-
Scholle im Bereich Niederzier-Merzenich, stdwestlich der Stadt Diiren (westlich der Rur) sowie
ndrdlich von Vettweild und stidéstlich von Zilpich.

,Uberschwemmungsbereiche" befinden sich im Rurtal sowie am Miihlengraben bzw. Ellebach zwi-
schen Stetternich und Merzenich. Eine nachrichtliche Darstellung von Oberflachengewéassern er-
folgt im LEP flr die Rur, den Blausteinsee westlich des Tagebaus Inden, den Badesee Diren-
Giurzenich sowie den Neffelsee westlich und den Ziilpicher See stdlich von Zilpich.
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Festlegungen Nachrichtliche Darstellungen

@ Oberzentren Siedlungsraum' (inkl, gro8fidchigar Infrastruktureinrichtungen)
B Mittelzentren Fralraum'
&  Grundzentren — Gruneage”
@ Landesbedeutsame fachenintensive GroBvorhaben T Oberflichengewdsser
¥ Landesbedeutsame Flughifen Bd Braunkohleabbiau’
O Landeshedeuteame Hafen [ Landesgrenze
B Gebicte fir den Schutz der Natur [ regionale Planungsgebiete
Uberschwemmungsbereiche Krelsgranzen
Gobspte fir den Schutz dos \Wassors Gemeindegrenzen

¥  Talspemren - geplant
! entsprechand dem Stand der Regionakplanung vom 01.01, 2016

2 Die nachnichtlichen dargesteliten Abbaugrenzen berlcksichtigen
noch nicht die Anderungen der Leitentscheidung vom 21.03.2021,
die erst mit den arschiiebend inithierten Braunikohbe-
anderungsverfahren umgesett wird,

Abb. 4: Darstellungen des LEP NRW im Bereich des Betrachtungsraumes
Quelle: Landesentwicklungsplan Nordrhein-Westfalen (Stand 2019)

Gemal Kapitel 7.1.2 des LEP hat die Regionalplanung den Freiraum insbesondere durch Festle-
gung von Allgemeinen Freiraum- und Agrarbereichen, Waldbereichen und Oberflachengewéssern
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zu sichern. Seine Nutz-, Schutz-, Erholungs- und Ausgleichsfunktionen sollen gesichert und entwi-
ckelt werden. Der Erhalt der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Freiraumes ist bei allen raum-
bedeutsamen Planungen und MaRnahmen zu bericksichtigen. Dies gilt insbesondere fiir die Leis-
tungen und Funktionen des Freiraumes als

e Lebensraum fur wildlebende Tiere und Pflanzen

e Entwicklungsraum biologischer Vielfalt,

e klimatischer und lufthygienischer Ausgleichsraum,

¢ Raum mit Bodenschutzfunktionen, Raum mit bedeutsamen wasserwirtschaftlichen Funk-
tionen,

e Raum fir Land- und Forstwirtschaft,

o Raum weiterer wirtschaftlicher Betatigungen des Menschen,

¢ Raum fir landschaftsorientierte und naturvertragliche Erholungs-, Sport- und Freizeitnut-
zungen,

¢ |dentifikationsraum und pragender Bestandteil historisch gewachsener Kulturlandschaften
und

e gliedernder Raum fiir Siedlungs- und Verdichtungsgebiete.

4.1.2 Regionalplanung

Die Regionalplanung legt die regionalen Ziele der Raumordnung fir die Entwicklung der Region
im jeweiligen Plangebiet fest. Diese sind bei allen raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen
zu bericksichtigen. Wesentliche Grundlage der Regionalplane ist der Landesentwicklungsplan,
dessen Vorgaben sie raumlich und sachlich konkretisieren. Die Regionalplane sind gem. 8§ 6
LNatSchG NRW zugleich Landschaftsrahmenplane im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) und konkretisieren in dieser Funktion die landesplanerischen Ziele des Naturschutzes
und der Landschaftspflege fir die jeweilige Planungsregion. Die regionalplanerischen Vorgaben
zur Erhaltung und Entwicklung des Freiraumes und der Freiraumfunktionen sind daher bei ihrer
Umsetzung in der Landschaftsplanung von grundlegender Bedeutung. Als Landschaftsrahmen-
plane stellen die Regionalplane somit die Belange von Natur und Landschaft als Vorgaben fiir die
nachfolgenden Planungsebenen der Landschaftsplanung, der Bauleitplanung und der Fachplanun-
gen dar. Auf Ebene der Regionalplanung ist im vorliegenden Fall der Regionalplan Kdéln - Teilab-
schnitt Region Aachen (Stand Oktober 2016) - relevant. Die entsprechende zeichnerische Darstel-
lung aus der Festsetzungskarte zeigt Abbildung 5, die zugehérige Legende ist in Abbildung 6 do-
kumentiert.

Die rdumlichen Teilabschnitte | und Il des Tagebaus Inden sind als ,Abbauflachen im Braunkoh-
lentagebau” dargestellt, im Bereich des westlichen, bereits rekultivierten Teilabschnitts | als Frei-
raumbereiche fur zweckgebundene Nutzungen ,Agrar” bzw. ,Wald“ mit den Uberlagernden Funkti-
onen ,Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung®. Im dstlichen Teilabschnitt Il des
Tagebaus sind die Darstellungen des genehmigten Braunkohlenplans Inden (raumlicher Teilab-
schnitt 1) mit Stand der Anderung vom 19.06.2009 (siehe unten, Abb. 7) zu beriicksichtigen. Die
im LEP NRW dargestellten ,Gebiete fir den Schutz der Natur” (s. 0.) werden im Regionalplan kon-
kretisiert und unter Erganzung regional bedeutsamer Bereiche als ,Bereiche flr den Schutz der
Natur* (BSN), ggf. auch als ,Bereiche fiir den Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte
Erholung” (BSLE) ausgewiesen. Im Teilabschnitt Aachen des Regionalplans Kdéln sind fir den vor-
liegend zu betrachtenden Ausschnitt im siidlichen Teil der Rur-Scholle folgende BSN ausgewiesen,
die in weiten Teilen von BSLE umgeben bzw. durch BSLE miteinander verbunden sind:
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DN-1 ,Mittlere Ruraue mit Malefinkbach und Mihlenteichbach zwischen Jilich und
Linnich*

DN-6 ,Langenbroich-Stetternicher Wald"

DN-7 ,Ruraue zwischen Diren und Jilich®

DN-9 ,Lucherberger See"

DN-10 ,Vorbahnhofsgelande Diren”

DN-13 ,VettweilRer Busch*

DN-16 ,Bachtéler und Girzenicher Bruch am Hang des Eifelfusses zwischen Schlich und
Gey“

DN-17 ,Geybach und Wollebach*

DN-18 ,NSG Bergehalde Beythal*

DN-21 ,Burgauer Wald"

DN 22 ,Drover Heide, Ginnicker Heide und Drover Bachtal*

DN-23 ,Mittlere Ruraue zwischen Winden und Diiren”

DN-26 ,Muldenauer Bach mit Steinbach*

DN-27 ,Neffelbachaue*

DN-39 ,Durener Stadtwald”

EU-1 ,Bergbach- und Rotbachaue zwischen Sinzenich und Wichterich*

EU-5 ,Neffelbachaue, Mihlengraben und Flssenicher See*”

EU-6 ,Strukturreiche Kultur- und Parklandschaft am Stadtrand von Zilpich®

Die im LEP NRW dargestellten Grundwasservorkommen, die der offentlichen Wasserversorgung
dienen und zugleich fur eine zukinftige dauerhafte Versorgungssicherheit erhalten werden missen
(,Gebiete fiir den Schutz des Wassers"), sind in den Regionalplanen als ,Bereiche fir Grundwas-
ser- und Gewasserschutz" (BGG) dargestellt. Im Teilabschnitt Aachen des Regionalplans Kéln sind
dies innerhalb des vorliegend zu betrachtenden Ausschnitts im stdlichen Teil der Rur-Scholle die
folgenden BGG:

G 2.9 ,Julich-Barmen* (nérdlich von Aldenhoven)

G 2.11 ,Niederzier-Hambach* (nérdlich von Niederzier und sidlich von Ellen, 2 Teil-
flachen)

G 2.39 ,Diren-Overhuesallee” (stidwestlich von Diren)

G 2.18 ,Linnich* nordlich von VettweilR

G 2.19 ,Kreuzau ,Im Lohberg™ (stidlich von Kreuzau)

G 2.20 ,Nideggen-Embken* (dstlich von Nideggen)

G 2.21 ,Weilerswist-Lommersum* (6stlich von Zilpich)

Folgende Inhalte und Ziele des Regionalplans Kéln (Region Aachen) zu den Aspekten Naturschutz
und Wasser sind hinsichtlich der Simpfung und ihrer Auswirkungen von Bedeutung:
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.Bereiche flr den Schutz der Natur* (BSN) sind fir den Aufbau eines landesweiten Bio-
topverbundes zu sichern und durch besondere MalRhahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu erhalten, zu entwickeln und - soweit méglich - miteinander zu verbin-
den. Ist die Inanspruchnahme, Gefahrdung oder wesentliche Beeintrachtigung von BSN
unabweisbar, so ist durch geeignete MaRnahmen im erforderlichen Umfang Ausgleich oder
Ersatz zu schaffen.

In den ,Bereichen flr den Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung"
(BSLE) sind die Bodennutzungen und ihre Verteilung auf eine nachhaltige Erhaltung und
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Wiederherstellung der natirlichen Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und des Land-
schaftsbildes sowie der Erholungseignung auszurichten. Die BSLE haben auch der funkti-
onalen Einbindung der Bereiche fur den Schutz der Natur zu dienen (Verbindungsfunktion).
Die Gebietsentwicklungsplanung hat insbesondere in Verdichtungsgebieten regionalbe-
deutsame Griunzuge zu sichern. Diese sind als Grinverbindung und Griingirtel im Hinblick
auf ihre freiraum- und siedlungsbezogenen Funktionen zu erhalten, zu entwickeln oder wie-
derherzustellen.

In der niederrheinischen Bucht sollen unter anderem Altarme, Altwasserreste, Flutmulden,
Tumpel und Kolke (Schwerpunkte: Rur- und Erftaue) erhalten und entwickelt werden. Die
Erhaltung und Entwicklung von Bruch- Feuchtwaldern in Talauen und auf wasserstauen-
den Bdden sowie von naturnahen Auewadldern in den Auen von Rur und Erft dient der
nachhaltigen Nutzung von Natur und Landschaft. Weiterhin sind Feuchtgrinland und R6h-
richte sowie Heiden (z. B. Drover Heide), Moore und Torfstiche und Feuchtheiden zu er-
halten und entwickeln.
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Abb. 5:
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Darstellungen des Regionalplans im Bereich des Betrachtungsraumes
Quelle: Regionalplan KéIn — Teilabschnitt Region Aachen der Bezirksregierung Koln
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Legende der Regionalplandarstellungen
Quelle: Regionalplan KéIn — Teilabschnitt Region Aachen der Bezirksregierung Koln
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4.1.3 Braunkohlenplan Inden (raumlicher Teilabschnitt II) und bergrechtliche
Betriebsplane

Landesplanerische Grundlage des bergbaulichen Vorhabens ist der Braunkohlenplan Inden (r&um-
licher Teilabschnitt Il). Dessen Aufstellung wurde durch den Braunkohlenausschuss am
23.01.1989 beschlossen und mit Erlass des Ministers fir Umwelt, Raumordnung und Landwirt-
schaft des Landes Nordrhein-Westfalen vom 08.03.1990 genehmigt. Fir den Betrieb des Tage-
baus Inden im Zeitraum ab 1995 liegt der bergrechtliche Rahmenbetriebsplan der Rheinbraun AG
vom 20.09.1984 mit Ergénzung vom 21.05.1990 vor. Der Rahmenbetriebsplan wurde durch die
Bergbehorde bis zum 31.12.2045 befristet zugelassen. In diesem Rahmenbetriebsplan sind unter
anderem die Abbaugrenzen des Tagebaus, die voraussichtlichen Abbau- und Kippenstande und
die fuir die Gewinnung von Braunkohle erforderlichen Entwasserungsmalnahmen dargestellt.

Eine Anderung des Braunkohlenplans Inden (Raumlicher Teilabschnitt Il), Anderung der Grund-
zlige der Oberflachengestaltung und Wiedernutzbarmachung (Tagebausee) wurde mit Erlass vom
19.06.2009 vom Wirtschaftsministerium des Landes Nordrhein-Westfalen genehmigt. Der geén-
derte Braunkohlenplan sieht fir die Rekultivierung anstelle einer Verfiillung des Restlochs des Ta-
gebaus Inden mit Abraum aus dem Tagebau Hambach nunmehr die Anlage eines Tagebausees
vor (vgl. Abb.7). Diese Anderung des Braunkohlenplans vollzieht auch eine Anderung des Rah-
menbetriebsplans fur den Tagebau Inden im Raumlichen Teilabschnitt Il nach. Die Anderung des
Rahmenbetriebsplans wurde mit Datum 20.12.2012 zugelassen.

LEGENDE

Zeichnernsche Darstellung

Sicherhetalinee

Siralten chne Angabe der
lardesplarenischen Funkdion

Abb. 7:  Braunkohlenplan Inden (Raumlicher Teilabschnitt 1), Anderungsstand 2009
Quelle: Braunkohlenausschuss / Bezirksregierung Kdln

Als Ziel der Raumordnung legt der Braunkohlenplan Inden (Raumlicher Teilabschnitt 1) unter an-
derem die Nutzung des Sumpfungswassers fest. Das Simpfungswasser ist vorrangig als Ersatz-,

T
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Ausgleichs- und Okowasser zu verwenden. Die jeweils erforderliche Qualitat ist hierbei gegebe-
nenfalls durch Aufbereitung zu gewahrleisten. Der Braunkohlenplan trifft hierzu folgende textlichen
Festlegungen:

»Als [Ersatzwassermal3nahme' bezeichnet man das Bereitstellen und Liefern von Wasser fiir berg-
baulich beeintrachtigte Wasserversorgungs- und Betriebswasseranlagen; zu Ersatzwassermal-
nahmen gehort auch das Wasser flr eventuelle Beregnungsmafinahmen. Unter einer ,Ausgleichs-
wassermalinahme’ versteht man die Reduzierung oder Einstellung der Wasserentnahmen Dritter
zur 6kologisch wirksamen Schonung des Grundwassers - obwohl technisch der Weiterbetrieb mog-
lich wére - und die als Ausgleich erforderliche Lieferung von Siimpfungswasser [...]. Als ,Okowas-
sermalRnahme* bezeichnet man das Bereitstellen und Liefern von geeignetem Wasser zur Feucht-
haltung eines bestimmten Feuchtbiotopes oder den Erhalt einer bestimmten Wasserfiihrung bzw.
des Wasserstands...".

Zum Schutz von Feuchtgebieten infolge einer Absenkung des Grundwassers durch tagebaube-
dingte SUmpfung enthalt der Braunkohlenplan Inden (Raumlicher Teilabschnitt 1l) weitere Festle-
gungen. Eine im Zusammenhang mit der Sumpfung besonders zu bertcksichtigende Kulisse
schitzenswerter Feuchtgebiete innerhalb der Rur-Scholle (siehe Karte 1 - Lageiibersicht) leitet
sich unter anderem aus den Zielen dieses Braunkohlenplans ab, die sich auf den Erhalt 6kologisch
noch intakter, ortlich, regional oder Uiberregional bedeutsamer grundwasserabhangiger Feuchtge-
biete (z. B. Altarme, Verlandungsteiche, Stiimpfe, Bruch und Auenwalder, Feuchtwiesen sowie
Fluss- und Bachauen) beziehen. Ihr Zustand wird im Rahmen des Monitoring Inden regelmaRig
Uberwacht (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2019, 2021). Ziel 1 zum Kapitel 3.2 (,Naturhaushalt®)
des Braunkohlenplans legt fest, dass simpfungsbedingte Eingriffe in Natur und Landschaft nach
dem jeweiligen Stand der Technik grundsatzlich auf das unbedingt notwendige Mal3 zu reduzieren
sind und dass im Falle eines nicht moglichen Erhalts schutzwiirdiger grundwasserabhangiger
Feuchtgebiete Ausgleichs- oder ErsatzmalRhahmen umzusetzen sind. Gemalf Ziel 2 zum Kapitel
3.2 (,Naturhaushalt) des Braunkohlenplans sind jedoch die grundwasserabhangigen, tberregional
bedeutsamen und nicht ersetzbaren Feuchtgebiete ,Rurauenwald-Indemindung” bei Julich und
das ,Rurdriesch" zwischen Barmen und FloRRdorf (siehe Karte 1) in jedem Fall zu erhalten.

Die am 23.03.2021 beschlossene Leitentscheidung 2021 ,neue Perspektiven flr das Rheinische
Braunkohlerevier* (MWIDE NRW 2021, vgl. Kap. 1.1) setzt die aus dem Gesetz zur Reduzierung
und zur Beendigung der Kohleverstromung (KVBG) resultierenden Vorgaben fiir die Braunkohlen-
planung des Landes um. Aus dieser Leitentscheidung der Landesregierung NRW 2021 resultieren
nur geringfiigige Anpassungen der Abbaufiihrung des Tagebaus Inden. Im Rahmen der Bund-
Lander-Vereinbarung zum Kohleausstieg wurde eine Stilllegungsabfolge am Kraftwerksstandort
Weisweiler mit dem vorgezogenen Ende der Kohleverstromung zum 01.04.2029 verhandelt. Der
Tagebau Inden wird in der Folge etwas friher als geplant in den genehmigten Abbaugrenzen be-
endet, wenngleich die ersten Kraftwerksblocke zum Teil signifikant friher stillgelegt werden. Auf-
grund des reduzierten Kohlebedarfs wurde die Tagebauplanung entsprechend angepasst, so dass
die Inanspruchnahme von Teilbereichen des genehmigten Abbaufeldes entféllt. Nach bereits im
Rahmen des Abschlussbetriebsplanverfahrens fur die Oberflachenwiedernutzbarmachung durch-
geflhrten Zielabweichungsverfahren gemaR § 30 Abs. 2, 3 LPIG NRW werden zudem Teilbereiche
des kinftigen Tagebausees im Bereich ,Inden |“ liegen. Hierbei handelt es sich im Wesentlichen
um den aktuellen Bandeinschnitt und kleinere Ausbuchtungen im Nordwesten des Tagebaus In-
den Il, die in den Bereich des Inden | hineinragen (siehe Abb. 8).
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Abb. 8: Verkleinerte Abbauflache und angepasste Gestalt des Tagebausees
Quelle: RWE Power AG 2022

4.2  Schutzgebiete

Im zu betrachtenden Ausschnitt des sudlichen Teils der Rur-Scholle befinden sich Gebiete, die
aufgrund ihrer besonderen Bedeutung fiir Natur und Landschaft sowie als Lebensraum bestimmter
Tier- und Pflanzenarten gesetzlich geschiitzt sind und somit zur Erhaltung der biologischen Vielfalt
beitragen. Dazu gehéren neben den in Karte 2a dargestellten, grof3flachigen Naturschutzgebieten
(8 23 BNatSchG) und Landschaftsschutzgebieten (8§ 26 BNatSchG) (vgl. Tab. 3 in Kap. 4.3) sowie
Natura 2000-Gebieten (FFH- und Vogelschutzgebiete) lokal auch gesetzlich geschiitzte Biotope
(8 30 BNatSchG) und FFH-Lebensraumtypen sowie kleinflachig oder punkt- bzw. linienhaft ausge-
wiesene Naturdenkmale (§ 28 BNatSchG), Geschitzte Landschaftsbestandteile (8 29 BNatSchG)
und Alleen (8§ 41 LNatSchG NRW).

In Tabelle 1 sind die geschiitzten Teile von Natur und Landschaft nach Schutzkategorien aufgelis-
tet, soweit sie gemafl Grundwassermodell in potenziellen Einflussbereichen der Simpfung (prog-
nostizierte Grundwasserabsenkung = 10 cm bei Ausgangs-Flurabstanden < 5 m im Jahr 2021)
liegen (vgl. Karten 2a und 3a) und somit im LBP zu berticksichtigen sind (vgl. Kap. 3.1/ 5.1.3).
Eine Darstellung aller innerhalb des betreffenden Ausschnitts im stidlichen Teil der Rur-Scholle
groR¥flachig festgesetzten Schutzgebiete (auch auRerhalb der relevanten Absenkungsbereiche) er-
folgt in Karte 2a. AuRer Landschaftsschutzgebieten (LSG), von denen die potenziell betroffenen in
Tabelle 1 aufgefuhrt werden, gehéren dazu als Gebiete mit dem hdchsten Schutzregime auch
mehrere Naturschutzgebiete (NSG) und Natura 2000-Gebiete (FFH- und EU-Vogelschutzgebiete),
die jedoch alle nicht von den relevanten Grundwasserabsenkungsbereichen berihrt werden. Wei-
terhin reichen im Sidwesten und Sldden zwei aneinander angrenzende Naturparks mit gréReren
Flachenanteilen in den zu betrachtenden Ausschnitt des sudlichen Teils der Rur-Scholle hinein.
Hier liegt jedoch lediglich ein 0,1 ha gro3er Absenkungsbereich (Blatt 22, Bereich Allee Schiémer-
sacker) innerhalb des Naturparks Rheinland. Im Verhaltnis zur Gesamtausdehnung des grof3réu-
mig ausgewiesenen, weit Uber den Bereich der Rur-Scholle hinausgehenden Schutzgebiets ist
dieser Bereich vernachlassigbar, zumal darin keine feuchtegepragten Biotope festgestellt wurden.
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Tab.1l: Schutzkategorien in den potenziellen Einwirkungsbereichen der Simpfung

Blatt- Absenkungs- Schutzgebietskategorie

Nr. bereich
FFH-  VS- Natur- geschiitzte Naturdenkmal Natur- Alleen
Landschaftsbestandteil park

gesetzlich ge-
schitztes Biotop

Landschaftsschutzge-
Gebiet Gebiet schutzge- biet
biet gem. LANUV,

Stand 09/2020

3 Stetternicher LSG-Ellebachtal Jiilich-
Muhlengraben, Stetternich-Hambach
Gut Jagerhof (LSG-5004-0006)

3 In der Leimkaul LSG-Ellebachtal Jiilich-

Stetternich-Hambach
(LSG-5004-0006)

3 Stetternicher LSG-Ellebachtal Jiilich-
Muhlengraben, Stetternich-Hambach
Gut Lindenberg (LSG-5004-0006)

3 Stetternicher LSG-Ellebachtal Jiilich-
Muhlengraben, Stetternich-Hambach
Stetternich (LSG-5004-0006)

4 Tagebau Inden LSG-Fuchstalhangwald

mit Laubwald ,Auf der
Auel“ (LSG-5104-0003)

5 Selgersdorf LB 2.4.7 Einzelbdume,
Baumreihen, Baumgrup-
pen;

LB 2.4.8 Geholzsaume
und kleine Gehdélzbe-
stande
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Blatt-
Nr.

Absenkungs-
bereich

FFH-
Gebiet

VS-
Gebiet

Natur-
schutzge-
biet

Landschaftsschutzge-
biet

Schutzgebietskategorie

gesetzlich ge-
schitztes Biotop
gem. LANUYV,
Stand 09/2020

geschiitzte
Landschaftsbestandteil

Naturdenkmal

Natur-
park

Alleen

9 Nordlich Langer- LSG-Im sidlichen Teil
wehe des Kreises Diren (LSG-
5103-0003)
10 Ostlich Tagebau LSG-Rurtal siidlich der
Inden Autobahn A44 (LSG-
5004-0003)
12 Konzendorf, LB 2.4.8-3 Graben nord-
Echtz und Hoven lich D"horn;
LB 2.4.8-9 Schlichbach
nordlich D" horn;
LB_VO 09.11.2016 (In-
kas-Portal Kreis Duren)
12/13  Konzendorf, BT-5104-0001-2016, LB 2.4.8-8 Geicher Bach
Echtz und Hoven BT-5104-0002-2016, 6stlich von Geich bei
BT-5104-0003-2016, Echtz
BT-5104-0005-20186,
BT-5104-0006-2016
13 Konzendorf,
Echtz und Hoven
15 Huchem-Stam- LSG-Rurtal stdlich der BT-5104-255-9 LB 2.4.5-10 Strukturrei- ND 2.3-38 Ei-
meln und Duren- Autobahn A44 (LSG- che grinlandgepragte Bi- che in
Birkesdorf 5004-0003) otopkomplexe; Huchem-Stam-
LSG-Rurwiesen und Au- LB 2.4.3-20 Feldgehdlze  meln
walder zwischen Merken und Geholzbestande;
und Huch (LSG-5104- LB 2.4.8 Geholzsaume
0008) und kleine Gehdélzbe-
stande
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Blatt-
Nr.

16/17

Absenkungs-
bereich

FFH-
Gebiet

VS-
Gebiet

Natur-
schutzge-
biet

Arnoldsweiler und
Merzenich

Landschaftsschutzge-
biet

LSG-Ellebachaue zwi-
schen Oberzier und Ellen
(LSG-5104-0009), LSG-
Merzenicher Heide,
Rather Feld und GroRRe
Bend (LSG-5104-0010)

Schutzgebietskategorie

gesetzlich ge-
schitztes Biotop
gem. LANUV,
Stand 09/2020

geschiitzte
Landschaftsbestandteil

LB 2.4.1-30 Obstwiesen
und -weiden;

LB 2.4.1-31 Obstwiesen
und -weiden;

LB 2.4.2-43 Gehdlzbe-
standenes Grinland sid-
westlich Ellen;

LB 2.4.2-44 Geholzbe-
standenes Grunland nord-
ostlich Arnoldsweiler;

LB 2.4.6-14 Alleen;

LB 2.4.7 Einzelbdume,
Baumreihen und Hecken-
strukturen;

LB 2.4.8 Geholzsaume
und kleine Geholzbe-
stande;

LB 2.4.14 Grinlandfla-
chen;

LB 2.4.15 Krautige Saum-
strukturen

Naturdenkmal

Natur-
park

Alleen

LB 2.4.6-14 =
AL-DN-0026

17

Arnoldsweiler und
Merzenich

LB 2.4.2-46 Gehdlzbe-
standene, strukturreiche
Grinlandflachen;

LB 2.4.3-21 Gehdlzbe-
stand (ehem. Bahnge-
lande) sudostlich Arnolds-
weiler;

LB 2.4.7 Einzelbdume,
Baumreihen und Baum-
gruppen;

LB 2.4.8 Gehdlzsdume
und kleine Gehdlzbe-
stande.

ND 2.3-45 Bu-
che nordwest-
lich Haus Rath;
ND 2.3-46 Di-
cke Platane
nordwestlich
Haus Rath;
ND 2.3-47
gingko am
Haus Rath;
ND 2.3-48
Zwei Buchen
westlich Haus
Rath;
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Blatt- Absenkungs- Schutzgebietskategorie
Nr. bereich

FFH-  VS- Natur- Landschaftsschutzge- gesetzlich ge- geschiitzte Naturdenkmal Natur- Alleen
Gebiet Gebiet schutzge- biet schitztes Biotop Landschaftsbestandteil park
biet gem. LANUV,
Stand 09/2020

ND 2.3-49 Pla-
tane ostlich
Haus Rath

19 Dlren ND Nr. 30;
ND Nr. 31 Ein-
zelbaume (In-
kas-Portal
Kreis Diren)

20 Ellebach nordlich LB_VO 09.11.2016 (In-
Binsfeld kas-Portal Kreis Diiren)
22 Allee Schlémer- ND 2.3-5 Naturpark Allee sidlich
sacker Allee sidlich Rheinland Haus Boll-
Haus Bollheim  (NTP- heim (ND
010) 2.3-5)
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Auf Grundlage der im Regionalplan dargestellten ,Bereiche fiir Grundwasser- und Gewasser-
schutz" (BGG, siehe Kap. 4.1) sind dartber hinaus folgende festgesetzte Wasserschutzgebiete
(WSG) und weitere Gebiete zur Wassergewinnung (WG / geplante WSG), zumindest mit Teilen
ihrer weiteren Einzugsgebiete im Sinne der Schutzzone lll, im zu betrachtenden Ausschnitt des
stdlichen Teils der Rur-Scholle ausgewiesen (vgl. Karte 2a):

e InG2.11: WG Niederzier / Hambach - Jilich KFA, Tiefbr. (Gebiet 510402), geplant
e InG2.11: WG Niederzier-Ellen (Gebiet 510403), geplant

e In G2.39: WG Diiren-Dr. Overhuesallee (Gebiet 530419), geplant

e InG2.19: WSG Kreuzau - Am Lohberg (Gebiet 530421), festgesetzt

e In G2.18: WSG VettweilR-Luxheim (Gebiet 530405), festgesetzt

e In G2.20: WSG Embken (Gebiet 530410), festgesetzt

e InG2.21: WG Oberelvenich (Gebiet 530601), geplant

Davon werden folgende Gebiete von den im Grundwassermodell ermittelten Absenkungsbereichen
berihrt:

e Niederzier Hambach - Jilich KFA, Tiefbr. (510402), Trinkwasserschutzzone 111B, geplant
(Blatt-Nr. 16/17, Bereich Arnoldsweiler und Merzenich)

o Niederzier-Ellen (510403), Trinkwasserschutzzonen Il, IlIA, IlIB, geplant (Blatt-Nr. 16/17,
Bereich Arnoldsweiler und Merzenich)

o Vettweil3-Lixheim (530405), Trinkwasserschutzzonen IlIA, festgesetzt (Blatt-Nr. 21, Be-
reich Kelz; Blatt-Nr. 21, Bereich 6stlich Kelz)

e Oberelvenich (530601), Trinkwasserschutzzonen IlIA, geplant (Blatt-Nr. 22, Bereich Allee
Schlémersacker)

Aufgrund der weiteren Sudwartswanderung des Tagebaus Inden verlagert sich auch der Schwer-
punkt der Tagebausimpfungsmafinahmen. Der durch die Grundwasserentnahmen zur Trocken-
haltung des Tagebaus entstehende Absenktrichter hat zur Folge, dass sich die Grundwasserfliel3-
richtung verandert. In den betroffenen Bereichen kommt es zu einer temporaren Verlagerung (,,Ver-
schwenkung®) von Einzugsgebieten offentlicher Trinkwassergewinnungsanlagen. Nach Abschluss
der Tagebautatigkeiten werden sich sukzessive wieder die natiirlichen GrundwasserflieBverhalt-
nisse einstellen. Im Regionalplan als ,Bereiche fiir den Grundwasser- und Gewasserschutz* (BGG)
zeichnerisch dargestellt und als Wasserschutzgebiete festgesetzt wurden Uberwiegend vom Tage-
bau unbeeinflusste Einzugsgebiete der 6ffentlichen Trinkwassergewinnung.

Zudem werden Uberschwemmungsgebiete an folgenden FlieRgewassern von den in Tabelle 1 auf-
gefuhrten Absenkungsbereichen berihrt (vgl. Karte 2a):

e Ellebach (Blatt-Nr. 16/17, Bereich Arnoldsweiler und Merzenich; Blatt-Nr. 3, Bereich Stet-
ternicher Mihlengraben, Gut Jagerhof; Blatt-Nr. 3, Bereich Stetternicher Miihlengraben,
Gut Lindenberg; Blatt-Nr. 3, Bereich Stetternicher Miihlengraben, Stetternich; Blatt-Nr. 20,
Bereich Ellebach nordlich Binsfeld; Blatt-Nr. 1, Bereich Julich 1; Blatt-Nr. 2, Bereich Ji-
lich 2)

e Derichsweiler Bach (Blatt-Nr. 12/13/14, Bereich Konzendorf, Echtz und Hoven)

e Lendershofer Mihlenteich (Blatt-Nr. 12/13/14, Bereich Konzendorf, Echtz und Hoven)

e Schlichbach 1 (Blatt-Nr. 12/13/14, Bereich Konzendorf, Echtz und Hoven)
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e Schlichbach Il (Blatt-Nr. 12/13/14, Bereich Konzendorf, Echtz und Hoven)
e Kreuzau-Niederau-Durener Mihlenteich (Blatt-Nr. 19, Bereich Dlren)
e Wehebach (Blatt-Nr. 8, Bereich Lucherberger See)

4.3 Ziele und Festsetzungen der Landschaftsplanung

Aufgrund ihrer Lage im AulRenbereich liegen weite Teile des zu betrachtenden Ausschnitts des
stidlichen Teils der Rur-Scholle in den Geltungsbereichen der Landschaftsplane der Kreise Diiren
bzw. Euskirchen.

Die gemafld Grundwassermodell in potenziell relevanten Einflussbereichen der Simpfung (prog-
nostizierte Grundwasserabsenkung = 10 cm, d. h. oberhalb des ,Abschneidekriteriums®, mit Aus-
gangs-Flurabstanden <5 m im Jahr 2021, vgl. Kap. 5.1.3) gelegenen und somit im LBP zu berlick-
sichtigenden (vgl. Kap. 3.1) geschitzten Teile von Natur und Landschaft sind in Tabelle 2 mit An-
gabe der betreffenden Festsetzungen aus den Landschaftsplanen aufgefuhrt. Es handelt sich aus-
schlieBlich um Landschaftsschutzgebiete (LSG) nach § 26 BNatSchG, Naturdenkmale (ND) nach
§ 28 BNatSchG und Geschitzte Landschaftsbestandteile (LB) nach § 29 BNatSchG.

Tab.2: Festsetzungen der Landschaftspléne fiir die geschiitzten Teile von Natur und Landschaft in den
potenziellen Einflussbereichen der Simpfung
3 Stetternicher  Kreis Diren, LSG-Ellebachtal Jilich-Stetternich-Hambach (LSG-5004-0006)
Muhlengra- LP 2 - Rur- Schutzzwecke:
ben, Gut J&- und Indeaue Keine speziellen Festsetzungen im LP fir dieses Gebiet.
gerhof; (Entwurf,
In der Leim-  Juli 2022)
kaul;
Stetternicher
Muhlengra-
ben, Gut Lin-
denberg;
Stetternicher
Muhlengra-
ben, Stetter-
nich
4 Tagebau Kreis Diren, LSG-Fuchstalhangwald mit Laubwald , Auf der Auel* (LSG-5104-
Inden LP 2 - Rur- 0003)
und Indeaue  Schutzzwecke:
(Entwurf, Keine speziellen Festsetzungen im LP fir dieses Gebiet.
Juli 2022)
5 Selgersdorf Kreis Diren, LB versch. Einzelbdume, Baumreihen, Baumgruppen (noch nicht
LP 2 - Rur festgesetzt, aber im LP-Entwurf dargestellt)
16/17  Arnoldsweiler undIndeaue Verschiedene lineare oder punktuelle Gehdlzstrukturen aus Laubbau-
und Merze- (Entwurf, men.
nich Juli 2022) Schutzzwecke:
- der Erhalt, Entwicklung und Wiederherstellung der Baume, Baum-
gruppen und Baumreihen als gliedernde und belebende Strukturen fur
das Orts- und Landschaftsbild (§ 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);
-die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (8 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
-der Erhalt und die Wiederherstellung zur Abwehr schadlicher Entwick-
lungen (8§ 29 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG);
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Nordlich Lan-
gerwehe

Ostlich Tage-
bau Inden

Konzendorf,
Echtz und
Hoven

Konzendorf,
Echtz und
Hoven

Huchem-
Stammeln
und Diren-
Birkesdorf

Kreis Dren,
LP 2 - Rur-
und Indeaue
(Entwurf,
Juli 2022)

Kreis Duren,
LP 2 - Rur-
und Indeaue
(Entwurf,
Juli 2022)

Kreis Dren,
LP 8 - Lan-
gerwehe

Kreis Dren,
LP 8 - Lan-
gerwehe

Kreis Dren,
LP 2 - Rur-
und Indeaue
(Entwurf,
Juli 2022)

-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LSG-Im siidlichen Teil des Kreises Diiren (LSG-5103-
0003)

Schutzzwecke:

Keine speziellen Festsetzungen im LP fir dieses Gebiet.

LSG-Rurtal siuidlich der Autobahn A44 (LSG-5004-0003)
Schutzzwecke:
Keine speziellen Festsetzungen im LP fir dieses Gebiet.

LB 2.4.8-3. Graben nordlich von D’horn

,Meroder Bach"

Schutzzwecke:

Der Meroder Bach verlauft innerhalb einer Offenland-gepragten Bor-
delandschaft. Die vorhandenen Gehdlze haben daher eine besondere
Bedeutung als Lebensraum vieler Tierarten.

LB 2.4.8-9 Schlichbach nérdlich D’horn

.Schlichbach®

Schutzzwecke:

Der Schlichbach verlauft in einer grabenartigen Struktur ohne beglei-
tende Gehdolze im Umfeld ackerbaulich gepragter Bereiche. Er stellt
das Verbindungselement zwischen dem Geicher Bach im Norden und
dem Meroder und dem Marienbach im Siiden dar. Fur diese lineare
Gewasserstruktur sind im Rahmen der Umsetzung der Wasserrah-
menrichtlinie durch den Umsetzungsfahrplan Manahmen konzipiert
worden.

LB 2.4.8-8 Geicher Bach 6stlich von Geich bei Echtz

,Meroder Bach"

Schutzzwecke:

Der Meroder Bach verlauft innerhalb einer offenland gepragten Borde-
landschaft. Die vorhandenen Gehdlze haben daher eine besondere
Bedeutung als Lebensraum vieler Tierarten.

LSG-Rurtal suidlich der Autobahn A44 (LSG-5004-0003)
Schutzzwecke:
Keine speziellen Festsetzungen im LP fir dieses Gebiet.

LSG-Rurtal suidlich der Autobahn A44 (LSG-5004-0003)
Schutzzwecke:
Keine speziellen Festsetzungen im LP fir dieses Gebiet.

LSG-Rurwiesen und Auwalder zwischen Merken u. Huch (LSG-
5104-0008)

Schutzzwecke:

Keine speziellen Festsetzungen im LP fir dieses Gebiet.

LB 2.4.5-1 bis 2.4.5-11 Strukturreiche grinlandgeprégte Biotop-
komplexe

Die strukturreichen griinlandgepragten Biotopkomplexe stellen ein Bio-
topmosaik aus strukturreichen Griinlandflachen, Obstwiesen und Ge-
holzbestanden unterschiedlichster Art und Alters dar.

Schutzzwecke:

-die Sicherung einer fur das Landschaftsbild des Plangebiets typi-
schen Kulturlandschaft (§ 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
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Arnoldsweiler
und Merze-
nich

Kreis Dren,
LP 2 - Rur-
und Indeaue
(Entwurf,
Juli 2022)

-der Erhalt und die Pflege der charakteristischen, das Orts- und Land-
schaftsbild gliedernden und belebenden Strukturen (§ 20 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG);

-die Erhaltung der Funktion als Reservoir fiir die biologische Schad-
lingsbekampfung zur Abwehr schadlicher Einwirkungen (8§ 29 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG);

-die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Obstwiesen
und -weiden sowie von strukturreichen Griinlandflachen und Gehdlz-
bestanden als Lebensstétte bestimmter wild lebender Tier- und Pflan-
zenarten, insbesondere fiir den Steinkauz und seltene lokaltypische,
alte Obstsorten (§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.3-1 bis 2.4.3-22 Feldgehélze und Gehélzbestande

Die Feldgehélze umfassen Geholze und breitere Gehdlzsaume in der
Feldflur oder am Rand der Ortslage sowie kleine Waldchen und durch
Sukzession auf Brachen hervorgegangene strukturreiche Gehélzbe-
stande.

Schutzzwecke:

-die Erhaltung und die Wiederherstellung der Feldgehdlze als glie-
dernde und belebende Strukturen fir das Orts- und Landschaftsbild
(8 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-der Erhalt der Funktion als Reservoir fiir die biologische Schadlings-
bekampfung zur Abwehr schadlicher Einwirkungen (8§ 29 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG);

-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

ND 2.3-38 Eiche in Huchem-Stammeln

Eiche in Huchem-Stammeln.

Schutzzweck:

- der Erhalt der Eiche als Einzelschépfung der Natur wegen ihrer Ei-
genart und Schonheit (§ 28 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

LSG-Ellebachaue zwischen Oberzier und Ellen (LSG-5104-0009)
Das LSG umfasst insgesamt 4 Abschnitte des Ellebachtals: zwischen
Julich und Stetternich, Stetternich und Hambach, Hambach und Nie-
derzier sowie zwischen Oberzier und Ellen.

Neben den eigentlichen Auenbereichen des Ellebachtals sind auch
weitere strukturreiche Flachen an den 6stlich des Bachtals gelegenen
Hangen Schutzgegenstand des Gebiets.

Schutzzweck:

Die Festsetzung erfolgt gemaf § 26 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG ins-
besondere:

- die Erhaltung und Wiederherstellung des FlieRgewassers und der
angrenzenden, griinlandgepragten Auebereiche mit Gehdlzstrukturen
als Lebensraum fiir Végel (insbes. Fir den Steinkauz) und fir Amphi-
bien,

- Erhaltung und Entwicklung der Strukturen des Ellebachtals fiir den
Biotopverbund und den Arten- und Biotopschutz (§ 26 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG),

- wegen der Vielfalt, typischen Eigenart und Schénheit des Bachtals
(8 26 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG),

- die Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushalts (§ 26 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),

- wegen der besonderen Bedeutung fir die ortsnahe, ruhige, land-
schaftsbezogene Erholung (8§ 26 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

LSG-Merzenicher Heide, Rather Feld und Grosse Bend (LSG-
5104-0010

Ellebachaue und angrenzende Feldflur mit kleinen Waldchen und Ge-
hélzstrukturen.
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Schutzzweck:

Die Festsetzung erfolgt gemaf § 26 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG ins-
besondere:

- die Erhaltung und Wiederherstellung einer strukturreichen Land-
schaft mit gliedernden und belebenden Strukturen fur den Biotopver-
bund und den Arten- und Biotopschutz (§ 26 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),
- die Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushalts (§ 26 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),

- die Erhaltung und Entwicklung von Lebensstatten fur bestimmte Tier-
und Pflanzenarten, insbesondere fir den Steinkauz und Amphibien

(8 26 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),

- wegen der kulturhistorischen Bedeutung der Landschaft als Ergebnis
des Landschaftswandels und der erkennbaren Landschaftsstrukturen
als Zeugen dieser kulturhistorischen Entwicklung (8 26 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG),

- wegen der besonderen Bedeutung fir die ortnahe, landschaftsbezo-
gene Erholung (8 26 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

LB 2.4.1-1 bis 2.4.1-34 Obstwiesen und -weiden

GemalR § 42 Abs. 4 LNatSchG sind extensiv genutzte Obstbaumwie-
sen oder -weiden aus hochstammigen Obstbdaumen mit einer Flache
ab 2.500 m2 (Streuobstbestande) gesetzlich geschiitzt. Ausgenommen
sind Baume, die weniger als 50 m vom n&chstgelegenen Wohnge-
baude oder Hofgebaude entfernt sind. Der gesetzliche Schutz tritt in
Kraft, sobald die Gesamtflache dieser Streuobstbestande im Land
NRW um min. 5 % abgenommen hat.

Schutzzwecke:

-die Sicherung einer furr das Landschaftsbild des Plangebiets typi-
schen Kulturform einschlie3lich der alten Kultursorten (8§ 29 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG);

-der Erhalt und die Pflege der das Orts- und Landschaftsbild gliedern-
den und belebenden Strukturen (§ 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-der Erhalt der Funktion als Reservoir fiir die biologische Schadlings-
bekampfung zur Abwehr schadlicher Einwirkungen (8§ 29 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG);

-die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Obstwiesen
und -weiden als Lebensstétte bestimmter wildlebender Tier- und Pflan-
zenarten, insbesondere fir den Steinkauz und fir seltene lokaltypi-
sche, alte Obstsorten (8 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.2-1 bis 2.4.2-46 Geholzbestandene, strukturreiche Grin-
landflachen

Grinlandflachen mit folgendem Gehélzbestand: Einzelbdume, Baum-
gruppen oder -reihen). Die Flachen liegen meist im Umfeld der Orts-
randlagen und von Hofstellen im AuRenbereich.

Schutzzwecke:

-die Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushalts (§ 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

-der Erhalt der das Landschaftsbild gliedernden und belebenden
Strukturen (§ 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.6-1 bis 2.4.6-17 Alleen

Alleen an 6éffentlichen oder privaten StralRen und Wirtschaftswegen
sind nach § 41 LNatSchG gesetzlich geschitzt.

Schutzzwecke:

-die Erhaltung und Wiederherstellung der Alleen, die als land-
schaftspragende Strukturen, das Orts- und Landschaftsbild gliedern
und beleben (§ 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (8 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
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-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.14 Grunlandflachen

Es handelt sich um Griinlandflachen, die zum einen in ackerbaulich
gepragten Bereichen des Plangebiets liegen oder im Umfeld von Le-
bensstatten und Brutrevieren des Steinkauzes wichtige Nahrungshabi-
tate darstellen.

Schutzzwecke:

-die Erhaltung und Wiederherstellung von Strukturen, die das Orts-
und Landschaftsbild gliedern und beleben (§ 29 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG);

-die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (8 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.15 Krautige Saumstrukturen

Bei den krautigen Saumstrukturen handelt es sich um breitere Saume,
Raine und Krautfluren entlang von Graben und Wegen in der Feldflur.
Schutzzwecke:

-die Erhaltung und Wiederherstellung als gliedernde und belebende
Strukturen fir das Landschaftsbild (§ 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (8 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

17 Arnoldsweiler Kreis Diren, LB 2.4.2-1 bis 2.4.2-46 Geholzbestandene, strukturreiche Grin-
und Merze- LP 2 - Rur- landflachen
nich und Indeaue  Griinlandflachen, welche sich durch ihren Gehélzbestand (Einzel-
(Entwurf, baume, Baumgruppen oder — reihen) auszeichnen.

Juli 2022) Schutzzwecke:
-die Erhaltung und Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushalts (§ 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
-der Erhalt der das Landschaftsbild gliedernden und belebenden
Strukturen (§ 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);
-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.3-1 bis 2.4.3-22 Feldgehélze und Gehélzbestande
Gehdlze und breitere Gehdlzsdume in der Feldflur oder am Rand der
Ortslage sowie kleine Waldchen und durch Sukzession auf Brachen
hervorgegangene strukturreiche Gehélzbesténde.

Schutzzwecke:

-die Erhaltung und Wiederherstellung der Feldgehélze als gliedernde
und belebende Strukturen fiir das Orts- und Landschaftsbild (§ 29
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-der Erhalt der Funktion als Reservoir fiir die biologische Schadlings-
bekampfung zur Abwehr schadlicher Einwirkungen (8§ 29 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG);

-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.7 Einzelbaume, Baumreihen, Baumgruppen

Punktuelle oder lineare Gehdlzstrukturen aus Laubb&umen.
Schutzzwecke:

-die Erhaltung und Wiederherstellung der Baume, Baumgruppen und
Baumreihen als gliedernde und belebende Strukturen fiir das Orts-
und Landschaftsbild (§ 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);
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-der Erhalt, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (8 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

LB 2.4.8 Gehotlzsdume und kleine Gehélzbestéande

Gehdélze und Hecken entlang von StraRen, Wegen und Graben sowie
um Gebiische und kleine Gehélzbestande in der Feldflur und an den
Ortsrandern.

Schutzzwecke:

-die Erhaltung und Wiederherstellung von landschaftspragenden
Strukturen, die das Orts- und Landschaftsbild gliedern und beleben
(8 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (8 29 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);
-wegen ihrer Bedeutung als Lebensstétten bestimmter wildlebender
Tier- und Pflanzenarten (8§ 29 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

ND 2.3-45 Buche nordwestlich Haus Rath

Buche im ehemaligen Park um die Hof- bzw. Gutanlage des Hauses
Rath.

Schutzzwecke:

-der Erhalt des Baumes als Einzelschopfung der Natur wegen ihrer
Seltenheit, Eigenart und Schonheit (§ 28 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);
-der Erhalt aus landeskundlichen Griinden (8§ 28 (1) Nr. 1 BNatSchG).

ND 2.3-46 Dicke Platane nordwestlich Haus Rath
Platane im ehemaligen Park um die Hof- bzw. Gutsanlage des Hauses
Rath. Sie hat einen Durchmesser von 1,90 m.

Schutzzwecke:

-der Erhalt des Baumes als Einzelschopfung der Natur wegen ihrer
Seltenheit, Eigenart und Schonheit (§ 28 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);
-der Erhalt des Baumes aus landeskundlichen Griinden (8 28 Nr. 1
BNatSchG).

ND 2.3-47 Gingko am Haus Rath

Der Gingko nordwestlich des Hauses Rath, im ehemaligen Park um
die Hof- bzw. Gutsanlage.

Schutzzwecke:

-der Erhalt des Baumes als Einzelschopfung der Natur wegen ihrer
Seltenheit, Eigenart und Schonheit (§ 28 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);
-der Erhalt des Baumes aus landeskundlichen Griinden (8 28 Nr. 1
BNatSchG).

ND 2.3-48 Zwei Buchen westlich Haus Rath

Die beiden Buchen am Eingang der Au3enanlage von Haus Rath
(westlich von Haus Rath).

Schutzzwecke:

-der Erhalt der Buchen als Einzelschépfung der Natur wegen ihrer Sel-
tenheit, Eigenart und Schonheit (§ 28 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

-der Erhalt der Buchen aus landeskundlichen Griinden (8 28 Nr. 1
BNatSchG).

ND 2.3-49 Platane ¢stlich Haus Rath

Die Platane in der AuRenanlage am &stlichen Eingang zum Haus
Rath.

Schutzzwecke:

-der Erhalt der Platane als Einzelschépfung der Natur wegen ihrer Sel-
tenheit, Eigenart und Schonheit (§ 28 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);
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-der Erhalt der Platane aus landeskundlichen Griinden (8 28 (1) Nr. 1

BNatSchG).
22 Allee Schl6-  Kreis Euskir- ND 2.3-5 Allee stidlich Haus Bollheim
mersacker chen, Die Allee beidseits eines nicht befestigten Wirtschaftsweges besteht
LP 44a - Zil-  aus ca. 109 Eichen (Quercus robur u. Quercus rubra).
pich Schutzzwecke:

Die Festsetzung als Naturdenkmal erfolgt gemaf § 22 Buchstaben a,
b LG NW insbesondere:

-zur Erhaltung der Eichenallee als Einzelschépfung der Natur,

-als kulturhistorisches sowie naturgeschichtliches Zeugnis,

-aufgrund ihrer Seltenheit, Eigenart und Schénheit.

5 Bestandserfassung und -bewertung sowie Angaben zu den Beeintréchti-
gungen von Natur und Landschaft

51 Methodik

Die methodische Vorgehensweise zur Bestandserfassung und -bewertung sowie der Konfliktana-
lyse gliedert sich im Wesentlichen in folgende Bearbeitungsschritte:

e Bestandserfassung und -bewertung des Naturhaushalts Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt (biotischer Naturhaushalt) sowie Boden, Wasser (Grundwasser und Oberflachen-
gewasser), Luft und Klima (abiotischer Naturhaushalt) und des Landschaftsbildes (ein-
schliel3lich der landschaftsgebundenen Erholung).

e Eingriffsermittlung:

o0 Ermittlung und Beschreibung relevanter Wirkfaktoren und Projektwirkungen,

o0 Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich zu erwartenden be-
triebsbedingten Beeintrachtigungen durch die Simpfung und Bewertung der Er-
heblichkeit / Eingriffsrelevanz (Konfliktanalyse) unter Berilicksichtigung von Vermei-
dungsmalnahmen und bestehenden Vorbelastungen.

e Zusammenfassung der Ergebnisse der Untersuchungen zum Artenschutz und zum euro-
paischen Gebietsschutz und Berlicksichtigung ggf. daraus resultierender Mal3nahmen.

e MalRnahmenplanung zur Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen.

In der Bestandserfassung werden der biotische und abiotische Naturhaushalt sowie die Land-
schaft (hinsichtlich der Faktoren Landschaftsbild und naturbezogene Erholung) in ihrem Inventar
erhoben. Die Bestandserfassung erfolgt zielgerichtet fir die gemaf aktuellem Grundwassermodell
von relevanten Absenkungen betroffenen Bereiche (vgl. Kap. 3.1 mit dortiger Abb. 1).

In der Eingriffsermittlung werden die voraussichtlichen Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft beschrieben, die durch die Simpfung hervorgerufen werden. Vorliegend zu betrachten sind
dabei die betriebsbedingten Auswirkungen des Tagebaus durch Grundwasserabsenkungen als
eingriffsrelevanter Sachverhalt, aus dem erhebliche Beeintrachtigungen der allgemeinen Lebens-
raumfunktion und der abiotischen Funktionen resultieren kénnen (vgl. Kap. 1.1). Bezugseinheiten
fur die Eingriffsermittiung sind die in den potenziell betroffenen Bereichen kartierten Biotoptypen
als ,hochintegrales Merkmal“ (vgl. z. B. Klink & Mayer 1983), da sich in der Vegetation, die auch
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die Habitatstrukturen fur die Tierwelt bildet, viele weitere Merkmale des Naturhaushalts (z. B. Was-
serhaushalt, Bodenform, klimatische Standortfaktoren) spiegeln (siehe auch Kap. 5.1.3). Diese
werden im Rahmen der hier angewandten Bewertungsmethodik nach KirL (2023b) den Biotopty-
pengruppen (,KifL-Habitat", vgl. Kap. 3.6) zugeordnet.

Im Rahmen der Eingriffsermittlung werden bestehende Vorbelastungen (bereits erfolgte Grund-
wasserabsenkungen / Entwasserungsmalinahmen, vgl. Kap. 3.5) berlicksichtigt.

Fur als erheblich bewertete Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft ist der Kompensations-
bedarf zu bestimmen und abschlielend sind entsprechend durchzufiihrende landschaftspflege-
rische Manahmen jeweils nach Art und Umfang und Umsetzungsfrist darzustellen.

5.1.1 Potenziell eingriffsrelevante Funktionen / Strukturen
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

Hinsichtlich der Fauna sind einzelne Tierarten sowie ihre Lebensgemeinschaften und Lebens-
raume als Teile des Naturhaushalts zu betrachten, wobei der Schwerpunkt auf den gegeniber den
Projektwirkungen empfindlichen Artengruppen liegt. Das faunistische Arteninventar hangt malR-
geblich von den aktuellen Biotop-/Vegetationsstrukturen ab, die insbhesondere von menschlichen
Nutzungsanspriichen, aber auch z. B. vom Grundwassereinfluss als Standortfaktor beeinflusst
werden.

Gemal § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft aufgrund ihres eigenen Wertes und als Lebens-
grundlagen des Menschen auch in Verantwortung fiir die kiinftigen Generationen im besiedelten
und unbesiedelten Bereich so zu schiitzen, zu pflegen, zu entwickeln und, soweit erforderlich, wie-
derherzustellen, dass unter anderem die Pflanzen und ihre Standorte auf Dauer gesichert sind.
Die Erhaltung der natirlichen Lebensraume und der natirlichen Pflanzenwelt dient der Sicherung
der Arten- und der biologischen Vielfalt.

Daher sind gemal § 1 Abs. 3 Nr. 5 BNatSchG “wildlebende Tiere und Pflanzen, ihre Lebensge-
meinschaften sowie ihre Biotope und Lebensstatten auch im Hinblick auf ihre jeweiligen Funktionen
im Naturhaushalt zu erhalten®.

Boden

Der Boden tbernimmt wichtige Funktionen fir die potenzielle Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
halts. Als zentrale Funktionen sind die natlrliche Ertragsfunktion, die Speicher- und Reglerfunktion
und die damit verbundenen Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigenschaften sowie die Funktion
als Wasserspeicher und die biotische Lebensraumfunktion zu nennen. Als zentraler Bestandteil
der natirlichen Wasser- und Stoffkreislaufe tbernimmt der Boden eine wichtige Lebensraumfunk-
tion fur Tiere und Standortfunktion fur Pflanzen. Weiterhin kommt dem Boden auch eine natur- und
kulturgeschichtliche Archivfunktion zu. Auswirkungen der Simpfung kénnen sich insbesondere fir
grundwassergepragte Boden ergeben.

Nach § 1 des Bundesbodenschutzgesetzes sind die Funktionen des Bodens nachhaltig zu sichern
bzw. wiederherzustellen. Schadliche Bodenveranderungen sind abzuwehren und Beeintrachtigun-
gen der natirlichen Bodenfunktionen und der Archivfunktion fiir die Natur- und Kulturgeschichte
sollen weitestgehend vermieden werden.
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Bei der Bestandserfassung des Bodens sind sowohl die natur- (z. B. Biotopentwicklungsfunktion),
als auch die nutzungsbezogenen Bodenfunktionen (Ertragsfunktion) zu bertcksichtigen.

Wasser

Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung sowie der Ermittlung von Beeintrachtigungen
des Naturhaushalts werden hinsichtlich des Faktors Wasser die Teilkriterien Grundwasser und
Oberflachengewasser getrennt voneinander betrachtet.

Die Grundwasser-bezogenen Funktionen im Naturhaushalt sind die Dargebotsfunktion (Grund-
wasserergiebigkeit) und die Schutzfunktion der Deckschichten. Die Ergiebigkeit, Machtigkeit und
Durchlassigkeit der Grundwasserleiter sowie die Grundwasserneubildungsrate bestimmen die
Leistungsfahigkeit und Bedeutung des Grundwassers im Naturhaushalt und fiir die Wasserwirt-
schaft. Der Grundwasserflurabstand bestimmt im Zusammenhang mit der Abdichtungs- bzw. Spei-
cher- und Reglerfunktion der Uberlagernden Deckschichten die Empfindlichkeit des Grundwassers
gegenlber Schadstoffeintrdgen von der Oberflache. Dies ist insbesondere im Hinblick auf die grof3-
flachig dominierenden intensiven landwirtschaftlichen Nutzungen und die damit verbundenen stoff-
lichen Eintrage in den Untergrund von Bedeutung.

Neben ihrer grundséatzlichen Bedeutung im landschaftlichen Wasserhaushalt und fir die Wasser-
wirtschaft stellen Oberflachengewasser mit ihren Uferbereichen wichtige Lebensraume fir Tiere
und Pflanzen dar. FlieRgewasser haben darlber hinaus eine wichtige Bedeutung im Biotopver-
bund.

Luft / Klima

Die lokalen und regionalen klimatischen und lufthygienischen Verhaltnisse wirken sich auf die Ge-
sundheit und das Wohlbefinden des Menschen und die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts aus.

Als komplexes System unterliegen die gro3raumiger auftretenden Faktoren des Klimas (Lufttem-
peratur, Sonnenschein, Niederschlag, Wind, Nebel etc.) kleinrdumigen lokalklimatischen Variatio-
nen. Diese sind insbesondere von der bestehenden Flachennutzung und vom Relief abhéngig.
Nutzungsstrukturen beeinflussen in besonderem Mal3e die Luftqualitat und das Bioklima. So wirkt
die Vegetation, insbesondere Walder, ausgleichend hinsichtlich der Lufttemperatur und -feuchte
sowie als Filter fur Luftschadstoffe. Freiflachen und Gewasser wirken sich in Abhangigkeit von der
Topographie auf die Entstehung und Sammlung von Kaltluft sowie den bodennahen Luftmassen-
austausch (Abstrom von Kalt-/Frischluft) aus. Boden mit hohem Wasserspeichervermégen und
insbesondere grundwassergepragte Boden erfiillen eine lokalklimatische Kihlungsfunktion. Ver-
siegelte und Uberbaute Flachen wirken hingegen belastend auf das Lokalklima.

Landschaftsbild / landschaftsgebundene Erholung

Das Landschaftsbild beschreibt das sinnlich wahrnehmbare Erscheinungsbild einer Landschaft mit
den gestaltgebenden Faktoren Relief, Vegetation, Gewdasser sowie Nutzung und sonstige anthro-
pogene Einflisse. In Abhangigkeit ihrer visuell-dsthetischen Qualitat erfillt die Landschaft eine
Funktion als Erholungsraum fir den Menschen.
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Die Bestandserfassung und -bewertung des Landschaftsbildes sowie die Bewertung ihrer Eignung
fur landschaftsgebundene Erholungsnutzungen erfolgt auf Grundlage der vorhandenen Vegeta-
tions- und Nutzungsstrukturen und der Ausstattung des Raumes mit landschaftsgliedernden
und -pragenden Elementen (z. B. Randstrukturen, einzelne Vegetationselemente, Oberflachenge-
wasser). Bezugseinheiten fir die Bestandserfassung des Landschaftsbildes stellen die vom LA-
NUV abgegrenzten Landschaftsrdume dar. Diese Landschaftsraume wurden anhand grober Struk-
tur- und Nutzungskriterien abgegrenzt und sind im Hinblick auf die naturrdumliche Ausstattung, die
aktuelle Nutzungsstruktur und das MaR der anthropogenen Uberformung relativ homogene Einhei-
ten.

5.1.2 Relevante Wirkfaktoren und Projektwirkungen

Der vorliegend zu betrachtende Wirkfaktor ist die betriebsbedingt erforderliche Grundwasser-
absenkung im Umfeld des Tagebaus Inden. Hierzu wird Grundwasser Uber Brunnen enthom-
men und Uber diverse Rohrleitungssysteme abgeleitet (bergménnisch: Siimpfung). Bau und Be-
trieb der notwendigen Brunnen sowie der zugehorigen Infrastruktur sind nicht Gegenstand des
vorliegenden Antrags.

Durch die Sumpfung kénnen sich die Standortbedingungen fiir grundwasserbeeinflusste Vegeta-
tion verandern. Erhebliche Beeintrachtigungen (Eingriffe) kénnen sich aus relevanten Absenkun-
gen des Grundwasserspiegels, inshesondere in Bereichen mit grundwasserabhangigen Biotopen
ergeben. In der Folge kann die Auspragung der betroffenen Biotopstrukturen verandert und even-
tuell auch in ihrer Lebensraumeignung fir darin vorkommende Tierarten beeinflusst werden, die
auf entsprechend ausgebildete Habitatstrukturen angewiesen sind.

5.1.3 Betroffenheiten (= mdgliche Beeintrachtigungen / Konfliktpotenzial)

Die Betroffenheitsanalyse erfolgt auf Grundlage des von der RWE Power AG erstellten hochauflo-
senden Grundwassermodells, dem als Ausgangszustand die Grundwasserflurabstdnde aus dem
Jahr 2021 zugrunde liegen und das die Grundwasserabsenkungen flir den Prognosehorizont 2030
flachenbezogen in einer Rasterauflosung von 100 m? (10x10 m) darstellt (vgl. Kap. 3.6). Die
Darstellungen der Grundwassersituation in ihren siimpfungsbedingten Veranderungen basieren
auf dem Referenzjahr 2021. Absenkungsbetrage unterhalb eines ,Abschneidekriteriums” von
10 cm werden nicht bertcksichtigt, da sich Veranderungen beispielsweise in der Vegetation bei
Grundwasserstandsanderungen von weniger als 10 cm nicht mehr hinreichend valide und damit
nicht eindeutig einer Ursache (hier den Simpfungsmalnahmen des Tagebaus) zuordnen lassen
(val. KIFL 2023c). Solche geringen Absenkungen sind von den nattrlichen Schwankungen der
Grundwasserstande infolge von wechselnden Niederschlagen, schwankenden
Temperaturverhaltnissen sowie der Evapotranspiration (Verdunstung an der Gelandeoberflache
und Uber die Vegetation), die einer Vielzahl unterschiedlicher und zum Teil auch gegenlaufiger
Prozesse unterliegen, nicht zu unterscheiden.

Bezugseinheiten zur Feststellung der Betroffenheit (mdglicher Beeintrachtigungen) sind die in
Karte 2b dargestellten Biotoptypen(gruppen) nach KIFL (2023a,b) innerhalb der von relevanten
Grundwasserabsenkungen betroffenen Bereiche (Biotoptypen im potenziellen Einwirkungsbereich
der Siumpfung). Die Biotoptypen haben multifunktional auch eine Indikatorfunktion fir die abioti-
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schen Standortfaktoren (Boden, Wasser, Regional- und Gelandeklima) und hinsichtlich der Bedeu-
tung verschiedener Strukturen als Lebensstétten fiur Pflanzen und Tiere (Biotop-/ Habitat-/ Lebens-
raumfunktion) (siehe Kap. 5.1). Darliber hinaus bestimmen sie das Landschaftsbild wesentlich mit.

Die Ermittlung der Betroffenheit (= Mdglichkeit der Beeintrachtigung) der Biotoptypen (siehe
Karte 3a) erfolgt, unter Berlicksichtigung biotoptypenspezifisch optimaler Grundwasserschwan-
kungsbereiche (Amplituden) gem. KIFL 2023b, auf Grundlage des jeweiligen Grundwassereinflus-
ses im Ausgangszustand (Grundwasserstand 2021, siehe oben) und der prognostizierten Absen-
kungsspanne bis 2030 gemal Grundwassermodell (RWE Power AG 2023). In KIFL (2023a) sind
unter anderem die Vegetationsveranderungen in Biotoptypen durch Grundwasserabsenkungen
naher beschrieben. Bei Absenkungen, die oberhalb oder innerhalb der biotoptypenspezifischen
Grundwasserschwankungsbereiche (natirlichen Amplituden) gemaR KiFL (2023b) liegen, sind
keine maf3geblichen Auswirkungen auf die Biotope durch Grundwasserabsenkung zu erwarten.
Auch Absenkungen des Grundwasserspiegels bis auf weniger als 10 cm unter die natirlichen
Amplituden gemal KIFL (2023b) liegen unter Beriicksichtigung des eingangs in diesem Kapitel
erlauterten ,Abschneidekriteriums” noch innerhalb des Toleranzbereichs des jeweiligen Biotoptyps
und fiihren nicht zu Beeintrachtigungen.

Die Betroffenheitskriterien werden unter Bertcksichtigung der Empfindlichkeit der Biotoptypen
gegenlber Grundwasserstandsanderungen wie folgt definiert:

Beeintrachtigungen sind prinzipiell dann mdglich,

e wenn die Absenkung > 10 cm betréagt (anderenfalls: Vorab-Ausscheidung — Absenkungen
unterhalb dieses, eingangs in diesem Kapitel erlauterten ,Abschneidekriteriums" werden
nicht betrachtet);

e wenn von relevanten Grundwasserabsenkungen betroffene Standorte im Referenzjahr
2021, das dem Grundwassermodell zugrunde liegt (Ausgangszustand, siehe oben - ein-
gangs in diesem Kapitel), Grundwasserflurabstande von < 5 m bei Wald- und Geholz-
strukturen bzw. < 3 m bei Acker-, Griinland und sonstigem Offenland aufwiesen und so-
mit das Grundwasser im Ausgangszustand fiir die Pflanzenwurzeln (noch) erreichbar war
(anderenfalls: Vorab-Ausscheidung);

¢ wenn Gewasser in von relevanten Grundwasserabsenkungen betroffenen Bereichen im
Ausgangszustand (2021) mdéglicherweise in Grundwasserkontakt standen, was bei
Grundwasserflurabstanden < 2m angenommen wird (andernfalls: Vorab-Ausscheidung
der Gewasser, auf die das nicht zutrifft);

e wenn von relevanten Grundwasserabsenkungen betroffene Biotope im Ausgangszustand
2021 (Referenzjahr, siehe oben), Grundwasserstande innerhalb, oberhalb oder bis maxi-
mal zur Toleranzschwelle von 10 cm unterhalb ihrer biotoptypenspezifischen Grundwas-
serschwankungsbereiche (siehe oben: natlrliche Amplituden) aufwiesen (anderenfalls:
Einstufung ,2 — Standort bereits gestort / zu trocken, Beeintrachtigung ausgeschlossen®).

Bei den Gewdassern wurde neben denjenigen in Bereichen mit Ausgangsflurabstanden > 2m auch
der bis 1941 im Restloch des ehemaligen Tagebaus Lucherberg Il entstandene Lucherberger See
vorab von der Betrachtung ausgeschlossen, da dieser ab Ende 2024 bergbaulich in Anspruch ge-
nommen und vorlaufend entleert wird. Ein 6kologischer Ausgleich ist durch die Erstellung der
Flachwasserzone am nordlichen Rand des Tagebaus Inden bereits erfolgt.
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Unter den vorgenannten Voraussetzungen kénnen Beeintrachtigungen durch Grundwasserabsen-
kung entstehen (dann: Einstufung ,3 — Beeintrachtigung denkbar, Einzelfallpriifung erforderlich”,
anderenfalls: Einstufung ,1 — Beeintrachtigungen ausgeschlossen®),

¢ wenn die Absenkungsspanne zumindest teilweise innerhalb des biotoptypenspezifischen
Grundwasserschwankungsbereichs liegt, und dort (in KIFL 2023b fiir bestimmte Biotopty-
pen jeweils festgelegt) eine GroRRe von 25 cm bzw. 50 cm Uberschreitet;

¢ wenn der Grundwasserstand bis zum Prognosejahr 2030 auf ein Niveau absinkt, das min-
destens 10 cm (, Toleranzschwelle®) unterhalb des natiirlichen Grundwasserschwan-
kungsbereichs des betreffenden Biotoptyps liegt.

Die entsprechenden Betroffenheiten (= moéglicherweise beeintrachtigte Biotopflachen) innerhalb
der Bereiche mit relevanten Absenkungsbetragen werden mittels Verschneidung der darin vorhan-
denen Biotoptypen(gruppen) (Biotoptypenshape ,KifL-Habitat*, vgl. Kap. 3.6) mit den 10x10 m-
Rasterflachen der Absenkungsbereiche im Grundwassermodell lokalisiert und flachenmafig quan-
tifiziert (Darstellung betroffener Biotopflachen in Zonen mit bestimmten Absenkungsspannen, siehe
Karte 3b, vgl. Kap. 5.2.2.1).

5.1.4 Zu erwartende Beeintrachtigungen (erhohtes Konfliktpotenzial)

Im ersten Schritt der Einzelfallprifung wird die Empfindlichkeit der im standardisierten Verfahren
(gemalR 5.1.3) als ,betroffenen” (Einstufung ,3") ermittelten Biotopflachen gegeniiber Absenkungen
des Grundwasserspiegels bertcksichtigt. Ein diesbezlglich erhéhtes Konfliktpotenzial besteht flir
im Ausgangszustand grundwasserbeeinflusste Biotope; nur diese gelten pauschal, das heif3t noch
unabhangig von einer eventuellen Erheblichkeit, als beeintrachtigt (siehe Kap. 5.2.2.2). Die ent-
sprechenden Flachen werden in Karte 3¢ dargestellt.

5.1.5 Eingriffsrelevanz (Erheblichkeitsprifung) zu erwartender Beeintrachti-
gungen (Konfliktermittlung)

Zur ldentifizierung tatsachlicher Konflikte erfolgt im zweiten Schritt der Einzelfallpriifung (siehe
Kap. 5.2.2.3) eine standortlich differenzierte Erheblichkeitspriifung hinsichtlich der Eingriffsrele-
vanz von (gemaR 5.1.4) pauschal zu erwartenden Beeintrachtigungen. Daraus wird letztendlich
der konkrete MaRRnahmenbedarf zur Verminderung oder Kompensation entstehender Beeintrach-
tigungen mit erhéhtem Konfliktpotenzial abgeleitet. Ein diesbezlglicher MaRnahmenbedarf kann
nur aus tatsachlichen Konflikten (= Eingriffen = erheblichen Beeintrachtiqungen) resultieren. Die
Bereiche, in denen das zutrifft, werden in Karte 3d dokumentiert.

5.2 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

5.2.1 Bestandserfassung und -bewertung — Vegetations-/Biotopstrukturen
(, Pflanzen®)

Im Folgenden werden — beschrankt auf die sich nach dem aktuellen Grundwassermodell (RWE
Power AG 2023) ergebenden relevanten Absenkungsbereiche (siehe Kap. 5.1.3) - zunéachst die
bestehenden Nutzungs- und Vegetations-/Biotopstrukturen beschrieben, weil diese habitatbildend
fur die Fauna sind. AnschlieRend wird in Kapitel 5.2.3 das darin potenziell vorkommende und
mdglicherweise von den Auswirkungen des Vorhabens betroffene faunistische Arteninventar
dargestellt, soweit es sich um Bereiche handelt, in denen zuvor in Kapitel 5.2.2 mdgliche
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simpfungsbedingte Veranderungen von grundwasserbeeinflussten Habitatstrukturen ermittelt
wurden.

Grundlage fur die Bestandserfassung und -beschreibung der Nutzungs- und Biotopstrukturen ist
die Biotoptypenkartierung, die im Zeitraum Herbst 2022 bis Sommer 2023 durchgefiihrt wurde. Die
Biotoptypen wurden nach dem Verfahren ,Numerische Bewertung von Biotoptypen fir die Eingriffs-
regelung in NRW* (LANUV 2021) aufgenommen und bewertet und den Biotoptypengruppen nach
KIFL (2023b) (,KifL-Habitat) zugeordnet, die in Karte 2b dargestellt sind.

Die Untersuchungsflachen wurden auf Grundlage der relevanten Absenkungsbereiche festgelegt
und gehoren im Norden mit Jilich, Stetternich und dem nordwestlichen Teil des Tagebaus Inden
zur Jilicher Borde (554); der stdlich gelegene Teil mit Merken, Langerwehe, Lucherberg, Diren,
Echtz, Birkesdorf und Arnoldsweiler gehdért zur Zilpicher Bérde (553) (vgl. Kap. 3.2).

Die heutige Vegetation wird weitgehend von der Landnutzung durch den Menschen bestimmt (vgl.
Kap. 3.3). Die von fruchtbaren Lossbdden gepragten Bérden haben eine lange Nutzungsge-
schichte und sind daher stark anthropogen tberformt. Im Untersuchungsraum vorherrschend ist
die grof3flachige landwirtschaftliche Nutzung. Neben Getreideanbau ist der Anbau von Zuckerri-
ben und Kartoffeln verbreitet. AuRer der intensiven agrarischen Nutzung pragt der Braunkohlenta-
gebau die Landschatft.

Die Lossplatten sind seit langem fast waldfrei. Nur vereinzelt, wie in der Ruraue und in der Drover
Heide (Durener Stadtwald), sind noch gré3ere Waldflachen erhalten, z. B. der als Naturschutzge-
biet ausgewiesene Pierer Wald. Wo die Hauptterrassenschotter nur von einer diinnen Léssdecke
Uberzogen ist, sind noch Reste der ehemals groR3flachigen, aul3er von der Landwirtschaft auch
vom Braunkohlentagebau (Hambach) beanspruchten Biirgewalder im Ubergangsbereich Jiilicher-
/ Zulpicher Borde erhalten.

Die aktuell vorhandenen Nutzungs- und Biotopstrukturen werden im Folgenden getrennt nach den
einzelnen Absenkungsbereichen beschrieben und tabellarisch aufgefihrt (Tab 3, vgl. Karte 2b).

Blattschnittbereich 1 mit Absenkungsbereich ,Julich 1“ und
Blattschnittbereich 2 mit Absenkungsbereich ,Julich 2“

Im Siedlungsbereich von Jilich treten zwei relevante Grundwasserabsenkungszonen auf.

Im nérdlichen Blattschnittbereich 1 befindet sich die Absenkungszone ,Jilich 1 im Siedlungsbe-
reich zwischen der Rur und der Zitadelle und beinhaltet den Ellebach mit Ufergehélz, Wohnsied-
lungen, Gewerbeflachen sowie Teile einer Parkanlage zwischen dem Ellebach und Rur. Das west-
lich benachbarte NSG ,Rur in Jilich* (DN-059) bzw. das FFH-Gebiet DE-5104-302 ,,Rur von Ober-
maubach bis Linnich* werden nicht von relevanten Grundwasserabsenkungszonen berthrt.

Im sidlichen Blattschnittbereich 2 liegt ein Abschnitt des Ellebaches mit der Parkanlage ,,An der
Promenade" im Absenkungsbereich. Im siidlichsten Teil befindet sich ein offen liegender Abschnitt
des lktebachs.
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Blattschnittbereich 3 mit Absenkungsbereichen , In der Leimkaul“, , Stetternicher Mihlen-
graben - Gut Jagerhof“, , Stetternicher Mihlengraben - Gut Lindenberg” und , Stetternicher
Muhlengraben - Stetternich*

Sudlich von Stetternich verlaufen der Ellebach und der wahrend der Kartierungen sowohl im Winter
2022/2023 als auch im Sommer 2023 trocken gefallene Stetternicher Mihlengraben. Hier liegen
drei Teilabschnitte des Stetternicher Muhlengrabens innerhalb relevanter Absenkungsbereiche.
Ein Teil des Miuhlengrabens (Kompensationsflache) zwischen Stetternich und Jiilich, das Gut Lin-
denberg mit Grafte und geschitzten Einzelbaumen (Abb. 9) sowie ein Teil eines Weidegriinlandes
in der Ellebachniederung am Sidrand von Stetternich.

Nordlich der L 136 grenzen in einem weiteren kleinen Absenkungsbereich Landwirtschaftsflachen
an den gstlichen Stadtrand von Jilich an.

Blattschnittbereich 4 mit Absenkungsbereich ,Tagebau Inden*

Der sehr kleine Absenkungsbereich liegt in einer anthropogen Uberpragten Flache. Die Inde ist
weiter nordlich naturnah maandrierend um den Tagebau herum verlegt worden.

Blattschnittbereich 5 mit Absenkungsbereich , Selgersdorf* und , Schophoven*

Am 6stlichen Siedlungsrand von Selgersdorf verlauft die Bahnlinie mit begleitenden Graben. Der
Absenkungsbereich umfasst Teile der Siedlungsflache von Selgersdorf sowie angrenzendes
Ackerland und den Sportplatz.

Die Flachen am Tagebaurand westlich von Schophoven sind griinlandgepragt.
Blattschnittbereich 6 mit Absenkungsbereich ,Wasserwerk Lohner Hohe"

Der Absenkungsbereich erfasst einen kleinen Teil der technischen Anlage zur Wassergewinnung.
Die Inde ist weiter westlich naturnah maandrierend um den Tagebau herum verlegt worden.

Blattschnittbereich 7 mit Absenkungsbereich ,Dirwif3, L11"

Der Absenkungsbereich liegt im Norden der Autobahn-Anschlussstelle Eschweiler-Ost (A 4 /L 11)
und erfasst hier kleinflachig Béschungsgehdlze und angrenzendes Ackerland.

Blattschnittbereich 8 mit Absenkungsbereichen , Lucherberg“ und ,Lucherberger See*

Der Absenkungsbereich ,Lucherberg* umfasst eine kleine Siedlungsflache an der K 35 im Norden
von Lucherberg mit einer stidlich angrenzenden Forstflache.

Im Absenkungsbereich ,Lucherberger See” liegen der Sidteil des Sees mit angrenzenden Gehdlz-
strukturen sowie Siedlungsflachen im Stdosten von Lucherberg mit benachbarten landwirtschaft-
lichen Nutzflachen, in die nur vereinzelte Gehdlzstrukturen eingestreut sind. Der Lucherberger See
(Abb. 14) wird bis Ende 2024 bergbaulich in Anspruch genommen und vorlaufend entleert. Der
heutige See soll spater Teil der Rekultivierungsflachen im Bereich des viel groReren Tagebausees
Inden werden. Der Lucherberger See ist eingezaunt. Die Ufergeholze setzen sich vor allem aus
Birke, Robinie, Pappel und Esche geringen Alters zusammen. Im Siedlungsbereich von Lucherberg
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liegen ein Baustellenbereich, eine Gewasserflache und ein Teil einer mit Robinien bestandene
Halde im Absenkungsbereich.

Blattschnittbereich 9 mit Absenkungsbereichen ,Luchem*, stidlich Luchem* und ,ndrdlich
Langerwehe*

Nordlich von Langerwehe liegt ein Teil der Wehebachniederung im Absenkungsbereich. Hier ver-
laufen der Wehebach und der ,Mihlenteich” parallel. Der Mihlenteich ist ein kinstliches Fliel3ge-
wasser, das dem Betrieb mehrerer Mihlen diente (Bauchmiihle = Pochmuhle, Mettlermiihle und
Olmiihle, spater alle zu Bauernhofen umgebaut). Das Offenland wird vor allem ackerbaulich bzw.
als Weidegrunland genutzt. Der Mihlenteich mindet in den Wehebach und wird oberhalb auch
aus diesem abgeleitet. Beide FlieRgewasser werden von alten Ufergeholzen (Erle, Pappel, Weide)
begleitet (Abb. 12). Am Stitgerhof befinden sich grof3flachige Pferdeweiden. Im Sidteil wird teil-
weise ein Regenrlckhaltebecken erfasst, das im Zuge der Errichtung eines Neubaugebiets ent-
standen ist.

Blattschnittbereich 10 mit Absenkungsbereich ,6stlich Tagebau Inden*

An der Suidostecke des Tagebaus Inden (Abb. 21) befinden sich Griinland, ein Abschnitt des Flut-
grabens ,Pier” und ein trockengefallener Teil des Abbachs (Abb.22).

Blattschnittbereich 11 mit Absenkungsbereichen ,Merken“ und ,sudlich Merken*

Auler kleinen Teilen des Siedlungsbereichs von Merken liegen Ackerland, Griinland, Grinland-
brachen und sonstiges ruderales Offenland innerhalb der Absenkungsbereiche.

Blattschnittbereiche 12/13 mit Absenkungsbereich ,Konzendorf, Echtz und Hoven*

Die Untersuchungsflachen umfassen vor allem den Echtzer See sudlich von Echtz und die FlieR3-
gewasser Schlichbach stdlich, 6stlich und nérdlich sowie Konzendorfer Bach dstlich und nérdlich
des Sees. Der Echtzer See ist der Restsee des ehemaligen Braunkohlentagebaus ,Alfred”, in dem
von 1918 bis 1941 Braunkohle gefordert wurde. Der Absenkungsbereich reicht im Sidden bis
D horn und im Norden bis zur A 4. Der Sportplatz am Sidrand von Echtz ist aufgelassen.

Ein wertvolles Feuchtgebiet erstreckt sich siidwestlich des Echtzer Sees. Es wird unter anderem
von Feuchtgriinland und Feuchtweidengeblschen eingenommen (Abb. 18). Entlang der Gewasser
ist der Biber verbreitet (Abb. 20). Das Feuchtgebiet befindet sich in einem Riickhaltebecken, durch
das der verlegte und hier naturnah maandrierende Schlichbach verlauft. Dieses Becken mit seinem
umgebenden Erdwall wird von Griinlandflachen beherrscht und ist durch Gehdlzgruppen sowie
Rohrichte gegliedert. Der Bach fallt im Osten des Beckens, ebenso wie ein nérdlich benachbarter
Graben, wahrend sommerlicher Trockenphasen trocken. Der Westteil ist mit Réhricht und Feucht-
geblschen bestanden (Abb. 19) und weist auch im Sommer noch teilweise feuchte bis nasse
Standortbedingungen auf. Stdwestlich dieses Feuchtgebiets erstreckt sich z. T. artenreiches
Grinland.

Der Echtzer See ist ein Badesee. Am Sudrand des Sees befindet sich ein Campingplatz, am Ost-
rand ein Freibadbereich. Ostlich des Sees verlauft der von Geholzen begleitete Konzendorfer Bach
(Abb. 10, 16). Sudlich einer Grillhitte ist er aufgestaut. Sudlich des Echtzer Sees verlauft der
Schlichbach. Er mindet in den Konzendorfer Bach. Der Schlichbach wird von Erlen und Robinien
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begleitet. Im Juni 2023 waren sowohl der Konzendorfer Bach als auch der Schlichbach westlich
von Echtz weitgehend trockengefallen.

Blattschnittbereiche 14/15 mit Absenkungsbereich ,Huchem-Stammeln und Diren-Birkes-
dorf"

Die ehemaligen Klarpolder der Zuckerfabrik ,Auf der Birkesdorfer Roer" nérdlich von Birkesdorf
reichen bis zur A 4. Die Polderbecken sind trockengefallen und werden von verbuschten Griinland-
brachen eingenommen. Ostlich schlieRen sich Pionierwalder, Gebiische und ein trockengefallener
Graben an. Westlich verlauft die Rur. In West-Ost-Richtung verlauft am Nordrand der Polder ein
befestigter Graben (Katzbach) zwischen der Autobahnmeisterei und der Rur.

Am Ostrand von Diren-Hoven verlauft der Lendersdorfer Mihlenteich (Abb. 15), ein kiinstlicher
Nebenarm der Rur von ca. 15 km Lénge. Dieses schnell flieRende Gewasser fiihrt auch im Sommer
viel Wasser. Die Wiedereinleitung in die Rur erfolgt in Merken. Er hat eine Regelwasserfiihrung
von ca. 2 cm/sek. (WASSERVERBAND EIFEL-RUR, 2023).

Nordlich und sudlich der Autobahn befinden sich 6stlich der B 56 auf Niederzierer (Huchem-Stam-
meln) bzw. Direner Seite grol3e Gewerbegebiete mit weitgehend versiegelten / Uiberbauten Fla-
chen. Hier verlaufen die Gewasser ,Langer Graben“ und ,,Ober Rur*.

Ostlich von Huchem-Stammeln ist ein groRes interkommunales Gewerbegebiet mit Regenriickhal-
tebecken neu errichtet worden (vgl. Bebauungsplan Nr. 13/287 ,Talbenden — Rurbenden®).

Blattschnittbereiche 16/17 mit Absenkungsbereich ,Arnoldsweiler und Merzenich*

Norddstlich von Arnoldsweiler erstreckt sich ein groRerer Wald-Griinlandkomplex. Hier befinden
sich zwei Obstwiesen, die im LP Rur- und Indeaue (Entwurf, Stand Juli 2022) als Geschutzte Land-
schaftsbestandteile (GLB) ausgewiesen sind.

Ostlich von Arnoldsweiler liegt das von wassergefiillten Graften umgebene Haus Rath (Abb. 13).
Im Ubergang zum nordlich angrenzenden Waldstiick sind mehrere Einzelbdume als Naturdenk-
male ausgewiesen (Platane, Ginkgo, Buchen). Westlich von Haus Rath verlauft der Ellebach
(Abb. 17), der hier — sudlich der A 4 — nur im Winterhalbjahr noch Wasser flihrt.

Zwischen Ellen und der A 4 befindet sich stdlich der alten Trasse der A 4 ein Gehoélzkomplex, der
als Kompensationsmaf3nahme des StralRenbaus angelegt wurde. Am westlichen Ortsrand von EI-
len verlauft der Ellebach, der jedoch trockengefallen ist (siehe Abb. 9). Auch hier sind Aufforstun-
gen vorgenommen worden.

Zwischen Arnoldsweiler und Merzenich erstreckt sich das Naturschutzgebiet (NSG) ,Vorbahnhofs-
gelande Diren“ (DN-031), dieses liegt jedoch vollstandig auRerhalb der Absenkungsbereiche. Der
Durener Vorbahnhof wird tiberwiegend von Pioniergehdlzen eingenommen. Hier wurden Bestande
des Strand-Federschwingel (Vulpia unilateralis), eines in NRW sehr seltenen Grases gefunden.

Blattschnittbereich 18 mit Absenkungsbereich ,RRB nordlich Diren*

Zwischen Vorbahnhof und Siedlungsgebiet von Diren befindet sich an der K 2 ein Regenrtckhal-
tebecken. Es ist Uberwiegend mit Gebiischen bewachsen.
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Blattschnittbereich 19 mit Absenkungsbereich ,Duren”

Die Mihlenteiche sind eine Besonderheit im Diren-Julicher Land. Es handelt sich hierbei um Gréa-
ben, die Wasser von der Rur ableiten. Der Direner Mihlenteich verlauft rechts der Rur und ist ca.
6 km lang. Im Untersuchungsraum verlauft er am Ostrand des Holzbendenparks innerhalb des
Durener Siedlungsbereichs. Er hat eine Regelwasserfilhrung von ca. 1,8 cm/sek. (WASSERVER-
BAND EIFEL-RUR 2023)

Blattschnittbereich 20 mit Absenkungsbereich , Ellebach nérdlich Binsfeld”

Der Abschnitt des Ellebachs 6stlich von Duren ist von Ackerflachen umgeben und wird von einzel-
nen Baumen begleitet. Im Nordosten des Absenkungsbereichs grenzt eine Ruderalflur an den El-
lebach an.

Blattschnittbereich 21 mit Absenkungsbereichen ,Kelz" und , 6stlich Kelz"

Die 6stlich an die Ortschaft Kelz angrenzenden Flachen werden landwirtschaftlich genutzt, haupt-
sachlich als Ackerland. In Ortsrandlage befinden sich kleinere Grunlandflachen, eine Streuobst-
wiese und einzelne Baume / Gehdlzstrukturen. Der Ackerschlag im Sidosten wird von einem Gra-
ben durchzogen.

Blattschnittbereich 22 mit Absenkungsbereich , Allee Schlomersacker”

Die geschiutzte Allee verlauft entlang von Ackerflachen.

et A

Abb.9: Ellebach W Ellen, 01.2023

Abb. 10: Pappelreihe N Konzndorf, 02.2023

. 11: ut lebr92.2
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Abb. 14: Lucherberger See mit angrenzenden
Geholzstrukturen, 02.2023

&3

Abb. 15: Lendesdorfer Muhlnteich, 06.2023 Abb. 16: Konzendorfer Bach N Echtz, 06.2023
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Abb. 19:Feuctgeb|et chter ee, 1. Abb.20: Biberspuren S Echtz,12.2022
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In Tabelle 3 erfolgt eine Zusammenstellung der Biotoptypengruppen nach KirFL (2023a,b), die in
den einzelnen, vorstehend hinsichtlich ihrer Nutzungs- und Biotopstrukturen beschriebenen

Abb. 21: Tagebau Inden N Merken, 06.2023

Absenkungsbereichen auftreten.

Tab. 3:

Blatt-
Nr.

Seite 55

Abb.

Habitate (KIFL 2023a,b) in den potenziellen Einflussbereichen der Stimpfung

Name der Absenkungsbereiche

Jilich 1

Julich 2

In der Leimkaul

Stetternicher Mihlengraben, Gut Jager-

hof

Stetternicher Mihlengraben, Gut Lin-

denberg

Stetternicher Muhlengraben, Stetternich

Tagebau Inden

Schophoven

Vorkommende Biotoptypengruppen (, KifL-Habitat")

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Feuchte Gebusche

FlieRgewasser

Gebiische

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Feuchte Gebusche
FlieRgewasser

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Acker
Grunland und Grunlandbrache

Acker
FlieRgewasser
Sonstiges Offenland

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
FlieRgewasser

Grunland und Grunlandbrache

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Feuchte Gebilsche

FlieRgewasser

Grunland und Grunlandbrache

Anthropogen stark Uberformte Flachen

Grinland und Griinlandbrache
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Name der Absenkungsbereiche Vorkommende Biotoptypengruppen (, KifL-Habitat")

Selgersdorf Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
FlieRgewasser
Gebusche
Grunland und Grunlandbrache

6 Wasserwerk Lohner Hohe Anthropogen stark Uberformte Flachen

7 Durwil3, L 11 Gebiische

8 Lucherberg Anthropogen stark Uberformte Flachen
Gebiische

Walder: Forste

Lucherberger See Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
FlieRgewasser
Gebusche
Grunland und Grunlandbrache
Stillgewasser

Streuobstwiesen
9 Luchem Anthropogen stark Uberformte Flachen
sudlich Luchem Acker

Anthropogen stark Uberformte Flachen

nordlich Langerwehe Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
Feuchte Gebilsche
FlieRgewasser
Gebusche
Grunland und Grunlandbrache
Sonstiges Offenland
FlieRgewasser

10 ostlich Tagebau Inden Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
FlieRgewasser
Gebusche
Grunland und Grunlandbrache

11 Merken Anthropogen stark Uberformte Flachen
sudlich Merken Acker

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Grunland und Grunlandbrache
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Blatt-
Nr.

Name der Absenkungsbereiche

12 Konzendorf, Echtz und Hoven
13 Konzendorf, Echtz und Hoven
14 Konzendorf, Echtz und Hoven

Huchem, Stammeln und Diren-Birkes-
dorf

Seite 57

Vorkommende Biotoptypengruppen (, KifL-Habitat")

Sonstiges Offenland

Acker

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
Feuchte Gebiische

Feuchtes Griinland
FlieRgewasser

Gebiische

Griinland und Gruinlandbrache
Rohricht

Sonstiges Offenland
Stillgewéasser
Streuobstwiesen

Walder: Forste

Walder: Mesophile Wéalder

Acker

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
Feuchte Gebiische

Feuchtes Griinland
FlieRgewasser

Gebiische

Griinland und Grunlandbrache
Rohricht

Sonstiges Offenland
Stillgewéasser
Streuobstwiesen

Walder: Forste

Walder: Mesophile Walder

Acker

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
FlieRgewasser

Gebusche

Grunland und Grunlandbrache
Sonstiges Offenland

Walder: Forste

Walder: Mesophile Walder

Acker

Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe

Feuchte Walder: Auwald

Feuchtes Griinland

FlieRgewasser

Gebusche

Griinland und Grunlandbrache
Sonstiges Offenland
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Blatt- Name der Absenkungsbereiche Vorkommende Biotoptypengruppen (, KifL-Habitat")

Nr.

Stillgewasser
Walder: Forste
Walder: Mesophile Walder

15 Huchem, Stammeln und Diiren-Birkes-  Acker
dorf Anthropogen stark Uberformte Flachen

Einzelbaum, Baumgruppe
Feuchte Walder: Auwald
FlieRgewasser
Gebiische
Griinland und Gruinlandbrache
Sonstiges Offenland
Streuobstwiesen
Walder: Forste
Walder: Mesophile Walder

16, 17 Arnoldsweiler und Merzenich Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
Feuchte Gebiische
FlieRgewasser
Gebiische
Griinland und Grunlandbrache
Sonstiges Offenland
Stillgewasser
Streuobstwiesen
Walder: Forste
Walder: Mesophile Wéalder

18 RRB nordlich Diren Gebische
Stillgewasser

19 Duren Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
FlieRgewasser
Gebusche
Griinland und Gruinlandbrache
Stillgewasser

20 Ellebach nordlich Binsfeld Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
FlieRgewasser
Sonstiges Offenland

21 Kelz Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe
Gebiische
Griinland und Gruinlandbrache
Streuobstwiesen
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Ostlich Kelz Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
FlieRgewasser

22 Allee Schldmersacker Acker
Anthropogen stark Uberformte Flachen
Einzelbaum, Baumgruppe

Bewertung

Von hervorgehobener Bedeutung sind in der ansonsten wenig strukturierten Landschaft die
Okologisch hochwertigeren Strukturen, wie Feldgehotlze, Hecken und Geblsche der
Bordelandschaft, Walder, Obstwiesen und -garten an den Ortsrandern, Flie3- und Stillgewasser
sowie die noch vorhandenen Saumbiotope (Feld-, Wiesen- und Wegraine, Uferstreifen, Brachen
und Ruderalstellen).

Die Biotoptypen und Biotopwerte nach LANUV 2021 mit ihrer Zuordnung zu den
Biotoptypengruppen nach KirFL (2023a,b) sind im Einzelnen in Anhang 4 tabellarisch aufgefihrt.
Intakte grundwassergepragte Standorte, die mit den vom LANUV ausgewiesenen
grundwasserabhéngigen Landokosystemen (GWalL6s) und weiteren, im Monitoring Inden
geflhrten sonstigen bedeutsamen grundwasserabhangigen Feuchtgebieten vergleichbar waren,
wurden in den betrachteten Bereichen nur sehr vereinzelt festgestellt.

Teilweise ist die Landschaft unmittelbar vom Braunkohlentagebau geprégt, z. B. am Tagebau In-
den am Nordrand von Merken. Neben den Siedlungsflachen von Jilich und Diren bestimmen
waldarme Acker- und Kulturlandschaften das Erscheinungsbild. Mit dem Echtzer See, dem Lucher-
berger See, dem Ellebach, dem Schlichbach und dem Konzendorfer Bach sind aber auch mehrere
grolRere Stillgewasserbereiche und FlieRgewasserabschnitte vorhanden. Entlang dieser Gewas-
serstrukturen befinden sich die wertvollsten Biotopkomplexe, z. B. Waldflachen héheren Alters am
Ellebach oder ein Feuchtkomplex stdlich vom Echtzer See mit Schilfrohricht, Feuchtgriinland und
Feuchtgebischen (Abb.18, 19, 20).

Sehr hohe Biotopwerte 9-10 nach LANUV 2021 werden in den relevanten Absenkungsbereichen
nicht erreicht (vgl. Anhang 4). Hohe Werte (7-8 Biotopwertpunkte) weisen z. B. die Laubwalder,
Feldgeholze und Alleen heimischer Arten mit mittlerem Baumholz bzw. mit starkem Baumholz und
naturnahe Bache auf. MaRig artenreiches Fettgriinland, Feuchtgriinland, StraBenbegleitgehdlze,
Geholze nicht heimischer Arten mit mittlerem Baumholz, Baumschulen mit geschlossener Kraut-
schicht und Teiche haben mittlere Werte (4-6 Biotopwertpunkte). Artenarmes Grinland, struktur-
arme Garten, Schotterwege und Komplexe aus Wohngebauden und Garten im Siedlungsbereich
entsprechen der Wertspanne ,gering” (1-3 Biotopwertpunkte). Ein sehr geringer Wert (,0“) wird den
asphaltierten Stral3en und sonstigen weitestgehend versiegelten / Gberbauten Flachen (z. B. Ge-
werbegebiete) zugeordnet.
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5.2.2 Ermittlung der Beeintrachtigungen / Konfliktanalyse — Vegetations-/Bio-
topstrukturen (, Pflanzen*)

5.2.2.1 Mogliche Beeintrachtigungen (Ergebnisse der Betroffenheitsana-
lyse)

Die Projektion des Grundwassermodells auf den Biotoptypenbestand (vgl. Kap. 5.1.3) zur
standardisierten Ermittlung méglicher Beeintrachtigungen fuhrte zu folgenden Ergebnissen:

e Wie die Uberlagerung / Verschneidung mit dem RWE-Grundwassermodell zeigt, werden
die gemaf Ziel 2 zum Kapitel 3.2 (,Naturhaushalt) des Braunkohlenplans Inden Il grund-
wasserabhangigen, Uberregional bedeutsamen und nicht ersetzbaren Feuchtgebiete
~-Rurauenwald-Indemindung" bei Jilich und das ,Rurdriesch" zwischen Barmen und Flof3-
dorf (siehe Karte 1) nicht von relevanten Grundwasserabsenkungen > 10 cm (,Abschnei-
dekriterium*) bertihrt (— Vorab-Ausscheidung), so dass hier keine Beeintrachtigungen ein-
treten.

¢ Im standardisierten Bewertungsverfahren nach den in Kap. 5.1.3 definierten Betroffen-
heitskriterien ergeben sich in folgenden Malfstab-1 : 5.000-Blattschnittbereichen (vgl.
Karte 1, 2a, 2b, 3a) moglicherweise eingriffsrelevante Beeintrachtigungen, so dass eine
Einzelfallbetrachtung erforderlich wird (— Einstufung ,3 — Beeintrachtigung denkbar, Ein-
zelfallprifung erforderlich”, siehe Karte 3a und Karte 3b):

o Blattschnittbereich 1 — Absenkungsbereich ,Jilich 1*:  KifL-Habitat* Gebu-
sche, feuchte Geblische, Einzelbaum/Baumgruppe bzw. FlieBgewasser (Ellebach)

o Blattschnittbereich 3 — Absenkungsbereiche
- . Stetternicher Mihlengraben, Gut Jagerhof*: ,KifL-Habitat* Acker bzw. FlieR-
gewasser (Stetternicher Miihlengraben)

-, Stetternicher Milhlengraben, Gut Lindenberg": ,KifL-Habitat" FlieRgewasser
(Stetternicher Mihlengraben) bzw. Stillgewéasser (NN1)

-, Stetternicher Mihlengraben, Stetternich": ,KifL-Habitat* FlieRgewasser
(Stetternicher Muhlengraben)

o Blattschnittbereich 5 — Absenkungsbereich , Selgersdorf”: ,KifL-Habitat* Ge-
blsche, feuchte Gebiische bzw. Einzelbaum/Baumgruppe

o Blattschnittbereich 7 — Absenkungsbereich ,Durwif3, L 11“: ,KifL-Habitat"
Geblische, feuchte Geblische bzw. Einzelbaum/Baumgruppe

o Blattschnittbereich 8 — Absenkungsbereiche
- ,Lucherberg": ,KifL-Habitat" Forste, Mesophile Walder, Geblische, feuchte Ge-
blsche bzw. Einzelbaum/Baumgruppe
- ,Lucherberger See": Gebusche, feuchte Gebusche, Einzelbaum/Baumgruppe
bzw. Streuobstwiesen

o Blattschnittbereich 9 — Absenkungsbereich ,nérdlich Langerwehe*: ,KifL-
Habitat" Gebusche, feuchte Geblische, Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Grin-
land und Grinlandbrache, sonstiges Offenland, FlieRgewasser (An der Mettler-
miihle, Mihlenteich (Miihlenfeld)) bzw. Stillgewasser (Olmiihle)

o Blattschnittbereich 10 — Absenkungsbereich ,Abbach®: ,KifL-Habitat* Gebu-
sche, feuchte Geblsche, Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Grinland und Grin-
landbrache, sonstiges Offenland bzw. FlieBgewasser (Abbach)

o Blattschnittbereich 11 — Absenkungsbereich , stidlich Merken*: ,KifL-Habi-
tat" Acker
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Blattschnittbereich 12 — Absenkungsbereich ,Konzendorf, Echtz und
Hoven":  KifL-Habitat* Forste, Mesophile Walder, Geblische, feuchte Geblische
bzw. Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Streuobstwiesen, Grinland und Grinland-
brache, sonstiges Offenland, feuchtes Griinland, FlieBgewasser (Schlichbach,
Schlichbach alt, NN3, Konzendorfer Bach) bzw. Stillgewasser (Echtzer See)
Blattschnittbereich 13 — Absenkungsbereiche

- ,Konzendorf, Echtz und Hoven":  KifL-Habitat* Forste, Mesophile Walder, Ge-
blsche, feuchte Gebiische bzw. Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Streuobstwie-
sen, Grunland und Griunlandbrache, sonstiges Offenland, feuchtes Griinland,
FlieBgewasser (Schlichbach, Schlichbach alt, NN3, Konzendorfer Bach, Schlich-
bach nordl. Abschnitt, Konzendorfer Bach nordl. Abschnitt, NN4, Lendersdorfer
Muhlenteich, NN6, NN7, NN8) bzw. Stillgewasser (Echtzer See)

- . Huchem-Stammeln und Duren-Birkesdorf: ,KifL-Habitat* Geblsche, feuchte
Geblische bzw. Einzelbaum/Baumgruppe

Blattschnittbereich 14 — Absenkungsbereiche

- ,Konzendorf, Echtz und Hoven":  KifL-Habitat* Forste, Mesophile Wéalder, Ge-
blsche bzw. Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Grinland und Griinlandbrache,
sonstiges Offenland bzw. FlieRgewéasser (Lendersdorfer Mihlenteich, NN6, NN7,
NNB8)

- . Huchem-Stammeln und Duren-Birkesdorf: ,KifL-Habitat* Geblische, Einzel-
baum/Baumgruppe bzw. Acker

Blattschnittbereich 15 — Absenkungsbereiche

- . Huchem-Stammeln und Diren-Birkesdorf*: ,KifL-Habitat* Geblische,
feuchte Gebiische bzw. Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Griinland und Griin-
landbrache, sonstiges Offenland bzw. FlieBgewasser (Langer Graben (= Stam-
melner Fliel3), Ober Rur)

- Arnoldsweiler und Merzenich*: ,KifL-Habitat* Acker

Blattschnittbereich 16 — Absenkungsbereich ,Arnoldsweiler und Merze-
nich“: KifL-Habitat" Forste, Mesophile Walder, Geblische, feuchte Geblische
bzw. Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Streuobstwiesen, Grinland und Grinland-
brache, sonstiges Offenland, FlieRgewasser (Ellebach, Auf dem Hostert, St.-
Thomas-Stral3e, In den Burgbenden, NN11) bzw. Stillgewasser (Krohwinkel)
Blattschnittbereich 17 — Absenkungsbereich ,Arnoldsweiler und Merze-
nich“: KifL-Habitat" Forste, Mesophile Walder, Geblische, feuchte Geblische
bzw. Einzelbaum/Baumgruppe, Acker, Griinland und Grinlandbrache, sonstiges
Offenland, FlielRgewdasser (Ellebach, Hansgraben) bzw. Stillgewasser (Rather
Stral3e, NN12)

Blattschnittbereich 19 — Absenkungsbereich ,Arnoldsweiler und Merze-
nich": ,KifL-Habitat* Geblische, feuchte Geblische bzw. Einzelbaum/Baum-
gruppe, FlieBgewasser (Kreuzau-Niederau-Direner Mihlenteich) bzw. Stillgewas-
ser (Holzbenden)

Flachen sonstiger schiitzenswerter, im Monitoring Inden regelmafig Gberwachter und nach
Moglichkeit zu erhaltender Feuchtgebiete werden dabei nur in zwei Fallen —am Sidrand

von Stetternich (siehe Karte 3b im Blattschnittbereich 3, Absenkungsbereich ,Stetternicher
Muhlengraben, Stetternich“) sowie siidlich der A 4 zwischen Ellen und Arnoldsweiler (siehe
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Karte 3b im Blattschnittbereich 16, Absenkungsbereich ,,Arnoldsweiler Merzenich®) von re-
levanten Grundwasserabsenkungsbereichen tberlagert und sind allenfalls im Bereich zwi-
schen Ellen und Arnoldsweiler marginal von méglichen Beeintrachtigungen (— Einstufung
»3 — Beeintrachtigung denkbar, Einzelfallprifung erforderlich®) betroffen. In diesen von Ab-
senkung betroffenen Bereichen wurden allerdings bei der Biotoptypenkartierung lediglich
mesophile Waldbestande und keine Feuchtwaldbestande festgestellt. Auch grundwasser-
abhangige Landokosysteme (GWalL6s) gemald LANUV werden nicht von relevanten Ab-
senkungsbereichen beriihrt.

Die Gesamtflache aller vorstehend aufgefiihrten, im standardisierten Bewertungsverfahren
mit ,3“ (,Beeintrachtigung denkbar, Einzelfallprifung erforderlich) bewerteten Flachen
(vgl. Karte 3b) betragt 143,04 ha.

5.2.2.2 Einzelfallbetrachtung zur Bewertung der Empfindlichkeit betroffe-
ner Biotopflachen

Die im Ergebnis der standardisierten Bewertung (siehe Kap. 5.1.3, Kap. 5.2.2.1) von mdglichen
Beeintrachtigungen betroffenen Flachen (,3 — Beeintrachtigung denkbar, Einzelfallprifung erfor-
derlich®, siehe Karte 3b) werden nachfolgend hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit gegentber simp-
fungsbedingten Auswirkungen (gegeniiber Grundwasserabsenkungen) und der prinzipiellen
Moglichkeit des Eintretens entsprechender Beeintrachtigungen bewertet (1. Schritt der Einzelfall-
betrachtung). Diese Flachen sind Uberwiegend offenlandgepragt und landwirtschaftlich genutzt,
teilweise handelt es sich auch um Wald- und Gehdélzstrukturen bzw. Gewasserflachen sowie feuch-
tes Grunland.

Die prognostizierten Grundwasserabsenkungen vollziehen sich nur sehr langsam, so dass die Ve-
getation auf Grundwasserstandsanderungen reagieren kann. AufRerhalb von Standorten mit Vor-
kommen grundwasserabhangiger Feuchtvegetation sind relevante Veranderungen des Naturhaus-
halts durch Grundwasserabsenkung nicht zu erwarten, denn Grundwasserabsenkungen filhren in
Bereichen ohne solche Feuchtvegetation nicht zu signifikanten Strukturveranderungen (vgl. KiFL
2023a).

e Im Rahmen der Einzelfallprifung werden daher zunéchst alle sickerwasserbestimmten,
das heil3t nicht grundwasserabhangigen Offenlandbiotope -im Wesentlichen landwirt-
schaftliche Nutzflachen (Acker und Griinlander) sowie begleitende Ruderalstandorte — als
unempfindlich gegentiber Grundwasserabsenkung ausgeschlossen. Hierzu fihrt KiFL
(2023a) aus, dass sich bei solchen auf sehr unterschiedlichen, Gberwiegend stark nut-
zungsgepragten Standorten ein eventueller, durch Grundwasserabsenkungen bedingter
Ruckgang von Feuchte- und Frischezeigern nicht bemerkbar machen kann, da die hier
betroffenen Bestande von der jeweiligen Ansaatmischung bzw. Feldfrucht dominiert sind.

o Weiterhin werden alle Flachen mit nicht grundwasserabhéangiger Wald- und Geholzvege-
tation ausgeschieden, in denen innerhalb eines 5 m-Flurabstandes selbst Grundwasserab-
senkungen von mehr als 50 cm prognostiziert werden. Nicht grundwasserabhangige
Baume und Geholze kénnen sich in solchen Bestdnden an die im Zuge der Stmpfung
langsam erfolgenden Grundwasserstandsanderungen im 5 m-Raum anpassen, so dass
dadurch bedingte Beeintrachtigungen ausgeschlossen sind.

o Vergrolert sich der prognostizierte Grundwasserflurabstand simpfungsbedingt auf > 5 m,
erreicht das Grundwasser nicht mehr den Wurzelraum von Baum- und Geholzbestanden,
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und dadurch eintretende Beeintrachtigungen kénnen nicht pauschal ausgeschlossen wer-
den. Fir nicht grundwasserabhéngige Wald- und Gehdlzvegetation ist aber dennoch zu
erwarten, dass sich auf den betroffenen Flachen dann Bestande mit vergleichbarer 6kolo-
gischer Wertigkeit entwickeln bzw. sich keine signifikanten Strukturverdnderungen erge-
ben, aufgrund derer sich der Biotoptyp andern wirde. Strukturelle Veranderungen sind
zwar nicht vollkommen ausgeschlossen, fallen aber — wenn tberhaupt eintretend — gering
aus und beeintrachtigen die 6kologische Leistungs- und Funktionsfahigkeit der Bestande
nicht substanziell. Allenfalls wiirden sich 6kologisch wertvolle Totholzanteile im Bestand
erhéhen und gleichzeitig junge Gehdlze geférdert, die sich besser an Grundwasserstand-
sanderungen anpassen kénnen, so dass es kurzfristig zum Lickenschluss durch nach-
wachsende Geholze kommt (vgl. KIFL 2023a). Daher ist eine Reduzierung des tkologi-
schen Wertes nicht zu erwarten. Aus diesem Grund werden alle Waldbiotoptypen und Ge-
blsche, die nicht als grundwasserabhangig (nicht als ,feucht”) definiert sind, ausgeschie-
den und in der Prognose fiir 2030 als nicht beeintrachtigt bewertet. Nur die betroffenen
grundwasserabhéngigen Biotoptypen gelten pauschal als beeintréachtigt. Diese Vorgehens-
weise entspricht fachlich der Vorgehensweise bei der entsprechend dem Erlaubnisbe-
scheid der Bezirksregierung Arnsberg beziiglich SimpfungsmalRnahmen im Zusammen-
hang mit dem Tagebau Garzweiler Il vom 25.11.2013 (Az.: 61.g 27-7-2000-1) bereits er-
folgten Kompensation im Bereich ,Millicher Bach, Teilbereich C1 ,In der Siel“. In dem dort
zugrunde liegenden ,Monitoring Garzweiler 11" wurde methodisch mit der Bezirksregierung
Arnsberg abgestimmt, dass gegentiber Grundwasserabsenkungen ausschlie3lich Feucht-
biotope als empfindlich eingestuft werden.

Die Gesamtflache aller betroffenen (in Kap. 5.2.2.1 im standardisierten Bewertungsverfah-
ren mit ,3 - Beeintrachtigung denkbar, Einzelfallprifung erforderlich” eingestuften) Fla-

chen,

die zudem gegeniber Grundwasserabsenkungen empfindlich sind (betroffene

Feuchtbereiche — vgl. Karte 3c), betragt 21,90 ha, davon sind 21,34 ha Gewé&asserbereiche
mit potenziellem Grundwasserkontakt.

5.2.2.3 Einzelfallbetrachtung zur Bewertung der Eingriffsrelevanz (Erheb-
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lichkeit)

Nach vorstehend erfolgter Ausscheidung der nicht grundwasserabhangigen Biotopstruktu-
ren verbleiben in nachfolgend aufgefiihrten MaRRstab-1 : 5.000-Blattschnittbereichen poten-
ziell grundwasserabhangige Vegetations- bzw. Gewasserstrukturen, fir die simpfungsbe-
dingte Beeintrachtigungen weiterhin nicht ausgeschlossen werden kénnen (vgl. Karte 3c).
Fur diese wird im Anschluss jeweils eine Erheblichkeitsprifung im Einzelfall durchge-
fuhrt (2. Schritt der Einzelfallbetrachtung). Hierzu wurde der Zustand der betreffenden
Strukturen im Rahmen von Kontrollbegehungen wahrend einer sommerlichen Trocken-
phase im Juni 2023 lberprift.
o0 Blattschnittbereich 1 —» Absenkungsbereich  Jilich 1": ,KifL-Habitat* FlieRge-
wasser (Ellebach) bzw. begleitende feuchte Geblische
Der durch Julich flieRende Abschnitt des Ellebachs befindet sich unterhalb der
ndrdlich von Ellen gelegenen Einleitstelle der RWE (siehe Kap. 2.3). Durch die Ein-
leitung wird dieser Gewasserabschnitt gestiitzt, so dass — wie im Ellebach unter-
halb der Einleitstelle insgesamt - auch im Sommer eine durchgehende Wasserfiih-
rung festgestellt werden konnte. Neben dem Gewasser selbst profitiert hiervon
ebenfalls die begleitende Ufervegetation in Form feuchter Geblische. Aufgrund der
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bereits bestehenden Stitzungsmaflnahmen kénnen weitere erhebliche simp-
fungsbedingte Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.
Blattschnittbereich 3 — Absenkungsbereiche Stetternicher Milhlengraben,
Abschnitte , Gut Jagerhof*, ,Gut Lindenberg* und , Stetternich”: ,KifL-Habitat"
FlieBgewasser (Stetternicher Miihlengraben) bzw. Stillgewasser (NN1 bei ,Gut Lin-
denberg®)

Das FlieRgewasser ,, Stetternicher Miihlengraben* ist in einem rd. 120 m langen
Abschnitt von einer potenziellen Grundwasserabsenkung bis zu 0,29 m betroffen.
Dieser Abschnitt ist im Vergleich zur Gesamtlange des Gewassers von rd. 5.400 m
relativ kurz. Bereits heute zeigt das Gewasser in Jahren mit geringer Grundwas-
serneudbildungsrate keine durchgehende Wasserbespannung. Wahrend der Bio-
toptypenkartierungen 2022/2023 war es sowohl im Winterhalbjahr als auch im Juni
komplett trockengefallen. Aufgrund der nur streckenweise prognostizierten, gerin-
gen Grundwasserabsenkungen ist nicht zu erwarten, dass es vorhabensbe-
dingt zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Gewdassers kommt.

Bei dem Gewasser ,NN1" bei , Gut Lindenberg” handelt es sich um ein mit dem
Stetternicher Muhlengraben in Verbindung stehendes Stillgewasser, das aufgrund
seiner Tiefenlage eine ganzjahrige Wasserbespannung aufweist. Bedingt durch
den tiefen Einschnitt sowie die geringe prognostizierte Absenkung von rd. 0,2 m
sind erhebliche Beeintrachtigungen des Gewadassers nicht zu erwarten. Bei
dem Stillgewasser handelt es sich um eine Grafte an einer denkmalgeschitzten
Wasserburganlage.

Blattschnittbereich 9 — Absenkungsbereich ,ndrdlich Langerwehe*: ,KifL-
Habitat" FlieRgewasser (Miuhlenteich (Muhlenfeld)) bzw. begleitende feuchte Ge-
biische, Stillgewasser (Olmiihle)

Das FlieRgewasser ,Muhlenteich (MUhlenfeld)” ist in einem etwa 130 m langen
Bereich von einer potenziellen Absenkung betroffen. Dieser Abschnitt ist im Ver-
gleich zur Gesamtlange des Gewassers von rd. 3.000 m relativ kurz. Aufgrund der
nur streckenweise prognostizierten, geringen Absenkungen ist nicht zu erwarten,
dass es zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Gewéssers kommt.

Bei dem Stillgewasser , Olmihle* handelt es sich um einen kiinstlich angelegten
Teich ohne Grundwasserkontakt. Erhebliche Beeintrachtigungen sind daher
ausgeschlossen.

Blattschnittbereich 10 — Absenkungsbereich ,Abbach*:  KifL-Habitat* Flief3-
gewasser (Abbach)

Der Abbach ist eine Grabenstruktur, die Oberflachenabfliisse aus angrenzenden
Flachen der Ortschaft Merken aufnimmt und somit nur eine temporare Wasserftih-
rung aufweist. Erhebliche Beeintrachtigungen durch Grundwasserabsenkun-
gen sind daher ausgeschlossen.

Blattschnittbereich 12 — Absenkungsbereich ,Konzendorf, Echtz und
Hoven":  KifL-Habitat* feuchtes Grinland, FlieBgewdasser (Schlichbach, Schlich-
bach alt, NN3, Konzendorfer Bach) bzw. Stillgewasser (Echtzer See) und beglei-
tende feuchte Gebiische

Der Abschnitt des Schlichbachs nordwestlich des Campingplatzes am Sidufer
des Echtzer Sees wurde mit einem naturnahen Verlauf in ein dort angelegtes Re-
genrickhaltebecken (RRB) hineinverlegt und durchquert einen darin befindlichen
Auenbereich. Dieser Auenbereich ist teilweise als feuchtes Griinland ausgebildet,
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das bei den Biotoptypenkartierungen 2022/2023 als weiteres schitzenswertes
Feuchtbiotop beurteilt wurde. Das RRB liegt innerhalb eines relevanten Absen-
kungsbereichs. Fur den verlegten FlieBgewasserabschnitt, einen nérdlich davon
verlaufenden Graben (,NN3*) und eine stdlich benachbarte Feuchtgrunlandfla-
che wurden in der standardisierten Bewertung nach den in Kapitel 5.1.3 erlauterten
Betroffenheitskriterien moégliche Beeintrachtigungen durch Grundwasserabsenkun-
gen im Rahmen der Simpfung des Tagebaus Inden ermittelt. Es handelt sich um
nach § 42 LNatSchG geschitzte Feucht- bzw. Gewdasserbiotope. Die betreffende
Feuchtgrinlandflache war auch bei einer Kontrollbegehung im trockenen Juni 2023
noch gut ausgepragt und der nérdlich davon verlaufende Abschnitt des verlegten
Schlichbachs hatte eine ausreichende Wasserfiihrung. Ostlich des Griinlands war
der Gewasserlauf jedoch trockengefallen, ebenso der nérdlich des Schlichbachs
verlaufende Graben (,NN3"). Das aus dem Oberlauf des Schlichbachs im RRB
ankommende Wasser versickert hier groRtenteils und halt den Auenbereich konti-
nuierlich feucht. Andere, das FlieRgewasser umgebende Flachen innerhalb des
RRB sind bereits in der standardisierten Bewertung biotoptypenspezifisch als im
Ausgangszustand zu trocken und somit als vorbelastet eingestuft worden (,2",
siehe Karte 3a), z. B. auch ein aufgrund fortgeschrittener Verlandung als Réhricht-
bestand kartierter (ehemaliger) Teich Ostlich der genannten Feuchtgrinlandflache.
Der o6stlich innerhalb des RRB an den feuchten Auenbereich angrenzende Ab-
schnitt des Schlichbachs und der Graben ,NN3* weisen nur bei Niederschlagser-
eignissen eine temporare Wasserfihrung auf. Angesichts der geschilderten Kons-
tellation innerhalb des RRB sind erhebliche Beeintrachtigungen durch die prog-
nostizierten vorhabensbedingten Absenkungen sowohl flr den verlegten
Schlichbach als auch fur das Feuchtgrinland im angrenzenden Auenbereich
und fur den Graben , NN3“ nicht zu erwarten. Das im RRB bestehende Feuch-
teregime wird weitestgehend durch Versickerung des aus dem Oberlauf des
Schlichbachs ankommenden Wassers aufrechterhalten.

Der abgebundene, grabenartig ausgebaute alte Schlichbachabschnitt stdlich
des RRB hat seine Gewasserfunktion entsprechend verloren; Grundwasser-
standsanderungen sind diesbeziiglich nicht relevant.

Der Konzendorfer Bach (hier mit beckenartiger Aufweitung sudlich des Echtzer
Sees) wird im Hintergrundpapier Braunkohle (MULNV NRW 2022) als periodisch
trockenfallendes Gewasser ohne vorbergbaulichen Grundwasserkontakt gefthrt.
Es handelt sich um ein nattrlicherweise nur temporar wasserfiihrendes Gewasser,
eine erhebliche Beeintrachtigung durch prognostizierte Absenkungen ist da-
her nicht zu erwarten. Dieser Abschnitt fiihrte zudem auch im trockenen Juni 2023
noch ausreichend Wasser.

Der Echtzer See ist ein nach 1941 entstandener Restsee des ehemaligen Braun-
kohlentagebaus ,Alfred”. Er wird heute als Badesee genutzt. Der See hat eine Tiefe
von maximal 18 m und eine Ausdehnung von durchschnittlich ca. 15,5 ha. Im aktu-
ellen Grundwassermodell werden siimpfungsbedingte Grundwasserabsenkungen
zwischen 0,1 m am nérdlichen Ende des (am Siudufer des Sees gelegenen) Cam-
pingplatzes und maximal 1,5 m an der Nordspitze des Sees prognostiziert. Bereits
heute lasst sich anhand der Grundwassergleichen ein FlieRverlauf von Stiden nach
Norden beobachten (Karte D1, Ubersicht Grundwassergleichen 10/2021 Oberes
Grundwasserstockwerk). Somit ist davon auszugehen, dass der Echtzer See im
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ndrdlichen Bereich bereits heute in das Grundwasser einspeist. Wie die langjahri-
gen Auswertungen der Grundwassermessstellen zeigen, weist der Seewasserspie-
gel bereits heute saisonal bedingte Schwankungen im Rahmen von rd. 0,5 m auf.
Eine geringflgige Absenkung des Seewasserspiegels kann dennoch nicht ausge-
schlossen werden. Angesichts seiner Tiefe und Ausdehnung wird sich dies aber
nicht erheblich auf die Funktion des Wasserkorpers als Lebensraum und im
landschaftlichen Wasserhaushalt oder auf seinen Temperaturhaushalt aus-
wirken. Im Bereich ndrdlich des Campingplatzes (am Sidwestufer des Sees) be-
tragen die prognostizierten Grundwasserabsenkungen 0,5 bis 0,8 m. Hier wurden
im standardisierten Bewertungsverfahren nach den in Kapitel 5.1.3 erlauterten Be-
troffenheitskriterien kleinflachig mégliche Beeintrachtigungen von Ufervegetation in
Form feuchter Geblische ermittelt. SUmpfungsbedingt wird sich der Ufersaum vo-
raussichtlich langsam etwas nach innen verschieben, wo dann vom Rand her wie-
der neue feuchtegepragte Ufervegetation vordringt, und die aktuell vorhandenen
feuchten Ufergeblische werden sich langfristig zu mesophilen Bestanden entwi-
ckeln. Dadurch ergeben sich keine nachteiligen Veranderungen der Ufervege-
tation.

Blattschnittbereich 13 — Absenkungsbereich ,Konzendorf, Echtz und
Hoven":  KifL-Habitat* feuchtes Grinland, FlieBgewdasser (Schlichbach, Schlich-
bach alt, NN3, Konzendorfer Bach) bzw. Stillgewasser (Echtzer See) und beglei-
tende feuchte Gebilische — siehe entsprechende Ausfiihrungen zum hier Uberlap-
penden Blattschnittbereich 12; FlieRgewasser (Schlichbach nérdl. Abschnitt,
Konzendorfer Bach nordl. Abschnitt, NN4, Lendersdorfer Mihlenteich, NN6, NN7,
NN8)

Der Konzendorfer Bach wird im Hintergrundpapier Braunkohle (MULNV NRW
2022) als periodisch trockenfallendes Gewésser ohne vorbergbaulichen Grund-
wasserkontakt geflihrt. Es handelt sich um ein natirlicherweise nur temporar was-
serflhrendes Gewasser, eine erhebliche Beeintrachtigung durch prognosti-
zierte Absenkungen ist daher nicht zu erwarten.

Der Schlichbach im Abschnitt nérdlich des Echtzer Sees war bei einer Kontroll-
begehung im Juni 2023 trockengefallen. Der Abschnitt zweigt als Seitengraben der
K 35 vom Konzendorfer Bach ab. Da der Abschlag in den Schlichbach héher gele-
gen ist, kann nur bei Hochwasser im Konzendorfer Bach ein Uberlauf in den
Schlichbach erfolgen. Im Weiteren verlauft der Schlichbach nach Norden am &stli-
chen Rand der Ortschaft Echtz und dient der Stadtentwéasserung. Teilweise ist das
Gewasser mit Steinen ausgebaut. Eine erhebliche Beeintrachtigung durch
prognostizierte Absenkungen ist daher nicht zu erwarten.

Bei dem Gewasser ,NN4“ handelt es sich um einen StraRengraben an der L 13
zwischen Echtz und Hoven ohne weitere Gewasserfunktion. Grundwasserstands-
anderungen sind diesbezlglich nicht relevant.

Das Fliel3gewasser ,Lendersdorfer Miihlenteich” ist in einem etwa 500 m langen
Bereich von einer potenziellen Grundwasserabsenkung bis zu 0,2 m betroffen. Der
Muhlenteich ist an die Rur angeschlossen und wird durch diese gespeist. Bei einer
Kontrollbegehung im trockenen Juni 2023 wurde eine ausreichende Wasserfih-
rung festgestellt. Aufgrund der nur geringen prognostizierten Absenkungen sowie
des Anschlusses an die Rur ist nicht zu erwarten, dass es zu einer Beeintrach-
tigung des Gewassers kommt.
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Bei dem Gewasser ,NN7“ handelt es sich um einen Altarm, in dessen Bereich
Absenkungsbetrage von rd. 0,15 m prognostiziert werden. Der Altarm ist an den
Lendersdorfer Mihlenteich angeschlossen und wird von diesem gespeist. Bei einer
Kontrollbegehung im trockenen Juni 2023 wurde eine ausreichende Wasserfih-
rung festgestellt. Auch aufgrund des Anschlusses an den Lendersdorfer Mihlen-
teich ist keine relevante Beeinflussung des Wasserstands zu erwarten.

Bei dem Gewasser ,NN8“ handelt es sich um einen Altarm, in dessen Bereich
Absenkungsbetrage von rd. 0,16 m prognostiziert werden. Der Altarm ist an den
Lendersdorfer Mihlenteich angeschlossen und wird von diesem gespeist. Bei einer
Kontrollbegehung im trockenen Juni 2023 wurde eine ausreichende Wasserfih-
rung festgestellt. Auch aufgrund des Anschlusses an den Lendersdorfer Mihlen-
teich ist keine relevante Beeinflussung des Wasserstands zu erwarten.

Das Gewasser ,,NN6“ ist im Norden von Mariaweiler an das FlieRgewasser ,Len-
dersdorfer Mihlenteich* angeschlossen. Aufgrund der mit rd. 0,12 m nur geringfi-
gigen prognostizierten Absenkungen sowie des Anschlusses an den Lendersdorfer
Muhlenteich ist keine relevante Beeinflussung der Wasserfuhrung zu erwar-
ten. Auch dieses Gewasser hat auch bei einer Kontrollbegehung im trockenen Juni
2023 zudem ausreichend Wasser gefiihrt.

Blattschnittbereich 15 — Absenkungsbereich ,Huchem-Stammeln und Di-
ren-Birkesdorf": ,KifL-Habitat* FlieRgewasser (Langer Graben (= Stammelner
Flie3), Ober Rur)

Die Gewasser ,Langer Graben” (= Stammelner Fliel3) und ,, Ober Rur* verlaufen
als angelegte Regenwassersammler durch ein Gewerbegebiet. Sie werden im We-
sentlichen durch Dachwasserabfliisse bei Niederschlagsereignissen gespeist. Der
Grundwasserstand ist hier nicht maf3geblich fir die Wasserfihrung, simpfungs-
bedingte Auswirkungen sind somit ausgeschlossen.

Blattschnittbereich 16 — Absenkungsbereich ,Arnoldsweiler und Merze-
nich“:  KifL-Habitat* FlieRgewasser (Ellebach und begleitende feuchte Gebilische),
Auf dem Hostert, St.-Thomas-Stral3e, In den Burgbenden, NN11) bzw. Stillgewas-
ser (Krohwinkel)

Der Ellebach oberhalb der Einleitstelle nérdlich von Ellen bis zur Autobahn A 4
war auch im Winter weitgehend trockengefallen (Biotoptypenkartierungen
2022/2023). Der Abfluss im Ellebach wird durch Biberddmme stark behindert. Auf-
grund des Aufstaus kommt es zu einer erhdhten Versickerung im Gewasser und zu
einer verringerten Wasserfiihrung im Unterlauf. Zudem wird der Bereich oberhalb
der RWE-seitigen Einleitstelle von der seit 2018 erfolgten Steigerung der Forder-
mengen des Wasserwerks Ellen negativ beeinflusst. Im Rahmen des Monitorings
Inden wird der Ellebach jahrlich begangen und dessen Entwicklung dokumentiert.
Die Zielkarten weisen im Bereich der Autobahn A4 bis etwa 500 m oberhalb der
RWE-seitigen Einleitstelle eine episodische und ab diesem Bereich eine perma-
nente Wasserfilhrung auf. Innerhalb der Arbeitsgruppe zum Monitoring Inden be-
steht gemaf Monitoringbericht Einigung dariiber, dass trotz einer beztiglich der Ab-
flussmenge festgestellten Warnwertunterschreitung derzeit keine weiteren Malf3-
nahmen geboten sind. Aufgrund der prognostizierten Absenkungen von bis zu
0,5 m kann aber zuklnftig eine weitere erhebliche Beeintrachtigung des Ge-
wassers nicht ausgeschlossen werden. Um maoglicherweise eintretende Fehl-
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entwicklungen rechtzeitig erkennen zu kénnen, wird vorgeschlagen, die Ent-
wicklung des Gewassers weiterhin im Rahmen der jahrlichen Begehungen zu
beobachten, um ggf. bei Bedarf MaBhahmen einzuleiten.

Bei den benachbarten Graben , Auf dem Hostert”, , St.-Thomas-StrafRe” und ,, In
den Burgbenden” handelt es sich um StralRen- bzw. Entwasserungsgraben des
Ortes Ellen, die nur eine temporare Wasserfilhrung aufweisen. Der Grundwasser-
stand ist hier nicht maf3geblich fir die Wasserfiihrung, simpfungsbedingte Auswir-
kungen sind somit ausgeschlossen.

Bei dem Gewaéasser ,NN11" handelt es sich um einen stdlich der Autobahn A4
verlaufenden Graben, der das westlich gelegene ,Feuchtgebiet” bei Arnoldsweiler
guert und direkt an der A 4 in den Ellebach mindet. Bereits heute weist das Ge-
wasser nur eine temporare Wasserfihrung auf, daher ist nicht davon auszuge-
hen, dass es durch die prognostizierten vorhabensbedingten Absenkungen
zu einer erheblichen Beeintrachtigung des Gewassers kommt. Gleichwohl
kann die Entwicklung des Gewdassers im Rahmen der jahrlichen Begehungen
des Ellebachs mit beobachtet werden.

Bei dem Stillgewasser ,, Krohwinkel" handelt es sich um einen bereits heute grof3-
tenteils trocken gefallenen Teich im Einflussbereich des Ellebachs. Eine erhebli-
che zusatzliche Beeintrachtigung des Gewassers durch die prognostizierten
Absenkungen von hier rd. 30 cm ist daher nicht zu erwarten. Gleichwohl wird
vorgeschlagen, dass Gewasser in die Begehungen im Rahmen des Monito-
rings Inden aufzunehmen und dessen Entwicklung zu beobachten.
Blattschnittbereich 17 — Absenkungsbereich ,Arnoldsweiler und Merze-
nich“: ,KifL-Habitat* FlieRgewasser (Ellebach, Hansgraben) bzw. Stillgewasser
(Rather StralRe, NN12)

Der Ellebach im Abschnitt stidlich der Autobahn A 4 (stdlich von Ellen) bis
zur ndrdlich von Merzenich verlaufenden S-Bahnstrecke war wahrend der Bio-
toptypenkartierungen im Winterhalbjahr wasserfiihrend und im Sommer trockenge-
fallen, wie auch die direkt benachbarten Gewasser ,NN12“ und ,Rather StralRe“
(Burggraben), deren sommerliches Trockenfallen jedoch offenbar auch mit Bau-
maflinahmen am Haus Rath, einer denkmalgeschiitzten Wasserburganlage, zu-
sammenhing. Es ist davon auszugehen, dass auch dieser Bereich von der seit
2018 erfolgten Steigerung der Fordermengen des Wasserwerks Ellen negativ be-
einflusst wird. Eine weitere erhebliche Beeintrachtigung des Ellebachs durch
zuklnftige Grundwasserabsenkungen in diesem Bereich kann nicht ausge-
schlossen werden. Um mdglicherweise eintretende Fehlentwicklungen recht-
zeitig erkennen zu kénnen, wird vorgeschlagen, die Entwicklung des Gewas-
sers bei jahrlichen Begehungen im Rahmen des Monitoring Inden weiter zu
beobachten, um bei Bedarf MaRnahmen einzuleiten.

Bei den Gewassern ,NN12" und , Rather StrafRe" handelt es sich um Grabenan-
lagen am Haus Rath, die eine Uberleitung aus dem Ellebach besitzen. Aufgrund
der prognostizierten Absenkungen von bis zu 0,6 m kann eine erhebliche Beein-
trachtigung durch Absinken des Wasserspiegels nicht ausgeschlossen wer-
den. Bereits in der Vergangenheit wurden Absenkungen im Bereich Haus Rath
festgestellt. Aufgrund der geringen 6kologischen Wertigkeit bestand allerdings
keine Verpflichtung zur Stltzung der Grabenanlage. Es wird vorgeschlagen, den
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Bereich Haus Rath weiterhin im Rahmen des Monitorings Inden zu beobach-
ten.

Der ,Hansgraben” war ganzjahrig trocken, so dass in dessen Umfeld sich auswir-
kende Grundwasserabsenkungen als nicht relevant bewertet werden.

o0 Blattschnittbereich 19 — Absenkungsbereich , Arnoldsweiler und Merze-
nich*: KifL-Habitat* FlieBgewasser (Kreuzau-Niederau-Direner Mauhlenteich)
bzw. Stillgewasser (Holzbenden)

Das FlieBgewasser ,Kreuzau-Niederau-Direner Mihlenteich” ist in einem etwa
400 m langen Bereich von einer potenziellen Grundwasserabsenkung bis zu
0,17 m betroffen. Der Mihlenteich ist an die Rur angeschlossen und wird durch
diese gespeist. Aufgrund der nur geringen prognostizierten Absenkungen sowie
des Anschlusses an die Rur ist nicht zu erwarten, dass es zu einer erheblichen
Beeintrachtigung des Gewassers kommt.

Das direkt benachbarte Stillgewasser , Holzbenden* steht mit dem Mihlenteich in
hydrologischer Verbindung. Etwa die Hélfte dieses Gewassers ist von einer Grund-
wasserabsenkung bis zu 0,12 m betroffen. Die prognostizierten Grundwasser-
standsanderungen in den Teilbereichen dieses Gewdassers werden sich hier
nicht wesentlich bemerkbar machen, da die Wasserfihrung durch den Rurwas-
serzustrom Uber den Mihlenteich gesichert ist. Bei einer Kontrollbegehung im tro-
ckenen Juni 2023 wurde sowohl im Mihlenteich als auch im Stillgewasser ,Holz-
benden” eine ausreichende Wasserflhrung festgestellt.

Die Gesamtflache aller in der vorstehenden Einzelfallbetrachtung als potenziell erheblich
beeintrachtigt bewerteten Flachen (vgl. Karte 3d) betragt 3,39 ha. Dabei handelt es sich aus-
schlie3lich um Gewéasserflachen.

Im Ergebnis der Einzelfallbetrachtung werden fir folgende Gewasser weitere Beobachtungen im
Rahmen des Monitoring Inden vorgeschlagen, um etwaige Fehlentwicklungen rechtzeitig zu erken-
nen und erhebliche simpfungsbedingte Beeintrachtigungen erforderlichenfalls durch geeignete
MaRnahmen auszuschlieRen:

e Ellebach oberhalb der RWE-seitigen Einleitstelle bis zur A 4 und benachbartes Still-
gewasser ,Krohwinkel”.

o Ellebach sudlich der A 4 und die benachbarten Stillgewasser an der Wasserburgan-
lage ,Haus Rath" (,NN12“, ,Rather Straf3e")

5.2.3 Bestandserfassung und -bewertung — Tiere und die biologische Vielfalt
Tiere

Faunistische Untersuchungen waren nur in solchen Bereichen durchzufiihren, in denen sich
eventuell Auswirkungen des Vorhabens auf die Fauna ergeben kdnnten. Dies ist nur dort mdglich,
wo in Kapitel 5.2.2 sumpfungsbedingte Verdnderungen von Habitatstrukturen nicht
ausgeschlossen werden konnten. Bei den betreffenden Strukturen handelt es sich um Gewasser
mit moglichem Grundwasserkontakt im Ausgangszustand bzw. um Vorkommen grundwasserab-
hangiger Feuchtvegetation, die als empfindlich gegeniber Grundwasserabsenkungen zu
beurteilen sind (vgl. Kap. 5.2.2.2), die auRerdem im Rahmen des durchgefihrten standardisierten
Bewertungsverfahrens nach den in Kap. 5.1.3 definierten Betroffenheitskriterien jeweils in
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»3 - Beeintrachtigung maoglich, Einzelfallprifung erforderlich* - eingestuft wurden (vgl. Kap. 5.2.2.1)
und fur die auch in der abschlieBenden Erheblichkeitsprifung (Kap. 5.2.2.3) eine mdgliche
Eingriffsrelevanz nicht ausgeschlossen werden konnte.

Dementsprechend wurden vom KOLNER BURO FUR FAUNISTIK (KBFF) im Jahr 2023 im
Absenkungsbereich ,Arnoldsweiler und Merzenich* und vorsorglich —weil flr dieses Gebiet zu
Beginn der Kartiersaison 2023 auf Biotopebene (Kap.5.2.2.3) noch keine abschlielenden
Ergebnisse vorlagen — auch am stidwestlichen Ufer des Echtzer Sees sowie im Rickhaltebecken
im Absenkungsbereich ,Konzendorf, Echtz und Hoven* faunistische Untersuchungen durchgefihrt.

Das faunistische Arteninventar in den betreffenden Bereichen wurde insbesondere im Hinblick auf
die anzustellenden artenschutzrechtlichen Betrachtungen (siehe Kap. 5.8) untersucht. Das LANUV
hat fir NRW eine Liste der sogenannten planungsrelevanten Arten erstellt, die im Rahmen des
besonderen Artenschutzes zu bertcksichtigen sind. Diese Liste umfasst die streng geschutzten
Arten im Sinne von § 7 Abs. 2 Nr. 14 BnatSchG und eine Auswahl européischer Vogelarten. Im
Einzelnen handelt es sich um

o alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,

e alle Arten des Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung (EG Nr. 338/97),

o alle Arten des Anhangs | und wandernde Vogelarten nach Art. 4 Abs. 2 der EU-Vogel-
schutzrichtlinie, die in NRW regelmalf3ig auftreten und fur die Schutzmaflinahmen erforder-
lich sind,

e Vogelarten der Roten Listen Deutschlands und Nordrhein-Westfalens (ohne Arten der
Vorwarnliste) sowie

e Koloniebriter.

In den oben genannten Bereichen wurden folgende planungsrelevante Arten festgestellt:

e Arnoldsweiler und Merzenich:

o Biber

0 Mausebussard
o Star

0 Nachtigall

0 Rebhuhn

e Konzendorf, Echtz und Hoven:
0 Star (in Geholzbestanden am Ufer des Echtzer Sees)
o0 Nachtigall, Teichrohrsanger, Neuntéter (im Bereich des Riickhaltebeckens)

Von diesen Arten verhalten sich Biber (sehr mobile Art mit groBem Aktionsraum, staut Gewasser
aktiv auf, deswegen nicht abhéngig von einem bestimmten Grundwasserstand), Mausebussard,
Star, Rebhuhn und Neuntéter indifferent gegeniiber grundwasserabsenkungsbedingten
Habitatveranderungen. Demgegenuber ist die Nachtigall an Feuchtgeblsche gebunden. Pla-
nungsrelevante Amphibienarten konnten, ebenso wie planungsrelevante Vertreter aus anderen Ar-
tengruppen, in den betrachtungsrelevanten Bereichen nicht nachgewiesen werden.

Die Habitatstrukturen der Ubrigen innerhalb der im Grundwassermodell ermittelten potenziell
relevanten Absenkungsbereiche (mit Absenkungsbetragen ab 10 cm — ,Abschneidekriterium, vgl.
Kap. 5.1.3) sind entweder nicht grundwasserabhangig und entsprechend unempfindlich gegeniber
Grundwasserabsenkungen, oder von Absenkungsspannen betroffen, die noch im jeweiligen
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biotoptypenspezifischen Toleranzbereich gemaf KifL (2023b) liegen. Entsprechend kdnnen sich
hier keine Strukturveranderungen in Tierlebensraumen ergeben, eine Betroffenheit der Fauna ist
somit generell ausgeschlossen und faunistische Erhebungen eriibrigen sich deshalb. Zudem liegen
die Absenkungsbereiche in weiten Teilen in einer offenen, wenig strukturierten Agrarlandschatft,
die eine vergleichsweise geringe Bedeutung hinsichtlich der faunistischen Lebensraumfunktion
hat.

Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt umfasst nicht nur die Artenvielfalt, sondern auch die Vielfalt der Lebensge-
meinschaften (Okosysteme) sowie die genetische Vielfalt innerhalb der Arten. Eine Verkniipfung
der Lebensraume in einem Biotopverbund ist essenziell fiir das langfristige Uberleben der Tier-
und Pflanzenpopulationen. Noch intakten Feuchtbiotopen, sonstigen extensiv genutzten Flachen
und den verbliebenen naturnahen Wald- und Gehdélzbestanden sowie Still- und FlieRgewéssern
kommt in dem ansonsten als eine wenig strukturierte Agrarlandschaft zu charakterisierenden Be-
reich der Rur-Scholle eine hohe Bedeutung fiir die biologische Vielfalt zu.

Solche wurden z. B. vom LANUV als grundwasserabhéngige Landokosystem (GWalLos) ausge-
wiesen bzw. im Rahmen des Monitoring Inden als weitere bedeutsame Feuchtgebiete identifiziert
und als teilweise Beobachtungsflachen zur Uberwachung der Siimpfungsauswirkungen auf das
gehobene Grundwasser und das Grubenwasser, den Grundwasserkorper, die Sicherstellung der
Wasserversorgung die Auswirkungen auf Natur und Landschaft, die Oberflachengewdasser und den
Boden festgelegt. Die GWalL6s und weitere bedeutsame Feuchtgebiete sind in Karte 1 fiir den
gesamten Bereich der Rur-Scholle dargestellt.

Besondere Funktionen erflllen dartber hinaus insbhesondere die FFH- und Vogelschutzgebiete
(Européaische Schutzgebiete / Natura 2000- § 32 BNatSchG), Naturschutzgebiete (NSG / § 23
BNatSchG), Landschaftsschutzgebiete (LSG - § 26 BNatSchG), die gesetzlich geschiitzten Bio-
tope (8 30 BNatSchG / § 42 LNatSchG NRW), die Naturdenkmale (ND / § 28 BNatSchG) sowie die
geschitzten Landschaftsbestandteile (GLB - § 29 BNatSchG), denen als Lebens- und Rickzugs-
raumen eine besondere Bedeutung im Naturhaushalt und fiir die biologische Vielfalt zukommt. Im
Einzelnen sind die relevanten gesetzlich geschiitzten Teile von Natur und Landschaft in Kapitel 4.2
aufgefihrt und in den Karten 2a bzw. — § 30/42-Biotope, ND und GLB - 3a dargestellt.

5.2.4 Ermittlung der Beeintrachtigungen / Konfliktanalyse Tiere und die biolo-
gische Vielfalt

Es wird vorgeschlagen, die Bereiche, fiir die in Kapitel 5.2.2.3 potenziell erhebliche Auswirkungen
der beantragten Grundwasserabsenkungen nach Einzelfallprifung nicht ausgeschlossen werden
konnten, im Rahmen des Monitoring Inden kontinuierlich hinsichtlich ihrer Wasserversorgung zu
Uberwachen, damit erforderlichenfalls geeignete Stlitzungsmalnahmen zur Aufrechterhaltung des
Wasserhaushalts eingeleitet werden kdnnen. Insofern sind Veranderungen der jeweiligen Habi-
tatstrukturen und somit erhebliche Auswirkungen auf dort vorkommende Tierarten artunabhéngig
ausgeschlossen. Da hierunter ausschlie3lich Gewasserflachen fallen, ist auch eine Betroffenheit
der an Feuchtgeblische gebundenen planungsrelevanten Vogelart Nachtigall (vgl. Kap. 5.2.3) aus-
geschlossen.

Geschutzte Teile von Natur und Landschaft liegen auRerhalb der relevanten Absenkungsbereiche
bzw. sind, soweit sie innerhalb solcher gelegen sind, nicht grundwasserabhangig. Daher ergeben
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sich keine erheblichen Beeintrachtigungen der fur die Erhaltung der biologischen Vielfalt geschitz-
ten Teile von Natur und Landschaft.

5.3 Boden
5.3.1 Bestandserfassung und -bewertung

Der Niederrhein ist wegen seines glnstigen (milden) Klimas und der guten Bdden eine
landwirtschaftlich intensiv genutzte Region. Durch die jahrhundertelange ackerbauliche Nutzung
sind die Boden grof3flachig stark anthropogen beeinflusst. Natirlich gewachsene Bodenprofile
finden sich heute nur noch sehr vereinzelt unter Wald oder Dauergriinland. Die Ackerbéden sind
den Eintrag organischen Diingers und die Bodenbearbeitung bis in 30 — 40 cm Tiefe humushaltig
und schwarzbraun gefarbt (Pflughorizont). Besonders ertragreiche Ackerbdden sind die Lossbdden
der Niederrheinischen Bucht und die braunen, lehmigen Béden der Flussniederungen und -auen,
bei denen in der Tiefe anstehendes Grundwasser fiir eine ginstige Wasserversorgung der
Nutzpflanzen sorgt (GD NRW 2007).

Aus den Informationsblattern zur digitalen Bodenkarte (GD NRW 2018) geht hervor, dass sich die
Bdden in bzw. aus einer 0,3 bis 20 m machtigen Deckschicht aus Léss, zum Teil auch Sandldss,
entwickelt haben. Die verbreitet machtigen Ldssablagerungen gleichen die reliefbedingten
Niveauunterschiede weitestgehend aus.

Typische Bodenbildungen der Léssborden sind die tiefgrindig entkalkten, durch Tonverlagerung
(Auswaschung) in den Untergrund entstandene Parabraunerden (,Lessivé®) und zeitweise durch
die im Unterboden erfolgte Tonanreicherung staunasse Pseudogley-Parabraunerden. Diese, unter
anderem im Bereich der l6ssuiberdeckten Rhein-Hauptterassenbereiche der Julicher und Zilpicher
Borde (siehe Kap. 3.2) verbreiteten Béden ermdéglichen hohe landwirtschaftliche Ertradge. Auch die
Bdden im Bereich der Abbaufelder des Tagebaus Inden sind bzw. waren Uberwiegend
Parabraunerden, die sich meist aus einer mehr als 2 m machtigen Ldssschicht entwickelt haben.
In muldigen Lagen kommen daneben auch pseudovergleyte Parabraunerden mit
Staunassemerkmalen  vor. Durch  flachenhaften = Materialabtrag  (Bodendenudation /
~Profilkappung") infolge intensiver ackerbaulicher Nutzung sind oft auch wieder Rohbéden in Form
von Rendzina bzw. Parabraunerde-Rendzina (erodierte Parabraunerde) entstanden.

Bei geringmachtiger Lossdecke oder innerhalb der steileren Terrassenhange (Uber tertiaren
Sedimenten, Hauptterrassenschottern oder Solifluktionsmaterial) sind Braunerden verbreitet. Die
weitgehend l6ssfreien Gebiete der Drover Heide (siidlich von Diren) sind infolge Tonverlagerung
in den Unterboden meist staunass (pseudovergleyt), bereichsweise auch durch Verlagerung
organischer Stoffe sowie von Eisen, Mangan und Aluminium podsolidiert. Ebenfalls haufig
pseudovergleyt sind die Boden im Ubergangsbereich zum Eifelful?, aber auch Teile der Erper
Lossplatte.  Stellenweise sind fossile, unter kihl-trockenem  Steppenklima gebildete
Schwarzerdebdden (Tschernosem) relikthaft erhalten.

Als typische Bbdden der Talniederungen sind Gleye, Braune Auenbdden (Vegen) und Auengleye
ausgebildet. So sind fur die Rurniederung vergleyte (durch Grundwasser gepragte bzw.
beeinflusste) Boden (Braunerde-Gley, Gley, Nass- bis Anmoorgley, Psudogley-Gley) und Braune
Auenbdden (teilweise durch Stauwassereinfluss pseudovergleyt, z. T. auch Auenrohbdden)
charakteristisch. In den tbrigen Talern der Nebengewasser sind Gleye (mit Subtypen) verbreitet,
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oOrtlich kam es auch zur Bildung von Niedermooren. In den grundwasserferneren Bereichen der
Taler sind Kolluvien (Bdéden aus umgelagerten Lockersedimenten) ausgebildet.

In grundwassergepragten Gleybdden sind der natlrliche langjahrige Grundwasserstand und seine
Schwankungsbreite gut an den unterschiedlich gefarbten Bodenhorizonten zu erkennen. In den
unteren, standig wassergefiliten Bereichen herrscht Luftmangel; hier wird Eisen gelést und
reduziert, der Boden wird dadurch grau gefarbt (GD NRW 2007). Wie bei den stauwassergepragten
Psyeudogleyen mit wasserstauendem Tonanreicherungshorizont in abflusslosen Niederungslagen
ist eine landwirtschaftliche Nutzung wegen der zeitweisen Vernassung schwierig, weshalb solche
Bdden in den lberwiegend ackerbaulich genutzten Léssborden oft die einzigen verbliebenen
Waldstandorte sind (GD NRW 2007). In naturnaher Ausprdgung kommen stark grund- oder
stauwassergepragte Boden heute noch in Bereichen mit naturnaher Feucht(wald)vegetation vor.
Ansonsten wurden sie im Rahmen von DrainagemafRnahmen fir die landwirtschaftliche Nutzung
grof3flachig melioriert.

Kinstlich (anthropogen) im Zusammenhang mit der Braunkohlegewinnung veranderte bzw.
entstandene Boden sind besonders im Umfeld von Zilpich und zwischen Inden und Diren
verbreitet. Es handelt sich vor allem um Aufschittungs-/Kippenbdden.

Die gemal Grundwassermodell im potenziell relevanten Einflussbereich der Simpfung (prognos-
tizierte Grundwasserabsenkung = 10 cm — oberhalb des ,Abschneidekriteriums*, vgl. Kap. 5.1.3)
gelegenen Absenkungsbereiche, die im Ausgangszustand (2021) einen Flurabstand <5 m aufwie-
sen, sind in Anhang 5 mit Angabe der darin vorkommenden Bodentypen und ihrer durch Erfullung
bestimmter Funktionen bedingten Schutzwirdigkeit nach den Kriterien des GEOLOGISCHEN DIENS-
TES (GD) NRW (2018) aufgeflhrt.

5.3.2 Ermittlung der Beeintrachtigungen / Konfliktanalyse

5.3.2.1 Zu erwartende Beeintrachtigungen

Innerhalb der relevanten Absenkungsbereiche liegen hauptsachlich Braunerde-Gleye, Parabraun-
erden, Kolluvisole, Gleye und Gley-Braunerden (siehe Anhang 5), die sich in den meisten Fallen
durch einen hohen Grad der Funktionserfiillung beziiglich der Regelungs- und Pufferfunktion und
der natirlichen Bodenfruchtbarkeit und teilweise als Wasserspeicher im 2-Meter-Raum durch ei-
nen hohen Grad der Funktionserfillung bezlglich Regulationsfunktion im Wasserhaushalt und der
Kihlungsfunktion auszeichnen.

5.3.2.2 Bewerten des Eingriffs

Etwaige simpfungsbedingte Beeintrachtigungen der nattrlichen Bodenfunktionen sind in den Be-
eintrachtigungen der allgemeinen Lebensraumfunktion / des Naturhaushalts enthalten und werden
im Rahmen der in Kapitel 5.2.2 durchgefiihrten biotoptypenbezogenen Eingriffsermittlung mit er-
fasst.

Damit einhergehende Beeintrachtigungen der natlrlichen Bodenfunktionen waren, falls erforder-
lich (soweit ,erheblich®), im Rahmen des biotoptypenbezogenen Mindestumfanges der Kompensa-
tion multifunktional ausgleichbar bzw. ersetzbar, sofern die Kompensation auf Standorten mit Bo-
dentypen erfolgt, die denen von beeintrachtigten Feuchtgebieten entsprechen. Dazu missten bei
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Betroffenheit feuchtegepragter Béden (Grundwasser- oder Moorbdden) auch die Kompensations-
mafinahmen auf Standorten mit Grundwassereinfluss (Auen-/Gleybdden) oder auf Moorbdden
(z. B. Niedermoor), durchgefiihrt werden. Anderenfalls — bei Durchfiihrung von MaRnahmen auf
sickerwasserbestimmten (z. B. Parabraunerde, Braunerden, Podsol) oder stauwasserbeeinfluss-
ten Boden (z. B. Pseudogley) — wirde eine (mehr oder weniger) additive Kompensation fir beein-
trachtigte Bodenfunktionen erforderlich.

5.4 Wasser
5.4.1 Bestandserfassung und -bewertung

In der Rur-Scholle werden die Grundwasserverhaltnisse mafgeblich durch 6ffentliche und private
Entnahmen zur Trink- und Brauchwasserversorgung sowie durch die SimpfungsmalRnahmen fir
den Tagebau Inden bestimmt. Hier werden etwaige Randiberstrome aus der Simpfung in der
benachbarten Venloer bzw. Erft-Scholle vom Haupteinfluss der hier betriebenen Stimpfung fir den
Tagebau Inden Uberpragt. Die bergbaubedingten Auswirkungen der bisherigen Grundwasserab-
senkungen in der Rur-Scholle sowie die gegebenenfalls erforderlichen MaRhahmen zu deren Ver-
ringerung (vgl. Kap. 2.3) wurden mit wasserrechtlicher Erlaubnis fir den Tagebau Inden vom
30.07.2004 (Az.: 86.i5-7-2000-1) mit I. Nachtrag vom 07.11.2011 betrachtet und werden ebenfalls
fortlaufend Uber ein umfangreiches Berichtswesen und ein behoérdlich eingerichtetes Monitoring
(val. Kap. 2.2) tberwacht.

Wie bereits in Kapitel 3.1 erlautert, befinden sich alle nach dem aktuellen Grundwassermodell fiir
die hier beantragte Fortsetzung der Sumpfungsmalinahmen bis 2031 relevanten
Absenkungsbereiche (siehe Abb. 1 und 2 in Kap. 3.1) im sidlichen Teil der Rur-Scholle. Aus
diesem Grund konzentrieren sich die weiteren Ausfiihrungen lediglich auf diesen Bereich und
decken nicht die gesamte Rur-Scholle ab.

Zentrale fachgesetzliche Vorgabe fir die Berlicksichtigung des Faktors Wasser und seiner Bedeu-
tung im Naturhaushalt ist das Wasserhaushaltsgesetz (WHG), das unter anderem der Umsetzung
der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) in nationales Recht dient. Im Wasserrechtlichen Fachbei-
trag (TUV Nord 2023a) werden die Auswirkungen der Siimpfung hinsichtlich inrer Vereinbarkeit mit
den Zielen der WRRL (Verschlechterungsverbot und Verbesserungsgebot bezlglich des Zustands
der Wasserkorper) geprift. Die entsprechenden Informationen zu den Wasserkdrpern in dem vom
Vorhaben betroffenen Raum werden im Folgenden kurz zusammengefasst. Die zugrunde liegen-
den Daten zum Ist-Zustand entstammen im Wesentlichen den Steckbriefen der Planungseinheiten
zum 3. Bewirtschaftungsplan (2022-2027) (MULNV 2021), die im Rahmen der Umsetzung der EU-
Wasserrahmenrichtlinie in Nordrhein-Westfalen erstellt wurden.

Grundwasser

Bereichsweise bestehen Verbindungen zwischen den Grundwasserleitern (ber sogenannte
hydrologische Fenster oder aufgrund des génzlichen Fehlens hydraulisch wirksamer Trennschich-
ten (Kohle und Ton). Hier kann sich der Simpfungseinfluss aus tieferen Grundwasserleitern bis in
das obere Grundwasserstockwerk auspragen. Im Grundwassermodell ist dieser Sachverhalt
bertcksichtigt. Fur die Erhaltung schiitzenswerter Feuchtgebiete und Oberflachengewdasser sind
insbesondere die Grundwasserstande im oberen Grundwasserleiter von Bedeutung.

Seite 74 Sumpfungswasserrecht Inden - Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)



Neben der vertikalen Gliederung in verschiedene Grundwasserhorizonte wird das Grundwasser
entsprechend den Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und ihrer nationalen Umset-
zung im Wasserhaushaltsgesetz (WHG) sowie der Grundwasserverordnung (GrwV) auch raum-
lich / horizontal in verschiedene Grundwasserkérper (GWK) aufgeteilt (Tab. 4).

Von den 22 relevanten Absenkungsbereichen gemaR Grundwassermodell (vgl. Abb. 2 in Kap. 3.1)
werden die folgenden GWK berihrt:

Tab.4: Grundwasserkdrper in den relevanten Absenkungsbereichen

274 _07 Hauptterrassen des Rheinlandes Rhein Erft Erft
282_06 Tagebau Inden Maas Maas Sud NRW Rur
282_07 Hauptterrassen des Rheinlandes Maas Maas Sud NRW Rur
282_08 Hauptterrassen des Rheinlandes Maas Maas Sud NRW Rur

Die nachfolgende Beschreibung der Planungseinheiten sowie die Einstufung des mengenmafRigen
und chemischen Zustands der genannten GWK wurde den Steckbriefen der Planungseinheiten
(PE-Steckbriefen) in den nordrhein-westfalischen Anteilen von Rhein, Weser, Ems und Maas fir
den Bewirtschaftungsplan 2022-2027 zur Umsetzung der Ziele der EU-WRRL (MULNV NRW
2021) entnommen. Die beschriebenen Planungseinheiten gehen weit (Gber die
Absenkungsbereiche hinaus.

Teileinzugsgebiet Maas Sid NRW (betrifft u. a. GWK 282_06; 282_07; 282_08) (MULNV NRW
20214):

Im Norden des Teileinzugsgebiets Maas Siid NRW geht die Niederrheinische Bucht in die Tief-
ebene von Rhein und Maas, im Siden in das Rheinische Schiefergebirge Gber. Im Teileinzugsge-
biet Maas Sud NRW liegen die gesamten deutschen Einzugsgebiete der Rur und der sidlichen
sonstigen Maaszuflisse. Die Braunkohlentagebaue Inden und Hambach beeinflussen die Grund-
wasserlandschaft im Teileinzugsgebiet Maas Stid NRW wesentlich (MULNV NRW 2021).

Hydrogeologie:

Das Teileinzugsgebiet Maas Sid NRW ist durch eine Zweiteilung in einen noérdlichen Lockerge-
steinsbereich und einen sudlichen Festgesteinsbereich gekennzeichnet.

Der Lockergesteinsbereich ist der Niederrheinischen Bucht zuzuordnen, die hier auch abbauwr-
dige Braunkohlenschichten aufweist. Alle vorhandenen Porengrundwasserleiter der Niederrheini-
schen Bucht sind sehr méchtig, teilweise gut durchlassig und weisen mehrere Grundwasserstock-
werke auf (MULNV NRW 2021).

Grundwassermenge:

Der Grundwasserkorper (GWK) 282 06 ,Tagebau Inden“ liegt im Bereich des genannten
Braunkohlentagebaus sowie dessen Vorgangertagebaue und stellt das Zentrum der
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Tagebaustimpfung in der Rur-Scholle dar. Er ist unmittelbar durch die Bergbautétigkeit gepragt
und weitgehend entleert bzw. abgebaut. Der Grundwasserkdrper ist dementsprechend in ,, einem
nach den Kriterien der EU-WRRL ,schlechten* mengenméalRigen Zustand.

Die Lockergesteins-GWK 282 07 und 282_08 gehdren zu den ,Hauptterrassen des Rheinlandes”.
Es handelt sich um Porengrundwasserleiter mit verschiedenen Grundwasserstockwerken, die
teilweise sehr machtig und oft sehr durchlassig sind. Aufgrund der groRraumigen
Grundwasserabsenkungen und Grundwassereinflisse der Braunkohlentagebaue Inden und
Hambach ist der mengenmaRige Zustand in diesen Grundwasserkdrpern nach WRRL-Kriterien als
,Schlecht” bewertet.

Bezlglich dieser Einfliisse des Braunkohlenbergbaus existieren Ausnahmeregelungen im Hinblick
auf die WRRL-Zielerreichung.

Grundwasserbeschaffenheit:

Der Grundwasserkorper 282 06 ,Tagebau Inden“ ist aufgrund der Bergbautéatigkeit in einem
,Schlechten* chemischen Zustand.

Der chemische Zustand des GWK 282_07 ,Hauptterrassen des Rheinlandes” ist nach WRRL-
Kriterien ,schlecht’, da das Grundwasser mit Stickstoffverbindungen (Nitrat) aus der intensiven
landwirtschaftlichen Flachennutzung belastet ist. Demgegentiber befindet sich der ebenfalls zu den
.Hauptterrassen des Rheinlandes" geh6rende GWK 282_08 in einem nach WRRL-Kriterien ,guten*
chemischen Zustand.

Teileinzugsgebiet Erft (betrifft u. a. 274_07) (siehe MULNV NRW, 20215g):

Das Teileinzugsgebiet ,Erft NRW" liegt im Stidwesten von Nordrhein-Westfalen an der Grenze zu
Rheinland-Pfalz. Im Bereich der unteren Erft wird ein groRer Teil des Einzugsgebiets durch den
Braunkohlentagebau und die Kippen in ehemaligen Tagebaubereichen gepragt.

Hydrogeologie:

Im Lockergesteinsbereich des Teileinzugsgebiets ,Erft NRW* sind die pleistozéne Hauptterrasse
mit ihren 60 bis 80 m machtigen Schichten aus Kiesen und Sanden und die darunterliegenden
jungtertiaren Sande und Kiese (im Wesentlichen aus dem Pliozan) die wichtigsten
Grundwasserleiter.

Die Grundwasservorkommen im Verbreitungsbereich der Lockersedimente sind durch die seit
1955 anhaltende  groRrdumige  Grundwasserabsenkung und  Entwasserung  der
Braunkohlentagebaue beeintrachtigt, teilweise sind einzelne Grundwasserleiter entleert,
Oberflachengewasser und Talauen haben dadurch in weiten Teilen keinen Grundwasseranschluss
mehr.

Grundwassermenge:

Der GWK 274_07 weist einen nach WRRL-Kriterien ,schlechten* Zustand und einen signifikant
negativen Trend der Grundwasserstande auf. Dies wird auf langere Sicht noch anhalten, weil auch
weiterhin zum Trockenhalten der Braunkohlentagebaue umfangreiche Grundwasserentnahmen in
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den Tagebauen selbst und in ihrem Umfeld erforderlich sind. Bezlglich dieser Einflisse des
Braunkohlenbergbaus existieren Ausnahmeregelungen im Hinblick auf die WRRL-Zielerreichung.

Grundwasserbeschaffenheit:

Fur den GWK 274 _07 (Hauptterrassen) wurden signifikante chemische Belastungen und somit ein
nach WRRL-Kriterien ,schlechter* chemischer Zustand festgestellt. Insbesondere sind Maf3nah-
men zur Reduzierung des Nahrstoffeintrages aus der Landwirtschaft erforderlich.

Oberflachengewasser

Die vorliegend relevante Planungseinheit ,Mittlere Rur* (PE_RUR_1200) zum Bewirtschaftungs-
plan 2022-2027 in den nordrhein-westfalischen Anteilen von Rhein, Weser, Ems und Maas fir den
(MULNV NRW 2021) umfasst das gesamte Einzugsgebiet der Rur zwischen dem Staubecken
Obermaubach und der Stadt Linnich. Sie liegt als Teil des Maas-Einzugsgebiets im Westen Nord-
rhein-Westfalens und hat eine Flache von 311 km?.

In den 22 relevanten Absenkungsbereichen befinden sich folgende Oberflachengewasser, die zu
der Planungseinheit gehéren und nach WRRL-Kriterien bewertet wurden:

Tab. 5: Nach WRRL-Kriterien bewertete Oberflachengewéasser in den relevanten Absenkungsbereichen

1 Julich 1 Ellebach -
. Ellebach

2 Jilich 2 Iktebach -

3 Stetternicher Mihlengraben, Gut Jagerhof Mihlengraben -

Stetternicher Muhlengraben, Gut Linden- Miihlengraben i

berg
3 Stetternicher Mihlengraben, Stetternich Mihlengraben -
8 Lucherberger See Muhlengr:ﬁben (Waag- -
muhle)
12 Konzendorf, Echtz und Hoven Schlichbach -
Konzendorfer Bach
Schlichbach
13 Konzendorf, Echtz und Hoven Konzendorfer Bach -
Lendersdorfer Mihlenteich
14 Konzendorf, Echtz und Hoven Lendersdorfer Miihlenbach -
15 Huchem-Stammeln und Diren-Birkesdorf Schoellersgraben -
16 Arnoldsweiler und Merzenich Ellebach -
17 Arnoldsweiler und Merzenich Ellebach -
19 Diren Muhlenteich -
20 Ellebach nordlich Binsfeld Ellebach -
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Die Oberflachengewésser werden gemal3 der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL EU)
(RL 2000/60/EG), zuletzt geandert durch die Richtlinie 2014/101/EU bewertet.

Die am 26.07.2011 bundesweit in Kraft getretene Verordnung zum Schutz der Oberflachengewés-
ser (OGewV) wurde 2016 novelliert und setzt u.a. die WRRL EU um. In den 88 3, 4 und 12 der
OGewV sind die rechtlichen Anforderungen an die Bestandsaufnahme nach den Anhéngen Il und
Il der EG-WRRL festgelegt. In der OGewV sind u.a. die Anforderungen an die Einstufung, Uber-
wachung und Darstellung des 6kologischen Zustands, des 6kologischen Potenzials sowie des che-
mischen Zustands geregelt. Durch die Anderungen der OGewV zugrunde liegenden Richtlinien
sind fiur diese Bestandsaufnahme nur noch 67 statt wie bisher 149 flussgebietsspezifische Stoffe
zur Bewertung des 6kologischen Zustands bzw. des 6kologischen Potenzials relevant.

Die nachfolgende Einstufung der Oberflachengewéasserwasserkdrper hinsichtlich ihres
Okologischen und chemischen Zustands im 4. Monitoringzyklus (2022 bis 2027) wurde den Steck-
briefen der Planungseinheiten (PE-Steckbriefen) in den nordrhein-westfalischen Anteilen von
Rhein, Weser, Ems und Maas fir den Bewirtschaftungsplan 2022-2027 (MULNV NRW 2021)
entnommen. Die beschriebenen Oberflichengewasserwasserkorper gehen zum Teil weit Uber die
Absenkungsbereiche hinaus.

Insgesamt befinden sich alle in Tab. 5 aufgefihrten FlieRgewasser nach WRRL-Kriterien in einem
»nicht guten“ chemischen Zustand, was zumindest durch die in allen deutschen FlieRgewassern zu
hohen (ubiquitaren) Quecksilbergehalte bedingt ist.

Bezogen auf den chemischen Zustand ohne ubiquitdre Stoffe sind einige Wasserkorper der
Planungseinheit mit ,maRig" eingestuft. Fir diese Bewertung sind neben der Metallbelastung durch
Zink, Kupfer und Thallium auch Pflanzenbehandlungs- und Schadlingsbekampfungsmittel (PBSM)
maf3gebend. Einige Wasserkorper dieser Planungseinheit weisen auch erhéhte Phosphatgehalte
auf.

In der Planungseinheit ,Mittlere Rur* sind deutliche saprobielle Belastungen nur in einzelnen
Gewassern (Rur, Ellebach, Glrzenischer Bach, Derichsweiler Bach und Schlichbach) zu erkennen.
Nach WRRL-Kriterien differenzieren der 6kologische Zustand bzw. das 6kologische Potenzial je
nach Gewasser:

Der Ellebach quert die Absenkungsbereiche ,Jilich 1%, ,Jilich 2“, ,Arnoldsweiler und Merzenich*
sowie ,Ellebach nordlich Binsfeld“. Das 6kologische Potenzial des Ellebachs im 4. Monitoringzyklus
ist ,unbefriedigend”.

Der Iktebach (Absenkungsbereich ,Jilich 2“) und der Mihlengraben (Absenkungsbereiche ,Stet-
ternicher Mihlengraben” und ,Lucherberger See") weisen ein ,schlechtes* tkologisches Potenzial
auf,

Das FlieRgewasser , Miuhlenteich” liegt im Absenkungsbereich ,Diren“. Das 6kologische Poten-
zial wird im 4. Monitoringzyklus mit ,gut* bewertet.

Das 6kologische Potenzial des Schlichbaches sldlich des Echtzer Sees (Absenkungsbereich
.Konzendorf, Echtz und Hoven") ist ,maRig"“.
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Der Konzendorfer Bach, der den Absenkungsbereich ,Konzendorf, Echtz und Hoven* durchflief3t,
besitzt im Abschnitt 6stlich von Echtz ein ,schlechtes* 6kologisches Potenzial.

Den Absenkungsbereich ,Konzendorf, Echtz und Hoven" durchflie3t auch der Lendersdorfer
Muhlenteich, der ein ,gutes” 6kologisches Potenzial aufweist.

In den 22 relevanten Absenkungsbereichen befinden sich keine nach WRRL-Kriterien bewerteten
Stillgewasser.

Samtliche, das heildt auch die nicht nach WRRL-Kriterien bewerteten Oberflachengewasser, die
von den relevanten Absenkungsbereichen berthrt werden und nach den gemaf Grundwassermo-
dell vorliegenden Flurabstandsdaten im Ausgangszustand (2021) dort méglicherweise Grundwas-
serkontakt hatten (vgl. Kap. 5.1.3), werden in Kapitel 5.2 hinsichtlich ihrer Lebensraumfunktion be-
trachtet und hinsichtlich ihrer diesbeziiglich zu erwartenden Betroffenheit von simpfungsbedingten
Auswirkungen Uberprift.

5.4.2 Ermittlung der Beeintrachtigungen / Konfliktanalyse
5421 Zu erwartende Beeintrachtigungen
Grundwasser

Fur die vom Braunkohlentagebau langfristig beeinflussten GWK in dementsprechend
mengenmafig bzw. chemisch ,schlechtem" Zustand werden Ausnahmen von den
Bewirtschaftungszielen der WRRL formuliert, so dass hier Fristverlangerungen zur Erreichung
eines jeweils ,guten“ Zustands gelten. Im Rahmen der Uibergeordneten Bewirtschaftungsplanung
erfolgen bereits in verschiedenen GWK umfangreiche MaRnhahmen zur Minderung negativer
Umweltauswirkungen. Bei Bedarf sind weitere MalRnahmen durchzufiihren, die durch
wasserrechtliche Erlaubnisbescheide geregelt sind. Unabhéngig von den Vorgaben der WRRL
unterliegen die Auswirkungen des Braunkohlenbergbaus und diesbezlglich bestehende
Minderungsmafnahmen bereits einem umfangreichen Monitoring (vgl. Kap. 2.2).

Oberflachengewasser

Die Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Zielen der WRRL - hier: Verschlechterungsverbot / Ver-
besserungsgebot bezlglich des 6kologischen Zustands bzw. des 6kologischen Potenzials und des
chemischen Zustands der von den Auswirkungen der Stimpfung berthrten Oberflachengewéas-
ser - wird im Wasserrechtlichen Fachbeitrag (TUV Nord 2023a) gepriift. Demnach steht das Vor-
haben nicht im Widerspruch zu diesen Zielen.

Die moglichen Auswirkungen der beantragten Grundwasserabsenkungsmaflnahmen auf potenziell
grundwasserbeeinflusste Gewasserbiotope in ihrem Wasserhaushalt und ihrer Eigenschaft als
aquatische Lebensraume wurden bereits in Kapitel 5.2.2 geprift.

5.4.2.2 Bewerten des Eingriffs

Etwaige simpfungsbedingte Beeintrachtigungen des landschaftlichen Wasserhaushalts sind in
den Beeintrachtigungen der allgemeinen Lebensraumfunktion / des Naturhaushalts enthalten und
werden im Rahmen der in Kapitel 5.2.2 durchgeflhrten biotoptypenbezogenen Eingriffsermittlung
erfasst.
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Falls erforderlich (soweit ,erheblich*), waren sie bezliglich der Funktionen des Grundwassers im
Rahmen des biotoptypenbezogen ermittelten Mindestumfanges der Kompensation multifunktional
ausgleichbar bzw. ersetzbar, sofern die Kompensation auf grundwasserbeeinflussten Standorten
erfolgt, die denen der beeintrachtigten Feuchtgebiete entsprechen. Dazu sollten etwaige Kompen-
sationsmalRnahmen — analog zu den Ausfiihrungen in Kap. 5.3.2.2 — auf Standorten mit Grund-
wassereinfluss (Auen-, Gley- oder Niedermoorbdden), durchgefihrt werden. Anderenfalls — bei
Durchfuihrung von MalRnahmen auf sickerwasserbestimmten Béden (z. B. Parabraunerde, Braun-
erden, Podsol) oder stauwasserbeeinflussten Béden (z. B. Pseudogley) — wiirde eine (mehr oder
weniger) additive Kompensation flr beeintrachtigte Funktionen des Grundwassers erforderlich.
Diese kdnnte ggf. multifunktional zu einer etwaigen additiven Kompensation fir beeintrachtigte
Funktionen des Bodens erfolgen.

Fur Oberflachengewasser werden nach den in Kapitel 5.2.2.3 hinsichtlich der Eingriffsrelevanz
ihrer jeweiligen Betroffenheit durchgefiihrten Einzelfallbetrachtungen an folgenden Gewéssern
weitere Beobachtungen im Rahmen des Monitoring Inden vorgeschlagen, um etwaige Fehlent-
wicklungen rechtzeitig zu erkennen und erhebliche simpfungsbedingte Beeintrachtigungen erfor-
derlichenfalls durch geeignete Malinahmen auszuschliel3en:

e Ellebach oberhalb der RWE-seitigen Einleitstelle bis zur A 4 und benachbartes Still-
gewasser ,Krohwinkel”.

e Ellebach sudlich der A 4 und die benachbarten Stillgewasser an der Wasserburgan-
lage ,,Haus Rath" (,NN12“, , Rather Straf3e")

5.5 Luft/Klima
5.5.1 Bestandserfassung und -bewertung

Das Vorhaben liegt gro3klimatisch innerhalb des atlantisch gepragten Klimabereichs Nordwest-
deutschlands und gehoért regionalklimatisch hauptséchlich (im nérdlichen und mittleren Teil) zum
Niederrheinischen Tiefland. Mit den vorherrschenden westlichen Winden gelangen vom Meer kom-
mende klimatische Einflisse ungehindert in das Niederrheinische Tiefland. Das aus diesem Grund
atlantisch bis subatlantisch gepragte Klima zeichnet sich durch eine hohe Jahresmitteltemperatur
aus, die zwischen 9,5 und 11 °C liegt. Die Niederschlagssumme liegt hier mit 700—-800 mm deutlich
unter dem NRW-weiten Durchschnitt von 918 mm. Das Klima des Niederrheinischen Tieflands
kann also als relativ warm und trocken beschrieben werden. Die Vegetationszeit ist mit 170-190
Tagen vergleichsweise lang.

Die Niederrheinische Bucht liegt groRtenteils im Wind- und Regenschatten der Nordeifel und des
Hohen Venn (Leelage). Die mittleren Niederschlage betragen hier nur 550-800 mm im Jahr und
die Jahresmitteltemperatur liegt etwa bei 9-11°C. Die Vegetationszeit ist mit 170-190 Tagen
ebenso lang, wie im Niederrheinischen Tiefland. Die Hauptwindrichtung ist in der fir NRW
typischen Auspragung Uberwiegend durch westliche bis sidwestliche Anstrémungen
gekennzeichnet.

Das Klima ist also relativ warm und trocken und gekennzeichnet durch kihl-gemafigte Sommer
und relativ milde Winter. Die Region zahlt zu den wintermildesten Gebieten in Deutschland.

Die sanft geneigte, Uberwiegend ackerbaulich genutzte offene Bordenlandschaft stellt ein
groRraumiges Kaltluftproduktionsgebiet dar. Das Rurtal ist durch feuchtere Bodenverhaltnisse
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gepragt. Dies kann sich durch erhohte Luftfeuchte und Schwilegefahrdung sowie erhohte
Nebelhaufigkeit bemerkbar machen. Siedlungsklimatische und reliefinduzierte
Klimamodifikationen treten nur in vergleichsweise geringer Intensitat auf, siedlungsklimatische
dabei vor allem in Diren und Jlich.

Anhand der Realnutzung lassen sich innerhalb des Untersuchungsraumes Bereiche mit &hnlichen
mesoklimatischen und lufthygienisch wirksamen Auspragungen (Klimatope) ausweisen.

Freilandklimatope

Der Bereich der stdlichen Rur-Scholle ist vorwiegend durch Freilandklimatope gekennzeichnet,
die bei Weitem die grofdten Flachenanteile einnehmen. Hierzu gehéren samtliche Offenlandstruk-
turen, das heil3t Acker- und Grinlandflachen sowie sonstige Freiflachen mit lockerem Gehdlzbe-
stand. Freilandklimatope sind weit verbreitet und werden nur kleinflachig von anderen Nutzungs-
formen unterbrochen.

Bedingt durch nur geringe gelandeklimatische Variationen weisen Freilandklimatope groRere
Schwankungen der Tages- und Jahresgange von Temperatur und Feuchte auf. Bei ruhigen Wet-
terlagen dienen die Flachen als nachtliche Kaltluftentstehungsgebiete. Die geringe Bodenrauhig-
keit und die damit verbundenen zumeist windoffenen Verhaltnisse begulnstigen die lokale Luftzir-
kulation und flhren zu einer guten Durchliftung. Ein horizontaler Luftaustausch durch Abstrom der
im Freiland produzierten Kaltluft in umgebende Siedlungsbereiche (Frischluftzufuhr) ist aufgrund
der vorwiegend ebenen Reliefform (geringen Reliefenergie) jedoch eingeschrankt. Dartiber hinaus
besteht in den Freilandklimatopen ein erhohtes klimatisches Immissionspotenzial bei Bodeninver-
sionen in autochthonen Strahlungsnachten. Aufgrund der flichendeckenden Auspragung und der
glnstigen Wirkungen fiir das Lokalklima und die Luftqualitat stellen die Freilandklimatope klimati-
sche Gunstrdume dar.

Waldklimatope

Waldflachen sind nur eher kleinrdumig vorhanden, aber es gibt auch gréR3ere zusammenhangende
Waldflachen, vor allem im Bereich der Drover Heide (sudlich Diren).

Waldklimatope zeichnen sich im Vergleich zum Freilandklima durch eine Regulierung der Tages-
und Jahresgange von Temperatur und Feuchte sowie gedampfte Strahlungs- und Temperatur-
schwankungen aus. Im Stammraum der Baume sind die Windverhaltnisse beruhigt. Hier entwickelt
sich ein ausgeglichenes Bestandsklima. Das Blatterdach der Baume wirkt sich als Filter fur Luft-
schadstoffe positiv auf die Luftqualitat aus. Somit erfiillen Waldklimatope auch eine lufthygienische
Ausgleichsfunktion.

Siedlungs- und Gewerbeklimatope

Im Untersuchungsraum sind versiegelte bzw. Uberbaute Siedlungs-, Verkehrs-, Industrie- und Ge-
werbeflachen vorhanden. Diese Flachen sind der Gruppe der Siedlungs- und Gewerbeklimatope
zuzuordnen. Innenstadtklimatope befinden sich hauptsachlich innerhalb der groReren Siedlungen
wie Monchengladbach, Erkelenz und Viersen, jeweils im Bereich der Stadtmitte. Alle weiteren Sied-
lungsflachen kdénnen eher dem Stadtrandklima zugeordnet werden. Die meisten Gemeinden des
Untersuchungsraumes weisen auRerdem Flachen auf, die ein Gewerbe- und Industrieklima aus-
bilden kénnen. Solche sind gro3flachiger vor allem in Monchengladbach vorhanden.
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In diesen Bereichen sind kleinrdumig erhéhte Schadstoff- und Warmebelastungen, eine starkere
Aufheizung durch Flachenversiegelung sowie Windfeldveranderungen zu verzeichnen. Durch
Hausbrand, industrielle Emissionen und Verkehrsbewegungen kdnnen hier zudem punktuelle bzw.
linienhafte Luftschadstoffimmissionen entstehen.

Gewasserklimatope

GroRReren Seen wie der Echtzer See bilden Gewasserklimatope aus.

Gewasserklimatope weisen schwach ausgepragte Tages- und Jahresgange der Temperatur auf
und die Lufttemperatur ist im Sommer tagsiber niedriger und nachts héher als in der Umgebung.
Dadurch haben Gewasserklimatope einen temperaturausgleichenden Einfluss auf die Umgebung.

5.5.2 Ermittlung der Beeintrachtigungen / Konfliktanalyse
55.2.1 Zu erwartende Beeintrachtigungen

Die relevanten Absenkungsbereiche liegen Uberwiegend in Freilandklimatopen, die gegenlber
Grundwasserabsenkungen unempfindlich sind. Gewasserklimatope sowie Wald- und Geholzstruk-
turen sind in ihren lufthygienischen und klimadkologischen Ausgleichsfunktionen nicht nennens-
wert betroffen.

5.5.2.2 Bewerten des Eingriffs

Etwaige simpfungsbedingte Beeintrachtigungen klimatkologischer oder lufthygienischer Wald-
funktionen (betroffen sind keine grundwasserabhangigen Baum-/Gehdolzbestande) waren in den
Beeintrachtigungen der allgemeinen Lebensraumfunktion / des Naturhaushalts enthalten und wa-
ren im Rahmen der in Kapitel 5.2.2 durchgeflihrten biotoptypenbezogenen Eingriffsermittlung mit
erfasst worden. Wenn erforderlich (,erheblich®), wéaren sie im Rahmen des biotoptypenbezogen
Mindestumfanges der Kompensation multifunktional ausgleichbar bzw. ersetzbar. Zudem wirden
Waldbesténde auch bei eintretenden Strukturveranderungen weiterhin klimadkologische und luft-
hygienische Ausgleichsfunktionen erfiillen. Eine additive Kompensation fir eventuell beeintrach-
tigte Klima- und Luftreinhaltefunktionen wird nicht notwendig.

5.6 Landschaftsbild / landschaftsgebundene Erholung

Landschaftsbildwirksame Strukturen wie insbesondere Baum- und Geholzstrukturen oder
zusammenhangende Waldbestande sowie Gewasser werden durch das Vorhaben nicht in ihrer
charakteristischen, visuell wahrnehmbaren Gestalt beeintrachtigt (vgl. Kap. 5.2.2). Insofern sind
nennenswerte Auswirkungen auf das Landschaftsbild ausgeschlossen. Daher wird an dieser Stelle
auf eine detaillierte Landschaftsbildanalyse verzichtet. Allgemeine Informationen zur
Landschaftsstruktur kénnen den Kapiteln 3.2 und 3.3 entnommen werden.

5.7 Zusammenfassung der Ergebnisse der Natura-2000-Vertraglichkeitsun-
tersuchung

Da in Untersuchungen zu bisherigen wasserrechtlichen Erlaubnisverfahren mégliche siimpfungs-
bedingte Grundwasserabsenkungen in einigen Natura 2000-Gebieten nicht ausgeschlossen wer-
den konnten, wurden Schutzmaflinahmen entwickelt, die der Stabilisierung des Wasserhaushalts
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dienen (vgl. Kap. 2.3). Alle SchutzmafRnahmen wurden mittlerweile vollstdndig umgesetzt und ihre
Auswirkungen sind im aktuellen Grundwassermodell (RWE Power AG 2023) berticksichtigt.

Die im aktuellen Grundwassermodell ermittelten relevanten Absenkungsbereiche liegen alle au-
Rerhalb europdischer Schutzgebiete des 6kologischen Netzes Natura 2000 (FFH- und EU-Vogel-
schutzgebiete). Solchen Absenkungsbereichen benachbart und mit ihnen eventuell in hydrogeolo-
gischer Verbindung befinden jedoch folgende Natura 2000-Gebiete, fir die unter anderem grund-
wasserabhangige Lebensraumtypen bzw. an solche gebundene Arten als Erhaltungsziele benannt
sind:

e DE-5003-301 ,Kellenberg und Rur zwischen Flossdorf und Broich* (FFH-Gebiet),
e DE-5104-301 ,Indemiindung” (FFH-Gebiet),

e DE-5104-302 ,Rur von Obermaubach bis Linnich* (FFH-Gebiet),

e DE-5205-301 ,Drover Heide” (FFH-Gebiet),

e DE-5205-401 ,Drover Heide" (Vogelschutzgebiet),

e DE-5305-305 ,Ginnicker Bruch" (FFH-Gebiet).

Die genannten Gebiete wurden auf Vertraglichkeit mit der vorliegend beantragten Fortsetzung der
Entnahme und Ableitung von Grundwasser fiir die Entwésserung des Tagebaus Inden im Zeitraum
2025-2031 gepriift (KifL 2023c). Stimpfungsbedingte Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebie-
ten in der Rur-Scholle sind demnach bereits deswegen ausgeschlossen, weil - wegen mdglicher
Auswirkungen der tagebaubedingten Siumpfungsmaflnahmen auf Erhaltungsziele dieser Ge-
biete - die Wasserverhaltnisse in der Rur-Scholle durch entsprechende vorhabenimmanente
Schutzmalinahmen bereits seit Listung der Natura 2000-Gebiete ab dem Jahr 2004 stabilisiert
werden. Diese MalBnahmen werden, soweit erforderlich, bis zum Erreichen endgultiger nattrlicher
Grundwasserstande fortgesetzt und unterliegen einem regelmafigen, jahrlich dokumentiertem Mo-
nitoring (,Monitoring Inden®).

Detaillierte Angaben zur Natura-2000-Vertraglichkeit kdnnen den jeweiligen gebietsbezogenen
Vertraglichkeitsuntersuchungen in den Anhangen zu KirL 2023c enthommen werden. Beeintrach-
tigungen von europaischen Schutzgebieten des 6kologischen Netzes , Natura 2000 (FFH-
und Vogelschutzgebiete) in den fir ihren jeweiligen Schutzzweck und die Erhaltungsziele
malgeblichen Bestandteilen ergeben sich demnach nicht, die Natura 2000-Vertraglichkeit
ist somit gegeben.

5.8 Zusammenfassung der Ergebnisse der Artenschutzprifung

In der Artenschutzprifung wird untersucht, ob sich durch die beantragten SimpfungsmalRnahmen
Veranderungen von Lebensraumen ergeben kénnen (vgl. Kap. 5.2.3 /5.2.4), die artenschutzrecht-
liche Betroffenheiten auslésen kdnnten. Hierflr wurde folgende Vorgehensweise gewabhilt:

1. Fdir jeden innerhalb der relevanten Absenkungsbereiche vorkommenden potenziell be-
troffenen Biotoptyp (in Kap. 5.2.2.1 Bewertung ,,3 - Beeintrachtigung maoglich, Einzelfallpri-
fung erforderlich” - eingestuft wurden) wurde zunachst gepriift, wann Absenkungen des
Grundwasserstands auch eine Veranderung der Vegetationszusammensetzung nach sich
ziehen, sich somit also auch veranderte Habitateigenschaften fiir potenziell vorkommende
artenschutzrechtlich relevanten Arten ergeben kénnten. Grundlage fur die Bewertung der
potenziell eintretenden Grundwasserabsenkung ist ein von der RWE Power AG erstelltes
Grundwassermodell, dem als Ausgangszustand die Grundwasserflurabstande aus dem
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Jahr 2021 zugrunde liegen und das die Grundwasserabsenkung bis zum Prognosejahr
2030 flachenbezogen in Form von 10x10 m-Rastern darstellt. In die Konfliktprognose auf
Biotoptypenebene sind dann die jeweiligen Empfindlichkeiten von Biotopen in Bezug auf
den Wirkungspfad Grundwasser einbezogen worden (Kap. 5.2.2.2). Nur, wenn sich auf Bi-
otoptypenebene Strukturverdnderungen nicht ausschliel3en lassen, sind auch veranderte
Habitateignungen fiir artenschutzrechtlich relevante Arten denkbar.

2. Auf Grundlage der unter 1. beschriebenen Bewertungsschritte sind auf sdmtlichen Flachen,
in denen das Grundwassermodell Grundwasserabsenkungen in Bereichen mit zumindest
potenziell grundwasserabhangigen Biotoptypen prognostiziert und fir die auch in der ab-
schlieBenden Erheblichkeitsprifung (Kap. 5.2.2.3) eine mdgliche Eingriffsrelevanz nicht
ausgeschlossen werden konnte, gezielte Kartierungen durchgefiihrt und im Ergebnis in die
artenschutzrechtlichen Beurteilungen einbezogen worden.

Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag (KBfF 2023) kommt zu dem Ergebnis, dass es durch die
beantragten Simpfungsmafinahmen im Bereich des Tagebaus Inden nicht zu artenschutzrechtli-
chen Betroffenheiten kommt, da die hier potenziell eintretenden Auswirkungen der weiteren Ent-
nahme und Ableitung von Grundwasser fiir die Entwésserung des Tagebaus keine Auswirkungen
auf die Habitatstrukturen und die Habitateignung im Gebiet haben werden. Die mit dem Vorhaben
verbundenen Auswirkungen auf den Grundwasserhaushalt verstof3en nicht gegen Verbots-
tatbestande im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG und sind somit artenschutzrechtlich zuléas-

sig.

6 Landschaftspflegerische MaRnahmen
6.1 MalBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen

Die Notwendigkeit von StitzungsmalRnahmen (vgl. Kap. 2.3) zur Vermeidung eingriffserheblicher
Auswirkungen der fortgesetzten Tagebausiimpfung wird im Rahmen des bereits langjahrig etab-
lierten Monitorings Inden (vgl. Kap. 2.2) gepruft.

Im Ergebnis der Einzelfallbetrachtung in Kapitel 5.2.2.3 werden fir folgende Gewéasser weitere
Beobachtungen im Rahmen des Monitoring Inden vorgeschlagen, um etwaige Fehlentwicklungen
rechtzeitig zu erkennen und erhebliche simpfungsbedingte Beeintrachtigungen erforderlichenfalls
durch geeignete MalRnahmen auszuschliel3en:

e Ellebach oberhalb der RWE-seitigen Einleitstelle bis zur A 4 und benachbartes Still-
gewasser ,,Krohwinkel”.

e Ellebach sudlich der A 4 und die benachbarten Stillgewasser an der Wasserburgan-
lage ,Haus Rath" (,NN12“, , Rather Strafl3e")

6.2 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Vorbehaltlich der zukinftigen Ergebnisse des Monitoring Inden (siehe Kap. 6.1) und erforderlichen-
falls der Umsetzung eventuell daraus resultierender StiitzmafRnahmen fir den Wasserhaushalt ein-
griffsrelevant betroffener grundwasserabhangiger Biotope, entsteht kein Kompensationsbedarf
nach Mal3gabe der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung und Ausgleichs- oder Ersatzmafinah-
men nach § 15 Abs. 2 BNatSchG werden folglich nicht erforderlich.
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6.3 Risikomanagement

Die Wasserversorgung potenziell eingriffsrelevant betroffener grundwasserabhéangiger Biotope
(siehe Kap. 5.2.2.3 / Kap. 6.1) wird im Rahmen des Monitoring Inden kontinuierlich Giberwacht. Ein-
bezogen wird ggf. auch eine Uberwachung der Wirksamkeit entsprechender StiitzungsmaRnah-
men, sofern solche aus den Monitoringergebnissen abgeleitet werden. Damit ist sichergestellt,
dass erforderlichenfalls Nachjustierungen an Stitzungsmaf3nahmen oder Erganzungen solcher
vorgenommen bzw. ggf. doch entstehende Kompensationserfordernisse festgestellt werden kdn-
nen.

6.4 Vorgaben zur zeitlichen Durchfihrung der landschaftspflegerischen
Mallnahmen

Es wird vorgeschlagen, die in Kapitel 6.1 genannten Gewasserbiotope im Rahmen des Monitoring
Inden weiterhin kontinuierlich zu beobachten bzw. — soweit noch nicht erfolgt - bei Antragsgeneh-
migung kurzfristig in das Monitoringprogramm aufzunehmen.
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RICHTLINIE 92/43/EWG DES RATES
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Seite 90 Sumpfungswasserrecht Inden - Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)



Anhang 1

Raumliche Einordnung

Karte 1:
- Lagetbersicht (M. 1:100.000)



Anhang 2

Bestandsdarstellung

Karte 2a:

- Schutzgebiete im betroffenen Bereich der
Rur-Scholle (M. 1:50.000)



Karte 2b:

- Biotoptypen in den relevanten Absenkungs-
bereichen (M. 1:50.000)



Anhang 3

Konfliktanalyse und Eingriffsermittiung

Karte 3a:

- Moglichkeit der Beeintrachtigung von Biotop-
flachen in den relevanten Absenkungsbereichen
(M. 1:50.000)



Karte 3b:

- Betroffene Biotopflachen (Mdgliche Konflikte:
Beeintrachtigung denkbar, Einzelfallprifung
erforderlich)

- Blatter 1, 3, 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16,
17,19 (M. 1 :5.000)

(keine Betroffenheiten in Blattschnittbereichen 2, 4,
6, 18, 20, 21 und 22)



Karte 3c

-  Betroffene grundwasserabhangige Biotop-
flachen (Erhohtes Konfliktpotenzial: Erheblich-
keitsprufung im Einzelfall erforderlich)

- Blatter 1, 3, 9, 10, 12, 13, 15, 16, 17, 19
(M. 1 : 5.000)

(keine weiteren Betroffenheiten in Blattschnitt-
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Karte 3d:

- Erheblich beeintrachtigte (kompensationspflich-
tige) grundwasserabhéangige Biotopflachen (Ein-
griffssachverhalte)

- Blatter 3, 13, 16, 17
(M. 1 : 5.000)

(keine weiteren Betroffenheiten in Blattschnitt-
bereichen 1, 2,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 14, 15,
18, 20, 21, 22)



Anhang 4

Biotoptypenliste flr die potenziellen Einfluss-
bereiche der Simpfung (Absenkungsbereiche-
mit Bewertung nach LANUV 2021 und Zuord-
nung zu den Biotoptypengruppen nach KIFL

AA,Irt90,tal-2,m

AB,Irt100,tal-
2,m

AB,Irt100,ta3-
5m

AF,Irt50,ta-
1la,m

AG,Irt100,tal-
2,m

AG,Irt70,tal-
2,m

AG,Irt90,ta-
1la,m

2023a,b (, KifL-Habitat")

Buchenwalder, mit lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen 70<90%, geringes - mittleres Baumholz,
Strukturen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Eichenwalder, mit lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen 90-100%, geringes - mittleres Baumholz,
Strukturen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Eichenwalder, mit lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen 90-100%, Jungwuchs -Stangenholz, Struktu-
ren lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Pappelwalder, mit lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen 30<50%, starkes — machtiges Baumholz,
Strukturen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Sonstige Laub(misch)walder aus heimischen Laub-
baumarten, mit lebensraumtypischen Baumarten-An-
teilen 90-100%, geringes - mittleres Baumholz, Struk-
turen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Sonstige Laub(misch)walder aus heimischen Laub-
baumarten, mit lebensraumtypischen Baumarten-An-
teilen 50<70%, geringes - mittleres Baumholz, Struk-
turen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Sonstige Laub(misch)walder aus heimischen Laub-
baumarten, mit lebensraumtypischen Baumarten-An-
teilen 70<90%, starkes — machtiges Baumholz, Struk-
turen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Walder:
der

Walder:
der

Walder:
der

Walder:

Walder:
der

Walder:
der

Walder:
der

Mesophile Wal-

Mesophile Wal-

Mesophile Wal-

Forste

Mesophile Wal-

Mesophile Wal-

Mesophile Wal-



AG,Irt90,tal-
2,m

AM, Irt90,ta-
1la,m

AN, Irt30,tal-
2,m

AU, Irt100,ta3-
5m

AU, Irt90,tal-
2,m

BA,Irt100,tal-
2,m

BA,Irt100,ta3-
5m

BA,Irt30,tal-2,m

BA,Irt90,tal-2,m

BA4

BB,Irg100

BDO,Irg100,kb

BD3,Irg0,ta-11a

BD3,Irg0,tal-2

BD3,Irg100,ta-
1lla

Sonstige Laub(misch)walder aus heimischen Laub-
baumarten, mit lebensraumtypischen Baumarten-An-
teilen 70<90%, geringes - mittleres Baumholz, Struk-
turen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Eschenwalder, mit lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen 70<90%, starkes — machtiges Baumholz,
Strukturen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Robinienwalder, mit lebensraumtypischen Baumar-
ten-Anteilen 0<30%, geringes - mittleres Baumholz,
Strukturen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Pionierwalder, mit lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen 90-100%, Jungwuchs -Stangenholz, Struktu-
ren lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Pionierwalder, mit lebensraumtypischen Baumarten-
Anteilen 70<90%, geringes - mittleres Baumholz,
Strukturen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis
schlecht ausgepragt

Flachige Kleingeholze, mit lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen 90-100%, geringes - mittleres
Baumholz, Strukturen lebensraumtypischer Baumar-
ten, mittel bis schlecht ausgepragt

Flachige Kleingeholze, mit lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen 90-100%, Jungwuchs -Stangen-
holz, Strukturen lebensraumtypischer Baumarten,
mittel bis schlecht ausgepragt

Flachige Kleingeholze, mit lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen 0<30%, geringes - mittleres
Baumholz, Strukturen lebensraumtypischer Baumar-
ten, mittel bis schlecht ausgepragt

Flachige Kleingeholze, mit lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen 90-100%, geringes - mittleres
Baumholz, Strukturen lebensraumtypischer Baumar-
ten, mittel bis schlecht ausgepragt

Verkehrsgeholz

Gebiische, mit lebensraumtypischen Gehdlzanteilen
>70%

Hecke, mit lebensraumtypischen Gehdlzanteilen
>70%, einreihig

Gehdlzstreifen, mit lebensraumtypischen Gehélzan-
teilen <50%, starkes - méachtiges Baumholz

Gehdlzstreifen, mit lebensraumtypischen Gehdlzan-
teilen <50%, geringes - mittleres Baumholz

Gehdlzstreifen, mit lebensraumtypischen Gehélzan-
teilen >70%, starkes — machtiges Baumholz

Walder: Mesophile Wal-
der

Feuchte Walder: Auwald

Walder: Forste

Walder: Forste

Walder: Forste

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Gebiische

Gebiische

Gebiische

Gebiische

Gebiische



BD3,Irg100,tal-
2

BD3,Irg100,ta3-
5

BD3,Irg70,ta-
1la
BD3,Irg70,tal-2
BD5
BE,Irg100,ta-
1la
BE,Irg100,tal-2
BE,Irg70,ta-11a

BE,Irg70,tal-2

BF,Irt30,ta-11

BF,Irt30,tal-2

BF,Irt70,ta-11

BF,Irt70,tal-2

BF,Irt70,ta3-5

BF3,Irt30,tal-2

BH,Irt70,ta-11

BH,Irt70,tal-2

CF,neo0

EA,xd1,vegl

Gehdlzstreifen, mit lebensraumtypischen Gehdlzan-
teilen >70%, geringes - mittleres Baumholz

Gehdlzstreifen, mit lebensraumtypischen Gehdlzan-
teilen >70%, Jungwuchs -Stangenholz

Gehdlzstreifen, mit lebensraumtypischen Gehdlzan-
teilen >50-70%, starkes — méchtiges Baumholz

Gehdlzstreifen, mit lebensraumtypischen Gehdlzan-
teilen >50-70%, geringes - mittleres Baumholz

Schnitthecke (jahrlicher Formschnitt)

Ufergeholze, mit lebensraumtypischen Gehdlzantei-
len >70%, starkes — méachtiges Baumholz

Ufergeholze, mit lebensraumtypischen Gehdlzantei-
len >70%, geringes - mittleres Baumholz

Ufergeholze, mit lebensraumtypischen Gehdlzantei-
len >50-70%, starkes — machtiges Baumholz

Ufergeholze, mit lebensraumtypischen Gehdlzantei-
len >50-70%, geringes — mittleres Baumholz

Baumgruppen, Baumreihen, Einzelbdume aus nicht
lebensraumtypischen Baumarten, starkes - sehr star-
kes Baumholz

Baumgruppen, Baumreihen, Einzelbdume aus nicht
lebensraumtypischen Baumarten, geringes — mittleres
Baumholz

Baumgruppen, Baumreihen, Einzelbdume aus le-
bensraumtypischen Baumarten, starkes - sehr star-
kes Baumholz

Baumgruppen, Baumreihen, Einzelbdume aus le-
bensraumtypischen Baumarten, geringes — mittleres
Baumholz

Baumgruppen, Baumreihen, Einzelbdume aus le-
bensraumtypischen Baumarten, Jungwuchs - Stan-
genholz

Einzelbdume aus nicht lebensraumtypischen Baumar-
ten, geringes — mittleres Baumholz

Alleen aus lebensraumtypischen Baumarten, starkes
— sehr starkes Baumholz

Alleen aus lebensraumtypischen Baumarten, gerin-
ges — mittleres Baumholz

Rohrichtbestande, mit Anteil Neo-, Nitrophyten <5 %

Artenreiche Fettwiese, mittel bis schlecht ausgepragt

Gebiische

Gebiische

Gebiische

Gebiische

Gebiische

Feuchte Gebiische

Feuchte Gebiische

Feuchte Gebiische

Feuchte Gebiische

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Einzelbaum, Baumgruppe

Ro6hricht

Grinland und Griinland-
brache



EA,xd2

EA,xd5

EB,xd2

EB,xd5

EC,vegl

EEOa,xd1,vegl

EEOa,xd2

EE3,vegl

FD,wf3
FF,wf3
FF,wf4a
FG,wfda

FJ,wf4

FJ,wf5

FM,wf3
FM,wf4
FM,wf4a
FN,wf3
FN,wf4
FN,wfda

FN,wf5

FO,wfda

FS,wfda

GD

Fettwiese, artenarm

Fettwiese, mafig artenreich

Fett(mah)weide, artenarm

Fett(méh)weide, maRig artenreich

(magere) Feuchtwiese/-weide oder Nasswiese/-
weide, mittel bis schlecht ausgepragt

artenreiche Fettgrinlandbrache, mittel bis schlecht

ausgepragt

artenarme Fettgrinlandbrache

Nass- und Feuchtgriinlandbrache, mittel bis schlecht

ausgepragt

stehende Kleingewasser, bedingt naturnah
Teiche, bedingt naturnah

Teiche, bedingt naturfern
Abgrabungsgewasser, bedingt naturfern

Absetzbecken, Rieselfelder, naturfern

Absetzbecken, Rieselfelder, naturfremd

Béache, bedingt naturnah
Bache, naturfern

Béache, bedingt naturfern
Graben, bedingt naturnah
Graben, naturfern
Graben, bedingt naturfern

Graben, naturfremd

Flusse, bedingt naturfern

sonstige technische Gewasser, bedingt naturfern

Lockergesteinsabgrabungen

Griinland und Griinland-
brache

Griinland und Griinland-
brache

Griinland und Griinland-
brache

Grinland und Griinland-
brache

Feuchtes Griinland

Grinland und Griinland-
brache

Griinland und Griinland-
brache

Feuchtes Griinland

Stillgewasser
Stillgewasser
Stillgewasser
Stillgewasser

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

FlieRgewasser
FlieRgewasser
FlieRgewasser
FlieRgewasser
FlieRgewasser
FlieRgewasser

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

FlieRgewasser

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen



GF

HA,aci

HCO

HD3

HJO,ka4

HJO0,ka6

HJ6,092

HJ7,092

HK1,mc2

HK2,tal5a

HK2,tal5b

HM,xd3

HM,xd4,0b1

HR,xd3

HT,mf8,sth3

HU

HU2

HW,neo7

KA,neol

KC,neol

KC,neo2

Vegetationsarme oder -freie Bereiche

Acker, intensiv, Anzahl Wildkrauter gering

Rain, StralRenrand, straBenbegleitend

Bahnlinie

Garten,ohne bzw. mit Giberwiegend nicht heimischen
Baum- und Straucharten

Garten, mit Giberwiegend einheimischen Baum- und
Straucharten

Baumschule, mit geschlossener Krautschicht (bzw.
Griinlandvegetation)

Weihnachtsbaumkultur, mit geschlossener Kraut-
schicht (bzw. Griinlandvegetation)

Streuobstgarten, Rasen- und Wiesenflache, extensiv
genutzt

Streuobstwiese, mit Baumbestand, Alter 10 bis 30
Jahre, gepflegt

Streuobstwiese, mit Baumbestand, Alter > 30 Jahre

Griinanlage / Park, < 2 ha, strukturreich mit Baumbe-
stand

Griinanlage / Park, < 2 ha, strukturarm, Baumbestand
nahezu fehlend

Friedhof, < 2 ha, strukturreich mit Baumbestand

Hofplatze, Lagerplatze, Grasweg, auf nahrstoffrei-
chen Béden

Sport- und Erholungsanlagen

Sport- und Erholungsanlagen mit geringem Versiege-
lungsgrad

Siedlungs-, Industrie- und Verkehrsbrachen, mit Neo-,
Nitrophytenanteil < 50 % und Gehdlzanteil < 50 %

Feuchte (nasse) Saume bzw. linienf. Hochstaudenflu-
ren, mit Anteil Storzeiger Neo-, Nitrophyten < 25 %

Randstreifen, Saumstreifen, mit Anteil Storzeiger
Neo-, Nitrophyten < 25 %

Randstreifen, Saumstreifen, mit Anteil Storzeiger
Neo-, Nitrophyten > 25 - 50 %

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Acker

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Streuobstwiesen

Streuobstwiesen

Streuobstwiesen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen
Feuchtes Offenland

Sonstiges Offenland

Sonstiges Offenland



SB5

SCO

SEO

SE1

SE3

SE5

SG4a

SP3

V,me2

V,me6,stb3

V,me7,stb3

V,mfl

V,mf7

V,mf7,stb3

V,mf8,stb3

Biotopwert: Sehr hoch =9-10/Hoch = 7-8 / Mittel = 4-6 / Gering = 1-3/ Sehr gering =0

Siedlungsflachen

Landwirtschaftliche Hof- und Gebaudeflache

Gewerbeflache- und Industrieflachen

Sonstige Ver- und Entsorgungsanlagen

Wasserwerk

Umspannstation

Windrad

Paddock

Spielplatz

Verkehrs- und Wirtschaftswege, Asphalt- und Beton-
flachen

Verkehrs- und Wirtschaftswege, unbefestigter Weg,
breit, auf nahrstoffreichen Boden

Verkehrs- und Wirtschaftswege, unbefestigter Weg,
schmal, auf nahrstoffreichen Béden

Verkehrs- und Wirtschaftswege, Kies, Grobsand,
Schotter

Verkehrs- und Wirtschaftswege, Schotter

Verkehrs- und Wirtschaftswege, Schotter, auf nahr-
stoffreichen Boden

Verkehrs- und Wirtschaftswege, Grasweg, auf nahr-
stoffreichen Boden

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen

Anthropogen stark tber-
formte Flachen

Anthropogen stark Uber-
formte Flachen



Anhang 5

Bodentypen und ihre Schutzwirdigkeit gemalf
GD NRW (2018) in den potenziellen Einflussbe-
reichen der Siumpfung (Absenkungsbereichen)

1 Jilich 1 Auftrags-Pararendzina Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Braunerde-Gley Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Parabraunerde Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Kolluvisol Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

2 Jilich 2 Braunerde-Gley Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

3 In der Leimkaul Parabraunerde Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Kolluvisol Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

3 Stetternicher Miih- Kolluvisol Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
lengraben, Gut Ja- Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
gerhof im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Gley Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher

Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion



Stetternicher Mih-
lengraben, Gut
Lindenberg

Stetternicher Mih-
lengraben, Stetter-
nich

Tagebau Inden

Schophoven

Selgersdorf

Wasserwerk Loh-
ner Héhe

Dirwi3

Lucherberg

Lucherberger See

Braunerde Nicht bewertet

Gley Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfiillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Kolluvisol Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Gley Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Gley-Kolluvisol Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Parabraunerde Nicht bewertet
Braunerde Nicht bewertet
Gley-Braunerde Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-

lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Braunerde-Gley Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Gley-Braunerde Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Leer, kein Bodentyp angegeben

Auftrags-Pararendzina Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Parabraunerde Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Auftrags-Regosol Nicht bewertet
Gley-Braunerde Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-

lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit



Blatt- Name des Absen-
Nr. kungsbereichs

Vorkommende Bodentypen

Funktionserfullung
(=Schutzwirdigkeit) der Boden

8 A4, sudlich Lu-
cherberger See

9 Luchem

9 Sidlich Luchem

9 Nordlich Langer-
wehe

10 Ostlich Tagebau
Inden

Auftrags-Regosol

Pseudogley-Gley

Braunerde-Gley

Parabraunerde

Parabraunerde

Gley-Braunerde

Parabraunerde

Parabraunerde

Gley-Braunerde

Kolluvisol

Gley-Vega

Pseudogley

Braunerde-Gley

Gley-Braunerde

Nicht bewertet

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Bdden mit sehr hoher Funktions-
erfiillung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natlrliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit sehr hoher Funktions-
erfiillung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natlrliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit sehr hoher Funktions-
erfiillung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natlrliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit



11 Merken

11 Sudlich Merken

12 Konzendorf, Echz
und Hoven

13 Konzendorf, Echz
und Hoven

Vega (Braunauenboden)

Parabraunerde

Pararendzina

Parabraunerde

Gley-Parabraunerde

Auftrags-Pararendzina

Braunerde-Gley

Pseudogley

Parabraunerde

Auftrags-Regosol

Auftrags-Pararendzina

Braunerde-Gley

Gley-Parabraunerde

Gley-Braunerde

Parabraunerde

Nicht bewertet

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserfl-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfiillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserfl-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserfl-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Boden mit hoher Funktionserfiil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /

natlrliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet



Pseudogley
Pseudogley-Parabraunerde
14  Huchem-Stam-

meln und Diren-
Birkesdorf

Gley-Pseudogley

Braunerde-Gley

Gley-Braunerde

Braunerde

Parabraunerde

Auftrags-Regosol

Auftrags-Pararendzina

15 Huchem-Stam-
meln und Diren-
Birkesdorf

Gley

Gley-Pseudogley

Gley-Parabraunerde

Parabraunerde

Auftrags-Regosol

Braunerde-Gley

Braunerde

16 Arnoldsweiler und
Merzenich

Gley

Nicht bewertet
Nicht bewertet

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserfl-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natlrliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet
Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit
Nicht bewertet
Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher

Funktionserfiillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion



17 Arnoldsweiler und
Merzenich
18 RRB nérdlich Di-
ren
19 Diren
20 Ellebach nordlich
Binsfeld

Gley-Parabraunerde

Parabraunerde

Gley-Pseudogley

Kolluvisol

Pseudogley

Gley-Parabraunerde

Gley

Parabraunerde

Kolluvisol

Auftrags-Regosol

Gley-Braunerde

Gley

Kolluvisol

Gley-Parabraunerde

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserfl-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserfl-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserfl-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Wasserspeicher im 2-Meter-Raum mit hoher
Funktionserfiillung bezgl. Regulationsfunktion
im Wasserhaushalt und Kiihlungsfunktion

Fruchtbare Boden mit sehr hoher Funktions-
erfullung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natlrliche Bodenfruchtbarkeit



Name des Absen-

kungsbereichs

Vorkommende Bodentypen

Funktionserfullung
(=Schutzwirdigkeit) der Béden

21 Kelz

21 Ostlich Kelz

22 Allee Schlémer-
sacker

Hauptsachlich vorkommende Bodentypen sind fett gedruckt.

Gley-Pseudogley

Pseudogley

Gley-Parabraunerde

Parabraunerde

Pararendzina

Parabraunerde

Kolluvisol

Braunerde

Parabraunerde

Nicht bewertet
Nicht bewertet

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit sehr hoher Funktions-
erfiillung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natlrliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserftil-
lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit

Fruchtbare Béden mit sehr hoher Funktions-
erfiillung bezgl. Regelungs- und Pufferfunk-
tion / natlrliche Bodenfruchtbarkeit

Nicht bewertet
Fruchtbare Béden mit hoher Funktionserful-

lung bezgl. Regelungs- und Pufferfunktion /
natirliche Bodenfruchtbarkeit



