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1 Einleitung

MULLER-BBM

1.1 Situation und Aufgabenstellung

Die Theo Steil GmbH betreibt seit 1989 im Deutzer Hafen in 50679 Kéln eine Anlage
zur Behandlung und Lagerung von Eisen- und Nichteisenschrotten. Auf Grund der Um-
nutzung des Deutzer Hafens zu einem Wohn- und Geschaftsviertel stehen die bisher
genutzten Flachen der Theo Steil GmbH ab 2020 nicht mehr zur Verfigung. Ein ge-
eignetes Areal fur die Errichtung und den Betrieb einer Anlage zur Behandlung und
Lagerung von Eisen- und Nichteisenschrotten wurde im Godorfer Hafen gefunden. Die
Theo Steil GmbH plant spatestens mit Ablauf des Mietvertrags Ende 2020 den Metall-
recyclingbetrieb nach Kdln-Godorf zu verlagern.

Die Theo Steil GmbH plant auf dem Mietgelande im Godorfer Hafen in Koln auf einer
Flache von ca. 14.000 m?jahrlich bis zu 133.000 t/a verschiedenste Eisen- und Nicht-
eisenschrotte anzunehmen, zu lagern, aufzubereiten und umzuschlagen. Die maxi-
male Lagerkapazitat auf der Betriebsflache betragt 12.000 t.

Die geplante Anlage ist den folgenden im Anhang 1 der 4. BImSchV [31] aufgefiihrten
Anlagentypen zuzuordnen:

o 8.9.2(V

e 8.11.2.1(,G/EY

o 8.11.2.4 (V9

e 8.12.1.1(G/EY

e 8.12.3.1(,GY

Anlagen zur Behandlung von Altfahrzeugen, sonstigen Nutzfahrzeugen, Bus-
sen oder Sonderfahrzeugen (einschlielich der Trockenlegung) mit einer
Durchsatzkapazitat je Woche von 5 oder mehr Altfahrzeugen, sonstigen
Nutzfahrzeugen, Bussen oder Sonderfahrzeugen

Anlagen zur sonstigen Behandlung, ausgenommen Anlagen, die durch die
Nummern 8.1 bis 8.10 erfasst werden, mit einer Durchsatzkapazitéat von ge-
fahrlichen Abféllen von 10 Tonnen oder mehr je Tag

Anlagen zur sonstigen Behandlung, ausgenommen Anlagen, die durch die
Nummern 8.1 bis 8.10 erfasst werden, mit einer Durchsatzkapazitat von nicht
gefahrlichen Abfallen, soweit nicht durch die Nummer 8.11.2.3 erfasst, von
10 Tonnen oder mehr je Tag

Anlagen zur zeitweiligen Lagerung von Abféllen, auch soweit es sich um
Schlamme handelt, ausgenommen die zeitweilige Lagerung bis zum Einsam-
meln auf dem Gelénde der Entstehung der Abféalle und Anlagen, die durch
Nummer 8.14 erfasst werden bei gefahrlichen Abfallen mit einer Gesamtla-
gerkapazitat von 50 Tonnen oder mehr

Eisen- oder Nichteisenschrotten, einschlie3lich Autowracks, mit einer Ge-
samtlagerflache von 15.000 Quadratmetern oder mehr oder einer Gesamtla-
gerkapazitat von 1.500 Tonnen oder mehr

Fur den geplanten Metallrecyclingbetrieb wird ein immissionsschutzrechtliches Geneh-
migungsverfahren gemaf 8§ 4 BImSchG [3] durchgefihrt.

Des Weiteren ist die Anlage unter der Nr. 8.7.1.1* der Anlage 1 des Gesetzes uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) [1] aufgefuhrt und in Spalte 2 mit einem ,A* ge-
kennzeichnet. Mit Bezug auf 8 7 Abs. 1 des UVPG ware daher zundchst im Rahmen
einer allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls zu prifen, ob zuséatzliche erhebliche

1 Errichtung und Betrieb einer Anlage zur zeitweiligen Lagerung von Abféllen, ausgenommen die zeitwei-
lige Lagerung bis zum Einsammeln auf dem Gelande der Entstehung der Abfélle, bei Eisen- oder Nicht-
eisenschrotten, einschlieR3lich Autowracks, mit einer Gesamtlagerkapazitat von 1.500 t oder mehr
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1.2
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nachteilige oder andere erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen hervorgerufen
werden kénnen und demzufolge eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) fur das
Vorhaben durchzufiihren ist.

Entsprechend des Schreibens der Bezirksregierung Kéln vom 29. November 2019 (Ak-
tenzeichen: 52.03.01-0040/18/11.0-Schn) ist ein UVP-Bericht zu erstellen. Der ent-
sprechende UVP-Bericht wird gemaf § 4e der 9. BImSchV [15] den Antragsunterlagen
beigestellt.

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorha-
bens unter Beriicksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvoraussetzungen. Der
UVP-Bericht umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren
und mittelbaren Umweltauswirkungen auf

e den Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,
o Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

o Kkulturelles Erbe und sonstige Sachgtiter sowie

¢ die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgttern.

Der zustandigen Genehmigungsbehorde (Bezirksregierung Koln) sollen damit die er-
forderlichen Informationen bereitgestellt werden, die fir die behordliche Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVP) erforderlich sind.

Der UVP-Bericht umfasst sdmtliche umweltgesetzlichen Regelungstatbestande, die
zur Prifung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens zu beriicksichtigen sind. Es wer-
den samtliche Vorhabenbestandteile und sonstigen projektbezogenen Aspekte be-
trachtet und beurteilt, die fir das Vorhaben eine Relevanz aufweisen kénnen.

Der inhaltliche Aufbau des UVP-Berichtes richtet sich nach den Anforderungen aus der
Anlage zu § 4e der 9. BImSchV (bzw. § 16 UVPG i. V..m. Anlage 4 des UVPG). Wei-
tere Anforderungen an den UVP-Bericht ergeben sich aus sonstigen umweltfachlichen
Gesetzen und Verordnungen (z. B. Bundesnaturschutzgesetz, Bundes-Immissions-
schutzgesetz etc.).

Fachgutachten und Rechtsgrundlagen

Fir die Beurteilung der unmittelbaren und mittelbaren potenziellen Umweltauswirkun-
gen des Vorhabens wurden mehrere Fachgutachten erstellt. Die jeweiligen Fachgutach-
ten wurden fur den UVP-Bericht ausgewertet, schutzgutspezifisch aufbereitet und ggf.
um weitere umweltfachliche Informationen zur Beurteilung der zu erwartenden Umwelt-
auswirkungen unter Berucksichtigung von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgu-
tern und innerhalb der einzelnen Schutzguter ergéanzt.

Im Einzelnen wurden u. a. die nachfolgenden Fachgutachten fir das Vorhaben erstellt:

e Schalltechnisches Gutachten
Schalltechnische Untersuchung zum Betrieb eines Schrottlagerplatzes mit Auf-
bereitungsanlagen im Godorfer Hafen, Kéln,
Kramer Schalltechnik, Projekt-Nr. P16 01 040/09, 07. Juni 2019 [37]

M153723/01 Version 1 WLN/ORD
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¢ Immissionsprognose fur Luftschadstoffe
Immissionsprognose fur Staub — Ermittlung der staubférmigen Emissionen und
Immissionen fur die geplante Anlage zum Umschlag, zur Lagerung und zur Be-
handlung von Eisen und Nichteisenmetallen im Godorfer Hafen in Kdln,
Muller-BBM GmbH, Bericht Nr. M153723/02, Januar 2020 [40]

e Brandschutzkonzept
Errichtung und Betrieb einer Metallrecycling Niederlassung mit Umschlag-, La-
ger- und Behandlungsanlagen fiir Eisen- und Nichteisenschrotte - Brandschutz-
konzept
Muller-BBM GmbH, Bericht Nr. M138812/01, Marz 2018 [41]

e Fachbeitrag zum Artenschutz
Artenschutzprifung zur Errichtung und Betrieb einer Anlage zum Umschlag, zur
Lagerung und zur Behandlung von Eisen- und Nichteisenmetallen in Godorf Ha-
fen in KéIn
regio gis+planung, Januar 2020 [42]

e Hochwasserschutz
Stellungnahme zur HW100-Situation am Godorfer Hafen im Auftrag der Theo
Steil GmbH.
SWECO GmbH, November 2017 [43].

Im UVP-Bericht werden die Ergebnisse der einzelnen Fachgutachten schutzgutspezi-
fisch zusammengestellt. Hierzu wurden die Fachgutachten ausgewertet, schutzgut-
spezifisch aufbereitet und, soweit erforderlich, um weitere umweltfachliche Informatio-
nen erganzt. Dabei wurde insbesondere geprift, ob sich auf Basis der Ergebnisse der
Fachgutachten beurteilungsrelevante Wechselwirkungen zwischen den einzelnen
Schutzgutern des UVPG abzeichnen, die einer vertieften Beurteilung im Rahmen des
UVP-Berichtes bedurfen. Sofern solche Wechselwirkungen bestehen, werden diese im
UVP-Bericht dargestellt und bewertet.

Fur spezifische Umweltmerkmale des Vorhabens bzw. der aus diesen Umweltmerk-
malen ableitbaren Wirkfaktoren, fir die keine eigenstéandigen Fachgutachten erforder-
lich sind, erfolgt die Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen im UVP-Bericht
auf Grundlage aktueller fachlicher und gesetzlicher Bewertungsmafistabe.

Unter Bericksichtigung der Ergebnisse der einzelnen Fachgutachten, der schutzgut-
spezifischen Bewertungsergebnisse des UVP-Berichtes sowie unter Berlicksichtigung
von Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern, erfolgt die abschlieRende Bewer-
tung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens.

Die fur den UVP-Bericht verwendeten Fachgutachten, Rechtsgrundlagen sowie sons-
tigen umweltfachlichen Informationen, die zu Erstellung des UVP-Berichtes und zur
Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen herangezogen worden sind, sind in
Kapitel 10 zusammengestellt.
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Inhalt (Umfang) des UVP-Berichtes

Das Ziel des UVP-Berichtes ist die Beurteilung der potenziellen Umweltauswirkungen
des Vorhabens unter Berticksichtigung der umweltgesetzlichen Zulassungsvorausset-
zungen. Mit dieser Prifung soll festgestellt werden, ob das Vorhaben zu erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen fuhren kann. Fir diese Beurteilung werden zu-
nachst die einzelnen Wirkfaktoren des Vorhabens identifiziert.

Anschlieend werden die aus den Wirkfaktoren ableitbaren Einwirkungen auf die Um-
welt bzw. auf jedes Schutzgut nach 8 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG beschrieben und hinsicht-
lich der Intensitat und Reichweite der mdglichen Beeintrachtigungen bewertet.

Der Umfang des UVP-Berichtes richtet sich nach der Art des Vorhabens und der von
diesem Vorhaben ausgehenden Umwelteinwirkungen. Es werden des Weiteren im be-
sonderen Mal3e auch Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern, Wir-
kungsverlagerungen zwischen den Schutzgiitern und Uberlagerungseffekte von mehre-
ren Wirkfaktoren bertcksichtigt.

Der skizzierte Umfang des UVP-Berichtes entspricht den umweltgesetzlichen Anforde-
rungen, wonach die maglichen Auswirkungen eines Vorhabens unter Bertcksichtigung
samtlicher Einzelwirkungen zu beurteilen sind und wonach sich die Beschreibung und
Bewertung von potenziellen Umweltauswirkungen auf s&mtliche absehbaren Wirk-
pfade eines Vorhabens zu erstrecken hat.

Der inhaltliche Aufbau des UVP-Berichtes richtet sich grundlegend nach den Anforde-
rungen des § 4e der 9. BImSchV sowie der Anlage zur 9. BImSchV.

Methodische Vorgehensweise des UVP-Berichtes

Im UVP-Bericht sind gemal3 § 1a der 9. BImSchV die potenziellen unmittelbaren und
mittelbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzguter Mensch, Tiere und
Pflanzen, Boden und Flache, Wasser, Klima, Luft und Landschaft sowie kulturelles
Erbe und sonstige Sachguter, einschlie3lich der Wechselwirkungen zwischen diesen
Schutzgltern zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten.

Im Genehmigungsverfahren werden der zustandigen Genehmigungsbehoérde die ent-
scheidungserheblichen Unterlagen Uber die Umweltauswirkungen des Vorhabens in
Form eines UVP-Berichtes vorgelegt. Im UVP-Bericht sind samtliche schutzgutspezifi-
schen Gesetzgebungen zu beachten, die durch das beantragte Vorhaben berthrt wer-
den. Der Detaillierungsgrad des UVP-Berichtes richtet sich v. a. nach der Art, der Dauer
und der Intensitat der vorhabenbedingten Wirkfaktoren sowie nach der Empfindlichkeit
und der moglichen Betroffenheit der Umweltschutzgditer.

Bezugnehmend auf die Anforderungen des § 4e Abs. 1 des 9. BImSchV i. V. m der
Anlage zur 9. BImSchV umfasst der UVP-Bericht im Wesentlichen die nachfolgenden
Aspekte:

e Beschreibung des Vorhabens mit Angaben zum Standort, zur Art, zum Umfang
und zur Ausgestaltung sowie zur Grof3e und zu anderen wesentlichen Merkmalen
des Vorhabens.

e Beschreibung der verninftigen Alternativen, die fur das Vorhaben und seine spe-
zifischen Merkmale relevant und vom Vorhabentréger geprift worden sind. Die
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wesentlichen Auswahlgrinde fiir das beantragte Vorhaben sind unter Berticksich-
tigung der Umweltauswirkungen der geprtften Alternativen, anzugeben.

e Beschreibung der Merkmale des Vorhabens und des Standortes, sowie der ge-
planten MalRBhahmen, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umwelt-
auswirkungen ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden soll.

e Beschreibung der Umwelt und ihrer wesentlichen Bestandteile im Einwirkungs-
bereich des Vorhabens in der Bestandssituation. Diese Beschreibung erfolgt ge-
trennt anhand der einzelnen Schutzgiter gemal dem UVPG.

e Beschreibung der mdglichen Konflikte der Wirkfaktoren des Vorhabens mit den
Schutzgitern des UVPG sowie Bewertung der potenziellen Umweltauswirkungen
durch das Vorhaben.

Daruiber hinaus umfasst der UVP-Bericht gemaR § 4e Abs. 2 der 9. BImSchV die sich
aus der Anlage zur 9. BImSchV ergebenden Angaben, soweit diese fir die Beurteilung
des Vorhabens von Bedeutung sind. Der nachfolgenden Abbildung 1 ist in einer ver-
einfachten schematischen Darstellung die Vorgehensweise fir den UVP-Bericht zu
entnehmen.
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UVP - Verfahren

Erorterung der voraussichtlich beizubringenden Unterlagen
nach § 2a der 9. BImSchV (Scoping-Termin)

Datenerhebung F

h 4 v

Bes_tandsaufnahme t_ier Beschreibung des geplanten
dkologischen und technischen Vorhabens und Darstellung der
Ausgangsdaten umweltrelevanten Einflussgréfen

Darstellung der gepriften
technischen

UVP-BeriCht Verfahrensalternativen

Beschreibung der MaBRnahmen zur
Vermeidung, Verminderung und
zum Ausgleich von erheblichen

Umweltbeeintrachtigungen

Beschreibung der zu erwartenden erheblichen
Auswirkungen

«— Offentlichkeit,
behérdliche Stellungnahmen

A 4

Gesamtbeurteilung entsprechend § 20 der
9. BImSchV durch die zustindige Behoérde

Abbildung 1. Ubersichtsschema zur Vorgehensweise bei der Erstellung des UVP-Berichtes

In den nachfolgenden Kapiteln werden die einzelnen Inhalte des UVP-Berichtes néher
erlautert.

Beschreibung des Vorhabens (Vorhabenbeschreibung)

In Kapitel 2 wird das Vorhaben mit seinen wesentlichen Bestandteilen, die fir die Be-
urteilung der zu erwartenden Umweltauswirkungen erforderlich sind, dargestellt. Ne-
ben der Darstellung der baulichen und technischen Ausfiihrung nimmt die Darstellung
der Umweltmerkmale des Vorhabens (v. a. Luftschadstoffe, Gerdusche), eine der we-
sentlichen Grundlagen ein, die zur Beurteilung der potenziellen Umweltauswirkungen
erforderlich sind.
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Die Vorhabenbeschreibung konzentriert sich auf Kernaspekte der raumlichen und
technischen Ausflihrung, soweit diese zur Abgrenzung der Wirkfaktoren sowie zur Be-
schreibung und Beurteilung von potenziellen Umweltauswirkungen notwendig sind.
Eine ausflhrliche Detailbeschreibung des Vorhabens ist demgegeniiber den genehmi-
gungsrechtlichen Antragsunterlagen zu entnehmen, die auch eine der wesentlichen
Grundlagen fur die Erstellung des UVP-Berichtes sind.

Uber die Ermittlung, Beschreibung und Beurteilung der potenziellen Umweltauswirkun-
gen hinaus, sind im UVP-Bericht geprifte verninftige Alternativen (z. B. technische
Verfahrensalternativen) darzustellen.

Wirkfaktoren des Vorhabens

In Kapitel 3 werden die mit den Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren, die auf die Um-
welt und ihre Bestandteile potenziell einwirken kdnnen, abgegrenzt. Die Abgrenzung
der Wirkfaktoren erfolgt getrennt nach bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfak-
toren. Zudem werden die Wirkfaktoren des nicht bestimmungsgemafien Betriebs der
Anlagen sowie rickbaubedingte Wirkfaktoren berlcksichtigt.

Neben der Abgrenzung der Wirkfaktoren werden die Wirkraume (Einwirkungsbereiche)
der Wirkfaktoren skizziert, da die Wirkfaktoren in Abhangigkeit ihrer Art und Intensitat
unterschiedliche Reichweiten aufweisen koénnen. Einzelne Wirkfaktoren wirken auf-
grund ihrer Art ausschlieRlich auf den Standortbereich des Vorhabens oder das néhere
Umfeld um den Vorhabenstandort herum ein. Andere Wirkfaktoren kénnen dagegen
mit groRraumigen Einflissen auf die Umwelt und ihre Bestandteile verbunden sein. Um
eine gezielte Beschreibung des Zustands der Umwelt in der Bestandssituation und
hierauf aufbauend eine gezielte Beurteilung von potenziellen Beeintrachtigungen der
Umwelt sicherzustellen, ist die Kenntnis Gber die relevanten Einwirkungsbereiche des
Vorhabens erforderlich.

Beispielsweise ist die Erfassung eines Umweltbestandteils in einer Entfernung von
bspw. 3 km nicht erforderlich, wenn bereits anhand der Art und Reichweite eines Wirk-
faktors eine Betroffenheit von vornherein ausgeschlossen werden kann. Andererseits ist
eine Detailbetrachtung eines Umweltbestandteils auch in einer gréf3eren Entfernung ge-
boten, sofern ein Wirkfaktor auf diesen Umweltbestandteil nachteilig einwirken kénnte.
Daher wird unterschieden zwischen dem Vorhabenstandort bzw. Vorhabenflache, dem
Nahbereich (bis 500 m) sowie dem Fernbereich (> 500 m). Die Abgrenzung der Reich-
weite der Wirkfaktoren erfolgt insbesondere auf Grundlage der Ergebnisse der fir das
Vorhaben erstellten Fachgutachten.

Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt (Raumanalyse)

In Kapitel 4 wird der aktuelle Zustand der Umwelt mit den Schutzgitern Klima, Luft,
Boden und Flache, Wasser (Grundwasser und Oberflachengewasser), Pflanzen und
Tiere, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie das Schutzgut Mensch
beschrieben.

Die Beschreibung des aktuellen Zustands der Umwelt erfolgt schutzgutspezifisch. Die
Beschreibung erfolgt im Regelfall flir ein fest definiertes Untersuchungsgebiet. In Ab-
hangigkeit des Schutzgutes (oder seiner Bestandteile), der Art und Reichweite der
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vorhabenbedingten Wirkfaktoren (Wirkrdaume) sowie der Empfindlichkeit der Schutz-
guter gegeniber diesen Wirkfaktoren, werden fir die Zustandsbeschreibung ggfs.
schutzgutspezifische Untersuchungsraume festgelegt. Diese schutzgutspezifischen
Untersuchungsraume kénnen Uber das fest definierte Untersuchungsgebiet hinausrei-
chen oder nur Teilbereiche dieses Untersuchungsgebietes umfassen. Das Untersu-
chungsgebiet bzw. die schutzgutspezifischen Untersuchungsraume sind dabei jeweils
so gewahlt, dass der Einwirkungsbereich des Vorhabens vollstandig abgedeckt wird.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes bzw. den schutzgutspezifischen Untersu-
chungsraumen umfasst die Beschreibung der Schutzgiter insbesondere die nachfol-
genden Aspekte:

e Beschreibung der Schutzguter einschliel3lich der Vorbelastungen, die durch den
Menschen im Bestand bereits bestehen bzw. hervorgerufen werden und die be-
reits zu einer Beeintrachtigung von Umweltschutzgitern flhren.

o Darstellung der Schutzwirdigkeit der Schutzguter, die sich aus deren Funktions-
fahigkeit im Naturhaushalt und aus deren Nutzungseignung ergibt.

e Abschéatzung der Empfindlichkeit der Schutzguter gegentuber Belastungen, die im
Allgemeinen oder durch das Vorhaben hervorgerufen werden kénnten.

Die fachliche Bewertung des Umweltzustands ist mit der Ermittlung der Schutzwurdigkeit
der Umweltbestandteile gleichzusetzen. Beispielsweise ist eine hohe Empfindlichkeit ei-
nes Boden- oder Biotoptyps gleichbedeutend mit seiner naturschutzfachlich-6kologi-
schen Schutzwirdigkeit.

Soweit rechtliche Beurteilungsgrundlagen oder fachliche Leitlinien vorhanden sind, er-
folgt die Bestandsbewertung nach diesen Regelwerken. Liegen fir die Einstufung ei-
nes Schutzgutes keine angemessenen Regelwerke vor, so erfolgt eine qualitative (ver-
bal-argumentative) gutachterliche Beurteilung der Wertigkeit.

Fur die Raumanalyse wird neben den fir das Vorhaben erstellten Fachgutachten auf
allgemein zugangliche umweltfachliche Daten zu den Schutzgitern zurtickgegriffen.

M153723/01 Version 1 WLN/ORD
31. Januar 2020 Seite 16



Gutachten\M153723_01_Ber_1D.DOCX:31. 01. 2020

S:\M\Proj\153\M153723\40

MULLER-BBM

1.4.4 Beschreibung der zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens

(Auswirkungsprognose)

Auf Grundlage der Abgrenzung der Wirkfaktoren des Vorhabens (Kapitel 3) und der
Ergebnisse der Erfassung des aktuellen Zustands der Umwelt (Kapitel 4) werden die
zu erwartenden Umweltauswirkungen durch die Realisierung des Vorhabens in Kapi-
tel 5 des UVP-Berichtes schutzgutspezifisch ermittelt, beschrieben und bewertet.

In den einzelnen Auswirkungskapiteln erfolgt die Bewertung der potenziellen Umwelt-
auswirkungen jeweils auf Grundlage der Umweltmerkmale des Vorhabens, der Ergeb-
nisse der erstellten Fachgutachten sowie unter Beriicksichtigung des allgemeinen
Kenntnisstandes und anerkannter Prifmethoden. Hierzu werden die Wirkfaktoren des
Vorhabens mit den Empfindlichkeiten der Schutzguter verschnitten. Es wird fur die Be-
wertung, soweit vorhanden, auf anerkannte Beurteilungskriterien (z. B. Immissions-,
Grenz-, Richtwerte) zurtickgegriffen. Fehlen solche Beurteilungskriterien, so erfolgt ent-
sprechend der Genehmigungspraxis eine fachliche verbal-argumentative Beurteilung.

In der Auswirkungsprognose werden neben den primér zu erwartenden Auswirkungen
des Vorhabens auf die Umwelt und ihre Bestandteile auch die Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzgitern untersucht und die hieraus ableitbaren Auswirkungen auf die
Umwelt beschrieben und bewertet. Die Beschreibung und Bewertung von Wechselwir-
kungen erfolgt innerhalb der einzelnen schutzgutspezifischen Auswirkungskapitel.

o auf die Wahrscheinlichkeit des Auftretens von Auswirkungen,
o auf die Dauer bzw. Haufigkeit von Auswirkungen,
e auf die rAumliche Verteilung der Auswirkungen sowie

e auf die Intensitat des Auftretens von Auswirkungen.

In der Auswirkungsprognose werden auch die fir das Vorhaben vorgesehenen Mal3-
nahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich von erheblichen nachteili-
gen Umweltbeeintrachtigungen beschrieben und in die Beurteilung eingestellt. Dies
umfasst auch solche MalRnahmen, die im Rahmen der fir das Vorhaben erstellten
Fachgutachten vorgeschlagen bzw. festgelegt worden sind. Im UVP-Bericht werden
diese MalRnahmen als Bestandteil der Planung gewtrdigt.

Bei der fachlichen Beurteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf die Umwelt-
schutzguter wird unterschieden zwischen ,erheblichen nachteiligen”, ,hohen*, ,mani-
gen“, ,geringen“ sowie ,keinen“ Auswirkungen.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren zu Ver-
anderungen bzw. Beeintrachtigungen eines Schutzgutes fihren und diese nicht durch
Verminderungs- oder AusgleichsmalRnahmen auf ein tolerierbares Mal3 reduziert bzw.
ausgeglichen werden kénnen. Solche Auswirkungen stellen i. d. R. einen Verlust von
Umweltbestandteilen oder Umweltfunktionen dar. Sofern es sich um quantifizierbare
Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkun-
gen als erheblich eingestuft, wenn diese als nicht irrelevant einzustufen sind und die
zugrunde liegenden Beurteilungsmal3stdbe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbe-
lastung Uberschritten werden.
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Hohe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit deutlichen bzw. nach-
weisbaren Einflissen auf die Umwelt und ihre Bestandteile verbunden ist und diese sich
auch nicht durch Vermeidungs-/Verminderungsmaf3inahmen vor Ort auf ein niedrigeres
Malf3 der Auswirkungsintensitét reduzieren lassen. Die Auswirkungen Uberschreiten je-
doch nicht eine Erheblichkeitsschwelle, sondern sind z. B. in Anbetracht der Bestand-
situation (Ist-Zustand der Umwelt) oder entsprechend gesetzlicher Beurteilungsmalf3-
stabe als tolerierbar einzustufen. Als hohe Auswirkungen werden auch solche Beein-
trachtigungen bezeichnet, die zwar mit erheblichen Einwirkungen auf ein Schutzgut
verbunden sind, die sich jedoch durch AusgleichsmalRhahmen nach gesetzlichen Maf3-
staben kompensieren lassen. Sofern es sich um quantifizierbare Wirkfaktoren handelt
(z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkungen als hoch einge-
stuft, wenn diese als nicht irrelevant einzustufen sind, die zugrunde liegenden Beurtei-
lungsmalfistébe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbelastung jedoch eingehalten
werden.

MaRige Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren zwar mit erkennbaren
bzw. nachweisbaren Einflissen auf die Schutzguter verbunden sind, jedoch die jeweili-
gen Umweltfunktionen im Landschafts- und Naturhaushalt erhalten bleiben oder die
Funktionsfahigkeit der Umwelt fir den Menschen erhalten bleibt. Mal3ige Umweltauswir-
kungen liegen auch dann vor, sofern diese durch Verminderungs- und/oder Ausgleichs-
maflnahmen zu keinem Verlust oder zu keinen relevanten Schadigungen der Schutz-
guter im Landschafts- und Naturhaushalt fihren. Sofern es sich um quantifizierbare
Wirkfaktoren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkun-
gen als maRig eingestuft, wenn diese zwar als nicht irrelevant einzustufen sind, die
zugrunde liegenden Beurteilungsmalf3stabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbe-
lastung jedoch nur zu héchstens 75 % ausgeschopft werden.

Geringe Umweltauswirkungen liegen vor, wenn die Wirkfaktoren nur zu Beeintrachti-
gungen von einer geringen Intensitat fihren. Diese Beeintrachtigungen sind als so ge-
ring einzustufen, dass diese zu keinem Verlust der Funktionsfahigkeit von Umweltbe-
standteilen oder Umweltfunktionen fiihren. Sofern es sich um quantifizierbare Wirkfak-
toren handelt (z. B. Immissionen von Luftschadstoffen), so werden Auswirkungen als
gering bezeichnet, wenn diese als irrelevant zu beurteilen sind und/oder die zugrunde
liegenden Beurteilungsmalistabe (z. B. Immissionswerte) in der Gesamtbelastung um
mehr als die Halfte unterschritten werden.

Keine Auswirkungen liegen vor, wenn ein Wirkfaktor mit keinen messbaren bzw. nach-
weisbaren (= vernachlassigbaren) Umweltauswirkungen verbunden ist. Hierunter wer-
den auch solche Wirkungen zusammengefasst, die zu positiven Einwirkungen auf die
Umwelt fihren.

Kumulierende Vorhaben und kumulative Umweltauswirkungen
Kumulierende Vorhaben

Fur kumulierende Vorhaben besteht nach 8 10 Abs. 1 UVPG die UVP-Pflicht, wenn die
kumulierenden Vorhaben zusammen die maRRgeblichen Grof3en- oder Leistungswerte
nach 8 6 UVPG erreichen oder Uberschreiten. Kumulierende Vorhaben liegen vor,
wenn es sich im Sinne des UVPG um gleichartige Vorhaben eines oder mehrerer Vor-
habentréager handelt, die mit gleichartigen Umwelteinwirkungen verbunden sind, die
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gemeinsam zu nachteiligen Umweltauswirkungen fiihren kénnten (Uberlagerung der
Umweltauswirkungen der Einzelvorhaben). Die kumulierenden Vorhaben missen dar-
Uber hinaus funktional und wirtschaftlich aufeinander bezogen sein und gemeinsame
betriebliche oder bauliche Einrichtungen nutzen.

Aufgrund der Art des Vorhabens sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine sonstigen
bestehenden oder zugelassenen Vorhaben vorhanden, aus denen sich verstarkende Ef-
fekte von potenziellen Auswirkungen auf die Schutzgiter des UVPG ergeben kénnen.

Kumulative Umweltauswirkungen

Unter kumulativen Umweltauswirkungen sind sowohl Einwirkungen auf die Umwelt
durch mehrere Einzelbestandteile eines Vorhabens als auch Einwirkungen auf die Um-
welt und ihre Bestandteile durch verschiedene Vorhaben, die nicht unter die Regelung
der 8 10 Abs. 4 UVPG fallen zu verstehen.

Gemal § 4e Abs. 2 der 9. BImSchV i. V. m. Ziffer 4 lit c) ff) der Anlage zur 9. BImSchV
ist das Zusammenwirken des zuzulassenden Vorhabens mit anderen Vorhaben oder
Tatigkeiten auf die Schutzguter des § 1a der 9. BImSchV darzustellen und zu bewer-
ten. DarUber hinaus kann sich die Notwendigkeit auch auf Grundlage anderweitiger
umweltgesetzlicher Anforderungen bzw. Regelungen ergeben. Eine solche Notwen-
digkeit zur Betrachtung von kumulativen Umweltauswirkungen liegt bspw. vor, wenn
ein Wirkfaktor eines zu untersuchenden Vorhabens auf Grundlage formaler Bewer-
tungskriterien selbst nicht als irrelevant oder die resultierenden Einwirkungen nicht als
Bagatelle einzustufen sind. In diesen Fallen besteht bspw. das Erfordernis zur Beur-
teilung der Gesamtbelastung oder das Erfordernis einer vertieften Prifung unter Be-
riicksichtigung sonstiger anderweitiger Vorhaben.

Kumulative Umweltauswirkungen kénnen aber auch hervorgerufen werden, wenn sich
bspw. durch mehrere unterschiedliche Wirkfaktoren gemeinsame Einwirkungen auf die
Umwelt bzw. einzelne Umweltbestandteile ergeben kénnten. In diesen Fallen ist es
z. B. mdglich, dass ein einzelner Wirkfaktor selbst zwar nicht mit relevanten Einwirkun-
gen auf einen Umweltbestandteil verbunden ist, in Summe von mehreren Wirkfaktoren
jedoch eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeldst werden kénnte. Solche kumulativen
Umweltauswirkungen von unterschiedlichen Wirkfaktoren kénnen dabei ebenfalls nur
durch das zu prufende Vorhaben oder aber durch mehrere unterschiedliche Vorhaben
hervorgerufen werden.

Im UVP-Bericht werden kumulative Umweltauswirkungen dargestellt und bewertet, so-
weit hierzu das Erfordernis besteht bzw. soweit hinreichend genaue abgrenzbare ku-
mulative Einwirkungen auf die Umwelt oder Umweltbestandteile vorliegen.

Im Zusammenhang mit der geplanten Errichtung und dem Betrieb einer Anlage zum
Umschlag, zur Lagerung und zur Behandlung von Eisen- und Nichteisenmetallen im
Godorfer Hafen in Koln wurde gepriift, ob im Umfeld anderweitige Vorhaben vorgese-
hen sind, die zusammen mit dem hier gegenstandlichen Vorhaben zu nachteiligen Um-
welteinwirkungen fihren konnten. Nach derzeitigem Kenntnisstand sind solche Vorha-
ben nicht vorhanden, so dass sich die Prifung von kumulativen Umweltauswirkungen
auf die Wirkfaktoren des verfahrensgegenstandlichen Vorhabens beschrankt.
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Vorhaben, die bereits in der Vergangenheit durchgefuhrt worden sind, sind als Vorbe-
lastung zu bewerten.

Beschreibung grenziiberschreitender Auswirkungen des Vorhabens

Gemal dem UVPG sind im Rahmen eines UVP-Berichtes auch grenziberschreitende
Umweltauswirkungen eines Vorhabens zu beschreiben und zu beurteilen.

Der geplante Standort der Theo Steil GmbH im Godorfer Hafen in Kéln befindet sich
auf deutschem Staatsgebiet und in einer groRen Entfernung zu den Landesgrenzen.
Das Auftreten von grenziberschreitenden Umweltauswirkungen kann aufgrund der
Lage und Entfernung zu Landesgrenzen bzw. zu Nachbarstaaten ausgeschlossen
werden.

Beschreibung von Risiken von schweren Unfallen oder Katastrophen

Gemal der Anlage zur 9. BImSchV sind fir Vorhaben die Anfélligkeit fur die Risiken
von schweren Unféllen oder Katastrophen, soweit solche Risiken nach der Art, den
Merkmalen und dem Standort des Vorhabens von Bedeutung sind, dazulegen sowie
die hiervon ausgehenden Auswirkungen auf die Schutzgtter zu erlautern.
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Beschreibung des Vorhabens

Nachfolgend werden die Kernaspekte des Vorhabens auf Grundlage des aktuellen Pla-
nungsstandes dargestellt bzw. beschrieben. Eine ausfihrliche Darstellung der Anlage,
der Verfahrenstechnik sowie der geplanten Einzelmal3nahmen des Vorhabens ist den
Antragsunterlagen (Genehmigungsantrag) zu entnehmen.

Lage und Grb6Re des Vorhabenstandortes

Das geplante Betriebsgeléande der Theo Steil GmbH befindet sich in 50997 Kéln-Go-
dorf, Surther Leinpfad, in der Gemarkung Rondorf-Land (4993), Flur 034, Flurstiick
Nr. 136. Das Anlagengelande liegt ca. 10 km stdlich der Innenstadt von Kdéln auf ei-
nem Gelandeniveau von ca. 45 m U. NHN. Die weitere Umgebung des Standortes ist
eben und weist nur ein sehr geringes Gelanderelief auf. In der nachfolgenden Abbil-
dung ist die Lage des geplanten Standortes mit seiner weiteren Umgebung dargestellt.

Abbildung 2. Auszug aus der topographischen Karte; Lage des geplanten Standortes der Theo Steil
GmbH im Godorfer Hafen (Grundlage: © OpenStreetMap-Mitwirkende, SRTM | Karten-
darstellung: © OpenTopoMap (CC-BY-SA) [44])

Der Mietareal befindet sich im innerstadtischen, stark verdichteten Raum, im norddst-
lichen Kaianleger des Hafenbeckens Ill. Engraumlich wird das Betriebsgelande nérd-
lich durch Bahnanlagen und die LandesstralRe L300 eingefasst. Nordlich an diese Ver-
kehrsanlagen anschlie3end liegt das Industriegelande der Shell Deutschland Oil
GmbH (Rheinland Raffinerie Werk Nord etc.). Das Geléande verfugt tiber Schiff-, Gleis-
sowie StralRenanschluss. Das Mietareal weist aufgrund seiner Lage in dem Uberwie-
gend industriell genutzten Hafengebiet eine gute verkehrstechnische Anbindung an
das innerstadtische Verkehrsnetz auf. Die Zufahrt erfolgt von Norden von der ,Indust-
riestral3e” Uber die StralRe ,Mihlenhof* sowie die anderen im Hafengelande bestehen-
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den StraBen. Ostlich, durch den Sirther Leinpfad vom Betriebsgelande getrennt, liegt
das Naturschutzgebiet ,Am Godorfer Hafen".

Das Umfeld des Betriebsgelandes ist durch den Hafenbetrieb und die im Hafen anséas-
sigen Unternehmen, aber auch insbesondere durch die langgezogenen Industriekulis-
sen (Shell Deutschland Oil GmbH sowie Basell Polyolefine GmbH) gepragt. Das ca.
14.560 mz2 grof3e Mietareal ist in der nachfolgenden Luftbildaufnahme in der Abbildung
3 gelb dargestellt.

Abbildung 3. Luftbildaufnahme mit dem Standort der geplanten Niederlassung der Theo Steil GmbH
im Godorfer Hafen (Grundlage: © 2018 Google-Earth © 2009 GeoBasis-DE/BKG [47])

Der Vorhabenstandort wurde in der Vergangenheit als Umschlagsplatz von Schittgu-
tern genutzt. Die geplante Anlage zum Umschlag, zur Lagerung und zur Behandlung
von Eisen- und Nichteisenmetallen wird demnach auf einem langjéhrigen intensiv ge-
nutzten, bereits anthropogen tberformten Gelande realisiert.

Geplant ist das Betriebsgrundstiick in ostlicher und stdlicher Richtung durch eine
Schallschutzwand mit einer Hohe von mindestens 6 m einzufrieden. Die geplante Me-
tallhalle wird eine Bauhdhe von ca. 17 m aufweisen. Die Verwaltung wird als 3-ge-
schossiges Gebaude mit einer Bauh6he von ca. 9 m ausgefuhrt. Das Gebaude fur die
Werkstatt wird ca. 11 m hoch, die Spanehalle und die Halle fiir die Schienenfahrzeug-
Trockenlegung werden eine Bauhéhe von ca. 15 m bzw. 6 m erreichen. Im westlichen
Bereich wird zwischen Kranbahn (Kran 10) und Lagerbereich eine mindestens 6 m
hohe Schallschutzwand errichtet. Die Lage der Schallschutzwé&nde und der Geb&ude
kénnen dem Auszug aus dem Werklageplan der Theo Steil GmbH (vgl. Abbildung 4)
entnommen werden.
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Abbildung 4. Auszug aus dem Werklageplan [53]
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2.2 Anlagen und Verfahrensbeschreibung

Die Theo Steil GmbH plant auf dem Mietgelande im Godorfer Hafen in 50997 Kdéln auf
einer Flache von ca. 14.000 m?eine Anlage zum Umschlag, zur Lagerung und zur Be-
handlung von Eisen- und Nichteisenmetallen. Eigentiimerin der Flache ist die HGK
(Hafen und Giterverkehr Kéln AG) bzw. RheinCargo GmbH & CO KG.

Die Anlage zur Lagerung und Behandlung von Schrotten der Theo Steil GmbH im Go-
dorfer Hafen soll werktags von 06.00 bis 22.00 Uhr betrieben werden. Ausnahmen
bilden hierbei die Schrottschere, die Schrottpaketierpress, der Schienenbrecher und
die Waggonzerlegung, die werktags von 7.00 bis 20.00 Uhr betrieben werden sollen.
An Sonn- und Feiertagen sowie nachts ruht der Betrieb. Somit wird die Anlage 6 Tage
die Woche an 50 Wochen im Jahr betrieben, dies entspricht 300 Werktagen bzw.
4.800 h im Jahr.

Auf dem geplanten Betriebsgelande im Godorfer Hafen sollen maximal 12.000 t Mate-
rial gelagert werden. Insgesamt sollen jahrlich bis zu 133.000 t/a verschiedenste Ei-
sen- und Nichteisenschrotte angenommen, gelagert, aufbereitet und umgeschlagen
werden. Die Anlage wird 6 Tage die Woche an 50 Wochen im Jahr betrieben, dies
entspricht 300 Werktagen im Jahr. Das Verkehrsaufkommen zum An- und Abtransport
der Materialien gliedert sich wie folgt:

Anlieferung:

- LKW (Zuladung 10 t/LKW) 100.000 t/a entspricht 333 t/d 33 LKwW/d

- Bahn (Zuladung 200 t/Zug) 18.000 t/a entspricht 60 t/d max. 1 Zug/d

- Schiff (Zuladung 1.000 t/Schiff) 15.000 t/a entspricht 50 t/d max. 1 Schiff/d

Abtransport
- LKW (Zuladung 20 t/LKW) 25.000 t/a entspricht 84 t/d 5 LKW/

- Bahn (Zuladung 300 t/Zug) 25.000 t/a entspricht 84 t/d max. 1 Zug/d
- Schiff (Zuladung 2.000 t/Schiff) 83.000 t/a entspricht 277 t/d max. 1 Schiff/d

Der gesamte Materialumschlag auf dem Betriebsgelande erfolgt mit 5 Hydraulik-bag-
gern, 2 Radladern, 2 Gabelstapler sowie 1 internes Transportfahrzeug. Als ortsfeste
Aufbereitungsanlage stehen eine Schrottschere bzw. eine Schrottpaketierpresse zur
Verfligung.

Die Materialien werden entweder per Schiff iiber die vorhandene Kai-Anlage, per Bahn
uber die vorhandene Gleisanlage oder per LKW aus Norden von der Industriestral3e
(L300) uber die StraRe Muhlenhof auf 