[ Vorpriifung des Einzelfalls gem. § 3c UVPG im Genehmigungsverfahren

Genehmigungsverfahren nach §§ 4/ 6/ 16/ 19 BImSchG

Antragsteller; Kreis Herford Herr Wichelmann Amtshausstrae 3 32051 Herford
Anlagenart: BHKW

Kriterien fiir die Vorpriifung des Einzelfalls nach Anlage 3 UVPG

1. Merkmale der Vorhaben Erhebliche Auswirkungen mog-
Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich | lich ?
folgender Kriterien zu beurteilen Ja |Nein |Grund
1.1 Gréle und Ausgest. des Vorhabens, X Auf eine vorhandene
Flache wird ein zwei-
ter Container gesteilt
1.2 | Zusammenwirken mit anderen Vorhaben X Als Ergénzung zur
vorhandenen Depon-
niegasnutzung
1.3 Nutzung von Ressourcen Wasser, Boden, Natur und Land- X
schaft, Tiere, Vielfalt
1.4 | Abfallerzeugung, X Altél nach Olwechsel
in {blichen Mengen
wird der Entsorgung
zugefiihrt
1.5 Umweltverschmutzung und Beléstigungen, X
1.6 | Unfallrisiko, insbesondere mit Blick auf verwendete Stoffe und Gleich gering dem
Technologien, Storfall normalen Risiko, der
dort bereits betriebe-
nen Fackelanlage
1.7 Risiken fir Gesundheit X
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2. Standort der Vorhaben Erhebliche Auswirkungen moglich ?

Die dkologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das
durch ein Vorhaben méglicherweise beeintrachtigt wird, | J
ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und

Schutzkriterien unter Beriicksichtigung der Kumulierung

Grund

Nein

mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwir-
kungsbereich zu beurteilen:

2.1 bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als X
Fl&che fur Siediung und Erholung, fir land-, forst- und fi-
schereiwirtschaftliche Nutzungen, fur sonstige wirtschaft-
liche und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Ent-
sorgung (Nutzungskriterien),

2.2 Reichtum, Qualitat und Regenerationsfahigkeit von Was- X
ser, Boden, Natur und Landschaft des Gebistes (Quali-
tatskriterien),

23 Belastbarkeit der Schutzglter unter besonderer Berlck- X
sichtigung folgender Gebiete und von Art und Umfang
des ihnen jewells zugewiesenen Schutzes (Schutzkrite-

rien):

2.3.1 | Natura 2000 Gebiet X

2.3.2 | Naturschutzgebiete gemaf § 23 des Bundesnatur- X
schutzgesetzes, soweit nicht bereits 2.3,1

2.3.3 | Nationalparke geman § 14 des Bundesnaturschutzge- X
setzes, soweit nicht bereits von dem Buchstaben 2.3.1

2.3.4 | Biospharenreservate und Landschaftsschutzgebiete ge- X
mafR den §§ 25 und 26 des Bundesnaturschutzgesetzes,

2.3.5 | Naturdenkmaler, X

2.3.6 | Geschlitzte Landschaftsbestandteile einschl. Alleen, X

2.3.7 | Geschutzte Biotope nach § 30BNatschG X

2.3.8 | Wasserschutzgebiete nach 51, Heilquellen, Risikoge- X
biete nach § 73WHG, Uberschwemmungsgebiete

2.3.9 | Gebiete mit Uberschreitungen der geforderten EU Um- X
weltqualitat

2.3, | Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte X

10

2.3. | In amtlichen Karten verzeichnete Denkméaler, Boden- X

11 denkmaler, archaologische Statten
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Zwischenergebnis:

erhebl. Auswirkungen maglich?

weiteres Vorgehen

alles nein: X

keine UVP.; Abschlussvermerk am Ende

ein Punkt mit ja:

Einzelfaliprifung fortfiihren nach Ziff. 3

3 Merkmale der moglichen Auswirkungen Erhebliche Auswirkungen mog-
Die méglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens sind lich ?
anhand der unter den Nummern 1 und 2 aufgefithrten Kriterien Ja |Nein |Grund
zu beurteilen; inshesondere ist Folgendem Rechnung zu tra-
gen;

3.1 dem AusmaR der Auswirkungen (geographisches Gebiet und
betroffene Bevdlkerung),

3.2 |dem etwaigen grenzliberschreitenden Charakter der Auswirkun-
gen,

3.3 | der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen,

3.4 | der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen,

3.5 |der Dauer, Haufigkeit und Reversibilitdt der Auswirkungen.

3.6 | Zusammenwirken mit anderen Vorhaben

3.7 | Die Méglichkeit die Auswirkungen wirksam zu verhindern

Ergebnis:

UVP erforderlich:  Nein

Zu der bereits vorhandenen Deponiegasverbrennung (Fackel) wird als Ergdnzung ein Container
mit BHKW auf gestellt.

Fir den Anlagenbetreiber:




