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1 Einleitung

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Westnetz GmbH beabsichtigt den trassengleichen Ersatz der 110-kV-Hochspannungsfreileitung
Kierdorf — Euskirchen, Bauleitnummer (Bl.) 0085. Die geplante 110-kV-Freileitung Kierdorf — Euskirchen
erhalt im Rahmen der Erneuerung die neue Nummer Bl. 1387. Die Erneuerung der Leitung, die im Jahr
1925 errichtet wurde, ist zur Sicherstellung der Stromversorgung in der Region notwendig.

Das Projektgebiet liegt zwischen der Umspannanlage (UA) Kierdorf (Stadtteil von Erftstadt) und der UA
Euskirchen. Die Leitungstrasse ist insgesamt ca. 21 km lang.

Die Sweco GmbH (ehemals Grontmij GmbH) in Koblenz wurde von der Westnetz GmbH neben der
Erstellung des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) mit dem vorliegenden Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag mit spezieller Artenschutzrechtlicher Prifung gem. §§ 44 und 45 Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) beauftragt.

Zu allen vorkommenden und nicht sicher auszuschlieBenden Arten wird eine Prognose zur artenschutz-
rechtlichen Betroffenheit und damit zu einem mdéglichen Eintreten von Verbotstatbestanden gegeben
sowie MaBnahmen zur Vermeidung des Eintretens dargestellt (Stufe I, Kapitel 5). Planungsrelevante
Arten mit einem héheren Konfliktpotenzial werden vertieft betrachtet (Stufe 1, Kapitel 6).

Die Bearbeitung des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages erfolgt nach der Verwaltungsvorschrift
»VV Artenschutz“ (MUNLV 2010).

Hinweis

Die in der VV Artenschutz vorgeschlagenen Art-fiir-Art-Priifprotokolle sind in Kapitel 6 eingearbeitet. In
Anhang I findet sich zudem das Protokoll ,Antragsteller”.
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1 Einleitung
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Abbildung 1: Trassenverlauf des Ersatzneubaus der Bl. 0085 als BIl. 1387
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2 Rechtliche Grundlagen

2 Rechtliche Grundlagen

2.1 Europaische, nationale und landesweite Vorgaben

Die Notwendigkeit der Prifung zum mdéglichen Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestan-
den durch Projekte oder Plédne auf bestimmte Tier- und Pflanzenarten ergibt sich aus Art. 12 (Zugriffs-
verbote Tiere), 13 (Zugriffsverbote Pflanzen) und 16 (Ausnahmeregelung) der FFH-RL (92/43/EWG)
sowie aus Art. 5 (Zugriffsverbote) und 9 (Ausnahmeregelung) der Vogelschutz-RL (2009/147/EG) und
deren Umsetzung in den §§ 44 und 45 BNatSchG.

Das Land Nordrhein-Westfalen hat zur Anwendung der nationalen Vorschriften fiir die Umsetzung der
FFH-RL und der V-RL die Verwaltungsvorschrift ,VV Artenschutz” (i.d.F.v. 13.4.2010) erlassen. Diese
setzt alle européischen und bundesrechtlichen Vorgaben entsprechend um, weshalb im Weiteren aus-
schlieBlich nach dieser Vorschrift verfahren wird.

2.2 Begriffsbestimmung, Verbote

Prifungsveranlassung

Bei dem zu betrachtenden Vorhaben handelt es sich um einen nach § 15 BNatSchG bzw. §§ 4ff. LG
NRW zulassigen Eingriff in Natur und Landschaft. Demnach sind § 44 Abs. 1 u. 5i.V.m. § 45 Abs. 7
BNatSchG anzuwenden (VV Artenschutz: S. 3).

Prifungsumfang, Planungsrelevanz

Far die Artenschutzprifung sind ausschlieBlich Arten nach Anhang IV der FFH-RL sowie alle Europai-
schen Vogelarten zu betrachten.

Durch das MUNLV NRW wurde eine weitere Auswahl sog. ,planungsrelevanter Arten” in der Form ge-
troffen, dass landesweite Irrgaste, ausgestorbene oder sporadisch auftretende Arten sowie verbreitete
und ungefahrdete Arten von einer vertiefenden Artenschutzpriifung (i.S. von Stufe Il; s. unten) ausge-
nommen werden, weil das Eintreten von Verbotstatbestidnden in den meisten Vorhabensféllen auBerst
unwahrscheinlich ist. Die aktuelle Liste der planungsrelevanten Arten ist im Fachinformationssystem
(FIS) ,Geschitzte Arten in NRW* der LANUV verflgbar.

In Anhang Il sind alle zu betrachtenden Arten mit ihrer entsprechenden ,Planungsrelevanz” angefiihrt.
Dabei wurden gemaf VV Artenschutz solche Arten, die ,nur® im betreffenden Naturraum (,Niederrheini-
sche Bucht®) geféhrdet sind, als ,planungsrelevant® erganzt.

Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG

In Bezug auf die o0.g. planungsrelevanten Arten ,ist es verboten,

1. wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so erheblich zu stdren, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtert,
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2 Rechtliche Grundlagen

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen
oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren”.

Sonderregelungen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG

»S0fern die dkologische Funktion der ... betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird, liegt ein Versto3 gegen Verbot Nr. 3 [und Nr. 4] nicht vor ... Im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere ist [dann] auch
das Verbot Nr. 1 nicht erfdllt ...“ (VV Artenschutz: S. 4).

Eine Erfiillung der 6kologischen Funktion im rAumlichen Zusammenhang kann auch durch Vermei-
dungs- oder vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erreicht werden (VV Artenschutz: S. 6).

Erhaltungszustand

Von besonderer Relevanz sind Arten, die sich aktuell (geman Fachinformationssystem ,Geschitzte
Arten in NRW*) landesweit in einem ,unglnstigen® Erhaltungszustand befinden. Soweit diese erheblich
betroffen wéaren, werden Ausnahmegenehmigungen nur unter ,auBergewdhnlichen Umstanden® erteilt
(vgl. VV Artenschutz: S. 10).

Beziiglich der Erhaltungszustéande wurden die entsprechenden Einschatzungen des LANUV NRW fir
die atlantische biogeografische Region ibernommen. Dabei wird zwischen Arten in einem ,giinstigen”
(g) und Arten in einem ,ungtinstigen“ (u = ,unzureichend®, s = ,schlecht”) Zustand unterschieden.

2.3 Ablauf der Artenschutzprifung (ASP)

GemaB VV Artenschutz (Seite 12f) lassen sich in bei der Artenschutzpriifung die folgenden 3 Stufen
unterscheiden.

Stufe | — Vorpriifung

Zuné&chst wird das fir die Artenschutzprifung relevante Arteninventar zusammengestellt. Dazu werden
in Anhang Il alle méglichen Vorkommen von FFH-Anhang IV-Arten oder Européischen Vogelarten ange-
fuhrt, auch nicht bestatigte Arten von hoher Planungsrelevanz (Negativ-Nachweis bzw. Ausschluss von
Vorkommen aufgrund fehlender Habitateignung). In Kapitel 5.1 werden die Ergebnisse zusammenge-
fasst dargestellt.

Im zweiten Schritt wird dann Art fiir Art gepriift, ob aufgrund der Wirkungen des konkreten Vorhabens
auf die konkreten Arten/Lebensstatten artenschutzrechtliche Konflikte méglich sind. Hier werden dem-
nach ,nur“ noch Vorkommen sog. ,planungsrelevanter Arten betrachtet. Die Prognose erfolgt in tabella-
rischer Form in Kapitel 5.2.2.

Kdénnen Vorkommen oder artenschutzrechtliche Konflikte mit einiger Sicherheit ausgeschlossen werden,

so endet die Artenschutzprifung (fir die entsprechende Art) an dieser Stelle. Die verbleibenden Arten
werden in Stufe Il weiter behandelt.
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2 Rechtliche Grundlagen

Stufe Il - vertiefende Priifung

Arten, bei denen vorhabensspezifisch Verbotstatbestande eintreten kdnnen, werden in dieser Stufe
(Kapitel 6) Art-far-Art textlich abgehandelt, so dass deutlich wird, inwieweit die jeweilige Art betroffen
sein kann (wo, wann, wodurch, wie stark).

In dieser Stufe werden artspezifische Vermeidungs- (V) oder vorgezogene AusgleichsmaBnahmen kon-
zipiert (Kapitel 5.2.1 und 5.2.3), ggf. ein Risikomanagement vorgeschlagen und jeweils in die abschlie-
Bende Beurteilung, ob weiterhin Verbotstatbestande erfillt werden kdnnen, einbezogen.

Stufe Il — Ausnahmeverfahren

Kdénnen Verbotstatbestédnde — trotz Vermeidungs- oder vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen — eintre-
ten, so sind in dieser Stufe die Ausnahmevoraussetzungen (§ 45 Abs. 7 BNatSchG: zwingende Griinde,
Alternativlosigkeit, Erhaltungszustand) zu prifen.

Das vorliegende Gutachten umfasst die Stufen | und Il. Stufe Ill erlibrigt sich, weil nach derzeitigem

Planungsstand und unter Beachtung der vorgeschlagenen MaBnahmen keine Verbotstatbestande ein-
treten.
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3 Bestandserfassung

3 Bestandserfassung

.Nach der gefestigten Rechtssprechung des BVerwG setzt die Prifung der Artenschutzbelange eine
[derart] ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme voraus®, dass eine Beurteilung des Eintretens
von Verbotstatbestanden fachlich méglich ist (VV Artenschutz: S. 4).

Mit den hier zugrunde gelegten bzw. erhobenen Daten kénnen Aussagen zum Vorkommen zu allen
Arten nach Anhang IV FFH-RL und allen als ,planungsrelevant” eingestuften Vogelarten getroffen wer-
den. In Zweifelsfallen wird ein Vorkommen bzw. eine Betroffenheit unterstellt (worst-case-Annahme).

3.1 Daten-Recherche

Zuerst wurde eine Abfrage im Fachinformationssystem (FIS) ,Geschiitzte Arten* des LANUV NRW fiir
die Messtischblatter 5106, 5206 und 5306 durchgefihrt.
Ergénzt werden Art-Angaben zudem nach

e dem Biotopkataster (BK-5306-015/ -032/-103/ -104) und

e einem Auszug aus dem landesweiten Fundortkataster Tiere und Pflanzen (LANUV 2012).

3.2 Faunistische Untersuchungen

Zur Erfassung der planungsrelevanten Tierarten im Untersuchungsraum wurde im Jahr 2012 eine fl&-
chendeckende Kartierung der Brutvdgel durchgefiihrt. AuBerdem erfolgte im Frihjahr 2013 eine zielge-
richtete Erfassung des Feldhamsters in potenziell geeigneten Lebensraumen.

3.2.1 Feldhamster

Der Feldhamster (Cricetus cricetus) wird auf der Roten Liste der in NRW geféhrdeten S&ugetiere in die
Kategorie 1 ,vom Aussterben bedroht* eingestuft (MEINIG ET AL. 2011). AuBerdem gehért der Feldhams-
ter als Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zu den streng geschitzten Arten.

Bei der Vogelkartierung im Jahr 2012 wurden zuféllig 4 Erdbaue gefunden, bei denen nicht auszu-
schlieBen war, dass es sich um Feldhamsterbaue handeln kénnte. Davon lagen drei Baue westlich von
Lommersum und ein Bau &stlich von Euskirchen.

Um Gefahrdungen von eventuell in der Feldflur lebenden Feldhamstern durch den Ersatzneubau der

Leitung auszuschlieBen, wurden die Baufunde und ihr Umfeld im Frihjahr 2013 von der Feldhamster-
expertin Ute Kbhler (Alfter) in einer systematischen Kartierung Gberprift.

Seite 6 0111-11-042 . BI-1387_ASP_Oktober 2016.docx
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3 Bestandserfassung

Abbildung 2: Lage der Untersuchungsbereiche fiir die Feldhamsterkartierung
(Quelle: © Geobasisdaten der Kommunen und des Landes NRW, Geobasis NRW 2015)

Die folgenden Ausfiihrungen wurden dem Ergebnisbericht zur Feldhamsterkartierung entnommen
(KOHLER, Februar 2014).

Lebensraum und Lebensweise des Feldhamsters

Bevorzugte Lebensrdume des Feldhamsters sind weitrdumige Feldfluren mit guten Béden. In NRW
kommt der Feldhamster in den westlich des Rheins gelegenen Bérdegebieten vor. Die Verbreitungs-
grenze liegt ungefahr zwischen dem Eifelrand im Stden und der Stadt Neuss im Norden. Der Feldhams-
ter kann nur in tiefgriindigen Lehm- und L6Bbdden mit einem Grundwasserflurabstand von mehr als

1,5 m seine Winterbaue anlegen, die frostgeschitzt und trocken sein missen.

Zwischen September und Oktober zieht sich der Feldhamster zur Uberwinterung in seinen Bau zuriick
und lebt von den gesammelten Vorraten. Zwischen Méarz und Mai wird der Feldhamster wieder aktiv. In
Zeiten mit geringer Deckung der Feldfrlichte (zeitiges Friihjahr und im Sommer nach der Getreideernte)
ist er eher ddammerungs- und nachtaktiv. Sobald die Feldfriichte ausreichende Deckung liefern, verlagert
er seine Aktivitatszeit auch auf den Tag.

Vor allem im Fruhjahr bevorzugt der Feldhamster Getreidefelder als Lebensraum, die friihzeitiger eine
gute Deckung als Riben- und Kartoffelfelder bieten.

Untersuchungsumfang und Methodik

Die Untersuchungsflache fir die Feldhamsterkartierung orientiert sich an den gefundenen potenziellen
Hamsterbauen und besteht aus zwei Teilflachen entlang der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Kierdorf-
Euskirchen (siehe Abbildung 2).
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3 Bestandserfassung

Die nordliche gréBere Flache (ca. 37 ha) liegt westlich von Lommersum, zwischen den vorhandenen
Masten 58 und 65 der BIl. 0085. Die kleinere Flache (ca. 8 ha) befindet sich zwischen Kleinblllesheim
und der UA Euskirchen (Flur ,Im Bruch®) im Bereich der Masten 90 bis 92 der Bl. 0085. In beiden Ab-
schnitten wird intensiver Ackerbau betrieben. Mit iber 70 % dominierte im Untersuchungsjahr 2013 Ge-
treide, auf ca. 20 % der Flachen standen Zuckerriiben.

Feldhamster werden Ublicherweise indirekt Gber ihre charakteristischen Baue nachgewiesen, da die
Tiere selbst nur selten zu sehen sind.

Im Plangebiet wurde zwischen dem 29.04. und dem 09.05.2013 eine Frihjahrsbaukartierung auf den
beiden Untersuchungsflachen durchgefiihrt. Die Flachen wurden je nach Einsehbarkeit in 2 bis 5 m
breiten Streifen abgelaufen (KOHLER 2014) und nach Hinweisen auf Hamsterbaue untersucht.

Ergebnisse der Untersuchung

Bei der Feldhamsterkartierung im Friihjahr 2013 wurden keine Feldhamsterbaue gefunden. Die zufalli-
gen Baufunde aus dem Jahr 2012 konnten nicht bestéatigt werden. Nach KOHLER (2014) kann davon
ausgegangen werden, dass aktuell keine Feldhamster im Gebiet vorkommen und daher Beeintrachti-
gungen des Feldhamsters durch den Ersatzneubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Kierdorf-
Euskirchen ausgeschlossen werden kénnen.

3.2.2 Végel

Untersuchungsumfang und Methodik

Ergénzend zur Biotoptypenkartierung wurden im Zeitraum Marz bis Juli 2012 avifaunistische Erhebun-
gen in einem jeweils 200 m breiten Korridor beiderseits der bestehenden 110-kV-Leitung durchgefihrt.
Bei Bedarf wurden angrenzende Brutvorkommen planungsrelevanter Arten mit erfasst.

Der Erfassungszeitraum orientierte sich an der Vogelbrutzeit (Anfang Méarz bis Ende Juli). Die einzelnen
Erfassungsdurchgéange wurden so gewahlt, dass die Aktivitatszeitrdume aller im Untersuchungsgebiet
zu erwartenden relevanten Vogelarten abgedeckt waren. Insgesamt wurden 7 Begehungen durchge-
fihrt, wovon 2 Begehungen zur Erfassung von Eulen und Rebhuhn nachts durchgefihrt wurden. Auf-
grund der GréBe des Untersuchungsgebietes bzw. der Lange der Leitung (ca. 21 km) bestand eine Be-
gehung aus mehreren Gelandetagen.

Die Untersuchung erfolgte mit Hilfe artspezifischer Erfassungsmethoden (z.B. ,Eulen-Klangattrappe®)
und orientieren sich an den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands” von SUD-
BECK et al. 2005.

Bestandssituation und Bewertung

Far den Untersuchungsraum wurden insgesamt 77 Vogelarten erfasst. Davon sind 35 Arten als ,pla-
nungsrelevante Arten” einzustufen. Alle erfassten Arten sind in Anhang Il aufgefiihrt.

Die nachfolgende Tabelle enthélt die im Untersuchungsgebiet (UG) vorkommenden Vogelarten, die
geman LANUV als planungsrelevant in NRW eingestuft sind. Bei den planungsrelevanten Arten handelt
es sich i.d.R. um Arten, die in NRW selten bzw. geféhrdet sind. GemaBn VV Artenschutz wurden zusatz-
lich finf Arten, die ,nur” in dem Naturraum ,Niederrheinische Bucht” gefahrdet sind, als ,planungsrele-
vant® ergénzt.
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3 Bestandserfassung

Tabelle 1: Planungsrelevante Vogelarten
Deutscher Artna- | Wissenschaftlicher EHZ VS- BNat- RL RL RL NR- Status
me Artname atl. RL SchG D | NRW BU
Baumfalke Falco subbuteo u S 3 3 2 NG
Bluthanfling Carduelis cannabina - B \ \ 2 BV
Braunkehichen | Saxicola rubetra B 3 [ 18 1S |RV
Feldlerche Alauda arvensis u B 3 3S 3 BV
Feldsperling Passer montanus u B \ 3 2 BV
Fitis Phylloscopus trochilus - B * \Y 3 BV
Flussregenpfeifer | Charadrius dubius u S * 3 2 RV/ (BV)
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B * \Y 3 BV
Grauammer Emberiza calandra S 3 1S 1S BV
Graureiher Ardea cinerea g B * * * NG
Haussperling Passer domesticus - B \ \ 3 BV
Heringsméwe Larus fuscus g B * R R NG/ RV
Kiebitz Vanellus vanellus u S 2 3S 2 RV/ (BV)
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca - B * Vv 3 BV
Kormoran Phalacrocorax carbo g B * * * Dz
Kornweihe Circus cyaneus g S 2 0 0 NG
Lachmdwe Larus ridibundus u B * * 0 NG/ RV
Mehlschwalbe Delichon urbicum u B Vv 3S 3 BV
Nachtigall Luscinia megarhynchos g B * 3 2 BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica u B Vv 38 3 BV
Rebhuhn Perdix perdix S B 2 28 28 BV
Rohrweihe Circus aeruginosus I S * 38 15 |NG
Rotmilan Milvus milvus (S I S * 3 2 NG
Rotschenkel Tringa totanus g S \ 1S - RV
Schleiereule Tyto alba g S * *S VS NG
Schwarzkehlchen | Saxicola rubicola g B \ 3S 2 RV
Schwarzmilan Milvus migrans g I S * R R NG
Silberméwe Larus argentatus u B * R R NG/ RV
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe B 1 18 15 RV
Sturmmowe Larus canus u B * * *S NG/ RV
Turmfalke Falco tinnunculus g S * VS 55 NG
Wachtel Coturnix coturnix u B * 28 28 BV
Wanderfalke Falco peregrinus g I S * *S *S NG
Wespenbussard Pernis apivorus u I S Vv 2 2 NG
Wiesenpieper Anthus pratensis B \ 28 2 RV

Erldauterungen zur Tabelle

EHZ atl.:

VS-RL: | = Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie
BNatSchG: S = streng geschiitzte Art, B = besonders geschitzte Art; nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

RL-D = Rote-Liste Deutschland (nach SUDBECK et al. (2007),
RL-NRW sowie RL-NR-BU = Niederrheinische Bucht, nach SUDMANN et al. (2009):

R = durch extreme Seltenheit gefahrdet

0 = ausgestorben

1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet
Status im UG:

V = Arten der Vorwarnliste

* = ungeféahrdet

S = Einstufung dank NaturschutzmaBnahmen
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3 Bestandserfassung

Planungsrelevante Brutvogelarten finden sich insbesondere in der offenen Feldflur.

Die Feldlerche stellt hier den haufigsten Brutvogel im Untersuchungsraum dar. Die am Boden briitende
Artist in allen Feldflachen anzutreffen. Aufgrund der zum Teil hohen Bestandsdichte dieses Bodenbr(-
ters besteht fir die Feldlerche gegenlber der BaumaBnahme eine hohe Empfindlichkeit, die vor allem
wahrend der Brutzeit (April bis Juli) gegeben ist.

Die Grauammer hat unter den Brutvdgeln, die im Untersuchungsraum nachgewiesen wurden, den
héchsten Gefahrdungsgrad. In ganz NRW kommt die Art mit nur noch 150 bis 200 Brutpaaren vor. Nach
der Roten Liste der gefahrdeten Brutvogelarten NRW ist die Grauammer vom Aussterben bedroht

(RL 1). Die Grauammer bendtigt offene, ebene Landschaften, auf Ackerflachen einen hohen Getreide-
anteil, ausreichendes Nahrungsangebot in Ilickiger, niedriger Bodenvegetation in Kombination mit dich-
ter bewachsenen Stellen zur Brut. Komplettiert wird der Lebensraum durch Singwarten wie Baume,
Hecken und Feldgehdlze, aber auch Weidezaunpfahle und Wegweiser werden als Singwarten genutzt.
Die Singwarten bilden meist das Revierzentrum (SACHER & BAUSCHMANN 2011).

Im Untersuchungsraum konnten 5 Reviere der Grauammer im Bereich zwischen den bestehenden
Masten 70 und 78 (Bl. 0085) bzw. den geplanten Masten 56 und 62 (Bl. 1387) erhoben werden, wobei
nur ein Revier im unmittelbaren Trassenraum liegt, die anderen vier Reviere besitzen ihr Revierzentrum
angrenzend. Eine Nutzung des Trassenraums zur Nahrungssuche ist jedoch wahrscheinlich.

Die Grauammer besitzt eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber baubedingten Stérungen v.a. zur Brutzeit
zwischen April und August. Generell besteht eine hohe Empfindlichkeit gegenliiber dem Verlust von
essentiellen Lebensraumbestandteilen wie Saumbiotopen (zur Brut und Nahrungssuche) und von Sing-
warten (zur Reviermarkierung).

Kiebitz-Nachweise gibt in der Feldflur nérdlich von Euskirchen, im Bereich der bestehenden Masten
14/15 sowie auf Héhe der bestehenden Masten 27/28 (BI. 0085) in der angrenzenden Feldflur abseits
des Trassenraumes stidlich von Kierdorf. Beide Bruten wurden jedoch im weiteren Verlauf wegen der
haufigen Stérungen a. v. durch Méwen abgebrochen. Da es sich bei den Beobachtungen nur um eine
zeitlich begrenzte Erfassung aus dem Jahr 2012 handelt, ist nicht auszuschlieBen, dass die Art in ande-
ren Jahren im Gebiet erfolgreich briiten kénnte. Zudem konnten zeitweise rastende Kiebitze zwischen
den vorhandenen Masten Nr. 13 bis 15 und Nr. 24 bis 29 sowie im Bereich der Masten Nr. 83 und 84
(jeweils Bl. 0085) beobachtet werden. Eine hohe Empfindlichkeit besitzt der Kiebitz wahrend der Brutzeit
und Jungenaufzucht von Anfang Mérz bis Ende Juni.

Rebhiihner konnten regelméaBig wahrend der Nacht- und Tagbegehungen im gesamten Untersu-
chungsgebiet erfasst werden. Brutreviere im unmittelbaren Trassenraum wurden in der Feldflur nérdlich
von Friesheim in der Nahe der bestehenden Masten 33 und 35 (BIl. 0085) sowie nérdlich Euskirchen auf
Hohe der bestehenden Masten 73/74 und norddstlich Euskirchen im Umfeld der Masten 93 und 95
(BI.0085) erhoben. Eine hohe Empfindlichkeit gegeniiber Stérungen besitzt das Rebhuhn zur Haupt-
brutzeit von Méarz bis Juli.

Weiterhin ist auf mit dem Auftreten der Wachtel zu rechnen, von der es Brutnachweise auf angrenzen-
den Ackern abseits des Trassenraumes gibt. Empfindlich gegeniber Stérungen ist die Wachtel zur
Hauptbrutzeit von Mai bis August.

AuBerdem kdnnen im Untersuchungsraum seltene Greifvégel auftreten. Zwischen Kessenich und Bo-
denheim wurde die Rohrweihe gemafi Fundortkataster der LANUV (schriftl. Mitteilung vom 25.10.2012)
als Brutvogel gemeldet. Als Nahrungshabitat von essentieller Bedeutung fir die Rohrweihe ist die Feld-
flur zwischen der Autobahn A 1 und Euskirchen, wo regelmaBig jagende Alttiere und fligge Jungvdgel
vor kommen (mdl. A. OEDEKOVEN, Euskirchen, 12.11.2015). Im Rahmen der avifaunistischen Kartierun-
gen wurde die Rohrweihe zwischen Mast 70 und 72 (Bl. 0085) jagend beobachtet.

Die_ Kornweihe (bis zu zwei Individuen) wurde auf Héhe des Bereiches der bestehenden Masten 53 und
55 bei der Jagd sowie bei Mast 25 beobachtet. Hinweise auf eine Brut konnten nicht erbracht werden.
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3 Bestandserfassung

Der Untersuchungsraum dient vermutlich jedoch als sog. ,foraging area®, d.h. ein Bereich, in welchem
junge Vogel bis zur Geschlechtsreife (nach zwei Jahren) verbringen.

An den ehemaligen Klarteichen nérdlich von Euskirchen, die nur noch randlich zum Untersuchungsge-
biet gehdren, konnten FluBregenpfeiffer beobachtet werden (ein Einzelvogel und ein Trupp aus drei
Végeln, auf Hohe der bestehenden Masten 83-86). Da weitere Beobachtungen fehlen, ist ein Brutnach-
weis zwar spekulativ, jedoch fir den Bereich der Klarteiche mdglich.

Die Klarteiche haben zudem eine Bedeutung als Rastgebiet. Die Teiche liegen zwar abseits der Lei-
tungstrasse, jedoch befindet sich die Leitung im Anflugbereich der Rastvégel (beim Herbstzug von Nord-
westen bzw. Westen kommend) auf die Klarteiche (s. Abbildung 3). Ein weiteres Rastgebiet (Sumpfwie-
sen bei Oberelvenich) liegt nordwestlich von Euskirchen, ca. 4,5 km von der Leitungstrasse entfernt.

Zusammenfassendes Fazit

Die Feldfluren des Untersuchungsgebietes stellen Bruthabitate flr planungsrelevante Feldvégel wie
Feldlerche, Rebhuhn, Kiebitz und Grauammer dar. Wertgebende Teillebensraume fir die Feldvégel sind
vor allem zur Brutzeit die Saum- und Gehdlzstrukturen in der Feldflur, wie Gras- und Krautsdume, Ge-
blsche und Gehélze, Graben und Brachen. Je nach angebauter Feldfrucht kénnen sich die Verbrei-
tungsschwerpunkte der Arten jahrlich verlagern, so dass die Brutlebensrdume von hoher Bedeutung
nicht eindeutig abgrenzbar sind.

Eine besondere Empfindlichkeit gegenlber Bautatigkeiten besitzen die Vigel zur Brutzeit zwischen
Anfang Méarz und Ende August (s. Tabelle 2).

Im Anflugbereich auf wichtige Rasthabitate (ehemalige Klarteiche nérdlich Euskirchen und Sumpfwiesen
bei Oberelvenich, auBerhalb des UGs), kann es zu einer Konzentration von Zugvdgeln kommen, so
dass hier ein erhdhtes Risiko der Kollisionsgefahr durch Leitungsanflug besteht.

In der folgenden Tabelle werden flr die planungsrelevanten Vogelarten der Feldflur die Hauptfortpflan-
zungszeiten angegeben, in denen die Arten besonders empfindlich gegenliber (baubedingte) Stérungen
sind.

Tabelle 2: Stérungsempfindliche Zeitraume der relevanten Vogelarten der Feldflur

535;2?::.1 Status | EHZ . Ha:ptf:\)nrtpflznzul\r;gszinen'](hoh: Emspfmtci)llchl;elt _
Feldlerche (BV) BV u

Grauammer (BV) BV

Kiebitz (BV) BV

Rebhuhn (BV) BV

Rohrweihe (NG) NG u

Status: BV = Brutvogel, NG = Nahrungsgast
EHZ = Erhaltungszustand (atlantische Region NRW): unzureichend “ schlecht

I:I empfindlicher Zeitraum (Hauptfortpflanzungszeit)
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3 Bestandserfassung

Abbildung 3: Abgeleiteter Hauptanflugbereich auf Rastgebiete in der Nadhe der Leitungstrasse

Leitungstrasse = rote Linie, Rastgebiete = blaue Kreise, Hauptzugrichtung = braune Schraffur,
Hauptanflugbereich = braune Pfeile
(Quelle: © Geobasisdaten der Kommunen und des Landes NRW, Geobasis NRW 2015)
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3 Bestandserfassung

3.3 Potenzielle Artenvorkommen

Nach der Daten-Recherche (s. Kap. 3.1) sind weitere Artengruppen zu betrachten, die nicht gesondert
kartiert wurden. Fir diese nicht kartierten Artengruppen, die mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht durch
das Vorhaben betroffen sind, werden in der folgenden Tabelle die Arten aufgefiihrt, die nach den aus-
gewerteten Daten und Unterlagen (Fachinformationssystem ,Geschutzte Arten®, Biotopkataster und
Fundortkataster Tiere und Pflanzen der LANUV) fir das Untersuchungsgebiet (UG) und dessen Umge-
bung aufgelistet sind.

Anhand der kartierten Biotoptypen und der Habitatstrukturen werden die planungsrelevanten Arten ab-
geleitet, die potenzielle Vorkommen im Trassenraum aufweisen bzw. deren mégliches Vorkommen nicht
ausgeschlossen werden kann. Diese Arten sind in der Tabelle fett gedruckt.

Inwieweit fir die Arten eine mdgliche oder tatsachliche Betroffenheit durch den Ersatzneubau eintreten
kénnte, wird in den nachfolgenden Kapiteln 3.3.1 bis 3.3.3 sowie in Kap. 5.2.2 dargestellt.

Tabelle 3: Weitere planungsrelevante Arten geméan Daten-Recherche

Deutscher/ Wissenschaft- | EHZ BNat | RL | RL |RLNR-

et AT atl FFH schcg| D |Nw| BU Status | Bemerkungen zum Vorkommen
Séugetiere

Biber v s v 3 3 im UG keine Nachweise, bekanntes Vorkom-
(Castor fiber) 9 ’ men in den Sumpfwiesen bei Oberelvenich
Fransenfledermaus v s N N N (b) Vorkommen im UG wahrscheinlich,
(Myotis nattereri) 9 siehe Kap. 3.3.1

GroBer Abendsegler Vorkommen im UG wahrscheinlich,
(Nyctalus noctula) 9 v S vV |RV| RV (NG) siehe Kap. 3.3.1

GroBes Mausohr Vorkommen im UG wahrscheinlich,
(Myotis myotis) u LIV S v 2 2 (NG) siehe Kap. 3.3.1

Rauhautfledermaus g v S . R/ R/ (NG) Vorkommen im UG wahrscheinlich,

(Pipistrellus nathusii) siehe Kap. 3.3.1

Wasserfledermaus

(Myotis daubentonii) g [\ S * G G im UG keine geeigneten Habitate vorhanden
Zwergfledermaus v s N N N (b) Vorkommen im UG wahrscheinlich,
(Pipistrellus pipistrellus) 9 siehe Kap. 3.3.1

Reptilien

Zauneidechse v s v > 3 Vorkommen im UG mdglich, aus dem unmittel-
(Lacerta agilis) 9 baren Umfeld keine Hinweise Uber Drittdaten
Amphibien

Kammolch LIV s v 3 3 im UG keine geeigneten Habitate, aus dem
(Triturus cristatus) 9 ’ Umfeld keine Hinweise Uber Drittdaten
Knoblauchkrote v S 3 1 1 im UG keine geeigneten Habitate, aus dem
(Pelobates fuscus) Umfeld keine Hinweise Uber Drittdaten
g:s,‘;z:;;’;;ita u | v | s |v]3]| v (b) | Vorkommen im UG maglich, s. Kap. 3.3.2
Springfrosch v s N N G im UG keine geeigneten Habitate, aus dem
(Rana dalmatina) 9 Umfeld keine Hinweise Uber Drittdaten
Wechselkréte u v S 3 > > im UG keine geeigneten Habitate, aus dem
(Bufo viridis) Umfeld keine Hinweise Uber Drittdaten
Nachtfalter

Nachtkerzenschwarmer N . -

(Proserpinus proserpina) g [\ S \ R (b) Vorkommen im UG mdéglich, s. Kap. 3.3.3
Libellen

Grlne Flussjungfer Bendtigt beschattete Bache mit sandigem oder
(Ophiogomphus cecilia) LIV S 2 . . groberem Sediment, pot. in Bachen des UGs

maoglich, aber keine Hinweise Uber Drittdaten
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3 Bestandserfassung

Erlduterungen zu Tabelle 3

Fett gedruckte Arthamen: Potenzielles Vorkommen mdglich

EHZ atl.= Erhaltungszustand atlantische Region (Stand 24.11.2015): g= glinstig; u= unzureichend; s= schlecht;
FFH-RL = Art im Anhang Il oder IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt

BNatSchG: S = streng geschiitzte Art nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz

RL = Rote-Liste-Status in Deutschland (D), NRW und Niederrheinische Bucht (NR-BU):

0 = ausgestorben R = durch extreme Seltenheit gefahrdet

1 = vom Aussterben bedroht V = Arten der Vorwarnliste

2 = stark geféhrdet * = ungeféhrdet

3 = geféhrdet S = Einstufung dank NaturschutzmaBnahmen

Status im UG: (b) = potenziell bodensténdiges Vorkommen, (NG) = potenzieller Nahrungsgast

3.3.1 Fledermause

Im Untersuchungsgebiet und dessen unmittelbarer Umgebung sind fur fiinf Fledermausarten (Fransen-

fledermaus, GroBBer Abendsegler, GroBes Mausohr sowie Rauhaut- und Zwergfledermaus, s. Tabelle 3)
grundsatzlich geeignete Lebensrdume vorhanden. Daher ist anzunehmen, dass diese Arten zumindest

als Nahrungsgaste im Untersuchungsgebiet vorkommen. Altere Baume, die ggf. Hohlen aufweisen und

damit als Quartier fir Fledermause geeignet wéaren, sind im Untersuchungsgebiet jedoch selten und nur
ganz vereinzelt auBerhalb des unmittelbaren Trassenraumes vorhanden.

3.3.2 Kreuzkrote

Die streng geschiitzte Kreuzkréte (Bufo calamita) kommt zwischen Friesheim und Erftstadt in einer
Kiesgrube ca. 1,5 km &stlich der 110-kV-Leitung vor. Die Art wurde nicht systematisch untersucht. Im
Rahmen der Nachtkartierung der Avifauna wurden allerdings artspezifische Rufe in der benannter Kies-
grube gehort. In der Datenbank des LANUV-Fundortkatasters werden keine weiteren Vorkommen im
Planungsraum aufgefiihrt.

Die hohe Mobilitat der Kreuzkréten (Hauptaktionsradius nach LEMCKERT (2004) bis 1.600 m) macht es
sehr wahrscheinlich, dass auch Flachen im Bereich der 110-kV-Leitung als Landlebensraum genutzt
werden (zwischen Mast 31 (Bl. 0085)/ 23 (BIl. 1387) und Mast 35 (BI. 0085)/ 26 (Bl. 1387) (s. Karte 3 des
LBP). In der Bauphase kdnnen Lachen und Pflitzen entstehen, die geeignete Laichgewasser darstellen.
Das Einwandern der Kreuzkréte in den Trassenraum im Zuge der BaumaBnahme ist somit mdglich.

Die Kreuzkrte ist besonders empfindlich gegeniiber Bautatigkeiten (Befahrung, Tritt, Uberbauung und
Verunreinigung von temporaren Laichgewassern) in der Laichzeit zwischen Ende Méarz und Mitte Au-
gust.

3.3.3 Nachtkerzenschwarmer

Der Nachtkerzenschwarmer kann im Untersuchungsgebiet potenziell an Bachen und Graben, in verwil-
derten Garten, auf Brachflachen oder in Hochstaudenfluren vorkommen. Voraussetzung als geeigneter
Lebensraum ist jedoch das Vorhandensein von Nahrungspflanzen der Raupe des Nachtkerzenschwér-
mers, die fur ihre Entwicklung die Pflanzenarten Nachtkerze, Weidenréschen oder Blutweiderich bend-
tigt. Vegetationsbestédnde mit diesen Pflanzenarten sind durch den Ersatzneubau nicht betroffen.
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4 Projekt-Auswirkungen

4 Projekt-Auswirkungen

Im Folgenden werden die wesentlichen Aspekte des geplanten Vorhabens beschrieben und die relevan-
ten Wirkungen/ Wirkfaktoren des Vorhabens inkl. ihrer Intensitat und ihrer maximalen Einflussbereiche
(gem. VV Artenschutz) ermittelt.

4.1 Allgemeine Projektbeschreibung

Die folgenden Ausfiihrungen basieren auf dem Erlauterungsbericht der Westnetz GmbH zur Erneuerung
der Hochspannungsfreileitung.

Der Ersatzneubau der ca. 21 km langen 110-kV-Hochspannungsfreileitung Kierdorf — Euskirchen soll
annahernd in der gleichen Trasse erfolgen. Die bestehenden Schutzstreifenflichen der Freileitung

Bl. 0085, die im Wesentlichen durch beschrénkte persénliche Dienstbarkeiten gesichert sind, sollen flr
die Errichtung der neuen Leitung soweit wie mdglich ausgenutzt werden.

Die Trassenplanung fir den Ersatzneubau beginnt im Norden an der Umspannanlage Kierdorf (Mast 1)
und endet im Siiden an der Umspannanlage Euskirchen (Mast 93 (alt) der Bl. 0085).

Die bestehende 110-kV-Hochspannungsfreileitung wird inklusive der Masten und deren Fundamente
vollstandig zuriickgebaut.

Far den Ersatzneubau der ca. 21 km langen vorhandenen Freileitung Bl. 0085 mit insgesamt 93 Masten
ist die Errichtung von 65 neuen Masten innerhalb des bestehenden Schutzstreifens geplant. Die Reduk-
tion der Mastanzahl um mehr als ein Viertel ist durch eine Spannfeldoptimierung sowie durch eine Erhé-
hung der Masten (z.T. konstruktionsbedingt) mdglich. Die vorhandenen Masten weisen im Durchschnitt
eine H6he von 27,5 m auf, die neuen Masten sind durchschnittlich 12,5 m héher (40 m hoch).

Die Nummerierung der Masten erfolgt von Norden (UA Kierdorf) nach Stiden (UA Euskirchen). Obwohl
es sich bei dem Ersatzneubau um insgesamt 65 neue Masten handelt, reicht die Nummerierung von
Mast 1 bis Mast 73, da die Mastnummern 16 und 46 bis 51 fehlen und der Mast Nr. 52 durch den An-
schluss des Windparks bei Zilpich an die Bl. 0085 bzw. Bl. 1387 bereits errichtet wurde. Die vorhande-
ne 110-kV-Hochspannungsfreileitung umfasst 93 Masten, die Nummerierung geht von Mast 1 bis Mast
95, denn die Mast-Nrn. 57 und 85 sind nicht vorhanden.

Zufahrten und Arbeitsflachen

Far die Errichtung und Demontage der Masten sind schwere Fahrzeuge und Baugeréte (Betonmisch-
fahrzeug, Autokran) erforderlich. Die Zufahrten zur Baustelle erfolgen Uberwiegend tber vorhandene
StraBen und Wege. Zur Anfahrt von einigen Maststandorte, miissen unbefestigte oder nicht ausreichend
befestigte Feldwege temporar mit Schotter befestigt werden. Nach Abschluss der Bauphase wird der
aufgebrachte Schotter von den Wegen wieder entfernt.

Da sich nicht alle Maststandorte unmittelbar neben einer StraBBe oder einem Weg befinden, wird bei
Bedarf ausgehend von der nachstliegenden vorhandenen Zufahrt ein temporéarer Arbeitsweg auf land-
wirtschaftlicher Flache eingerichtet. Je nach Boden- und Witterungsverhaltnissen werden zum Schutz
des Bodens Fahrbohlen ausgelegt.
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4 Projekt-Auswirkungen

Als Arbeitsflache fiir die Errichtung der neuen Masten ist jeweils eine Flache von ca. 1.600 m2 erforder-
lich. Fir die Demontage der vorhandenen Masten wird jeweils eine Arbeitsflache von ca. 1.000 m2 bend-
tigt. Die fr den Bau und die Zufahrt in Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der
Bauarbeiten wiederhergestellt.

Dariber hinaus werden zur Herstellung der Leiterseilverbindungen Maschienenstellflachen und beid-
seits von StraBen Gerustflachen erforderlich.

Zeitlicher Ablauf

Die gesamte Bauzeit wird voraussichtlich ca. 17-20 Monate betragen. Der Ersatzneubau soll in finf
Bauabschnitten erfolgen. Um die Stromverteilung auch wéhrend der BaumaBnahme aufrechtzuerhalten,
werden die Bauabschnitte so gebildet, dass jede der angeschlossenen Umspannanlage durchgehend
versorgt wird. Die Abfolge der Bauabschnitte kann abhangig von den artenschutzrechtlichen, bautechni-
schen und versorgungsbezogenen Faktoren variiert werden.

Im Folgenden werden die 5 Bauabschnitte (BA) aufgefuhrt (vgl. Karte 3 des LBP):
— BA 1: Pkt. Zllpich bis UA Euskirchen

Masten 52 - 73 Bl. 1387 (Masten 63-95 BIl. 0085), ca. 6 Monate Bauzeit

— BA 2: Pkt. Gertrudenhof bis Pkt. Zilpich
Masten 40 - 52 Bl. 1387 (Masten 55-63 BI. 0085), ca. 2-3 Monate Bauzeit

— BA 3: Pkt. Friesheim bis Pkt. Gertrudenhof
Masten 33 - 40 Bl. 1387 (Masten 43-55 BIl. 0085), ca. 3 Monate Bauzeit

— BA 4: UA Lechenich bis Pkt. Friesheim
Masten 21N - 33 Bl. 1387 (Masten 21N-43 BI. 0085), ca. 3-4 Monate Bauzeit

— BA 5: UA Kierdorf bis UA Lechenich
Masten 1 - 21N BI. 1387 (Masten 1-21N BIl. 0085), ca. 3-4 Monate Bauzeit.

4.2 Baubedingte Auswirkungen

SchwerpunktmaBig sind durch den Ersatzneubau vor allem Auswirkungen durch die Bauzeit zu erwar-
ten. Die folgenden baubedingten Wirkungen kdnnen zu einer erheblichen Betroffenheit von planungs-
relevanten Arten flhren:

— visuelle und akustische Beunruhigung der Feldflur durch die Bautatigkeiten, dadurch Stérung der
Vogel vor allem wahrend der Brutzeit,

— durch die Bautétigkeit Tétung von Individuen oder Zerstéren von Brutgelegen/ Eiern

— Flacheninanspruchnahme fir den Neubau der Masten und Riickbau der vorhandenen Masten
(Arbeitsflachen, Gerist-/ Windenstellflachen und Zuwegungen), dadurch Zerstdrung/ Beeintrachti-
gung von Lebensstatten,

— Zerstdrung/ Beeintrachtigung essentieller Teillebensrdume von Feldvdgeln (insbesondere Acker-
sdume und Gehdlze).
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4 Projekt-Auswirkungen

4.3 Anlagebedingte Auswirkungen

Als anlagebedingte Wirkungen kénnen eintreten:

— Flacheninanspruchnahme fir den Neubau von Strommasten, dadurch Zerstérung oder Beeintrachti-
gung von Lebensstatten,

— insbes. im Anflugbereich von Rasthabitaten erhéhtes Kollisionsrisiko fir Zug- und Rastvégel auf-
grund der héheren Leitungsmasten (Vogelschlag).

4.4 Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch den Ersatzneubau sind keine weiteren betriebsbedingten Auswirkungen zu erwarten.
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5 Artenschutz-Vorprifung (ASP-Stufe I)

5 Artenschutz-Vorprifung (ASP-Stufe I)

Die Vorprufung erfolgt geman der ,VV Artenschutz” in 2 Schritten:
Schritt 1:  Sind Vorkommen europaisch geschitzter Arten aktuell bekannt oder zu erwarten?

Schritt 2:  Bei welchen dieser Arten sind aufgrund der Wirkungen des Vorhabens artenschutzrecht-
liche Konflikte mdglich?

5.1 Vorkommen relevanter Tier- und Pflanzenarten

Aus der Messtischblatt-Abfrage (MTB 5106, 5206 und 5306) im Fachinformationssystem ,Geschitzte
Arten NRW* (Stand Mai 2016) ergaben sich Hinweise auf mégliche Vorkommen zu 63 planungsrelevan-
ten Tierarten. Pflanzenarten wurden nicht angefiihrt. Durch weitere Hinweise und eigene Erhebungen
wurden insgesamt 92 Tierarten (vgl. Anhang Il) betrachtet.

Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL werden im Untersuchungsgebiet nicht erwartet. Es liegen
keinerlei Hinweise auf planungsrelevante Arten vor. Auch konnten wahrend der Gelandeerhebungen
keine geeigneten Standorte bzw. Biotope fiir streng geschitzte Pflanzenarten festgestellt werden.

Tierarten nach Anhang IV FFH-RL bzw. Européische Vogelarten

Insgesamt wurden 92 Tierarten fir das Untersuchungsgebiet betrachtet (vgl. Anhang Il), davon wurden
e 77 Vogelarten mit Vorkommen im Untersuchungsgebiet (oder direkt angrenzend) bestatigt

e 7 Tierarten nach Anhang IV FFH-RL (5 Fledermausarten, die Kreuzkréte und der Nachtkerzen-
schwarmer) nicht sicher ausgeschlossen (worst case) und

e 8 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen, da keine Habitateignung vorliegt.
Von den 77 bestatigten Vogelarten sind 35 Arten als planungsrelevante Arten eingestuft. Mit den 7 an-

zunehmenden Tierarten nach Anhang IV FFH-RL werden insgesamt 42 Tierarten weiter betrachtet
(s. Kapitel 5.2.2).

5.2 Betroffenheitsanalyse

Unter Berlcksichtigung von allgemeinen VermeidungsmaBnahmen, die in Kapitel 5.2.1 erlautert wer-
den, wird geprtft, ob eine artenschutzrechtliche Betroffenheit eintreten kann. In Kapitel 5.2.2 werden die
Arten ,abgeschichtet”, bei denen das Eintreten von Verbotstatbestadnden mit einiger Sicherheit ausge-
schlossen bzw. vermieden werden kann.

5.2.1 Allgemeine VermeidungsmaBnahmen und Optimierung der Trassenplanung
Im Rahmen des parallel bearbeiteten Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) und des Arten-

schutzrechtlichen Fachbeitrages wurden die Maststandorte der geplanten Leitungstrasse sowie die Zu-
wegungen zu den geplanten und vorhandenen Maststandorten zum Auf- bzw. Abbau in einem kontinu-
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ierlichen Prozess mit der Westnetz GmbH und den technischen Planern abgestimmt und optimiert. Dazu
wurden auch mehrere gemeinsame Gelandebefahrungen durchgefihrt.

Die neuen Maststandorte wurden grundsétzlich so geplant, dass sie einen ausreichenden Abstand zu
alteren Baumen und Gehdlzbestanden aufweisen, um diese nicht zu gefédhrden. Strukturen wie Gras-
und Krautsdume, Graswege, Grinlandflachen und Brachen, die in dem intensiv landwirtschaftlich ge-
nutzten Untersuchungsgebiet v. a. fiir Feldvégel wertvolle Lebensrdume darstellen, wurden fir Mast-
standorte weitestgehend ausgespart.

Die Zuwegungen werden soweit wie mdglich Gber vorhandene StraBen und asphaltierte oder ausrei-
chend befestigte Wirtschaftswege gefihrt. Darliber hinaus werden die Baustellenarbeitsflachen zum
Aufbau bzw. Abbau der Masten in Flachen gelegt, die eine geringe Empfindlichkeit gegentiber baube-
dingten Beeintrachtigungen besitzen.

Die nicht zu vermeidende kleinflachige Beseitigung von Gebischen und Gehdlzbestédnden zur Freistel-
lung der Arbeitsflachen erfolgt geméan § 39 BNatSchG auBerhalb der Vogelbrutzeit (vgl. Kap. 5.2.3, V 8)

5.2.2

Abschichtung nicht zu vertiefender Arten

In Tabelle 4 wird eine weitere Abschichtung der Arten vorgenommen, die mit hoher (Prognose-)Wahr-
scheinlichkeit nicht oder nicht so erheblich vom Vorhaben betroffen sind, dass artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande eintreten.

In der Spalte Bemerkung werden stichwortartig entsprechende Griinde fiir eine Abschichtung angefihrt.
Insgesamt wurde dies fiir 42 Tierarten abgeschatzt. Bei 5 Vogelarten sowie der Kreuzkréte (Fettdruck)
kann eine Betroffenheit im artenschutzrechtlichen Sinne nicht ausgeschlossen werden. Fir diese Arten
findet in Kapitel 6 eine vertiefte Prifung statt.

Tabelle 4: Abschichtung nicht zu vertiefender Arten (Betroffenheitsanalyse)

Wissenschaftlicher Betrof-

Deutscher Artname T Status fenheit Bemerkungen

Flederméuse

Fransenfledermaus Myotis nattereri (b) nein Durch den Ersatzneubau sind keine Lebensstétten (insbe-
sondere Hohlenb&ume) betroffen.

GroBer Abendsegler | Nyctalus noctula (NG) nein nur pot. Nahrungsgast

GroBes Mausohr Myotis myotis (NG) nein nur pot. Nahrungsgast

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii (NG) nein nur pot. Nahrungsgast

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | (NG) nein nur pot. Nahrungsgast

Végel

Baumfalke Falco subbuteo NG nein Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Bluthénfling Carduelis cannabina BV nein Pot. Brutgehdlze werden auB3erhalb der Brutzeit entfernt
(keine Tétung o. Zerstdrung von Eiern). Ausweichen auf
benachbarte Gehdlze ist mdglich.

Braunkehlchen Saxicola rubetra RV nein nur vereinzelter Nahrungsgast, keine Betroffenheit durch
das Vorhaben

Feldlerche Alauda arvensis BV ja s. Kap. 6

Feldsperling Passer montanus BV nein nur einmalige Brutbeobachtung, pot. Brutrevier durch das
Vorhaben nicht betroffen

Fitis Phylloscopus trochilus | BV nein Pot. Brutgehdlze werden auB3erhalb der Brutzeit entfernt

(keine Tétung o. Zerstdrung von Eiern). Ausweichen auf
benachbarte Geholze ist mdglich. Zudem Art des Sied-
lungsraums, die nur geringe Anfalligkeit ggi. anthropogene
Stérungen aufweist.
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Wissenschaftlicher Betrof-
Deutscher Artname Artname Status fenheit Bemerkungen
Flussregenpfeifer Charadrius dubius RV/ nein Rastvogel und pot. Brutrevier und auBerhalb des UGs, nur
(BV) Uberflug, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014), keine
erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Gimpel Pyrrhula pyrrhula BV nein Pot. Brutgeholze werden auBBerhalb der Brutzeit entfernt
(keine Totung o. Zerstérung von Eiern). Ausweichen auf
benachbarte Gehdlze ist moglich. Art des Siedlungsraums,
die nur geringe Anfélligkeit ggli. anthropogene Stérungen
aufweist.

Grauammer Emberiza calandra BV ja s. Kap. 6

Graureiher Ardea cinerea NG nein nur Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN
2014), keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Haussperling Passer domesticus BV nein Gebaudebrutplatze sind nicht betroffen, pot. Brutgehdlze
werden auBerhalb der Brutzeit entfernt (keine Tétung o.
Zerstérung von Eiern). Art des Siedlungsraums, die nur
geringe Anfalligkeit ggu. anthropogene Stérungen aufweist.

Heringsmoéwe Larus fuscus NG/ RV | nein nur sehr vereinzelt gesichtet, keine erhebliche Betroffenheit
zu erwarten

Kiebitz Vanellus vanellus RV/ ja s. Kap. 6

(BV)

Klappergrasmiicke Sylvia curruca BV nein Pot. Brutgehélze werden auBerhalb der Brutzeit entfernt
(keine Totung o. Zerstérung von Eiern). Ausweichen auf
benachbarte Gehdlze ist moglich. Art des Siedlungsraums,
die nur geringe Anfalligkeit ggi. anthropogene Stérungen
aufweist.

Kormoran Phalacrocorax carbo Dz nein geringes Kollisionsrisiko (nach FFN 2014), keine erhebli-
che Betroffenheit zu erwarten

Kornweihe Circus cyaneus NG nein vereinzelt als Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach
FFN 2014), keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Lachméwe Larus ridibundus NG/ RV | nein Nahrungsgast/ Rastvogel, mittleres Kollisionsrisiko (nach
FFN 2014), keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Mehlschwalbe Delichon urbicum BV nein keine Betroffenheit durch das Vorhaben

Nachtigall Luscinia megarhynchos | BV nein keine Betroffenheit durch das Vorhaben

Rauchschwalbe Hirundo rustica BV nein keine Betroffenheit durch das Vorhaben

Rebhuhn Perdix perdix BV ja s. Kap. 6

Rohrweihe Circus aeruginosus NG ja s. Kap. 6

Rotmilan Milvus milvus NG nein Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Rotschenkel Tringa totanus (RV) nein kleiner Trupp von 3 Végeln auBerhalb des UGs gesichtet,
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Schleiereule Tyto alba NG nein Nahrungsgast, geringes Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Schwarzkehlchen Saxicola rubicola RV nein keine Betroffenheit durch das Vorhaben

Schwarzmilan Milvus migrans NG nein Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Silbermoéwe Larus argentatus NG/ RV | nein Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine besondere Planungsrelevanz

Steinschméatzer Oenanthe oenanthe RV nein keine Betroffenheit durch das Vorhaben

Sturmmowe Larus canus NG/ RV | nein Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Turmfalke Falco tinnunculus NG nein Nahrungsgast, geringes Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Wachtel Coturnix coturnix BV nein keine Nachweise im Wirkraum des Vorhabens, d.h. Bau-
feld zzgl. Fluchtdistanz der Art von 50 m (gem. GASSNER
2010), keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten

Wanderfalke Falco peregrinus NG nein Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),

keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten
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Wissenschaftlicher Betrof-
Deutscher Artname Artname Status fenheit Bemerkungen
Wespenbussard Pernis apivorus NG nein Nahrungsgast, mittleres Kollisionsrisiko (nach FFN 2014),
keine erhebliche Betroffenheit zu erwarten
Wiesenpieper Anthus pratensis RV nein keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Amphibien
Kreuzkroéte Bufo calamita | (b) | ja | s. Kap. 6
Nachtfalter
Nachtkerzen- Proserpinus proserpina | (b) nein potenzielle Lebensrdume sind durch das Vorhaben nicht
schwarmer betroffen (s. Kap. 3.3.3).
Erlauterungen zur Tabelle
Status im Untersuchungsgebiet
b bodensténdiges Vorkommen RV  Rastvogel
BV  Brutvogel () potenzielles Vorkommen

NG Nahrungsgast

Betroffenheit: ja = artenschutzrechtliche Betroffenheit nicht auszuschlieBen, daher vertiefende Priifung fir die Art erforderlich
nein = keine Betroffenheit durch das Vorhaben zu erwarten, Art wird daher nicht weiter behandelt

5.2.3 Vermeidungs-/ MinderungsmaBnahmen

Die im Folgenden aufgefihrten MaBnahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Beeintrachti-
gungen sind auch Bestandteil des LBP. Die Nummern der MaBnahmen richten sich nach der Numme-
rierung im LBP, weshalb hier die MaBnahmen-Nrn. der nicht artenschutzrelevanten MaBnahmen fehlen.

V8 Zeitliche Regelung zur Rodung und zum Riickschnitt von Gehélzen

Eine nicht zu vermeidende Rodung von Gehdlzen wird gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG nur auBerhalb
der Vogelbrutzeit zwischen dem 01.10. und dem 28.02. erfolgen. Das Gleiche gilt fir einen erforderli-
chen Ruckschnitt von Gehdlzen am Rand des Baufeldes und im Bereich der Zufahrten bei einem nicht
ausreichenden Lichtraumprofil.

V9 Schutz angrenzender Vegetationsbestinde/ Gehélze wahrend der Bauzeit (Bautabuzonen)

Wertgebende Lebensrdume im unmittelbaren Umfeld der Maststandorte bzw. Bauarbeitsflachen werden
durch geeignete MaBnahmen wéhrend der Bauzeit vor Beschadigungen und Beeintrachtigungen ge-
schitzt (rot-weiBes Flatterband, ggf. Bauzaun, Anpassung der Arbeitsflachen etc.). Das Gleiche gilt fur
Baum- und Gehdlzbestande an den Zuwegungen. Beim Schutz von Baumen und Gehdlzen ist

DIN 18920 (Schutz von Baumen bei BaumaBnahmen) zu beachten. Die jeweils zu schiitzenden Vegeta-
tionsbestande/ Gehdlze sind im Text des LBP aufgefihrt und in Karte 2 des LBPs dargestellt.

Die konkreten SchutzmaBnahmen sind im Vorfeld mit der 6kologischen Baubegleitung (s. V 14) abzu-
stimmen.

V 10 Artenschutzrechtliche Auflagen zu Bau- und Geriistflachen sowie temporaren Zuwegungen
Um das Téten von Nestlingen bodenbritender Feldvdgel bzw. das Zerstéren ihrer Eier in Gelegen am
Boden durch die Bautatigkeit zu vermeiden, wird spatestens Ende Februar des betroffenen Jahres vor

Baubeginn die Einrichtung der Arbeitsflachen und der Geriist-/ Windenstellflachen durchgefiihrt. Ebenso
werden bis Ende Februar die temporéren Zuwegungen tber Ackerflachen angelegt (Fahrbohlen).
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Bis zum Baubeginn ist die Flache als Schwarzbrache durch Grubbern im Turnus von 14 Tagen zu erhal-
ten. Die MaBnahme ist in Abstimmung mit der &kologischen Baubegleitung (OBB, s. V 14) durchzufiih-
ren. Je nach tatséchlichem Baubeginn muss die MaBnahme im Zeitraum zwischen Anfang Méarz und
Ende August durchgangig umgesetzt werden.

V11 Beseitigung von Dauernestern in den Masten im Winter vor der Bautétigkeit

In dem Winterhalbjahr vor der Bautatigkeit, sind die Masten der Bl. 0085 auf mégliche Dauernester zu
kontrollieren. Vorhandene Dauernester sind zu entfernen, um Bruten wahrend der Bauarbeiten zu ver-
meiden. Direkt vor Baubeginn muss erneut eine Kontrolle auf das Vorhandensein von (neuen) Dauer-
nestern durchgefihrt werden. (Derzeit sind keine Dauernester in den bestehenden Masten vorhanden.)

V12 Spezielle Bauzeitenregelung fiir seltene/ gefahrdete Vogelarten und die Kreuzkréte

Um stérungsbedingte Beeintrachtigungen von Vogelarten wahrend der Brutzeit zu vermeiden, wird die
Bauzeit so gesteuert, dass in den Abschnitten mit einem Vorkommen von seltenen/ gefédhrdeten Arten
auBerhalb der Brutzeit gebaut wird. Die Bauzeitenregelung hat zudem das Ziel, dass es durch den Bau-
betrieb nicht zur Tétung von Kreuzkréten zur Laichzeit kommt, die in das Baufeld einwandern kénnen.

In der folgenden Tabelle 5 werden die Fortpflanzungszeiten als stérungsempfindliche Zeitraume fir die
relevanten Arten dargestellt, ergdnzt um die Brutreviere bzw. Vorkommen in den jeweiligen Bauab-
schnitten. Zur Brutzeit weist insbesondere der Bereich westlich von Kessenich (Bauabschnitt 1) durch
das Auftreten der in NRW vom Aussterben bedrohten Grauammer eine sehr hohe Empfindlichkeit ge-
genlber baubedingten Stérungen auf.

Tabelle 5: In den Bauabschnitten (BA) vorkommende relevante Arten, mit Angabe emp-
findlicher Zeitraume gegeniiber (baubedingten) Stérungen

H f fl i Vork
Relevante Arten | EHZ auptfortpflanzungszeiten orkommen
J|FM|AMJ|J|/A SO/ N D|BA1|BA2|BA3|BA4 | BA5
Feldlerche 5BV |2BV|3BV |6BV|3BV
Grauammer 1BV
Kiebitz 1BV
Rebhuhn 3 BV 2BV
Rohrweihe u NG
Kreuzkréte u (b)
Erlauterungen zur Tabelle

EHZ = Erhaltungszustand (atlantische Region NRW): BA = Bauabschnitte (vgl. Kap. 4)
unzureichend BA1 Pkt Zilpich bis UA Euskirchen

S schlecht BA 2 Pkt. Gertrudenhof bis Pkt. Zilpich

BA 3 Pkt. Friesheim bis Pkt. Gertrudenhof
BA 4 UA Lechenich bis Pkt. Friesheim
|:| empfindlicher Zeitraum (Hauptfortpflanzungszeit) BA 5 UA Kierdorf bis UA Lechenich

|:| nachgewiesene Vorkommen in den Bauabschnitten:

BV Brutvogel mit Anzahl der Reviere im Trassenraum
NG  regelmaBiger Nahrungsgast
(b) potenziell bodenstandig
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Je nach der Artenzusammensetzung in den Bauabschnitten und den spezifischen Fortpflanzungszeiten
ergeben sich die folgenden konfliktarme Bauzeitrdume fir die jeweiligen Bauabschnitte.

Tabelle 6: Konfliktarme Bauzeitraume fiir relevante Brutvégel und die Kreuzkrote

Bauab- | Bau- Vorkommen Prio-
schnitt | zeit relevanter Arten - S e I - Bl ritat
Grauammer, Rebhuhn,
BA1 6 Rohrweihe, Feldlerche 1
BA2 | 2-3 |Feldlerche, (Rebhuhn) 5
BA3 3 | Feldlerche, (Rebhuhn) 4
Kreuzkréte, Rebhuhn,
BA4 | 34 Feldlerche 2
BA5 | 3-4 |Kiebitz, Feldlerche 3
Bauzeit = in Monaten () = pot. Brutvorkommen I:I konfliktarme Bauzeitrdume

Anhand der konfliktarmen Bauzeitrdume wurde ein naturschutzfachlich optimierter Bauzeitenplan ent-
wickelt. Dabei wurde nach den, in der Tabelle aufgefiihrten Prioritdten der Bauabschnitte vorgegangen:

Im Bauabschnitt 1 ist aufgrund des Vorkommens der Grauammer, die in ihrem Bestand in NRW vom
Aussterben bedroht ist, in jedem Fall auBerhalb der Brutzeit und der Jungenaufzucht zu arbeiten.
Vor allem fir den Bereich zwischen den geplanten Masten 56 und 62 (potenzielle Reviere) dirfen
wahrend der Brutzeit der Grauammer keine Bautatigkeiten stattfinden.

Auch die relativ zahlreichen Brutreviere des Rebhuhns und der Feldlerche sowie das Vorkommen
der Rohrweihe im Bauabschnitt 1 sprechen fir eine Umsetzung auB3erhalb der Brutzeit.

Der Bauabschnitt 4, in dem neben dem Rebhuhn und der Feldlerche auch mit dem Vorkommen der
Kreuzkréte gerechnet werden muss, ist auBerhalb der Brut- und Fortpflanzungszeit umzusetzen.

Im Bauabschnitt 5 ist wegen dem Vorkommen von Kiebitz und Rebhuhn ebenfalls auBerhalb der
Brutzeit zu arbeiten.

In den Bauabschnitten 2 und 3 wurden neben der Feldlerche, die in allen Bauabschnitten vorkommt,
im unmittelbaren Trassenbereich keine weiteren Brutreviere von stérungsempfindlichen Arten er-
fasst.

Auch wenn nicht auszuschlieBen ist, dass das Rebhuhn zu anderen Zeiten in diesen Bauabschnit-
ten briten kénnte, handelt es sich um die beiden Abschnitte, die von allen Bauabschnitten die ge-
ringste Empfindlichkeit gegeniber Stérungen aufweisen.

Wenn im Sommerhalbjahr und damit in der Brutzeit gebaut werden muss, sind daher diese beiden
Bauabschnitte, die zudem relativ kurz sind, in das Sommerhalbjahr zu legen.

Der Beginn fir den Ersatzneubau ist in den Herbst zulegen, damit bei einem durchgéngigen Bauablauf
nur wahrend einer Brutperiode gebaut wird.

Der nach naturschutzfachlichen und artenschutzrechtlichen Kriterien optimierte Bauzeitenplan sieht
dann folgendermaBen aus:
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Tabelle 7: Naturschutzfachlich optimierter Bauzeitenplan
Bauzeiten J F M A M J J A S (0] N D
1. Baujahr BA1 BA1 BA1
2. Baujahr BA1 BA1 BA1 BA2 BA2 BA2 BA3 BA3 BA3 | BA4 | BA4 2'2‘;/
3. Baujahr BB':‘;/ BA5 | BA5

|:| geeignete, d.h. konfliktarme Bauzeitraume
|:| je nach Witterungsverlauf geeignete, d.h. konfliktarme Bauzeitrdume
I:l konflikttrachtige Bauzeitraume

Um zu vermeiden, dass der Bauabschnitt 5 mit dem Vorkommen des Kiebitzes in die Monate April/ Mali,
d.h. in die Hauptbrutzeit, hineinreicht, wird mit den Bauarbeiten im Abschnitt 5 bereits parallel zum Bau-
abschnitt 4 im Winterhalbjahr begonnen.

Der Ersatzneubau muss nicht zwingend mit Bauabschnitt 1 im Oktober beginnen, auch kann ggf. die
Reihenfolge der Bauabschnitte variiert werden. Entscheidend ist jedoch, dass die Bauarbeiten in den
Abschnitten 1, 4 und 5 auBerhalb der Brutzeit durchgefihrt werden.

V13 SchutzmaBnahmen fiir die Kreuzkroéte

Wenn im Bauabschnitt 4 aus zwingenden Griinden zur Laichzeit der Kreuzkréte, d.h. zwischen Marz
und August gearbeitet werden muss, missen Vorkehrungen getroffen werden, um ggf. ins Baufeld ein-
wandernde Individuen vor einer baubedingten Tétung zu schitzen.

Unmittelbar nach Regengiissen muss daher das Baufeld von einer fachkundigen Person (OBB, s. V14)
begangen und auf einwandernde Amphibien kontrolliert werden. In das Baufeld eingewanderte Individu-
en werden in die Kiesgrube zwischen Friesheim und Erftstadt, ca. 1,5 km 6stlich der 110-kV-Leitung
umgesiedelt.

Im Baufeld durch den Baubetrieb entstandene Pflitzen und Lachen werden auf Laichschnire hin unter-
sucht. Werden diese vorgefunden, werden sie ebenfalls in die Kiesgrube in geeignete Gewéasser (vege-
tationslose, ephemere Klein- und Kleinstgewasser) verbracht. Die Pfitzen und Lachen im Baufeld wer-
den dann verflllt bzw. eingeebnet.

V 14  Durchfiihrung einer 6kologischen Baubegleitung (OBB)

Zur Einweisung der tatigen Baufirmen und zur Gewéhrleistung, dass v.a. die speziellen Vermeidungs-
und MinderungsmaBnahmen umgesetzt und eingehalten werden, ist eine 6kologische Baubegleitung
durch eine fachlich qualifizierte Person durchzufiihren. Im Rahmen der OBB sind die folgenden Aspekte
besonders zu berucksichtigen:

— abstimmen, begleiten und kontrollieren der fachgerechten und rechtzeitigen Durchfiihrung der Ver-
meidungsmaBnahmen

— Okologische Einweisung der Baufirmen vor Baubeginn, Hinweise auf Besonderheiten

— abstimmen der konkreten Lage und Priifen von Bauzaunen und Gehdlzschutz
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— abstimmen der konkreten Lage und Ausdehnung von Arbeitsflachen und Gertiist-/ Windenstellfla-
chenstellplatze, insbesondere. in der Nahe von Gehdlzbestédnde und Einzelbdumen sowie Gewas-
sern und weiteren Bautabuzonen

— konkrete Abgrenzung und Kennzeichnung von Bautabuzonen
— Kontrolle von Vogelnestern an den Masten (v.a. bei Riickbau) und im Bereich von Gerlsten

— Abstimmung und Priifen von Zuwegungen auf unbefestigten Wegen sowie Gber Griinland- und
Brachflachen vor Baubeginn

— abstimmen, begleiten und kontrollieren der fachgerechten und rechtzeitigen Durchfiihrung von not-
falls erforderlich werdenden CEF-MaBnahmen

Von der OBB ist eine Abschlusskontrolle durchzufiihren, die dokumentiert, ob alle SchutzmaBnahmen
eingehalten wurden. Dabei wird beurteilt, ob nicht vorgesehene Auswirkungen auf Natur und Landschaft
oder Schadigungen eingetreten sind. Bei Bedarf sind zusatzliche MaBnahmen abzuleiten.

V15 Anbringen von Leiterseilmarkierungen

Konfliktbereiche mit erhéhtem Anflugrisiko fiir Zugvégel sind bedeutende Rastgebiete. Nach Angaben
der Unteren Landschaftsbehdrden Kreis Euskirchen und Rhein-Erft-Kreis (mdl. Mitteilung 28.03.2013)
sind dies im Umfeld der Leitungstrasse die ehemaligen Absetzteiche nérdlich von Euskirchen und die
Sumpfwiesen bei Oberelvenich.

Da die Zugvogelbewegungen nicht gesondert erfasst wurden, werden im Hauptzugkorridor zu den be-
sagten Rastgebieten (beim gewichtigeren Herbstzug in Richtung Stdwest-West, vgl. Abbildung 3) Mar-
kierungen an der geplanten Leitung angebracht, um das Kollisionsrisiko fir Zugvégel zu mindern. Bei
der Anbringung der Markierungen werden die benachbarten Wohngebiete bzw. Wohnhauser im AuBen-
bereich berlcksichtigt, um eventuelle Beeintrachtigungen des Wohnumfeldes, die durch Gerausche der
Markierungen hervorgerufen werden kénnen, zu vermeiden.

Die Leiterseilmarkierungen werden am Erdseil (gemaf den Vorgaben nach FFN 2014) an den folgen-
den Leitungsabschnitten der Bl. 1387 angebracht: zwischen den Masten 35 bis 38, Masten 39 bis 61
und Masten 64 bis 72.

V16 Zeitliche Regelung zum Auslegen von Fahrbohlen liber Griinland

Bei einer abzusehenden Bauzeit iiber den 15. Méarz hinaus sind in Abstimmung mit der OBB die Zuwe-
gungen und Arbeitsflachen Gber Grinland und Graswegen mit S&dumen bis spatestens Anfang Méarz mit
Fahrbohlen auszulegen. Hierdurch wird verhindert, dass am Boden briitende Végel im Bereich der Zu-
wegung oder im Baufeld ihre Nester anlegen. Somit wird vermieden, dass der artenschutzrechtliche
Verbotstatbestand der Tétung eintritt (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG).

Alternativ zum friihzeitigen Auslegen von Fahrbohlen kann das Griinland bzw. die Grasflur auch im 14-

tagigen Turnus gemaht werden. Die Fahrbohlen werden dann unmittelbar vor Beginn der Baumafnah-
me ausgelegt.

5.2.4 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)
Der naturschutzfachlich optimierte Bauzeitenplan wurde mit der Westnetz GmbH intensiv abgestimmt.

Aus unvorhersehbaren Griinden ist jedoch nicht auszuschlieBen, dass es zu Verschiebungen im Bau-
zeitenplan kommen kann und notfalls Bautétigkeiten in den Abschnitten 4 und 5 wahrend der Vogelbrut-
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5 Artenschutz-Vorprifung (ASP-Stufe I)

zeit erforderlich werden. (Im Bauabschnitt 1 muss zum Schutz der vom Aussterben bedrohten Grauam-
mer in jedem Fall im Bereich der geplanten Masten 56 bis 62 der Bl. 1387 auBBerhalb der Brutzeit gebaut
werden.)

Bei nicht zu umgehenden Bautétigkeiten in den Bauabschnitten 4 und 5 wahrend der Brutzeit, missen
fir die jeweils betroffenen Feldvogelarten (v.a. Rebhuhn in BA 4 und Kiebitz in BA 5) vorgezogene Aus-
gleichsmaBnahmen (im Sinne von CEF-MaBnahmen') temporar in der benachbarten Feldflur durchge-
fOhrt werden.

Die genaue Lage und der Umfang der vorgesehenen MaBnahmen CEF 1 und CEF 2 richten sich nach
den betroffenen Brutrevieren und sind durch die dkologische Baubegleitung (OBB) in Abstimmung mit
der zustandigen Naturschutzbehérde festzulegen.

Wenn sich jedoch herausstellen sollte, dass die Umsetzung der CEF-MaBnahmen in der benachbarten
Feldflur und damit im rdumlich funktionalen Zusammenhang nicht mdglich ist, muss mit den Bauarbeiten
bis zum Abschluss der Brutzeit und der Jungenaufzucht gewartet werden.

CEF 1 Anlage eines Brachestreifens fiir den Kiebitz

In der angrenzenden Feldflur von Bauabschnitt 5 ist (auBerhalb der Wirkzone von 100 m um
das Baufeld) ein mindestens 10 m breiter und ca. 100 m langer, sich selbstbegriinender Bra-
chestreifen fiir den Kiebitz anzulegen. Die Gesamtflache des Brachestreifens betragt 0,1 ha.

Hohe, vertikale Strukturen (Hecken, Waldrander, Ortschaften) im Abstand bis 150 m sind zu
meiden. Der Streifen darf nur innerhalb einer Ackerflache oder entlang von Graswegen angelegt
werden, da hier die Gefahr der Pradation (Fressfeinde) geringer ist.

Die CEF-MaBnahme ist in enger Abstimmung mit der dkologischen Baubegleitung (OBB, V14)
umzusetzen. Die MaBnahme muss vor Baubeginn im Abschnitt 5 angelegt sein und bis zum Ab-
schluss der Bauarbeiten aufrecht erhalten werden. Fir jedes betroffene Brutrevier ist ein sich
selbstbegrinender Brachestreifen anzulegen.

CEF 2 Anlage von Bliihstreifen fiir weitere Feldvogel des Offenlandes

Die MaBnahme ist vor allem fiir das Rebhuhn relevant. Aufgrund der hohen Fluchtdistanz von
100 m (GASSNER 2010) kénnen baubedingte Stérungen des Rebhuhns wahrend der Brutzeit
temporar zu erheblichen Stérungen seiner Reviere fiihren.

FUr jedes betroffene Revier des Rebhuhns ist daher im raumlich-funktionalen Zusammenhang je
ein Bllhstreifen anzulegen. Innerhalb von 5 ha intensiv genutzter, gehélzfreier Ackerflache ist
ein mindestens 10 m breiter und ca. 100 m langer Blihstreifen zu entwickeln. Die Gesamtflache
eines BlUhstreifens betragt 0,1 ha.

Hohe, vertikale Strukturen (Hecken, Waldrander, Ortschaften) im Abstand bis 150 m sind zu
meiden. Die Streifen dirfen nur innerhalb von Ackerflachen oder entlang von Graswegen ange-
legt werden, da hier die Gefahr der Pradation (Fressfeinde) geringer ist.

Die fachgerechte Umsetzung der CEF-MaBnahmen muss durch eine 6kologische Baubeglei-
tung (OBB, V14) begleitet werden. Die Bliihstreifen miissen vor der Brutzeit und vor Baubeginn
des jeweiligen Abschnittes angelegt sein und bis zum Abschluss der Bauarbeiten aufrecht erhal-
ten werden. Der genaue Umfang der CEF-MaBnahme ist davon abhéngig, wie viele Brutreviere
betroffen sind.

' CEF bedeutet: continuous ecological functionality-measures, Ubersetzung in etwa: MaBnahmen zur dauerhaften Sicherung der
bkologischen Funktion
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Im Bedarfsfall durchzufiihrende CEF-MaBnahmen fiir den Turmfalken

Die folgende MaBnahme CEF 3 wurde vorsorglich geplant, falls im Zuge der artenschutzrechtlichen
VermeidungsmafBnahme V11 (Beseitigen von Dauernestern in den Masten im Winter vor der Bautétig-
keit) ein Dauernest des Turmfalken gefunden wird.

CEF 3 Anbringen eines Turmfalken-Nistkastens

Fir jedes Dauernest des Turmfalken, das vor Baubeginn in den Masten gefunden wird, muss im
raumlich-funktionellen Zusammenhang (innerhalb des Reviers) eine neue Nistmdglichkeit ange-
boten werden. Hierzu ist ein Turmfalken-Nistkasten anzubringen (die Ortlichkeit ist mit der OBB
abzustimmen), bevor das Nest entfernt wird. Die MaBnahme muss spéatestens vor Beginn der
Brutzeit der Art, d.h. bis Ende Februar, im jeweiligen Baujahr umgesetzt sein.
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6

Vertiefende Artenschutzpriufung (ASP-Stufe II)

Aus der Vorprifung ergeben sich 5 Vogelarten und die Kreuzkréte fir die vertiefende Artenschutzpri-
fung. Diese erfolgt in Form der offiziell empfohlenen ,Art-fir-Art-Prifprotokolle” des MUNLV NRW.

6.1

6.1.1

Tierarten nach Anhang IV FFH-RL

Kreuzkrote

Angaben zur vertiefenden Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Kreuzkrote (Bufo calamita)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
lv FFH-Anhang IV-Art Deutschland \ 5106/ 5206/
| europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen 3 5306
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
v atlantische Region I kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (I1.3 Nr. 2)

- oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
__lgrin giinstig [~ A ginstig / hervorragend

W gelb ungiinstig / unzureichend

[ B glnstig/ gut
ungunstig / schlecht L .
[ C unglnstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 1.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Die streng geschitzte Kreuzkréte (Bufo calamita) kommt zwischen Friesheim und Erftstadt in einer Kies-
grube ca. 1,5 km éstlich der 110-kV-Leitung vor. Die Art wurde nicht systematisch untersucht. Im Rah-
men der Nachtkartierung der Avifauna wurden allerdings artspezifische Rufe in benannter Kiesgrube
gehort. Im LANUV-Fundortkataster (Stand 2012) werden keine weiteren Vorkommen im Planungsraum
aufgefihrt.

Die hohe Mobilitat der Kreuzkréten (Hauptaktionsradius nach LEMCKERT (2004) bis 1.600 m) macht es
sehr wahrscheinlich, dass auch Flachen im Bereich der 110-kV-Leitung als Landlebensraum genutzt
werden. In der Bauphase kénnen Lachen und Pflitzen entstehen, die geeignete Laichgewasser darstel-
len. Das Einwandern der Kreuzkréte in den Trassenraum im Zuge der BaumaBnahme ist somit mdéglich.

Zur Laichzeit zwischen Ende Marz und Mitte August besteht aus diesem Grund das Risiko des Tétens
von Individuen (Larven, Adulti) bzw. des Zerstérens von Laich durch den Baubetrieb (Fahrzeuge, Tritt,
Lagerung von Materialien).

Arbeitsschritt 1.2 Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

V 12 Spezielle Bauzeitenregelung flr seltene/ geféhrdete Vogelarten und die Kreuzkréte
V 13 SchutzmaBnahmen fir die Kreuzkréte
V 14 Durchfiihrung einer ékologischen Baubegleitung (OBB)

Der Bauzeitenplan wurde so abgestimmt, dass im Bereich des potenziellen Vorkommens der Kreuz-
kréte (Bauabschnitt 4) nur auBerhalb der Laichzeit gebaut wird (V12).

Seite 28
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Fir den Fall, dass sich im Bauablauf zeitliche Verzégerungen ergeben kénnten, die dazu flhren, dass
das Bauen zur Laichzeit unumganglich wird, muss das Baufeld nach Regenfallen auf einwandernde
Amphibien kontrolliert werden. In das Baufeld eingewanderte Individuen werden in die Kiesgrube zwi-
schen Friesheim und Erftstadt, ca. 1,5 km 6éstlich der 110-kV-Leitung, umgesiedelt (V13).

Im Baufeld entstandene Pfltzen und Lachen werden auf Laichschnire hin untersucht. Werden diese
vorgefunden, werden sie ebenfalls in die Kiesgrube in geeignete Gewésser (vegetationslose, ephemere
Klein- und Kleinstgewasser) verbracht. Die Pfitzen und Lachen im Baufeld werden anschlieBend verfillt
bzw. eingeebnet (V13).

Zur Gewahrleistung der fachgerechten Umsetzung von V13 wird eine Okologische Baubegleitung
durchgefiihrt (V14).

Arbeitsschritt .3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Durch Einhaltung o0.g. VermeidungsmafBnahmen treten keine Beeintrachtigungen auf.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG]? ja | ™ nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- ja | ™ nein
winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte? [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, ~ja | ™ nein

beschéadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? [§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5) BNatSchG]?

Arbeitsschritt lll Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Ist ein Ausnahmeverfahren notwendig? [ ja | ¥ nein
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6.2

6.2.1

Europaische Vogelarten nach Art. 1 V-RL

Feldlerche

Angaben zur vertiefenden Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz- und Gefadhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
[ FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3 5106/ 5206/
v europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen 3S 5306
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
v atlantische Region [~ kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr. 2)

- oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
__\grin] - gunstig [~ A glnstig / hervorragend

v gelb  ungiinstig / unzureichend

| B glnstig/ gut
ungunstig / schlecht ) .
[ C unglnstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 1.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Die Feldlerche kommt in der offenen Feldflur stetig vor. Somit kann es zur baubedingten Tétung von
Nestlingen bzw. zum Zerstéren von Eiern durch die Baustelleneinrichtung und den Baubetrieb (Baufeld,
Lagerflachen, Zuwegungen) kommen. Im Zuge der Baustelleneinrichtung kann es zum Zerstéren ange-
legter Nester kommen.

Baubedingte Stérungen (insbesondere Anwesenheit von Menschen) flihren zu Lebensraumverlusten im
Radius von ca. 20 m um das Baufeld (artspezifische Fluchtdistanz nach GASSNER 2010). Es ist jedoch
davon auszugehen, dass ein rAumliches Ausweichen der Art innerhalb ihres Reviers méglich ist, so dass
der stérungsbedingte Lebensraumverlust von rechnerisch ca. 0,1 ha (unter Berlcksichtigung der Flucht-
distanz) gegenliber ReviergréBen von bis 20 ha? als unerheblich zu bezeichnen ist.

Arbeitsschritt 1.2 Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

V 10 Artenschutzrechtliche Auflagen zu Bau- und Geriistflachen sowie temporaren Zuwegungen
V 12 Spezielle Bauzeitenregelung flr seltene/ geféhrdete Vogelarten und die Kreuzkréte

V 14 Durchfilhrung einer dkologischen Baubegleitung (OBB)

V 16 Zeitliche Regelung zum Auslegen von Fahrbohlen Gber Griinland

Zur Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen der Feldlerche wird der Ersatzneubau weitestge-
hend auBBerhalb der Hauptbrutzeit umgesetzt (d.h. bei insges. 17-20 Monate Bauzeit, 13-16 Monate in
konfliktarmen Zeitrdumen und ,nur” 4 Monate zur Hauptbrutzeit der Art) (V12).

Fir die Bauabschnitte, bei denen Beeintrachtigungen zur Brutzeit nicht auszuschlieBen sind (BA 2 und
BA 3), werden VermeidungsmaBnahmen getroffen, um das Téten von Jungvdgeln bzw. das Zerstéren
von Nestern und Eiern zu verhindern. Arbeitsflachen und Winden-/ Geristflachen sowie temporare Zu-
wegungen Uber Ackerflachen werden bereits vor der Brutzeit (bis Ende Februar) eingerichtet. Bis zum
Beginn der Bautatigkeit werden durch regelmafiges Grubbern Bruten auf den Flachen verhindert (V10).
Im Griinland werden aus gleichem Grund Fahrbohlen vor Beginn der Brutzeit verlegt (V16).

Zur Gewahrleistung der fachgerechten Umsetzung der VermeidungsmaBnahmen wird einen Okologi-
sche Baubegleitung durchgefihrt (V14).

2 http://atlas.nw-ornithologen.de/index.php?cat=kap3&subcat=lebensraum&art=Feldlerche, 31.05.2016
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Arbeitsschritt .3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Durch Einhaltung o0.g. VermeidungsmafBnahmen treten keine Beeintrachtigungen auf.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG]? ja | ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- ™ ja | ¥ nein
winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte? [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ~ja | W nein

beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? [§ 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG]?

Arbeitsschritt lll Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Ist ein Ausnahmeverfahren notwendig? [ ja | ™ nein

6.2.2 Grauammer

Angaben zur vertiefenden Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) ~ Grauammer (Emberiza calandra)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
[ FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3 5106/ 5206/
Iw europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen 1S 5306
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
v atlantische Region [~ kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (I1.3 Nr. 2)

oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

|_fgrin.  gunstig [ A ginstig / hervorragend

[ gelb unginstig / unzureichend

[ B glnstig/ gut
unglnstig / schlecht

| C unglinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 1.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Im Untersuchungsgebiet und dessen Umgebung wurden 5 Reviere der Grauammer zwischen den vor-
handenen Masten 70 und 78 der Bl. 0085) bzw. zwischen den geplanten Masten 56 und 62 der BIl. 1387
(Bauabschnitt 1) erhoben, wobei nur ein Revier im Trassenbereich liegt.

Daher kann es im Bauabschnitt 1 durch die Baustelleneinrichtung und den Baubetrieb zur Zerstérung
von angelegten Nestern sowie zur Zerstérung von Eiern bzw. zur Tétung von Nestlingen kommen.

Baubedingte Stérungen (insbes. Anwesenheit von Menschen) fihren zu Lebensraumverlusten im Radius
von ca. 40 m um das Baufeld (artspezifische Fluchtdistanz nach GASSNER 2010). Da die Grauammer
sehr standorttreu ist und zudem in Clustern britet, wird davon ausgegangen, dass ein rAumliches Aus-
weichen der Art innerhalb ihres Reviers nicht mdglich ist, so dass von einem stérungsbedingten Verlust
eines Reviers der Grauammer auszugehen ist.
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Arbeitsschritt 1.2 Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

V12  Spezielle Bauzeitenregelung fir seltene/ gefahrdete Vogelarten und die Kreuzkrote
V 14  Durchfiihrung einer ékologischen Baubegleitung (OBB)

Zur Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen der Grauammer wird im Bereich ihres Vorkom-
mens (Bauabschnitt 1) nur auBBerhalb der Brutzeit gebaut (V12).

Um die Einhaltung der VermeidungsmaBnahme zu gewahrleisten und jegliche Beeintrachtigungen der
Art zu vermeiden wird eine Okologische Baubegleitung durchgefiihrt (V14).

Arbeitsschritt .3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Durch Einhaltung o0.g. VermeidungsmafBnahmen treten keine Beeintrachtigungen auf.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG]? ™ ja
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

[v nein

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- ™ ja
winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte? [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]?

[v nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, ™~ ja
beschéadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? [§ 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG]?

[v nein

Arbeitsschritt lll Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Ist ein Ausnahmeverfahren notwendig?

[ ja | ™ nein

6.2.3 Kiebitz

Angaben zur vertiefenden Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Schutz- und Gefadhrdungsstatus der Art

[ FFH-Anhang IV-Art

Iv europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 2 5106/ 5206/
Nordrhein-Westfalen 3S 5306

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
v atlantische Region |  kontinentale Region
|_grun| gunstig
v gelb ungiinstig / unzureichend

ungulnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr. 2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

| A ginstig / hervorragend
| B glnstig/ gut
[ C unglnstig / mittel - schlecht
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Arbeitsschritt 1.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaBnahmen)

Der Kiebitz wurde im Bereich der bestehenden Masten 14/15 (BIl. 0085) sowie auf H6he der bestehen-
den Masten 27/28 abseits der Trasse, stdlich von Kierdorf (Bauabschnitt 5) nachgewiesen. Beide Bruten
wurden jedoch im weiteren Verlauf wegen der hdufigen Stérungen v. a. durch Méwen abgebrochen. Da
es sich bei den Beobachtungen nur um eine zeitlich begrenzte Erfassung aus dem Jahr 2012 handelt, ist
nicht auszuschlieBen, dass die Art in anderen Jahren im Gebiet erfolgreich britet.

Durch Arbeitsflachen, Gerist-/ Windenstellflachen und Zuwegungen kann es im betreffenden Bauab-
schnitt 5 zur Zerstérung von angelegten Nestern sowie zur Zerstérung von Eiern bzw. zur Tétung von
Nestlingen kommen.

Baubedingte Stérungen (insbes. Anwesenheit von Menschen) flhren zur Verdrangung dies Kiebitzes im
Umkreis von ca. 100 m um das Baufeld (artspezifische Fluchtdistanz nach GASSNER 2010). Da somit
eine Habitatflache von rechnerisch ca. 3 ha verloren geht, ist bei einer Reviergr6Be der Art von 1-3 ha
(FLADE 1994) der temporére Verlust der Lebensstétte durch baubedingte Stérungen nicht auszuschlie-
Ben. Ein Ausweichen des Neststandorts innerhalb der Reviers ist nicht mehr méglich.

Arbeitsschritt 1.2 Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

V12  Spezielle Bauzeitenregelung fur seltene/ gefahrdete Vogelarten und die Kreuzkréte
V 14  Durchfiihrung einer 6kologischen Baubegleitung (OBB)

Zur Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen des Kiebitzes, wird im Bereich seines Vorkom-
mens (Bauabschnitt 5) auBBerhalb der Brutzeit gebaut (V12).

Um die Einhaltung der VermeidungsmaBnahme zu gewahrleisten und jegliche Beeintrachtigungen der
Art zu vermeiden wird eine Okologische Baubegleitung durchgefiihrt (V14).

Risikovorsorge

Fir den Fall, dass es aus nicht vorhersehbaren Griinden (v.a. witterungsbedingt, technisch) zu Ver-
schiebungen im Bauzeitenplan kommt und dadurch Bautatigkeiten wahrend der Brutzeit des Kiebitzes
zwingend erforderlich sind, werden folgende MaBnahmen durchgefihrt:

V 10  Artenschutzrechtliche Auflagen zu Bau- und Gerulstflachen sowie temporaren Zuwegungen
V 14  Durchfiihrung einer 6kologischen Baubegleitung (OBB)

V16 Zeitliche Regelung zum Auslegen von Fahrbohlen Gber Griinland

CEF 1 Anlage eines Brachestreifens fiir den Kiebitz

Um das Téten von Jungvdgeln bzw. das Zerstéren von Nestern und Eiern zu verhindern, werden Ar-
beits-, Gerlst- und Windenstellflachen sowie temporare Zuwegungen Uber Ackerflachen bereits vor der
Brutzeit (bis Ende Februar) eingerichtet. Bis zum Beginn der Bautatigkeit werden durch regelmaBiges
Grubbern Bruten auf den Flachen verhindert (V10). Im Grinland werden aus gleichem Grund Fahrboh-
len vor Beginn der Brutzeit verlegt (V16).

Zur Gewahrleistung der fachgerechten Umsetzung der VermeidungsmaBnahmen wird eine Okologische
Baubegleitung durchgefihrt (V14).

Zudem wird ein sich selbstbegriinender Brachestreifen (CEF1) angelegt, um den temporéaren Verlust
des Brutreviers auszugleichen und die 6kologische Funktion der Lebensstétte im rdumlichen Zusam-
menhang zu bewahren.

Wenn sich herausstellen sollte, dass die Umsetzung der CEF-MaBnahme in der benachbarten Feldflur
und damit im raumlich funktionalen Zusammenhang nicht mdéglich ist, wird mit den Bauarbeiten bis zum
Abschluss der Brutzeit des Kiebitzes und der Jungenaufzucht gewartet.
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Arbeitsschritt .3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Durch Einhaltung o0.g. VermeidungsmafBnahmen treten keine Beeintrachtigungen auf.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG]? ja | ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- ~ja | ¥ nein
winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte? [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]?

3.

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, ~ja | W nein
beschéadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? [§ 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG]?

Arbeitsschritt lll Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Ist ein Ausnahmeverfahren notwendig? [ ja | ™ nein

6.2.4

Rebhuhn

Angaben zur vertiefenden Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Rebhuhn (Perdix perdix)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
[ FFH-Anhang IV-Art Deutschland 2 5106/ 5206/
¥ europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen | 2S 5306
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
v atlantische Region I~ kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (I1.3 Nr. 2)

oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

| ‘grun| gunstig [~ A glnstig / hervorragend

[ gelb unginstig / unzureichend

[ B glnstig/ gut
unglnstig / schlecht

| C unglnstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 1.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Rebhihner wurden regelmafig wéhrend der Nacht- und Tagbegehungen in der offenen Feldlfur erfasst.
Im Wirkraum des Vorhabens (Baufeld plus Fluchtdistanz) wurden insgesamt 5 Reviere vorgefunden
(Bauabschnitte 1 und 4).

Durch den Baubetrieb kann es zur Tétung von Nestlingen bzw. zum Zerstéren von Eiern kommen. Bei
der Einrichtung der Baustelle ist das Zerstéren angelegter Nester nicht auszuschlieBen.

Baubedingte Stérungen (insbes. Anwesenheit von Menschen) flihren zur Verdrangung dies Kiebitzes im
Umkreis von ca. 100 m um das Baufeld (artspezifische Fluchtdistanz nach GASSNER 2010). Da somit
eine Habitatflache von rechnerisch ca. 3 ha verloren geht, ist bei einer ReviergrdéBe der Art von 3-5 ha
(FLADE 1994, GLUTZ VON BLOTZHEIM 2001) der temporére Verlust der Lebensstatte durch baubedingte
Stérungen nicht auszuschlieBen, denn ein Ausweichen des Neststandorts innerhalb der Reviers ist nicht
maoglich.
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Vertiefende Artenschutzpriifung (ASP-Stufe 1)

Arbeitsschritt 1.2 Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

V12  Spezielle Bauzeitenregelung fir seltene/ gefahrdete Vogelarten und die Kreuzkrote
V 14  Durchfiihrung einer ékologischen Baubegleitung (OBB)

Zur Vermeidung von erheblichen Beeintrdchtigungen des Rebhuhns wird das Vorhaben im Lebensraum
der Art (Bauabschnitt 1 und 4) auBBerhalb der Bauzeit umgesetzt (V12).

Um die Einhaltung der VermeidungsmaBnahme zu gewahrleisten und jegliche Beeintrachtigungen der
Art zu vermeiden wird eine Okologische Baubegleitung durchgefiihrt (V14).

Risikovorsorge

Far den Fall, dass es aus nicht vorhersehbaren Griinden (v.a. witterungsbedingt, technisch) zu Ver-
schiebungen im Bauzeitenplan kommt und dadurch Bautatigkeiten wahrend der Brutzeit des Rebhuhns
zwingend erforderlich sind, werden folgende MaBnahmen durchgefihrt:

V 10  Artenschutzrechtliche Auflagen zu Bau- und GerUstflachen sowie temporaren Zuwegungen
V 14  Durchfiihrung einer ékologischen Baubegleitung (OBB)

V16  Zeitliche Regelung zum Auslegen von Fahrbohlen Gber Griinland

CEF 2 Anlage von Blihstreifen in der Feldflur.

Um das Téten von Jungvdgeln bzw. das Zerstéren von Nestern und Eiern zu verhindern, werden Ar-
beits-, Gerust- und Windenstellflichen sowie temporére Zuwegungen tber Ackerflachen bereits vor der
Brutzeit (bis Ende Februar) eingerichtet. Bis zum Beginn der Bautéatigkeit werden durch regelmaBiges
Grubbern Bruten auf den Flachen verhindert (V10). Im Grinland werden aus gleichem Grund Fahrboh-
len vor Beginn der Brutzeit verlegt (V16).

Zur Gewahrleistung der fachgerechten Umsetzung der VermeidungsmaBnahmen wird einen Okologi-
sche Baubegleitung durchgefihrt (V14).

Zudem werden Bluhstreifen (CEF2) in der angrenzenden Feldflur angelegt, um den temporéaren Verlust
von Brutrevieren auszugleichen und die 6kologische Funktion der Lebensstétten im rAumlichen Zu-
sammenhang zu bewahren.

Wenn sich herausstellen sollte, dass die Umsetzung der CEF-MaBnahme in den benachbarten Feld-
fluren und damit im rdumlich funktionalen Zusammenhang nicht méglich ist, wird mit den Bauarbeiten
bis zum Abschluss der Brutzeit des Rebhuhns und der Jungenaufzucht gewartet.

Arbeitsschritt 1.3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Durch Einhaltung o.g. VermeidungsmafBnahmen treten keine Beeintrdchtigungen auf.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG]? ja | ¥ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- ~ja | W nein
winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte? [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]?

3.

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ~ja | W nein
beschéadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? [§ 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG]?

Arbeitsschritt lll Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Ist ein Ausnahmeverfahren notwendig? [ ja | ™ nein
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6.2.5

Rohrweihe

Angaben zur vertiefenden Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
[ FFH-Anhang IV-Art Deutschland 3S 5106/ 5206/
[ europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen 1S 5306
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
v atlantische Region [~ kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr. 2)

= oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
__lgrlin’ - giinstig [~ A giinstig / hervorragend

v gelb ungiinstig / unzureichend

| B gunstig/ gut
unglnstig / schlecht
| C unglnstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 1.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Zwischen Kessenich und Bodenheim wurde die Rohrweihe als Brutvogel gemeldet (Fundortkataster
LANUV). Als bedeutendes Nahrungshabitat ist die Feldflur zwischen der A 1 und Euskirchen zu nennen,
wo regelmaBig jagende Alttiere und fliigge Jungvégel vorkommen (mdl. A. OEDEKOVEN, Euskirchen,
12.11.2015). Bei den avifaunistischen Kartierungen wurde die Rohrweihe jagend beobachtet.

Aufgrund der hohen Bedeutung der Feldflur zwischen der A 1 und Euskirchen wird eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit der Art vorsorglich mit geprift, obwohl kein Nistplatz verloren geht und die Art
auch nicht als hoch kollisionsgefahrdet (FFN 2014) eingestuft wird. Eine Betroffenheit ergibt sich allen-
falls aus dem Verlust wichtiger Nahrungshabitate, die indirekt zur Aufgabe des Brutplatzes bzw. zum
Verhungern von Jungvdgeln fihren kénnten.

Arbeitsschritt 1.2 Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

V12  Spezielle Bauzeitenregelung fir seltene/ gefahrdete Vogelarten und die Kreuzkréte
V 14  Durchfiihrung einer ékologischen Baubegleitung (OBB)

Zur Vermeidung von erheblichen Beeintrachtigungen der Rohrweihe wird im Bereich ihres Vorkommens
(Bauabschnitt 1) nur auBBerhalb der Brutzeit gebaut (V12).

Arbeitsschritt 1.3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Durch Einhaltung 0.g. VermeidungsmafBnahmen treten keine Beeintrachtigungen auf.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet [§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG]? ™ ja
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

[v nein

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- il

. . - : la
winterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte? [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]?

[v nein

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, ~ ja
beschéadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? [§ 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5) BNatSchG]?

[v nein

Arbeitsschritt lll Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Ist ein Ausnahmeverfahren notwendig? [ ja | ™ nein
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7 Zusammenfassung

7 Zusammenfassung

Die artenschutzrechtliche Vorpriifung von 92 Arten ergab fir 5 Vogelarten sowie fiir die Kreuzkréte die
Notwendigkeit einer vertiefenden artenschutzrechtlichen Prifung. Durch eine naturschutzfachlich opti-
mierte Trassenplanung sowie artspezifische VermeidungsmaBnahmen und vorgezogenen Ausgleichs-
maBnahmen (im Sinne von CEF) kann das Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
gem. § 44 BNatSchG fur diese vertiefend gepruften Arten jedoch vermieden werden.

Ein Ausnahmeantrag gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist demnach nicht notwendig.
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lassungsverfahren. Rd.Erl. d. Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz v. 13.04.2010, - 11l 4 — 616.06.01.17.
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Anhang | Antragsteller: Angaben zum Plan/ Vorhaben

Anhang | Antragsteller: Angaben zum Plan/ Vorhaben

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):
Ersatzneubau der 110-kV-Hoschpsannungsfreileitung Kierdorf — Euskirchen Bl. 0085 als Bl. 1387
Plan-/ Vorhabentrager (Name): Westnetz GmbH

Antragstellung (Datum):

Die Westnetz GmbH beabsichtigt den trassengleichen Ersatzneubau der 110-kV-Hochspannungsfreileitung Kier-
dorf — Euskirchen, Bauleitnummer (Bl.) 0085. Die geplante 110-kV-Freileitung erhalt im Rahmen der Erneuerung
die neue Nummer BIl. 1387. Die Erneuerung der Leitung, die im Jahr 1925 errichtet wurde, ist zur Sicherstellung
der Stromversorgung in der Region notwendig.

Far den Ersatzneubau der ca. 21 km langen vorhandenen Freileitung Bl. 0085 mit insgesamt 93 Masten ist die
Errichtung von 65 neuen Masten innerhalb des bestehenden Schutzstreifens geplant. Die Reduktion der Mastan-
zahl um mehr als ein Viertel ist durch eine Spannfeldoptimierung sowie durch eine Erhéhung der Masten (z.T.
konstruktionsbedingt) méglich. Die vorhandenen Masten weisen im Durchschnitt eine Héhe von 27,5 m auf, die
neuen Masten sind durchschnittlich 12,5 m héher (40 m hoch).

Die bestehende 110-kV-Hochspannungsfreileitung wird inklusive der Masten und deren Fundamente vollstandig
zurlickgebaut.

Die Bauzeit wird voraussichtlich zwischen 17 bis 20 Monate betraaen.

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die Ver-
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung des Vor- I+ ja
habens ausgeldst werden?

[ nein

Insgesamt wurden 88 Arten betrachtet.

Stufe lI: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaBBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG versto- ™ ja ' nein
Ben (ggof. trotz VermeidungsmaBnahmen inkl. vorgezogener AusgleichsmaBnahmen
oder eines Risikomanagements)?

Folgende 6 Arten werden anhand der , Art-flr-Art-Prifbdgen” betrachtet:
Kreuzkréte, Feldlerche, Grauammer, Kiebitz, Rebhuhn und Rohrweihe (siehe Kapitel 6).

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

- entféllt - ja ¥ nein
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Anhang Il Spektrum relevanter Tierarten im Untersuchungsgebiet
scher Assenschaftlicher | mTs | LT | Yo" | Status | Bemerkungen zum Vorkommen | PlanungsY gzy | ey |vs | STRL|RE | EL | R
Séugetiere
Biber Castor fiber ja nein nachstes Vorkommen gem. UNB pr g Il S Vv 3 3
am Rother Bach auBerhalb UG \
Fransenfledermaus | Myotis nattereri ja (ja) (b) geeignete Lebensrdume vorh. pr g \% S * * *
GroBer Abendsegler | Nyctalus noctula ja (ja) (NG) | geeignete Lebensrdume vorh. pr g [\ S V [|RV | RV
GroBes Mausohr Myotis myotis ja (ja) (NG) | geeignete Lebensraume vorh. pr u I{}I S \ 2 2
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii ja (ja) (NG) | geeignete Lebensrdume vorh. pr g [\ S * | R | R*
Wasserfledermaus Myotis daubentonii ja nein keine geeigneten Lebensraume pr g [\ S * G G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus ja (ja) (b) geeignete Lebensrdume vorh. pr g [\ S * * *
Végel
Amsel Turdus merula ja BV eigene Erhebung B * * *
Bachstelze Motacilla alba ja BV eigene Erhebung B * \ \
Baumfalke Falco subbuteo ja NG eigene Erhebung pr u S 3 3 2
Bluthanfling Carduelis cannabina ja BV eigene Erhebung (pr) B Vv \] 2
Braunkehlchen Saxicola rubetra ja RV eigene Erhebung pr “ B 3 |1S]| 1S
Buchfink Fringilla coelebs ja BV eigene Erhebung B * * *
Buntspecht Dendrocopos major ja BV eigene Erhebung B * * *
Dohle Corvus monedula ja NG eigene Erhebung B * * *
Dorngrasmuicke Sylvia communis ja BV eigene Erhebung B * * *
Eichelh&her Garrulus glandarius ja BV eigene Erhebung B * * *
Elster Pica pica ja BV eigene Erhebung B * * *
Feldlerche Alauda arvensis ja BV eigene Erhebung pr B 3 |3S| 3
Feldsperling Passer montanus ja BV eigene Erhebung pr B \Y 3 2
Fitis Phylloscopus trochilus ja BV eigene Erhebung (pr) B * \ 3
Flussregenpfeifer Charadrius dubius ja RV/(BV) | eigene Erhebung pr u S * 3 2
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla ja BV eigene Erhebung B * * *
Gartengrasmicke Sylvia borin ja BV eigene Erhebung B * * *
Gimpel Pyrrhula pyrrhula ja BV eigene Erhebung (pr) B * \ 3
Goldammer Emberiza citrinella ja BV eigene Erhebung B * \" *
Grauammer Emberiza calandra ja BV eigene Erhebung pr “ S 3 |1S|1S
Graureiher Ardea cinerea ja NG eigene Erhebung pr g B * * *
Grunfink Carduelis chloris ja BV eigene Erhebung B * * *
Griinspecht Picus viridis ja NG/(BV) | eigene Erhebung S * * *
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros ja BV eigene Erhebung B * * *
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R‘:::;:er \‘I\Vrltsns;::chaﬂllcher MTB | LIT K o\rlnor: & Status | Bemerkungen zum Vorkommen E:Iaer:;;?gs' EZH |FFH|VS SB g‘a(t; FD“‘ l?VI?I :l“B-
Haussperling Passer domesticus ja BV eigene Erhebung (pr) B Vv \" 3

Heckenbraunelle Prunella modularis ja BV eigene Erhebung B * * *

Heringsmoéwe Larus fuscus ja NG/ RV | eigene Erhebung pr g B * R R

Hohltaube Columba oenas ja NG eigene Erhebung B * * *

Jagdfasan Phasianus colchicus ja BV eigene Erhebung B * nb X

KernbeiBBer Coccothraustes coc- ja BV eigene Erhebung B * * *

cothraustes

Kiebitz Vanellus vanellus ja RV/ (BV) | eigene Erhebung pr u S 2 |3S| 2

Klappergrasmiicke Sylvia curruca ja BV eigene Erhebung (pr) B * \ 3

Kleiber Sitta europaea ja BV eigene Erhebung B * * *

Kohlmeise Parus major ja BV eigene Erhebung B * * *

Kormoran Phalacrocorax carbo ja Dz eigene Erhebung pr g B * * *

Kornweihe Circus cyaneus ja NG eigene Erhebung pr g S 2 0 0

Lachméwe Larus ridibundus ja NG/RV | eigene Erhebung pr u B * * 0

Mauersegler Apus apus ja NG/(BV) | eigene Erhebung B * * *

Mausebussard Buteo buteo ja BV eigene Erhebung S * * *

Mehlschwalbe Delichon urbicum ja BV eigene Erhebung pr u B V |[3S]| 8

Misteldrossel Turdus viscivorus ja BV eigene Erhebung B * * *

Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla ja BV eigene Erhebung B * * *

Nachtigall Luscinia megarhynchos ja BV eigene Erhebung pr g B * 3 2

Rabenkréhe Corvus corone ja BV eigene Erhebung B * * *

Rauchschwalbe Hirundo rustica ja BV eigene Erhebung pr u B V |[3S]| 8

Rebhuhn Perdix perdix ja BV eigene Erhebung pr “ B 2 125|28S
Ringeltaube Columba palumbus ja BV eigene Erhebung B * * *

Rohrweihe Circus aeruginosus ja NG eigene Erhebung pr u | S *13S|1S
Rotkehlchen Erithacus rubecula ja BV eigene Erhebung B * * *

Rotmilan Milvus milvus ja NG eigene Erhebung pr “ S * 3 2

Rotschenkel Tringa totanus ja RV eigene Erhebung pr g S V [1S] -

Schafstelze Motacilla flava ja BV eigene Erhebung B * * \

Schleiereule Tyto alba ja NG eigene Erhebung pr g S * | *S | VS
Schwanzmeise Aegithalos caudatus ja BV eigene Erhebung B * * *

Schwarzkehichen Saxicola rubicola ja RV eigene Erhebung pr g B V [|3S]| 2

Schwarzmilan Milvus migrans ja NG eigene Erhebung pr g S * R R

Silberméwe Larus argentatus ja NG/ RV | eigene Erhebung pr u B * R R

Singdrossel Turdus philomelos ja BV eigene Erhebung B * * *

Sommergoldh&hn- Regulus ignicapilla ja BV eigene Erhebung B * * *

chen

Star Sturnus vulgaris ja BV eigene Erhebung B * VS| V
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thl::;:er \‘I\\I"ltsl‘?::chaﬂllcher MTB | LIT K o\rlnor: & Status | Bemerkungen zum Vorkommen E:Iaer:;;?gs' EZH |FFH|VS SB g‘a(t; FD“‘ l?VI?I ::;

Steinschmatzer Oenanthe oenanthe ja RV eigene Erhebung pr “ B 1 |[1S|1S

Stieglitz Carduelis carduelis ja BV eigene Erhebung B * * *

Stockente Anas platyrhynchos ja NG eigene Erhebung B * * *

StraBentaube Columba livia f. domes- ja BV eigene Erhebung * nb | x

tica

Sturmmowe Larus canus ja NG/RV | eigene Erhebung pr u B * * *S

Teichhuhn Gallinula chloropus ja RV/(BV) | eigene Erhebung S \Y Vv Vv

Tirkentaube Streptopelia decaocto ja BV eigene Erhebung B * * *

Turmfalke Falco tinnunculus ja NG eigene Erhebung pr g S * |VS| VS

Wacholderdrossel Turdus pilaris ja RV eigene Erhebung B * * *

Wachtel Coturnix coturnix ja BV eigene Erhebung pr u B * 28|28

Wanderfalke Falco peregrinus ja NG eigene Erhebung pr g S * | *S | *S

Weidenmeise Parus montanus ja BV eigene Erhebung B * * *

Wespenbussard Pernis apivorus ja NG eigene Erhebung pr u | S \ 2 2

Wiesenpieper Anthus pratensis ja RV eigene Erhebung pr “ B V |2S]| 2

Wintergoldhahnchen | Regulus regulus ja BV eigene Erhebung B * * *

Zaunkonig Troglodytes troglodytes ja BV eigene Erhebung B * * *

Zilpzalp Phylloscopus collybita ja BV eigene Erhebung B * * *

Reptilien

Zauneidechse Lacerta agilis ja nein keine Hinweise uber Zufallsfunde pr g \Y) S Vv 2 3
oder Drittdaten

Amphibien

Kammolch Triturus cristatus ja nein keine Hinweise Uber Zufallsfunde g L1 S \ 3 3
oder Drittdaten \

Knoblauchkréte Pelobates fuscus ja nein keine Hinweise Uber Zufallsfunde - [\ S 3 1 1
oder Drittdaten

Kreuzkrote Bufo calamita ja ja b Zufallsfund pr u v S Vv 3 \

Springfrosch Rana dalmatina ja nein keine Hinweise Uber Zufallsfunde g [\ S * * G
oder Drittdaten

Wechselkrote Bufo viridis nein keine Hinweise Uber Zufallsfunde u [\ S 3 2 2
oder Drittdaten

Nachtfalter

Nachtkerzen- Proserpinus proserpina ja (ja) (b) geeignete Lebensraume pr g [\ S \ R *

schwarmer vorhanden

Libellen

Grune Flussjungfer | Ophiogomphus cecilia ja nein keine geeigneten Lebensrdume pr - L1 S 2
vorhanden \
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Anhang Il Spektrum relevanter Tierarten im Untersuchungsgebiet

Erlauterungen zur Tabelle

Vorkommensprognose

MTB: Abfrage von Artenlisten planungsrelevanter Arten fir die jeweiligen Messtischblatter (FIS Geschiitzte Arten NRW, 2010)

LIT:  Angaben aus der Literatur

Vorkommen:

jas= Vorkommen nachgewiesen

(ja) = Vorkommen aufgrund Habitateignung angenommen (worst case)
nein = Vorkommen sicher auszuschlieBen (Begriindung s. Bemerkung)

Status

Status des Vorkommens im Untersuchungsgebiet
b bodensténdiges Vorkommen
BV  Brutvogel
NG Nahrungsgast, Reproduktion
() potenzielles Vorkommen

Planungsrelevanz
pr=landesweit vom LANUV NRW als planungsrelevante Art eingestuft
(geman Fachinformationssystem (FIS) Geschiitzte Arten NRW, Abfrage Mai 2016)
(pr) im Naturraum geféhrdete Vogelart und deshalb als ,planungsrelevante Art* erganzt

Erhaltungszustand

EZH = Erhaltungs-Zustand innerhalb der atlantischen Biogeografischen Region Nordrhein-Westfalens
(Einstufung geman FIS Geschtzte Arten NRW, Abfrage Mai 2016)
g gunstiger Erhaltungszustand
u unglinstiger/unzureichender Erhaltungszustand
5| ungtinstiger/schlechter Erhaltungszustand

EU-Richtlinien
FFH Art nach Anhang Il und/oder IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL),
VS Art nach Anhang | oder Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutz-Richtlinie (V-RL)

Schutz, Gefahrdung

BNatSchG = Schutzstatus gem. § 7 BNatSchG:
B = besonders geschditzt,
S= besonders streng geschiitzt

Rote Listen
RLD Einstufung nach Roter Liste Deutschland
RL NW Einstufung nach Roter Liste Nordrhein-Westfalen

RL NB Einstufung nach Roter Liste Nordrhein-Westfalen fir den Naturraum |l (Niederrheinische Bucht)
0 Ausgestorben oder verschollen D Daten unzureichend
1 vom Aussterben bedroht G Geféhrdung unbekannten AusmaBes
2 stark geféhrdet R seltene Art, Art mit geografischer Restriktion
3 geféahrdet S

V  Art der Vorwarnliste

ungefahrdet
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