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Planfeststellungsbeschluss

In dem Verfahren nach § 68 des Gesetzes zur Ordnung des Wasserhaushalts (Was-
serhaushaltsgesetz - WHG) i. V. m. 88 67, 70, 13 Abs. 1 WHG i. V. m. 88 71, 77, 104,
107, 115 des Wassergesetzes fur das Land Nordrhein-Westfalen (Landeswasserge-
setz — LWG NRW) i. V. m. 88 1 ff., 4 - 7, 15 ff. sowie Nr. 13.13 der Anlage 1 des
Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) i. V. m. 88 2, 8, 13 ff., 44
des Gesetzes Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) i. V. m. 88 10, 30 ff. des Gesetzes zum Schutz der Natur in Nordrhein-
Westfalen (Landesnaturschutzgesetz - LNatSchG NRW) sowie 88 72 ff. des Verwal-
tungsverfahrensgesetzes fir das Land Nordrhein-Westfalen (VwVfG NRW) ergeht fol-
gender Beschluss:

1 Tenor des Beschlusses

11

Die Plane zur SchlieBung der Deichliicke in der Ortslage Himmelgeist, 3. Planabschnitt
— ,Himmelgeister Landstral3e“, zwischen Rheinstrom-km 730,05 und 730,70, rechtes
Ufer,

Antragstellerin: Landeshauptstadt Dusseldorf
Der OberbUrgermeister
Stadtentwasserungsbetrieb
Abt. Wasserbau
Auf’'m Hennekamp 47
40225 Dusseldorf

werden gemafld dem Antrag vom 20.12.2018 mit Ergdnzungen in der Fassung vom
18.03.2019 unter Festsetzung der unter Punkt 2 aufgefiihrten Nebenbestimmungen
auf Grundlage der unter Punkt 4 genannten Planunterlagen festgestellt.
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1.2

Soweit durch die zugelassene Maflinahme hinsichtlich der Hochwasserschutzanlage
Grundstucke in Anspruch genommen werden, wird dem Grunde nach eine Entschadi-
gung angeordnet.

Eine Enteignung zur Durchfiihrung des Plans ist gemal3 8 71 Abs. 2 WHG i. V. m. §
101 LWG zulassig.

Auf die Duldungspflichten gemaf § 97 LWG wird hingewiesen.
1.3

Soweit durch die Inanspruchnahme von Ubergdngen und Zugéngen zu Grundstiicken
oder wahrend der Bauphase nachteilige Wirkungen im Sinne des 8§ 70 Abs. 1 WHG i.
V. m. 8 74 Abs. 2 S. 3 VWVIG fir eine Betroffene oder einen Betroffenen entstehen,
wird dem Grunde nach eine Entschadigung angeordnet. Die Festsetzung erfolgt in ei-
nem gesonderten Verfahren nach dem Gesetz tber Enteignung und Entschadigung
far das Land Nordrhein-Westfalen (Landesenteignungs- und
-entschadigungsgesetz — EEG NRW).

1.4

Die gegen die vorgelegte Planung erhobenen Einwendungen werden — soweit ihnen
nicht durch den Tenor des Beschlusses oder die in diesem Beschluss festgesetzten
Nebenbestimmungen Rechnung getragen wird — zurtickgewiesen.

1.5

Zu den Nummern 1.1 bis 1.4 dieses Beschlusses ordne ich die sofortige Vollziehung
an.

1.6
Die Kosten des Verfahrens tragt die Landeshauptstadt Dusseldorf.

1.7

Der Beschluss ergeht verwaltungsgebuhrenfrei.
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2 Nebenbestimmungen

Dieser Planfeststellungsbeschluss ergeht unter folgenden Nebenbestimmungen.

2.1 Allgemeines

2.1.1

Der Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat alle im Rahmen des Anho-
rungsverfahrens von ihr getatigten und in ihren Stellungnahmen sowie in dem Erdrte-
rungsprotokoll festgehaltenen Zusagen — soweit dieser Planfeststellungsbeschluss
nichts Anderes bestimmt — umzusetzen. Dies gilt auch dann, wenn der Stadtentwas-
serungsbetrieb der Stadt Disseldorf die Zusage vorbehaltlich meiner Zustimmung ge-
geben hat und ich die Zustimmung in diesem Planfeststellungsbeschluss nicht aus-
dricklich verweigere.

2.1.2

Die Baumal3nahme ist nach den von mir als Obere Wasserbehdrde genehmigten Plan-
unterlagen (vergleiche Punkt 4 dieses Planfeststellungsbeschlusses) durchzufuhren.
Die baurechtlichen Vorschriften sind einzuhalten. Die allgemein anerkannten Regeln
der Technik sind zu beachten.

2.1.3

Der Planfeststellungsbeschluss und die dazugehérenden Planunterlagen sind auf
Dauer aufzubewahren.

214

Fur jede Anderung und Abweichung gegeniiber den Planunterlagen sind mir als Obere
Wasserbehorde vor der Ausfuhrung entsprechende Planunterlagen zur Zustimmung
vorzulegen. Wesentliche Anderungen bediirfen einer neuen Planfeststellung durch
mich als Obere Wasserbehdorde.

2.1.5

Kosten, die mir als Obere Wasserbehorde dadurch entstehen, dass der Stadtentwas-
serungsbetrieb der Stadt Dusseldorf unbefugt handelt oder gegen Nebenbestimmun-
gen dieses Beschlusses verstol3t, werden dem Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt
Dusseldorf auferlegt.
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2.1.6

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf hat den UVP-Bericht bis zu Be-
ginn der Bauausfiihrung zu aktualisieren. Unwesentliche Anderungen sind in den
Landschaftspflegerischen Begleitplan zu integrieren.

2.1.7

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat eine Beweissicherung der
durch den Baubetrieb direkt betroffenen Stral3en und Geb&aude sowie der Anschluss-
stellen, an denen die Bauausfahrten zur Himmelgeister Landstra3e geplant sind,
durchzufihren.

2.1.8

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat mir als Obere Wasserbe-
horde mindestens vier Wochen vor Baubeginn die Bauvorlagen (Bauausfiihrungs-
plane) und die statischen und hydraulischen Nachweise der erforderlichen Bauwerke
zur Prifung und Zustimmung vorzulegen.

2.1.9

Beginn und Ende der Baumalf3nahme sind mir als Obere Wasserbehdrde mindestens
zwei Wochen vorher sowie dem Umweltamt der Stadt Dusseldorf mindestens funf
Tage vorher schriftlich anzuzeigen.

2.1.10

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Diusseldorf hat die durch die Malihahme not-
wendig werdende Umverlegung von zwei Versorgungsleitungen (Gas und Strom) mit
der Stadtwerke Dusseldorf AG als deren Eigentlimerin rechtzeitig zu koordinieren. Die
Kosten fur die Umlegungsarbeiten hat der Stadtentwasserungsbetrieb als Verursacher
zu tragen, sofern kein anderer Kostentrager fur die Malinahme heranzuziehen ist.

2.1.11

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat sicherzustellen, dass der
Stadtwerke Dusseldorf AG jederzeit zum Zwecke von Reparatur-, Wartungs- und In-
standhaltungsarbeiten an deren Gas- und Stromversorgungsleitungen Zugang ge-
wahrt wird, um in den betroffenen Bereichen ggf. mit Bagger, LKW, Bodenverdich-
tungsgeraten etc. arbeiten zu konnen. Eine Uberbauung der Versorgungsleitungen
und —anlagen ist nicht zulassig.
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2.1.12

Die eventuell erforderlichen Arbeiten zur Sicherung oder Regulierung der Versor-
gungsanlagen der offentlichen Beleuchtung hat der Stadtentwasserungsbetrieb DUs-
seldorf mit dem Amt 66 (Amt fur Verkehrsmanagement) abzustimmen.

2.1.13

Der im Zusammenhang mit dem geplanten Deichtor an der Zufahrt zum Pumpwerk
Brickerbach angedachte regelmafiige Kronenschnitt an den angrenzenden Baumen
auf dem Gelande der Stadtwerke Dusseldorf AG ist durch den Stadtentwasserungs-
betrieb der Stadt Dusseldorf durchzuftihren.

2.1.14

Die Kosten fur den Unterhalt und die Instandhaltung aller Wege, die im Zusammen-
hang mit dem Deichbau errichtet werden, obliegt der Stadt Dusseldorf.

2.1.15

Sollte der Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf die baulichen Regelungen
zum Schutz der Versorgungsleitungen der Stadtwerke Dusseldorf AG nicht einhalten,
so ist vor Baubeginn die Abteilung OE 021 der Netzgesellschaft Disseldorf mbH zu
benachrichtigen. Die betroffenen Versorgungsleitungen und -anlagen missen dann zu
vollen Lasten des Veranlassers in neuer Trasse verlegt werden.

2.1.16

Sollten durch das Bauvorhaben Schéaden an den Leitungen bzw. Anlagen der Stadt-
werke Dusseldorf AG entstehen, so gehen die Kosten fur die Schadensbeseitigung zu
Lasten des Stadtentwéasserungsbetriebes der Stadt Disseldorf.

2.1.17

Sollten die Bereiche fur die neuen Leitungstrassen (Strom und Gas) in den Stralen im
Plangebiet nicht 6ffentlich gewidmet werden und damit nicht unter den Konzessions-
vertrag zwischen der Stadt Dusseldorf und den Stadtwerken Dusseldorf AG fallen, so
mussen diese Stral3en durchgangig mit einem Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zuguns-
ten der Stadtwerke Duisseldorf AG ausgewiesen werden, damit auch die Versorgungs-
leitungen abgesichert sind. Zudem mussen die Versorgungsleitungen und -anlagen
privatrechtlich durch die Eintragung einer beschrankten personlichen Dienstbarkeit zu
Gunsten der Stadtwerke Dusseldorf AG gesichert werden.
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2.1.18 Kampfmittel
2.1.18.1

Im Bereich der Stationierung von 0+200 bis ca. 0+660 (Anfang Wasserwerksgelande)
ist zur Erlangung der Kampfmittelfreiheit folgende MalRhahme durchzufiihren:

Der Altdeich ist wahrend der Baumalinahme schichtenweise abzutragen. Die erforder-
lichen Arbeiten sind durch eine Aufsichtsperson im Sinne des § 19 Abs. 1 Nr. 3i.V.m.
8 21 des Gesetzes Uber explosionsgefahrliche Stoffe (Sprengstoffgesetz — SprengG)
vor Baubeginn zu bewerten, zu beobachten und jeweils anschliel3end freizugeben.

2.1.18.2

Im geplanten Spundwandverlauf von Station 0+023,8 bis 0+580 sind vor Beginn der
eigentlichen Spundwandarbeiten Sicherheitsdetektionen durchzufihren, wobei im Ab-
stand von 1,50 m bis in eine Tiefe von 7,0 m unter dem vorhandenen Gelandeniveau
(GOK) von 1945 zu bohren und zu detektieren ist. Bei angetroffenen Verdachtspunk-
ten sind diese Stellen auf Anweisung des Kampfmittelbeseitigungsdienstes (KBD) frei-
zuraumen.

2.1.18.3

Bei vorlaufenden Arbeiten zur BaumafRnahme sind die Bohrlécher im Anschluss mit
Tonpellets zu verfllen.

2.1.18.4

Spatestens mit der Ausfuihrungsplanung ist zu prifen, zu beschreiben und festzulegen,
wie die Arbeiten mit den Belangen der 6ffentlichen Trinkwasserversorgung zu verein-
baren sind.

2.1.18.5

Die Uberprifung moglicher und aus der Vorerkundung anzunehmender Verdachts-
punkte ist durch den KBD auf vorlaufenden Antrag mit ferromagnetischen Sonden
durchzufihren. Dafur sind vorlaufend die Aufschittungen auf das Gelandeniveau
(GOK) von 1945 abzuschieben. Die Flachen mussen frei von jeder Infrastruktur sein.
Falls dies nicht mdglich ist, ist ggf. eine Erkundung der anzunehmenden Verdachts-
punkte im Rahmen der Baumalinahme vorzunehmen.

2.1.18.6
Bereich von Baustraf3en und Logistikflachen:

Die Uberpriifung der mit den Unterlagen fiir die BaumaRnahme beantragten Baustra-
Ren- und Logistikflachen hat durch den KBD auf vorlaufenden Antrag zu erfolgen.
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2.1.18.7

Bei der Untersuchung von Verdachtspunkten missen die Flachen auf ein Niveau von
1945 abgeschoben und frei von Infrastruktur sein. Falls dies nicht moglich ist, ist ggf.
eine Erkundung der anzunehmenden Verdachtspunkte im Rahmen der Baumalf3-
nahme vorzunehmen.

2.1.18.8

Sind Baustraf3en auf dem Oberboden temporar mit Stahlplatten oder Baggermatratzen
auszufuhren, sind keine Sondierungsmaf3nahmen erforderlich.

2.1.18.9

Einzelheiten und Ablaufe sind spatestens mit der Ausfiihrungsplanung zur Freigabe
der Bezirksregierung Dusseldorf, Dez. 54.4, vorzulegen.

2.2 Mobile Hochwasserschutzelemente

221

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat fur die Bereiche, in denen
mobile Elemente als linienhafter Hochwasserschutz oder als Verschlussorgane fir
Deichtore vorgesehen sind, ein umfassendes Konzept im Rahmen der Ausfuihrungs-
planung zu erstellen. Darin sind folgende Punkte zu bertcksichtigen:

e Lagerung der mobilen Elemente

e An- und Abtransport

e Auf- und Abbau

e Personaleinsatz/ Maschineneinsatz

e zeitliche Ablaufsteuerung.

2.2.2

Die mobilen Elemente sind nach Lieferung vor deren Einlagerung vor Ort zur Probe
aufzubauen, um deren geplante Einsatzfahigkeit nachzuweisen. Um die Abnahme
durch die Obere Wasserbehtrde zu ermdglichen, ist der Probeaufbautermin rechtzei-
tig vorher mit mir abzustimmen.
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2.2.3

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat innerhalb von 6 Monaten
nach Beendigung der BaumaRnahmen (VOB-Abnahme) einen Alarm- und Ubungs-
plan zum Aufbau der mobilen Elemente zu erstellen und mir unaufgefordert vorzule-
gen, um im Hochwasserfall den rechtzeitigen Aufbau sicherzustellen. In diesem Plan
missen u. a. die Zustandigkeiten der verschiedenen stadtischen Amter, sonstigen
Stellen und/ oder Personen eindeutig geregelt sein.

2.2.4

Die Landeshauptstadt Dusseldorf hat die permanente Funktionsfahigkeit der mobilen
Elemente auch nach l&angerer Lagerung sicherzustellen. Dazu ist es erforderlich, dass
die mobilen Elemente spétestens alle 5 Jahre nach der wasserwirtschaftlichen Ab-
nahme zur Probe aufgebaut werden, soweit deren Aufbau nicht friher durch einen
Hochwasserfall erforderlich geworden ist. Die Beurteilung des Aufbaus erfolgt dann
bei der jeweiligen Deichschau fur diesen Abschnitt. Die Termine sind hierzu rechtzeitig
mit mir abzustimmen.

2.2.5

Das von dem Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf gewahlte System der
mobilen Elemente ist mir mit der gepruften Statik im Rahmen der Ausfiihrungsplanung
zur Zustimmung vorzulegen.

Das gewahlte System hat mindestens folgende Kriterien zu erfillen:

e statisch erforderliche Bemessung der Stitzen, Elemente, Schraubverbindungen
und fir die Lagerung mit Nachweisen Uber die Dauer der Gebrauchsfahigkeit fur
alternde Baustoffe (z. B. Dichtungen)

e weitestgehender Ausschluss von Verformungen infolge Belastung im Hochwasser-
fall oder infolge Lagerung sowie weitestgehender Ausschluss von Materialermu-
dungen und Alterung aller Systemkomponenten einschliel3lich der Dichtungen

e absoluter Schutz vor galvanischer Zersetzung im Einsatzfall und bei der Lagerung

e ausreichende Systemsicherheit gegen Vandalismus durch z. B. Verzicht auf Ver-
bindungen, die mit handelsublichen Werkzeugen zu 6ffnen sind, oder Abdeckung
von Schraubverbindungen.

2.2.6

Nach bestimmungsgemallem Gebrauch oder Probeaufbau ist das Gesamtsystem der
mobilen Elemente vor Wiedereinlagerung innen und aul3en zu reinigen und auf Scha-
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den, Vollstandigkeit und weitere Einsatzmdglichkeit zu prufen. Schaden sind unver-
zuglich zu beseitigen oder schadhafte Teile unverziglich durch neue zu ersetzen.
Ebenso sind fehlende Teile wie z. B. Schraubverbindungen unverziglich zu ersetzen.

2.2.7

Um mogliche Materialermidungs- oder Alterungsprozesse der mobilen Elemente zu
erkennen, sind diese Untersuchungen unabhéngig von eventuellen Einsatzen mindes-
tens alle 10 Jahre vorzunehmen. In Absprache mit mir sind einzelne standardisierte
Teile auszuwahlen und durch ein geeignetes Institut fur Materialprifungen auf
Schwachstellen untersuchen zu lassen. Die Kosten hierfur tragt der Stadtentwéasse-
rungsbetrieb der Stadt Diisseldorf. Die Ergebnisse der Materialpriifung sind mir unver-
zuglich bekannt zu geben. Soweit die Untersuchungen Schwachstellen aufzeigen, sind
die Schwachstellen im gesamten System je nach geschatzter Auswirkung nachzubes-
sern oder die betroffenen Systemteile auszutauschen.

2.3 Ausfihrung
2.3.1

Die Anordnung und Ausstattung der Baustelleneinrichtungsflachen, der Flachen zur
Lagerung von Aushubmaterialien, der Betankungsflachen fir Baufahrzeuge sowie die
Arbeitsstreifen und die Zuwegungen sind vorab mit mir abzustimmen. Hierzu sind ent-
sprechende Unterlagen (z. B. Lageplane, Material- und Geratedarstellungen) spates-
tens vier Wochen vor Baubeginn vorzulegen.

2.3.2

Bei hohen Wasserstanden, bei denen eine Flutung der Baubereiche droht, sind samt-
liche Baugerate und abschwemmbare Baustoffe etc. aus dem Uberflutungsbereich zu
entfernen.

2.3.3

Alle im Zusammenhang mit den durchgefihrten Arbeiten entstandenen Schaden an
den Hochwasserschutzanlagen und Gewassern sind im Einvernehmen mit mir unver-
zuglich zu beseitigen.

2.3.4

Wahrend der Kernbauzeit muss standig eine von dem Stadtentwasserungsbetrieb der
Stadt Dusseldorf benannte verantwortliche ortliche Bauleitung auf der Baustelle anwe-
send sein. Wéahrend vor- und nachlaufender Arbeiten muss diese standig erreichbar
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sein. Sie muss gewahrleisten, dass die Arbeiten entsprechend den genehmigten Plan-
unterlagen durchgefiihrt werden.

2.3.5

Die drtliche Bauleitung des Stadtentwasserungsbetriebes der Stadt Dusseldorf hat ein
formalisiertes Bautagebuch zu fuhren. In diesem sind alle wichtigen Ereignisse (u.a.
Arbeitsablauf, Anordnungen, Unfalle, Wetter) zu dokumentieren. Dieses ist mir auf
Verlangen zur Einsicht vorzulegen.

2.3.6

Wahrend der Bauzeit sind die Wasserstande im Rhein an dem Pegel Andernach als
Prognosepegel und am Pegel Dusseldorf als Vorortpegel zu beobachten. Es ist fir die
Bauzeit ein Sonder-Hochwassereinsatzplan (SHEP) aufzustellen.

2.3.7

Verschmutzungen der 6ffentlichen Verkehrsflachen durch die an- und abfahrenden
Fahrzeuge sind unverzuglich zu beseitigen.

2.3.8

UberméRige Staubentwicklung ist durch geeignete MalRnahmen (z. B. Befestigung der
BaustralRe, Bewasserung) zu verhindern.

2.3.9

Wahrend der Bauarbeiten ist daftir zu sorgen, dass keine Baumaterialien oder sonsti-
gen wasser- und bodengefahrdenden Stoffe in den Rhein und den Boden gelangen
konnen. Gefahrenstoffe sind in einem Abstand von mindestens 15 m zur Uferlinie des
Gewassers zu lagern.

2.3.10

Wahrend der Bauzeit sind auf der Baustelle wirksame Olbindemittel in einer Menge
vorzuhalten, die ausreicht, mindestens 500 | Mineral6le oder deren Produkte wirksam
zu binden. Die Bindemittel / Praparate missen auch auf Wasserflachen wirksam sein.

2.3.11

Auf der Baustelle dirfen nur Baumaschinen mit nicht wassergefahrdenden, biologisch
leicht abbaubaren Schmier- und Hydraulikblen eingesetzt werden.
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2.3.12

Alle kraftstoffbetriebenen Geréte sind vor erstmaligem Gebrauch und wahrend des
Betriebes in regelmaRigen Abstanden (mindestens wochentlich) auf Dichtigkeit hin-
sichtlich OI- und Treibstoffverlust zu priifen. Wartung, Reinigung und Betankung samt-
licher Baumaschinen hat au3erhalb der Wasserschutzzone Il zu erfolgen und darf nur
auf versiegelten und ordnungsgemal entwasserten Flachen durchgefuhrt werden.
Kleinreparaturen sind sofort durchzufiihren. Tropfverluste sind sofort aufzunehmen.
Schadhafte Baumaschinen sind auszutauschen bzw. umgehend von der Baustelle zu
entfernen.

2.3.13

Die Aufstellung von Bauwagen, Maschinen oder Geraten, das Lagern von grundwas-
sergefahrdenden Stoffen und das Mischen von Baustoffen ist nur auf versiegelten und
ordnungsgemald entwasserten Flachen aulRerhalb der Schutzzone 1l vorzunehmen.

2.3.14

Sollten Unfalle oder Leckagen auftreten, sind die dabei gegebenenfalls austretenden
Schadstoffe sofort zu entfernen.

2.3.15

Werden bei der Durchfiihrung der Baumaflinahme Altlasten festgestellt, sind die Untere
Abfallwirtschaftsbehérde und die Untere Wasserbehorde sowie die Obere Wasserbe-
hdrde unverziglich zu unterrichten.

2.3.16

Die ErschlieBung hat wahrend der Bauzeit Uber die bereits vorhandenen und verkehrs-
gerecht ausgebauten Anbindungen der Himmelgeister Landstrale bzw. Nikolaus-
strale zu erfolgen. Zufahrten fir den Baustellenverkehr etc. zur Baustelleneinrich-
tungsflache sind hiervon ausgenommen.

2.3.17

Alle MaRnahmen im Rahmen der Bauausfiihrung fur den Deichbau, die Flachen Dritter
betreffen, sind vorab mit diesen zu besprechen.

2.3.18

Alle Tore und Zugange zum Deichverteidigungsweg sind zusatzlich mit dem stadti-
schen Schlie3system der Marke KESO auszustatten, um eine Zuganglichkeit fir Ein-
satzkrafte zu gewahrleisten.



Bezirksregierung Dusseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 08.07.2020
54.04.01.19-48 Seite 12

2.3.19

Der Umgang mit den 6ffentlichen Verkehrsflachen im Bereich der Nikolausstrafl3e und
der Himmelgeister Landstral3e, welche von den Baumafinahmen betroffen sind und
sich im Eigentum des Amtes fir Verkehrsmanagement der Stadt Diisseldorf befinden,
ist mit dem Amt fir Verkehrsmanagement der Stadt Dusseldorf abzustimmen.

2.3.20

Die geplante Verlegung der Bushaltestelle ,Briickerbach® ist mit dem Amt fur Verkehrs-
management der Stadt Dusseldorf, Abteilung 66 / 2.2, abzustimmen.

2.3.21

Die Zuganglichkeit zu den Versorgungsleitungen im Plangebiet muss stets sicherge-
stellt sein. Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen sind so aufzustellen, dass die in
diesen Flachen befindlichen Leitungen nicht tberbaut werden. Zudem mussen die Fla-
chen fir die noch zu verlegenden Versorgungsleitungen Strom, Gas, Wasser und
Fernwarme von Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen freigehalten werden.

2.3.22

Bei den vorgesehenen Arbeiten ist die ,Schutzanweisung fur erdverlegte Versor-
gungsanlagen Strom/Gas/Wasser/Fernwarme® der Netzgesellschaft Dusseldorf mbH
einzuhalten. Die Lagen der bekannten Versorgungsleitungen sind durch Querschlage
zu Uberprufen.

2.3.23

Im Bereich der Versorgungsleitungen konnen Baustelleneinrichtungen nur nach Ab-
sprache mit der Abteilung OE 021 - Betrieb Netze und Anlagen — der Stadtwerke Dus-
seldorf AG vorgenommen werden. Die Kappen der vorhandenen Armaturen missen
wahrend der Bauzeit zuganglich bleiben und dirfen nicht Giberdeckt werden. Sofern
eine Auswechselung der Stral3enkappen erforderlich wird, sind die neuen Kappen bei
Bedarf im Betriebshof der Netzgesellschaft Disseldorf mbH abzuholen und einzu-
bauen.

2.3.24

Falls der Bereich der Versorgungsleitungen mit schweren Baufahrzeugen befahren
werden soll, sind die Leitungen zur Vermeidung von Punktlasten mit Stahlmatten bzw.
Stahlplatten abzudecken.
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2.3.25

Die Ausschachtung fur die Neuverlegung von Versorgungsleitungen ist fachgerecht
nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik auszufuhren. Zwischen dem Ver-
bau und der AuRRenkante der Versorgungsleitungen ist ein lichtes Mindestmal? von
0,40 m einzuhalten. Weiterhin ist darauf zu achten, dass die vorhandenen Versor-
gungsleitungen im 6ffentlichen Bereich nicht freigelegt werden. Die Mindesttberde-
ckung von 0,30 m darf wahrend der Bauarbeiten nicht unterschritten werden und muss
nach Fertigstellung der Oberflachen, sowohl fur vorhandene, als auch fur neue Leitun-
gen mindestens 0,80 m, im Bereich von ackerbaulich genutzten Flachen 1,20 m betra-
gen.

2.3.26

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf hat beztglich der Verlegung der
Versorgungsleitungen rechtzeitig die Termine fur den Baubeginn, die Ausschachtung,
die Wiederverfullung der Ausschachtung, die Entfernung des Verbaus sowie alle Si-
cherungsmalBnahmen mit den Stadtwerken Disseldorf, Abteilung OE 21 — Betrieb
Netze und Anlagen - abzustimmen. Dies gilt auch fir die erforderlichen Arbeiten zur
Sicherung von Hausanschlussleitungen im Setzungsbereich der Baugrube. Sollten
sich bei der Bauausfiihrung Abweichungen von der derzeitigen Planung ergeben, so
muss dies umgehend angezeigt werden.

2.3.27

Fur die zwei zu verlegenden Leitungstrassen (Strom- und Gasleitung) ist eine Regel-
tiberdeckung von mindestens 1,20 m vorzusehen. Mit dieser Uberdeckungshéhe wird
sichergestellt, dass nach der erfolgten Rekultivierung notwendige Tiefenlockerungen
bzw. Bohrungen fur Weidepfahle durchgefihrt werden kdnnen. Letztes ist besonders
wichtig, weil beide Leitungstrassen parallel zum Deich unmittelbar angrenzend zur
Deichschutzzone | verlegt werden sollen.

2.3.28

Vorhandene Hydranten, Schieber sowie Anschlussleitungen und deren Absperrarma-
turen sind von jeglicher Uberpflanzung freizuhalten. Die Pflanzgruben sind deshalb so
anzulegen, dass sich vorgenannte Anlagenteile aul3erhalb der Ausschachtungsberei-
che befinden.

2.3.29

Die Befestigung des geplanten Deichverteidigungsweges ist entgegen der vorgelegten
Planung nicht mit begrinbaren Pflastersteinen, sondern mit Verbundpflaster ohne
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Fase auszufiihren. Die genaue Konstruktion ist mit der Ausfiihrungsplanung zur Zu-
stimmung vorzulegen.

2.3.30

Die landwirtschaftlichen Flachen (Gemarkung Himmelgeist, Flur 4, Flurstiicke 25 und
31) sind wasserseits des Banketts des Fahrrad- und Wirtschaftsweges auf dem Grenz-
verlauf mit einer einfachen Weidezaunanlage, inkl. einer geeigneten Zufahrtséffnung
mit Tor, gegen ein unbefugtes Betreten zu sichern. Die genaue Konstruktion, u.a. die
Lage, die Form und die Grol3e des Tores in der Einzaunung, ist mit der Ausfiihrungs-
planung zur Zustimmung vorzulegen und mit dem Eigentiimer abzustimmen.

2.3.31

Die Prifergebnisse des von der Oberen Wasserbehdrde in Auftrag gegebenen Gut-
achtens zur Prufung der Baugrunduntersuchung, Standsicherheitsberechnung, Erosi-
onsstabilitat und Untergrundhydraulik sowie der erdstatischen Vorbemessung der
Spundwand des Herrn Dipl.-Ing. Trautner vom 30.01.2020 sind in der Ausfiihrungspla-
nung vollstandig umzusetzen und der Oberen Wasserbehdrde vorzulegen.

2.4 Prufung und Uberwachung
24.1

Der Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf hat mir mindestens vier Wochen
vor Baubeginn, in jedem Fall vor der vor der Eréffnungssitzung vor der ersten Baube-
sprechung (,Start-Up-Besprechung®), sowie dem Umweltamt der Stadt Dusseldorf
mindestens zwei Wochen vor Baubeginn schriftlich vorzulegen:

e Name der verantwortlichen drtlichen Bauleitung, der Oberbauleitung, der Bauober-
leitung, der kampfmitteltechnischen Baubegleitung, der 6kologischen Baubeglei-
tung, der bodenkundlichen Baubegleitung sowie des Sicherheits- und Gesund-
heitskoordinators,

e ausfuhrende Unternehmen, Sub- und Nachunternehmer,

e Bauzeitenplan und Baustelleneinrichtungsplan (Lage der Materialien, Aufenthalts-
und Bauleitungsbaracken, Toilettenanlagen, Millbehélter, befestigte Flachen, ord-
nungsgemal entwasserte Flachen etc.),

e Alarmplan (Gift- und Olalarmplan) und

e Sonderhochwassereinsatzplan (insbesondere fur die Zeit au3erhalb der hochwas-
sergefahrdeten Zeit und je nach Baufortschritt fir die hochwassergefahrdete Zeit).
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Der Bauzeitenplan ist entsprechend dem Baufortschritt zu aktualisieren.

Der Alarmplan, aus dem die vor Ort Beschéftigten die zu unterrichtenden Stellen und
Personen und die einzuleitenden Gegenmalinahmen ersehen kénnen, ist im Bereich
der Baustelle (Baubtiro) gut sichtbar auszuhangen und allen Beteiligten bekanntzuge-
ben. Jede Anderung in den Zustéandigkeiten und die Fortschreibung der Plane sind mir
unmittelbar mitzuteilen.

24.2

Die Prufung der Standsicherheitsberechnungen, der bau- und geotechnischen Unter-
lagen — sofern sie nicht bereits durch staatlich anerkannte Sachverstandige gepruift
sind —, der hydraulischen und hydrogeologischen Berechnungen, der Ausfiihrungspla-
nung etc. auf Einhaltung der baurechtlichen Vorschriften obliegt mir als Obere Was-
serbehorde. Ich bin berechtigt Sachverstandige hinzuzuziehen.

2.4.3

Die Obere Wasserbehorde ist berechtigt, soweit dies erforderlich ist, Dritte mit der Pri-
fung der Berechnungen (bau- und geotechnische Unterlagen, hydraulische und hyd-
rogeologische Berechnungen etc.) hinsichtlich der Einhaltung der baurechtlichen Vor-
schriften, der Ausfuhrungsplanung und Ahnliches auf Kosten des Stadtentw&sse-
rungsbetriebes der Stadt Dusseldorf zu beauftragen sowie weitere erforderliche Nach-
weise von dem Stadtentwasserungsbetrieb zu fordern.

24.4

Die Obere Wasserbehorde kann zur Beratung und Unterstitzung bei der Bautiberwa-
chung, insbesondere in geologischen, bodenmechanischen und statischen Fragen,
Prufingenieure und weitere Sachverstandige beauftragen. Bei Beanstandungen auf
der Baustelle sind die beauftragten Prifingenieure und Sachverstandigen verpflichtet,
die Bauaufsicht zu benachrichtigen. Die Kosten der Beratungen und Unterstitzungen
tragt der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf.

2.4.5

Im Bauablauf spater verdeckte Bauteile bedurfen einer vorherigen Bauzustandsbe-
sichtigung durch mich.

2.4.6

Vor der abschlieBenden Bauzustandsbesichtigung sind mir die Bestandsunterlagen in
digitaler Form vorzulegen:
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e Ubersichtskarte im MaRstab. 1: 25.000,
e Ubersichtslageplan im MaRstab 1: 1.000,
e Lageplane im Mal3stab 1: 500,

e Langsschnitt,

e Querprofile,

e Bauwerkszeichnungen und

e Abschlussbericht zur Baumafl3nahme (Bauablauf, Geotechnik, Ausgleichsmafl3nah-
men, Kampfmittelbeseitigung).

Die digitalisierten, zeichnerischen Unterlagen sind in einem CAD-Format dxf oder dwg
zu Uberreichen. Abweichungen sind mit mir abzustimmen.

2.4.7

Die Bestandsunterlagen sind in das Deichbuch und in den Statusbericht zu Gberneh-
men. Die Unterlagen miissen zur Ubernahme in den zu erstellenden Statusbericht ge-
malf DIN 19712 und in das Deichbuch geeignet sein.

2.4.8

Wahrend der Bautétigkeiten in der wasserwirtschaftlich besonders sensiblen Wasser-
schutzzone Il ist in den folgenden Pegeln eine Grundwassertberwachung durchzufih-
ren:

Messstellen Nr. Rechtswert (UTM) Hochwert (UTM)

01342/P001 32.346.257,20 5.672.164,47

16417/P17 32.346.161,17 5.671.944,97

DD26/P11R 32.346.436,33 5.671.944,97
2.4.9

Fur die Grundwasseriberwachung ist wochentlich in allen Messstellen der Grundwas-
serstand zu loten. Dartber hinaus sind die Messstellen einmal vor Beginn der Bauta-
tigkeiten in der Wasserschutzzone Il und im Folgenden monatlich zu beproben und die
Grundwasserproben auf folgende Parameter zu untersuchen:

e DOC/ AOX, Gesamthéarte
e Nitrat, Chlorid, Sulfat, Ammonium

e Calcium, Magnesium, Blei, Zink, Kupfer und Nickel.
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2.4.10

Die Daten der Grundwasseruberwachung gemalf den Nebenbestimmungen 2.4.8 und
2.4.9 sind dem Umweltamt der Stadt Dusseldorf monatlich per E-Mail zu Gbermitteln.
Verandern sich die Gehalte der 0.g. Parameter signifikant, so ist das weitere Vorgehen
mit der OWB unter Beteiligung des Umweltamtes abzustimmen.

2.5 Naturschutzrechtliche Belange

2.5.1

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat eine fachlich qualifizierte
Okologische Baubegleitung einzusetzen. lhre regelmalRlige Prasenz vor Ort und Er-
reichbarkeit ist zu gewahrleisten. Durch die 6kologische Baubegleitung ist sicherzu-
stellen, dass die naturschutzrechtlichen Nebenbestimmungen fachgerecht umgesetzt
werden. Das beinhaltet insbesondere die Einhaltung, Umsetzung und Betreuung der
im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP), dem artenschutzrechtlichen Fachbei-
trag (ASF) sowie den Nebenbestimmungen in Text und Karten formulierten bzw. dar-
gestellten MaRnahmen und Einschrankungen zum Schutz von Natur, Landschaft und
Boden. Weiterhin ist ihre Aufgabe die regelmafiige, formlose Berichtspflicht und die
Feststellung und Dokumentation etwaiger zusatzlicher Eingriffe oder Kompensations-
defizite, die eine Nachbilanzierung des Kompensationsumfanges erforderlich macht.

2.5.2

Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestellten Minderungs- und Vermei-
dungsmal3nahmen sind in der genehmigten Fassung entsprechend durchzufihren.
Abweichungen sind nur insoweit zuldssig, wie sie durch nachfolgende Nebenbestim-
mungen festgelegt werden.

2.5.3

Die nach dem Landschaftspflegerischen Begleitplan sowie in den Nebenbestimmun-
gen maligeblichen Vorgaben sind in die vertraglichen Bedingungen und Leistungsver-
zeichnisse bei der Auftragsvergabe an die ausfiihrenden Firmen aufzunehmen. Sollten
bei der Ausfihrung der BaumalRnahme neuere Erkenntnisse zu planungsrelevanten
Arten vorliegen, welche sich zum Beispiel durch die 6kologische Baubegleitung erge-
ben, so sind die Naturschutzbehérden umgehend zu informieren. Gegebenenfalls kdn-
nen dadurch weitere Nebenbestimmungen erforderlich werden.
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2.5.4

Die artenschutzrechtlich vorgezogene CEF-Malnahme ist zu dem im Artenschutzfach-
beitrag dargelegten Zeitpunkt vor dem Eingriff umzusetzen.

2.5.5

Spéatestens vier Wochen vor Baubeginn sind der Hoheren Naturschutzbehorde sowie
der Unteren Naturschutzbehdrde der Stadt Dusseldorf schriftlich der gesamtverant-
wortliche Bauleiter und die fur die 6kologische Baubegleitung qualifizierte Person mit
Name, Anschrift und Kontaktdaten mitzuteilen.

2.5.6

Zur Sicherung der fachlichen Belastbarkeit hat der Stadtentwésserungsbetrieb oder
ein/ -e durch ihn beauftragte/ -r Dritte/ -r vor der Bauausfiihrung eine Nachkartierung
der faunistischen Erhebungen durchzufuhren.

2.5.7

Beginn und Abschluss der Bauarbeiten sowie der landschaftspflegerischen Mal3nah-
men sind der Hoheren Naturschutzbehérde sowie der Unteren Naturschutzbehérde
der Stadt Dusseldorf umgehend schriftlich mitzuteilen.

2.5.8

Eine Uber den jeweiligen dargelegten Eingriffsbereich hinausgehende Flacheninan-
spruchnahme ist nicht zulassig. Die Baustellenabwicklungen (u.a. Zufahrten, Baustra-
Ben, Lagerflachen, Arbeitsraume) haben in der Abgrenzung der Eingriffsbewertung zu
erfolgen. Gegebenenfalls erforderlich werdende Abweichungen von dem Planfeststel-
lungsbeschluss sind rechtzeitig bei mir als Obere Wasserbehdrde mit den erforderli-
chen Unterlagen zu beantragen. Dies gilt analog fiir den Fall, dass durch Nebenbe-
stimmungen anderer Belange Gber den Antragsgegenstand hinausgehende Betroffen-
heiten von Natur und Landschaft ausgelést werden.

2.5.9

Wenn der Einsatz einer Drohne (zum Beispiel zur Bautiberwachung oder zum Aufmal)
beabsichtigt ist, ist ihre Verwendung mit der Unteren Naturschutzbehdrde der Stadt
Dusseldorf abzustimmen.
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2.5.10

Die Erhaltung der Gehdlzbestéande sowie ihr Schutz vor Beschadigungen wahrend der
Bauzeit haben gemald RAS-LP 4 zu erfolgen. Zudem sind bei der MalRnahmenausfih-
rung die DIN 18320, DIN 18916, DIN 18917, DIN 18918 und DIN 18919 in ihrer jeweils
gultigen Fassung zu beachten.

2.5.11

Die Art des Baum- und Gehdlzschutzes ist fur die vorhandene Situation in Abstimmung
mit der Unteren Naturschutzbehorde der Stadt Dusseldorf genau zu definieren. Dies
gilt auch fur die mit Fahrverkehr und Materiallagerung einzuhaltenden Abstande zu
Stammen und Kronentraufen.

2.5.12

In den benachbarten Waldbestéanden ist weder Bodenaushub noch Baumaterial abzu-
lagern. Baustelleneinrichtungen sind aufRerhalb der Waldbestdnde anzulegen. Bau-
fahrzeuge sind nicht in Waldflache abzustellen.

2.5.13

Um die Zerstérung von Brutstatten auszuschliel3en (8 44 Abs. 1 BNatSchG), sind un-
vermeidbare Eingriffe in Pflanzenbestande, insbesondere notwendige Baumfallungen
im eingezaunten Bereich des ,Fleher Waldchens®, nur innerhalb des Zeitraumes vom
1. Oktober bis zum 28./29. Februar durchzufiihren. Au3erhalb dieses Zeitraumes sind
sie nur dann zulassig, wenn sie aus wichtigen Grinden nicht zu anderer Zeit durchge-
fuhrt und Verbotstatbestande ausgeschlossen werden kénnen.

2.5.14

Falls Rodungen/ Fallungen in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September unvermeidbar
sind, ist zuvor durch einen Fachgutachter (Ornithologe) fortlaufend prifen zu lassen,
ob die Gehdlze frei von bebriteten Nestern sind. Die Freigabe der Gberpriften Berei-
che erfolgt in Abschnitten durch die Untere Naturschutzbehérde der Stadt Dusseldorf.
Aufgrund von moéglichem erneutem Brutbeginn gilt die Freigabe jeweils nur fir 10
Tage.

2.5.15

Vor der Fallung von Baumen ist zu prifen, ob darin Fledermaushdhlen vorzufinden
sind, welche eine Eignung als Winterquartier fir die Fledermé&use aufweisen. Sollte
dies der Fall sein, so sind diese Hohlen mit ausreichendem zeitlichen Vorlauf vor der
Winterruhezeit zu verschliel3en. Zudem sind Fledermauskéasten anzubringen.
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2.5.16

Fur die Wiederherstellung der Ackerflachen ist zuvor die Art und Weise der Tiefenlo-
ckerung und die Zwischennutzung von Leguminosen Uber ca. zwei Jahre mit der Land-
wirtschaftskammer bzw. der bodenkundlichen Baubegleitung abzustimmen.

2.5.17

Fur die Wiederherstellung der Grinflachen ist zuvor die Saatgutmischung innerhalb
der Ausfuhrungsplanung mit der Unteren Naturschutzbehdrde/ mit den Nutzern oder
der Landwirtschaftskammer bzw. der bodenkundlichen Baubegleitung abzustimmen.

2.5.18

Fur die Entwicklung von Extensivgrinland ist grundsatzlich ,Regiosaatgut® des Ur-
sprungsgebietes ,Westdeutsches Tiefland” zu verwenden.

2.5.19

Bei den Gehdlzpflanzungen sind nach 8§ 40 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG ausschlief3lich
Pflanzen aus dem Vorkommensgebiet 1 ,Norddeutsches Tiefland® zu setzen. Bei der
Auswahl der Arten ist die potentiell natlrliche Vegetation der naturraumlichen Haupt-
einheit ,Mittlere Niederrheinebene” zu beachten.

2.5.20

Die AusgleichsmalRnahme ,Al1" ist spatestens innerhalb der nach Abschluss der Bau-
mafl3nahme folgenden Pflanzperiode umzusetzen. Sollte dies aus technischen Grin-
den nicht oder nur eingeschrankt mdglich sein, so ist ein anderer Zeitpunkt mit der
zustandigen Naturschutzbehérde abzustimmen. Bei der Durchfihrung und der Pflege
ist die Verwendung von Torf, Diinger und chemischen Mitteln unzulassig.

2.5.21

Zur Wiederherstellung der Waldflache als strauchgepréagter Waldrand in der Deich-
schutzzone Il im Bereich des Waldrandes ist dafiir zu sorgen, dass auf einer Breite
von ca. 5 m im Wechsel die Herstellung eines Kraut-/ Grassaumes und die Anpflan-
zung von Strauchern erfolgt. Die Kraut-/ Grasflachen missen dabei ausreichend grof3
sein, sodass sie von den Strauchern nicht Gberwachsen werden. Die Nebenbestim-
mung ist nur umzusetzen, soweit der Forst diesen Bereich dann immer noch als Wald
anerkennt.
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2.5.22

Nach Umsetzung der landschaftspflegerischen MaRnahmen ist der Hoheren Natur-
schutzbehdrde seitens der 6kologischen Baubegleitung zu berichten (u.a. zur Nachbi-
lanzierung der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz, Vorbereitung der Umsetzungskontrolle, zu-
satzliche Kompensationsverpflichtungen Dritter).

2.5.23

Die Umsetzungskontrolle der landschaftspflegerischen Maf3nahmen ist binnen eines
Monats nach deren Fertigstellung schriftlich bei der Hoheren Naturschutzbehorde zu
beantragen. Es ist sicherzustellen, dass bei der Umsetzungskontrolle die 6kologische
Baubegleitung anwesend ist.

2.5.24

Die AusgleichsmalRnahme ist von dem Vorhabenstrager oder von ihm beauftragten
Dritten (z.B. durch eine beschrankte personliche Dienstbarkeit nach 8§ 1090 ff. BGB)
dauerhaft und ihrer Zweckbestimmung entsprechend zu erhalten und in ihrer Funkti-
onsfahigkeit zu sichern. Sie wird mit der Erfassung im Kompensationsflachenverzeich-
nis ein gesetzlich geschitzter Landschaftsbestandteil (§ 39 Abs.1 LNatSchG).

2.5.25

Fur die als Extensivwiesen vorgesehenen Kompensationsflachen bzw. Wiederherstel-
lungsflachen mussen die fur die veranschlagte Wertstufe 6 notwendigen Kenn- und
Zeigerarten dauerhaft vorhanden sein. Andernfalls sind Nachsaaten vorzunehmen und
die Kontrolle/ das Monitoring nach jeweils 5 Jahren zu wiederholen, bis die angestrebte
Aufwertung dauerhaft erreicht ist.

2.6 Immissionsschutzrechtliche Belange

2.6.1

Es sind nur solche Baumaschinen einzusetzen und Arbeitsverfahren anzuwenden, die
dem Stand der Technik entsprechen.

2.6.2

Bauarbeiten, inklusive Fahrzeugverkehr, dirfen nur werktags zur Tagzeit von 07.00
bis 20.00 Uhr stattfinden.
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2.6.3

Die durch die Bauarbeiten verursachten Gerdusche (Spundung, Baumaschinen, Ge-
rate, Abtragsverfahren etc.), einschlie3lich die durch den Fahrzeugverkehr verursach-
ten Gerausche, durfen die in der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz ge-
gen Baularm (AVV Baularm) festgelegten gebietsbezogenen Immissionsrichtwerte
nicht Gberschreiten.

2.6.4

Fahrzeuge durfen erst dann den offentlichen StralRenraum benutzen, wenn gewahr-
leistet ist, dass es nicht zu einer Verschmutzung der Stral3en durch Baustellenschmutz
kommt. Falls dies nicht mdglich ist, so sind geeignete Gegenmal3nahmen zu ergreifen
(StralB3enreinigung etc.).

2.6.5

An allen Stellen, bei denen verfahrens- und materialbedingt Staubentwicklungen auf-
treten konnen, sind diese durch geeignete MaRnahmen auf ein unvermeidbares Maf3
zu vermindern bzw. zu vermeiden. Daher sind u.a.

e BaustellenstraRen so zu befestigen, dass es beim Befahren mit Lkw und anderen
Baumaschinen nicht zu sichtbaren Staubemissionen kommt,

e Aufschittungen / Halden so anzulegen, dass es nicht zu sichtbaren Staubemissio-
nen kommt (z. B. Haldenverkrustungen, Haldenbegriinung),

e Verlade-, Planierarbeiten etc. so durchzufiihren, dass es nicht zu sichtbaren Stau-
bemissionen kommt und

e Abwurfhéhen der Materialibergabestellen so gering wie madglich zu halten,
d. h. der jeweiligen Materialh6he anzupassen.

2.7 Abfallwirtschaftliche, bodenschutz-, wasser- und altlastenrechtliche Be-
lange

2.7.1

Im Rahmen der Ausfuhrungsplanung ist ein Bodenschutzkonzept (nach DIN 19639
(September 2019) ,Bodenschutz bei Planung und Durchfihrung von Bauvorhaben")
zu erstellen und mit mir und der Unteren Bodenschutzbehérde abzustimmen.



Bezirksregierung Dusseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 08.07.2020
54.04.01.19-48 Seite 23

2.7.2

Das Bodenschutzkonzept ist durch einen qualifizierten Bodensachverstandigen zu er-
stellen und die Umsetzung durch eine bodenkundliche Baubegleitung (BBB) zu ge-
wahrleisten.

Bei der Erstellung des Konzeptes und der Umsetzung ist insbesondere folgendes so-
wie die in den nachfolgenden Nebenbestimmungen Nrn. 2.7.3 bis 2.7.13 geregelten
Punkte zu beachten:

Vor Beginn der Bauarbeiten ist durch den Bodensachverstéandigen eine Beweissiche-
rung des Bodenzustandes durchzufihren. Wahrend der Bauarbeiten sind Schutzmal3-
nahmen gegen Bodenverdichtungen zu treffen, der Bodenausbau und -einbau sowie
die temporéare Bodenlagerung sind zu Uberwachen und die erforderlichen Anordnun-
gen vor Ort zu treffen. Nach Abschluss der Bauarbeiten hat der Bodensachverstandige
eine Feststellung des Zustands des Bodens und eine Beurteilung etwaiger Schaden
vorzunehmen. Weiterhin ist die regelmafige Prasenz vor Ort und die Erreichbarkeit
der BBB sicherzustellen. Die BBB hat auRerdem bedarfsangepasst regelmafige Vor-
Ort-Kontrollen durchzufiihren, deren Ergebnis zu dokumentieren und dieses der Unte-
ren Naturschutzbehdrde und der Unteren Bodenschutzbehorde mitzuteilen.

2.7.3

Die Schutzfunktion des Bodens ist durch einen sorgsamen Umgang mdglichst zu er-
halten und nach der Bautétigkeit schnellstmdglich wiederherzustellen. Hierzu ist die
Rekultivierung an geeigneter Stelle im Gesamtbauablauf durchzufiihren. Die erforder-
liche Rekultivierung sollte dabei auch die Beseitigung von Bodenverdichtungen im Be-
reich temporar genutzter Flachen umfassen.

2.7.4
Bei den Erdarbeiten und beim Betrieb des Bodenlagers sind
+ die DIN 18915 (Juni 2018) "Vegetationstechnik im Landschaftsbau-Bodenarbeiten",

+ die DIN 19731 (Mai 1998) "Bodenbeschaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial”
sowie

« die DIN 19639 (September 2019) ,Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von
Bauvorhaben”

zu berlcksichtigen.

2.7.5

Durch schonenden Umgang ist zu gewdhrleisten, dass der Boden seine Funktionsfa-
higkeit erhalt. Soweit nicht zur Deichsicherheit bendtigt, sind Bodenverdichtungen zu
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vermeiden, beispielsweise durch den Einsatz von Fahrzeugen mit Niederdruckreifen
abseits von befestigten BaustralRen.

2.7.6

Die Bautatigkeiten (Abschieben, Aushub und Befahren) sind in Zeiten mit geringer Bo-
denfeuchte durchzufiihren. Hiervon ausgenommen ist die Nutzung der Baustral3en.

2.7.7

Ober- und Unterboden sowie Boden von unterschiedlicher Qualitat sind jederzeit ge-
trennt zu halten.

2.7.8

Um Gefligeschaden zu vermeiden, darf Oberboden maximal in einer Schitthéhe von
2,00 m zwischengelagert werden.

2.7.9

Bei geringer Nutzungsfrequenz kénnen Baggermatratzen oder Stahlplatten direkt auf
den Oberboden aufgebracht werden. Bei hoherer Nutzungsfrequenz ist der Oberbo-
den vor Anlegen der Baustral3e fachgerecht abzuschieben und zwischenzulagern.

2.7.10

Nach Abschluss der Mal3nahme sind die Baustelleneinrichtungsflachen (BE-Flachen)
und BaustralRen vollstandig rickzubauen und der Mutterboden zur Herstellung einer
durchwurzelbaren Bodenschicht schonend aufzubringen.

2.7.11

Bei Verdichtungen des Unterbodens im Bereich der BE-Flachen und Baustraf3en ist
eine fachgerechte Tiefenlockerung des Unterbodens bei trockenem Wetter vor Wie-
deraufbringung des Oberbodens durchzufiihren. Der zuvor abgeschobene Oberboden
ist schichtweise einzubauen.

2.7.12

Bei den Bauarbeiten im Bereich des ,Fleher Waldchens® ist darauf zu achten, dass der
Waldboden fir die tbrigen BAume nicht verdichtet wird.

2.7.13

Der Bereich der oberflachennah angeschitteten Boden mit Fremdbeimengungen aus
Aschen, der im Zuge der Baugrunduntersuchung erhéhte PAK-Gehalte aufwies, ist im
Rahmen der Ausfuhrungsplanung mit weiteren chemischen Analysen einzugrenzen.
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Der weitere Umgang mit dem Oberboden in diesem Bereich ist ebenfalls im Boden-
schutzkonzept darzulegen.

2.7.14

Den betroffenen landwirtschaftlichen Betrieben ist vor, wahrend und nach den Bauar-
beiten Gelegenheit zu geben, ihre Belange der BBB mitzuteilen.

2.7.15

Das Baupersonal ist auf die besondere Lage in der Wasserschutzzone 1l und IlIA hin-
zuweisen und entsprechend zu unterrichten, sodass jegliche Verunreinigung des Bo-
dens vermieden wird. Die Bauarbeiten sind entsprechend den Antragsunterlagen und
den DIN-, Bau- und Unfallverhiitungsvorschriften sowie den allgemein anerkannten
Regeln der Technik, insbesondere im Hinblick auf den Trinkwasserschutz, durchzu-
fuhren.

2.7.16

Innerhalb der Wasserschutzzone Il sind keine Lagerflachen bzw. voriibergehende Zwi-
schenlagerflachen einzurichten.

2.7.17

Werden bei den AushubmalRnahmen optische oder geruchliche Auffalligkeiten wie
zum Beispiel Mullablagerungen, Schlacken, Diesel-, Losemittelgeriiche 0.4. vorgefun-
den, sind die Erdarbeiten umgehend einzustellen und das Umweltamt der Stadt Dus-
seldorf zu informieren.

2.7.18

Vor Ort darf nur Bodenmaterial wiederverwertet oder Bodenmaterial, das nicht von der
MalRnahme stammt, eingebaut werden, welches den Zuordnungswert Z0 nach der
Richtlinie der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) einhalt. Bei der Verwertung
von Aushubmaterialen im Stadtgebiet Dusseldorf ist das Verwertungskonzept der Lan-
deshauptstadt Disseldorf zu beachten. Bei einer Verwertung des Aushubmaterials au-
Berhalb des Stadtgebietes Dusseldorf ist vorab eine Erlaubnis der am Einbauort zu-
standigen Behdrde einzuholen.

2.7.19

Aushubmaterial, das keiner Wiederverwertung zugefuhrt werden kann, ist einer hierfar
zugelassenen Entsorgungsanlage (z.B. Deponie) zuzufiuihren. Hierbei ist die Satzung
Uber die Abfallentsorgung in der Landeshauptstadt Disseldorf zu bertcksichtigen.
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2.7.20

Es durfen keine Baustoffe (z.B. Recyclingbaustoffe, Additive) verwendet werden, bei
denen eine chemische oder biologische Beeintrachtigung des Grundwassers zu be-
furchten ist.

2.7.21

Bei Unféllen, die eine Gefahrdung von Boden oder Grundwasser beflrchten lassen,
mussen gemaf Alarmplan die notwendigen Gegenmafinahmen unverziglich eingelei-
tet werden. Das Umweltamt ist unverzuglich zu benachrichtigen (aul3erhalb der Dienst-
zeit Uber die Feuerwehr).

2.7.22

Beim Einbau der Spundwand durfen zum Zwecke des Grundwasserschutzes keine
Stutzflissigkeiten oder Materialien mit wassergefahrdenden Stoffen eingesetzt wer-
den.

2.7.23

Neuversiegelungen sind, soweit moglich und zumutbar, auf das notwendige Maf3 zu
beschranken.

2.8 Strom- und schifffahrtspolizeiliche Belange

2.8.1

Schifffahrtszeichen und Vermessungspunkte der Wasserstral3en- und Schifffahrtsver-
waltung dirfen durch die geplante MalRnahme nicht in ihrer Wirkung beeintrachtigt
werden. Sind Verlegungen erforderlich, so mussen die Zeichen bzw. Vermessungs-
punkte vor Beginn der Arbeiten gesichert werden und anschlie3end nach den Weisun-
gen des Wasserstral3en- und Schifffahrtsamtes wieder aufgestellt werden.

2.8.2

Bei Hochwasser sind im Uberschwemmungsgebiet gelagerte Baumaterialien gegen
Abtreiben zu sichern oder, wenn die Gefahr eines Einschwemmens in die Wasser-
straRe besteht, aus dem Uberschwemmungsgebiet zu entfernen.

2.8.3

Betriebswege mussen wahrend und nach Beendigung der BaumalRnahme zur Gefah-
renabwehr jederzeit zuganglich bleiben.
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2.8.4

Der zustandige Aul3enbezirk des Wasserstral3en- und Schifffahrtsamtes Kéln ist Gber
den Bauablauf zu informieren.

Zustandiger AuRenbezirk ist:

AuBenbezirk Neuss

Am Hochofen 9

40549 Dusseldorf

Tel.-Nr.: 0211/ 56 53 005 -0
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3 Hinweise

Fur den Planfeststellungsbeschluss gelten folgende Hinweise.

3.1

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens im Hinblick auf alle von
ihm berihrten o6ffentlichen Belange festgestellt. Neben diesem Planfeststellungsbe-
schluss sind andere behdrdliche Entscheidungen — insbesondere 6ffentlich-rechtliche
Entscheidungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Plan-
feststellungen — nicht erforderlich. Durch diese Planfeststellung werden im o0.g. Um-
fang alle offentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Stadtentwasserungsbe-
trieb der Stadt Dusseldorf und den durch die Plane Betroffenen rechtsgestaltend ge-
regelt (Konzentrationswirkung, 8 75 Abs. 1 S. 2 VwWVIG NRW).

3.2

Auf die Erfordernisse zur Einholung stralRennutzungsrechtlicher Sondererlaubnisse
wird hingewiesen. Diese sind durch den Planfeststellungsbeschluss nicht umfasst.

3.3

Die Planfeststellung erstreckt sich nur auf die planfestgestellten Anlagen. Prufver-
merke sind zu beachten.

3.4

Privatrechtliche Anspriiche werden durch diesen Beschluss nicht berthrt.

3.5

Auf die Moglichkeit, gemaf 88 70 Abs. 1i. V. m. 13 Abs. 1 WHG diesen Planfeststel-
lungsbeschluss — auch nachtraglich — um Inhalts- und Nebenbestimmungen zu ergén-
zen sowie auf 8 75 Abs. 2 VwVIG NRW weise ich hin.

3.6

Die Bediensteten der Uberwachungsbehorden haben das Recht, jederzeit die Grund-
stiicke der Anlage zur Uberwachung des Betriebes zu betreten und die Genehmi-
gungs- / Zulassungs- / Betriebsunterlagen einzusehen.

3.7

Bei der Durchfuhrung der Bauarbeiten sind insbesondere die allgemein anerkannten
Regeln der Technik und die Unfallverhttungsvorschriften (einschliel3lich der zugehori-
gen Sondervorschriften, Richtlinien und Merkblatter) zu beachten.
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3.8

Die Verordnung Uber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung - ArbStattV) ist zu be-
achten.

3.9

Gemald Ziffer 15.4.2 DIN 19712 sowie Ziffer 13.3 des Merkblattes DWA-M 507-1 ist
der Bezirksregierung Dusseldorf als Obere Wasserbehérde von dem sanierten Bereich
nach Fertigstellung jéahrlich ein Statusbericht vorzulegen.

3.10

Die Baustellenordnung der Bezirksregierung Dusseldorf fir Bau- und Sanierungsmal3-
nahmen in den Wasserschutzzonen | und Il ist einzuhalten.

3.11

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf hat die ordnungsbehérdliche
Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes Flehe der Stadtwerke Dus-
seldorf AG (Wasserwerksbetreiber) — die Wasserschutzgebietsverordnung (WSGVO)
Flehe vom 05.07.1999 - zu beachten.

3.12

Fur den Fall, dass auf der Baustelle die Lagerung fliissiger Brenn- und Treibstoffe oder
sonstiger wassergefahrdender Stoffe erforderlich wird, gilt die Verordnung tber Anla-
gen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) in der jeweils geltenden
Fassung.

3.13

Bei Verunreinigungen mit wassergefahrdenden Stoffen sind die Meldepflichten gemaf}
§ 122 LWG NRW und die jeweils gultigen OI- und Giftalarmrichtlinien zu beachten.

3.14

Fur die Bautiberwachung und Bauzustandsbesichtigung (Schlussabnahme) der plan-
festgestellten MalRBnahme bin ich als Obere Wasserbehtérde gemaf 8§ 93 Abs. 2 LWG
NRW i. V. m. der Zustandigkeitsverordnung Umweltschutz (ZustVU) zustandig. Fur die
Uberwachung der Einhaltung der fachgesetzlichen Anforderungen auRerhalb des
Wasserrechtes sind die jeweiligen Fachbehdrden zustandig.

3.15

Auf die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerau-
schimmissionen — (AVV Baularm) sowie auf die 32. Verordnung zur Durchfiihrung des
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Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung —
32. BImSchV) weise ich hin.

3.16

Wenn Arbeiten wahrend der Nachtzeit erfolgen sollen, ist fir diesen Zeitraum ein Aus-
nahmeantrag geman § 9 Abs. 2 S. 2 des Gesetzes zum Schutz vor Luftverunreinigun-
gen, Gerauschen und &ahnlichen Umwelteinwirkungen (Landes-Immissionsschutzge-
setz — LImSchG) (Stérung der Nachtruhe) bei der zustéandigen Behorde zu stellen.

Die Gerauschimmissionen durch den Betrieb der Baustelle durfen die gemanR Ziffer
3.1.1 AVV Baularm festgelegten Werte nicht Giberschreiten. Als Nachtzeit gilt die Zeit
von 20:00 Uhr bis 07:00 Uhr (Ziffer 3.1.2 AVV Baularm).

3.17

Auf die Verkehrssicherungspflicht auf der Baustelle weise ich hin.

3.18

Erschitterungen und Schwingungen, die von den Arbeiten ausgehen, sind so zu dam-
men, dass Gefahren und unzumutbare Belastigungen in der angrenzenden Bebauung
nicht entstehen. Die DIN 4150 ,Erschitterungen im Bauwesen® ist einzuhalten, um
schadliche Auswirkungen zu vermeiden.

3.19

Auf denkmalschutzrechtliche Vorschriften — insbesondere 88 3, 4, 9, 15 und 16 des
Gesetzes zum Schutz und zur Pflege der Denkmaler im Lande Nordrhein-Westfalen
(Denkmalschutzgesetz - DSchG NW) — weise ich hin.

3.20

Bei den anfallenden Aushubmaterialien (Boden und Anschuttungen), die nicht wieder
vor Ort eingebracht werden, handelt es sich um Abfall im Sinne des § 3 Abs. 1 des
Gesetzes zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertragli-
chen Bewirtschaftung von Abfallen (Kreislaufwirtschaftsgesetz — KrwG). Die Regelun-
gen des KrWwG und der Nachweisverordnung sind zu beachten.

3.21

Eine Wiederverwendung des Bodenmaterials am Herkunftsort ist nach § 12 der Bun-
des-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) méglich und ist vorab mit der
zustandigen Bodenschutzbehérde abzustimmen.
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3.22

Aushubmaterial, das keiner Wiederverwertung zugefihrt werden kann, ist einer hierfar
zugelassenen Entsorgungsanlage zuzufuhren. Auf die Pflichten des Abfallerzeugers
nach 8§ 8 Abs. 3 der Verordnung tber Deponien und Langzeitlager (Deponieverord-
nung — DepV) wird hingewiesen.

3.23

Die Verwertung / Beseitigung gefahrlicher Abfalle ist ordnungsgemaf? durchzufiihren
und hat nach Mal3gabe der Nachweisverordnung zu erfolgen.

3.24

Die Verwendung von Recyclingmaterialien oder industriellen Nebenprodukten zur Her-
stellung von Tragschichten z. B. im StraRen und Wegebau ist erlaubnispflichtig und zu
beantragen. Fir den Einbau gelten die Anforderungen des Erlasses Gutetiberwachung
von mineralischen Stoffen im Stral3en- und Erdbau gem. RdErl. d. Ministeriums flr
Wirtschaft und Mittelstand, Energie und Verkehr - VI A 3 - 32-40/45 - u. d. Ministeriums
fur Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz IV - 3 - 953-26308
-1V - 8-1573-30052 - v. 9.10.2001.

3.25

Es wird auf die Anforderungen an den Einsatz von mineralischen Stoffen aus Bauta-
tigkeiten (Recycling-Baustoffe) im Stra3en- und Erdbau gem. der oben in Hinweis Nr.
3.23 angegebenen Runderlasse hingewiesen.

3.26

Es wird auf die Anforderungen an die Gutetiberwachung und den Einsatz von Metall-
hittenschlacken im Straen- und Erdbau gem. o.a. RdErl. d. Ministeriums fir Umwelt
und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz sowie des Runderlasses des
Ministeriums fur Verkehr, Energie und Landesplanung - 1l A 3 - 32-40/45 - v.
14.9.2004, geandert durch RdErl. v. 8.4.2005, hingewiesen.

3.27

Es wird auf die Anforderungen an den Einsatz von mineralischen Stoffen aus industri-
ellen Prozessen im Straf3en- und Erdbau gem. o.a. RdErl. d. Ministeriums fir Umwelt
und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz sowie 0.a. RdErl. d. Ministe-
riums fur Wirtschaft und Mittelstand, Energie und Verkehr hingewiesen.
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3.28

Es ist ein ordnungsgemalier Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen im Zuge der
Baustelleneinrichtung und der Baudurchfiihrung, insbesondere bei der Betankung von
Baufahrzeugen sowie der Lagerung von Treib- und Schmierstoffen vorzusehen. Die
Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen — AwSV vom
18.04.2017 ist analog zu beachten.

3.29

Die Netzgesellschaft Dusseldorf mbH ist im Stérungsfall 24 Stunden wie folgt zu errei-
chen:

e Dbei Schaden an den Netzanlagen des Stromnetzes - Tel.: (0211) 8212626

e Dbei Schaden an den Netzanlagen der offentlichen Beleuchtung - Tel.: (0211)
8218241

e bei Schaden an den Netzanlagen des Rohrnetzes (Gas / Wasser / Fernwarme) -
Tel.: (0211) 8216681

3.30

Die im Gefahrdungsbereich in Betrieb bleibenden Versorgungsleitungen der Stadt-
werke Dusseldorf AG werden aus sicherheitstechnischen Grinden und im Interesse
der Kunden des Unternehmens vor, wahrend und nach Beendigung Ihrer Bautatigkeit
auf Schaden uberpriift. Die Uberpriifung der Leitungen wahrend der Bauzeit wird nor-
malerweise einmal pro Woche vorgenommen. Sollte vor Ort eine Gefahrdung der Ver-
sorgungsanlagen festgestellt werden, die eine Uberwachung in kiirzeren Zeitzyklen
notwendig macht, wird dies die Abteilung OE 021 - Betrieb Netze und Anlagen - der
Netzgesellschaft Diisseldorf mbH schriftlich mitteilen.

3.31

Die Netzgesellschaft Dusseldorf mbH berechnet fur die Leitungsuberprifung der Ver-
sorgungsleitungen je Einsatz € 151, -zuzuglich Umsatzsteuer und bitten um rechtzei-
tige Auftragserteilung durch den Bauherrn, an die Abteilung OE 021-Betrieb Netze und
Anlagen. Die Erstprifung vor Beginn der Baumal3nahme ist fur den Bauherrn kosten-
frei, wahrend alle nachfolgenden Uberpriifungen kostenpflichtig sind.

3.32

Der hochste bisher gemessene Grundwasserstand (HGW 1988 - héchster periodisch
wiederkehrender Grundwasserstand) liegt im Bereich der Ma3Rnahme bei 36,0 - 36,5
m Uber Normalnull (NN). Der héchste, dem Umweltamt der Stadt Disseldorf bisher
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bekannte Grundwasserstand liegt bei ca. 37,0 m Gber NN (HHGW 1926). Ein mittlerer
Grundwasserstand (MGW 2014) liegt bei ca. 28,8 m t NN.

3.33

Das Umweltamt der Stadt Disseldorf empfiehlt, rechtzeitig vor Beginn der Mal3nahme,
Betroffene, die in der Nachbarschaft voraussichtlich durch diese Arbeiten unvermeid-
baren Staubemissionen, Gerduschen oder auch Erschitterungen ausgesetzt sein
kénnten, Uber das Ausmal3, den Beginn, die zeitliche Lage, ggf. vorgesehene Pausen
und die kalkulierte Gesamtdauer der Malinahme zu informieren. Die Anwohnerinfor-
mation sollte eine standig erreichbare Telefonnummer enthalten, unter der ein verant-
wortlicher Ansprechpartner etwaige Anwohnerbeschwerden entgegennimmt.

3.34

Der Betrieb von unbemannten Luftfahrtsystemen und Flugmodellen in Naturschutzge-
bieten, Nationalparks, FFH-Gebieten und Vogelschutzgebieten ist verboten (8 21b
Abs. 1 Nr. 6 LuftvVO). Zu beantragende Ausnahmen nach § 21b Abs. 3 LuftvVO werden
vom Dezernat 26 (Luftverkehr) der Bezirksregierung Dusseldorf erteilt.

3.35

Sofern fiskalische Baustelleneinrichtungsflachen des Amtes fur Verkehrsmanagement
der Stadt Dusseldorf, Amt 66, in Anspruch genommen werden mussen, ist mit der
Abteilung 66 / 5.3 ein Vertrag abzuschlieRen.
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4 Planunterlagen

Folgende Planunterlagen sind Bestandteil dieses Bescheides und der Ausfiihrung des
Planes zugrunde zu legen.

Ordner 1: Technische Planung

Teil A | Schriftliche Unterlagen Mal3stab Seiten | Stand

1. Erlauterungsbericht 1-73 Dezember 18

1.1 | Ubersicht Ist-, Soll- und Planungs- 1-3 Dezember 18
hohen

1.2 | Retentionsraumermittlung 1-5 Dezember 18

1.3 | Fachbeitrag Kampfmittel 1-23 Dezember 18

2. Kostenberechnung 1-11 18.12.2018

3 Massenermittiung 1-59 18.12.2018

3.1 Honorarabrechnung gem. HOAI 1 18.12.2018

4. Flachenbedarf 1-2 Dezember 18

Teil B | Zeichnerische Unterlagen Maflstab Seiten Stand

1. Ubersichtskarte (zw. Station 1:25.000 |1 18.12.2018
0+023,8 und Station 0+826,0)

1.1 | Ubersichtslageplan (zw. Station 1:1.000 1 18.12.2018
0+023,8 und Station 0+826,0)

2 Lageplane

2.1 | Lageplan 1 (zw. Station 0+023,8 1:500 1 18.12.2018
und Station 0+440)

2.2 | Lageplan 2 (zw. Station 0+440 und | 1:500 1 18.12.2018
Station 0+826,0)

2.3 Lageplan Grunderwerb 1 (zw. Sta- | 1:500 1 18.12.2018
tion 0+023,8 und Station 0+440)

2.4 | Lageplan Grunderwerb 2 (zw. Sta- | 1:500 1 18.12.2018
tion 0+440 und Station 0+826,0)
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2.5 | Lageplan Kampfmittelkonzept (zw. | 1:1000 18.12.2018
Station 0+023,8 und Station
0+826,0)

3. Langsschnitt (zw. Station 1:1.000/100 18.12.2018
0+023,8 und Station 0+826,0)

4. Regelprofile

4.1 Regelprofil 1 (zw. Station 0+023,8 | 1:50 18.12.2018
und Station 0+560,8)

4.2 | Regelprofil 2 (zw. Station 0+560,8 | 1:50 18.12.2018
und Station 0+640)

4.3 | Regelprofil 3, Index a (zw. Station | 1:50 08.03.2019
0+640 und Station 0+790)

4.4 | Regelprofil 4 (zw. Station 0+790 | 1:50/25 18.12.2018
und Station 0+818,8)

5. Querprofile

5.1 | Querprofile  (Station  0+023,8; | 1:100 18.12.2018
0+050; 0+100 und 0+150)

5.2 | Querprofile (Station 0+200; 0+250 | 1:100 18.12.2018
und 0+300)

5.3 | Querprofile (Station 0+350; 0+400 | 1:100 18.12.2018
und 0+450)

5.4 | Querprofile (Station 0+500; | 1:100 18.12.2018
0+541,965 und 0+550)

5.5 | Querprofile (Station 0+580 und | 1:100 18.12.2018
0+600)

5.6 | Querprofile (Station 0+650; 0+700 | 1:100 18.12.2018
und 0+750)

5.7 | Querprofile (Station 0+800; 0+810 | 1:100 18.12.2018
und 0+818,8)

6. Detailplan Deichtor  (Station | 1:50 18.12.2018
0+823)
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Ordner 2: Geotechnik und Tragwerksplanung

Teil A: | Baugrundgutachten Maflstab Seiten Datum
1. Baugrundgutachten (Baugrund- 1-27 18.12.2015
untersuchung, Standsicherheitsbe-
rechnung, Erosionsstabilitat und
Untergrundhydraulik)
1.1 | Bohrplan 1:1000 1 17.04.2015
1.1.1 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+000 und 0+050)
1.1.2 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+100 und 0+150)
1.1.3 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+200 und 0+250)
1.1.4 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+300 und 0+350)
1.1.5 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+400 und 0+450)
1.1.6 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+500 und 0+550)
1.1.7 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+600 und 0+650)
1.1.8 | Bohrprofile und Widerstandslinien | 1:100/100 |1 17.04.2015
(Station 0+700; 0+750 und 0+800)
1.1.9 | Widerstandslinie HW-Schutzwand | 1:100/500 |1 17.04.2015
Langsschnitt
2 Ergebnisse der bodenmechani-
schen Laborversuche
2.1 | Liste der im Laboratorium experi- 1-2
mentell bestimmten Bodenkenn-
grolRen
2.2 | Kornverteilungskurven 1-15
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(DIN 1054:2005)

3 Ergebnisse der chemischen 1-6 08.05.2009
Analysen an aufgeschitteten
Boden

4 Ausgabeplotts der durchgefihr- 1-4
ten Standsicherheitsberechnun-
gen

Teil B | Erdstatische Vorbemessung der | Mal3stab Seiten Datum

Spundwand

1 Bericht zur erdstatischen Vorbe- 1-6 03.12.2018
messung der Spundwand

1.1 | Deichsanierung Himmelgeist 3. 1 11.10.2018
Bereich STAT 0+200 BS-P

1.2 | Spundwand Teilsicherheitskonzept 1-6

Erganzende Unterlagen:

1. Hinweise und Korrekturen auf dem Deckblatt des Ordners Geotechnik u. Trag-

werksplanung, Februar 2019

2. Aufbruchsicherheit der Flutliehmdecke, S. 1-5, 30.01.2020
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Ordner 3: Landschaftsplanerische Unterlagen

Teil 1 | UVP-Bericht Malstab | Seiten Datum
1. UVP-Bericht 1-72 Dezember 18
2. Plane
2.1 Schutzausweisungen/ Schutzgebiete | 1:2.500 1 18.12.2018
(A.1)
2.2 Wohn- und Erholungsfunktion/ Land- | 1:2.500 1 18.12.2018
(A.2) | schaft Bestand und Bewertung
2.3 Biotope/ Pflanzen Bestand 1:2.500 1 18.12.2018
(A-3)
2.4 Biotope/ Pflanzen Bewertung 1:2.500 1 30.11.2015
(A.4)
2.5 Fauna Bestand und Bewertung 1:2.500 1 18.12.2018
(A.5)
2.6 Boden Bestand und Bewertung 1:2.500 1 18.12.2018
(A.6)
2.7 Wasser Bestand und Bewertung 1:2.500 1 18.12.2018
(A.7)
Teil 2 | FFH-Voruntersuchung Maf3stab | Seiten Datum
2. FFH-Voruntersuchung 1-29 Dezember 18
Teil 3 | Artenschutzrechtlicher Fachbei- Malstab | Seiten Datum
trag
3 Artenschutzrechtlicher Fachbei- 1-40 Dezember 18
trag
Teil 4 | Landschaftspflegerischer Begleit- | Mal3stab | Seiten Datum
plan
4 Landschaftspflegerischer Begleit- 1-44 Dezember 18
plan
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5 Plane
5.1 Bestand Biotope/ Pflanzen 1:1.000 18.12.2018
(A.1.2)
5.2 Bestand Fauna 1:1.000 18.12.2018
(A.1.2)
5.3 Konflikte 1:1.000 18.12.2018
(A.2)
5.4 Maflinahmen im Baufeld 1:1.000 18.12.2018
(A3.1)
5.5 Aufforstung im Deichhinterland 1:1.000 18.12.2018

(A 3.2)

(Okokontoflache) (A2)




Bezirksregierung Dusseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 08.07.2020
54.04.01.19-48 Seite 40

5 Begrundung

5.1 Sachverhalt

Die Landeshauptstadt Dusseldorf, vertreten durch den Stadtentwéasserungsbetrieb
Dusseldorf (SEBD), ist fur die Unterhaltung, den Betrieb und die Sanierung der Hoch-
wasserschutzanlagen am Rheinufer in Disseldorf verantwortlich. In dieser Funktion
betreibt der SEBD auch die notwendigen Hochwasserschutzprojekte zur Erhéhung der
Sicherheit vor Rheinhochwasser in der Ortslage Disseldorf- Himmelgeist am rechten
Rheinufer.

Das Planungsgebiet liegt im Regierungsbezirk Dusseldorf im Stiden von Dusseldorf
im Stadtteil Himmelgeist am rechten Rheinufer zwischen Rheinstrom-km 730,05 und
730,70. Es ist Bestandteil der rechtsrheinischen Hochwasserschutzlinie im Polder Itter
— Himmelgeist, in dem die Disseldorfer Stadtteile Wersten, Holthausen, Himmelgeist
und Itter vor Hochwasser zu schitzen sind. Dieser Polder kann in drei Abschnitte ein-
geteilt werden:

o Himmelgeister Rheinbogen
o Ortslage Himmelgeist und
o Ruckstaubereich am Briickerbach.

Fir diese drei Abschnitte ist die Herstellung eines durchgehenden und vollstandigen
Hochwasserschutzes auf dem aktuell gultigen Schutzniveau geplant bzw. fir den
Ruckstaubereich des Rheins am Briickerbach bereits umgesetzt.

Fur die ,Schlieldung der Deichlucke in der Ortslage Himmelgeist® wurde bereits im Jahr
2001 eine Genehmigungsplanung eingereicht. Der Planfeststellungsbeschluss erging
am 20.12.2002. Dieser Beschluss wurde von Dritten und seitens der Landeshauptstadt
Dusseldorf beklagt und erlangte in Teilen keine Bestandskraft. Da der urspriingliche
Planfeststellungsbeschluss zum Teil gerichtlich aufgehoben wurde und im Ubrigen
gem. 8 75 Abs. 4 VwVIG NRW aul3er Kraft getreten war, war es erforderlich, einen
Neuantrag einzureichen.

Das Hochwasserschutzprojekt ,SchlieRung der Deichliicke in der Ortslage Himmel-
geist® wurde sodann in drei Bereiche unterteilt, die separat planerisch bearbeitet und
in eigenen, voneinander unabhangigen Planfeststellungsverfahren genehmigt werden.
Bei diesen drei Bereichen handelt es sich um:

1. Bereich: ,Schlossmeierhof” von Station 0+000 bis 0+682 Rheinstrom-km 728,92 bis
729,33, rechtes Ufer
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2. Bereich: ,Direkte Ortslage® von Station 0+682 bis 1+550 Rheinstrom-km 729,33 bis
730,05, rechtes Ufer

3. Bereich: ,Himmelgeister Landstral3e” von Station 0+023,8 bis 0+818,8 Rheinstrom-
km 730,05 bis 730,70, rechtes Ufer

Sowohl der erste als auch der zweite Bereich sind bereits planfestgestellt worden.

Nun erfolgt die Planfeststellung des dritten Bereichs ,Himmelgeister Landstral3e®, der
im Siden bei Rheinstrom-km 730,05 an den zweiten Bereich (direkte Ortslage) im Ab-
knicken des uferbegleitenden Weges, der Nikolausstral3e, beginnt und im Norden bei
Rheinstrom-km 730,70 an die bereits fertiggestellte Hochwasserschutzanlage Bri-
ckerbach anschlief3t.

Die vorhandene Hochwasserschutzanlage weist Fehlhéhen von im Mittel 1,50 m und
maximal 2,35 m bezogen auf den Wasserspiegel zu BHQz2004 zzgl. 1,0 m Freibord auf.
Auch hinsichtlich des inneren Aufbaus, der Lagerungsdichte und Geometrie entspricht
sie nicht mehr dem Stand der Technik und muss daher saniert werden. Die Anforde-
rungen der maRRgeblichen Regelwerke fir den Hochwasserschutz, DIN 19712 ,Hoch-
wasserschutzanlagen an Flieigewassern® und Merkblatt DWA-M 507-1 ,Deiche an
FlieRgewassern — Teil 1: Planung, Bau und Betrieb“ werden teilweise nicht eingehal-
ten.

Das Vorhaben kann unter Nebenbestimmungen planfestgestellt werden.

5.2 Variantenbetrachtung

Die Variantenbetrachtung fihrt bei dem geplanten Vorhaben zu keinem anderen als
dem beantragten Ergebnis. Der grof3flachige Einsatz der mobilen Hochwasserschut-
zelemente findet die grofdte Akzeptanz bei den Anwohnern und ist in Kombination mit
dem Erddeich und dem Dreizonendeich geeignet, den Hochwasserschutz nach den
allgemein anerkannten Regeln der Technik sicherzustellen. Gleichzeitig beriicksichtigt
die Antragsvariante weitere wichtige Kriterien wie u.a. die Schaffung von ausreichen-
dem Retentionsraum.

5.2.1 ,,Nullvariante“

Die sogenannte ,Nullvariante® geht davon aus, dass keine Malinahmen durchgefuhrt
werden, sondern der gegenwartige Zustand beibehalten wird. Diese Variante hat na-
turgeman die geringsten Auswirkungen auf die Schutzgiter, die von Baumalinahmen



Bezirksregierung Dusseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 08.07.2020
54.04.01.19-48 Seite 42

direkt betroffen sind, da keine Bauarbeiten erfolgen. Eingriffe in den Boden oder Bio-
tope finden nicht statt.

Bei der Nullvariante entspricht der Hochwasserschutz jedoch nicht den allgemein an-
erkannten Regeln der Technik. Weiterhin fehlt ein ausreichendes Sicherheitsmal
(Freibord). Die Nullvariante ist mit erheblichen Gefahren fur Leben und Gesundheit der
zu schiutzenden Bevdlkerung verbunden. Die Sicherheit der Menschen in dem poten-
tiell vom Hochwasser bedrohten Stadtgebiet ist eine vorrangige gesetzliche Aufgabe
der Landeshauptstadt Dusseldorf.

Die Nullvariante scheidet aus. Im Rahmen der Vorplanung wurden daher funf Varian-
ten erarbeitet und hinsichtlich der Kriterien Deichquerschnitt / Deichtrasse, Retentions-
raum, Flacheninanspruchnahme, Umweltvertraglichkeit, Akzeptanz bei den Anwoh-
nern, bauliche Anlagen / Leitungen, Trinkwassergewinnung, Grundwasser, Deichun-
terhaltung / Deichverteidigung und Baukosten bewertet.

5.2.2 Variante 1 — Dreizonendeich in vorhandener Trasse

Auf einer Lange von 810 m wurde mit Ausnahme der Ubergangsbereiche zu den ober-
und unterstromig anschlieenden Hochwasserschutzanlagen ein Dreizonendeich ge-
maR Regelprofil der Bezirksregierung geplant. In den Ubergangsbereichen wurden je-
weils Spundwénde als Anschluss zu den vorhandenen Hochwasserschutzwéanden vor-
gesehen. Die Trasse verlauft im Stden zunachst entlang der Nikolausstral3e und der
Himmelgeister LandstralRe und im weiteren Verlauf in der Achse des vorhandenen
Deiches. Die Hohe des geplanten Deiches entspricht der Wasserspiegellage zu
BHQ2004 zuztiglich eines Freibordes von 1,0 m. Damit liegt die neue Deichkrone wei-
testgehend ca. 1,20 m bis 1,70 m hoher als der vorhandene Hochwasserschutz. Im
Deichbereich zwischen der Himmelgeister LandstralRe und der Zufahrt zum Pumpwerk
Bruckerbach wurde ein durchgehender Deichverteidigungsweg geplant, der im sudli-
chen Abschnitt Gber die Nikolausstrafe und im nordlichen Abschnitt vor dem umzaun-
ten Wasserwerksgelande an die Himmelgeister LandstralRe angebunden wird. Entlang
des wasserseitigen Deichful3es wurde ein Weg geplant, der fiir die Benutzung durch
FuRganger und Radfahrer sowie als Wirtschaftsweg fur den landwirtschaftlichen Ver-
kehr vorgesehen ist. Die am wasserseitigen Ful3 des bestehenden Deiches liegenden
Gas- und Stromleitungen wurden so umgeplant, dass sie au3erhalb der Deichschutz-
zone |l verlegt werden. Durch diese Variante wére ein Retentionsraumverlust entstan-
den, der nicht ortsnah auszugleichen gewesen ware. In der Bewertung der Vorplanung
schnitt diese Variante am schlechtesten ab.
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5.2.3 Variante 2 — Dreizonendeich mit maximal zurlickverlegter Trasse

Auf den ersten 550 m entspricht diese Variante der Variante 1. Am nérdlichen Ende
der Bebauung verschwenkt die Deichtrasse um rund 90 Grad nach Osten zur Himmel-
geister Landstral3e, wo sie dann entlang der Stral3e nach Norden bis an die vorhan-
dene Hochwasserschutzanlage Briickerbach herangefiihrt wird. Hinsichtlich Deichauf-
bau und —querschnitt sowie der geplanten Wege und Rampen gilt das gleiche wie bei
Variante 1. Die Deichlange dieser Variante betragt 885 m (75 m mehr als Variante 1).
Im Bereich des Wasserwerksgelandes wurde vorgesehen, den Altdeich komplett zu-
rickzubauen. Bei dieser Planung ware ein geringfugiger Retentionsraumgewinn ent-
standen. Unter Abwagung aller Vor- und Nachteile stellte die Variante 2 aber nur die
viertbeste Losung dar.

5.2.4 Variante 3 — Dreizonendeich mit geschwungener Trassenfihrung

Diese Variante entspricht in den Grundziigen der Variante 2; der wesentliche Unter-
schied ist der hydraulisch optimierte Trassenverlauf am oberstromigen Beginn und im
Bereich der Deichrtickverlegung. Durch die schragen Teilabschnitte des Deiches wére
insgesamt ein Retentionsraumverlust entstanden, der nicht ortsnah hatte ausgegli-
chen werden kénnen. Somit ware die Genehmigungsfahigkeit dieser Planung nicht
gegeben. Dennoch schnitt diese Variante in der Gesamtbewertung am zweitbesten
ab.

5.2.5 Variante 4 - Dreizonendeich mit in Teilbereichen aufgesetzten mobilen
Elementen

Die Trasse der Variante 4 entspricht im Wesentlichen der Trasse der Variante 3. Auf
den sudlichen ca. 530 m wurde jedoch anstelle des Dreizonendeiches ein 1,30 m nied-
rigerer Deich geplant, der somit ungeféahr der Hohe des vorhandenen Deiches ent-
spricht, so dass die Sichtbeziehungen der Anwohner zum Rhein nahezu unveréndert
bestehen bleiben. Der Hochwasserschutz wird hier Uber eine in den Deich eingelas-
sene Spundwand mit einem Stahlbetonbalken als oberem Abschluss sichergestellt,
auf den im Hochwasserfall mobile Hochwasserschutzelemente in Form von Dammbal-
ken und Stltzen aufgesetzt werden, die die fehlende Hohe bis zum Schutzziel absi-
chern. Durch den niedrigeren Deich und den dadurch schmaleren Deichquerschnitt
kann der wasserseitige Deichful3 zurtickverlegt werden, wodurch der Verlust an Re-
tentionsraum und an landwirtschaftlichen Nutzflachen reduziert werden kann. Insge-
samt hat diese Variante einen geringfiigigen Retentionsraumgewinn zur Folge; in der
Gesamtbewertung schnitt sie im Vergleich mit den anderen Planungsvarianten am
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besten ab und wurde von den Planern als Vorzugsvariante empfohlen, unter anderem
auch wegen der zu erwartenden héheren Akzeptanz bei den Anwohnern. Da bei dieser
Planung die unteren 30 cm des mobilen Hochwasserschutzes im Einstaubereich des
Rheins liegen, wurde der ARCADIS Deutschland GmbH, Kéln, eine zusatzliche Risi-
kobetrachtung zum mobilen Hochwasserschutz in Auftrag gegeben, die im Dezember
2013 in endgtltiger Form vorlag.

5.2.6 Variante 5 — Dreizonendeich, in Teilbereichen Hochwasserschutzwand
mit aufgesetzten mobilen Elementen

Die Trasse der Variante 5 entspricht im Wesentlichen der Trasse der Variante 4, im
Bereich der Deichrickverlegung (Dreizonendeich) ist sie nahezu identisch mit der Va-
riante 4. Im sidlichen Abschnitt wurde anstelle des niedrigeren Deiches der Variante
4 eine stationare Hochwasserschutzwand, &hnlich wie im 2. Bereich (direkte Ortslage),
vorgesehen, auf die eine 1,30 m hohe, mobile Hochwasserschutzwand aufgestellt
wurde. Die sichtbare Hohe der stationaren Wand betragt wasserseitig bis 1,95 m und
landseitig bis 1,18 m. Diese Variante hat den gréf3ten Retentionsraumgewinn aller un-
tersuchten Varianten zur Folge, in der Gesamtbewertung schnitt sie punktgleich mit
Variante 3 am zweitbesten ab.

5.2.7 Antragsvariante

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat die Variante 4 als Vorzugs-
variante ausgewahlt, nachdem diese auch im Rahmen der am 04.06.2014 stattgefun-
denen Informationsveranstaltung fir die Blrger zur Vorstellung der Vorplanung fir den
3. Bereich mitgetragen worden ist.

Allerdings ware eine Planung mit einem einreihigen mobilen Hochwasserschutzsys-
tem, das im Bemessungshochwasserfall ca. 30 cm hoch eingestaut wird, nicht geneh-
migungsfahig gewesen. Die Landeshauptstadt Dusseldorf hat Mitte des Jahres 2017
daher entschieden, den linienhaften mobilen Hochwasserschutz nur noch im Freibord-
bereich vorzusehen. Mithin wurde der Kopfbalken auf Hohe der Wasserspiegellage zu
BHQ2004 geplant, so dass nur noch der Freibord von 1,0 m mit mobilem Hochwas-
serschutz gesichert wird. Geméaf DIN 19712 muss unter den gegebenen Randbedin-
gungen der mobile Teil um 20 cm erhdht werden, so dass die Hohe der mobilen Hoch-
wasserschutzelemente 1,20 m betragt.
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Zusammenfassend sieht die Antragsvariante nun folgende Planung vor:

Bis zum Ende der Wohnbebauung wird auf 537 m Lange ein neuer Deich in hydrau-
lisch gunstiger, geschwungener Form errichtet, in welchen eine Spundwand als sta-
tisch wirksames Hochwasserschutzelement eingebracht wird. Der neue Deich wird mit
einem Beton-Kopfbalken versehen, auf welchen im Bedarfsfall 1,20 m hohe mobile
Hochwasserschutzelemente zur Absicherung des Freibords einschlie3lich 0,20 m auf-
gesetzt werden.

Auf weiteren 282 m (weiter nérdlich bzw. nordéstlich im Planungsgebiet) wird die Hoch-
wasserschutzlinie in Form eines Dreizonendeiches an die Himmelgeister Landstral3e
zuriickverlegt, am unterstromigen Ende des Planungsbereiches wird die Hochwasser-
schutzanlage Uber zunachst eine in den Deich eingestellte Hochwasserschutzmauer
und Uber ein Deichtor an die Hochwasserschutzanlage des Abschnittes ,Ruckstaube-
reich Bruckerbach“ angeschlossen.

Ein durchgangiger Deichverteidigungsweg wird landseitig hinter der Hochwasser-
schutzwand gefuhrt. Ein durchgangiger Geh- und Radweg, der auch zur Nutzung
durch die Landwirtschaft vorgesehen ist, wird wasserseitig entlang des Deichful3es
gefiihrt und Uber zwei barrierefreie Uberfiihrungen der Hochwasserschutzanlage an
die Himmelgeister Landstral3e angebunden. Im Siden verlauft diese Anbindung tber
die fur Schwerlastverkehr auszubauende Nikolausstraf3e, im Norden in gleicher Aus-
bauweise Uber die Berme des Dreizonendeiches. Auf der Krone des Dreizonendeichs
wird zusatzlich ein begriinter Deichunterhaltungsweg angeordnet, der im Schutz von
stationaren Hochwasserschutzwéanden tber Rampen in das Wegenetz eingebunden
ist.

Entlang der Himmelgeister Landstral3e wird parallel zum landseitigen Deich im Sinne
eines optimierten Radwegenetzes fur die Dusseldorfer Burger eine gesamtstadtische
Ldsung gewahlt und ein Geh- und Radweg entlang des Deichful3es angelegt.

Die Auswahl der Antragsvariante durch den Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dis-
seldorf ist unter Voraussetzung der 0.g. Abwandlung der urspriinglichen Planung hin-
sichtlich des linienhaften mobilen Hochwasserschutzes, nicht zu beanstanden.

5.3 Verfahrensrechtliche Wirdigung

Ein Gewasserausbau im Sinne des 8 67 Abs. 2 S. 3 WHG bedarf einer vorherigen
Planfeststellung und somit der Durchfiihrung eines wasserrechtlichen Planfeststel-
lungsverfahrens.
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Rechtsgrundlage des Planfeststellungsbeschlusses ist § 68 WHG i. V. m. 8§ 70 WHG
i. V.m. 8104 LWG NRW i. V. m. 88 72 ff. VwWVfG NRW.

Meine sachliche, oOrtliche und instantielle Zustandigkeit fur die Planfeststellung ergibt
sich aus 8 4 ZustVU i. V. m. Ziffer 20.1.31.2 des Anhanges Il der ZustVU.

5.3.1 Verfahren nach dem Verwaltungsverfahrensgesetz fur das Land Nord-
rhein-Westfalen (VwViG NRW)

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Landeshauptstadt Dusseldorf hat mit Schreiben
vom 21.12.2018 und erganzendem Antragsschreiben vom 19.03.2019 einen Antrag
auf Durchfuihrung eines Planfeststellungsverfahrens zur Schlie3Bung der Deichliicke in
der Ortslage Himmelgeist, 3. Bereich — Himmelgeister Landstral3e zwischen
Rheinstrom-km 730,05 bis 730,70, rechtes Ufer, gestellt.

Das formliche Verfahren nach § 68 WHG wurde nach erfolgter Vorprifung auf Verfah-
renstauglichkeit durch die Planfeststellungsbehdrde mittels Beteiligung der Trager 6f-
fentlicher Belange und sonstiger Beteiligter am 13.05.2019 eingeleitet.

Die nachfolgend aufgefihrten Trager oOffentlicher Belange und sonstigen Beteiligten
sind gemal § 73 Abs. 2 VwVfG NRW am Verfahren beteiligt und zur Stellungnahme
aufgefordert worden:

- Stadtverwaltung Dusseldorf
- Landesbetrieb Wald und Holz
- Stadtwerke Dusseldorf
- Landwirtschaftskammer NRW
- Telekom Deutschland GmbH
- Landesbuiro der Naturschutzverbande
- Wasserstraf3en- und Schifffahrtsamt Koln
- Unitymedia NRW GmbH
- Fachdezernate der Bezirksregierung Dusseldorf:
o Dezernat 22 — Kampfmittelbeseitigung
Dezernat 25 — Verkehr
Dezernat 33 — Landliche Entwicklung, Bodenordnung
Dezernat 51 — Natur- und Landschaftsschutz, Fischerei
Dezernat 52 — Abfallwirtschaft — einschlief3lich anlagenbezogener Um-
weltschutz
o Dezernat 54 — Wasserwirtschaft — einschlief3lich anlagenbezogener Um-
weltschutz

0 O O O
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Die beteiligten Trager offentlicher Belange haben Anregungen und Bedenken vorge-
tragen, auf die unter den Punkten 5.5.5 und 5.5.6 dieses Beschlusses naher einge-
gangen wird.

Die offentliche Auslegung der Planunterlagen in der Landeshauptstadt Dusseldorf
wurde gemal § 73 Abs. 5 S. 1 VwVfG NRW ortsiblich bekannt gemacht. Hierzu er-
folgten entsprechende Bekanntmachungen am 25.05.2019 im Dusseldorfer Amtsblatt
Ausgabe Nr. 21, 74. Jahrgang, in der Westdeutschen Zeitung, in der Neue Ruhr Zei-
tung sowie in der Rheinischen Post.

Die Planunterlagen wurden in der Zeit vom 03.06.2019 bis einschlief3lich 02.07.2019
beim Oberbiurgermeister der Landeshauptstadt Dusseldorf, Rathaus Benrath, Benro-
destralRe 46, 40597 Dusseldorf, Zimmer 3 zu jedermanns Einsicht ausgelegt. Ferner
konnten die Planunterlagen zum selben Zeitpunkt auch im Internetangebot der Be-
zirksregierung Dusseldorf eingesehen werden. Eine Auslegung in anderen Stadten o-
der Gemeinden kam nach den vorgelegten Unterlagen des Stadtentwasserungsbetrie-
bes Disseldorf nicht in Betracht.

Die Einwendungsfrist endete am 01.08.2019.

Im Rahmen der o6ffentlichen Auslegung wurden vier private Einwendungen (siehe
Punkt 5.5.4 dieses Planfeststellungsbeschlusses) erhoben.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat zu allen schriftlich eingegan-
genen AuRerungen Privater und Tragern o6ffentlicher Belange eine Stellungnahme er-
arbeitet und in vollstdndiger Form am 28.11.2019 vorgelegt. Anschlie3end habe ich
den Einwendern sowie den jeweiligen Tragern offentlicher Belange ein Einladungs-
schreiben zum Erérterungstermin sowie einen zugehdérigen Informationstext mit Ta-
gesordnung ubersandt.

Der Erorterungstermin wurde auf den 05.02.2020 festgesetzt. Er wurde mit Veroffent-
lichung vom 18.01.2020 in den Zeitungen Neue Ruhr Zeitung und der Westdeutschen
Zeitung sowie an selbigem Tag im Amtsblatt der Stadt Dusseldorf, 3. Ausgabe 2020,
bekanntgemacht.

Dartber hinaus waren die Bekanntmachungen auch gemaf § 27a VwVfG NRW auf
der Internetseite der Landeshauptstadt Disseldorf sowie der Bezirksregierung Dis-
seldorf einsehbar:

a) https://www.duesseldorf.de/rathaus-online/amtsblatt.html

b) http://www.bezreg-duesseldorf.nrw.de/presse/pressemitteilungen/index.html

Wahrend des festgesetzten Erdrterungstermins wurden die privaten Einwendungen
sowie die vorgebrachten Bedenken und Stellungnahmen der Trager offentlicher Be-
lange und der sonstigen Betroffenen erortert.
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Das Anhdrungsverfahren ist entsprechend den gesetzlichen Vorgaben ordnungsge-
maf durchgefiihrt worden. Sinn und Zweck der Anhérung sind — neben der Information
der Allgemeinheit — die Ermittlung des relevanten Sachverhaltes und die Klarung aller
fur die Entscheidung erheblichen Fakten und Gesichtspunkte. Insoweit dient das An-
hérungsverfahren der Vorbereitung meiner Entscheidung als Planfeststellungsbe-
horde.

5.3.2 Verfahren nach dem Gesetz tuber die Umweltvertraglichkeitsprufung
(UVPG)

Gemal § 1 Abs. 1 Nr. 1 UVPG i.V.m. der Anlage 1 Nr. 13.13 UVPG unterliegt der Bau
eines Deiches oder Dammes, der den Hochwasserabfluss beeinflusst, einer allgemei-
nen Vorprifung des Einzelfalls im Sinne des 8 7 Abs. 1 UVPG.

Die Vorprufung hat ergeben, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht
ausgeschlossen werden konnten, sodass fur dieses Vorhaben eine Umweltvertraglich-
keitsprifung durchzufuhren war.

Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist geman § 4 UVPG ein unselbststandiger Teil ver-
waltungsbehordlicher Verfahren, die der Entscheidung tber die Zuléassigkeit von Vor-
haben dienen. Die Umweltvertraglichkeitsprifung umfasst die Ermittlung, Beschrei-
bung und Bewertung der unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen eines Vorha-
bens auf die in der genannten Vorschrift bezeichneten Schutzgdter.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hatte mir zu diesem Zweck die
entscheidungserheblichen Unterlagen Uber die Umweltauswirkungen des Vorhabens
zu Beginn des Verfahrens vorzulegen, in welchem die Umweltvertraglichkeit gepruft
wurde, 8 16 UVPG.

Im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsstudie waren mogliche 6kologische und soziale
Auswirkungen durch das Vorhaben zu untersuchen und sinnvolle, von dem Stadtent-
wasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf geprifte Losungsmdglichkeiten unter Angabe
der wesentlichen Auswabhlgriinde darzustellen. Hierbei war ebenfalls die Nullvariante
zu betrachten.

Untersuchungsgebiet sowie Untersuchungsrahmen wurden bereits am 18.10.1995
(gemaR 8 5 UVPG a. F., 8 15 UVPG n.F.) in einem Scopingtermin festgelegt. Die Um-
weltvertraglichkeitsstudie fur die SchlieBung der Deichliicke in der Ortslage Himmel-
geist, 3. Bereich stammt aus Dezember 2018. Die gemald § 16 UVPG notwendigen
Unterlagen wurden zusammen mit dem Antrag auf Durchfihrung eines Planfeststel-
lungsverfahrens vorgelegt.
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Das Umweltvertraglichkeitsprifungsverfahren wurde zunéachst nach den 88 16 ff.
UVPG zusammen mit dem Planfeststellungsverfahren durchgefuhrt. Gemal 8§ 17
UVPG hatte ich diejenigen Behorden, deren umweltbezogener Aufgabenbereich durch
das Vorhaben berthrt wird, zu beteiligen und deren Stellungnahmen einzuholen. Dies
ist im Rahmen der planfeststellungsrechtlichen Anhérung in Anwendung des § 73
VwVIG NRW erfolgt.

Die durch die Schlie3ung der Deichliicke in der Ortslage Himmelgeist, 3. Planabschnitt
(Himmelgeister Landstral3e) zu erwartenden Auswirkungen auf die im UVPG genann-
ten Umweltschutzgtiter sind in den folgenden Unterlagen detailliert dargelegt und be-
wertet worden:

- UVP - Bericht

- FFH - Voruntersuchung

- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

- Landschaftspflegerischer Begleitplan

Auf Grundlage der Unterlagen nach 8§ 16 UVPG sowie der Stellungnahmen der Behor-
den und AuRerungen der betroffenen Offentlichkeit war eine zusammenfassende Dar-
stellung der Umweltauswirkungen des Vorhabens und der Merkmale des Vorhabens,
des Standorts sowie der MalRnahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen vermieden, vermindert oder ausgeglichen werden, einschlie3lich der Er-
satzmafRnahmen bei Eingriffen in Natur und Landschaft (§ 24 UVPG), zu erarbeiten
(siehe Ziffer 5.4.1 dieses Planfeststellungsbeschlusses). Weiterhin waren diese Um-
weltauswirkungen geman § 25 UVPG auf Basis der zusammenfassenden Darstellung
zu bewerten und diese Bewertung wiederum bei der Entscheidung Uber die Zulassig-
keit des Vorhabens zu berticksichtigen (siehe Ziffer 5.4.2 dieses Beschlusses).

Die im Rahmen dieses Planfeststellungsverfahrens durchgefiihrte Umweltvertraglich-
keitsprifung wird den Vorgaben des UVPG in formeller sowie materieller Hinsicht voll-
umfanglich gerecht.

5.4 Umweltvertraglichkeitsprifung

5.4.1 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen (8 24 UVPG)

Die Erkenntnisse zu den Umweltauswirkungen des Vorhabens beruhen auf Angaben
des Stadtentwasserungsbetriebes der Stadt Disseldorf, der vorgelegten Umweltver-
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traglichkeitsprufung, der FFH - Voruntersuchung, dem artenschutzrechtlichen Fach-
beitrag, dem landschaftspflegerischen Begleitplan, eigenen Erkenntnissen der Be-
zirksregierung Dusseldorf sowie den Stellungnahmen der Trager offentlicher Belange.

Sie reichen zu einer sachgerechten Bewertung der Umweltauswirkungen aus.

5.4.1.1 Anlass und Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Mit dem Vorhaben soll in der Ortslage Himmelgeist zwischen der NikolausstralRe
(Rheinstromkilometer 730,0) und dem Pumpwerk Flehe (Rheinstromkilometer 730,7)
ein vollstandiger Neuaufbau der Hochwasserschutzanlage nach den allgemein aner-
kannten Regeln der Technik erfolgen und damit der Hochwasserschutz langfristig si-
chergestellt werden. Da das Eintreten erheblich nachteiliger Umweltauswirkungen
durch das Vorhaben nicht auszuschlieen war, wurde eine Umweltvertraglichkeitspru-
fung durchgefihrt.

Das Untersuchungsgebiet befindet sich am Ortsrand des Stadtteils Dusseldorf Him-
melgeist. Der Ort ist umgeben von landwirtschaftlich genutzten Flachen und dem gro-
Reren Waldbestand des ,Fleher Waldchens®, in dem sich das Pumpwerk des Wasser-
werkes Flehe befindet. Der vorhandene Deich verlauft hier in einer Entfernung von
etwa 130 m parallel zum Rhein. Der Untersuchungsraum umfasst alle Bereiche, die
durch die SchlieBung der Deichliicke und die Sanierung des vorhandenen Deiches,
einschlief3lich mdglicher Planungsvarianten, beeinflusst werden kdnnen. Das Untersu-
chungsgebiet wird sudlich durch die Nikolausstral3e, westlich durch den Rhein und
nordlich durch die Zufahrtsstrale des Pumpwerks begrenzt. Die 6stliche Abgrenzung
verlauft in etwa entlang der auf3eren Grundstiicksgrenzen der Hauser 6stlich der Him-
melgeister Landstral3e. Das Untersuchungsgebiet umfasst eine Flache von ca. 23,6
ha.

Das Untersuchungsgebiet unterliegt zu grol3en Teilen Ausweisungen als geschutzte
Teile von Natur und Landschaft. Am Rande des Untersuchungsraums befindet sich
das FFH — Gebiet ,Rhein — Fischzonen zwischen Emmerich und Bad Honnef* (DE —
4405 — 301). Direkt westlich grenzt das Natura 2000 — Gebiet ,Uedesheimer Rheinbo-
gen“ (DE — 4806 — 304) an. Der Vorhabenbereich beruhrt keine Naturschutzgebiete.
Das nachstgelegene Naturschutzgebiet ,Himmelgeister Rheinbogen® (D 009) befindet
sich ca. 500 m sudlich entfernt. Abgesehen vom Siedlungsbereich befindet sich das
gesamte Untersuchungsgebiet innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Rheinauen®
(Nr. 202002).

Naturrdumlich betrachtet liegt das Untersuchungsgebiet an der stdlichen Grenze der
Grol3landschaft Niederrheinisches Tiefland zur Niederrheinischen Bucht. Innerhalb der
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Mittleren Niederrheinebene (Kennziffer 575) gehdrt der Untersuchungsraum jeweils
etwa zur Halfte zur Untereinheit Oberkasseler Aue (575.20) und zur Dusseldorf-Duis-
burger-Rheinebene (557.30). Die naturraumliche Einheit ist gepragt durch die Nieder-
terrassen des Rheins, in die die Rheinaue mit einer 4 bis 6 m hohen Bdschung einge-
schnitten ist.

5.4.1.2 Auswirkungen des Vorhabens

Bezuglich der Auswirkungen des geplanten Vorhabens wird zwischen Auswirkungen
unterschieden, die wahrend der Bauphase (baubedingt) vorhanden sind, durch die
Hochwasserschutzanlage selbst (anlagenbedingt) hervorgerufen und durch den Be-
trieb/ die Unterhaltung (betriebsbedingt) verursacht werden. Darlber hinaus erfolgt
eine Einschatzung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die einzelnen Umwelt-
medien.

5.4.1.3 Auswirkungen auf den Menschen, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit

Baubedingt werden wéahrend der Bauphase Baularm, Baustellenverkehr und Staube-
missionen eintreten. Die Wohn- und Erholungsfunktion wird mithin von April bis Okto-
ber stark beeintrachtigt.

Anlagebedingte Auswirkungen auf den Menschen sind dagegen nicht zu erwarten. Ge-
genuber der derzeitigen Situation vergrof3ert sich der Abstand zwischen dem Deich
und den Hausgarten sogar noch. Zudem stellt die neue Hochwasserschutzanlage
keine Sichtbarriere fir Anwohner dar; die Sichtbeziehung wird gegentber der derzei-
tigen Situation nur geringfiigig eingeschrankt. Fur den gesamten Bereich entlang der
Hauser sind mobile Hochwasserschutzelemente nur fir den Freibordbereich geplant,
welche nur im Hochwasserfall aufgebaut werden.

Das Befahren des Deichs durch Fahrzeuge fiir Unterhaltungs- und Inspektionszwecke
ist als betriebsbedingte Auswirkung einzustufen.

5.4.1.4 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Baubedingt kommt es in der Bauphase allgemein zu direkten als auch indirekten Be-
eintrachtigungen der Tier- und Pflanzenwelt. Vegetationsbestande (Wiesen, Weiden,
Gehdlze etc.) und die darin befindliche Kleintierfauna auf dem bestehenden Deich und
auf den zusatzlich dauerhaft und temporar beanspruchten Flachen werden beseitigt.
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Hierdurch werden Vorkommen verschiedener Pflanzen- und Tierarten beeintrachtigt.
Der Verlust von Vegetationsbestanden bedeutet dartiber hinaus eine Verringerung von
Nahrungsressourcen fur die Tierwelt. Auch gehen durch die Rodung von Gehdlzen
potentielle Brutbiotope verloren. Die Beseitigung der blitenpflanzenreichen Bereiche
der Deichvegetation hat aufgrund des damit einhergehenden Ruckgangs der Arthro-
podenfauna (Insekten, Spinnen etc.) als Nahrungsressource ebenfalls mdglicherweise
negative Auswirkungen auf den Bruterfolg von Vogeln.

Im ,Fleher Waldchen®, welches als hoch schutzwiirdig einzuordnen ist, kommt es wah-
rend der Bauzeit durch optische und akustische Reize zu baubedingten Beeintrachti-
gungen der Tierwelt. Ein Teil des ,Fleher Waldchens® muss gerodet werden, sodass
es dort zu dauerhaftem Flachenverlust kommt.

Anlagebedingt werden durch die Neuversiegelung fur den Deichverteidigungs- und
Deichunterhaltungsweg Flachen dauerhaft in Anspruch genommen und dadurch Bio-
topflachen entzogen. Fir gering mobile Tierarten kann dies als Wanderungsbarriere
wirken. Weiterhin treten anlagebedingt dauerhafte Waldverluste des ,Fleher Wald-
chens® auf, da innerhalb der Deichschutzzone | keine Gehélzentwicklung und in der
Deichschutzzone Il nur eingeschrankt gemaf Deichschutzverordnung der Bezirksre-
gierung Dusseldorf zulassig ist.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen sind nur geringfligig zu erwar-
ten.

5.4.1.5 Auswirkungen auf den Boden und die Flache

Baubedingte Auswirkungen den Boden betreffend sind insbesondere die Gefahr einer
Bodenverdichtung durch das Befahren mit schweren Fahrzeugen und durch Material-
lagerung. Hinzu kommt, dass die Schutzwirdigkeit der Boden im Planungsgebiet hoch
ist. Die vor Ort vorkommenden Bdden sind verdichtungsgefahrdet und daher sehr
empfindlich gegeniiber mechanischer Beanspruchung. Bei den als Acker genutzten
Boden ist allerdings davon auszugehen, dass schon erhebliche Bodenverdichtungen
aufgetreten sind. Die B6den im Bereich des ,Fleher Waldchens® sind bisher nur wenig
verdichtet, sodass das Bauvorhaben in diesem Bereich zu starkeren Veranderungen
fuhrt als im Offenland.

Anlagebedingt kommt es durch die Verlangerung der Deichtrasse und die Anlage des
Deichverteidigungsweges, des Deichunterhaltungsweges, des Radweges und von
Rampen zu einer Versiegelung von Béden. Boden mit hoher natlrlicher Bodenfrucht-
barkeit werden in diesen Bereichen dauerhaft iberbaut, wodurch die nattrliche Bo-
denfruchtbarkeit sowie Puffer- und Filterfunktionen beeintrachtigt werden.
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5.4.1.6 Auswirkungen auf das Wasser

Wie beim Schutzgut Boden besteht auch beim Grund- und Oberflachenwasser wah-
rend der Bauphase die Gefahr von Verunreinigungen durch austretende Betriebs-
stoffe.

Potentielle Auswirkungen der Neuversiegelung auf die Grundwasserneubildung wer-
den als unerheblich eingestuft.

5.4.1.7 Auswirkungen auf Luft und Klima

Durch Staub- und Abgasemissionen kann wahrend der Bauzeit die Luftqualitat lokal
beeintrachtigt werden.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind unerheblich.

5.4.1.8 Auswirkungen auf die Landschaft

Der Schutzbegriff Landschaft soll an dieser Stelle im Sinne von Landschaftsbild ver-
standen werden, da die anderen Funktionen der Landschaft — z.B. als Lebensraum fur
Tiere und Pflanzen oder Erholungsraum fir den Menschen — bereits in anderen Punk-
ten dieses Planfeststellungsbeschlusses beschrieben worden sind.

Der Betrieb einer GroRR3baustelle flihrt wahrend der Bauphase zwangslaufig zu einer
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes. Mit der blitenreichen Deichvegetation wird
ein landschaftsasthetisches bedeutsames Element entfernt. Da in der Deichschutz-
zone | keine Gehdlze und in der Deichschutzzone Il nur Gehdlze als Straucher gemar
der Deichschutzverordnung der Bezirksregierung Dusseldorf zuldssig sind, wird es in
diesen Bereichen zu einem vollstandigen Verlust aller Gehdlze kommen. Die zur Frei-
machung des Baufeldes erforderlichen Rodungen haben Auswirkungen auf die Eigen-
schaften des Waldchens als landschaftspragendes Element.

Anlagebedingt werden durch die gepflasterten Wege (Deichverteidigungs- und Rad-
weg) zusatzliche, technisch gepragte Elemente in das Landschaftsbild eingefugt. Au-
Rerdem wird die Trennung zwischen Siedlungsbereich und Deichvorland durch den
neuen Deich deutlicher. Zudem geht bedingt durch Rodungen ftir den Deich ein Teil
des ,Fleher Waldchens® als Landschaftselement verloren.
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5.4.1.9 Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachguter

Es ist unwahrscheinlich, dass im Baufeld historische Relikte vorhanden sind. Daher
durfte es nicht zu Beeintrachtigungen von Kulturgitern kommen.

5.4.2 Bewertung und Abwagung der Umweltauswirkungen (8 25 UVPG)

Die gemalR 8 25 UVPG vorgeschriebene Bewertung der Umweltauswirkungen des
Vorhabens auf die Schutzguter im Sinne des § 2 Abs. 1 UVPG dient der Entschei-
dungsvorbereitung im Zulassungsverfahren — vorliegend also der Vorbereitung des
wasserrechtlichen Planfeststellungsbeschlusses. Sie erfolgt im Prifungsvorgang ge-
trennt von anderen, nicht umweltbezogenen Zulassungsvoraussetzungen. Eine Abwa-
gung mit Belangen nicht umweltbezogener Art erfolgt daher an dieser Stelle nicht.

5.4.2.1 Schutzgut Mensch einschlief3lich der menschlichen Gesundheit

Baularm, Baustellenverkehr und Staubemissionen lassen sich wahrend der Bauphase
nicht vermeiden. Durch entsprechende Mal3nahmen wie u.a. die Verwendung larmar-
mer Maschinen, die Einschrankung der Bauzeiten (kein Nachtbetrieb) und des Anlie-
ferverkehrs, die Einhaltung der zulassigen Immissionsrichtwerte nach der TA Larm
lassen sich diese Auswirkungen jedoch verringern. Zudem sind diese Auswirkungen
zeitlich eng begrenzt. Auswirkungen auf die Wohn- und Erholungsfunktion werden da-
her als nicht erheblich eingestuft.

Das Befahren des Deichs durch Fahrzeuge fiir Unterhaltungs- und Inspektionszwecke
findet nur gelegentlich statt und ist wichtig zur Sicherung des Hochwasserschutzes.

5.4.2.2 Schutzgiter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Der Verlust von Vegetationsbestanden ist aufgrund des Deichbaus nicht zu verhin-
dern. Allerdings werden diverse MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung
durchgefiihrt. So werden, soweit méglich, Gehoélze im Arbeitsraum, die sich aul3erhalb
der Deichschutzzone | befinden, erhalten und durch entsprechende MafRnahmen vor
Beschéadigung geschitzt. Auch bemunht sich der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt
Dusseldorf als Vorhabentrdger um den Schutz der an den Arbeitsraum angrenzenden,
wertvollen Biotope (z.B. Gehdlze, artenreiches Griinland) vor Schadigungen.

Fur den Schutz von Flora und Fauna wird eine fachlich qualifizierte 6kologische Bau-
begleitung eingesetzt, welche die Bauausflihrung begleitet und koordiniert.
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Soweit dies im Rahmen des Zeitplans und der Arbeitsorganisation moglich ist, werden
Rodungen bzw. Verpflanzungen von Geholzen aul3erhalb der Vegetationsperiode, d.h.
vom 1. Oktober bis 28. Februar, durchgefihrt.

Bei unvermeidbaren Eingriffen in Natur und Landschaft hat der Vorhabentrager geeig-
nete KompensationsmalRnahmen durchzufthren.

Als Ersatz fur in Anspruch genommene Gehdlzbiotope werden entsprechende Baum-
oder Strauchanpflanzungen durchgefiihrt. Es werden ausschlief3lich standortgerechte
und einheimische Arten verwendet. Durch die Pflanzungen ist auch der forstrechtliche
Ausgleich fur die der Waldnutzung entzogenen Flachen des ,Fleher Waldchens® zu
gewahrleisten.

Die Deichflachen werden als Grunland wiederhergestellt. Aul3er einer gegebenenfalls
notwendigen Startdiingung wird keine zuséatzliche Dingung vorgenommen. Die Unter-
haltung soll in der bisherigen Weise durch zweimalige jahrliche Mahd mit Abraumen
des Mahgutes erfolgen.

Soweit erforderlich, sind zuséatzliche Malihahmen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege aul3erhalb des direkt durch die Baumal3inahme betroffenen Bereiches
durchzufihren.

5.4.2.3 Schutzgut Boden

Fur den sorgsamen Umgang und den Schutz des Bodens wird ein/ e qualifizierte/ -r
Bodensachverstandige/ -r eingesetzt. In den Nebenbestimmungen dieses Planfest-
stellungsbeschlusses ist zudem geregelt, dass der Vorhabentrager Schutzmaf3nah-
men durchfihren muss, um einer Bodenverdichtung entgegenzuwirken bzw. diese ab-
zumildern.

Die Neuversiegelung von Bdden wird auf das unbedingt notwendige Mafl3 beschrankt.
Der Boden des neuen Deiches wird mittel- bis langfristig ein ebenso hohes Biotopent-
wicklungspotential aufweisen wie der bisherige Deich.

Daruber hinaus wird der Oberboden des bestehenden Deiches abgeschoben, auf Mie-
ten gelagert und spater wieder profilgerecht als Abdeckung auf den Deichkorper bzw.
auf die Flachen des Arbeitsraums aufgebracht. Hierdurch kénnen die fur die Funkti-
onsfahigkeit des Bodens notwendigen Lebewesen erhalten bleiben und im Boden be-
findliche Diasporen (Rhizome, Samen etc.) der Pflanzen erhalten die Méglichkeit, er-
neut auszutreiben. Die Bodenmieten sollen nicht verdichtet oder befahren werden, um
Bodenstruktur und Bodenlebewesen mdglichst wenig zu beeintrachtigen.
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Die temporar fur den Arbeitsstreifen und die Baustelleneinrichtung in Anspruch ge-
nommenen Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder flr die weitere
Nutzung hergerichtet. Hierzu wird der belebte Oberboden aufgebracht, gelockert und
eine der Folgenutzung entsprechende Einsaat vorgenommen.

5.4.2.4 Schutzgut Wasser

Zum Schutz des Grund- und Oberflachenwassers sowie der Boden sind alle Maschi-
nen und Baufahrzeuge sorgféltig zu pflegen und zu warten. Versehentlich oder durch
Stérungen austretende Betriebsstoffe sind unverziglich zu binden und einer ordnungs-
gemalen Entsorgung zuzufihren. Dartber hinaus dirfen z.B. auf der Baustelle nur
Baumaschinen mit nicht wassergefahrdenden, biologisch leicht abbaubaren Schmier-
und Hydraulikdlen eingesetzt werden. Auch die Aufstellung von Bauwagen, Maschinen
oder Geraten, das Lagern von grundwassergefahrdenden Stoffen und das Mischen
von Baustoffen ist nur auf versiegelten und ordnungsgemalf entwasserten Flachen
aul3erhalb der Wasserschutzzone Il vorzunehmen.

5.4.2.5 Schutzgut Klima / Luft

Die Beeintrachtigung der Luftqualitat durch Staub- und Abgasemissionen ist zeitlich
eng begrenzt auf den Zeitraum der Bauphase. Wahrend dieser Zeit hat der Stadtent-
wasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf gemall den Nebenbestimmungen dieses
Planfeststellungsbeschlusses an allen Stellen, bei denen verfahrens- und materialbe-
dingt Staubentwicklungen auftreten kdnnen, geeignete Mal3hahmen zur Vermeidung
oder Verminderung vorzusehen.

5.4.2.6 Schutzgut Landschaft

Die negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch die Baustelle sind lediglich
temporéarer Natur. Die blutenreiche Deichvegetation als landschaftsasthetisches Ele-
ment lasst sich nach Erfahrungen bei anderen Hochwasserschutzmalinhahmen am
Niederrhein kurzfristig wiederherstellen.

Trotz der neu anzulegenden Wege bleibt das Planungsgebiet immer noch ein Erho-
lungsraum. Die Wege werden Uberwiegend von Ful3géangern oder Radfahrern oder
gelegentlich durch landwirtschaftlichen Anliegerverkehr genutzt. Zudem finden regel-
maRig Uberpriifungen und Instandhaltungen des Deiches statt.
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Rodungen im Bereich des ,Fleher Waldchens® sind fur den Deichbau nicht zu umge-
hen. Zudem werden nach Abschluss der BaumalRnahme in den Bereichen zwischen
Station 0+650 bis 0+800 die rekultivierten Flachen des Arbeitsraumes, die innerhalb
der Deichschutzzone Il liegen, mit Strauchern bepflanzt. Insgesamt ist eine Flache von
ca. 970 m2 mit heimischen, standortgerechten Strauchern in der Mindestqualitat vStr.
(60-100 cm) zur Entwicklung eines Waldrandes zu bepflanzen.

5.4.2.7 Zusammenfassung

Im Ergebnis ist festzustellen, dass von dem Vorhaben der SchlieBung der Deichliicke
in der Ortslage Himmelgeist, 3. Planabschnitt (Himmelgeister Landstral3e) zwar nach-
teilige Auswirkungen auf die Schutzguter des UVPG ausgehen. Diese Auswirkungen
stellen aber — unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Schutzvorkehrungen, Vermei-
dungs- und MinderungsmalRnahmen — bei keinem Schutzgut eine mit den jeweiligen
gesetzlichen Schutzanforderungen unvereinbare Beeintrachtigung dar.

5.5 Materiell-rechtliche Wurdigung

5.5.1 Planrechtfertigung / Abwagungsgebot

Gemal § 68 Abs. 3und 8§ 70i. V. m. § 14 Abs. 3,4 WHG ware die Planfeststellung der
geplanten MalRBhahme zu versagen, wenn von dem Vorhaben eine Beeintrachtigung
des Wohls der Allgemeinheit, insbesondere eine erhebliche und dauerhafte, nicht aus-
gleichbare Erhéhung der Hochwasserrisiken oder eine Zerstérung natirlicher Ruck-
halteflachen, vor allem in Auwéldern, zu erwarten ware, die nicht durch Nebenbestim-
mungen verhitet oder ausgeglichen werden kdénnte, oder wenn sonstige 6ffentlich-
rechtliche Vorschriften nicht erfullt werden kdnnten.

Die im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens im Abwagungsprozess gewonnenen
Erkenntnisse haben ergeben, dass die vorliegenden Plane zur SchlieBung der Deich-
lucke in der Ortslage Himmelgeist, 3. Planabschnitt (Himmelgeister Landstral3e) unter
Erteilung der oben aufgefihrten Nebenbestimmungen festgestellt werden konnen.
Versagungsgrinde im Sinne des 8§ 68 Abs. 3 und 8§ 70 i. V. m.
8 14 Abs. 3, 4 WHG liegen nicht vor.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf plant im Polder Itter-Himmelgeist
die Herstellung eines durchgehenden und vollstdndigen Hochwasserschutzes auf dem
aktuell gultigen Schutzniveau entsprechend dem Wasserspiegel zu BHQz004 + 1,0 m
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Freibord bzw. am Briickerbach + 0,5 m Freibord, um die Dusseldorfer Stadtteile Wers-
ten, Holthausen, Himmelgeist und Itter vor Hochwasser zu schitzen.

Das durch diesen Beschluss planfestzustellende Hochwasserschutzprojekt ,Schlie-
Rung der Deichlucke in der Ortslage Himmelgeist® gehort zu diesem Polder.

Im Planungsraum dieser MalRnahme ist nach Osten entlang der Nikolausstraf3e und
im weiteren Verlauf nach Nordost entlang der Himmelgeister Landstral3e auf einer
Lange von ca. 205 m keine Hochwasserschutzanlage vorhanden. Der Hochwasser-
schutz wird hier durch die im Winter 2012/ 2013 aufgehohte NikolausstraRe und die
Bdschung zum Gehweg neben der Fahrbahn Himmelgeister Landstral3e gebildet, die
allerdings Fehlhdhen von rd. 1,65 m (Nikolausstraf3e) und rd. 1,40 m (Himmelgeister
LandstralRe) aufweisen. Von der Himmelgeister LandstraBe aus verlauft der ca. im
Jahr 1903 errichtete homogene Erddeich aus sandigen und tonigen Schluffen in ndrd-
licher/ nordwestlicher Richtung bis zum Anschluss an die Zufahrt zum Pumpwerk Bri-
ckerbach bei Rheinstrom-km ca. 730,70. Auch dieser entspricht nicht dem aktuell gul-
tigen Schutzziel BHQ2004.

Da bei extremen Wasserstadnden im Rhein aufgrund der o.g. Fehlhéhen Bereiche des
Hinterlandes, insbesondere in den Stadtteilen Wersten und Himmelgeist gefahrdet
werden koénnten, besteht Handlungsbedarf zur Herstellung des Hochwasserschutzes
mit einem ausreichenden, den aktuellen Anforderungen entsprechenden Schutzziel.

Die MalBnahme dient dem Wohl der Allgemeinheit. Belange von Tragern o6ffentlicher
Belange und Private Belange sind nicht derart betroffen, dass eine Ablehnung der be-
antragten MalRnahme gerechtfertigt ware. Die vorgebrachten Belange fiihren lediglich
teilweise zu Anpassungen bei der Durchfiihrung der Mal3nahme oder zu der Formulie-
rung von Nebenbestimmungen, die durch den Vorhabentrager einzuhalten sind. Ins-
gesamt Ubersteigt der durch diese MalRnahme zu erwartende Nutzen die zu erwarten-
den Nachteile. FUr die Planung besteht au3erdem nach MalRgabe der gesetzlichen
Bestimmungen eine Notwendigkeit, welche die mit dem Projekt verbundenen Eingriffe
rechtfertigt. Das Vorhaben kann schlief3lich planfestgestellt werden.

5.5.2 Artenschutz

Die MalRnahme widerspricht nicht den Anforderungen des Artenschutzrechtes. Durch
die mit diesem Planfeststellungsbeschluss festgelegten Vermeidungs- und Minde-
rungsmalRnahmen sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Insoweit
treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein. Folglich bedarf es
auch keiner Ausnahmeentscheidung gemaf 8 45 BNatSchG.
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5.5.2.1 Methodik und Umfang der artenschutzrechtlichen Bestandsaufnahme

In dem Planfeststellungsverfahren zur SchlieBung der Deichliicke in der Ortslage Him-
melgeist, 3. Planabschnitt, Himmelgeister Landstral3e hat der Stadtentwasserungsbe-
trieb der Stadt Dusseldorf einen ,artenschutzrechtlichen Fachbeitrag“ aus Dezember
2018 als artenschutzrechtliche Untersuchung beigebracht.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat tber diese Untersuchung
eine ordnungsgemale und ausreichende Bestandsaufnahme der im Vorhabenbereich
vorhandenen Arten, die in den Anwendungsbereich der artenschutzrechtlichen Ver-
bote fallen, vorgenommen.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes setzt die Prufung, ob ein
Vorhaben gegen artenschutzrechtliche Verbote verstof3t, eine ausreichende Be-
standsaufnahme der im Vorhabengebiet vorhandenen Arten, die in den Anwendungs-
bereich der Verbote fallen, und ihrer Lebensrdaume voraus. Das verpflichtet den Stadt-
entwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf nicht, ein lickenloses Arteninventar zu fer-
tigen. Welche Anforderungen an Art, Umfang und Tiefe der Untersuchungen zu stellen
sind, hangt vielmehr von den naturraumlichen Gegebenheiten im Einzelfall sowie von
Art und Ausgestaltung des Vorhabens sowie den zu erwartenden Beeintrachtigungen
ab. Erforderlich sowie ausreichend ist — auch nach den Vorgaben des europaischen
Gemeinschaftsrechtes — eine am Mal3stab praktischer Vernunft ausgerichtete Prifung.

Nach den weiteren Vorgaben des Bundesverwaltungsgerichtes lasst sich die notwen-
dige Bestandsaufnahme regelmaRig aus zwei wesentlichen Quellen speisen, namlich
der Auswertung bereits vorhandener Erkenntnisse sowie Fachliteratur und einer Be-
standserfassung vor Ort, deren Methodik und Intensitat von den konkreten Verhaltnis-
sen im Einzelfall abh&ngen. Erst durch eine aus beiden Quellen gewonnene Gesamt-
schau kann ich mir als Planfeststellungsbehérde regelméaRig die erforderliche hinrei-
chende Erkenntnisgrundlage verschaffen.

Nach der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Um-
setzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Arten-
schutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz) sind auch ernst zu
nehmende Hinweise, die sich aus kommunalen Datenbanken und Katastern sowie aus
Abfragen bei den Fachbehdrden, den Biologischen Stationen, dem ehrenamtlichen
Naturschutz oder sonstigen Experten in den betroffenen Regionen ergeben, geeignet.

Hinsichtlich der Bestandserfassung vor Ort ist in der VV-Artenschutz ausgefihrt, dass
das zu untersuchende Artenspektrum, die Anzahl der Begehungen sowie die Erfas-
sungsmethoden dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz unterliegen und im Einzelfall ins-
besondere von der GroéRe und Lage des Untersuchungsraumes sowie dessen natur-



Bezirksregierung Dusseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 08.07.2020
54.04.01.19-48 Seite 60

raumlicher Ausstattung und den artspezifischen Erfordernissen abhangen. Mal3geb-
lich ist auch, ob zu dem Gebiet bereits hinreichend aktuelle und aussagekraftige Er-
gebnisse aus friheren Untersuchungen vorliegen.

Diesen Anforderungen ist der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf ge-
recht geworden. Weder hinsichtlich des methodischen Ansatzes noch beziiglich der
Durchfiihrung lasst die hier vorgenommene Bestandsaufnahme Fehler erkennen. Die
Verwertbarkeit der Daten steht daher aul3er Zweifel.

Die dem Planfeststellungsbeschluss zugrundeliegenden artenschutzfachlichen Unter-
suchungen basieren im Wesentlichen auf online verfiigbaren Daten des Fachinforma-
tionssystems (FIS) ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen®, Daten, welche im Rah-
men der Grundlagenermittiungen zum UVP-Bericht und LBP (in den Jahren 2009 und
2015) ermittelt wurden, insbesondere Fledermaus- und Brutvogelkartierungen, Daten
des Fundortkatasters des LANUV, Daten der Unteren Naturschutzbehodrde sowie der
Baumkontrolle am 01.03.2017 im betroffenen Waldbereich auf Héhlen oder sonstigen
Strukturen, die als Fledermausquartiere oder Niststatten fir Baumbruter geeignet sein
konnen. Weiterhin wird vor Baubeginn noch eine artenschutzfachliche Nachkartierung
vorgenommen (siehe dazu die Nebenbestimmung Nr. 2.5.6), um eine ausreichende
Aktualitat der Datenbasis zu gewébhrleisten.

Mit den vorliegenden Untersuchungen, den Datenabfragen (sowie der noch durchzu-
fuhrenden Nachkartierung) wird eine aussagekraftige Bestandsaufnahme mit einer
ausreichend breiten Datenbasis fur die Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande gewahrleistet. Im Ergebnis sind die zuvor genannten rechtlichen Vorgaben
des Bundesverwaltungsgerichts zu Methodik und Umfang der artenschutzrechtlichen
Bestandsaufnahme eingehalten worden. Wie vom Bundesverwaltungsgericht vorge-
geben, beruht die beschriebene Bestandsaufnahme auf der Auswertung bereits vor-
handener Erkenntnisse und einer Bestandserfassung vor Ort, die sich wechselseitig
erganzen und bestatigen.

5.5.2.2 Planungsrelevante Arten

Nach 8 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG nur fur die streng geschitzten Arten sowie europdaische
Vogelarten. Die ,nur” national besonders geschiitzten Arten sind von den artenschutz-
rechtlichen Verboten freigestellt und werden wie alle tGbrigen Arten grundsétzlich nur
im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Nicht bei allen im Planungsgebiet potentiell vorhandenen planungsrelevanten Arten
sind artenschutzrechtliche Konflikte zu erwarten. Das Gutachten zum Artenschutz legt
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nachvollziehbar begrundet dar, bei welchen dieser Arten keine Konflikte zu erwarten
sind.

Bei Vorkommen der nachfolgend genannten planungsrelevanten Arten besteht durch
die MalBnhahme die Mdglichkeit, dass Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG ausge-
|6st werden kdnnen.

— Flederméause

o Braunes Langohr
Grol3e/ Kleine Bartfledermaus
Grol3er Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Wasserfledermaus
Zwergfledermaus

o O O O O O

— Reptilien
o Zauneidechse

— Vogel
o Feldlerche
o Klappergrasmiicke
o Star

Fur diese Arten wurden Einzelbetrachtungen tGber mégliche Eingriffsfolgen durchge-
fuhrt.

5.5.2.3 Prifung der Verbotstatbestédnde des § 44 BNatSchG fiur die im Pla-
nungsgebiet vorkommenden planungsrelevanten Arten

Im Folgenden werden die festgestellten planungsrelevanten Arten einer vertiefenden
Betrachtung unterzogen und ein mdgliches Eintreten der Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG geprift.

5.5.2.3.1 Planungsrelevante Fledermause

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wurde eine Art-fir-Art-Analyse aller 7 vorkom-
menden Fledermausarten durchgefiihrt, wobei die Grol3e und Kleine Bartfledermaus



Bezirksregierung Dusseldorf
Planfeststellungsbeschluss vom 08.07.2020
54.04.01.19-48 Seite 62

zusammengefasst wurden, da sie anhand von Detektoraufnahmen und Sichtbeobach-
tungen bei den Vor-Ort-Untersuchungen nicht sicher unterschieden werden konnten.
Aufgrund der gleichartigen Minderungs— und Vermeidungsmalinahmen sowie Prog-
nosen zu den Verbotstatbestanden werden die Ergebnisse flr die Fledermausarten
hier zusammenfassend dargelegt.

Totungsverbot

Verletzungen oder Tétungen von Individuen kdénnten sich im Zusammenhang mit der
Beseitigung von Baumen und Gehdlzen mit Quartierpotential fur Fledermé&use ergeben
(bei Fallarbeiten). Geb&udeabrisse erfolgen im Rahmen des Vorhabens nicht.

Jedoch ist die Wahrscheinlichkeit, dass sich Fledermause im Winter in den zu fallen-
den Baumen aufhalten, gering. Ganz ausschlieRen lasst sich dies allerdings nicht.
Durch die zeitliche Beschrankung von Fallungen und die Kontrolle der B&ume wird die
Gefahr von Tétungen jedoch soweit wie moglich minimiert.

Stérungsverbot

Bei baubedingten Stérungen handelt es sich um temporare Stoérwirkungen, die nur ei-
nen kleinen Teil des Lebensraumes der Art betreffen und zudem tberwiegend aul3er-
halb der nachtlichen Aktivitatszeiten der Tiere stattfinden. Daher sind Beeintrachtigun-
gen von lokalen Populationen der Fledermausarten infolge von baubedingten Stérun-
gen nicht zu erwarten.

Beschéadigungs- und Zerstérungsverbot

Durch die Beseitigung des Baumbestandes im Baufeldbereich werden mdglicherweise
Ruhestatten Baumhohlen besiedelnder Fledermausarten zerstort. Jene Quartierver-
luste werden durch das Ausbringen von Fledermauskéasten kompensiert. In dem nicht
vom Vorhaben berthrten Waldbereich sind dartiber hinaus potentielle Ausweichquar-
tiere vorhanden, sodass die Funktionalitat des Lebensraumes im raumlichen Zusam-
menhang trotz des Eingriffs erhalten bleibt.

Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG kénnen fur die Fledermause bei Durchfiih-
rung von Vermeidungsmal3nahmen sicher ausgeschlossen werden.
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5.5.2.3.2 Planungsrelevante Reptilien

Als planungsrelevantes Reptil wurde im ASG die Zauneidechse aufgefiihrt, wobei kon-
krete Nachweise dieser Art flr das Untersuchungsgebiet nicht vorliegen. Nach Anga-
ben der Unteren Naturschutzbehérde gebe es jedoch Vorkommen am Prallufer des
Rheins. Innerhalb des Untersuchungsgebietes kénnten lediglich die Rheinuferberei-
che geeignete Habitate sein. Da diese Bereiche aulR3erhalb des Baufeldes liegen und
weder direkt noch indirekt durch das Vorhaben betroffen sind, sind auch keine Minde-
rungs- und Vermeidungsmalinahmen zu veranlassen.

Die Verbotstatbestadnde des § 44 BNatSchG konnen fur die Zauneidechse mithin si-
cher ausgeschlossen werden.

5.5.2.3.3 Planungsrelevante Vogelarten

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wurde fur drei planungsrelevante Vogelarten —
die Feldlerche, die Klappergrasmuiicke und den Star — eine Art-fur-Art-Analyse durch-
gefuhrt.

5.5.2.3.3.1 Feldlerche

Das festgestellte Brutvorkommen der Feldlerche liegt weit aul3erhalb des Baubereichs.
Aufgrund der zwischen der Ackerflache und dem Baufeld liegenden Bebauung und der
Stral3e und der Entfernung zum Deich sind Auswirkungen des Baubetriebs auf die Le-
bensstatten der Feldlerche auszuschlieRen. Vermeidungs- und Verminderungsmal-
nahmen sind entsprechend nicht durchzufiihren. SchlieRlich kbnnen Verbotstatbe-
stédnde nach 8 44 BNatSchG fiir die Feldlerche sicher ausgeschlossen werden.

5.5.2.3.3.2 Klappergrasmiuicke

Die potentiellen Brutplatze der Klappergrasmucke stellen die grol3en Garten im Pla-
nungsraum dar. Diese sind nicht unmittelbar durch das Vorhaben betroffen. Zudem ist
die Art relativ storungsunempfindlich und die Hausgarten sind weitlaufig und weisen
viele als Niststandorte geeignete Gehdlze auf. Die Tiere konnen daher auf weiter von
der Baustelle entfernte Bereiche ausweichen. Artenschutzrechtlich relevante Storun-
gen sind daher auszuschlieen. Vermeidungs- und Verminderungsmalf3nahmen sind
entsprechend nicht durchzufiihren. Verbotstatbestande nach 8 44 BNatSchG fir die
Klappergrasmiicke kdnnen sicher ausgeschlossen werden.
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5.5.2.3.3.3 Star

Im Untersuchungsgebiet konnten im Jahr 2015 vier Reviere des Stars mit Brutverdacht
festgestellt werden. 2009 wurde er nur als Nahrungsgast bzw. beim Uberflug regis-
triert.

Totungsverbot

Durch die baubedingten Baumfallungen kénnte es zur Tétung von Staren, insbeson-
dere Jungvoégeln, wahrend der Brutzeit kommen. Durch die Zeitbegrenzung fur die
Fallungen lassen sich potentielle Tétungen jedoch sicher ausschliel3en.

Storungsverbot

Wahrend der Bauzeit kbnnte es zu temporaren Storwirkungen kommen, welche jedoch
nur einen kleinen Teil des Lebensraumes der Art betreffen. Daher sind Beeintrachti-
gungen einer lokalen Population der Art infolge von baubedingten Stérungen nicht zu
erwarten.

Beschéadigungs- und Zerstérungsverbot

Der Star konnte in dem von Rodungen betroffenen Teilbereich des ,Fleher Waldchens®
briten. Fallungen in der Brutzeit kbnnten zur Zerstérung von Gelegen und somit zu
einer Verringerung des Angebotes an Bruthdhlen fihren. Durch die Zeitbegrenzung
fur Fallungen sollen diese Folgen verringert werden. Uberdies ist anzufiihren, dass die
angrenzenden Bereiche des ,Fleher Waldchens® und die Gebaude im Umfeld der Bau-
mafnahme ausreichende Ausweichmdglichkeiten bieten. Die 6kologische Funktion
potentieller Lebensstatten bleibt somit im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG konnen fir den Star sicher ausgeschlossen
werden.

5.5.3 Natura 2000 - Gebietsschutz

Der Gebietsschutz richtet sich nach § 34 Abs. 1 BNatSchG. Demnach sind Projekte
vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszie-
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len eines Natura 2000-Gebietes zu tUberprifen, wenn sie einzeln oder im Zusammen-
wirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet sind, das Gebiet erheblich zu be-
eintrachtigen und nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebietes dienen.

Dariuiber hinaus sind die Vorschriften der 88 51 bis 55 LNatSchG zu beachten.

Nach 8§ 33 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG sind alle Veranderungen und Stérungen, die zu
einer erheblichen Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebietes in seinen fur die Er-
haltungsziele oder den Schutzzweck mafl3geblichen Bestandteilen fihren kdnnen, un-
zulassig (allgemeines Verschlechterungsverbot).

Grundsatzlich ist eine Flora-Fauna-Habitat - Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) immer
dann schon durchzufiihren, wenn nur die Moglichkeit besteht, dass ein Projekt einzeln
oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten und Planen (Summationswirkung)
ein FFH- oder Vogelschutzgebiet erheblich beeintrachtigen kdnnte.

Dieser sich aus dem Verschlechterungsverbot ergebende Umstand fuihrt dazu, dass
die FFH-VP bei allen Projekten und Planen durchgefihrt werden muss, bei denen sich
nicht schon von vornherein ausschlie3en lasst, dass durch diese ein oder mehrere
FFH- oder Vogelschutzgebiete beeintrachtigt werden kdnnen.

Ob tatsachlich eine erhebliche Beeintréachtigung eines Gebietes durch ein Projekt vor-
liegt, ist erst im Rahmen der Vertraglichkeitsprifung selbst zu beantworten.

Zur Beurteilung der FFH-Vertraglichkeit hat der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt
Dusseldorf die ,FFH-Voruntersuchung“ aus Dezember 2018 vorgelegt.

5.5.3.1 Beschreibung des Schutzgebietes

Eine Teilflache des FFH-Schutzgebiets Nr. DE-4405-301 ,Rhein-Fischschutzzonen
zwischen Emmerich und Bad Honnef“ erstreckt sich entlang des Ufers im gesamten
Planungsabschnitt und der Abstand zum Baufeld betragt 30 bis 170 m.

Das Schutzgebiet fasst schutzwirdige Abschnitte des Rheins zusammen, die sich
durch Flach- und Ruhigwasserzonen inshesondere zwischen den Buhnenfeldern aus-
zeichnen. Die Sohle ist kiesig-sandig mit zum Teil organischer Auflage.

Die Rheinabschnitte besitzen besondere Bedeutung als Laichplatze, Jungfisch-, Nah-
rungs- und Ruhehabitate insbesondere fur die im Anhang Il der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrten Wanderfische, aber auch fur die Nichtwanderfische Groppe und potentiell
Steinbeil3er. Der Rheinstrom in NRW ist von mafgeblicher Bedeutung fiir die Fisch-
fauna in den Fliel3gewassersystemen von Ruhr, Lippe, Wupper oder Sieg sowie flr
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die des Mittel- und Oberrheins, mit Ahr, Mosel oder Main. Er sichert mit dem ausge-
wiesenen Gebiet den Zu- und Anzug der Langdistanzwanderer und damit deren Po-
pulationen in den genannten Nebenflissen des Rheins. Die in das Schutzgebiet ein-
bezogenen Rheinabschnitte sichern Ruhezonen fur Wanderfische, z.B. Lachs-Smolts
bei Abstieg und bieten Laichgriinde fir viele Fischarten, wie z.B. Groppen oder Rund-
mauler wie das Flussneunauge. Die Teilabschnitte beziehen z.T. die Mundungstrichter
von Nebenflissen ein und sind wichtige Teilhabitate fur in die Nebenflisse auf- bzw.
absteigenden Fische und Rundmauler.

Die Vielzahl der einzelnen Zonen des Gebietes sichert auf der gesamten Flussstrecke
die fur die Rundmauler und Fischarten nétige Habitatverflechtung fur den Aufstieg der
Adulten, die Abwanderung und die Erndhrung der Jungtiere und potentiell auch Laich-
habitate (Groppe, Flussneunauge, Steinbeil3er).

Das Baufeld des Deichbauvorhabens liegt vollstandig auf3erhalb der Grenzen des
FFH-Schutzgebiets. Biotopflachen werden mithin nicht in Anspruch genommen.

Um mittelbare Auswirkungen erfassen zu konnen, wurde der Untersuchungsraum bis
zur Himmelgeister Landstral3e ausgedehnt und umfasst damit alle Flachen des Bau-
feldes und des Deichvorlandes.

In dem zu betrachtenden Teilabschnitt des Schutzgebietes ist nur ein Teil der Lebens-
raumtypen und Arten, die sich im Gesamtgebiet befinden, vorhanden. Als maf3gebliche
Bestandteile im Teilgebiet sind die Fischarten Flussneunauge, Groppe, Lachs, Mai-
fisch, Meerneunauge und Steinbeil3er sowie der Lebensraumtyp ,Schlammige Fluss-
ufer mit einjahriger Vegetation“ aufzuzahlen. Beeintrachtigungen der Fischarten kon-
nen auftreten, wenn ihre Lebensraume durch das Vorhaben geschadigt werden. Daher
sind potentielle Auswirkungen des Vorhabens auf den Rhein und seine Ufer zu be-
trachten.

5.5.3.2 Auswirkungen der MallBnahme auf das Schutzgebiet

Mit dem Bauvorhaben sind bau-, betriebs- und anlagebedingte Auswirkungen verbun-
den.

Baubedingte Auswirkungen der Hochwasserschutzmal3nahme auf das Schutzgebiet
konnen durch Larm-, Staub- und andere Immissionen durch Baufahrzeuge, -maschi-
nen und —materialien hervorgerufen werden. Sie wirken sich auch auf aul3erhalb des
Baufeldes liegende Flachen aus.
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Das Baufeld nimmt ausschlief3lich Flachen auf dem in diesem Rheinabschnitt relativ
hoch liegenden, rheinnahen Bereichen in Anspruch. Direkte Auswirkungen auf die
Uferb6schung oder den unmittelbaren Uferbereich sind daher auszuschlief3en. Die An-
lieferung von Baumaterialien Gber den Wasserweg ist nicht vorgesehen. Direkte Aus-
wirkungen auf den Lebensraum der Fische oder auf FFH-Lebensraumtypen im Schutz-
gebiet treten daher nicht auf.

Lediglich an der NikolausstralRe reichen die Arbeitsflachen in einem kleinen Bereich
bis an die Oberkannte der Steilbéschung heran. Hier besteht grundsatzlich die Gefahr,
dass Schlammeintrage von der Baustelle Uber die Béschung in die Uferbereiche ge-
langen konnten. Solche Eintrdge sind bei Erdbaumafinahmen in erster Linie bei
Starkregenereignissen maglich. Durch entsprechende Schutzeinrichtungen, z. B. die
Anlage von Erdwaéllen, ist diese Gefahr beherrschbar.

Die beim Einbringen einer Spundwand auftretenden Vibrationen sind gering und haben
keine Auswirkungen auf Fische. Beeintrachtigungen durch Larmimmissionen sind
nicht zu erwarten, da Fische nicht empfindlich auf die mit dem Baubetrieb verbundenen
akustischen Einflusse reagieren bzw. die Emissionen im Vergleich zu anderen Schall-
guellen, z. B. dem Schiffsverkehr, sowohl hinsichtlich der Intensitat als auch in Bezug
auf die Dauer von untergeordneter Bedeutung sind.

Anlagebedingte Auswirkungen beziehen sich auf den Baukoérper der Hochwasser-
schutzanlage. Sie bestehen unter anderem in der dauerhaften Inanspruchnahme der
von Bauvorhaben eingenommen Flachen, den Veranderungen von Bodengeflige und
Bodenrelief und dem Eintrag von Fremdmaterialien. Diese, auf den Baukdrper be-
schréankten Auswirkungen, bertihren den Rhein und sein Ufer nicht. Das im Planungs-
bereich sehr hoch liegende Gelande wird erst bei mittleren Hochwassern uberflutet,
deren statistische Wiederkehrzeit mehrere Jahrzehnte betragt. Diese Flachen sind
nicht als natirliche Auen zu bezeichnen und der Deichkdrper hat daher keine Auswir-
kungen auf Auenlebensraume. Es sind weder direkte noch indirekte anlagebedingte
Auswirkungen auf die Fischfauna oder andere maf3gebliche Bestandteile des FFH-
Schutzgebietes zu prognostizieren.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind mit der Nutzung des Deiches, der Pflege des
Deichgrunlandes oder mit Instandhaltungsmalinahmen des Bauwerkes verbunden.
Die Intensitat solcher Auswirkungen liegt im Bereich der normalen landwirtschaftlichen
Nutzung, daher kénnen betriebsbedingte Beeintrachtigungen des FFH-Schutzgebie-
tes ausgeschlossen werden.
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Weiterhin sind die Auswirkungen nicht nur dieser einzelnen MaRnahme zu betrachten,
sondern auch Auswirkungen im Zusammenhang mit anderen Vorhaben (Summations-
effekte) heranzuziehen.

An das Vorhaben grenzt sudlich die Hochwasserschutzmafinahme Himmelgeist, 2.
Bereich direkte Ortslage an, die in Kiirze umgesetzt werden wird. In einer FFH-Vorun-
tersuchung zu dieser Planung werden Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ausge-
schlossen (SCHULZE 2009).

Im Flachennutzungsplan der Stadt Disseldorf sind im Bereich Himmelgeist Wohnbau-
flachen landseits des Deiches vorgesehen. Diese bewirken keine wesentlichen Ande-
rungen gegenuber den aktuellen Nutzungen, weshalb Auswirkungen auf maf3gebliche
Bestandteile des Schutzgebietes ausgeschlossen werden kénnen.

Die 0.g. Vorhaben haben einzeln betrachtet keine negativen Auswirkungen auf das
FFH-Schutzgebiet. Auch ist nicht mit Beeintrachtigungen durch Summationseffekte zu
rechnen.

5.5.3.3 Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen auf das Schutz-
gebiet

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen, die zu Beeintrachtigungen der fir die Erhal-
tungsziele oder den Schutzzweck maRRgeblichen Bestandteile des FFH-Schutzgebie-
tes ,Rhein-Fischzonen zwischen Emmerich und Bad Honnef* fihren. Auch andere
Vorhaben, welche im Zusammenhang mit der Mal3nhahme zu betrachten waren, haben
einzeln betrachtet keine negativen Auswirkungen auf das FFH-Schutzgebiet.

Auch bei Betrachtung der 0.g. Vorhaben in der Zusammenschau kann die Méglichkeit
erheblicher Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ausgeschlossen werden.

5.5.4 Erorterung und Abwagung der privaten Anregungen und Bedenken

5.5.4.1 Einwendung Ifd. Nr. 1

Der Einwender der Ifd. Nr. 1 erhebt mit seinem Schreiben vom 01.08.2019 Einwen-
dung gegen das geplante Vorhaben. Dem Einwender zufolge fehle es insbesondere
an der sachlichen Rechtfertigung der geplanten Trassenfiihrung des Deiches. So wirk-
ten sich die Knicke im Trassenverlauf negativ auf das Stromungsverhalten des Was-
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sers aus und fuhrten im Hochwasserfall zu Verwirbelungen. Die Verwirbelungen ver-
ursachten wiederum Bodenverlagerungen, welche mit Schaden an den landwirtschaft-
lich genutzten Flachen verbunden seien. AuRerdem ergabe sich durch die ,geknickte”
Trassenfihrung die Notwendigkeit, bestehende Gas- und Stromleitungen auf die Was-
serseite des Deiches und damit in Flachen der Landwirtschaft zu verlegen. Auch ver-
ursache die spezielle Deichtrasse erhohte Planungs- und Baukosten. Die vorgenann-
ten Nachteile seien durch eine gerade, aquadynamische Linienfihrung des Deiches
zu vermeiden.

Die Bedenken des Einwenders werden vom Stadtentwasserungsbetrieb der
Stadt Dusseldorf nicht geteilt. Der Vorhabentrager sagt aus, dass die gewahlte
Deichtrasse stromungstechnisch unbedenklich und ihre Standsicherheit geo-
technisch nachgewiesen sei. Weiterhin weist der Stadtentwésserungsbetrieb
auf die Hohenlage des Deichvorlandes und die dadurch bedingte aul3erst sel-
tene Uberstromung hin. Im Rahmen der Vorplanung seien verschiedene Vari-
anten der Linienfuhrung untersucht worden, wobei die gewahlte Variante nach
der Bewertungsmatrix am besten abgeschnitten habe. Die Verlegung von Lei-
tungen hatte auch bei einer anderen Bauweise durchgefiihrt werden mussen.
Uberdies sei eine Deichtrassierung, welche noch starker die Flachen des Was-
serwerkes Flehe in Anspruch nehme, nicht gewollt, da die Wasserschutzzone |
tangiert wirde. Dies ginge einher mit vielen Restriktionen und dementspre-
chend grofRen Schwierigkeiten bei der Bauausfihrung. Auch der Wasserwerks-
betreiber wére mit einer solchen Variante nicht einverstanden gewesen. Zudem
erganzt der Stadtentwasserungsbetrieb, dass eine Hochufervariante grundsatz-
lich wiinschenswert gewesen ware. Diese Variante sei jedoch daran geschei-
tert, dass der daftr notwendige Retentionsraumausgleich nicht habe realisiert
werden kdnnen. Die gewahlte Linienfihrung des Deiches sei mithin notwendig,
um eine Inanspruchnahme von Retentionsraum zu vermeiden und somit Uber-
haupt eine Genehmigungsfahigkeit zu erreichen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf hat die Auswahl der Tras-
senfuhrung im Rahmen einer Variantenbetrachtung nachvollziehbar und be-
gruandet dargelegt. Zudem bestehen auch seitens des Wasser- und Schifffahrts-
amtes Bund aus hydrologischer und morphologischer Sicht keine Bedenken ge-
gen die ausgewahlte Variante, da der hydromorphologische Einfluss gering und
rechnerisch sehr schwer nachweisbar sei. Die Einwendung wird daher zurick-
gewiesen.
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Weiterhin weist der Einwender die geplante Nutzung seines betroffenen Grundsticks
fur Leitungszwecke zuriick. Die Inanspruchnahme seines Grundstiicks sei nicht erfor-
derlich, da die Leitungen auch landseitig des kiinftigen Deiches gefuhrt werden kdnn-
ten.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf entgegnet, dass eine Ver-
legung der Leitungen landseits des Deiches nicht mdglich sei, da dort grol3fla-
chig in Privatgarten eingegriffen werden musste. Eine Verlegung unter die Him-
melgeister LandstraRe ware zudem deutlich kostenintensiver. Uberdies konnten
die Leitungen auch nicht innerhalb der Deichschutzzone | platziert werden. Der
Vorhabentrager sagt jedoch eine Uberdeckung der Leitungen von 1.20 m zu,
sodass die Landwirte ihre Arbeiten wie gewohnt durchftihren kénnen.

Die Begrindung des Vorhabentréagers ist inhaltlich nachvollziehbar. Eine Verle-
gung der Leitungen an anderer Stelle wird als nicht sinnhaft eingestuft und da-
her zurtickgewiesen. Die konkrete Nutzung des Grundsticks des Einwenders
ist privatrechtlich durch den Stadtentwasserungsbetrieb und den Einwender zu
klaren. Die Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen bestétigt, dass die
landwirtschaftliche Nutzung der Flachen bei einer Uberdeckung der Leitungen
von 1.20 m nicht beeintrachtigt werde. Diese Zusicherung des Stadtentwéasse-
rungsbetriebes wird in Nebenbestimmung Nr. 2.3.27 in diesen Beschluss auf-
genommen.

Eine Teilflache des Grundstiicks des Einwenders mit einer Flache von 1.364 gm solle
temporér als Baustellenflache in Anspruch genommen werden. Dies bedurfe nach An-
sicht des Einwenders des Abschlusses eines entgeltlichen Gestattungsvertrages. Au-
Berdem sei die Begleitung der Baustelle durch geeignete Sachverstandige sicherzu-
stellen. Nach Abschluss der Bauarbeiten missten die Flachen schliel3lich ordnungs-
gemal wiederhergestellt werden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf erwidert, dass die Arbeits-
flachen nach Beendigung der Baumafl3hahme ordnungsgemal’ und fachgerecht
rekultiviert wirden. Zudem koénnte in den Nebenbestimmungen des Planfest-
stellungsbeschlusses geregelt werden, dass eine bodenkundliche Baubeglei-
tung das Projekt begleite.

Der Vorhabentrager hat einer ordnungsgemafen und fachgerechten Rekultivie-
rung der Arbeitsflachen nachzukommen. Der Einsatz einer bodenkundlichen
Baubegleitung wird in Nebenbestimmung Nr. 2.7.2 sichergestellt. Der Forde-
rung des Einwenders wird insofern entsprochen. Die Inanspruchnahme des
Grundstulicks des Einwenders ist dagegen privatrechtlich zu klaren.
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Daruber hinaus wendet der Einwender ein, dass aufgrund der Durchfihrung der Mal3-
nahme eine grolRe Teilflache seines Grundstiickes dauerhaft verloren ginge. Die ver-
bleibende Teilflache lie3e sich dadurch nicht mehr sinnvoll bewirtschaften. Aus diesem
Grund fordert der Einwender den Stadtentwasserungsbetrieb auf, sein gesamtes
Grundstiick zu erwerben.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf entgegnet, dass diese
Thematik nicht Teil des Planfeststellungsverfahrens sei. Die Verhandlungen
hierzu wirden in der weiteren Planung ausgefuhrt.

Die Ausfihrungen des Stadtentwasserungsbetriebes sind korrekt. Ein etwaiger
Erwerb des gesamten Grundstickes des Einwenders ist aul3erhalb des Plan-
feststellungsverfahrens zu behandeln.

5.5.4.2 Einwendung Ifd. Nr. 2

Mit Datum vom 25.07.2019 erhebt der Einwender Ifd. Nr. 2, Einwendung gegen die
geplante MalRhahme.

Der Einwender beklagt den hohen Flachenverbrauch durch den neu zu errichtenden
Deich. Technisch sei es moglich, den Deich in der beabsichtigten H6he auch auf einer
viel geringeren Flache zu realisieren. Der Einwender wirft daher die Frage auf, warum
statt der vorgesehenen Erdbauweise nicht eine flachensparendere Variante wie bei-
spielsweise eine Spundwand oder eine Hochwasserschutzmauer umgesetzt wirde.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf erwidert, dass eine Hoch-
wasserschutzmauer als mdgliche Variante in der Vorplanung betrachtet worden
sei. Diese wiese zwar die geringste Inanspruchnahme von Retentionsraum auf,
beinhalte daflir aber auch mehrere Nachteile. In der Gesamtbewertung aller un-
tersuchten Varianten habe die Vorzugsvariante schliel3lich besser abgeschnit-
ten als die Hochwasserschutzmauer. Uberdies merkt der Vorhabentrager an,
dass bei der ausgewéhlten Variante durch den vorgesehenen mobilen Hoch-
wasserschutz im 1,0 m hohen Freibordbereich die Flacheninanspruchnahme
gegenuber dem Regelprofil um 7 m verschmalert und somit auf ein Minimum
reduziert wirde.

Die von dem Stadtentwasserungsbetrieb ausgewéhlte Variante ist im Vergleich
zu anderen betrachteten Varianten aufgrund des mobilen Hochwasserschutzes
Uber einen langen Teil der Flache bereits als flachensparend zu bewerten. Auf
den Grundstiuicken Gemarkung Himmelgeist, Flur 4, Flurstiick 24 sowie Flur 2,
Flurstiicke 81 und 83, welche im Eigentum des Einwenders stehen, wird tber-
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dies gar kein gewohnlicher Erddeich errichtet. Denn entlang der gesamten Hau-
serreihe wird der bisherige niedrige Deich nur geringfligig erhéht, eine Spund-
wand in den Deich eingebaut und ein Betonbalken auf der Deichkrone installiert,
um im Hochwasserfall mobile Elemente dort aufsetzen zu kénnen. Der grol3ere
Erddeich in standardisierter Hohe und Bauweise beginnt erst weiter nordlich
hinter der Hauserreihe in Richtung des Wasserwerks Flehe. Der Flachenver-
brauch auf den Grundsticken des Einwenders ist somit verglichen zu anderen
maoglichen Bauweisen des Deiches als relativ gering zu bewerten. Die Einwen-
dung wird somit zuriickgewiesen.

Der Einwender fordert den Ausschluss der Nutzung des Deichverteidigungsweges
durch die Offentlichkeit anhand geeigneter BaumaRRnahmen. Gleichzeitig miisse es
dem Einwender wahrend und nach Abschluss der Deichbaumal3nahmen jederzeit
maglich sein, ihre landwirtschaftlichen Grundstiicke zu erreichen. Die Kosten fur den
Unterhalt und die Instandhaltung der Wege und aller anderen BaumalRnahmen durften
nicht zu seinen Lasten gehen. Zuséatzlich verlangt der Einwender, dass der Vorhaben-
trager alle Malinahmen, welche seine Flachen betreffen kdnnten, vorab mit ihm be-
spreche.

Der Vorhabentrager erklart, dass die o6ffentliche Nutzung des Deichverteidi-
gungsweges im Teilbereich zwischen Stat. ca. 0+050 bis 0+530 ausgeschlos-
sen und der Deichverteidigungsweg mit Toren verschlossen werde. Die Nut-
zung des Deichverteidigungsweges durch die betroffenen Landwirte werde in
dem Mal3e zugelassen, wie es fir die Erreichbarkeit ihrer Flachen erforderlich
sei, sofern keine andere Zuwegung existiere. Das Erfordernis der Erreichbarkeit
der Flachen wéahrend der Bauzeit sowie vorherige Absprachen bezuglich durch-
zufuhrender MalBnahmen, welche die Grundstiicke des Einwenders betreffen
kénnten, werde soweit wie mdglich zugesagt und in den Bauvertrag mit der aus-
fuhrenden Baufirma aufgenommen. Nahere Abstimmungen dazu folgten in der
weiteren Planung. Jedoch bedirfe es noch Absprachen mit der Baufirma z.B.
Uber ausreichende zeitliche Vorlaufe. Die angesprochenen Kosten wiirden vom
Vorhabentrager Gbernommen.

Den Forderungen des Einwenders wird soweit wie mdglich entsprochen. Die
Notwendigkeit vorheriger Absprachen des Vorhabentragers mit der Baufirma ist
gegeben und mithin durch den Einwender zu berticksichtigen.

Dem Einwender ist weiterhin nicht ersichtlich, warum der Deich neben einem Deich-
verteidigungsweg auch noch einen Geh- und Radweg erhalten musse.

Der Vorhabentrager erlautert, dass der Geh- und Radweg gleichzeitig auch als
Wirtschaftsweg zur ErschlieBung der Vorlandflachen durch die Landwirte diene.
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Zudem werde der Geh- und Radweg in der Deichschutzzone | errichtet, sodass
hierdurch keine zusatzliche Flacheninanspruchnahme erfolge. Der Deichvertei-
digungsweg liege zudem im Gegensatz zu dem Geh- und Radweg, der sich auf
der Wasserseite des Deiches befinde, landseitig des Deiches, um den Deich im
Hochwasserfall effektiv verteidigen zu kénnen.

Der Deichverteidigungsweg dient lediglich der Verteidigung des Deiches im
Hochwasserfall, weswegen die Zuganglichkeit fiir die Offentlichkeit ausge-
schlossen wird. Die Landwirte sollen vorwiegend Uber den Geh- und Radweg
ihre landwirtschaftlichen Flachen im Vorland erreichen. Der Geh- und Radweg
ist zudem Teil eines Gesamtkonzeptes der Stadt Dusseldorf hinsichtlich eines
Ausbaus des Radwegenetzes und der Freizeitnutzung in der Natur, welches
grundsatzlich zu begrif3en ist. Die Einwendung wird zurtickgewiesen.

Des Weiteren beflrchtet der Einwender eine Bodenverdichtung auf seinen Flachen
durch Anlegung der BaustellenstralRe und der Baustelleneinrichtungsflache. So wirke
sich die Verdichtung eines gewachsenen Bodenaufbaus auch noch nach mehreren
hundert Jahren negativ auf die Vegetation aus und sei auch nach so langer Zeit noch
nachweisbar. Der Boden der landwirtschaftlichen Flachen kdnnte daher auch nach
Beendigung der Baumafinahmen nicht mehr wie bisher fir den landwirtschaftlichen
Betrieb genutzt werden. Der Einwender fordert bereits vor der ersten Deichbaumal?3-
nahme die Durchfiihrung eines Beweissicherungsverfahrens fir all seine betroffenen
Flachen.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf fluhrt aus, dass die Ar-
beitsflachen nach Beendigung der BaumaRRnahme ordnungsgemaf und fach-
gerecht rekultiviert wirden. Dartber hinaus werde das Projekt durch eine bo-
denkundliche Baubegleitung begleitet. Auf3erdem werde vor Beginn der Bauar-
beiten eine Beweissicherung des Bodens durch einen anerkannten Sachver-
standigen durchgefuhrt. Nach Abschluss der Bauarbeiten werde eine Feststel-
lung des Zustands und eine Beurteilung etwaiger Schaden vorgenommen. Die
BaumaRnahme selbst werde durch Bodensachverstandige in Form der geo-
technischen Eigen- und Fremduberwachung begleitet.

Die Inanspruchnahme von Flachen als Baustelleneinrichtungsflachen ist nicht
vermeidbar. Der Vorhabentrager tragt durch die angefiihrten Mal3hahmen je-
doch ausreichend dafur Sorge, dass die Boden so gering wie moglich beein-
trachtigt werden. Die bodenkundliche Baubegleitung ist als Nebenbestimmung
Nr. 2.7.2 in diesen Beschluss aufgenommen.
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Der Einwender sorgt sich weiter um eine mogliche Verunreinigung seiner landwirt-
schaftlichen Flachen durch belastete Boden, welche fur den Deichbau verwendet wir-
den. Der Boden auf seinen Flachen sei mithin vor, wahrend und nach Abschluss der
Deichbaumal3nahmen zu tberprifen. Fir nachteilige Eingriffe in den Boden verlangt
der Einwender eine Entschadigung. Zudem fordert der Einwender eine jederzeitige
Einsicht in die Bodengutachten auf Nachfrage.

Der Vorhabentrager versichert, dass der zu liefernde Boden fir die Deichbau-
mal3nahme strengen Qualitatsanforderungen unterliege, welche im Qualitatssi-
cherungsplan (QSP) festgeschrieben wirden. Ohnehin dirften lediglich Boden
der Einstufung LAGA Z0 geliefert und eingebaut werden, da die Baumafl3nahme
zum grofRen Teil in der Wasserschutzzone Il des Wasserwerks Flehe liege. An-
sonsten werde der vorhandene Boden wiederverwendet. Untersuchungsart, -
raster und —haufigkeit wirden im QSP definiert. Fur die Einhaltung der Quali-
tatsanforderungen werde von der Bezirksregierung Dusseldorf eine geotechni-
sche Fremdilberwachung eingesetzt. Die Uberpriifung der Béden der Einwen-
der wird Uber den Einsatz einer bodenkundlichen Baubegleitung (Nebenbestim-
mung Nr. 2.7.2) sowie durch die Durchfiihrung von Beweissicherungsverfahren
des Bodens sichergestellt. Der Stadtentwasserungsbetrieb lehnt jedoch eine
pauschale Einsichtnahme Dritter in die Bodengutachten ab. Eine solche Ein-
sichtnahme sei im Einzelfall mit dem Vorhabentrager und der Aufsichtsbehérde
zu verhandeln.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb befolgt umfangreiche MalRnahmen zum Schutz
der Bdden. Dazu sind auch die Ausfihrungen zu dem zuvor angefiihrten Aspekt
der Bodenverdichtung zu beachten. Fur die Einhaltung von Qualitadtsanforde-
rungen an die zu liefernden Béden wird gesorgt. Der Einwendung wird diesbe-
zuglich Folge geleistet. Eine pauschale Einsichtnahme Dritter in Bodengutach-
ten wird jedoch auch seitens der Bezirksregierung Dusseldorf als Aufsichtsbe-
horde abgelehnt. Diese Forderung wird mithin zurtickgewiesen. Entschadigun-
gen fr nachteilige Eingriffe in Boden sind mit dem Vorhabentrager auRerhalb
des Planfeststellungsverfahrens zu treffen.

Der Einwender fordert aul3erdem die Sicherstellung der Entwésserung am Ende der
Deichb6schungen durch den Vorhabentrager. Aufgrund des zu erwartenden starken
Abflusses von Regenwasser tUber den Deichverteidigungsweg und den Geh- und Rad-
weg misse eine ausreichende technische Mdglichkeit fur das Versickern des Regen-
wassers vorgesehen werden. Die Deichbaumalinahme dirfte zu keiner Veranderung
des Bodenniveaus fuhren, welche einen Rickstau des Wassers auf den landwirt-
schaftlichen Flachen verursache. Die anfallenden Kosten fir jene Entwésserungsmal-
nahmen seien vom Vorhabentrager zu ibernehmen.
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Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf erlautert, dass die Ent-
wasserung - wie auch schon bisher - Uber die Profilierung mit ausreichendem
Gefélle und Versickerung im Boden vorgesehen sei. Ob dartber hinaus noch
weitere Mal3nahmen erforderlich wirden, werde in der Ausfihrungsplanung
noch vertiefend untersucht. Da sich der Deichverteidigungsweg landseitig hinter
der Spundwand befinde, wirden die Flachen des Einwenders gar nicht mit
Oberflachenwasser des Deichverteidigungsweges beaufschlagt. Bau- und un-
terhaltungspflichtig sei der Vorhabentrager bzw. fir den Geh- und Radweg das
Amt fur Verkehrsmanagement der Stadt Duisseldorf.

Fur die wasserseitigen Grundstiicke des Einwenders kommt lediglich das Nie-
derschlagswasser des befestigten Wirtschaftsweges zum Abfluss, dieses wird
aber Uber das Bankett versickert. Die Situation fir das landseitig betroffene
Grundstick des Einwenders stellt sich wie folgt dar: Die Entwasserung des
Deichverteidigungweges erfolgt Gber die Schulter der Deichbdéschung und ver-
sickert dort. Die Planungen des Stadtentwéasserungsbetriebes der Stadt DUs-
seldorf sind daher planungstechnisch nicht zu beanstanden. Gleichwohl wird
der Umstand im Rahmen der Ausfuhrungsplanung noch einmal untersucht. Die
Einwendung wird zuriickgewiesen.

Weiter gibt der Einwender zu bedenken, dass er keine Einverstandniserklarung fur die
Einrichtung der Zufahrt zur Baustelleneinrichtungsflache auf einem seiner Grundsti-
cke abgegeben hatte.

Der Stadtentwasserungsbetrieb entgegnet, dass durchaus im Vorfeld entspre-
chende Absprachen getroffen worden seien. Konkrete Vereinbarungen wirden
zum Teil erst im Laufe des Verfahrens geklart.

Es liegt keine schriftliche Erklarung des Einwenders vor, in denen dieser die
Einrichtung der Zufahrt zur Baustelleneinrichtungsflache explizit verweigert.
Gleichwohl hat der Rechtsanwalt des Einwenders im Erérterungstermin ausge-
sagt, dass kein diesbeziigliches Einverstandnis abgegeben worden sei, wes-
halb der Belang dennoch Berucksichtigung finden muss. Die Einrichtung der
Zufahrt zur Baustelleneinrichtungsflache an der geplanten Stelle ist notwendig,
weil dadurch eine moglichst effektive und logistisch zielfihrende Nutzung der
Baustelleneinrichtungsflache ermoglicht wird. Zudem wird diese Zufahrt nur
temporar wahrend der Ausfiihrung der Baumafinahme bestehen und anschlie-
Rend wieder zuriickgebaut werden. Die damit einhergehenden Einschrénkun-
gen des Grundsticks sind somit nur von zeitlich begrenzter Dauer und durch
den Eigentimer hinzunehmen. Die landwirtschaftliche Nutzung einer derart klei-
nen Parzelle (Flurstiick 24) erscheint ohnehin kaum sinnvoll. Die notwendigen
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privatrechtlichen Vereinbarungen werden vom Antragssteller mit dem Einwen-
der auRerhalb des Planfeststellungsbeschlusses nach Zusagen aus dem Eror-
terungstermin geregelt. Die Zufahrt zur Baustelleneinrichtungsflache ist somit
an geplanter Stelle zu installieren. Die Einwendung wird zurtickgewiesen.

Der Einwender will seine Grundstticke nicht an den Vorhabentrager verau3ern. Viel-
mehr seien entsprechende Grunddienstbarkeiten zugunsten des Stadtentwésserungs-
betriebes fur die Baumal3hahmen einzutragen. Sollten Teile seiner Grundstiicke zwin-
gend veraulert werden mussen, so seien Grunddienstbarkeiten zugunsten des Ein-
wenders einzuraumen, sodass dieser seine Grundsticke weiterhin bewirtschaften
konnte. Zusatzlich wird eingewandt, dass sich keine baulichen Beschrankungen im
Vergleich zur jetzigen Grundstiickssituation ergeben durften.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf sagt zu, entsprechende
Verhandlungen mit dem Einwender aul3erhalb des Planfeststellungsverfahrens
zu fuhren. Zukiunftige Bebauungen wirden im Rahmen dieses Verfahrens nicht
betrachtet. Es seien dann die entsprechenden Vorschriften wie bspw. die Deich-
schutzverordnung zu berucksichtigen.

Den Ausfuihrungen des Vorhabentragers kann umfassend gefolgt werden. Ent-
sprechende Absprachen sind privatrechtlich zwischen dem Stadtentwésse-
rungsbetrieb und dem Einwender zu fihren und nicht Teil des Planfeststellungs-
verfahrens. Auch zukinftige Bebauungen finden keine Bertcksichtigung im
Rahmen dieses Planfeststellungsverfahrens. Die Einwendung wird zurtickge-
wiesen.

5.5.4.3 Einwendung Ifd. Nr. 3

Der Einwender Ifd. Nr. 3 hat seine Einwendung am 01.08.2019 personlich bei dem
Vorhabentrager abgegeben.

Der Einwender ist Landwirt. Er erklart, dass er durch die BaumalRnahme eine nicht
unerhebliche Flache an wertvollem Ackerland verliere. Um auch zuklnftig wirtschaft-
lich arbeiten zu kdénnen, fordert der Einwender Ersatzflachen fur jeden Quadratmeter
Ackerflache, welche fur die Baumalinahme verloren ginge, im Verhéltnis 1 : 2,5.

Der Vorhabentrager sagt zu, entsprechende Verhandlungen mit dem Einwen-
der aul3erhalb des Planfeststellungsverfahrens zu fiihren. Derzeit seien keine
verfugbaren Flachen bekannt, welche als Ersatzflachen dienen kdnnten. Sollten
jedoch Flachen zur Verfiigung stehen, konnten diese in die Verhandlungen ein-
bezogen werden.
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Der Ausgleich bzw. die Entschadigung fir aufgrund der Malinahme verlorenge-
gangener Flachen ist auRerhalb des Planfeststellungsverfahrens durch den
Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf und den Einwender privat-
rechtlich zu klaren. Die Einwendung wird zurtickgewiesen.

Weiter tragt der Einwender vor, dass ihm die Anlage eines neuen Geh- und Radweges
wasserseitig des Deiches missfalle. Ein solch asphaltierter Weg fiihre zu einer hGheren
Frequentierung durch die Offentlichkeit. In der Folge wiirden landwirtschaftliche Fla-
chen beeintrachtigt, da sich die Leute widerrechtlich auf diesen Flachen aufhielten und
sich neue Trampelpfade etc. bildeten und Hunde Lécher griben. Zudem begunstige
der kunftig héhere Deich eine solche Entwicklung, da die Spaziergdnger und Radfah-
rer im Schutz des Deiches nicht einmal mehr dem Blick der Anwohner unterlagen. Er
schlagt vor, den Deichverteidigungsweg fur die Offentlichkeit zuganglich zu machen
und den Wirtschaftsweg ausschlie3lich fur die Bewirtschafter der angrenzenden
Ackerflachen freizugeben. Sollte der Wirtschaftsweg dennoch wie geplant gleichzeitig
als Geh- und Radweg dienen, so fordere der Einwender eine Einzdunung seiner
Ackerflache als Malinahme gegen die soeben angefiihrte Problematik.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf mochte bei seiner ur-
springlichen Planung verbleiben. Der Deichverteidigungsweg bleibe zum
Schutz der Privatsphére der angrenzenden Privatgéarten der Deichverteidigung
im Hochwasserfall sowie der Unterhaltung vorbehalten. Der Wirtschaftsweg
solle als Wirtschaftsweg gleichzeitig fir die Offentlichkeit als FuR- und Radweg
zuganglich gemacht werden. Der Vorhabentrager zeigt aber Verstandnis fur die
vorgetragenen Beflrchtungen und sagt eine Einzaunung der landwirtschaftli-
chen Flachen des Einwenders zum Weg hin zu.

Die Planung des Vorhabentragers ist nachvollziehbar und gerechtfertigt. Zum
Schutz der landwirtschaftlichen Flachen des Einwenders wird eine entspre-
chende Einzaunung in diesem Beschluss als Nebenbestimmung Nr. 2.3.30 auf-
genommen und somit sichergestellt. Der Forderung des Einwenders wird mithin
soweit wie moglich entsprochen.

Dariiber hinaus bittet der Einwender als mdgliche Kompensation fur die Flacheninan-
spruchnahme um Berticksichtigung bei der Auftragsvergabe zur Pflege der Deiche im
Bereich Himmelgeister Landstral3e und Himmelgeister Rheinbogen.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt aus, dass hierzu Verhandlungen gefiihrt
werden kdnnen. Eine Zusage kdnne derzeit jedoch nicht getroffen werden.

Die anschlieRende Unterhaltung der Deiche ist nicht Teil des Planfeststellungs-
verfahrens. Der Belang ist somit privatrechtlich zwischen dem Vorhabentrager
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und dem Einwender zu klaren. Es bleibt anzumerken, dass bei einer etwaigen
Bericksichtigung des Einwenders jedoch stets die Grundsatze der offentlichen
Vergabe einzuhalten sind.

5.5.4.4 Einwendung Ifd. Nr. 4

Der Einwender der Ifd. Nr. 4 erhebt mit seinem Schreiben, datiert vom 31.07.2018,
eingegangen am 30.08.2019, Einwendung gegen das geplante Vorhaben. Die Ein-
wendung ist grundsatzlich formell prakludiert, da sie nach Ende der Einwendungsfrist
eingegangen ist. Sie wird inhaltlich dennoch behandelt.

Der Einwender Ifd. Nr. 4 bemangelt, dass in der Veranstaltung zur Offentlichkeitsbe-
teiligung die Nachfragen nach tatsachlichen Héhen der Baumal3nahme nicht hatten
beantwortet werden kénnen. Es sei erforderlich, im Gelande Hohenmarkierungen an-
zubringen, sodass die Betroffenen sich ein Bild von den tatsachlichen Beeintrachtigun-
gen machen kénnten.

Der Vorhabentrager fuhrt aus, dass die geplante und vorhandene Hohensitua-
tion in den Planen der Genehmigungsplanung dargestellt sei. Der Stadtentwas-
serungsbetrieb sei jedoch auch jederzeit bereit, Interessierten die Hohenveran-
derung zu erlautern. Eine Absteckung der kinftigen Héhenlage des Deiches
werde derzeit nicht als erforderlich angesehen, zumal die angegebene Zahl von
50 cm bis 70 cm ausreichend greifbar sei.

Der Stadtentwasserungsbetrieb hat die Veranderung der Deichhéhe in der Ge-
nehmigungsplanung ordnungsgemafd und nachvollziehbar dargestellt. Die
Planunterlagen waren wahrend der Auslegungszeiten fur jedermann offentlich
einsehbar. Eine Anbringung von Hohenmarkierungen im Gelande bei Deichbau-
maf3nahmen ist grundsatzlich weder Ublich noch vorgeschrieben. Die Einwen-
dung wird zuriickgewiesen.

Der Einwender kritisiert auRerdem die Lage der Ausgleichsflache fir Eingriffe in den
Naturhaushalt und das Landschaftsbild den verlorengehenden, nicht auszugleichen-
den Retentionsraum in Langenfeld. Eine solche Ausgleichsflache misste eigentlich in
Dusseldorf nahe der MalRBhahme entstehen.

Der Vorhabentrager entgegnet, dass die Ausgleichsflache in Langenfeld inner-
halb desselben Grofiraumes wie die MalRnahme in Dusseldorf Himmelgeist
liege und ein solches Vorgehen gesetzlich zulassig sei.
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Die Ausfuihrungen des Stadtentwasserungsbetriebes sind korrekt. Die Lage der
Ausgleichsflache in Langenfeld ist entsprechend der Zugehdorigkeit zum betref-
fenden Grol3raum nicht zu beméngelin.

Weiter bedauert der Einwender den Verlust von Waldflachen im Bereich des Wasser-
werks Flehe. So wirden entlang der Himmelgeister LandstralRe fur den neuen Deich-
bau Baume gerodet, wahrend der alte Deich, der sich ebenfalls auf den Flachen des
Wasserwerkes befinde, gleichzeitig stehen gelassen wirde. Dadurch ergebe sich ein
doppelter Verlust von Waldflachen. Auf3erdem ginge der Lebensraum der dort leben-
den Flora und Fauna verloren.

Der Stadtentwasserungsbetrieb merkt an, dass die Rodung eines Teils der
Waldflache nicht vermeidbar sei. AuRerdem lagen unter dem alten Deich Ver-
sorgungsleitungen und der alte Deich befinde sich in der Wasserschutzzone I.
Daher sei weder eine Entfernung noch eine Bepflanzung des alten Deiches
mdoglich, wenngleich dieser gar nicht mehr als Hochwasserschutzanlage fun-
giere.

Zur Schaffung von Retentionsraum, welcher entlang der Hauserreihen verloren
geht, muss der Deich im Bereich des ,Fleher Waldchens® weiter zurtickgesetzt
werden. Ansonsten ware die Planung nicht genehmigungsféahig. Die gesamte
Baumalnahme, sprich auch die Rodung der Baume, wird von einer 6kologi-
schen Baubegleitung begleitet werden. Zudem finden vor den Baumfallungen
Kontrollen statt, ob sich Tiere in den Baumen aufhalten oder dort briiten. Diese
und weitere im artenschutzrechtlichen Fachgutachten aufgefuhrten Maf3nah-
men tragen dazu bei, dass die Malinahme dem Artenschutz gerecht wird. Die
Einwendung wird zuriickgewiesen.

Auch sorgt sich der Einwender um die vor Ort lebende Flora und Fauna. Er tbt Kritik
an den zwei durchgefuihrten Kartierungen der naturschutzrechtlichen Fachbeitrage.
Diese kdonnten nur Momentaufnahmen, nicht jedoch die Kenntnisse der Ortsansassi-
gen abbilden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb bzw. vertretend die planenden Ingenieure er-
lautern, dass die zwei Erhebungen ein umfangreiches Untersuchungspro-
gramm darstellten und Uber zwei Jahre durchgefiihrt worden seien. Zusétzlich
seien Untersuchungen des LANUV hinzugezogen worden. Auch gebe es eine
Okologische Baubegleitung, welche die MalRhahme begleite und die Vorkom-
men der Arten stets genau dokumentiere. Beeintrachtigungen wirden geman
den fachlichen und rechtlichen Vorgaben soweit wie mdglich vermieden oder
vermindert und spezielle MaRnahmen fir gefahrdete Tierarten (z.B. Fleder-
mause) vorgesehen. Der Vorhabentrdger weist jedoch auch darauf hin, dass
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der Planungsraum bereits jetzt sehr intensiv durch Ful3ganger genutzt werde
und dadurch einige Arten vertrieben worden sein kénnten. Vorliegend dirfe man
nur diejenigen Auswirkungen betrachten, welche auch tatsachlich mit dem
Deichbau in Verbindung stiinden.

Die vorgelegten naturschutzrechtlichen Fachbeitrage sind methodisch einwand-
frei und nachvollziehbar, daher nicht zu bemangeln. Zusatzlich wird eine aktu-
elle Nachkartierung vorgenommen (Nebenbestimmung Nr. 2.5.6). Aul3erdem
wird der Bestand der Arten vor, wahrend und nach Durchfiihrung der Mal3-
nahme Uberprift. Schlie3lich wird zur Sicherstellung des Artenschutzes eine
Okologische Baubegleitung eingesetzt. Die Einwendung wird zuriickgewiesen.

Der Einwender beschwert sich Gber den Ausbau der Nikolausstrale vom Fuldweg zur
ZugangsstralRe. Durch die neue Zufahrt entstinden den Anwohnern zusétzliche neue
Larm- und Staubbeeintrachtigungen. Der Einwender beflrchtet, dass seine Mieter
Mietminderungen verlangen wirden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf wendet ein, dass Hoch-
wasserschutzmalRnahmen aufgrund des Einsatzes von grof3en Baumaschinen
immer mit Beeintrachtigungen wie Staub und Larm einhergingen. Im Planfest-
stellungsbeschluss wiirden jedoch Vorgaben hinsichtlich der erlaubten Larm-
grenzwerte und Arbeitszeiten getroffen, welche von der bauausfilhrenden Firma
zwingend zu beachten seien. Weiterhin wiirden im Bedarfsfall durch geeignete
Malnahmen wie z.B. Bewasserung und regelmalilige Sduberung der Fahrwege
oder Schutzzaune die Staubbelastung falls erforderlich reduziert werden.

Die bauausfiihrende Firma hat die in der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
zum Schutz gegen Baularm (AVV Baularm) festgelegten gebietsbezogenen Im-
missionsrichtwerte zwingend zu beachten (Nebenbestimmung Nr. 2.6.3; Hin-
weis Nr. 3.15). AuRBerdem durfen Bauarbeiten, inklusive Fahrzeugverkehr, nur
werktags zur Tagzeit von 07.00 bis 20.00 Uhr stattfinden. Zur Vermeidung von
Staub sind ebenfalls entsprechende Nebenbestimmungen in diesem Beschluss
formuliert, siehe Nebenbestimmungen Nrn. 2.3.8, 2.6.5. Beeintrachtigungen bis
zu einem gewissen Mal3e lassen sich bei einer solchen BaumalRnahme jedoch
nicht vollstandig verhindern und sind von den Anwohnern hinzunehmen. Die
Einwendung wird zuriickgewiesen.

Der Einwender erlautert, dass die vorhandene Zufahrt zur Landwirtschaftsflache (Haus
Nr. 134) nicht mehr als Zufahrt fur die Landwirtschaft dienen solle. Die jetzige Zufahrt
fur die Landwirtschaft liege erheblich glnstiger zur Himmelgeister Landstral3e.
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Der Vorhabentrager beschreibt, dass im neuen Deich ein Kopfbalken mit Auf-
nahmen fir mobilen Hochwasserschutz integriert sei. Dieser Kopfbalken stehe
Uber die Deichoberflache hinaus und muisste von der Landwirtschaft Gberquert
werden. Dies hatte neben technischen Schwierigkeiten zusatzlichen Flachen-
verlust im Vorland zur Folge. Daher seien die Zufahrten ins Vorland in der in
den Planen der Genehmigungsplanung dargestellten Auspragung geplant. Die
Zufahrt gegentiber Haus Nr. 114 diene nur der Deichverteidigung sowie Unter-
haltungszwecken und sei nicht fiir die Landwirtschaft vorgesehen.

Die Ausfuhrungen des Vorhabentragers sind verstandlich und nachvollziehbar.
Aufgrund der Installation des Kopfbalkens mit Aufnahmen fir den mobilen
Hochwasserschutz auf dem Deich ist der Deich fur landwirtschaftliche Maschi-
nen nicht zu Gberwinden. Die Zufahrt tber den neu geplanten Geh- und Rad-
weg, der gleichzeitig auch Wirtschaftsweg ist, gelangen die Landwirte problem-
los auf ihre Flachen. Zugleich wird die Inanspruchnahme weiterer Vorlandfla-
chen vermieden. Die Einwendung wird zurtickgewiesen.

Zuletzt beklagt der Einwender, dass den Betroffenen der Mal3hahme kein Muster-Ein-
wendungsformular zur Verfiigung gestellt worden sei.

5.5.5

Der Stadtentwasserungsbetrieb merkt an, dass es ein solches Formular auch
nicht gebe.

Diejenigen Eigentimer, deren Grundstiicke durch die DeichbaumalRnahme in
Anspruch genommen werden mussen, werden in der Vorplanung von dem Vor-
habentrager benachrichtigt. Es werden dann privatrechtliche Einigungen im
Umgang mit den Grundstiicken getroffen. Alle anderen Personen, die zwar be-
troffen sind, deren Grundstiicke aber nicht unmittelbar beansprucht werden, ha-
ben ebenso wie jedermann im Rahmen der oOffentlichen Auslegung die Gele-
genheit, die Planunterlagen einzusehen. Es kdnnen dann Einwendungen gegen
das geplante Vorhaben erhoben werden. Es existiert jedoch kein Muster-Ein-
wendungsformular, welches den Betroffenen zur Verfiigung gestellt werden
musste. Vielmehr sind die Einwendungen stets individuell und bedurfen keiner
vorgeschriebenen Form. Zudem maochte nicht jeder Betroffene auch tatséchlich
eine Einwendung gegen die Malinahme erheben. Die Einwendung wird zuriick-
gewiesen.

Erorterung und Abwagung der Anregungen und Bedenken der beteilig-
ten Trager offentlicher Belange und sonstiger Betroffener
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5.5.5.1 Landeshauptstadt Dusseldorf

Die Landeshauptstadt Dusseldorf nimmt in ihrem Schreiben vom 16.07.2019 Stellung
zum geplanten Vorhaben.

5.5.5.1.1 Allgemeine Hinweise
Die Landeshauptstadt teilt zunéchst allgemeine Hinweise mit.

Vorgeschlagener Hinweis Nr. 7.1: Die Mal3hahme liegt in der Wasserschutzzone 11l A
sowie in der Wasserschutzzone Il des Wasserschutzgebietes Flehe. Die gltige Was-
serschutzgebietsverordnung ist zu beachten.

Dieser Hinweis ist inhaltlich bereits vollstandig Giber den Hinweis Nr. 3.11 abge-
deckt.

Vorschlag Nr. 7.2: Der hochste bisher gemessene Grundwasserstand (HGW 1988 -
hdchster periodisch wiederkehrender Grundwasserstand) liegt im Bereich der Mal3-
nahme bei 36,0 - 36,5 m Uber Normalnull (NN). Der héchste, dem Umweltamt der Stadt
Dusseldorf bisher bekannte Grundwasserstand liegt bei ca. 37,0 m dber NN (HHGW
1926). Ein mittlerer Grundwasserstand (MGW 2014) liegt bei ca. 28,8 m G NN.

Der Vorschlag wird vorbehaltlos in den Planfeststellungsbeschluss als Hinweis
Nr. 3.32 tibernommen.

Vorgeschlagener Hinweis Nr. 7.3: Im gesamten Bereich der Mal3nahme liegen wert-
volle Béden vor, die durch die Bauarbeiten stark in Anspruch genommen werden.
Diese Boden sind vor nachteiligen Bodenveranderungen wie Verdichtung, Vernassung
und Erosion zu schitzen.

Der Vorhabentrager erwidert, dass bei den Erdarbeiten die gultigen DIN-Nor-
men bertcksichtigt und deren Einhaltung im Bau Gberwacht wirden. Verdich-
tete Flachen wirden nach Abschluss der Bauarbeiten ordnungsgemal rekulti-
viert werden.

Die Regelungen unter den Nebenbestimmungen Nr. 2.7 dieses Beschlusses
sehen umfangreiche Mal3nahmen zum Schutz des Bodens vor. Der angefiihrte
Hinweis enthalt keine dariberhinausgehenden Informationen, sodass dieser
nicht noch zusatzlich aufzunehmen ist.

Vorschlag Nr. 7.4: Es wird empfohlen, rechtzeitig vor Beginn der MalRnahme, Be-
troffene, die in der Nachbarschaft voraussichtlich durch diese Arbeiten unvermeidba-
ren Staubemissionen, Gerduschen oder auch Erschitterungen ausgesetzt sein kénn-
ten, Uber das Ausmal3, den Beginn, die zeitliche Lage, ggf. vorgesehene Pausen und
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die kalkulierte Gesamtdauer der Maf3nahme zu informieren. Die Anwohnerinformation
sollte eine standig erreichbare Telefonnummer enthalten, unter der ein verantwortli-
cher Ansprechpartner etwaige Anwohnerbeschwerden entgegennimmt.

Der Hinweis wird vorbehaltlos in den Beschluss unter der Nr. 3.33 aufgenommen.

Vorgeschlagener Hinweis Nr. 7.5: Das Stadtplanungsamt weist darauf hin, dass auf
dem derzeit noch unbebauten ca. 65 m langen Abschnitt westlich der Himmelgeister
Landstral3e bis zur Nikolausstral3e eine zusatzliche Wohnbebauung entlang der Him-
melgeister Landstral3e geplant ist. Diese wird auRerhalb der Deichschutzzonen | und
Il liegen und auch erst nach Umsetzung der SchlieBung der Deichliicke fertiggestellt
werden kdnnen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf merkt an, dass die Rege-
lungen hierzu nicht Bestandteil des Planfeststellungsverfahrens fur die Deichsa-
nierung seien.

Die Aussagen des Stadtentwasserungsbetriebes sind korrekt. Etwaige spatere
Bebauungen sind nicht Teil des Planfeststellungsverfahrens.

Vorschlag Nr. 7.6: Zum Erlauterungsbericht, Kapitel 10.8.1 Wegenetz / Deichverteidi-
gungsweg: Die aktuell gliltigen ,,Richtlinien fiir die Standardisierung des Oberbaus von
Verkehrsflachen" (RStO 12) sehen fur die Dimensionierung des StraRenoberbaus eine
Einstufung nach Belastungsklassen und nicht mehr nach Bauklassen vor.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, dass dem Hinweis in der Ausfih-
rungsplanung und im Leistungsverzeichnis gefolgt werden kdnne.

Der Vorhabentrager hat den Hinweis erhalten und wird ihn bericksichtigen. Er
ist jedoch nicht von solcher Relevanz fir das Verfahren, als dass er als Hinweis
im Beschluss aufgefuhrt wird.

5.5.5.1.2 Belange des Umweltamtes
Im Folgenden werden die Belange des Umweltamtes der Stadt Disseldorf angefthrt.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 1 der Landeshauptstadt Dusseldorf (LHD):
Der Beginn und das Ende der BaumalRnahme sind dem Umweltamt der Landeshaupt-
stadt Dusseldorf - Untere Umweltschutzbehérde - mindestens 5 Werktage vorher
schriftlich anzuzeigen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dieser Forderung folgen zu wollen.

Die Nebenbestimmung findet sich in Nr. 2.1.9 des Beschlusses wieder und wird
dort mit &hnlicher Forderung der OWB kombiniert.
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Geforderte Nebenbestimmung Nr. 2 der LHD: Das Umweltamt ist zum Abnahmetermin
einzuladen.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt aus, dieser Forderung Folge zu leisten.

Die Organisation der abschlielBenden Bauzustandsbesichtigung obliegt der
Oberen Wasserbehdorde. Die Forderung wird mithin nicht als Nebenbestimmung
aufgenommen.

Vorschlag Nr. 3 der LHD: Dem Umweltamt ist 2 Wochen vor Baubeginn vom Bauherrn
ein verantwortlicher Fachgutachter fur die BaumalRnahme zu benennen, welcher ge-
genuber den bauausfihrenden Firmen weisungsbefugt ist und die Malinahme wah-
rend der gesamten Zeit begleitet. Der Gutachter hat die Ma3nahme zu tGberwachen
und die Einhaltung der wasser-, boden- und abfallrechtlichen Regelungen sicherzu-
stellen.

Der Vorhabentrager merkt an, dass im Bau eine geotechnische und tragwerks-
planerische Eigen- und Fremdiberwachung, eine 6kologische Baubegleitung,
eine bodenkundliche Baubegleitung und eine o6rtliche Bautiberwachung einge-
setzt wirden. Diese Personen wirden termingerecht namentlich bekanntgege-
ben.

Zur Sicherstellung der wasser-, boden- und abfallrechtlichen, 6kologischen, im-
missionsschutzrechtlichen, kampfmitteltechnischen und weiterer Belange wer-
den jeweils verschiedene Fachgutachter eingesetzt. Uber die Nebenbestim-
mung Nr. 2.4.1 ist sichergestellt, dass dem Umweltamt der Stadt Dusseldorf
zwei Wochen vor Baubeginn die jeweiligen Fachgutachter, die Bautiberwa-
chung sowie weitere Informationen mitgeteilt werden. Diverse Nebenbestim-
mungen dieses Beschlusses regeln die Einhaltung entsprechender Schutzvor-
schriften. Die Sachverstandige haben eine beratende Funktion und kénnen bei
Bedarf an mich herantreten, sofern z.B. ein voribergehender Baustopp oder
andere Mafinahmen, die in den Bauablauf eingreifen, fur erforderlich gehalten
werden.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 4 der LHD: Dem Umweltamt sind 2 Wochen
vor Baubeginn der Baustelleneinrichtungsplan und der Alarmplan vorzulegen. In dem
Baustelleneinrichtungsplan sind u. a. die befestigten und ordnungsgemal entwasser-
ten Flachen darzustellen (siehe auch die Nebenbestimmungen 11, 12, 51, 57 und 58).

Der Stadtentwasserungsbetrieb sagt zu, dieser Forderung Folge zu leisten.

Die Forderung wird gemeinsam mit weiteren, ebenfalls der OWB vorzulegenden
Unterlagen, tUber die Nebenbestimmung Nr. 2.4.1 sichergestellt.
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Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 5 der LHD: Wahrend der Arbeiten ist daftr zu
sorgen, dass keine Baumaterialien oder sonstigen wasser- und bodengefahrdende
Stoffe in den Rhein und den Boden gelangen kdnnen. Gefahrenstoffe sind in einem
Abstand von mind. 15 m zu dem Gewasser zu lagern.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt zu, dieser Forderung Folge leisten zu wol-
len.

Die Forderung wird vollstdndig in den Beschluss als Nebenbestimmung Nr.
2.3.9 Ubernommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 6 der LHD: Im Falle eines Hochwassers am Rhein,
welches sich in der Regel Tage vorher ankiindigt, ist der Pegelstand zu beobachten.
Wenn eine Uberschwemmung der Baustelle zu erwarten ist, ist die Baustelle vorher
ZU raumen.

Der Vorhabentrager erwidert, dass er dieser Forderung nachkommen wolle.

Die OWB hat den Belang bereits im Wesentlichen tber ihre geforderte Neben-
bestimmung Nr. 2.3.6 abgedeckt, welche lautet: ,W&hrend der Bauzeit sind die
Wasserstande im Rhein an dem Pegel Andernach als Prognosepegel und am
Pegel Dusseldorf als Vorortpegel zu beobachten. Es ist flr die Bauzeit ein
Alarmplan aufzustellen.” Im Falle eines zu erwartenden Hochwassers wird die
OWB alle notwendigen Schritte einleiten. Die geforderte Nebenbestimmung des
Umweltamtes der Stadt Dusseldorf wird somit nicht in den Beschluss tbernom-
men.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 7 der LHD: ,Wé&hrend der Bautatigkeiten in der
wasserwirtschaftlich besonders sensiblen Wasserschutzzone Il ist in den folgenden
Pegeln eine Grundwasseriberwachung durchzufihren:

Messstellen Nr. Rechtswert (UTM) Hochwert (UTM)
01342/P001 32.346.257,20 5.672.164,47
16417/P17 32.346.161,17 5.671.944,97
DD26/P11R 32.346.436,33 5.671.944,97"

Der Stadtentwasserungsbetrieb merkt an, die Forderung in die Ausfuhrungsun-
terlagen und die Qualitatssicherung aufnehmen zu wollen und ihn in der Bau-
ausfuhrung zu befolgen.

Die vorgeschlagene Nebenbestimmung wird vollstéandig in den Beschluss als
Nr. 2.4.8 Gbernommen.
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Geforderte Nebenbestimmung Nr. 8 der LHD: Fur die Grundwasseriiberwachung ist
wochentlich in allen Messstellen der Grundwasserstand zu loten. Darlber hinaus sind
die Messstellen einmalig vor Beginn der Bautatigkeiten in der Wasserschutzzone I
und im Folgenden monatlich zu beproben und die Grundwasserproben auf folgende
Parameter zu untersuchen:

e Vor-Ort-Parameter

e DOC/ AOX, Gesamtharte

e Nitrat, Chlorid, Sulfat, Ammonium

e Calcium, Magnesium, Blei, Zink, Kupfer und Nickel.

Der Vorhabentrager sagt, dass der Forderung gefolgt und diese in die Ausfih-
rungsunterlagen und den Qualitatssicherungsplan (QSP) aufgenommen wiirde.
Zudem werde die Forderung auch in der Bauausfiihrung befolgt.

Die geforderte Nebenbestimmung wird als Nr. 2.4.9 in diesen Beschluss uber-
nommen. Lediglich die Angabe ,Vor-Ort-Parameter wurde gestrichen, da nicht
geklart werden konnte, was damit gemeint ist.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 9 der LHD: Die Daten der Grundwasseriberwa-
chung gemaf der Nebenbestimmungen 7 und 8 sind dem Umweltamt (Tel.: 0211 89 -
25928; E-Mail: joachim.beier@duesseldorf.de) monatlich per E-Mail zu tGbermitteln.
Verandern sich die Gehalte der o.g. Parameter wahrend der Baumafinahme signifi-
kant, so ist das weitere Vorgehen mit dem Umweltamt abzustimmen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb fugt an, dass die Forderung in die Ausfihrungs-
unterlagen und den QSP aufgenommen und in der Bauausfihrung befolgt wer-
den kénne.

Die Nebenbestimmung wird tber die Nr. 2.4.10 sichergestellt. Die angegebene
Telefonnummer und die namentliche Nennung des entsprechenden Sachbear-
beiters werden jedoch gestrichen, da sich jene Zustandigkeiten andern kénnen,
der Beschluss dagegen uber Jahre und Jahrzehnte Gultigkeit hat. Da die OWB
die Bauaufsicht tiber die MalRnahme hat, sind Anderungen im Bauablauf mit der
OWB abzustimmen, hier jedoch unter Beteiligung der ortlich zustdndigen Be-
horde.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 10 der LHD: Das Baupersonal ist auf die be-
sondere Lage in der Wasserschutzzone Il und Il A hinzuweisen und entsprechend zu
unterrichten, so dass jegliche Verunreinigung des Bodens vermieden wird. Die Bauar-
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beiten sind entsprechend den Antragsunterlagen und den DIN-, Bau- und Unfallverh-
tungsvorschriften sowie den anerkannten Regeln der Technik, insbesondere im Hin-
blick auf den Trinkwasserschutz, durchzufiihren.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt zu, den Hinweis in den Ausfihrungsunter-
lagen entsprechend zu beriicksichtigen und in der Bauausfiihrung zu befolgen.

Die geforderte Nebenbestimmung wird vollstandig tbernommen und in Nr.
2.7.15 in diesen Beschluss aufgenommen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 11 der LHD: Alle kraftstoffbetriebenen Gerate
sind vor erstmaligem Gebrauch und wahrend des Betriebes in regelmafiigen Abstan-
den (mindestens wochentlich) auf Dichtigkeit hinsichtlich Ol- und Treibstoffverlust zu
prufen. Wartung, Reinigung und Betankung samtlicher Baumaschinen hat auf3erhalb
der Wasserschutzzone Il zu erfolgen und darf nur auf versiegelten und ordnungsge-
malf entwasserten Flachen durchgefiihrt werden.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt zu, den Hinweis in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend zu bericksichtigen und in der Bauausfiihrung zu befolgen.

Die geforderte Nebenbestimmung wird vollstandig tbernommen und findet sich
in der Nr. 2.3.12 in diesem Beschluss wieder.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 12 der LHD: Die Aufstellung von Bauwagen,
Maschinen oder Geraten, das Lagern von grundwassergefahrdenden Stoffen und das
Mischen von Baustoffen ist nur auf versiegelten und ordnungsgemafd entwasserten
Flachen auf3erhalb der Schutzzone Il vorzunehmen.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis in den Ausfiihrungsun-
terlagen entsprechend zu bericksichtigen und in der Bauausfiihrung befolgen
zu wollen.

Die vorgeschlagene Nebenbestimmung wird vollstandig tbernommen und tber
die Nr. 2.3.13 sichergestellt.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 13 der LHD: Wahrend der Bauzeit sind auf der
Baustelle wirksame Olbindemittel in einer Menge vorzuhalten, die ausreicht, 300 | Mi-
neraldle oder deren Produkte sicher zu binden.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis in den Ausfiihrungsun-
terlagen entsprechend zu beriicksichtigen und in der Bauausfiihrung befolgen
zu wollen.

Der Vorschlag wird in Nebenbestimmung Nr. 2.3.10 aufgenommen. Die Olbin-
demittel sind jedoch in einer Menge von 500 | gemaf den Vorgaben der OWB
vorzuhalten.
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Geforderte Nebenbestimmung Nr. 14 der LHD: Werden bei den Aushubmal3ihahmen
optische oder geruchliche Auffalligkeiten wie z.B. Millablagerungen, Schlacken, Die-
sel-, Losemittelgeriiche o. &. vorgefunden, sind die Erdarbeiten umgehend einzustel-
len und das Umweltamt zu informieren.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis in den Ausfihrungsun-
terlagen entsprechend zu bericksichtigen und in der Bauausfiihrung befolgen
zu wollen.

Die geforderte Nebenbestimmung wird vorbehaltlos tbernommen und Uber die
Nr. 2.7.17 sichergestellt.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 15 der LHD: Vor Ort darf nur Bodenmaterial
wiederverwertet oder Bodenmaterial, das nicht von der Malinahme stammt, eingebaut
werden, das die Zuordnungswerte ZO nach der Richtlinie der Landerarbeitsgemein-
schaft Abfall (LAGA) einhalt. Bei der Verwertung von Aushubmaterialien im Stadtge-
biet Dusseldorf ist das Verwertungskonzept der Landeshauptstadt Dusseldorf zu be-
achten. Bei einer Verwertung des Aushubmateriales auf3erhalb des Stadtgebietes
Dusseldorf ist vorab eine Erlaubnis der am Einbauort zustdndigen Behdrde einzuho-
len.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis in den Ausfiihrungsun-
terlagen entsprechend berlcksichtigen und in der Bauausfihrung befolgen zu
wollen.

Der Vorschlag wird vorbehaltlos in den Beschluss tber Nr. 2.7.18 sichergestellt.

Vorschlag Nr. 16 der LHD: Aushubmaterial, das keiner Wiederverwertung zugefihrt
werden kann, ist einer hierflr zugelassenen Entsorgungsanlage (z.B. Deponie) zuzu-
fuhren. Hierbei ist die Satzung Uber die Abfallentsorgung in der Landeshauptstadt Dus-
seldorf zu beriicksichtigen.

Der Vorhabentrager merkt an, diesen Hinweis sowohl in den Ausfiihrungsunter-
lagen als auch in der Bauausfuihrung bertcksichtigen zu wollen.

Der Vorschlag wird vorbehaltlos in den Beschluss in Nr. 2.7.19 Glbernommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 17 der LHD: Es durfen keine Baustoffe (z.B. Recyc-
lingbaustoffe, Additive) verwendet werden, bei denen eine chemische oder biologische
Beeintrachtigung des Grundwassers zu besorgen ist.

Der Vorhabentrager merkt an, diesen Hinweis sowohl in den Ausflihrungsunter-
lagen als auch in der Bauausfuhrung bertcksichtigen zu wollen.

Die Nebenbestimmung wird wie gefordert ohne Vorbehalte in den Beschluss
Ubernommen und findet sich dort in der Nr. 2.7.20 wieder.
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Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 18 der LHD: Auf der Baustelle ist ein Alarm-
plan gut sichtbar anzubringen und allen Beteiligten bekanntzugeben. Bei Unféllen, die
eine Gefahrdung von Boden oder Grundwasser besorgen lassen, mussen gemaf
Alarmplan die notwendigen Gegenmafinahmen unverziglich eingeleitet werden. Das
Umweltamt ist unverziglich zu benachrichtigen (auRerhalb der Dienstzeit tber die
Feuerwehr, Tel.-Nr. 388998).

Der Vorhabentrager merkt an, diesen Hinweis sowohl in den Ausfihrungsunter-
lagen als auch in der Bauausfuihrung bertcksichtigen zu wollen.

Die Nebenbestimmung wird inhaltlich vollstandig in den Beschluss Ubernom-
men und findet sich dort aufgeteilt in den Nebenbestimmungen Nr. 2.4.1 sowie
2.7.21 wieder.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 19 der LHD: Die Einhaltung der bodenschutzfachli-
chen Anforderungen ist durch eine Bodenkundliche Baubegleitung (BBB) sicherzustel-
len. Die BBB ist durch einen Fachgutachter mit Erfahrungen im vorsorgenden Boden-
schutz durchzufuhren. Im Rahmen der BBB sind inshesondere die SchutzmalRnahmen
gegen Bodenverdichtungen, den Bodenausbau und -einbau sowie die temporéare Bo-
denlagerung zu Uberwachen und die erforderlichen Anordnungen vor Ort zu treffen.
Es ist sinnvoll den Fachgutacher fir die BBB bereits bei der Ausfiihrungsplanung ein-
zubeziehen. (8 1 Abs. 1 LBodSchG i. V. m. § 12 Abs. 9 BBodSchV, vgl. auch LANUV-
Fachbericht 82 und Leitfaden zur Bodenkundlichen Baubegleitung des Bundesverban-
des Boden (BVB), 2013).

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dass sich bei landwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen die Beflurwortung einer bodenkundlichen Baubegleitung ge-
zeigt habe. Die BBB konnte Uber eine entsprechende Nebenbestimmung im
PFB Berlcksichtigung finden.

Der Einsatz einer Bodenkundlichen Baubegleitung (BBB) wird bereits tber die
Nebenbestimmung 2.7.2 abgedeckt. Die geforderte Nebenbestimmung wird da-
her nicht noch einmal gesondert aufgenommen. Die Einbeziehung des Boden-
sachverstandigen in die Priufung der Ausfihrungsplanung wird jedoch abge-
lehnt.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 20 der LHD: ,,Bei den Erdarbeiten und beim Betrieb
des Bodenlagers sind

* die DIN 18915 (Juni 2018) "Vegetationstechnik im Landschaftsbau-Bodenarbeiten”,

* die DIN 19731 (Mai 1998) "Bodenbeschaffenheit - Verwertung von Bodenmaterial”
sowie
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* die DIN 19639 (Entwurf Mai 2018) ,Bodenschutz bei Planung und Durchfiihrung von
Bauvorhaben”

zu berticksichtigen.”

Der Vorhabentrager merkt an, diesen Hinweis sowohl in den Ausfihrungsunter-
lagen als auch in der Bauausfuihrung bertcksichtigen zu wollen.

Die Nebenbestimmung wird wie gefordert ohne Vorbehalte in den Beschluss
tbernommen und findet sich dort in der Nr. 2.7.4 wieder.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 21 der LHD: Durch schonenden Umgang ist zu ge-
wahrleisten, dass der Boden seine Funktionsfahigkeit erhalt. Soweit nicht zur Deichsi-
cherheit bendtigt, sind Bodenverdichtungen zu vermeiden, beispielsweise durch den
Einsatz von Fahrzeugen mit Niederdruckreifen abseits von befestigten Baustral3en.

Der Vorhabentrager merkt an, diesen Hinweis sowohl in den Ausfihrungsunter-
lagen als auch in der Bauausfiihrung berticksichtigen zu wollen.

Die geforderte Nebenbestimmung wird ohne Vorbehalte in den Beschluss tber-
nommen und findet sich dort in der Nr. 2.7.5 wieder.

Vorschlag Nr. 22 der LHD: Die Bautatigkeiten (Abschieben, Aushub und Befahren)
sind in Zeiten mit geringer Bodenfeuchte durchzufihren.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dass die Nutzung der Baustrafl3en
hiervon nicht betroffen sei.

Die vorgeschlagene Nebenbestimmung wird vollstandig in Nebenbestimmung
Nr. 2.7.6 in den Beschluss Gibernommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 23 der LHD: Ober- und Unterboden sowie Boden
von unterschiedlicher Qualitat sind jederzeit getrennt zu halten.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis in den Ausfuihrungsun-
terlagen entsprechend zu bericksichtigen und in der Bauausfiihrung befolgen
zu wollen.

Die geforderte Nebenbestimmung wird vollstandig in Nebenbestimmung Nr.
2.7.7 in den Beschluss Gibernommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 24 der LHD: Um Gefligesché&den zu vermeiden, darf
Oberboden maximal in einer Schitth6he von 2,00 m zwischengelagert werden.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis in den Ausfiihrungsun-
terlagen entsprechend zu bertcksichtigen und in der Bauausfiihrung befolgen
zu wollen.
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Die geforderte Nebenbestimmung wird vollstandig in Nebenbestimmung Nr.
2.7.8 in den Beschluss tibernommen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 25 der LHD: Bei geringer Nutzungsfrequenz
konnen Baggermatratzen oder Stahlplatten direkt auf den Oberboden aufgebracht
werden. Bei hoherer Nutzungsfrequenz ist der Oberboden vor Anlegen der Baustral3e
fachgerecht abzuschieben und zwischenzulagern.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis in den Ausfihrungsun-
terlagen entsprechend zu bericksichtigen und in der Bauausfiihrung befolgen
zu wollen.

Die geforderte Nebenbestimmung wird vollstandig in Nebenbestimmung Nr.
2.7.9 in den Beschluss Ubernommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 26 der LHD: Nach Abschluss der Maflinahme sind
die Baustelleneinrichtungsflachen (BE-Flachen) und Baustraf3en vollstandig ruckzu-
bauen und der Mutterboden zur Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht
schonend aufzubringen.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt zu, den Hinweis in den Ausfiihrungsunter-
lagen sowie in der Bauausfiihrung entsprechend berticksichtigen zu werden.

Die geforderte Nebenbestimmung wird ohne Vorbehalt als Nebenbestimmung
Nr. 2.7.10 in den Beschluss Ubernommen.

Vorschlag Nr. 27 der LHD: Bei Verdichtungen des Unterbodens im Bereich der BE-
Flachen und BaustralRen ist eine fachgerechte Tiefenlockerung des Unterbodens bei
trockenem Wetter vor Wiederaufbringung des Oberbodens durchzufiihren. Der zuvor
abgeschobene Oberboden ist schichtweise einzubauen. (8§ 7 BBodSchGi. V. m. § 1
Abs. 1 Satz 2 LBodSchGi. V. m. 8 1 Abs. 2 LBodSchG i. V. m. § 12 Abs. 9 BBodSchV
i. V.m.DIN 19731 i. V. m. DIN 18915 i. V. m. DIN 19639 (Entwurf))

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt zu, den Hinweis in den Ausfiihrungsunter-
lagen sowie in der Bauausfiihrung entsprechend bertcksichtigen zu werden.

Die geforderte Nebenbestimmung wird ohne Vorbehalt als Nebenbestimmung
Nr. 2.7.11 in den Beschluss tlbernommen. Lediglich die angegebenen Paragra-
phen sowie die jeweiligen DIN-Normen wurden nicht mit in die Nebenbestim-
mung aufgenommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 28 der LHD: Die durch die Bauarbeiten verursach-
ten Gerausche (Spundung, Baumaschinen, Gerate, Abtragsverfahren etc.), ein-
schlie3lich die durch den Fahrzeugverkehr verursachten Gerausche, dirfen die in der
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Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm (AW Baularm) festge-
legten gebietsbezogenen Immissionsrichtwerte nicht Uberschreiten. Au3erdem durfen
Bauarbeiten, inklusive Fahrzeugverkehr, nur werktags zur Tagzeit von 07.00 bis 20.00
Uhr stattfinden.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt zu, den Hinweis in den Ausfiihrungsunter-
lagen sowie in der Bauausfiihrung entsprechend bertcksichtigen zu werden.

Die geforderte Nebenbestimmung wird aufgeteilt in zwei Nebenbestimmungen
(Nrn. 2.6.2 sowie 2.6.3) in den Beschluss Glbernommen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 29 der LHD: Die Staubentwicklung ist bei den
Bauarbeiten sowie beim Verladen und Transport der Abfalle durch geeignete Maf3nah-
men (z. B. ausreichendes Benetzen mit Wasser, und/ oder Abdeckung mittels Schutz-
planen, regelmalliges Kehren der 6ffentlichen Stral3e) auf das technisch erreichbare
Minimum zu reduzieren.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt zu, den Hinweis in den Ausfihrungsunter-
lagen sowie in der Bauausfiihrung entsprechend bertcksichtigen zu werden.

Die Vermeidung ubermalfiiger Staubentwicklung sowie zu diesem Zweck durch-
zufihrende MalRnahmen werden bereits ausreichend Uber die Nebenbestim-
mungen Nrn. 2.3.8 sowie 2.6.5 abgedeckt. Die vorgeschlagene Nebenbestim-
mung wird somit nicht zusatzlich in den Beschluss aufgenommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 30 der LHD: Alle in Anspruch genommenen Flachen
sind nach der Beendigung der Malinahme unverziglich in ihren urspringlichen Zu-
stand zu versetzen.

Der Vorhabentrager erlautert, dass in Anspruch genommene Flachen nicht wie-
der in ihren urspringlichen Zustand versetzt, sondern lediglich in der Funktion
entsprechend dem urspringlichen Zustand wieder Gbergeben werden kdonnen.

Dem Vorhabentrager ist zuzustimmen. In Anspruch genommene Flachen kon-
nen nach Abschluss der BaumafRnahme lediglich in ihrer Funktion wiederher-
gestellt werden. Die in diesem Beschluss aufgefihrten Nebenbestimmungen,
z.B. u.a. die Nrn. 2.7.3, 2.7.4, 2.7.5, sollen einen schonenden Umgang mit B6-
den gewahrleisten, und u.a. die Nrn. 2.5.15 und 2.5.16 sichern die spatere Wie-
derherstellung der Flachen. Die geforderte Nebenbestimmung wird nicht in den
Beschluss aufgenommen.
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5.5.5.1.3 Belange des Stadtentwasserungsbetriebs Disseldorf

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf weist auf das Vorhandensein ei-
nes offentlichen Kanals aul3erhalb der Deichschutzzone sowie einen Stral3enentwas-
serungskanal, welcher z.T. innerhalb der Deichschutzzone Il liege, hin.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 31 der LHD: Offentliche Entwasserungsanla-
gen des SEBDs sind nicht direkt betroffen. Im Bereich Himmelgeister Landstral3e liegt
ein 6ffentlicher Kanal DN 700 knapp auf3erhalb der Deichschutzzone. Nach den tech-
nischen Richtlinien des SEBDs besteht hier ein Schutzstreifen fiir den 6ffentlichen Ka-
nal von insgesamt 3,00 m (1,50 m beidseits der Achse), der nicht bebaut werden darf.
Lediglich der StraRenentwasserungskanal des Amtes flr Verkehrsmanagement befin-
det sich auf einem kleinen Teilstiick innerhalb der Deichschutzzone II. Im Falle einer
Kanalsanierung (Neubau) missen entsprechende Vereinbarungen getroffen werden.

Der Vorhabentrager erwidert, dass eine Kanalsanierung infolge der Hochwas-
serschutzmalRnahme nicht vorgesehen sei.

Da eine Kanalsanierung nicht geplant ist, wird dieser Vorschlag nicht mit in den
Beschluss aufgenommen.

5.5.5.1.4 Naturschutzrechtliche Belange

Die Stadt Diisseldorf hat die naturschutzrechtlichen Belange unter verschiedene Uber-
schriften gefasst.

Baurechtliche Einstufung randlich gelegener Fldchen

Vorschlag Nr. 32 der LHD: Die geplante Deichbaumalinahme hinterlasst nach deren
Fertigstellung landseitig Restflachen zwischen Deich und vorhandener Bebauung (je-
weils zw. Himmelgeist, Flur 2, Flurstiicke 97, 102, Flur 4, Flurstiicke 22 bis 24 und 26
bis 28). Es ist zu klaren, ob diese weiterhin nach § 35 BauGB als Aul3enbereich ein-
zustufen sind. Fur den Fall, dass diese wegen der durch den geplanten Deich geén-
derten Umgebungssituation kiunftig nach § 34 BauGB als baulicher Innenbereich ein-
gestuft werden, sind zusatzliche Ausgleichsmaflinahmen nachzuweisen, da der Deich
Ausldser fur diese baurechtliche Einstufung wére.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dass die Deichplanung keine Ande-
rung der baurechtlichen Gegebenheiten begriinde. Die angesprochenen Berei-
che unterlagen den Festsetzungen des Landschaftsplans, worauf die Deichpla-
nung keinen Einfluss habe. Eine etwaige Anderung der bau- und naturschutz-
rechtlichen Rahmenbedingungen sei nicht Gegenstand des wasserrechtlichen
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Genehmigungsverfahrens. Kompensationserfordernisse fur baurechtliche An-
derungen kénnten nicht dem Deichbau angelastet werden.

Die Festlegung von baurechtlichem Innen- und Aul3enbereich obliegt der Bau-
aufsicht der Stadt Dusseldorf und wird daher nicht im Planfeststellungsverfah-
ren geregelt. Die Forderung nach etwaigen AusgleichsmalRinahmen wird mithin
zurtickgewiesen.

Baustelleneinrichtung/ Bodenverdichtung

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 33 der LHD: Vor Nutzungsaufnahme der verdichte-
ten Flachen sind zunéchst 2 Jahre lang zur Tiefdurchwurzelung Pionierpflanzen wie
Lupinen und Luzerne einzubringen. Der landschaftspflegerische Begleitplan ist um ei-
nen bodenkundlichen Fachbeitrag zu ergénzen.

Der Vorhabentrager merkt an, dass die baubedingten Auswirkungen auf den
Boden sowie MafRRnahmen zur Bodenlockerung im LBP in Kapitel 4.1.1 be-
schrieben seien. Wahrend der Baumalnahme wiirden die Bodenbelange durch
die geotechnische Fremduberwachung zusammen mit der dkologischen Bau-
begleitung bertcksichtigt. Die landwirtschaftlichen Flachen wirden sobald wie
maoglich nach der Rekultivierung den Nutzern zuriickgegeben. Ggf. wirden Bo-
denschéden durch einen anerkannten Sachverstandigen festgestellt und ent-
schadigt. Eine bodenkundliche Baubegleitung kdnnte fir die Mal3hahme einge-
setzt und als Nebenbestimmung in den Planfeststellungsbeschluss aufgenom-
men werden. Der Anregung werde inhaltlich entsprochen.

Eine bodenkundliche Baubegleitung wird eingesetzt und ist bereits tber die Ne-
benbestimmung Nr. 2.7.2 abgedeckt. Der Forderung, dass ein bodenkundlicher
Fachbeitrag zu erstellen ist, wird durch die Nebenbestimmung Nr. 2.7.1 entspro-
chen. Bei Bodenverdichtungen, welche durch die Baumalinahme entstanden
sind, ist eine Tiefenlockerung des Bodens gem. der Nebenbestimmung Nr.
2.7.11 durchzufihren. Auch die Nebenbestimmungen 2.5.16 sowie 2.5.17 re-
geln die anschlieRenden MalRnahmen fur die Wiederherstellung der Flachen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 34 der LHD: Den betroffenen landwirtschatftli-
chen Betrieben ist vor, wahrend und nach den Bauarbeiten Gelegenheit zu geben,
ihre Belange der bodenkundlichen Baubegleitung mitzuteilen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erklart, dass die landwirtschaftlichen Flachen
sobald wie mdglich nach der Rekultivierung den Nutzern zurtickgegeben wir-
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den. Etwaige Bodenschaden wirden durch einen anerkannten Sachverstandi-
gen festgestellt und entschadigt werden. Der Anregung werde inhaltlich zuge-
stimmt.

Der vorgeschlagenen Nebenbestimmung wird vollstandig entsprochen. Sie fin-
det sich in der Nr. 2.7.14 in diesem Beschluss wieder.

Vorschlag Nr. 35 der LHD: Die fur die Baustelleneinrichtungsflachen zu erwartende
Bodenverdichtung ist in der Eingriffsbilanzierung des Landschaftspflegerischen Be-
gleitplans (LBP) als Eingriff zu werten und es sind entsprechende Ausgleichsmafinah-
men vorzusehen.

Der Vorhabentrager versichert, dass die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung fach-
gerecht nach den gultigen Mal3stdben vorgenommen worden sei. Ein Ausgleich
fur etwaige Bodenverdichtungen auf den temporaren Baustelleneinrichtungsfla-
chen werde regelméalfiig nicht vorgenommen. Jene Forderung von zuséatzlicher
Kompensation werde daher zurlickgewiesen.

Ein schonender Umgang mit dem Boden soll durch entsprechende Nebenbe-
stimmungen in diesem Beschluss sichergestellt werden. Die Nr. 2.7.3 sieht au-
Berdem vor, dass die erforderliche Rekultivierung auch die Beseitigung von Bo-
denverdichtungen im Bereich temporéar genutzter Flachen umfasst. Die Ein-
griffs-/ Ausgleichsbilanzierung im durch den Vorhabentrager erstellten LBP ist
jedoch nicht zu kritisieren. Die geforderte, dariber hinausgehende Kompensa-
tion wird daher zurtickgewiesen.

Neuversiegelunqg

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 36 der LHD: Der durch die Neuversiegelung
entstandene Bodenfunktionsverlust ist durch die Entsiegelung alternativer Flachen zu
kompensieren und der LBP diesbezlglich zu erganzen. In Frage kdme z.B. der Rick-
bau des parallel zum Deichkronenweg verlaufenden Asphaltweges am Niederkasseler
Deich, da dieser als Ergebnis der Deichbegehung mit der Bezirksregierung am
30.04.2019 nicht mehr benotigt wird. Alternativ konnte die Neuversiegelung kompen-
siert werden durch Zahlung eines Ersatzentgeldes an die Untere Naturschutzbehérde
um kunftige Entsiegelungen zu finanzieren (15,00 EUR/ gm teilversiegelte Flache,
30,00 EUR/ gm vollversiegelte Flache).

Der Stadtentwasserungsbetrieb erachtet die Forderung nach Entsiegelungen
an anderer Stelle bzw. nach Zahlung eines Ersatzentgeldes als unverhaltnis-
mafig. Wie im LBP ausgefihrt, stiinden im Vorhabensbereich keine Flachen fur
eine Entsiegelung zur Verfiigung. Die Forderung werde somit zurlickgewiesen.
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Der parallel zum Deichkronenweg verlaufende Asphaltweg am Niederkasseler
Deich kénnte zwar méglicherweise entfallen. Die Entsiegelung jenes Weges
steht jedoch in keinem rdumlichen, projektbezogenen oder funktionalen Zusam-
menhang zu diesem Verfahren. Die Forderung nach einer Entsiegelung alter-
nativer Flachen wird ebenso wie jene nach Zahlung eines Ersatzgeldes zurtick-
gewiesen.

Eingriffsbewertung

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 37 der LHD: Fur die Eingriffsbewertung ist das LA-
NUV-Verfahren ,Numerische Bewertung von Biotoptypen in der Eingriffsregelung” von
Januar 2008 zu verwenden und der LBP diesbezlglich zu aktualisieren. https://www.
lanuv.nrw.de/natur/eingriffsregelung/numerische-bewertung-von-biotoptypen

Der Stadtentwéasserungsbetrieb entgegnet, dass das angewandte Bewertungs-
verfahren in NRW anerkannt sei und auch bei den meisten Deichsanierungen
am Niederrhein verwendet werde. Die Forderung werde vonseiten des Vorha-
bentragers zuriickgewiesen.

Das angewandte Bewertungsverfahren ist anerkannt und somit nicht zu bean-
standen. Die Forderung wird zurlickgewiesen.

LBP-VermeidungsmafRnahmen

Vorschlag Nr. 38 der LHD: Falls Rodungen/ Fallungen in der Zeit vom 1. Méarz bis 30.
September unvermeidbar sind, ist zuvor durch einen Fachgutachter (Ornithologe) fort-
laufend prifen zu lassen, ob die Geholze frei von bebriteten Nestern sind. Die Frei-
gabe der Uberprften Bereiche erfolgt in Abschnitten durch die Untere Naturschutzbe-
horde. Aufgrund von mdglichem erneutem Brutbeginn gilt die Freigabe jeweils nur far
10 Tage.

Der Stadtentwasserungsbetrieb plane, die Rodungen und Fallungen in der ge-
setzlich vorgegebenen Zeit von Oktober bis Februar vorzunehmen. Falls doch
Rodungen / Fallungen von Mérz bis September erforderlich wirden, kénne hier-
fur der Forderung gefolgt werden.

Die Bauarbeiten haben aufgrund der Hochwassergefahr grundséatzlich in der
hochwasserfreien Zeit zwischen April und September zu erfolgen. Je nach ak-
tueller Einschéatzung der Hochwasserlage und entsprechender Freigabe durch
mich als Bauaufsicht kbnnen Baumféallungen in Absprache mit der 6kologischen
Baubegleitung mdglicherweise auch zwischen Oktober und Marz durchgefihrt
werden. Sollten in dieser Zeit Baumfallungen erforderlich werden, so ist eine
Freigabe durch die UNB der Stadt Dusseldorf erforderlich. Die vorgeschlagene
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Nebenbestimmung wird folglich vollstandig in den Beschluss in Nr. 2.5.14 auf-
genommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 39 der LHD: Die Art des Baum- und Gehdlzschutzes
ist fur die vorhandene Situation genau zu definieren. Dies gilt auch fur die mit Fahrver-
kehr und Materiallagerung einzuhaltenden Abstéande zu Stammen und Kronentraufen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dass die Art des Baumschutzes bei
der Ausschreibung und Bauausfihrung durch die 6kologische Baubegleitung in
Abstimmung mit der zustandigen Naturschutzbehorde (Dez. 51) festgelegt
werde.

Die Abstimmung zur Art des Baum- und Gehdlzschutzes hat nicht mit der Obe-
ren Naturschutzbehdrde der Bezirksregierung Disseldorf, sondern zustandig-
keitshalber mit der Unteren Naturschutzbehtrde der Stadt Dusseldorf zu erfol-
gen. Im Ubrigen wird der Forderung — durch die Nebenbestimmung Nr. 2.5.10
— entsprochen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 40 der LHD: Fur die Wiederherstellung der
Grunflachen ist zuvor die Saatgutmischung innerhalb der Ausfiihrungsplanung mit der
unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Der Vorhabentrager merkt an, dass die Saatgutmischung fur die Wiederherstel-
lung von Wirtschaftsgrinland mit den Nutzern oder der Landwirtschaftskammer
bzw. der bodenkundlichen Baubegleitung abgestimmt werde. Saatgutmischun-
gen fur Naturschutzflachen wirden mit der zustandigen Naturschutzbehorde
abgestimmt.

Im LBP wird unter Ziffer 5.1.9 die ,Wiederherstellung von sonstigen Grinflachen
(S9)" beschrieben. Die Flachen werden entsprechend ihrem Zustand vor der
Baumalnahme wiederhergestellt. Daher kann dies als NB aufgenommen wer-
den. Die Abstimmung kann mit der UNB wie auch mit den Nutzern, der Land-
wirtschaftskammer oder der bodenkundlichen Baubegleitung erfolgen. Die ge-
forderte Nebenbestimmung wird entsprechend sprachlich angepasst und in Nr.
2.5.17 in diesem Beschluss sichergestellt.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 41 der LHD: Fur die Wiederherstellung der
Ackerflachen ist zuvor die Art und Weise der Tiefenlockerung und die Zwischennut-
zung von Leguminosen uber ca. 2 Jahre mit der Landwirtschaftskammer abzustimmen
und im bodenkundlichen Fachbeitrag zu definieren.

Der Vorhabentrager erwidert, dass eine bodenkundliche Baubegleitung das
Vorhaben umfanglich begleite und entsprechend erforderliche Malinahmen ein-
leite.
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Im LBP wird unter Ziffer 5.1.8 die ,Wiederherstellung der Ackerflachen in Ar-
beitsraumen und in sonstigen Baubereichen (S8)“ beschrieben. Wenn die
Ackerflachen in gleicher Weise genutzt werden sollen, werden sie rekultiviert.
Konkreter wird dort nicht weiter auf eine Zwischeneinsaat eingegangen. Daher
wird die Forderung ohne Vorbehalte als Nebenbestimmung Nr. 2.5.16 in den
Beschluss tbernommen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 42 der LHD: Die Wiederherstellung der Wald-
flache als strauchgepragter Waldrand in der Deichschutzzone 1l ist ebenfalls im Rah-
men der Ausfuhrungsplanung mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.
Hierbei ist ein 5 m breiter Kraut-/ Gras-Saum vorzusehen, der als Wuchsreserve und
als zusatzliche Struktur (u.a. fur Insekten) dient. Um ihn zu erhalten und vor einer Ge-
holzsukzession zu bewahren, ist der Saum mindestens einmal jahrlich zu mahen.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagte im Erorterungstermin nach erfolgter Ver-
standnisklarung zu, im Bereich des Waldrandes in der Deichschutzzone Il einen
Wechsel zwischen Kraut-/ Grassaum und Strauchanpflanzungen durchzufuh-
ren, soweit der Forst diesen Bereich dann immer noch als Wald anerkennt.

Entsprechend der Einigung zwischen der UNB und dem Vorhabentrager wird
eine angepasste Nebenbestimmung (Nr. 2.5.21) in diesen Beschluss aufge-
nommen, welche den Wechsel zwischen Kraut-/ Grassaum und Strauchan-
pflanzungen in jenem Bereich vorsieht, soweit der Forst diesen Bereich dann
immer noch als Wald anerkennt.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 43 der LHD: Um zu vermeiden, dass sich zum
Zeitpunkt der Fallung Fledermause in Baumhdohlen befinden und in Aufnahmestatio-
nen verbracht werden mussen, sind diese Hohlen soweit wie notig mit ausreichendem
zeitlichen Vorlauf zu verschlie3en. Die Anbringung der vorgeschlagenen Fledermaus-
késten ist vorzunehmen.

Der Vorhabentrager erwidert, dass soweit Hohlen mit Eignung als Winterquar-
tiere vorlagen, die Moglichkeit des Verschlie3ens vor der Winterruhezeit gepruft
werde. Durch die Féllung auBBerhalb des Aktivitatszeitraums seien Tiere im
Sommerquartier ohnehin nicht gefahrdet.

Die Forderung ist inhaltlich bereits vollstandig durch die Nebenbestimmung Nr.
2.5.15 abgedeckt.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 44 der LHD: Statt der vorgesehenen Saatgutmi-
schung RSM 8.1 zur Entwicklung von Extensivgrunland ist eine mit der Unteren Natur-
schutzbehdrde im Rahmen der Ausfiihrungsplanung noch abzustimmende Saatgutmi-
schung zu verwenden.
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Der Stadtentwasserungsbetrieb sagt zu, dass die Saatgutmischung mit der zu-
standigen Naturschutzbehdrde abgestimmt werde.

Zwar wird unter Punkt 6.1 des LBP die Regel-Saatgut-Mischung 8.1 ,Artenrei-
ches Biotop“ vorgeschlagen. Diese ist jedoch nicht regional verfiigbar. Zudem
ist die Zusammensetzung der Mischung von Anbieter zu Anbieter unterschied-
lich. Dementsprechend ist die Saatgutmischung mit der UNB der Stadt Dissel-
dorf, mit den Nutzern, der Landwirtschaftskammer oder der bodenkundlichen
Baubegleitung abzustimmen. Die Forderung wird in Nebenbestimmung Nr.
2.5.17 integriert. Daruber hinaus ist fir die Entwicklung von Extensivgrinland
grundsatzlich ,Regiosaatgut” des Ursprungsgebietes ,Westdeutsches Tiefland®
zu verwenden (siehe Nebenbestimmung Nr. 2.5.18).

Vorschlag Nr. 45 der LHD: Fur die als Extensivwiese vorgesehenen Kompensations-
flachen bzw. Wiederherstellungsflachen wird die veranschlagte Wertstufe 6 nur unter
Vorbehalt akzeptiert. Die fur die Wertstufe notwendigen Kenn- und Zeigerarten mus-
sen auch nach 5 Jahren noch vorhanden sein. Andernfalls sind Nachsaaten vorzuneh-
men und die Kontrolle/ das Monitoring nach jeweils 5 Jahren zu wiederholen, bis die
angestrebte Aufwertung erreicht ist. https://www.lanuv.nrw.de/fileadmin/lanuv/natur/le-
bensr/Bogen-Gruenland-tot.pdf

Der Stadtentwésserungsbetrieb sagt, er wolle die Forderung befolgen.
Die Forderung wird als Nebenbestimmung Nr. 2.5.25 aufgenommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 46 der LHD: Die zu den vorgenannten Punkten
noch zu andernden Unterlagen, insbesondere der LBP und die Artenschutzpriifung
(ASP) sind zum Bestandteil der Planfeststellung zu machen.

Die geforderten Anderungen werden gem. den Nebenbestimmungen Nr. 2.7.1
(Aktualisierung des LBP) sowie 2.5.6 (Nachkartierung) mit den ergdnzenden
Unterlagen zur Ausflhrungsplanung vorgelegt.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 47 der LHD: Zur Einhaltung der Vorgaben des
LBP inkl. bodenkundlichem Fachbeitrag und der ASP ist eine 6kologische Baubeglei-
tung in Verbindung mit einer bodenkundlichen Baubegleitung vorzunehmen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dass eine bodenkundliche Baubeglei-
tung erfolgen konne.

Es werden sowohl eine 6kologische (Nebenbestimmung Nr. 2.5.1) als auch eine
bodenkundliche Baubegleitung (Nebenbestimmung Nr. 2.7.2) eingesetzt. Der
Forderung wird damit nachgekommen.
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5.5.5.1.5 Belange des Liegenschaftsamtes

Auch das Liegenschaftsamt der Stadt Dusseldorf hat Belange betreffend das Vorha-
ben vorgebracht.

Angefihrter Belang Nr. 48 der LHD: Die Verfuigbarkeit der Flachen muss gewébhrleistet
sein. Im Eigentum des Liegenschaftsamtes der Landeshauptstadt Dusseldorf (LHD)
stehen bislang die folgenden Flachen:

e Gem. Himmelgeist, Flur 2, Nr. 93, unbefristet verpachtet ab 01.01.2019, Kindi-
gungsfrist: mit halbjahriger Frist zum jeweils 31.12

e Gem. Himmelgeist, Flur 2, Nr. 255, unbefristet verpachtet ab 01.08.2018, Kiindi-
gungsfrist: 3. Werktag zum Ablauf des Ubernadchsten Monats.

Der Stadtentwasserungsbetrieb merkt an, den Hinweis beachten und den
Grunderwerb mit dem Liegenschaftsamt abstimmen zu wollen.

Der Grunderwerb bzw. einzutragende Grunddienstbarkeiten finden auf3erhalb
des Planfeststellungsverfahrens statt. Der Hinweis wird daher nicht gesondert
in den Beschluss tbernommen.

Belang Nr. 49 der LHD: Die Ubrigen betroffenen und nicht im Eigentum der LHD ste-
henden Flachen, missen zunachst seitens der LHD erworben werden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb sagt zu, den Hinweis zu beachten und den
Grunderwerb mit dem Liegenschaftsamt abzustimmen. Falls Eigentimer nicht
verkaufen wollten, so sei als Alternative eine Eintragung der Rechte im Grund-
buch mdglich.

Hier gilt Selbiges wie fir den vorherigen Belang Nr. 48 der LHD. Der Grunder-
werb bzw. einzutragende Grunddienstbarkeiten finden auf3erhalb des Planfest-
stellungsverfahrens statt. Der Hinweis wird daher nicht gesondert in den Be-
schluss Gbernommen.

Vorgetragener Belang Nr. 50 der LHD: Nach Abschluss der Deichsanierung missen
alle Flachen (auch die Flachen zwischen Deich und Rhein) Giber Zuwegungen — sofern
notwendig, auch mit landwirtschaftlichem Geréat - weiterhin erreichbar sein.

Der Stadtentwasserungsbetrieb fuhrt an, dass aus diesem Grund ein entspre-
chender Wirtschaftsweg Teil der Genehmigungsplanung sei.

Die Erreichbarkeit der Flachen nach Abschluss der Deichsanierung wird tber
den Wirtschaftsweg, der gleichzeitig auch als Geh- und Radweg dient, sicher-
gestellt. Die vorgeschlagene Nebenbestimmung ist daher obsolet und wird nicht
in den Beschluss aufgenommen.
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Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 51 der LHD: Notwendige Baustelleneinrich-
tungsflachen fir die MaRnahme sind zu definieren und missen in der Planung Berick-
sichtigung finden.

Der Vorhabentrager entgegnet, dass die Baustelleneinrichtungs- und Lagerfla-
chen bereits Bestandteil der Genehmigungsplanung seien.

Die Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen sind entsprechend der Aussage
des Vorhabentragers bereits in der Genehmigungsplanung bertcksichtigt und
festgelegt worden. Die vorgeschlagene Nebenbestimmung ist daher obsolet
und wird nicht in den Beschluss aufgenommen.

5.5.5.1.6 Belange der Feuerwehr

Die Feuerwehr der Stadt Duisseldorf hat folgende Anmerkung zu dem geplanten Vor-
haben:

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 52 der LHD: Alle Tore und Zugange zum
Deichverteidigungsweg sollten das stadtische SchlieRsystem der Marke KESO erhal-
ten, um eine Zuganglichkeit fur Einsatzkrafte zu gewéhrleisten.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf erwidert, den Hinweis in
den Ausfuhrungsunterlagen entsprechend zu bertcksichtigen und in der Bau-
ausfuihrung zu befolgen (z.B. Schloss mit zwei Schliel3systemen).

Der 0.g. Vorschlag der Feuerwehr wird vorbehaltlos in den Planfeststellungsbe-
schluss, hier die Nebenbestimmung Nr. 2.3.18, ibernommen.

5.5.5.1.7 Verkehrstechnische Belange

Die verkehrstechnischen Belange der Landeshauptstadt Dusseldorf werden im Fol-
genden angefihrt.

Vorgetragener Belang Nr. 53 der LHD: Sollten 6ffentliche Verkehrsflachen, die sich im
Besitz und Eigentum des Amtes fur Verkehrsmanagement befinden, von der Baumal3-
nahme betroffen sein, so ist die weitere Planung mit der Verkehrsplanung des Amtes
fur Verkehrsmanagement abzustimmen.

Der Vorhabentrager antwortet, dass Flachen im Bereich der Himmelgeister
Landstral3e und der Nikolausstral3e im Besitz des Amtes fur Verkehrsmanage-
ment betroffen seien. Die rechtzeitige Abstimmung in der weiteren Planung
werde zugesagt.
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Der vorgetragene Belang wird als Nebenbestimmung Nr. 2.3.19, sprachlich ab-
geandert, in den Beschluss tlbernommen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 54 der LHD: An den Anschlussstellen, an de-
nen die Baustellenausfahrten zur Himmelgeister Landstral3e geplant sind, ist vor Bau-
beginn und nach Beendigung der Bautétigkeiten jeweils eine Beweissicherung durch-
zufuhren.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dass eine Beweissicherung wie gefor-
dert und wie im Erlauterungsbericht beschrieben vorgesehen sei.

Die Forderung wird in Nebenbestimmung Nr. 2.1.7 in diesem Beschluss inte-
griert.

Angefluhrter Belang Nr. 55 der LHD: Zur Genehmigungsplanung, Lageplan 2: Die ge-
plante Verlegqung der Bushaltestelle ,Briickerbach" ist mit dem Amt fiir Verkehrsma-
nagement, Abteilung 66/ 2.2, abzustimmen. Aus den vorgelegten Unterlagen geht
nicht hervor, wo der neue Haltestellenstandort vorgesehen ist, und wie die Zuwegung
dorthin erfolgen soll.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt eine detaillierte Abstimmung im Rahmen
der Ausfuihrungsplanung und in der Bauausfuhrung zu.

Die Forderung wird als Nebenbestimmung Nr. 2.3.20 in den Beschluss aufge-
nommen.

Geforderte Nebenbestimmung Nr. 56 der LHD: Zur Genehmigungsplanung, Regelpro-
fil 3 und 4:

e Der Abstand zwischen Gehweg und aufgehendem 2,0 m hohen Zaun ist mit 0,2 m
anzusetzen.

e Die nutzbare Gehwegbreite ist mit 1,80 m Breite vorzusehen.

e Der Trennstreifen zwischen Gehweg und Radweg ist mit Noppenplatten (Noppen
orthogonal, 30 / 30 / 8 cm, weil3) auszufuhren.

e Zur Realisierung der oben genannten Mal3e kann der Sicherheitstrennstreifen vom
Fahrbahnrand zur Radverkehrsanlage bei Bedarf reduziert und mit 0,50 m ange-
setzt werden, wenn keine festen Einbauten zwischen Fahrbahnrand und Radweg
zu bericksichtigen sind.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, dass die Hinweise in den Ausflh-
rungsunterlagen entsprechend bertcksichtigt und in der Bauausfihrung befolgt
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werden konnten, wenn sich beziglich der Inanspruchnahme der Gesamt-Fla-
chen keine Anderungen ergaben. Es sei eine Zustimmung der Stadtwerke Dus-
seldorf erforderlich.

Die Forderung ist Bestandteil der noch zu planenden Ausfiihrung der Baumal3-
nahme im Detail und mithin nicht Bestandteil dieses Beschlusses.

Belang Nr. 57 der LHD: Sofern fiskalische Baustelleneinrichtungsflachen des Amtes
66 in Anspruch genommen werden mussen, ist mit der Abteilung 66/ 5.3 ein Vertrag
abzuschlieRen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb merkt an, dass derzeit keine Inanspruchnahme
von fiskalischen Baustelleneinrichtungsflachen des Amtes 66 vorgesehen sei.
Sollte sich das Erfordernis der Inanspruchnahme in der weiteren Planung erge-
ben, werde dies mit Abteilung 66/ 5.3 rechtzeitig abgestimmit.

Der Belang wird als Hinweis Nr. 3.35 in den Beschluss aufgenommen.

Vorgetragener Belang Nr. 58 der LHD: Fur die Nutzung von o6ffentlichen Verkehrsfla-
chen als BE-Flache ist eine Genehmigung von der Abteilung 66/ 5.2 erforderlich.

Der Vorhabentrager erwidert, dass derzeit keine Inanspruchnahme von 6ffent-
lichen Verkehrsflachen als Baustelleneinrichtungsflache vorgesehen sei. Sollte
sich das Erfordernis der Inanspruchnahme in der weiteren Planung ergeben,
werde eine Genehmigung eingeholt.

In Nebenbestimmung Nr. 2.3.19 ist sichergestellt, dass der Umgang mit 6ffent-
lichen Verkehrsflachen mit dem Amt fir Verkehrsmanagement der Stadt Dis-
seldorf abzustimmen ist. Auch sofern die Nutzung oOffentlicher Verkehrsflachen
als Baustelleneinrichtungsflache noch erforderlich wiirde, so ware mithin eine
Abstimmung zu erfolgen. Der Belang ist daher inhaltlich Gber die 0.a. Nebenbe-
stimmung abgedeckt. Im Ubrigen wird sie nicht mehr aufgefiihrt.

5.5.5.2 Landesbetrieb Wald und Holz Nordrhein-Westfalen

Der Landesbetrieb Wald und Holz teilt in seiner Stellungnahme vom 23.05.2019 mit,
dass aus forstbehordlicher Sicht keine Bedenken gegen das Vorhaben bestiinden. Ins-
besondere seien die externen Ersatzaufforstungen als Kompensationsmafinahmen
geeignet, um die nachteiligen Wirkungen der Waldumwandlung auszugleichen. Der
Landesbetrieb Wald und Holz bittet um Aufnahme folgender Nebenbestimmung in den
Beschluss: Gemal} der Vermeidungs- und Verminderungsmafl3nahme S11 ist in den
benachbarten Waldbestanden weder Bodenaushub noch Baumaterial abzulagern.
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Baustelleneinrichtungen sind aul3erhalb der Waldbestande anzulegen. Baufahrzeuge
sind nicht in Waldflachen abzustellen.

Bezuglich der vorgeschlagenen Nebenbestimmung des Landesbetriebes Wald
und Holz durfte statt der angegebenen Vermeidungs- und Verminderungsmal3-
nahme S11 die Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahme S5 gemeint sein.
Dies ist jedoch unschéadlich, sodass der Vorschlag inhaltlich in den Beschluss
tubernommen wird. Er findet in der Nebenbestimmung 2.5.12 Berucksichtigung.

5.5.5.3 Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen

Die Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen auf3ert in ihrer Stellungnahme keine
grundsatzlichen Bedenken gegen die Mal3nahme.

Sie geht jedoch auf die Beeintrachtigungen der zwei betroffenen landwirtschaftlichen
Betriebe im Vorhabengebiet ein und nennt einzelne, aus landwirtschaftlicher Sicht zu
beachtende Aspekte.

Einer der landwirtschaftlichen Betriebe, ein Pferdepensionsbetrieb, verfliige tUber eine
Gesamtflache von ca. 18 ha und misse durch die MaBhahme einen dauerhaften Ver-
lust von ca. 0,75 ha und einen temporéaren Flachenverlust von ca. 2 ha hinnehmen.
Dies stelle schon einen erheblichen Einschnitt dar. Zudem seien die verbleibenden
beiden Restflachen im heutigen Feldblock DENWLI0548061543 kaum noch wirtschaft-
lich nutzbar, sodass von weiteren 35 ar realen Flachenverlusten auszugehen sei. Auf-
grund der urban gepragten Umgebung sei die Anpachtung von Alternativflachen fir
den Betrieb sehr schwierig. Die Landwirtschaftskammer schlagt daher vor, dem Be-
trieb zur Minderung ungewollter Harten die Ubernahme der Pflege bzw. die Heugewin-
nung auf dem Deichkdrper anzubieten.

Der Vorhabentrager antwortet, dass Verhandlungen tber die Deichpflege noch
zu fuhren seien. Eine Zusage konne derzeit jedoch nicht getroffen werden.

Die anschlieBende Pflege bzw. Unterhaltung der Deiche ist nicht Teil des Plan-
feststellungsverfahrens. Die Verhandlungen sind somit privatrechtlich zwischen
dem Vorhabentrager und dem landwirtschaftlichen Betrieb zu fihren.

Der weitere landwirtschaftliche Betrieb, ein Milchviehbetrieb mit Ackerbau, verliere
durch die Mal3nahme dauerhaft 0,55 ha und temporar 1,66 ha Flache, was jedoch nur
einen untergeordneten Teil der Betriebsflache darstelle. Allerdings entstiinden auch
fur diesen Betrieb nach Wiederherstellung der Bauflache zwei kaum wirtschaftlich als
Ackerland nutzbare Teilflachen (beide ca. 42 ar grol3) im heutigen Feldblock DEN-
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WLI0548061732. Wahrend sich die Teilflache im geschutzten Bereich in der Bauvari-
ante IV kaum vermeiden lie3e, kobnnte man die im Vorland verbleibenden landwirt-
schaftlichen Nutzflachen hinsichtlich einer optimierten Bewirtschaftung anpassen.
Statt der Wiederherstellung der heute existierenden drei Schlage (zwei Ackerflachen
und eine Griunlandflache) empfiehlt die Landwirtschaftskammer die Anlage von nur
zwei Schlagen (eine Ackerflache und eine Grunlandflache). Hierzu bedurfe es aber der
Absprache zwischen den beiden Bewirtschaftern und den jeweiligen Grundeigenti-
mern.

Die Landwirtschaftskammer fordert den Stadtentwéasserungsbetrieb vor diesem Hin-
tergrund auf, bereits im Vorfeld sinnvolle Agrarstrukturen festzulegen, um anschlie-
Bend eine Rekultivierung der Flachen vor dem Hintergrund ihrer zukinftigen Bewirt-
schaftung durchfiihren zu kénnen. Auch die Lage der Tore in Zaunen, welche die land-
wirtschaftlichen Flachen umgeben sollen, kénne erst nach der Neuordnung von Fla-
chen sinnvoll geplant werden. Die Breite der Tore miisse im Ubrigen 6 m betragen,
sodass landwirtschaftliche Gerate problemlos eine Kurve durch die Tore fahren kénn-
ten. Die Festlegungen bezuglich der Neuordnungen sollten auf einvernehmlichen, pri-
vatrechtlichen Absprachen mit den Bewirtschaftern und den Grundeigentiimern beru-
hen. Die Notwendigkeit jener Absprachen sei als Nebenbestimmung in den Planfest-
stellungsbeschluss aufzunehmen.

Der Vorhabentrager stimmt dem Erfordernis einer Neuordnung von Flachen zu,
soweit Flachen aufgrund der MaRnahme angeschnitten wirden. Er schlagt vor,
dass dieses durch ein Flurbereinigungsverfahren erfolgen sollte, da bei der zu-
standigen Behdrde das entsprechende Fachwissen vorhanden sei.

Eine Neuordnung von Agrarstrukturen wird grundsatzlich als sinnvoll erachtet,
ist jedoch nicht Teil des Planfeststellungsverfahrens. Entsprechende Abspra-
chen sind mithin privatrechtlich auf3erhalb der Planfeststellung zu treffen. Auch
das Erfordernis jener Absprachen kann daher nicht als Nebenbestimmung in
den Planfeststellungsbeschluss aufgenommen werden. Schlief3lich wird in das
Planfeststellungsverfahren auch kein Flurbereinigungsverfahren integriert. Die
Einz&unung der landwirtschaftlichen Flachen, bei welchen der Eigentimer eine
Einz&unung gefordert hat, ist Gber die Nebenbestimmung Nr. 2.3.30 sicherge-
stellt. In dieser Nebenbestimmung ist auch festgelegt, dass der Stadtentwéasse-
rungsbetrieb der Stadt Dusseldorf die Lage, Form und Gro3e der notwendigen
Tore in der Einzaunung in der Ausfihrungsplanung in Absprache mit dem Ei-
gentimer zu klaren hat. Die geforderte Breite der Tore von sechs Metern wird
zugesagt.
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Weiter kritisiert die Landwirtschaftskammer die Trassenfiihrung des Deiches, da diese

nicht flachenschonend ausgestaltet sei, sondern im Gegenteil viel Nutzflache verloren

ginge.
Der Stadtentwasserungsbetrieb erlautert, dass die Trassierung aufgrund ver-
schiedener Restriktionen gewahlt worden sei und die Auswahlvariante in der
Bewertungsmatrix als Vorzugsvariante abgeschnitten habe. Uberdies merkt der
Vorhabentrager an, dass bei der ausgewahlten Variante durch den vorgesehe-
nen mobilen Hochwasserschutz im 1,0 m hohen Freibordbereich die Flachen-
inanspruchnahme gegeniber dem Regelprofil um 7,0 m verschmaélert und somit
auf ein Minimum reduziert wirde.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf hat die Auswahl der Tras-
senfuhrung im Rahmen einer Variantenbetrachtung nachvollziehbar und be-
grundet dargelegt. Die von dem Vorhabentrager ausgewdahlte Variante ist im
Vergleich zu anderen betrachteten Varianten aufgrund des mobilen Hochwas-
serschutzes uber einen langen Teil der Flache bereits als flachensparend zu
bewerten.

Die Landwirtschaftskammer wendet ein, dass wahrend der Bauausfiihrung die Erreich-
barkeit der landwirtschaftlichen Nutzflachen, soweit sie nicht fir die Bauausfiihrung
benotigt werden, sicherzustellen sei. Hierzu bedurfe es einvernehmlichen Absprachen
mit den Bewirtschaftern.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, dass entsprechende Vorgaben in den
Bauvertrag mit der bauausfiihrenden Firma tbernommen und in der Bauaus-
fuhrung umgesetzt wirden.

Der Vorhabentrager hat Vorgaben bezlglich der Erreichbarkeit der landwirt-
schaftlichen Nutzflachen, soweit wie dies wahrend der Baumal3nahmen moglich
ist, in den Bauvertrag mit der bauausfihrenden Firma aufzunehmen und in der
Bauausfiihrung umzusetzen.

Die Landwirtschaftskammer tragt aul3erdem vor, dass die Regeluberdeckung der in
die landwirtschaftlichen Flachen zu verlegenden Leitungstrassen mindestens 1,20 m
betragen miisse. Mit dieser Uberdeckungshohe werde sichergestellt, dass nach der
erfolgten Rekultivierung immer wieder gefahrlos notwendige Tiefenlockerungen bzw.
Bohrungen fur Weidenpféahle durchgefuhrt werden konnten. Letztes sei besonders
wichtig, da beide Leitungstrassen parallel zum Deich unmittelbar angrenzend zur
Deichschutzzone | verlegt werden sollten. In jenem Bereich wirden bei Weiden bli-
cherweise Zaunpfahle gesetzt.
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Der Vorhabentrager sichert die Leitungsverlegung mit einer Uberdeckung von
1,20 m zu, sodass die landwirtschaftliche Nutzung nicht beeintrachtigt werde.

Die Forderung wird vorbehaltlos tUber die Nebenbestimmung Nr. 2.3.27 in die-
sem Beschluss sichergestellt.

Zudem fordert die Landwirtschaftskammer die vollstdndige Begleitung der Bauausfuh-
rung durch einen Bodensachverstandigen. Denn die temporaren Bau- bzw. Lagerfla-
chen wurden durch den Baubetrieb erheblich belastet werden. Der Bodensachverstan-
dige musse die Berechtigung haben, die Bauarbeiten auch witterungsbedingt anzu-
passen bzw. im Bedarfsfall zu unterbrechen. Bei der Rekultivierung seien die einschla-
gigen Rechtsnormen, insbesondere die DIN 19731 bzw. die DIN 18915 einzuhalten.
Das Merkblatt 44 des LUA [2004] (heute LANUV) gebe wertvolle Hinweise, wie § 12
BBodSchV bei landwirtschaftlichen Rekultivierungen anzuwenden sei. Vor der Uber-
gabe der rekultivierten Flachen seien diese durch einen vereidigten Bodengutachter
auf Strukturschaden zu untersuchen. Die Landwirtschaftskammer erachtet es als sinn-
voll, dies im Rahmen einer Begehung mit Bewirtschafter und dem Antragsteller durch-
zufuhren und bietet hierzu gerne ihre Mithilfe an.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erlautert, dass vor Beginn der Bauarbeiten
durch einen anerkannten Sachverstandigen eine Beweissicherung des Boden-
zustandes durchgefuhrt werde. Nach Abschluss der Bauarbeiten werde eine
Feststellung des Zustandes und eine Beurteilung etwaiger Schaden vorgenom-
men. Die Baumalinahme selbst werde durch Bodensachverstandige in Form
der geotechnischen Eigen- und Fremdiberwachung begleitet. Die Projektbe-
gleitung durch eine bodenkundliche Baubegleitung solle in den Nebenbestim-
mungen des Planfeststellungsbeschlusses Berticksichtigung finden. Allerdings
seien Baustillstdnde nicht hinnehmbar, zumal die Bauzeit fur Deiche eng auf die
hochwasserfreie Zeit begrenzt sei.

Die Malinahme wird vollstandig wahrend der Bauarbeiten bodenkundlich be-
gleitet, was uber die Nebenbestimmung Nr. 2.7.2 sichergestellt ist. Der qualifi-
zierte Bodensachverstandige ist jedoch nicht befugt, auf eigenes Veranlassen
die Bauarbeiten zu unterbrechen. Eine Unterbrechung der Bauarbeiten kann
nur von mir als Bauaufsicht angeordnet werden. Die bodenkundliche Baubeglei-
tung hat insofern lediglich eine beratende Funktion und kann bei Bedarf an mich
herantreten, sofern ein voribergehender Baustopp fir erforderlich gehalten
wird. Diese Forderung wird mithin zuriickgewiesen. Die beziglich der Rekulti-
vierung einschlagigen Rechtsnormen wie die DIN 19731 und die DIN 18915
gehdren zu den allgemein anerkannten Regeln der Technik und sind daher oh-
nehin durch den Vorhabentrager einzuhalten. Die Nebenbestimmung Nr. 2.7.4
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héalt auch nochmal explizit fest, dass bei allen Erdarbeiten die entsprechenden
DIN-Normen zu beachten sind.

Die Landwirtschaftskammer beméngelt, dass im LBP die rechnerische Bilanzie-
rung des Eingriffs bzw. dessen Kompensation nach der Methode ARGE EIN-
GRIFF-AUSGLEICH [1994] erfolgt sei. Stattdessen sollte das seit 2008 ubliche
und vom LANUV erarbeitete ,Numerische Bewertungsverfahren von Biotopty-
pen fur die Eingriffsregelung in NRW* eingesetzt werden. Diese Methode stelle
den heutigen Stand der Technik dar und sollte daher auch mdglichst umfassend
verwendet werden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb wiederspricht dieser Forderung mit der Begrun-
dung, dass das angewandte Bewertungsverfahren in NRW anerkannt und auch
bei den meisten Deichsanierungen am Niederrhein verwendet worden sei und
weiterhin verwendet werde. Die Bezeichnung ,,Stand der Technik® sei unrichtig
—vielmehr wirden in NRW eine ganze Reihe von weiteren anerkannten Bewer-
tungsverfahren verwendet.

Die Aussagen des Vorhabentragers sind korrekt. Das Bewertungsverfahren ist
anerkannt und somit nicht zu beanstanden. Die Forderung wird zuriickgewie-
sen.

Schliel3lich kritisiert die Landwirtschaftskammer den neu geplanten Geh- und Radweg
und die damit zusammenhangenden Folgen der touristischen Erschliel3ung bisher un-
genutzter Bereiche. Sie pladiert daher fur eine zumindest geschotterte und nicht as-
phaltierte Bauweise des Geh- und Radweges.

Der Vorhabentrager erwidert, dass der Geh- und Radweg in seiner entspre-
chend geplanten Ausgestaltung vom Amt fir Verkehrsmanagement der Stadt
Dusseldorf so gewollt sei. Etwaige negative Folgen der touristischen Erschlie-
Bung dieser Bereiche fir die Landwirte konnten durch eine Umzaunung der Fla-
chen abgemildert werden.

Der Geh- und Radweg ist Teil eines Gesamtkonzeptes der Stadt Dusseldorf
hinsichtlich eines Ausbaus des Radwegenetzes und der Freizeitnutzung in der
Natur, welches grundsatzlich zu begruf3en ist. Der Einwendung jenes Eigentu-
mers, welcher eine Einzaunung seiner landwirtschaftlichen Flachen vorgetra-
gen hatte (Einwender Nr. 3), ist mit Nebenbestimmung Nr. 2.3.30 stattgegeben
worden.
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5.5.5.4 NABU Disseldorf e.V.

Der NABU Dusseldorf e.V. hat mit Datum vom 16.06.2019 eine Stellungnahme zu dem
geplanten Vorhaben eingereicht. Der NABU Dusseldorf e.V. aul3ert grundséatzlich
keine Bedenken gegen die MalRnahme.

Der NABU gibt lediglich die Anmerkung ab, dass die notwendigen Baumfallungen le-
diglich in der Zeit vom 01. Oktober bis zum 30. Marz durchzufiihren seien. Auch sei
darauf zu achten, dass bei den Arbeiten der Waldboden flr die Gbrigen Baume nicht
verdichtet werde.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, den Hinweis des NABU berilcksichti-
gen zu wollen. Falls doch Rodungen/ Féallungen von Mérz bis September erfor-
derlich wirden, so kdnne hierfur der Forderung der ULB gefolgt werden. Dem-
nach wirde zuvor durch einen Fachgutachter (Ornithologe) gepruft werden, ob
die Geholze frei von bebrliteten Nestern seien. Die Freigabe der Uberpriften
Bereiche erfolge in Abschnitten durch die Untere Naturschutzbehdrde.

Die Bauarbeiten haben aufgrund der Hochwassergefahr grundsatzlich in der
hochwasserfreien Zeit zwischen April und September zu erfolgen. Je nach ak-
tueller Einschéatzung der Hochwasserlage und entsprechender Freigabe durch
mich als Bauaufsicht kdnnen Baumfallungen in Absprache mit der 6kologischen
Baubegleitung mdglicherweise auch zwischen Oktober und Marz durchgefihrt
werden. Sollten in dieser Zeit Baumfallungen erforderlich werden, so ist — wie
der Vorhabentrager bereits ausgefuihrt hat — die Forderung der ULB betreffend
des Einsatzes eines Ornithologen etc. zu beachten. Die Forderung der ULB ist
in Nebenbestimmung Nr. 2.5.14 sichergestellt. Die Nebenbestimmung 2.7.12
bestimmt aul3erdem, dass bei den Bauarbeiten im Bereich des ,Fleher Wald-
chens* darauf zu achten ist, dass der Waldboden flir die Gbrigen Baume nicht
verdichtet wird.

5.5.5.5 Stadtwerke Dusseldorf AG

Die Stadtwerke Dusseldorf AG (SWD AG) hat mit Datum vom 07.08.2019 ihre Stel-
lungnahme zu dem Vorhaben abgegeben.

Die SWD AG teilt darin mit, dass sich im angefragten Bereich/ im Vorhabengebiet Ver-
sorgungsleitungen und —anlagen fur Strom, Gas und Wasser befanden. Entsprechend
habe der Vorhabentrager die aufgeftihrten Auflagen, allgemeinen Hinweise sowie die
beigefligte Schutzanweisung fur erdverlegte Versorgungsleitungen einzuhalten bzw.
zu beachten.
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Bedingt durch die Malinahme zur Schliel3ung der Deichliicke in der Ortslage Himmel-
geist wirden Umlegungsarbeiten an den Versorgungsleitungen und -anlagen fur
Strom und Gas erforderlich. Zur Durchfihrung der Umlegungsarbeiten werde ein Zeit-
fenster fur den Bauablauf bendtigt. Die Kosten fur die Umlegungsarbeiten gingen in
voller Hohe zu Lastens des Verursachers. Es wird um eine rechtzeitige Koordination
gebeten.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb sagt die entsprechende Abstimmung im Zuge
der Ausflihrungsvorbereitung zu.

Der Belang wird als Nebenbestimmung Nr. 2.1.10 in diesen Beschluss aufge-
nommen.

Weiterhin auR3ert die Stadtwerke Dusseldorf AG folgenden Belang: Sollten die Berei-
che fur die neuen Leitungstrassen im Plangebiet nicht 6ffentlich gewidmet werden und
damit nicht unter den Konzessionsvertrag zwischen der Stadt Disseldorf und den
Stadtwerken Dusseldorf AG fallen, so missen diese StraRen durchgangig mit einem
Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zugunsten der Stadtwerke Dusseldorf AG ausgewiesen
werden, damit auch die Versorgungsleitungen abgesichert sind. Zudem missen die
Versorgungsleitungen und -anlagen privatrechtlich durch die Eintragung einer be-
schrénkten personlichen Dienstbarkeit zu Gunsten der Stadtwerke Dusseldorf AG ge-
sichert werden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb teilt mit, entsprechende vertragliche Regelun-
gen mit der Einwenderin zu treffen, wenn sie Eigentimerin der betroffenen Fla-
chen sei. Bei Flachen Dritter kbnne der Vorhabentrager nur unterstitzend tatig
werden. Von Vorteil sei eine Festlegung im Rahmen des Planfeststellungsbe-
schlusses.

Der Belang wird als Nebenbestimmung Nr. 2.1.17 vorbehaltlos in den Beschluss
ubernommen.

Dariiber hinaus fordert die SWD AG, dass jederzeit zum Zwecke von Reparatur-, War-
tungs- und Instandhaltungsarbeiten ein Zugang gewahrleistet werde, um in den be-
troffenen Bereich ggf. mit Bagger, LKW etc. arbeiten zu kénnen. Eine Uberbauung der
Versorgungsleitungen und-anlagen sei nicht zulassig.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erklart, dass samtliche der aufgefiihrten Arbei-
ten der Einwenderin unter Beachtung der Deichschutzverordnung mit dem Vor-
habentrager und der Aufsichtsbehdrde rechtzeitig abzustimmen seien. Die Zu-
ganglichkeit werde gewaébhrleistet. Nahere Abstimmungen kénnten im Zuge der
Ausfuhrungsvorbereitung erfolgen.
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Die Forderung wird vorbehaltlos in den Beschluss als Nebenbestimmung Nr.
2.1.11 dbernommen.

Die SWD AG schreibt au3erdem, dass eventuell erforderliche Arbeiten zur Sicherung
oder Regulierung der Versorgungsanlagen der 6ffentlichen Beleuchtung mit dem Amt
66 (Amt fur Verkehrsmanagement) abzustimmen seien.

Der Stadtentwasserungsbetrieb sagt zu, dass die Abstimmung im Zuge der
Ausfuihrungsvorbereitung erfolgen kdnne.

Die Forderung findet sich vorbehaltlos als Nebenbestimmung Nr. 2.1.12 in die-
sem Beschluss wieder.

Betreffend die Liegenschaften nimmt die SWD AG wie folgt Stellung: Mit der Stellung-
nahme vom 08.11.2018 erklarten sich die SWD AG grundsétzlich damit einverstanden,
die fur den Deichbau benétigten Flachen innerhalb des Wasserwerksgelandes und im
unmittelbaren Umfeld zur Verfligung zu stellen. Hierzu zahlen die Flachen zur Neuer-
richtung des Dreizonendeiches einschlie3lich der Arbeitsflachen sowie die Anlage ei-
nes Rad- und Ful3weges parallel zur Himmelgeister Landstral3e. Voraussetzung hier-
fur wére, dass samtliche innerhalb der WSZ Il gelegenen und vom Deichbau in An-
spruch genommenen Flachen im Eigentum der SWD AG verbleiben und die dauer-
hafte Nutzung vertraglich geregelt und mittels Dienstbarkeiten abgesichert ist. Weiter-
hin sind die SWD AG von jeglichen Unterhaltungs-, Pflege- und Verkehrssicherheits-
pflichten an dem neu angelegten Deichkorper sowie am Rad- und FuRBweg innerhalb
der WSZ 1l freizustellen.

Der Vorhabentrager sagt entsprechende vertragliche Regelungen zu.

Die vertraglichen Regelungen zur Nutzung der in Anspruch genommenen Fla-
chen sowie die Eintragung von Grunddienstbarkeiten im Grundbuch sind au-
Rerhalb des Planfeststellungsbeschlusses zu klaren. Die Unterhaltungspflicht
von Deichen obliegt gem. § 78 Abs. 2 S. 1 LWG NRW dem Hochwasserschutz-
pflichtigen. Sie ist mithin bereits gesetzlich festgehalten und muss insofern nicht
mehr als gesonderte Nebenbestimmung in diesen Beschluss aufgenommen
werden. Die Unterhaltungspflicht fir den Rad- und FuBweg, welcher z.T. auf
den Flachen der SWD AG verlaufen soll, ist nicht von dieser Regelung umfasst.
Die Freistellung der SWD AG von einer spateren Unterhaltungspflicht den Rad-
und FuRweg betreffend ist aber tGber die Nebenbestimmung Nr. 2.1.14, wonach
die Unterhaltung samtlicher im Zusammenhang mit dem Deichbau angelegter
Wege der Stadt Dusseldorf obliegt, sichergestellt.
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Die Stadtwerke Dusseldorf AG aul3ert Bedenken hinsichtlich einer durch die Mal3-
nahme entstehenden Instabilitdt des verbleibenden Waldes. Durch den Rickbau des
Deiches von Suden bis zum Zaun des Wasserwerksgelandes solle die neue Trasse
des neuen Deiches einschliel3lich der Deichschutzzone Il von den Baumen des gro-
Beren, flachigen Geholzbestandes, dem ,Fleher Waldchen®, gerodet werden. Der
Restwaldbestand zwischen dem verbleibenden Altdeich und dem neuen Deich werde
aus Sicht der SWD AG aufgrund der Freilegung einer grof3eren Wind- und Sonnen-
brandlast ausgesetzt und somit auf Dauer instabil werden. Auch aufstauendes Wasser
wahrend eines Uberschwemmungsereignisses im neu geplanten Retentionsraum
werde ein Buchenwald langfristig nicht tberleben. Daher sei der 0.g. Restwaldbestand
zu Lasten des Deichschutzpflichtigen mit zu entnehmen und im Anschluss neu zu be-
granden. Die Fertigstellungs- und Unterhaltungspflege dieser Waldneubegriindung so-
wie der Maldnahmenflachen ,S11“ (Wiederherstellung Gehdlz Waldrand) und ,A1“ (ex-
tensives Griunland) seien ebenfalls vom Deichschutzpflichtigen zu tragen. Ferner sei
eine zlgige Entwasserung des neuen Retentionsraums im eingezaunten Wasser-
werksbereich nach jeder Hochwasserwelle sicherzustellen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Diisseldorf betrachtet die Bedenken
hinsichtlich einer Instabilitdt des verbleibenden Waldes als unbegrtindet. Der
betroffene Waldbereich befinde sich im Lee zur Hauptwindrichtung. Durch den
Aufbau eines Waldrandes (MaRnahme S1) und durch den Deich werde der
Waldbereich besser gegen Windangriff geschitzt als im derzeitigen Zustand.
Die Waldflache werde nur bei sehr hoch auflaufendem Hochwasser fir relativ
kurze Zeit Uberflutet. Kurzzeitige Uberflutungen, die auf dem Standort allenfalls
im Winter zu erwarten waren, seien fur die Buche unproblematisch. Die Forde-
rung nach Rodung und Neubegrindung des ,Restwaldbestandes werde durch
den Vorhabentrager zuriickgewiesen. Die schnelle Entwasserung des Retenti-
onsraums nach der Uberflutung werde durch die groRe Offnung zwischen Alt-
deich und neuem Deich sichergestellt.

Eine Instabilitat des Altdeiches ist wegen der Hauptwindrichtung SW nicht zu
erwarten und auch fur den Hochwasserschutz durch Errichtung des hinterlie-
genden neuen Deiches unerheblich. Eine Schadigung des neuen Deiches durch
wasserseitige Freilegung kann ausgeschlossen werden, vielmehr dient dieser
neue Vorland-Freiraum dem Schutz des Deiches, z.B. durch seine Wurzelfrei-
heit. Die Forderung wird mithin zuriickgewiesen.

Die SWD AG aul3ert in ihrer Stellungnahme folgende Forderung: Der im Zusammen-
hang mit dem geplanten Deichtor an der Zufahrt zum Pumpwerk Briickerbach ange-
dachte regelmaRige Kronenschnitt an den angrenzenden Baumen auf dem SWD-Ge-
lande ist vom Deichschutzpflichtigen zu tragen.
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Der Vorhabentrager teilt mit, dieser Forderung Folge leisten zu wollen.
Die Forderung wird vollstandig als Nebenbestimmung Nr. 2.1.13 Glbernommen.

Des Weiteren geht die Stadtwerke Dusseldorf AG auf die Problematik ein, dass einige
ihrer Flachen bereits derzeit Kompensationsflachen darstellten und nun durch die ge-
plante Deichbaumal3inahme betroffen seien. So seien Eingriffe im Zusammenhang mit
der Verlegung des Fernwarmedukers am Kraftwerk Lausward durch eine Umwandlung
von Acker- in extensiv genutztes Grunland auf den Flursticken 102, 104, 110 und
teilweise 111 und 282 (Gemarkung Himmelgeist, Flur Nr. 2) kompensiert worden.
Diese Kompensationsmalinahmen seien mit der Eintragung einer Dienstbarkeit zu
Gunsten der Stadt Dusseldorf dauerhaft gesichert worden. Der geplante Deichbau
fihre nun zu einem Verlust dieser Flachen und sei demnach vom Verursacher, in die-
sem Falle dem Stadtentwéasserungsbetrieb Disseldorf, auszugleichen. Der Stadtent-
wasserungsbetrieb plane hierzu eine Begriinung der Flachen in der Deichschutzzone
| bzw. in den MalRnahmenflachen ,A1“ sowie ,S7 und ,S9“ (siehe dazu den Land-
schaftspflegerischen Begleitplan, Karte ,MalRknahmen im Baufeld). Es sei zu prifen,
ob die Wiederherstellung und/ oder Entwicklung von hdherwertigen Grunlandflachen
an diesen Stellen gleichzeitig den Wegfall an bereits bestehender Ausgleichsflache
kompensiere als auch fur den Eingriff ,Neuanlage Deichkorper® herangezogen werden
konne. Der SWD AG durften jedenfalls keine zusatzlichen Ausgleichsverpflichtungen
auferlegt werden.

Der Vorhabentrager verweist auf die entsprechende Darstellung des Sachver-
halts im Landschaftspflegerischen Begleitplan. Die Kompensationsflachen
seien in der Bilanzierung mit einem erhéhten Wert beriicksichtigt worden. Wei-
terhin wird seitens des Stadtentwasserungsbetriebes zugesagt, dass der SWD
AG keine zusétzlichen Ausgleichsverpflichtungen entstinden.

Die Darstellung im LBP erschlief3t sich durch Kenntnis des Textes und der Ta-
bellen mit den Biotopwerten. Die Flachen zur Kompensation wurden im Geneh-
migungsverfahren des Fernwarmedikers festgelegt. Die Kompensationsfla-
chen werden in Tabelle 12 des Begleitplans zur Zeit der Aufnahmen als ,arten-
arme Intensiv-Fettwiese (mehrschirig)“ klassifiziert. Der Stadtentwésserungs-
betrieb sieht die Entwicklung von artenreichem, extensiv gepflegtem Grinland
(Al), Wiederherstellung von Grunflachen in ArbeitsrAumen und sonstigen Be-
reichen (S7) und Entwicklung von extensiv gepflegtem Griinland in der Deich-
schutzzone | (S10) vor. Dafur werden sechs Punkte angerechnet, um die Inan-
spruchnahme der Kompensationsflachen des Duikers zusatzlich zu kompensie-
ren. Die zusatzliche Kompensation ist mithin bereits Bestandteil des Antrags.
Fir die Stadtwerke entstehen keine weiteren Ausgleichsverpflichtungen. Sollte
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die Nutzung des Okokontos wider Erwarten nicht ausreichen, so obliegt die Ver-
pflichtung zur Kompensation dem Stadtentwéasserungsbetrieb. Dies ist in den
Nebenbestimmungen Nrn. 2.5.1, 2.5.22 sowie 2.5.25 festgehalten.

Weiter teilt die SWD AG mit, dass die Wasserwerke (Abteilung OE 240) einen hohen
Anspruch an die Grundwasserqualitat zum Zweck der Trinkwasserversorgung stellten.
Hinsichtlich der eingesetzten Bauverfahren und Stoffe musse sichergestellt sein, dass
sich diese nicht nachteilig auf die Beschaffenheit der Grundwasserqualitat auswirkten.
Daher seien bei den einzusetzenden Baumaterialien und wahrend der Bauausfiihrung
folgende Nebenbestimmungen zu erfiillen:

Hinsichtlich der Wiederverwertung des Altdeichmaterials sowie des Einbaus von
neuem Liefermaterial fur den neuen Deichkdrper ist der Zuordnungswert ZO nach
der Richtlinie der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) einzuhalten.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfihrungsunter-
lagen entsprechend berlcksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tbernehmen zu wollen.

Die Nebenbestimmung ist inhaltlich bereits abgedeckt durch die Nebenbestim-
mung Nr. 2.7.18. Sie wird daher nicht noch einmal zusatzlich formuliert.

Beim Einbau der Spundwand sollten keine Stitzflissigkeiten oder Materialien mit
wassergefahrdenden Stoffen eingesetzt werden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend beriicksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tbernehmen zu wollen.

Die Forderung wird vorbehaltlos als Nebenbestimmung Nr. 2.7.22 in den Be-
schluss aufgenommen.

Innerhalb der WSZ 11 sind keine Lagerflachen bzw. voribergehende Zwischenla-
gerflachen einzurichten (s. Ziffer 1.3 Verbotstatbestand WSGV Flehe).

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend beriicksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma Ubernehmen zu wollen.

Die Forderung wird vorbehaltlos als Nebenbestimmung Nr. 2.7.16 in den Be-
schluss aufgenommen.

Die Schutzfunktion des Bodens ist durch einen sorgsamen Umgang moglichst zu
erhalten und nach der Bautatigkeit schnellstmdglich wiederherzustellen. Hierzu ist
die Rekultivierung umgehend durchzufiihren. Die erforderliche Rekultivierung sollte
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dabei auch die Beseitigung von Bodenverdichtungen im Bereich temporér genutz-
ter Flachen umfassen.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend berucksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tbernehmen zu wollen.

Die Forderung wird unter minimaler sprachlicher Anpassung als Nebenbestim-
mung Nr. 2.7.3 in den Beschluss aufgenommen.

Die Baustellenordnung der Bezirksregierung Dusseldorf fir Bau-, und Sanierungs-
maflinahmen in der WSZ | und Il ist einzuhalten.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend berlcksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tGbernehmen zu wollen.

Die vorgeschlagene Auflage wird als Hinweis Nr. 3.10 in diesen Beschluss Uber-
nommen.

Um das Beschadigungsrisiko fur die Leitungen und Kabel der Stadtwerke Disseldorf
AG so gering wie moglich zu halten, bittet die SWD AG darum, unbedingt dafur Sorge
zu tragen, dass die nachfolgenden Auflagen beachtet werden und die erforderlichen
Sicherungsmalinahmen mit der Netzgesellschaft Dusseldorf mbH abzustimmen sind.

Bei den vorgesehenen Arbeiten ist die ,Schutzanweisung flir erdverlegte Versor-
gungsanlagen Strom/Gas/Wasser/Fernwdrme® der Netzgesellschaft Diisseldorf
mbH einzuhalten. Aus den beiliegenden Planen sind die Lagen der Versorgungs-
leitungen zu ersehen, allerdings kdnnen Abweichungen von den angegebenen Ma-
Ren moglich sein und [sind] ggf. durch Querschlage zu Gberprufen. Darlber hinaus
wird darauf verwiesen, dass sich auch auf3er Betrieb befindliche und folglich nicht
dokumentierte Leitungen und Anlagen im Planungs- und Baubereich befinden
konnten.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfihrungsunter-
lagen entsprechend bericksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma Ubernehmen zu wollen.

Die Auflage wird als Nebenbestimmung Nr. 2.3.22 in den Beschluss tibernom-
men.

Im Bereich der Versorgungsanlagen konnen Baustelleneinrichtungen oder
Kranaufstellungen nur nach Absprache mit OE 021 - Betrieb Netze und Anlagen -
vorgenommen werden. Die Kappen der vorhandenen Armaturen missen wahrend
der Bauzeit zuganglich bleiben und dirfen nicht tberdeckt werden. Gegebenenfalls
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sind diese zu regulieren. Sofern eine Auswechselung der Stra3enkappen erforder-
lich wird, sind die neuen Kappen bei Bedarf im Betriebshof der Netzgesellschaft
Dusseldorf mbH auf dem Hoherweg 200 abzuholen und einzubauen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausflihrungsunter-
lagen entsprechend berlcksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tbernehmen zu wollen.

Der Belang wird, inhaltlich geringfligig angepasst (Kranaufstellungen sind nicht
vorgesehen), als Nebenbestimmung Nr. 2.3.23 in den Beschluss tlbernommen.

e Falls der Bereich der Versorgungsleitungen mit schweren Baufahrzeugen befahren
werden soll, sind zur Vermeidung von Punktlasten unsere Leitungen und Kabel mit
Stahlmatten bzw. Stahlplatten abzudecken. Das Kranfundament ist ebenfalls so
anzuordnen, dass keine Punktlasten auf die Versorgungsleitungen und -anlagen
einwirken.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausflihrungsunter-
lagen entsprechend berlcksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tbernehmen zu wollen.

Der Belang wird als Nebenbestimmung Nr. 2.3.24 in den Beschluss Ubernom-
men. Ein Kranfundament ist nicht notwendig.

e Die Ausschachtung ist fachgerecht nach den geltenden Regeln der Technik aus-
zuftuihren. Zwischen der AuRenkante Ausschachtung (Verbau) und Au3enkante der
Versorgungsleitungen ist ein lichtes Mindestmal3 von 0,40 m einzuhalten. Weiterhin
ist darauf zu achten, dass die vorhandenen Versorgungsleitungen im 6ffentlichen
Bereich nicht freigelegt werden. Die Mindestiberdeckung von 0,30 m darf wahrend
der Bauarbeiten nicht unterschritten werden und muss nach Fertigstellung der
Oberflachen mindestens 0,80 m betragen. Fernwarmeleitungen dirfen hochstens
bis auf eine Lange von 3,00 m bis zur Mindestiberdeckung von 0,30 m freigelegt
werden.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend berlcksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tbernehmen zu wollen.

Der Belang wird als Nebenbestimmung Nr. 2.3.25 mit Anpassungen in den Be-
schluss Gbernommen.

e Container und ahnliche Behéltnisse (Baustelleneinrichtungen) sind so aufzustellen,
dass die in diesen Flachen befindlichen Leitungen nicht Giberbaut werden. Die Zu-
ganglichkeit der Leitungsarmaturen muss jederzeit gewéhrleistet sein. Die Flachen
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fur die noch zu verlegenden Versorgungsleitungen Strom/ Gas/ Wasser/ Fern-
warme missen von Baustelleneinrichtungen freigehalten werden. Im Bedarfsfall
sind die Standorte solcher Einrichtungen ebenfalls mit der Netzgesellschaft Dus-
seldorf mbH abzustimmen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausflihrungsunter-
lagen entsprechend berlcksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma tbernehmen zu wollen.

Die Forderung wird in die Nebenbestimmung Nr. 2.3.21 integriert.

Weiterhin fuhrt die SWD AG in ihrer Stellungnahme aus, dass die Termine fur den
Baubeginn, fur die Ausschachtung, die Wiederverfullung der Ausschachtung, sowie
alle Sicherungsmafinahmen vor Baubeginn ihrer Betriebsabteilung OE 021 - Betrieb
Netze und Anlagen — abzustimmen seien. Dies gelte ebenso fir die erforderlichen Ar-
beiten zur Sicherung von Hausanschlussleitungen im Setzungsbereich der Baugrube.
Eine Terminabstimmung sei auch fir die Entfernung des Verbaus sowie der Zuganker
erforderlich. Sollten sich bei der Bauausfiihrung Abweichungen von der derzeitigen
Planung ergeben, so musse dies umgehend angezeigt werden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend berlcksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma ubernehmen zu wollen. Eine rechtzeitige Abstimmung in der
weiteren Planung und in der Bauausfihrung werde zugesagt.

Der Belang wird inhaltlich ein wenig angepasst und im Ubrigen als Nebenbe-
stimmung Nr. 2.3.26 Gbernommen.

Als Nachstes fordert die SWD AG, dass der Verbau so zu setzen und nach Beendigung
der Bauarbeiten wieder zu entfernen sei, dass Setzungen der Versorgungsleitungen
der Stadtwerke Dusseldorf AG ausgeschlossen werden kdnnen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage in den Ausfiihrungsunter-
lagen entsprechend bericksichtigen und sie in den Bauvertrag mit der bauaus-
fuhrenden Firma Gbernehmen zu wollen.

Die Forderung wird nicht in den Beschluss Gibernommen. Die Arbeiten werden
gemal den gepriften Beschreibungen und Planen der Ausfiihrungsplanung ab-
gewickelt werden.

Schliellich fuhrt die SWD AG die konkrete Zustandigkeit und Erreichbarkeit der Netz-
gesellschaft Dusseldorf mbH im Stérungsfall auf.

Der Stadtentwésserungsbetrieb nimmt diese Aussage zur Kenntnis.

Der Hinweis wird unter Nr. 3.29 aufgenommen.
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Sollte der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf die notwendigen Vorkeh-
rungen beziglich der Versorgungsleitungen der Stadtwerke Dusseldorf AG nicht ein-
halten, so sei vor Baubeginn die Abteilung OE 021 der Netzgesellschaft Disseldorf
mbH zu benachrichtigen. Die betroffenen Versorgungsleitungen und -anlagen miss-
ten dann zu vollen Lasten des Veranlassers in neuer Trasse verlegt werden.

Der Stadtentwasserungsbetrieb erwidert, die Auflage beriicksichtigen zu wer-
den.

Die Forderung findet in der Nebenbestimmung Nr. 2.1.15 Berlcksichtigung.

Weiterhin teilt die SWD AG mit, dass die im Gefahrdungsbereich in Betrieb bleibenden
Leitungen aus sicherheitstechnischen Griinden und im Interesse der Kunden vor, wah-
rend und nach Beendigung der Bautatigkeit auf Schaden tberpriift wiirden. Die Uber-
prufung der Leitungen wahrend der Bauzeit werde normalerweise einmal pro Woche
vorgenommen. Sollte vor Ort eine Gefahrdung der Anlagen festgestellt werden, die
eine Uberwachung in kiirzeren Zeitzyklen notwendig macht, werde die Abteilung OE
021 - Betrieb Netze und Anlagen - der Netzgesellschaft Dusseldorf mbH dies schriftlich
mitteilen und um erganzende Auftragserteilung bitten.

Der Vorhabentrager begriiRt die Uberprifungen und kénne entsprechende Auf-
trage erteilen. Die genaue Abstimmung hierzu kbénne im Zuge der weiteren Pla-
nung erfolgen.

Der Vorschlag wird als Hinweis Nr. 3.30 in diesen Beschluss aufgenommen.

AuRerdem weist die SWD AG darauf hin, dass die Netzgesellschaft Dusseldorf mbH
fur die Leitungsuberprifung je Einsatz € 151, -zuziuglich Umsatzsteuer berechne und
um rechtzeitige Auftragserteilung durch den Bauherrn, an die Abteilung OE 021 - Be-
trieb Netze und Anlagen - bitte. Die Erstprifung vor Beginn der Baumal3nahme sei fur
den Bauherrn kostenfrei, wahrend alle nachfolgenden Uberprifungen kostenpflichtig
seien.

Der Vorhabentrager begriiRt die Uberprifungen und kénne entsprechende Auf-
trage erteilen. Die genaue Abstimmung hierzu kénne im Zuge der weiteren Pla-
nung erfolgen.

Der Hinweis wird unter Nr. 3.31 aufgenommen.

Die Vereinbarungen des Vertrages ,Baumanpflanzungen Uber Versorgungsleitungen®
vom 08.10.1979 sind zu bericksichtigen. Vorhandene Hydranten, Schieber sowie An-
schlussleitungen und deren Absperrarmaturen sind von jeglicher Uberpflanzung frei-
zuhalten. Die Pflanzgruben sind deshalb so anzulegen, dass sich vorgenannte Anla-
genteile aulRerhalb der Ausschachtungsbereiche befinden.
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Der Stadtentwasserungsbetrieb teilt mit, dass die Vorgaben in der weiteren Pla-
nung bericksichtigt wirden.

Der o.a. Vertrag ist der Planfeststellungsbehdrde nicht bekannt. Die Forderung
wird zurtickgewiesen.

Als Letztes fuhrt die SWD AG folgende Aussage in ihrer Stellungnahme an: Sollten
durch das Bauvorhaben Schaden an den Leitungen bzw. Anlagen der Stadtwerke Dus-
seldorf AG entstehen, so gehen die Kosten fir die Schadensbeseitigung zu Lasten der
Bauherren.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb nimmt diese Aussage zu Kenntnis.

Die Forderung wird als Nebenbestimmung Nr. 2.1.16 in diesen Beschluss auf-
genommen.

5.5.5.6 Telekom Deutschland GmbH

Die Telekom Deutschland GmbH hat keine Stellungnahme abgegeben.

5.5.5.7 Unitymedia NRW GmbH

Die Unitymedia NRW GmbH teilt in ihrem Schreiben vom 09.07.2019 mit, dass sich
keine Versorgungsanleitungen der Unitymedia NRW GmbH im Planbereich befanden.
Sie aulRert daher keine Einwénde.

5.5.5.8 WasserstralRen- und Schifffahrtsamt Koln

Mit Stellungnahme vom 10.07.2019 teilt das Wasserstraf3en- und Schifffahrtsamt Kéin
mit, dass aus strom- und schifffahrtspolizeilicher Sicht grundsatzlich keine Bedenken
gegen das Vorhaben bestlinden.

Das WasserstralRen- und Schifffahrtsamt informiert dariiber hinaus, dass auch aus
hydraulischer und morphologischer Sicht grundséatzlich keine Bedenken bestiinden, da
der, durch die MalRnahme reduzierte Abflussquerschnitt, hydromorphologische Ein-
fluss gering und rechnerisch sehr schwer nachweisbar sei.

Diese Aussage stltzt die gewahlte Trassenfihrung des Deiches als Vorzugs-
variante.

Alle angefiihrten Auflagen des Wasserstral3en- und Schifffahrtsamtes - die Nrn. 6.1,
6.2, 6.3 und 6.4 - werden vorbehaltlos in den Planfeststellungsbeschluss Gbernommen
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und in den Nebenbestimmungen Nr. 2.8.1, 2.8.2, 2.8.3 und 2.8.4 dieses Beschlusses
sichergestellt.

5.5.6 Eroérterung und Abwéagung der Anregungen und Bedenken der Fachde-
zernate der Bezirksregierung Dusseldorf

5.5.6.1 Dezernat 22 - Kampfmittelbeseitigungsdienst

Das Dezernat 22, Bereich Kampfmittelbeseitigungsdienst, bittet in seiner Stellung-
nahme vom 11.04.2019 um die Aufnahme von angefiihrten Nebenbestimmungen.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung 1.1: Spatestens drei Monate (bei Flachen groRRer
20.000 m? sechs Monate) vor Baubeginn ist ein Antrag auf Kampfmitteliberprifung
bei der ortlichen Ordnungsbehdrde zu stellen. Die rechtzeitige Beantragung dient
dazu, Bauverzégerungen und -stilllegungen zu vermeiden.

Vorgeschlagene Nebenbestimmung 1.2: Vor Baubeginn ist die Bescheinigung Uber die
Kampfmitteliberprifung bei der zustandigen Bauaufsichtsbehdrde vorzulegen. Ist die
Bauaufsichtsbehérde nicht gesetzlich geregelt, so ist diese Bescheinigung der Plan-
feststellungs-/ Genehmigungsbehdrde (Bezirksregierung Dusseldorf, Dezernat 54)
vorzulegen.

Der Vorhabentrager teilt mit, diese Hinweise zu beachten.

Beide o.g. vorgeschlagenen Nebenbestimmungen sind veraltet. Fir den Be-
reich Kampfmittelbeseitigung wurden daher aktualisierte Nebenbestimmungen
fur die Vor-Ort-Situation in diesen Beschluss aufgenommen. Diese sind unter-
geordnet unter der Nr. 2.1.18 zu finden.

5.5.6.2 Dezernat 25 - Verkehr

Das Dezernat 25, Bereich Verkehr, hat keine Stellungnahme abgegeben.

5.5.6.3 Dezernat 33 - Landliche Entwicklung, Bodenordnung

Aus Sicht der von Dezernat 33 der Bezirksregierung Duisseldorf zu vertretenden Be-
lange bestehen gemanR dem elektronischen Schriftverkehr vom 05.06.2019 keine Be-
denken und Anregungen.
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5.5.6.4 Dezernat 51 - Hohere Naturschutzbehdrde

Mit Schreiben vom 26.04.2019 nimmt die H6here Naturschutzbehérde (HNB), das De-
zernat 51.1 der Bezirksregierung Dusseldorf, Stellung zu der geplanten Mal3Bnahme.

Das Dezernat 51.1 geht zunachst einzeln auf die relevanten eingereichten Planunter-
lagen ein und formuliert anschlieBend Nebenbestimmungen, welche in den Planfest-
stellungsbeschluss aufzunehmen seien.

Den Ergebnissen der FFH-Voruntersuchung schlief3t sich die HNB nach interner Ab-
stimmung mit der oberen Fachbehdrde an. Erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-
Schutzgebietes kdnnten demnach ausgeschlossen werden. Die Wirkpfade und Betrof-
fenheiten seien fur die Fische und Neunaugen vom Vorhabentrager bzw. den Gut-
achterbuiros tberprift und in geeigneter Weise dargestellt worden. Zudem seien keine
Betroffenheiten fir die aquatische Fauna, hier Wirbeltiere, zu erkennen. Dies sei plau-
sibel und verstandlich dargelegt. Eine vertiefende Prifung der Erheblichkeit von Be-
eintrachtigungen sei daher aus gutachterlicher Sicht nicht notwendig.

Da die HNB der FFH-Voruntersuchung inhaltlich zustimmt, ist keine Stellung-
nahme erforderlich.

Betreffend den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag duRert das Dezernat 51.1 die Not-
wendigkeit einer Nachkartierung der faunistischen Erhebungen vor der Bauausfih-
rung, da diese aus den Jahren 2009 und 2015 stammten. Es werde daher angeregt,
eine zusatzliche Auswertung von online-Datenbanken, Gutachten angrenzender Vor-
haben Dritter, wissenschaftliche Arbeiten oder Auskunften der Biostation / Natur-
schutzverbande mit in die Datengrundlage aufzunehmen. Dadurch kénne die fachliche
Belastbarkeit weiterhin gesichert werden.

Der Stadtentwéasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf merkt an, dass die Daten-
grundlage in Kapitel 4.1 beschrieben werde - darin seien auch Auswertungen
von Datenbanken enthalten. Die zweimalige Datenerhebung zu Fledermausen
und Brutvdgeln in den Jahren 2009 und 2015 habe eine solide Datenbasis mit
ausreichender Aktualitéat ergeben. Das ,Methodenhandbuch zur Artenschutz-
prufung in Nordrhein - Westfalen® gebe in Bezug auf die Aktualitat der Daten ein
Hochstalter von sieben Jahren an, optimalerweise sollten die Daten nicht alter
als 5 Jahre sein. Letztlich sei entscheidend, ob die artenschutzrechtlichen Vor-
gaben zur Zeit der Bauausfuihrung eingehalten worden seien. Hierflr sehe das
Artenschutzgutachten geeignete MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstat-
bestanden vor, die unmittelbar vor der Bauausfihrung erfolgten.
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Da bis dato seit der ersten Erhebung aus 2009 bereits 11 Jahre und seit der
zweiten Erhebung 2015 funf Jahre vergangen sind und es bis zu der tatsachli-
chen Bauausfiuihrung (Auftragsvergabe an Baufirma etc.) auch noch einige Zeit
dauern wird, ist die Aktualitat und damit die fachliche Belastbarkeit der bisher
durchgefiihrten Erhebungen nicht sichergestellt. Die OWB schliel3t sich daher
der Aussage der Hoheren Naturschutzbehdrde an und fordert eine entspre-
chende Nachkartierung vor Bauausfihrung. Dieses Erfordernis wird in Neben-
bestimmung Nr. 2.5.6 dieses Beschlusses formuliert. Im Artenschutzgutachten
vorgesehene MalRBhahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden, welche
unmittelbar vor der Bauausfuhrung zu erfolgen haben, sind dennoch weiterhin
durchzufihren. Diese MaRnahmen andern nichts an der vorab genannten For-
derung der Nachkartierung.

Bezuglich des landschaftspflegerischen Begleitplans merkt das Dezernat 51.1 an,
dass in den Textteil noch die planerischen Vorgaben ergéanzt werden sollten. Zudem
zeige die Karte zur Darstellung der Ausgleichsflache (Anlage LBP-A3.2) nicht deutlich
genug, dass sich die Kompensationsflache in einem anderen Stadtgebiet befinde. Dies
werde erst mit Kenntnis des Textes deutlich.

Der Vorhabentrager erwidert, dass die landschaftsplanerischen Unterlagen auf-
einander aufbauten. Eine Mehrfachbeschreibung von allgemeinen Sachverhal-
ten (hier: planerische Vorgaben) sei bewusst vermieden worden, um den Um-
fang der Unterlagen nicht unnétig zu vergré3ern. Die Anlage LBP-A3.2 enthalte
neben der groBmafstablichen Darstellung der Okokontoflache auch eine Uber-
sichtskarte, aus der die Lage der Okokontoflache hervorgehe.

Die zusatzliche Aufnahme der planerischen Vorgaben in den Textteil des Land-
schaftspflegerischen Begleitplans wird fir nicht erforderlich gehalten, da diese
bereits — wie auch der Vorhabentrager erlautert hat — in den Planunterlagen
enthalten sind. Ein Hinweis auf die genaue Lage bzw. eine bessere Darstellung
der Lage der Ausgleichsflache in Langenfeld auf der Karte, Anlage LBP-A3.2
ware winschenswert gewesen. Aufgrund des zugehdrigen Textteils, in wel-
chem die Lage beschrieben wird, ist eine Anpassung der Karte jedoch nicht
notwendig.

Die HNB bemangelt auferdem, dass der UVP-Bericht zum Teil nicht mehr auf aktuell
gultigen Grundlagen beruhe. Dazu wird genauer ausgefuhrt, dass in Kapitel 3.1.2 noch
der nicht mehr rechtskraftige GEP 99 zitiert werde. Gemal3 der Bekanntmachung vom
13. April 2018 sei der Regionalplan Dusseldorf in Kraft getreten und habe damit den
GEP 99 abgel6st. Der Landschaftsplan der Stadt Dusseldorf befinde sich zurzeit in der
2. Anderungsfassung vom 3. Dezember 2016. Der Flachennutzungsplan sei in seiner
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jetzigen Fassung seit April 2018 rechtskraftig. Der stiddstlich an den Sanierungsab-
schnitt angrenzende Bebauungsplan B5671 017 _00 sei seit Juni 1968 rechtskraftig.
Das Dezernat 51.1 wiinscht mithin, inhaltliche Anderungen entsprechend zu erganzen.

Der Vorhabentrager erlautert, dass die Grundlagenermittlung (Leistungsphase
2 HOAI 2009) zur Zeit des Inkrafttretens im April 2018 bereits abgeschlossen
gewesen sei, weshalb die Anderung nicht habe beriicksichtigt werden kénnen.
Der Landschaftsplan sei in der rechtsgultigen Fassung beachtet worden. Falls
von der Genehmigungsbehdrde gewinscht, konnten fir LBP und UVP-Bericht
aktualisierte Fassungen erstellt werden.

Aktualisierte Fassungen fur LBP und UVP-Bericht sind vom Stadtentwéasse-
rungsbetrieb der Stadt Dusseldorf zu fertigen. Dies wird als Nebenbestimmung
Nr. 2.1.6 (UVP-Bericht) und Nr. 2.7.1 (LBP) aufgenommen.

Das Dezernat 51.1 weist den Vorhabentrager darauf hin, dass der Betrieb von unbe-
mannten Luftfahrtsystemen und Flugmodellen in Naturschutzgebieten, Nationalparks,
FFH-Gebieten und Vogelschutzgebieten verboten sei (§ 21b Abs. 1 Nr. 6 LuftvVO). Zu
beantragende Ausnahmen nach § 21b Abs. 3 LuftvVO werden vom Dezernat 26 (Luft-
verkehr) der Bezirksregierung Disseldorf erteilt.

Der Stadtentwasserungsbetrieb hat zu dieser Anmerkung nicht Stellung genom-
men, kann der Anregung aber folgen.

Die Anmerkung wird als Hinweis Nr. 3.34 in diesen Beschluss aufgenommen.

Fur die Erfassung im Kompensationsverzeichnis gemal § 17 Abs. 6 BNatSchG i.vV.m.
§ 34 Abs. 1 LNatSchG seien der Unteren Naturschutzbehdrde der Stadt Dusseldorf
weiterhin die Flachen sowie Art und Umfang der darauf durchzufiihrenden Ausgleichs-
und ErsatzmalRnahmen und nachfolgend deren Umsetzung mitzuteilen. Sofern es
nicht schon durch die Beteiligung im Verfahren geschehen sei, bittet das Dezernat 51
daher um Ubersendung jeweils einer Durchschrift des Bescheides und eines Exemp-
lars des LBP flr den Eintrag in das Kompensationsverzeichnis an die UNB sowie fur
die spatere Umsetzungskontrolle an die HNB.

Der Vorhabentrager antwortet, dass die Beteiligung der UNB sowie der HNB
erfolgt sei.

Die Beteiligung beider o0.g. Behdrden ist erfolgt. Sowohl die UNB als auch die
HNB verfliigen somit bereits Gber ein Exemplar des LBP. Sollten sich im Verlauf
der Baumalinahme weitere Kompensationserfordernisse ergeben, so hat der
Vorhabentrager die UNB und die HNB dartber zu informieren.
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Schlief3lich hat das Dezernat 51.1 Nebenbestimmungen formuliert, welche in diesen
Planfeststellungsbeschluss aufgenommen werden sollen.

Die vorgeschlagenen Auflagen Nr. 3.6 bis 3.10 werden vorbehaltlos tibernom-
men und finden sich in diesem Beschluss in den Nebenbestimmungen Nrn.
2.5.1 bis 2.5.5 wieder.

Die folgende Anmerkung wird nur abgeandert in den Beschluss tibernommen:
Beginn und Abschluss der Bauarbeiten sowie der landschaftspflegerischen
Maflnahmen sind der hNB sowie der uNB der Stadt Disseldorf umgehend
schriftlich mitzuteilen. Die hNB ist in den Verteiler der Baubesprechungsproto-
kolle (per E-Mail oder Post) aufzunehmen. Der erste Satz wird unverandert als
Nebenbestimmung Nr. 2.5.7 in den Beschluss aufgenommen. Dem zweiten
Satz kann jedoch nicht zugestimmt werden. Die Aufnahme der HNB in die Bau-
besprechungskontrolle wird von der Bauaufsicht, Dezernat 54.4, nicht als erfor-
derlich erachtet; fachgebundene Abstimmungen erfolgen unmittelbar hausin-
tern.

Auch die Vorschlage Nrn. 3.12, 3.13 und 3.14 werden unverandert ibernom-
men. Sie werden Uber die Nebenbestimmungen Nrn. 2.5.8 bis 2.5.10 sicherge-
stellt.

Der Auflage Nr. 3.15 wird grundsatzlich ebenfalls zugestimmt. Diese lautet: Der
Oberboden ist nach DIN 18915 aufzunehmen und auf Mieten zu setzen. Sofern
wéahrend der BaumalRnahme Bodenaushub anféllt, der nicht zum Einbau im Ein-
griffsbereich vor Ort oder einer anderen Verwendung zugefthrt werden kann,
ist dieser ordnungsgemal zu entsorgen. Inhaltlich ist diese Aussage jedoch be-
reits durch die Nebenbestimmungen Nrn. 2.7.4 und 2.7.19 abgedeckt. Die Auf-
lage wird somit nicht nochmal extra aufgefihrt.

Die vorgeschlagene Nebenbestimmung Nr. 3.16 wird inhaltlich Ubernommen als
Nebenbestimmung Nr. 2.5.13 dieses Beschlusses.

Die vorgeschlagenen Auflagen Nr. 3.17 bis 3.21 werden vorbehaltlos ibernom-
men und finden sich in diesem Beschluss der Reihe nach in den Nebenbestim-
mungen 2.5.18, 2.5.20, 2.5.22, 2.5.23 und 2.5.24 wieder.

5.5.6.5 Dezernat 52 - Bodenschutz

Das Dezernat 52 (Bodenschutz) der Bezirksregierung Dusseldorf aul3ert keine grund-
satzlichen Bedenken gegen die Mal3hahme.
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Das Dezernat 52 schliel3t sich insbesondere den durch die Untere Bodenschutzbe-
horde der Stadt Dusseldorf formulierten Nebenbestimmungen zum Bodenschutz an.

Allerdings ist dem Dezernat 52 im Erlauterungsbericht auf S. 17 ein Hinweis auf eine
lokal vermutlich eng begrenzte Anschuttung mit erhéhten PAK-Gehalten aufgefallen.
Es wird daher angeregt, die folgende Nebenbestimmung in den Planfeststellungsbe-
schluss aufzunehmen:

Der Bereich der oberflachennah angeschutteten Boden mit Fremdbeimengungen aus
Aschen, der im Zuge der Baugrunduntersuchung erhéhte PAK-Gehalte aufwies, ist im
Zuge der Ausfuihrungsplanung mit weiteren chemischen Analysen einzugrenzen.

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Dusseldorf erwidert, diesem Hinweis
im Zuge der Ausfiihrungsplanung folgen zu werden.

Die vorgeschlagene Nebenbestimmung wird vorbehaltlos in den Beschluss auf-
genommen und findet sich in der Nebenbestimmung Nr. 2.7.13 wieder.

5.5.6.6 Dezernat 54 - Grundwasserschutz

Das Dezernat 54, Bereich Grundwasserschutz, erhebt wie folgt Stellung zu der ge-
planten Mal3nahme:

Der Stadtentwasserungsbetrieb der Stadt Disseldorf hat die ordnungsbehérdliche
Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes Flehe der Stadtwerke Dus-
seldorf AG (Wasserwerksbetreiber) — die Wasserschutzgebietsverordnung (WSGVO)
Flehe vom 05.07.1999 zu beachten. Bei erforderlichen Genehmigungen und ggf. auch
Befreiungen von den Verboten der Verordnung ist das Einvernehmen mit der zustan-
digen Unteren Wasserbeho6rde der Stadt Dusseldorf herzustellen. Die betroffenen Tat-
bestande sind durch die Antragstellerin eigenstandig vorzuprifen. Diesbeziigliche
Aussagen und Unterlagen liegen den Antragsunterlagen nicht bei. Ich empfehle, den
Wasserwerksbetreiber, der laut § 8 WSGVO Flehe auch im Rahmen dieses Planfest-
stellungsverfahrens zu beteiligen ist, zeitnah in das Verfahren einzubinden.

Der Vorhabentrager antwortet, dass der Wasserwerksbetreiber in den Pla-
nungsprozess eingebunden worden sei. Vertiefte Abstimmungen werde es im
Zuge der Ausfuhrungsplanung geben.

Der Hinweis, dass die Wasserschutzgebietsverordnung Flehe zu beachten ist,
wird als Hinweis Nr. 3.11 in den Beschluss Gibernommen. Der Wasserwerksbe-
treiber ist bereits im Verfahren beteiligt worden. Jene Empfehlung wird mithin
nicht mehr mit aufgenommen. Den Antragsunterlagen ist — wie das Dezernat
54, Sachgebiet Grundwasserschutz, bereits schreibt - nicht zu entnehmen, dass
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etwaige Genehmigungen oder Befreiungen von den Verboten der Wasser-
schutzgebietsverordnung erforderlich werden kdnnten. Eine entsprechende Ne-
benbestimmung wird somit nicht formuliert.

5.5.6.7 Dezernat 54 - Rohrfernleitungen

Das Dezernat 54, Bereich Rohrfernleitungen und Grundwasserschutz, meldet wegen
fehlender Betroffenheit — im Planungsbereich verlaufen keine Rohrfernleitungen —
Fehlanzeige und erhebt somit keine fachlichen Bedenken gegen die MalRnahme.

5.5.6.8 Dezernat 54 — Uberschwemmungsgebiete, Hochwasserrisikomanage-
ment

Das Dezernat 54, Bereich Uberschwemmungsgebiete und Hochwasserrisikomanage-
ment, hat keine Stellungnahme abgegeben.
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6 Begrundung zur Kostenentscheidung

Die Kosten des Verfahrens sind entsprechend der Regelungen der 88 10, 11 Abs. 2,
13 GebG NRW von der Landeshauptstadt Disseldorf als Antragstellerin zu tragen.
Gegebenenfalls ergeht ein gesonderter Kostenbescheid.

7 Gebuhrenentscheidung

Dieser Planfeststellungsbeschluss ergeht gemaf § 8 Abs. 1 Nr. 4 GebG NRW verwal-
tungsgebuhrenfrei.

7 Hinweise zur Geltungsdauer des Beschlusses

Der mit dem vorliegenden Beschluss festgestellte Plan tritt gemafl 8 75 Abs. 4 S. 1
VwVIG NRW aulRer Kraft, wenn mit der Durchfihrung des Plans nicht innerhalb von
funf Jahren nach Eintritt der Unanfechtbarkeit begonnen worden ist.

8 Hinweis auf die Auslegung des Plans

Dieser Beschluss wird bei der Stadtverwaltung Disseldorf mit einer Ausfertigung der
Planunterlagen gemaR § 74 Abs. 4 S. 2 VWVfG NRW, § 27 S. 1, 2. Hs. UVPG zwei
Wochen lang zur allgemeinen Einsicht ausgelegt. Der Ort und die Zeit der Auslegung
werden offentlich und ortstiblich bekanntgemacht. Mit dem Ende der Auslegungsfrist
gilt der Beschluss gegeniber den Ubrigen Betroffenen als zugestellt
(8 74 Abs. 4 S. 3 VWVIG NRW).

9 Rechtsgrundlagen

- Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG)
vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom
04. Dezember 2018 (BGBI. | S. 2254, 2255) geandert

- Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) vom 19. Marz 1991 (BGBI. | S. 686), zu-
letzt durch Artikel 56 des Gesetzes vom 12. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2652)
geandert

- Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 12. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2513, 2521) geandert

- Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt durch Artikel 1 des Ge-
setzes vom 04. Marz 2020 (BGBI. | S. 440) geandert
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- Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der umweltvertrag-
lichen Bewirtschaftung von Abféllen (Kreislaufwirtschaftsgesetz - KrwG) vom
24. Februar 2012 (BGBI. | S. 212), zuletzt durch Artikel 2 Absatz 9 des Gesetzes
vom 20. Juli 2017 (BGBI. | S. 2808, 2833) geandert

- Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreini-
gungen, Gerdusche, Erschitterungen und ahnliche Vorgange (Bundes-Immis-
sionsschutzgesetz - BImSchG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 17.
Mai 2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 8. April
2019 (BGBI. | S. 432) geandert

- Wassergesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (Landeswassergesetz -
LWG), neu gefasst durch Artikel 1 des Gesetzes vom 08. Juli 2016 (GV. NRW.
S. 559), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 2. Juli 2019 (GV.
NRW. S. 341)

- Gesetz zum Schutz der Natur in Nordrhein-Westfalen (Landesnaturschutzge-
setz - LNatSchG NRW), neu gefasst durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. No-
vember 2016 (GV. NRW. S. 934), zuletzt gedndert durch Artikel 2 des Gesetzes
vom 26. Méarz 2019 (GV. NRW. S. 193, ber. S. 214)

- Verwaltungsverfahrensgesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (VWVG NRW)
vom 12. November 1999 (GV. NRW. 1999 S. 602), zuletzt geandert durch Arti-
kel 6 des Gesetzes vom 17. Mai 2018 (GV. NRW. S. 244)

- Gebuhrengesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (GebG NRW) vom 23. Au-
gust 1999 (SGV NRW S. 524/ SGC NRW 2011), zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 08. Dezember 2015 (GV. NRW. S. 836)

- Gesetz Uber Enteignung und Entschadigung fur das Land Nordrhein-Westfalen
(Landesenteignungs- und entschadigungsgesetz - EEG vom 20. Juni 1989 (GV
NRW S. 366/SGV NRW 214), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes
vom 02. Oktober 2014 (GV. NRW. S. 622)

- Gesetz zum Schutz vor Luftverunreinigungen, Gerauschen und éhnlichen Um-
welteinwirkungen (Landes-Immissionsschutzgesetz - LImSchG) vom 18. Méarz
1975 (GV. NW. 1978 S. 232), zuletzt durch Artikel 6 des Gesetzes vom 20.
September 2016 (GV. NRW. S. 790) geandert

- Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Denkmaler im Lande Nordrhein-Westfa-
len (Denkmalschutzgesetz - DSchG) vom 11. Marz 1980 (GV. NW. 1980 S. 226,
716), zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 15. November 2016 (GV. NRW.
S. 934) geéndert
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- Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturli-
chen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie - FFH-RL)

- Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.
November2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-
richtlinie - V-RL) (kodifizierte Fassung)

- Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Geréu-
schimmissionen (AVV Baularm) vom 19. August 1970

- 32. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Ge-
rate- und Maschinenlarmschutzverordnung - 32. BImSchV) vom 29. August
2002 (BGBI. I S. 3478), zuletzt durch Artikel 83 der Verordnung vom 31. August
2015 (BGBI. | S. 1474) geéndert

- Verordnung uber Arbeitsstatten (Arbeitsstattenverordnung - ArbStattV) vom 12.
August 2004 (BGBI. | S. 2179), zuletzt durch Artikel 5 Absatz 1 der Verordnung
vom 18. Oktober 2017 (BGBI. | S. 3584) geéandert

- Verordnung uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
(AwSV) vom 18. April 2017 (BGBI. I S. 905)

- Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 12. Juli 1999
(BGBI. | S. 1554), zuletzt durch Artikel 3 Absatz 4 der Verordnung vom 27. Sep-
tember 2017 (BGBI. | S. 3465) geéandert

- Verordnung uber Deponien und Langzeitlager (Deponieverordnung - DepV)
vom 27. April 2009 (BGBI. | S. 900), zuletzt durch Artikel 2 der Verordnung vom
27. September 2017 (BGBI. | S. 3465) geandert

- Zustandigkeitsverordnung Umweltschutz (ZustVU) vom 03. Februar 2015 (GV.
NRW. S. 268), zuletzt durch Verordnung vom 21. Mai 2019 (GV. NRW. S. 233)
geandert

- Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umset-
zung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Arten-
schutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren vom 06.06.2016 (VV-Arten-
schutz)

- Allgemeine  Verwaltungsgebihrenordnung (AVerwGebO NRW) vom
03.07.2001 (GV NRW S. 262/SGV NRW 2011), zuletzt geédndert durch Verord-
nung vom 29. Oktober 2019 (GV. NRW. S. 818)
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- Ordnungsbehdordliche Verordnung zum Schutze der Deiche und sonstigen
Hochwasserschutzanlagen an den Gewassern erster Ordnung im Regierungs-
bezirk Dusseldorf (Deichschutzverordnung — DSchVO) vom 02.08.2000 (Abl.
Reg. Ddf. 2000, S. 238)

10 Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage bei dem
Oberverwaltungsgericht flr das Land Nordrhein-Westfalen, Aegidiikirchplatz 5, 48143
Munster, erhoben werden. Die Klage kann schriftlich oder zu Protokoll des Urkunds-
beamten der Geschaftsstelle des Verwaltungsgerichts erhoben werden. Die Klage
kann auch durch Ubertragung eines elektronischen Dokuments an die elektronische
Poststelle des Gerichtes erhoben werden. Das elektronische Dokument muss fur die
Bearbeitung durch das Gericht geeignet sein. Es muss mit einer qualifizierten elektro-
nischen Signatur der verantwortlichen Person versehen sein oder von der verantwort-
lichen Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg geman § 55a Abs. 4
VWGO eingereicht werden. Die fur die Ubermittlung und Bearbeitung geeigneten tech-
nischen Rahmenbedingungen bestimmen sich nach naherer MaRgabe der Verord-
nung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs
und Uber das besondere elektronische Behordenpostfach (Elektronischer-Rechtsver-
kehr-Verordnung-ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. | S. 3803).

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung

Zur Vermeidung unndétiger Kosten rege ich an, sich vor der Erhebung einer Klage zu-
nachst mit mir in Verbindung zu setzen, da in vielen Fallen etwaige Unstimmigkeiten
bereits im Vorfeld einer Klage rechtssicher behoben werden kdnnen. Beachten Sie
bitte, dass sich die Klagefrist durch einen solchen auf3ergerichtlichen Einigungsver-
such jedoch nicht verlangert.

Weitere Informationen erhalten Sie auf der Internetseite www.justiz.de.

Hinweis zur Rechtsbehelfsbelehrung bezlglich der Anordnung der sofortigen
Vollziehung

Die Einlegung einer Klage gegen diesen Beschluss hat auf Grund der Anordnung der
sofortigen Vollziehung keine aufschiebende Wirkung. Dies bedeutet, dass die in dieser
Verfigung getroffenen Tenorierungen auch im Falle einer Klageerhebung befolgt wer-
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den mussen. Auf Antrag kann jedoch das Oberverwaltungsgericht NRW (Aegidiikirch-
platz 5, 48143 Munster) die aufschiebende Wirkung der Klage ganz oder teilweise wie-
derherstellen.

Im Auftrag /

Axel-Walter Sindram



