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1. Anlass und Aufgabenstellung

Mit Planfeststellungsbeschluss vom 29.06.2018 wurde die Wiederinbetriebnahme der Deponie
Haus Forst und der Betrieb als DK I-Deponie durch die zustéandige Genehmigungsbehdrde,
die Bezirksregierung Koéln, genehmigt.

Aufgrund veranderter abfallwirtschaftlicher Rahmenbedingungen und einer insbesondere re-
gional feststellbaren Knappheit an DK II-Deponievolumen soll der Deponiestandort Haus Forst
so umgeplant werden, dass eine mdglichst umfassende Nutzung des Altdeponiestandortes
ermoglicht wird. Dafir beabsichtigt die REMONDIS GmbH & Co. KG Region Rheinland, ver-
treten durch die REMEX GmbH, die Kubatur der Deponie Haus Forst durch eine Anpassung /
Verteilung der geplanten Oberflachenbdschungen zu erhéhen und zuséatzlich zu der bisher
genehmigten DK I-Ablagerung einen getrennten DK Il-Bereich einzurichten und zu betreiben.
Zudem ist eine Erweiterung des Abfallkatalogs um eine geféhrliche Abfélle gemanr AVV fir
den DK I-Bereich vorgesehen.

Im Zusammenhang mit dem geplanten gednderten Betrieb des Deponiestandortes Haus Forst
ist zu prifen, ob von dem Vorhaben erhebliche Beeintrachtigungen auf das umliegende FFH-
Gebiet ,Dickbusch, Lorsfelder Busch, Steinheide“ ausgehen kénnten.

Fur dieses FFH-Gebiet ist daher gemald Artikel 6 Absatz 3 der FFH-Richtlinie der Europai-
schen Union bzw. § 34 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG ) und § 48d Landschaftsgesetz
Nordrhein-Westfalen (LG NW) vor Zulassung die Prifung der Vertraglichkeit des Vorhabens
mit den fur diese Gebiete festgelegten Erhaltungszielen erforderlich.

In der hier vorgelegten FFH-Vertraglichkeitsvorprifung werden die vorhabenbedingten Aus-
wirkungen auf das FFH-Gebiet dargelegt und untersucht, ob durch den Betrieb des Deponie-
standortes eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele dieses FFH-Gebietes vorha-
benbedingt eintreten kdnnte. Nur wenn sich dies sicher ausschlie3en lasst, ist eine FFH-Ver-
traglichkeitsprifung entbehrlich.
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2. Rechtliche Grundlagen

Mit dem Zweiten Gesetz zur Anderung des BNatSchG wurde die FFH-Richtlinie aus dem Jahr
1992 (Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildleben-
den Tiere und Pflanzen) als spezielles Naturschutzinstrument der Europaischen Union in na-
tionales Recht umgesetzt. Ein Ziel der Richtlinie ist es, einen glinstigen Erhaltungszustand der
in Anhang | der Richtlinie aufgeftihrten nattrlichen Lebensraume und der in Anhang Il genann-
ten wildlebenden Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse zu bewahren oder
wiederherzustellen. Um dieses Ziel zu erreichen, soll ein EU-weites, kohdrentes Netzwerk von
Schutzgebieten mit der Bezeichnung "NATURA 2000 errichtet werden, welches dauerhaft zu
schitzen und zu erhalten ist. Bei der Auswahl geeigneter Schutzgebiete werden Verbreitung
und Vorkommen der Lebensraumtypen und Arten der Anhange | und Il als wesentliche, streng
naturschutzfachlich orientierte Kriterien herangezogen. Die Gebietskulisse umfasst ausdriick-
lich auch alle gemafd der Vogelschutz-Richtlinie (aktuelle Fassung: Richtlinie 2009/147/EG
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten) ausgewiesenen Europaischen Vogelschutz-
gebiete.

Eine wichtige Rechtsfolge der FFH-Richtlinie ist die Vertraglichkeitspriifung, die fur Projekte
und Plane durchgefiihrt werden muss, die einzeln oder in der Summation mit anderen Projek-
ten oder Planen die Erhaltungsziele oder Schutzzwecke der Gebiete erheblich beeintrachtigen
koénnen (Artikel 6 Absatz 3 der FFH-Richtlinie; vgl. auch Europaische Kommission 2000, 2001,
Gellermann 2001, Kaiser 1998, Louis 2000, MUNLYV 2010).

Daher erfolgt eine FFH-Vertraglichkeitsprifung auf der Grundlage des Artikels 6 Ab-
satz 3 FFH-Richtlinie bzw. § 34 Absatz 1 BNatSchG sowie der VV-Habitatschutz! des Landes
NRW (MUNLYV 2016), nach dem vor der Zulassung oder Durchfiihrung eines Projektes dessen
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung zu
Uberprifen ist. Dies gilt auch fiir Plane und Projekte aul3erhalb eines solchen Gebietes, wenn
sie dieses moglicherweise nachteilig beeinflussen kénnen.

Bei der FFH-Vertraglichkeitsprifung sind diejenigen Auswirkungen des Vorhabens zu bewer-
ten, die sich auf die besonderen Erhaltungsziele des Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeu-
tung negativ auswirken kénnen. Erhaltungsziele sind nach § 7 Absatz 1 Nr. 9 BNatSchG Ziele,
die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

- eines in Anhang | der FFH-Richtlinie aufgefiihrten nattrlichen Lebensraumtyps (einschl.
seiner charakteristischen Arten),

- einer in Anhang Il der FFH-Richtlinie aufgefihrten Art, die in einem FFH-Gebiet vorkommt,
oder

- einerin Anhang | oder in Artikel 4 Absatz 2 der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrten Art sowie
ihrer Lebensrdume, die in einem Vogelschutzgebiet vorkommt,

! Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und

2009/147/EG (V-RL) zum Habitatschutz (VV-Habitatschutz)
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fur ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.

Das Vorhaben ist unzulassig, wenn die Prifung der Vertraglichkeit ergibt, dass es zu erhebli-
chen Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck maR3geblichen Bestandteilen fihren kann (8 34 Absatz 2 BNatSchG). Ein solches Vor-
haben kann nach Artikel 6 Absatz 4 FFH-RL bzw. § 34 Absatz 3 BNatSchG nur zugelassen
werden, soweit es

- aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieflich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

- zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder
mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind und

- (gemafl § 34 Absatz 5 BNatSchG) die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes
,Natura 2000“ notwendigen Koharenzsicherungsmaflnahmen durchgefiihrt werden.
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3. Vorhabenbeschreibung

3.1 Lage des Vorhabens

Der Standort der Deponie Haus Forst liegt ca. 5 km westlich der Stadt Kerpen im Rhein-Erft-
Kreis. Die Deponie befindet sich unmittelbar stidlich der Bahntrasse Kéln-Aachen. Der Braun-
kohle-Tagebau Hambach wird in seiner geplanten und genehmigten Ausbreitung mit seiner
Siudgrenze bis auf wenige hundert Meter an die Deponie heranreichen.

Die Erweiterung des Tagebaus hatte unter anderem zur Folge, dass die Bundesautobahn A 4
verlegt werden musste. Die neue Trasse verlauft parallel zur Bahnstrecke Kéln — Aachen un-
mittelbar im Norden der Deponie. Ebenfalls parallel dazu verlauft die sogenannte Hambach-
Bahn, eine Privatbahn der RWE-Power, die einen Teil der Verbindung zwischen dem Tagebau
und den RWE-Kraftwerken darstellt. Die Zufahrt zur Deponie erfolgt gro3tenteils von der eben-
falls neuen Autobahn-Anschlussstelle ,Elsdorf* Giber die Bundesstralle B 477.

Die Lage der Vorhabenflache wird in der folgenden Abbildung dargestellt.
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Abbildung 1: Lage der Vorhabenflache (rote Strichlinie) auf Grundlage der Topografischen Karte
1:25.000.

3.2 Bestehender Deponiestandort Haus Forst

Die Deponie Haus Forst befindet sich auf dem Standort einer ehemaligen Kiesgrube und er-
streckt sich auf insgesamt ca. 37,8 ha mit einer maximalen Ausdehnung von ca. 1.000 m in
Ost-West-Richtung und ca. 750 m in Nord-Siid-Richtung. Die Herrichtung der Deponie begann

8
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im Jahr 1977 als DK lI-Deponie; im Mai 2005 wurden die bis dahin betriebenen Deponieab-
schnitte 1, 2 und 3.1 stillgelegt. Der ndrdliche Bereich des Deponiealtkorpers (vgl. Abb. 2) ist
bis auf die genehmigte Endhohe verfillt und auf einer Flache von ca. 5,9 ha mit einem Ober-
flachenabdichtungssystem endabgedeckt und rekultiviert.

Im Bereich der vorgesehenen Deponieerweiterung befinden sich Flachenbereiche, deren Ni-
veau unterhalb des fur das Jahr 2200 prognostizierten, héchsten zu erwartenden Grundwas-
serspiegels (HGW 2200) nach Beendigung des Tagebaus Hambach liegt. Diese Bereiche wur-
den ab dem 02.05.2016 mit Boden, die die Vorsorgewerte aus Anhang 2 Nr. 4 BBodSchV
einhalten, im westlichen Teil (DA4a und 4b) bereits aufgefillt. Im éstlichen Bereich des Depo-
nieneuteils wird diese Aufflllung unter Berlicksichtigung des erforderlichen Grundwasserab-
standes von 1m noch erfolgen.

Die Arbeiten zur Vollziehung des 2018 festgestellten Plans befinden sich derzeit schrittweise
in der Ausfuhrung. Die Einrichtung des ersten Deponieabschnitts DA4a mit Herstellung des
Sickerwasserpumpschacht SPS1 im Westen der Deponie sowie der Basisabdichtung sind in-
zwischen abgeschlossen. Der Deponieabschnitt wurde am 17.04.2020 in Betrieb genommen.
Die Erweiterung im angrenzenden Deponieabschnitt DA4b ist z. Zt. im Bau und wird im Jahr
2022 fertiggestellt. Die verbleibenden Flachen des sidlichen Bereiches sind noch nicht abge-
dichtet.

Abbildung 2: Deponie Haus Forst mit dem Waldgebiet der Steinheide im Hintergrund.
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Abbildung 3: Zwischen der Deponie Haus Forst und dem Waldgebiet der Steinheide liegende tren-
nende Strukturen (Autobahn A 4 und ICE Strecke).

3.3 Beschreibung des geplanten Vorhabens

3.3.1 Geplante Deponieeinrichtung

Nachdem die Deponie Haus Forst als DK I-Deponie wie dargestellt seit rund zwei Jahren in
Betrieb ist und im Zuge der Inbetriebnahme einige Rahmenbedingungen hinsichtlich der De-
ponieaufstandsflache angepasst wurden, werden nun folgende Anderungen in der aktuali-
sierten Planung berilcksichtigt:

1. Veranderung der geplanten Deponieoberflache:

e Erhohung der Oberflache von bisher maximal 120 m NHN auf nun 135 m NHN (je-
weils Oberkante Rekultivierung).
e Verschiebung des hiochsten Deponiepunktes bzw. -grates der Oberflache nach Su-
den
e Versteilung der Randbereiche
o bisher gemaf Planfeststellung 1:10 bis 1:20,
o Jetzt Randbereiche 1:3 bis 1:4 mit dazwischenliegenden Bermen, darlber ein
flacher Kuppenbereich mit Neigungen von 1:5 bis 1:20.
e Das nutzbare gesamte Deponievolumen wird von bisher ca. 4,4 Mio. m3 auf ca. 6,8
Mio. m3 vergrof3ert.

Die Ablagerungsflache von 22,6 ha bleibt unverandert zur Planfeststellung vom
29.06.2018, d. h. es findet kein zuséatzlicher Flachenverbrauch fir die Ablagerung statt.

10
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2. Aufteilung der Deponie in einen Ablagerungsbereich fiir DK I- und einen DK II-Abfélle

e Im Sudosten wird der bisherige Deponieabschnitt DA 3.2 als gesonderter DK 1I-Be-
reich ausgebaut und betrieben. Folgende MalRnahmen sind dazu erforderlich:

o Bau einer Basis- und Oberflaichenabdichtung in diesem Bereich entsprechend
den Anforderungen fur die Deponieklasse Il nach Deponieverordnung.

o Bau einer bifunktionalen Zwischenabdichtung zwischen dem geplanten,
neuen DK Il - Deponieabschnitt und dem DK II-Altbereich (ehem. Hausmiullde-
ponie)

o Bau einer bifunktionalen Zwischenabdichtung zwischen den DK | - Deponie-
abschnitte DA 4 und DA 5 und der neu geplanten DK IlI-Verfiillung. Letzte legt
sich mit der Zwischenabdichtung auf die zuvor verfillten DK I-Bereiche auf.

o Nutzung des schon genehmigten Schréagschachtes 2 fur die getrennte Fas-
sung des Deponiesickerwassers aus dem DK Il-Bereich, eine getrennte Ablei-
tung zu den

e Sickerwassertanks und eine getrennte Speicherung des DK II-Sickerwassers.
¢ Aufteilung des Deponienutzvolumens: ca. 3,5 Mio. m3 DK |, ca. 3,3 Mio. m3 DK |l

3. Erweiterung des Abfallkatalogs um einige geféahrliche Abfalle geméaR AVV fiir den DK I-
Bereich und Neuaufstellung eines Abfallkatalogs fiir den DK II-Bereich.

o Auf die Planung und Ausfuihrung der Deponiebasis, -oberflachenabdichtung und -si-
ckerwasserfassung hat diese Erweiterung keine Auswirkungen.

3.3.2 Allgemeine Beschreibung des Vorhabens

Die Errichtung der Deponie der Deponieklassen DK | und DK Il erfolgt gemé&f3 den Vorgaben
der Deponieverordnung (DepV) unter Beriicksichtigung der Bundeseinheitlichen Qualitats-
standards (BQS) der LAGA Ad-hoc-AG ,Deponietechnik® und der mafligebenden Zulassungen
der Bundesanstalt fir Materialforschung und -prifung (BAM) in den jeweils aktuellen Fassun-
gen. Daruber hinaus finden die Empfehlungen des ,Landesamtes fur Natur, Umwelt und Ver-
braucherschutz NRW* (LANUV) insbesondere in Form der Arbeitsblatter A 6 und A 13 sowie
die Empfehlungen der ,Deutsche Gesellschaft fir Geotechnik e. V. DGGT Fachsektion 6“
(GDA) Berucksichtigung, so dass eine dauerhafte Funktionstuchtigkeit der Sicherungssys-
teme gewabhrleistet werden kann.

Die Ablagerungsflachen erhalten qualifizierte Basis- und Oberflachenabdichtungssysteme ge-
malf3 den Vorgaben der DepV fur DK I- und DK lI-Deponien sowie — im Anlehnungsbereich an
den Deponiealtktérper und zwischen DK |- und DK Il-Neuteil — bifunktionale Zwischenabdich-
tungen gemalf den Ausfiihrungen des Arbeitsblatts A 13 des LANUV.

Das Planum der Basisabdichtung wird unter Einhaltung des erforderlichen Abstandes zum
hdchsten zu erwartenden Grundwasserstand dachprofilartig geplant, wobei die erforderlichen
Mindestgeféalle gemal DepV bzw. DIN 19667 eingehalten werden, so dass anfallendes Sicker-
wasser im zu errichtenden mineralischen Flachenfilter gesammelt und mittels Sickerwasser-
drénageleitungen im freien Gefélle abgeleitet werden kann. In den Tiefpunkten der Basisent-
wasserungssysteme sind Durchdringungsbauwerke vorgesehen, in deren weiterem Verlauf
das gefasste Sickerwasser mittels Vollrohrleitungen im freien Gefélle zu Schachtbauwerken
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auR3erhalb des Deponiekdrpers abgeleitet wird. Mittels redundant ausgelegter Pumpstationen
erfolgt die Forderung des gefassten Sickerwassers tber Druckrohrleitungen getrennt fir DK |
und DK Il zu den jeweiligen Sickerwasser-Speichereinrichtungen, die im Zuge der Inbetrieb-
nahme der DK I-Deponie bereits im Westen der Deponie errichtet wurden. Von dort aus erfolgt
der Abtransport mit Tankfahrzeugen zu einer Abwasserreinigungsanlage.

Neue Einrichtungen zur Deponiegasfassung werden in den Deponieneuteilen nicht vorgese-
hen, da seit 2005 keine Abfalle mehr abgelagert werden diirfen, die Giber deponiegasbildendes
Potential verfligen. Als Bestandteil der bifunktionalen Zwischenabdichtung wird jedoch fiir den
Anlehnungsbereich an den DK Il Altkérper eine gasgangige Trag- und Ausgleichsschicht ge-
plant, um das im Altteil anfallende Deponierestgas zu fassen und den Entsorgungseinrichtun-
gen des Altkérpers zufiihren zu kénnen. Daneben miissen die im Anlehnungsbereich vorhan-
denen Gasbrunnen so umgeplant werden, dass eine sichere Ableitung des gefassten Depo-
niegases zu den Fassungssystemen der Altdeponie gewabhrleistet bleibt.

Alle weiteren infrastrukturellen Einrichtungen, die flr den Deponiebetrieb erforderlich sind, ste-
hen im Westen der Deponie zur Verfigung. Hierzu zahlen in erster Linie die Lkw-Waage und
das vorhandene Geb&ude mit zugehoérigen Sozialeinrichtungen. Darliber hinaus ist der ge-
samte Deponiestandort durch eine Zaunanlage mit einer Toranlage im Bereich der Zufahrt im
Westen der Deponie gegeniiber dem Zutritt von Unbefugten gesichert.

Die Ablagerungsflachen fur DK I- und DK II-Abfélle sollen nicht direkt vollstandig hergerichtet
werden, sondern die Einrichtung ist jeweils in mehreren Abschnitten geplant. Nach dem Bau
der Basis- / bifunktionalen Zwischenabdichtung in Teilflachen des DK |- / DK II-Bereichs stehen
diese fiir die Ablagerung zur Verfligung. Rechtzeitig vor Vollfullung dieser Teilflachen wird die
Basisabdichtung des nachsten Abschnittes hergestellt, so dass die Ablagerung ohne Unter-
brechung fortgefiihrt werden kann und die anfallenden Sickerwassermengen minimiert werden
konnen. Auf bereits vollstandig verfilliten Ablagerungsbereichen kann sukzessive die Errich-
tung der Oberflachenabdichtungssysteme erfolgen, welche die Anforderungen der DepV an
eine DK |- bzw. DK lI-Deponie zu erfillen haben.

Auf dem Deponiekorper in seiner Endgestaltung werden zur Unterhaltung und fir die notwen-
digen Nachsorgemalinahmen Wartungswege verlaufen. Parallel dazu werden Graben errich-
tet, die das anfallende Oberflachenwasser auf bereits oberflachenabgedichteten Flachen auf-
nehmen und zu den Versickerungseinrichtungen im Randbereich der Deponie im freien Ge-
falle ableiten. Hierzu wird in den Randbereichen ein System aus Versickerungsmulden und -
rigolen geplant, welches zum Schutz vor hydraulischer Uberlastung tiber ausreichend Spei-
chervolumen verflgt.

In der Endgestaltung ist der hdchste Punkt der Deponie auf ca. 135 m NHN geplant. Durch die
geplanten Béschungsneigungen von maximal 1 : 3 bis hin zu sehr flachen Bereichen mit einer
Mindestneigung von 1 : 20 kdnnen in der Praxis erprobte Abdichtungssysteme standsicher
ohne zusatzliche SicherungsmalRnahmen (wie z. B. Geogitter) ausgefuhrt werden.

Aufgrund der Eigenschaften der in den Deponieneuteilen zur Ablagerung gelangenden mine-
ralischen Abfélle wird es hier zu keiner Deponiegasbildung kommen. Daher werden auch keine
Setzungen auftreten, die aus organischen Abbauprozessen resultieren. Hierdurch bietet sich
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die Moglichkeit, bereits frihzeitig ein Oberflachenabdichtungssystem geman den Anforderun-
gen der DepV auf vollstandig verfillite Ablagerungsbereiche aufzubringen und Rekultivierungs-
maflinahmen umzusetzen.

Durch die Anordnung der Dichtungselemente wird die vollstdndige Trennung zwischen dem
DK 1l-Deponiealtkérper und den beiden Deponieneuteilen (DK | und DK II) sowie zwischen
den beiden Deponieneuteilen (DK | und DK II) gewahrleistet. Sowohl fur Sickerwasser als auch
fur unbelastete Oberflachenwasser erfolgt die vollstandige hydraulische Trennung zwischen
diesen Bereichen. Zudem wird sichergestellt, dass die infrastrukturellen Einrichtungen des Alt-
korpers erhalten bleiben, wozu insbesondere die Einrichtungen zur Fassung und Ableitung
des Deponiegases aus dem Altkdrper gehdoren.

3.3.3 Zeitliche und raumliche Entwicklung der Deponieerweiterung

Nach Bau der Basisabdichtung und des Sickerwasserschragschachtes im Deponiebereich DA
3.2 werden die beiden Deponiebereiche fur DK | und DK |l parallel betrieben, d. h. es gibt zwei
getrennte Einbaubereiche. Die gleichzeitig in Anspruch genommene Flache wird dadurch gro-
Rer.

Die Einbaumenge pro Jahr (DK | und DK Il zusammen) wird unverandert mit durchschnittlich
250.000 t/Jahr bis 300.000 t/Jahr und maximal 350.000 t/Jahr angesetzt, so dass sich die
resultierende Verkehrsbelastung fur die Anlieferung nicht verandert.

Die Restlaufzeit der Deponie verlangert sich durch die Kubaturanderung und das vergréf3erte
Deponienutzvolumen bei Ansatz einer Abfallwichte von 1,65 t/m3 und einer Anlieferung von
300.000 t/Jahr wie folgt:

Tabelle 1: Deponienutzvolumen und Laufzeit.

Planfeststellung 29.06.2018 Aktueller Antrag
Volumen Verfiilldauer von bis | Volumen | Verfiilldauer von bis
[Mio. m?] [a] [Mio. m?] [a]
Summe DK | 4.4 24 | 2020 2044 3,5 33| 2020 2053
Summe DKIII 3,3 30 | 2026 2056
Gesamt 4,4 24 | 2020 2044 6,8 37| 2020 2056

Die Umsetzung der hier beantragten Malinahme erfolgt in mehreren Bauabschnitten. Hierbei
wird die Gesamtflache — in Anlehnung an die bestehende Planfeststellung - in drei Hauptab-
schnitte geteilt. Die Einrichtung dieser drei Deponiebetriebsabschnitte DA 4, DA 3.2 und DA 5
erfolgt dariiber hinaus ebenfalls abschnittsweise (s. Abbildungen 4a bis d).

Nach vollstandiger Verfillung eines Teilabschnittes erfolgt mit zeitlichem Vorlauf die Herrich-
tung der Basis- und bifunktionalen Zwischenabdichtung des nachsten Teilabschnittes und suk-
zessive die Herstellung des Oberflachenabdichtungssystems der verfillten Abschnitte. Hier-
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durch kann sichergestellt werden, dass zu jedem Zeitpunkt mdglichst kleinrAumige Ablage-
rungsbereiche offen liegen, so dass der Sickerwasseranfall und die Emissionen, die vom Ab-
lagerungsbereich ausgehen kénnen, minimiert werden.

Die Zufahrt auf die eigentliche Deponieflache erfolgt ausschlie3lich von Westen her. Diese
Zufahrt dient sowohl dem Baustellenverkehr, als auch dem Deponiebetrieb. Bei diesem Lo-
gistikkonzept werden temporare BaustraRen notwendig, die allerdings aus verdichteten, defi-
nierten Deponieersatzbaustoffen hergestellt werden kdnnen und Teil des Deponiekdrpers wer-
den.

Eine Stral’e im Stiden um den Deponiekérper herum wird erst mit Einrichtung des Deponie-
abschnitts DA 5 erforderlich, wenn also die Abfallbehandlungsanlage nicht mehr in Betrieb
bzw. vorhanden ist. Uber diese Zufahrt wird die Beschickung des DK II-Bereiches DA 3.2c
gewahrleistet.
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Abbildung 4a bis d: Im Uhrzeigersinn: Deponiebereiche DA 4 (DK 1) und DA 3.2a (DK II). Deponiebe-
reich DA 3.2b (DK II). Deponiebereich DA 5 (DK I). Deponiebereich DA 3.2¢ (DK II).
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4. Methodisches Vorgehen

Gegenstand einer FFH-Vertraglichkeitsvorprifung (FFH-VVP) ist die Prufung der prognosti-
zierbaren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Erhaltungsziele von mdglicherweise be-
troffenen Natura 2000-Gebieten.

Rechtsgrundlage sind die Vorgaben des § 34 Abs. 1 BNatSchG, nach denen Projekte vor ihrer
Zulassung oder Durchfuihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura
2000-Gebietes zu Uberprifen sind, wenn sie einzeln oder in Zusammenwirken mit anderen
Planen und Projekten geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen.

Hierbei ist zwischen einer FFH-Vorprifung und einer vertieften Untersuchung (FFH-Vertrag-
lichkeitsprifung) zu unterscheiden. Bei einer FFH-Vorprifung ist nur zu untersuchen, ob er-
hebliche Beeintrachtigungen eines Natura 2000-Gebietes ernsthaft in Betracht kommen bzw.
ob sich erhebliche Beeintrachtigungen offensichtlich ausschlieen lassen. Verbleiben Zweifel,
ist eine genauere Prifung des Sachverhaltes und damit eine vertiefende FFH-Vertraglichkeits-
untersuchung mit ihren Anforderungen an den diese Besorgnis ausrdumenden naturschutz-
fachlichen Gegenbeweis erforderlich.

Prifgegenstand sind die Natura 2000-Gebiete mit den fir die jeweiligen Gebiete festgelegten
Erhaltungszielen. Andere naturschutzfachliche Belange, die sich nicht auf die festgelegten Er-
haltungsziele des Schutzgebiets oder auf die fir den glnstigen Erhaltungszustand dieser Er-
haltungsziele maf3geblichen Bestandteile beziehen, sind fir die FFH-VVP nicht relevant.

Der Begriff der Erhaltungsziele ist § 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG zu entnehmen. Als Erhaltungs-
zZiele eines Schutzgebietes gelten die konkreten Festlegungen zur Erhaltung oder Wiederher-
stellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Lebensrdume und Arten der Anhange | und
Il der FFH-RL bzw. in Vogelschutzgebieten der in Anhang | aufgefiihrten Arten sowie der Vo-
gelarten nach Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL).

Die zustandige Fachbehorde legt fir jedes Gebiet die spezifischen Erhaltungsziele fest. In der
Regel sind diese Festlegungen den im Gesetzesblatt verdffentlichten Erhaltungszielverord-
nungen bzw. NSG-Verordnungen zu enthnehmen. Soweit solche Verordnungen nicht vorliegen
oder nicht mehr aktuell sind, kénnen hilfsweise die in den aktuellen Standarddatenbdgen ver-
zeichneten Vorkommen der Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | der FFH-RL bzw. die Vor-
kommen der Arten des Anhangs Il der FFH-RL herangezogen werden. Auch gebietsspezifi-
sche Managementplane kdnnen - soweit vorhanden - herangezogen werden.

Die Wahrung oder Wiederherstellung des glinstigen Erhaltungszustands eines Erhaltungsziels
setzt voraus, dass bestimmte Standortparameter oder Habitatstrukturen gegeben sind, die als
malfdgebliche Bestandteile in einer FFH-VVP berlicksichtigt werden missen. Dieses bedeutet,
dass auch die Landschaftsbestandteile oder standdrtlichen Parameter, die Voraussetzung fir
die Gewéhrleistung des gunstigen Erhaltungszustands entscheidend sind, im Rahmen der
FFH-VVP zu betrachten sind.
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4.1 Erheblichkeitsschwellen

Ziel der FFH-RL ist die Wahrung des glnstigen Erhaltungszustands der Lebensraume und
Arten der Anhénge | und Il bzw. der Vogelarten des Anhangs | bzw. die Arten gemaf3 Art. 4
Abs. 2 der VS-RL. Laut Art. 6 Abs. 2 der FFH-RL sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet, in
den Schutzgebieten ,die Verschlechterung der natirlichen Lebensraume und der Habitate der
Arten sowie Stdrungen von Arten, fir die die Gebiete ausgewiesen worden sind, zu vermeiden,
sofern solche Stérungen sich im Hinblick auf die Ziele dieser Richtlinie erheblich auswirken
koénnten“. Art. 7 der FFH-RL gibt zudem vor, dass die Verpflichtungen nach Art. 6, Abs. 2, 3
und 4 der vorliegenden Richtlinie auch auf die ausgewiesenen Vogelschutzgebiete gelten.

Somit ist der ,glinstige Erhaltungszustand® der Lebensrdume und Arten der entscheidende
Malf3stab fiir die Bewertung von Beeintrachtigungen und die Beurteilung ihrer Erheblichkeit.

Ein glnstiger Erhaltungszustand eines natirlichen Lebensraums liegt gemaf3 Art. 1 Buchst. e)
der FFH-RL vor, wenn

¢ sein natlrliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen und

¢ die fir seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktio-
nen bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiter bestehen werden und

¢ der Erhaltungszustand der fiir ihn charakteristischen Arten im Sinne des Art. 1 Buchst.
i) FFH-RL glnstig ist.

Ein glnstiger Erhaltungszustand einer Art liegt geman Art. 1 Buchst. i) der FFH-RL dann vor,
wenn

¢ aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese
Art ein lebensfahiges Element des natlrlichen Lebensraumes, dem sie angehoért, bildet
und langfristig weiterhin bilden wird,

¢ das natirliche Verbreitungsgebiet dieser Art weder abnimmt noch in absehbarer Zeit
vermutlich abnehmen wird,

¢ ein genilgend groRer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhan-
den sein wird, um langfristig ein Uberleben der Populationen dieser Art zu sichern.

4.2 Vorbelastungen

Grundsatzlich ist zudem eine Vorbelastung, die Einfluss auf den Erhaltungszustand eines Er-
haltungsziels haben kann, im Rahmen der Vertraglichkeitsvorprifung zu bericksichtigen. Eine
hohe Vorbelastung bedeutet in der Regel, dass der Puffer fir zusatzliche Beeintrachtigungen
bis zur Uberschreitung der Erheblichkeitsschwelle gering ist, wahrend er bei geringer Vorbe-
lastung hoher ausfallen kann. Erreicht die Vorbelastung bereits ein Niveau, bei dem eine er-
hebliche Verschlechterung festzustellen ist oder tiberschreitet sie dieses Niveau, so sind al-
lenfalls bagatellhafte Zusatzbelastungen zulassig.
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Die Hohe der Vorbelastung bzw. der Belastung ist entscheidend fir das verbliebene Reakti-
onsvermdégen der Lebensgemeinschaften und Arten. Sie ist jedoch nicht Teil der Kumulations-
betrachtung, sondern geht direkt in die Beurteilung der vorhabenbedingten Auswirkungen auf
die Erhaltungsziele ein.

4.3 Anforderungen an die Prognosesicherheit

Laut Urteil des EuGH vom 07.09.2004 (,Herzmuschelfischerei-Urteil“) konnen erhebliche Be-
eintrachtigungen durch die Genehmigungsbehdrde nur verneint werden, wenn aus wissen-
schatftlicher Sicht kein verniinftiger Zweifel daran besteht, dass sich ein Plan oder Projekt nicht
nachteilig auf das Natura 2000-Gebiet auswirkt. Dabei sind laut Bundesverwaltungsgericht rein
theoretische Besorgnisse nicht zu berlcksichtigen und ebenso ist ein ,Nullrisiko® nicht nach-
zuweisen (BVerwG 9 A 20.05, Urteil vom 17.01.2007 ,Westumfahrung Halle®).

4.4 Erheblichkeit von Beeintrachtigungen

Die Bewertung von Beeintrachtigungen der Arten und Lebensraumtypen basiert auf den spe-
zifischen Eigenschaften der Erhaltungsziele und vor dem Hintergrund der im Gebiet herr-
schenden Umweltbedingungen. Grundsatzlich wird das gesamte Natura 2000-Gebiet als Be-
zugsraum der Bewertung zugrunde gelegt.

Mit einer erheblichen Beeintrachtigung sind Verénderungen verbunden, die — nach wissen-
schaftlichen Kriterien beurteilt — den langfristig giinstigen Erhaltungszustand der untersuchten
Lebensraume bzw. Arten gefahrden bzw. seine Erreichung verhindern.

Folgende Definition der Erheblichkeit ergibt sich daraus:

¢ Als nicht erheblich eingestuft werden Beeintrachtigungen, wenn der Erhaltungszustand
der Arten und Lebensraume nach Eintritt der Beeintréachtigungen weiterhin giinstig ist
und die Funktionen des Gebiets innerhalb des Netzes Natura 2000 in ausreichendem
Umfang gewabhrleistet bleiben. Durch das Vorhaben werden keine oder nur geringfi-
gige Veranderungen des Erhaltungszustands ausgel6st und die Strukturen, Funktio-
nen und Wiederherstellungsmoglichkeiten der jeweiligen fur das Erhaltungsziel oder
den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteile bleiben unverandert, womit die Voraus-
setzungen zur langfristigen Sicherung des gunstigen Erhaltungszustands der Arten
und Lebensraume vollstdndig gewabhrt bleibt.

e Als erheblich werden Beeintrachtigungen gewertet, welche zu Verschlechterungen der
jeweiligen fur das Erhaltungsziel oder den Schutzzweck maf3geblichen Bestandteile
fuhren. Mit dem Vorhaben sind Verluste oder Beeintrachtigungen von Flachen, Struk-
turen oder Funktionen verbunden, die zur Aufrechterhaltung oder Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustands einer Art oder eines Lebensraumes im Schutzge-
biet notwendig sind. Die Beeintrachtigungen der Funktionen und Strukturen I6sen da-
bei qualitative Veranderungen aus, die einer Erhaltung und langfristigen Sicherung des
jeweiligen glnstigen Erhaltungszustandes der Lebensraume und Arten abtréglich sind
bzw. diese ausschliel3en.
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In der vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsvorprufung sind lediglich indirekte Wirkungen auf die
Lebensraumtypen oder Arten zu untersuchen, da flaichenméaRige Verluste oder Eingriffe in Na-
tura 2000-Gebiete selbst nicht erfolgen. Diese indirekten Wirkungen kénnten darin bestehen,
dass Anderungen in der Habitatstruktur und Artenzusammensetzung durch das Vorhaben aus-
gelost werden.

4.5 Berlcksichtigung von charakteristischen Arten

In der FFH-RL werden gemal’ Art. 1 Buchst. e) ,charakteristische Arten“ als Merkmale des
Erhaltungszustands der Lebensrdume des Anhangs | der FFH-RL herangezogen.

In einer FFH-Vertraglichkeitsvorprifung missen diejenigen charakteristischen Arten beriick-
sichtigt werden, die zur Klarung der Frage beitragen, ob ein Vorhaben eine erhebliche Beein-
trachtigung eines konkreten Lebensraums auslosen kénnte. Somit kommt diesen Arten bei der
Bewertung von Beeintrachtigungen eines LRTs eine ,dienende Funktion® zu. Die Arten werden
nicht um ihrer selbst willen bertcksichtigt, sondern als Indikatoren. Es kommt auf die Informa-
tionen an, die das Vorkommen der Arten indirekt Uber den Zustand des LRTs liefert (WUL-
FERT et al. 2016, S. 28). Daraus folgt, dass sich die Betrachtung der charakteristischen Arten
auf die Habitate und Funktionen fokussiert, die der LRT im konkreten Fall fur die Arten bietet
bzw. erflllt. Bei der Bewertung der Erheblichkeit steht daher der LRT im Mittelpunkt. Dement-
sprechend wird keine Erheblichkeitsbewertung der jeweiligen charakteristischen Arten vorge-
nommen. Andernfalls wiirden charakteristische Arten und Arten des Anhangs Il der FFH-RL
gleichgestellt werden. Dies hatte de facto zur Folge, dass der besondere Schutz des Anhangs
Il auf darin nicht genannte Arten ohne Rechtsgrundlage erweitert wiirde (ebd. S. 28).

Konkret bedeutet dies, dass charakteristische Arten nur dann zu berticksichtigen sind, wenn
vorhabenbedingte Auswirkungen auf die Lebensgemeinschaft eines LRT's ohne Zusatzinfor-
mationen nicht adaquat bewertet werden kénnen. Lebensgemeinschaften werden in der Regel
Uber ihre Vegetationszusammensetzung definiert. Wirkpfade, deren Auswirkungen sich in der
Veranderung der Vegetationszusammensetzung manifestieren, werden direkt Gber den Zu-
stand des LRT's bewertet. Fir eine adaquate Bewertung dieser Wirkpfade bedarf es geman
WULFERT et al. (2016) keiner zusatzlichen Berucksichtigung von charakteristischen Arten.
Fur Wirkpfade, die sich nicht in der Anderung der Vegetationszusammensetzung manifestie-
ren (z.B. Larm), kann es sinnvoll und notwendig sein, bei der Bewertung auf charakteristische
Arten zurlickzugreifen. Dieses ist jedoch im Einzelfall zu entscheiden (s. auch BMVBW 2004).

4.6 Berticksichtigung der Kumulation durch andere Plane und Projekte

GemaR § 34 Abs. 1 BNatSchG ist bei der Uberpriifung von Projekten vor ihrer Zulassung oder
Durchfuhrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebiets
auch zu prufen, ob sie im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten geeignet sind,
das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen.
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Somitistin den Fallen, in denen Beeintrachtigungen von Erhaltungszielen eines Schutzgebiets
offensichtlich nicht ausgeschlossen oder durch MalRnahmen zur Schadensbegrenzung ver-
mieden werden kdnnen, erganzend zu prifen, ob die von dem jeweiligen Vorhaben betroffe-
nen Erhaltungsziele zusatzlich durch andere Plane oder Projekte beeintrachtigt werden und
ob im Zusammenwirken aller Vorhaben die Erheblichkeitsschwelle Gberschritten wird.

Ausgangspunkt der Kumulationsbetrachtung sind grundsatzlich die Beeintrachtigungen, die
vom Vorhaben selbst ausgehen. Wenn das gepriifte Vorhaben keinerlei Beeintrachtigung auf
ein Erhaltungsziel ausiibt, lasst sich sicher ausschlieRen, dass es einen Beitrag zur Summe
der Auswirkungen anderer Plane und Projekte leisten kénnte. Selbst wenn andere Plane und
Projekte im Ist-Zustand die Erheblichkeitsschwelle kumulativ bereits Uberschreiten, ist das ge-
prufte Vorhaben zulassig.

Fur eine Kumulationsbetrachtung nicht relevant sind zum einen andere Plane und Projekte
Dritter, fur die keine FFH-VP vorliegen. Ein Vorhabentrager ist nicht verpflichtet, fur diese Vor-
haben eine (nachtragliche) FFH-VP durchzufihren. Soweit solche Plane und Projekte umge-
setzt sind, manifestieren sich deren Auswirkungen in der (Vor-)Belastung (vgl. Urteil des
BVerwG im Verfahren 7 C 27.17 vom 16.5.2019, Rz. 44) und sind nicht in die Kumulationsbe-
trachtung einzubeziehen. Zum anderen sind auch solche Plane und Projekte nicht relevant,
die noch keinen priffahigen Planungsstand erreicht haben. Diese Vorhaben missen in ihren
vor der Zulassung vorzulegenden FFH-Vertraglichkeitsprifungen maogliche Beeintrachtigun-
gen des hier gepriften Vorhabens in der gednderten Form berticksichtigen.
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5. Potenzielle Auswirkungen des Deponiebetriebs

Durch den Betrieb des Deponiestandortes Haus Forst werden aufgrund der Entfernung des
Deponiestandortes zu dem FFH-Gebiet ,Dickbusch, Lérsfelder Busch, Steinheide keine Fla-
chen des Schutzgebiets in Anspruch genommen. Eine unmittelbare bzw. direkte Beeintrachti-
gung der Erhaltungsziele ist demnach ausgeschlossen.

Dennoch ist im Rahmen der FFH-Vorprifung zu ermitteln, ob potenzielle mittelbare bzw. indi-
rekte Wirkungen auf das FFH-Gebiet entstehen kénnten. Bei der Ermittlung der projektspezi-
fischen Wirkungen werden bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren unterschieden.

5.1 Baubedingte Wirkungen

Als baubedingte Wirkungen sind diejenigen Wirkungen zu betrachten, die sich in der Phase
der Bauarbeiten zur Deponieerhdhung ergeben. Diese resultieren vorwiegend aus dem Bau
von Abdichtungssystemen auf den jeweiligen Deponiekérpern. Die vorhandene Infrastruktur
wird im Rahmen des geplanten Weiterbetriebs unveréndert genutzt werden. Im Deponiebe-
reich DA5 kommt es zum Riickbau bestehender Geb&dude sowie von Betriebsstralen und be-
festigten Lagerflachen.

Baubedingte Wirkungen kénnen optische, akustische oder stoffliche Beeintrachtigungen von
Lebensraumen bzw. deren Gemeinschaften hervorrufen.

5.2 Anlagebedingte Wirkungen

Als anlagebedingte Wirkungen sind diejenigen Wirkungen zu betrachten, die sich nach Ab-
schluss des Deponiebetriebs, nach erfolgter Rekultivierung ergeben werden.

Mit Planfeststellungsbeschluss vom 29.06.2018 wurde folgendes Rekultivierungskonzept ge-
nehmigt:

Fur jeden Bauabschnitt ist eine Vegetationsentwicklung zu einem offenen bis halboffenen
Landschaftstyp mit Giberwiegend offenen méglichst mageren Grasfluren, Hochstaudenfluren
und stellenweise schitteren bis unbewachsenen Flachenanteilen (z. B. im Randbereich) fest-
zulegen. Dazu ist zumindest in Teilbereichen als oberste Deckschicht magerer Boden aufzu-
bringen. Zur Realisierung einer offenen bis halboffenen Landschaft ist eine gruppen- und strei-
fenweise Anpflanzung von einheimischen strauchférmigen Gehdlzen bestehend aus u. a.
WeilRdorn, Hundsrose, Pfaffenhiitchen, Schlehdorn, Wasserschneeball, Brombeeren und Wil-
dobst (z. B. Wildapfel im Randbereich) vorzunehmen. Zur Erhaltung der offenen Flachen ist
eine Pflege mittels Schaf- und /oder Ziegenbeweidung gegentiber einer Mahd zu bevorzugen.
Die Beweidung kann in Form einer Standweide oder als Trift durch eine ein- oder zweimalige
Nutzung durch einen Wanderschéfer gestaltet werden. Im Rahmen des zugehoérigen Land-
schaftspflegerischen Begleitplanes wurde nach diesen Vorgaben ein Rekultivierungsplan fur
die geplante Restverfillung entwickelt.

Die trockenen sudexponierten Flachen mit Grasfluren bzw. Ruderalfluren sind in dem Rekulti-
vierungsplan als gelbe Flachen angelegt, je gelber desto trockener werden die Flachen sein.
Die flachig grin bis zu blau kolorierten Bereiche sind weniger sonnenexponiert und sind in
ihrer Auspragung zunehmend feuchter. Die dunkelgriinen Flachen stellen die vernetzenden
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Geholzstrukturen dar. Die Geholzpflanzungen werden als Hecken-, Gebuisch- und Strauch-
pflanzungen ohne Baume ausgefihrt.

Intention des Rekultivierungsplans ist die Schaffung von linearen Vernetzungselementen, die
ausgehend von den Geholz- und Waldflachen im Stiden eine Verbindung zu den Pflanzflachen
der RWE im Norden schaffen (Abbildung 5).

Alle Offen- bis Halboffenlandbereiche werden als Grasfluren bzw. Hochstaudenfluren mit
Schafbeweidung entwickelt. Geholzpflanzungen kommen im Bereich der Restverflllung aus-
schlie3lich als Hecken- bzw. Strauch- und Gebuschpflanzungen vor. Die Geholzpflanzungen
sind als Initialpflanzungen geplant und werden daher flachenextensiv angelegt. Inshesondere
entlang der Hecken und Geblische werden sich Hochstaudenfluren etablieren. Flachendomi-
nant im Bereich der Restverfiillung sollen die Grasfluren sein.

Abbildung 5: Aktuelle Rekultivierungsplanung.

Anlagebedingte Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,Dickbusch, Lorsfel-
der Busch, Steinheide® kénnen aufgrund der 6kologisch ausgerichteten Rekultivierungspla-
nung von vorne herein ausgeschlossen werden.
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5.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Als betriebsbedingte Wirkfaktoren sind, ahnlich den baubedingten Wirkungen (vgl. Kap. 5.1)
Larm oder Gerausche, die zu akustischen Stérungen fihren kénnen sowie optische Beein-
trachtigungen bei Tag und Lichtemissionen wéahrend der Dammerungszeit zu betrachten.
Hinzu kommen stoffliche Emissionen vor allem durch Fahrzeugverkehr und durch das Abladen
und Bewegen von Material. Auch betriebsbedingt kénnen akustische Stérungen vor allem
durch Fahrzeugverkehr und Maschineneinsatz entstehen. Des Weiteren sind hinsichtlich einer
potenziellen Gefahrdung von FFH-Lebensraumtypen auch Wirkungen auf den Wasserhaus-
halt zu betrachten.

optische und akustische Stoérwirkungen

Mdglich sind einzelne starkere Gerauschentwicklungen beim Materialabladen, die zu kurzzei-
tigen starkeren Belastungen fuhren kdnnen. Auch diese erfolgen bereits durch die bestehende
Nutzung auf dem Deponiegeldnde. Die Gerauschentwicklungen beim Materialabladen kénnen
jedoch im Vergleich zum genehmigten Deponiebetrieb durch die vorgesehene Erhéhung mog-
licherweise eine groRere Larmentwicklung entfalten.

Neben akustischen Wirkungen kénnen auch optische Beeintrdchtigungen durch Personen-
und Fahrzeugbewegungen entstehen. Eine Trennung optischer und akustischer Stérwirkun-
gen ist haufig nicht moglich, beide Wirkungen kénnen kumulativ auftreten. Optische Wirkun-
gen, die zu Stérungen von Tieren fuhren kdnnen, werden durch Anlieferverkehr sowie durch
Bewegungen von Maschinen und Personen ausgelost. Weitere potenzielle Stérwirkungen
durch Licht kénnen durch Fahrzeug- und Baustellenbeleuchtung entstehen. Storwirkungen
durch Lichtemissionen kdnnen sich vor allem auf nachtaktive Tiergruppen wie z.B. Wasserin-
sekten, Eulen oder Flederm&use auswirken.

stoffliche Emissionen

Stoffliche Emissionen, wie sie durch den Kfz-Verkehr in gasformiger (Verbrennungsabgase)
oder flissiger Form (Kraftstoff, Schmiermittel, Hydraulikdle) freigesetzt werden, kdnnen sich
vor allem auf Pflanzen und Tiere negativ auswirken, wenn sie in umweltgefahrdendem Aus-
mald emittiert werden. Beim Entladen von Transportfahrzeugen sowie beim Bewegen von Ma-
terial kbnnen Staube entstehen, die durch Windbewegungen verweht werden und im Umfeld
mdglicherweise zu Beeintrachtigungen von Pflanzen und Tieren fiihren.

Wirkungen auf den Wasserhaushalt

Des Weiteren sind potenzielle Wirkungen auf den Wasserhaushalt zu betrachten. Diese Wir-
kungen kénnen durch Einleitung von Oberflachenwasser in die mit den FFH-Gebieten verbun-
denen Gewasser entstehen, durch mogliche Beeintrachtigungen des Grundwassers im Zu-
sammenhang mit stofflichen Eintrégen oder durch Absenkungen des Grundwassers.
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Trennwirkungen

Der Fortfiihrung der Deponie wird vorsorglich auch hinsichtlich méglicher trennender Wirkun-
gen auf das Schutzgebietsnetz Natura 2000 betrachtet. Fir dieses Gebietsnetz wird ange-
strebt, dass Austauschbeziehungen der erhaltungszielbestimmenden Arten zwischen ver-
schiedenen Gebieten und Gebietsteilen moglich sein missen, um deren dauerhaftes Uberle-
ben in den Natura 2000-Gebieten sicherzustellen. Insofern unterfallen auch Austauschbezie-
hungen dem Schutzregime der FFH-Richtlinie.

Zur Betrachtung moglicher funktionaler Beziehungen werden nachfolgend die im regionalen
Umfeld liegenden Natura 2000-Gebiete dargestellt.
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Abbildung 6: Natura 2000-Gebiete im regionalen Umfeld (blauer Punkt = Deponie Haus Forst).

Bei den im regionalen Umfeld zum Tagebau Hambach liegenden Schutzgebieten handelt es
sich um weitgehend ahnlich strukturierte Waldflachen, die zumindest teilweise ebenfalls als
Restflachen der ehemaligen Birgewalder gelten kénnen. Sie sind durch vielfaltige anthropo-
gene Nutzungsstrukturen voneinander isoliert.

Zu nennen sind hier die intensiven landwirtschaftlichen Nutzflachen, ein Straf3ennetz mit ho-
hem Verkehrsautkommen (A 4, A61, L 122, L 276, B 477 u.a.) und Siedlungsbereiche. Funk-
tionale Beziehungen sind hier nur fir mobile Arten denkbar, die gré3ere Entfernungen und
Hindernisse Uberwinden kénnen.
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6. Beschreibung des FFH-Gebiets Dickbusch, Lorsfelder Busch, Stein-
heide (DE 5105-301)

6.1 Okologische Charakterisierung
6.1.1 Allgemeines

Zur nachfolgenden Beschreibung und Charakterisierung des FFH-Gebiets wird das Informati-
onssystem zu Natura 2000 des Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (MUNLV) genutzt. Zur Bearbeitung der vorliegenden
Studie wurden diese Daten von der Homepage des LANUV heruntergeladen und ausgewertet.
Diese Grundlagen werden im Literaturverzeichnis zusammenfassend unter LANUYV (2022) zi-
tiert. Fur die Erstellung kartografischer Grundlagen wurden dartiber hinaus die Grafik- und
Sachdaten aus dem Landesinformationssystem (LINFOS) herangezogen.

Zusatzlich wurden eigene Erhebungen und Erkenntnisse zur Beschreibung der 6kologischen
Verhaltnisse im FFH-Gebiet herangezogen.
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Abbildung 7: Lage des FFH

-Gebiets (rot) und der Deponie (blau).

Das FFH-Gebiet liegt am Westrand des Rhein-Erft-Kreises und erstreckt sich tber die Gebiete
der Stadt Kerpen und der Gemeinde Elsdorf. Der am Rande der Erftniederung gelegene Ge-
bietskomplex besteht aus den drei geschlossenen Waldgebieten Dickbusch, Lorsfelder Busch
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und Steinheide mit einer Gesamtgrol3e von 448 ha. Diese geschlossenen Waldgebiete geho-
ren als Inselbiotope zu den Restflachen der Birgewalder. Sie trennen die offenen Ackerfluren
der nordlich angrenzenden Jilicher und der stuidlich angrenzenden Zlpicher Borde. Das Ho-
henniveau liegt zwischen 81 m und 93 m. Die Boden bestehen im Wesentlichen aus Para-
braunerden und - unter Staunasseverhéaltnissen - aus Pseudogleyen. Das Klima ist atlantisch
gepragt mit milden Wintern, mafig warmen Sommern und mittleren jahrlichen Niederschlags-
mengen von ca. 700 mm (GLASSER 1978) Das Grundwasser steht aktuell bereits mehr als
30 m unter Flur an.

Die aspektbestimmende Waldgesellschaft in allen drei Teilgebieten ist der Stieleichen-Hain-
buchenwald (Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald, Stellario-Carpinetum), der hier in na-
turnaher Auspragung mit strukturreichen Altholzbestanden und in verschiedenen Entwick-
lungsstadien vorkommt. Die Bestande dieser Waldgesellschaft sind im FFH-Gebiet als Le-
bensraumtyp 9160 ausgewiesen. Neben diesen naturnahen Waldflachen sind aus 6kologi-
scher Sicht auch weniger wertvolle Nadelholzbestande, meist aus Fichte und Douglasie sowie
Roteichenforste und Bestande anderer Laubhélzer vorhanden. Die Vogelwelt weist das cha-
rakteristische Artenspektrum einer typischen Waldavifauna des Tieflandes auf. Bemerkens-
wert ist der gute Bestand der Spechte, insbesondere des Mittelspechts.

Die Lage des FFH-Gebietes innerhalb der intensiv genutzten Kulturlandschaft und die raumli-
che Trennung der drei Teilgebiete bedingen bereits nachteilige Einflisse auf die Lebensraume
und Arten. Die Stoérquellen sind unterschiedlicher Art. Diese werden als Vorbelastungen bzw.
summierende Auswirkungen beschrieben.

6.1.2 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Das FFH-Gebiet ist durch das grof3flachige Vorkommen des Lebensraumtyps 9160 Stielei-
chen-Hainbuchenwald (Stellario-Carpinetum) gepragt (Tab. Al). Es handelt sich hierbei um
die winterlindenreiche Variante dieser Waldgesellschaft in ihrer typischen Ausbildung mit der
Winter-Linde (Tilia cordata) und dem Maigléckchen (Convallaria majalis).

Als weiterer Lebensraumtypen des Anhangs | kommt im FFH-Gebiet gemal Standarddaten-
bogen der Waldmeister Buchenwald (LRT 9130) mit flachenmafiig geringer Ausdehnung (ca.
6 ha) vor.

Tabelle 2: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.

Bezeichnung Natura 2000-Code | Flachenanteil im | Erhaltungs-| GroéfRe ha

FFH-Gebiet (%) zustand
Stieleichen-Hainbuchenwald 9160 43 A 194,2
Waldmeister Buchenwald | 9130 | 14 | C 6,14
Erlauterungen:

Population: Angegeben ist jeweils der Bestand der einzelnen Arten, sofern bekannt:
Erhaltungszustand: A = hervorragender Erhaltungszustand

B = guter Erhaltungszustand

C = durchschnittlicher oder beschrénkter Erhaltungszustand
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Charakterisierung des Lebensraumtyps Stieleichen-Hainbuchenwald im FFH-Gebiet

Der Standarddatenbogen weist als mafigeblichen Lebensraumtyp den Stieleichen-Hainbu-
chenwald (Stellario-Carpinetum) aus, der durch sein groR3flachiges Vorkommen das Schutz-
gebiet pragt. Als Schutzgegenstand ist er fur die Meldung des Gebietes als Natura 2000-Ge-
biet ausschlaggebend. Die nachfolgende Beschreibung der Vegetationsverhaltnisse stitzt sich
auf umfangreiche Vegetationskartierungen, die im Bereich des Waldgebiets Steinheide (IVOR
2009b) durchgefihrt wurden.

Der lichte Laubmischwald ist als azonale Gesellschaft das Endstadium der naturlichen Suk-
zession auf periodisch staufeuchten Léssboden der Bordenlandschaften im Naturraum der
Niederrheinischen Bucht. Das Zusammentreffen von edaphisch bedingter Staunésse auf den
pseudovergleyten Boden (Pseudogley, Stagnogley, Pseudogley-Parabraunerde) mit einer ge-
wissen klimatisch bedingten Tendenz zur Sommertrockenheit (ca. 700 mm Niederschlag/Jahr)
rechtfertigt die Sonderstellung der Eichen-Hainbuchenwaélder auf den Jilich-Zulpicher Bérden,
welche als Maiglockchen-Variante der Waldgesellschaft differenziert werden (vgl. GEOLOGI-
SCHES LANDESAMT NORDRHEIN-WESTFALEN 1976, TRAUTMANN et al. 1991). Neben dem Vor-
kommen der kontinentalen Arten Winter-Linde (Tilia cordata) und Wald-Labkraut (Galium syl-
vaticum) ist vor allem das massenhafte Auftreten des Maigléckchens (Convallaria majalis)
kennzeichnend fur diese leicht sommertrockene Variante des feuchten Stieleichen-Hainbu-
chenwaldes.

In den Bestanden des FFH-Gebietes sind Stiel-Eiche (Quercus robur) und Hainbuche (Carpi-
nus betulus) die bestandspragenden Baumarten. Hinzu tritt in mehr oder weniger hohem Anteil
die bereits oben erwahnte Winter-Linde. Weitere Arten der Baum- und Strauchschicht sind in
erster Linie Vogel-Kirsche (Prunus avium), Esche (Fraxinus excelsior), Vogelbeere (Sorbus
aucuparia), Buche (Fagus sylvatica), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Hasel (Co-
rylus avellana) in jeweils unterschiedlichen Anteilen.

Das typische Arteninventar der Krautschicht lasst sich in mehrere dkologisch-funktionale Grup-
pen gliedern:

Die zentrale Stellung nimmt eine Gruppe mesophiler Waldarten ein, die in allen Bestanden
mehr oder weniger stark vertreten ist. Hierzu zahlen Grof3es Hexenkraut (Circaea lutetiana),
Wald-Veilchen (Viola reichenbachiana), Hain-Rispengras (Poa nemoralis), Frauenfarn (Athy-
rium filix-femina), Kriechender Glnsel (Ajuga reptans), Efeu (Hedera helix), Grol3e Sternmiere
(Stellaria holostea), Einblitiges Perlgras (Melica uniflora), Wald-Ziest (Stachys sylvatica) und
Waldmeister (Galium odoratum)

Geophytische Arten mit vorgezogener Vegetationsperiode (sog. Frihjahrs-Geophyten) sind
ebenfalls diagnostisch wichtige Arten des Stieleichen-Hainbuchenwaldes. Sie wurden in na-
hezu allen Bestdnden vorgefunden, meiden aber stark verndsste Bereiche. Die Deckung der
Frahjahrs-Geophyten lag haufig tber 50 %, fast immer tber 5 %. Es handelt sich um Arten
wie Maiglockchen (Convallaria majalis), Busch-Windréschen (Anemone nemorosa), Schar-
bockskraut (Ranunculus ficaria), Aronstab (Arum maculatum), Vielblitige WeiRwurz (Polygo-
natum multiflorum) und andere.
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Nahrstoffliebende Arten sind fur den Stieleichen-Hainbuchenwald in geringen Deckungsgra-
den typisch, bei héherer Deckung zeigen sie Stérungen an: Typisch sind z.B. Kleinblitiges
Springkraut (Impatiens parviflora), Gundermann (Glechoma hederacea), Echte Nelkenwurz
(Geum urbanum), Flattergras (Milium effusum) und das Moaos Eurhynchium striatum.

Saurezeigende Arten besiedeln versauerte Bodenbereiche, deren Krautschicht etwas schitter
wirkt, weil die bisher genannten Arten deutlich zurlickgehen: Es sind Frihlings-Hainsimse (Lu-
zula pilosa), Pillen-Segge (Carex pilulifera), Wald-Gei3blatt (Lonicera periclymenum), Pfeifen-
gras (Molinia caerulea) und die Moose Polytrichum formosum und Atrichum undulatum.

An besonders feuchten Stellen, in Bodenmulden und Gréaben, aber auch auf Verlichtungen,
Schneisen und Waldwegen mit temporar vernasstem Oberboden, finden sich kleinraumig Roh-
richtarten und andere Nassezeiger: Flatter-Binse (Juncus effusus), Echtes Springkraut (Impa-
tiens noli-tangere), Wasserpfeffer-Knéterich (Polygonum hydropiper), Ufer-Wolfstrapp (Lyco-
pus europaeus), Flutender Schwaden (Glyceria fluitans), Blut-Ampfer (Rumex sanguineus),
Winkel-Segge (Carex remota), Sumpf-Labkraut (Galium palustre ssp. palustre), Rasen-
Schmiele (Deschampsia cespitosa) und andere.

Nitrophile Arten weisen als Storzeiger auf Entwasserung oder Nahrstoffeintrag hin. Sie treten
vor allem entlang der StralRen, an haufig befahrenen Wegen sowie an Waldrandern mit an-
grenzender Ackernutzung in Erscheinung. Es handelt sich um GroRe Brennnessel (Urtica di-
oica), Brombeere (Rubus fruticosus agg.), Kletten-Labkraut (Galium aparine) und Schwarzen
Holunder (Sambucus nigra) in der Strauchschicht. Zu dieser Gruppe zahlen bei héherer De-
ckung auch die oben bereits aufgefiihrten nahrstoffliebenden Arten.

Faziell dominieren insbesondere in verlichteten Bestdnden Brombeere (Rubus fruticosus agg.)
und/oder der Adlerfarn (Pteridium aquilinum). In allen drei FFH-Teilgebieten besitzen die Stiel-
eichen-Hainbuchenwalder einen zumindest in Teilbereichen naturnahen Charakter und hohen
Strukturreichtum.

Charakterisierung des Lebensraumtyps Waldmeister-Buchenwald im FFH-Gebiet

Der Waldmeister-Buchenwald (Galio odorati-Fagetum) nimmt rund 1,4% der Gesamtflache
des FFH-Gebietes ein (LANUV 2022). Die nachfolgende Beschreibung der Vegetationsver-
haltnisse stitzt sich auf die im Fachinformationssystem der LANUV bereit gestellten Gebietsin-
formationen.

In den Bestanden des FFH-Gebietes ist die Rotbuche (Fagus sylvatica) die dominante Baum-
art, zumeist begleitet von mehreren Exemplaren der Stiel-Eiche (Quercus robur) und/oder
Sand-Birke (Betula pendula). Weitere Arten der Baum- und Strauchschicht sind Hainbuche
(Carpinus betulus), Vogel-Kirsche (Prunus avium), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus),
Schwarz-Erle (Alnus glutinosa), Feld-Ulme (Ulmus minor), Rot-Eiche (Quercus robur), Fichte
(Picea abies) und Europaische Larche (Larix decidua) in jeweils geringeren Anteilen.

Eine Krautschicht ist in den Bestdnden mit 10-30% Bodenbedeckung nur mafig bzw. mit 1%
Deckung nur sehr rudimentar ausgebildet. Zu den diagnostisch relevanten Arten zahlen die
mesophilen Waldarten Wald-Veilchen (Viola reichenbachiana), Einblitiges Perlgras (Melica
uniflora), Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum) und Efeu (Hedera helix). Die N&he zum

27



KBFF Anderung der Planfeststellung — Deponiestandort Haus Forst — FFH-VVP

LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald auf der einen und zum LRT 9160 Eichen-Hainbuchenwald
auf der anderen Seite zeigen Arten wie Flattergras (Milium effusum), Wald-GeiR3blatt (Lonicera
periclymenum), Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa), Hain-Rispengras (Poa nemoralis)
und Pillen-Segge (Carex pilulifera) sowie Grol3e Sternmiere (Stellaria holostea), Winkel-Segge
(Carex remota), Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa), Kleines Immergriin (Vinca minor),
Maigléckchen (Convallaria majalis) und Vielblitige Weil3wurz (Polygonatum multiflorum) an.

Mit hdherer Stetigkeit, doch jeweils auf lokale Vorkommen beschréankt, sind zudem Brombeere
(Rubus fruticosus agg.) und kleiner Dornfarn (Dryopteris carthusiana).

Die Bewertung der Bestande des LRT 9130 im FFH-Gebiet hinsichtlich der drei Parameter
Struktur, Artkombination und Beeintrachtigung stellt sich wie folgt dar (Quelle: Fachinformati-
onssystem NATURA 2000 der LANUV):

Fur alle Bestande im FFH-Gebiet sind die lebensraumtypischen Strukturen, also der Anteil an
starkem und/oder mittlerem Baumholz, sowie der Anteil an Altbdumen und stehenden oder
liegenden Totholzbdumen, mit einer Ausnahme, mittel bis schlecht ausgepragt (Bewertungs-
stufe C). Nur ein Bestand im Westen der Steinheide wird diesbezlglich als gut bewertet (Be-
wertungsstufe B). Hinsichtlich des Anteils an lebensraumtypischen Haupt- und Nebenbaum-
arten (Artkombination) wird dieser Bestand ebenfalls als gut bewertet (B), wohingegen alle
anderen Bestande entweder einen hervorragenden Anteil (A) oder mittleren bis schlechten
Anteil (C) aufweisen.

Wahrend die Bestande in der Steinheide keine bis geringe Beeintrachtigungen hinsichtlich der
Deckung des Bestandes, der Verjlingung nicht lebensraumtypischer Baumarten, des Aufkom-
mens von Stdrzeigern in der Krautschicht und von Befahrungsschaden aufweisen (A bzw. B),
sind zwei der drei im Dickbusch bzw. Lorsfelder Busch gelegenen Bestdnde dahingehend er-
heblich beeintrachtigt (C).

In der Gesamtbewertung Uber die drei Parameter Struktur, Artkombination und Beeintrachti-
gung schneiden die Bestdnde im Ldrsfelder Busch und im Dickbusch mittel bis schlecht ab
(C). Diese Bewertung gilt auch fir den unmittelbar an der Gebietsgrenze liegenden Wald im
Westen der Steinheide. Alle anderen Bestédnde in der Steinheide weisen einen guten Erhal-
tungszustand (B) auf.

Im Standarddatenbogen (LANUV 2022) wird der Erhaltungszustand des LRT 9130 Waldmeis-
ter-Buchenwald im gesamten FFH-Gebiet als mittel bis schlecht (C) eingestuft.

Verteilung der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 9160 verteilt sich ungleichméaRig auf die drei Teilgebiete des FFH-Gebiets.
Im Teilgebiet Steinheide sind ca. 64 ha als Lebensraumtyp 9160 ausgewiesen (Abbildung 9)
und damit ca. ein Drittel des Gesamtbestands des LRT innerhalb des FFH-Gebiets.

Der Lebensraumtyp 9130 wird fiir das Teilgebiet Steinheide mit insgesamt ca. 3,1 ha angege-
ben (siehe Abbildung 8). Dies sind etwa 50 % der Gesamtflaiche des LRT im FFFH-Gebiet.
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Abbildung 8: Verteilung der Lebensraumtypen im FFH-Teilgebiet Steinheide gemaRl Meldeunterlagen.
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6.1.3 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Im Standarddatenbogen wird fir das FFH-Gebiet keine Pflanzenart des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie aufgeflhrt.

Mit der Gelbbauchunke weist der Standarddatenbogen lediglich eine Tierart des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie als vorkommend aus. Ihr Erhaltungszustand wird mit durchschnittlich bis
beschrankt angegeben (Tabelle 3).

Tabelle 3: Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Bezeichnung Prioritar Population Erhaltung
Gelbbauchunke (Bombina variegata) nein i 6-10 C
Erlauterungen:

Population: Angegeben ist jeweils der Bestand der einzelnen Arten, sofern bekannt:
i = der Populationswert bezieht sich auf Einzeltiere
p = der Populationswert bezieht sich auf Paare
P = die Art ist vorhanden
V = die Art kommt sehr selten vor.
Erhaltungszustand: A = hervorragende Erhaltung
B = gute Erhaltung
C = durchschnittlicher oder beschrénkter Erhaltungszustand

Charakterisierung der Gelbbauchunke und Status im FFH-Gebiet

Die in NRW seltene Gelbbauchunke ist ein typischer Pionier in dynamischen Lebensraumen,
welche in Mitteleuropa insbesondere durch menschliche Aktivitaten immer wieder neu entste-
hen (GOLLMANN & GOLLMANN 2002, NOLLERT & GUNTHER 1996). Die erwachsenen Tiere wie
auch die Larven sind relativ warmeliebend. So besiedelt die Gelbbauchunke neben naturna-
hen Flussauen und lichten Waldern in Deutschland vor allem Sand- und Kiesabgrabungen,
Steinbriiche und Truppenibungspléatze und somit Standorte, die durch menschliche Aktivita-
ten immer wieder neu entstehen und durch mehr oder weniger konstante und z. T. hohe Larm-
pegel gekennzeichnet sind. Larm ist offensichtlich fur die Art kein Besiedlungshindernis.

Ihre Laichgewasser sind oft nur temporar wasserfihrend, i.d.R. sonnenexponiert, vegetations-
los und frei von Fischen. Typische Fortpflanzungsgewasser sind Klein- und Kleinstgewasser
wie z.B. Wasserpflitzen oder mit Wasser gefillte Wagenspuren. In naturnahen Landschaften
werden als Laichgewasser Quelltimpel, Bachkolke, Auentimpel oder Wildschweinsuhlen ge-
nutzt. Die Laichzeit erstreckt sich von Mai bis Juli/August, wobei die Aufenthaltsgewéasser ge-
wechselt werden koénnen. Als Landlebensraum dienen der sehr standorttreuen Gelbbauch-
unke lichte Feuchtwalder, Rohrichte, Wiesen, Weiden und Felder in der Nahe der Laichge-
wasser. Obwohl Gelbbauchunken als Pionierart relativ schnell neue Gewasser im weiteren
Umfeld ihres Aufenthaltsortes besiedeln, zdhlen sie dennoch zu den Kurzstreckenwanderern.
Je nach den vorhandenen Umweltbedingungen kdnnen sie zwischen einzelnen Laichgewas-
sern und zwischen Sommer- und Winterlebensraum Strecken bis zu mehreren hundert Metern
zurticklegen; von wenigen Individuen sind auch Weitwanderungen von tber 2 km bekannt
(GOLLMANN & GOLLMANN 2002).
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Die Gelbbauchunke kommt im FFH-Gebiet aktuell nur im rund 2,6 Kilometer Ostlich der Stein-
heide gelegenen Teilgebiet Lorsfelder Busch vor. Hier besiedelt sie die dort gelegene Sand-
/Kiesabgrabung sowie das unmittelbar angrenzende Umfeld. Weitere Vorkommen aus ande-
ren Teilflachen des FFH-Gebiets sind nicht bekannt. Fir das Teilgebiet Dickbusch ist eine
Besiedlung der Gelbbauchunke nicht anzunehmen. Dies gilt auch fur das Teilgebiet Stein-
heide.

AulRerhalb des FFH-Gebietes wurde im Bereich der Anschlussstelle Kerpen, im Zusammen-
hang mit dem Verfahren fur die Verlegung der A 4, eine dort vorgesehene Versickerungsan-
lage als Ausgleichsflache so umgeplant, dass die Anlage und die sie umgebende Flache ne-
ben der wasserwirtschaftlichen Funktion auch Entwicklungsméglichkeiten fiir die Gelbbauch-
unke entfaltet. Die Umsetzung der MalRnahme ist erfolgt. Mittlerweile konnte eine kopfstarke
Population (20 bis 30 Individuen) der Gelbbauchunke in der Flache festgestellt werden.

6.1.4 Arten der Vogelschutz-Richtlinie

Im Standarddatenbogen sind dartber hinaus fur das FFH-Gebiet keine Vogelarten von ge-
meinschaftlichem Interesse nach Anhang | der VSch-Richtlinie aufgefiihrt.

Die fUr Erhaltungszielarten relevanten Prifkriterien sind,

o ob die Art als lebensfahiges Element des Gebietes erhalten bleibt (Populationsbewer-
tung),

¢ 0ob das Lebensraumangebot ausreichend vorhanden ist und
e 0b eine Gefahrdungssituation besteht, die eine Beeintrachtigung ausldsen kann.

Charakterisierung des Mittelspechts und Status im FFH-Gebiet

Grol¥flachige, insbesondere eichenreiche Altholzwalder im Tiefland und unteren Bergland wer-
den vom Mittelspecht besiedelt. Bevorzugt werden Hartholzauen, Eichen-Hainbuchenwalder
und Buchen-Eichenwalder, wobei in selteneren Fallen aber auch bachbegleitende Erlen-
Eschenwalder, Bruchwalder und andere Waldtypen mit geringeren Eichenanteilen nicht ge-
mieden werden (BAUER et al. 2005, FLADE 1994, GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994, KONIG
1998, WEIss 1998). Mitunter briutet der Mittelspecht auch in starker anthropogen beeinflussten
Sekundarbiotopen wie Streuobstwiesen und Parks. Starke Baumkronen sind ein bedeutendes
Habitatrequisit, da der Mittelspecht hier nach stamm- und rindenbewohnenden Insekten und
anderen Arthropoden stochert. Stehendes Totholz ist fir die Anlage der Bruthdhlen von Be-
deutung. Da er als Such- und Stocherspecht vornehmlich Beute aufnimmt, die auf dem Holz
und nicht im Holz lebt, ist er auf versteckte Nahrungstiere in Rissen und Spalten von grobbor-
kigen Rinden angewiesen (GUNTHER & HELLMANN 1997, zit. nach KONIG 1998). Der Mit-
telspecht gilt in Nordrhein-Westfalen - auf3er dem vom Aussterben bedrohten Wendehals - als
die seltenste Spechtart. Sein Brutbestand wurde von der Vogelschutzwarte der LOBF vor 10
Jahren noch auf nur 550-600 Brutpaare geschéatzt (WEiss 1998), neueren Ergebnissen zufolge
ist der Gesamtbestand in NRW fir den Zeitraum 2000-2006 jedoch mit 2.000-3.000 Brutpaa-
ren anzugeben (MUNLV 2007). Angaben zur Populationsdynamik und Bestandsentwicklung
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sind schwierig, da die Art oft Gbersehen wird. Jedoch weil3 man, dass der Mittelspecht auf-
grund negativer Veranderungen im bevorzugten Lebensraum (z.B. durch zu schnelle Nutzung
von Alteichenbestanden, Umbau in Bestdnde anderer Baumarten) seit langerer Zeit Bestands-
abnahmen und Arealverluste hinnehmen musste (BAUER et al. 2005). Allerdings belegen WINK
et al. (2005) fur das Rheinland eine Verdopplung des Verbreitungsgebiets seit Mitte der 1980er
Jahre. Auch JOBGES & KONIG (2001) bescheinigen dem Mittelspecht eine Arealerweiterung
und eine Zunahme der Siedlungsdichte in optimalen Biotopen. In den letzten Jahren haben
die Kenntnisse Uber Vorkommen und Verbreitung des Mittelspechts erheblich zugenommen,
nicht zuletzt wegen der wachsenden ,Popularitat® der Art in Folge ihrer Listung in Anhang | der
Vogelschutz-Richtlinie.

Der Mittelspecht ist nach aktuellen Erhebungen im FFH-Teilgebiet Steinheide mit mehreren
Revieren vertreten. Die erfassten Revierzentren befinden sich meist innerhalb strukturreicher
Eichen- oder Eichen-Hainbuchenwaélder.

6.1.5 Charakteristische Arten des Lebensraumtyps 9130

Fur das Land NRW wurden in einem Forschungsvorhaben fir jeden Lebensraumtyp die rele-
vanten Arten ermittelt, die ihren Vorkommensschwerpunkt in dem jeweiligen Lebensraumtyp
und eine bekannte Empfindlichkeit gegen vorhabentypische Wirkfaktoren aufweisen (BOSCH
& PARTNER UND FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2016). Die Ergebnisse dieses For-
schungsvorhabens sind in NRW eingeftihrt und bei FFH-VU zu beriicksichtigen.

Tabelle 4. Im FFH-Gebiet vorkommende, charakteristische Arten des Lebensraumtyps Waldmeister
Buchenwald.

Artengruppe Deutscher / Wissenschaftlicher Name
Saugetiere: GroRRes Mausohr (Myotis myotis)
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Vogel: RaufulZkauz (Aegolius funereus)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Grauspecht (Picus canus)
Amphibien und Reptilien: Feuersalamander (Salamandra salamandra)
Weichtiere: Braune Mulmnadel (Acicula fusca)
Raue Schliemundschnecke (Clausilia rugosa parvula)
Maskenschnecke (Isognomostoma isognomostomos)

Ungenabelte Kristallschnecke (Vitrea diaphna)

Moose: Rossettis Kalklappenmoos (Cololejeunea rossettiana)

Fur den LRT 9130 werden die in Tabelle 4 aufgeflhrten Arten als charakteristische Arten be-
nannt (s. BOSCH & PARTNER UND FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2016).
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Fur den Fall, dass vorhabenbedingte Wirkungen auf den Lebensraumtyp nicht Uber die Vege-
tation selbst abgeprift werden kénnen bzw. eine Betroffenheit der fur den Lebensraumtyp
charakteristischen Arten Uber die Prifung des Lebensraumes als Ganzes nicht adaquat er-
fasst werden kann, ist die Prifung auf solche charakteristischen Arten auszudehnen, die ge-
genlber den spezifischen vorhabenbedingten Wirkungen als Indikatorarten gelten.

6.1.6 Charakteristische Arten des Lebensraumtyps 9160

Im ,Leitfaden charakteristische Arten NRW* sind fuir den LRT 9160 folgende charakteristische
Arten benannt (Bosch & Partner, FOA Landschaftsplanung 2016):

Tabelle 5: Im FFH-Gebiet vorkommende, charakteristische Arten des Lebensraumtyps Stieleichen-
Hainbuchenwald.

Artengruppe Deutscher / Wissenschaftlicher Name
Saugetiere: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Vogel: Mittelspecht (Dendrocopos medius)
Amphibien und Reptilien: Feuersalamander (Salamandra salamandra)
Weichtiere: Gelippte Tellerschnecke (Anisus spirorbis)

Moosblasenschnecke (Aplexa hypnorum)
Langliche Sumpfschnecke (Omphiscola glabra)

Glanzende Tellerschnecke (Segmentina nitida)

6.1.7 Gute und Bedeutung des Gebiets

Das FFH-Gebiet reprasentiert neben der Ville und dem Hambacher Forst eines der grof3eren
Waldgebiete in der Niederrheinischen Bucht. Von auf3erordentlicher Bedeutung sind die darin
enthaltenen groR3flachigen Vorkommen des heute bedrohten winterlindenreichen Stieleichen-
Hainbuchenwaldes. Dieser zeigt sich hier in seiner fir die Niederrheinische Bucht typischen
Auspragung mit starker Beteiligung von Winterlinde und Maiglockchen. Zudem weist der Stan-
darddatenbogen auf das wichtige Vorkommen der Gelbbauchunke hin. Das FFH-Gebiet ist
aufgrund seiner Grof3e, Ausstattung und inselhaften Lage in der intensiv ackerbaulich genutz-
ten Jllich-Zulpicher Bérde ein zentraler Knotenpunkt des landesweiten Biotopverbundes.

Wesentliches Entwicklungsziel ist die Erhaltung und die naturgemafle Bewirtschaftung der
Waldflachen, insbesondere der Stieleichen-Hainbuchenwalder.
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6.1.8 Funktionale Beziehungen zu anderen Natura 2000-Gebieten

Zur Betrachtung moglicher funktionaler Beziehungen werden nachfolgend die im regionalen
Umfeld liegenden Natura 2000-Gebiete dargestellt (Abbildung 9). In unmittelbarer raumlicher
Néhe zum FFH-Gebiet Dickbusch, Lorsfelder Busch, Steinheide liegt im Osten das FFH-Ge-
biet DE 5106-301 Kerpener Bruch und Parrig (Entfernung ca. 0,7 km vom Lorsfelder Busch).
Auch in diesem Natura 2000-Gebiet bestimmen Stieleichen-Hainbuchenwélder wesentlich die
Erhaltungsziele mit. In einer Entfernung von ca. 4 km (vom Teilgebiet Lorsfelder Busch) befin-
det sich norddstlich das FFH-Gebiet DE 5006-301 Konigsdorfer Forst, ein Waldgebiet mit dem
Waldmeister-Buchenwald als dominantem Lebensraumtyp. Stieleichen-Hainbuchenwald
stockt hier in gutem Erhaltungszustand, aber wesentlich kleinflachiger. In einem Abstand von
bereits ca. 13 km liegt westlich das FFH-Gebiet DE 5004-301 Lindenberger Wald mit Vorkom-
men des Stieleichen-Hainbuchenwalds. Sidlich liegt in einer Entfernung von etwa 6,3 km zum
Teilgebiet Steinheide das FFH-Gebiet 5105-302 Nérvenicher Wald, ebenfalls mit Vorkommen
des Stieleichen-Hainbuchenwaldes.

4 Konigsdorfer Forst
P R e

g 1‘?# T
DE-5105-301 b
Dickbusch. Lérsfelderf
Busch, Steinheids

DE-5105-302
MNérvenicher Wald

i S Jir ;b A
! @ Geobasisdaten: Land NRW, Bonn

J Unter Werwendung von Sach- und Grafikdaten A
des Landesamtes for Matur, Urmwelt und
[ Verbraucherschutz (LANUY)

T T T ki AP

Abbildung 9: Natura 2000-Gebiete im regionalen Umfeld.

Bei den im regionalen Umfeld zum FFH-Gebiet Dickbusch, Lorsfelder Busch, Steinheide lie-
genden Schutzgebieten handelt es sich um weitgehend &hnlich strukturierte Waldflachen, die
zumindest teilweise ebenfalls als Restflachen der ehemaligen Burgewalder gelten kénnen. Sie
sind vom FFH-Gebiet Dickbusch, Lorsfelder Busch, Steinheide allerdings durch vielfaltige
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anthropogene Nutzungsstrukturen voneinander isoliert. Zu nennen sind hier die intensiven
landwirtschaftlichen Nutzflachen, ein Stralennetz mit hohem Verkehrsaufkommen (A 4, A 61,
L 122, L 276, B 477 u.a.), Siedlungsbereiche und der offene Tagebau. Funktionale Beziehun-
gen sind hier nur fir mobile Arten gegeben, die groRere Entfernungen und Hindernisse Uber-
winden kénnen.

6.1.9 Schutzzwecke und Erhaltungsziele

Die fur das FFH-Gebiet Dickbusch, Lorsfelder Busch, Steinheide festgelegten und fiir die Ver-
traglichkeitsprifung relevanten Schutzzwecke und Erhaltungsziele kdnnen den im Internet
verodffentlichten Unterlagen des Umweltministeriums NRW entnommen werden (LANUV
2022).

9130 Waldmeister-Buchenwald
Erhaltungsziele

Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Erhal-
tung eines gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierfir liefert das MaRRnahmenkonzept flr das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu Zielgro3en, zeitlicher Priorisierung und behoérdlichen Zustandigkeiten.

* Wiederherstellung groR3flachig-zusammenhéngender, naturnaher, meist kraut- und
geophytenreicher Waldmeister-Buchenwalder auf basenreichen Standorten mit ihrer
lebensraumtypischen Arten- und Strukturvielfalt* in einem Mosaik aus ihren verschie-
denen Entwicklungsstufen/ Altersphasen und in ihrer standortlich typischen Variations-
breite, inklusive ihrer Vorwéalder sowie ihrer Waldrander und Sonderstandorte

* Wiederherstellung des Lebensraumtyps als Habitat flr seine charakteristischen Ar-
ten**

* Wiederherstellung eines lebensraumangepassten Wildbestandes

* Wiederherstellung lebensraumtypischer Bodenverhéltnisse (Nahrstoffhaushalt, Bo-
denstruktur)

* Vermeidung und ggf. Verminderung von N&hrstoff- und Schadstoffeintréagen

* Wiederherstellung eines stérungsarmen Lebensraumtyps
** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Myotis bechsteinii, Myotis myotis

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

* naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung auf die nattrliche Waldgesellschaft
einschlieR3lich ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und strukturdiverse Bestande
und Forderung der Naturverjingung aus Baumarten der natirlichen Waldgesellschaft

* Belassen eines dauerhaften und ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz (m&g-
lichst = 10 Baume/ha) bis zur Zerfallsphase, insbesondere von Gro3héhlen- und Uralt-
b&aumen, bevorzugt Entwicklung von Altholzinseln
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* Belassen von Biotopbaumen (unter Beriicksichtigung der Arbeits- und Verkehrssi-
cherheit ggf. Biotopbaumgruppen, -bestande) einschlie3lich der h&ufig warme- und
lichtbeglnstigten Biotopbdume an Bestandsrandern (Belassen moglichst grof3er Baum-
teile stehend oder liegend im Rahmen von Verkehrssicherungsmafinahmen)

* Belassen von geeigneten Teilflachen ohne Nutzung

* Belassen der nattrlichen Entwicklung von Vor- und Pionierwaldstadien auf Sukzessi-
onsflachen* keine Kahlschlage Uber 0,3 ha

* Forderung der Naturverjingung lebensraumtypischer Baumarten z.B. durch
- vorsichtige, Uber lange Zeitraume gehende Bestockungsgradabsenkung

- Dichthalten des Oberbestandes in Bestanden mit beigemischter Nadelholzver-
jungung

- ggf. Entnahme nicht lebensraumtypischer Baume, insbesondere Samenbaume

- bei Gefahr der Verringerung des Gesamtflachenumfangs des Lebensraumtyps
im Gebiet stellenweise Entfernung der konkurrierenden Verjlingung nicht lebens-
raumtypischer Baumarten

* Forderung und Anlage gestufter Waldrander als Lebensraum fiir Arten der Uber-
gangsbereiche von Wald zu Offenland

* Vermehrung des Waldmeister-Buchenwaldes durch den Umbau von mit nicht lebens-
raumtypischen Geholzen bestandenen potenziellen Waldmeister-Buchenwald-Standor-
ten und ausschlief3licher Verwendung von lebensraumtypischen Gehdlzen geeigneter
Herkunft bei Pflanzungen und Saat

* Umbau von Nadelwald in Quellbereichen, Siepen und Bachtélern sowie auf Flachen,
deren floristische oder faunistische Schutzwirdigkeit durch Nadelholz unmittelbar ge-
fahrdet bzw. erheblich beeintrachtigt sind (incl. hiebsunreifer Bestande)

* Regulierung der Schalenwilddichte auf ein solches Mal3, dass die Verjlingung aller
lebensraumtypischen Baumarten ohne besondere SchutzmalRnahmen erméglicht wird

* Ausrichtung des ErschlieBungsnetzes an die Standortbedingungen und Schutzziele,
i.d.R. Riickegassen-Mindestabstand 40 m, keine Riickegassen in Quellbereichen, Sie-
pen und Bachtélern, in geschiitzten Biotopen, und bei Vorkommen von geféahrdeten
Pflanzenarten

* keine Befahrung auf3erhalb des Erschlieldungsnetzes

* Holzeinschlag und -riicken in mehr als 80 Jahre altem Laubholz nur au3erhalb des
Fortpflanzungszeitraumes der jeweils betroffenen Tierart unter Beachtung der artspezi-
fischen Schutzzone (s. dazu die Arbeitshilfe ,Dienstanweisung zum Artenschutz im
Wald ...“ https://www.wald-und-holz.nrw.de/naturschutz/schutzgebiete/europaeischer-
arten-und-biotopschutz/)

* WegeinstandhaltungsmalRnahmen nur mit Material, dass nicht zur Ver&nderung der
Standorte fuhrt; kein Recycling-Material
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* keine Ablagerung von Holz (incl. Astmaterial, Kronenholz) in geschitzten Biotopen, in
Quellbereichen, Siepen und Bachtalern und bei Vorkommen von gefahrdeten Pflanzen-
arten

* Ausrichtung der Bodenschutzkalkung auf die Schutzziele

* Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeitnutzungen

9160 Stieleichen-Hainbuchenwald
Erhaltungsziele

Erhaltung eines gunstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wiederherstel-
lung eines gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den Rahmen
hierfir liefert das MaRRnahmenkonzept flr das Gebiet mit den entsprechenden Angaben ins-
besondere zu ZielgroRen, zeitlicher Priorisierung und behdrdlichen Zustandigkeiten.

* Erhaltung naturnaher, meist kraut- und geophytenreicher Sternmieren-Eichen-Hainbuchen-
walder auf stau- und grundwasserbeeinflussten oder flieRgewdssernahen Standorten mit ih-
rer lebensraumtypischen Arten- und Strukturvielfalt* in einem Mosaik aus ihren verschiede-
nen Entwicklungsstufen/ Altersphasen und in ihrer standértlich typischen Variationsbreite, in-
klusive ihrer Vorwalder sowie ihrer Waldrénder und Sonderstandorte

* Erhaltung des Lebensraumtyps als Habitat fir seine charakteristischen Arten**
* Erhaltung eines lebensraumangepassten Wildbestandes

* Erhaltung lebensraumtypischer Wasser- und Bodenverhaltnisse (Wasserhaushalt, Nahr-
stoffhaushalt, Bodenstruktur) unter Berticksichtigung des Wasser-einzugsgebietes

* Vermeidung und ggf. Verminderung von Nahrstoff- und Schadstoffeintrdgen
* Erhaltung eines stérungsarmen Lebensraumtyps

* Das Vorkommen des Lebensraumtyps im Gebiet ist insbesondere aufgrund seiner beson-
deren Reprasentanz fir die atlantische biogeographische Region in NRW zu erhalten.

** aktuell bekannte Vorkommen von charakteristischen Arten des LRT im Gebiet: Dendrocopos medius, Myotis bechsteinii
Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

* naturnahe Waldbewirtschaftung unter Ausrichtung auf die natirliche Waldgesellschaft ein-
schlieBlich ihrer Nebenbaumarten sowie auf alters- und strukturdiverse Bestande und Forde-
rung der Naturverjingung aus Baumarten der natlrlichen Waldgesellschaft

* Belassen eines dauerhaften und ausreichenden Anteils von Alt- und Totholz (méglichst =
10 Baume/ha) bis zur Zerfallsphase, insbesondere von Grol3hdhlen- und Uraltbdumen, be-
vorzugt Entwicklung von Altholzinseln

* Belassen von Biotopbaumen (unter Beriicksichtigung der Arbeits- und Verkehrssicherheit
ggf. Biotopbaumgruppen, -bestéande) einschliel3lich der haufig warme- und lichtbeginstigten
Biotopbdume an Bestandsrandern (Belassen moglichst grol3er Baumteile stehend oder lie-
gend im Rahmen von Verkehrssicherungsmalinahmen)

* Belassen von geeigneten Teilflachen ohne Nutzung
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* Belassen der naturlichen Entwicklung von Vor- und Pionierwaldstadien auf Sukzessions-
flachen

* Forderung der Verjungung der Stiel- und Traubeneichen durch kleinflachige Kahlschlage
oder Femelhiebe bis 1 ha und gezielte Freistellung alter und nachwachsender Eichen; sofern
nicht vermeidbar Eichen-Pflanzung; ggf. Entfernung von Naturverjliingung von nicht lebens-
raum-typischen Gehdlzen* Férderung der Verjliingung lebensraumtypischer Baumarten ins-
besondere der Stieleiche vorzugsweise durch Saat und / oder Hahersaat

* Forderung und Anlage gestufter Waldrander als Lebensraum fiir Arten der Ubergangsberei-
che von Wald zu Offenland

* Vermehrung des Stieleichen-Hainbuchenwalds durch den Umbau von mit nicht lebens-
raumtypischen Geholzen bestandenen potenziellen Stieleichen-Hainbuchenwaldstandorten
und ausschlieBlicher Verwendung von lebensraumtypischen Geholzen geeigneter Herkunft
bei Pflanzungen und Saat

* Umbau von Nadelwald in Quellbereichen, Siepen und Bachtalern sowie auf Flachen, deren
floristische oder faunistische Schutzwiirdigkeit durch Nadelholz unmittelbar gefahrdet bzw.
erheblich beeintrachtigt sind (incl. hiebsunreifer Bestande)

* Regulierung der Schalenwilddichte auf ein solches Mal3, dass die Verjiingung aller lebens-
raumtypischen Baumarten ohne besondere SchutzmaflRnahmen ermdglicht wird

* Sicherung und ggf. Wiederherstellung eines lebensraumtypischen Wasserhaushaltes, der
so bodenfeucht ist, dass Buchen nur auf hochgelegenen Partien gedeihen kénnen;

* keine Entwéasserung und Grundwasserabsenkung

* ggf. Malinahmen zur Wiederherstellung des lebensraumtypischen Wasserhaushaltes: Ver-
schluss, Anstau ggf. Entfernen von Drainagen und Entwasserungsgraben, ggf. Meliorationen
im Umfeld rickgangig machen

* Ausrichtung des Erschliel3ungsnetzes an die Standortbedingungen und Schutzziele, i.d.R.
Ruckegassen-Mindestabstand 40 m, keine Riickegassen in Quellbereichen, Siepen und
Bachtélern, in geschiitzten Biotopen, Sonderbiotopen und bei Vorkommen von seltenen und
gefahrdeten Pflanzenarten

* keine Befahrung aufRerhalb des Erschlie3ungsnetzes und wahrend niederschlagsreicher
Witterungsverhaltnisse

* Holzeinschlag und -riicken in mehr als 80 Jahre altem Laubholz nur auRerhalb des Fort-
pflanzungszeitraumes der jeweils betroffenen Tierart unter Beachtung der artspezifischen
Schutzzone (s. dazu die Arbeitshilfe ,Dienstanweisung zum Artenschutz im Wald ..."
https://www.wald-und-holz.nrw.de/naturschutz/schutzgebiete/europaeischer-arten-und-bio-
topschutz/)

* WegeinstandhaltungsmalRnahmen nur mit Material, dass nicht zur Ver&nderung der Stand-
orte fuhrt; kein Recycling-Material

* keine Ablagerung von Holz (incl. Astmaterial, Kronenholz) in geschitzten Biotopen, in
Quellbereichen, Siepen und Bachtalern und bei Vorkommen von gefahrdeten Pflanzenarten

* Ausrichtung der Bodenschutzkalkung auf die Schutzziele
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* Beibehaltung und im Bedarfsfall Anlage von geeigneten nahrstoffarmen bzw. abschirmen-
den Pufferzonen

* Vermeidung von Emissionsquellen im Umgebungsbereich der Vorkommen

* Regelung nicht schutzzielkonformer Freizeithutzungen

1193 Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Erhaltungsziele

Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustands im Gebiet auch als Beitrag zur Wie-
derherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands in der biogeographischen Region. Den
Rahmen hierfur liefert das MafRnahmenkonzept fir das Gebiet mit den entsprechenden An-
gaben inshesondere zu ZielgréRen, zeitlicher Priorisierung und behdrdlichen Zustandigkei-
ten.

* Wiederherstellung von temporéaren Gewassern als Laich- und Aufenthaltsgewasser

* Wiederherstellung v.a. von Feuchtwaldern, Rohrichten und Extensivgrinland sowie auch
Rohboden und feuchte Boden als Landlebensraume im Aktionsradius der Vorkommen

* Wiederherstellung von dynamischen Auenbereichen und grof3flachigen Feuchtgebieten so-
wie Schaffung von Retentionsflachen in den Flussauen (gilt nur fir Vorkommen in Priméarha-
bitaten)

* Wiederherstellung eines lebensraumtypisch hohen Grundwasserstandes in Feuchtgebieten
und Niederungen (gilt nur fir Vorkommen in Primarhabitaten)

* Wiederherstellung eines Habitatverbundes zur besseren Vernetzung geeigneter Lebens-
raume in und zwischen den Vorkommensgebieten und ihrem Umfeld

* Das Vorkommen im Gebiet ist insbesondere aufgrund

- seiner Bedeutung als eines von flnf Vorkommen in der FFH-Gebietskulisse der atlanti-
schen biogeographischen Region in NRW,

- seiner besonderen Reprasentanz fur die atlantische biogeographische Region in NRW und

- der besonderen Gefahrdung der Art wiederherzustellen.

Geeignete ErhaltungsmalRnahmen

* Sicherung, Optimierung bzw. Neuanlage geeigneter Laichgewasser (z.B. Wasserlachen,
Pfutzen, Wasser gefiilite Wagenspuren)

* Sicherung und Optimierung der Landlebensrdume im Bereich von Waldern:

- Sicherung eines hohen Alt- und Totholzanteils (mdglichst = 10 Baume/ha) sowie Erhaltung
von Stubben

- ggf. Erhéhung des Laubholzanteils in Nadel- und Mischwéldern

- keine Kahlhiebe >0,3 ha
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- kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln

* Umsetzung habitaterhaltender Pflege- und Entwicklungskonzepte nach den Anspriichen
der Art:

- Schaffung/Erhaltung von jungen Sukzessionsstadien

- Freistellen von zu stark beschatteten Gewassern

- keine Dungung, keine Biozide im Gewasserumfeld

* ggf. Entsiegelung von befestigten Wegen im Umfeld aktueller Vorkommen

* Verzicht auf Fischbesatz; ggf. nachhaltiges Entfernen von Fischen aus Laich- und Aufent-
haltsgewassern

* Vermeidung von Entwasserung und Wasserentnahmen (Grundwasserabsenkung)

* ggf. Renaturierung und Durchfiihrung von Mafnahmen zur Wiedervernassung:o Riickbau
und Entfernung von Drainagen

- Anstau von Entwasserungsgraben

6.1.10 Derzeitiger Erhaltungszustand des Gebietes unter Beriicksichtigung etwaiger
Vorbelastungen

Das FFH-Gebiet Dickbusch, Lorsfelder Busch, Steinheide unterliegt Einwirkungen durch an-
dere Plane und Projekte. In diesem Zusammenhang zu nennen sind:

Tagebaubetrieb im Tagebau Hambach

Der Tagebau Hambach ist der gré3te von der RWE Power AG betriebene Tagebau im Rhei-
nischen Braunkohlerevier. Der Aufschluss des Tagebaus erfolgte im Oktober 1978. Im Januar
1984 wurde die erste Braunkohle gefordert.

Am 15.01.2020 wurde eine Bund-Lander-Einigung zum Kohleausstieg erreicht. Diese Eini-
gung enthalt fir die Braunkohlenkraftwerke in Deutschland einen Stilllegungspfad, der vor al-
lem fuir das Rheinische Braunkohlenrevier bereits bis zum Jahr 2022 umfangreiche Stilllegun-
gen von Braunkohlen-Kraftwerksblocken vorsieht. Mit Blick auf den Tagebau Hambach enthalt
die Einigung die Vorgabe, dass der Hambacher Forst nicht fir den Tagebau in Anspruch ge-
nommen wird. Die vorstehend geschilderten Inhalte wurden mit der am 03.07.2020 erfolgten
Verabschiedung des Gesetzes zur Reduzierung und zur Beendigung der Kohleverstromung
und zur Anderung weiterer Gesetze (Kohleausstiegsgesetz) und insbesondere des darin die
Beendigung der Kohleverstromung regelnden ,Kohleverstromungsbeendigungsgesetzes —
KVBG* zu verbindlichen Vorgaben. Damit verbunden ist eine erhebliche Reduzierung der
Kraftwerkskapazitdt im Rheinischen Braunkohlerevier, die wiederum einhergeht mit einer
deutlichen Reduzierung der Braunkohlenférdermenge und damit ein vorzeitiges Beenden des
Tagebaus Hambach. Der Hambacher Forst, der Merzenicher Erbwald inkl. des Waldbereichs
am Kohlebunker sowie der Wald an der Kartbahn werden vom Tagebau nicht mehr in An-
spruch genommen.
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Verlegung und Ausbau der A 4

Die urspriinglich den noérdlichen Bereich des FFH-Teilgebietes Steinheide von West nach Ost
querende BAB 4n wurde sechsspurig ausgebaut und in den stdostlichen Teilbereich der
Steinheide, weitgehend parallel zur DB-Strecke Aachen-KdéIn und der zu verlegenden Ham-
bachbahn, verlegt.

Im Stiden und Sudosten verlauft die BAB 4n innerhalb des FFH-Teilgebietes Steinheide, um
schlielich ostlich der Steinheide wieder an den Verlauf der bestehenden BAB 4 anzuschlie-
Ren.

Im Zusammenhang mit dem Ausbau und der Verlegung der BAB 4 wurden Lebensraumtypen-
flachen im Suden des FFH-Teilgebietes angeschnitten und aus dem laufenden Betrieb der
Autobahn folgen Schall- und Schadstoffimmissionen sowie optische Reize (SMEETS & DAMA-
SCHEK 2005, 2007). Zur Verminderung der v.g. Immissionen in das FFH-Gebiet wurden um-
fangreiche SchutzmafRnahmen vorgesehen, unter anderem Larm- und Sichtschutzwéande.
Verbleibende Auswirkungen wurden als nicht erheblich eingestuft. Lediglich im Hinblick auf
den vorhabenbedingten Flachenverlust im Gebiet wurde eine erhebliche Beeintrachtigung des
FFH-Gebiets festgestellt. Der Planfeststellungsbeschluss fiir die A4n sah dementsprechend
umfangreiche Kohéarenzsicherungsmafinahmen vor.

Verlegung Hambachbahn

Die urspringlich nérdlich der BAB 4 durch den Hambacher Forst verlaufende Hambachbahn
wurde in Folge des fortschreitenden Abbaugeschehens im Tagebau Hambach ebenfalls ver-
legt. Die Trasse verlauft nun weitgehend parallel zur DB-Strecke Aachen-Kdéln und zur verleg-
ten BAB 4n. Im siidlichen und siiddstlichen Randbereich des FFH-Teilgebiets Steinheide wur-
den durch den Trassenverlauf randlich Waldbestande beansprucht. Speziell im Sidosten han-
delte es sich um eine eher kleinflachige Inanspruchnahme eines Uberwiegend aus Fichten
bestehenden Waldbereichs.

Fur die Verlegung der Hambachbahn wurde eine FFH-Vertraglichkeitsstudie durchgefiihrt
(SMEETS & DAMASCHEK 2002b). Sie kam zu dem Ergebnis, dass die vorbezeichnete, weitrau-
migste Umfahrung des FFH-Teilgebietes Steinheide (Variante D) zu keinen erheblichen Be-
eintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes fihren wiirde. Der eintretende Fla-
chenverlust und mittelbare Auswirkungen, insbesondere durch Schall, wurden als nicht erheb-
lich eingestuft. Der Zugbetrieb verursacht keinen Dauerschall, sondern stellt nur eine sog. in-
termittierende Schallguelle dar. In den Phasen zwischen den einzelnen Zugfahrten bleibt die
innerartliche Kommunikation von Tieren ungestort. Die fir die Verlegung der Hambachbahn
beantragte Variante wurde als FFH-vertraglich bewertet und schlie3lich bestandskraftig plan-
festgestellt und umgesetzt.
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Neubau der B 477

Neben der BAB 4 und der Hambachbahn wurde auch die das Abbaugebiet im Stidosten durch-
querende B 477 verlegt. Die neue Trasse der Bundesstraf3e wurde nach Osten verlegt und
Ostlich des FFH-Teilgebietes Steinheide annahernd parallel zur verlegten Hambachbahn ge-
fuhrt. Die Verkehrsbelastung der geplanten B 477n wird mit ca. 8.650 Kfz/24 h prognostiziert
(Planfeststellungsbeschluss vom 09. Marz 2007). Fir die VerlegungsmalRnahme wuden keine
Flachen des FFH-Gebiets beansprucht. Die neue Trasse der B 477n verlauft in einem intensiv
ackerbaulich genutzten Raum in einem Abstand von 270-540 m zum FFH-Teilgebiet Stein-
heide. Zwischen der B 477n und dem FFH-Teilgebiet liegt die Trasse der neuen Hambach-
bahn.

Fur das Vorhaben wurde aufgrund seiner Lage zum FFH-Gebiet Dickbusch, Lorsfelder Busch,
Steinheide eine FFH-Vorprifung durchgefihrt (SMEETS & DAMASCHEK 2004). Hiernach be-
schrankten sich die von der Stralle ausgehenden Wirkungen auf einen Korridor von max.
200 m beidseits der Trasse. Die geringste Entfernung zum FFH-Gebiet betragt jedoch rd.
250m, in der Regel rd. 500m. Die Vorprufung kam daher zu dem Ergebnis, dass das FFH-
Gebiet durch die B 477n offensichtlich nicht beeintrachtigt wird.

Ausbau K 39 zur B 477n

Fur die in der Abbauflache des 3. Rahmenbetriebsplans gelegene B 477 wurde ergéanzend
zum oben genannten Neubau der B 477 ein Abschnitt der K 39 zur B 477 ausgebaut. Es han-
delt sich um einen rund 3,5 km langen Abschnitt, beginnend ndrdlich von Blatzheim bis zur
Anschlussstelle an die BAB 4n bei Geilrath (Planfeststellungsbeschluss vom 22. Dezember
2008). Da die Trasse in einer Entfernung von ca. 450 m zur Steinheide und ca. 400 m zum
Dickbusch verlauft, konnte auf der Grundlage einer (FFH-)Vorprifung der Auswirkungen auf
das FFH-Gebiet DE-5105-301 Dickbusch, Loérsfelder Busch, Steinheide (SMEETS & DAMA-
SCHEK 2002a) festgestellt werden, dass das Vorhaben offensichtlich zu keinen Beeintréchti-
gungen des FFH-Gebietes flihrt.

Verlegung der Tagebaurandleitung

Als Ersatz fir die alte Ableitungsstrecke fiir die Simpfungswasser aus dem Tagebau Ham-
bach in Richtung Erft wurde eine neue Leitung um den Tagebau herumgefiihrt. Neben der in
offener Bauweise verlegten Doppelrohrleitung (DN 1000-1400) wurden auch die E-Leitungen
der Ubergeordneten Stromversorgung verlegt.

Die neue Trasse beginnt am Kohlebunker des Tagebaus, verlauft in der Sicherheitszone zu-
nachst parallel zur verlegten Hambachbahn und BAB 4n, verschwenkt in Héhe des FFH-Teil-
gebiets Steinheide nach Norden und wird am westlichen Rand des FFH-Teilgebietes Stein-
heide vorbeigefiihrt. Der Sonderbetriebsplan fir Bau und Betrieb der Tagbaurandleitung
wurde mit Schreiben der Bez.-Reg. Arnsberg vom 02.08.2013 — 61.r6-1.3-2012-20 — zugelas-
sen. Die Tagebaurandleitung verlauft in weiten Teilen parallel zur westlichen Grenze des FFH
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Gebietes Steinheide. Zwischen der Trasse der Randleitung und der Grenze des FFH-Gebietes
wurde ein Gehdlzstreifen von mindestens 10 m Breite belassen, um eine Freistellung des Wal-
des des FFH-Gebietes zu verhindern. Im Rahmen des Antragsverfahrens wurde eine FFH-
Vorprifung durchgefihrt, die zum Ergebnis hatte, dass Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes
durch die Verlegung der Randleitung offensichtlich nicht gegeben sind.
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7. Auswirkungsanalyse und Bewertung des Vorhabens auf die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebiet Dickbusch, Lorsfelder Busch, Steinheide (DE
5105-301)

Das Gebiet befindet sich im Rhein-Erft-Kreis und ist 448 ha grof3. Der Gebietskomplex besteht
aus drei geschlossenen Waldgebieten am Rande der Erfttalniederung in der Niederrheini-
schen Bucht.

Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie sind der Stielei-
chen-Hainbuchenwald (9160) und der Waldmeister-Buchenwald (9130).

Die einzige Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in diesem Gebiet ist die Gelbbauchunke
(Bombina variegata). Bedeutsame Vogelarten sind der Mittelspecht (Dendrocopos medius)
und der Wespenbussard (Pernis apivorus).

Im Folgenden wird dargelegt, welche Wirkfaktoren im vorliegenden Fall relevant sein kénnten
und im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung gezielt zu beachten sind.

Dabei wird der Gesamtkatalog der vorhabenspezifisch mdglichen Wirkfaktoren laut Lambrecht
& Trautner (2007) zu Grunde gelegt. In der nachfolgenden Tabelle 6 werden die im Gesamt-
katalog enthaltenen Wirkfaktoren im Hinblick auf ihre Relevanz fur die vorliegende FFH-Ver-
traglichkeitsvorprifung bewertet.

Tabelle 6: Wirkfaktoren nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) und Relevanz fur die vorliegenden FFH-
VVP.

Wirkfaktoren- Wirkfaktoren Mégliche Wirkung

gruppe

Direkter Flachenent- | Uberbauung / Versiegelung Im FFH-Gebiet erfolgen weder dauerhafte noch temporare
zug Flacheninanspruchnahmen.

Fur wertgebende Lebensraumtypen und Arten des FFH-Ge-
biets ergeben sich somit keine Auswirkungen im Hinblick auf

Flachenverluste.

Keine Relevanz
Verénderung der Direkte Veranderung von Im FFH-Gebiet erfolgen keine direkten Veranderungen von
Habitatstruktur / Vegetations-/ Biotopstruktu- Vegetations- und Biotopstrukturen.
Nutzung ren Fur wertgebende Lebensraumtypen und Arten des FFH-Ge-

biets ergeben sich somit keine Auswirkungen im Hinblick auf
Veranderungen von Vegetations-/ Biotopstrukturen.
Keine Relevanz

Verlust / Anderung charak- Im FFH-Gebiet erfolgen keine Veranderungen von charakte-
teristischer Dynamik ristischen dynamischen Prozessen.
keine Relevanz
Intensivierung der land-, Fir Nutzungen im FFH-Gebiet ergeben sich vorhabenbe-
forst- oder fischereiwirt- dingt keine Anderungen.
schaftlichen Nutzung keine Relevanz
Kurzzeitige Aufgabe habi- Fir Nutzungen im FFH- Gebiet ergeben sich vorhabenbe-
tatpragender Nutzung / dingt keine Anderungen.
Pflege keine Relevanz
Veranderung Veranderung des Bodens Im FFH-Gebiet erfolgen keine Veranderungen von Boden
abiotischer bzw. Untergrundes und Untergrund.
Standortfaktoren keine Relevanz
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Wirkfaktoren- Wirkfaktoren Mogliche Wirkung
gruppe

Verénderung der morpholo-
gischen Verhaltnisse

Im FFH-Gebiet werden die morphologischen Verhaltnisse
nicht verandert.
keine Relevanz.

Verénderung der hydrologi-
schen / hydrodynamischen
Verhéltnisse

Mit dem Deponiebetrieb sind keine Veranderungen der hyd-
rologischen / hydrodynamischen Verhaltnisse im Bereich
des FFH-Gebiets verbunden.

keine Relevanz.

Veranderung der hydroche-
mischen Verhéltnisse (Be-
schaffenheit)

Mit dem Deponiebetrieb sind keine Veranderungen der hyd-
rochemischen Verhaltnisse im Bereich des FFH-Gebiets ver-
bunden.

keine Relevanz.

Veranderung der Tempera-
turverhaltnisse,
Veranderung anderer
standort-, vor allem klimare-
levanter Faktoren (z.B. Be-
lichtung, Verschattung)

Der nach Abschluss des Deponiebetriebs vorhandene rekul-
tivierte Deponiekérper erreicht mit einer Maximalhhe von
135m NN, die aufgrund des Abstands der Deponie vom
Sidrand des Teilgebiets Steinheide keinerlei Auswirkungen
im Hinblick auf klimarelevante Faktoren (z.B. Beschattung)
hat.

Negative Auswirkungen auf Lebensrdume, Arten und Arten-
gemeinschaften des FFH-Gebiets sind auszuschlieRen.
keine Relevanz.

Barriere- oder Fal-
lenwirkung / Individu-
enverlust

Bau- anlage und betriebs-
bedingte Barriere- oder Fal-
lenwirkung / Individuenver-
luste

Fur die fiir die FFH-Lebensraumtypen genannten Vogelarten
kénnen Barriere- und Fallenwirkungen durch das Vorhaben
ausgeschlossen werden.

Beziiglich der Gelbbauchunke ist ein Vorkommen bislang le-
diglich im Bereich des Teilgebiets Dickbusch bekannt. Eine
potentielle Ausbreitung der Art in Richtung Steinheide wird
durch das hier betrachtete Vorhaben nicht behindert.

keine Relevanz.

Nichtstoffliche
Einwirkungen

Akustische Reize (Schall)

Der Deponiebetrieb ist mit Lirmemissionen verbunden. ins-
besondere durch den Fahrzeug- und Maschinenverkehr,
Materialaufbereitung etc..

Larmemissionen kénnten sich auf Artvorkommen im FFH-
Gebiet auswirken. Als empfindlich gegentiber Storwirkun-
gen wie Larm gelten z.B. bestimmte Vogelarten. Im FFH-Ge-
biet ist dies die Art Mittelspecht. Unter Berlcksichtigung der
Vorbelastung durch die Autobahn A4 und die ICE Strecke
zwischen Vorhabenbereich und FFH-Gebiet ist jedoch eine
Zunahme der Larmwirkung im Bereich der Steinheide aus-
zuschlieBen.

keine Relevanz.

Bewegung / Optische Reiz-
ausloser (Sichtbarkeit ohne
Licht)

Der Deponiebetrieb ist mit optischen Reizen verbunden, z.B.
durch Bewegungen von Baugeréten, Transportfahrzeugen
und Personal.

Auswirkungen optischer Reize auf Artvorkommen im FFH-
Gebiet Steinheide konnen aufgrund der Distanz und der da-
zwischenliegenden Strukturen (Autobahn und ICE-Strecke)
ausgeschlossen werden.

keine Relevanz.
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Wirkfaktoren- Wirkfaktoren Mogliche Wirkung
gruppe

Licht (auch: Anlockung)

Bei Arbeiten in den Morgenstunden und in der Dammerung
wird eine Beleuchtung der Deponieflachen aus Arbeitssi-
cherheitsgriinden notwendig.

Fir die in den Erhaltungszielen des FFH-Gebiets genannten
Arten spielt dieser Wirkfaktor keine Rolle.

keine Relevanz.

Erschitterungen / Vibratio-
nen

Durch den Deponiebetrieb entstehen Erschiitterungen bei
der Befahrung des Deponiekdrpers, den Ablagerungsarbei-
ten oder auch Arbeiten zur Verdichtung des Bodens. Er-
schitterungen konnen bei einigen Tierarten Fluchtverhalten
auslésen bzw. Stdrungen verursachen.

Aufgrund der Distanz zwischen Vorhabenfl&che und Stein-
heide und der dazwischenliegenden Strukturen (Autobahn
und ICE-Strecke) kdnnen derartige Auswirkungen jedoch
ausgeschlossen werden.

keine Relevanz.

Mechanische Einwirkung
(z.B. Tritt, Luftverwirbelung,
Wellenschlag)

Aufgrund der Distanz zwischen Vorhabenflache und Stein-
heide und der dazwischenliegenden Strukturen (Autobahn
und ICE-Strecke) kdnnen derartige Auswirkungen ausge-
schlossen werden.

keine Relevanz.

Stoffliche Einwirkun-
gen

Stickstoff- u. Phosphatver-
bindungen / Nahrstoffein-
trag

Der Deponiebetrieb ist mit Staubdepositionen verbunden.
Die auf die Deponie verbrachten Abfallarten bewirken keine
Nahrstoffeintrége in Bereiche des FFH-Gebiets, die die zu
Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen oder von Lebens-
raumen wertgebender Arten flihren konnten.

keine Relevanz

Organische Verbindungen

Schwermetalle

Sonstige durch Verbren-
nungs- u. Produktionspro-
zesse entstehende Schad-
stoffe

Durch den Deponiebetrieb werden keine Schadstoffe freige-
setzt. Zudem erfolgen auf der Deponie MaBnahmen zur
Staubbindung (z.B. Beregnung).

keine Relevanz

Salz

Ein Ausbringen von Salz erfolgt allenfalls lokal und zeitlich
begrenzt bei Glatte im Bereich der Verkehrsflachen. Ein Ein-
trag von Salz in Bereiche des FFH-Gebietes findet nicht
statt.

keine Relevanz

Depositionen mit strukturel-
len Auswirkungen (Staub /
Schwebstoffe u. Sedi-

Der Deponiebetrieb ist mit Staubdepositionen verbunden.
Diese gehen aber nicht mit strukturellen Auswirkungen in
Bereiche des FFH-Gebiets einher, die die zu Beeintrachti-

mente) gungen von Lebensraumtypen oder von Lebensrdumen
wertgebender Arten filhren kdnnten.
keine Relevanz

Olfaktorische Reize (Duft- Vom Deponiebetrieb gehen keine olfaktorischen Reize aus,

stoffe, auch: Anlockung)

die Auswirkungen auf die in den Erhaltungszielen des FFH-
Gebiets genannten Arten haben konnten.
keine Relevanz

Arzneimittelriickstande u.
endokrin wirkende Stoffe

Durch den Deponiebetrieb werden keine derartigen Stoffe
freigesetzt.
keine Relevanz
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Wirkfaktoren- Wirkfaktoren Mogliche Wirkung
gruppe
Sonstige Stoffe Durch den Deponiebetrieb werden keine weiteren Stoffe mit

Relevanz auf Vorkommen der wertgebenden Arten freige-
setzt.
keine Relevanz

Strahlung Nichtionisierende Strahlung Durch den Deponiebetrieb werden keine Strahlungen freige-

| Elektromagnetische Felder

lonisierende / Radioaktive
Strahlung

setzt.
keine Relevanz

Gezielte Beeinflus- Management gebietsheimi- Das Vorhaben ist nicht mit einem Management von Arten
sung von Arten und scher Arten verbunden.
Organismen Management gebietsfrem- keine Relevanz
der Arten
Bekampfung von Organis- Beim Deponiebetrieb werden keine Pestizide eingesetzt.
men (Pestizide u.a.) keine Relevanz
Freisetzung gentechnisch Im Rahmen des Vorhabens werden keine gentechnisch ver-
neuer bzw. veranderter Or- anderten Organismen freigesetzt.
ganismen keine Relevanz
Sonstiges Sonstiges Sonstige Wirkfaktoren mit mdglichen Auswirkungen auf das

FFH-Gebiet sind nicht ersichtlich.
keine Relevanz

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass die vorliegende FFH-Vertraglichkeitsvorprufung darlegt,
dass es durch die geplante Anderung des Betriebs der Deponie Haus Forst nicht zu nachteili-
gen Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des NATURA 2000 Gebiets ,Dickbusch, Lorsfelder
Busch, Steinheide® (DE 5105-301) kommt.

47



KBFF Anderung der Planfeststellung — Deponiestandort Haus Forst — FFH-VVP

8. Kumulationswirkungen mit anderen Planen oder Projekten

Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung ist auch zu bewerten, ob das Vorhaben im
Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten geeignet ist, die Schutzzwecke und Er-
haltungsziele erheblich zu beeintrachtigen.

Die Uberprufung der Auswirkungen des Deponiebetriebs hat ergeben, dass nachteilige Aus-
wirkungen des in Kap. 2 beschriebenen Vorhabens auf Natura 2000-Gebiete auszuschliel3en
sind. Daher kann auch ein verstarkendes Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten
insoweit von vorneherein ausgeschlossen werden.
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9. Zusammenfassende Darstellung der Ergebnisse der Vertraglichkeits-
untersuchung

In der vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung wurden mégliche Beeintrachtigungen
der Erhaltungsziele von Natura 2000-Gebieten durch den Weiterbetreieb der Deponie ,Haus
Forst* untersucht. Dabei wurde das NATURA 2000 Gebiet DE 5105-301 ,Dickbusch, Loersfel-
der Busch, Steinheide* berticksichtigt, welches aufgrund seiner Lage von Auswirkungen des
Deponiebetriebs betroffen sein konnte.

Aufgrund der Entfernung des Vorhabens zu den verschiedenen Teilgebieten des FFH-Gebiets
kénnen Auswirkungen des Deponiebetriebs auf die Teilgebiete Lorsfelder Busch und Dick-
busch von vorne herein ausgeschlossen werden. Es verbleibt die Prifung des Vorhabens auf
Auswirkungen auf die Erhaltungsziele von Lebensraumtypen und Arten im benachbarten Teil-
gebiet Steinheide.

Die aspektbestimmende Waldgesellschaft im Teilgebiet Steinheide ist der Stieleichen-Hainbu-
chenwald (Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald, Stellario-Carpinetum), der hier in natur-
naher Auspragung mit strukturreichen Altholzbestanden und in verschiedenen Entwicklungs-
stadien vorkommt. Die Bestdnde dieser Waldgesellschaft sind im FFH-Gebiet als Lebens-
raumtyp 9160 ausgewiesen. Als weiterer Lebensraumtypen des Anhangs | kommt im FFH-
Gebiet gemaf Standarddatenbogen der Waldmeister Buchenwald (LRT 9130) mit flichenma-
Big geringer Ausdehnung (ca. 6 ha) vor. Im Standarddatenbogen wird flr das FFH-Gebiet
keine Pflanzenart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie aufgefiihrt. Mit der Gelbbauchunke weist
der Standarddatenbogen lediglich eine Tierart des Anhangs Il der FFH-Richtlinie als vorkom-
mend aus. Die Art wurde allerdings lediglich im entfernt liegenden Teilgebiet Lorsfelder Busch
nachgewiesen.

In der FFH-Vertraglichkeitsvorprifung wird dargelegt, welche Wirkfaktoren im vorliegenden
Fall relevant sein kénnten und gezielt zu beachten sind. Dabei wird der Gesamtkatalog der
vorhabenspezifisch mdglichen Wirkfaktoren laut Lambrecht & Trautner (2007) zu Grunde ge-
legt. Diese Wirkfaktoren werden im Hinblick auf ihnre méglichen Auswirkungen auf die Schutz-
und Erhaltungsziele des FFH-Gebiets bewertet.

Die FFH-Vertraglichkeitsvorprifung kommt schlie3lich zu dem Ergebnis, dass das Vorhaben
offensichtlich nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der fir das Natura 2000-Gebiet DE
5105-301 ,Dickbusch, Loersfelder Busch, Steinheide” festgesetzten Schutz- und Erhaltungs-
zielen gemalf3 Art. 6 Abs. 3 FFH-Richtlinie flhrt.

Fur die Richtigkeit:

KOLNER BURO

KéIn, den 19.06.2024 .
FUR FAUNISTIK

2219231620

www.kbff.de kontakt@kbff.de

Dr. Thomas Esser
49



KBFF Anderung der Planfeststellung — Deponiestandort Haus Forst — FFH-VVP

10. Literatur

BAIRLEIN, F. (1996): Okologie der Vogel. — 149 S., Stuttgart (Fischer).

BAUER, H.-G., BEzZEL, E. & W. FIEDLER (2005): Das Kompendium der Vdgel Mitteleuropas. —
2. Aufl., 3 Bde., Wiesbaden (Aula).

BMVBW (BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND WOHNUNGSWESEN) (2004): Leitfaden
zur FFH-Vertraglichkeitsprifung im Bundesfernstralenbau (Leitfaden FFH-VP). — Ausgabe
2004, 84 S. + Anh., Bonn.

BURO FUR OKOLOGIE UND LANDSCHAFTSPLANUNG (2007): Verlegung der A 4 zwischen AS Dii-
ren und AS Kerpen — Amphibienfangzaunkartierung Steinheide — unveroff. Abschlussbe-
richt Stand 15.06.2007, 27 S., im Auftrag des Landesbetriebs StraRenbau NRW, Regional-
niederlassung Ville-Eifel, Stolberg.

EUROPAISCHE KOMMISSION (2000): NATURA 2000 — Gebietsmanagement. Die Vorgaben des
Artikels 6 der Habitat-Richtlinie 92/43/EWG. — 73 S., Luxemburg.

EUROPAISCHE KOMMISSION (2001): Prufung der Vertraglichkeit von Planen und Projekten mit
erheblichen Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete. Methodik-Leitlinien zur Erfillung der
Vorgaben des Artikels 6 Absatze 3 und 4 der Habitat-Richtlinie 92/43/EWG. — 75 S.

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands: Grundlagen fur
den Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. - 879 S., Eching (IHW-
Verlag).

FLADE, M., HERTEL, F., SCHUMACHER, H. & S. WEISS (2004): Einer, der auch anders kann: Der
Mittelspecht und seine bisher unbeachteten Lebensraume. — Falke 51: 82-86.

FROELICH & SPORBECK (2002): Leitfaden zur Durchfihrung von FFH-Vertraglichkeitsuntersu-
chungen in Nordrhein-Westfalen. Im Auftrag des Ministeriums fur Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfallen.

GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010): Arbeitshilfe Végel und StraBenverkehr. Schlussbericht zum
Forschungsprojekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt fur StraRenwesen: ,Entwick-
lung eines Handlungsleitfadens fur Vermeidung und Kompensation verkehrsbedingter Wir-
kungen auf die Avifauna®“.

GARNIEL, A., DAUNICHT, W.D., MIERWALD, U. & U. OJowskI (2007): Vogel und Verkehrslarm.
Quantifizierung und Bewadltigung entscheidungserheblicher Auswirkungen von Verkehrs-
larm auf die Avifauna. Schlussbericht November 2007 / Langfassung. — FUE-Vorhaben
02.237/2003/LR des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau- und Stadtentwicklung, 273 S.,
Bonn, Kiel.

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U.N. & K.M. BAUER (1989): Handbuch der Vdgel Mitteleuropas. — Bd.
4, Falconiformes. — 943 S., Wiesbaden (Aula).

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U. N. & K. M. BAUER (1994): Handbuch der V6gel Mitteleuropas. — Bd.
9: Columbiformes — Piciformes, 2. Aufl., 1148 S., Wiesbaden (Aula).

GOLLMANN, B. & G. GOLLMANN (2002): Die Gelbbauchunke. - Beih. Zeitschrift Feldherp. 4,135
S., Bielefeld (Laurenti-Verlag).

KAISER, T. (1998): Aufbau und Inhalt einer FFH-Vertraglichkeitsstudie. Methodisches Vorge-
hen trotz fehlender Umsetzung des EU-Rechts. - Naturschutz und Landschaftsplanung, 30
(6): 165-168, Stuttgart.

LAMBRECHT, H. & J. TRAUTNER, (2007): Fachinformationssystem und Fachkonventionen zur
Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP. Endbericht zum Teil Fachkon-

50



KBFF Anderung der Planfeststellung — Deponiestandort Haus Forst — FFH-VVP

ventionen. Schlussstand Juni 2007 — FUE-Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungs-
planes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Auf-
trag des Bundesamtes fur Naturschutz. Hannover, Filderstadt: 239 S.
LANUV (LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW) (2022): Meldedo-
kumente Natura 2000 (Standarddatenbogen, Schutzzieldokument, Kurzbeschreibung). —
Download von der Homepage des LANUV.

MKULNYV (MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHER-
SCHUTZ, Hrsg.) (2016): Berilicksichtigung charakteristischer Arten der FH-Lebensraumty-
pen in der FFH-Vertraglichkeitsprifung. Leitfaden fir die Umsetzung der FFH-Vertraglich-
keitsprifung nach 8 34 BNatSchG in Nordrhein-Westfalen. — Schlussbericht, 19.12.2016:
65 S. + Anh.

MUNLV — (MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAU-
CHERSCHUTZ NORDRHEIN-WESTFALEN) (2004): Lebensrdume und Arten der FFH-Richtlinie
in Nordrhein-Westfalen. Beeintrachtigungen, Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnhahmen
sowie Bewertung von Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie in Nordrhein-West-
falen. — 170 S., Dusseldorf.

MUNLV (MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHER-
SCHUTZ NORDRHEIN-WESTFALEN) (Hrsg.) (2021): Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen.
Vorkommen, Erhaltungszustand, Gefahrdung, MaRnahmen. - Broschire, 275 S., Dussel-
dorf.

MUNLYV (Ministerium fir Umwelt, Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz des
Landes Nordrhein-Westfalen) (2010): Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen
Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL)
zum Habitatschutz (VV-Habitatschutz). - Rd.Erl. d. Ministeriums fir Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz v. 13.04.2010, - Ill 4 — 616.06.01.18.

NOLLERT, A. & R. GUNTHER (1996): Gelbbauchunke — Bombina variegata (LINNAEUS, 1758). -
In: GUNTHER, R. (Hrsg.): Die Amphibien und Reptilien Deutschlands: 232-252, Jena (G.
Fischer).

SSYMANK, A., HAUKE, U., RUCKRIEM, C. & E. SCHRODER (1998): Das europdaische Schutzge-
bietssystem NATURA 2000. BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richt-
linie und der Vogelschutz-Richtlinie. — Schr.-R. f. Landschaftspflege u. Naturschutz 53, 560
S., Bonn-Bad Godesberg.

WALD UND HOLZ NRW, REGIONLAFORSTAMT RHEIN-SIEG-ERFT (2009): SofortmalRnahmenkon-
zept fur das Natura 2000 Gebiet DE-5105-301 ,Dickbusch, Loersfelder Busch, Steinheide”
— Erlauterungsbericht, 14 S. + Anhang.

WEISS, J. (1998): Die Spechte in Nordrhein-Westfalen. — Charadrius 34 (3-4): 104-125.

WINK, M., DIETZEN, C. & B. GIERING (2005): Die Vogel des Rheinlandes (Nordrhein). Atlas zur
Brut- und Wintervogelverbreitung 1990 bis 2000. — Beitrdge zur Avifauna Nordrhein-West-
falens 36, 419 S., Bonn.

Rechtsgrundlagen

Bundesnaturschutzgesetz: BNatSchG vom 28. Juli 2022 (BGBI. Teil I, Nr. 28)

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturli-
chen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen. — Amtsblatt der Euro-
paischen Gemeinschaft, Reihe L 206/7 vom 22.7.1992; ge&ndert durch Richtlinie

51



KBFF Anderung der Planfeststellung — Deponiestandort Haus Forst — FFH-VVP

97/62/EG des Rates vom 27.10.1997 (ABI. Nr. L 305/42); durch Verordnung (EG) Nr.
1882/2003 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 29.9.2003 (ABI. Nr.
L 284/1); durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.11. 2006 (ABI. Nr. L 363/368);
durch Beitrittsakte Osterreichs, Finnlands und Schwedens (ABI. Nr. C 241/21); durch
Akte Uber die Bedingungen des Beitritts der Tschechischen Republik, der Republik Est-
land, der Republik Zypern, der Republik Lettland, der Republik, Litauen, der Republik
Ungarn, der Republik Malta, der Republik Polen, der Republik Slowenien und der Slo-
wakischen Republik und die Anpassungen der die Europdaische Union begriindenden
Vertrage (ABI. Nr. L 236/33).

Vogelschutz-Richtlinie: Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlaments und des Rates
vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten. - Amtsblatt
der Europaischen Union, Reihe L 20/7 vom 26.1.2010.

52



