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A Genehmigung

Der Firma WestfalenWIND Planungs GmbH & Co. KG, Vattmannstralle 6 in 33100
Paderborn wird auf Antrag vom 30.06.2022, letztmalig geandert am 24.01.2024 auf-
grund von § 6 in Verbindung mit §§ 4 und 10 des Gesetzes zum Schutz vor schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen und
ahnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz — BImSchG —) vom 17. Mai 2013
(BGBI. I S. 1274, berichtigt S. 3753 / FNA-Nr. 2129-8) in der zurzeit geltenden Fassung
die Genehmigung zur

Errichtung und zum Betrieb

von sieben Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthohe von je
mehr als 50 Metern (Nr. 1.6.2 des Anhang 1 der 4. BImSchV)

im AuBenbereich in 57339 Erndtebriick,

WEA 1: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 44
WEA 2: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 85
WEA 3: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 44
WEA 4: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 49
WEA 5: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 49
WEA 6: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 108
WEA 7: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 52

in dem nachstehend unter Abschnitt B aufgefiihrten Umfang sowie nach MalRgabe der
gemald Abschnitt C in Bezug genommenen Unterlagen und unter den in dem folgenden
Abschnitt D aufgefihrten Auflagen sowie der dortigen Befristung und Bedingungen er-
teilt.

Die Genehmigung schliel3t gemaf § 13 BImSchG gleichzeitig ein:

¢ die Baugenehmigung nach der Bauordnung fir das Land Nordrhein-Westfalen (Lan-
desbauordnung 2018 -BauO NRW 2018-) vom 21.07.2018 (GV. NRW. S. 421/SGV.
NRW. 294) in der zurzeit geltenden Fassung;

e die Zustimmung der Luftfahrtbehdérde gemall § 14 Abs. 1 Luftverkehrsgesetz
(LuftvVG);

e die Waldumwandlungsgenehmigung nach § 39 Landesforstgesetz fur das Land
Nordrhein-Westfalen (Landesforstgesetz — LFoG) vom 24.04.1980 (GV. NRW. S.
546/SGV. NRW. 790) in der zurzeit geltenden Fassung;



Hinweise:

Die Zulassung einer Befreiung nach Ziffer 2.2, Abschnitt E, Buchstabe d) des Land-
schaftsplanes Erndtebrick vom Bauverbot flir das Landschaftsschutzgebiet Erndte-
brick ist mit dem zum 01.02.2023 eingefuhrten § 26 Abs. 3 Satz 1-3 BNatSchG nicht

mehr erforderlich.

ErschlieBungsmallnahmen auflerhalb der Anlagengrundsticke und Netzanbindung
werden von dieser Genehmigung nicht erfasst.
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B Umfang der Genehmigung

Die Genehmigung umfasst:

1. die Errichtung von sieben Windkraftanlagen

Fabrikat:
Typen:

Siemens Gamesa
hinterkante)

im Auf3enbereich in 57339 Erndtebriick,

WEA 1: 57339 Erndtebrick, Gemarkung:
WEA 2: 57339 Erndtebrick, Gemarkung:
WEA 3: 57339 Erndtebrick, Gemarkung:
WEA 4: 57339 Erndtebrick, Gemarkung:
WEA 5: 57339 Erndtebrick, Gemarkung:
WEA 6: 57339 Erndtebrick, Gemarkung:
WEA 7: 57339 Erndtebrick, Gemarkung:

Birkelbach, Flur
Birkelbach, Flur
Birkelbach, Flur
Birkelbach, Flur
Birkelbach, Flur
Birkelbach, Flur
Birkelbach, Flur

. 1, Flurstuck: 44
. 1, Flurstuck: 85
. 1, Flurstuck: 44
. 1, Flurstuck: 49
: 1, Flurstuck: 49
1, Flursttick: 108
: 1, Flurstick: 52

an den Standorten mit folgenden Koordinaten:

SG 6.6-170 (mit Stahlrohrturm und Fundament sowie Sagezahn-

Anlagennum- Koordinaten in Koordinaten in Gesamthohe
mer: GauB-Kriiger: ETRS89/UTM-32N: Koordinaten in WGS 84: NHN:

WEA 1 Rechts: 3445696,67 Ost: 445644 Breite: 51° 1' 53,83" 582,24 m
Hermeskopf Hoch: 5655448,72 Nord: 5653627 Lange: 8° 13' 29,39"

WEA 2 Rechts: 3446251,89 Ost: 446199 Breite: 51° 1' 54,28" 546,85 m
Hermeskopf Hoch: 5655456,73 Nord: 5653635 Lange: 8° 13' 57,88"

WEA 3 Rechts: 3446011,80 Ost: 445959 Breite: 51° 1'42,93" 552,08 m
Hermeskopf Hoch: 5655188,59 Nord: 5653287 Lange: 8° 13'45,74"

WEA 4 Rechts: 3445476,59 Ost: 445424 Breite: 51° 1' 30,81" 579,07 m
Hermeskopf Hoch: 5654739,44 Nord: 5652918 Lange: 8° 13' 18,48"

WEA 5 Rechts: 3445943,78 Ost: 445891 Breite: 51° 1' 24,20" 546,49 m
Hermeskopf Hoch: 5654528,36 Nord: 5652707 Lange: 8° 13'42,56"

WEA 6 Rechts: 3445466,59 Ost: 445414 Breite: 51° 1' 8,05" 588,10 m
Hermeskopf Hoch: 5654036,16 Nord: 5652215 Lange: 8° 13' 18,35"

WEA 7 Rechts: 3445888,76 Ost: 445836 Breite: 51° 1' 5,11" 556,33 m
Hermeskopf Hoch: 5653941,13 Nord: 5652120 Lange: 8° 13'40,06"

mit den nachstehenden Abmessungen

Siemens Gamesa SG 6.6 MW:

Naben-Hohe: 165,00 m
Gesamthohe: 250,00 m
Rotor-Durchmesser: 170,00 m

uber Grund

und einer Anlagenleistung (elektrische Nennleistung) von max. 6.600 kW

(3-Blatt-Rotor, pitchgeregelt)




die Herrichtung von Fundamenten, Kranstellflachen, Turmzufahrten, Kranbe-
triebsflachen, interne Verkabelung im Windpark sowie Montage- und Lagerfla-
chen an WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 4, WEA 5, WEA 6 und WEA 7 zuzuglich
Anbindungen an vorhandene sowie auszubauende Wege in dem in den Antrags-
unterlagen dargestellten Umfang;

den Betrieb der errichteten Anlagen in der Zeit von 00.00 Uhr bis 24.00 Uhr.



C

Antragsunterlagen

Zu diesem Genehmigungsbescheid gehdren die folgenden, geprtften, mit Anlagestem-
pel gekennzeichneten und dem Genehmigungsbescheid nachgehefteten Antragsun-
terlagen. Sie sind Bestandteil der Genehmigung.

Anlage

0.

0.1

10.

11.

12.

Anschreiben
Inhaltverzeichnis

Antrag geméal3 § 4 BImSchG

(Form. 1, Bl. 1-3 + Ergdnzung, Koordinaten, Vollmachten, Kosten)

Bauvorlagen gemal BauPriifVO

(Bauantrag, Baubeschreibung, Typenpriifung, etc...)
Kosten

Standort und Umgebung

(Topografische Karte, Luftfahrt, Hindernisangaben, etc...)

Analgenspezifische Unterlagen

(Technische Beschreibung, Daten, eftc...)

Stoffe

(Angaben zu wassergeféhrdeten Stoffen, etc...)

Abfallwirtschaft

(Entsorgungsnachweise, efc...)

Abwasser

Schutz vor Ldrm und sonstigen Immissionen

(Schallimmissionsprognosen, Schattenwurfprognose, eftc...)

Anlagensicherheit
(Eiswurfdetektion, Eisfallgutachten, Blitzschutz, etc...)

Angaben zum Arbeitsschutz

(Evakuierungskonzept, Beh6rdenabfrage, etc...)

Angaben zum Brandschutz

(Generisches Brandschutzkonzept, Standortspezifisches Brandschutzkonzept, Feuerwehrpldne

efc...)

1 Blatt

4 Blatt

28 Blatt

23 Blatt

2 Blatt

101 Blatt

53 Blatt

302 Blatt

8 Blatt

2 Blatt

590 Blatt

88 Blatt

109 Blatt

89 Blatt



13.

14.

15.

Malnahmen nach der Betriebseinstellung

Fachbeitrag Boden- und Gewésserschutz

(Boden- und Gewdsserschutz, etc...)

Sonstige und ergdnzende Unterlagen
(Gutachten zur Standorteignung, optisch bedrédngende Wirkung, FFH-Vertraglichkeitspriifung,
UVP- Bericht, etc...)

5 Blatt

36 Blatt

980 Blatt
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Bedingungen, Abweichungen, Auflagen, Befristun-
gen und Hinweise

Folgende Bedingungen (B), Auflagen (A), Befristungen (Bf) und Hinweise (H) sind zu
beachten.

D.l.
1.

Bedingungen (B)

Vor Baubeginn* sind dem Kreis Siegen-Wittgenstein, Amt fir Immissionsschutz
und Kreislaufwirtschaft, dass flr den evtl. Rickbau der Windkraftanlagen Bank-
biurgschaften in Hohe von je 234.430,00 € fir WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 4,
WEA 5, WEA 6 und WEA 7 nachzuweisen. Als Nachweis ist dem Kreis Siegen-
Wittgenstein das Original der unbedingten und unbefristeten, selbstschuldneri-
schen Bankbirgschaft vorzulegen.

Sollte die unbedingte und unbefristete, selbstschuldnerische Bankbtrgschaft
nicht zu Gunsten des Kreises Siegen-Wittgenstein ausgestellt werden, so ist ein
Passus in die Blrgschaft aufzunehmen, dass diese nur mit Zustimmung des Krei-
ses Siegen-Wittgenstein geléscht werden darf. (B)

* Baubeginn ist der Beginn des Abschiebens des Mutterbodens sowie des Aus-
hubs der Fundamentgrube

Die in den unter Abschnitt D VII. dieses Genehmigungsbescheides genannten
Nebenbestimmungen geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der je-
weiligen Hindernishéhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen. Hier-
bei gilt als Hindernishéhe bei Einsatz von Hindernisfeuern an den Rotorblattspit-
zen der héchste Punkt des von den Rotorblattspitzen umschriebenen Kreises,
ansonsten die Oberkante der Gondel/des Maschinenhauses. (B)

Das mit der 6kologischen Baubegleitung zu beauftragende Gutachterbiro ist vor
Beginn aller Bauvorbereitungen und Baumaflnahmen im Einvernehmen mit der
Unteren Naturschutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgenstein zu bestimmen und
mit der Befugnis zu versehen, bei zu erwartenden artenschutzrechtlichen Konflik-
ten bis auf weiteres eine Einstellung der betreffenden Arbeiten zu veranlassen
und eine Abstimmung hinsichtlich des weiteren Vorgehens mit der v.g. Unteren
Naturschutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgenstein durchzuftihren. (B)

Die Umweltbaubegleitung ist seitens der Genehmigungsempfangerin bzw. deren
Nachfolge mit der Befugnis und Verpflichtung zu versehen, bei Verstofien gegen
die natur- und artenschutzrechtlich relevanten Nebenbestimmungen der Geneh-
migung eine Einstellung der betreffenden Arbeiten zu veranlassen sowie eine ge-
nehmigungskonforme Fortfuhrung des Bauablaufes zu gewahrleisten. (B)

Vor Beginn jedweder Arbeiten sind die sich aus den antragseitigen Kartendarstel-
lungen des LBP zur Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung je-
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weils ergebenden Baufelder durch die Umweltbaubegleitung in ihren Aufdengren-
zen mittels geeigneter Markierungen vor Ort in eindeutiger Weise kenntlich zu
machen. (B)

Wahrend der Bauzeiten beabsichtigte Oberbodenzwischenlagerungen auf3erhalb
der Baufeldgrenzen sind der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-
Wittgenstein vor Beginn in ihrer vorgesehenen Lage kartographisch per Lageplan
darzustellen und diese sind nur zulassig nach Vorliegen der naturschutzbehoérdli-
chen Zustimmung. (B)

Vor Inbetriebnahme der jeweiligen Windenergieanlage ist der Unteren
Naturschutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgenstein eine Erklarung des
einrichtenden Unternehmens hinsichtlich der gegebenen Funktionsfahigkeit der
Abschaltung und deren genehmigungskonformer Konfiguration vorzulegen. (B)

Kompensation der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes

Fur die Kompensation der durch die Anlagenerrichtungen des Antragspaketes
.Hermeskopf‘ entstehenden Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wird
gem. § 15 (6) BNatSchG i.V.m. § 31 (5) LNatSchG NRW ein Ersatzgeld in Hohe
von insgesamt 406.267,50 Euro festgesetzt.

Differenziert nach den einzelnen Windenergieanlagen beziffern sich die zu erbrin-
genden Ersatzgeld-Teilleistungen wie folgt:

e WEAO1 54.350,00 Euro Kassenzeichen: 8671.8300066
e WEAO02 56.792,50 Euro Kassenzeichen: 8671.8300067
e \WEAO03 57.167,50 Euro Kassenzeichen: 8671.8300068
e WEAO04 56.732,50 Euro Kassenzeichen: 8671.8300069
e WEAO05 59.477,50 Euro Kassenzeichen: 8671.8300070
e WEAO06 59.890,00 Euro Kassenzeichen: 8671.8300071
e WEAO07 61.857,50 Euro Kassenzeichen: 8671.8300072

Die Ersatzgeldbetrage sind fir jede Anlage eigenstandig sowie spatestens mit
Beginn der jeweiligen Turmerrichtung unter Angabe der Anlagennummer, der
Projektbezeichnung ,Hermeskopf‘ sowie des jeweiligen Kassenzeichens an den
Kreis Siegen-Wittgenstein zu entrichten. (B)

Erwerb von Okopunkten gem. § 16 BNatSchG i.V.m. § 32 LNatSchG NRW

Aus bei der Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Siegen-Wittgenstein ge-
fuhrten Okokonten sind insgesamt 83.260 6kologische Wertpunkte zu erwer-
ben. (B)

Differenziert nach den einzelnen Windenergieanlagen beziffern sich die jeweili-
gen Punkte-Teilsummen wie folgt:

e WEAO1 18.929 Wertpunkte
e WEAO02 4.413 Wertpunkte
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e WEAOQ3 7.627 Wertpunkte

o WEAO04 9.686 Wertpunkte
e WEAO5 22.856 Wertpunkte
o WEAOG6 12.859 Wertpunkte
o WEAOQ7 6.890 Wertpunkte

Der jeweilige Punkteerwerb ist durch einen entsprechenden beiderseits unter-
zeichneten Kaufvertrag zu belegen, welcher der Unteren Naturschutzbehdrde des
Kreises Siegen-Wittgenstein vor Beginn jedweder Arbeiten zur Errichtung der je-
weiligen Anlage in Kopie vorzulegen ist. (B)



D.Il.
1.
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Allgemeine Auflagen (A) und Befristung (Bf)

Errichtung und Betrieb:

Die Anlagen mussen nach den gepruften, mit Anlagestempel gekennzeichneten
und der Genehmigung nachgehefteten Antragsunterlagen errichtet und betrieben
werden, sofern in den nachstehenden Festsetzungen keine abweichenden An-
ordnungen getroffen werden. (A)

Anzeige uber die Inbetriebnahme:

Die Zeitpunkte der Inbetriebnahmen der Anlagen sind dem Kreis Siegen-Wittgen-
stein — Amt fur Immissionsschutz und Kreislaufwirtschaft / Sachgebiet Immissi-
onsschutz —, Koblenzer Stral3e 73, 57072 Siegen, schriftlich anzuzeigen. Die An-
zeigen mussen mindestens 1 Woche vor den beabsichtigten Inbetriebnahmen
vorliegen. (A)

Anzeige uber die Stilllegqung von Anlagen oder Anlageteilen:

Dem Kreis Siegen-Wittgenstein — Amt flr Immissionsschutz und Kreislaufwirt-
schaft / Sachgebiet Immissionsschutz —, Koblenzer Stralle 73, 57072 Siegen,
sind die Zeitpunkte der beabsichtigten Stilllegungen von Anlagen oder Anlagetei-
len unverziglich schriftlich anzuzeigen. (A)

Aufbewahrung der Genehmigung:

Diese Genehmigung mit den dazugehérigen Unterlagen oder eine Abschrift sind
an der Betriebsstétte jederzeit bereitzuhalten und den Uberwachungsbediens-
teten auf Verlangen vorzulegen. Sofern der Inhalt der Genehmigung in elektroni-
scher Form auf Datentrager vorgehalten wird, ist sicherzustellen, dass eine jeder-
zeitige Lesbarmachung gewabhrleistet ist. (A)

Besondere Vorkommnisse:

Uber besondere Vorkommnisse, durch die die Nachbarschaft oder die Allgemein-
heit erheblich belastigt oder gefahrdet werden konnte, ist der Unteren Immissi-
onsschutzbehdrde des Kreis Siegen-Wittgenstein sofort fernmindlich zu unter-
richten; unabhangig davon sind umgehend alle Ma3nahmen zu ergreifen, die zur
Abstellung der Stérung erforderlich sind. Auf die unabhangig hiervon bestehen-
den Anzeige- und Mitteilungspflichten nach §§ 2, 3 der Umwelt-Schadensan-
zeige-Verordnung wird hingewiesen. (A)

Betreiberdaten am Turm der Windkraftanlage:

Der Betreiber hat an den Tuirmen der Windkraftanlagen gut sichtbare Schilder mit
seinen Kontaktdaten anzubringen, so dass im Falle eines Schadensereignisses
dieser kontaktiert werden kann. (A)

Werbeaufdrucke an der gesamten Windkraftanlage:
An den gesamten Windkraftanlagen sind Werbeaufdrucke jeglicher Art unzulas-
sig. (A)
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Mitteilung eines Betreiberwechsels

Ein Wechsel des Betreibers bzw. ein Verkauf der Windenergieanlage ist der Un-
teren Immissionsschutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgenstein sowie der Un-
teren Bauaufsichtsbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein unverzuglich mitzu-
teilen. (A)

Befristung (Bf)
Die Genehmigung erlischt, wenn nicht innerhalb von drei Jahren nach Bestands-
kraft dieser Genehmigung die Anlage errichtet worden ist und betrieben wird. (Bf)

Gemal § 18 Abs. 3 BImSchG kann die Genehmigungsbehdrde auf Antrag die
vorstehend genannte Frist aus wichtigem Grunde verlangern, wenn hierdurch der
Zweck des BImSchG nicht gefahrdet wird.
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D.IIL. Allgemeine Hinweise (H)

1.

Anderung der Anlage

Diesem Bescheid haben die unter Abschnitt C aufgefuihrten Antragsunterlagen
zugrunde gelegen. Jede Anderung der Windenergieanlage, die Auswirkungen auf
die Schutzguter des BImSchG haben kann, bedarf einer Anzeige nach § 15 BIm-
SchG bzw. einer Genehmigung nach § 16 BImSchG. (H)

Anzeige uber die Stilllegung der Anlage

Der Unteren Immissionsschutzbehérde des Kreis Siegen-Wittgenstein ist der
Zeitpunkt der Stilllegung der Anlage oder von genehmigungsbedurftigen Anlage-
teilen unverzuglich schriftlich anzuzeigen (§ 15 Abs. 3 BImSchG). Der Anzeige ist
eine Beschreibung derjenigen MalRnahmen beizufugen, die sicherstellen, dass
auch nach einer Betriebseinstellung

a. von der Anlage oder dem Anlagengrundstiick keine schadlichen Umweltein-
wirkungen oder sonstigen Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft hervorgerufen
werden kbnnen,

b. vorhandene Abfalle ordnungsgemal} und schadlos verwertet oder ohne Be-
eintrachtigung des Wohles der Allgemeinheit beseitigt werden und

c. die Wiederherstellung eines ordnungsgemalen Zustandes des Anlagen-
grundstuckes gewahrleistet ist. (H)
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D.IV. Auflagen (A) und Hinweise (H) zum Immissionsschutz

Schallschutz:

1.  Die von dieser Genehmigung erfassten Anlagen sind, auch in Verbindung mit sich
im Einwirkungsbereich befindenden weiteren Windkraft- und sonstigen Anlagen
auch anderer Betreiber, schalltechnisch so zu errichten und zu betreiben, dass
die von diesen Anlagen einschlielich aller Nebeneinrichtungen verursachten Ge-
rauschimmissionen in Summe folgende Werte - gemessen jeweils 0,50 m aul3er-
halb vor der Mitte des gedffneten Fensters des vom Gerausch am starksten be-
troffenen schutzbedurftigen Raumes nach DIN 4109, Ausgabe Januar 2018, der
nachstehend genannten Hauser - nicht Uberschreiten:

Elberndorf 6 (Erndtebriick — Erndtebriick)

Im Zaun 2 (Erndtebriick — Zinsel)

Zum Bohl 1 (Erndtebriick — Erndtebriick)
Eichenweg 2 & 3 (Erndtebriick — Erndtebriick)
Rusper Weg 1 (Erndtebriick — Rospe)
Zinsetal 2 (Erndtebriick — Rospe)

Rispe 7 (Kichhundem — Riispe)

bei Tage: 60 dB(A)
bei Nacht: 45 dB(A)

GroRe Mittel 36 (Erndtebriick — Zinsel)
Goddelbach 14 (Erndtebriick — Birkelbach)
Zinser Riicken 22 (Erndtebriick — Birkelbach)
WaldstraBe 10 & 29 (Erndtebriick — Rospe)

bei Tage: 55 dB(A)
bei Nacht: 43 dB(A)

Im Streitplatz 4 (Erndtebriick — Birkelbach)

Hinter der Kehr 17 (Erndtebriick — Birkelbach)

Am Heidorn 22 (Erndtebrick — Birkelbach)

Zum Auerein 10 (Erndtebriick — Womelsdorf)
HachenbergstraBe 25 (Erndtebriick — Erndtebriick)
GroRe Mittel 1 (Erndtebriick — Zinsel)

Zinser Riicken 5 (Erndtebriick — Birkelbach)
WaldstraBe 21 (Erndtebriick — Rospe)

In der Misse 26 (Bad Berleburg — Aue)
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bei Tage: 55 dB(A)
bei Nacht: 40 dB(A)

EisenstraRe 11 (Erndtebriick — Birkefehl)

bei Tage: 50 dB(A)
bei Nacht: 37 dB(A)

Breslauer StraRe 5 (Erndtebriick — Erndtebriick)

bei Tage: 50 dB(A)
bei Nacht: 35dB(A)

gemessen und bewertet nach der Technischen Anleitung zum Schutz gegen
Larm (TA-Larm) mit folgender Festsetzung:

Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen dirfen wahrend der Tagzeit den Tagwert
um nicht mehr als 30 dB(A) und wahrend der Nachtzeit den Nachtwert um nicht
mehr als 20 dB(A) Uberschreiten.

Als Tagzeit gilt die Zeit von 06.00 Uhr bis 22.00 Uhr, als Nachtzeit die Zeit von
22.00 Uhr bis 06.00 Uhr. (A)

Die Windkraftanlagen sind so zu betreiben, dass an den unter vorstehender Nr. 1
genannten Aufpunkten weder ton- noch impulshaltige Gerausche auftreten. (A)

Hinweis:

Tonhaltig sind Windenergieanlagen, fir die nach TA-Larm i.V.m. dem LAI-Doku-
ment ,Hinweise zu Schallimmissionen von Windkraftanlagen® ein Tonzuschlag
von 3 dB oder 6 dB zu vergeben ist.

Der Schallleistungspegel (Lwa) der Windkraftanlagen (WEA 1, WEA 2, WEA 3,
WEA 4, WEA 5, WEA 6 und WEA 7) darf maximal jeweils

Lwa =106,0 dB(A)
zuzuglich eines oberen Vertrauensbereichs in Hohe von 1,7 dB betragen

Die Windkraftanlagen (WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 4, WEA 5, WEA 6 und WEA
7) kdnnen durchgehend im Betriebsmodus ,AMO0“ mit einem maximalen Schall-
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leistungspegel von 106,0 dB(A) sowie oberen Vertrauensbereich von 1,7 dB ge-
malf Gutachten betrieben werden, wenn die u.g. Auflage 7 erfiillt worden ist.
(A)

5.  Zur Kennzeichnung der maximal zuldssigen Emissionen sowie des genehmi-
gungskonformen Betriebs zur Nachtzeit gelten fur die WEA 1, WEA 2, WEA 3,
WEA 4, WEA 5, WEA 6 und WEA 7 folgende Werte:

Siemens Frequenz (Hz) L, e

SG 6.6
Mode 63 125 250 500 1000 2000 4000 8000 dB(A)

AMO
dB(A)

(inkl. oberen

88,2 951 978 99,6 103,5 1016 950 84,7 107,7

Vertrauensbereich)

bericksichtigte

Unsicherheiten or=0,5dB or=1.2dB

Das Oktavspektrum einer moglichen Abnahmemessung oder einer Windkraftan-
lage des gleichen Typs kann von dem der Prognose zugrundeliegenden Spekt-
rum im Allgemeinen abweichen. Entscheidend im Falle der Abweichung ist der
Nachweis auf Nichtlberschreitung der Immissionsrichtwerte durch eine folgende
Ausbreitungsberechnung entsprechend dem Interimsverfahren (DIN ISO 9613-2
modifiziert durch das Interimsverfahren gemaf den aktuellen Empfehlungen des
LAI) mit dem gemessenen Oktavspektrum.

Wenn das Oktavspektrum der Abnahmemessung in allen Oktaven das geneh-
migte Spektrum einhalt oder unterschreitet, kann auf eine Ausbreitungsberech-
nung verzichtet werden. (A)

6. Die von dieser Genehmigung erfassten Anlagen sind mit einer kontinuierlichen
Aufzeichnung geeigneter Betriebsparameter (z.B. Windgeschwindigkeit in Na-
benhdhe, Leistung, Drehzahl) zu versehen, die ihre Betriebsbedingungen ruck-
wirkend Uber einen Zeitraum von 72 Stunden dokumentieren. (A)

Aufschiebung des Nachtbetriebs

7. Die Windenergieanlagen sind so lange wahrend der Nachtzeit von 22:00 - 6:00
Uhr aulRer Betrieb zu setzen, bis das Schallverhalten der WEA-Typen durch eine
FGW-konforme Vermessung an den beantragten Windenergieanlagen selbst
oder einer anderen Windenergieanlagen gleichen Typs belegt wird. Die Messun-
sicherheit ist dabei zu Lasten des Betreibers zu berticksichtigen. Sofern der zur
Aufnahme des Nachtbetriebs eingereichte Nachweis auf Messungen an einer an-
deren als der genehmigten Anlage erfolgte, sind die méglichen Auswirkungen der
Serienstreuung sowie der Messunsicherheit zu Lasten des Betreibers zu berick-
sichtigen. (A)
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Es wird darauf hingewiesen, dass im Einzelfall auch zu einem spateren Zeitpunkt
eine Messung nach § 26 BImSchG angeordnet werden kann um den genehmi-
gungskonformen Nachtbetrieb zu Uberprifen. (H)

Messung:

8.

10.

Nach Errichtung der Anlagen ist durch Bescheinigungen zu belegen, dass die
errichteten Anlagen in ihren wesentlichen Elementen und in ihren Regelungen mit
denjenigen Anlagen Ubereinstimmen oder vergleichbar sind, die der akustischen
Planung zugrunde gelegt worden sind. (A)

Die Gerausche an den unter vorstehender Nr. 1 genannten Immissionsbezugs-
punkten sind unmittelbar, spatestens jedoch bis zu 12 Monaten nach Inbetrieb-
nahme der Anlagen durch eine von der obersten Landesbehérde nach § 29b Bun-
des-Immissionsschutzgesetz bekanntgegebene Stelle zur Ermittlung der Emissi-
onen und/oder alternativ der Immissionen von Gerauschen auf Kosten der Betrei-
berin ermitteln zu lassen.

Der Betrieb ist durch eine FGW-konforme Abnahmemessung nachzuweisen.

Die in diesem Fall mit der Durchfihrung der Messungen betraute Stelle ist zu
beauftragen, tber die Messungen einen Messbericht zu erstellen und umgehend
nach erfolgter Messung eine Ausfertigung dieses Berichtes dem Kreis Siegen-
Wittgenstein — Amt fur Immissionsschutz und Kreislaufwirtschaft / Sachgebiet Im-
missionsschutz —, Koblenzer Stralte 73, 57072 Siegen, unmittelbar zu Ubersen-
den. (A)

Des Weiteren ist der Unteren Immissionsschutzbehdérde des Kreises Siegen-Witt-
genstein die mit der Durchfuhrung der Messung betraute Stelle nach Messauf-
tragserteilung zu benennen. (A)

Liegt eine Mehrfachvermessung in Form von mindestens drei Emissionsmessun-
gen der geplanten Anlagentypen vor, kann auf eine Abnahmemessung verzichtet
werden, sofern der rechnerische Nachweis der Nicht-Uberschreitung der in Ne-
benbestimmung D.IV. 5 genannten Werte auf Basis der messtechnisch durch die
Mehrfachvermessung nachgewiesenen Schallleistungspegel und Spektren unter
Berucksichtigung der Unsicherheit der Emissionsdaten (Messunsicherheit, Seri-
enstreuung) und der Unsicherheit des Prognosemodells sowie der oberen Ver-
trauensbereichsgrenze gefuhrt wurde. (A)

Hinweise:

Es wird empfohlen, dass sich die von lhnen mit den v.g. Messungen betraute
Stelle vor Messdurchfuhrung zwecks Abstimmung der Messmodalitaten mit der
Genehmigungsbehorde in Verbindung setzt. (H)
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Sollte im Rahmen der nach vorstehenden Nr. 8-9 geforderten Schallpegelmes-
sung nach Inbetriebnahme der jeweiligen Anlagen festgestellt werden, dass die
Anlagen in ihrem Schallemissions- und -immissionsverhalten nicht der in der
Schallprognose beschriebenen Anlagen entsprechen, kann die zustandige Be-
hoérde nachtragliche Anordnungen gemaf § 17 BImSchG treffen. (H)

Schattenwurf:

11.

Beim Betrieb der jeweiligen Windkraftanlagen darf an Wohnhausern, an denen
Schlagschatten unmittelbar oder durch Spiegelung mittelbar auf diese Wohnhau-
ser oder deren intensiv genutzte Aul3enflachen einwirken kann, die astronomisch
maximal mdogliche Beschattungsdauer aller Windkraftanlagen der Windfarm in
Summe 30 Stunden pro Kalenderjahr (dies entspricht einer tatsachlichen Be-
schattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr) nicht Uberschreiten.

Die tagliche Beschattungsdauer darf 30 Minuten nicht Uberschreiten.

Da die Moglichkeit der Uberschreitung der v.g. Werte gegeben ist, ist durch die
Installation einer Abschaltautomatik, welche meteorologische Parameter (z.B. In-
tensitat des Sonnenlichtes) bericksichtigt, die Einhaltung der v.g. Werte zu ge-
wahrleisten. Dabei ist die Abschaltautomatik mit den Abschaltautomatiken der je-
weils anderen Windkraftanlagen der Windfarm so zu steuern, dass die Grenz-
werte flr die Beschattungsdauer von allen Windkraftanlagen der Windfarm ge-
meinsam eingehalten werden. (A)

Eiswurf:

12. Die Windkraftanlagen sind mit einem VID-System, integriertes BLADEcontrol

Eisdetektor (BID) der Firma Weidmduller Monitoring Systems GmbH (ehem. Bosch
Rexroth Monitoring Systems GmbH) oder vergleichbar auszustatten, welches den
Eisansatz detektiert und in Verbindung mit der Steuerung von Siemens Gamesa
Windenergieanlagen die Windkraftanlage selbsttatig stillsetzt und erst nach er-
folgtem Eisabgang die Windkraftanlage wieder automatisiert in Betrieb setzt.
Alternativ konnen die Windkraftanlagen auch manuell wieder in Betrieb gesetzt
werden. Die ,Bedingungen fur den Betrieb® gemal Zertifizierungsbericht "inte-
griertes BLADEcontrol Ice Detector BID der Germanischer Lloyd Industrial Ser-
vices GmbH, Hamburg, sind zwingend zu beachten. Das Protokoll Gber die Ein-
bau- und Funktionsprifungen des v.g. Eisdetektionssystems ist dem Kreis Sie-
gen-Wittgenstein — Amt fir Immissionsschutz und Kreislaufwirtschaft / Sachgebiet
Immissionsschutz —, Koblenzer Stralle 73, 57072 Siegen, vor Inbetriebnahme der
jeweiligen Windkraftanlage vorzulegen. (A)
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Auflagen (A) zur Bauausfiihrung und zum Brandschutz

Bauamt:

1.

In der gutachterlichen Stellungnahme der Firma [17-Wind GmbH & Co. KG, Be-
richt 117-SE-2022-197 vom 31. Mai 2022, wurde die Standorteignungen festge-
stellt. (A)

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn der zustadndigen Bauauf-
sichtsbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein folgende Unterlagen vorgelegt
worden sind:

a) Die Baubeginnsanzeige mit den Namen der Bauleiterin oder des Bauleiters
(§ 53 Abs. 1 Satz 5 BauO NRW 2018); ein Wechsel dieser Person wahrend
der Bauausfihrung ist ebenfalls mitzuteilen.

b)  Ein Nachweis uUber die Standsicherheit, erstellt durch eine qualifizierte Trag-
werksplanerin oder einen qualifizierten Tragwerksplaner (incl. Bescheini-
gung der Qualifikation), geman § 54 Abs. 4 der BauO NRW 2018i.V. m. §
8 Abs. 1 der Verordnung Uber bautechnische Prifungen (BauPrufVO); der
Nachweis muss von einer oder einem staatlich anerkannten Sachverstandi-
gen gepruft sein.

c) Die Erklarungen von einer oder einem staatlich anerkannten Sachverstan-
digen, dass sie bzw. er mit den stichprobenhaften Kontrollen wahrend der
Bauausfuihrung fur die Prifung der Standsicherheit beauftragt worden ist (§
68 Abs. 1 Satz 2 BauO NRW 2018).

d) Die von einer offentlich bestellten Vermessungsingenieurin oder eines 6f-
fentlich bestellten Vermessungsingenieurs angefertigte Feinabsteckung-
Skizze (sowie die Einmessung der Hohenlage von Oberkante Bodenplatte)
incl. der Koordinatenangabe (Gaul3-Kruger-Koordinaten Rechts und Hoch)
gemal den genehmigten Lageplanen ist vor Beginn der Betonierungsarbei-
ten (Fundamente, Bodenplatte) einzureichen. (A)

Den nachgereichten Bauvorlagen (Nachweisen) ist eine Erklarung der Entwurfs-
verfasserin oder des Entwurfsverfassers beizufligen, dass diese bezuglich ihres
Planungs- und Bearbeitungsstandes Ubereinstimmen (§ 7 BauPrifVO). (A)

Die Hinweise, Vermerke und Forderungen aus dem Prifbericht der Typenprifung
Nr. 3538061-40-d fur den Hybridturm mit Flachgrindung unter Auftrieb Turmtyp
T165-55A-MB (124), Windenergieanlage SG 6.6-170, Rotorblatt Typ LM 83.3 P2
und SG170 V1 mit der Nabenhdhe 165 m vom 14.04.2022 und gultig bis zum
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12.04.2027 Uber die statischen Berechnungen sowie die in den Berechnungsun-
terlagen und in den dazugehorigen Konstruktionsunterlagen eingetragenen An-
derungen und Ergénzungen sind bei der Bauausfuhrung zu beachten. (A)

5. Im Bereich des Rotorlberstrichs der Anlagen ist mittels Hinweisschildern auf die
Gefahrdung durch Eisabfall aufmerksam zu machen. (A)

6. Die abschlieliende Fertigstellung der baulichen Anlage ist der zustandigen Unte-
ren Bauaufsichtsbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein eine Woche vorher
anzuzeigen. (A)

7.  Spatestens mit der Anzeige der abschlieRenden Fertigstellung sind der zustandi-
gen Bauaufsichtsbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein folgende Unterlagen
vorzulegen:

a) Die Bescheinigungen des staatlich anerkannten Sachverstandigen oder des
staatlich anerkannten Sachverstandigen, wonach diese sich durch stichpro-
benhafte Kontrollen wahrend der Bauausfuhrung davon Uberzeugt haben,
dass die baulichen Anlagen entsprechend der eingereichten Nachweise
Uber die Standsicherheit errichtet oder geandert worden sind. (A)

8. Das genehmigte Vorhaben darf erst dann benutzt werden, wenn es ordnungsge-
mal fertiggestellt und sicher benutzbar ist, friihestens jedoch eine Woche nach
dem mitgeteilten Fertigstellungstermin. Auf Ihren Antrag kann ggf. eine vorzeitige
Nutzung gestattet werden. (A)

Brandschutz:

1. Das Brandschutzkonzept der Dipl.-Ing. Monika Tegtmeier mit dem Index A
(fur Gutes Wasser und Hermeskopf) vom 23.10.2023 ist Bestandteil dieser
Baugenehmigung. Abweichungen von diesem Brandschutzkonzept bedurfen ei-
ner erneuten Baugenehmigung. (A)

2. Der Feuerwehr muss die gewaltfreie Zufahrt von der 6ffentlichen Verkehrsflache
bis zu den Windenergieanlagen jederzeit moglich sein. An Schranken oder ande-
ren Sperrvorrichtungen, die nicht mit einem Feuerwehr-Dreikant-Schlissel nach
DIN 3223 zu 6ffnen sind, ist die SchlieRung vorab mit der Brandschutzdienststelle
des Kreises Siegen-Wittgenstein (Tel. 0271 /333 - 1113) abzustimmen - § 5 BauO
NRW. (A)

3. Zur Bekdmpfung von Entstehungsbranden sind die Gondeln der Windkraftanla-
gen einschliellich der Transformatorraume mit einer geeigneten automatischen
Feuerldscheinrichtung auszustatten. Sofern ein anderes, als das vom Antrag-
steller vorgeschlagene aktive Brandbekampfungssystem (AFFS - Active Fire
Figthing System) zum Einsatz kommen soll, sind die technischen Einzelheiten
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vorab mit der Brandschutzdienststelle (Tel. 0271 / 333 - 1113) abzustimmen - §
14 i.V.m. § 50 BauO NRW. (A)

Die geplanten Loschwasserbehalter missen so ausgefuhrt werden, dass das
Volumen von jeweils 100 m® ganzjahrig frostfrei zur Verflgung steht und Uber den
Sauganschluss mdglichst vollstandig enthommen werden kann (z.B. durch ein
leichtes Gefalle in Richtung Saugrohr). (A)

Zur Wasserentnahme ist fur die Feuerwehr ein Saugrohr mit Sauganschluss
nach DIN 14244 zu installieren. Dieser muss in einer Hohe von ca. 50 bis 70 cm
Uber dem fertigen Gelande gut zuganglich angeordnet sein. Der Behalter muss
eine geeignete Revisionsoffnung zur Kontrolle des Flllstandes haben. Die Saug-
stelle ist deutlich sichtbar mit einem Schild nach DIN 4066 (Lage und Volumen)
zu kennzeichnen und standig freizuhalten. Einzelheiten der Ausflihrung sind
rechtzeitig vor dem Montagebeginn mit der Brandschutzdienststelle des Kreises
Siegen-Wittgenstein (Tel. 0271 / 333-1113) abzustimmen. (A)

Im Bereich der Entnahmestellen ist eine Bewegungsflache fiur die Feuerwehr
erforderlich. Diese muss die Anforderungen der Muster-Richtlinien Gber Flachen
fur die Feuerwehr erfillen - § 5 BauO NRW. (A)

In Abstimmung mit der Brandschutzdienststelle des Kreises Siegen-Wittgenstein
ist ein Feuerwehr-UbersichtspIan zu erstellen, aus dem die einzelnen Stand-
orte, Zufahrten und Ansprechpartner fur die Windkraftanlagen sowie die Mdglich-
keiten zur Loschwasserversorgung hervorgehen. Der Plan ist bei der Feuerwehr
Erndtebrick, dem Rettungsdienst und der Kreisleitstelle Siegen-Wittgenstein zu
hinterlegen - § 50 BauO NRW. (A)

Die Windenergieanlagen sind im Bereich des Turmful3es mit einer vom Kreis Sie-
gen-Wittgenstein festgelegten Identifikationskennzeichnung zu versehen.
Diese ist in Anlehnung an die DIN 4066 in schwarzer Schrift auf weillem Hinter-
grund mit rotem Rand auszuflhren. Die Hohe der Schriftzeichen muss mindes-
tens 30 cm betragen. Die Kennzeichnung muss aus der Haupt-Zufahrtsrichtung
deutlich sichtbar sein. Die Zuweisung der Identifikationsnummer erfolgt bei Inbe-
triebnahme der Windkraftanlage durch die Brandschutzdienststelle (0271 / 333-
1113) - § 50 BauO NRW. (A)

Die Anlagen sind mit der erforderlichen Sicherheitskennzeichnung nach DIN
4844 zu versehen. (A)

Im Bereich der Zugangstiir zum Turm ist in Augenhdhe dauerhaft und gut sichtbar
ein Schild mit Namen und Telefonnummer der zustandigen Servicezentrale
(24 h-Notfallnummer) anzubringen - § 50 BauO NRW. (A)

Vor Inbetriebnahme der Windenergieanlagen ist die Feuerwehr Erndtebrtck vor
Ort vom Betreiber in die besonderen Eigenschaften und Gefahren der Anlagen
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einzuweisen. Der Brandschutzdienststelle des Kreises Siegen-Wittgenstein ist die
Gelegenheit zur Teilnahme zu geben. Diese Einweisung ist zu dokumentieren.
(A)
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D.VI. Auflagen (A) und Hinweise (H) zum Natur- und Artenschutz

Gegenuber einer Errichtung der 7 Windenergieanlagen des Antragspaketes ,Hermes-
kopf werden seitens der Unteren Naturschutzbehérde des Kreises Siegen-Wittgen-
stein anhand der aktuell zu berlcksichtigenden Rechtsgrundlagen keine Einwande er-
hoben, sofern die nachfolgenden Nebenbestimmungen als Auflagen (A), Bedingungen
(B) sowie Hinweise (H) in einen gegebenenfalls erfolgenden Genehmigungsbescheid
ubernommen werden.

*LBP = Bezugnahme auf Antragsunterlage 15.5 ,Errichtung und Betrieb von 42 Windenergiean-
lagen in der Gemeinde Erndtebriick und der Stadt Bad Berleburg - Landschaftspflegerischer Begleitplan
- fiir die Potenzialflichen Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord, Paulsgrund & Lauberg“ sowie weitere
zugehorige Unterlagen (Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Stand 07.09.2022,
Rev. 1)

*AFB = Bezugnahme auf Antragsunterlage 15.3 ,Errichtung und Betrieb von 42 Windenergiean-
lagen in der Gemeinde Erndtebriick und der Stadt Bad Berleburg - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag -
fur die Potenzialflichen Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord, Paulsgrund & Lauberg® sowie weitere
zugehdrige Unterlagen (Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Stand 27.06.2021)

.
Umsetzung der BaumaRBnahmen und der Anlagenerrichtung

1.

Flacheninanspruchnahmen jedweder Art z.B. fur das Abstellen von Baumaschinen und
Fahrzeugen oder fur Materiallagerungen sind aul3erhalb der markierten Baufeldgren-
zen unzulassig. (A)

2.
Die Bestimmungen der DIN 18920 (Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Ve-
getationsflachen bei Baumalinahmen) sind im Rahmen aller Arbeiten zu beachten. (A)

3.

Die Zwischenlagerung abzutragender Oberbdden ist gem. DIN 18915 (Landschaftsbau
— Bodenarbeiten) durchzufihren und die Bestimmungen der DIN 19731 (Bodenbe-
schaffenheit — Verwertung von Bodenmaterial und Baggergut) sind zu beachten.
Oberboden ist im Ubrigen in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung und
Vergeudung zu schitzen. (A)

4.

Aus Grinden der Tragkraftherstellung u.U. erforderliche untergrundstabilisierende
Kalk-Zement-Beimischungen sind vorab der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises
Siegen-Wittgenstein einschlieBlich aller Informationen bezlglich der beabsichtigten
Bindemittel-Zugaben anzuzeigen. (A)

5.
Fur alle Gelande- und Arbeitsflachenherstellungen ist ausschlielich autochthones Bo-
den- bzw. Bruchmaterial zu verwenden, dessen Auftrag/Einbau hinsichtlich des pH-
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Wertes keinen Einfluss auf die vor Ort natirlich anstehenden Boden und Gesteine hat.
(A)

6.

Fur Gelandeherstellungen erforderliches Bodenmaterial externer Herkunft muss frei
von Neophyten (Pflanzen nicht heimischer Herkunft) oder Teilen bzw. Samen dersel-
ben sein und ein Nachweis der Bodenherkunft ist vom anliefernden Unternehmen ein-
zuholen. Folgende Arten sind i.d.Z. beachtlich: Japanischer Kndterich, Riesenbaren-
klau sowie Drisiges Springkraut. (A)

7.

Die Herstellung von ganz oder teilweise niederschlagsundurchlassigen Flachenbefes-
tigungen (Asphalt, Pflasterungen etc.) aulerhalb der Turmgrundflachen ist unzuldssig.
(A)

8.

Alle fur die Anlagenerrichtungen entsprechend den Antragsunterlagen nur temporar zu
beanspruchenden Bereiche sind innerhalb von 1 Jahr nach Inbetriebnahme der jewei-
ligen Windenergieanlage wiederherzustellen. (A)

Die Wiederherstellung in diesem Sinne entspricht der Herrichtung der jeweiligen Aus-
gangszustande des Gelandereliefs vor Baubeginn einschliel3lich des abschlieRenden
lagegerechten Auftrags des zuvor sichergestellten Oberbodenmaterials. (H)

9.

Die Anlagentirme, Rotorblatter und Gondelgehause sind aulRerlich einheitlich in hell-
grauer Farbe (Vergleichbar RAL 7035 ,Lichtgrau®) zu halten (zwecks Luftverkehrssi-
cherung erforderliche Kennzeichnungen sind ausgenommen) und alle Farbgestaltun-
gen sind in matter, nicht reflektierender Ausflihrung vorzusehen. (A)

10.

Nach Einstellung eines Anlagenbetriebes ist der Rlickbau der jeweiligen Windenergie-
anlage vorzusehen, das Gelanderelief ist entsprechend der Ausgangssituation vor
Baubeginn wiederherzustellen und die dann relevante natur-, arten- und/oder land-
schaftsschutzrelevante Gesetzgebung ist allumfassend zu beachten. (A)

Bundesgesetzlicher Artenschutzes nach § 44 BNatSchG i.V.m. §§ 15 u. 39
BNatSchG

1.

Durch die Baumalinahmen selbst sowie auch die Bauvorbereitungen darf nicht gegen
die Verbotsbestimmungen nach § 44 BNatSchG bezuglich besonders bzw. streng ge-
schutzter Arten verstoRen werden. (A)
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Alle bauvorbereitenden Vegetationsbeseitigungen sind zeitgleich durch die Umwelt-
baubegleitung sachkundig zu flankieren und sofern sich im Rahmen der Arbeiten ar-
tenschutzrechtlich relevante Konfliktlagen nach § 44 BNatSchG ergeben, so sind die
Arbeiten zunachst einzustellen und das weitere Vorgehen ist einvernehmlich mit der
Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein abzustimmen. (A)

3

Die unter den Ziffern 8.0 - 8.4. des AFB formulierten Vermeidungs-, Verminderungs-
und Ausgleichsmallnahmen S1-S 7,V 1 -V 8 sowie A 1 und A 2 sind im Zuge der
Vorhabenumsetzungen unter Berlcksichtigung der nachfolgenden Erganzungen voll-
umfanglich zu beachten:

e S 1 Flederméause / S 2 Flederméuse

o

Ein VerschlieRen augenscheinlich nicht besetzter Quartiere muss so erfolgen,
dass eine erneute Nutzung unterbunden wird, jedoch ggfs. Ubersehene Tiere
noch entweichen kénnen. (A)

Die Beseitigung vorhandener potentieller Quartiere ist erst zulassig, wenn die
Unbedenklichkeit seitens der Umweltbaubegleitung bestatigt ist. (A)

Die Ausbringung von Ersatzquartierkasten hat vor Entfernung der zu
kompensierenden Unterschlupfmdéglichkeiten zu erfolgen. (A)

Zu verwenden sind ausschliellich Fledermauskasten, deren Eignung vom
Hersteller nachweislich bestatigt werden kann. (A)

Die Standorte der auszubringenden Ersatzquartiere sind in Abstanden von
mind. 300 m zu den Windenergieanlagen sowie in fur Fledermause nach
fachlich-artspezifischen Mal3stdben geeigneten Strukturen vorzusehen. (A)

Eine jeweils standortspezifische berichtsféormige Zusammenfassung der
Uberpriifungen, Ergebnisse und vorgenommenen Schutzmafnahmen sowie
eine Auflistung und Modellbenennung der ausgebrachten Ersatzquartiere ist
der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein nach
erfolgter Durchflihrung einschlieRlich einer geodatenbasierten Verortung der
ausgebrachten Quartiere sowie einer Lageplanubersicht zur Verfligung zu
stellen. (A)

Die Ausbringung der Ersatzquartierkasten sowie auch das erforderliche
Monitoring sind im Ubrigen nach MaRgabe des ,Methodenhandbuch zur
Artenschutzpriifung in NRW - Bestandserfassung, Wirksamkeit von
ArtenschutzmalBnahmen und Monitoring“ (FOA 2021 / i.A. des MULNV)
durchzufthren. (A)

Spatestens alle 3 Jahre ab Ausbringung ist eine Funktionstberprifung der
ausgebrachten Ersatzquartiere vorzunehmen und vorliegende Mangel sind
umgehend zu beheben. (A)

Der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein sind
innerhalb von 4 Wochen nach Durchfuhrung der Funktionsuberprifungen
jeweils Kurzberichte bzgl. der Ergebnisse zur Verfugung zu stellen. (A)

Malnahmen zur Kompensation von Beeintrachtigungen artenschutzrechtlich
relevanter Vorkommen wie vorliegend von Fledermausen stellen nach § 44 (5)
BNatSchG CEF-Malnahmen dar (,easures that ensure the continued
ecological functionality“) und sind demnach dauerhaft zu erhalten. (A)
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S 4 Flederméause

o

Die Windgeschwindigkeit ist in Gondelhéhe zu ermitteln und der Schwellenwert
ist mit max. 6 m/Sek. im 10min-Mittel zu definieren. (A)

Der Niederschlagsschwellenwert ist mit 0 mm/h zu definieren. (A)

Jahrlich zum 01.12. sind der Unteren Naturschutzbehoérde des Kreises Siegen-
Wittgenstein anlagenbezogen und berichtsmaliig ausgewertete
Betriebsabschaltdaten zur Verfigung zu stellen, wobei hinsichtlich der
Berichterstellung nach ProBat-Inspector vorzugehen ist (vgl.
http://www.probat.org _bzw. "ProBat - Weiterentwicklung der Praxis von
Abschaltvorgaben zum Schutz von Fledermausen beim Betrieb von
Windkraftanlagen" - BfN-Projekt Dezember 2018 bis Juli 2021 - aufbauend u.a.
auf RENEBAT II, Behr et al. 2015). (A)

Abweichungen bzw. die Verwendung anderweitiger Programme rsp. Auswer-
tungsinstrumentarien und -verfahren sind nur im Einvernehmen mit der Unte-
ren Naturschutzbehorde des Kreises Siegen-Wittgenstein zulassig. (H)

Die Betriebsdaten selbst sind als 10-Minuten-Mittelwerte (SCADA-Standart-
Format) Gber den gesamten Abschaltzeitraum eines Jahres separat fir jede
Windenergieanlage in digitaler Form (.xIs-, .xIsx- oder .csv-Datei / kein PDF)
zu Ubermitteln und diese mussen enthalten: (A)

» Anlagen-Nummer und Windparkprojektbezeichnung

» Zeitstempel plus Angabe, ob dieser den Beginn oder das Ende des 10-
Minuten-Intervalls reprasentiert, Uber welchen gemittelt wird

» Datums- und Uhrzeitangaben (incl. Zeitzone)

» Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe (Mittelwert des 10-Minuten-
Intervalls)

» Aullentemperatur in Gondelhéhe (Mittelwert des 10-Minuten-Intervalls)
» Niederschlag (Mittelwert des 10-Minuten-Intervalls in mm/h 0. mm/min)
» Rotordrehzahl (Mittelwert des 10-Minuten-Intervalls) plus Leistung

Eine nach  Genehmigungserteilung  gewiinschte  Anderung  der
Schutzabschaltung bedingt neben einer zunachst weiteren Einhaltung der
Algorithmusvorgaben eine Erfassung der Aktivitaten von nach LANUV NRW
schlaggefahrdeten Fledermausarten in  Form eines bioakustischen
Fledermaus-Monitorings nach den Methodiken von Brinkmann et al. (2011)
sowie Behr et al. (2015 bzw. 2018) in Gondelhdhe. (A)

In Abhangigkeit von der Lage und Anzahl der diesbezuglich relevanten Anla-
gen ist die Auswahl der mit entsprechenden Erfassungssystemen auszustat-
tenden Gondeln sowie des zu beauftragenden Gutachterblros im Einverneh-
men mit der Unteren Naturschutzbehdérde des Kreises Siegen-Wittgenstein zu
treffen. (A)

Im Rahmen des Gondelmonitorings sind 2 aufeinanderfolgende Aktivitatsperi-
oden im Zeitraum 01.04. - 31.10. des betreffenden Jahres zu erfassen. (A)
Die ZielgroRe des Schlagrisikos (= max. zu erwartende Schlagopfer-
zahl/Jahr/WEA) ist mit 2 zu definieren (vgl. Behr et al. 2015). (A)

Nach Abschluss des ersten Monitoringjahres ist die Abschaltung anhand der
Erfassungsergebnisse mittels einer geeigneten Neuberechnung (z.B. per Pro-
Bat 7.1) anzupassen und die betreffende(n) Anlage(n) ist/sind im Folgejahr mit
dem neuen Abschaltalgorithmus zu betreiben. (A)
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Nach Abschluss des zweiten Monitoringjahres ist der Algorithmus in gleicher
Weise als endguiltige Abschaltgrundlage zu berechnen und dieser ist im Betrieb
dauerhaft zu berlcksichtigen. (A)
Das Einvernehmen beziiglich einer Anderung der Abschaltung ist jeweils zuvor
bei der Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Siegen-Wittgenstein anhand
der Vorlage der Berechnungsunterlagen einzuholen. (A)

e S 7 Wildkatze

o Wahrend der Bauvorbereitungen und -durchfihrungen sind Stamm- und
Brennholzlagerungen im Bereich der Baufelder sowie in deren Umfeld bis in
eine Distanz von 300 m unzulassig. (A)

Vor Beginn aller Arbeiten vorhandene entsprechende Lagerungen sind vorab
zu entfernen, wobei eine Prufung durch die Umweltbaubegleitung die arten-
schutzrechtliche Unbedenklichkeit der Beseitigung zu bestatigen hat. (A)
e S 7 Wildkatze / V 4 Waldschnepfe / V 6 Planungsrelevante, nicht WEA-empfindliche
Vogelarten (allgemein) / V 7 Grau-/Schwarzspecht und Rauful3kauz

o Die Beseitigung von Vegetation zur Herrichtung der Baufelder
(Baufeldraumung) ist ausschlieRlich ab dem 15.09. bis zur artspezifischen
Fristsetzung des AFB im Folgejahr zulassig. (A)

4.

Sind in den zu beanspruchenden Baufeldern Ameisenhtigel vorhanden, so ist vor Be-
ginn jedweder Arbeiten das Vorgehen zum Schutz des Vorkommens unter Hinzuzie-
hung der Ameisenschutzwarte e.V. (Landesverband NRW) zu koordinieren. (A)

5.

Das im Zuge der Baufeldherrichtungen anfallende Geholzschnitt- und Stubbenmaterial
ist sofort zu hackseln bzw. alternativ mind. 300 m aul3erhalb der Baufelder abzulagern.
(A)

6.

Erforderliche Baustellenbeleuchtungen sind in Anlehnung an den ,Leitfaden zu Neuge-
staltung und Umristung von AulRenbeleuchtungsanlagen® des Bundesamtes fur Natur-
schutz (BfN-Skript Nr. 543) in einer fur Insekten unschadlichen Art und Weise vorzuse-
hen. (A)

7.

Zwischen dem 01.03. und 31.07. eines Jahres sind der tagliche Betrieb der Baustellen
und Transportfahrten nur im Zeitraum zwischen Beginn der burgerlichen Morgendam-
merung und Ende der burgerlichen Abenddammerung zulassig. (A)

8.

Zur Minderung betriebsbedingter Kollisionsrisiken hinsichtlich nahrungssuchender
Greifvogel sind nach den Anlagenfertigstellungen als vorzuhaltende Arbeitsflachen ver-
bleibende Bereiche (z.B. Kranstellflachen, jedoch keine Wegeverbindungen) wie folgt
herzurichten:
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e Vor Anlageninbetriebnahme Einsaat der vegetationstechnisch hergerichteten
Flachen mit einer standortlich geeigneten Regiosaatgut-Mischung UG 7
»Rheinisches Bergland®.

e Dauerhaftes Uberlassen der Flachen der natiirlichen Sukzession (eine Entfernung
aufkommender Gehdlze ist zulassig) bzw. alternativ eine Mahdpflege wie folgt:

o 1. Mahd der Flachen frihestens 3 Jahre nach erfolgter Einsaat und zwischen
dem 01.11. und 28./29.02 des Folgejahres.

o Jede weitere Mahd im gleichen Zeitfenster 01.11. — 28./29.02. und in Abstanden
von mind. 2 Jahren.

e Kein Mulchen oder Umbrechen der Flachen. (A)

9.

Wird im Falle von Anlagenreparaturen die Reaktivierung von Arbeitsflachen in Form
von Befestigungen etc. erforderlich, so ist das Vorgehen zur Herrichtung entsprechen-
der Bereiche vorab mit der Unteren Naturschutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgen-
stein abzustimmen. (A)

10.

Zuwiderhandlungen gegentiber dem bundesgesetzlichen Artenschutz sind gem. § 69
und § 71 BNatSchG i.V.m. § 78 LNatSchG NRW strafrechtlich zu verfolgen und kénnen
mit BuRgeldern bzw. Freiheitsstrafen belegt werden. (H)

11.

Die Untere Naturschutzbehorde des Kreises Siegen-Wittgenstein behalt sich vor, im
Bedarfsfall weitere Nebenbestimmungen zur erforderlichen Beachtung des Artenschut-
zes festzusetzen, sofern sich nach Genehmigungserteilung, jedoch vor Beginn aller
Arbeiten bzw. auch nach Beginn des Anlagenbetriebes artenschutzrechtlich relevante
Konflikte und mdgliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG abzeichnen. (H)

Iv.

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes sowie von Biotopstrukturen und
Funktionen des Naturhaushaltes

1.

Kompensation der Beeintrachtigungen von Biotopstrukturen und Funktionen des Na-
turhaushaltes

Fur die Kompensation der durch die Anlagenerrichtungen des Antragspaketes ,Her-
meskopf* entstehenden Beeintrachtigungen von Biotopstrukturen sowie weiterer Funk-
tionen des Naturhaushaltes einschlieRlich Boden werden gem. § 15 (2) sowie § 16
BNatSchG i.V.m. § 31 sowie § 32 LNatSchG NRW folgende Kompensationsmalinah-
men festgesetzt:

a. AusgleichsmaRnahmen gem. § 15 (2) BNatSchG i.V.m. § 31 LNatSchG NRW
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Entsprechend den aus den LBP-Anhangen IV und VI kartographisch und tabella-
risch ersichtlichen Darstellungen sind die im Plan-Zustand als Aufforstung mit
standortgerechten Baumarten vorgesehenen Flachen in den jeweils genannten
Flachengrélien mit Laubgehdlzen wie folgt zu bepflanzen: (A)

¢ Verwendung von mind. 3 standdrtlich geeigneten heimischen Laubbaumarten
¢ Anteil der Hauptbaumart max. 70 %

e Durchfihrung im Ubrigen nach forstwirtschaftlichen Gesichtspunkten méglich
sowie innerhalb von 2 Jahren nach Wiederherstellung der jeweiligen Flachen

Alle in diesem Sinne zur Kompensation von Eingriffsfolgen durchgefiuhrten Anpflan-
zungen stellen geman § 39 (1) Nr. 3 LNatSchG NRW Gesetzlich geschitzte Land-
schaftsbestandteile dar, welche entsprechend § 29 (2) BNatSchG dauerhaft zu er-
halten sind und nicht erheblich beeintrachtigt werden darfen. (H)

Aus den Vertragen muss neben den Angaben zu Verkaufer- und Kauferseite er-
sichtlich sein, fur welche Anlage des Antragspaketes ,Hermeskopf‘ der Erwerb ge-
tatigt wurde und welche Punktesumme gehandelt wurde. (A)

V.

Erteilung einer Befreiung nach § 67 BNatSchG von den Festsetzungen des Land-
schaftsplanes Erndtebriick hinsichtlich des Landschaftsschutzgebietes Erndte-
briick

Den zur Verfugung gestellten Verfahrensunterlagen ist ein Antrag auf Erteilung einer
Befreiung vom Landschaftsschutz zu entnehmen, da sich die vorgesehenen Anlagen-
standorte des Antragspaketes ,Hermeskopf‘ im Geltungsbereich des tber den Land-
schaftsplan Erndtebriick ausgewiesenen Landschaftsschutzgebietes Erndtebriick be-
finden (vgl. Antragsunterlage 1.4 / Schreiben der Antragstellerin v. 13.04.21 rsp. unter-
zeichnet 21.06.22) und entsprechend Ziffer 2.2 des Planes ein Verbot der Errichtung
baulicher Anlagen vorliegt.

Nach § 26 (3) BNatSchG ist jedoch die Errichtung (und auch der Betrieb) von
Windenergieanlagen sowie zugehdriger Nebenanlagen von einem Bauverbot
entsprechender Landschaftsplane zum Schutz der Landschaft ausgenommen.

Einer Entscheidung hinsichtlich der naturschutzrechtlichen Zulassigkeit einer
Windenergieanlagenplanung innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes sowie
bezlglich der Erteilung einer Befreiung nach § 67 BNatSchG von entsprechenden
Verboten eines Landschaftsplanes bedarf es demnach nicht, sofern sich der jeweils
betreffende Anlagenstandort in einem Windenergiegebiet nach § 2 Nr. 1 WindBG vom
20.07.22 befindet. Dieses auch dann, wenn die Erklarung zur Unterschutzstellung nach
§ 22 (1) BNatSchG entgegenstehende Bestimmungen enthalt.

§ 26 (3) BNatSchG ist innerhalb des gesamten jeweiligen Landschaftsschutzgebietes
auch aulerhalb von nach WindBG flr die Windenergienutzung ausgewiesenen
Gebieten beachtlich, bis gemalk § 5 WindBG festgestellt wurde, dass der
bundeslandspezifische Flachenbeitragswert nach Anlage 1 Spalte 2 WindBG erreicht
ist oder der jeweilige regionale oder kommunale Planungstrager ein daraus
abgeleitetes Teilflachenziel erreicht hat. Unberlcksichtigt bleiben in diesem
Zusammenhang Standorte in einem Natura 2000-Gebiet oder im Bereich einer Statte
des Weltkultur- und/oder -naturerbes.
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Da die zuvor genannten Voraussetzungen nach WindBG hinsichtlich des
Antragspaketes ,Hermeskopf‘ derzeit nicht vorliegen ist demnach gem. § 26 (3)
BNatSchG ein Bauverbot aus Griinden des Landschaftsschutzes auf Grundlage des
Landschaftsplanes Erndtebrick unbeachtlich und die Prifung der Erteilung einer
Befreiung nach § 67 BNatSchG nicht durchzufiihren. (H)
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D.VIl. Auflagen (A) zum Luftverkehrsrecht

1.

An den jeweiligen Windkraftanlagen ist Tages- und Nachtkennzeichnung gemaf
der ,Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthinder-
nissen (AVV; Nfl | - 143/07 vom 24.05.2007)" inkl. der ,Allgemeinen Verwaltungs-
vorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrt-hindernissen" (BAnz AT v. 30.04.2020
B4) anzubringen und eine Veroéffentlichung als Luftfahrthindernis zu veranlassen.
(A)

Da eine Tageskennzeichnung fir die Windkraftanlagen erforderlich ist, sind die
Rotorblatter der Windkraftanlage weil3 oder grau auszufihren; im auf3eren Be-
reich sind sie durch 3 Farbfelder von je 6 m Lange

a) aullen beginnend 6 m orange — 6 m weil3 — 6 m orange oder
b) aulen beginnend mit 6 m rot - 6 m weil} oder grau - 6 m rot zu kennzeich-
nen.

Hierflur sind die Farbtone verkehrsweil3 (RAL 9016), grauweil? (RAL 9002),
lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL 7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder
verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwendung entsprechender Ta-
gesleuchtfarben ist zulassig. (A)

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WKA ist das Maschinenhaus auf halber
Hohe rickwartig umlaufend mit einem 2 m hohen orange/ roten Streifen zu ver-
sehen. Der Streifen darf durch grafische Elemente und/ oder konstruktionsbedingt
unterbrochen werden; grafische Elemente dirfen maximal ein Drittel der Flache der
jeweiligen Maschinenhausseite beanspruchen. (A)

Der Mast ist mit einem 3 m hohem Farbring in orange/ rot, beginnend in 40 m
Uuber Grund/ Wasser, zu versehen. Bei Gittermasten muss dieser Streifen 6 m
hoch sein. Die Markierung kann aus technischen Grinden oder bedingt durch
ortliche Besonderheiten versetzt angeordnet werden. (A)

Am geplanten Standort kdnnen abhangig von der Hindernissituation erganzend
auch Tagesfeuer (Mittelleistungsfeuer Typ A, 20 000 cd, gemall ICAO Anhang
14, Band |, Tabelle 6.1 und 6.3 des Chicagoer Abkommens) gefordert werden,
wenn dieses fur die sichere Durchfihrung des Luftverkehrs als notwendig erach-
tet wird. Das Tagesfeuer muss auf dem Dach des Maschinenhauses gedoppelt
installiert werden. Aul3erhalb von Hindernisbegrenzungsflachen an Flugplatzen
darf das Tagesfeuer um mehr als 50 m Uberragt werden. (A)

Die Nachtkennzeichnung von WEA'en mit einer maximalen Héhe von 315 m (.
Grund/ Wasser erfolgt durch Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES. (A)

In diesen Fallen ist eine zusatzliche Hindernisbefeuerungsebene, bestehend aus
Hindernisfeuer (ES), am Turm auf der halben Hohe zwischen Grund/ Wasser und
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der Nachtkennzeichnung auf dem Maschinenhausdach erforderlich. Sofern aus
technischen Grinden notwendig, kann bei der Anordnung der Befeuerungsebene
um bis zu 5 m nach oben/ unten abgewichen werden. Dabei mussen aus jeder
Richtung mindestens 2 Hindernisfeuer sichtbar sein. Sollte eine bedarfsgerechte
Nachtkennzeichnung zum Einsatz kommen, ist auf dem Dach des Maschinen-
hauses eine zusatzliche Infrarotkennzeichnung (AVV Anhang 3) anzubringen. (A)

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) daflir zu sorgen, dass auch bei Still-
stand des Rotors sowie bei einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindes-
tens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Der Einschaltvorgang erfolgt
grundsatzlich Gber einen Dammerungsschalter gern. der AVV, Nr. 3.9. (A)

Sofern alle Vorgaben (AVV, Anhang 6, insbesondere die Standort- und Bau-
musterpriifung von einer vom BMDV anerkannten Baumusterprufstelle) er-
fillt werden, kann der Einsatz einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung
erfolgen. Die ist der Bezirksregierung Miinster anzuzeigen. Da sich der
Standort aller Anlage auBBerhalb des kontrollierten Luftraums befindet, be-
stehen aus zivilen und militarischen flugsicherungsbetrieblichen Griinden
keine Bedenken gegen die Einrichtung einer BNK. (A)

Das Feuer W rot, bzw. Feuer W, rot ES sind so zu installieren, dass immer min-
destens ein Feuer aus jeder Richtung zu sehen ist. Gegebenenfalls missen die
Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhausdach — nétigenfalls auf
Aufstanderungen - angebracht werden. Dabei ist zu beachten, dass die gedop-
pelten Feuer gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das gleichzeitige
Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der WEA wahrend der Blinkphase nicht
durch einen Flugel des Rotors verdeckt werden. (A)

Die Blinkfolge der Feuer auf WEA'en ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf
00.00.00 Sekunden gemaf UTC mit einer zulassigen Null-Punkt- Verschiebung
von +/- 50 ms zu starten. (A)

Fir die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung
auf die alternative Tageskennzeichnung sind Dammerungsschalter, die bei einer
Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten, einzusetzen. (A)

Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein
Ersatzstromnetz umschalten. (A)

Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer (z.B. LED), kann auf ein Reserveleucht-
mittel verzichtet werden, wenn die Betriebsdauer erfasst und das Leuchtmittel
nach Erreichen des Punktes mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit getauscht wird. Bei
Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Mitteilung an den Betreiber erfol-
gen. (A)
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Stoérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-
Zentrale in Frankfurt/ Main unverziglich unter der Rufnummer: 06103-707 5555
oder per E- Mail: notam.office@dfs.de bekannt zu geben. Der Ausfall der Kenn-
zeichnung ist so schnell wie moglich zu beheben. Sobald die Stérung behoben
ist, ist die NOTAM- Zentrale unverziuglich davon in Kenntnis zu setzen. ist eine
Behebung innerhalb von 2 Wochen nicht mdglich, ist die NOTAM-Zentrale und
die zustandige Genehmigungsbehdrde nach Ablauf der 2 Wochen erneut zu in-
formieren. (A)

Fir den Fall einer Stérung der primaren elektrischen Spannungsversorgung muss
ein Ersatzstromversorgungskonzept vorliegen. Der Betrieb der Feuer ist grund-
satzlich bis zur Wiederherstellung der Spannungsversorgung sicherzustellen. Die
Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschal-
ten auf die Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht Uberschreiten. Diese Vor-
gabe gilt nicht fir die Infrarotkennzeichnung. (A)

Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Tagesfeuer und ,Feuer W, rot" und
Feuer W rot ES ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD)
anerkannten meteorologischen Sichtweitenmess-gerate moglich. Installation und
Betrieb haben nach den Bestimmungen des Anhangs 4 der Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen zu erfolgen. (A)

Sollten Krane zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m . Grund mit einer Ta-
geskennzeichnung und an der hochsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung
(Hindernisfeuer) zu versehen. Die in den Auflagen geforderten Kennzeichnungen
sind nach Erreichen der jeweiligen Hindernishohe zu aktivieren und mit Notstrom
zu versorgen. (A)

Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziiglich zu beheben.
(A)

Da die WEA aus Sicherheitsgriinden als Luftfahrthindernis veroffentlicht
werden muss, sind der Bezirksregierung Miinster — Flugsicherung vor Bau-
beginn unaufgefordert rechtzeitiq unter Angabe des Aktenzeichens
26.01.01.07 Nr. 132-22 bekannt zu geben. Dabei sind folgende endgiiltige
Veroffentlichungsdaten fiir die Anlage anzugeben:

1. Mindestens 6 Wochen vor Baubeginn dieses Datum und

2. Spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgtiltigen Vermessungsdaten zu
Ubermitteln, um die Vergabe der ENR- Nr. und die endglltige Verdffentlichung
in die Wege leiten zu kénnen.

Diese Meldung der endgultigen Daten umfasst dann die folgenden Details:
a. DFS- Bearbeitungsnummer
Name des Standortes
c. Art des Luftfahrthindernisses

=4
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Geogr. Standortkoordinaten [Grad, Min., Sek. mit Angabe des
Bezugsellipsoids (Bessel, Krassowski oder WGS 84 mit einem
GPS-Empfanger gemessen)]

Hoéhe der Bauwerksspitze [m . Grund]

Hbéhe der Bauwerksspitze [m U. NN, Hohensystem: DHHN 92]
Art der Kennzeichnung (Beschreibung) (A)
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D.VIIl. Auflagen (A) zum Abfallwirtschafts- und Bodenschutzrecht

1.

Zur Sicherstellung des ordnungsgemafien und schadlosen Umgangs mit den um-
zulagernden Bodenmassen vor, wahrend und nach den geplanten Erd- und Grin-
dungsarbeiten ist eine bodenkundliche Baubegleitung (BBB) einzusetzen. Ein
Sachverstandiger nach § 18 BBodSchG ist entbehrlich, wenn eine dkologische
Baubegleitung eingesetzt wird, die die Berlicksichtigung der speziellen fachlichen
Belange und rechtlichen Vorgaben des Bodenschutzes sicherstellt. Name und
Anschrift des beauftragten Fachgutachters sind der Unteren Abfallwirtschafts-
und Bodenschutzbehorde des Kreises Siegen-Wittgenstein spatestens 4 Wochen
vor Beginn der Arbeiten schriftlich mitzuteilen. (A)

Bei den Erd- und Grundungsarbeiten sind die Vorgaben der DIN 19639 ,Boden-
schutz bei Planung und Durchfiihrung von Bauvorhaben" sowie die Vorgaben der
DIN 18915 ,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten" zwingend
Zu beachten. (A)

Bei den Erd- und Grindungsarbeiten ist stets der aktuelle Bodenwassergehalt zu
bertcksichtigen. Bei zu feuchten Bodenverhaltnissen sind die BaumalRnahmen
einzustellen oder geeignete SchutzmalRnahmen zu ergreifen. (A)

Die Befahrung von unbefestigten und verdichtungsempfindlichen Bdden mit
schwerem Baugerat ist in der Regel zu vermeiden. Hinsichtlich der Befahrung von
unbefestigten Boden ist die DIN 19639 und somit die aktuelle Konsistenz zu be-
achten (eingeschrankt befahrbar bis Konsistenzstufe 3). In Ausnahmefalle ist die
BBB anzurufen. (A)

Die Erd- und Grundungsarbeiten sind vom beauftragten Fachgutachter in einem
gutachtlichen Bericht zu dokumentieren. Der Bericht ist der Unteren Abfallwirt-
schafts- und Bodenschutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgenstein spatestens 3
Monate nach Abschluss der Arbeiten unaufgefordert vorzulegen. (A)
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Auflage (A) und Hinweise (H) zum Wasserrecht sowie zum
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

Bei dem Beflillen und dem Wechsel von wassergefahrdenden Stoffen wie 01 und
Kdhlmittel ist eine Leckerkennung durch infrastruktureile Malnahmen zu gewahr-
leisten. Die in dem Proessbeschreibung der Firma Lonsdorfer zum ,Schmierstoff-
wechsel (On- & Offshore) SIEMENS Gamesa" genannten Schutzmalinahmen
sind zu beachten und umzusetzen. (A)

Die Untere Wasserbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein ist Gber den Beginn
und das Ende der Arbeiten friihzeitig zu informieren. (A)

Der Unteren Wasserbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein ist flr die gesamte
Bauphase eine verantwortliche Person zu benennen. (A)

Zum vorbeugenden Gewasserschutz sind fur eventuelle Unfalle oder Schadens-
falle, bei denen Ole freigesetzt werden kénnen, auf der Baustelle geeignetes Ol-
bindemittel in ausreichender Menge vorzuhalten. (A)

Kann bei einer Betriebsstdrung nicht ausgeschlossen werden, dass wasserge-
fahrdende Stoffe aus Anlagenteilen austreten, sind unverztglich Malnahmen zur
Schadensbegrenzung zu ergreifen. Die Anlage ist unverziglich aul3er Betrieb zu
nehmen, wenn einer Gefahrdung oder Schadigung eines Gewassers nicht auf
andere Weise verhindert werden kann; soweit erforderlich, ist die Anlage zu ent-
leeren (§ 24 Ab Abs. 1. der Verordnung Ober Anlagen zum Umgang mit wasser-
gefahrdenten Stoffen AWSV)). (H)

Das Austreten wassergefahrdender Stoffe in einer nicht nur unerheblichen Menge
ist der zustandigen Unteren Wasserbehorde des Kreises Siegen-Wittgenstein
oder einer Polizeidienststelle unverziglich anzuzeigen. Die Verpflichtung besteht
auch bei dem Verdacht, dass Wasser gefahrdende Stoffe in einer nicht nur uner-
heblichen Menge bereits ausgetreten sind, wenn eine Gefahrdung eines Gewas-
sers oder von Abwasseranlagen nicht auszuschlieRen ist (§ 24 Abs. 2 AwSV). (H)

An den Windenergieanlagen ist eine Telefonnummer, unter der bei Betriebssto-
rungen eine Alarmierung erfolgen kann, gut sichtbar anzubringen (§ 44 Abs. 4
AwSV). (H)

Die Dichtheit der Anlage und die Funktionsfahigkeit der Sicherheitseinrichtungen
sind regelmafig zu kontrollieren (§ 46 Abs. 1 AwSV). (H)

Die gezielte Einleitung von Niederschlagswasser in ein Gewasser (Grundwasser
oder Oberflachengewasser) bedarf der wasserrechtlichen Erlaubnis (§ 8 Wasser-
haushaltsgesetz (WHG)).

Ausgenommen hiervon bleibt die Einleitung von Niederschlagswasser Uber die
belebte Bodenzone, soweit fur die Versickerung keine technischen Hilfsmittel wie
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beispielsweise Mulden oder Rigolen verwendet werden. Die notwendige Erlaub-
nis wird nicht von der Genehmigung nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz
erfasst und muss vor der erstmaligen Gewasserbenutzung erteilt sein. Zustandig
ist die Untere Wasserbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein. (H)
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Auflage (A) des Bundesamtes fur Infrastruktur, Umwelt-
schutz und Dienstleistungen der Bundeswehr

Vier Wochen vor Baubeginn sind dem

Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-
deswehr, Infra .3, Fontainengraben 200, 53123 Bonn

unter Angabe des
Zeichens 111-447-22-BIA
alle endgultigen Daten wie Art des Hindernisses, Standort mit geographischen

Koordinaten in WGS 84, Hohe Uber Erdoberflache, Gesamthdéhe Gber NN, ggf.
Art der Kennzeichnung und Zeitraum Baubeginn bis Abbauende anzuzeigen. (A)
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D.XI. Auflage (A) zum Arbeitsschutz

1.

Windenergieanlagen unterliegen gemafl Einordnung der Europaischen Kommis-
sion in Ganze der RL 2006/42/EG. Mit Ausstellung der EG-Konformitatserklarung
sowie der Anbringung der CE-Kennzeichnung an einer WEA, bestatigt der Her-
steller die Konformitat der betreffenden WEA mit den Vorgaben der RL
2006/42/EG, und dass er dies mit Hilfe des erforderlichen Konformitatsbewer-
tungsverfahrens ermittelt hat. Dies schliel3t die Bestatigung ein, dass die WEA die
Vorgaben des Produktsicherheits-rechts hinsichtlich Sicherheit und Gesundheit
von Personen bei bestimmungsgemaler oder vorhersehbarer Verwendung, also
auch arbeits-schutzrelevante Belange erflllt.

Die Konformitatserklarung der jeweiligen Anlage ist der Genehmigungsbehdrde
spatestens zum Termin der Inbetriebnahme der Anlage zu Ubermitteln. (A)
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E Begriundung

E.l Genehmigungsverfahren

Die Firma WestfalenWIND Planungs GmbH & Co. KG, Vattmannstrale 6 in 33100 Pa-
derborn, beantragt die Genehmigung nach § 4 des BImSchG flr die Errichtung und
den Betrieb von

sieben Anlagen zur Nutzung von Windenergie mit einer Gesamthéhe von je mehr als
50 Metern (Nr. 1.6.2 des Anhang 1 der 4. BImSchV)

im AuBenbereich in 57339 Erndtebriick,

WEA 1: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 44
WEA 2: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 85
WEA 3: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 44
WEA 4: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 49
WEA 5: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 49
WEA 6: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 108
WEA 7: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 52

in dem unter Abschnitt B dieses Bescheides aufgefiihrten Umfang.

Die v.g. Anlagen gehdren zu den im Anhang 1 zur Vierten Verordnung zur Durchfuh-
rung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung uber genehmigungsbedurf-
tige Anlagen - 4. BImSchV) in der zurzeit geltenden Fassung der Bekanntmachung
vom 31.05.2017 (BGBI. | S. 1440/FNA 2129-8-4-3) unter Nr. 1.6.2 genannten Anlagen,
deren Errichtung und Betrieb gemaf §§ 4 ff. BImSchG einer Genehmigung bedurfen.

Das gesamte seitens der gemeinsamen Vorhabentragerin in finf Antragspakete (Gu-
tes Wasser, Hermeskopf, Kilbe Nord, Lauberg und Paulsgrund) aufgeteilte Vorhaben
fallt in Nr. 1.6.1 des Anhangs 1 zur 4. BImSchV

Gemall § 1 Abs. 3 der Zustandigkeitsverordnung Umweltschutz (ZustVU) vom
03.02.2015 in der zurzeit geltenden Fassung ist u.a. hinsichtlich der Genehmigung und
Uberwachung der hier in Rede stehenden Anlagen die Untere Umweltschutzbehérde
(hier: Kreis Siegen-Wittgenstein) zustandig.

Das Gesamtvorhaben mit den einzelnen Antragspaketen (Gutes Wasser, Hermeskopf,
Kilbe Nord, Lauberg und Paulsgrund) fallt zugleich unter § 2 Abs. 4 Nr. 1 des Gesetzes
uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG) in Verbindung mit § 1 Abs. 1 Nr. 1
UVPG und Nr. 1.6.1 der Anlage 1, Spalte 1 (X) UVPG (Errichtung und Betrieb einer
Windfarm mit Anlagen mit einer Gesamthéhe von jeweils mehr als 50 Metern mit 20
oder mehr Windkraftanlagen).

Fir das Vorhaben mit den einzelnen Antragspaketen besteht hier nach § 6 des Geset-
zes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) die Pflicht zur Durchflihrung einer
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Umweltvertraglichkeitsprafung (UVP), weil gemall Anlage 1, Spalte 1 (X) des UVPG
die Grolen— oder Leistungswerte durch das Gesamt-Vorhaben erreicht oder Uber-
schritten werden.

Wegen der Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung ist daher uber
die Zulassigkeit des Vorhabens mit den einzelnen Antragspaketen gemaf} § 2 Abs. 1
Nr. 1 lit. ¢ der 4. BImSchV im formlichen Genehmigungsverfahren mit Offentlichkeits-
beteiligung nach § 10 BImSchG zu entscheiden. Ein UVP-Bericht wurde als Bestandteil
der Antragsunterlagen vorgelegt.

Offentlichkeitsbeteiligung

Das Vorhaben, Ort und Zeit der Auslegung der Antragsunterlagen der Firma Westfa-
lenWIND Planungs GmbH & Co. KG, VattmannstralRe 6 in 33100 Paderborn, sowie der
Termin zur Erérterung der Einwendungen wurden entsprechend § 10 Abs. 3 BImSchG
i.V.m. §§ 8 ff. der 9. BImSchV am 19.11.2022 im Amtsblatt (Nr. 46/2022) der Bezirks-
regierung Arnsberg, auf der Internetseite des Kreises Siegen-Wittgenstein, in den o6rt-
lichen Tageszeitungen (Siegener Zeitung, Westfalenpost, Westfalische Rundschau)
und im UVP-Portal 6ffentlich bekannt gemacht. Im Rahmen dieser Bekanntmachung
wurde bereits der geplante Erdrterungstermin am Montag, den 18.04.2023, mit Zeit und
Ort bekannt gegeben.

Die Antragsunterlagen konnten dann im Zeitraum vom Montag, den 28.11.2022 bis
einschlieBlich Dienstag, den 27.12.2022 bei der Unteren Immissionsschutzbehoérde
des Kreises Siegen-Wittgenstein, der Stadt Bad Berleburg, der Gemeinde Erndtebrick,
der Stadt Bad Laasphe, der Stadt Hilchenbach, der Gemeinde Kirchhundem und der
Stadt Schmallenberg von jedermann eingesehen werden. Wahrend der Auslegung und
einen Monat nach Ablauf der Auslegungsfrist konnten gemaR § 12 der 9. BImSchV
Einwendungen gegen das Vorhaben schriftlich bei der Unteren Immissionsschutzbe-
hérde des Kreises Siegen-Wittgenstein, der Stadt Bad Berleburg, der Gemeinde Ernd-
tebrlck, der Stadt Bad Laasphe, der Stadt Hilchenbach, der Gemeinde Kirchhundem
und der Stadt Schmallenberg erhoben werden. Die Einwendungsfrist endete am Frei-
tag, den 27.01.2023.

Es sind einundzwanzig (21) Einwendungen form- und fristgerecht eingegangen.

Nach pflichtgemaRem Ermessen wurde durch die Genehmigungsbehoérde entschie-
den, dass die einundzwanzig (21) Einwendungen einer Erdrterung bedurfen.
Aufgrund der geringen Anzahl an Einwendungen zu den einzelnen Antragspaketen
wurden die vier angesetzten Erdrterungstermine aus der 6ffentlichen Bekanntmachung
vom 19.11.2022 auf einen Erdrterungstermin gebundelt.

Diese Information wurde mit einer erneuten o6ffentlichen Bekanntmachung am
25.02.2023 im Amtsblatt (Nr. 08/2023) der Bezirksregierung Arnsberg, auf der Internet-
seite des Kreises Siegen-Wittgenstein, in den oértlichen Tagezeitungen (Siegener Zei-
tung, Westfalenpost, Westfalische Rundschau) und im UVP-Portal 6ffentlich bekannt
gemacht.
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Der Eroérterungstermin fand somit am Montag, den 19.04.2023 um 10.00 Uhr im Bur-
gerhaus Bad Berleburg, Marktplatz 1a in 57319 Bad Berleburg fir alle 5 Antragspakete
(Gutes Wasser, Hermeskopf, Kilbe Nord, Lauberg und Paulsgrund) statt.

Die Einwendungen wurden im Rahmen des Erorterungstermins erértert und im folgen-
den Entscheidungsprozess berucksichtigt.
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E.IL Umweltvertraglichkeitspriifung/Zusammenfassende Dar-
stellung

Die umweltbezogenen Genehmigungsvoraussetzungen werden im Zuge der Umwelt-
vertraglichkeitsprafung (UVP) gemall § 20 Abs. 1 a und 1b der 9. BImSchV schutzbe-
zogen strukturiert gepruft und bei der Entscheidung bericksichtigt. Wechselwirkungen
werden im Rahmen der Darstellung zu den einzelnen Schutzgutern aufgezeigt und
durch Verweise auf die anderen Schutzguter verknlpft bzw. nach der Darstellung und
Bewertung der Schutzglter auch separat dargestellt und bewertet. Methodisch ist flr
die UVP ein mehrstufiges Prifschema vorgesehen: Zunachst werden die Umweltaus-
wirkungen dargestellt, danach bewertet und schlie3lich bei der Entscheidung berick-
sichtigt. Allerdings ist bei den Umweltaspekten, die auf der Tatbestandsseite wertende
Elemente enthalten (insbesondere Arten- und Landschaftsschutz, Kulturguter), keine
klare Trennung zwischen Darstellung und Bewertung moglich, da hier die Aussage,
dass eine Auswirkung vorliegt und wie hoch sie ist, bereits bewertende Elemente ent-
halt.

Die UVP ist ein behordliches Prifverfahren. Die Darstellung, Bewertung und Berlick-
sichtigung der Umweltauswirkungen erfolgt auf der Basis der Antragsunterlagen ein-
schliel3lich der nachgereichten bzw. vorgelegten Unterlagen und dem UVP-Bericht, der
Stellungnahmen der beteiligten Fachbehérden und eigener Erkenntnisse der Geneh-
migungsbehdrde (z.B. auch aus Unterlagen und Umweltpriifungen von vorlaufenden
Planverfahren bzw. anderer Genehmigungsverfahren im Vorhabengebiet) sowie der
eingegangenen Einwendungen. Die vom Antragsteller vorgelegten Unterlagen sind
also nur ein Teil der gesamten behdrdlichen Antragsprufung und der behdrdlichen
UVP. Dementsprechend nehmen die Fachbehérden und die Genehmigungsbehdrde
bei ihrer Prifung gegenlber den durch den Antragsteller vorgelegten Unterlagen und
Gutachten z. T. erganzende, klarstellende oder abweichende Beurteilungen vor.

Prufgegenstand und Prifumfang

Nach § 4 e Abs. 3 der 9. BImSchV richtet sich der Umfang der Untersuchungen nach
den einschlagigen, fur die Entscheidung mafgeblichen fachrechtlichen Vorschriften.
Zudem wird betont, dass nur entscheidungserhebliche Unterlagen vorzulegen sind
(Satz 1 der Anlage zu § 4e der 9. BImSchV). Die verschiedenen Umweltfachgesetze
(BImSchG, BNatSchG, LNatSchG, WHG usw.) fordern durchgehend die vollstandige
Betrachtung der Umweltauswirkungen der konkret beantragten Anlagen, unter Einbe-
ziehung der materiellen Vorbelastung durch bereits bestehende Anlagen.

Regelungen fur bereits bestehende bzw. genehmigte WEA kénnen im Zuge dieser Ge-
nehmigung jedoch nicht getroffen werden. Das Einbeziehen als materielle Vorbelas-
tung bedeutet daher, dass die Auswirkungen anderer WEA (nur) insoweit einbezogen
werden wie sie mit den Auswirkungen der hier beantragten Anlage zusammenwirken.
Damit wird auch dem Gedanken des Windfarmbegriffs Rechnung getragen, der die
kumulierenden Wirkungen mehrerer WEA erfassen will.
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Die insgesamt einundzwanzig (21) zur offentlichen Bekanntmachung vom
19.11.2022 eingegangenen Einwendungen wurden inhaltlich ebenfalls beriick-
sichtigt.

Dies ist auBerdem detailliert unter Punkt E.IV. (Entscheidung tiber die Einwen-
dungen) begriindet dargestelit.

E.ll.a) Standortbeschreibung

Die Firma WestfalenWIND Planungs GmbH & Co. KG, Vattmannstral3e 6 in 33100 Pa-
derborn, plant die Errichtung und den Betrieb von sieben Anlagen zur Nutzung von
Windenergie mit einer Gesamthdhe von je mehr als 50 Metern im Aufienbereich in
57339 Erndtebruck,

WEA 1: 57339 Erndtebrick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstick: 44
WEA 2: 57339 Erndtebrick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstlck: 85
WEA 3: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstlck: 44
WEA 4: 57339 Erndtebrick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstick: 49
WEA 5: 57339 Erndtebrick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstick: 49
WEA 6: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstick: 108
WEA 7: 57339 Erndtebrick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstick: 52

Das Vorhaben seitens der Vorhabentragerin wird ,Hermeskopf‘ genannt und befindet
sich im Gemeindegebiet der Gemeinde Erndtebrick in den Gemarkung Birkelbach.

E.ll.b) Schutzgut Mensch, insbesondere menschliche Gesundheit (Schall,
Schatten, Licht, optische bedrangende Wirkung, Freizeit- und Erho-
lungsfunktion, Gefahrenschutz)

Das geplante Vorhaben der Errichtung und des Betriebs der Windenergieanlagen kann
auf das Schutzgut Mensch, insbesondere der menschlichen Gesundheit, sowohl an-
lage- und betriebsbedingte als auch baubedingte negative Auswirkungen verursachen.
Zu diesen Projektwirkungen zahlen Immissionen durch Larm, Licht und Verschattung,
eine optisch bedrangende Wirkung, Beeintrachtigungen der Freizeit- und Erholungs-
funktion sowie Gefahren durch Unfélle, verursacht z.B. durch Brand, Eiswurf oder Ro-
torbruch.

Schallimmissionen, einschlieBlich tieffrequenter Gerdusche und Infraschall

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)
Der Betrieb der Windenergieanlagen kann in ihnrer Umgebung Stérwirkungen durch Be-
triebsgerausche infolge mechanischer und aerodynamischer Gerausche verursachen.

Zur Beurteilung der Immissionswerte wurden zwei Schallimmissionsprognosen im Ka-
lenderjahr 2021 erstellt. Erstens nach dem klassischen alternativen Verfahren geman
TA Larm ,Schalltechnisches Gutachten fur die Errichtung und den Betrieb von 7 Wind-
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energieanlagen am Standort Hermeskopf von [17-Wind GmbH & Co. KG, Berichtnum-
mer: 117-SCH-2022-078 vom 15.06.2022 (Alternatives Verfahren) und zweitens nach
den LAI-Hinweisen (Interimsverfahren) ,Schalltechnisches Gutachten flur die Errich-
tung und den Betrieb von 7 Windenergieanlagen am Standort Hermeskopf von 117-
Wind GmbH & Co. KG, Berichtnummer: [117-SCH-2022-072 vom 09.06.2022 (Interims-
verfahren).

Der Vergleich der beiden Schallgutachten hat ergeben, dass das die im Bericht Nr. [17-
SCH-2022-072 vom 09.06.2022 dargestellte Berechnung nach dem Interimsverfahren
héhere Schallimmissionen ergibt, woraus folglich nur noch das Gutachten nach dem
Interimsverfahren zu berlicksichtigen war.

Die Untersuchung zu den Schallimmissionen berlcksichtigt die Gerauschvorbelastung
durch 79 WEA verschiedener Anlagentypen als Punktschallquellen.

Die o.g. Schallimmissionsprognose wurde nach der Berechnungsvorschrift DIN ISO
9613-2 -modifiziert nach dem ,Interimsverfahren zur Prognose der Gerauschimmissio-
nen von Windkraftanlagen® (NALS, Fassung 2015-05.1) fir die Vor-, Zusatz- und Ge-
samtbelastung durchgefihrt. Fur die Berechnung wurden die Oktavspektren aus Her-
stellerangaben oder Vermessungen unter Bertcksichtigung der gemafl Hinweise des
Landerausschusses (LAI) zum Schallimmissionsschutz bei Windenergieanlagen
(Stand 30.06.2016) anzusetzenden Sicherheitszuschlage verwendet.

Eine schalltechnische Vermessung nach der technischen Richtlinie fur Windenergie-
anlagen, Teil 1 Bestimmungen der Schallemissionswerte (FGW-Richtlinie) liegen fur
die WEA vom Typ Siemens Gamesa SG 6.6-170 (WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 4,
WEA 5, WEA 6 und WEA 7), noch nicht vor.

Insgesamt wurden fur 26 Immissionsorte (10) Uber alle Geschosse und Fassaden die
Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung berechnet. Schallreflexions- und Abschirmungsef-
fekte von jeder WEA wurden an jedem relevanten Immissionsaufpunkt berechnet und
bei der Immissionspegelberechnung mitbericksichtigt.

Schallwellen im Frequenzbereich zwischen 16 (bzw. 20) Hz und 20.000 Hz werden
dem sogenannten Horschallbereich zugeordnet. Frequenzen unter 100 Hz liegen be-
reits im tieffrequenten Bereich, in dem die Tonh6henwahrnehmung langsam abnimmt
bis im Infraschallbereich bei unter 20 Hz eine Tonhéhe vom menschlichen Ohr nicht
mehr registriert werden kann. Die Frequenzen des Infraschalls werden vorwiegend viel-
faltig sensorisch wahrgenommen. Aufgrund der langen Wellenlange von Infraschall
(zwischen 17 (bei 20 Hz) und 170 m (bei 2 Hz)) ist eine Ausbreitungsdampfung durch
Luftabsorption sehr gering. Quellen naturlichen Infraschalls (< 1 Hz) sind z.B. Erdbe-
ben, Ozeanwellen, grolie Wasserfalle und Stiirme, kinstliche Infraschallquellen sind
z.B. verschiedene Verkehrsmittel oder maschinenbetriebene Nutzgerate (Waschma-
schinen, Heizungen etc.), Beschallungsanlagen und Bauwerke wie Tunnel oder Bru-
cken.
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Auch Windenergieanlagen erzeugen Infraschall, der zwar messtechnisch nachgewie-
sen werden kann, aber deutlich unterhalb der Hérschwelle des Menschen im Frequenz-
bereich unterhalb von 20 Hz liegt.

Die Bewertung tieffrequenter Gerausche und von Infraschall wird auf Grundlage der
TA Larm durchgefuhrt. Die TA Larm bertcksichtigt jedoch nur Gerauschanteile, die
eine definierte (mittlere) Horschwelle Uberschreiten. Die enge kausale Bindung von to-
naler Wahrnehmung und einer empfundenen Belastigung ist aber durchaus fraglich.
Gerade bei tiefen Frequenzen ist die Dynamik zwischen gerade wahrnehmbaren Ge-
rauschen und der Schmerzschwelle im Vergleich zu den mittleren Frequenzen des
Horbereichs geringer. Die Vermutung von belastigenden Auswirkungen auf die Ge-
sundheit durch Infraschall wird zwar vielfaltig diskutiert, allerdings ist der Beitrag, den
Windenergieanlagen hier ggf. leisten, nach dem Stand des Wissens nicht entschei-
dungsrelevant.

Eine Prognoseberechnung tieffrequenter Schallimmissionen in Wohnhausern ist weder
nach der derzeit gultigen DIN 45680, noch nach dem Entwurf der DIN 45680 zuverlas-
sig moglich, da die Bauweise des Hauses, die Raumabmessungen und die Raumaus-
stattung mit eine Rolle spielen.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Malgeblich fir die Bewertung der Schallimmissionen durch die Untere Immissions-
schutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgenstein ist § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG
i.V.m. der TA Larm (1998) sowie dem Windenergie-Erlass des Landes NRW vom
08.05.2018.

An allen Immissionsaufpunkten der untersuchten 26 Immissionsorte (10O) ergibt sich
eine Einhaltung oder Unterschreitung bzw. Zulassigkeit der jeweiligen Immissionsricht-
werte (IRW) der TA Larm.

Da jedoch keine schalltechnische Vermessung nach der technischen Richtlinie fur
Windenergieanlagen, Teil 1 Bestimmungen der Schallemissionswerte (FGW-Richtlinie)
fur die WEA vom Typ Siemens Gamesa SG 6.6-170 (WEA 1, WEA 2, WEA 3, WEA 4,
WEA 5, WEA 6 und WEA 7) vorliegt, ist bis zum Nachweis der Einhaltung der zugesi-
cherten Schallleistungspegel durch gutachterliche Vermessung derzeit ein Nachtbe-
trieb der Windkraftanlagen unzulassig.

Erst bei Vorlage an den genehmigten Windenergieanlagen selbst oder einer anderen
Windenergieanlagen gleichen Typs (Mehrfachvermessung) durchgefuhrten ordnungs-
gemalen FGW-konformen Nachvermessung darf in eine Betriebsweise zur Nachtzeit
gewechselt werden.

Erst bei Vorlage an den genehmigten Windenergieanlagen selbst oder einer anderen
Windenergieanlagen gleichen Typs (Mehrfachvermessung) durchgefihrten ordnungs-
gemalen FGW-konformen Nachvermessung darf in eine Betriebsweise zur Nachtzeit
gewechselt werden.
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Somit werden die Richtwerte der TA Larm (1998) eingehalten und es ist davon auszu-
gehen, dass schadliche Umweltauswirkungen durch Gerauschimmissionen nicht her-
vorgerufen werden.

Die von WEA ausgehenden, feststellbaren Infraschallpegel sind nach einschlagigen
wissenschaftlichen Untersuchungen unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Men-
schen und fuhren zu keinen erheblichen Belastigungen. Das MULNV NRW (2019) stellt
hierzu in seinem Faktenpapier ,Windenergieanlagen und Infraschall” fest, dass die Inf-
raschallpegel von Windenergieanlagen weit unterhalb der Wahrnehmungsschwelle
des Menschen liegen und nach derzeitigen Kenntnisstand bisher kein Nachweis einer
negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall unterhalb dieser Schwelle er-
bracht werden konnte. Messungen verschiedener Landesumweltamter (z. B. LUBW
2016) sowie anerkannter Messinstitute haben dies vielfach belegt.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Die Anforderungen der TA Larm sind eingehalten. Die Betreibergrundpflichten des § 5
Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG sind sowohl hinsichtlich der Schutz- als auch der Vorsor-
gepflicht erfullt. Zur rechtlichen Absicherung wird der Betriebsmodus der Anlagen zur
Nachtzeit festgelegt.

Des Weiteren wird auf Grundlage der Empfehlung des LAl (Hinweise zum Schallimmis-
sionsschutz bei Windenergieanlagen, Stand 30.06.2016) festgelegt, dass der Nacht-
betrieb erst nach einer FGW-konformen Vermessung des Anlagentyps aufgenommen
werden darf. Weitergehende Anforderungen sind weder fachlich indiziert, noch recht-
lich moglich.

Schattenwurf

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Nach § 3 BImSchG zahlen Lichtimmissionen zu den moéglichen schadlichen Umwelt-
auswirkungen, die nach Art, Ausmal} und Dauer geeignet sind, erhebliche Nachteile
oder erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizu-
fihren. Zur Konkretisierung der Anforderungen wurden vom Landerausschuss flr Im-
missionsschutz (LAI) die Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immis-
sionen von Windenergieanlagen (WEA-Schattenwurf-Hinweise) erarbeitet und im Mai
2002 auf der 103. LAI-Sitzung verabschiedet. Mittlerweile liegt eine aktualisierte Fas-
sung vom 23.01.2020, verabschiedet auf der 139. Sitzung der LAl im Marz 2020, vor.
In den Hinweisen werden zwei Arten von Immissionsrichtwerten festgelegt:

» Immissionsrichtwert fur die jahrliche Beschattungsdauer: 30 Stunden
» Immissionsrichtwert fir die tagliche Beschattungsdauer: 30 Minuten

Dabei gilt als Mal} stets die astronomisch maximal mogliche Beschattungsdauer — es
wird davon ausgegangen, dass die Sonne an jedem Tag des Jahres zwischen den
astronomischen Sonnenauf- und Sonnenuntergangszeiten scheint. Die Windrichtung
entspricht dem Azimutwinkel der Sonne, die Rotorkreisflache steht dann senkrecht zur
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Einfallsrichtung der direkten Sonneneinstrahlung. Die Lichtbrechung in der Atmo-
sphare (Refraktion) wird nicht berlcksichtigt, ebenso wenig der Schattenwurf flir Son-
nenstande unter 3° Erhéhung Uber Horizont wegen Bewuchs, Bebauung und der zu
durchdringenden Atmospharenschichten in ebenem Gelande. In die Schattenwurfprog-
nose sind alle wirkungsrelevanten Windenergieanlagen einzubeziehen, dauerhafte
kUnstliche oder naturliche Hindernisse kdnnen berlcksichtigt werden, soweit sie licht-
undurchlassig sind. Eine astronomisch moégliche Beschattungsdauer von 30 Stunden
im Jahr ist gleichzusetzen mit einer meteorologisch wahrscheinlichen Beschat-
tungsdauer von etwa 8 Stunden pro Jahr.

Im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben wurde eine Schattenwurfprognose
,Berechnung der Schattenwurfdauer fur die Errichtung und den Betrieb von 5 Wind-
energieanlagen am Standort Hermeskopf von [17-Wind GmbH & Co. KG, Berichtnum-
mer: 117-SCHATTEN-2022-062 vom 09.06.2022“ erstellt. Untersucht wurde die Be-
schattungsdauer an insgesamt 127 Immissionsorten (lO).

Schattenabschaltzeiten mussen fur die Immissionsorte (10) 10482, 10485 — 10505,
10507 — 10517, 10520 — 10534, 10536 — 10584 und 10640 bestimmt werden. Als Basis
der Bestimmung der Abschaltzeiten dient die ,worst-case“-Betrachtung, um eine Uber-
schreitung der erlaubten Grenzwerte jederzeit ausschlieRen zu kénnen.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Fur den Standort Erndtebriick wurde unter Berlcksichtigung einer moglichen Vorbe-
lastung eine Schattenberechnung fiir 127 Immissionsorte (10) durchgeflhrt.

Durch die als Vorbelastung bertcksichtigten Windenergieanlagen kommt es zu Schat-
tenwurf an Immissionsorten.

In der Berechnung des Zusammenwirkens von Vor- und Zusatzbelastung kommt es
am aufgeflihrten Immissionsort zu Uberschreitungen der derzeit geltenden Immissions-
richtwerte von 30 Stunden im Jahr, bzw. 30 Minuten am Tag: 10482, 10485 — 10505,
10507 — 10517, 10520 — 10534, 10536 — 10584 und 10640. An den Ubrigen Immission-
sorten kommt es nicht zu Uberschreitungen der geltenden Grenzwerte.

Zur Einhaltung der Richtwerte sind die geplanten WEA bei den zutreffenden meteoro-
logischen Bedingungen zu bestimmten Zeiten abzuschalten. Dies wird durch die Instal-
lation der Abschaltautomatik an den Windkraftanlagen gewahrleistet.

Die Programmierung wird auf Basis der ,worst-case“-Ergebnisse erstellt, um mit groft-
moglicher Sicherheit eine Uberschreitung der maximal erlaubten Schattenwurfzeiten
zu verhindern. Mit der Einrichtung einer solchen Schattenabschaltautomatik werden
die geltenden Grenzwerte zum Schattenwurf an allen Immissionsorten eingehalten.
Durch die Einrichtung einer Abschaltautomatik, welche jegliche Zusatzbelastung aus-
schliefdt, ist nicht von erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen durch das ge-
plante Vorhaben auf die menschliche Gesundheit auszugehen.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Die Betreibergrundpflichten des § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BImSchG sind sowohl hinsicht-
lich der Schutz- als auch der Vorsorgepflicht erfullt. Weitergehende Anforderungen sind
weder fachlich indiziert, noch rechtlich mdglich.
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Lichtimmissionen

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Von den Rotorblattern gehen aufgrund der Verwendung von reflexionsarmen Be-
schichtungsfarben keine Lichtreflexe (Disco-Effekt) aus. Die luftverkehrsrechtliche Ta-
ges- und Nachtkennzeichnung verursacht Lichtimmissionen.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Malgebliche Beurteilungsgrundlage flr Lichtimmissionen ist § 5 Abs. 1 Nr.1 und 2
BImSchG i.V.m. dem gemalf Erlass ,Lichtimmissionen, Messung, Beurteilung und Ver-
minderung“ des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur und Ver-
braucherschutz und des Ministeriums fur Bauen, Wohnen, Stadtentwicklung und Ver-
kehr des Landes Nordrhein-Westfalen vom 11.12.2014, wonach Lichtimmissionen
durch die Flugsicherheitsbefeuerung als unerheblich einzustufen sind. Somit ist davon
auszugehen, dass hier keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu be-
fUrchten sind.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Die Schutzanforderungen des § 5 Abs. 1 Nr.1 BImSchG i.V.m. dem Erlass ,Lichtimmis-
sionen, Messung, Beurteilung und Verminderung“ vom 11.12.2014 sind erftillt. Dartber
hinaus wird mittels Einsatz lichtschwacher Feuer, Regelung der Lichtintensitat durch
Sichtweitenmessgerate und somit umfangreiche Vorsorge im Sinne von § 5 Abs. 1 Nr.
2 BImSchG betrieben wird.

Zudem verfugen die Windkraftanlagen Uber eine sogenannte Bedarfsgerechte Nacht-
kennzeichnung (BNK), die es ermdglicht, bei nachtlicher Befeuerung (d. h. die "Warn-
beleuchtung") nur dann eingeschaltet, wenn sich tatsachlich auch ein Flugobjekt na-
hert. So koénnen Nachbarschaft und Natur von einem Grofteil der nachtlichen
Lichtimmissionen entlastet werden.

Optisch bedrangende Wirkung

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Eine Beeintrachtigung offentlicher Belange liegt gemaf § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 3 BauGB
insbesondere vor, wenn das Vorhaben schadliche Umweltauswirkungen hervorrufen
kann. Das in der Vorschrift nicht ausdricklich aufgefuhrte Gebot der Ricksichtnahme
ist ein beachtlicher &ffentlicher Belang. Hierzu zahlt auch die sog. ,optisch bedran-
gende Wirkung“ einer Windenergieanlage auf bewohnte Nachbargrundsticke im Au-
Renbereich.

Malfgebliche Beurteilungskriterien fur eine optisch bedrangende Wirkung sind Entfer-
nung und Gesamthohe der Anlagen im Einzelfall. Dabei sind die topographischen Be-
sonderheiten zu berlicksichtigen. Nach § 249 Abs. 10 BauGB steht der 6ffentliche Be-
lang einer optisch bedrangenden Wirkung einem Vorhaben nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 Bau
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GB, das der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung der Windenergie dient, in der Re-
gel nicht entgegen, wenn der Abstand von der Mitte des Mastfulles der Windenergie-
anlage bis zu einer zuldssigen baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens der
zweifachen Hohe der Windenergieanlage entspricht. Hohe im Sinne des vorstehenden
Satzes ist die Nabenhohe zuzuglich Radius des Rotors.

Bei den beantragten WEA betragt die zweifache Hohe fur Typ Siemens Gamesa SG
6.6-170 ca. 500 m (WEA 1, 2, 3,4, 5, 6, und 7).

Der tatsachliche Abstand des geplanten Vorhabens zur nachstgelegenen Wohnnut-
zung liegt bei ca. 649 m.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Aufgrund der Mindestentfernungen von ca. 649 m zur nachstgelegenen Wohnnutzung
kann ausgeschlossen werden, dass es zu einer optisch bedrangenden Wirkung im ju-
ristisch relevanten Sinne kommt.

Damit wird auch das Gebot der Ricksichtnahme durch das Vorhaben nicht verletzt.
Erhebliche nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Berucksichtigung bei der Entscheidung
Da keine optisch bedrangende Wirkung gegeben ist, steht dieser Belang der Erteilung
der Genehmigung nicht entgegen, Auflagen sind nicht erforderlich.

Beeintriachtigung der Freizeit- und Erholungsfunktion

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Moglichkeiten zur naturgebundenen Naherholung sind im Untersuchungsraum um die
geplanten WEA-Standorte vor allem durch das ausgebaute Netz aus Wander- und
Radwegen gegeben. Durch den Untersuchungsraum flhren zahlreiche Hauptwander-
wege sowie regionale und lokale Wanderwege, die mit entsprechender Erholungsinf-
rastruktur ausgestattet sind.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Unter Berlicksichtigung der Vorbelastung, vor allem der bestehende Windpark, entste-
hen nur geringfligige zusatzliche Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion durch zu-
satzliche Sichtbeziehungen zu den geplanten WEA-Standorten.

AulRerdem werden Wanderer, wenn Gberhaupt nur kurze Zeit beim Passieren der WEA
Standorte geringfugig beeintrachtigt.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Da die Erholungsfunktion des Gebietes nicht erheblich beeintrachtigt wird und dem
Vorhabengebiet keine Uber das normale Mal hinausgehende Erholungsfunktion zu-
kommt, entstehen im Zusammenhang mit dem geplanten Vorhaben diesbeziglich
keine erheblichen schutzgutbezogenen Umweltauswirkungen.
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Gefahrenschutz

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Die Gesundheit des Menschen kann durch verschiedene Wirkungen betroffen sein.
Unfélle, z. B. aufgrund von Eisfall, Brand, Rotorbruch, etc..., stellen allgemeine Unfall-
gefahrenquellen dar. Durch entsprechende Malinahmen wie Eisdetektoren im Verbund
mit automatischer Anlagenabschaltung, Blitzschutzeinrichtungen, Brandschutz- und
Sicherheitskonzepten auf verschieden Ebenen lassen sich diese Risiken minimieren.
Ein generisches sowie standortbezogenes Brandschutzkonzept liegt vor.

Ferner wird durch Schutzabstande zu Freileitungen, Verkehrstrassen und Funknetzen
der Gefahr durch Unfalle oder Storfalle flir Personen vorgebeugt.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Mafgeblich sind hier die Anforderungen der BauO NRW i.V.m. der Liste der techni-
schen Baubestimmungen. Bei Errichtung, Ausristung, Wartung und Sachverstandi-
genprufung entsprechend dieser Bestimmungen wird von einem ausreichenden Ge-
fahrenschutz ausgegangen. Die Abstdande zu Wohnhausern sind zudem grof3. Der
WEA-Erlass 2018 sieht bei Einsatz von Eiserkennungs- und Eisabschaltsystemen auch
bei einer Unterschreitung eines Abstandes von 1,5 x (Nabenhdhe + Rotordurchmesser)
einen ausreichenden Schutz von Stral3en als gewahrleistet an.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Die baurechtlichen und immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsvoraussetzungen
sind erflllt. Die Stillsetzung der WEA bei Eisansatz sowie die zentralen regelmafligen
Wartungen, Prufungen und brandschutztechnischen Anforderungen werden in den Ne-
benbestimmungen festgeschrieben. Weitergehende Anforderungen sind weder fach-
lich indiziert, noch rechtlich erforderlich moglich.

E.ll.c) Schutzgut Tier und biologische Vielfalt (NATURA 2000, Artenschutz)

.
Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung gem. § 34 BNatSchG

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)
Hinsichtlich des europaischen Gebietsschutzes liegen antragsseitig bezlglich des An-
tragspaketes ,Hermeskopf* folgende Dokumente vor:

e _Errichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen (Teil 1) in der Gemeinde
Erndtebriick und der Stadt Bad Berleburg — FFH-Vertrdglichkeitsstudie zum FFH-
Gebiet ,Schanze” (DE-4816-302)“ (Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung,
Bielefeld, Stand 14.06.2022 - Antragsunterlage 15.4)

e Errichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen (Teil 1) in der Gemeinde
Erndtebriick und der Stadt Bad Berleburg — FFH-Vertraglichkeitsstudie zum FFH-
Gebiet ,Schwarzbachsystem mit Haberg und Krenkeltal* (DE-4915-302)“ (Hoke
Landschaftsarchitektur ~ Umweltplanung, Bielefeld, Stand 14.06.2022 -
Antragsunterlage 15.4)
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e Errichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen (Teil 1) in der Gemeinde
Erndtebriick und der Stadt Bad Berleburg — FFH-Vertraglichkeitsstudie zum FFH-
Gebiet ,Eder zwischen Erndtebriick und Beddelhausen® (DE-4916-301)“ (Hoke
Landschaftsarchitektur ~ Umweltplanung, Bielefeld, Stand 14.06.2022 -
Antragsunterlage 15.4)

e Errichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen in der Gemeinde Erndtebriick
und der Stadt Bad Berleburg —Umweltvertraglichkeitspriifungs-Bericht- fiir die
Potenzialflachen Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord, Paulsgrund & Lauberg*
(Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Stand 07.09.2022, Rev.
1) - Antragsunterlage 15.7)

Von den genannten 3 FFH-Schutzbereichen befinden sich innerhalb des im Rahmen
der Vertraglichkeitsprifung betrachteten Umfeldes des Antragspaketes ,Hermeskopf*
im Bereich des Kreises Siegen-Wittgenstein die entsprechend der Flora-Fauna-Habi-
tat-Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) ausgewiesenen Gebiete ,Schanze“ sowie
.eder zwischen Erndtebrick und Beddelhausen®.

Eine detaillierte Angabe von Distanzen zwischen den nachstgelegenen Anlagenstand-
orten und den FFH-Gebietsgrenzen wird antragsseitig nicht geliefert, da die Vertrag-
lichkeitsprifungen jeweils allein in Bezug auf den Zuschnitt der Potenzialflache ,Her-
meskopf* erfolgen.

Nach eigener Ermittlung der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-Wittgen-
stein befindet sich der den Schutzbereichen ,Eder zwischen Erndtebrick und Beddel-
hausen® sowie ,Schanze“ nachstgelegene Anlagenstandort WEA 02 in einer Distanz
von ca. 420 m bzw. 1.050 m zur jeweiligen Schutzgebietsgrenze und der dem FFH-
Gebiet ,Schwarzbachsystem mit Haberg und Krenkeltal* nachstgelegene Standort
WEA 04 befindet sich in ca. 500 m Distanz zu dieser Schutzausweisung.

Als entsprechende maligebliche Bestandteile der 0.g. FFH-Gebiete werden im Zuge
der Vertraglichkeitsprifungen unter Berlcksichtigung der Datenmeldebdgen die je-
weils gebietsspezifischen Lebensraumtypen wie z.B. Flieigewasser mit Unterwasser-
vegetation, Hainsimsen-Buchenwald oder feuchte Hochstaudenfluren einschlie3lich
der diesbezuglich genannten charakteristischen Arten GroRes Mausohr, Grauspecht,
Raufullkauz, Schwarzspecht, Schwarzstorch, Eisvogel, Raubwuirger und Braunkehl-
chen betrachtet.

Die jeweils recherchierten Biotop- und Habitat-Informationen sowie Arthnennungen wer-
den im Weiteren entsprechend § 34 BNatSchG hinsichtlich folgender méglicher Fakto-
ren, welche erhebliche Beeintrachtigungen verursachen kénnen, bewertet:

e Baubedingte Auswirkungen durch die Baufeldrdumungen und den
Baustellenbetrieb

e Anlagenbedingte Auswirkungen anhand der Flacheninanspruchnahmen durch
Aufstellflachen der Windenergieanlagen, Zuwegung etc.

o Betriebsbedingte Auswirkungen durch den Anlagenbetrieb

In Summe der hinsichtlich moéglicher Beeintrachtigungen der mal3geblichen Bestand-
teile und Erhaltungsziele dieser Schutzbereiche 2-stufig durchgeflihrten gutachterli-
chen Bewertungen (Vorprifung sowie vertiefende Prifung) werden erhebliche Beein-
trachtigungen der jeweils schutzgebietsrelevanten Lebensraumtypen im Bereich der
recherchierten FFH-Gebiete sowie von Vorkommen der zugehdrigen charakteristi-
schen Arten bei Umsetzung des Antragspaketes ,Hermeskopf* nicht gesehen. Dieses
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i.W. aufgrund einer fehlenden unmittelbaren Betroffenheit sowie anhand der gegebe-
nen rdumlichen Distanzen und/oder der jeweils spezifischen Biologie der relevanten
Arten.

Bewertung (§20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Grundsatzliche und demnach die Ergebnisse der Vertraglichkeitsprifungen tatsachlich
in Frage stellende Defizite sind den vorgelegten Unterlagen nicht zu entnehmen.

Dieses, da die Festlegung des der Vertraglichkeitsprifung unterzogenen Raumes im
Umfeld des Antragspaketes ,Hermeskopf“, die Zusammenstellung der prifungsrele-
vanten Informationen sowie auch die Bewertung der Beeintrachtigungsrelevanz nicht
erkennen lassen, dass die flr eine Vertraglichkeitsbewertung herangezogenen malf3-
geblichen Aspekte unzureichend oder unvollstandig ermittelt wurden.

Ebenso wurden im Rahmen der verfahrensbedingt erfolgten 6ffentlichen Auslegung
sowie auch des am 19.04.23 bezuglich vorgebrachter Einwendungen durchgeflihrten
Erorterungstermins hinsichtlich der gutachterlicherseits attestierten FFH- rsp. Natura
2000-Vertraglichkeit des Projektpaktes ,Hermeskopf‘ keine Aspekte vorgetragen, wel-
che substanziell geeignet waren die Prufungsergebnisse tatsachlich in Frage zu stel-
len.

Insgesamt ergeben sich demnach keine Anhaltspunkte welche geeignet waren die vor-
gelegten Vertraglichkeitsprifungen mit jeweils positivem Ausgang im Sinne der Pla-
nung aufgrund dennoch zu erwartender erheblicher Beeintrachtigungen grundsatzlich
in Zweifel zu ziehen und die Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Zielen des Natura
2000-Netzwerkes ist demnach hinreichend nachgewiesen.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Seitens der im Verfahren als Trager oOffentlicher Belange beteiligten Unteren Natur-
schutzbehodrde des Kreises Siegen-Wittgenstein besteht zusammengefasst und bezo-
gen auf den eigenen fachbehdrdlichen Zustandigkeitsbereich keine Veranlassung, die
anhand der vorgelegten Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung antragsseitig dargelegte
Vereinbarkeit der Windenergieanlagenplanung ,Hermeskopf mit den Zielen des Na-
tura 2000-Netzwerkes in Frage zu stellen und die Erteilung einer Genehmigung fur die
Errichtung der insgesamt 7 Windenergieanlagen des Antragspaketes ,Hermeskopf*
kann daher durch die Untere Naturschutzbehoérde des Kreises Siegen-Wittgenstein in
diesem Zusammenhang mitgetragen werden.

Il
Bundesgesetzlicher Artenschutz gem. §§ 44 u. 45b BNatSchG

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Hinsichtlich des nach BNatSchG zu beachtenden Artenschutzes beinhalten die An-
tragsunterlagen bezlglich des Antragspaketes ,Hermeskopf* folgende Dokumente:

e Errichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen in der Gemeinde Erndtebriick
und der Stadt Bad Berleburg — Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag fir die
Potenzialflachen Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord, Paulsgrund & Lauberg*
einschlieBlich Anlagen (Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld,
Stand 27.06.2021 - Antragsunterlagen 15.3)
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e Errichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen in der Gemeinde Erndtebriick
und der Stadt Bad Berleburg —Umweltvertraglichkeitspriifungs-Bericht- fiir die
Potenzialflachen Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord, Paulsgrund & Lauberg*
(Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Stand 07.09.2022, Rev.
1) - Antragsunterlage 15.7)

e Ergénzende Unterlagen fiir die Errichtung von 42 Windenergieanlagen in der Stadt
Bad Berleburg und der Gemeinde Erndtebriick® (Hoke Landschaftsarchitektur
Umweltplanung, Bielefeld / Stand 16.05.2023, Antragsunterlagen 15.13.9 sowie
15.13.9.2- 15.13.9.4)

Neben den nach LANUV NRW als planungsrelevant einzustufenden Arten werden die
explizit gegentber einem Windenergieanlagenbetrieb stérungs- und schlaggefahrde-
ten Vogelarten im Detail betrachtet.

Aufbauend auf die im Rahmen der Artenschutzprifungen in einem ersten Schritt erar-
beiteten Erkenntnisse (Stufe | - Auswertung Messtischblatter, Umweltbericht Regional-
plan, FNP-Verfahren Windenergie Stadt Bad Berleburg bzw. Gemeinde Erndtebriick
und Energie-Atlas NRW sowie Abfrage LANUV-Datenbanken, Biologische Station Rot-
haargebirge, Untere Naturschutzbehdrde Kreis Siegen-Wittgenstein und Ehrenamt)
werden im Rahmen der Prifstufe Il folgende nach LANUV NRW planungsrelevanten
bzw. gegenluber dem Betrieb von Windenergieanlagen empfindliche Arten sowie nach
§ 45b BNatSchG zudem explizit kollisionsgefahrdete Brutvogelarten einer vertiefenden
artspezifischen Betrachtung hinsichtlich bau-, anlagen- und/oder betriebsbedingter
Auswirkungen unterzogen:

e Haselmaus, Wildkatze

e Fledermause (Braunes Langohr, Breitflligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grole
Bartfledermaus, Groles Mausohr, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus,
Teichfledermaus, Kleinabendsegler, Kleine Bartfledermaus, Zweifarbfledermaus,
Zwergfledermaus)

e Rotmilan, Schwarzstorch, Uhu, Waldschnepfe, Baumpieper, Grauspecht,
Heidelerche, Mausebussard, Neuntdter, Rauful’kauz, Star, Schwarzspecht,
Sperlingskauz, Waldkauz, Wendehals, Waldohreule, Waldlaubsanger,
Wanderfalke

Vertieft in Stufe Il der artenschutzfachlichen Betrachtungen zu Uberprifende Vorkom-
men von nach LANUV NRW planungsrelevanten Amphibien-, Reptilien-, Insekten-
und Pflanzenarten wurden gutachterseitig anhand einer Betrachtung der im Bereich
der einzelnen Baufelder vorhandenen Biotop- bzw. Habitatstrukturen nicht prognosti-
Ziert.

Haselmaus und Wildkatze wurden gutachterseits einer Worst-Case-Betrachtung un-
terzogen und detaillierte Erfassungen vor Ort wurden demnach nicht durchgefuhrt. Je-
doch wird anhand einer Betrachtung der jeweiligen habitatstrukturellen Ausstattung der
vorgesehenen Baufelder sowie deren Umfeld eine gutachterliche Einschatzung getrof-
fen, inwiefern mit entsprechenden Vorkommen tatsachlich gerechnet werden muss.

Im Ergebnis dieser Bewertung wird bezlglich beider Arten von keinen relevanten ge-
eigneten Lebensraumstrukturen ausgegangen, welche durch die Herrichtung der Bau-
felder in Anspruch zu nehmen waren.
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Tatsachliche Vorkommen bzw. eine diesbezlglich artenschutzrechtliche Relevanz
werden insofern somit nicht prognostiziert, auch wenn hinsichtlich der Wildkatze an-
hand einer zu Grunde gelegten allgemeinen Verbreitung Uber alle Bereiche des Pro-
jektgebietes ,Hermeskopf‘ hinweg eine Gefahrdung von Individuen nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG (Tétungs- und Verletzungsverbot) durch die Arbeiten der Baufeldraumun-
gen nicht ganzlich ausgeschlossen wird. Diesem Ansatz folgend wird daher gutachter-
seitig eine Einschrankung der Baufeldraumungen auf die Herbst- bis Winterzeit und
somit auf einen Zeitraum auf3erhalb der Wurf- und Nachwuchspflege formuliert.

Eine detaillierte Erfassung der im Bereich des Projektgebietes bzw. dessen Umfeld
vorkommenden Fledermausarten wurde ebenso nicht durchgeflihrt, sodass eine Be-
trachtung anhand der Recherche-Ergebnisse aus Stufe | der artenschutzfachlichen
Prifungen, einer artspezifischen Anspruchsanalyse sowie einer im Januar 2022 erfolg-
ten Kartierung von Hoéhlenbaumen im Bereich der baubedingt bendtigten Flachen so-
wie der 100 m-Radien um die geplanten Turmstandorte herum vorgenommen wurde.

Im Zuge der Erfassung potentieller Quartiermdglichkeiten wurden im Bereich des Pro-
jektgebietes ,Hermeskopf* bzw. in dessen naherem Umfeld 5 Hohlenbaume mit ent-
sprechendem Potential festgestellt, wobei sich 3 dieser Baume im unmittelbaren Nah-
bereich der Standorte WEA 05 und WEA 07 befinden.

Verluste essenzieller fledermauspezifischer Nahrungshabitate oder eine Zerstérung
von habitatverbindenden Vernetzungsstrukturen werden antragsseitig ausgeschlos-
sen, da alle Anlagenstandorte in nach gutachterlicher Einschatzung durch Waldbewirt-
schaftung und Kalamitatsschaden fur Fledermause abgewerteten Waldbereichen lie-
gen. Zudem wird im Zusammenhang mit einer Umsetzung der Anlagenerrichtungen die
Entwicklung neuer flr Fledermause geeigneter Lebensraumstrukturen in Form z.B. von
Waldrand- bzw. Saumstrukturen im Bereich der Baufelder prognostiziert, deren Wert
durch die vorgesehene fledermausspezifische Anlagenabschaltung unterstutzt wird.

Jedoch kénnen im Zusammenhang mit der Entfernung moéglicher Quartiere Tatbe-
stande nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Verbot der Tétung und/oder Verletzung von
Individuen) nicht ausgeschlossen werden und die Beseitigung derselben wird als Tat-
bestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)
eingeordnet.

Eine Betroffenheit nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérungsverbot u.a. wahrend der
Fortpflanzungszeit) wird hingegen nicht erwartet, da anhand entsprechend formulierter
Schutzmalnahmen keine erheblichen Stérungen zu prognostizieren und auch Aus-
weichhabitate vorhanden sind.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen in Form einer Schlaggefahrdung wahrend des
Anlagenbetriebes werden fur Breitfligelfledermaus, Kleinabendsegler, Rauhautfleder-
maus, Zweifarbfledermaus und Zwergfledermaus prognostiziert.

Zum Schutz der Fledermausvorkommen im Bereich des Antragspaketes ,Hermeskopf*
werden gutachterlicherseits insofern Vermeidungs- Verminderungs- und Ausgleichs-
maflnahmen in Form eines Hohlenbaum-Fallmanagements, einer Quartiersicherung,
eines Lichtmanagementes sowie einer temporaren Anlagenabschaltung wahrend be-
stimmter Witterungsbedingungen konzipiert.

Eine Erfassung der Avifauna wurde methodisch in Anlehnung an Sidbeck et. al (2005)
sowie nach Angaben des ministeriellen Methodenhandbuches zur Artenschutzprifung
in NRW (MKULNV NRW 2017) und des Leitfadens ,Umsetzung des Arten- und Habi-
tatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW
(MULNV + LANUV 2017) wie folgt durchgeftihrt:
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e Kartierung Grol3- bzw. Greifvogel-Horste innerhalb eines 1.500 m-
Untersuchungsradius im Frihjahr 2021 mit ergédnzender Besatzkontrolle im Juli
2021.

e Kartierung Grof3- und Greifvogel-Horste im Untersuchungsradius 1.500 — 3.000 m
im April 2022.

e 5 Abend- und Nachtbegehungen im Bereich des Projektgebietes incl. des max.
1.000 m-Umfeldes im Zeitraum 14.01.2021 - 20.04.2021 zwecks Erfassung von
Eulen.

e 13 Tagbegehungen zwecks Erfassung tagaktiver Vogelarten im Bereich des
Projektgebietes sowie des Offenlandes des 1.500 m-Umfeldes im Zeitraum
09.03.2021 — 06.07.2021.

Im Ergebnis werden gutachterlicherseits folgende artenschutzrechtlich relevanten Kar-
tierungserkenntnisse formuliert:

e Feststellung von insgesamt 8 Brutrevieren der Arten Baumpieper, Grauspecht,
Waldlaubsanger, Schwarzspecht und RaufuBkauz.

e Keine relevanten Brutvorkommen der nach LANUV NRW gegenuber einem
Anlagenbetrieb storungsempfindlichen bzw. der nach § 45b BNatSchG
kollisionsgefahrdeten Vogelarten wie etwa Rotmilan und Schwarzstorch.

¢ Kein vorhabenrelevantes Rast- und Zugvogelgeschehen.

Wiederum aufbauend auf die Ergebnisse der Recherche- und Erfassungsarbeiten zum
Schutz der im Bereich des Antragspaketes ,Hermeskopf erfassten planungsrelevan-
ten Vogelarten werden MalRnahmen wie folgt konzipiert:

e Beschrankung der Baufeldraumungen auf die Zeit 31.08. — 15.03. des Folgejahres
(bzgl. WEA 04 ab 31.07.)

e Bzgl. der WEA 04 Befristung der Bauzeit vom 01.08. bis 31.01. des Folgejahres

e Bzgl. der WEA 02, WEA 04 und WEA 07 Kompensation fur Lebensraumverlust fur
die Waldschnepfe durch Lebensraumaufwertung aullerhalb der
Anlagenwirkbereiche

e Aktualisierung der Kartierung von Greif- und Grof3vogelhorsten im Bereich der
Baufelder und Zuwegungen

Darlber hinaus wird als allgemeine Mallnahme zum Schutz planungsrelevanter Art-
vorkommen eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf max. 20 km/h fur alle Anlagenzu-
wegungen formuliert.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Die It. Antragsunterlagen erfolgten artenschutzfachlichen Arbeiten zur Erfassung der
Avifauna datieren aus den Kalenderjahren 2021 sowie 2022 und die anhand einer Er-
gebnisdokumentation beschriebene Hohlenbaumkartierung zur Einordnung maoglicher
Betroffenheiten von Fledermausvorkommen wurde im Januar 2022 durchgefihrt. Inso-
fern ist ein nach LANUV NRW noch zu akzeptierendes Datenalter von 5 bzw. gegebe-
nenfalls max. 7 Jahren derzeit noch nicht erreicht, sodass von einer hinreichenden Da-
tenaktualitat auszugehen ist.
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Im Detail fiir das Antragspaket ,Hermeskopf* betrachtet ergeben sich im Ubrigen an-
hand der zur Verfigung gestellten Antragsunterlagen keine Hinweise, dass die durch-
gefuhrten Erfassungsarbeiten aufgrund gegebenenfalls defizitarer Ausfihrungen bzw.
eines unzureichenden Umfangs Anlass geben kénnten, die gewonnenen Erkenntnisse
sowie gutachterlicherseits getroffenen Bewertungen und artenschutzrechtlichen Ein-
ordnungen grundsatzlich in Zweifel zu ziehen.

Sich gegenuber einer Errichtung sowie einem Betrieb der Windenergieanlagen des An-
tragspaketes ,Hermeskopf* ergebende uniberwindbare artenschutzrechtliche Aspekte
sind demnach aus Sicht der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-Wittgen-
stein insgesamt nicht zu erkennen. Dieses jedoch nur unter Berucksichtigung einerseits
allgemein anerkannter einschlagiger Nebenbestimmungen beziglich des Artenschut-
zes sowie andererseits detailliert artbezogener weitergehender Vermeidungs-, Minde-
rungs- bzw. AusgleichsmalRnahmen.

In Sachen Waldschnepfe sowie der aus Sicht der artenschutzfachlichen Unterlagen
erforderlichen Kompensation artspezifischer Lebensraumverluste im Bereich von 3 An-
lagenstandorten des Antragspaketes ,Hermeskopf* ist der Notwendigkeit eines sol-
chen Ausgleichs nicht zu folgen, da nach inzwischen bestatigter Auffassung des LA-
NUV NRW eine Storempfindlichkeit der Art gegenlber dem Betrieb von Windenergie-
anlagen sowie demnach auch entgegen den Inhalten des Artenschutz-Leitfadens NRW
nicht mehr zu Grunde zu legen ist. Insofern sind, da ein essenzieller Verlust von Le-
bensraumen nicht zu erwarten ist, neben einem grundsatzlichen Schutz durch Vermei-
dung von Baufeldraumungen wahrend der Balz- und Brutzeit keine weitergehenden
Malnahmen angezeigt.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Seitens der im Verfahren als Trager oOffentlicher Belange beteiligten Unteren Natur-
schutzbehodrde des Kreises Siegen-Wittgenstein besteht zusammengefasst keine Ver-
anlassung, die anhand der vorgelegten Unterlagen antragsseitig dargelegte Vereinbar-
keit der Windenergieanlagenplanungen ,Hermeskopf mit den Zielen des bundesge-
setzlichen Artenschutzes grundsatzlich in Frage zu stellen bzw. aufgrund erheblich de-
fizitarer Unterlagen die Zustimmung zu verweigern.

Hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Bestimmungen nach § 44 BNatSchG sowie un-
ter Berlcksichtigung des § 45b BNatSchG wird die Erteilung einer Genehmigung flr
die Errichtung der insgesamt 7 Windenergieanlagen des Antragspaketes ,Hermeskopf*
daher durch die Untere Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein mitge-
tragen, wobei jedoch aufbauend auf die zur Verfligung gestellten artenschutzfachlichen
Unterlagen sowohl allgemeine grundsatzliche wie auch in Teilen detailliert artspezifi-
sche Nebenbestimmungen in Form von Bedingungen, Auflagen und Hinweisen zur Si-
cherstellung einer hinreichenden Umsetzung der artenschutzrechtlichen Gesetzge-
bung zu beachten sind.

Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung gem. §§ 13 - 16 BNatSchG i.V.m. §§ 30 -
32 LNatSchG NRW
Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Hinsichtlich der naturschutzrechtlichen Eingriffsreglung beinhalten die Antragsunterla-
gen folgende Dokumente:
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,Detailpldne als Geldndeschnitt WEA 01 — WEA 07“ (Ersteller/in unbenannt u.
undatiert - Antragsunterlage 2.4)

LAnforderungen an die Baustelle — allgemeiner Teil“ (Siemens Gamesa, Stand
02.12.2021 - Antragsunterlage 4.13)

,Planung von 59 Windenergieanlagen in Bad Berleburg und Erndtebriick:
Gefahrdungspotentiale fiir Bdbden— Kurzbericht zur Desktopstudie® (BCE
BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE Bonn, Stand Marz 2023 -
Antragsunterlage 14.3)

LAmtlicher Lageplan® fir WEA 01 bis WEA 07 (Dipl.-Ing. Frank Briilke, Lichtenau-
Atteln, Stand 10.06.2022 - Antragsunterlagen 4.4)

,Errichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen in der Gemeinde Erndtebriick
und der Stadt Bad Berleburg -Landschaftspflegerischer Begleitplan- fir die
Potenzialflachen Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord, Paulsgrund & Lauberg*
(Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Stand 07.09.2022, Rev. 1
einschlieBlich Anlagen - Antragsunterlagen 15.5)

sErrichtung und Betrieb von 42 Windenergieanlagen in der Gemeinde Erndtebriick
und der Stadt Bad Berleburg —Umweltvertraglichkeitspriifungs-Bericht- fiir die
Potenzialflachen Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord, Paulsgrund & Lauberg*
(HOoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Stand 07.09.2022, Rev. 1
- Antragsunterlagen 15.7)

~otellungnahme zum Erérterungstermin am 19.04.2023¢ (HOke
Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Schreiben v. 08.05.2023 an
WestfalenWIND Planungs GmbH & Co. KG, Paderborn — Antragsunterlage 15.13.8)

»,Ergdnzende Unterlagen fiir die Errichtung von 42 Windenergieanlagen in der Stadt
Bad Berleburg und der Gemeinde Erndtebriick” (Hoke Landschaftsarchitektur
Umweltplanung, Bielefeld / Stand 16.05.2023, Antragsunterlagen 15.13.9 sowie
15.13.9.1)

Verschiedene Erganzungen bzgl. Okologische Bilanzierungen Zuwegungen,
kartographische Darstellung Oberflachenbeschaffenheiten wahrend der Bauphase,
Korrektur 6kologische Standort-Bilanzierungen und -Kartenwerke sowie
Stellungnahme zu Verwendungsmdglichkeiten Turmdrehkran (WestfalenWIND
Planungs GmbH & Co. KG, Paderborn, et. al, Mail v. 17.10.2023 -
Antragsunterlagen 15.13.1, 15.13.2 sowie 15.13.6)

Stellungnahme zur Unvermeidbarkeit der standortspezifischen Blattlagerflachen
(WestfalenWIND Planungs GmbH & Co. KG, Paderborn, Mail v. 17.10.2023 —
Antragsunterlage 15.13.7)

Kartenwerke und  Bilanzierungen der Bdschungsbereiche fur das
Windenergievorhaben der Firma WestfalenWIND in Bad Berleburg und
Erndtebrick (Hoke Landschaftsarchitektur Umweltplanung, Bielefeld / Stand
07.11.2023 — Nachreichung v. 20.11.2023 — Antragsunterlagen 15.13.3 sowie
15.13.4)

Stellungnahme zur Unvermeidbarkeit der Baufeldanordnungen trotz erheblicher
Flacheninanspruchnahmen (WestfalenWIND Planungs GmbH & Co. KG,
Paderborn, Schreiben v. 16.12.2023 — Antragsunterlage 15.13.10)
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Im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplanes erfolgt anhand der gutachter-
licherseits fir jeden Anlagenstandort getroffenen Einordnung der vorhandenen Bio-
toptypen auf Grundlage des entsprechenden numerischen Bewertungsverfahrens
nach LANUV NRW (2021) eine Gegenuberstellung der jeweiligen 6kologischen Ist-Zu-
stande mit den nach Umsetzung der einzelnen Anlagenerrichtungen erwarteten Plan-
Zustanden. Dieses differenziert nach jeweils einerseits dauerhaften Eingriffsfolgen so-
wie andererseits temporaren Beeintrachtigungen.

Insbesondere auf Grundlage der angesetzten Wertzuweisungen bezlglich der Planzu-
stdnde mit umfangreichen Laubholzanpflanzungen auf zuvor i.W. mit Nadelholz be-
stockten und nur temporar genutzten Bereichen wie v.a. der Kranauslegermontagefla-
che werden trotz tatsachlich erheblicher Flachenbedarfe, Biotop- bzw. Habitatbeseiti-
gungen sowie umfassender Eingriffe in die natlrlichen Bodenstrukturen fir die Situati-
onen nach Umsetzung der Anlagenerrichtungen und Umfeldneugestaltungen ohne
Ausnhahme 6kologische Wertzugewinne prognostiziert. Diesem entsprechend ermitteln
die landschaftspflegerischen Betrachtungen der Anlagenplanungen in der vorgelegten
Form insgesamt keinen Kompensationsbedarf.

Zudem wurden Berechnungen der nach MalRgabe des Windenergie-Erlasses NRW
(2018) erforderlichen Ersatzgelder bezuglich der Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes durchgefiihrt, welche einen Gesamtbetrag in Héhe von 406.255,00 Euro ermit-
teln.

Vor dem Hintergrund des naturschutzrechtlichen Vermeidungsgebotes nach § 13 bzw.
§ 15 BNatSchG wurde nach Aufforderung durch die Untere Naturschutzbehdrde des
Kreises Siegen-Wittgenstein antragseitig argumentativ die Notwendigkeit von flachen-
verbrauchenden Blattlagerflachen an jedem einzelnen der Anlagenstandorte diskutiert.
Dieses mit der Erkenntnis, dass eine anderweitige Logistik in Sachen Transport und
Zwischenlagerung der Rotorblatter nicht moglich sei und die lediglich temporar bend-
tigten diesbezlglichen Lagermdglichkeiten im unmittelbaren Baufeld jeder einzelnen
Anlage mit den reliefbedingt erforderlichen z.T. erheblichen Erdbewegungen somit un-
vermeidbar sind.

Ebenfalls auf Grundlage des naturschutzrechtlichen Vermeidungsgebotes wurde auf
fachbehdrdliche Anforderung hin bezuglich der Notwendigkeit der ebenfalls nur tempo-
rar geplanten Kranauslegermontageflachen sowie der tlw. raumgreifenden und ohne
Bezug auf vorhandene Wegestrukturen o.a. angeordneten Baufelder antragsseitig
bzw. durch die die Anlagentirme herstellende Firma erlautert, dass die technische
Konfiguration der Anlagen eine Verwendung flachenbedarfsreduzierender Kranvarian-
ten wie etwa die eines Turmdrehkrans nicht zuldsst und auch die Lage, Einteilung und
interne Anordnung der einzelnen Baufelder in jedem Einzelfall alternativlos sei.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der BImSchV)

Die urspriinglich vorgelegten und anhand zahlreicher Nachreichungen und Anderun-
gen erganzten Antragsunterlagen bestatigen -soweit dieses der Unteren Naturschutz-
behdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein anhand eines der Fachbehérde zuzugeste-
henden Ermessensspielraumes plausibel erscheint- eine hinreichende Bericksichti-
gung des naturschutzrechtlichen Vermeidungsgebotes nach § 13 bzw. § 15 BNatSchG
in Sachen Flachenbedarfe und -verbrauch.

Hinsichtlich der Ermittlung von Beeintrachtigungen im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung nach §§ 13 — 15 BNatSchG i.V.m. § 30 bzw. § 31 LNatSchG
NRW ist eine sachgerechte und somit rechtskonforme Umsetzung anhand der Antrag-
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stellung jedoch nicht zu erkennen. Dieses insbesondere mit Blick auf die gutachterli-
cherseits vorgenommenen Biotopwertzuordnungen sowie eine fehlende Berlicksichti-
gung der sowohl dauerhaften wie auch temporaren Beeintrachtigungen des Naturhaus-
haltes in Form der vor Ort anstehenden Boéden. So ist v.a. den Lage- und Detailplanen
zu entnehmen, dass standortlich bedingt sowohl dauerhaft wie auch temporar in gro-
Ren Teilen ganz erhebliche Veranderungen des bisherigen Gelandereliefs erforderlich
sind, welche somit umfassende Beeintrachtigungen in Form von Vernichtung, Umlage-
rung, Vermischung und Verdichtung des natlrlichen Bodengefiiges in erheblichem
Umfang mit sich bringen.

Insofern bilden demnach die vorgelegten Antragsunterlagen fur jeden einzelnen der
vorgesehenen Anlagenstandorte nur unzutreffend die tatsachlichen naturschutzrecht-
lich relevanten Eingriffsintensitaten ab und die zur Verfigung gestellten Unterlagen be-
durften im Rahmen der fachbehordlichen Prifung umfassender Revidierungen und Er-
ganzungen wie folgt:

e Korrektur von Berechnungsfehlern.

e Revidierung fachlich nicht anerkennungsfahiger 6kologischer Wertzuweisungen
beziglich der Biotopstrukturen im Bereich der Uberplanten Flachen vor Baubeginn
im Ist-Zustand.

¢ Revidierung fachlich nicht anerkennungsfahiger 6kologischer Wertzuweisungen
beziuglich der vorgesehenen Flachen- und Biotopstrukturen im Bereich der
Uberplanten Flachen nach Anlagenerrichtung und Umfeldneugestaltung im Plan-
Zustand.

e Erganzung der Bilanzierung der Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes durch
Erdarbeiten und Geldndeveranderungen aufgrund Vernichtung, Umlagerung,
Vermischung und Verdichtung des naturlichen Bodengefliges.

Hinsichtlich der vorgelegten Ermittlung der Ersatzgelder ergeben sich zudem anhand
einer auf Grundlage der diesbezlglichen fiktiven Beispielberechnungen nach LANUV
NRW (https://www.lanuv.nrw.de/natur/eingriffsregelung/windkraft-und-landschaftsbild)
fachbe-hordlicherseits vorgenommenen Nachberechnung fur jeden einzelnen Anla-
genstandort in geringfugiger Form unzutreffende Betrage.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Im Ergebnis der fachbehérdlichen Uberarbeitungen und Ergénzungen der eingriffsre-
levanten Antragsunterlagen ergibt sich die Notwendigkeit der Festsetzung von Kom-
pensationsleistungen entsprechend den Inhalten des vorliegenden Genehmigungsbe-
scheides in Form eines jeweils anlagenspezifischen Ankaufs von Okopunkten aus an-
erkannten Okokonten.

Zudem bedurfen die standortspezifisch hinsichtlich der Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes zu leistenden Ersatzgelder in korrekter und somit in einer von den an-
tragsseitig ermittelten Betragen abweichenden Form der Festsetzung.

Dieses, da seitens der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Siegen-Wittgenstein
nur bei Leistung dieser Kompensationen bezuglich des Antragspaketes ,Hermeskopf*
eine hinreichende und somit gesetzeskonforme Berlicksichtigung der bundes- und lan-
desnaturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bestatigt werden kann.
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E.ll.d) Schutzgut Boden und Flache

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Alle Potenzialflachen liegen innerhalb der naturrdumlichen Haupteinheit ,Rothaarge-
birge“ (NR-333). Dessen geologischen Eigenschaften werden wie folgt beschrieben:
,Die Gesteinsausbildung ist relativ eintdnig. Klastische Sedimente und Paldovulkanite
sind die haufigsten Gesteinsarten, karbonatische Bildungen treten stark zurlck. Das
Unterdevon besteht aus geschieferten Ton- und Schluffsteinen, die mit Ublicherweise
quarzitischen Sandsteinen wechsellagern. Innerhalb des Gesteinsverbandes kénnen
sandsteinreichere Partien auftreten (z.B. Ems-Quarzit). Im héheren Teil des Unterde-
vons (Ems-Stufe) kommt es zur vulkanischen Bildungen (Hauptkeratophyr, - ein Quarz-
keratophyr und dessen Tuffe).“ LANUV (2022a)

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Flacheninanspruchnahme
Durch die Baumaflnahmen und entsprechende Versiegelungen wird Freiflache dauer-
haft und temporar in Anspruch genommen. Bodenfunktionen werden eingeschrankt.

Veranderung natirlicher Béden

Durch die Umsetzung des Vorhabens werden Bdden im Bereich der geschotterten FIa-
chen und temporaren Lager- und Montageflachen teilversiegelt und / oder verdichtet.
Im Rahmen der nur temporaren Nutzung werden die Boéden nach Abschluss der Bau-
tatigkeit wieder gelockert und das fur den Tragschichtaufbau abgetragene Bodenma-
terial wieder eingebracht bzw. der druckverteilende Uberbau entfernt. Hierdurch kann
es zu Veranderungen des naturlichen Bodenaufbaus kommen.

Verunreinigung naturlicher Béden

Im Zusammenhang mit Bauarbeiten sind Leckagen der Baufahrzeuge und -maschinen
nicht grundsatzlich auszuschlie®en. Hierdurch kénnen die anstehenden Béden und
das Grundwasser verunreinigt werden.

Erosion von Bodenmieten

Im Rahmen der Baufeldherstellung werden die anstehenden Bdden in Teilbereichen
der Vorhabensflache abgeschoben und seitlich gelagert. Der gelagerte Boden neigt bei
Trockenheit zur Erosion durch Wind und bei Nasse zu Erosion durch Wasser.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingt werden bisher forstwirtschaftlich genutzte Flachen in andere Nutzungen
(WEA, Kranstellflache und Zufahrten) Uberfuhrt. Unter Berlcksichtigung der Auffors-
tung baubedingt temporar beanspruchter Flachen stellt dies unter Berucksichtigung
des erforderlichen Flachen-anspruchs durch WEA einen méglichst schonenden Um-
gang mit den Schutzguitern Flache und Boden dar.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf die Schutzgiter Flache und Boden kénnen auf-
grund der Vorhabenscharakteristik und deren Wirkungen auf das Schutzgut ausge-
schlossen werden.
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Hermeskopf
Die geologischen Schichten im Bereich der Potenzialflache bestehen grof¥flachig aus

Festge-stein, gebildet aus Tonstein, Schluffstein, Sandstein und Vulkanit (GD NRW
2022a).

Auf Ebene der Bodenkarte BK50 befinden sich innerhalb der Potenzialflache sechs
Bodeneinhei-ten. Die Bodentypen sind Uberwiegend Braunerde (B) und Podsol-Braun-
erde (P-B) sowie aulier-dem Nassgley. Die Hauptbodenart nach BBODSCHYV aller Bo-
deneinheiten ist ausschlieBlich Lehm/Schluff. Der Nassgley weist eine Grundwasser-
stufe von 1 - ,sehr flach bis flach“ auf, bei den Gbrigen Béden stehen weder Grundwas-
ser noch Staunasse an. Die Verdichtungsempfind-lichkeit innerhalb der Potenzialflache
reicht von ,gering“ bis ,extrem hoch*. Die Bewertung nach Wertzahlen der Bodenschat-
zung reicht von ,,0 bis 0“ bis ,sehr hoch — 35 bis 60“. Vier der anstehenden Bodentypen
wird zudem eine Schutzwurdigkeit zugesprochen, Uberwiegend als ,Biotopentwick-
lungspotenzial fir Extremstandorte”. (GD NRW 2022b).

Die im Bereich der Baustellen- und Einrichtungsflachen anstehenden Bdden sind teil-
weise in-folge des Einsatzes forstwirtschaftlicher Maschinen vorbelastet. Teilversie-
gelte Flachen befin-den sich lediglich bereits im Bereich der Forstwege, die als Zufahr-
ten genutzt werden. Dort lie-gen die Bodenfunktionen durch die Teilversiegelung durch
Schotter bereits eingeschrankt vor. Vollversiegelte Flachen sind nicht im Bereich der
baubedingt bendtigten Flachen vorhanden.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Die fachrechtlichen Genehmigungsvoraussetzungen werden eingehalten. Im Rahmen
der Eingriffskompensation wird die Neuversiegelung ausgeglichen. Weitergehende An-
forderungen im vorliegenden BImSchG-Verfahren sind weder fachlich indiziert, noch
rechtlich moglich.

E.ll.e) Schutzgut Wasser

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Es werden keine Schutzglter des Wasserrechts bertihrt. Den Antragsunterlagen liegt
eine Beschreibung der Sicherheitsvorrichtungen gegen den Austritt wassergefahrden-
der Stoffe bei. Beim Betrieb der Anlagen fallt kein Abwasser an, das Niederschlags-
wasser wird ins Erdreich geleitet und versickert dort. Da keine Grundwasserbdden be-
troffen sind kann eine Veranderung des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels durch die Baumalinahme ausgeschlossen werden.
Von den Baumalinahmen sind keine Gewasserbiotope direkt betroffen.

Baubedingte Wirkfaktoren

Im Rahmen der Bauphase wird die Grundwasserneubildung durch temporare Versie-
gelungen und Teilversiegelungen lokal eingeschrankt. Dariber hinaus kann nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass wassergefahrdende Stoffe (z.B. Betriebs-
und Schmierstoffe) austreten.
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Trotz nicht zu erwartender Grund- oder Staunasse der Boden kann ein Grundwasser-
aufschluss aufgrund maéglicher, stark schwankender Grundwasserstande in Karst- und
Kluftgrundwasserleitern nicht ausgeschlossen werden. Damit einher geht eine erhdhte
Gefahr des Eintrags verunreinigender Stoffe in das Grundwasser.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Eine Vollversieglung (Fundament) fuhrt immer zu einer lokalen Einschrankung. Das
Versickern des Niederschlags wird verhindert, die Grundwasserneubildung kann
dadurch dauerhaft beeintrachtigt werden. Fir das Mal® der Einschrankung ist die
Grolie der betroffenen Flache von Relevanz. Im Bereich der teilversiegelten Flachen
(Kranstellflache / Zuwegung) ist die Grundwasser-neubildung weiterhin gewahrleistet.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingt sind Verunreinigungen des Grundwassers (z.B. durch den Einsatz von
Schmierstoffen) unter Berlcksichtigung des aktuellen Stands der Technik nicht zu er-
warten.

Innerhalb der Potenzialflache und der unmittelbaren Umgebung befinden sich keine
festgesetzten oder geplanten Trinkwasser- oder Heilquellenschutzgebiete (MULNV
2022b).

Teilschutzgut Oberflachengewasser

Im Suden der Potenzialflache entspringt der Bach ,Gutes Wasser* als ein ,kleiner Tal-
auebach des Grundgebirges®. Die Potenzialflache nach Nordwesten durchflieRend
mundet er in die Eder, welche ein ,Grol3er Talauebach des Grundgebirges® ist. Zu einer
Tangierung der FlieRgewasserverlaufe durch die geplanten WEA kommt es nicht. Far
die Zuwegung der WEA 10 muss der Verlauf des Bachs ,Gutes Wasser“ gequert wer-
den. Aktuell besteht noch keine ausreichend befestigte Querungsmaoglichkeit.

Im Norden entspringt ein namenloses Flieligewasser, welches im Oberlauf die Typolo-
gie eines ,Kerbbachtal des Grundgebirges® und im Unterlauf die des ,kleinen Talaue-
bachs des Grundgebirges* aufweist. In Richtung Norden mindet es in die Eder, welche
im Bereich von Aue ein ,Schottergepragten Fluss des Grundgebirges® darstellt
(MULNV 2022b). Weder baubedingt bendétigte Flachen noch Zuwegungen liegen im
Bereich der FlieRgewasser.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

In Bezug auf das Schutzgut Wasser wurden im UVP-Bericht die Ergebnisse im Hinblick
auf das Schutzgut Wasser ausgewertet und dargestellt.

Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind durch die
WEA nicht zu erwarten.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Auf Grundlage wasserrechtlicher Vorschriften (u.a. Besorgnisgrundsatz § 48 Abs. 1
WHG sowie AwSV) werden Nebenbestimmungen in die Genehmigung aufgenommen.
Diese sind geeignet, erforderlich und angemessen, um die Wassergewinnungsanlagen
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zu schitzen. Weitergehende Anforderungen sind weder fachlich indiziert, noch recht-
lich erforderlich.

E.ILf) Schutzgut Landschaft / Landschaftsbild

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Der Begriff Landschaft ist eng mit der Erholungsnutzung durch den Menschen und da-
mit mit der Wahrnehmung des Landschaftsbildes verknlpft. Nach § 1 des BNatSchG
sind die Vielfalt, Eigenart und Schonheit von Natur und Landschaft als Lebensgrund-
lage des Menschen und als Voraussetzung flr seine Erholung in Natur und Landschaft
nachhaltig zu sichern.

Windenergieanlagen sind laut Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) Eingriffe in das
Landschaftsbild, die nicht zu kompensieren oder zu ersetzen sind. Aufgrund dessen
sind Ersatzzahlungen fir den Eingriff zu leisten, welche sich aus der Systematik zur
Landschaftsbildbewertung des Windenergie-Erlasses NRW (08.05.2018) ergeben.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Die Auswirkungen auf das Schutzgut ,Landschaft® durch die Windenergieanlagen sind
unvermeidbar. Der Windenergieerlass 2018 geht davon aus, dass Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen in der Regel nicht ausgleichbar oder
ersetzbar im Sinne des § 15 Absatz 6 Satz 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
sind. Daher ist bei Zulassung des Eingriffs fur die Beeintrachtigung des Landschafts-
bildes ein Ersatz in Geld zu leisten.

Die Hohe der Ersatzzahlung ergibt sich aus der Héhe der Anlage und der Wertstufe
des Landschaftsbildes im Umkreis der 15-fachen Anlagenhéhe (Gesamthéhe aus Na-
benhdhe und Rotorblattlange). Die Wertstufe ist der landesweiten Einstufung der Land-
schaftsbildeinheiten des LANUV in den Fachbeitragen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege zu entnehmen. Sind von einem Vorhaben unterschiedliche Wertstu-
fen betroffen, ist ein gemittelter Betrag in Euro anzusetzen.

Es sind Kompensationszahlungen an die Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises
Siegen-Wittgenstein zu leisten. Diese sind zweckgebunden fir MaRnahmen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege zu verwenden. Damit sind keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

FUr die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wurde ein Ersatzgeld ermittelt. Die Ein-
griffsregelung des BNatSchG wurde insofern abgearbeitet, so dass die gesetzlichen
Anforderungen erfullt werden. Weitergehende Anforderungen sind weder fachlich indi-
ziert, noch rechtlich erforderlich.

E.ll.g) Schutzgut Luft und Klima

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)
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Die Beschreibung der Klimatope innerhalb des Untersuchungsraums basiert auf den
Darstellungen der Landschaftsraumbeschreibungen des Informationssystems LINFOS
(LANUV 2022¢) sowie den Ergebnissen der durchgefuhrten Gelandebegehungen.

Das Klima des Rothaargebirges ist als feuchtkiuihles Mittelgebirgsklima zu beschreiben.
Die mittleren Jahresniederschlage liegen bei ca. 1.100 mm, die mittlere Jahrestempe-
ratur weist Werte zwischen 6 und 6,5 ° C auf. Gegenuber den westlich angrenzenden
Mittelgebirgsregionen wird der Landschaftsraum durch eine erhéhte Schneehaufigkeit
charakterisiert (LANUV 2020e).

Der Untersuchungsraum ist grof3tenteils bewaldet. Im Vergleich zur offenen Landschaft
werden die Strahlungs- und Temperaturschwankungen in Waldern gedampft, die Luft-
feuchtigkeit ist erhéht. Im Stammraum herrschen Windruhe und gréfliere Luftreinheit.
Walder gelten daher im Allgemeinen als bioklimatisch wertvolle Erholungsraume. Wal-
der mit hoher Luftreinheit kdnnen im dicht besiedelten Raum Uber Luftaustauschpro-
zesse Ausgleichsfunktionen ubernehmen. Dicht besiedelte Belastungsraume, fir die
der Untersuchungsraum ausgleichende Funktionen Ubernehmen kdénnte, sind nicht
vorhanden. Dem Raum kommt somit keine besondere Funktion flir Luftaustauschpro-
zesse zu.

Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Durch die Energiebereitstellung durch Windenergieanlagen kommt es zu einem gerin-
geren Bedarf an der Nutzung fossiler Brennstoffe, wodurch positive Auswirkungen auf
das Klima zu erwarten sind.

Berucksichtigung bei der Entscheidung

Da keine Verschlechterung auf das Schutzgut Luft und Klima gegeben ist, steht dieser
Belang der Erteilung der Genehmigung nicht entgegen, Auflagen sind nicht erforder-
lich.

E.ll.h) Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

Zusammenfassende Darstellung (§ 20 Abs. 1a der 9. BImSchV)

Das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter umfasst die Betrachtung von
vornehmlich geschitzten oder schitzenswerten Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern
sowie historische Kulturlandschaften oder Landschaftsteile von besonderer charakte-
ristischer Eigenart.

Laut Anlage Nr. 4 b) der 9. BImSchV sind hinsichtlich des Schutzguts Kulturelles Erbe
»LAuswirkungen auf historisch, architektonisch oder archaologisch bedeutende Statten
und Bauwerke und auf Kulturlandschaften zu bertcksichtigen. Diese manifestieren
sich auf Planungsebene in Nordrhein- Westfalen und Hessen zum einen durch ausge-
wiesene Bau- und Bodendenkmaler. In Nordrhein-Westfalen werden landesweit bzw.
regional bedeutsame Kulturlandschaften durch kulturlandschaftliche Fachbeitrage be-
schrieben. In Hessen wurde eine Abgrenzung historischer Kulturlandschaften im Zuge
der Landschaftsrahmenplanung durchgefihrt.
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Bewertung (§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV)

Mit dem Vorhaben sind keine Auswirkungen auf die Kulturlandschaft im weitesten
Sinne bzw. Kulturlandschaftsobjekte verbunden. Die optische bzw. asthetische Wahr-
nehmung von historischen Bauwerken, Boden- und Naturdenkmalen bleibt erhalten.
Direkte Auswirkungen oder Beeintrachtigungen durch Flachenverluste 0.a. sind nicht
gegeben. Kulturlandschaftspragende Elemente werden in ihrer Substanz nicht berthrt.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf Bau-, Boden- und Kulturdenkmaler
sowie sonstige Sachguter sind durch die WEA's nicht zu erwarten.

Berucksichtigung bei der Entscheidung
Denkmalschutzrechtliche Belange stehen der Erteilung der Genehmigung nicht entge-
gen.

E.ILi) Wechselwirkungen

Die betrachteten Schutzguter der Umwelt sind in ihrem Ist-Zustand Ausschnitte aus
dem vom Menschen beeinflussten Naturhaushalt. Zwischen den einzelnen Komponen-
ten des Naturhaushaltes bestehen vielfaltige Wechselbeziehungen und Abhangigkei-
ten (Stoff- und Energieflliisse, Regelkreise, u.a.). So beeinflussen sich z. B. Klima und
Vegetationsbedeckung gegenseitig, ebenso Wasserhaushalt und Vegetation oder Bo-
den und Bewuchs. Die Pflanzendecke wiederum stellt die Existenzgrundlage fur die
Tierwelt dar, beide bestimmen mal3geblich das Mal} der biologischen Vielfalt. Als Indi-
kator fur die Lebensraumfunktion von Biotoptypen dienen indessen spezifische Tierar-
ten. Okologische Bodeneigenschaften sind mitunter abhéngig von den geologischen
und hydrologischen Verhaltnissen. Der mengenmalige und chemische Zustand des
Grundwassers wird u. a. von klimatischen, boden- und vegetationskundlichen Faktoren
sowie der Filterfunktion des Bodens beeinflusst. Weitere Wechselwirkungen bestehen
zwischen den Schutzgitern Klima/Luft und Menschen, Klima/Luft und Pflanzen und
Tiere, aber auch zwischen den Schutzgitern Landschaft, Wasser und Tiere.

Durch die geplanten Flachenversiegelungen sind insbesondere Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgitern Boden und Wasserhaushalt zu vermuten. So fihrt die vor-
gesehene Uberbauung von Boden zu einem Verlust der Funktion dieser Béden. Hierzu
zahlt auch die Speicherung von Niederschlagswasser. Hierdurch erhéht sich der Ober-
flachenabfluss, wahrend die Versickerung unterbunden wird. Weiterhin bringt die Uber-
bauung von Boden negative Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere mit sich, dass Le-
bensraume zerstort werden.

Ferner ist zu berlcksichtigen, dass der unter dem Schutzgut Mensch erfasste Aspekt
des Schattenwurfs und Larm auch im Hinblick auf die Erholungsfunktion der Landschaft
relevant ist. Wahrend der Realisierung der WEA'n auf der einen Seite zu negativen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild flhrt, wirkt sie sich andererseits auf das Schutz-
gut Klima positiv aus.
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Wechselwirkungen zwischen und innerhalb der Schutzglter, die bereits vor der Reali-
sierung des Vorhabens bestehen, pragen neben einer Vielzahl anderer Faktoren und
neben den vorhandenen Vorbelastungen den Ist-Zustand der Umwelt. So bestehen
z.B. Zusammenhange zwischen der Vegetation und den standortbestimmenden Merk-
malen Klima, Boden und Wasser, zwischen Vegetation und Avifauna, zwischen Bo-
deneigenschaften und Wasser, zwischen Klima/Luft und Menschen oder zwischen
Landschaft und Menschen. Flachen, Landschaftsteile oder Biotoptypen, die aufgrund
besonderer schutzgutibergreifender Wechselwirkungen eine besondere Bedeutung
bzw. Empfindlichkeit gegenuber Eingriffsfolgen aufweisen (wie z.B. grundwasserbeein-
flusste Walder, naturnahe Bach- und Flussauen, Hochmoore, Bereiche mit besonderer
Auspragung der Standortfaktoren aufgrund des Reliefs oder der Exposition etc.) kom-
men in den Anderungsbereichen nicht vor.

Da im Ergebnis der Beurteilungen fur die Gesamtheit aller Schutzguter keine entschei-
dungserheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen prognostiziert werden und Wir-
kungen insgesamt dartber hinaus schutzgutbezogen ein geringes Niveau erreichen,
ist von keinen entscheidungserheblichen, sich durch die Wechselwirkungen verstar-
kenden Auswirkungen auf die Schutzglter auszugehen.

E.ILj) Gesamtbewertung

Beeintrachtigungen der Umwelt lassen sich bei der Realisierung des Vorhabens nicht
vollstandig vermeiden. Die mit dem Vorhaben verbundenen verbleibenden Eingriffe in
den Naturhaushalt bzw. die Auswirkungen auf die Umweltschutzguter sind abgrenzbar
sowie durch Schutz-, Vermeidungs-, Minderungs- und KompensationsmalRnahmen
kompensierbar, auch unter Einbeziehung von kumulierenden Wirkungen weiterer ge-
planter Vorhaben.

Die wesentlichen Umweltauswirkungen von WEA bestehen regelmafig in Schallimmis-
sionen und naturschutzrechtlichen Aspekten. Die Umweltauswirkungen sind lokal be-
grenzt und haben keinen Uberregionalen oder grenziberschreitenden Charakter. Auf
Grund der Lage im Iandlichen Raumen sind keine dicht besiedelten Gebiete oder grole
Bevolkerungsanteile betroffen. Auswirkungen besonderer Schwere und Komplexitat
sind ebenso wenig gegeben wie irreversible, persistente oder akkumulierende Umwelt-
auswirkungen.

Die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf die Schutzguter Mensch, insbeson-
dere der menschlichen Gesundheit, Luft, Klima, Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflan-
zen und biologische Vielfalt sowie kulturelles Erbe und sonstige Sachguter sowie der
Wechselwirkungen zwischen diesen Schutzgltern wurden dargestellt und bewertet.

Grundlage fir die Bewertung der Umweltauswirkungen eines Vorhabens sind geman
§ 20 Abs. 1b der 9. BImSchV i.V.m. § 25 UVPG die maligeblichen Rechts- und Ver-
waltungsvorschriften. Im Ergebnis wurde festgestellt, dass sich durch die einzelnen
Wirkfaktoren unter Berucksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung
und Verminderung sowie der vorgesehenen weitergehenden Nebenbestimmungen
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Uberwiegend keine, allenfalls geringe nachteilige Umweltauswirkungen auf die einzel-
nen Schutzguter ergeben. Das Vorhaben wird daher im Hinblick auf eine wirksame
Umweltvorsorge zugelassen. Insgesamt kann bei keinem Schutzgut eine mit den je-
weiligen gesetzlichen Umweltschutzanforderungen unvereinbare Beeintrachtigung
festgestellt werden. Es sind also keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten.
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E.IIL. Genehmigungsvoraussetzungen

Gemal § 6 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn sichergestellt ist, dass die
sich aus § 5 und einer aufgrund des § 7 erlassenen Rechtsverordnung ergebenden
Pflichten erflllt werden und andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des
Arbeitsschutzes der Errichtung und dem Betrieb der Anlagen nicht entgegenstehen.
Die zustandigen sachverstandigen Behdrden haben den Antrag gemaf § 11 der 9.
BImSchV auf die Beachtung der bestehenden Vorschriften hin gepriift und bei Uber-
nahme der genannten Nebenbestimmungen keine Bedenken gegen die beantragte
Genehmigung erhoben.

Das Verfahren fiur die Erteilung der Genehmigung nach dem BImSchG ist entspre-
chend der Neunten Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzge-
setzes (Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren - 9. BImSchV) vom 29.05.1992
(BGBI. | S. 1001 / FNA 2129-8-9), zuletzt geandert durch Art. 10 des Gesetzes zur
Anderung des Raumordnungsgesetzes und anderer Vorschriften vom 22. Marz 2023
(BGBI. I Nr. 88/2023), sowie in Anlehnung an die Verwaltungsvorschriften zum Geneh-
migungsverfahren nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz vom 21.11.1975 (MBI.
NRW. S. 2216 / GMBI. NRW. 7130) in der Fassung vom 04.01.1990 (MBIl. NRW. S.
227) durchgeflihrt worden.

Folgende sachverstandige Behdrden haben den Antrag gepruft:

- Bezirksregierung Arnsberg — Dez. 55.1 (Arbeitsschutzverwaltung) — vom
02.02.2023,

- Bezirksregierung Minster — Dez. 26.1 (Luftverkehr) — vom 12.12.2022,

- Landrat des Kreises Siegen-Wittgenstein — Untere Wasserbehérde — vom
12.10.2023,

- Landrat des Kreises Siegen-Wittgenstein — Untere Abfallwirtschafts- und Boden-
schutzbehodrde — vom 16.02.2023,

- Landrat des Kreises Siegen-Wittgenstein — Brandschutzdienststelle — vom
26.01.2024,

- Landrat des Kreises Siegen-Wittgenstein — Untere Bauaufsichtsbehérde — vom
26.01.2024,

- Landrat des Kreises Siegen-Wittgenstein — Untere Naturschutzbehtérde — vom
01.02.2024,

- Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr —
vom 20.01.2023,

- Landesbetrieb Wald und Holz Nordrhein-Westfalen — vom 06.02.2023 und
31.01.2024,

- Burgermeister der Gemeinde Erndtebrick, u.a. auch als Untere Denkmalschutzbe-
hoérde — vom 20.12.2022,

- Blrgermeister der Stadt Bad Berleburg — keine Stellungnahme,

- Bilrgermeister der Stadt Bad Laasphe — 28.11.2022,
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- Bulrgermeister der Stadt Hilchenbach — 07.12.2022,

- Burgermeister der Gemeinde Kirchhundem — 15.06.2023,

- Burgermeister der Stadt Schmallenberg — 16.12.2022,

- Kreis Olpe, Untere Immissionsschutzbehérde — 20.04.2023,

- Kreis Olpe, Untere Naturschutzbehérde — 20.04.2023,

- Hochsauerlandkreis, Untere Immissionsschutzbehorde — 16.12.2022,
- Hochsauerlandkreis, Untere Naturschutzbehérde — 01.12.2022

In Wirdigung der eingegangenen Stellungnahme ist festzustellen, dass die zustandi-
gen Fachbehdrden den Antrag auf die Beachtung der bestehenden Bau-, Feuerschutz-
, Unfall- und Gesundheitsschutzvorschriften, der natur-, landschafts- und forstrechtli-
chen, der wasser-, abfall-, bodenschutz-, luftverkehrsrechtlichen sowie militarischen
Anforderungen und der Immissionsschutzbestimmungen hin geprift, die Antragsunter-
lagen mit Prifvermerk versehen und unter bestimmten Rahmenbedingungen keine Be-
denken gegen die beantragte Genehmigung erhoben haben.

Ferner ist festzustellen, dass die Vorhabengrundstiicke im stadtebaulichen Au3enbe-
reich der Gemeinde Erndtebruck in der Gemarkung Birkelbach liegen.

Die bauplanungsrechtliche Zulassigkeit des Vorhabens richtet sich nach § 35 Abs. 1
Nr. 5 Baugesetzbuch (BauGB). Im glltigen Flachennutzungsplan der Gemeinde Ernd-
tebrlck ist der Bereich der Standorte der Windkraftanlagen als Flache fur Wald darge-
stellt.

Im Rahmen der Durchfihrung des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfah-
rens wurde der Gemeinde Erndtebrick der Antrag zwecks Priufung auf Beachtung der
bestehenden stadtebaulichen und bauplanungsrechtlichen Vorschriften sowie als Un-
tere Denkmalschutzbehdrde zur Bewertung zugeleitet.

Das Einvernenmen der Gemeinde Erndtebriick wurde mit Schreiben vom 20.12.2022
erteilt.

Bei der Prifung der Frage, welche Bedingungen und Auflagen zum Schutz der Nach-
barschaft vor erheblichen Gefahren, Nachteilen oder Belastigungen nétig sind, waren,
soweit erforderlich, die Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft -TA Luft- vom
18.08.2021 (GMBI. 2021 Nr. 48-54, S. 1050) und die Technische Anleitung zum Schutz
gegen Larm -TA Larm- vom 26.08.1998 (GMBI. Nr. 26, S. 503) in den jeweils gultigen
Fassungen sowie die diesbezlglichen Verwaltungsvorschriften des Landes Nordrhein-
Westfalen (SMBI. NRW. 7130) zu bericksichtigen.

Befreiung von den Festsetzungen des Landschaftsplanes

Zum 01.02.2023 hat § 26 (3) BNatSchG Rechtskraft erlangt, anhand dessen es der
Erteilung einer Befreiung vom Landschaftsschutz entsprechend § 26 (3) Satz 1 — 3
BNatSchG nicht mehr bedarf.
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Zudem kommt bis auf Weiteres gemal} § 26 (3) Satz 4 BNatSchG das Verbot der Er-
richtung von WEA aus Grinden des Landschaftsschutzes auch auf3erhalb von fir die
Windenergienutzung ausgewiesenen bzw. noch auszuweisenden Gebieten im gesam-
ten Geltungsbereich des Landschaftsschutzgebietes Bad Berleburg nicht mehr zum
Tragen bis zukinftig festgestellt wird, dass NRW einen vordefinierten Flachenbeitrags-
wert oder der jeweilige regionale bzw. kommunale Planungstrager (hier die Gemeinde
Erndtebruck) ein daraus abgeleitetes Teilflachenziel erreicht hat.

Somit sind bei dieser Genehmigungsentscheidung nunmehr nach dem 31.01.2023 ent-
sprechende die 0.g. Landschaftsschutzgebietsausweisung betreffende Sachdarstel-
lungen einschlieBlich der Gewichtung sowie auch der Abwagung und Begriindung un-
ter Bezugnahme auf die zu bericksichtigenden Rechtsgrundlagen nach § 26 (3)
BNatSchG insofern hinfallig, da die gemal § 3 WindBG formulierten Flachenbeitrags-
werte fur NRW (bis Ende 2027 = 1,1 % der Landesflache bzw. bis Ende 2032 = 1,8 %
der Landesflache) bzw. daraus abgeleitete Teilflachenziele bisher noch nicht erreicht
sind.
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E.IV. Entscheidung liber die Einwendungen

Insgesamt sind einundzwanzig (21) Einwendung fristgerecht eingegangen. Die Ein-
wendungen beziehen sich auf folgende Aspekte:

1. Schall/ Schallimmissionen
Die Einwender merken an, dass erhéhte und stérende Schallemission zu be-
flirchten sind, zudem verursachen die Windkraftanlagen Infraschall.

Zudem sind die Angaben inconsistent zur Anzahl geplanter WEA und Salamitak-
tik.

Die Strahlungen und der Infraschall erzeugen gesundheitliche Beeintréchtigun-
gen.

Zudem sei der Lédrm ausgehend von den Windkraftanlagen unzumutbar.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Fir den Windpark der WestfalenWIND Planungs GmbH & Co. KG wurden funf
Schallimmissionsprognosen fir das jeweilige Antragspaket (Gutes Wasser, Her-
meskopf, Kilbe Nord, Lauberg und Paulsgrund) separat flir die zu bertcksichti-
gende Vor-, Zusatz- und Gesamtbelastung an den dem Projekt benachbarten
Immissionsorten basierend auf den Vorgaben der TA Larm, der DIN ISO 9613-
2 modifiziert durch das Interimsverfahren gemaR den aktuellen Empfehlungen
der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAl) erstellt.

Dabei wurden gunstige Schallausbreitungsbedingungen angenommen (Mit-
windbedingungen, 10°C Lufttemperatur, 70 % Luftfeuchte). Die Immissionsricht-
werte werden eingehalten. Eine unzumutbare Larmbelastigung im Nachtzeit-
raum ist daher nicht zu erwarten.

Aufgrund, dass die geplanten Windkraftanlagen nicht FGW-konform nachver-
messen sind, ist ein Nachtbetrieb zunachst unzulassig.

Die derzeit bekannten Untersuchungen, Messungen und Studien (im Literatur-
verzeichnis des theoretischen Teils der Schallimmissionsprognose angegeben)
zu Infraschall und tieffrequenten Gerauschen von Windenergieanlagen zeigen,
dass sich bei den aus den Bestimmungen der TA-Larm resultierenden Abstan-
den von WEA zu Wohngebauden an den Immissionsorten keine Gefahrdung
oder Belastigung ergibt, da die auftretenden Pegel im Infraschallbereich weit
unter der Wahrnehmungs- und Hoérschwelle und im Bereich von tieffrequenten
Gerauschen (20-90 Hz) unter oder geringflgig Uber der Horschwelle liegen.

Die Einwendungen zum Thema Schall / Schallimmissionen werden zurickge-
wiesen.
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Schattenwurf / Discoeffekt
Es kommt zu einem méglichen Schattenschlag, vor allem wéhrend Winterzeit
aufgrund des niedrigen Sonnenstandes.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Es liegt eine ,Berechnung der Schattenwurfdauer fir die Errichtung und den Be-
trieb von 7 Windenergieanlagen am Standort Hermeskopf von 117-Wind GmbH
& Co. KG, Berichtnummer: 117-SCHATTEN-2022-062 vom 09.06.2022 (Her-
meskopf) der Genehmigungsbehdrde vor. Sofern es zu Uberschreitungen der
von der LAl empfohlenen Richtwerte fur die astronomisch maximal maogliche
Beschattungsdauer (30 Stunden/Jahr, 30 Minuten/Tag) durch den Einfluss der
neu geplanten Windenergieanlagen kommt, werden in diesem Fall die neu ge-
planten Anlagen mittels geeigneter MalRnahmen (Abschaltautomatik) so gesteu-
ert werden, dass die real auftretende Beschattung 8 Stunden im Jahr und 30
Minuten taglich nicht Uberschreitet.

Damit wird den gesetzlichen Anforderungen genuge getan.

Unter dem sog. "Disco-Effekt" (auch "Stroboskop-Effekt") wird in erster Linie
eine wiederkehrende Lichtreflexion verstanden, die durch reflektierende Materi-
alien auf den bewegten Rotorblattern erzeugt wird. Moderne Windenergieanla-
gen sind mit matten Beschichtungen versehen, sodass Lichtreflexionen in der
Regel keine Rolle mehr spielen. Moglicherweise versteht der Einwender unter
"Disco-Effekt" die Abwechslung von Licht und Schatten, erzeugt durch den dre-
henden Rotor der Windenergieanlage. Die Beschattung durch die neu geplanten
Windenergieanlagen wurde durch die o0.g. Schattenwurfprognose der 117-Wind
GmbH & Co.KG ermittelt.

Dabei wurde festgestellt, dass die von der LAl empfohlenen Richtwerte fir die
astronomisch maximal mdglichen Beschattungsdauer (30 Stunden/Jahr, 30 Mi-
nuten/Tag) durch den Einfluss der neu geplanten Windenergieanlagen Uber-
schritten werden. In diesem Fall, werden die neu geplanten Anlagen mittels ge-
eigneter MaRnahmen (Abschaltautomatik) so gesteuert werden, dass die real
auftretende Beschattung 8 Stunden im Jahr und 30 Minuten taglich nicht tber-
schreitet.

Die Einwendungen zum Thema Schattenwurf und ,Disco-Effekt” werden zurtck-
gewiesen.

Optisch bedriangende Wirkung
Die Einwender merken an, dass es zu einer stark optisch bedrdngenden Wir-
kung auf Wohngebéude kommt.
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Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Malfgebliche Beurteilungskriterien fir eine optisch bedrangende Wirkung sind
Entfernung und Gesamthoéhe der Anlagen im Einzelfall. Dabei sind die topogra-
phischen Besonderheiten zu berlcksichtigen. Nach § 249 Abs. 10 BauGB steht
der offentliche Belang einer optisch bedrangenden Wirkung einem Vorhaben
nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 Bau GB, das der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung
der Windenergie dient, in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand von der
Mitte des MastfulRes der Windenergieanlage bis zu einer zulassigen baulichen
Nutzung zu Wohnzwecken mindestens der zweifachen Hohe der Windenergie-
anlage entspricht. Héhe im Sinne des vorstehenden Satzes ist die Nabenhdhe
zuzuglich Radius des Rotors.

Erst recht nach dieser neuen Rechtslage liegt ein Verstol3 gegen das Rucksicht-
nahmegebot fern.

Eine optisch bedrangende Wirkung an den Wohnhausern der Einwender liegt
nicht vor.

Die Einwendung zum Thema optisch bedrangende Wirkung wird zuriickgewie-
sen.

Eisabwurf
Eine Einwendung beschaftig sich damit, dass Beschadigungen durch Eisabwurf

und evtl. Fligelabbruch zu beflrchten sind.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:
Zur Vermeidung von Eiswurf werden in den Anlagen Eis-Detektionssysteme ver-
baut, die Eisansatz detektieren und die Anlagen bei Eisbildung abschalten.

Das Eisfallgutachten hat ergeben, dass selbst bei hochsten Windgeschwindig-
keiten keine erhohte Gefahrdung durch Eisabfall angenommen werden kann.
Auch unter extremen Bedingungen ist von einem Flugelbruch nicht auszugehen.

Die Einwendung zum Thema Eisabwurf wird zurtickgewiesen.

Brandschutz
Seitens der Einwender sei eine ausreichende L&schwasserversorgung im
Brandfall der WEA nicht gegeben. Es besteht somit ein hohes Waldbrandrisiko

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:
Es wurde ein standortspezifisches Brandschutzkonzept erstellt und eingereicht.
Darin wird dargestellt, dass die WEA unter Einhaltung bestimmter Ma3nahmen,
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die den Anforderungen der Bauordnung NRW entsprechen, errichtet und betrie-
ben werden dirfen. Zur Bekdmpfung von Entstehungsbranden ist jede Wind-
kraftanlage mit einer sogenannten automatischen Léscheinrichtung in der Gon-
del ausgestattet.

Die Einwendung zum Thema Brandschutz wird zuriickgewiesen.

Kollisionsrisiko von Tierarten
Ein Einwender merkt an, dass es zu Kollisionsrisiko von Tierarten kommen
kann.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Fir die Errichtung und den Betrieb von WEA ergibt sich das Erfordernis der Be-
trachtung der artenschutzrechtlichen Belange gem. Bundesnaturschutzgesetz
(BNATSCHG). Diese Betrachtung erfolgte im Rahmen eines Artenschutzrecht-
lichen Fachbeitrags flr die insgesamt 42 geplanten WEA. In diesem wurde ge-
pruft, ob durch das Vorhaben Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 BNATSCHG fir
besonders geschutzte und streng geschitzte Arten sowie europaische Vogelar-
ten ausgel6st werden.

Fir eine Standardisierung der Verwaltungspraxis sowie die rechtssichere Pla-
nung und Genehmigung von WEA in NRW wurde 2013 der Leitfaden ,Umset-
zung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen in NRW* (LANUV & MULNV 2017) durch das Umwelt-mi-
nisterium NRW eingeflihrt. 2017 erfolgte eine Fortschreibung des Leitfadens,
welche bis heute die aktuelle Fassung darstellt. Der Leitfaden umfasst eine Liste
mit Arten, welche aufgrund ihrer charakteristischen Verhaltensweisen beson-
ders empfindlich gegentber betriebsbedingten Auswirkungen von WEA sind.
Diese Arten sind die sogenannten ,WEA-empfindlichen“ Arten. Bei allen nicht
WEA-empfindlichen Arten ist im Sinne einer Regelfallvermutung davon auszu-
gehen, dass durch betriebsbedingte Auswirkungen nicht gegen die Verbotstat-
bestéande des § 44 Abs. 1 BNATSCHG verstof3en wird (LANUV & MULNV 2017).
Fir diese Arten beschrankt sich die Artenschutzpriufung daher auf bau- und an-
lagebedingte Auswirkungen.

Fir das Vorhaben wurden 2022 und 2023 faunistische Kartierungen durchge-
fuhrt. Zum Zeitpunkt der Einreichung der Unterlagen 2022 lag eine Brutvogel-
kartierung vor, die den Ansprtichen des Windenergie-Leitfadens und den Anga-
ben der ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® gem.
SUDBECK et al. (2005) entspricht. Die genauen Termine und Zeiten sind dem
Kartierbericht zu entnehmen. Auf Grundlage der Kartierungen und von Daten-
recherchen wurden je Potenzialflache (Hermeskopf, Gutes Wasser — Kilbe Nord,
Paulsgrund und Lauberg) Konflikte mit WEA-empfindlichen und / oder planungs-
relevanten Tierarten herausgestellt. Im Rahmen des Artenschutzfachbeitrags
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wurden die Fledermausarten Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Kleinabend-
segler, Rauhautfledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus sowie die
Vogelarten Rotmilan, Schwarzstorch, Uhu und Haselhuhn als WEA-empfindli-
che Arten ermittelt, fir welche in einem weiteren Schritt eine vertiefende Prifung
der Verbotstatbestande durchgefuhrt wurde. Flr Schwarzstorch und Haselhuhn
ergibt sich die Empfindlichkeit jedoch nicht durch ein Kollisionsrisiko mit den An-
lagen, sondern durch ein Meideverhalten

Inhalt der vertiefenden Prifung ist, das Konfliktpotenzial zu bewerteten und die-
ses gegebenenfalls durch Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichsmalinah-
men abzuwenden. Dies erfolgte fur die hier ermittelten kollisionsempfindlichen
und meidenden Arten. Unter Berlcksichtigung der artspezifisch dargestellten
Vermeidungs-, Minderungs- oder AusgleichsmalRnahmen kommt der Arten-
schutzrechtliche Fachbeitrag zu dem Ergebnis, dass artenschutzrechtliche Kon-
flikte fur die ermittelten Konfliktarten abgewendet werden kdnnen. Die detaillier-
ten Konfliktbetrachtungen sowie Artenschutzmallnahmen sind dem Arten-
schutzfachbeitrag zu entnehmen.

Die Einwendung zum Thema Kollisionsrisiko von Tieren wird zurickgewiesen.
Beeintrachtigung des Zugvogelkorridors

Es wird seitens der Einwender angemerkt, dass die Zugvégel von den Wind-
kraftanlagen gestért werden.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Im Rahmen der Artrecherchen der Stufe | wurden ebenfalls Informationen zu
Rastvogeln innerhalb der Untersuchungsgebiete zusammengetragen. In Kap.
4.4.3 des Artenschutzfachbeitrags erfolgt eine Erlauterung, warum Rastvogel fur
die Planung im Rahmen der Stufe Il nicht weiter betrachtet werden. ,Da sich die
Potenzialflachen und Untersuchungsgebiete innerhalb eines weitlaufigen Wald-
bestands befinden, stellen sie keine geeigneten Rasthabitate dar. Des Weiteren
wird kein Schwerpunktvorkommen von Rastvdgeln innerhalb oder im Umfeld
des Untersuchungsgebiet ausgewiesen“. HOKE LAND-SCHAFTSARCHITEK-
TUR (2022)

Da vom LANUV kein Schwerpunktvorkommen bzw. Rastgebiet ausgewiesen
wird, kann es sich allen-falls um ein Rastgebiet mit lokaler oder regionaler Be-
deutung handeln. Fir diese sind gem. Windenergie-Leitfaden zunachst keine
Kartierungen notwendig. Fur eine Konfliktbetrachtung waren allenfalls die WEA-
empfindlichen Rastvogelarten zu betrachten, da keine BaumalRnahmen im Be-
reich des Rastgebiets ,Birkefehler Hohe" stattfinden. Die WEA-Empfindlichkeit
von Rastvogeln ergibt sich aufgrund von Meideverhalten, nicht aufgrund von
Kollision. Die fiir diesen Bereich von der Biologische Station Sie-gen-Wittgen-
stein genannten vorkommenden WEA-empfindlichen Rastvogelarten Goldre-
genpfeifer, Kiebitz und Kranich nutzen als Rastgebiete Offenlandflachen mit gu-
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ter Einsehbarkeit und Abstand zu Silhouetten bildenden Bereichen, wie Wald-
rander. Die Gebiete liegen somit fernab des Waldes, in welchem hier die WEA
geplant sind. Selbst wenn es zu einzelnen Meidungen durch die WEA kommen
sollte, sind diese als nicht erheblich fur das Zugvogelgeschehen anzusehen und
I6sen keine Verbotstatbestande gem. § 44 BNATSCHG aus, da es zu keinem
Verlust eines essenziellen Rastgebiets kommt und somit keine Individuen be-
eintrachtigt werden.

Es erfolgte aullerdem eine ergdnzende Abfrage von Rastvogelarten bei der UNB
am 24. Februar 2023. Der UNB liegen jedoch nur Nachweise zu Arten vor, die
weder WEA-empfindlich, noch planungsrelevant, sind. Am 17. Marz 2023 er-
folgte daruber hinaus eine schriftliche Anfrage beim NABU zu konkreten Nach-
weisen von Rast- und Zugvogeln im Bereich Birkefehl. Die Riuckmeldung ergab
jedoch keine erganzenden Nachweise als die bereits erhaltenen Anhange der
Einwendung.

Milan- und Weihenarten weisen keine WEA-Empfindlichkeit wahrend ihres Zugs
auf. Fur diese sind allenfalls Ansammlungen von Gemeinschafts-Schlafplatzen
nach der Brutzeit gemall Windenergie-Leit-faden zu berucksichtigen. Hinweise
zum Vorhandensein solcher Schlafplatze im Untersuchungsgebiet dazu liegen
jedoch bis heute nicht vor.

Die Einwendung zum Thema Beeintrachtigung des Zugvogelkorridors wird zu-
rickgewiesen.

Beriicksichtigung von Natura 2000-Gebieten (FFH- und VS-Gebiete)

Eine Einwendung beschéftigt sich damit, dass die Berticksichtigung von Natura
2000-Gebieten (FFH- und VS-Gebiete) erfolgen muss.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Im Umfeld der vier Potenzialflachen befinden sich mehrere FFH-Gebiete. Bei
einem Abstand von weniger als 1.000 m zwischen einer Potenzialflache und ei-
nem Natura 2000-Gebiet wurde eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefuhrt.
Dies betraf die Gebiete ,Schanze” (DE-4816-302), ,Eder zwischen Erndtebrick
und Beddelhausen® (DE-4916-301) und ,Schwarzbachsystem mit Haberg und
Krenkeltal® (DE-4915-302).

Rechtliche Grundlage der FFH-Vertraglichkeitsprifung bildet Art. 6 Abs. 3 der
FFH-RL in Verbindung mit § 34 Abs. 1 BNATSCHG. Demnach sind Projekte vor
ihrer Zulassung oder Durchflihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungs-
zielen eines Natura 2000-Gebiets zu Uberprifen, wenn das Risiko besteht, dass
sie das Gebiet einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten bzw.
Planen beeintrachtigen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung ist aus einer dreistu-
figen Prifung aufgebaut. Je nach Vorhaben und dessen Vertraglichkeit mit dem
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jeweiligen Natura 2000-Gebiet sind Stufe I, Il oder ebenfalls Stufe Ill durchzu-
fuhren. Fur das FFH-Gebiet ,Schanze” (DE-4816-302) wurden die Stufen | und
Il und fur die Gebiete ,Eder zwischen Erndtebrick und Beddelhausen® (DE-
4916-301) und ,Schwarzbachsystem mit Haberg und Krenkeltal“ (DE-4915-302)
jeweils die Stufe | notwendig.

Fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3gebliche Bestandteile eines
Natura 2000-Gebietes sind Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL (inklusive
der charakteristischen Arten) sowie Tierarten des Anhangs Il FFH-RL. Diese
ausschlaggebenden Lebensraume und Arten bilden die zu betrachten-den
Schutzgegenstande der FFH-Vertraglichkeitsprifung (MKULNV 2016b) und
werden im Standarddatenbogen des jeweiligen Natura 2000-Gebiets aufgefihrt.
Im Rahmen der Stufen | (Uberschlagige Vorstudie / -prifung) wurden unter-
schiedliche ausschlaggebende und charakteristische Tierarten als potenziell
konflikttrachtig gegenlber dem Vorhaben ermittelt. Eine direkte Beeintrachti-
gung (Flacheninanspruchnahme) der in den Gebieten vorkommenden Lebens-
raumtypen nach Anhang | konnte im Vorfeld aufgrund der Distanz zwischen den
FFH-Gebieten und der jeweils nachstgelegenen Potenzialflache sowie den bau-
bedingt bendtigten Flachen ausgeschlossen werden. Im Rahmen der Stufe Il
(vertiefende Studie / Prifung) konnten Betroffenheiten der charakteristischen
Arten als Bewertungsmalistab des Erhaltungszustands geschitzter Lebens-
raumtypen, ausgeschlossen werden. Summative Wirkungen konnten ebenfalls
ausgeschlossen werden. Die FFH-Vertraglichkeitsstudien kommen daher ab-
schlieend zu dem Ergebnis, dass eine Beeintrachtigung der FFH-Gebiete
durch die geplante Errichtung und den Betrieb von 42 WEA innerhalb von vier
Potenzial-flachen in der Gemeinde Erndtebrick und der Stadt Bad Berleburg
ausgeschlossen werden kann.

Die Einwendung zum Thema Beriicksichtigung von Natura 2000-Gebieten
(FFH- und VS-Gebiete) wird zuriickgewiesen.

Beeintrachtigung des Tourismus und von Kulturlandschaftsbereichen
Ein Einwender merkt an, dass durch den Bau der Windkraftanlagen es zu einer
Beeintrachtigung des Tourismus sowie von Kulturlandschaftsbereichen kommt.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Die Potenzialflachen liegen innerhalb des 3.827 km? grol3en Naturparks ,Sauer-
land Rothaargebirge®, welcher Naturschutzgebiete mit Kultur- und Industrie-
denkmalern vereint. Entsprechend der Funktion von Naturparken dient er unter
anderem der Forderung einer nachhaltigen Regional- und Tourismus-entwick-
lung. Die Potenzialflachen selbst erflillen keine besondere Naherholungsfunk-
tion, da innerhalb dieser nur wenige Wanderwege und keine Radwege oder tou-
ristische Ziele vorhanden sind.

Durch die Errichtung und den Betrieb der WEA kommt es zu einer Minderung
der Erholungsqualitat, wenn die Wanderwege und das forstwirtschaftliche We-
genetz zur Naherholung genutzt werden. Das Wegenetz in der unmittelbaren
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Umgebung der WEA ist weiterhin nutzbar, optische Wirkungen und Larmimmis-
sionen aufgrund der WEA sind jedoch gegeben. Fir die im weiteren Umfeld
stattfindende Naherholung sind je nach Topografie und Vegetationsausstattung
vorrangig Betroffenheiten bezlglich des weitestgehend unverbauten Land-
schaftsbilds als Erholungsfaktor zu erwarten. Die optischen Wirkungen der WEA
kénnen dabei zum Teil, je nach subjektiver Wahrnehmung der Landschaft, er-
heblich im Vergleich zur Bestandssituation sein. Eine Erholungsnutzung inner-
halb der Potenzialflachen ist den-noch weiterhin maglich.

Die Einwendung zum Thema Beeintrachtigung des Tourismus und von Kultur-

landschaftsbereichen wird zurtickgewiesen.

Beeintrachtigungq des Landschaftsbildes
Das Landschaftsbild wird nachhaltig beeintrachtigt.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Der Windenergie-Erlass (MWIDE, MULNV, MHKBG 2018) formuliert folgendes
bezlglich der Errichtung von WEA und dem Umgang mit dem Landschaftsbild:
,Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung [...] ist im Genehmigungsverfahren
fur die Windenergie-anlagen abzuarbeiten. Die Genehmigung ist mit entspre-
chenden Nebenbestimmungen zu versehen, die die Kompensation sicherstel-
len. Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds durch Windenergieanlagen sind
aufgrund der Héhen der Anlagen (> 20 m) in der Regel nicht ausgleichbar oder
ersetzbar im Sinne des § 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG. Eine landschaftsgerechte
Wiederherstellung oder Neugestaltung der Landschaft im Sinne von § 15 Abs.
2 BNATSCHG, sodass die unvoreingenommene Beobachterin und der unvor-
eingenommene Beobachter, der die vom Eingriff betroffene Ortlichkeit nicht
kennt, diese nach Neugestaltung nicht als Fremdkdrper in der Landschaft erken-
nen kann, ist bei vertikalen Strukturen mit der Hohe moderner Windenergiean-
lagen nicht moéglich. Daher ist, wenn eine solche Anlage zugelassen wird, fur
diese Beeintrachtigungen ein Ersatz in Geld zu leisten®* MWIDE, MULNYV,
MHKBG (2018)

FUr den unvermeidbaren Eingriff in das Landschaftsbild wird ein entsprechender
Ersatz in Geld geleistet. Die Ermittlung der Héhe des Ersatzgelds erfolgt gemaf
dem methodischen Ansatz des Windenergie-Erlasses NRW (MWIDE, MULNV,
MHKBG 2018) im Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleit-plans (HOKE
LANDSCHAFTSARCHITEKTUR 2022). Fir die Errichtung von 42 WEA ergibt
sich fur den Eingriff in das Landschaftsbild eine summierte Ersatzgeldleistung in
Hohe von 4.453.555,00 €. Das Ersatzgeld ist fur Naturschutzmallinahmen anzu-
wenden, welche durch die zustandige Behdrde bestimmt werden.

Die Einwendung zum Thema Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird zu-
rickgewiesen.
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Schwarzstorchvorkommen in der Potenzialfliche Paulsgrund
Es wird angemerkt, dass Schwarzstérche im Bereich Paulsgrund vorkommen.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Im Rahmen der Stufe Il des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ergaben sich
fur einen Schwarzstorch-Horst in der Potenzialflache Paulsgrund Prognoseun-
sicherheiten bezlglich des moglichen Ein-tretens von Verbotstatbestanden
nach § 44 BNATSCHG. Aufgrund dessen wurde fir das Brutpaar des betroffe-
nen Horstes von Marz bis Juli 2022 eine Raumnutzungskartierung (RNK) durch-
gefuhrt und die Ergebnisse in der Konfliktbetrachtung bertcksichtigt.

Gemal Windenergie-Leitfaden sowie § 45b BNATSCHG handelt es sich bei
dem Schwarzstorch nicht um eine kollisionsempfindliche Art. Die Empfindlichkeit
ergibt sich aus einer Stérempfindlichkeit gegentber dem WEA-Betrieb. Ein be-
triebsbedingtes Toten und Verletzen von Individuen durch die geplanten WEA
kann somit ausgeschlossen werden. GemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG ist
es verboten, Tiere so zu stéren, dass diese Stérung zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustands der lokalen Population einer Art fuhrt. Bei dem
Schwarzstorch umfasst die Lokalpopulation das Vorkommen im Kreisgebiet.
Eine erhebliche Stérung der Art ware also gegeben, wenn die Lokalpopulation
im Kreisgebiet durch den Verlust von Individuen gefahrdet wird oder schlimms-
tenfalls die Art im Kreisgebiet er-lischt. Anlage- und betriebsbedingte und / oder
baubedingte Wirkungen kénnen zu einer solchen Stérung fihren. Das Umfeld
des Horstes oder die Nahrungshabitate konnen aufgrund der Wirkfaktoren der
WEA so abgewertet werden, dass dies zu einer Horstaufgabe flhrt.

Wie im Artenschutzfachbeitrag erlautert, kann ein Meidungsverhalten des Brut-
paares gegenlber der WEA im Umfeld des Brutplatzes nicht ausgeschlossen
werden. Es wird jedoch davon ausgegangen, dass sich dieser Meidungsbereich
allenfalls auf den maximalen Radius von 1.000 m um den Horst aus-wirken
wurde. Die nachstliegenden WEA 19, 6 und 7 stehen mit Abstanden von 770 m
bzw. rund 1.030 m sldlich des Horstes. Aufgrund der Abstande, der Topografie
sowie des Waldbestands (bei voller Belaubung) zwischen Horst und Anlagen,
wird davon ausgegangen, dass auf dem Horst selbst keine Wahrnehmbarkeit
der WEA gegeben ist. Als kritisch ist die Zeit der Reviergrindungsphase von
Marz bis April anzusehen, wenn oberhalb im Bereich des Horstes Balzflige
stattfinden. Zu dieser Zeit kann nicht ausgeschlossen werden, dass insbeson-
dere die drehenden Rotoren im ndheren Umfeld des Horstes wahrend Fligen
oberhalb der Baumkronen, wie z.B. Balzflige, eine Stérung auslésen. Um ein
Eintreten der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNATSCHG zu
vermeiden, sind die WEA aufgrund dessen in der Zeit der Reviergrindungs-
phase mit einer Vermeidungsmaflnahme zu belegen. Es wurde bereits eine Ver-
meidungsmalnahme formuliert, welche der UNB vorliegt.
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Des Weiteren unterlag eine mogliche Meidung von einzelnen Nahrungshabita-
ten Prognoseunsicherheiten. Die im Jahr 2022 durchgeflihrte Raumnutzungs-
kartierung lasst annehmen, dass sich die genutzten Nahrungshabitate insbeson-
dere im Bereich der Auen befinden bzw. die Unterldufe der Bache genutzt wer-
den. Die Kartierung zeigte, dass das Erreichen der Nahrungshabitate entweder
direkt ober-halb der Baumkronen oder unterhalb erfolgt. Des Weiteren findet
keine direkte Flachenbeanspruchung von Nahrungshabitaten durch die Planung
statt. Zwischen den Nahrungshabitaten und den WEA liegen zum Teil Hohen-
unterschiede von etwa 100 bis 150 m sowie Waldbestand. Die Wahrnehmbar-
keit der WEA an den Nahrungshabitaten sowie auf dem Weg dahin wird auf-
grund dessen als gering angenommen. Eine Meidung von Nahrungshabitaten
wird entsprechend der Lagekonstellation sowie der Raum-nutzung des Brutpaa-
res nahezu ausgeschlossen.

Des Weiteren zeigt die durchgeflihrte Habitatpotenzialanalyse, dass sich inner-
halb des 3.000-m-Radius zahlreiche hochwertige Nahrungshabitate befinden.
Selbst wenn es zu einzelnen Meidungsbereichen von Nahrungshabitaten kom-
men sollte, werden diese Bereiche allein aufgrund der Vielzahl alternativer Nah-
rungshabitate nicht als essenziell fir die Nutzung des Horstes eingestuft. Eine
so erhebliche

Meidung von Nahrungshabitaten, die zu einer Horstaufgabe aufgrund von Nah-
rungshabitatsmangel flhrt, ist hier aufgrund der Lagekonstellation der Standorte
und der WEA mit der entsprechenden Wahrnehmbarkeit sowie der Menge an
Nahrungshabitaten nicht zu erwarten.

Die Einwendung zum Thema Schwarzstorchvorkommen in der Potenzialflache

Paulsgrund wird zurlickgewiesen.

Versiegelung von Waldflachen
Es wird angemerkt, dass durch den Bau Waldflédchen versiegelt werden.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Eine Versiegelung von Flache fur die Errichtung der WEA ist unumganglich. Die
WEA der Potenzialflachen sind so geplant, dass sie fast ausschlief3lich im Be-
reich beschadigter bzw. nicht intakter Waldbestande stehen. Die Fichtenbe-
stédnde weisen aktuell einen mafRigen dkologischen Wert auf. Sie nehmen einen
Anteil von Uber 92 % der gesamt bendtigten Flache fur die Errichtung der 42
WEA ein.

Gemalt ,LEP-Erlass Erneuerbare Energien“ des Landesentwicklungsplans
Nordrhein-Westfalen (LEP NRW) vom 28. Dezember 2022 ist eine Windener-
gienutzung in Waldgebieten bereits auf Grundlage des geltenden LEP nicht voll-
standig ausgeschlossen und kann einen wichtigen Beitrag bei der Umstellung
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der Energieversorgung auf erneuerbare Energien leisten. Die Windenergienut-
zung ist dabei auf Flachen, wie Kalamitatsflachen und andere Nadelwaldfla-
chen, die aufgrund von Sturm, Eiswurf oder Eis-bruch, Dirre oder Schadlings-
befall Gberwiegend mit stehendem Totholz oder irreversibel geschadigten Bau-
men, deren Absterben zeitnah oder in den nachsten Jahren zu erwarten ist, be-
standen oder bereits geraumt worden sind (Kalamitatsflachen), zu beschranken.
Da die Anforderungen an die wald- und naturschutzrechtliche Kompensation
weiterhin zu beachten sind, ist gewahrleistet, dass die Waldumwandlungsflache
dauerhaft kompensiert wird (MWIKE 2022).

Der dauerhafte Eingriff den Wald wird im Rahmen der Eingriffsbilanzierung auf
Grundlage der ,Numerischen Bewertung von Biotoptypen fur die Eingriffsrege-
lung in NRW* (LANUV 2021) Rechnung getragen. Die Berechnung erfolgt im
Rahmen des Landschaftspflegerischen Begleitplans (HOKE LAND-SCHAFTS-
ARCHITEKTUR 2022). Im Verhaltnis von 1: 2,5 der dauerhaften Versiegelung
erfolgt eine Aufwertung von aktuell beschadigten Waldbestanden. Es wird eine
Etablierung heimischer und bodenstandiger Laubbaumbestédnde angestrebt.
Diese weisen im Vergleich zu den zuvor bestehenden Fichtenforsten eine deut-
lich héhere 6kologische Wertigkeit auf, sodass der Eingriff in den Wald ausge-
glichen wird.

Die Einwendung zum Thema Versiegelung von Waldflachen wird zuriickgewie-
sen.

Verschmutzung von Trinkwasserschutzgebieten
Ein Einwender hat Bedenken zur méglichen Verschmutzung von Trinkwasser-
einzugsgebieten gedullert.

Bewertung durch die Genehmigungsbehdrde:

Die Méglichkeit von Gefahrstoffaustritten besteht vornehmlich bei der Errichtung
in Form von Havarie von Baumaschinen oder Leckagen in Gefahrstoffbehaltern
(Treibstofftanks, etc.).

Die Untersuchungen der Standorte haben gezeigt, dass an den geplanten
Standorten nur sehr geringe bis geringe Durchlassigkeiten des Untergrundes
vorliegen und die Boden zur Staunasse neigen. Eine Versickerung von Flissig-
keiten bis zum Grundwasser ist nur dort moglich, wo Kluftzonen bis in den tiefen
Untergrund zum Grundwasser reichen, welches meist mehrere Meter oder so-
gar Zehnermeter unterhalb der Gelandeoberflache liegt.

Nach derzeitigem Kenntnisstand aus amtlichen Datengrundlagen sowie der gut-
achterlichen Einschatzung liegen solche Klifte im Bereich der geplanten WEA
nicht vor. Sollten dennoch bei der Offnung der Baugrube gedffnete und wasser-
wegsame Kiifte entdeckt werden, sind diese mit umweltvertraglichem Dichtma-
terial, wie es auch beim Bau von Trinkwasserbrunnen Verwendung findet, zu
versiegeln. Um weiterhin auch die Gefahrdung von Oberflachengewassern zu
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vermeiden, kommt ein Multi-Barriere-Konzept wie im Fachbeitrag erlautert zur
Anwendung. Konkret sind die folgenden MalRnahmen denkbar:

e Beachtung der wasserrechtlichen Belange zum Gewasserschutz (Gewas-
serrandstreifen nach §31 LW NRW, Anlagen am Gewasser nach §22 LWG
NRW und Abwasserbeseitigung nach §46 LWG NRW)

¢ Einweisung des Baustellenpersonals durch fachkundiges Personal (Gewas-
serschutzbeauftragte/r oder bodenkundliche Baubegleitung)

e Vorhaltung einer Pumpe in jeder Windparkflache fur den Fall von Starknie-
derschlagen

e Betankung nur durch zwei Personen unter Verwendung einer Auffangwanne
mit ca. 400 | Volumen und einer rickschlaggesicherten Zapfvorrichtung

Die Anlagenstandorte WEA 9 (Paulsgrund) und WEA 01 (Neujagen) befinden
sich zum Teil innerhalb der geplanten Schutzzone Il von geplanten Wasser-
schutzgebieten (WSG). Da es sich um geplante WSG handelt, liegt keine
Rechtsverordnung vor. Die besondere Schutzwurdigkeit dieser Bereiche wird
durch die 0.g. Mallnahmen gewahrleistet, auch wenn in den betreffenden Berei-
chen besondere Sorgfalt geboten ist.

Insgesamt werden im hydrogeologischen Fachbeitrag keine wasserrechtlichen
Tatbestande festgestellt, welche der Planung entgegenstehen.

Die Einwendung zum Thema Verschmutzung von Trinkwasserschutzgebieten

wird zurickgewiesen.

Die 21 eingegangenen Einwendungen stehen der Erteilung einer Geneh-
migung nicht entgegen
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E.V. Genehmigungsentscheidung

Nach § 5 Abs. 1 BImSchG sind die sieben Windenergieanlagen so zu errichten und zu
betreiben, dass zur Gewahrleistung eines hohen Schutzniveaus fiir die Umwelt insge-
samt

1. schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erhebliche Nachteile
und erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft nicht
hervorgerufen werden kdnnen;

2. Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, erheb-
liche Nachteile und erhebliche Belastigungen getroffen wird, insbesondere
durch die dem Stand der Technik entsprechenden MalRnahmen;

3. Abfalle vermieden werden, nicht zu vermeidende Abfalle verwertet und nicht zu
verwertende Abfalle ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit besei-
tigt werden; Abfalle sind nicht zu vermeiden, soweit die Vermeidung technisch
nicht moéglich oder nicht zumutbar ist; die Vermeidung ist unzulassig, soweit sie
zu nachteiligeren Umweltauswirkungen flihrt als die Verwertung; die Verwertung
und Beseitigung von Abfallen erfolgt nach den Vorschriften des Kreislaufwirt-
schafts- und Abfallgesetzes und den sonstigen fur die Abfalle geltenden Vor-
schriften;

4. Energie sparsam und effizient verwendet wird.

Gemal § 6 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn sichergestellt ist, dass die
sich aus § 5 und einer aufgrund des § 7 erlassenen Rechtsverordnung ergebenden
Pflichten erflllt werden und andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften und Belange des
Arbeitsschutzes der Errichtung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen. Ge-
maR § 25 UVPG ist auch das Ergebnis der Umweltvertraglichkeitsprufung, insbeson-
dere die Bewertung der Umweltauswirkungen bei der Entscheidung uber die Zulassig-
keit des Vorhabens bertcksichtigt worden.

Bei der Prifung der Frage, welche Anforderungen

e zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelt-
einwirkungen und sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen und erheblichen
Belastigungen sowie

e zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen nétig sind,

sind insbesondere die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm -TA Larm- vom
26.08.1998 (GMBI. Nr. 26, S. 503) in der jeweils gultigen Fassung sowie die diesbe-
zuglichen Verwaltungsvorschriften des Landes Nordrhein-Westfalen (SMBI. NRW.
7130) zu berlcksichtigen.
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Die Prifung gemaf § 6 BImSchG ergab, dass sichergestellt ist, dass die sich aus § 5
BImSchG flr den Betreiber der Anlage ergebenden Pflichten erflllt werden und 6ffent-
lich-rechtliche Vorschriften und Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung und dem
Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen.

Die beantragte Genehmigung ist nach Vorstehendem gemaf § 6 BImSchG unter Fest-
legung der sich als notwendig ergebenden Nebenbestimmungen zu erteilen.
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F Waldumwandlungsgenehmigung gemaR § 39 Landes-
forstgesetz (LFoG)

Hiermit wird die Genehmigung zur Umwandlung von Waldflache in eine andere
Nutzungsart im AuBenbereich in 57339 Erndtebriick,

WEA 1: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 44
WEA 2: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 85
WEA 3: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 44
WEA 4: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 49
WEA 5: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 49
WEA 6: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 108
WEA 7: 57339 Erndtebriick, Gemarkung: Birkelbach, Flur: 1, Flurstiick: 52

unter den im Rahmen der nachstehenden Begriindung benannten Auflagen (A)
und Hinweisen (H) erteilt.

WP ,,Hermeskopf“

Bei den insgesamt sieben beantragten Anlagen im WP Hermeskopf entsprechen vier
Standorte (WEA 02 und 05 bis 07), den o.g. Anforderungen des Windenergieerlasses
zur Genehmigungsfahigkeit vollumfanglich.

Bei drei der sieben Anlagen finden sich erwahnenswerte Laubholzanteile (WEA 1 weg-
begleitendes starkes Buchen-Baumholz, WEA 4 starkes Buchen-Baumholz im Bereich
der geplanten Béschung, WEA 3 geringes bis mittleres Buchen-Baumholz im Bereich
der geplanten Béschung)

Bezogen auf die gesamte Umwandlungsflache der Standorte handelt es sich jedoch
nicht um wertvolle Waldbestande. Die temporaren Flachen werden nach Bauende mit
Laubholz direkt wieder aufgeforstet.

Fur alle sieben Standorte wird folglich die Waldumwandlungsfahigkeit ausgespro-
chen.
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Anlagen-

Gesamtflachen-

Teilflachen-

Bestandesbeschreibung

Gemeinde |Gemarkung|Flur | Flurstiick
bezeichnung groBe [qm] | groBe [qm] (nur Baumarten und Alter) s
WEA 1 248 Schotterweg
dauerhaft 3.018 228|  Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz  |Erndtebriick| Birkelbach | 1 44
2.542| Fichtenwald, starkes bis machtiges Baumholz
WEA 1 900 Schotterweg
temporsr 5.463 2.816| Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz  |Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 44/42
1.747| Fichtenwald, starkes bis méchtiges Baumholz
49| Buchenwald, starkes bis machtiges Baumholz |Erndtebriick| Birkelbach [ 1 44
WEA 1 1.987 1.220[ Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 42
temporar, Boschung ’ 640| Fichtenwald, starkes bis machtiges Baumholz |Erndtebriick| Birkelbach | 1 44
78 Schotterweg Erndtebriick| Birkelbach | 1 42
WEA 2 . . " N
3.134 3.134| Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach [ 1 85
dauerhaft
WEA 2 . . . .
R 5.839 5.839 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebrick| Birkelbach | 1 85
temporar
WEA 2 2342 2.326| Fichtenwald, Jungwechs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 %5
tempordr, Béschung 16 unbefestigter Weg
WEA 2 . : . .
837 837 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach [ 1 85
dauerhaft, Zuwegung
WEA 2 . . N .
. 457 457 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 85
tempordr, Schwenkber.
WEA 3 3717 519 . Fichtenwald, J_ungwuf:hs t.JIS Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 m
dauerhaft 3.198| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz
WEA 3 6.808 2.935 . Fichtenwald, Jlungwunl:hs l.)IS Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 a
temporar 3.873| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz
WEA 3 789 Buchenwald, geringes bis mittleres Baumholz
I 4.839 1.595| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz |Erndtebriick| Birkelbach | 1 44
temporar, Béschung R R
2.455 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz
WEA3 225 225 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 44/85
dauerhaft, Zuwegung
WEA 3 . . . "
R 928 928 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 44/85
tempordr, Schwenkber.
WEA 4 3.453 3.154 . Fichtenwald, J_ungwun.:hs l.)IS Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 29
dauerhaft 299| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz
WEA 4 463 Schotterweg
temporar 6.476 4.254|  Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz  |Erndtebriick| Birkelbach | 1 49
1.759| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz
481| Buchenwald, starkes bis machtiges Baumholz
WEA 4 940| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz |Erndtebrick| Birkelbach | 1 49
o 3.463 1.575| Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz
temporar, Boschung . ; . .
90| Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach [ 1 137
377 Schotterweg Erndtebriick| Birkelbach | 1 49
WEA 5 3.029 173 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 29
dauerhaft 2.855 Schlagflur
WEA 5 6.878 1.993 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 49/137
temporar 4.885 Schlagflur
128| Buchenwald, geringes bis mittleres Baumholz
WEA 5 3.824 171  Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 49
temporar, Boschung ' 3.128| Schlagflur
397 Schotterweg Erndtebriick| Birkelbach | 1 137
WEA5
328 328 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach [ 1 49
dauerhaft, Zuwegung
WEA 5 1.857 228| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz Erndtebrick| Birkelbach | 1 19
tempordr, Schwenkber. ) 1.629|  Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz rndtebriick] Birkelbad
WEA 6 416 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz
dauerhaft 3.881 3.391| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz | Erndtebrick| Birkelbach | 1 108
73 Fettwiese
WEA 6 1.472 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz
temporar 6.621 4.907| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz |Erndtebriick| Birkelbach | 1 108
242 Fettwiese
WEA 6 1.390| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz
o 2.179 561 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach [ 1 108
temporar, Boschung X
228 Fettwiese
WEA 6 . . " N
553 553 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach [ 1 108
dauerhaft, Zuwegung
WEA 6 . : . .
N 389 389 Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach [ 1 108
tempordr, Schwenkber.
WEA 7 3787 3.457 . Fichtenwald, J'ungwunl:hs l.)IS Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 52
dauerhaft 331| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz
301 Schotterweg
WEA 7 i i
i 5.537 4.077 . Fichtenwald, J‘ungwunl:hs l.)IS Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 52/108
temporar 1.144{ Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz
15 Fettwiese
1.148| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz |Erndtebriick| Birkelbach | 1 108
WEA 7 2.194| Fichtenwald, Jungwuchs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 52/108
. 4.008 360 Fettwiese Erndtebrick| Birkelbach | 1 52
temporar, Boschung h X
96 Schlagflur Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 52/108
210 Schotterweg Erndtebriick| Birkelbach | 1 | 52/108
WEA7
77 77| Fichtenwald, geringes bis mittleres Baumholz | Erndtebrick| Birkelbach | 1 108
dauerhaft, Zuwegung
"WEA 7 1,700 1.231 Fichtenwald, Jungwu?hs bis Stangenholz Erndtebriick| Birkelbach | 1 52/108
temporar, Schwenkber. 469 Fettwiese 108
Gesamt 97.635
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Forstrechtliche Kompensationsforderung

Folgende Tabelle zeigt die dauerhaften und temporaren Umwandlungsflachen je Anla-
genstandort und die sich daraus ergebende Kompensationsforderung. Die dauerhaften
und temporaren Umwandlungsflachen je Anlagenstandort sind in den anhangenden
Karten farblich dargestellt.

WP ,,Hermeskopf“

Anlage incl. Zuwegung

[am]
Anlagen- °
kY dauerhaft

bezeichnung 2 5

5] a +

3 £ .

3 g temporar
WEA 1 3.018 7.450 10.468
WEA 2 3.971 8.638 12.609
WEA 3 3.942 12.575 16.517
WEA 4 3.453  9.939 13.392
WEA 5 3.357 12.559 15.916
WEA 6 4.434  9.189 13.623
WEA 7 3.864 11.245 15.109

Umwandlungs-
flache Gesamt
Kompensationsfldche 1:2,5 | 65.099

26.039 71595 97.634

Die Flachen der befristeten Waldumwandlung unterliegen der Wiederaufforstungs-
pflicht gem. § 44 LFoG und sind nach Abschluss der Bauarbeiten mit Laubholz wieder-
aufzuforsten. Dies ist zwingend in den Genehmigungsbescheid aufzunehmen.

Gemal LEP — Forderung sind aufgrund der Waldflachenanteile in der Gemeinde Ernd-
tebrick von 54% und der Stadt Bad Berleburg von 60 % flr die Kompensation aus-
schlieB3lich VerbesserungsmalRnahmen in bestehenden Waldbestanden durchzuflih-
ren. Verbesserungsmalinahmen verfolgen das Ziel bestehende Waldbestande 6kolo-
gisch aufzuwerten. Im Planbereich ist der wesentliche Waldbereich durch die Borken-
kaferkalamitat betroffen. Daher werden Wiederaufforstungsmaflinahmen von kalami-
tatsbedingten Kahlflachen als Aufwertungs- und Verbesserungsmalnahmen aner-
kannt. Der Faktor fur die zu erbringende Flache liegt gemal dem landesweit durchzu-
fuhrenden Bewertungsverfahren bei 1:2,5.

Es ergibt sich somit ein Flachenbedarf von 163.044 m? X 2,5 = 407.610 m2.

Dauerhafte
Windpark Kompensationsflache
Umwandlungsflache
Gutes Wasser 31.697 gm 79.242 gm
Hermeskopf 26.039 gm 65.098 gm
Kilbe Nord 21.477 gm 53.693 gm
Lauberg 14.738 gm 36.845 gm
Paulsgrund 69.093 gm 172.733 gm
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‘ Gesamt ‘ 163.044 qm 407.610 qm |

Die Durchfiihrung erfolgt in Abstimmung mit dem RFA 08, dem auch die Kontrolle und
Abnahme nach Kultursicherung (nach Anzeige durch den Antragsteller) obliegt.

Die Kompensationsmafnahmen sind auf folgenden Fldchen zu erbringen:

WP ,,Hermeskopf“

Nr. MaR- ] .. . | Kompensations-
. Gemeinde| Gemarkung |Flur|Flurstiick .
nahmenflache flache [qm]
6 Berleburg [Wingeshausen| 23 | 26 teilw. 65.099
Gesamt 65.099
Nr. MaRB- Baumart Teilflache Anzahl/Hektar Anzahl auf Pflanz- Alter Herkunfts- | Verbiss-
nahmenflache Baumart [qm] MaRnahmenflache | verband gebiet schutz
St.-Eiche 23.193 5.000 11.597 2X1 1/2 81706 Gatter
Moor-Birke 7.916 5.000 3.958 2X1 1/1 80504 Gatter
6 A+C+D Rot-Erle 7.895 5.000 3.932 2X1 1/1 80204 Gatter
Rot-Buche 7.896 5.000 3.948 2X1 1/2 81010 Gatter
Summe 46.900 5.000 23.435
Bergahorn 9.000 2.000 1.800 2X2,5 1/1 80104 EinzelSchutz
6 B+F+E Salweide 3.100 2.000 620 2X2,5 | 0/1 EinzelSchutz
Waldrand Hasel 3.000 2.000 600 2X2,5 | 1/1 EinzelSchutz
15m Breite WeiRdorn 3.100 2.000 620 2X2,5 EinzelSchutz
Summe 18.200 2.000 3.640
Gesamt 65.100 27.075

Eine raumliche Darstellung der zu erbringenden Kompensation ist in den an-

hdangenden Karten zu finden.

Die Anpflanzungen sind dauerhaft zu erhalten, gegebenenfalls nachzubessern, zu
pflegen und vor Wildschaden zu schitzen. Die Anpflanzungen und der Durchfih-

rungszeitpunkt sind mit dem Forstamt abzustimmen. (A)

Exakte Umwandlungsflache
Der oben aufgeflhrte Flachenumfang ist als Mindestmal} flir die Kompensation der
Waldinanspruchnahme vorzusehen. (A)

Nach Abschluss samtlicher Bauarbeiten sind die endgultigen dauerhaften und befris-
teten Umwandlungsflachen fur die Windkraftstandorte, Nebenflachen und Wegebauten
innerhalb des BlImSch-Verfahren im Rahmen der Vermessung genau zu ermitteln und
dem Regionalforstamt mitzuteilen. (A)
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Es wird darauf hingewisen, dass zu den Umwandlungsflachen samtliche Flachen zah-
len, auf denen spater keine hochwachsenden Baumarten angepflanzt werden kénnen.
Die Flachenbilanz der Nachvermessung ist dann Grundlage fur die forstliche Kompen-
sationsforderung gem. Landesforstgesetz NRW. (H)

Die Kompensationsmafnahmen sind durch eine Grundbucheintragung zu sichern. (A)

Hinweis zur Erholungsfunktion des Waldes

Das Plangebiet befindet sich ganzflachig innerhalb des Naturparkes Sauerland-Rot-
haargebirge und fast flachendeckend als Erholungswald der Stufe Il ausgewiesen.
Grundsatzlich schlieRen sich Windenergie und Erholungsnutzung des Waldes nicht
aus. Es ist aber in Teilbereichen mit Erholungsverkehr durch Wanderer und zuneh-
mend durch Mountain-Biker zu rechnen. Der gesamte Windpark wird von Haupt-,
Rund- und Themen-Wanderwegen durchzogen. Zur Vermeidung von Konflikten ist, ge-
rade in der Bauphase, durch Sicherung oder Umlegung von Wanderwegen und Hin-
weisen die Sicherheit der Waldbesucher zu gewahrleisten. Gleiches gilt fur die Siche-
rung an Wanderwegen gegen Eisfall beim Betrieb der WEA. Der angewendete Stand
der Technik sieht den Einbau von Rotorblattheizungen vor. Aus Grinden der Verkehrs-
sicherung sind jedoch Warnhinweise anzubringen, gegebenenfalls muss der Weg ge-
sperrt werden. (H)

Waldbrandvorsorge
Um die Waldbrandgefahr moglichst gering zu halten, ist geman Ziffer 5.2.3.2 Wind-
energie-Erlass 2018 ein Brandschutzkonzept zu erstellen.
Neben der Brandgefahr der eigentlichen Anlage muss auch die, durch die Klimawandel
(Trockenjahre) bedingte, erhohte Waldbrandgefahr mitbertcksichtigen. Es muss be-
dacht werden, dass ein Ubergreifen eines Waldbrandes auf die Anlage ebenso ein Ri-
siko darstellt.
Die Windenergieanlagen mussen so beschaffen sein, dass der Entstehung eines Bran-
des der Anlage und der Brandweiterleitung auf den Wald vorgebeugt wird. Da der
Standort Wald diesbezuglich als Risikofaktor zu werten ist, sind neben den regelmafig
zu beachtenden Anforderungen (z.B. Blitzschutzanlagen, Wartung und Instandhaltung)
weitere geeignete Vorkehrungen zu treffen, wie beispielsweise (Leitfaden "Windener-
gie im Wald" Stand 2012):

- soweit moglich, die Verwendung nichtbrennbarer Baustoffe,

- Brandfriherkennung mit automatischer Abschaltung der Anlagen und vollstan-

diger Trennung von der Stutzenergie sowie

- die Vorhaltung selbsttatiger Feuerléschanlagen.
Diese Sicherungsmafinahmen sind 2024 als Stand der Technik zu setzen. Daruber
hinaus ist im Brandschutzkonzept darauf einzugehen, dass im Brandfall durch herab-
stirzende brennende Bauteile entstehende Brande geldscht, bzw. ein Ausbreiten der
Brande verhindert werden kann. Dies kénnen z.B. MaRhahmen zur Loschwasservor-
haltung oder ein mit der drtlichen Feuerwehr abgestimmtes Konzept zur Brandbekamp-
fung in den umliegenden Waldbereichen sein.
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Die fur den Schwerlastverkehr ausgelegten Zuwegungen bleiben nach dem Ende der
Bauphase bestehen, so dass sie dauerhaft als Feuerwehrzufahrt genutzt werden koén-
nen.

Freistellung von Ersatzanspriichen

Gemal 8.2.2.4 WEE vom 08.05.2018 hat sich der Betreiber der Anlagen im Wald zu
verpflichten, im Falle von Schaden an der Anlage durch umfallende Baume auf einen
Ersatzanspruch zu verzichten und den Waldbesitzer von Ersatzansprichen freizustel-
len. Dartber hinaus ist der Waldbesitzer von den Verkehrssicherungspflichten, die sich
aus der Bewirtschaftung der umliegenden Walder und dem Bau und Betrieb der Wind-
energieanlage ergeben, freizustellen. Bitte nehmen Sie eine solche Verpflichtung in
Ihre Genehmigung auf. (A)

Wegebau
Regelmalig kann in NRW von einer, fur die Erfullung der Waldfunktionen ausreichen-

den Wegedichte ausgegangen werden. Die Umwandlungsflachen dieser Stellung-
nahme beinhalten alle Wegebestandteile welche sicherstellen, dass eine Anbindung
des Anlagenstandorts an das bestehende Waldwegenetz gegeben ist.

Grundsatzlich werden die Wegebaumalinahmen in zwei Kategorien unterteilt:

1. Waldumwandlungsgenehmigung; Wegeneubauten und Wegeverbreiterungen,
die vorrangig dem Erreichen der Anlage dienen und somit Uber die forstwirt-
schaftlichen Anspriche hinausgehen. Diese Kategorie wird den Umwandlungen
zugeordnet
Fur alle WegebaumalRnahmen, welche dieser Kategorie zuzuordnen sind und
noch nicht in dieser Stellungnahme enthaltenen sind (Zuwegung vom Anlagen-
standort zum ersten bestehenden, befestigten Forstweg) ist eine weitere Um-
wandlungsgenehmigung notwendig. Verfahrensfihrende Behorde ist hierflir das
Regionalforstamt Siegen-Wittgenstein.

2. Wegebauanzeige; Wegeinstandsetzungen, Wegeumlegungen (Neubau mit
Ruckbau an anderer Stelle) des bestehenden Wegenetzes, die also nicht aus-
schliel3lich dem Erreichen der Anlage dienen und so im Wesentlichen auch an-
dere Waldfunktionen bedienen
Alle Wegebaumalinahmen, welche dieser Kategorie zuzuordnen sind missen
dem Regionalforstamt Siegen-Wittgenstein angezeigt und mittels eines Aufla-
genbescheids genehmigt werden.

Auf der Grundlage der vorliegenden Luftbilder kann eine positive Beurteilung der wei-
teren Zuwegung im Wald, welche nicht in dieser Stellungnahme enthalten ist, in Aus-
sicht gestellt werden, prazise Angaben liegen aber nicht vor. Die Ubersichtskarten der
Zuwegungen und auch die zur Verfligung gestellten Shape-Dateien zeigen nur den
Verlauf der Zuwegungen, flr eine genaue Beurteilung reichen sie nicht aus. In den
anschlielenden forstrechtlichen Verfahren (Wegebauanzeige und Waldumwandlung)
werden detailliertere Karten in einem passenden Mal3stab benétigt.
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Leitungen/Leitungstrassen

Es ist davon auszugehen, dass die Leitungen zur Anbindung der Windenergieanlagen
an das offentliche Leitungsnetz ausschliel3lich in vorhandenen Wegekdrpern verlegt
werden. Eine Uber das normale Mal} hinausgehende Flacheninanspruchnahme, z. B.
eine gesonderte Kabeltrasse, ist Uber ein separates Waldumwandlungsverfahren in
Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde zu genehmigen.

Okologische Baubegleitung

Wahrend der Bauarbeiten und Abwicklung der im Zusammenhang mit der BImSchG
stehenden Kompensationsmallnahmen ist eine okologische Baubegleitung als An-
sprechpartner zu benennen. Diese hat:

- sich bei Baubeginn dem Regionalforstamt vorzustellen.

- wahrend und nach der Bauphase aktuelle Drohnenfotos mit farblicher Kenn-
zeichnung der Umwandlungsflachen (dauerhaft und temporar getrennt) an das
Forstamt zu senden.

Die hierflr notwendigen Shape-Dateien sind vom Vorhabentragenden der 6ko-
logischen Baubegleitung zur Verfigung zu stellen. (A)

Gesamtbeurteilung

In der Gesamtbetrachtung bestehen gegen die Errichtung der 42 Windenergieanlagen
in Windparks ,Gutes Wasser*, ,Hermeskopf*, ,Kilbe Nord*“, ,Lauberg® und ,Paulsgrund®
unter Einbeziehung der Hinweise keine forstrechtlichen Bedenken. Die aus forstlicher
Sicht wichtigen Antragsunterlagen wurden soweit vorhanden geprift.

Nach Abwagung der forstfachlichen Belange werden die dauerhafte Umwandlungsfa-
higkeit des Waldes nach § 39 Landesforstgesetz sowie die befristete Umwandlung
nach § 40 Landesforstgesetz fir die Zeit der Bauphase auf den oben aufgefiihrten Fla-
chen und Flursticken genehmigt.

Die daraus folgende forstliche Kompensation wird nach Durchfiihrung der oben be-
schriebenen MalRnahmen und deren Sicherung, als erbracht angesehen.

Der Baubeginn ist dem Forstamt, FG Hoheit, sowie den zustandigen Leitenden der
Forstbetriebsbezirke anzuzeigen. (A)
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Anlage Karten zu erbringende Kompensation:

Hermeskopf - WEA 1

Legende
e WEA-Standorte
Flurstiicksgrenzen
[ dauerh. Waldumwandlung
& [ temp. Waldumwandlung

0 50 100 m

Hermeskopf - WEA 2

e WEA-Standorte
Flurstiicksgrenzen

[ dauerh. Waldumwandlung

] temp. Waldumwandlung

# o 50 100 m

Permanente Wege verbleiben nach
Errichtung der WEA mit max. 4,5 m Breite
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Hermeskopf - WEA 3

! Legende
e WEA-Standorte
Flurstiicksgrenzen

[ dauerh. Waldumwandlung
: [] temp. Waldumwandlung

0 50 100 m

Permanente Wege verbleiben nach
Errichtung der WEA mit max. 4,5 m Breite

Hermeskopf - WEA 4

5

Legende

® WEA-Standorte
Flurstiicksgrenzen

¢ B dauerh. Waldumwandlung

[Z] temp. Waldumwandlung

0 50 100 m

Permanente Wege verbleiben nach
Errichtung der WEA mit max. 4,5 m Breite
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Legende
e WEA-Standorte
| Flurstiicksgrenzen

g Bl dauerh. Waldumwandlung
" [] temp. Waldumwandlung

0 50 100 m

Permanente Wege verbleiben nach
Errichtung der WEA mit max. 4,5 m Breite

Hermeskopf - WEA 6

Legende

e WEA-Standorte
Flurstiicksgrenzen
[ dauerh. Waldumwandlung
[2] temp. Waldumwandlung

Permanente Wege verbleiben nach : 0 50 100 m
Errichtung der WEA mit max. 4,5 m Breite - L S—
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Hermeskopf - WEA 7

Legende

® WEA-Standorte
Flurstiicksgrenzen

® [ dauerh. Waldumwandlung

[2] temp. Waldumwandlung

' 0 50 100 m
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Karte
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MaRstab: 1:10.000
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MaBnahme 6 A, B, C, D, E, F Hermeskopf
MaRnahme 6 G Paulsgrund

MaRnahme 7 Kilbe Nord
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G Kostenentscheidung

Die Kosten des Genehmigungsverfahrens sind von der Antragstellerin zu tragen. Der
Wert des Gegenstandes (e WEA 1 bis WEA 7 = 4.212.600,00 €) wird auf €
29.488.200,00 festgesetzt.

G.l. Gebiihren

Nach dem Geblhrengesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (GebG NRW) vom
23.08.1999 (GV. NRW. S. 524) in der zurzeit geltenden Fassung (SGV. NRW. 2011)
in Verbindung mit der Allgemeinen Verwaltungsgebihrenordnung NRW (AVerwGebO
NRW) vom 08.08.2023 (GV. NRW. S. 490) in der zurzeit geltenden Fassung (SGV.
NRW. 2011) werden folgende Gebuhren festgesetzt:

Tarifstelle 4.6.1.1 a):

Entscheidung Uber die

- Genehmigung (8§ 4, 6),

einer Anlage mit Errichtungskosten (E)

Tarifstelle: 4.6.1.1.2
bis zu 50 000 000 Euro
Geblhr: Euro 2 750 + 0,003 x (E - 500 000)

zusatzlich gilt: mindestens die hochste Geblhr, die fir eine nach § 13 eingeschlossene
behordliche Entscheidung zu entrichten gewesen ware, wenn diese selbstandig erteilt
worden ware

Geblhr = Euro 2750 + 0,003 x (29.488.200,00-500.000)
= Euro 89.714,60

Gebuhr gemal Tarifstelle 4.6.1.1.2 i.V.m. der Tarifstelle des Allgemeinen Gebuhren-
tarifs flr die eingeschlossene baurechtliche Genehmigung und die eingeschlossene
Waldumwandlungsgenehmigung:

€ 89.714,50

(in Worten: neunundachtzigtausendsiebenhundertvierzehn Euro und funfzig Cent)

Erganzende Regelungen gemaf Tarifstelle 4.6.1.1.6 i.V.m. Tarifstelle 4.3.1.16.1:

Die Gebiihr vermindert sich um 30 Prozent, wenn das antragstellende Unternehmen
nach der Verordnung (EG) Nr. 1221/2009 des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 25. November 2009 uber die freiwillige Teilnahme von Organisationen an einem
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Gemeinschaftssystem fir Umweltmanagement und Umweltbetriebsprifung und zur
Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 761/2001, sowie der Beschllisse der Kommission
2001/681/EG und 2006/193/EG (ABI. L 342 vom 22.12.2009, S. 1), die zuletzt durch
Verordnung (EU) 2018/2026 vom 19. Dezember 2018 (ABI. L 325 vom 20.12. 2018, S.
18) geandert worden ist, berichtigt mit Verordnung vom 17.9.2020 (ABI. L 303 vom
17.9.2020, S. 24), im Folgenden EMAS, registriert ist oder Uber ein nach DIN EN ISO
14001, Ausgabe November 2015, die bei der Beuth-Verlag GmbH, Berlin, zu beziehen
und bei der Deutschen Nationalbibliothek archivmalfig gesichert niedergelegt ist, zerti-
fiziertes Umweltmanagementsystem verfigt.

Verwaltungsgebihren Insgesamt:

€ 62.800,00

(in Worten: zweiundsechzigtausendachthundert Euro)
Hinweise:
Die Geltendmachung von weiteren Auslagen zu einem spateren Zeitpunkt mit separa-
tem Bescheid bleibt ausdricklich vorbehalten.

Gebuhren und Auslagen fur die Prufung bautechnischer Nachweise und fur Bauzu-
standsbesichtigungen werden von den Bauaufsichtsbehérden ggfls. gesondert erho-

ben.

Die Gebuhr fir den einen angesetzten Erérterungstermin am 19.04.2023 wird im Be-
scheid Lauberg dargestellt.

Die Gebiihr ist unter den o.g. Kassenzeichen zu entrichten.
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H Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid und die Festsetzung der Gebuhren kann innerhalb eines Mo-
nats nach Bekanntgabe Klage bei dem Oberverwaltungsgericht fur das Land Nord-
rhein-Westfalen in Mlnster erhoben werden. Die Klage muss den Klager, den Beklag-
ten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll einen bestimmten
Antrag enthalten und die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sol-
len angegeben werden. Fur die Erhebung der Klage stehen folgende Mdglichkeiten zur
Verfugung:

1. Schriftlich:

Die Klage kann schriftlich erhoben werden. Die Anschrift lautet: Oberverwaltungsge-
richt fir das Land Nordrhein-Westfalen, Aegidiikirchplatz 5, 48143 Munster. Der Klage
soll dieser Bescheid in Kopie beigefligt werden.

2. Auf elektronischem Weg:

Die Klage kann auch durch Ubermittlung eines elektronischen Dokuments an die elekt-
ronische Poststelle des Gerichts erhoben werden. Das elektronische Dokument muss
mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen
sein oder von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermitt-
lungsweg gemal’ § 55a Absatz 4 VwGO eingereicht werden. Es muss fur die Bearbei-
tung durch das Gericht geeignet sein. Die technischen Rahmenbedingungen fur die
Ubermittlung und die Eignung zur Bearbeitung durch das Gericht bestimmen sich nach
naherer Mallgabe der Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung vom 24. November
2017 (BGBI. I S. 3803) in der jeweils geltenden Fassung. Wird die Klage durch eine
Rechtsanwaltin oder einen Rechtsanwalt, eine Behorde oder eine juristische Person
des offentlichen Rechts einschliel3lich der von ihr zur Erflllung ihrer offentlichen Auf-
gaben gebildeten Zusammenschlisse erhoben, muss sie nach § 55d Satz 1 VwGO als
elektronisches Dokument Ubermittelt werden. Dies gilt nach § 55d Satz 2 VwGO auch
fir andere nach der VwGO vertretungsberechtigte Personen, denen ein sicherer Uber-
mittlungsweg nach § 55a Absatz 4 Satz 1 Nummer 2 VwGO zur Verfugung steht. Ist
eine Ubermittlung als elektronisches Dokument aus technischen Griinden voriiberge-
hend nicht mdglich, bleibt auch bei diesem Personenkreis nach § 55d Satz 1 und 2
VwGO die Klageerhebung mittels Schriftform zulassig. Die voribergehende Unmag-
lichkeit ist bei der Ersatzeinreichung oder unverziglich danach glaubhaft zu machen;
auf Anforderung ist ein elektronisches Dokument nachzureichen.

Die Frist ist nur dann gewahrt, wenn die Klage vor Fristablauf eingeht oder vorgebracht
wird.

Falls die Frist durch das Verschulden eines von lhnen Bevolimachtigten versaumt wer-
den sollte, so wurde dessen Verschulden lhnen zugerechnet werden.

Gemal § 67 Abs. 4 der Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) mussen sich die Betei-
ligten vor dem Oberverwaltungsgericht durch Prozessbevollmachtigte vertreten lassen.
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Als Bevollmachtigte sind Rechtsanwalte und Rechtslehrer an einer staatlichen oder
staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedsstaates der Europaischen Union, ei-
nes anderen Vertragsstaates des Abkommens Uber den Europaischen Wirtschafts-
raum oder der Schweiz, die die Befahigung zum Richteramt besitzen, sowie die ihnen
kraft Gesetzes gleichgestellten Personen zugelassen. Daruber hinaus sind die in § 67
Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwGO bezeichneten Personen und Organisationen unter den
dort genannten Voraussetzungen vor dem Oberverwaltungsgericht als Bevollmachtigte
zugelassen.

Hinweise:

Durch das Zweite Gesetz zum Bulrokratieabbau in NRW (Blrokratieabbauge-
setz Il) ist das einer Klage bisher vorgeschaltete Widerspruchsverfahren in NRW
weitestgehend abgeschafft worden. Zur Vermeidung unndétiger Kosten steht es
Ihnen frei, sich vor Erhebung einer Klage zunachst mit der Genehmigungsbe-
horde in Verbindung zu setzen. In vielen Fallen kdnnen so etwaige Unstimmig-
keiten bereits im Vorfeld einer Klage ausgerdumt werden. Die Klagefrist von ei-
nem Monat wird durch einen solchen auf3ergerichtlichen Einigungsversuch je-
doch nicht verlangert.

Hinweise zur Klageerhebung in elektronischer Form und zum elektroni-
schen Rechtsverkehr finden Sie auf der Homepage des Oberverwaltungs-
gerichts fur das Land Nordrhein-Westfalen (www.ovg.nrw.de).

Gemal § 80 Abs. 2 Nr. 1 der Verwaltungsgerichtsordnung (VWGO) in der zurzeit
geltenden Fassung hat eine Anfechtungsklage gegen die Festsetzung der Ge-
buhren keine aufschiebende Wirkung, so dass der festgesetzte Betrag auch im
Falle der Klage innerhalb der angegebenen Frist zu zahlen ist.

Kreis Siegen-Wittgenstein Im Auftrag
- Amt flr Immissionsschutz und

Kreislaufwirtschaft (70.1) -
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