Wir in Niedersachsen: Niedersachsische Landesbehdérde
mobil. regional. sicher! fur StraBenbau und Verkehr

- Planfeststellungsbehérde -

Bekanntgabe der Feststellung gemal 8§ 5 Abs. 2 UVPG
fir den Umbau des Stadtbahnbetriebshofes Glocksee
Aktenzeichen: 4118-30161-75

Die USTRA Hannoversche Verkehrsbetriebe Aktiengesellschaft (USTRA) hat fur das o. g. Plan-
feststellungsverfahren die Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfahrens nach den 88§ 28 ff. Per-
sonenbeférderungsgesetz (PBefG) in Verbindung mit den 88 72 bis 78 des Verwaltungsverfah-
rensgesetzes (VWVIG) bei der Niedersachsischen Landesbehdrde fur StralRenbau und Verkehr,
Dezernat 41 - Planfeststellung, Goéttinger Chaussee 76 A, 30453 Hannover (Planfeststellungsbe-
horde), beantragt.

Die vorliegende Planung umfasst den Umbau des bestehenden Stadtbahnbetriebshofes
Glocksee. Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens ist der Neubau der Werkstatthalle, die
Errichtung der Larmschutzwand (zur Minderung des durch die Werkstatt entstehenden Betriebs-
larms), der Gleisbau und die erforderlichen betriebstechnischen Anlagen. Die Nebengebaude (die
Fahrzeughalle und das Fahrdienstgebaude) sowie die Erneuerung des Ira-Wolkowa-Weges sind
nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens.

Im Rahmen dieses Zulassungsverfahrens hat die Planfeststellungsbehérde nach § 5 Abs. 1 des
Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) geprift, ob fir das beantragte Vorha-
ben eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufiihren ist (Vorprifung). Die UVP-Pflicht ergibt
sich bei Anderungsvorhaben aus § 9 UVPG. Wenn fur das Anderungsvorhaben nach Anlage 1
zum UVPG eine UVP-Pflicht besteht und dafiir keine Gréf3en- oder Leistungswerte vorgeschrie-
ben sind, ist gemafl 8§ 9 Abs. 3 S. 1 Nr. 1 UVPG eine Vorprifung durchzufihren. Die UVP-Pflicht
besteht, wenn die Vorprifung ergibt, dass die Anderung erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen hervorrufen kann (8§ 9 Abs. 3 S. 2 UVPG). Fiir das beantragte Anderungsverfahren ist geman
8§ 9 Abs. 3 UVPG i.V.m. Nr. 14.11 der Anlage 1 zum UVPG (Bau einer Bahnstrecke fir Stra3en-
bahnen, Stadtschnellbahnen in Hochlage, Untergrundbahnen oder Hangebahnen im Sinne des
Personenbeforderungsgesetzes, jeweils mit den dazugehérigen Betriebsanlagen) eine allge-
meine Vorprifung gem. 8 9 Abs. 4 UVPG i.V.m. § 7 Abs. 1 UVPG durchzufiihren, da keine Gro-
Ren- oder Leistungswerte vorgeschrieben sind.

Diese allgemeine Vorprufung wurde anhand der Merkmale des Vorhabens (Anlage 3 Nr. 1 UVPG),
des Standorts des Vorhabens (Anlage 3 Nr. 2 UVPG) sowie der Art und Merkmale der moglichen
Auswirkungen des Vorhabens (Anlage 3 Nr. 3 UVPG) durchgefuhrt.

Dabei wurden die von der Ustra Hannoversche Verkehrsbetriebe Aktiengesellschaft vorgesehe-
nen MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Umweltbeeintréchtigungen berticksich-
tigt.

Die Vorprufung hat ergeben, dass durch das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen, die nach 8§ 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung im Hinblick auf eine wirksame
Umweltvorsorge zu beriicksichtigen waren, voraussichtlich nicht entstehen.

Das Vorhaben befindet sich auf Grundstiicken in der Stadt Hannover.



1.

Hinsichtlich folgender Kriterien des Vorhabens sind Umweltauswirkungen zu erwarten:
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1.2

1.3

GroRRe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und, soweit relevant, der Abrissar-
beiten

Der geplante Umbau des Betriebshofs befindet sich im Stadtteil Calenberger Neustadt,
wobei sich das Gelande sich auf einer Lange von 430 m parallel zum Fluss lhme er-
streckt und im Norden durch die StraRe Weddigengufer und im Siiden durch die Spin-
nereistral3e begrenzt wird. Die Breite zwischen Ihme und der dstlich angrenzenden Wil-
helmshavener Stral3e betragt ca. 180 m. Insgesamt wird eine Flache in Héhe von ca. 2,1
ha durch den Bau bzw. durch die Anlage in Anspruch genommen, davon entfallen ca.
0,15 ha auf die Neuversiegelung. Der Umfang der Erdarbeiten wird auf ca. 30.000 m3
geschatzt. Vor Beginn des Baus wird die Schallschutzwand errichtet, dann folgen zwei
Bauabschnitte, wahrend derer der Betrieb des Betriebshofs weiter besteht.

Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und Téatigkei-
ten

Das Vorhaben wird zusammen mit dem Neubau des Fahrdienstgebaudes und einer
Fahrzeughalle verwirklicht als Gesamtprojekt fur den Umbau des Betriebshofes.

Nutzung natirlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt

Die geschatzte Flacheninanspruchnahme fir Bau und Anlage betragt ca. 2,1 ha.
(Schutzgut Flache).

Durch das Vorhaben kommt es anlagebedingt zu einer geschétzten Neuversiegelung
von Boden im Umfang von 0,15 ha. Baubedingt kommt es zu Erdarbeiten in einem Um-
fang von etwa 30.000 m3. (Schutzgut Boden).

Wahrend des Baubetriebes kann es durch Leckagen und Tropfverluste der Baumaschi-
nen zu Beeintrachtigungen des Grundwassers durch Schadstoffeintrage kommen. Das
Werkstattgebdude erhalt ein Untergeschoss, fiir welches es wéahrend der Bauzeit zu ei-
ner Grundwasserabsenkung kommen muss. Das abgepumpte und gereinigte Grund-
wasser wird in die lhme eingeleitet. Zudem fiihrt die anlagebedingte Versiegelung zu
einer Reduktion der Grundwasserneubildungsrate. Betriebsbedingte Beeintréchtigun-
gen auf Grund- und Oberflachenwasser sind nicht zu erwarten (Schutzgut Wasser).

Bau- und anlagebedingt werden 40 Einzelbaume und 13 Straucher gerodet, wodurch es
zum Verlust potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen und Brut-
vogeln kommen kann. Durch die Fallung gehen potenziell Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten verloren, wahrend der Brutzeit konnte eine Storung der Habitate zur Aufgabe der
Brutstatte und damit zum Funktionsverlust kommen. Sofern bereits Jungtiere vorhanden
sind, kann die Rodung auch zum Individuenverlust fuhren. (Schutzgut Tiere).

Fur den Bau der Anlage mussen 40 Einzelbdaume und 13 Straucher gerodet werden und
anlagebedingt kommt es zu einem Verlust von rd. 4000 m? Biotopen der Wertstufe O
(sehr geringe bis keine Bedeutung) und | (geringe bis sehr geringe Bedeutung). Bei zu
erhaltenden Einzelbdumen und Biotopstrukturen kénnen durch die Bauarbeiten im Wur-
zelbereich Beschadigungen durch mechanische Verletzungen auftreten. (Schutzgut
Pflanzen).
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1.6

1.6.1

1.6.2

1.7

2.

Erzeugung von Abféllen im Sinne von 8§ 3 Abs. 1 und 8 des Kreislaufwirtschaftsgesetzes
(KrWG)

Abfélle entstehen durch Abbrucharbeiten.

Umweltverschmutzung und Belastigungen

Waéhrend der Bauphase kdnnen voriibergehende Beeintrachtigungen durch Emissionen
wie Staub, Abgase, Schadstoffe, Larm oder Erschitterungen auftreten. Diese beschran-
ken sich auf die voraussichtliche Dauer der Bauzeit. (Schutzgut Mensch/ Tiere/ Pflan-
zen).

Nach der schalltechnischen Untersuchung zum Schienenverkehrslarm vom 11.12.2024,
kommt es an acht Immissionsorten zu Konflikten mit Uberschreitungen der Immissions-
grenzwerte. Laut des schalltechnischen Gutachtens zum Baustellenlarm vom
10.02.2025, ist mit Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte der AVV Baularm zu
rechnen. Das erschitterungstechnische Gutachten vom 10.02.2025 kommt zu dem Er-
gebnis, dass keine Schaden an Wohngebauden durch die Bauarbeiten zu erwarten sind.
Gesundheitlich gefahrdende Erschitterungen sind durch die Bauarbeiten auch nicht zu
erwarten, auch wenn die Erschitterungen wahrnehmbar sind. (Schutzgut Mensch).

Risiken von Stoérfallen, Unfallen und Katastrophen, die fir das Vorhaben von Bedeutung
sind, einschlieB3lich der Storfalle, Unfalle und Katastrophen, die wissenschatftlichen Er-
kenntnissen zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick auf:

verwendete Stoffe und Technologien
Derartige Risiken bestehen nicht.

die Anfalligkeit des Vorhabens fiir Storfalle im Sinne des § 2 Nummer 7 der Storfall-
Verordnung (StoV), insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung innerhalb des ange-
messenen Sicherheitsabstandes zu Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Abs. 5a des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG)

Derartige Risiken bestehen nicht.

Risiken fur die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigung von Wasser oder
Luft

Bau- und betriebsbedingt treten lokal Schall- und Abgasemissionen sowie Erschitterun-
gen auf.

Bei der Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens wurde die 6kologische Empfindlich-
keit des Gebiets bertcksichtigt, das durch das Vorhaben moglicherweise beeintrachtigt wird. Ein-
bezogen wurde dabei auch das Zusammenwirken mit anderen Vorhaben.

Insbesondere folgende Nutzungs- und Schutzkriterien fanden bei der Beurteilung der Umweltaus-
wirkungen Beachtung:

2.1

bestehende Nutzungen des Gebietes, insbesondere als Flache fur Siedlung und Erho-
lung, fur land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fir sonstige wirtschaftliche
und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung (Nutzungskriterien)

Das Vorhabengebiet liegt auf einer Halbinsel zwischen den Flussarmen der Leine und
der Inme. Fir das Gebiet, welches auf sidlicher Seite durch die Kénigsworther Stral3e



begrenzt wird liegt kein Bebauungsplan vor. Der Bereich ist gekennzeichnet durch Ver-
kehrsflachen und in der Theodor-Kriiger-Straflie von den Schienenanlagen der Stral3en-
bahn, die auf das Betriebsgelande der USTRA fiihren. Ostlich des Gelandes befindet
sich an der WilhelImshavener Stral3e ganz Gberwiegend Bebauung mit Mehrparteienhau-
sern. Gleiches gilt fir den Bereich der Theodor-Krtiger-StrafRe und der Grotefendstral3e.
Der Versiegelungsgrad im Vorhabenbereich ist hoch und es sind lediglich Grunbereiche
in Form von Garten vorhanden. Es handelt sich somit nicht um einen empfindlichen
Standort.

Die Halbinsel, auf der sich das Vorhabengebiet befindet, wurde durch Aufschiittung von
Trimmermaterial nach dem zweiten Weltkrieg erst geschaffen und ab den 1950er Jah-
ren wurde der Betriebshof auf dem jetzigen Gelande errichtet. Der Untergrund setzt sich
daher wahrscheinlich aus zu grof3en Teilen nicht wiederverwertbaren Materialien zusam-
men, die im Zuge des Baus ordnungsgemal zu entsorgen sind.

2.2 Reichtum, Verfugbarkeit, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der nattrlichen Ressour-
cen, insbesondere Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische
Vielfalt, des Gebiets und seines Untergrunds (Qualitatskriterien)

Das Gebiet weist keinen besonderen Reichtum nattrlicher Ressourcen auf. Die vorkom-
menden Biotoptypen sind von sehr geringer bis keiner Bedeutung oder von geringer bis
sehr geringer Bedeutung (Wertstufen O und I). Schutzwirdige Béden kommen nicht vor.

2.3  Belastbarkeit der Schutzgiter unter besonderer Berlicksichtigung folgender Gebiete und
von Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkriterien):

2.3.1 Wasserschutzgebiete nach 8§ 51 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG), Heilquellen-
schutzgebiete nach § 53 Abs. 4 WHG, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 WHG sowie Uber-
schwemmungsgebiete nach § 76 WHG

Das Vorhaben liegt in einem Hochwasserrisikogebiet nach § 73 Abs. 1 WHG und einem
vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet. Die westlich angrenzende lhme ist mit
Teilen des Uferbereichs als Uberschwemmungsgebiet nach § 76 WHG ausgewiesen.

2.3.2 Fortpflanzungs- und Ruhestétten besonders geschutzter Arten nach § 44 BNatSchG

Durch Baumfallungen kénnen potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Fleder-
mausen oder Brutvdgeln verloren gehen. Auch die abzureiRenden Gebaude kénnen als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte dienen.

2.3.3 Weitere Standortbezogene Kriterien nach Nummer 2 der Anlage 3 zum UVPG

Weitere gesetzlich besonders geschutzte Standorte sind durch das Vorhaben nicht be-
troffen. Die Einordnung der Gehdlzbestande im Bereich des Betriebsgelandes, als nach
§ 30 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG als besonders geschiitzte Biotope hélt einer Prifung nicht
stand. Nach dem Kartierschlissel fir Biotoptypen Niedersachsen (vgl. S. 17) zéhlen Bi-
otoptypen, die ansonsten nicht zu den gesetzlich geschitzten Biotopen nach § 30
BNatSchG gehdren nur zum Sonderfall des 8§ 30 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG, wenn sie im
Verbund mit gesetzlich geschitzten Grinlandbiotopen, Staudenfluren, Buchenwéaldern
und Eichen-Hainbuchenwaldern auftreten. Dies ist bei den betroffenen Einzelbaumen
auf den Betriebshofgeldnde nicht der Fall. Eine Betroffenheit von gesetzlich geschiitzten
Biotopen liegt daher nicht vor.

3.

Bei der Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter wurde insbesondere
folgenden Gesichtspunkten Rechnung getragen:



3.1

3.2

der Art und dem Ausmalf der Auswirkungen, insbesondere, welches geographische Ge-
biet betroffen ist und wie viele Personen von den Auswirkungen voraussichtlich betroffen
sind

Das Vorhaben wird zum weit Uberwiegenden Teil auf bereits versiegelten Flachen ver-
wirklicht. Durch die bereits bestehende Versiegelung sind die Bodenfunktionen im Be-
reich des Vorhabens bereits stark eingeschrénkt. Schutzwirdige Boden liegen nicht vor.
Aufgrund der bereits bestehenden Versiegelungen und der erheblichen Vorbelastung
sind die Auswirkungen des Vorhabens nicht als erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kungen einzuordnen. (Schutzgut Flache und Boden).

Wahrend des Baus soll das abgepumpte und gereinigte Grundwasser in die Ihme ein-
geleitet werden. Da das Wasser vor Einleitung gereinigt wird, ist nicht von erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Oberflachengewasser auszugehen.
Auswirkungen auf das Grundwasser entstehen wéhrend der Bauphase durch die erfor-
derliche Grundwasserhaltung zur Herstellung des Untergeschosses. Anlagebedingt wird
Flache neu versiegelt, was sich auf die Grundwasserneubildungsrate auswirken kénnte.
Allerdings handelt es sich um Flachen, die bereits teilweise oder vollstdndig versiegelt
sind, sodass insgesamt nicht von erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen fur das
Grundwasser auszugehen ist (Schutzgut Wasser).

Baubedingt kann nicht ausgeschlossen werden, dass Flederméuse beeintrachtigt wer-
den, da die alten Werkstattgebaude grundsatzliche Quartiereignung besitzen. Bei einer
Ortsbegehung konnten keine bewohnten Quartiere festgestellt werden und auch keine
Spuren (Urin, Kot, etc.), die darauf schlieRen liel3en, dass Teile des Baus durch Fleder-
mause bewohnt werden. Ebenso konnten keine Flugbewegungen auf dem Vorhabenge-
biet festgestellt werden. Von erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf Fleder-
mause ist daher nicht auszugehen. Anlagebedingt kommt es zum Verlust von Biotopen
und Gehdlzen. Es sind jedoch keine Biotoptypen von hoher oder sehr hoher Bedeutung
(Wertstufen 1V u. V) betroffen. Durch die Rodung von 40 Einzelbdumen gehen potenzi-
elle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fir Fledermause und Brutvogel verloren, was ei-
nen Verbotstatbestand nach 844 Abs. 1 BNatSchG auslésen kann (Schutzgut Tiere
und Pflanzen).

Bau- und betriebsbedingt kommt es zur Erh6hung von Larmimmissionen. In der Bau-
phase kommt es durch Baularm zu einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach
der AVV Baularm. Entsprechende Uberschreitungen sind als schadliche Umweltauswir-
kungen zu qualifizieren. Dementsprechend werden MalRnahmen zur Larmreduzierung
vorgesehen, so wird beispielsweise die vorgesehene Schallschutzwand mit als erstes
gebaut, um die Schallschutzwirkung schon wahrend der Bauphase zu nutzen. Betriebs-
bedingt An diesen Gebauden besteht somit ein Anspruch auf La&rmschutz dem Grunde
nach. Als aktive SchallschutzmalZnahme ist die Errichtung einer Larmschutzwand an der
Gelandegrenze zur Wilhelmshavener Stral3e vorgesehen. Unter Beriicksichtigung der
aktiven Larmschutzmalnahmen verbleiben noch 6 Anspriiche auf passiven Schall-
schutz. Gesundheitsgefahrdende Werte werden durch das Vorhaben nicht erreicht. Er-
hebliche nachteilige Umweltauswirkungen werden daher ausgeschlossen (Schutzgut
Mensch).

dem etwaigen grenziberschreitenden Charakter der Auswirkungen

Es besteht kein grenziberschreitender Charakter der Auswirkungen.



3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

der Schwere und der Komplexitat der Auswirkungen

Die bereits genannten Auswirkungen weisen keine besondere Schwere oder Komplexi-
tat auf.

der Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen

Erhebliche Auswirkungen auf die Schutzguter sind nicht zu erwarten. Durch das Vorha-
ben werden keine erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft verursacht,
da es sich um eine punktuelle MaBnahme in einem vorbelasteten Gebiet handelt und
durch entsprechende MalRnahmen erhebliche Auswirkungen wirksam vermindert wer-
den konnen.

Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch durch Larm kénnen durch aktive
und passive SchallschutzmalBhahmen ebenfalls wirksam vermindert werden.

dem voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit und Um-
kehrbarkeit der Auswirkungen

Die baubedingten Auswirkungen sind auf die vorgesehene Bauzeit beschrankt. Die vo-
raussichtliche Bauzeit betragt acht Jahre, jedoch ist nicht damit zu rechnen, dass die
baubedingten Larmimmissionen in diesem Zeitraum durchgehend auftreten. Mit dem
vorrangigen Bau der Larmschutzwand werden die bauzeitlichen Auswirkungen zudem
weiter gemindert, sodass diese nicht als erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu
qualifizieren sind. Die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen sind zwar von
Dauer, aber aufgrund der bestehenden Vorbelastung sowie der Minderung der Auswir-
kungen durch entsprechende Maflinahmen nicht als erheblich zu bewerten.

dem Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender
oder zugelassener Vorhaben

Die Auswirkungen werden zusammen mit den Auswirkungen des Baus des Fahrdienst-
gebaudes und der Fahrzeughalle betrachtet und auch in der Summe sind diese nicht als
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu qualifizieren.

der Moglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern

Durch die temporare Einrichtung von Baustelleneinrichtungsflachen auf bereits versie-
gelten Flachen, die Begrenzung des Baufelds auf das kleinstmdgliche Ausmaf? sowie
eine umsichtige Bauausfihrung nach geltenden Normen und Standards kénnen Beein-
trachtigungen wirkungsvoll reduziert werden (Schutzgut Boden und Flache).

Beeintrachtigungen des Grundwassers sind durch den ordnungsgemafen Umgang und
Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen im Baubetrieb sowie den Einsatz von biolo-
gisch abbaubaren Schmier- und Hydraulikdlen wirkungsvoll zu vermeiden. Durch die
Reinigung des in der Baugrube abgepumpten Grundwassers vor Einleitung in die Ihme
sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen auf das Oberflachengewéasser
zu erwarten. Auswirkungen auf den Grundwasserkorper sind durch die kleine Flache der
Grundwasserabsenkung nicht zu erwarten, sondern sie halten sich im Rahmen der na-
turlichen Pegelschwankungen (Schutzgut Wasser).

Notwendige Gehdlzbeseitigungen und Baufeldfreimachungen werden nur im Zeitraum
vom 01. Oktober bis 28. Februar stattfinden, um eine Stérung der Aufzuchtquartiere bzw.
maoglicher Wochenstuben zu vermeiden. Zudem werden die Geb&dude und B&dume vor
dem Abriss auf Fledermausbesatz kontrolliert. Die Verwirklichung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande kann so vermieden werden. Eine Beschrdnkung des Baufeldes und



Baumschutzzaune stellen sicher, dass zu erhaltende Biotope nicht versehentlich durch
die Baumalinahmen geschadigt werden (Schutzgut Tiere und Pflanzen).

Die Auswirkungen durch Larmimmissionen kdnnen durch die geplante La&rmschutzwand
und die berechneten Anspriche auf passiven Schallschutz vermindert oder vermieden
werden. Nach Vorliegen der detaillierten Bauablaufplanung kénnen wirksame Mal3nah-
men zur Einhaltung der AVV Baularm konzipiert werden. Durch aktive oder passive Mal3-
nahmen kann wirksam verhindert werden, dass gesundheitsgefahrdende Larmwirkun-
gen entstehen (Schutzgut Mensch).

Eine Umweltbaubegleitung stellt die fachgerechte Umsetzung der 0.g. landschaftspfle-
gerischen MalRhahmen sicher.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf die anderen Schutzgiter sind aufgrund
des Vorhabens nicht zu erwarten.

V.

Die USTRA hat mit dem Antrag geeignete Angaben zu den Merkmalen des Vorhabens und dem
Standort, sowie zu méglichen Umweltauswirkungen des Vorhabens libermittelt und schliissig dar-
gestellt, dass das Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen in dem betroffe-
nen Gebiet hervorrufen kann.

Die baubedingten Auswirkungen sind durch eine sachgerechte und umsichtige Durchfiihrung un-
ter Einhaltung der einschlagigen technischen Regelwerke, die zeitlich begrenzte Dauer der Bau-
phase und entsprechende Maflinahmen zur Verminderung der Auswirkungen nicht erheblich.

Die anlagebedingten Auswirkungen hinsichtlich der Flachenversiegelung sind aufgrund der im
Vorfeld geringen Wertigkeit des bereits stark anthropogen gepragten Bereichs und den vorgese-
henen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen ebenfalls als nicht erheblich zu bewerten.

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen betreffen, wie in schalltechnischen Gutachten dargestellt,
insbesondere das Schutzgut Mensch durch Larmbelastungen. Diesen kann wirksam durch Schall-
schutzmalRnahmen entgegengewirkt werden, sodass keine erheblichen Umweltauswirkungen
verbleiben.

Die Vorprifung hat ergeben, dass durch das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkun-
gen, die nach 8§ 25 Abs. 2 UVPG bei der Zulassungsentscheidung im Hinblick auf eine wirksame
Umweltvorsorge zu beriicksichtigen waren, voraussichtlich nicht entstehen.

Eine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung nach § 5 UVPG besteht
deshalb nicht.

Es wird darauf hingewiesen, dass diese Feststellung nach § 5 Abs. 3 UVPG nicht selbstandig
anfechtbar ist.

NLStBV
- Planfeststellungsbehérde -

Hannover, 15.05.2025

gez.
Stickforth



