Prufkatalog

Stand: 04/2018 Unterlage Nr.

Prufkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht

fur Eisenbahnanlagen

Teil A: UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens gemal § 6, 9-

12 UVPG

Teil B: Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls gem. § 7 UVPG (i. V. m. §§ 8-14 UVPG)

Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitspriifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Februar
2010 (BGBI. | S. 94), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. September 2017 (BGBI. | S. 3370)

geandert worden ist.

Planfeststellungsbehorde:

Landkreis Nienburg/Weser
Kreishaus am SchloRplatz
31582 Nienburg

Antragsteller:

Hermann Dallmann Stral3en- und Tiefbau GmbH & Co. KG
Wiesenweg 7
49565 Bramsche

Planverfasser / Planungsbiiro:

ConTrack Consulting- Gesellschaft fir Schienenbahnen mbH
RoscherstralRe 7
30161 Hannover

Kurzbeschreibung des Vorhabens

e Neuerrichtung [] Anderung oder Erweiterung [X]

e Trassenverlauf:

Erganzung der Anschlussbahn Nienburg Langendamm zwischen
Ende Gleis 6 und Ende Gleis 2

¢ Geplante Malinahme:

Die geplante Mallhahme umfasst die Verlangerung des vorhande-
nen Stumpfgleises 6 in Richtung Osten und dessen Anbindung an
Gleis 2 im Bereich der Stral3enbriicke Hannoversche Stral3e. Dazu
soll Gleis 6 zunachst leicht nach Studen verschwenkt werden, so
dass es im weiteren Verlauf parallel zur heutigen Ladestrale/dem
Zufahrtweg und damit in Seitenlage zur Gesamtanlage verlauft. Es
soll dann so in Richtung Norden bzw. Gleis 2 verschwenkt werden,
dass ein Anschluss vor der Bricke erfolgen kann. Um einen in Gleis
6 stehenden Zug auf ganzer Lange mit einem Bagger entladen zu
kénnen, soll das Gleises beidseitig einen parallelen Fahrweg mit ca.
5 m Breite erhalten. Auf der dstlichen Seite ist der Zufahrtsweg als

solcher schon vorhanden.
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Im Bereich des 6stlichen Gleisendes sowie im Bereich der zukunfti-
gen Zufahrt zum Gelande vom Gewerbegebiet aus sind zwei interne
Gleisuberfahrten vorgesehen.

Gemeindegebiet:

Nienburg (Weser) (Stadt)

Landkreis:

Nienburg (Weser)
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Teil A: UVP-Pflicht auf Grund der Art, GroRe und des Umfangs des Vor-
habens gemalR § 6 UVPG (.. X“- Fall)

Zwingende UVP gemaR §§ 6, 9-12 UVPG mit Anlage 1 UVPG, Ziffer 14.7 und 14.9 Zutreffendes
ankreuzen
o | Neubau eines Schienenweges von Eisenbahnen mit den dazugehérenden Be-
triebsanlagen einschliellich Bahnstromfernleitungen (§ 6 UVPG mit Anlage 1 Ziffer ]
14.7 UVPG)
o | Bau einer Magnetschwebebahnstrecke mit den dazugehérenden Betriebsanlagen
(§ 6 UVPG mit Anlage 1 Ziffer 14.9 UVPG) ]

Teil B: Allgemeine Vorprufung des Einzelfalls gemaR 8§88 7 - 12 UVPG
(,A*-Fall)

Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls gemaR §§ 7-12 UVPModG mit Anlage 1 Zutreffendes
UVPG, Ziffer 14.8, 14.10 - 14.11 ankreuzen

o | Bau einer sonstigen Betriebsanlage von Eisenbahnen, insbesondere einer intermo-
dalen Umschlagsanlage oder eines Terminals fir Eisenbahnen, soweit der Bau X
nicht Teil des Baues eines Schienenweges nach Nummer 14.7 ist. (§ 7 Abs. 1
UVPG mit Anlage 1 Ziffer 14.8 UVPG)

e [Bau einer anderen Bahnstrecke fiir den o6ffentlichen spurgefiihrten Verkehr mit den
dazugehdrenden Betriebsanlagen (§ 7 Abs. 1 UVPG mit Anlage 1 Ziffer 14.10 ]
UVPG)

o | Bau einer Bahnstrecke fiur StralRenbahnen, Stadtschnellbahnen in Hochlage, Un-
tergrundbahnen oder Hangebahnen im Sinne des Personenbeférderungsgesetzes, ]
jeweils mit den dazugehdrenden Betriebsanlagen (§ 7 Abs. 1 UVPG mit Anlage 1
Ziffer 14.11 UVPG)

o | Anderung oder Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens:
Verlangerung, Ausbau oder Verlegung eines Schienenweges von Eisenbahnen ]
mit den dazugehdrenden Betriebsanlagen einschlief3lich Bahnstromfernleitungen;
Verlangerung, Ausbau oder Verlegung einer Magnetschwebebahnstrecke mit den
dazugehdrenden Betriebsanlagen (vgl. § 9 Abs. 1 UVPG)

o | Anderung oder Erweiterung eines Vorhabens, fir das keine UVP durchgefiihrt
wurde (vgl. § 9 Abs. 3 UVPG) ]

Die allgemeine Vorprifung wird als tGberschlagige Prifung unter Berlicksichtigung der in Anlage 3 des
UVPG aufgefiihrten Kriterien durchgefihrt. Die UVP-Pflicht besteht, wenn das Neubauvorhaben/ Ande-
rungsvorhaben nach Einschatzung der zustandigen Behorde erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
haben kann, die nach § 25 Abs. 2 bei der Zulassungsentscheidung zu bericksichtigen waren, § 7 Abs. 1
UVPG (mit § 9 Abs. 4 UVPG bei Anderungsvorhaben). Dies ist immer dann der Fall, wenn Umweltauswir-
kungen so gewichtig sind, dass im Zeitpunkt der UVP-Vorprifung ein Einfluss auf das Ergebnis des Plan-
feststellungsbeschlusses nicht ausgeschlossen werden kann (BVerwG, Urteil vom 17.12.2013, 4 A 1.13,
Annaherung an Grenzwerte der 26. BImSchV). Umgekehrt bedarf es nicht der Durchfihrung einer Umwelt-
vertraglichkeitsprifung, wenn ein abwagungserheblicher Umweltbelang keinen Einfluss auf das Ergebnis
der Planfeststellung haben kann (BVerwG, Urteil vom 25.06.2014, 9 A 1.13).
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1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Art/Umfang
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle
[ ] NeubaumaRnahme
X] Anderung oder Erweiterung einer Eisenbahnanlage
1.1 Baulénge in km: 0,333 Km Gleis Neubau
0,111 Km Gleis Riickbau
1.2 geschatzte Flacheninanspruchnahme in m? (Bau/Anlage): Gleisanlage (Neu- — Riickbau)
und LadestralRe 1.834 m?
1.3 geschatzter Umfang der Neuversiegelung (Teilversiegelung) in m% | 1.834 m? Gleisanlage und La-
destralte (Mineralgemisch)
1.4 geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m3; 1.200 m?
1.5 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, ggf. erlau- 1 (Kabeldurchlass)
tern):
1.5a geschatzte Lange der Bauzeit: 2 Wochen
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschatzter
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang/
Erlduterungen
1.6 Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/prognos- | [X] [] | keine zusatzl.
tizierte Verkehrsbelastung Umschlagska-
pazitat ggu.
heute
1.7 Erh6hung der Larmemissionen/Erschiitterungsimmissionen be- ] X | durch Ladeta-
triebsbedingt tigkeiten u.
Bahnverkehr
1.7a Baubedingte erhebliche Larmemissionen/Erschitterungsimmissio- X L] nicht zu er-
nen warten
1.7b | Uberschreitung der Grenzwerte der 26. BImSchV X ]
1.8 Erhéhung der Schadstoffemissionen X [] | Verkehrsver-
lagerung
1.9 Zusétzliche Zerschneidung X ] BV auf vorh.
Anlage
1.10 | Visuelle Veranderungen ] X Baume wer-
den gefallt, im
Innenbereich
1.11 | Veranderungen des Grundwassers X ] keine
1.12 | Anderung an Gewéssern oder Verlegung von Gewéssern X ]
1.13  |Klimatische Veranderungen X L] keine
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Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf?
Zusatzliche Erlduterungen ggf. am Ende dieser Tabelle

nein

—
Q

geschatzter
Umfang

1.14

Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen
hervorrufen kénnen

- Abwasser/Oberflachenentwasserung

- Abfall (z.B. belastete Boden/Asphalte bei Ausbaumalinahmen)
- Rohstoffbedarf

- besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden)

- Abwicklung des Baubetriebs

- andere und zwar: Fallen von Bdumen

Grenzulberschreitende Auswirkungen:

00 XOoooo O

11 Baume
sind zu fallen.
Ein Arten-
schutz-Pruf-
protokoll zu
Baumhohlen-
kontrollen
wurde ange-
fertigt

Gibt es friihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner Um-
weltvertraglichkeitsprifung unterzogen worden sind (vgl. § 9 Abs. 2
UVPG)

[

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und eine Um-
weltvertraglichkeitsprifung  durchgefuhrt  wurde  (vgl.
§ 11 Abs. 2 Nr. 2 UVPG)

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und keine Um-
weltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt wurde (vgl. § 11
Abs. 3 UVPG)

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
eine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 1 Nr. 2 UVPG)

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
keine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 2 UVPG)

1.20

Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Stand-
ort?

1.21

Gibt es Risiken von Storfallen, Unfallen und Katastrophen, die fir
das Vorhaben von Bedeutung sind, einschlief3lich der Storfalle, Un-
falle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zu-
folge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick
auf:

1. verwendete Stoffe und Technologien

2. Risiken fir die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun-

reinigung von Wasser oder Luft.

XX

L]
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1.22

Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.21 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachtei-
lige Auswirkungen ausgehen kénnen.

Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass von dem
Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen
empfindlichen Standort handelt. Dies ist nachvollziehbar zu begriinden. Der Antragsteller kann einen Vorschlag fiir eine
Begriindung liefern, entscheidend ist die abschlieRende Einschatzung der Genehmigungsbehorde.

Wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass aufgrund der beschriebenen Merkmale und der Wirkfaktoren des
Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht offensichtlich
ausgeschlossen werden konnen, ist die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B 2 und B 3
weiterzufiihren.

Begriindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ggf. keine nachteiligen Umweltauswirkungen
ausgehen kénnen:

Erlauterungen zu 1

Seite 6




Standortbezogene Kriterien

Nutzungen

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkma-
len und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fiihren kénnen? Wenn ja, am Ende dieser Ta-
belle erlautern. Gibt es:

nein

Art,
Umfang,
Grolke

Aussagen in dem fir das Gebiet geltenden Regionalen Raumord-
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun-
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)?

Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte (insbeson-
dere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in verdichteten Rau-
men im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

Empfindliche Nutzungen (Krankenhauser, Altersheime, Kirchen,
Schulen etc.)?

Bereiche mit besonderer Bedeutung flir die Erholungsnutzung/ den
Fremdenverkehr?

Altlasten, Altablagerungen, Deponien?

Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Landwirtschaft, Forstwirt-
schaft oder Fischerei?

Kultur- und sonstige Sachguter?

Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen
gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken?

Befinden sich Storfallbetriebe in der Nahe und wird das Risiko bzw.
die Schwere eines Unfalls durch das Vorhaben vergré3ert?
(Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso-lll)

2.1.10

Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar:
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2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein | ja | Art, GroRe,
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus Umfang der
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Be- X ] Betroffenheit
troffenheit am Ende der Tabelle zu erlautern. Insbesondere ist zu er-
lautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung gem. § 34 BNatSchG
erforderlich ist.

2.21 Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische Vogel- | [X ]
schutzgebiete gem. § 32 BNatSchG (es sind auch Beeintrachtigun-
gen zu betrachten, die von auf3en in das Gebiet hineinwirken kén-
nen),

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaf § 23 BNatSchG

2.2.3 [Nationalparke gemal § 24 Abs. 1 BNatSchG oder
nationale Naturmonumente gemaf § 24 Abs. 4 BNatSchG

2.2.4 |Biosphéarenreservate gemaR § 25 BNatSchG X ]

2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG X ]

2.2.6 |Naturparke gemaR § 27 BNatSchG X L]

2.2.7 | Naturdenkmaler gemaR § 28 BNatSchG X L]

2.2.8 |geschitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG / § 22 X ]
NAGBNatSchG

2.2.9 |[gesetzlich geschuitzte Biotope gemaf § 30 BNatSchG / § 24 Abs. 2 X ]
NAGBNatSchG

2.2.10 |Wallhecken gemaR § 22 Abs.3 NAGBNatSchG

2.2.11 | Fortpflanzung- oder Ruhestatten der besonders geschutzten Arten
gemal § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.12 | Besteht ein signifikant erhohtes Tétungsrisiko fiir besonders ge- X L]
schutzte Arten gemal § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.13 | Bewirtschaftungsziele fiir oberirdische Gewasser gemaR § 27 Abs. 1 | X ]
WHG (WRRL)

2.2.14 | Wasserschutzgebiete gemaR § 51 Abs. 1 WHG X L]

2.2.15 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 Abs. 4 WHG X ]

2.2.16 | Hochwasserrisikogebiet gemaR § 73 WHG X ]

2.2.17 | Uberschwemmungsgebiete gemaRk § 76 WHG X ]

2.2.18 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archdologische In- | [X] ]

teressengebiete
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2219

Schutzwald, Erholungswald gemaf § 12 / 13 Bundeswaldgesetz,

2.2.20

Naturwaldreservate

23

Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien)
Koénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund
der Qualitat der betroffenen Schutzglter zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fihren? Die Informationen sind im Wesentli-
chen aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei
Betroffenheit ggf. zusatzlich am Ende der Tabelle erldutern.

nein

Art, Grofie,
Umfang der
Betroffenheit

2.3.1

Lebensraume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere
(Soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng ge-
schitzter Arten oder Arten, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und
fur die die Bundesrepublik Deutschland in hohem malfe verantwort-
lich ist)

23.2

Boden mit besonderen Funktionen fiir den Naturhaushalt (z.B. B6-
den mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-/naturhistori-
scher Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

233

Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung

234

Natiirliche Uberschwemmungsgebiete

235

Bedeutsame Grundwasservorkommen

236

Fur das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder
Landschaftsteile

N I A O O

237

Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste-
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

[

238

Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz z.B.

- Gebiete, die als NaturschutzgroRprojekte des Bundes geférdert
werden

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Important Bird Areas

- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven-
tion®

- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B. Gewasserschutz-
programm, Auenschutzprogramm)

- Landesweit wertvolle Lebensraume (z.B. fiir Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

- Biotopverbundflachen

- Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

- Sonstige

I Ny I
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24

(Umweltqualitatsnormen)

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder
europaisch festgelegte! Umweltqualitdtsnormen bereits erreicht
oder Uberschritten sind?

Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

nein

Art und Um-
fang der Be-
troffenheit

"Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur
Hohe der Uberschreitung der Normen"

! Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedurfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.
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Uberblick iiber die Erheb-
lichkeit moglicher Auswir-

kungen

Kriterien fiir die Einschatzung der Auswirkungen

Die mdéglichen erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzgtiter sind anhand der un-
ter Punkt B 1 und B 2 gemachten Anga-
ben zu beurteilen. Die Matrix dient nur
dazu, einen Uberblick (iber die naher zu
behandelnden Punkte bei der Gesamt-
einschatzung unter Punkt B 4 zu geben.
Wenn in der Zeile fiir ein Schutzgut kein
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fiir
die Einschatzung nicht maRgeblich.
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@ = 2| =2 = = ® 0o
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3 | @ = @
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3.1 Menschen, insbesondere menschliche ] O ] ] [] [] []
Gesundheit
3.2 Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) ] ] L] L] L] ] ]
3.3 Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt) ] ] ] L] L] ] ]
34  |Flache oo oo o)|o|d
3.5  |Boden [ O | O 0| O I
36  |Wasser o (oo | o) d I
3.7 |Luft oo o004 d
38 |Klima oo o004 d
3.9 |Landschaft oo o004 d
3.10  |Kulturgiiter O O ] O] ] ] L]
3.11 | Sachgiiter H H ] ] L] L] L]
3.12 | Wechselwirkung zwischen den vorge- O O | O O | O 0 O

nannten Schutzgitern
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Gesamteinschatzunqg der Auswirkungen des
Vorhabens

nein a
Besteht die Moglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der (UVP.jPﬂicht)
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden.
Diese Gesamteinschatzung kann von dem Antragsteller vorbereitet
werden. Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich die Geneh-
migungsbehorde.

Die Begrundung soll die Einschatzung der Erheblichkeit mdglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht des Antragstellers keine erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen zu erwarten sind. Es muss eine zusammenfassende
Einschatzung gewonnen werden kénnen, ob nach den Kriterien
der Vorprufung des Einzelfalls Anhaltspunkte bestehen, die auf er-
hebliche und nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt schlieBen
lassen. Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen
Teile des Prufkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheb-
lichkeit moglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschatzung.

Schutzgut Menschen, insbesondere menschliche Gesundheit
fur dieses Schutzgut tritt keine Veranderung gegenuber dem Aus-
gangszustand ein.

Schutzgebiete
sind nicht betroffen.

Schutzqguter Pflanzen und Tiere (einschl. biologischer Vielfalt)
es sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten

Schutzgut Flache
die betroffene Flache ist bereits stark anthropogen tberformt und
wird nur im nétigen Umfang in Anspruch genommen

Schutzgut Boden
kein schutzwirdiger Boden betroffen. Durch Teilversiegelung ist
die Versickerung von Regenwasser weiterhin moglich

Schutzgut Wasser
ist nicht betroffen

Schutzguter Luft und Klima
es sind nur sehr geringfligige Veranderungen gegeniiber dem Aus-
gangszustand zu erwarten

Seite 12




Schutzgut Landschaft

Durch die Entnahme von 11 Baumen wird das Landschaftsbild ge-
ringflgig verandert. Die Baumreihe sudlich des Weges bleibt be-
stehen.

Schutzguter Kultur- und Sachgiiter
nicht betroffen

Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern
sind nicht erkennbar

Gesamteinschéatzung
keine erheblichen Auswirkungen auf die vorgenannten Schutzglter
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