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Landesamt fiir Bergbau,

Energie und Geologie

Prufvermerk

Allgemeine Vorprifung gem. 87 Abs.1 i. V. m. 8 9 Abs. 2 des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)

Projekt: Erweiterung der Regenrickhaltebecken 1 und 2 der Deponie Alversdorf

Firma:

Norddeutsche Gesellschaft zur Ablagerung von Mineralstoffen mbH

Standort: Landkreis Helmstedt, Gemeinde Schéningen

Kriterien fir die Vorprifung im Rahmen einer Umweltvertraglichkeitsprifung:

1. Merkmale des Vorhabens gem. Anlage 3, Nr. 1. UVPG:

Die Merkmale eines Vorhabens sind insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien zu beurteilen:
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GroRe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und, soweit relevant, der
Abrissarbeiten:

Die Norddeutsche Gesellschaft zur Ablagerung von Mineralstoffen mbH (norgam) plant
die Erweiterung der Regenrickhaltebecken 1 und 2 der Deponie Alversdorf.

Das Regenriickhaltebecken 1 (RRB 1) wurde 1996 mit einem Speichervolumen von rund
610 m3 und einer Flache von rund 1.000 m? planfestgestellt. Das RRB 1 ist mit einer
Kunststoffdichtungsbahn versehen und ermdglicht daher derzeit keine Versickerung von
Oberflachenwasser.

Der Neubau des Regenrickhaltebeckens 2 (RRB 2) ist bereits mit dem
Plandnderungsbeschluss vom 24.11.2014 genehmigt worden. Die darin beantragte
Flache betrug rund 2.000 m? mit einem Speichervolumen von rund 640 m3.

Da sich seit 2014 der technische Stand bei der Bemessung von Ruckhalteeinrichtungen
geéndert hat, hat die norgam eine Neubemessung der notwendigen Rickhaltevolumen in
Auftrag gegeben (Aktualisierung der hydraulischen Bemessung mit aktuellen KOSTRA-
Daten und aktuellen Bemessungsmethoden).

Das RRB 1 muss auf ein Speichervolumen von rund 900 m?3 (VergroRerung um Faktor
1,5) erweitert werden. Die Grundflache des erweiterten Regenruckhaltebeckens betragt
rund 1.650 m2, welches einer VergrofRerung um den Faktor 1,65 im Vergleich zum bereits
bestehenden Becken entspricht.

Das RRB 2 muss auf ein Speichervolumen von ca. 1.000 m3 umgeplant werden. Das
Speichervolumen der Erweiterung ergibt somit eine VergroRerung um den Faktor 1,6 im
Vergleich des im Plananderungsbeschluss beantragten Volumens.

Die Grundflache des erweiterten Regenrtickhaltebeckens betragt rund 3.000 m2, welches
einer VergréRerung um den Faktor 1,5 im Vergleich zu der im Plananderungsbeschluss
aufgefuihrten Flache entspricht.



1.2
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1.4
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Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen Vorhaben und
Tatigkeiten:

Das bestehende RRB 1 mit der geplanten Erweiterung und das neu herzustellende RRB
2 sind Bestandteil des Oberflachenentwasserungssystems der Massenabfalldeponie
Alversdorf.

Nutzung natirlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen
und biologischer Vielfalt:

Boden/ Flache:

RRB 1: - Abtrag von ca. 2.500 m? Boden

- die bestehende Kunststoffdichtungsbahn wird vollstandig entfernt, um
Versickerung zu ermoglichen

RRB 2: - Abtrag von ca. 2.350 m3 Boden

- keine Abdichtung, Oberflachenwasser kann versichern (nur im Bereich
der Umfahrung wird Grundwasserneubildung durch Schotter verringert)

Wasser:

Oberflachengewdsser: Das Wasser aus den beiden RRB wird gedrosselt mit 20 I/s in den
Vorfluter, die Missaue, eingeleitet.

Grundwasser: Keine Anderung zur Bestandssituation.

Tiere, Pflanzen und biologischer Vielfalt:

RRB 1: - Um die Verdnderungen von Flora, Fauna und Biotopen durch eine
Erweiterung des Regenruckhaltebeckens vor dem Eingriff bewerten zu
kénnen, erfolgen artenschutzrechtliche Begehungen. Darauf basierend
wird ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag erstellt, aus dem ggf.
erforderlich  werdenden  naturschutzrechtlichen  MalRnhahmen  im
Zusammenhang mit der Erweiterung des RRB 1 abgeleitet werden
kénnen.

RRB 2: - Bei der Herstellung des Regenriickhaltebeckens 2 wird ein
Wasserdauereinstau im Becken ermdéglicht, wodurch neue Lebensraume
fur Flora und Fauna geschaffen werden.

Erzeugung von Abfallen im Sinne von § 3 Abs. 1 und 8 des Kreislaufwirtschaftsgesetzes:

Kunststoffdichtungsbahn des bestehenden RRB 1 wird gem. den Vorschriften des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes entsorgt.

Ansonsten keine Erzeugung von Abfall oder Abwasser.

Umweltverschmutzung und Belastigungen:

Wahrend der Bauarbeiten ist temporar mit einer erhéhten Belastung durch
Larmemissionen durch die eingesetzten Baumaschinen zu rechnen.

In der Betriebsphase sind keine Belastigungen zu erwarten.



1.6 Risiken von Storfallen, Unfallen und Katastrophen, die fur das Vorhaben von Bedeutung
sind, einschlielich der Storfalle, Unfalle und Katastrophen, die wissenschaftlichen
Erkenntnissen zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick auf:

1.6.1 Verwendete Stoffe und Technologien:

Es ist kein Umgang mit gefahrlichen / wassergeféahrdenden Stoffen oder Gefahrgttern
geplant oder notwendig.

Bedingt durch das Anderungsvorhaben sind keine Risiken von Storfallen, Unféllen und
Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zufolge durch den Klimawandel
bedingt sind, zu erwarten.

1.6.2 Anfélligkeit des Vorhabens fur Storfélle im Sinne des & 2 Nr. 7 der Storfall-Verordnung,
insbesondere aufgrund seiner  Verwirklichung innerhalb des angemessenen
Sicherheitsabstandes zu Betriebsbereichen im Sinne des § 3 Abs. 5a BImSchG:

Die Regenruckhaltebecken fallen nicht unter die Storfall-Verordnung im Sinne des § 2 Nr.
7 12. BImSchV. Eine gegenseitige Beeinflussung mit in der Umgebung befindlichen
Storfallbetrieben ist nicht gegeben.

1.7 Risiken fur die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verunreinigung von Wasser und
Luft:

Es ist kein Umgang mit gefahrlichen / wassergeféahrdenden Stoffen oder Gefahrgitern
geplant oder notwendig. Verunreinigungen des Grundwassers sind nicht zu erwarten.

Risiken fur die menschliche Gesundheit durch die Regenriickhaltebecken sind nicht
gegeben.

2. Standort des Vorhabens gem. Anlage 3, Nr. 2. UVPG:

Die 0©kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben mdglicherweise
beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und Schutzkriterien unter
Berucksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen
Einwirkungsbereich zu beurteilen:

2.1 Nutzungskriterien

Bestehende Nutzung des Gebietes, insbesondere als Flache fir Siedlung und Erholung, fur
land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Nutzungen, fur sonstige wirtschaftliche und offentliche
Nutzungen, Verkehr, Ver- und Entsorgung (Nutzungskriterien).

Die Regenrickhaltebecken liegen auf dem Betriebsgelande der Massenabfalldeponie
Alversdorf.

2.2 Qualitatskriterien

Reichtum, Verflugbarkeit, Qualitdt und Regenerationsfahigkeit der natirlichen Ressourcen,
insbesondere Flache, Boden, Landschaft, Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, des
Gebiets und seines Untergrunds (Qualitatskriterien).

Boden: Es sind keine Béden mit besonderer Funktion fir den Naturhaushalt von der Herstellung
und dem Betrieb der Regenrickhaltebecken betroffen.



Landschaft: Bedeutende Landschaftsbestandteile sind von dem Vorhaben nicht betroffen.
Wasser: Im Bereich des Vorhabens befinden sich keine Wasserschutzgebiete.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt:

RRB 1: Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Begehungen werden Flora und Fauna im
Bereich des RRB 1 untersucht und die mdglichen Auswirkungen der Erweiterung des RRB 1 in
einem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag bewertet.

RRB 2: Es sind keine Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fir Pflanzen und Tiere von der
Herstellung und dem Betrieb des Regenriickhaltebeckens 2 betroffen.

2.3 Schutzkriterien

Belastbarkeit der Schutzguter unter besonderer Berticksichtigung folgender Gebiete und von Art
und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkriterien).

Das LBEG hat die Betroffenheit der folgenden Gebiete anhand des Kartenservers Nibis/Cardo
und umweltkarten-niedersachsen.de, Zugriffsdatum 27.03.2025, Gberpruft.

Anhang 3, Nr. 2.3 UVPG Schutzkriterien

Natura 2000-Gebiete nach §7 Keine Betroffenheit; nachstgelegene Natura

Absatz 1 Nummer 8 des 2000-Gebiete in tber 8 km Entfernung.
BNatSchG:

2.3.2 Naturschutzgebiete  nach - Keine Betroffenheit; nachstgelegene NSG in
§ 23 des BNatSchG Uber 4 km Entfernung.

(Né&chstgelegener Naturpark (8 27
BNatSchG) ,Elm-Lappwald” liegt in rund 1,5
km Entfernung. Es ist von keiner
Betroffenheit auszugehen.)

2.3.3 Nationalparke und - Nicht betroffen.
Nationale Naturmonumente nach
§ 24 des BNatSchG

2.3.4 Biosphéarenreservate  und - Keine Betroffenheit; nachstgelegene LSG in
Landschaftsschutzgebiete geman tber 2 km Entfernung.

den 88 25 und 26 des BNatSchG

2.3.5 Naturdenkmaéler nach § 28 - Nicht betroffen.

des BNatSchG

2.3.6 geschuitzte - Nicht betroffen.

Landschaftsbestandteile,
einschlieRRlich Alleen, nach 829
des BNatSchG

2.3.7 gesetzlich geschutzte - Nicht bekannt.
Biotope nach § 30 des BNatSchG
gesetzlich geschitzte Biotope nach
8§ 24 Abs. 2 des Niederséchsischen




Ausfihrungsgesetzes zum

BNatSchG

2.3.8 Wasserschutzgebiete nach Keine Betroffenheit; nachstgelegene WSG in
8§51 des WHG, ca. 5 km Entfernung.
Heilguellenschutzgebiete nach

§ 53 Absatz 4 des  WHG,
Risikogebiete nach 8§ 73 Absatz 1
des WHG sowie
Uberschwemmungsgebiete  nach
§ 76 des WHG

2.3.9 Gebiete, in denen die in
Vorschriften der Europdischen
Union festgelegten
Umweltqualitatsnormen bereits
Uberschritten sind

Es werden keine EU festgelegten
Umweltqualitatsnormen Uberschritten.

2.3.10 Gebiete mit hoher
Bevolkerungsdichte, insbesondere
Zentrale Orte im Sinne des 82
Absatz 2 Nummer 2 des ROG

Nicht betroffen.

2.3.11 in amtlichen Listen oder
Karten verzeichnete Denkméler,
Denkmalensembles,
Bodendenkmaler oder Gebiete, die
von der durch die Lander
bestimmten
Denkmalschutzbehérde als
archéologisch bedeutende
Landschaften eingestuft worden
sind

In rund 1,5 km Entfernung befinden sich zwei
Baudenkmaler (Objekttypen: Villa). Es ist von
keiner Betroffenheit auszugehen.

Grabungsschutzgebiete nach § 16
des Niedersachsischen
Denkmalschutzgesetzes

Nicht bekannt.

3. Art und Merkmale der moglichen Auswirkungen gem. Anlage 3, Nr. 3. UVPG:

Die moglichen erheblichen Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzgiter sind anhand der
unter den Nummern 1 und 2 aufgefiuihrten Kriterien zu beurteilen; dabei ist insbesondere

folgenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen:

3.1 Art und Auswirkungen, insbesondere, welches geographische Gebiet betroffen ist und

wie viele Personen von den Auswirkungen voraussichtlich betroffen sind:

- Schutzgut Mensch, insbesondere die menschliche Gesundheit:

Es ergeben sich keine nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut.

Regenrickhaltebecken werden nach Fertigstellung umzaunt, so dass sie fir Dritte nicht

zuganglich ist.

- Schutzqut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt:




RRB 1: Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Begehungen werden Flora und Fauna im
Bereich des RRB 1 untersucht und die moglichen Auswirkungen der Erweiterung des
RRB 1 in einem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag bewertet. Es werden mdglicherweise
MalRnahmen zum Schutz der Lebewesen (z. B. Umsiedelung) im bereits bestehenden
Teil des RRB 1 notwendig.

RRB 2: Aus dem bestehenden Landschaftspflegerischen Begleitplan (im Zusammenhang
der UVS aus 2012) ergab sich die Bewertung, dass die Arten- und
Lebensgemeinschaften im Birkenpionierwald nicht erheblich beeintrachtigt werden.
Durch die Erweiterung des Regenrlickhaltebeckens 2 ist daher auch weiterhin nicht mit
einer erheblichen Beeintrachtigung zu rechnen. Aus dem Konflikt- und MaRnahmenplan
des LBP ergibt sich, dass im Bereich des Regenrickhaltebeckens 2 eine
Biotopumwandlung von Pionierwald und anderen Geholzbestanden erfolgt. Als
SchutzmaBhahme wurde im LBP festgelegt, dass die Beseitigung dieser Gehdlze nicht
im Zeitraum vom O01. Marz bis zum 30. September erfolgen darf. Weitere
SchutzmaBnahmen oder Ausgleichsmalinahmen wurden nicht festgelegt. Weiterhin wird
aufgrund des Wasserdauereinstaus im Regenriickhaltebecken 2 auch ein neuer
Lebensraum fur Flora und Fauna geschaffen.

Schutzgut Boden und Fléche:

RRB 1: Zur Erweiterung des offenen Regenriickhaltebeckens 1 werden rund 2.500 m3
Boden abgetragen, um ein Rickhaltevolumen fir das auf der Massenabfalldeponie
anfallende Oberflachenwasser zu schaffen.

Die bisher im RRB 1 liegende Kunststoffdichtungsbahn wird im Rahmen der Erweiterung
vollstandig entfernt werden, um die Versickerung von Oberflachenwasser zu ermdglichen
RRB 2: Zur Herstellung des offenen Regenrlickhaltebeckens 2 werden rund 2.350 m3
Boden abgetragen, um ein Rickhaltevolumen fur das auf der Massenabfalldeponie
anfallende Oberflachenwasser zu schaffen. Das Regenruckhaltebecken 2 wird nicht
gedichtet, so dass das Oberflachenwasser versickern kann.

Da es sich um versickerndes Oberflachenwasser handelt, ist nicht von einer negativen
Beeintrachtigung des Bodens auszugehen.

Schutzgut Wasser:

RRB 1: Im Regenrickhaltebecken 1 wird das auf der oberflachenabgedichteten
Massenabfalldeponie anfallende Oberflachenwasser gesammelt. Die im Rahmen der
Erweiterung geplante vollstandige Entfernung der bestehenden Kunststoffdichtungsbahn
ermoglicht es, dass Oberflachenwasser tber die Sohle des Regenriickhaltebeckens 1
versickern kann.

RRB 2: Durch den Bau und die Herstellung des Regenriickhaltebeckens 2 wird das auf
der oberflachenabgedichteten Massenabfalldeponie anfallende Oberflachenwasser
gesammelt und u.a. Uber die Sohle des Regenrlickhaltebeckens 2 die Versickerung
ermaoglicht.

Da es sich um versickerndes Oberflachenwasser handelt, ist nicht von einer negativen
des Grundwassers auszugehen.

Schutzqut Landschaft:
Durch das Vorhaben entstehen keine eheblichen Veranderungen des Landschaftsbildes.

Schutzqut Klima/Luft:




3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

Durch das Vorhaben entstehen keine eheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut.

Schutzgqut Sach- und Kulturgiter
Sach- und Kulturguter sind auf dem Deponiegeldnde nicht vorhanden

Etwaige grenzuberschreitenden Charakter der Auswirkungen:

Nicht betroffen

Schwere und Komplexitat der Auswirkungen:

Aufgrund der zeitlich begrenzten Bauphase ist mit keinen erheblichen Auswirkungen zu
rechnen. Durch den Betrieb sind ebenfalls keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

Wahrscheinlichkeit von Auswirkungen:

Die Wahrscheinlichkeit der beschriebenen Auswirkungen ist hoch. Die Auswirkungen
sind jedoch als nicht erheblich einzustufen.

Voraussichtlichen Zeitpunkt des Eintretens sowie der Dauer, Haufigkeit und
Umkehrbarkeit der Auswirkungen:

Die Umsetzung soll zeitnah nach Erteilung der Plandnderungsgenehmigung erfolgen.

Zusammenwirken der Auswirkungen mit den Auswirkungen anderer bestehender oder

zugelassener Vorhaben:

Das Vorhaben st Bestandteil des Oberflichenentwdsserungssystems der
Massenabfalldeponie Alversdorf und wirkt als solches mit dem Gesamtvorhaben
zusammen. Es ergibt sich jedoch keine negative Verstarkung von Auswirkungen durch
die Erweiterung und Anlage der Regenriickhaltebecken.

Mdoglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern:

- Bauzeitenregelung: keine Beseitigung von Geholzen zwischen dem 1. Méarz und
30. September

- artenschutzrechtliche Begehungen,; darauf basierend wird ein
artenschutzrechtlicher Fachbeitrag erstellt, aus dem ggf. erforderlich werdenden
naturschutzrechtlichen MaRnahmen im Zusammenhang mit der Erweiterung des
RRB 1 abgeleitet werden kénnen (Bsp. Umsiedlung von Amphibien)

Ergebnis der UV-Vorprifung:

Die Norddeutsche Gesellschaft zur Ablagerung von Mineralstoffen mbH (norgam) plant die
Erweiterung der Regenriickhaltebecken 1 und 2 der Deponie Alversdorf.

Auswirkungen durch Gerausch-, Licht- Staubemissionen oder Erschitterungen sind auf die
Dauer der Bauphase begrenzt. Die Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase sind zeitlich
und lokal begrenzt und stellen nach Prifung des LBEG keine erheblichen negativen
Auswirkungen auf die Schutzgtter dar.

Das Vorhaben befindet sich auf dem Betriebsgeléande der Massenabfalldeponie Alversdorf, im
Einflussbereich des Vorhabens befinden sich keine besonders geschiitzten Gebiete (s. Punkt
2.3) Schutzkriterien.

Erhebliche Auswirkungen auf die Schutzguter Mensch/Menschliche Gesundheit, Boden,
Wasser, Flache, Landschaft, Kultur- und Sachgtter sowie Klima/Luft sind nicht zu erwarten.



Unter Berlcksichtigung der genannten Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen (z B.
Bauzeitenregelung fir Geholzentnahmen) und des beschriebenen Vorgehens bei der
Erweiterung des RRB 1 (zunachst Begehung und Bewertung der Bestandssituation, daraus
abgleitet Mallnahmen fur den Artenschutz) ist nicht mit erheblichen Auswirkungen durch das
Vorhaben auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen/Biologische Vielfalt zu rechnen.

Es ergibt sich daher auf Grundlage der Prifung des LBEG keine Notwendigkeit, eine
UVP durchzufuhren.
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