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Landkreis Uelzen — Postfach 1761 — 29507 Uelzen Amt flr Bauordnung und Kreisplanung

Burgerwindpark Dalldorf-Grabau GmbH & Co. KG Auskunft erteilt Herr Widling

Grabau Zimmer 171
Dorfstralle 11 Telefon 0581/82-247
29562 Suhlendorf Fax 0581/82-435
eMail m.widling@landkreis-uelzen.de

Wir machen es maglich:
Sprechzeiten ohne Wartezeiten

Bitte vereinbaren Sie einen Termin!

Immissionsschutzrechtliche Genehmigung

Datum: 09.11.2020

Aktenzeichen: 120190037

Antragsteller/Betreiber: Birgerwindpark Dalldorf-Grabau GmbH & Co. KG, Dorfstra3e 11, 29562
Suhlendorf

Bauort/Betriebsort: Suhlendorf, Grabau, Auf3enbereich

Gemarkung: Grabau

Flur-Flurstick: 3-5/1, 3-30/2

Gemarkung: Dalldorf

Flur-Flurstick: 8-16, 9-6, 9-10, 9-19/1

Anlage: Errichtung und Betrieb von 7 Windenergieanlagen des Typs GE5.5-

158 (Nabenhdhe 161 m, Rotordurchmesser 158 m, Nennleistung
5.500 kW) als Burgerwindpark Dalldorf-Grabau

|. Genehmigung

Dieser Genehmigungsbescheid trifft folgende Entscheidungen:

Aufgrund des 8§ 4 Abs.1 in Verbindung mit § 10 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) in der
Fassung vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1274), zuletzt geandert durch Artikel 103 der Verordnung
vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S. 1328), und der Ziffer 1.6.2 des Anhangs zur 4. Verordnung zur Durch-
fuhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (4.BImSchV) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 31. Mai 2017 (BGBI. | S. 1440), erteile ich der Birgerwindpark Dalldorf-Grabau GmbH & Co.
KG, Dorfstralle 11, 29562 Suhlendorf, auf den Antrag vom 28.11.2019, nach Mal3gabe der einge-
reichten Unterlagen, unbeschadet der Rechte Dritter, die Genehmigung zur

Errichtung und Betrieb von sieben Windenergieanlagen des Typs GEbL.5-158 mit einer
Nabenhthe von 161 m und einem Rotordurchmesser von 158 m, d.h. einer Gesamthdhe
von 240 m als Burgerwindpark Dalldorf-Grabau mit folgenden Standortkoordinaten:

VeerBer Str. 53, 29525 Uelzen Offnungszeiten Sparkasse Uelzen Lichow-Dannenberg

Telefon (0581) 82-0 Montag, Dienstag, Donnerstag 08:00 — 16:00 Uhr | BIC: NOLADE21UEL; IBAN: DE60 2585 0110 0000 0029 64
Fax (0581) 82-445 Mittwoch und Freitag 08:00 — 12:00 Uhr | Volksbank Uelzen Salzwedel

E-Mail info@landkreis-uelzen.de oder nach Vereinbarung BIC: GENODEF1EUB; IBAN: DE04 2586 2292 0706 5000 00
E-Rechnung  rechnung@Ilandkreis-uelzen.de | Abweichende Zeiten finden Sie im Internet. Postbank Hannover

Internet www.landkreis-uelzen.de BIC: PBNKDEFF; IBAN: DE21 2501 0030 0005 3933 07

Elektronische Kommunikation: Es gelten die Richtlinien auf unseren Internetseiten.



Anlage ETRS89.UTM-32N
Rechtswert Hochwert

WEA 01 622686 5866974
WEA 02 623078 5867196
WEA 03 623372 5866945
WEA 04 623606 5867541
WEA 05 623926 5868105
WEA 06 624271 5868295
WEA 07 624001 5868737

Diesem Bescheid liegen die unter Abschnitt 1. aufgefiihrten Unterlagen zugrunde.

Die Genehmigung ist an die Nebenbestimmungen des Abschnittes Ill. dieses Bescheides gebun-
den.

Die durch das Verfahren entstandenen Kosten (Gebiihren und Auslagen) werden der Antragstellerin
auferlegt. Die Kostenfestsetzung erfolgt durch gesonderten Bescheid.

II. Antragsunterlagen

Diesem Bescheid liegen gemafd Antrag vom 28.11.2019 folgende Unterlagen zugrunde:

ORDNER 1

1 Antrag auf Genehmigung einer Anlage nach BImSchG

1.1  Genehmigungsantrag oder Anzeige nach dem BImSchG

1.2 Kurzbeschreibung des Projekts

2 Lageplane

2.1 Topographische Karte 1 : 25.000

2.2 Amtliche Karte 1 : 5.000

2.3 Liegenschaftskarte

2.5  Auszug aus glltigem Flachennutzungs- oder Bebauungsplan, RROP
3 Anlage und Betrieb

3.1 Beschreibung der zum Betrieb erforderlichen technischen Einrichtungen und Nebeneinrich-
tungen, sowie der vorgesehenen Verfahren

3.1.1 Technische Dokumentation WEA-Funktionsprinzip

3.2 Angaben zu verwendeten und anfallenden Energien

3.3 Gliederung der Anlage in Anlagenteile und Betriebseinheiten, Ubersicht
3.5  Angaben zu den gehandhabten Stoffen und deren Stoffstromen

3.5.0 Technische Dokumentation WEA

3.5.1 Sicherheitsdatenblatter der gehandhabten Stoffe

3.6 Maschinenaufstellungsplane
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3.7 Maschinenzeichnungen

4 Emissionen und Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlage

4.5 Betriebszustand und Schallemissionen

4.5.1 Schallgutachten der anemos vom 02.09.2019 und Nachberechnung vom 19.05.2020
4.5.2 Herstellerunterlagen zur Schallleistung

4.5.3 Herstellerunterlagen zum Normalbetrieb/ Schallreduzierten Betrieb

4.7 Sonstige Emissionen - Informationen zum Schattenwurf

4.7.0 Herstellerunterlagen zur Vermeidung von Schattenwurf

4.7.1 Schattenwurfmodul

4.7.2 Schattenwurfgutachten der anemos vom 02.09.2019 und Stellungnahme zur geénderten
Nennleistung im Projekt Dalldorf-Grabau

8 Betriebseinstellung

8.1 Vorgesehene MalRnahmen fir den Fall der Betriebseinstellung (8 5 Abs. 3 BImSchG)
8.1.1 Herstellerunterlagen zu Rickbaukosten

8.1.2 Riuckbauverpflichtungserklarung

9 Abfalle

9.1 Vorgesehene MalRnahmen zur Vermeidung, Verwertung oder Beseitigung von Abféllen
9.1.1 Herstellerunterlagen zu Abfallen

10 Abwasser

10.1  Allgemeine Angaben zur Abwasserwirtschaft

10.12 Niederschlagsentwasserung

11 Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen

11.1 Herstellerunterlagen zu verwendeten wassergefahrdenden Stoffen

ORDNER 2

12 Bauvorlagen und Unterlagen zum Brandschutz
12.1 Antragsformular fur den baulichen Teil

12.1.1 Nachweis der Vorlagenberechtigung nach § 53 NBauO12.2 Einfacher oder qualifizierter La-
geplan

12.3 Zeichnungen (Grundrisse, Ansichten, Schnitte)

12.4 Baubeschreibungen (§ 9 Abs. 1 S. 1 BauVorlvO)

12.4.1 Herstellungs- und Rohbaukosten

12.5 Berechnungen

12.5.1 Berechnung der Grenzabstande und Auszug aus der NBauO

12.6 Brandschutz

12.6 Anmerkung des Entwurfsverfassers: Vorbeugender Brandschutz
12.6 Herstellerunterlagen zu Schutzzielorientiertem Brandschutzkonzept
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12.6.1 Herstellerunterlagen zu Brandschutzkonzept, Branderkennung, -meldung und -bekampfung
12.6.2 Stellungnahme der GE Wind Energy GmbH zur Feuermelde- und Léscheinrichtung

12.6.3 AWFS-Begutachtung durch IQ wireless GmbH vom 22.07.2019

12.8 Bautechnische Nachweise

12.8.1 Gutachterliche Stellungnahme Standorteignung der 117 Wind GmbH vom 22.10.2019 und
vom 13.07.2020

12.8.2 Baugrund- und Grindungsgutachten der IGU vom 30.09.2019 und Stellungnahme des Bau-
grundgutachters IGU vom 14.07.2019

ORDNER 3

13 Natur, Landschaft und Bodenschutz

13.1 Angaben zum Betriebsgrundstiick und zur Wasserversorgung sowie zu Natur, Landschaft
und Bodenschutz

13.2 Vorprifung nach § 34 BNatSchG - Allgemeine Angaben

13.3 Vorprifung nach § 34 BNatSchG — Ausgehende Wirkungen

13.5 Sonstiges — weitere Fachbeitrage

13.5 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (Planungsgruppe Umwelt)

13.5 Stellungnahme Arten- Naturschutz (Planungsgruppe Umwelt)

13.5.1 Avifaunistische Erfassungen von Lamprecht & Wellmann GbR vom 01.06.2015
13.5.2 Fledermausuntersuchung der Biodata GbR vom Marz 2016

13.5.3 Landschaftspflegerischer Begleitplan der Planungsgruppe Umwelt vom 26.11.2019
14 Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP)

14.1 Klarung des UVP-Erfordernisses

14.2 Unterlagen des Vorhabentragers Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)

14.2a UVP Bericht (Planungsgruppe Umwelt)

14.2b Gutachten zur optisch bedrangenden Wirkung (Ramboll) vom 03.07.2020

16 Anlagespezifische Antragsunterlagen

16.1.1 Windenergieanlagen: Standorte der Anlagen

16.1.2 Windenergieanlagen: Raumordnung/Zielabweichung/Regionalplanung

16.1.3 Windenergieanlagen: Sicherheitstechnische Einrichtungen und Vorkehrungen

16.1.3.1 Sicherheitskonzept des Herstellers

16.1.3.2 Blitzschutzsystem des Herstellers

16.1.3.3 Eisdetektion des Herstellers

16.1.3.4 Gutachten zu Risiken durch Eiswurf und Eisfall am Standort von f2e vom 17.07.2019
16.1.3.5 Herstellerangaben zur Arbeitssicherheit

16.1.3.6 Ansicht Maschinenhaus

16.1.3.5 Sicherheitshandbuch
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16.1.3.4 Servicelift Dokument des Herstellers
16.1.4 Windenergieanlagen: Standsicherheit
16.1.5 Windenergieanlagen: Anlagenwartung_ Auszug aus dem Vollwartungsvertrag

16.1.6 Windenergieanlagen: Zuwegung, Kabelverbindung, Kranstellflache

16.1.6.1 Herstellerangaben zu Wegen und Kranstellflachen - Amtliche Karte DIN A3
16.1.6.2 Spezifikation fur Zuwegung und Kranstellflachen

16.1.6.3 Detail Wegebau Karte DIN A4

16.1.6.4 Netzanschlussplan DIN A 3

16.1.7 Windenergieanlagen: Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen

16.1.7.1 Antrag auf Luftverkehrsrechtliche Zustimmung

16.1.7.2 Topographische Karte 1: 25.000

16.1.7.3 Baubeschreibung

16.1.7.4 Herstellerangaben Konfiguration von Flughindernisbefeuerungs-Systemen und Ta-

geskennzeichnung

16.1.8 Windenergieanlagen: Abstande / ErschlieBung

lll. Nebenbestimmungen

Aufschiebende Bedingungen:

Vor Bau- bzw. Nutzungsbeginn (ggf. auch einzelner Bauteile) ist die Erfillung der nachfol-
genden aufschiebenden Bedingungen dem Landkreis Uelzen, Amt flr Bauordnung und Kreis-
planung, schriftlich zu bestatigen.

Standsicherheitsnachweis
Die Priifung der Standsicherheit der baulichen Anlage wurde nicht nachgewiesen und ist nicht
Bestandteil dieser Genehmigung.

Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn der Standsicherheitsnachweis gepruft
wurde und dafiir eine Nachtragsbaugenehmigung (NBauO) erteilt wurde.

Mit Schreiben vom 14.07.2020 hat die Ingenieurgesellschaft fir Geotechnik und
Umweltmanagement Prof. Dr.-Ing Salomo + Partner mbH angekiindigt, dass fiir den Windpark
Dalldorf-Grabau das Baugrund- und Griindungsgutachten Uberarbeitet wird. Dieses
Uberarbeitete Baugrund- und Griindungsgutachten ist im Rahmen des Bauantrags fiir den
Standsicherheitsnachweis zur Priifung vorzulegen.

Hinweis:

Die Gebuhren fir die Erteilung der Nachtragsbaugenehmigung und weitere damit verbundene
Kosten sind von Ihnen zu tragen.

Fur den Fall, dass mit dem Bau ohne genehmigte Statik und vor Erteilung der Nachtragsbauge-
nehmigung begonnen wird, werde ich die sofortige Einstellung der Arbeiten kostenpflichtig unter
Androhung von Zwangsmitteln ohne vorherige Anhérung gegen Sie als Bauherr anordnen und
ein Bul3geldverfahren einleiten.

Im Ubrigen weise ich darauf hin, dass durch den vorzeitigen Baubeginn der Straftatbestand des
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§ 319 Strafgesetzbuch (StGB) (Baugefahrdung) erfullt sein kann. Eine Zuwiderhandlung wird
mit Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

Sofern mit der Bauausfiihrung ohne die erforderliche Nachtragsbaugenehmigung begonnen
wird, ist gemaf Nr. 1.1.3 der Anlage 1 zu 88 1 und 2 der Baugebuhrenordnung (BauGO) fur
die nachtragliche Genehmigung die dreifache Baugenehmigungsgebtihr zu erheben.

Sicherheitsleistung fir den Rickbau

Zur Absicherung der Beseitigungspflicht der WEA und der Wiederherstellung eines ordnungs-
gemalRen Zustandes des Baugrundstiickes hat der Betreiber gemalR § 35 Abs. 5 Satz 3 BauGB
eine angemessene Sicherheitsleistung gegenliber dem Landkreis Uelzen zu erbringen. Die Si-
cherheitsleistung soll den Riuckbau der WEA einschliel3lich der den Boden versiegelnden Fun-
damente am Ende der voraussichtlichen Lebensdauer der Anlagen vollstandig abdecken.

Die zu erbringende Sicherheitsleistung ergibt sich aus der Formel Nabenhthe der WEA [161 m]
x 1000 [Euro/m] x 7 WEA= Betrag der Sicherheitsleistung [Euro] und wird in Hohe von

1.127.000,00 €
(eine Million einhundertsiebenundzwanziggtausend Euro)

festgesetzt.

Die Sicherheitsleistung ist als selbstschuldnerische Bankbirgschaft unter Verzicht auf die Ein-
rede der Vorausklage gemaf 88 239 Abs. 2 und 773 Absatz 1 Nr. 1 BGB zu erbringen. Sofern
ein Betreiberwechsel erfolgt, ist vom neuen Betreiber vor Fortfiihrung des Anlagenbetriebes
seinerseits die Burgschaft zu erbringen.

Ersatzgeld
Fir die erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist vor Baubeginn, in jedem Fall

aber innerhalb von drei Monaten nach Bekanntgabe dieser Genehmigung, ein Ersatzgeld
zu zahlen.

Fur die erhebliche Beeintrdchtigung des Landschaftshbildes im Landkreis Uelzen ist ein
Ersatzgeld in Hohe von

304.342,40 €
(in Worten: dreihundertviertausenddreihundertzweiundvierzig Euro und vierzig Cent)
als bargeldlose Zahlung auf das Konto der Kreiskasse Uelzen unter Angabe des
Verwendungszwecks "34870002 Ersatzzahlung Az.: 120190037" (Konto des Amtes 66) zu
leisten.

Fur die erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes im Landkreis Lichow-Dannenberg
ist ein Ersatzgeld in Hohe von
365.385,- €
(in Worten dreihundertfiinfundsechsigtausenddreihundertfiinfundachzig Euro)
auf das Konto DE2725850110 0044050094, BIC: NOLADE21UEL (Sparkasse Uelzen-Lichow-
Dannenberg) unter Angabe der P-Nr. 1049761, Kostenstelle 07040000, Kostentrager
554010110 zu leisten.

Im Bedarfsfall hat der Antragsteller die Méglichkeit einen begrindeten Fristverlangerungsantrag
mit Angabe einer neuen Frist beim Amt fir Bauordnung und Kreisplanung zu stellen.

Sicherheitsleistung fir Kompensationspflanzungen:

Fur die KompensationsmalRnahmen ist gemaR 8 17 Abs. 5 BNatSchG unter Berlcksichtigung
der daflir voraussichtlich anfallenden Kosten eine Sicherheit in Hohe von 71.876,00 € vom An-
tragsteller zu leisten. Diese ist innerhalb von drei Monaten nach Bekanntgabe dieser Genehmi-
gung als bargeldlose Zahlung auf eines der im Kopfbogen genannten Konten der Kreiskasse
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Uelzen unter Angabe des Verwendungszwecks "Durchlaufende Gelder Sicherheitsleistung
63.27290017" (Verwahrkonto des Amtes fur Bauordnung und Kreisplanung) zu Uberweisen.
Sollte sich der Baubeginn uber die vorgenannte Zahlungsfrist hinaus verschieben, kann ein be-
grindeter Fristverlangerungsantrag mit Angabe einer neuen Frist beim Amt fiir Bauordnung und
Kreisplanung gestellt werden.

Die gezahlte Sicherheitsleistung wird zurlckerstattet bei Verzicht auf die BImSchG-
Genehmigung, bei deren Erléschen (8 71 NBauO) oder im Falle der Ausfuhrung der Baumalf3-
nahme nach der behordlichen Feststellung, dass die Ausgleichs- bzw. Ersatzmaflinahmen kor-
rekt ausgefuhrt wurden. Dementsprechend wird der Gesamtbetrag oder die Einzelbetrage der
Sicherheitsleistung freigegeben.

Falls die Ausgleichs- bzw. Ersatzmaflinahmen nicht, nicht fristgerecht oder nicht vollstéandig
ausgefuhrt werden, kann der Landkreis Uelzen unter Inanspruchnahme der Sicherheitsleistung
die entsprechenden Malinahmen selbst oder durch Dritte ausfuhren lassen.

Eine Schlussabnahme der naturschutzbezogenen Maflinahmen (siehe Angaben unter Hinweise
Naturschutz) ist erforderlich und vom Antragsteller zu beantragen

Der zu zahlende Betrag begrindet sich aus der maRnahmenbezogenen Kostenschatzung fur
die Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen fur den Windpark Dalldorf-Grabau (PU 2020).

Baulasteintragungen:

Riuckbaubaulast

Die Verpflichtungserklarung fiir den Rickbau der WEA als weitere Zulassigkeitsvoraussetzung
fir Vorhaben nach den Absédtzen 1 Nr. 2 bis 6 gem. § 35 Abs. 5 BauGB liegt mit Datum
07.11.2019 vor. Die Einhaltung der Rickbauverpflichtung ist durch nach Landesrecht vorgese-
hene Baulast oder in anderer Weise sicherzustellen.

Kompensationsbaulasten
Die Kompensationsflachen sind Gber Baulasten zu sichern.

Baulastentexte MaRnahme A1 ,Anlage und Ergidnzung von Baumreihen“ und ,Anlage von
Strauchhecken/Baum-Strauch-Hecken:

Auf dem Flurstuck 92, Flur 2, Gemarkung Noventhien ist gemall dem MalRnahmenblatt Nr. 1,
MalRnahme Al in Verbindung mit Karte 3, Blatt 1 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom
26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 die bestehende Baumreihe auf einer Flache von
1000 m? durch Pflanzungen zu erganzen. Die Pflanzungen sind zu entwickeln, zu pflegen und
zu erhalten.

Auf dem Flurstiick 149/2, Flur 1, Gemarkung Grabau ist gemafl dem MalBhahmenblatt Nr. 1,
Maflnahme Al in Verbindung mit Karte 3, Blatt 2 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom
26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 die bestehende Baumreihe auf einer Flache von
1320 m2 durch Pflanzungen zu ergénzen. Die Pflanzungen sind zu entwickeln, zu pflegen und
zu erhalten.

Auf folgenden Flurstiicken hat gemall dem MalRnahmenblatt Nr. 1, Manahme Al in Verbin-
dung mit Karte 3, Blatt 3 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom 26.11.2019 zur Geneh-
migung Az. 120190037 die Pflanzung einer Baum-Strauch-Hecke mit einem Umfang von 1000
m?2 zu erfolgen: Flurstick 1/6, Flur 1, Gemarkung Grabau & Flurstick 76/3, Flur 2, Gemar-
kung Grabau. Die Hecke ist zu entwickeln, zu pflegen und zu erhalten. Ein die Hecke umge-
bender mindestens 1,5 m breiter Saum ist zu erhalten.



Auf dem Flurstiick 24/1, Flur 7, Gemarkung Dalldorf hat gemafl dem MalRnhahmenblatt Nr. 1,
MalRRnahme Al in Verbindung mit Karte 3, Blatt 4 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom
26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 die Pflanzung einer Strauchhecke mit einem Um-
fang von 300 m3 zu erfolgen. Die Hecke ist zu entwickeln, zu pflegen und zu erhalten. Ein die
Hecke umgebender mindestens 1,5 m breiter Saum ist zu erhalten.
Auf folgenden Flurstiicken ist gemall dem MaRRnahmenblatt Nr. 1, MalBnhahme Al in Verbindung
mit Karte 3, Blatt 4 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom 26.11.2019 zur Genehmigung
Az. 120190037 die bestehende Baumreihe auf einer Flache von 600 m2 durch Pflanzungen zu
erganzen:

o Flurstiick 24/1, Flur 7, Gemarkung Dalldorf

o Flurstiick 110/2, Flur 2, Gemarkung Dalldorf

o Flurstiick 153, Flur 2, Gemarkung Dalldorf

o Flurstiick 25, Flur 7, Gemarkung Dalldorf
Die Pflanzungen sind zu entwickeln, zu pflegen und zu erhalten.

Auf dem Flurstick 6, Flur 9, Gemarkung Dalldorf hat gemald dem Malinahmenblatt Nr. 1,
Maflnahme Al in Verbindung mit Karte 3, Blatt 3 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom
26.11.2019 zur Ggenehmigung Az. 120190037 die Pflanzung einer Baum-Strauch-Hecke mit
einem Umfang von 3900 m? zu erfolgen. Die Hecke ist zu entwickeln, zu pflegen und zu erhal-
ten. Ein die Hecke umgebender mindestens 1,5 m breiter Saum ist zu erhalten.

Baulastentext MaRnahme A2 ,Anlage einer Streuobstwiese”

Auf dem Flurstick 24/1, Flur 7, Gemarkung Dalldorf ist gemalRl dem Mal3hahmenblatt Nr. 2,
Mafnahme A2 in Verbindung mit Karte 3, Blatt 4 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom
26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 eine Streuobstwiese mit einem Umfang von
2400 m? anzulegen. Die Pflanzungen sind zu entwickeln, zu pflegen und zu erhalten.

Baulastentexte MaRnahme A3cer ,Bluh- und Brachstreifen und Lerchenfenster fir die Feldler-
che*

Auf dem Flurstick 17/1, Flur 3, Gemarkung Grabau sind gemalRl dem MaRhahmenblatt Nr. 3,
MaRnahme A3cer in Verbindung mit Karte 3, Blatt 1 im Landschaftspflegerischen Begleitplan
vom 26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 1750 m2 BlUhstreifen und 750 m2 Brache
anzulegen. Die Flachen sind zu erhalten und zu pflegen.

Auf dem Flurstiick 105/8, Flur 1, Gemarkung Grabau sind gemaf dem Maflinahmenblatt Nr.
3, MalRnahme A3cer in Verbindung mit Karte 3, Blatt 2 im Landschaftspflegerischen Begleitplan
vom 26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 1540 m? Bluhstreifen und 660 m? Brache
anzulegen. Die Flachen sind zu erhalten und zu pflegen.

Auf dem Flurstiick 146/2, Flur 1, Gemarkung Grabau sind gem&fR dem MafRnahmenblatt Nr.
3, MalRnahme A3cer in Verbindung mit Karte 3, Blatt 2 im Landschaftspflegerischen Begleitplan
vom 26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 1330 m2 BlUhstreifen und 570 m2 Brache
anzulegen. Die Flachen sind zu erhalten und zu pflegen.

Auf dem Flurstick 95/24, Flur 2, Gemarkung Dalldorf sind gemafl dem MalRnahmenblatt Nr.
3, MaRnahme A3cer im LBP vom 26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 700 m2 Blih-
streifen und 300 m2 Brache anzulegen. Die Flachen sind zu erhalten und zu pflegen.

Auf dem Flurstick 99/2, Flur 1, Gemarkung Grabau sind gemal3 dem MalRBhahmenblatt Nr. 3,
Malnahme A3cer in Verbindung mit Karte 3, Blatt 3 im Landschaftspflegerischen Begleitplan
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vom 26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 1610 m?2 Bluhstreifen und 690 m2 Brache
anzulegen. Die Flachen sind zu erhalten und zu pflegen.

Baulastentext MalRnahme A4 ,Anlage eines naturnahen Feldgeholzes”

Auf dem Flurstiick 21, Flur 7, Gemarkung Dalldorf ist gemaf dem Malinahmenblatt Nr. 4,
Maflnahme A4 in Verbindung mit Karte 3, Blatt 4 im Landschaftspflegerischen Begleitplan vom
26.11.2019 zur Genehmigung Az. 120190037 die Anlage eines naturnahen Feldgehoélzes in
einem Umfang von 1100 m? umzusetzen.

Baulastentexte MaRnahme V12  ,MaRnahmenkomplex fir den Ortolan (Schonstreifen geman
BS 5 und Anlage von Geholzen als Singwarten)”

Auf dem Flurstick 22, Flur 2, Gemarkung Grabau ist gemaR dem MaRnahmenblatt Nr. 5,
Maflnahme V12 in der Erwiderung zu den Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom
17.07.2020 (Teil 1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum geplanten Birgerwindpark Dalldorf-Grabau
GmbH Co. KG von der Planungsgruppe Umwelt vom 8.10.2020 in Verbindung mit Karte 7, Blatt
1 und 2 (E-Mail vom 30.09.2020) zur Genehmigung Az. 120190037 ein Schonstreifen in einem
Umfang von 8670 m2 anzulegen und Einzelbaume im Umfang von 500 m2 anzupflanzen. Der
Schonstreifen ist zu erhalten und die Pflanzungen sind zu entwickeln, zu pflegen und zu erhal-
ten.

Auf dem Flurstiick 5/1, Flur 3, Gemarkung Grabau ist gemafRR dem Malinahmenblatt Nr. 5,
MalRRnahme V12 in der Erwiderung zu den Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom
17.07.2020 (Teil 1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum geplanten Birgerwindpark Dalldorf-Grabau
GmbH Co. KG von der Planungsgruppe Umwelt vom 8.10.2020 in Verbindung mit Karte 7, Blatt
1 und 2 (E-Mail vom 30.09.2020) zur Genehmigung Az. 120190037 ein Schonstreifen in einem
Umfang von 10.500 m2 anzulegen. Der Schonstreifen ist zu erhalten. Zuséatzlich hat die Pflan-
zung einer Baum-Strauch-Hecke in einem Umfang von 1350 m2 zu erfolgen. Die Hecke ist zu
entwickeln, zu pflegen und zu erhalten. Ein die Hecke umgebender mindestens 1,5 m breiter
und insgesamt 1000 m2 umfassender Saum ist zu erhalten.

Auf dem Flurstiick 4, Flur 9, Gemarkung Dalldorf ist gemal dem Maflnahmenblatt Nr. 5,
MalRRnahme V12 in der Erwiderung zu den Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom
17.07.2020 (Teil 1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum geplanten Birgerwindpark Dalldorf-Grabau
GmbH Co. KG von der Planungsgruppe Umwelt vom 8.10.2020 in Verbindung mit Karte 7, Blatt
1 und 2 (E-Mail vom 30.09.2020) zur Genehmigung Az. 120190037 ein Schonstreifen in einem
Umfang von 750 m2 anzulegen. Der Schonstreifen ist zu erhalten.

Auf dem Flurstiick 18, Flur 9, Gemarkung Dalldorf hat gemafl dem MalRnahmenblatt Nr. 5,
MalRRnahme V12 in der Erwiderung zu den Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom
17.07.2020 (Teil 1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum geplanten Birgerwindpark Dalldorf-Grabau
GmbH Co. KG von der Planungsgruppe Umwelt vom 8.10.2020 in Verbindung mit Karte 7, Blatt
1 und 2 (E-Mail vom 30.09.2020) zur Genehmigung Az. 120190037 auf 5-10 % von 1250 m?
Flache (V12c), auf 5-10 % von 3000 m2 Flache (V12d), auf 5-10 % von 2800 m2 Flache (V129)
und auf 5-10 % von 1800 m? Flache (V12h) eine Unterpflanzung durch Stieleichen zu erfol-
gen.

Auf dem Flurstick 6, Flur 9, Gemarkung Dalldorf sind gemaR dem MalBhahmenblatt Nr. 5,
MalRRnahme V12 in der Erwiderung zu den Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom
17.07.2020 (Teil 1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum geplanten Burgerwindpark Dalldorf-Grabau
GmbH Co. KG von der Planungsgruppe Umwelt vom 8.10.2020 in Verbindung mit Karte 7, Blatt
1 und 2 (E-Mail vom 30.09.2020) zur Genehmigung Az. 120190037 Schonstreifen im Umfang
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von 1890 mz (V12d), 1490 m2 (V12e), 1940 m2 (V12f) und 1720 m2 (V12g) anzulegen. Die
Schonstreifen sind zu erhalten.

Auf dem Flurstiick 9, Flur 9, Gemarkung Dalldorf ist gemaR dem Maflihahmenblatt Nr. 5,
Maflnahme V12 in der Erwiderung zu den Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom
17.07.2020 (Teil 1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum geplanten Birgerwindpark Dalldorf-Grabau
GmbH Co. KG von der Planungsgruppe Umwelt vom 8.10.2020 in Verbindung mit Karte 7, Blatt
1 und 2 (E-Mail vom 30.09.2020) zur Genehmigung Az. 120190037 ein Schonstreifen im Um-
fang von 1140 m? anzulegen. Der Schonstreifen ist zu erhalten.

Allgemeine Nebenbestimmungen

7.

10.

11.

12.

13.

14.

Der Baubeginn ist der Bauaufsichtsbehdrde des Landkreises Uelzen schriftlich anzuzeigen.
Hierfuir verwenden Sie bitte den beigefligten Vordruck.

Die Anlage ist nach MaRgabe der unter Il. aufgelisteten sowie gepriiften und ggf. mit Ande-
rungsvermerk versehenen Antragsunterlagen zu errichten und zu betreiben, soweit nachste-
hend nichts anderes bestimmt wird.

Der Genehmigungsbescheid oder eine Kopie ist am Betriebsort der Anlage zur jederzeitigen
Einsichtnahme durch die zustandige Behorde aufzubewahren.

Diese Genehmigung schlief3t gemaf § 13 BImSchG die nach § 64 NBauO erforderliche Bauge-
nehmigung ein. Unter Bezugnahme auf § 21 Abs. 2 der 9. BImSchV wird darauf hingewiesen,
dass der Genehmigungsbescheid unbeschadet der behérdlichen Entscheidung ergeht, die nach
§ 13 des BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlossen werden.

Die Genehmigung mit allen Anlagen ist den verantwortlichen Personen (88 52 bis 56 NBauO)
vor Ausfiihrung der baulichen Anlagen zur Einsichtnahme vorzulegen.

Dem Landkreis Uelzen als untere Immissionsschutzbehdrde ist entsprechend § 52b Abs. 1
BImSchG der vertretungsberechtigte Gesellschafter anzuzeigen, der nach den Bestimmungen
Uber die Geschéftsfihrungsbefugnis fur die Gesellschaft die Pflichten des Betreibers der ge-
nehmigungsbedirftigen Anlage wahrnimmt, die ihm nach dem BImSchG und den auf Grund
dieses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen und allgemeinen Verwaltungsvorschriften ob-
liegen.

Diese Genehmigung erlischt, wenn nicht innerhalb von 3 Jahren nach Bestandskraft dieses Be-
scheides mit der Errichtung oder dem Betrieb der Anlage begonnen wurde oder wenn die Anla-
ge wahrend eines Zeitraums von mehr als 3 Jahren nicht mehr betrieben worden sind. Die Ge-
nehmigung erlischt ferner, soweit das Genehmigungserfordernis aufgehoben wird (8 18 Abs. 1
BImSchG).

Wird der Betrieb dauerhaft eingestellt oder mehr als 3 Jahre unterbrochen, hat der Betreiber die
WEA innerhalb einer Frist von 9 Monaten mit Fundamenten sowie allen Nebenanlagen, wie z.B.
BaustralR3en, Montageplatzen, Netzstationen und erfolgter Bodenversiegelung restlos zu besei-
tigen. Soweit Pfahlgrindungen erforderlich werden, dirfen die Pfahle ggf. im Boden verbleiben.
Der natirliche Zustand ist wiederherzustellen.

Beabsichtigt der Betreiber die Wiederinbetriebnahme der WEA nach Ablauf der 9 - Monatsfrist,
so hat er vor Fristablauf eine Fristverlangerung beim Landkreis Uelzen zu beantragen.

Nebenbestimmungen auf Grund der Niedersachsischen Bauordnung und der sonstigen Best-
immungen des offentlichen Baurechts
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Bauordnungsrecht

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Ausfihrung

Die Abnahme der Absteckung der baulichen Anlage durch vermessungstechnische Lagebe-
stimmung der WEA wird gemal 8§ 76 Abs. 3 NBauO angeordnet. Die Lagebestimmung ist von
einem Offentlich bestellten Vermessungsingenieur oder dem Katasteramt im Auftrag des Bau-
herrn oder der ausfuhrenden Firma durchzufihren. Dabei sind die ETRS89.UTM-32N -
Koordinaten der lotrechten Turmmitten-Achsen anzugeben.

Der Bauaufsichtsbehdrde ist vor Baubeginn der Nachweis (Grenz- und Geb&udebescheinigung)
vom Katasteramt oder einem offentlich bestellten Vermessungsingenieur vorzulegen, dass die
WEA lage- und abstandsmé&fRig der Genehmigung — entsprechend der beantragten und geneh-
migten ETRS89.UTM-32N -Koordinaten *) — entspricht.

Abweichungen gegenuber den genehmigten Bauvorlagen sind vor Baubeginn bei der Geneh-
migungsbehdrde zur Prifung und Genehmigung vorzulegen.

*ETRS89.UTM-32N -Koordinaten: WEA Rechtswert Hochwert
1 622686 5866974
2 623078 5867196
3 623372 5866945
4 623606 5867541
5 623926 5868105
6 624271 5868295
7 624001 5868737

Die Bauvorhaben sind hinsichtlich der Grenzabstande nur nach den Angaben in den
Bauvorlagen gepriift worden. Die angegebene Gelandehthe musste als die vor Beginn aller
Bauarbeiten vorhandene angenommen werden. Eine andere als diese Hohenlage des
Gelandes und der baulichen Anlagen sind nicht genehmigt. Ergibt die Absteckung nach Lage
und Hohe Abweichungen gegeniber den Angaben in den Bauvorlagen, so ist vor Beginn der
Bauarbeiten eine neue schriftliche Genehmigung einzuholen.

Die Gutachterliche Stellungnahme zur Standorteignung nach DIBt 2012 fur den Standort Dall-
dorf-Grabau vom 13.07.2020, Bricht-Nr.: 117-SE-2020-231, der Firma 117-Wind GmbH & Co.
KG, ist Bestandteil der Genehmigung.

Das Baugrund- und Grindungsgutachten, Projekt-Nr. 3519016 02 - Bauvorhaben: Errichtung
von 7 Windenergieanlagen, Windpark Dalldorf-Grabau vom 30.09.2019 von der Ingenieurge-
sellschaft fir Geotechnik und Umweltmanagement Prof. Dr.-Ing Salomo + Partner mbH ist Be-
standteil der Genehmigung.

Die Griindungssohle ist vom Bodengutachter abzunehmen. Vor Griindungsbeginn ist durch den
Bodengutachter zu bestatigen, dass die angegebenen erforderlichen Baugrundeigenschaften,
Tragfahigkeiten und Randbedingungen am Aufstellort vorhanden sind.

Auf die Einhaltung der Bestimmungen der Richtlinie fur Windenergieanlagen (Oktober 2012 —
Korrigierte Fassung Méarz 2015) vom Deutschen Institut fir Bautechnik wird ausdricklich hin-
gewiesen.

Die Anforderungen an die elektrotechnische Installation gelten als erflillt, wenn die Anlagenteile
VDE-gepriift gekennzeichnet sind sowie Auslegung und Installation entsprechend den Bestim-
mungen der Deutschen Elektrotechnischen Kommission in DIN und VDE (DKE) —

DIN/VDE ausgefuhrt werden.



22.

23.

24.
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27.

28.

29.
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Der Blitzschutz ist gemafd DIN/VDE sowie der Richtlinie fur die Zertifizierung von Windenergie-
anlagen — Teil IV (Nichtmaritime Technik) - des Germanischen Lloyd vorzusehen.

Beziglich der in den Technischen Baubestimmungen der Richtlinie fir Windenergieanlagen
(Oktober 2012 — Korrigierte Fassung Méarz 2015) genannten Normen sowie anderen Unterlagen
und technischen Anforderungen, die sich auf Produkte oder Prufverfahren beziehen, gilt, dass
auch Produkte bzw. Prufverfahren angewandt werden dirfen, die der Norm oder sonstigen
Bestimmungen und/oder technischen Vorschriften anderer Vertragsstaaten des Abkommens
vom 02.05.1992 uber den Europaischen Wirtschaftsraum sowie der Tirkei entsprechen, sofern
das geforderte Schutzniveau in Bezug auf Sicherheit, Gesundheit und Gebrauchstauglichkeit
gleichermal3en dauerhaft erreicht wird.

Sofern fiir ein Produkt ein Ubereinstimmungsnachweis oder der Nachweis der Verwendbarkeit,
z. B. durch eine allgemeine bauaufsichtliche Zulassung oder ein allgemeines bauaufsichtliches
Prufzeugnis, vorgesehen ist, kann von einer Gleichwertigkeit nur ausgegangen werden, wenn
fur das Produkt der entsprechende Nachweis der Verwendbarkeit und/oder der Ubereinstim-
mungsnachweis vorliegt und das Produkt ein Ubereinstimmungszeichen tragt.

Prufungen, Uberwachungen und Zertifizierungen, die von Stellen anderer Vertragsstaaten des
Abkommens Uber den européischen Wirtschaftsraum sowie der Turkei erbracht werden, sind
ebenfalls anzuerkennen, sofern die Stellen aufgrund ihrer Qualifikation, Integritéat, Unparteilich-
keit sowie ihrer technischen Ausstattung Gewahr dafiir bieten, die Priifung, Uberwachung und
Zertifizierung gleichermallen sachgerecht und aussagekraftig durchzufuhren. Die Vorausset-
zungen gelten insbesondere als erfillt, wenn die fremd Giberwachende Stelle nach Artikel 16 der
Richtlinie 89/106/EWG fiur diesen Zweck zugelassen ist.

Mit Stellungnahme einer sachverstandigen Stelle (z.B. TUV oder Germanischer Lloyd) gemaR
der Richtlinie fur Windenergieanlagen (Oktober 2012- korrigierte Fassung vom Marz 2015) ist
nachzuweisen, dass durch geeignete technische MalRnahmen (z.B. Rotorblattheizung) eine Ge-
fahrdung durch Eisabwurf sicher ausgeschlossen wird oder der Eisansatz verhindert werden
kann. Der Nachweis ist vor Montage der Rotorblatter dem Landkreis Uelzen unaufgefordert
vorzulegen.

Inbetriebnahme

Eine bauaufsichtliche Schlussabnahme wird vorgeschrieben. Die Schlussabnahme ist nach Fer-
tigstellung der baulichen Anlagen und mindestens zwei Wochen vor dem geplanten Abnahme-
termin zu beantragen.

Die Anlagen sind nach der Errichtung gemafd dem Inbetriebnahmeprotokoll zu testen. Es ist von
der Herstellerfirma zu bestatigen, dass die Erprobung ohne Beanstandungen abgeschlossen
wurde. Die Inbetriebnahmeprotokolle sind dem Betreiber zusammen mit den Wartungsprotokol-
len auszuhandigen. Die Anwesenheit eines fur WEA anerkannten Sachverstandigen ist nicht er-
forderlich, wenn die Inbetriebnahme verantwortlich von der Herstellerfirma durchgefihrt wird,
die Protokolle dem Sachverstandigen in Kopie vorgelegt werden sowie den Wartungsprotokol-
len beigefligt werden.

Dem Landkreis Uelzen ist eine Ausfertigung der Inbetriebnahmeprotokolle einschlief3lich der
Bescheinigung der ordnungsgemalfien Montage und Funktion der Rotorblétter zur Schlussab-
nahme vorzulegen.

Anlagenbetrieb

Die WEA mussen eine Vorrichtung zur Arretierung der beweglichen, sicherheitsrelevanten Teile
haben, damit Uberprifungen, Wartungen und Instandsetzungsarbeiten gefahrlos durchgefiihrt
werden kénnen.
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Baustral3en und Montageplatze missen wahrend der Betriebszeit der WEA so instandgehalten
werden, dass sie jederzeit die Verkehrslasten aufnehmen kénnen, die in Verbindung mit Repa-
ratur-, Wartungs- oder Demontagearbeiten zu erwarten sind.

Die Baugenehmigung wird unter der Bedingung erteilt, dass auch nach Durchfihrung ergan-
zender bautechnischer Nachprifungen keine Bedenken gegen die Stand- und Betriebssicher-
heit der Anlagen bestehen. Gegebenenfalls sind unverziglich alle erforderlichen MalRnahmen
zu treffen, um die Stand- bzw. Betriebssicherheit zu gewahrleisten.

Die in den Wartungsanleitungen aufgefuihrten Wartungsarbeiten sind ordnungsgemaf? auszu-
fuhren und zu protokollieren.

Das Wartungshandbuch sowie sdmtliche Unterlagen Uber die durchzufiihrenden wiederkehren-
den Wartungsarbeiten sind aufzubewahren und auf Verlangen der Bauaufsichtsbehorde vorzu-
legen.

Prifberichte mit festgestellten Méngeln sind der Bauaufsichtsbehdrde unverziiglich und unauf-
gefordert vorzulegen.

Die WEA sind mit Schildern zu versehen, welche das unbefugte Betreten bzw. Besteigen unter-
sagen. Ebenso sind Beschilderungen aufzustellen, die auf die Lebensgefahr bei eishildenden
Wetterlagen oder bei Gewitter hinweisen. Anzahl und Standorte sind mit der Bauaufsichtsbe-
horde abzustimmen.

Anderungen an den Sicherheitseinrichtungen sind der Bauaufsichtsbehérde unverziiglich anzu-
zeigen. Sie sind durch Sachverstéandige zu Uberprifen.

Fur den ersten Loscheinsatz ist im Eingangsbereich des TurmfulRes jeweils ein betriebsbereiter
5 kg-CO2-Feuerloscher fur die elektrischen Anlagen vorzuhalten.

Fur erforderlich werdende Loscharbeiten im Bereich der Rotoren sind die zusténdigen Feuer-
wehren nicht geristet. Falls ein solcher Fall eintreten sollte, muss die Feuerwehr in der Lage
sein, die Gefahrenquelle groR3flachig abzusperren. Die zustédndige Feuerwehr ist Uber die toxi-
schen Gefahren und Sicherheitsabsténde, die bei einem Schadenfeuer an einer WEA auftreten
koénnen, im Vorfeld umfassend zu informieren.

Im Brandfall ist entsprechend der VDE 0132 “Brandbekadmpfung in elektrischen Anlagen” die
Netzeinspeisung abzuschalten.

Grundsatzlich muss die WEA so beschaffen sein, dass der Entstehung eines Brandes der Anla-
ge und der Brandweiterleitung auf die Umgebung vorgebeugt wird. Die Einhaltung gesetzlicher
Vorschriften und einschlagiger Regelwerke zum baulichen, technischen und organisatorischen
Brandschutz, welche den Stand der Sicherheitstechnik darstellen, wird vorausgesetzt. Diese Si-
cherheitsstandards sind obligatorisch und in eigener Zustandigkeit im Rahmen der Wartung und
Unterhaltung standig betriebsbereit zu halten (Wartung und Unterhaltung).

Fur das Objekt sind Feuerwehrplane nach DIN 14095 erforderlich. Diese missen zur bauauf-
sichtlichen Schlussabnahme vorliegen. Die Zeichnungen sind als Entwurf der Brandschutzpri-
ferin zur Prufung vorzulegen. Danach sind die Plane dreifach farbig anzufertigen und direkt zum
Landkreis Uelzen zu senden.

Nach Vollstandigkeit der Feuerwehrplane muss die zustandige Freiwillige Feuerwehr ausrei-
chend Uber die Anlage informiert werden! Dabei sind die Besonderheiten der Windenergieanla-
gen und deren sicherheitsorganisatorischen MalRhahmen sowie die erforderlichen MalRhahmen
im Brand- und Gefahrenfall vorzustellen. Ein Einweisungsprotokoll ist vom Betreiber der Anlage
zu fertigen und im Bedarfsfall sind die Begehungen regelmafig zu wiederholen.
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Uberwachung

Die wiederkehrenden Prufungen sind nach Abschnitt 15 der Richtlinie der Windkraftanlagen
(Oktober 2012 — Korrigierte Fassung Marz 2015) durchzuftihren. Die Prufberichte sind der Bau-
aufsichtsbehotrde des Landkreises Uelzen umgehend und unaufgefordert vorzulegen.

Der Betreiber hat die wiederkehrenden Prifungen auf seine Kosten durch den Hersteller oder
einen fachkundigen Wartungsdienst bzw. alternativ einen unabh&ngigen Sachverstéandigen
durchfuhren zu lassen.

Demontage

Die WEA sind nach Ablauf der Bemessungslebensdauer auf3er Betrieb zu nehmen und an-
schlieRend innerhalb eines angemessenen Zeitraums vollstandig zu demontieren. Die Bemes-
sungslebensdauer bemisst sich nach der Betriebsdauer, die den Lastgutachten der Typenpri-
fung zugrunde liegt; hierbei handelt es sich in der Regel um 20 Jahre. Mit der ,Richtlinie fur den
Weiterbetrieb von Windenergieanlagen, Stand Oktober 2012 — Korrigierte Fassung Marz 2015
besteht die Mdglichkeit einer Bewertung von Windenergieanlagen hinsichtlich ihres Weiterbe-
triebs nach Ablauf der Entwurfslebensdauer von 20 Jahren. Naheres zur Méglichkeit eines evtl.
Weiterbetriebs ist der Richtlinie zu entnehmen.

Bauordnungsrechtliche Hinweise

Nach § 56 der Niedersachsischen Bauordnung ist der Grundsttickseigentiimer dafir verantwort-
lich, dass bauliche Anlagen und Grundstiicke dem 6ffentlichen Baurecht entsprechen.

Hieraus ergibt sich auch die Verantwortlichkeit in Bezug auf die aus Sicherheitsgriinden erfor-
derliche Beseitigung der baulichen Anlage.

Die Anlage P - Beseitigung anfallender Abfélle - ist zu beachten.

Immissionsschutzrecht

48.

49.

Larmschutz:

Das von dieser Genehmigung erfasste Vorhaben einschliel3lich aller Einrichtungen ist schall-
technisch unter Berlcksichtigung des spateren Betriebes entsprechend dem derzeitigen Stand
der Larmminderungstechnik nach 4.1 b) TA L&rm) so zu errichten und zu betreiben, dass die
hiervon verursachten Gerduschimmissionen, die an den Immissionsorten festgesetzten Immis-
sionswerte fur Gerausche im Einwirkungsbereich der WEA nicht Gberschreiten. Fur die malf3-
geblichen Immissionsorte (2.3 TA Larm) gemal Schallimmissionsprognose der anemos Gesell-
schaft fir Umweltmeteorologie mbH vom 19.05.2020 (Bericht Nr. 16-015-7020253-Rev.00-SA-
MK) werden folgende Immissionswerte festgesetzt:

Dorfgebiet: 10 01 bis 10 09
tags  (06.00 - 22.00 Uhr) 60 dB(A)
nachts (22.00 - 06.00 Uhr) 45 dB(A)

Die WEA 01 bis 07 kénnen tagsuber, die WEA 01 bis 06 auch nachts, bis zu einer maximalen
Nennleistung von 5.500 kW im Betriebsmodus Normalbetrieb NO betrieben werden. Um si-
cherzustellen, dass die vorstehend festgesetzten Immissionswerte eingehalten werden, gelten
fur die maximal zulassigen Emissionen und den genehmigungskonformen Betrieb die folgenden
Emissionswerte:
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(2) 63 125 50 500 [1000 000 4000 [B000
Cwow [GB(AT 87,2 926 97,2 99,7 [101L,3 991 [pi7 760
Zu berticksichtigende |5, 0548 0p=12dB  Opeg=1,00B

Lo moxoc [B(A)] 88,9 043 980 1014 [1030 [008 34 77,7
Loon [OB(A)] 89,3 947 [99,3 [101,8 [1034 1012 938 [i8.1

* Summenpegel: Lw,okt=106,0 dB(A), Le max,0kt =107,7 dB(A) und von Lo okt =108,1 dB(A)
Lw,ox = Oktavschallleistungspegel aus dem zugehérigen Vermessungsbericht oder Herstellerangabe

Le max.okt = Maximal zuléssiger Oktavschallleistungspegel, Le max.ok=Lw,ok+1,28 /0 + 0% gemalf Herstellerangabe
Lo.okt = Oktavschallleistungspegel einschlieRlich aller Zuschlage fir den oberen Vertrauensbereich

Lo.ok=Lw,ok+1,28 *x:f': tap top

Or, Op, Oprog = berticksichtigte Unsicherheiten fur Vermessung, Serienstreuung und das Prognosemodell

50. Die WEA 07 kann nachts, bis zu einer maximalen Nennleistung von 5.300 kW im schalloptimier-

51.

ten Betriebsmodus NRO 105 betrieben werden. Um sicherzustellen, dass die vorstehend fest-
gesetzten Immissionswerte eingehalten werden, gelten fir die maximal zuldssigen Emissionen
und den genehmigungskonformen Betrieb die folgenden Emissionswerte:

1GR) 63 125 |50 500 [1000 [p000 4000 [B000
Cwow [GB(AT 862 919 [966 [08.0 (1001 7.7 (904 [75.2
Zu berticksichtigende |5, = 0508 0p=12dB  Opeg=1,00B

Lo oo [9B(A)] 870 936 83 [i006 1018 094 [p2i  [i6.9
Loox [GB(A)] 883 40 98,7 [101,0 [1022 [09.8 25 [77.3

* Summenpegel: Lw okt=105,0 dB(A), Le,max,0kt =106,7 dB(A) und von Lo okt =107,1 dB(A)

Lw,ok = Oktavschallleistungspegel aus dem zugehdrigen Vermessungsbericht oder Herstellerangabe

Lemax,okt = maximal zulassiger Oktavschallleistungspegel, Le max.okw=Lw,ok+1,28 /0 + geman Herstellerangabe
Lo.okt = Oktavschallleistungspegel einschlieB3lich aller Zuschlage fur den oberen Vertrauensbereich

Lo,OktzLW,Okt+1,28 *x!lg: + g: + g:'?;

Or, Op, Oprog = berticksichtigte Unsicherheiten fir Vermessung, Serienstreuung und das Prognosemodell

Der genehmigungskonforme Betrieb der WEA 05 und 06 flr den Betriebsmodus Normalbetrieb
NO und der WEA 07 fur den schalloptimierten Betrieb NRO 105 ist entsprechend der vorste-
henden Nebenbestimmung der Uberwachungsbehorde innerhalb eines Jahres nach Inbetrieb-
nahme der WEA durch eine Abnahmemessung nach § 28 BImSchG durch eine hierfir bekannt
gegebene Messstelle nachzuweisen.

Die Bekanntgabe von Stellen fiir Messungen nach § 26 und § 28 BImSchG erfolgt nach § 29b
Absatz 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz und ist im Auskunftssystem ReSyMeSa,
http://www.resymesa.de veroffentlicht.

Die landerspezifischen Regelungen fir Stellen nach § 29b BImSchG fir Ermittlungstatigkeiten
in Niedersachsen (siehe Anlage!) sind zu beachten.

Die Messplanung ist rechtzeitig vorher mit der Uberwachungsbehorde abzustimmen. Die tech-
nische Richtlinie fur Windenergieanlagen, Teil 1: “Bestimmung der Schallemissionswerte®, Her-
ausgeber: Fordergesellschaft Windenergie e.V. (FGW-Richtlinie) einschliellich Schmalbanda-
nalyse ist dabei zu beachten. Uber die Auftragsvergabe fiir die Vermessung ist vor Inbetrieb-
nahme der Uberwachungsbehdorde ein Nachweis vorzulegen.


http://www.resymesa.de/
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Die Messstelle ist zu beauftragen, Uber die Messung einen Bericht anzufertigen und zwei ge-
druckte Ausfertigungen sowie eine digitale Ausfertigung des Messberichtes dem Landkreis Uel-
zen unmittelbar zu tbersenden.

Im Rahmen der Abnahmemessung sind die Betriebsgerausche der vorgenannten WEA zu er-
mitteln. Hierbei ist nachzuweisen, dass die im Wind-BIN des am hdchsten gemessenen Sum-
menschallleistungspegels  vermessenen  Oktavschallleistungspegel zzgl. des  90%-
Konfidenzintervalls der Gesamtunsicherheit aus Vermessung und Prognosemodell
(Lo,okt,vermessung) die vorstehend festgesetzten Immissionswerte der oberen Vertrauensbereichs-
grenze Lok Nicht Uberschreiten. Werden nicht alle Werte Lo ok eingehalten, kann der Nachweis
des genehmigungskonformen Betriebes Uber die Durchfihrung einer erneuten Ausbreitungs-
rechnung erbracht werden. Diese Kontrollrechnung ist mit dem identischen Ausbreitungsmodell
einschlieB3lich der Immissionsaufpunktmodellierung entsprechend der Schallimmissionsprogno-
se der anemos Gesellschaft fur Umweltmeteorologie mbH vom 19.05.2020 (Bericht Nr. 16-015-
7020253-Rev.00-SA-MK) durchzufuhren. Als Eingangsdaten sind die oberen Vertrauensbe-
reichsgrenzen der vermessenen Oktav-Schallleistungspegel Lo okt vermessung des Wind-BIN, das
immissionsseitig den hdchsten Beurteilungspegel erzeugt, anzusetzen. Der Nachweis des ge-
nehmigungskonformen Betriebes gilt als erbracht, wenn die so ermittelten Teilimmissionswerte
der WEA die in der o.g. Immissionsprognose aufgelisteten Teilimmissionspegel nicht Uber-
schreiten.

Der Nachweis, dass durch den Anlagenbetrieb keine erheblichen Larmbelastigungen hervorge-
rufen werden kann auch durch Immissionsmessung(en) erbracht werden.

Zur Kontrolle insbesondere der nachtlichen Betriebsweise mussen die WEA jeweils mit einer
kontinuierlichen Aufzeichnung der Betriebsparameter ,P_Act 10 Minuten Mittelwert” der
elektrischen Wirkleistung,“ N_Rot“ 10 Minuten Mittelwert der Rotordrehzahl und der ,vw<“ 10 Mi-
nuten Mittelwert der Windgeschwindigkeit versehen sein, die riickwirkend flr einen Zeitraum
von wenigstens 12 Monaten den Nachweis der tatsachlichen Betriebsweisen ermdglichen.

Lichtimmissionen (Schattenwurf):

Die WEA sind so zu betreiben, dass an den schutzbedirftigen Gebauden und deren Aul3ennut-
zungen, die nicht nur dem voriibergehenden Aufenthalt von Personen dienen, folgende Immis-
sionswerte an den Immissionsorten 1, 2 und 4 bis 7 der Schattenwurfprognose der anemos Ge-
sellschaft fur Umweltmeteorologie mbH vom 02.09.2019 (Bericht Nr. 16-016-7019255-Rev.00-
SW-MK) nicht tberschritten werden.

8 Stunden/Jahr und 30 Minuten/Tag tatséchliche (meteorologische) Beschattungsdauer.

Dabei ist die tatsachliche Beschattungsdauer die vor Ort real ermittelte und aufsummierte Ein-
wirkzeit an periodischem Schattenwurf.

Mafigebende Immissionsorte sind dabei schutzwiirdige Raume, die als

- Wohnraume,

- Schlafraume, einschlieRlich Ubernachtungsraume in Beherbergungsstatten und

Bettenrdume in Krankenh&user und Sanatorien

- Unterrichtsraume in Schulen, Hochschulen und &hnlichen Einrichtungen

- Bdrordume, Praxisraume, Schulungsraume und &hnliche Arbeitsraume genutzt werden.
Direkt an Geb&auden beginnende AulRenflachen, die nicht nur zum voriibergehenden Aufenthalt
von Menschen bestimmt sind (z.B. Terrassen und Balkone), sind schutzwirdigen RAumen
gleichgestellt.

Der Richtwert von maximal 8 Stunden pro Jahr und 30 Minuten am Tag tatsachlicher Beschat-
tungsdauer gilt als eingehalten, wenn die fur die malRgebenden Immissionsorte berechneten
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astronomisch maximal mdglichen Beschattungszeiten auf maximal 30 Stunden / Jahr und 30
Minuten / Tag begrenzt werden.

Die technische Funktionalitéat der Schattenwurfabschaltung, die Einmessung mafRgebender Im-
missionsorte, die Richtigkeit der Eingabeparameter und die Plausibilitat der Ergebnisse der zu-
gehorigen Steuerungsprogramme sind von einem Sachverstandigen zu uberprufen, abzuneh-
men und der Uberwachungsbehorde zu bescheinigen. Der Sachverstandige darf an der Pro-
grammierung und Einrichtung des zu prifenden Schattenwurfabschaltmoduls nicht mitgewirkt
haben. Der Abnahmebericht ist spatestens 3 Monate nach Inbetriebnahme beim Landkreis Uel-
zen einzureichen.

Die ermittelten Daten zu Sonnenscheindauer, Abschalt- und Beschattungszeitraumen missen
von der Abschalteinheit fir die 0.g. Immissionsorte registriert werden. Ebenfalls sind technische
Stérungen des Schattenwurfmoduls und des Strahlungssensors zu registrieren. Bei Abschaltau-
tomatiken, die keine meteorologischen Parameter beriicksichtigen, entfallt die Pflicht zur Regist-
rierung der Sonnenscheindauer. Die registrierten Daten sind drei Jahre aufzubewahren und auf
Verlangen der Immissionsschutzbehorde vorzulegen. Die aktuellen Daten fur das laufende Ka-
lenderjahr missen jederzeit Uber eine Ferntiberwachung abrufbar sein.

Etwaige Vorbelastungen durch Schattenwurfimmissionen sind zu beriicksichtigen. Die berech-
nete Zusatzbelastung darf héchstens bis zu den o0.g. Immissionsrichtwerten der astronomisch
maximal moglichen Beschattungszeiten (Gesamtbelastung) ausgeschopft werden, wobei die fir
die Zusatzbelastung malRgebende meteorologische Beschattungsdauer aus dem Verhaltnis der
jeweils zulassigen Gesamtbelastung (8 h/ 30 h = 26,7 %) zu ermitteln ist.

Belastigungswirkungen durch Lichtblitze ("Disco-Effekt") sind durch Verwendung mittelreflektie-
render Farben, z.B. RAL 7035-HR und matter Glanzgrade gemaR DIN 67530/1SO 2813-1978
bei der Turm-, Maschinenhaus- und Rotorblattbeschichtung zu minimieren.

Naturschutzrecht

61.

62.

63.

Eine Schlussabnahme der naturschutzbezogenen MalRnahmen (siehe Angaben unter Hinweise
Naturschutz) ist erforderlich und vom Antragsteller zu beantragen.

Folgende Dokumente sind Bestandteil der Genehmigung:

e Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (Planungsgruppe Umwelt, 26.11.2019, im Fol-
genden AFB oder PU 2019a)

o FFH-Vertraglichkeitspriufung (Planungsgruppe Umwelt, 22.11.2019; im Folgenden
FFH-VP oder PU 2019b)

e Landschaftspflegerischer Begleitplan (Planungsgruppe Umwelt, 28.11.2019; im Fol-
genden LBP oder PU 2019c)

e UVP-Bericht (Planungsgruppe Umwelt, 18.11.2019, im Folgenden UVP-Bericht oder
PU 2019d)

e Erwiderung zu den Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom 17.07.2020 (Teil
1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum geplanten Burgerwindpark Dalldorf-Grabau GmbH
Co. KG (Planungsgruppe Umwelt, 8.10.2020, im Folgenden Erwiderung PU auf die
Stellungnahmen der UNB oder PU 2020)

e Karte 7, Blatt 1 und 2 als Erganzung zur Erwiderung PU auf die Stellungnahme der
UNB (Eingang UNB am 30.09.2020 per E-Mail)

Abweichend vom LBP (PU 2019c) und von der Erwiderung PU auf die Stellungnahme der UNB
(PU 2020), gilt folgendes:
Alle sieben WEA sind unter den folgenden Bedingungen (MU 2016b, NLT 2014) im Zeitraum
zwischen dem 15.04. bis 31.10. abzuschalten:

e Windgeschwindigkeiten in Nabenhohe unter 7,5 m/s
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e Temperaturen in der Nacht von tiber 10 °C (in Nabenhdhe gemessen)

¢ Kein Niederschlag
Die Abschaltung hat tber das gesamte Zeitfenster von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang
zu erfolgen.

Zur genaueren Eingrenzung der erforderlichen Abschaltzeiten kann ein zweijdhriges Gondel-
monitoring durchgefuhrt werden. Dieses muss kontinuierliche, automatisierte Messungen der
Fledermausaktivitat in Gondelhthe in den Zeitrdumen von Anfang April bis Ende Oktober um-
fassen. Zusatzlich muss ein zweites Mikrofon waagerecht ausgerichtet etwa 10 m unterhalb des
rotoriberstrichenen Bereichs am Mast befestigt werden. Der genaue Einbauort des zweiten
Mikrofons sowie die Durchfiihrung des Gondelmonitorings wird vor einer geplanten Durchfih-
rung von der Unteren Naturschutzbehdrde (UNB) festgelegt.

Kann anhand der Ergebnisse dieser Untersuchungen belegt werden, dass die Anlagen auch bei
geringerer Windgeschwindigkeit ohne signifikant erhéhtes Tétungsrisiko betrieben werden kén-
nen, werden die Abschaltzeiten entsprechend der Untersuchungsergebnisse und nach vorheri-
ger Absprache mit der UNB angepasst. Dies kann bereits nach Ende des ersten Betriebsjahres
geschehen.

Der UNB des Landkreises Uelzen sind die Betriebsprotokolle Gber die Abschaltzeiten mit voll-
stéandigen Temperatur- und Winddaten jeweils zum 31.01. des Folgejahres unaufgefordert zur
Kontrolle vorzulegen. Beantragt der Anlagenbetreiber aufgrund eines freiwillig durchgefiihrten
Gondelmonitorings eine Anderung der Abschaltzeiten, ist ein Bericht tUber das Ergebnis des
Gondelmonitorings mit zweitem Mikrofon ebenfalls zum 31.01. des Folgejahres vorzulegen.

Um das Totungsrisiko fur kollisionsgefahrdete Vogelarten (hier insbesondere Rotmilan und
Mausebussard) unter die Signifikanzschwelle zu senken, sind die in der Erwiderung von PU auf
die Stellungnahmen der UNB vom 8.10.2020 unter Punkt 5 genannten temporéaren Betriebszei-
teneinschrankungen (Erganzung Maflinahme V10c LBP) mit der Flachenabgrenzung nach der
im LBP angehéngten Karte 4 einzuhalten.

Der UNB sind die jeweiligen Flachenvereinbarungen zwischen den Eigentiimern der betroffe-
nen landwirtschaftlichen Flachen und dem Antragsteller sowie die Betriebsprotokolle tber die
bodenwendenden Arbeiten und die entsprechenden Abschaltzeiten jeweils bis zum 31.01. des
Folgejahres vorzulegen.

Die unter den VermeidungsmafRnahmen V1 und V2 aufgeflihrten Bauzeiteneinschrankungen
und Vergramungsmafnahmen fir die Baufeldrdumung sind zwingend einzuhalten.

Erganzend zur VermeidungsmafRnahme V9 ,Umweltbaubegleitung” im LBP gilt Folgendes:

Die Okologische Baubegleitung ist der UNB vor Baubeginn namentlich zu benennen und deren
Fachkenntnis (z.B. durch entsprechende Fortbildung) nachzuweisen. Die 6kologische Baube-
gleitung sollte vorher nicht in der Antragstellung betreffender WEA mit Gutachten oder Projek-
tierung involviert gewesen sein. Ortlich auftretende Beeintrachtigungen des Arten- und Bio-
topschutzes sind durch die Baubegleitung bedarfsgerecht zu dokumentieren und der UNB ist
nach Abschluss der Arbeiten ein Bericht vorzulegen. Arbeiten, bei denen unvorhergesehene
Beeintrachtigungen zu erwarten sind, sind 14 Tage vor MaRnahmendurchfihrung schriftlich bei
der UNB anzuzeigen.

Sollte die 6kologische Baubegleitung vor Beginn oder wahrend der Bauarbeiten Hinweise auf
das Eintreten eines Verbotstatbestandes gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG vorfinden, sind die Ar-
beiten unverziglich einzustellen und das weitere Vorgehen mit der UNB abzustimmen.
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69. Abweichend vom LBP gilt fir die MaRnahme A2 ,Anlage einer Streuobstwiese“: Eine Mahd des
extensiv genutzten Grinlandes darf frihestens ab dem 15. Juli nach Ende der Brut- und
Setzzeit erfolgen, um den Schutz von Bodenbrutern zu gewahrleisten.

70. Fur folgende Malnahmen ist der UNB eine Dokumentation Uber die Durchfiihrung der Mal3-
nahmen bis zum 15.12. jeden Jahres vorzulegen:
o Malnahme A3cer ,BlUh- und Brachstreifen und Lerchenfenster fir die Feldlerche®
(MaRnahmenblatt Nr. 3, PU 2019c)
¢ Malnahme V12 ,Mallnahmenkomplex flr den Ortolan (Schonstreifen gemal BS 5
und Anlage von Gehodlzen als Singwarten)“ (Malinahmenblatt Nr. 5, PU 2020)

Hinweise Naturschutz:

71. Bei Geholzpflanzungen findet die Schlussabnahme in der Regel (bei sach- und fachgerechter
Pflanzung und anschlieRender Fertigstellungs- und Entwicklungspflege Uber drei Jahre) nach
dem dritten Standjahr der Geholze durch die UNB statt. Bei unsachgemafer Durchfiihrung (z.B.
groRere Pflanzausfélle bei fehlender Pflege) kann sich der Abnahmetermin entsprechend ver-
schieben. Sofern vom Bauherren gemafl Genehmigung eine Sicherheitsleistung zur Sicherstel-
lung der Durchfiihrung von naturschutzbezogenen MalRhahmen gestellt werden muss, gilt fur
die Rickzahlung der Sicherheitsleistung: Bei Geholzpflanzungen werden in der Regel 50 % der
Sicherheitsleistung riickerstattet, wenn die Erstkontrolle der PflanzmalRnahme durch die UNB
nach der Pflanzung deren ordnungsgemafe Durchfiihrung bestéatigt. Die restlichen 50 % der
Sicherheitsleistung werden unmittelbar nach erfolgter Schlussabnahme der Gehdlzpflanzung
durch die UNB von der Genehmigungsbehérde riickerstattet.

Wasserrecht

Allgemeiner Gewdasserschutz

72. Das im Rahmen der Baumaflinahme zur Verwendung kommende Bodenmaterial fur z.B. Sau-
berkeitsschicht, Bodenaustausch oder Fullboden zum Anfillen der Fundamente sowie zum Ver-
fullen der Gruben nach Ruckbau der WEA (sofern nicht der anstehende Boden verwendet wird)
muss den Anspriichen gem. LAGA M 20, Zuordnungswert Z 0 entsprechen, um mogliche Be-
eintrachtigungen fir das Grundwasser auszuschliel3en.

73. Bei einigen WEA ist fur eine ausreichende Standsicherheit die Herstellung von Ruttelstopfsaulen
erforderlich. Der Kontakt mit Grundwasser kann nicht ausgeschlossen werden. Das Einbringen
von Stoffen in Gewasser stellt eine erlaubnispflichtige Gewasserbenutzung gem. 8 9 Abs. Nr. 4
WHG dar. Die immissionsschutzrechtliche Genehmigung umfasst nicht die hierfir erforderliche
wasserrechtliche Erlaubnis. Fir samtliches Material, das unterhalb der Gelandeoberkante mit
Grundwasser in Kontakt stehen kann- also z.B. Kies der Ruttelstopfsaulen, darf nur Material
verwendet werden, das der Anforderung Z0 gemald LAGA M 20 entspricht. Der Antrag auf was-
serrechtliche Erlaubnis ist zusammen mit den Nachweisen des zu verwendeten Materials min-
destens 4 Wochen vor Baubeginn beim Landkreis Uelzen - untere Wasserbehoérde - vorzulegen.
FiUr Ruckfragen hierzu steht Thnen Frau Boick unter der Durchwahl 0581 / 82404 gern zur Verfi-

gung.

74. Sofern fur das Aufstellen oder die Zuwegung zu den WEA eine temporare oder auch dauerhafte
Teilverrohrung von Gewassern Ill. Ordnung erfolgen soll, ist rechtzeitig vor Baubeginn eine dazu
erforderliche wasserbehdrdliche Plangenehmigung gem. § 68 WHG (Wasserhaushaltsgesetz)
bei der unteren Wasserbehérde einzuholen.

Hinweis zum Allgemeinen Gewasserschutz:
75. Grundwasserabsenkungen, die fur die Herstellung der Fundamente wahrend der Bauzeit ggfls.
erforderlich werden, bedurfen einer wasserrechtlichen Erlaubnis. Entsprechende Antragsunter-
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lagen (zweifach; mit Angaben zu: Absenkdauer, Absenktiefe, Grof3e der Baugrube, voraussicht-
licher Beginn der Absenkung, Flurstiick, Flur, Gemarkung, Eigentimer des Grundstiickes, Ver-
bleib (Ableitung) des geforderten Wassers; mit den Anlagen: Ubersichtskarte 1 : 25.000, Lage-
plan 1 : 5.000 oder gleichwertiger Flurkartenauszug, Darstellung des Bauwerkes) sind der Unte-
ren Wasserbehorde des Landkreises Uelzen rechtzeitig vor Baubeginn vorzulegen.

In Ausnahmefallen kann von einer formellen Erlaubnis abgesehen werden, wenn nur geringe
Wassermengen entnommen werden mussen. Auskunft hierzu erteilt die untere Wasserbehérde
des Landkreises Uelzen unter der Tel. Nr. 0581/82-404.

Bodenschutz

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

Die Baufeldgrenzen (Anlagenstandort, Kranstell- und Logistikflachen, Wege) sind vor Baube-
ginn in der Ortlichkeit dauerhaft kenntlich zu machen und angrenzende Flachen gegen Befah-
rung und allgemeine Nutzung zu sichern (z.B. durch Holzpfahle, verbunden mit Spanndraht,
welcher mit Flatterbandstreifen kenntlich gemacht ist).

Werden bei den Erdbauarbeiten zur Herstellung der Windenergieanlagen, sowie bei der Umset-
zung der Kompensationsmafinahmen, kontaminierte Bodenbereiche aufgeschlossen, sind die-
se der unteren Bodenschutzbehdrde zur Prifung und Bewertung anzuzeigen.

Eine Durchmischung von Bodenmaterial unterschiedlicher Eignungsgruppen gemaf DIN 19731
im Zuge des Bodenabtrags ist nicht zulassig. Bodenhorizonte sind beim Ausbau zu trennen und
getrennt zu lagern. Auf fur die Lagerung von Bodenaushub in Anspruch genommenen Flachen
missen die natirlichen Bodenverhéltnisse durch geeignete Rekultivierungsmalnahmen wie-
derhergestellt werden.

Die Versiegelungsflachen sind auf ein Mindestmald zu begrenzen. Versiegelungsflachen, fur die
aus technologischen Grinden kein Erfordernis zur Vollversiegelung gegeben ist, sind in was-
serdurchlassiger Bauweise auszufiihren.

Werden fir die Herrichtung der Anlagenstandorte, die Herstellung der Baustra3en bzw. der Zu-
wegungen und der Kranstellflachen mineralische Ersatzbaustoffe verwendet, miissen diese die
Anforderungen der LAGA-Mitteilung 20 ,Anforderungen an die stoffliche Verwertung von mine-
ralischen Abféllen - Technische Regeln“ (Stand: 06.11.2003) und bei der Verwertung von Bo-
denmaterial die Anforderungen der Technischen Regel ,Bodenmaterial“ einhalten. Der unteren
Bodenschutzbehotrde sind die entsprechenden Gultenachweise rechtzeitig vor Baubeginn vorzu-
legen. Nach Abschluss der BaumalRnahme ist der unteren Bodenschutzbehdrde ein Mengen-
nachweis (Lieferscheinkopien) der eingesetzten Ersatzbaustoffe vorzulegen.

Bei den Rickbaumalinahmen ist sicherzustellen, dass die natirlichen Bodenfunktionen wieder-
hergestellt werden. Dazu sind die Fundamente bei Flachgriindungen komplett inkl. der Sauber-
keitsschicht aus dem Boden zu entfernen. Bei Pfahlgrindungen dirfen die Pfahle im Erdreich
verbleiben. Die zugehérigen Versiegelungsflachen sind geman Kapitel 8 - MalRnahmen nach
der Betriebseinstellung, ordnungsgemal zu entsiegeln und zuriickzubauen.

Bei der Wiederherstellung der durchwurzelbaren Bodenschicht sind die Vorsorgewerte des An-
hanges 2 Nr. 4 BBodSchV einzuhalten. Das Verfullmaterial unterhalb der durchwurzelbaren
Bodenschicht muss die Anforderungen der Einbauklasse 0 der Technischen Regeln Bodenma-
terial (Stand: 05.11.2004) der LAGA-Mitteilung 20 einhalten. Bei der Wiederverfullung ist stand-
orttypisches Bodenmaterial zu verwenden, welches horizontweise entsprechend der urspringli-
chen Lagerung einzubauen ist. Dabei ist die Verdichtung des Fillmaterials durch Baugeréate zu
vermeiden bzw. auf ein Minimum zu beschranken. Da es in der Folge zu Sackungen kommen
wird, ist eine leichte Gelandelberhthung vorzunehmen. In aller Regel ist eine Schittung des
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Materials ausreichend. Die Arbeiten sind nur bei geeigneten Boden- und Bodenwasserverhalt-
nissen durchzufthren.

Der Mutterboden ist getrennt vom restlichen Aushub bis zum Wiedereinbau zu lagern und zwar
in Trapezmieten mit einer Breite von maximal 5 m und einer H6he bis zu 1,30 m. Bei einer La-
gerdauer tber 6 Monate soll die Miete mit tiefwurzelnden winterharten und stark wasserzehren-
den Pflanzen begriint werden (z.B. Luzerne, Lupine oder Olrettich). Sie ist so zu gestalten, dass
Niederschlage nicht mehr als nétig abfliel3en, sondern in der Miete versickern. Mutterbodenmie-
ten durfen weder durch Befahren noch auf sonstige Weise verdichtet werden.

Alle Arbeiten haben unter schonender Behandlung des Bodens bei mdglichst trockenen Boden-
und Witterungsverhéltnissen zu erfolgen. Zur Vermeidung von Strukturschéden ist diesem As-
pekt auf sensiblen Flachen mit z.B. hohem Grundwasserstand besonders Rechnung zu tragen.
Es wird empfohlen, im Vorfeld die Begrifflichkeit ,keine Tragfahigkeit* zu definieren, im Uber-
schreitungsfall entsprechende MalRBhahmen vorzusehen und Weisungsbhefugnisse auszuspre-
chen. Baggermatten sollten vorgehalten werden.

Fur die fach- und genehmigungsgerechte Umsetzung der Vermeidungs- und Minimierungs-
mafinahmen ist eine fachkundige Baubegleitung durch einen geotechnischen Sachverstandigen
mit Weisungsbefugnis vorzusehen. Mit Hilfe dieser bodenkundlichen Baubegleitung kdnnen
standortspezifisch bodenschonende Arbeitsverfahren fachgerecht umgesetzt und mdgliche
nachhaltige Bodenschadigungen und Beeintrachtigungen vermieden bzw. minimiert werden.
Der Unteren Bodenschutzbehorde ist vor Beginn der Bauarbeiten ein Konzept zur bodenkundli-
chen Baubegleitung und zum Bodenmanagement vorzulegen. Die Ansprechpartner fur die bo-
denkundliche Baubegleitung sind der Unteren Bodenschutzbehérde zu benennen.

Die Umsetzung der Bodenkundlichen Baubegleitung kann, bei entsprechender Eignung des
Sachverstandigen, im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung mit umgesetzt werden.

Arbeiten im Bereich von Altablagerungen sind mit der Unteren Bodenschutzbehérde abzustim-
men.

Technischer Gewéasserschutz

87.

88.

89.

Die FuRBbodden der Turme der WEA sind flussigkeitsdicht und so herzustellen, dass eventuell
auslaufende wassergefahrdende Flussigkeiten zurlickgehalten werden und nicht nach aul3en
auf ungesicherte Bereiche ablaufen kénnen (z. B. durch Abdichten der Kabeldurchfiihrungen
etc.). Entwasserungseinrichtungen sind unzulassig.

Flussigkeitsbeinhaltende Anlagenteile -z. B. die Getriebe oder der Trafo - sind mit Auffangein-
richtungen/-wannen so auszuristen, dass bei Undichtheiten das maximal mégliche Austrittsvo-
lumen bzw. die gesamte vorhandene Flissigkeit des Anlagenteils gefahrlos zuriickgehalten
werden kann.

Das bei Reinigung der Rotorblatter anfallende Waschwasser ist aufzufangen und ordnungsge-
mal zu beseitigen.

Hinweise flur den technischen Gewésserschutz

90.

Der Antrag beinhaltet keine Angaben tber die Bauart und Eignung der vorgesehenen Auffang-
wannen.

Entsprechend den Antragsunterlagen sind die WEA gemal § 39 der Verordnung tber Anlagen
zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) vom 18.04.2017 in die Gefahrdungsstufe
A einzuordnen. Die wasserrechtlichen Anforderungen sind daher eigenverantwortlich einzuhal-
ten.
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91. Auf 8§ 130 des Nds. Wassergesetzes (NWG) - Anzeige von wassergefahrdenden Vorfallen - bzw.
auf die entsprechenden Vorschriften der jeweils gultigen Fassung des NWG wird hingewiesen.

92. Auf 8§ 23 der AwWSV - Anforderungen an das Befullen und Entleeren - wird hingewiesen.

93. Die beschriebenen Auflagen sind erforderlich, um mindestens den gemaf? § 5 Wasserhaushalts-
gesetz geforderten Schutz der Schutzgiiter Gewasser und Boden zu erreichen(Sorgfaltspflicht).

Arbeitsschutz- und Geratesicherheitsrecht

Maschinen und Gerate

94. WEA sind Maschinen im Sinne der 9. Verordnung zum Produktsicherheitsgesetz (Maschinen-
verordnung - 9. ProdSV).

Maschinen dirfen nach der 9. ProdSV nur in den Verkehr gebracht werden, wenn sie den Si-
cherheits- und Gesundheitsanforderungen des Anhangs | der Richtlinie 2006/42/EG entspre-
chen.

Beim Inverkehrbringen missen Maschinen mit der CE-Kennzeichnung nach 8 5 der 9. ProdSV
versehen und eine EG-Konformitatserklarung nach dem Muster des Anhangs Il Buchstabe A der
Richtlinie 2006/42/EG beigeflugt sein. Der Hersteller oder sein in der Gemeinschaft oder einem
anderen Vertragsstaat des Abkommens Uber den europaischen Wirtschaftsraum niedergelasse-
ner Bevollméachtigter bestétigt in der EG- Konformitatserklarung, dass

- die Maschine den Sicherheitsanforderungen der Richtlinie 2006/42/EG entspricht, und
- die in Artikel 12 der Richtlinie 2006/42/EG vorgeschriebenen Konformitatsbewertungs-
verfahren eingehalten sind.

Die CE-Kennzeichnung muss auf jeder Maschine sichtbar, lesbar und dauerhaft angebracht
sein. Die CE-Kennzeichnung besteht aus den Buchstaben ,CE" nach Anhang Il der Richtlinie
2006/42/EG.

Die EG-Konformitatserklarungen sind zusammen mit der entsprechenden Betriebsbeschreibung

in der WEA zur Einsichtnahme aufzubewahren und dem Staatlichen Gewerbeaufsichtsamt LU-
neburg spatestens zur Schlussabnahme vorzulegen.

Beleuchtung

95.Es ist eine Sicherheitsbeleuchtung entsprechend der ASR 7/4 zu installieren (8 3 ArbStattV in
Verbindung mit Ziffer 3.4 des Anhangs zur ArbStattV).

Gefahrdungsbeurteilung

96. Die erforderlichen Arbeitsschutzmaflinahmen sind aufgrund der Gefahrdungsbeurteilung
nach den einschlagigen Vorschriften des Arbeitsschutzes, z.B. Arbeitsschutzgesetz, Betriebssi-
cherheitsverordnung, Arbeitsstéttenverordnung und Gefahrstoffverordnung festzulegen. Hierbei
sind insbesondere die Tatigkeiten ,Wartung und Instandsetzung, Priufung“ zu beurteilen. Die
hiernach notwendigen Arbeitsschutzmalnahmen sind betrieblicherseits umzusetzen und auf
Wirksamkeit zu prifen. Vgl. DGUV 203-007 (BGI 657) Windenergieanlagen vom Marz 2014,
Herausgeber Deutsche Gesetzliche Unfallversicherung.

97.Fur Arbeiten in engen Raumen sind aufgrund der Gefahrdungsbeurteilung und unter Berticksich-
tigung der DGUV-Regel 113-004 vom Juli 2013 die erforderlichen Schutzmal3nahmen festzule-
gen. Arbeiten in engen Raumen dirfen nur von unterwiesenen Personen durchgefihrt werden.
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Vor Beginn der Arbeiten in engen Raumen ist vom Unternehmer oder seinem Beauftragten ein
Erlaubnisschein auszustellen, in dem die erforderlichen Schutzmalnahmen aufgefihrt sind.

Der Erlaubnisschein kann durch eine Betriebsanweisung ersetzt werden kann, wenn immer
gleichartige Arbeitsbedingungen bestehen und gleichartige wirksame Schutzmalnahmen festge-
legt sind.

Bei Ausstellung eines Erlaubnisscheines haben der Aufsichtfihrende, der Sicherungsposten und
— sofern vorhanden — der Verantwortliche eines Fremdunternehmens (Auftragnehmers) durch
Unterschrift auf dem Erlaubnisschein die Kenntnis tber die festgelegten Mal3nahmen zu bestati-
gen.

Kennzeichnungen

98.Der Zutritt in die Anlage ist gegen die Benutzung durch Unbefugte zu sichern. Das Zutrittsverbot
ist durch das Verbotszeichen D-P006 gemaf den Technischen Regeln fir Arbeitsstatten ,Si-
cherheits- und Gesundheitskennzeichnung“, ASR 1.3 vom Februar 2013 zu kennzeichnen.

99.Aufgrund der Gefahrdungsbeurteilung ist an gut sichtbarer Stelle die notwendige Sicherheits-
kennzeichnung vorzunehmen. Die Anlage ist als abgeschlossene elektrische Betriebsstétte zu
kennzeichnen.

Schaltungen bzw. Montagearbeiten an Nieder- und Mittelspannungsanlagen dirfen nur von
schaltberechtigten Personen nach vorheriger Freischaltung durchgefiihrt werden.

Instandhaltung

100.Die Durchfuhrung von Instandhaltungsarbeiten darf nur durch hierfur ausgebildete bzw. unter-
wiese Personen erfolgen. Unterweisungen sind zu dokumentieren.

Personliche Schutzausristung / PSA

101.Alle Beschaftigten sind mit der jeweils erforderlichen PSA auszustatten. Bei witterungsbeding-
ten Gefahrdungen ist Schutzkleidung gegen Wind, Nasse, Kalte bzw. Sonne zur Verfliigung zu
stellen und zu nutzen. PSA gegen Absturz sowie die hierflir vorgesehenen Anschlagpunkte sind
zu nutzen.

Schutz gegen Absturz und herabfallende Gegenstande

102.Arbeitsplatze und Verkehrswege, bei denen Absturzgefahren von mehr als 1 m bestehen, oder
die an Gefahrbereiche grenzen, miissen mit Einrichtungen (z.B. Umwehrungen) versehen sein,
die verhindern, dass Arbeitnehmer abstiirzen oder in die Gefahrbereiche gelangen (8 3 Ar-
bStattV in Verbindung mit Ziffer 2.1 des Anhangs zur ArbStattV und der ASR 12/1-3).

Die Verwendung von persdnlichen Schutzausriistungen ist nur zulassig, wenn aufgrund der Ei-
genart der Arbeit der Schutz durch feste Einrichtungen (z.B. Umwehrungen) nicht moglich ist.

In diesem Fall sind ausreichend viele und geeignete Anschlagpunkte fur das Sicherheitsgeschirr
vorzusehen. Hierbei ist zu beachten, dass die Arbeitnehmer zwischen den Anschlagpunkten
keine ungesicherten Wege zuriicklegen missen (8 3 ArbStéttV in Verbindung mit Ziffer 2.1 des
Anhangs zur ArbStattV und der ASR 12/1-3 und BGR 198 "Einsatz von persénlichen Schutzaus-
ristungen gegen Absturz").

Leitern/Steiggange
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103. FUr Arbeiten auf dem Turm und der Rotorgondel sind geeignete Leitern oder Steigeisengén-
ge (im Sinne der Unfallverhitungsvorschrift VBG 74) und Schutzeinrichtungen (z.B. Auffanggur-
te nach DIN EN 361, Haltegurte nach DIN EN 358, Verbindungsmittel nach DIN EN 353-2, Fall-
dampfer nach DIN EN 361, Verbindungsmittel nach DIN EN 354, Falldampfer nach DIN EN 355)
vorzusehen.

An Leitern und Steigeisengangen muissen in Abstanden von héchstens 10 m Ruhepodeste vor-
handen sein.

Elektrische Anlage

104. Der Unternehmer hat dafir zu sorgen, dass die elektrischen Anlagen und Betriebsmittel auf
ihren ordnungsgemalfen Zustand gepruft werden

- vor der ersten Inbetriebnahme und nach einer Anderung oder Instandsetzung vor der
Wiederinbetriebnahme durch eine Elektrofachkraft oder unter Leitung und Aufsicht einer
Elektrofachkraft und

- in bestimmten Zeitabstanden.

Die Fristen sind so zu bemessen, dass entstehende Mangel, mit denen gerechnet werden muss
rechtzeitig festgestellt werden (8 5 DGUV Vorschrift 3, vormals BGV A3).

Die Prifbescheinigung vor Inbetriebnahme durch eine Elektrofachkraft ist dem Staatlichen Ge-
werbeaufsichtsamt Lineburg vorzulegen.

Feuerldsch-, Rettungs- und Erste Hilfe-Einrichtungen

105. Die Ausristung der Anlage mit geeigneten Feuerloscheinrichtungen und Rettungsausristun-
gen nach Art, Anzahl und Standorten ist im Einvernehmen mit der zustandigen Feuerwehr
durchzufiihren (8§ 3 ArbStattV in Verbindung mit Ziffer. 2.2 des Anhangs zur ArbStattV).

106. In der Anlage sind die erforderlichen Mittel zur "Ersten Hilfe" bereitzustellen. Die Aufbewah-
rungsstellen missen im Bedarfsfall leicht zuganglich und nach BGV A 8 "Sicherheitskennzeich-
nung am Arbeitsplatz" gekennzeichnet sein (§ 4 ArbStattV).

107. Im Brandfall ist entsprechend der VDE 0132 ,Brandbekampfung in elektrischen Anlagen® die
Netzeinspeisung abzuschalten.

Flucht- und Rettungsplan

108. Es ist ein Flucht- und Rettungswegeplan zu erstellen und in den WEA an gut sichtbarer Stelle
dauerhaft auszuhé@ngen. Dieser soll mindestens enthalten:

- Regeln fur das Verhalten im Brandfall

- Regeln fur das Verhalten bei Unféllen

- Lage und Zuganglichkeit der Rettungswege

- Lage der Rettungsgerate inkl. Lage von Anschlagpunkten PSA zum Schutz gegen Ab-
sturz

- Lage von vorhandenen Feuerléschern

- Lage von vorhandenen Verbandkasten

- Sonstiges, z.B. Notrufeinrichtungen

- Madglichkeiten der Rettung darstellen, z.B. fir eine Notabseilung

- Eigenrettung Uber das Maschinenhausdach mittels Abseilgerat im Falle eines Brandes
im Turmful? oder eines verrauchten Turmes
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109.Den Rettungskraften ist ein mit diesen abgestimmter Alarm- und Rettungsplan zur Verfligung zu
stellen, so dass eine Lotsenfunktion fur die Anforderung weiterer Rettungskréafte, wie z.B. H6-
henrettung oder Notarzt, gewahrleistet ist (Lageplan der WEA mit Anfahrskizze; Koordinaten
nach Gauf3-Kriger; technische Angaben Uber die Anlage, u.a. Anlagentyp, Nabenhdhe, Rotor-
durchmesser). Bei Anderungen der Einsatzbedingungen ist dieser zu aktualisieren. Der Alarm-
und Rettungsplan ist an gut sichtbarer Stelle in den WEA auszuh&ngen.

Die WEA miussen mittels Anlagenkennzeichnung (Hinweisschild) eindeutig identifizierbar sein;
Anfahrtswege zur WEA sind mit den 0&rtlich zustandigen Rettungskraften abzustimmen.

Betriebsanweisung

110.Es ist eine Betriebsanweisung zu erstellen, die ausfiihrliche Handlungsanleitungen fiir folgende
Vorgange enthalt:

- sichere Ausfiihrung des Probebetriebes, der An- und Abfahrvorgénge, der routinemalf3i-
gen Wartungs- und Reparaturarbeiten einschlie3lich des sicheren Material- und Werk-
zeugtransportes vom Boden in die Gondel,

- im Gefahrenfall,

- Benutzung von persodnlicher Schutzausristung.

Die Betriebsanweisung ist ab Inbetriebnahme der WEA jeweils an geeigneter Stelle in der Anla-
ge verfugbar zu halten.

Hinweise zum Arbeitsschutz:

111 .Befahranlagen sind Aufzugsanlagen i.S. der Betriebssicherheitsverordnung und daher vor Inbe-
triebnahme, nach prufpflichtigen Veranderungen, und wiederkehrend (Hauptprifung) durch eine
zugelassene Uberwachungsstelle/ZUS nach 88 15 und 16 BetrSichV in Verbindung mit Anhang
2 Abschnitt 2 BetrSichV prifen zu lassen. Hierliber ist Nachweis zu fihren.

Die Fristen fir die wiederkehrenden Prifungen sind vom Betreiber nach § 3 Absatz 6 BetrSichV
unter Berilicksichtigung der erforderlichen Instandhaltungsmaf3nahmen nach Anhang 1 Nummer
4.2 BetrSichV festzulegen. Die Priffrist darf zwei Jahre nicht Uberschreiten. Zu beachten ist
auch 8§ 17 Absatz 2 BetrSichV zur Kennzeichnung der Priifung in der Kabine der Aufzugsanlage.

Auf die besonderen Vorschriften fir Aufzugsanlagen nach Anhang 1 Nr. 4 BetrSichV wird hin-
gewiesen (zum Beispiel Zweiwege-Kommunikationssystem, Notfallplan, regelmafige Inaugen-
scheinnahme, Funktionskontrolle).

112.Bei der Durchfiihrung des Vorhabens ist die Baustellenverordnung (BauStellV) zu beachten.

113. Fur Arbeitsmittel sind insbesondere Art, Umfang und Fristen erforderlicher Priifungen zu
ermitteln. Ferner hat der Arbeitgeber die notwendigen Voraussetzungen zu ermitteln und
festzulegen, welche die Personen erfiillen mussen, die von ihm mit der Prifung oder Erprobung
von Arbeitsmitteln zu beauftragen sind (8 3 Absatz 6 BetrSichV). Dies gilt auch fir Uberwa-
chungsbedurftige Anlagen gemaf § 2 Absatz 13 BetrSichV.

114.Bei Arbeiten an Windenergieanlagen ist die DGUV Vorschrift 3,Elektrische Anlagen und
Betriebsmittel® zu beachten. Ferner wird auf DGUV 203-007 (BGI 657) ,Windenergieanlagen®
hingewiesen.

115.Beim Umgang mit Gefahrstoffen sind die Anforderungen der Verordnung zum Schutz vor Ge-
fahrstoffen (Gefahrstoffverordnung - GefStoffV) in der aktuellen Fassung zu beachten.
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Luftfahrtrecht

Kennzeichnung

116. Die WEA sind mit einer Tages- und Nachtkennzeichnung gemaf der ,Allgemeinen Verwal-
tungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen (AVV; NfL 1-950-17 vom
08.02.2017) zu versehen und als Luftfahrthindernis zu veréffentlichen.

Tageskennzeichnung

117. Die Rotorblatter jeder WEA sind weild oder grau und im &uf3eren Bereich durch 3 Farbfelder
von je 6 m Lange (a.: auRen beginnend mit 6 m orange — 6 m weil3 — 6 m orange oder b.: aul3en
beginnend mit 6 m rot — 6 m weil oder grau — 6 m rot) zu kennzeichnen. Hierfur sind die Farbto-
ne verkehrswei? (RAL 9016), grauweild (RAL 9002), lichtgrau (RAL 7035), achatgrau (RAL
7038), verkehrsorange (RAL 2009) oder verkehrsrot (RAL 3020) zu verwenden. Die Verwen-
dung entsprechender Tagesleuchtfarben ist zulassig.

Aufgrund der beabsichtigten Hohe der WEA ist das Maschinenhaus umlaufend durchgangig mit
einem 2 m hohen orange/roten Streifen in der Mitte des Maschinenhauses und der Mast mit ei-
nem 3 m hohen Farbring in orange/rot, beginnend in 40 £ 5 m dUber Grund, zu versehen. Der
Farbring darf abhéngig von der ortlichen Situation (z. B. aufgrund der Hohe des umgebenden
Bewuchses) um bis zu 40 m nach oben verschoben werden.

Am geplanten Standort kbnnen alternativ auch Tagesfeuer (Mittelleistungsfeuer Typ A, 20.000
cd, gemaf ICAO Anhang 14, Band 1, Tabelle 6. 1 und 6. 3. des Chicagoer Abkommens) in Ver-
bindung mit einem 3 m hohen Farbring am Mast beginnend in 40 £ 5 m H6he Uber Grund einge-
setzt werden. In diesem Falle kann auf die Einfarbung (orange/rot) des Maschinenhauses und
die Kennzeichnung der Rotorblétter verzichtet werden und die Rotorblattspitze das Tagesfeuer
um bis zu 50 m Uberragen. Sollte zusatzlich ein Farbfeld orange/rot von 6 m Lange an den Spit-
zen der Rotorblatter angebracht werden, bestehen fir den Abstand zwischen Tagesfeuer und
Rotorblattspitze keine Beschrankungen.

Nachtkennzeichnung

118. Die Nachtkennzeichnung der WEA erfolgt durch Hindernisfeuer, Hindernisfeuer ES, Gefahren-
feuer (hier nur bei Flugellangen mit einem max. Abstand von 50 m zwischen Anbringungsort und
Fligelspitze),, Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES und Blattspitzenhindernisfeuer.

In diesen Fallen sind zusatzliche Hindernisbefeuerungsebene(n) am Turm erforderlich. Dabei
missen aus jeder Richtung mindestens zwei Hindernisfeuer sichtbar sein. Einer Abschirmung
der Befeuerungsebenen am Turm durch stehende Rotorblatter bei Verwendung von Gefahren-
feuern, Feuer W, rot und Feuer W, rot ES, ist durch Anzahl und Anordnung der Feuer entgegen-
zuwirken.

Hindernisbefeuerungsebenen sind wie folgt anzubringen:

a) In einem Abstand von nicht mehr als 45 m unterhalb von Gefahrenfeuern und 65 m unterhalb
von Feuern W, rot und Feuern W, rot ES eine Hindernisbefeuerungsebene. Die Befeue-
rungsebene ist ein bis drei Meter unterhalb des Rotationsscheitelpunktes der Fligel am Mast
anzubringen. Von dieser Regel kann abgewichen werden, wenn die zustandige Luftfahrtbe-
horde mehrere Hindernisbefeuerungsebenen anordnet oder aufgrund eines sehr grof3en Ro-
tors die Befeuerungsebene am Turm, um den maximalen Abstand zum Feuer auf dem Ma-
schinenhausdach einzuhalten, hinter dem Rotor liegen muss.

b) Uberschreitet die Hindernisbefeuerungsebene eine Héhe von 100 m ber Grund, sind weite-
re Hindernisbefeuerungsebenen im Abstand von 40 bis 45 m zueinander erforderlich, wobei
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auf die unterste Hindernisbefeuerungsebene verzichtet werden kann, wenn deren Héhe tber
Grund 40 m unterschreiten wirde.

Es ist (z. B. durch Doppelung der Feuer) daflir zu sorgen, dass auch bei Stillstand des Rotors
sowie bei mit einer Blinkfrequenz synchronen Drehzahl mindestens ein Feuer aus jeder Rich-
tung sichtbar ist.

Der Einschaltvorgang erfolgt grundsatzlich Gber einen Dammerungsschalter gemal der AVV,
Nummer 8. 1.

Beim Einsatz des Feuer W, rot oder Feuer W, rot ES kann der Einschaltvorgang auf Antrag be-
darfsgesteuert erfolgen, sofern die Vorgaben der AVV, Anhang 6, erfillt werden. Fir den Einsatz
einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung ist die Zustimmung der zustandigen Luftfahrtbe-
horde erforderlich. Diese entscheidet aufgrund einer gutachtlichen Stellungnahme der Flugsiche-
rungsorganisation nach 8 31 b Absatz 1 Satz 1 LuftVG.

Bei der Ausrustung der WEA mit Blattspitzenhindernisfeuern sind auf dem Maschinenhaus zu-
satzliche Hindernisfeuer erforderlich. Es ist durch Steuerungseinrichtungen sicherzustellen, dass
immer das héchste Blatt beleuchtet und die Beleuchtung in einem Bereich = 60° (bei Zweiblattro-
toren = 90°) von der Senkrechten gemessen, eingeschaltet ist. Die Hindernisfeuer missen in ei-
nem Winkel von 360° um die Blattspitze herum, abstrahlen. Der Abstrahlwinkel, innerhalb des-
sen die Mindestlichtstarke von 10cd garantiert ist, darf senkrecht zur Schmalseite + 60° und
senkrecht zur Breitseite + 10° nicht unterschreiten (AVV, Anhang 2). Bei Stillstand des Rotors
oder Drehzahlen unterhalb 50 % der niedrigsten Nenndrehzahl sind alle Spitzen zu beleuchten.

Installation

119. Die Tagesfeuer, das Gefahrenfeuer oder das Feuer W, rot bzw. das Feuer W, rot ES sind so zu
installieren, dass immer mindestens ein Feuer aus jeder Richtung sichtbar ist. Gegebenenfalls
mussen die Feuer gedoppelt, jeweils versetzt auf dem Maschinenhausdach - nétigenfalls auf
Aufstédnderungen - angebracht werden. Dabei ist zu beachten, dass die gedoppelten Feuer
gleichzeitig (synchron blinkend) betrieben werden. Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, da-
mit die Feuer der WEA wahrend der Blinkphase nicht durch einen Fliigel des Rotors verdeckt
werden. Die Blinkfolge der Feuer auf WEA ist zu synchronisieren. Die Taktfolge ist auf 00.00.00
Sekunde gemall UTC mit einer zulassigen Null-Punkt-Verschiebung von + 50 ms zu starten.
Das gleichzeitige Blinken ist erforderlich, damit die Feuer der WEA wahrend der Blinkphase
nicht durch einen Fligel des Rotors verdeckt werden.

Die Rotorblattspitze darf das Gefahrenfeuer um bis zu 50 m, das Feuer W, rot und Feuer W, rot
ES grundsatzlich um bis zu 65 m tberragen.

Die Abstrahlung von Feuer W, rot und Feuer W, rot ES darf unter Einhaltung der technischen
Spezifikationen in der AVV, Anhang 3, nach unten begrenzt werden.

Fur die Ein- und Ausschaltvorgange der Nachtkennzeichnung bzw. Umschaltung auf das Tages-
feuer sind Dammerungsschalter, die bei einer Umfeldhelligkeit von 50 bis 150 Lux schalten, ein-
zusetzen.

Stromversorgung
120. Bei Ausfall der Spannungsquelle muss sich die Befeuerung automatisch auf ein Ersatzstrom-
netz umschalten.

121. Mehrere in einem bestimmten Areal errichtete WEA konnen als Windenergieanlagen-Blocke
zusammengefasst werden. Grundsatzlich bedirfen nur die Anlagen an der Peripherie des
Blocks, nicht aber die innerhalb des Blocks befindlichen Anlagen einer Kennzeichnung. Uberra-
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gen einzelne Anlagen innerhalb eines Blocks signifikant die sie umgebenden Hindernisse, so
sind diese ebenfalls zu kennzeichnen. Bei einer Gefahr fir die Sicherheit des Luftverkehrs un-
tersagt die zustandige Luftfahrtbehorde auf der Grundlage einer gutachtlichen Stellungnahme
der Flugsicherungsorganisation nach § 31 b Absatz 1 Satz 1 LuftvVG die Peripheriebefeuerung.
Bei im Bau befindlichen Windenergieanlagen-Blocken ist auf eine ausreichende Befeuerung
nach Vorgabe der AVV zu achten.

122. Bei Feuern mit sehr langer Lebensdauer des Leuchtmittels (z. B. LED) kann auf ein Reserve-
leuchtmittel verzichtet werden, wenn die Betriebsdauer erfasst und das Leuchtmittel bei Errei-
chen des Punktes mit 5 % Ausfallwahrscheinlichkeit getauscht wird.

Bei Ausfall des Feuers muss eine entsprechende Meldung an den Betreiber erfolgen.

Stérungen der Feuer, die nicht sofort behoben werden kénnen, sind der NOTAM-Zentrale un-
verziglich telefonisch unter der Rufhummer 06103/707-5555 oder per Email an
notam.office@dfs.de bekannt zu geben. Der Ausfall der Kennzeichnung ist so schnell wie még-
lich zu beheben. Sobald die Stérung behoben ist, ist die NOTAM-Zentrale unverziglich davon in
Kenntnis zu setzen. Ist eine Behebung innerhalb von zwei Wochen nicht mdglich, ist die
NOTAM-Zentrale und die zustandige Genehmigungsbehdrde, nach Ablauf der zwei Wochen er-
neut zu informieren.

Fiar den Fall einer Stérung der priméren elektrischen Spannungsversorgung muss ein Ersatz-
stromversorgungskonzept vorliegen. Der Betrieb der Feuer ist grundsatzlich bis zur Wiederher-
stellung der Spannungsversorgung sicherzustellen.

Die Zeitdauer der Unterbrechung zwischen Ausfall der Netzversorgung und Umschalten auf die
Ersatzstromversorgung darf 2 Minuten nicht Giberschreiten. Von diesen Vorgaben ausgenommen
sind flachendeckende Stromausfélle durch héhere Gewalt.

Sonstige Luftrechtliche Nebenbestimmungen

123. Eine Reduzierung der Nennlichtstarke beim Tagesfeuer, Feuer W, rot, Feuer W, rot ES
und/oder Gefahrenfeuern ist nur bei Verwendung der vom Deutschen Wetterdienst (DWD) aner-
kannten meteorologischen Sichtweitenmessgerate maglich. Installation und Betrieb haben nach
den Bestimmungen des Anhangs 4 der allgemeinen Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen zu erfolgen.

124. Sollen Krane zum Einsatz kommen, sind diese ab 100 m Uber Grund mit einer Tageskenn-
zeichnung und an der hdchsten Stelle mit einer Nachtkennzeichnung (Hindernisfeuer) zu verse-
hen.

125. Die in dem Genehmigungsbescheid geforderten Kennzeichnungen sind nach Erreichen der je-
weiligen Hindernishdéhe zu aktivieren und mit Notstrom zu versorgen.

126. Der Betreiber hat den Ausfall der Kennzeichnung unverziglich zu beheben.

Verdffentlichung
127. Da die WEA aus Sicherheitsgriinden als Luftfahrthindernis veréffentlicht werden missen, sind

a) Mindestens 6 Wochen vor Baubeginn das Datum des Baubeginns der WEA und

b) Spatestens 4 Wochen nach Errichtung die endgultigen Vermessungsdaten zu Ubermitteln,
um die Vergabe der ENR-Nummer und die endgultige Veréffentlichung in die Wege leiten zu
koénnen.
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Die Meldung der Daten erfolgt an die Niedersachsische Landesbehérde fur Straflenbau und
Verkehr, Dezernat 33, Gottinger Chaussee 76 A, 30453 Hannover, unter Angabe ihres Akten-
zeichens

3312/30316-3 (55/19)

und umfasst folgende Details:
o DFS-Bearbeitungsnummer (Ni 10361)
e Name des Standorts
e Art des Luftfahrthindernisses
e Geographische Standortkoordinaten (Grad, Min. und Sek. mit Angabe des Bezugsel-
lipsoid (Bessel, Krassowski oder WGS 84 mit einem GPS-Empfanger gemessen)
e Hobhe der Bauwerksspitze (m 0. Grund)
o Ho6he der Bauwerksspitze (m 0. NN, H6hensystem: DHHN 92)
e Art der Kennzeichnung (Beschreibung)

SchlieBlich ist ein Ansprechpartner mit Anschrift und Telefonnummer der Stelle zu benennen,
die einen Ausfall der Befeuerung meldet bzw. fir die Instandsetzung zustandig ist.

128. Die WEA Nr. 02, 04 und 05 missen mit einer Steuerfunktion (einer sogenannten bedarfsge-
rechten Steuerung) ausgeristet sein, die eine Stdrung der Flugsicherheit nach § 18a LuftvVG
ausschlief3t.

129. Die geplante technische Lésung ist in ihrer Gesamtheit und Funktionalitat von der Planungs-
phase bis zur Inbetriebnahme mit dem Luftfahrtamt der Bundeswehr (Postfach 90 61 10, 51127
Kdln) abzustimmen.

130. Der Bundeswehr durfen durch Errichtung, Betreiben und ggf. Abschaltung oder Abbau der ein-
gebrachten Technologie keine Kosten entstehen. Diese Kosten sind durch den Betreiber zu tra-
gen.

131. Die Abschalteinrichtung muss auf dem Flugplatz FARBBERG dauerhaft und durchgehend be-
triebsbereit sein. Zu diesem Zweck gewahrleistet der Betreiber der WEA die einwandfreie Steu-
erfunktion der Abschalteinrichtung. Dies schlieRRt die permanente technische Uberwachung der
Steuerung sowie die sofortige automatische Abschaltung der WEA im Falle einer Fehlfunktion /
Storung der Anlagen oder der Datenverbindung zur militdrischen Flugsicherung ein.

132. Im Kontrollraum der &rtlichen militarischen Flugsicherung ist nur ein zentrales Bedienelement
fur die bedarfsgerechte Steuerung zulassig. Das Bedienelement muss zusatzlich Zugange / Nut-
zungen fur unterschiedliche, ggf. auch andere Anbieter oder Nutzer bedarfsgerechter Steuerun-
gen ermdglichen. Entsprechende zuséatzliche Ports oder Einrichtungen sind daflir vorzusehen.

133. Vor einer Aufgabe und dem endgiiltigen Betriebsende der Abschalteinrichtung ist die zustandi-
ge Genehmigungs- und Uberwachungsbehérde auch fiir den Fall der Einstellung des militari-
schen Flugbetriebes und einer Nachnutzung des Flugplatzes mit Flugbetrieb unter geanderten
Rahmenbedingungen tber die Absicht in Kenntnis zu setzen. Deren Zustimmung ist fur dieses
Betriebsende erforderlich. Die Aufgabe der Abschalteinrichtung ohne vorherige Zustimmung ist
nicht zuldssig.

134. Vier Wochen vor Baubeginn sind dem Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienst-
leistungen der Bundeswehr, Referat Infra | 3, Fontainengraben 200, 53123 Bonn, unter Angabe
des Zeichens 11-260-19-BIA alle endgtltigen Daten wie Art des Hindernisses, Standort mit geo-
graphischen Koordinaten in WGS 84, Hohe Uber Erdoberflaiche, Gesamthéhe tber NN und ggf.
Art der Kennzeichnung anzuzeigen.
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135. Die Bedienung der bedarfsgerechten Steuerung und die Entscheidung Uber die Dauer einer
bedarfsgerechten Schaltung obliegen ausschlie3lich der Bundeswehr. Fir die bedarfsgerechte
Steuerung wird der bengtigte Luftraum und nicht die einzelne WEA angewabhilt.

136. Zur weiteren Regelung der Errichtung, Einrichtung und des Betriebes der WEA 02, 04 und 05
und ihrer bedarfsgerechten Steuerung ist der Abschluss des beigefligten Vertrages zwischen
der Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch die Bundeswehr, und dem WEA-Betreiber er-
forderlich. Der Vertrag muss vor Baubeginn geschlossen sein. Er muss der Genehmigungsbe-
horde vorgelegt werden.

137.Zur Inbetriebnahme bedarf es der vorherigen schriftichen Zustimmung der Bundeswehr, die der
Genehmigungsbehorde ebenfalls vorzulegen ist. Weiterhin ist der Bundeswehr das Einmesspro-
tokoll unter Abgabe des Zeichens (Vorgangsnummer) vorzulegen.

Bodendenkmalpflege

138. Die geplante Wegefiuihrung durchschneidet das Bodendenkmal Dalldorf Fst.Nr. 2 das in der
Niedersachsischen Denkmalkartei (NDK) verzeichnet ist. Erdarbeiten sind hier nach 8 13 Abs. 1
NDSchG genehmigungspflichtig und nur unter folgenden Voraussetzungen maoglich:

- Sachgerechte Dokumentation durch eine archéologische Grabungsfirma in Absprache
mit der Kreisarchaologie

Die Kosten der Dokumentation sind gemal3 § 6 Abs. 3 NDSchG vom Verursacher zu tragen.

139.Bei allen Erdarbeiten ist auf archaologische Funde und Bodenfunde zu achten. Derartige Funde
sind bei der unteren Denkmalschutzbehotrde beim Landkreis Uelzen, Kreisarchéologie (An-
sprechpartner Herr Dr. Fred Mahler, Tel. 0581/76533), zu melden (8§14 NDSchG). Fundmeldun-
gen werden sofort erledigt. Die untere Denkmalschutzbehdrde wird alle Méglichkeiten nutzen, um
Verzégerungen der Erd- und Bauarbeiten zu vermeiden. Durch Mitwirkung des Antragstellers
koénnen die erforderlichen MaRnahmen unterstitzt und beschleunigt werden.

ErschlieBung

140.Fur die Anlieferung der Anlagenteile u.a. Giber die KreisstraRe 16 ist rechtzeitig eine erforderli-
che Schwerlastgenehmigung (Erlaubnis fir den GroRraumschwerlasttransport) einzuholen.

141.Vor Beginn der Baumafinahme ist ein Beweissicherungsverfahren des StralBenzustandes der
Gemeindewege, die fir den Bau der WEA befahren werden miissen, durch einen bestellten ver-
eidigten Gutachter vorzunehmen. Die Auswahl des Gutachters ist in Abstimmung mit der Ge-
meinde Suhlendorf durch den Betreiber vorzunehmen. Kommt innerhalb eines angemessenen
Zeitraumes keine Einigung hierliber zustande, soll der Gutachter auf Antrag des Betreibers durch
den Présidenten der Industrie- und Handelskammer Liineburg bestimmt werden.
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V. Begriindung

Die Burgerwindpark Dalldorf-Grabau GmbH & Co. KG hat am 28.11.2019 einen Antrag auf Erteilung
einer Genehmigung zur Errichtung und zum Betrieb von sieben WEA sowie Nebenanlagen entspre-
chend den Antragsunterlagen gemaf 8 4 Abs. 1 BImSchG gestellt.

Auf Antrag der Antragstellerin gemaR § 19 Abs. 3 BImSchG ist die Genehmigung abweichend von 8§
19 Absatze 1 und 2 BImSchG nicht in einem vereinfachten Verfahren zu erteilen.

Im Genehmigungsverfahren wurden gemal3 8 11 der 9. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (9. BImSchV) folgende Stellen und Behérden beteiligt:

- Gemeinde Suhlendorf

- Samtgemeinde Rosche

- Landkreis Lichow-Dannenberg

- Samtgemeinde Lichow

- Nds. Landesbehorde fir StraRenbau und Verkehr — Luftfahrtbehérde —

- Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr
- Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Lineburg

- Celle-Uelzen Netz GmbH

+ Landkreis Uelzen:

Umweltamt
+Untere Wasserbehorde
+Untere Naturschutzbehorde
+Untere Bodenschutzbehérde

Amt fir Bauordnung und Kreisplanung:
+Untere Bauaufsichtsbehoérde
+Untere Landesplanungsbehdérde
+Untere Denkmalschutzbehorde

Amt fir Kreisstral3en
Kreisarchéologe

Die beteiligten Behorden haben den Antrag gepriift und Nebenbestimmungen vorgeschlagen, die
unter Abschnitt Ill. bertcksichtigt wurden.

Fur das Vorhaben ist nach § 7 Abs. 1 und der Ordnungsnummer 1.6.2 des Anhangs 1 des Gesetzes
Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 24. Feb-
ruar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geandert durch Artikel 117 des Gesetzes vom 12. Juni 2020
(BGBI. I S. 1328), grundsatzlich eine allgemeine Vorprifung durchzufiuihren. Diese entféllt, da die
Antragstellerin nach 8 7 Abs. 3 UVPG die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung
beantragt hat und der Landkreis Uelzen im vorliegenden Einzelfall das Entfallen der Vorprifung als
zweckmaRig erachtet.

Zeit und Ort der offentlichen Auslegung wurden erstmalig im ,Amtsblatt des Landkreises Uelzen
2020 Nr. 9“ sowie in der ,Allgemeinen Zeitung der Luneburger Heide“ am 30.04.2020 offentlich be-
kannt gemacht und ein Erérterungstermin zunéchst fur den 14.07.2020 festgesetzt. Zwischenzeitlich
wurde u.a. eine Anderung des beantragten Anlagentyps vorgenommen. Errichtet werden sollen
nunmehr 7 gegentber dem urspringlichen Antragsgegenstand standort- und héhengleiche WEA
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des geanderten Anlagentyps GE5.5-158. Es erfolgte daher mit 6ffentlicher Bekanntmachung vom
15.07.2020 eine vollstandige Wiederholung dieses Verfahrensschrittes.

Der Antrag, die Antragsunterlagen sowie die vorliegenden Stellungnahmen der Fachbehdrden aus
der Tragerbeteiligung und der UVP-Bericht der Planungsgruppe Umwelt wurden wéhrend des Zeit-
raums vom 22.07.2020 bis zum 24.08.2020 entsprechend § 10 Abs. 3 BImSchG sowie § 3 des Ge-
setzes zur Sicherstellung ordnungsgemaéaRer Planungs- und Genehmigungsverfahren wahrend der
COVID-19-Pandemie (Planungssicherstellungsgesetz — PlanSiG) elektronisch im Internet zur Ein-
sichtnahme bereitgestellt sowie erganzend bei der Genehmigungsbehdrde zur Einsichtnahme aus-
gelegt. Des Weiteren konnten der Antrag, die Antragsunterlagen sowie die das Vorhaben betreffen-
den entscheidungserheblichen Berichte und Empfehlungen im UVP-Portal Niedersachsen eingese-
hen werden.

Bis einschliel3lich 22.09.2020 konnten Einwendungen gegen das Vorhaben eingelegt werden. Mit
Ablauf der Einwendungsfrist sind alle Einwendungen, die nicht auf besonderen privatrechtlichen Ti-
teln beruhen, ausgeschlossen. Innerhalb der Einwendungsfrist sind bei der Genehmigungsbehérde
Einwendungsschreiben von zwei Einwendern eingegangen.

Am 09.10.2020 erfolgte die Erorterung uber die fristgerecht erhobenen Einwendungen. Die im Ver-
fahren erhobenen Einwendungen sind mit den Nebenbestimmungen unter Pkt. Il berticksichtigt
worden. Sofern die Einwendungen keine Berlicksichtigung fanden, werden sie zurtickgewiesen.

Zu den Einwendungen, die zu den nachfolgend aufgefiihrten Themenblocken zusammengefasst
wurden, ist Folgendes anzumerken:

1. Reduzierung der Leistung einer Photovoltaik-Anlage

Bei der Beurteilung von Schattenwurfimmissionen durch WEA geht es nicht um die Begrenzung von
Schattenwirkungen, die moglicherweise zu Nachteilen wie z.B. wirtschaftlichen Beeintrachtigungen
des Betriebes von Photovoltaik-Anlagen fihren, sondern vielmehr um die Begrenzung von periodi-
schem Schattenwurf, der durch den Betrieb von WEA hervorgerufen wird und fiir Menschen, nicht
aber fur Photovoltaik-Anlagen, belastigend sein kann (siehe Hinweise zur Ermittlung und Beurtei-
lung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen, Aktualisierung 2019 [WKA-
Schattenwurfhinweise, Stand 23.01.2020]).

Es liegt auch kein Versto3 gegen das bauplanungsrechtliche Ricksichtnahmegebot vor. Dabei ist
im Rahmen der Einzelfallbetrachtung abzuwégen, was einerseits dem Riicksichtnahmebeglnstigten
und andererseits dem Riicksichtnahmepflichtigen nach Lage der Dinge zuzumuten ist.

Die Rechtsprechung zu an einem Standort gegeneinander konkurrierenden WEA hélt wirtschaftliche
Nachteile infolge geringerer Stromausbeute grundsatzlich fir zumutbar und sieht darin keinen Ver-
stol3 gegen das Rucksichtnahmegebot. Dies wird dadurch begriindet, dass wirtschaftliche Belange
baurechtlich nicht geschitzt sind, weil mit der Erteilung einer Genehmigung fir die Errichtung einer
WEA nur die Vereinbarkeit der Anlage mit offentlich-rechtlichen Vorschriften festgestellt, jedoch kei-
ne Aussage Uber die Standortqualitét, also Uber Windverhéltnisse, Energieertrag oder ékonomi-
schen Erfolg der Anlage getroffen wird. Mit der Genehmigung geht kein offentlich-rechtliches
Schutzversprechen einher, die genehmigte Nutzung werde nicht durch die Zulassung anderer, an
sich ebenfalls zulassiger Nutzungen in ihrer Wirtschaftlichkeit beeintrachtigt. Aus diesem Grund
kann der Betreiber nicht darauf vertrauen, dass die drtlichen Windverhaltnisse (in diesem Fall Son-
nenverhaltnisse) unveréndert bleiben. (OVG Minster, NVwZ 2000, NVWZ Jahr 2000 Seite 1064;
OVG Koblenz, BeckRS 2018, BECKRS Jahr 14729). Diese Sichtweise wird durch die aktuelle
Rechtsprechung des BVerwG in der Entscheidung BVerwG (4. Senat), Beschluss vom 13.03.2019 -
4 B 39.18 bestéatigt und lasst sich auch auf PV-Anlagen Ubertragen.

Im Ubrigen ist die astromisch errechnete Beschattungsdauer deutlich groRer als die tatsachlich me-
teorologisch wahrscheinliche. Ertragsverluste werden folglich allenfalls gering sein.
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2. Wertverlust Eigentum

Die Einwendung ist unbeachtlich, da eine vermeintliche Wertminderung des Eigentums nicht Pruf-
gegenstand eines o6ffentlich-rechtlichen Genehmigungsverfahrens ist. Das Fragen und Antworten-
Papier zum niedersachsischen Windenergieerlass (Stand 14.12.2015) des Niedersachsischen Mi-
nisteriums fur Umwelt, Energie und Klimaschutz fihrt hierzu unter Nr. 30 aus: ,Der Marktwert von
Immobilien (Grundstiicke, Bauten) hangt von diversen Einflussfaktoren auf Angebots-und Nachfra-
geseite ab. Dabei spielen das konkrete Objekt, die Lage und das Umfeld eine Rolle -aber auch an-
derweitige Dinge wie z.B. rdumliche, wirtschaftliche und gesellschaftliche Veranderungen. Der kon-
krete Einfluss einzelner Windenergievorhaben auf Immobilienwerte ist nicht ohne weiteres feststell-
bar. Zumeist internationale wissenschaftliche Untersuchungen kommen Uberwiegend zu dem Er-
gebnis, dass langfristig kein wertmindernder Effekt gegeben sei”. Zu einem vergleichbaren Ergebnis
kommt u.a. auch der ,Faktencheck Windenergie und Immobilienpreise“ der EnergieAgentur.NRW
GmbH, Stand 07/2017.

Etwaige physikalische Einwirkungen auf Immobilien, die zu Wertminderungen fiihren sollten, waren
gegenuber der Anlagenbetreiberin zivilrechtlich einklagbar, andere etwaige Einwirkungen hingegen
nicht, da rechtmaRige Nutzungen das Eigentum sozialadaquat einschranken. Durch den Betrieb der
Anlage mdglicherweise bedingte Wertminderungen bilden fir sich genommen keinen Maf3stab da-
fur, ob bestimmte Beeintrachtigungen oder Belastigungen im Sinne des Rucksichtnahmegebotes
zumutbar sind oder nicht. Solange und soweit eine bestimmte Bebauung oder bauliche Nutzung ei-
nes Nachbargrundstiickes - wie hier - in bodenrechtlicher Hinsicht nicht zu unzumutbaren bzw.
srucksichtslosen“ Einwirkungen fuhrt, hat der Eigentimer eine mit diesem Bauvorhaben gegebenen-
falls verbundene Wertminderung des eigenen Grundsttickes vielmehr regelmafig hinzunehmen (vgl.
BVerwG, Urteil vom 14. April 1978 - 4 C 96.76 - BauR 1978, 289; Beschluss vom 6. Dezember 1996
-4 B 215/96 - BRS 58 Nr. 164, jeweils m.w.N.).

3. Verwendung des Begriffs ,,Birgerwindpark“
Es besteht keine rechtliche Definition des Begriffes ,Blirgerwindpark®. Die Bezeichnung des Vorha-
bens ist nicht Gegenstand des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

4. Mangel im Schallgutachten

Die Richtwerte nach TA Larm sind ganzzahlige Werte, sodass die Anwendung der DIN 1333 ,Zah-
lenangaben® flr die Rundung des Endergebnisses auf einen Wert ohne Nachkommastellen zur Ver-
gleichbarkeit des berechneten Immissionswertes mit dem fir die Beurteilung maf3gebenden Richt-
wert sachgerecht erscheint.

Zudem beruhen Prognoseberechnungen regelmafig auf Annahmen zur sicheren Seite hin (konser-
vative Betrachtungsweise), die auf Erfahrungen (z.B. Messungen) beruhen. Die vorliegende Schall-
prognose stitzt sich auf Angaben, die dem Vernehmen nach der Hersteller den Anlagenbetreibern
garantiert, woraus ggf. Haftungsanspruche abgeleitet werden kénnten. Aufgrund der prognostischen
Bertcksichtigung von Sicherheitszuschlagen ist zu erwarten, dass der angenommene Emissions-
wert im Betrieb eingehalten wird. Der Landerausschuss fir Immissionsschutz stitzt — unter der Vo-
raussetzung der Anordnung einer Abnahmemessung - diese Vorgehensweise. Eine Abnahmemes-
sung ist durchzufiihren (siehe vorstehende Nebenbestimmungen).

Sollten widererwartend die gemessenen frequenzabhdngigen Emissionspegel groer als die in der
Schallprognose angenommen Emissionspegel sein, so kann die Nichtiiberschreitung von Emissi-
onswerten durch einen Uberwachungsbehdrdlich Uberprifbaren sogenannten ,schalloptimierten Be-
trieb” sichergestellt werden.

5. Falsche Nutzung von Schallgrenzwerten

Die schalltechnische Beurteilung von WEA erfolgt nach der aktuell geltenden Rechtslage, der
Sechsten Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische An-
leitung zum Schutz gegen Larm — TA Larm) vom 26. August 1998 (GMBI Nr. 26/1998 S. 503), die
sich gemal 3.3 und 4.1 ausdriicklich auf die Einhaltung des Standes der Technik beruft und nicht
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etwa auf WHO-Empfehlungen oder Leitlinien fur Umgebungslarm in der EU. Empfehlungen der
WHO sind fir die Rechtsanwendung innerhalb von Deutschland nicht verbindlich.

6. Kontrolle der Einhaltung der Grenzwerte

Die Kontrolle der Einhaltung von in der Genehmigung festgesetzten Emissions- und Immissionswer-
ten ist sowohl genehmigungsbehdrdlich (z.B. durch Abnahmemessungen) als auch tUberwachungs-
behordlich auf der Grundlage des 8 52 BImSchG vorgesehen.

7. Uberschreitung von Beschattungszeiten

Die 0.g. Nebenbestimmungen sind geeignet, die Auswirkungen moglicher Lichtimmissionen (hier:
Schattenwurf), wirksam zu begrenzen. In 20 Jahren Windkraftanlagenbetrieb wurde im Landkreis
Uelzen lediglich eine Beschwerde aufgrund von Schattenwurfimmissionen vorgebracht, die aber
vom Verwaltungsgericht als unbegrindet zuriickgewiesen wurde. Dies ist ein Anhaltspunkt dafr,
dass Schattenwurfabschaltmodule in der betrieblichen Praxis gut funktionieren und Schattenwur-
fimmissionen zumindest nicht als erheblich belastigend in der schutzbedurftigen Nachbarschaft von
WEA wahrgenommen werden, sodass die vorgetragene Besorgnis unbegriindet erscheint.

8. Befangenheit von Gutachtern

Aus genehmigungsbehdordlicher Sicht spricht die Spezialisierung von Sachverstandigen fur die im-
missionsschutzrechtliche Beurteilung von WEA flir deren Kompetenz in diesem Bereich. Dies gilt
insbesondere auch fur die nach DIN EN ISO/IEC 17025:2018 akkreditierte Anemos Gesellschaft fur
Umweltmeteorologie mbH.

Im Ubrigen ist die Berechnung und Beurteilung von Schall- und Schattenwurfimmissionsberechnun-
gen vergleichsweise tiefgreifend geregelt und in den Immissionsprognosen mit groRtmoglicher
Transparenz nachvollziehbar dargestellt, sodass Mdglichkeiten fur raumgreifende Manipulationen
nicht erkennbar sind. Zudem steht es einwendenden Personen offen, im Zweifel vorliegende Immis-
sionsprognosen fachlich und rechtlich durch Uberprifung oder unabhéangige Neuberechnung priifen
zu lassen. Dem Betreiber die Kosten flr eine Doppelbegutachtung aufzuerlegen ist sachlich nicht zu
begriinden und dirfte auch verwaltungsrechtlich nicht durchsetzbar sein. Rechtlich zu wirdigende
Anhaltspunkte, die eine Befangenheit des Sachverstandigen begriinden kénnten, sind vorliegend
nicht ersichtlich.

9. Infraschall

Das o0.g. Fragen und Antworten-Papier zum niedersachsischen Windenergieerlass (Stand
14.12.2015) fuhrt hierzu unter Nr. 4 aus: ,Windenergieanlagen erzeugen, wie viele andere Indust-
rieanlagen (z. B.Ventilatoren, Klimaanlagen), der Stralenverkehr, aber auch nattrliche Quellen (z.
B. Wellengang, Gewitter) Infraschall. Unter Infraschall versteht man Schall, dessen Frequenz unter-
halb der menschlichen Horschwelle liegt. ... Nach den derzeitigen Erkenntnissen reicht der Min-
destabstand fir Larm und optische Wirkung aus, um den erzeugten Infraschall korperlich nicht mehr
wahrzunehmen. Gesundheitsschadliche Wirkungen sind nach heutigem Stand der Wissenschaft
durch Infraschall bei Windenergieanlagen nicht zu erwarten. Der jliingste Zwischenbericht der Lan-
desanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiurttemberg (LUBW) lber die Ergeb-
nisse des Messprojekts 2013-2014 kommt zu keinem anderen Ergebnis®,

Die Prognose von Infraschall-lmmissionen ist aus technischen Grinden nicht moglich. Dennoch
kénnen ggf. auftretende Beschwerden Uber Infraschall-Immissionen nach Maf3gabe der DIN 45680
,Messung und Bewertung tieffrequenter Gerauschimmissionen in der Nachbarschaft* durch den
Landkreis Uelzen beurteilt werden und ggf. Gberwachungsbehordliche nachbarschiitzende Anord-
nungen gegeniiber der Betreiberin rechtfertigen.

10. Verletzung von Grundrechten, Vertraglichkeit der Planung, Optisch bedrangende Wirkung
Eine Grundrechtsverletzung liegt nicht vor. Das Recht auf koérperliche Unversehrtheit und die Einhal-
tung des Gleichheitsgrundsatzes werden u.a. durch die TA Larm konkretisiert, deren Grenzwerte
eingehalten werden. Dass das RROP des Landkreises Uelzen unterschiedlichen Gebietskategorien
verschiedene pauschale Schutzabstdnde zugesteht, entspricht den Regelungen des Baugesetz-
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buchs (BauGB). Danach handelt es sich bei den Einzelhdusern von St. Omer um einen Siedlungs-
splitter im AufR3enbereich, wo das Wohnen entsprechend § 35 BauGB einen niedrigeren Schutzan-
spruch aufweist als in den Ortslagen (Innenbereich). Dennoch sind die Richtwerte der TA Larm auch
fur St. Omer einzuhalten, was anhand der vorlegten Gutachten plausibel erscheint und im Bedarfs-
fall Uber einen reduzierten Anlagenbetrieb nachjustiert werden kann.

Neben o.g. Richtwerten ergeben sich Schutzabstande aus der von WEA ausgehenden optisch be-
drangenden Wirkung. Danach kénnen WEA aus Griinden des Riicksichthahmegebots im Einzelfall
unzulassig sein, da auf schutzwirdige Interessen Dritter Ricksicht zu nehmen ist. So hat das
BVerwG (Beschl. v. 11.12.2006 — 4 B 72.06) anerkannt, dass eine WEA wegen optisch bedréngen-
den Wirkung auf Grund der Drehbewegungen der Rotoren gegen das in § 35 Abs. 3 BauGB veran-
kerte Gebot der Rucksichtnahme (unbenannter 6ffentlicher Belang) verstoRen kann. Maf3geblich
dabei sind die Umstande des Einzelfalls, unter Berticksichtigung der Hohe der Anlage, Durchmesser
der Rotoren, Position und Lage der WEA und der benachbarten (Wohn-) Bebauung (Terrassen, Tu-
ren usw.), Blickrichtung auf die WEA vom Wohngebaude aus, Abschirmung der Anlage aus Sicht
des Wohngebaudes, Topografische Verhaltnisse, optische Vorbelastung. Ob von einer WEA eine
optisch bedréangende Wirkung auf eine Wohnbebauung ausgeht, ist stets anhand des Einzelfalls zu
prufen.

Die Rechtsprechung hat die folgenden Anhaltspunkte fir die jeweils notwendige Einzelfallprifung
formuliert: (1). Betragt der Abstand zw. einem Wohngeb&ude und der geplanten WEA mindestens
das Dreifache ihrer Gesamthéhe (Nabenhohe plus ¥ Rotordurchmesser), dirfte die Einzelfallpri-
fung zu dem Ergebnis kommen, dass keine optisch beeintrdchtigende Wirkung zu Lasten der
Wohnnutzung ausgeht. (2). Betragt er weniger als das Zweifache ihrer Gesamthdhe, dirfte die Ein-
zelfallprufung Uberwiegend zu einer dominanten und optisch bedréangenden Wirkung der Anlage ge-
langen. (3). Betragt der Abstand das Zwei- oder Dreifache ihrer Gesamthdhe, bedarf es regelméaRig
der besonders intensiven Prifung des Einzelfalls (vgl. Windenergieerlass v. 24.02.2016).

Es gibt kein Wohngeb&ude, das den Abstand der zweifachen Gesamthdhe (480 m) zu einer der sie-
ben geplanten WEA (Gesamthohe jeweils 240 m) unterschreitet.

Lediglich das Wohngebaude St. Omer Nr. 2, Gemeinde Suhlendorf, Gemarkung Dalldorf, befindet
sich zu den nachstgelegenen WEA Nr. 6 und 7 in einem Abstand, der weniger als das Dreifache der
Gesamthdhe betragt (WEA 6: Abstand 678 m; WEA 7: Abstand 566 m). Dieses Wohngebaude liegt
somit in einem Abstand zu den beiden WEA, der jeweils zwischen dem Zweifachen und dem Dreifa-
chen der Gesamthohe der WEA liegt. Dieser Bereich wird durch die Gerichte weder als eindeutig
zulassig noch als eindeutig unzulassig in Bezug auf die Abstande zwischen WEA und Wohn-
gebauden beurteilt. Es war daher eine intensive Einzelfallprifung zur optisch bedrangenden Wir-
kung fur diese Wohnnutzung durchzufiihren.

Das Wohngebaude des Einwenders (St. Omer Nr. 1a) befindet sich hingegen nicht zwischen 480
und 720 m Abstand zu den nachstgelegenen WEA, sondern knapp auf3erhalb dieses Bereichs (ca.
730 m). Die Einzelfallpriifung war daher zutreffend lediglich fiir das Wohnhaus Nr. 2 durchzufiihren.
Das Wohngeb&ude St. Omer Nr. 2 befindet sich im AufRenbereich gemalR § 35 BauGB, der Fl&-
chennutzungsplan der Samtgemeinde Rosche stellt eine Flache fir die Landwirtschaft dar. Es han-
delt sich um ein sog. Einzelhaus im Auf3enbereich (Splittersiedlung). Fir dieses Wohnhaus wurde
durch die Antragstellerin mit Datum vom 03.07.2020 ein Gutachten der Ramboll Deutschland GmbH
zur Darstellung und Beurteilung der optischen Wirkung von sieben Windenergieanlagen am Stand-
ort Dalldorf-Grabau vorgelegt. In dieser Untersuchung wird plausibel dargestellt, dass aufgrund von
vorhandener Vegetation eine optische Wirkung der nachstgelegenen WEA 7 auf die zentralen Auf-
enhaltsbereiche des Wohnhauses (Wohnzimmer, Stube, Wintergarten) nur stark eingeschrankt ge-
geben ist. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Erholungsfunktion kann fiir diese Bereiche nicht
festgestellt werden.

Unter Berilicksichtigung der Ergebnisse der Untersuchung ist festzustellen, dass keine optisch
bedrangende Wirkung der geplanten WEA auf das Wohnhaus St. Omer 2 i.S. der geltenden Recht-
sprechung vorliegt. Der beantragte Anlagenstandort wird daher als bauplanungsrechtlich zulassig
angesehen. Dabei war zu bericksichtigen, dass eine Wohnnutzung im AufRenbereich mit der Errich-
tung dort privilegierter Anlagen rechnen muss und daher nicht in gleichem Mal3e schutzbeddrftig ist
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wie eine Wohnnutzung im Innenbereich oder in ausgewiesenen Wohngebieten. Wohnbebauungen
im AufRenbereich haben eine groRere Verpflichtung, die Beeintréachtigungen durch den Betrieb von
WEA im Rahmen der gegenseitigen Rucksichtnahme hinzunehmen. In der Abwégung wurde der
Belang Mensch bei der Beurteilung der Zulassigkeit der geplanten Anlage hinreichend berticksich-
tigt. Das in 8 35 Abs. 3 Satz 1 BauGB verankerte Gebot der Riicksichtnahme wird eingehalten.

Es ist auRerdem zu bertcksichtigen, dass der rasche Ausbau der regenerativen Energiegewinnung
allgemeiner politischer Wille der Bundesregierung ist und daher im besonderen Offentlichen Interes-
se liegt. Die Bundesregierung hat mit den Regelungen zum BauGB die Errichtung von WEA im Au-
Renbereich privilegiert. Weiterhin hat der Kreistag des Landkreises Uelzen mit dem Satzungsbe-
schluss zum RROP 2019 der privilegierten Errichtung von WEA in den ausgewiesenen Vorrang-
standorten Windenergie im Kreisgebiet zugestimmt. Es ist ausdricklicher politischer Wille, dass auf
den Vorrangstandorten Windenergie raumbedeutsame WEA errichtet werden dirfen. Das offentli-
che Interesse wiegt daher in diesem Einzelfall schwerer als das private Interesse eines Einzelnen
bzw. einer einzelnen Wohnnutzung im Aul3enbereich.

Zudem ist festzustellen, dass die betroffenen Grundstickseigentimer des Wohngebaudes St. Omer
Nr. 2 keine Einwendungen gegen das Vorhaben formuliert haben.

11. Eisabwurf

Zunachst ist zwischen Eisabwurf, also dem Wegschleudern von Eis, und Eisabfall von den Anlagen
zu unterscheiden. Hinsichtlich der diesbeziiglichen Auswirkungen wurde von der Antragstellerin ein
Gutachten zu den Risiken durch Eiswurf und Eisfall am Standort Dalldorf-Grabau der Fluid & Energy
Engineering GmbH & Co. KG vorgelegt. Als Schutzobjekte wurden danach die Gemeindeverbin-
dungsstraRen Meuf3lieBen und St. Omer sowie mehrere Feldwege in der Nachbarschaft der Anla-
gen definiert. Das Gutachten kommt zu dem Ergebnis, das Eiswurf aufgrund der vorhandenen Sys-
teme zur Eiserkennung an den Anlagen weitgehend ausgeschlossen werden kann. Lagebedingt
werden die Anlagen WEA 5 -7 zusétzlich mit zertifizierten Systemen zur Eiserkennung ausgestattet,
die einen Betrieb der WEA bei potentiell geféahrlichem Eisansatz ausschlief3en.

Die Gefahr von Eisabfall kann bei geeigneten Witterungssituationen hingegen nicht vollstandig aus-
geschlossen werden. Daher sind hierzu Warnschilder in der Umgebung der Anlagen vorzusehen.

12. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

Aufgrund ihrer weitreichenden optischen Wirkung lasst sich eine Wiederherstellung des Land-
schaftsbildes im Rahmen des Baus von WEA in der Regel nicht erreichen. Aus diesem Grund ist die
Antragstellerin verpflichtet, einen Ausgleich in Form von Ersatzgeld zu leisten (Windenergieerlass,
Anlage 1, S. 200). Sowohl die Gutachter Lamprecht & Wellmann (2014) als auch Planungsgruppe
Umwelt (2019c) haben eine Bewertung des Landschaftsbildes im Umkreis der 15fachen Anlagen-
hohe fur das betroffene Gebiet vorgenommen. Beide Gutachten bemessen den hier direkt betroffe-
nen Bereich als Landschaftsbild von geringer bis mittlerer Bedeutung. Von St. Omer aus gesehen
besteht eine Sichtverschattung durch grof3flachig vorhandenen Wald sowie mit Blick auf die WEA7
durch eine linienhafte Gehdlzstruktur, sodass die erheblichen Beeintrachtigungen etwas abgemildert
werden.

Ab Juni 2021 ist aul3erdem eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung Pflicht, welche bei diesem
Windpark bereits umgesetzt werden soll.

13. Waldbrandgefahr

Das o0.g. Fragen und Antworten-Papier zum niedersachsischen Windenergieerlass (Stand
14.12.2015) fuhrt unter Nr. 23 aus: ,Es kann aufgrund von Erfahrungswerten von sehr geringen
Brandgefahren ausgegangen werden. Die fihrenden Hersteller von Windenergieanlagen sind ver-
pflichtet, zu jedem Anlagentyp ein Brandschutzkonzept vorzulegen. Bereits beim Anlagendesign
wird Wert darauf gelegt, brandgefahrliche Stoffe zu vermeiden und zu reduzieren. So haben zahlrei-
che moderne Anlagenmodelle beispielsweise kein Getriebe mehr und auch die sogenannte ,,Brand-
last“ (z. B.Ole und Schmierstoffe, Kabel) wird so weit wie méglich reduziert*,

Daneben schreibt der Windenergieerlass unter der Ifd. Nr. 4.3.5 vor, dass fur WEA die Einhaltung
der Anforderungen an den Brandschutz in den Bauvorlagen nachzuweisen und durch die Bauauf-
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sichtsbehdrde zu prifen ist (8 65 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 3 Satz 2 Nr. 4NBauQ). Zudem ist
bei Unterschreitung des Abstands der 1,5-fachen Anlagengesamththe zu mit Kiefern bestockten
Waldflachen eine automatische Léschanlage in der WEA vorzusehen, die einen Vollbrand der Gon-
del wirksam verhindern kann. Dies ist fir 6 der 7 WEA der Fall. Die WEA werden daher mit entspre-
chenden Léschvorrichtungen versehen.

Weiterhin wird darauf hingewiesen, dass am Anlagenstandort zur Waldbrandvorsorge das Automa-
tisierte Waldbrand-Friiherkennungssystem (AWFS) betrieben wird, welches mittels hochauflésender
Kameras eine flachendeckende Uberwachung sicherstellt. Das AWFS und etwaige Funkstrecken fur
das System durfen durch den geplanten Betrieb der WEA nicht erheblich eingeschrankt werden.
Eine erhebliche Einschrankung liegt vor, wenn es durch den Betrieb der WEA wiederholt zu Alarm-
meldungen kommen wirde, die ihre Ursache in der Luftverwirbelung durch die Rotorblatter hatten,
oder die Standortdichte der WEA so grol3 wéare, dass die Konturen dahinterliegender Waldflachen
fur das AWFS nicht mehr in ausreichender Genauigkeit zu erkennen waren. Darlber hinaus darf die
fur die Datenubertragung notwendige Funkverbindung nicht beeintrachtigt werden. Ob eine erhebli-
che Beeintrachtigung des AWFS zu erwarten ist, ist durch einen von der fur den Betrieb des AWFS
zustandigen Behorde (ML) bestimmten Gutachter zu prifen.

Eine ,Begutachtung der Einflisse des Windparks ,Dalldorf-Grabau®“ (7 WEA) auf das installierte Au-
tomatisierte Waldbrandfriiherkennungssystem FireWatch (FW)“ der 1Q wireless GmbH vom
22.07.2019 wurde vorgelegt. Danach werden ,in Abstimmung mit den Niedersachsichen Landes-
forsten, Forstamt Oerrel, die Beeinflussungen des Windparks ,Dalldorf-Grabau“ auf das Waldbrand-
friherkennungssystems FireWatch noch als tolerabel angesehen. Es sind keine Kompensations-
maflnahmen zur Sicherstellung der Funktionsfahigkeit des Waldbrandfriiherkennungssystems
FireWatch erforderlich®.

14. Gutachten zum Fledermausvorkommen unbrauchbar

Zum Zeitpunkt der der Einreichung der Antragsunterlagen zum Vorhaben (November 2019) waren
die Fledermausuntersuchungen vier Jahre alt. Gemall dem Leitfaden zur Umsetzung des Arten-
schutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Niedersachsen (MU
2016b) durfen Untersuchungsergebnisse nicht alter als 7 Jahre sein, sollten im Optimalfall jedoch
nicht alter als 5 Jahre sein. Die hier vorliegenden Daten sind daher als Grundlage fir die Bewertung
geeignet.

Die Ergebnisse des Fledermausgutachtens wurden im LBP und Artenschutzbeitrag nicht bezogen
auf den jeweiligen geplanten WEA-Standort, sondern auf die nachgewiesene Aktivitat der jeweiligen
Arten im gesamten Untersuchungsgebiet bewertet. Dabei wurde auf die Aktivitatsphasen und die
unterschiedlichen Verhaltensweisen der nachgewiesenen Arten eingegangen. Es wurden keine
Aussagen je Anlagenstandort vorgenommen, sondern pauschal fir das gesamte Untersuchungsge-
biet. Sofern die Auswertungen im Rahmen der Erstellung des Artenschutzfachbeitrages und des
Landschaftspflegerischen Begleitplanes auf Grundlage der aktuellen WEA-Standorte basieren, ist
es insoweit nicht zu beanstanden, dass die Erfassungen unter anderen Planungsvoraussetzungen
vorgenommen wurden. Bedingung dafiir ist, dass die Erfassungen dennoch in angemessenem Um-
fang und an geeigneten Stellen durchgefiihrt wurden, damit die Ergebnisse auf die neuen Standorte
Ubertragbar sind. Das ist in diesem Fall gegeben. Der groRere Rotordurchmesser spielt in diesem
Zusammenhang ebenfalls keine Rolle, da nicht mit Abstanden zu festgestellten Jagdhabitaten oder
Flugrouten gearbeitet wurde. Dem Untersuchungsgebiet wurde insgesamt eine hohe Bedeutung fir
Flederméuse zugesprochen. Zum Schutz vorkommender Arten muss der Antragsteller entspre-
chende Abschaltzeiten in Kauf nehmen. Die hier verstarkt vorkommenden Arten Grof3er Abendseg-
ler und Rauhautfledermaus zeigen auch bei einer Windgeschwindigkeit von 7,5 m/s noch deutliche
Flugaktivitdten (wie auch PU 2019d und Biodata 2016), weshalb die WEA auch bei diesen Windge-
schwindigkeiten abgeschaltet werden missen. Mithilfe einer nachtlichen Abschaltung der WEA wird
sichergestellt, dass der Betrieb ohne signifikant erhdhtes Totungsrisiko gewahrleistet wird.

Es werden von der UNB des Landkreises Uelzen keine Fledermaus-Schlagopfer toleriert. Das ar-
tenschutzrechtliche Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bezieht sich auf das Individu-
um. Das Verbot ist allerdings erst dann verletzt, wenn das Totungsrisiko in signifikanter Weise er-
hoht ist (BVerwG 9 A 3.06 — juris Rn. 219 ff.). Mit den festgelegten Abschaltzeiten ist ein Grol3tell
der Fledermausaktivitdtszeiten abgedeckt. Dennoch ist davon auszugehen, dass Fledermause auch
aul3erhalb der Hauptaktivitatszeiten, bei hoheren Windgeschwindigkeiten in Nabenh6he, bei Tempe-
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raturen unter 10 Grad oder bei Niederschlag dem To6tungsrisiko durch Windréder ausgesetzt sind.
Dies lasst sich aber dem Grundlebensrisiko zuordnen. Da Abendseglerarten und Rauhautfleder-
mause grundsétzlich auch bei htheren Windgeschwindigkeiten aktiv sind, waren aufgrund des Vor-
kommens dieser Arten zudem die Abschaltzeiten auf hthere Windgeschwindigkeiten auszuweiten.

15. Unstimmigkeiten in der avifaunistischen Bewertung der Vorranggebiete

Die untere Naturschutzbehorde des Landkreises Uelzen ist mit Stellungnahme vom Oktober 2014
auf Grundlage der Gutachten von Lamprecht & Wellmann (2014) und BMS-Umweltplanung (2014)
zu dem Ergebnis gelangt, dass die Auswahlflache Nr. 63 Dalldorf als Vorranggebiet fir WEA geeig-
net sein kann, wenn verschiedene Rahmenbedingungen eingehalten werden, d.h. z.B. ein Abstand
von 250 m von der zentralen Eichenreiche zum Schutz des Ortolans oder das Erbringen von ange-
messenen Ausgleichsmaflinahmen fiir Beeintrachtigungen vorhandener Ackervogelarten. Die UNB
folgte damit der Ergebnisdarstellung und Argumentationskette des im Jahr 2014 von Lamprecht &
Wellmann erstellten Gutachtens, wonach eine Eignung der Flache unter Vorbehalt tieferer Untersu-
chungen potentiell méglich ist.

Auch, wenn die Gutachten von den jetzigen Antragstellern in Auftrag gegeben wurden, kann nicht
unterstellt werden, dass der durchfihrende Gutachter sich davon hat beeinflussen lassen. Pla-
nungsburos sind verpflichtet unabhangig und ohne Einflisse von aul3en eine Bewertung von natur-
schutz- und artenschutzrelevanten Vorhaben vorzunehmen. Das Biro Lamprecht & Wellmann GbR
ist langjahrig und verlasslich als Landschaftsplanungsbiiro vor allem auch fiir 6ffentliche Auftragge-
ber wie Kommunen und Landkreise tatig.

Es gibt begrindete Hinweise, dass durch den Schlagschatten der Rotoren erhebliche Stérungen der
Vogelart Ortolan nicht auszuschliel3en sind. Der Schattenwurf hat insbesondere negative Auswir-
kungen auf die am Boden britenden Weibchen, da der Schatten als Bedrohung in Form eines
Pradators wahrgenommen wird. Dies wiederum kann zur Aufgabe von Brutrevieren fihren. Um die-
ser Beeintrachtigung entgegen zu wirken und diese unter die Signifikanzschwelle zu senken, sind
vom Vorhabentrager artenschutzrechtliche populationsstiitzende Mafinahmen in Form von Eichen-
pflanzungen und das Anlegen von mehrjahrigen Schonstreifen umzusetzen, um langfristig negative
Auswirkungen auf die vorhandene Population zu verhindern.

16. Veraltete Untersuchungen zum Artenschutz

Auch hier gilt beztglich der Datenaktualitét, dass Untersuchungen max. 7 und optimaler Weise max.
5 Jahre alt sein durfen. Die vorliegenden avifaunistischen Daten dirfen folglich als Bewertungs-
grundlage genutzt werden.

17. Rotmilan

Aufgrund des Vorkommens von 3 Horsten des Rotmilans in Entfernungen zwischen 2500 und 3400
m ist flur diese Greifvogelart sowie fur weitere windkraftrelevanten Vogelarten eine vertiefende
Raumnutzungsanalyse durchgefiihrt worden. Die Ergebnisse zeigen, dass grundsétzlich eine Nut-
zung der Vorrangflachen durch den Rotmilan und andere Greifvogel gegeben ist. Diese Nutzung
konnte anhand der Beobachtungen auf bestimmte Zeiten eingegrenzt werden, sodass Vermei-
dungsmafinahmen zum Schutz des Rotmilans erarbeitet wurden, die das erhéhte Toétungsrisiko in-
nerhalb sensibler Zeitraume (insbesondere Jungenaufzucht) unter die Signifikanzschwelle senken.
Die Abstande der Vorrangflache zu den 3 dokumentierten Rotmilanbrutplatzen betragen mindestens
2.400 m. Trotz der weiten Entfernung konnten im Rahmen der Raumnutzungsanalyse in den Mona-
ten Juni und Juli Aktivitdtsschwerpunkte im Bereich des geplanten Windparks dokumentiert werden.
Dies ist auf den erhdéhten Nahrungsbedarf wahrend der Nestlingszeit in Verbindung mit einem tber-
durchschnittlich hohen Anteil an Hackfriichten im Untersuchungsgebiet zuriickzufihren. Es wurden
Auflagen zum Feldfruchtanbau sowie tempordre Abschaltzeiten bei landwirtschaftlicher Bearbeitung
in die Antragsunterlagen aufgenommen.

Generell besteht fur Greifvogel wahrend landwirtschaftlicher Arbeiten im Wirkbereich der Rotoren
ein erhdhtes Totungsrisiko, da kurzzeitig attraktive Nahrungsflachen zur Verfigung stehen. In dieser
Zeit und wéahrend der Nestlingsphase ist das Kollisionsrisiko fur die Vogel besonders hoch, sodass
bei landwirtschaftlicher Bewirtschaftung von Flachen in einem Umkreis von 200 m um den Mastful
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temporare Abschaltungen in der Zeit vom 20. April bis 31. August eines jeden Jahres einzuhalten
sind.

Die vorliegenden Beobachtungen des Einwenders zeigen wie auch die den Antragsunterlangen zu-
grundeliegenden Untersuchungen, dass die Flachen vom Rotmilan tUberflogen werden. Dies alleine
begrindet jedoch keinen Ruckschluss darauf, dass das Tétungsrisiko im Vergleich zu den Ergeb-
nissen in den Antragsunterlagen anders zu bewerten ist, als bisher erfolgt. In diesem Zusammen-
hang ware zu belegen, wie haufig und wo genau die Vorrangflache von den einzelnen Individuen
Uberflogen wurde und insbesondere, wo sich aktuelle Horststandorte befinden.

18. Schleiereule

Im Zeitraum von 2004 bis 2019 sind in der Schlagopferkartei der Vogelschutzschutzwarte deutsch-
landweit 14 Individuen der Schleiereule vorzufinden (DURR 2020). Aufgrund dieser vergleichsweise
geringen Anzahl im Zusammenhang mit ihrem Flugverhalten und den Untersuchungsergebnissen
im avifaunistischen Bericht schlie3t die UNB darauf, dass von dem geplanten Windpark kein erhéh-
tes Totungsrisiko fur die Schleiereule zu erwarten ist. Eine vertiefende Prifung fur diese Art ist da-
her nicht notwendig.

Das Vorhandensein eines Brutplatzes alleine lasst im Ubrigen keine Riickschliisse darauf zu, ob die
Vorrangflache von Schleiereulen als Flugkorridor genutzt wird und somit eine signifikant erhdhte Ge-
fahr gegeben sein kdnnte. Das Flugverhalten von Schleiereulen bei der Nahrungssuche erfolgt im
Suchflug mit niedrigen Gleitstrecken vorwiegend in offenem Gelande am Rand von Siedlungen, ent-
lang von StraRen und Wegen, Hecken, Rainen, Graben und Kleingewassern (Bauer et. al. 2012,
Teil 1: S. 694f). Bei den geplanten WEA ist der unterer Rotordurchgang so hoch, dass aufgrund der
Jagd in niedrigen Hohen keine Gefahrdung fiir die Schleiereule gesehen wird.

19. Kranich

Die Beobachtungen von Kranichen im Einwendungsschreiben erfolgten in den Monaten Januar und
Februar. In diesen Monaten haben im Untersuchungsgebiet durch den Gutachter keine Beobach-
tungen stattgefunden. Da nach Einschatzung des Gutachters das Gebiet jedoch nicht als Kranich-
zug- oder Rastgebiet bekannt ist und wahrend der restlichen Erfassungszeit keine grof3en Individu-
enzahlen dokumentiert wurden, wurde keine signifikant erhéhte Gefahrdung fir Kraniche abgeleitet.
Ein erhdhtes Totungsrisiko ist laut Gutachter auch deshalb nicht gegeben, weil Kraniche in der Re-
gel bei Hochdruckwetterlagen in groRen Hohen fliegen, sodass Windparks Uberflogen werden. Nied-
rige Flughdhen sind eher bei schlechten Wetterbedingungen zu verzeichnen. In diesen Fallen ist die
Gefahr fur Kollisionen zwar gréi3er, jedoch versuchen Kraniche Windparks zu umfliegen. Dies spie-
gelt sich auch in der Schlagopferkartei der Vogelschutzwarte wieder (Lamprecht & Wellmann 2016,
S. 17+32). Beobachtungen im Landkreis Uelzen (Block 2005, Steinborn & Reichenbach 2011) un-
terstreichen die Aussagen des Gutachters. Bei schlechten Zugbedingungen ist das Totungsrisiko
ggf. héher, jedoch zeigen Kraniche in der Regel Ausweichverhalten. AuRerdem wird der Zug bei
schlechtem Wetter teilweise unterbrochen und eine Rast eingelegt. Dieses Verhalten wirkt sich zwar
kraftezehrend und somit stérend auf die einzelnen Individuen aus, jedoch kann aufgrund der Unter-
suchungsergebnisse daraus nicht auf eine erhebliche Beeintrachtigung geschlossen werden. Die-
sem Meinungsbild schlief3t sich die UNB an.

20. Kolkrabe

Im faunistischen Gutachten wird auf S. 39 auf das Vorhandensein von insgesamt 4 Brutrevieren des
Kolkrabens in Abstanden zwischen 50 und 750 m zur Vorrangflache eingegangen. Aufgrund des
100m-Abstandes der geplanten WEA zum Wald schlief3t der Gutachter ein signifikant erhéhtes To6-
tungsrisiko aus. Aul3erdem wird dargelegt, dass der Kolkrabe bezogen auf seine Haufigkeit und wei-
te Verbreitung mit deutschlandweit nur 24 Meldungen nur in geringem Umfang als Schlagopfer ge-
meldet wurde (DURR 2020). Dieser Argumentationskette schliet sich die UNB an.

21. Anhang 1 — Dokumentation zufalliger Sichtungen
Die in Anhang 1 der Einwendung gelisteten Sichtungen lassen keine Schliisse auf die tatsachliche
Raumnutzung der genannten Arten zu. Um auf ein erhdhtes Totungs- oder Storungsrisiko schliel3en
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zu kénnen, muss eine Art in einem bestimmten Umkreis der geplanten Anlagen nisten bzw. sehr
haufig die Vorrangflache als Nahrungs- oder Rasthabitat nutzen. Konkrete Informationen sind der
Auflistung nicht zu entnehmen. Ein Grol3teil der zufallig gesichteten Arten wurde auch im Rahmen
der Untersuchungen in den Antragsunterlagen dokumentiert. Bei den meisten dieser Arten wurde
keine Gefahrdung oder Stérung festgestellt. Bei Arten, bei denen eine Stdérung oder ein erhéhtes
Totungsrisiko nicht ausgeschlossen werden kann, wurden entsprechende Schutzmal3hahmen ent-
wickelt, um eine Gefahrdung unter die Signifikanzschwelle zu senken.

Damit wurden alle relevanten Einwendungen fachlich und rechtlich gewichtet und z.T. in Nebenbe-
stimmungen bericksichtigt.

Umweltvertraglichkeitsprifung
Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen gem. 8 20 Abs. 1a 9. BImSchV

Allgemeines

Die geplanten 7 WEA sollen nordlich der Bundesstral3e 71 im Windvorranggebiet Nr. 63

,Dalldorf* (RROP 2019 des Landkreises Uelzen) in den Gemarkungen Dalldorf und Grabau auf
ackerbaulich genutzten Flachen errichtet werden. Das Gebiet befindet sich 6stlich der Ortschaften
Dalldorf und Grabau.

Errichtet werden sollen 7 WEA des Anlagentyps GE 5.5-158. Die Nabenhdhe betragt jeweils 161 m
bei einem Rotordurchmesser von 158 m, d.h. einer Gesamththe von 240 m. Die Nennleistung liegt
jeweils bei 5,5 MW.

Fur die geplanten WEA liegt vom Antragsteller ein ErschlielBungskonzept vor. Fur den Bau und Be-
trieb der WEA werden dauerhaft mit einer wassergebundenen Schotterdecke befestigte Bereiche
auf den betroffenen Acker- und Grinlandflachen angelegt. Hinzu kommt der Ausbau bestehender
Wirtschaftswege. Temporar werden fur die Bauphase Hilfsflachen in Anspruch genommen, die auf
heutigen Ackerflachen liegen.

Fur das Vorhaben ist nach § 7 Abs. 1 und der Ordnungsnummer 1.6.2 des Anhangs 1 des Gesetzes
Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) in der aktuellen Fassung grundsatzlich eine allge-
meine Vorprifung durchzufiihren. Diese entféllt, da die Antragstellerin nach § 7 Abs. 3 UVPG die
Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung beantragt hat und der Landkreis Uelzen im vor-
liegenden Einzelfall das Entfallen der Vorpriifung als zweckmafig erachtet hat.

Die Umweltauswirkungen, die sich durch die Errichtung und den Betrieb der WEA ergeben sind
tempordre und dauerhafte Flacheninanspruchnahmen, Schallimmissionen, Schattenwurf, Kollisi-
onsgefahren fir Avifauna und Fledermdause, visuelle Auswirkungen durch die Bauphase und die
WEA sowie Unfallgefahren durch Eisabwurf und Havarien.

Durch die Konzentration der Anlagen in einem Vorranggebiet auRerhalb von Schutzgebieten oder
anderen geschutzten Bereichen nach Naturschutzrecht sowie der Ausstattung der WEA mit einer
Vielzahl sicherheitstechnischer Einrichtungen wie Abschaltautomatiken, Blitzschutz etc. werden vie-
le potentiell nachteilige Umweltauswirkungen bereits vermieden oder ausgeschlossen.

Schutzguter und madgliche Auswirkungen:
Schutzgut Mensch, einschlief3lich der menschlichen Gesundheit

Im Umkreis von 1,5 km um das Vorranggebiet Nr. 63 ,Dalldorf“ sind die nachfolgend aufgefihrten
Wohnstatten vorhanden:
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Ort Gebietstyp Richtung von Entfernung zur
nachstgelegener nachstgelegenen
WEA WEA (Rotorspitze)

Dalldorf Dorf-/ Mischgebiet Osten >=1.000 m

Grabau Dorf-/ Mischgebiet Osten >1.000 m

Splittersiedlung Aul3enbereich Westen >=500 m

St. Omer

Dallahn Dorf-/ Mischgebiet Nordwesten 1.500 m

Durch den Betrieb des Windparks kommt es zu Larmimmissionen. Die vorgelegte Schallimmissi-
onsprognose der anemos Gesellschaft fur Umweltmeteorologie mbH vom 19.05.2020 (Bericht Nr.
16-015-7020253-Rev.00-SA-MK) wurde geprift und Nebenbestimmungen zur Einhaltung der malf3-
geblichen Immissionswerte wurden formuliert. Es kann mit den genannten MafRnahmen ausge-
schlossen werden, dass es zu unzumutbaren Larmimmissionen kommit.

Nach der vorliegenden Schattenwurfprognose der anemos Gesellschaft fir Umweltmeteorologie
mbH vom 02.09.2019 (Bericht Nr. 16-016-7019255-Rev.00-SW-MK) kann sichergestellt werden,
dass die zulassigen Richtwerte durch Installation einer geeigneten Abschaltvorrichtung nicht tber-
schritten werden und es nicht zu unzumutbaren Beeintrachtigungen durch Schattenwurf kommt.

Auch hinsichtlich des nachstgelegenen Siedlungssplitters St. Omer wurde im Rahmen des Zulas-
sungsverfahrens die Vertraglichkeit der Planung in Bezug auf die Schallbelastung und den Schat-
tenwurf nachgewiesen

Eine weitere optische Beeintrachtigung kann durch den sogenannten ,Disco-Effekt®, eine Lichtrefle-
xion, welche durch glanzend lackierte Rotorblatter entsteht, zustande kommen. Da hier allerdings
die Oberflachen der Rotorblatter mit einer matten, nicht reflektierenden Lackierung versehen wer-
den, kommt es nicht zu einer Beeintrachtigung durch Lichtreflexionen.

Auch durch die vorzunehmende Hindernisbefeuerung sind keine unzumutbaren Beeintrachtigungen
zu erwarten. Das Vorhaben bedarf aufgrund der Hohe der WEA der Zustimmung der Luftfahrtbe-
horde gem. § 14 Abs. 1 des Luftverkehrsgesetzes (LuftVG) zur Wahrung der Sicherheit des Luftver-
kehrs und zum Schutz der Allgemeinheit. Danach muss eine WEA ab 100 m Hohe als Luftfahrhin-
dernis gekennzeichnet werden. Die Lichtemissionen durch diese Hindernisbefeuerung sind so zu
minimieren, dass die Blinktakte aller WEA synchron gesteuert und nach unten abgeschirmt werden,
sodass keine erheblichen Belastigungen im Sinne von 8§ 5 Abs. 1 BImSchG entstehen. Die geringen
Einwirkungen durch die Hindernisbefeuerung sind nicht vermeidbar. Sie sind aber auch nicht unzu-
mutbar im Sinne des baurechtlichen Riicksichtnahmegebots.

Durch die ab Mitte 2021 geltende Rechtsdnderung zu einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung
ist eine deutliche Minimierung der belastigenden Wirkung anzunehmen.

Eine optisch bedrangende Wirkung der WEA war unter Berlcksichtigung der diesbeziiglichen
Rechtsprechung fiir ein Wohngebaude im Aufl3enbereich im Rahmen einer Einzelfallbetrachtung na-
her zu prufen (vergleiche vorstehende Ausfiihrungen). Im Ergebnis war festzustellen, dass die Be-
eintrachtigung der Wohnnutzung nicht so schwer wiegt, dass dadurch die Unzulassigkeit der Anlage
abzuleiten ware.

Bei bestimmten Wetterlagen mit hoher Luftfeuchtigkeit und Temperaturen um den Gefrierpunkt kann
es zu Eisbildung an den Rotorbléttern von WEA kommen, was beim Antauen und durch die Dreh-
bewegung zum Abwurf von Eisstlicken fihren kann. Daher sollte folgender Abstand zu den né&chst
gelegenen gefahrdeten Objekten eingehalten werden: 1,5 x (Nabenhdhe + Rotordurchmesser).
Zudem sind alle WEA mit einer Sensorik fur Eiserkennung auszuristen, um die WEA bei ansetzen-
dem Eis zum Stillstand zu bringen. Sobald Eisansatz erkannt wird, sorgt das System flr eine Ab-
schaltung der Anlage.
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Das Abrutschen von Eisstiicken von einer stillstehenden Anlage ist auch nach standiger Rechtspre-
chung dem allgemeinen Lebensrisiko zuzuschreiben. Die Gefahr ist bei WEA nicht groRRer als bei
anderen Bauwerken, von denen ebenso Eis abfallen kann. Auf den Eisabfall bei Rotorstillstand oder
Trudelbetrieb ist zusatzlich durch Hinweisschilder aufmerksam zu machen. Eine unzuléssige Ge-
fahrdung bzw. unzulassige Beeintrachtigung durch Eiswurf kann ausgeschlossen werden.

Weiterhin sind WEA so zu errichten, dass der Entstehung eines Brandes der Anlage und der Brand-
erweiterung auf die Umgebung vorgebeugt wird. Im Falle eines Brandes kdnnen einzelne Teile her-
abfallen, sodass ein ausreichender Abstand zu WEA einzuhalten ist. Da die néchstgelegenen
schutzwirdigen Wohnhauser mehrere hundert Meter von den WEA entfernt stehen, ist das Risiko
einer Brandausbreitung auf schutzwiirdige Objekte als gering einzustufen. Ebenso ist ein Funken-
flug Gber diese Distanzen auszuschlief3en.

Die Brandgefahr der WEA ist grundsatzlich, durch die Vielzahl der Messsensoren, mit denen die An-
lagen standig Uberwacht werden, sehr gering. Brande von WEA kommen, bezogen auf die Anzahl
der installierten Anlagen in Deutschland und weltweit, sehr selten vor.

Aufgrund der Lage der Anlagen am Waldrand werden zudem 6 der 7 Anlagen mit einer automati-
schen Ldschvorrichtung in der Gondel versehen.

Aufgrund ihrer exponierten Lage sind WEA in Bezug auf Blitzeinschlage stérker geféhrdet als ande-
re Bauten. Um mdgliche Schaden durch Blitzeinschlége zu vermeiden und einen sicheren Anlagen-
betrieb zu gewahrleisten, werden die WEA mit einem Blitzschutz ausgestattet. Ein Blitzstrom wird
dabei von den Rotorblattern oder der Gondeloberseite bis ins Erdreich abgeleitet. Eine Gefahr fir
Menschen oder Tiere entsteht daher nicht.

Die Beeintrachtigung der Erholungsnutzung ist vom subjektiven Empfinden des jeweiligen Erho-
lungssuchenden abhangig. Das Landschaftsbild ist je nach Qualitat in hohem Mal3 identifikationsstif-
tend und ist abhéangig von der Nutzung der naturrdumlichen Situation, der vorhandenen Tierwelt und
den kulturellen Einflissen des Menschen. Generell kann die Errichtung eines Windparks aber das
Landschaftsbild verandern, ohne den Erholungswert nachteilig zu verandern. Dies wird auch durch
eine Studie aus Schleswig-Holstein sowie eine Langzeit-Onlineumfrage (aus dem Zeitraum 2013 —
2015) der Ostfalia Hochschule fir angewandte Wissenschaften in Kooperation mit dem Deutschen
Wanderinstitut belegt. WEA werden in der Umgebung zwar wahrgenommen, aber nicht als negative
Beeintrachtigung eingestuft.

Das vorhandene Gebiet ist grof3tenteils von einer landwirtschaftlichen Nutzung gepragt. Die vorhan-
denen Wegeverbindungen werden nicht beeintrachtigt. Die Nutzbarkeit der Freizeitaktivitaten bleibt
auch nach der Errichtung des Windparks gegeben. Daher ist nicht davon auszugehen, dass es zu
einer erheblichen Beeintrachtigung kommt.

Insgesamt werden durch das Vorhaben keine wesentlichen Auswirkungen auf das Schutzgut
Mensch, einschlieBlich der menschlichen Gesundheit bewirkt. Die Fachgutachten sowie die Prifun-
gen der unteren Immissionsschutzbehérde kommen zu dem Ergebnis, dass durch geeignete Ver-
meidungs- und Verminderungsmaf3hahmen vorgeschriebene Richt- und Orientierungswerte einge-
halten werden kdénnen. Das Vorhaben bleibt somit unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

Schutzgut Tiere, Pflanzen und die Biologische Vielfalt

1. Schutzgebiete und weitere fur Natur und Landschaft wertvolle Schutzguter

Im 4 km Umkreis der Vorrangflache befindet sich kein Naturschutzgebiet. Das néchstgelegene Na-
turschutzgebiet ,Schwarzes Moor bei Gavendorf ist mit mehr als 6 km Entfernung ausreichend weit
von der Vorrangflache entfernt, so dass keine Beeintrachtigungen fur dieses Gebiet zu erwarten
sind.

Nationalparke und Biospharenreservate sind im Landkreis Uelzen nicht vorhanden.

Das Landschaftsschutzgebiet ,Drawehn®, welches ca. 200 m stidwestlich an die Vorrangflache an-
grenzt, ist gleichzeitig Bestandteil des Natura 2000-Netzwerkes. Es ist ein Teilgebiet des Vogel-
schutzgebietes ,V26 Drawehn®, welches sich aus insgesamt 17 Teilgebieten zusammensetzt. Im
Ostlich angrenzenden Landkreis Lichow-Dannenberg befindet sich ein weiteres Teilgebiet des Vo-
gelschutzgebietes, welches ca. 600 m von der Vorrangflache entfernt liegt.
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Aufgrund der geringen Entfernung zur Vorrangflache innerhalb des Landkreises Uelzen wurde eine
FFH-Vertraglichkeitsprifung durchgefiihrt. Das Ergebnis dieser Prifung besagt, dass fir das
Schutzgebiet keine Beeintrachtigungen zu erwarten sind. Dieser Aussage schlief3t sich die UNB un-
ter der Bedingung an, dass fir die wertgebende Vogelart Ortolan artenschutzrechtliche Vermei-
dungsmafinahmen umgesetzt werden. Diese sind vom Vorhabentrager vorgesehen. Eine vertiefen-
de Betrachtung erfolgt in einer gesonderten Stellungnahme der UNB zur FFH-Vertraglichkeit.

Die FFH-Gebiete ,Landgraben-Dummeniederung“ und ,Konau bei Braudel“ liegen in einer Entfer-
nung von 4400 bzw. 4800 m und somit auf3erhalb des Wirkbereiches des Windparks.

Der Naturpark Elbhéhen-Wendland beginnt ca. 500 m 0stlich der Vorrangflache. Aufgrund seiner
Hauptfunktion als Erholungsort sind Beeintrachtigungen fir diesen nicht zu erwarten.

Im Umkreis der Vorrangflache liegen keine Naturdenkmaler.

Zwei Wallhecken, die gemaR § 29 BNatSchG zu den geschiitzten Landschaftsbestandteilen zahlen,
befinden sich im dstlich angrenzenden Waldgebiet. Eine Betroffenheit vom Vorhaben ist fur diese
nicht gegeben

Vorkommende nach § 30 BNatSchG geschitzter Biotope liegen in ausreichender Entfernung, wer-
den nicht Gberbaut und dadurch nicht beeintrachtigt.

Im Landschaftsrahmenplan des Landkreises Uelzen (BMS-UMWELTPLANUNG 2012) ist der Vor-
habenbereich definiert als Gebiet mit hoher Bedeutung fir den Tier- und Pflanzenartenschutz. Dies
ist insbesondere auf die im Norden des Plangebietes wertvollen Bereiche fir Brutvogel der Offen-
landarten mit regionaler und landesweiter Bedeutung zuriickzufihren.

2. Avifauna

Der Artenschutzleitfaden (MU 2016b) gibt mit seinen Vorgaben zum Untersuchungsumfang und sei-
nen Prufradien Empfehlungen fir die planerische Beriicksichtigung der Hauptaktivitatszentren um
Brut- und Rastplatze von WEA-empfindlichen Vogelarten. Innerhalb der Radien muss im Einzelfall
gepruft werden, inwieweit artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde tangiert werden, was aber nicht
automatisch zum Ausschluss dieses Raums fur den Bau von WEA fuhrt. ,Ob eine signifikante Erho-
hung des Totungsrisikos fir eine bestimmte Art vorliegt, ist insbesondere anhand der artspezifi-
schen Verhaltensweisen, der Haufigkeit des Aufenthaltes im Gefahrdungsbereich und der Wirksam-
keit vorgesehener SchutzmafRnahmen zu bewerten® (BVerwG, Urteil vom 14.07.2011 j- 9 A 12/10-
Jjuris, Rn. 99, Urteil vom 18.03.2009 — 9 A 39.07 -, juris, Rn. 58) in VG Giessen (1 K 6019/18 vom
22.01.20). Desweiteren muss eine Betrachtung erfolgen, ob von den geplanten Anlagen erhebliche
Storungen oder Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstétten zu erwarten sind.

Die Kartierungen der Avifauna innerhalb und im Umkreis der Vorrangflache wurden vom Planungs-
biro Lamprecht und Wellmann im Jahr 2015 ausgefiihrt. Die Untersuchungen wurden in ausrei-
chendem Mal3e umgesetzt und kdnnen, da die Daten nicht alter als 7 Jahre alt sind, als Bewer-
tungsgrundlage fur das hier geplante Vorhaben zugrunde gelegt werden. Die Untersuchungsergeb-
nisse des Gutachters sind sehr detailliert dargestellt und aus Sicht der UNB fachlich nachvollziehbar
diskutiert worden. Es erfolgte eine umfassende Betrachtung von geschitzten und windkraftsensib-
len Arten.

2.1 Brutvogel

Im Untersuchungsgebiet (1000 m Radius um die Windvorrangflache) wurden in der Zeit von Marz
bis Juli 2015 Brutvogelkartierungen durchgefihrt und 74 Vogelarten festgestellt. Von diesen befan-
den sich zum Zeitpunkt der Erfassung 17 Arten auf der Roten Liste der gefahrdeten Brutvogelarten
in Niedersachsen und Bremen (KRUGER & NIPKOW 2015). Von diesen sind zwei Arten vom Aus-
sterben bedroht (RL 1; Wendehals und Raubwirger) und drei stark gefahrdet (RL 2; Rebhuhn, Tur-
teltaube und Ortolan). Die restlichen 12 Arten gelten als geféhrdet (RL 3).

Im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie gelistet sind die Arten Kranich, Schwarzspecht, Heideler-
che, Neuntoter und Ortolan.

Im erweiterten Untersuchungsgebiet (4000 m Radius um die Windvorrangflache) wurden 7 nach
dem Nds. Windkrafterlass windkraftempfindlichen Greif- und Grofl3vogelarten als Brutvogelarten
festgestellt (Kiebitz, Kranich, Rotmilan, Schwarzmilan, Waldschnepfe, Weil3storch und Wespenbus-
sard).

Weitere vorkommende Greifvogel- und auch Eulenarten sind Mausebussard, Habicht, Turmfalke,
Waldohreule und Schleiereule. Desweiteren wurden als grof3e Vogelart Kolkraben Kkartiert.
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2.2 Rast- und Gastvogel

Im Radius von 1000 m um die Vorrangflache wurden wahrend des Friihjahrs- und Herbstzuges im
Marz und April sowie von Juli bis Oktober 2015 Gastvogelerfassungen durchgefuhrt. Der Untersu-
chungszeitraum wurde in diesem Fall vom Kartierer eingegrenzt, da das Untersuchungsgebiet we-
der als Rastgebiet fur durchziehende Vogel bekannt ist noch aufgrund der Charakteristik des Rau-
mes eine entsprechende Nutzung abgeleitet werden kann. Wahrend der Begehungen wurden ins-
gesamt 27 Arten erfasst. Abzuleiten ist ein geringes Potential als Rastgebiet fir die Arten Kiebitz
und Goldregenpfeifer. Da die Nachweise dieser Arten jedoch nur vereinzelt und Uberwiegend au-
Berhalb der Vorrangflache erbracht wurden, ist keine Gefahrdung abzuleiten.

Insgesamt ist die Bedeutung der Vorrangflache als Gastvogellebensraum gering, sodass von den
geplanten Anlagen nach derzeitigem Kenntnisstand keine signifikant erhéhte Beeintréachtigung zu
erwarten ist.

2.3 Zugbewegungen

Im Frahjahr und Herbst 2015 wurden bei glinstigen Wetterbedingungen Zugbewegungen, insbeson-
dere von Kranichen und Géansen, erfasst. Dokumentiert wurden insgesamt 8 Arten (Blassgans,
Goldregenpfeifer, Graugans, Kiebitz, Kormoran, Kranich, Lachméwe und Tundrasaatgans) wobei
die Zahlen der durchziehenden Vdgel relativ gering war. Nach Einschatzung des Gutachters ist der
Hauptteil der wenigen durchziehenden Individuen innerhalb des Rotorenbereichs moderner WEA
geflogen. Allerdings fliegen die meisten Zugvogel an guten Zugtagen bei Hochdruckwetterlagen mit
wenig Wind sehr hoch und somit in der Regel aul3erhalb der Rotorbereiche von WEA, sodass davon
ausgegangen wird, dass sich zum aktuellen Stand und aufgrund der geringen Individuenzahlen kei-
ne signifikant erhohten Gefahren fir Zugvogel ergeben. Dieser Ansicht kann die UNB folgen.

2.4 Windkraftsensible GroRRvogelarten

Aufgrund des Vorkommens von drei Rotmilan-Brutpaaren im Umkreis von 2300 bis 3200 m um die
Vorrangflache wurde vom Gutachter eine Raumnutzungsanalyse durchgefiihrt. Neben der Erfas-
sung der Rotmilane wurden alle anderen Greifvogel sowie Stdérche und Kraniche dokumentiert.
Ausgenommen wurden die Arten Mausebussard und Turmfalke, von denen Individuen in der unmit-
telbaren Umgebung briteten und welche haufig im Untersuchungsraum anzutreffen waren. In 275
Beobachtungsstunden wurden 10 verschiedene Greif- und Grol3vogelarten erfasst. Von diesen sind
alle Arten, auRer dem Baumfalken, im Anhang | der Vogelschutzrichtlinie gelistet: Kranich, Rohrwei-
he, Rotmilan, Schwarzmilan, Schwarzstorch, Seeadler, Wei3storch, Wespenbussard und Wiesen-
weihe. Aufgrund der geringen Anzahl an Beobachtungen, aufgrund der Entfernung der Brutplatze
zum Vorhabengebiet oder aufgrund artspezifischer Verhaltensweisen, sind - auRer zum Schutz von
Rotmilan und Mausebussard - keine artenschutzrechtlichen MaRnahmen erforderlich.

2.5 Auswirkungen des Vorhabens auf die Avifauna und entsprechende Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmen

Alle européaischen Vogelarten sind gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG besonders oder streng
geschitzt und unterliegen somit dem besonderen Artenschutz gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG. Beein-
trachtigungen durch die temporare Uberbauung von Habitaten und den Baustellenbetrieb sind vor-
wiegend wahrend der Bauphase flr einen befristeten Zeitraum zu erwarten. Vor allem wéahrend der
Vogelbrutzeit besteht eine erhebliche Stérung fir die in der Nahe britenden Voégel bis hin zur Auf-
gabe von Brutplatzen mit Verlust von Gelegen. Um dies zu vermeiden ist die Baufeldrdumung auf
einen Zeitraum aufRerhalb der Vogelbrutzeit zu legen (Bauzeitenregelung). Ist dies nicht maoglich,
dann ist durch Hinzuziehen einer 6kologischen Baubegleitung sicher zu stellen, dass die nétigen
Maflinahmen zum Schutz vor Gelegeverlusten durch z.B. Kontrolle vor Baubeginn und Vergrdmung
ergriffen werden. Entsprechende Vermeidungsmal3inahmen sind vom Vorhabentrdger vorgesehen.
Die Beeintrachtigungen fur Nahrungsgéaste sind dagegen unerheblich, da ausreichend gleichwertige
Nahrungs- und Ruheflachen in der naheren Umgebung zur Verfiigung stehen.

Betriebsbedingt sind einige Vogelarten insbesondere durch Kollisionen mit WEA betroffen. Durch ih-
re hochaufragende Struktur mit sich bewegenden grof3en Rotoren haben WEA aul3erdem eine
Scheuchwirkung, die sich vor allem auf gré3ere Arten auswirkt. Die WEA fuhren wahrend der Be-



- 45 -

triebszeit bis zum Rickbau zum Verlust von Brutflachen fir Bodenbriter. Viele Arten finden in der
Umgebung ausreichend gleichwertige Flachen, so dass es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung
kommt oder die Beeintrachtigung keine erheblichen Auswirkungen auf die lokale Population hat.

Fur die Arten Feldlerche, Ortolan, Rotmilan und Mausebussard konnen erhebliche bau- bzw. be-
triebsbedingte Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden, sodass fir sie Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmen umzusetzen sind. Diese sind im LBP (PU 2019c), in der ,Erwiderung zu den
Stellungnahmen der UNB Landkreis Uelzen vom 17.07.2020 (Teil 1) und 15.09.2020 (Teil 2) zum
geplanten Burgerwindpark Dalldorf-Grabau GmbH Co. KG* (PU 2020) und in den Nebenbestim-
mungen festgelegt und werden im Folgenden naher beschrieben.

Feldlerche

Im Vorranggebiet liegt die Siedlungsdichte der Vogelart Feldlerche bei 1,7 Brutpaaren/10 ha und ist
damit im durchschnittlichen Bereich. Es wird angenommen, dass in einem Nahbereich bis 100 m um
die WEA ein Meideverhalten von Feldlerchen auftritt. Dies ist darauf zurtickzufihren, dass Feldler-
chen nachweislich zu geschlossenen Gehdolzstrukturen mindestens 100 m und zu Einzelbdumen
mindestens 50 m Abstand wahren. Die Planungsgruppe Umwelt legt dar, dass ein Brutrevier von di-
rekter Uberbauung betroffen ist. 5 Reviere liegen im 100 m Meide-Radius und eins direkt auRerhalb
davon. Fir diese insgesamt 7 Reviere sind Ausgleichsmalinahmen vorgesehen, sodass arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande vermieden werden. Im Rahmen der Malinahme A3CEF wer-
den Bluh- und Brachstreifen sowie Lerchenfenster fur Feldlerchen angelegt (PU 2019c¢, MaRRnah-
menblatt Nr. 3).

Ortolan

Der Ortolan ist gemaf 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG eine streng geschutzte Art, die laut der Roten
Liste von Niedersachsen und der regionalen Einstufung ,Tiefland Ost” stark gefahrdet ist (KRUGER
& NIPKOW 2015). Laut Vogelschutzbericht des Bundesamtes fiir Naturschutz (2019) ist der Be-
stand weiter abnehmend. Die Vogelart kommt nur noch im ¢stlichen Teil von Niedersachsen vor und
ist auch dort riicklaufig, ebenso in ganz Europa (Anhang | Art EU-VSR), weshalb dem Schutz des
Ortolans eine besondere Bedeutung zukommt. Laut NLWKN (2011) hat der Ortolan eine Reviergr6-
Re von 2-4 ha (0,7-4,4 ha, BAUER ET AL. 2012), wobei sich Neststandort und Nahrungshabitat
hauptsachlich im Umfeld von 300 m um die Singwarte befinden.

Im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen wurden im Jahr 2015 vom Planungsbiiro Lamprecht &
Wellmann 12 Brutreviere im Untersuchungsgebiet (1000 m-Radius um das Vorranggebiet) ermittelt.
Dies entspricht einer Siedlungsdichte von 3,5 Revieren/100 ha. Direkt innerhalb der Vorrangflache
wurden drei Ortolan-Reviere und knapp auf3erhalb ein Revier dokumentiert. Alle Reviere liegen an
Waldrandern, Feldgehdlzen oder Baumreihen. Im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) (PU
2019a), werden zwei der zwolf Reviere, welche nérdlich des geplanten Windparks auf3erhalb des
Wirkbereiches liegen, bei der Betrachtung nicht berlcksichtigt. Dies ist aus Sicht der UNB gerecht-
fertigt, sodass fir die Beurteilung der Betroffenheit der Art Ortolan noch zehn Brutreviere im Fokus
stehen.

Den Darlegungen zum Ortolan im UVP-Bericht kann die UNB nicht ganzlich folgen. Sie stimmt damit
Uberein, dass ein erhdhtes Tétungsrisiko fur diese Vogelart nicht gegeben ist. Jedoch folgt die UNB
nicht der Aussage, dass andere artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nicht ausgelost werden.
Eine erhohte Storwirkung aufgrund des Schlagschattens der Rotoren ist nicht ausgeschlossen. Eine
vertiefende Betrachtung des Ortolans erfolgte, trotz der sehr knapp gehaltenen Aussagen im UVP-
Bericht, durch die Planungsgruppe Umwelt im AFB, LBP und in der Erwiderung des Planungsbuiros
auf die Stellungnahmen der UNB (PU 2019a-d, PU 2020). Es wurde eine vertiefende Einzelbetrach-
tung der Auswirkungen des Schattenwurfs auf jedes betroffene Brutrevier des Ortolans vorgenom-
men. Eine Beeintrdchtigung einzelner Reviere ist gegeben, sodass artenschutzrechtliche Mal3nah-
men umgesetzt werden mussen. Ortolane leben in Singgemeinschaften und weisen eine ausge-
pragte Brutortstreue vor. Um die lokale Population im Gebiet zu starken und langfristig zu halten
werden vom Vorhabentrager innerhalb des Untersuchungsraumes verschiedene Mal3nahmen um-
gesetzt, die im MaRnahmenblatt Nr. 5 unter der MaRnahme Nr. V12 naher definiert sind. Es werden
an geeigneten Stellen — dort, wo bereits Singgemeinschaften und entsprechend Singwarten vorhan-
den sind - mehrere Schonstreifen in Anlehnung an die MalBnhahme BS5 (ML 0.J.) angelegt und Ge-
holze als potentielle Singwarten angepflanzt. Alle Manahmenflachen liegen auf3erhalb der Schat-



- 46 -

tenwirkung der Rotoren, sodass Stérungen ausgeschlossen bzw. zumindest unter die Signifikanz-
schwelle gesenkt werden.

Rotmilan

Die Abstande der Vorrangflache zu den 3 dokumentierten Rotmilanbrutplatzen betragen mindestens
2400 m. Trotz der weiten Entfernung konnten im Rahmen der Raumnutzungsanalyse in den Mona-
ten Juni und Juli Aktivitatsschwerpunkte im Bereich des geplanten Windparks dokumentiert werden.
Dies ist auf den erhéhten Nahrungsbedarf wahrend der Nestlingszeit in Verbindung mit einem Uber-
durchschnittlich hohen Anteil an Hackfriichten im Untersuchungsgebiet zurtickzufiihren. Generell
besteht fur Greifvogel wahrend landwirtschaftlicher Arbeiten im Wirkbereich der Rotoren ein erhéh-
tes Totungsrisiko, da kurzzeitig attraktive Nahrungsflachen zur Verfugung stehen, die Greifvigel an-
locken. In dieser Zeit und wahrend der Nestlingsphase ist das Kollisionsrisiko fiir Rotmilane beson-
ders hoch, sodass vom Vorhabentrager unter der Nummer V10a-c (PU 2019c & PU 2020) Vermei-
dungsmafnahmen in die Antragsunterlagen vorgesehen sind. Zum einen wird der Hackfrlichteanteil
im Umkreis von 200 m um jede WEA (PU 2019c, Karte 4) auf einen Anteil von max. 40 % begrenzt,
damit eine Uberdurchschnittliche Attraktivitat von Flachen im unmittelbaren Wirkbereich der WEA fir
diese Vogelart ausgeschlossen werden kann (V 10a). Als zweite MalRnahmen erfolgt die unattrakti-
ve Gestaltung der Mastfulze der WEA, um auch dadurch die Anlockwirkung zu mindern (V 10b). Die
dritte MaRnahme umfasst die temporare Abschaltung der WEA bei landwirtschaftlicher Bewirtschaf-
tung der Flachen in einem Umkreis von 200 m um den Mastful3. Diese tempordren Abschaltungen
sind in der Zeit vom 20. April bis 31. August eines jeden Jahres einzuhalten (V10c + Ergénzung in
PU 2020).

Mé&usebussard

Auch fir die Greifvogelart Mausebussard sind artenschutzrechtliche Malinahmen erforderlich. Dies
ergibt sich aus dem Vorkommen von 9 Brutrevieren im 1000 m Untersuchungsradius. Drei der Hors-
te befinden sich nur 300 bzw. 350 m von geplanten WEA entfernt. Den Ausfiihrungen von der Pla-
nungsgruppe Umwelt (PU 2019a-c), dass eine erhdhte Schlaggefahrdung lediglich in der direkten
Umgebung der Horste besteht kann die UNB nicht folgen. Zwar finden Balz- und Revierfliige und
der Ausflug der Jungvégel im direkten Umfeld statt, die Nahrungssuche erstreckt sich jedoch weit
dartiber hinaus. Dass der Aktionsradius von Greifvdgeln wahrend der Brutzeit deutlich erweitert ist,
wurde durch verschiedenste Studien belegt (vgl. MEYBURG & MEYBURG 2013, PFEIFFER &
MEYBURG 2015 oder HOTKER ET AL. 2014). Aufgrund seines flachendeckenden Vorkommens
wird der Mausebussard nicht durch festgelegte Abstandsregelungen zu seinen Nestern geschutzt
und wurde daher auch in der Raumnutzungsanalyse nicht berlcksichtigt. Dies bedeutet jedoch
nicht, dass das individuelle Totungsverbot gem. § 44 BNatSchG nicht greift. Alle européischen Vo-
gelarten zéhlen gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 lit. b BNatSchG zu den besonders geschiitzten Arten, die
gem. § 44 BNatSchG dem besonderen Artenschutz unterliegen. Obwohl hinsichtlich der Betroffen-
heit des Mausebussards zwischen dem Vorhabentrager und der UNB kein fachlicher Konsens ge-
funden werden konnte, dienen nach Auffassung der UNB die Vermeidungsmal3nahmen zum Rotmi-
lanschutz auch dem Schutz des Mausebussards und ertibrigen weitere MalRnahmen. Mit einer Ab-
schaltung vom 20. April bis 31. August eines jeden Jahres ist der Zeitraum der entsprechenden
Brutbiologie dieser Greifvogelart abgedeckt, sodass ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko aufgrund
des erhdhten Nahrungsbedarfs in Verbindung mit der hohen Attraktivitat von Flachen, die bewirt-
schaftet werden, unter die Signifikanzschwelle gesenkt werden kann.

3. Fledermause

Innerhalb des Untersuchungsgebietes (1000 m Radius um das Vorhabengebiet) wurden von Bioda-
ta (2016) im Zeitraum vom 9. April bis zum 19. November 2015 insgesamt mindestens 12 Fleder-
mausarten festgestellt. Davon wurden von PU (2019d) sechs als planungsrelevante Arten genannt
(Zwergfledermaus, Groller Abendsegler, Rauhautfledermaus, Breitfligelfledermaus Mopsfleder-
maus und Kleinabendsegler). Die Mickenfledermaus wurde lediglich vereinzelt aufgenommen, die
Zweifarbfledermaus konnte nicht eindeutig klassifiziert werden, wird der Vollstandigkeit halber aber
erwahnt. Weitere Nachweise erfolgten von Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus,
GroRRem Mausohr und Langohrfledermaus.
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Alle in Deutschland und Europa vorkommenden Fledermausarten sind in Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefiihrt und somit gemafd 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt. Sie unterlie-
gen daher den Vorschriften zum besonderen Artenschutz gem. 8 44 Abs. 1 BNatSchG.

Die Ergebnisse der Kartierungen zeigen, dass die Zwergfledermaus am haufigsten und durchgangig
im Untersuchungsgebiet vorkommt. Der Grol3e Abendsegler, als zweithaufigste Art, wurde vor allem
an den Standorten der WEA 1, 2, 4 und 7 von Biodata registriert. Aber auch die Rauhautfledermaus
(vor allem im Frahjahr) und die Breitfligelfledermaus (im Sommer) erreichten teils hohere Flugdich-
ten.

Es wurden von Biodata drei potentielle Quartiere des Grof3en Abendseglers im Osten des Untersu-
chungsgebietes mit einem Abstand von mehr als 500 m zur néchstgelegenen WEA aufgenommen.
Im Jahr 2016 wurden von Becker et al. im Untersuchungsgebiet Netzfange durchgefiihrt. Hierbei
wurden laktierende Weibchen von Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus sowie dem Brauen
Langohr gefangen. Dies weist darauf hin, dass auch Quartiere von diesen Arten im Umkreis der
Vorrangflache vorkommen.

Aus den Untersuchungen von Biodata ergibt sich fir vier der nachgewiesenen Arten eine erhdhte
Gefahrdung im Planungsraum: Grol3er Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und
Rauhautfledermaus. Fur die lokale Population ergibt sich auf Grund der erreichten hohen bis sehr
hohen Aktivitaten der vier genannten Arten ein stark erhohtes Kollisionsrisiko. Aber auch bei der
Frihjahrs- und Herbsterfassung erreichten drei Arten (Grol3er Abendsegler, Rauhautfledermaus und
Zwergfledermaus) mittlere bis duf3erst hohe Aktivitaten, so dass dem gesamten Vorhabengebiet ei-
ne hohe Bedeutung fir Fledermuse zugeschrieben wird (BIODATA 2016, PU 2019d).

Aufgrund der nachtaktiven Lebensweise von Flederm&usen sind keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen dieser Arten wahrend der Bauphase zu erwarten. Als Quartier geeignete Ba&ume muissen vor
einer eventuellen Fallung auf einen Besatz mit Fledermausen (und weitere Tierarten) kontrolliert
werden (siehe Vermeidungsmalnahme V11 in Verbindung mit V1 und Nebenbestimmung 67 und
68).

Erhebliche Beeintrachtigungen entstehen aber durch den Betrieb der WEA zu Zeiten mit erhohtem
Fledermausaufkommen. Vom Vorhabentrager vorgesehene und von der UNB in den Nebenbestim-
mungen angepasste Vermeidungsmalnahmen (Abschaltzeiten) fuhren jedoch zu einer Senkung
des Verletzungs- oder Toétungsrisikos (gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) unter die Signifikanz-
schwelle.

Folgende Abschaltzeiten dienen der Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnden
nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG:

Angepasste VermeidungsmafRnahme V 6 ,Fledermausfreundlicher Betriebsalgorithmus fir die Gon-
deln WEA 1 — 7, Nebenbestimmungen Nr. 63 - 65: Zur Minderung der signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos flr die Arten GroRer Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus werden
alle Windenergieanlagen in der Zeit vom 15.04. bis 31.10. von Sonnenuntergang bis Sonnenauf-
gang bei einer Windgeschwindigkeit unter 7,5 m/s und einer Lufttemperatur tber 10 Grad und kei-
nem Niederschlag abgeschaltet.

4. Sonstige Tierarten

Wahrend fir die Artengruppen Vogel und Fledermause Untersuchungen durchgefiihrt wurden, fan-
den keine detaillierten Erfassungen zu weiteren Tierarten bzw. Artengruppen statt. Laut UVP-Bericht
spiegelt sich die Bedeutung des Untersuchungsraumes fir weitere Tierarten in der Bedeutung der
Biotoptypen wider. Mehr wird hier nicht ausgefuhrt (PU 2019d).

Aus Sicht der UNB konnte die Artengruppe der Amphibien wahrend der Bauphase potentiell betrof-
fen sein, da sich ca. 600 m westlich der nordlichsten WEA ein ca. 2000 m2 grof3es naturnahes,
nahrstoffreiches Stillgewasser befindet, welches u.a. als Laichgewasser genutzt werden kdnnte. Da
die Entfernung zum Eingriffsbereich ausreichend grol ist, geht die UNB jedoch davon aus, dass
Beeintrachtigungen fur dort vorkommende Lebewesen nicht zu erwarten sind. Um dennoch potenti-
elle Beeintrachtigungen in diesem Bereich und generell zu vermeiden wurde vom Vorhabentrager
der Zeitraum fur die Baufeldraumung auf die Monate Oktober bis Februar beschrankt. Auf3erhalb
dieser Zeit durfen Arbeiten nur in Abstimmung mit der UNB durchgefuhrt werden. Naheres dazu ist
in der VermeidungsmafRnahme V1 im LBP (PU 2019c) festgelegt.
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Die Eingrenzung der Zeiten fir die Baufeldraumung und insbesondere fir die Féallung von Baumen
dient auch der Vermeidung von Beeintrdchtigungen von anderen Artengruppen. Zum Schutz von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wie z.B. Hohlen, die neben Flederm&usen auch von anderen Sau-
getieren genutzt werden, ist vor der Fallung von Baumen ganzjahrig eine Kontrolle auf Besatz
durchzufihren und bei Bedarf mit der UNB Rucksprache zu halten.

Durch die Pflanzung von Badumen und das Anlegen von Heckenstrukturen, welche als Ausgleich fur
den Verlust von Geholzen, Ackerflachen und Ruderalfluren umgesetzt werden sowie durch die ar-
tenschutzrechtlichen Mafinahmen fur die Vogelarten Feldlerche und Ortolan, werden gleichzeitig fur
viele weitere Arten wichtige Lebens- und Nahrungsraume geschaffen.

5. Pflanzen / Biotope

In einem Radius von 200 m um die geplanten WEA wurde von der Planungsgruppe Umwelt eine Bi-
otoptypenkartierung nach dem Kartierschlissel fur Biotoptypen in Niedersachsen nach Drachenfels
(2016) durchgefiihrt. Die Ergebnisse sind in der Karte 2, Blatt 1-3 vom LBP (PU 2019c) dargestellit.
Das Untersuchungsgebiet ist hauptsachlich durch intensiv genutzte Ackerstandorte gepragt. Verein-
zelt ist die Landschaft gegliedert durch wegebegleitende Baumreihen, Strauch- und Baumhecken
sowie Feldgeholze. Vorhandene Wirtschaftswege sind zum Teil versiegelt oder geschottert und
werden meistens von Scherrasen oder artenarmen Grasfluren begleitet (PU 2019d).

Verluste und Veranderungen von vorhandenen Biotopstrukturen ergeben sich zum einen aus den
unmittelbaren Anlagenstandorten. In diesen Bereichen gehen Ackerflachen von geringer Bedeutung
(Wertstufe | gem. DRACHENFELS 2012) verloren. Zum anderen werden durch die Notwendigkeit
Wege zu verbreitern vorhandene Scherrasen und artenarme halbruderale Gras-und Staudenfluren
(Wertstufen | bis Il gem. DRACHENFELS 2012) beseitigt. AuBerdem kommt es baubedingt zur Be-
seitigung von Baumen und Heckenstrukturen, welche in der Regel den Wertstufen zwischen Il und
IV entsprechen (DRACHENFELS 2012).

Die genannten Biotopverluste werden durch geeignete Ausgleichsmalinahmen kompensiert. Der
Verlust von Boden (Verlust von Ackerflachen und Ruderalfluren) wird einerseits durch MaRnahmen,
die gleichzeitig fur die Vogelart Feldlerche vorgesehen sind (PU 2019c, MaRnahme A3CEF, Mal3-
nahmenblatt Nr. 3) und andererseits durch die Anlage von Baum- und Heckenstrukturen (PU 2019c,
MalRnahme Al, MaRnahmenblatt 1) sowie die Pflanzung von Obstbaumen (PU 2019c¢, MalRnahme
A2, Malinahmenblatt 2) ausgeglichen.

6. Biologische Vielfalt

§ 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG definiert die biologische Vielfalt als ,die Vielfalt der Tier- und Pflanzenar-
ten einschlief3lich der innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften
und Biotopen®. Grundziel zur Sicherung der Biologischen Vielfalt ist der Erhalt lebensfahiger Popula-
tionen wildlebender Pflanzen und Tiere einschlief3lich ihrer Lebensstatten sowie die Ermdglichung
des Austausches zwischen den Populationen. Dazu zahlt auch das Gewahrleisten von Wanderun-
gen und Besiedelungsprozessen. Der Gefahrdung von natirlich vorkommenden Okosystemen, Bio-
topen und Arten ist entgegenzuwirken. Ziel ist auRerdem der Erhalt der Verteilung der Lebensge-
meinschaften und Biotope in ihren entsprechenden naturrdumlichen und strukturellen Gegebenhei-
ten.

Wie die vorangegangenen Ausfuhrungen darlegen, bleiben die vorhandene Landschaftsstruktur,
vorkommende Biotope und betroffene Schutzgiter in ihrem jetzigen Zustand grundséatzlich erhalten.
Beeintrachtigungen von den vom Vorhaben betroffenen Tier- und Pflanzenarten werden durch indi-
viduelle Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen vermieden, unter die Signifikanzschwelle gesetzt
oder ausgeglichen, sodass negative Einflisse auf die Biologische Vielfalt nicht zu erwarten sind.

Schutzgut Landschaft

Das Landschaftsbild wird aufgrund der Grol3e, der Gestalt und der Rotorbewegungen von WEA
grof3raumig verandert. Im Betrachtungsraum kommt es im Umkreis der 15-fachen Anlagenhthe zu
erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes.

Das Untersuchungsgebiet, welches 5963 ha umfasst, liegt an der Ostgrenze des Landkreises Uel-
zen und schliel3t westliche Teile des Landkreises Lichow-Dannenberg ein. Es ist der naturrdumli-
chen Region ,Luneburger Heide“ zuzuordnen. Wahrend der westliche Teil noch zur Landschaftsein-
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heit Uelzener Becken zahlt, gehdren Dalldorf und Grabau zur ,,Ostheide”. Der betroffene Bereich im
Landkreis Lichow-Dannenberg zahlt zum Naturpark ,Elbhéhen-Wendland®.

Grundlage fir die Bewertung des Landschaftsbildes bilden die fachlichen Hinweise von Kdhler &
Preis aus dem Jahr 2000. Der Betrachtungsraum wurde in Landschaftsbildraume eingeteilt und
Landschaftsbildtypen zugeordnet. Die jeweiligen Landschaftsbildtypen werden finfstufig im Spekt-
rum von sehr gering bis hoch bewertet. Eine wesentliche Rolle bei der Abgrenzung der einzelnen
Typen spielen der Strukturreichtum der Landschaft und der dadurch vermittelte landschatftliche Ein-
druck, welcher die Aspekte Naturnéahe, historische Kontinuitat und Vielfalt beriicksichtigt. Auch Sied-
lungen werden bewertet und Siedlungstypen abgegrenzt. Desweiteren wurden relevante Vorbelas-
tungen wie z.B. Gewerbegebiete, Stralen oder Hochspannungsleitungen erfasst und dargestellt.
Bei der Betrachtung génzlich ausgenommen ist der Wald, da im Hinblick auf mogliche visuelle Be-
eintrachtigungen nur das Offenland betroffen ist.

In die Betrachtung einbezogen wurden rund 3210 ha des Untersuchungsraums. Hierbei ist keiner
Landschaftsbildeinheit eine sehr hohe Bedeutung beigemessen worden. Eine hohe Bedeutung ha-
ben lediglich 0,67 % der Flache, welche dem Typ kleinteilig gegliederte, unbegradigte Bachniede-
rung zuzuordnen ist. Etwa 16 % nehmen Landschaftsbildeinheiten mit einer mittleren Bedeutung
ein. Diese sind gepragt von einer Wald-Offenland-Landschaft mit bewegtem Relief sowie von Hau-
fenddrfern und Gebieten mit vorherrschend historisch dorflichen Strukturen. Knapp ein Viertel des
Raumes nehmen Bereiche mit einer geringen Wertigkeit ein. Dazu z&hlen teilrdumig durch Wald
und Gehdolzstrukturen gegliederte Ackerlandschaften sowie von Grinland gepréagte Bachniederun-
gen. Teilweise sind auch ackerbaulich gepragte Bachniederungen der geringen Wertigkeit zugeord-
net. Rund 13 % weisen eine Wertigkeit von sehr geringer Bedeutung vor. Diese Bereiche sind
ackerbaulich gepragte, gegliederte Bachniederungen und weitrdumige, strukturarme Ackerland-
schaften. Mit 46 % wurde fast der Halfte des Untersuchungsraumes kein Wert zugeordnet. In diesen
Bereichen befinden sich Waldflachen (2608 ha), Industriegebiete, Siedlungen sowie ein 200 m Puf-
fer um Hochspannungsleitungen im Offenland.

Aufgrund der weitreichenden optischen Wirkung lasst sich eine Wiederherstellung des Landschafts-
bildes im Rahmen des Baus von Windenergieanlagen in der Regel nicht erreichen. Aus diesem
Grund sind Vorhabentrager verpflichtet einen Ausgleich in Form von Ersatzgeld zu leisten (MU
2016a). Dies wird im Rahmen des hier betroffenen Antrags mit der Zahlung von 669.727,40 € erfol-
gen. Da sowohl der Landkreis Uelzen als auch der Landkreis Lichow-Dannenberg von Beeintrach-
tigungen des Landschaftsbildes betroffen sind, wird das Ersatzgeld anhand der flachenhaften Be-
troffenheit auf die beiden Landkreise verteilt. Bei der Berechnung wurde auch die Wertigkeit der je-
weils betroffenen Bereiche berucksichtigt.

Ab Juli 2021 ist aul3erdem eine bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung Pflicht, welche bei diesem
Windpark umgesetzt wird.

Schutzgut Boden

Im Bereich der Baustelleneinrichtungsflachen kommt es auf den Ackerflachen im direkten Umfeld
um die WEA-Standorte zu Bodenverdichtungen. Fir den Kranaufbau werden auf Ackerflachen
punktuell Stahlplatten ausgelegt. Im Bereich dieser temporar bendtigten, unbefestigten Hilfsflachen
kommt es fir die Dauer der Bauphase zu Bodenverdichtungen. Zusatzlich werden Flachen fur den
Antransport von Anlagenteilen bendgtigt. Auch hier kommt es zu Bodenverdichtungen fur die Dauer
der Bauphase. Diese sind aber reversibel und werden vollstandig durch die maschinelle Bodenbe-
arbeitung im Rahmen der spater wieder aufzunehmenden landwirtschaftlichen Nutzung aufgehoben.
Es wird aufgrund der geringen Bedeutung der Acker- und Intensivgrinlandflachen und des temporé-
ren Charakters der Flacheninanspruchnahme von keiner erheblichen Beeintrachtigung des Schutz-
gutes wéahrend der Bauphase ausgegangen.

Die Flacheninanspruchnahme bewirkt im Bereich der Vollversieglung (WEA-Fundamente) auf 3.419
mz2 einen vollstandigen Verlust der Regelungs-, Lebensraum- und Pufferfunktionen des Bodens. Im
Bereich der permanenten Teilversiegelung (Wege, Aufstellflachen) werden diese Funktionen auf
33.153 m? eingeschréankt. Der Auftrag einer tragfahigen Schotterdecke wird hier das natirlich ge-
wachsene Bodenprofil und damit die Bodeneigenschaften deutlich tiberpragen und die Bodenfunkti-
onen einschranken.
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Das Ausmal} der Beeintrachtigungen ist als erheblich im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
regelung des § 13 BNatSchG einzustufen. Es wird allerdings durch die vorherige Nutzung der Fl&-
chen als Intensivacker relativiert. Durch die regelmafige maschinelle Bodenbearbeitung sowie die
nutzungsbedingten Pestizid- und Nahrstoffeintrage besteht eine Vorbelastung. Diese betrifft z.B. ei-
ne Veranderung des Bodengefiiges, des Bodenaufbaus und des Stoffhaushalts.

Durch die reversible Bodenverdichtung und mit Hilfe der aufgelisteten Ausgleichs- und Ersatzmaf3-
nahmen werden die Beeintrachtigungen des Schutzgutes Bodens hinreichend kompensiert.

Grundwasser

Der geplante Standort des Birgerwindparks befindet sich nicht in einem Wasserschutzgebiet. Mit
dem Bau einiger WEA ist jedoch ein Eingriff in das Grundwasser verbunden, da deren Grindung als
Flachgrindung mit Untergrundverbesserungen durch Ruttelstopfverfahren erfolgen soll. Der It. Bo-
dengutachten vorhandene Grundwasserstand liegt bei einigen Standorten bei 5,5 m bis 9,5 m unter
Gelande, die Untergrundverbesserung soll zum Teil bis zu 15 m unter Gelande erfolgen; der Kontakt
mit dem Grundwasser ist somit sehr wahrscheinlich. Bei Einhaltung der aufgeflihrten Auflagen und
Hinweise bestehen dennoch keine Bedenken gegen die Errichtung und den Betrieb der WEA. Er-
hebliche Beeintrachtigungen des Schutzgutes Grundwasser sind nicht zu erwarten.

Oberflachengewasser

Es befinden sich keine Oberflachengewéasser innerhalb des Einflussbereichs der WEA-Standorte
oder der Transport- und Baustellenflachen, weswegen eine Beeintrdchtigung ausgeschlossen wer-
den kann.

Aus den vorgelegten Unterlagen ist zu entnehmen, dass fiir das Aufstellen der WEA temporéare aber
auch dauerhafte Gewasserverrohrungen geplant sind. Diese bedurften ggf. einer Plangenehmigung
nach § 68 WHG (Wasserhaushaltsgesetz), die entsprechend zu beantragen wére.

Luft /Klima
Es sind keine erheblichen bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut
Klima/Luft zu erwarten.

Kulturgiter/Sachgiter

Die Samtgemeinde Lichow hat mit Stellungnahme vom 18.09.2020 vorgetragen, dass die WEA in
einer Entfernung von ca. 12 km zum Welterbevorschlagsgebiet ,Siedlungslandschaft Rundlinge im
Wendland“ mit 19 Rundlingsdorfern errichtet werden sollen. WEA seien aufgrund ihrer vertikalen
Ausdehnung raumrelevant und somit als mdgliche Auswirkungen auf das potentielle Welterbegebiet
nach UNESCO-Kriterien anzusehen. Bei einer Sichtbarkeit der Anlagen im Vorschlagsgebiet sei von
einer nicht ausgleichbaren visuellen Beeintrachtigung auszugehen. Hierbei sei zuséatzlich zu der An-
lagenhthe von 240 m ein Hohenunterschied von ca. 50 — 60 m zu berucksichtigen. Es wird daher
eine Visualisierung mittels Sichtachsenanalyse empfohlen. Der Landkreis Lichow-Dannenberg hat
in seiner diesbezuglichen Stellungnahme vom 21.09.2020 darauf hingewiesen, dass fraglich ist, ob
seitens seiner unteren Denkmalschutzbehorde eine Visualisierung verlangt werden kdnne. Die An-
tragstellerin hat mit Email vom 06.10.2020 mitgeteilt, dass eine Visualisierung aufgrund der grofRen
Entfernungen nicht zielfiihrend sei.

Auch der Landkreis Lichow-Dannenberg stellt aktuell sein RROP mit einem Teilabschnitt Wind-
energienutzung neu auf. Nach den dabei aufgestellten Kriterien wurde um das Antragsgebiet ,Rund-
linge zum UNESCO-Weltkulturerbe® eine Wirkungszone von 7,5 km festgelegt. Das Vorranggebiet
Dalldorf (63) liegt aul3erhalb dieses Wirkungsraumes. Der Landkreis Uelzen sieht keine Grundlage,
diese vom Landkreis Lichow-Dannenberg selbst entwickelten Kriterien fir WEA im eigenen Kreis-
gebiet verandert anzuwenden.

Auch im Ubrigen sind keine erheblichen bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf das
Schutzgut Kulturgiter/Sachguter zu erwarten.

Wechselwirkungen
Die Gesamtheit aller Schutzgiter stellt ein komplexes Wirkungsgefiige dar. Viele Auswirkungen
hangen zusammen oder bauen aufeinander auf. Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
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Schutzgitern, die zu zuséatzlichen erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen fiihren wirden,
sind unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Kompensationsmaf3nahmen nicht
erkennbar.

Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen gem. § 20 Abs. 1b der 9. BImSchV:

Aufgrund artspezifischer Verhaltensweisen, ausreichend weiter Abstande zu Brutstandorten, gerin-
ger Storungsempfindlichkeiten und geplanter VermeidungsmafRhahmen sind keine erheblichen ne-
gativen Auswirkungen auf die Schutzguter Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt und Landschaft zu
erwarten. Nicht vermeidbare nachteilige Auswirkungen entstehen fir die Schutzgtter Tiere, Boden
und Landschaft durch die Flacheninanspruchnahme, Rotationsbewegungen der Rotorblatter mit Kol-
lisionsgefahren fur Végel und Fledermause und eine optische Dominanz der WEA. Diese kdnnen im
Rahmen von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen bzw. ergdnzend durch Ersatzgeldzahlungen kom-
pensiert werden. Aus Sicht der Umweltvertraglichkeitsprifung des Vorhabens bestehen dartber
hinaus keine Bedenken. Das Vorhaben fuhrt insgesamt nicht zu verbleibenden erheblich nachteili-
gen Umweltauswirkungen.

FFH-Vertraglichkeitsprifung

Das Vogelschutzgebiet ,V26 - Drawehn® ist eines der wichtigsten Brutgebiete fir die Vogelarten
Heidelerche und Ortolan und insgesamt ein wichtiges Brutareal flr Vogelarten abwechslungsrei-
cher, trocken-warmer Kulturlandschaften. Besonderer Schutzzweck des betrachteten Schutzgebie-
tes ist daher die Erhaltung und Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes vitaler,
langfristig Uberlebensfahiger Populationen des Ortolans, der Heidelerche und weiterer im Gebiet
vorkommender Brutvogelarten.
Je nach Standort der geplanten Anlagen sind bei der Errichtung von Windparks zwei Aspekte in be-
sonderer Weise zu beriicksichtigen.
eSowohl innerhalb als auch in der Umgebung von Natura 2000 Gebieten sind jegliche Pla-
nungen zur Errichtung von Windparks, die eine Beeintrachtigung des Schutzgebietes mit sich
ziehen kodnnten, einer schrittweisen Vertraglichkeitsprifung zu unterziehen. Ggf. sind in die-
sem Rahmen erforderliche Malinahmen zum Schutz betroffener Arten von europaischem Inte-
resse zu treffen.
sAlle Mitgliedstaaten der EU missen Arten von europdischem Interesse in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet schitzen. Dies zieht mit sich, dass potentielle Auswirkungen auf diese Ar-
ten auch auBerhalb von Natura 2000-Gebieten beriicksichtigt werden miuissen
(EUROPAISCHE KOMMISSON 2010).
Im Folgenden wird auf die Betroffenheit der Arten des besonderen Schutzzwecks gem. § 2 Abs. 3
der Landschaftsschutzgebietsverordnung ,Drawehn® (LSG-VO, 2014) eingegangen.

8§ 2 Abs. 3 Nr. 1 LSG-VO - Ortolan

Im Rahmen der hier vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsprufung wurden lediglich die Auswirkungen
der geplanten Windenergieanlagen auf den Ortolan innerhalb des Vogelschutzgebietes betrachtet.
Negative Einflisse, die durch den Bau der Anlagen ggf. von auf3en auf den Schutzzweck wirken,
wurden in die Prifung nicht mit einbezogen (PU 2019b). Dies ist aus Sicht der UNB insbesondere
mit Blick auf die wertgebende Art Ortolan problematisch und nicht ausreichend. Durch das potentiel-
le Verschwinden von Individuen in unmittelbarer Nahe auf3erhalb des Vogelschutzgebietes wiirden
wichtige Trittstein-Populationen verloren gehen, die insbesondere deshalb wichtig sind, da die Vo-
gelart Ortolan in Singgemeinschaften vorkommt. Beeintréchtigungen der Population innerhalb des
Schutzgebietes sind somit nicht auszuschlieen, sodass auch die Situation aul3erhalb mit in den
Untersuchungsrahmen einbezogen werden miusste. Die potentiellen negativen Auswirkungen kon-
nen sich nicht nur am unmittelbaren Standort der Windenergielagen, sondern auch in der weiteren
Umgebung bemerkbar machen (EUROPAISCHE KOMMISSION 2010). Aufgrund dieser kritischen
Anmerkungen der UNB hat die Planungsgruppe Umwelt dies in einem Nachtrag im Rahmen der Er-
widerung vom 8.10.2020 (PU 2020) aufgegriffen. Es wird dargelegt, dass durch die nun fur den Or-
tolan vorgesehenen Habitat verbessernden MalRnhahmen im unmittelbaren Wirkbereich der WEA
Beeintrachtigungen der betroffenen Brutreviere ausgeschlossen werden kénnen. Somit sind auch
keine negativen Auswirkungen fur die Population innerhalb des Vogelschutzgebietes zu erwarten.
Die UNB schlief3t sich dieser Argumentationskette mit dem Vorbehalt an, dass die Beeintrachtigun-
gen soweit reduziert werden, dass die Stérung keine erheblichen negativen Auswirkungen auf die
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Population hat. Mit den vom Antragsteller vorgesehenen MalRnahmen innerhalb der Vorrangflache
werden die bestehenden Singgemeinschaften in durch Strukturschatten geschutzten Bereichen ge-
stutzt und damit héchstwahrscheinlich erhalten. Von Schlagschatten unbeeintréchtigte Bereiche mit
kartierter Singgemeinschaft werden durch die Erweiterung bestehender Singwarten und Schonstrei-
fen aufgewertet und vergrofiert.

8§ 2 Abs. 3 Nr. 2 LSG-VO - Heidelerche

Fur die zweite wertgebende Vogelart Heidelerche sind sowohl innerhalb als auch auf3erhalb des
Schutzgebietes keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Dies ergibt sich daraus, dass die
geplanten WEA einen Mindestabstand von 100 m vom Waldrand einhalten und somit auf3erhalb des
Gefahrenbereichs kartierter Brutreviere errichtet werden. Ein signifikant erhdhtes T6tungsrisiko ist
daher nicht gegeben. Bis auf temporare Storungen wahrend der Bauphase, sind keine anlagenbe-
dingten Stérungen zu erwarten.

8§ 2 Abs. 3 Nr. 3LSG-VO - Weitere im Gebiet vorkommende Brutvogelarten

Aufgrund ihrer artspezifischen vergleichsweise geringen Kollisionsgefahrdung ist ein signifikant er-
hohtes Totungsrisiko fur die Arten Gartenrotschwanz, Raubwirger, Rauful3kauz, Wendehals,
Schwarzspecht, Pirol, Neuntoter, Braunkehlchen, Nachtigall und Wiesenschafstelze auszuschlie-
Ren. Fir Feldlerchen wird aufgrund ihres Meideverhaltens gegeniber Vertikalstrukturen ebenfalls
kein erhohtes Risiko angenommen. Die Greifvogelarten Baumfalke, Wespenbussard und Rohrweihe
konnten als Brutvogel im 4000 m Umkreis nicht gesichtet werden, sodass keine Gefahrdungen fir
den hiesigen Schutzzweck zu erwarten sind. Fur den Rotmilan werden aufgrund des Vorhandens-
eins von 3 Brutstandorten umfangreiche artenschutzrechtliche MaZnahmen umgesetzt (PU 2019¢ &
PU 2020), sodass keine Einfliisse auf die Erhaltungsziele des Schutzgebietes zu erwarten sind.

Fur den Rauful’kauz besteht insbesondere nachts eine Larmempfindlichkeit. Diese Art wurde bei
den avifaunistischen Untersuchungen nicht dokumentiert. Jedoch sind selbst bei Auftreten von Indi-
viduen keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten, da das Schallgutachten erhdhte Schall-
pegel lediglich im ndrdlichen Randbereich des sudlich der geplanten WEA gelegenen Teilgebietes
und dann auch nur zeitlich eng befristet aufzeigt.

Fiur den Kranich werden ebenfalls kein erhdhtes T6tungsrisiko und keine erheblichen Stérungen an-
genommen, da im 4000 m Umkreis keine Brutplatze vorhanden sind und das Vorranggebiet auch
keine potentiellen Bruthabitate aufweist. Nach Einschatzung des Gutachters (LAMPRECHT &
WELLMANN 2016) ist das Gebiet nicht als Kranichzug- oder Rastgebiet bekannt. Wahrend der Er-
fassungszeiten wurden keine grofRen Individuenzahlen dokumentiert und daher insgesamt keine
signifikant erhohte Gefahrdung fur Kraniche abgeleitet. Ein erhfhtes Totungsrisiko ist laut
LAMPRECHT & WELLMANN (2016) auch dadurch nicht gegeben, weil Kraniche in der Regel bei
Hochdruckwetterlagen in groBen Hohen fliegen, sodass Windparks Uberflogen werden. Niedrige
Flughdhen sind eher bei schlechten Wetterbedingungen zu verzeichnen. In diesen Fallen ist die Ge-
fahr fur Kollisionen zwar gréf3er, jedoch versuchen Kraniche Windparks zu umfliegen. Dies spiegelt
sich auch in der Schlagopferkartei der Vogelschutzwarte wider (DURR 2020). Beobachtungen im
Landkreis Uelzen (BLOCK 2005; STEINBORN & REICHENBACH 2011) unterstreichen die Aussa-
gen des Gutachters.

Bei unguinstigeren Zugbedingungen fliegen Kraniche tiefer und damit teilweise auch im Rotorenbe-
reich. Allerdings wurden u.a. von Steinborn & Reichenbach (2011) in diesen Fallen Ausweichverhal-
ten festgestellt oder der Zug unterbrochen und eine Rast eingelegt. Nur in Ausnahmefallen kam es
durch das Zusammenkommen von mehreren ungunstigen Ereignissen (Wetterumschwung, noch
kein Rastplatz, ungunstige Sicht, Windbden) zum Anflug an eine WEA.

Auch in Bezug auf die Arten Ziegenmelker und Waldschnepfe sind keine Auswirkungen auf die Er-
haltungsziele des Schutzgebietes zu erwarten. Gleiches gilt fir den Kolkraben. Im Untersuchungs-
gebiet wurden zwar 4 Brutreviere des Kolkrabens in Abstdnden zwischen 50 und 750 m zur Vor-
rangflache erfasst. Aufgrund des 100m-Abstandes der geplanten Windenergieanlagen zum Wald
wird ein signifikant erhdhtes Toétungstrisiko jedoch ausgeschlossen. Aul3erdem wird dargelegt, dass
der Kolkrabe bezogen auf seine Haufigkeit und weite Verbreitung deutschlandweit nur in geringem
Umfang als Schlagopfer gemeldet wurde.
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Aufgrund artspezifischer Verhaltensweisen, ausreichend weiter Abstdnde zu Brutstandorten, gerin-
ger Storungsempfindlichkeiten und geplanter VermeidungsmafRnahmen sind keine erheblichen ne-
gativen Auswirkungen auf die Schutzziele des Landschaftsschutzgebietes ,Drawehn® zu erwarten,
sodass eine Vertraglichkeit mit dem geplanten Bau der WEA gegeben ist.

Nach 8§ 6 BImSchG ist die Genehmigung zu erteilen, wenn sichergestellt ist, dass die sich aus 8 5
und 8§ 7 BImSchG ergebenden Pflichten erfullt werden und andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften
und die Belange des Arbeitsschutzes der Errichtung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegen-
stehen. Die Prifung des Antrags und der Unterlagen durch die beteiligten Behdrden und Stellen hat
ergeben, dass die Genehmigungsvoraussetzungen des 8 6 BImSchG unter Berucksichtigung der
gepriften Antragsunterlagen und der unter Abschnitt 1ll. aufgefiihrten Nebenbestimmungen vorlie-
gen.

Die Nebenbestimmungen werden gemal § 12 BImSchG auferlegt, um die Erfullung der in 8 6 BIm-
SchG genannten Genehmigungsvoraussetzungen sicherzustellen. Die Nebenbestimmungen beru-
hen auf gesetzlichen Vorschriften, Technischen Baubestimmungen sowie Regeln der Technik.

Der Bescheid ist kostenpflichtig. Der Genehmigungsinhaber hat die Kosten des Verfahrens zu tra-
gen. Die Kostenentscheidung beruht auf 88 1, 3, 5 und 13 des Nds. Verwaltungskostengesetzes
(NVwKostG) vom 07.05.1962 in der zur Zeit geltenden Fassung. Hierzu ergeht ein gesonderter Kos-
tenfestsetzungsbescheid.

V. Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Widerspruch erhoben
werden. Der Widerspruch ist schriftlich oder zur Niederschrift beim Landkreis Uelzen, Veerf3er Stra-
Be 53, 29525 Uelzen, einzulegen.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrage

Widling

Anlagen

1. Vordruck Baubeginnsanzeige

2. Vordruck Schlussabnahme

3. Bauschild

4. Anlage ,P*

5. Landerspezifischen Regelungen fur Stellen nach § 29b BImSchG
6. Vertragsentwurf zur Bedarfsgerechten Steuerung



