Gewerbeaufsicht Staatliches Gewerbeaufsichtsamt

in Niedersachsen Braunschweig
Behorde flr Arbeits-, Umwelt- und
Verbraucherschutz

Genehmigungsverfahren nach Bundes-Immissionsschutzgesetz — BImSchG,;
HL Gas GmbH & Co. KG, Hoitlinger StralRe 16, 38473 Tiddische, Anderung und Er-
weiterung der Biogasanlage bei Tiddische

Entscheidung Uber den Verzicht auf die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspri-
fung (UVP) als Ergebnis einer Vorprifung gemanR § 9 UVPG?

Formale Voraussetzungen

Die HL-Gas GmbH und Co. KG hat beantragt, die Biogasanlage Tiddische zu erweitern. Dazu ist
geplant, die Gasproduktion durch Erh6hung der Einsatzstoffmenge von 53 t/d auf 59 t/d von
3.050.000 m?3 auf 3.350.000 m3 zu steigern. Durch die Errichtung eines zweiten Gulle- und Géar-
restelagerbehdlters (Volumen von 7.936 m3) mit Tragluftfoliendach steigt die Gaslagermenge
von 2,3tauf 11,51.

Die in dem beantragten Vorhaben zu dndernden Anlagen fallen gemaf Nrn. 8.4.2.1 (Biogasan-
lage) und 9.1.1.3 (Gaslager) der Anlage 1 zum Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitspriifung
(UVPG) grundsatzlich unter die Pflicht zur Durchfiihrung einer Allgemeinen Vorprifung.

GemaR § 9 Abs. 2 UVPG ergibt sich fir die Anderung bestehender Vorhaben, fur die keine UVP
durchgefuhrt worden ist, eine Pflicht zur Durchfiihrung einer UVP, wenn das geénderte Vorha-
ben

1. ,den Gr6RRen- oder Leistungswert fur die unbedingte UVP-Pflicht gemal § 6 erreicht oder
Uberschreitet” oder

2. ,einen in Anlage 1 angegebenen Prifwert fur die Vorprifung erstmals erreicht oder tber-
schreitet und eine Vorpriifung ergibt, dass die Anderung erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen hervorrufen kann*.

Die gesamte Feuerungswarmeleistung (FWL) der Anlage liegt mit 6,252 MW unverandert deut-
lich unterhalb der Leistung von 200 MW, ab der eine UVP vorgeschrieben ist. Das Gaslager un-
terschreitet mit 11,5 t die Grenze von 200.000 t deutlich, ab der eine UVP durchzufuhren ist. Fur
die Biogasanlage gibt es hinsichtlich der Menge der Einsatzstoffe keinen Schwellenwert, ab dem
eine UVP vorgesehen ist.

Damit ist § 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG nicht anzuwenden und im vorliegenden Fall ist daher die Vor-
schrift des 8 9 Abs. 2 Nr. 2 UVPG beachtlich.

Demnach wirde sich die Pflicht zur Durchfihrung einer UVP ergeben, wenn im Rahmen einer
Vorprifung des Einzelfalls unter Berlicksichtigung der Anlage 3 zum UVPG ermittelt wiirde,
dass das Vorhaben erhebliche nachteilige Auswirkungen hervorrufen kann.

1 Gesetz tber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) vom 24.02.2010 (BGBI. | S. 94) in der derzeit geltenden Fassung
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Vorprufung des Einzelfalls

Die von der Vorhabentréagerin vorgelegten Unterlagen zur Vorprifung der UVP-Pflicht entspre-
chen den Anforderungen der Anlage 2 zum UVPG.

Das Vorhaben wurde nach den Kriterien der Anlage 3 zum UVPG bewertet.
Hierzu ergibt sich im Einzelnen:

Die bisher genehmigte FWL von 6,525 MW bleibt unverandert. Durch die neuen Tragluftfolien-
dacher steigt die Gaslagermenge von bisher 2,3 t auf 11,5 t. Zur Erhéhung der Gasproduktion
wird die Einsatzstoffmenge der Biogasanlage von bisher 53 t/d auf 59 t/d erhoht.

Da der Betrieb der Biogasanlage im Wesentlichen unveréandert bleibt, insbesondere kein weite-
rer BHKW-Motor zur Stromproduktion betrieben wird, sind erhebliche nachteilige Auswirkungen
durch Geruchsimmissionen sind nicht zu erwarten.

Erhebliche nachteilige Auswirkungen durch Larmeinwirkungen sind durch die Errichtung und
den Betrieb eines zweiten Garrestspeichers nicht zu erwarten.

Unter Berlcksichtigung dieser im Antrag dargestellten Sachverhalte ist nicht erkennbar, dass
das Vorhaben erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die in 8 2 UVPG genannten Schutzgiter
haben konnte.

Als Ergebnis der allgemeinen Vorprifung des Einzelfalles kann festgestellt werden, dass auf der
Grundlage der Anlage 3 zum UVPG keine Umstande erkennbar waren, die Anlass zur Durchfih-
rung einer Umweltvertraglichkeitsprifung geben konnten. Die Durchfihrung einer Umweltver-
trglichkeitsprifung war daher nicht erforderlich.

Diese Entscheidung wird hiermit geman 8 5 Abs. 2 UVPG offentlich bekannt gemacht. Sie ist
nichtselbstandig anfechtbar.
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