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1 Einleitung

Der Ubertragungsnetzbetreiber TenneT TSO GmbH plant im Zuge einer Netzverstarkung, die
bestehende 220-kV-Leitung mit der Leitungsnummer LH-14-2144 zwischen dem Umspannwerk (UW)
Conneforde, der Schaltanlage Elsfleth_West und dem UW Sottrum durch den Neubau einer 380-kV-
Leitung mit zwei Stromkreisen und einer Stromtragfahigkeit von je 4.000 A zu ersetzen. Die
bestehende Leitung soll nach Inbetriebnahme der neuen Leitung zuriickgebaut werden. Das Projekt
ist durch das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) als Vorhaben mit der Nummer 56 festgesetzt und
wird im Netzentwicklungsplan (NEP) als Projekt P119 mit den MalBhahmen M90 und M535 gefihrt.
Diese Unterlage behandelt ausschlief3lich das Teilprojekt M535, mit dem Teilabschnitt Elsfleth_West-
Sottrum. Gegenstande der Betrachtung sind weiterhin zwei neu zu errichtende Umspannwerke — eins
in der Samtgemeinde Sottrum und eins im Bereich Bremen inklusive der Anbindung dieser UW.
Innerhalb der Samtgemeinde Sottrum sind in vier Suchraumen potenzielle UW-Standorte (Sottrum 1-
4) anhand der Raumwiderstandsanalyse identifiziert worden, in denen die Errichtung eines
Umspannwerkes in der benétigten GroRe von ca. 12,5 ha mdglich ist (vgl. Anlage A
Erlauterungsbericht). Im Bereich Bremen wird ein Umspannwerk (UW Blockland/Neu) und ein
Konverter benotigt, die zusammen eine Flache in der Gréenordnung von etwa 20 ha beanspruchen.
HierfUr wurden zwei alternative Standorte betrachtet. Der erste mogliche UW-Standort befindet sich
in der Nahe der BAB A 27 im Bereich der Abfahrt Bremen-Industriehafen und wird im folgenden als
UW Blockland/Neu (Alternative 1) bezeichnet. Der zweite Standort liegt westlich des Geldandes von
ArcelorMittal im Bereich des Bremer Industrieparks (6. Baustufe). Dieser Standort wird im folgenden
UW Blockland/Neu (Alternative 2) genannt.

Auf der Ebene der Raumordnung ist sowohl fur die Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie als auch
fur die Vogelarten gemafl Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie eine Abschéatzung der
Wahrscheinlichkeit hinsichtlich einer voraussichtlichen Erfiillung von Verbotstatbestanden gemafl §
44 Abs. 1 BNatSchG zu erarbeiten.

Ziel der artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung ist zu ermitteln, ob das Vorhaben gegen die
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3t und wie das Eintreten dieser vermieden
werden kann.

1.1 Lageim Raum

Die Mallnahme M535 umfasst den Bereich zwischen der Schaltanlage Elsfleth_ West und dem neu zu
errichtenden Umspannwerk in der Samtgemeinde Sottrum (Abbildung 1).

Im Bereich Bremen-Blockland soll ein neues UW errichtet werden, welches ebenfalls durch die 380-
kV-Leitung angebunden wird. Der Abzweig zum bestehenden UW Blockland mit der Nummer LH-14-
2145 wird dadurch obsolet und wird zuriickgebaut. Bei der Ablésung der bestehenden durch die neue
Leitung orientiert sich die Planung weitestgehend an der Bestandstrasse. Dabei sind Abweichungen
vom aktuellen Trassenverlauf moglich und z.T. auch erforderlich, um Abstdnde zu Siedlungen zu
erhbhen, bestehende Belastungen fur den Naturraum zu verringern oder Bilndelungen mit
linienférmiger Infrastruktur umzusetzen, um u. a. dem Bindelungsgebot Rechnung zu tragen. Die
groflite Abweichung von der Bestandsleitung zeigt die sogenannte Sudalternative. Diese zweigt dstlich
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der Schaltanlage Elsfleth_West zwischen Hunte und Weser Richtung Siiden ab. Sie verlauft innerhalb
des Landkreises Wesermarsch durch die Gemeinden Berne und Lemwerder, quert die Weser nach
ca. 19 km zwischen Werderland und Niedervieland und trifft in der Hansestadt Bremen in Blockland
auf das geplante UW Blockland/Neu -Alternative 1 oder Alternative 2 (vgl. Kap. 2.2 Abbildung 2 und
Abbildung 3).

Abbildung 1: Ubersichtsplan der Bestandsleitung Conneforde-Sottrum mit Trennung der Abschnitte
M90 und M535

Die Bestandsleitung verlauft Gberwiegend in Niedersachsen und quert zu einem geringen Anteil
Flachen des Landes Bremen. Sie verlauft Giber ca. 70 km von Elsfleth aus in 6stliche Richtung durch
den Landkreis Wesermarsch, das Land Bremen sowie durch die Landkreise Osterholz, Verden und
Rotenburg (Wimme) und endet im bestehenden UW Sottrum. Bei St. Jirgen, westlich von Lilienthal,
zweigt derzeit ein ca. 10 km langer Stichabschnitt mit der Bezeichnung LH-14-2145 nach Siiden ab
und endet im UW Blockland in der Freien Hansestadt Bremen.

Die Bestandsleitung quert die Weser nordlich von Berne in Richtung Bremen-Farge. Aktuell verlaufen
hier zwei Leitungen Uber die Weser: Die in dieser Unterlage behandelte 220-kV-Freileitung
Conneforde-Sottrum und die 380-kV-Elbe-Weser-Leitung, die derzeit am Umspannwerk Farge
anschlie3t. Beide Leitungen verlaufen auf denselben Masten Uber die Weser — unterschiedliche
Spannungsebenen liegen demnach auf dem gleichen Strommast. Kiinftig wird tber diese beiden
Leitungen deutlich mehr Energie Ubertragen. Das flhrt dazu, dass die Leitungen aufgetrennt und tber
jeweils eigene Maste geflihrt werden muissen. Da beide Projekte auch unterschiedliche Endpunkte
(Dollern und  Sottrum) haben, werden getrennte Leitungsfihrungen in getrennten
Raumordnungsverfahren untersucht. Dabei zeichnet sich ab, dass die Leitung, die nach Nordosten
(Richtung Dollern) verlauft, den Siedlungsbereich Bremen-Farge umgeht und nérdlich von Bremen die

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 11
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Weser quert. Das Vorhaben M535 kdnnte somit die bestehende Leitung in Bremen-Farge nutzen. Das
ermoglicht zudem die Anbindung an das bestehende Umspannwerk am Kraftwerk Bremen-Farge. Die
TenneT TSO GmbH ist als zustandiger Ubertragungsnetzbetreiber verpflichtet, den Netzanschluss so
lange bereitzustellen wie er benétigt wird. Somit stellt das KW Farge einen anzubindenden
Zwangspunkt im Leitungsverlauf dar. Bei Realisierung der Sidalternative wiirde die Anbindung
seitens des BBPIG-Vorhaben Nr. 38, Dollern — Elsfleth_West, / P23 erfolgen: Im Bestand verbleibt
voraussichtlich ein Teil der LH-14-3103, welcher zukinftig das bestehende UW Farge mit einem neu
zu errichtenden UW im Raum Hagen im Bremischen / Schwanewede verbinden wird. Dieses wird
voraussichtlich nérdlich der Gemeinde Neuenkirchen im niedersachsischen Landkreis Osterholz
errichtet.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz (schutzgebietsunabhéangig) sind im
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) geregelt. Bei Vorhaben, die nach § 15 BNatSchG der
Eingriffsregelung unterliegen, sind gemaR § 44 (5) BNatSchG nur die Europaischen Vogelarten gem.
Art. 1 Richtlinie 79/409/EWG (,Vogelschutzrichtlinie“) und die Arten des Anhangs IV der RL 92/43
EWG (,FFH-Richtlinie®) artenschutzrechtlich relevant. Andere, nur national geschitzte Arten, sind
ggf. im Rahmen der Eingriffsregelung zu bericksichtigen. Die Rechtsverordnung nach 8§ 54
BNatSchG, die weitere, in der speziellen Artenschutzprifung nach 8 44 BNatSchG
artenschutzrechtlich zu prifende Arten auflistet, liegt z. Zt. noch nicht vor. Fir die relevanten Arten
ergeben sich aus § 44 (1) Nr. 1 bis 3 in Verbindung mit (5) BNatSchG (2010) fiir nach § 15 BNatSchG
(2010) zulassige Eingriffe folgende mogliche Verbotstatbestande:

e Totungsverbot: Nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wildlebenden Tieren der
besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

Ein Versto3 gegen das Verbot liegt nach der Rechtsprechung dann vor, wenn sich das
Verletzungs-/Totungsrisiko durch ein Vorhaben im Vergleich zum allgemeinen Lebensrisiko
signifikant erhoht (vgl. BVerwG 2008b Urt. v. 12.03.2018 - 9 A 3.06).

e Stdrungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, wildlebende Tiere der streng
geschitzten Arten und der europédischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-
, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Storung liegt vor, wenn sich durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert.

Das Stérungsverbot beinhaltet somit eine ,Erheblichkeitsschwelle®. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist insbesondere dann anzunehmen, wenn
die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit vermindert werden
bzw. die Handlung zur Verringerung des Verbreiterungsgebietes fiihrt, wobei dies
artspezifisch fur den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt werden muss. Punktuelle
Storungen ohne negativen Einfluss auf die Art (z. B. kurzfristige baubedingte Stdrungen
aulRerhalb der Brutzeit) unterfallen hingegen nicht dem Verbot.
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e Schadigungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist es verboten, Fortpflanzungs- und

Ruhestéatten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.
Das Verbot tritt nach 8 44 (5) S.1 Nr. 3 BNatSchG nicht ein, wenn die dkologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kbnnen nach § 44 (5)
Nr. 3 BNatSchG auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (sog. CEF-MalRnhahmen)
festgelegt werden. Unter Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind demnach Orte zu verstehen,
die von geschutzten Arten aktuell zur Fortpflanzung oder zum Ausruhen genutzt werden.
Darliber hinaus gehoéren aktuell nicht besetzte, aber regelméaRig fir die oben genannten
Funktionen genutzten Bereiche zu den Fortpflanzungs- und Ruhestatten so z. B. Brutplatze,
die bei Beginn der Brutphase mit hoher Wahrscheinlichkeit wiederbesetzt werden.
Potenzielle, aber nachweislich nicht besiedelte Habitate sind von dem Verbot nicht erfasst.
Weiterhin unterliegen Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore i.
d. R. nicht dem Verbot des 8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (LANA 2009), es sei denn, durch den
Verlust der Nahrungshabitate oder durch eine Zerschneidung von Wanderwegen werden
Fortpflanzungs- und Ruhestatten funktionslos.

Beziglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus 8 44 (1) Nr. 4i. V. m. (5)
BNatSchG fiur nach 8§ 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgendes Verbot:

e Schadigungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG ist es verboten, wildlebende Pflanzen
der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen
oder sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Von einer Verbotsverletzung ist auszugehen, wenn ein Bestand einer streng geschitzten Pflanzenart
vorhabenbedingt beeintrachtigt wird.

1.3 Methodisches Vorgehen und Datengrundlage

Ziel des Raumordnungsverfahrens ist zu prifen und abzuschatzen, welche Variante des
Trassenverlaufs die geringsten artenschutzrechtlichen Konflikte auslost, bzw. zu tberprifen, ob eine
Variante gegen die gesetzlichen Verbote des Artenschutzrechts (insbes. § 44 Abs. 1 BNatSchG)
verstoft.

Der Prufungsablauf sieht wie folgt aus:

- Relevanzprifung: Ermittlung der vorkommenden oder potenziell vorkommenden Arten, die
hinsichtlich der mdglichen Wirkungen des Vorhabens zu betrachten sind (Kapitel 2). In einem
zweiten Schritt werden die ermittelten Arten hinsichtlich ihres Verbreitungsmusters oder
aufgrund fehlender Habitatausstattung abgeschichtet (Kapitel 4). Fur die verbleibenden Arten
findet eine Konfliktanalyse statt.
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- Konfliktanalyse: In Kapitel 5 findet eine Bewertung der unter Kapitel 3 und 4 ermittelten
Bestande der potenziell betroffenen Arten hinsichtlich der Verbotstatbestdnde 8§ 44 Abs. 5
BNatSchG statt.

Zunachst wird das zu betrachtende Artenspektrum ermittelt. Unter Berlicksichtigung der
Verbotstatbestande, welche gemaf § 44 Abs. 5 BNatSchG ausgeltst werden kénnen, sind dies:

- gemalR Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) streng geschitzten Arten und die
- geman Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (V-RL) heimischen Vogelarten.

National geschutzte Arten finden im Rahmen der Eingriffsregelung nach § 15 BNatSchG Beachtung.
Im vorliegenden Vorhaben ist aufgrund der sehr geringen Beeintrachtigung fiir alle Artengruppen,
auller der Avifauna, davon auszugehen, dass formulierte MalRnahmen auch diese Arten
vollumféanglich beriicksichtigen und es zu keiner Beeintrachtigung kommt.

Im Zuge dieser artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung auf der Ebene der Raumordnung ist eine
vollstdndige Bestandsaufnahme der relevanten Arten nicht notwendig. Aufgrund des noch nicht
feststehenden Trassenverlaufs ist eine vollumféngliche artenschutzrechtliche Betrachtung nicht
moglich, da keine ausreichend raumlich genaue technische Planung vorliegt. Die fiir eine vertiefende
Betrachtung notwendige Planungsdetaillierung ist erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren
gegeben. Das Konfliktpotenzial des Vorhabens kann daher lediglich auf der Grundlage von fir
Freileitungsvorhaben allgemeingulltigen  Wirkfaktoren abgeschéatzt werden. So werden
vorhabensbedingte Wirkungen nur - soweit diese absehbar oder mit Blick auf die Wirkweite und die
Empfindlichkeit betroffener Arten erforderlich sind - bertcksichtigt. Auch Vermeidungs- sowie CEF-
MafRRnahmen werden lediglich konzeptionell benannt, eine Konkretisierung dieser Malinahmen bleibt
der Planfeststellungsebene vorbehalten.

Folgende Daten wurden zur Abschatzung des vorkommenden Artenspektrums sowie als Grundlage
fur Relevanzprifung und Konfliktanalyseverwendet:

Allgemein
- Digitales Landschaftsmodell (Basis-DLM) (2021)
- Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem (ALKIS) (2021)

- schriftl. Mitteilung Niederséchsische Landesbehérde fur StraBenbau und Verkehr (NLStBV) vom
07.07.2022

Streng geschiitzte Arten geméaR Anhang IV der FFH-Richtlinie

Das Artinventar der streng geschutzten Arten gemaf Anhang IV der FFH-Richtlinie umfasst Vertreter
der Artengruppen Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge, Libellen, Kafer, Mollusken,
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Fische und Pflanzen. Fir diese Arten liegt keine aktuelle Bestandsaufnahme vor. Fir die Ermittlung
des Artenspektrums wurden daher folgende Unterlagen ausgewertet:

- Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz (Artensteckbriefe / Verbreitungskarten
der FFH-Arten Niedersachsens) des NLWKN (2011)

- Berichtsdaten und Verbreitungskarten des nationalen Berichts 2019 zur FFH-Richtlinie (BfN
2019)

- Angaben zu Vorkommen von Arten gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie im Bereich des
Untersuchungsgebietes auf der Grundlage der Landschaftsrahmenplane der folgenden
Landkreise: Landkreis Rotenburg (Wimme) (2016), Landkreis Osterholz (2001), Landkreis
Verden (2008), Landkreis Wesermarsch (2016), Landkreis Oldenburg (2021) und des
Landschaftsprogramms der Hansestadt Bremen (2015)

- Angaben zu Vorkommen von Arten gemdall Anhang IV der FFH-Richtlinie gemall den
Erhaltungszielen der im Untersuchungsgebiet gelegenen FFH-Gebiete

- Angaben zur Verbreitung des Wolfes: Landesjagerschaft Niedersachsen e.V. (2022)

Die Auswertung der genannten Quellen zeigt, dass von einem Vorkommen von gemaf Anhang IV
der FFH-Richtlinie streng geschuitzter Tierarten auszugehen ist.

Heimische Vogelarten gemafr Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie

Das als planungsrelevant betrachtete potenzielle Artspektrum umfasst:
- Anhang-I-Arten der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)
- RegelmaRig auftretende Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

- Arten der Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvogelarten (KRUGER &
SANDKUHLER 2022)

- Arten der Roten Listen des Bundes (RYSLAVY et al. 2020)

- Arten der Roten Liste wandernder Vogelarten (HUPPOP 2013)

- Koloniebriter (SUDBECK et al. 2005)

- Streng geschiitzte Vogelarten gemaf der BArtSchV oder der EG-ArtSchVO.

Fir sonstige im Untersuchungsraum nachgewiesene, ungefahrdete, ubiquitéare Vogelarten wie z. B.
Amsel, Buchfink oder Kohlmeise sind vorhabenbedingt keine relevanten Beeintrachtigungen zu

erwarten, so dass diese im Rahmen der Konfliktanalyse nicht namentlich extra aufgefiihrt werden
(vgl. Kapitel 5.2.2.2).

Folgende Unterlagen wurden als Nachweis von Artvorkommen im Untersuchungsgebiet (UG)
ausgewertet:
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1. Brutvégel

- Niederséachsischer Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN):

— Avifaunistisch wertvolle Bereiche fiir Brutvogel-Lebensraume (Abgrenzung, Bewertung,
Datenbdgen, Stand 2010, ergdnzt 2013)

— Revierzentren ausgewahlter Grol3vogelarten (Stand 2022, Auszug aus den
Geobasisdaten der Niedersachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung)

— Brutvogelkartierung im VSG Hammeniederung (2020) und VSG Unterweser (2014)

— KRUGER et al. (2014): Atlas der Brutvogel in Niedersachsen und Bremen 2005-2008,
Naturschutz und Landschaftspflege in Niedersachsen, Heft 48.

- Niedersachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz (Artensteckbriefe / Verbreitungskarten
der FFH-Arten Niedersachsens) des NLWKN

- Avifaunistisch wertvolle Bereiche fur Brutvogel im Landkreis Wesermarsch, kreisweite Bewertung
(Stand 2021)

- Daten des Naturschutzbund Deutschland (NABU) zu Important Bird Areas

- Daten der Freien Hansestadt Bremen (Projekttrager: Senatorin flr Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat,
Stadtentwicklung und Wohnungsbau (SKUMS), Auftraggeber: Hanseatische Naturentwicklung
GmbH):

— OkoLocGIs (2020): Integriertes Erfassungsprogramm Bremen 2016 bis 2021,
Dokumentation der Ergebnisse 2019 - Ausgewahlte Brutvogelarten im Blockland (LSG
,Blockland - Burgdammer Wiesen®, NSG ,Grambker Feldmarksee®, NSG
,Kuhgrabensee®), Projekt 125.

— BUND-DU GmBH (2021): Brutvogelbericht Blockland 2021: Brutvogelerfassung 2021.:
Vorkommen von Weilstorch, Limikolen und gefahrdeten Rallen (Karte 4).

— Brutvogelkartierung 2022 im Niedervieland

— OkoLOoGIS (2022): Brutvogelkartierung Werderland 2021, Integriertes
Erfassungsprogramm Bremen, Projekt 224.

- NLStBV 2020: Brutvogelkartierung 2017 — 2018 im Rahmen des Projekts: Neubau B 212n
Harmenhausen - Bremen (A 281), AK Umwelt, in Zusammenarbeit mit Planungsgruppe grin,
DEGES, Kortemeier Brokmann Landschaftsarchitekten.

- OKOPLAN (2022): Brutvogelkartierung im Rahmen des Projekts: Neubau der B 74n.

2. Rast- und Gastvogel

- Niederséachsischer Landesbetrieb fur Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz (NLWKN):

— Avifaunistisch wertvolle Bereiche flr Gastvogel-Lebensraume (Abgrenzung, Bewertung,
Datenbodgen, Stand 2018)
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— Gastvogelkartierung (Ganse) 2021/22 in der Hammeniederung und der Unterweser
— Gastvogelkartierung 2012 in der Hammeniederung, Projekt V35

- Avifaunistisch wertvolle Bereiche fur Gastvogel im Landkreis Wesermarsch, kreisweite Bewertung
(Stand 2021)

- Niederséachsische Strategie zum Arten- und Biotopschutz (Artensteckbriefe / Verbreitungskarten
der FFH-Arten Niedersachsens) des NLWKN

- Daten des Naturschutzbund Deutschland (NABU) zu Important Bird Areas

- Daten der Freien Hansestadt Bremen (Projekttrager: Die Senatorin fir Klimaschutz, Umwelt, Mobilitat,
Stadtentwicklung und Wohnungsbau (SKUMS), Auftraggeber: Hanseatische Naturentwicklung
GmbH)

— Rastvogel im Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder, Dokumentation 2022, Projekt 224:
Integriertes Erfassungsprogramm Bremen, Faunistische Untersuchungen 2022 im
Niedervieland.

— Gastvogelkartierung 2017 und 2019 im Niedervieland

- Daten der Freien Hansestadt Bremen (Projekttrager: Senator fir Umwelt, Bau und Verkehr,
Auftraggeber: Hanseatische Naturentwicklung GmbH):

— Bremer Wasser- und Watvogelzédhlung 2021-2022: Projekt 224: Integriertes
Erfassungsprogramm Bremen, Faunistische Untersuchungen 2021 in Bremen und
Bremerhaven, Bremer Wasser- und Watvogelzahlung, Kurzbericht.

- NLStBV 2020: Gastvogelkartierung 2017-2019 im Rahmen des Projekts: Neubau B 212n
Harmenhausen - Bremen (A 281), AK Umwelt, in Zusammenarbeit mit Planungsgruppe grin,
Kortemeier Brokmann Landschaftsarchitekten und DEGES.

In der Brutsaison 2022 wurden zudem von Baader Konzept GmbH Kartierungen auf Probeflachen
durchgefihrt. In ausgewéhlten Bereichen des UG wurden auf diesem Wege relevante Brutvogel (s.
Anhang 25 Brutvogelkartierung Bericht und Karten TenneT TSO GmbH 380-kV-Leitung Conneforde-
Sottrum 2022) erfasst.

Fiur die Rastvogel liegen ebenfalls aktuelle Bestandsdaten aus der probeflachenbezogenen
Rastvogelkartierung aus den Jahren 2021/22 von Baader Konzept GmbH vor. In ausgewahlten
Bereichen des UG wurden relevante Rastvigel (s. Anhang 26 Rastvogelkartierung Bericht und Karten
TenneT TSO GmbH 380-kv-Leitung Conneforde-Sottrum 2022) erfasst.

Die Berichte und Karten der Brut- und Rastvogelkartierung umfassen neben dem gegenstéandlichen
Verfahren M535 auch den Abschnitt M90.

Aufgrund der GroRRe und Komplexitat des UG wurden Kartierungen nicht flachendeckend, sondern
auf 23 (Rastvogel) bzw. 26 (Brutvigel) reprasentativen Probeflachen, entlang der geplanten
Trassenalternativen, durchgefihrt. Entlang des Bestandstrasse wurden innerhalb eines Korridors mit
einer Untersuchungsraumbreite von in der Regel 1.000 m beidseits der Trasse zu kartierende
Probeflachen ausgewahlt. Die Gro3e der Probeflachen betragt 100 bis 250 ha. Die Abgrenzung und
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die Lage der Probeflachen orientiert sich an den landschaftlichen Gegebenheiten und dem
potenziellen Vorkommen relevanter Vogelarten bzw. relevanter Gebiete (Vogelschutz- und FFH-
Gebiete) und deckt den Untersuchungsraum représentativ ab. Flie- und Stillgewasser im
Untersuchungsgebiet werden gréRRtenteils mit abgedeckt, da sie u. a. fir Enten- und Géansevogel
haufig frequentierte Raststandorte darstellen.

Bei der Brutvogelerfassung wurden im Bereich des Abzweigs Blockland in Absprache mit der UNB
Erfassungsdaten verwendet, die im Rahmen des Ausbaus der B 74 erhoben wurden. Auf diese Weise
werden Mehrfachbelastungen auf die dort vorkommenden, teils hochsensiblen Brutvogelarten durch
Kartierer vermieden. Die Erfassungsmethodik unterscheidet sich in diesem Bereich von jener der
sonstigen Flachen: Die Daten wurden auf einer Lange von 9 km flachendeckend innerhalb eines 1,5
km breiten Korridors zwischen Bremen und Osterholz-Scharmbeck aufgenommen. Die zur Verfiigung
gestellten Daten wurden fir die Bestandsbeschreibung und Bewertung als Gesamteinheit betrachtet
und ersetzen die urspriinglich fir diesen Abschnitt zugewiesenen Probeflachen 21 bis 24.

Anhand der Kartier- und weiterer Bestandsdaten wurden besonders konflikttrachtige Bereiche
definiert. Diese Bereiche wurden ndher betrachtet.

Im Bereich der Siudalternative wurde bisher keine aktuelle Kartierung anhand von Probeflachen
durchgefuhrt, da diese erst spéater als mogliche Variante in Betracht gezogen wurde. Die Kartierung
wird im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens nachgeholt. Dennoch liegen Bestandsdaten
(NLWKN, NLStBV 2020, SKUMS 2022, OKOPLAN 2022, OKOLOGIS 2022) vor, die es ermdglichen in
der aktuellen Planungsebene die artenschutzrechtlichen Belange fachgerecht zu betrachten und eine
umweltvertragliche Trassenfiihrung zu erarbeiten.

Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Arten werden auf Grundlage der Habitatstrukturen (Basis-
DLM, ATKIS) auf umliegende Flachen, fiir die keine avifaunistischen Daten vorhanden sind,
Ubertragen. Aufgrund der Habitatanspriiche der Arten kann in Bereichen, fir die keine Daten
vorliegen, von einem Vorkommen des in den umliegenden Flachen mit ahnlicher Habitatausstattung
ermittelten Artenspektrums ausgegangen werden. Auf diese Weise wird die Bedeutung dieser
Flachen fur die einzelnen Arten abgeschétzt. Dies betrifft zum groRen Teil Bereiche abseits der
Konfliktschwerpunkte (vgl. Kapitel 5).

Zudem wurde eine faunistische Ubersichtsbegehung durchgefiihrt, deren Ziel die Ermittlung
bedeutsamer Bereiche mit potenziellen Vorkommen von Anhang IV-Arten war. Diese basierte
vorrangig auf einer vor Ort Begehung der Trasse, den Informationen vorhandener Schutzgebiete im
UG und der Auswertung von ATKIS-Daten zur Herleitung von Habitatstrukturen, anhand derer das
pot. Artvorkommen abgeleitet werden konnte. Aussagen hierzu finden sich in Kapitel 4.

Die so ermittelten Arten wurden in einem zweiten Schritt auf ihre Planungsrelevanz gepruift. Arten,
die keine Empfindlichkeit gegentber den zu erwartenden vorhabenbedingten Wirkungen aufweisen,
bedirfen keiner weitergehenden Prifung. Weiterhin wurden Irrgéste, sporadisch vorkommende
Durchzugler sowie aktuell als verschollen oder ausgestorben geltende Arten von der Betrachtung
ausgenommen.
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Nachdem die relevanten Arten und Umweltauswirkungen dargestellt wurden, kann eine
Konfliktanalyse erfolgen. Im Rahmen der Konfliktanalyse wird gepruft, ob fiir die relevanten, gemali
der durchgefuhrten Relevanzprifung néher zu betrachtenden Arten die spezifischen
Verbotstatbestande des 8§ 44 (1) BNatSchG unter Beriicksichtigung des Art. 5 der VS-RL eintreten.
Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Bereichen mit Konfliktschwerpunkten und bei
Uberschreitung der Erheblichkeitsschwellen einer Plausibilitatspriifung unterzogen und anhand der
Habitatausstattung die raumlich-funktionalen Beziehungen angeleitet.

Um Beeintrachtigungen zu minimieren sowie Versto3e gegen die Verbotstatbestdnde des § 44 (1)
BNatSchG auszuschlielBen, kdnnen in diesem Zusammenhang Vermeidungs- sowie vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) vorgesehen werden.

Das Ziel der aktuellen Planungsebene ist die Ermittlung einer aus artenschutzrechtlicher Sicht
moglichen Vorzugsalternative, die aus verschiedenen Trassen-Segmenten besteht. Es findet
vorliegend eine segmentbezogene Beurteilung statt.
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2 Vorhabenbeschreibung und Darstellung der relevanten,
vorhabenbedingten Umweltauswirkungen

2.1 Technische Beschreibung des Vorhabens

Die bestehende 220-kV-Freileitung soll durch eine 380-kV-Freileitung ersetzt werden. Im Zuge der
Netzentwicklungsplanung wurde Uberprift, welche technischen Alternativen die geforderte
Stromtragfahigkeit bereitstellen kdnnen. Als Resultat der Prifung ist ein vollstandiger Neubau als
einzige technische und rechtliche Lésung zulassig. Das Vorhaben ist dabei als Freileitung zu
realisieren, die Mdglichkeit einer Teilerdverkabelung besteht seitens der Gesetzgebung nicht (vgl.
Anlage A Erlauterungsbericht Kap. 4.1). Die geplante Leitung soll vorrangig vorhandene
Leitungstrassenverlaufe bei der Weiterentwicklung des Leitungstrassennetzes verwenden und
weitgehend in Anlehnung an die Bestandstrasse (ca. 80 m Entfernung) der derzeitigen 220-kV-
Leitung LH-14-2144 gefuhrt werden. Die Bestandsleitung muss zur Aufrechterhaltung der
Energieversorgung so lange weiter betrieben werden, bis die neue 380-kV-Leitung in Betrieb
genommen werden kann. AnschlieRend wird sie zurlickgebaut.

Die Leitungsfelder der Bestandsleitungen variieren in ihren Masthéhen, Schutzstreifenbreiten,
Feldlangen und den Abstdnden zwischen den Leiterseilen und dem Geldnde. Die jeweiligen Werte
hangen von vielen Faktoren ab und werden im Erlauterungsbericht (Anlage A Kapitel 4.1) ausfiuhrlich
dargestellt.

Die durchschnittliche Hohe der neuen Masten wird nach heutigem Planungsstand, abhangig vom
Standort, zwischen 55 und 65 m betragen. Dabei kann der zu verwendende Masttyp variieren und
wird der jeweiligen Ortlichkeit angepasst (vgl. Anlage A Erlauterungsbericht Kapitel 4.1).

2.2 Beschreibung der Trassensegmente

Die vorliegende artenschutzrechtliche Ersteinschatzung wird segmentbezogen durchgefuhrt. Jede
Alternative entspricht einem eigenen Segment. Der Bestand wurde zerschnitten, wo Alternativen
abzweigen und einmiinden. Die Breite der Segmente bzw. Alternativen entspricht 400 m (vgl.
Abbildung 2 und Abbildung 3).

Anhang-IV-Arten und europdische Vogelarten werden segmentweise auf Vorkommen untersucht.
Auch die anschlieBende Konfliktanalyse findet segmentbezogen statt (vgl. Kapitel 4 und 5).

Aufgrund bestehender Vorbelastung und Gewo6hnungseffekte fur Tierarten wird, wenn maoglich,
parallel zur Bestandstrasse gebaut. Sofern, auf Grund raumordnerischer Belange, nicht im Bestand
gebaut werden kann, werden alternative Trassenfihrungen vorgeschlagen und ausgewertet. Im Fall,
dass sich in diesen Alternativen Konflikte mit den vorgefundenen Arten ergeben, muss eine
segmentweise Betrachtung vorgenommen werden. In den Konfliktschwerpunkten sind
Uberschreitungen der Erheblichkeitsschwellen denkbar.
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Die zu untersuchenden Alternativen sollen zusammen mit der Bestandstrasse einen planbaren
Trassenverlauf bilden und werden nachfolgend kurz beschrieben. Der Trassenverlauf besteht aus 54
maoglichen Segmenten inklusive der Bestandsleitung und der Anbindungen an sechs mdgliche UW -
Standorte fur das neue UW Sottrum und das UW Blockland/Neu. Bereits wahrend der Vorplanung
schieden durch Abstimmungen mit Behérden bereits 5 Alternativen aus (A3-A6, A20 kartografisch
nicht dargestellt). Es verbleiben somit insgesamt 49 Segmente zur Priifung, wobei die Segmente der
Alternativen mit A01-A30, Blockland1-3 und Hamme sowie die Bestandsleitung mit BO1-B19 benannt
sind. Die ausflhrliche Beschreibung der Segmente findet im Umweltvertraglichkeitsprifungsbericht
(Anlage C) im Kapitel 3.4.1 sowie im Rahmen des Alternativenvergleichs (Anlage F) im Kapitel 3
Statt.

Im Zuge der Erarbeitung der Verfahrensunterlagen fir das Raumordnungsverfahren zum
Ersatzneubau der 380-kV-Leitung zwischen Elsfleth_West und Sottrum wurden innerhalb der
Trassensegmente, die Gegenstand der Video-/Telefonkonferenzen vom 08./09.03.2022 und der
erganzten Antragsunterlage vom 28.11.2022 waren, jeweils konkrete, potenzielle Trassenverlaufe
entwickelt (vgl. Anlage F Alternativenvergleich). Die Beurteilung hinsichtlich der Auslésung von
Verbotstatbestanden, vor allem der Kollisionsbewertung freileitungssensibler Arten, erfolgte auf
Grundlage der festgelegten Segmente bzw. der Segmentgrenzen und nicht der Vorzugstrasse. Dies
stellt sicher, dass der geforderte Untersuchungsrahmen eingehalten wird, sollte es im Rahmen der
technischen Planung zur kleinrAumigen Verschiebungen der Trassenfihrung kommen.

In Anlehnung an das Methodenpapier zur Strategischen Umweltprifung in der Bundesfachplanung
(BNetzA 2015) werden vorliegend vier Ausbauklassen unterschieden und nachfolgend
zusammenfassend dargestellt. Eine ausfiihrliche Beschreibung findet sich im Erlauterungsbericht
(Anlage A, Kapitel 4.1).

I Neubau - erfolgt in freier Trassenflihrung ohne Blindelung mit anderer linearer Infrastruktur.
Neue Trassen und Schutzstreifen notwendig.

Il Neubau in Bindelung - kann in einem Abstand von bis zu 200 m ab Trassenachse zu einem
BUndelungspotenzial (wie Hochst- und Hochspannungsleitungen inkl. Bahnstromnetz,
Bundesautobahn) erfolgen. Neue Trassen und Schutzstreifen notwendig.

1l Paralleler Ersatzneubau - wird unmittelbar neben einer bestehenden Freileitung (bis 100 m ab
Trassenachse) geplant. Eine Schutzstreifenverbreiterung bzw. -verlagerung ist notwendig.

IV  Ersatzneubau in bestehender Trasse - Errichtung einer neuen Leitung in oder unmittelbar
neben einer Bestandstrasse, wobei die bestehende Leitung innerhalb von drei Jahren ersetzt wird.
Grundsatzliche Nutzung des bestehenden Trassenraums und der vorhandene Schutzstreifen (bis 40
m ab Trassenachse). Punktuelle Aufweitungen sind durch Trassenoptimierungen maglich.

Zum jetzigen Projektstand liegt lediglich eine technische Vorplanung vor. Eine detaillierte technische
Planung mit entsprechender Festlegung der Ausbauform erfolgt erst auf der nachfolgenden
Planungsebene.

Die technische Beschreibung (siehe Kapitel 2.1) betrachtend, wird somit angenommen, dass es sich
bei den Segmenten A02 — A30 sowie Blocklandl — 3 und Hamme um einen Neubau handelt. Sofern
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in unmittelbarer Nahe lineare Strukturen (andere Stromleitungen, Stra3en) vorhanden sind, kénnen
diese Segmente als Neubau in Bindelung definiert werden. Dieser Fall liegt z.B. beim Abzweig
Blockland zur Anbindung des potenziellen UW Blockland/Neu vor. Er kann als Neubau in Bindelung
mit anderer linearer Infrastruktur verstanden werden, da hier bereits Strallen verlaufen sowie
voraussichtlich parallel der Bau der BundesstralRe B74n geplant wird (Entwurfsplanung NLStBV,
Mitteilung vom 19.10.2021) und zudem bereits weitere Freileitungen vorhanden sind.

Wird die Trasse innerhalb der Bestandstrasse gefuihrt, muss es sich um einen parallelen
Ersatzneubau mit Schutzstreifenverlagerung und/oder -verbreiterung handeln, da die
Bestandsleitung, um ihre Funktion zunachst aufrechtzuerhalten, erst zuriickgebaut werden kann,
wenn das Vorhaben abgeschlossen ist. Dies betrifft die Segmente B01-B19. Eine Ubersicht der
Segmente hinsichtlich des jeweiligen geplanten Ausbaus wird in Tabelle 22 dargestellt.

2.3 Relevante, vorhabenbedingte Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der Vorhabenbeschreibung werden die Wirkfaktoren des Vorhabens, die fir die
artenschutzrechtliche Ersteinschatzung relevant sind, identifiziert. Sie werden in baubedingte,
anlagenbedingte und betriebsbedingte Projektwirkungen unterteilt. Fir das Vorhaben entstehen
temporare baubedingte und zum Teil betriebsbedingte Beeintrdchtigungen. Der wesentliche
Unterschied in den Wirkfaktoren liegt in den anlagebedingten Umweltauswirkungen fir den jeweiligen
Bestandteil des Vorhabens. Der Neubau der 380-kV-Freileitung sowie die dadurch hervorgerufenen
Leitungsanpassungen der 220-kV-Leitungen (inkl. temporéarer Leitungsprovisorien) weisen eine
linienférmige Struktur auf, die auf weiter Strecke Lebensraume quert und nur punktuell durch Masten
Flache beanspruchen, wéahrend die Anlage von Umspannwerken begrenzten Raum in Anspruch
nimmt. Je nach Umsetzung kann die Flache jedoch mehrere Hektar betragen und greift so gro3flachig
in vorkommende Habitatstrukturen ein. Die im Rahmen des Umweltvertraglichkeitsprifungsbericht
(Anlage C) ermittelten Wirkfaktoren werden im Folgenden dargestellt und im weiteren Verlauf der
Unterlage daraufhin Gberprift, in wie weit sie sich auf die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
auswirken. Die Umweltauswirkungen konnen nach baubedingten, anlagebedingten und
betriebsbedingten Wirkfaktoren differenziert werden.

2.3.1 Potenzielle bau- und rickbaubedingte Umweltauswirkungen

Freileitung

Der Bau/Riuckbau der Freileitungen erfolgt in einer Linienbaustelle, weshalb Beeintrachtigungen
an einer Stelle nur von kurzer Dauer, aber dafur weitlaufiger sind:

Temporarer Lebensraumverlust durch die baubedingte voribergehende
Flacheninanspruchnahme (z. B. bodenbritende Vdgel, Amphibien, Reptilien)

Mdgliche Verletzungen oder Tétungen einzelner Individuen wéahrend der Aktivitats-, Brut- bzw.
Wanderungszeiten (z. B. Rast- und Gastvogel, kollisionsgefahrdete Brutviogel, Amphibien,
Reptilien, Flederméause) durch Baustellenverkehr, Maschinen und Gehdélzentfernungen

Temporare Storungen (Schall-, Schadstoff-, Staub- und Lichtemissionen, optische Stdrungen)
durch Baustellenbetrieb
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-  Temporéare Beeinflussung der hydrologischen Standortbedingungen (durch MaRRnahmen zur
Grundwasserhaltung, Einleitung in Oberflachengewéasser), die punktuell im Bereich der
Griundungen fur die Maststandorte auftreten kdnnen

Der Bau der geplanten Hochstspannungsfreileitung und der Rickbau der vorhandenen Leitung
werden abschnittsweise erfolgen. Die mit dem Vorhaben zu erwartenden bauzeitlichen Wirkungen
stellen eine temporare Flacheninanspruchnahme dar, die nach den BaumalRnahmen wieder in den
zuvor vorgefundenen Zustand zurilckversetzt werden soll.

Das Einbringen der Mastfundamente bedingt Flacheninanspruchnahmen, Stérungen,
WasserhaltungsmaRnahmen, etc. Beim Neu- und Rickbau wird es zu Schallemissionen durch den
Baustellenverkehr und durch Baumaschinen kommen, die in Abhangigkeit von der Geréateart und
Betriebsdauer sowie der Anzahl der Baufahrzeuge stehen. Darlber hinaus kann es zu
Schadstoffemissionen sowie einem Aufkommen von Staub durch die Baustellenfahrzeuge und
Baumaschinen in Abhangigkeit von den Witterungsverhaltnissen kommen. Visuelle Reize z.B. durch
Bewegungund Reflektionen kdnnen dariiber hinaus zu Flucht- und Meidereaktionen fuhren. Dies
schlieBt auch Stérungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit von Menschen
zurlickzufihren sind.

Umspannwerk
Der Bau der Umspannwerke und die damit einhergehenden Stérungen kénnen sich Uber einen
langen Zeitraum hinziehen:

- Temporéarer Lebensraumverlust durch die baubedingte vorubergehende
Flacheninanspruchnahme (Baustelleneinrichtung mit Einrichtungs- u. Lagerflachen, Provisorien,
Baustrallen und Bewegungsflachen)

- Madgliche Verletzungen oder Tétungen einzelner Individuen wahrend der Aktivitats-, Brut- bzw.
Wanderungszeiten

- Temporéare Stoérungen durch den Einsatz von Baumaschinen und Geraten (Erdbaugerate, Krane,
Transportfahrzeuge und etc.)

- Temporéare Grundwasserhaltung

2.3.2 Potenzielle anlagebedingte Umweltauswirkungen

Freileitung
Die durchschnittiche H6he der Masten wird nach heutigem Planungsstand, abhangig vom
Standort, zwischen 55 und 65 m betragen

Dauerhafter Lebensraumverlust durch eine anlagebedingte permanente
Flacheninanspruchnahme der Fundamente der neuen Maste der geplanten 380-kV-
Hdchstspannungsfreileitung
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Zerschneidungswirkung durch die Rauminanspruchnahme der Leitungsseile und Masten der
Freileitung, z. B. Entwertung von Vogelbrutstatten, Kollision von Vdgeln mit Leitungsseilen
(betrifft v. a. GroRvogel wie Kraniche, Stérche sowie Schwane und fast alle anderen Wasservdégel,
schnell fliegende Watvdgel, vereinzelt auch Greifvogel und Eulen)

Durch optische Kulissenwirkung meiden bestimmte Arten (z. B. Bekassine, Uferschnepfe,
Kampflaufer, Kiebitz und Rotschenkel) die Umgebung von Freileitungen, sodass die betroffenen
Flachen als Lebensraum sowohl hinsichtlich der Brut als auch der Rast beeintrachtigt werden

Dauerhafte Lebensraumveranderung durch Beschrankung des Gehélzaufwuchses in einem
erweiterten bzw. neu angelegten Schutzstreifen beidseitig der Freileitung

Grolere Eingriffe in den Bewuchs der Trasse wie die Neuanlage von Waldschneisen. Daher kann
sich eine Anderung der Flugrouten und die Nutzung von Jagdgebieten von Fledermausen
ergeben. Der Lebensraum von empfindlichen Waldvogelarten (z.B. Schwarzstorch) kann
beeintrachtigt werden, wenn sie die schneisenbedingten neuen Waldrander meiden

Veradnderung von Vegetationsstrukturen in Bereichen mit Schutzstreifenverbreiterung im Wald

An den Abspannmasten mit Fundamentsanierung ergibt sich eine Veranderung des
Bodengefiiges

Die dauerhafte Flacheninanspruchnahme im Bereich der Fundamente der Masten kann zudem
zu einer Veranderung der Grundwasserleiter und der Deckschicht fihren. Da die VergréRerung
bereits bestehender Fundamente nur wenige Kubikmeter in Anspruch nimmt, ist die damit
verbundene Reduktion der Grundwasserneubildung zu vernachlassigen

Umspannwerk

Dauerhafter Lebensraumverlust durch eine anlagebedingte permanente
Flacheninanspruchnahme (Umspannwerk, Zuwegung)

Vergramung durch Sichtbarkeit der baulichen Anlagen (,Kulissen- und Silhouetteneffekte®)

Erh6hung des Pradationsdrucks auf bodenbritende Vogelarten des Offenlandes durch Schaffung
von Deckung fur Pradatoren

Rickbau vorhandener Leitungen:

Entlastungen der Avifauna, da Vergramungen durch die technischen Anlagen sowie
Kollisionsgefahrdung an den Leiterseilen im Bereich der Bestandsleitung nach Rickbau nicht
mehr bestehen. Eine Entlastung entsteht, wenn die Bestandsleitung keine Vogelschutzmarker
zum Schutz vor Kollisionen aufwies

Moglicher Verlust von Fortpflanzungsstatten mastenbritender Vogelarten z.B. Wanderfalke,
Fischadler
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2.3.3 Potenzielle betriebsbedingte Umweltauswirkungen

Freileitung

Bei der Nutzung von Freileitungen entwickeln sich niederfrequente elektrische und magnetische
Felder (EMF). Grenzwerte gemaRf 26. BImSchV sind einzuhalten. Beurteilungsrelevante
betriebsbedingte Wirkungen auf Lebensraumtypen und Arten sind nicht bekannt

Betriebsbedingt treten bei bestimmten feuchten Wetterlagen an Freileitungen Schallemissionen
auf (Koronagerausche). Mit Einhaltung der Immissionsrichtwerte nach TA-Larm (Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm) ist sichergestellt, dass die geplante 380-kV-Freileitung keine
Schallimmissionen verursacht, die zu unzulassigen Larmbelastigungen fiihren. Eine
Beeintrachtigung von Tieren ist nicht zu erwarten

Wuchshdéhenbegrenzung in Bereichen mit Schutzstreifen im Wald und damit einhergehende
Entnahme und Ruckschnitt von Gehélzen, wenn durch ihren Wuchs die Leitung in ihrem Bestand
und Betrieb beeintrachtigt werden kann

Durch die Beschrdnkung der Wuchshéhen und die Entnahme von Gehodlzen innerhalb der
Schutzstreifenverbreiterung werden die vorhandenen Biotope und Habitate ggf. dauerhaft
verandert. Dies kann die auf diese Biotoptypen angewiesenen Tier- und Pflanzenarten,
insbesondere Flederméause, Hohlenbriter und GrofRvogel, betreffen

Aufgrund von Wartungsarbeiten und temporaren Pflegemallinahmen im Schutzstreifen sind
optische Reize, Erschitterungen oder mechanische Wirkungen maoglich

Umspannwerk

Betriebsbedingt treten bei bestimmten feuchten Wetterlagen an Freileitungen Schallemissionen
auf (Koronagerausche). Mit Einhaltung der Immissionsrichtwerte nach TA-Larm (Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm) ist sichergestellt, dass die geplante 380-kV-Freileitung keine
Schallimmissionen verursacht, die zu unzulassigen Larmbelastigungen fihren. Eine
Beeintrachtigung von Tieren ist nicht zu erwarten

Larm- und Lichtemissionen in bisher unberiihrte Lebensraume

Eine ausfuhrliche Beschreibung der bau-, anlage- und betriebsbedingten Projektwirkungen und damit
verbundenen Umweltauswirkungen kann dem UVP-Bericht (Anlage C, Kapitel 3) entnommen werden.

2.4 Berlcksichtigung der Vorbelastung

Die moglichen Auswirkungen der Trassenalternativen werden in der artenschutzrechtlichen
Ersteinschatzung grundsatzlich als solche eines neuen Vorhabens geprift. Beim besonderen
Artenschutz kommt es auf das Vorhaben als solches, also dessen Gefahrenpotenzial, an. Da das
Artenschutzrecht handlungsbezogen ist, kommt eine reine ,Delta-Prifung“, also eine reine Prifung
der Mehrbelastung durch das geplante Vorhaben im Vergleich zur Bestandsanlage, nicht in Betracht.
Dennoch stellt die bestehende 220-kV-Bestandsleitung eine Vorbelastung dar. Bei der Beurteilung
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der zu erwartenden Wirkungen werden Vorbelastungen durch bestehende Freileitungen als
Bestandteil des Ist-Zustandes berilcksichtigt. Die Bestandsleitung stellt somit eine wichtige
Grundlage zur Einschatzung der bestehenden Konfliktrelevanz im Raum vor Umsetzung des
geplanten Vorhabens dar. Gegebenenfalls nachteilige Auswirkungen der Bestandsleitung wirden
sich demnach im aktuellen Erhaltungszustand der Populationen betroffener Arten widerspiegeln.
Aufgrund des bestandsahnlichen Ersatzneubaus an einigen betroffenen Segmenten wird davon
ausgegangen, dass es nicht zu einer erheblichen Veranderung der Konfliktintensitat des Vorhabens
im Vergleich zum Bestand kommt. Somit entspricht die zuklinftige Belastung im Wesentlichen der
der Vorbelastung. Der Ist-Zustand (mit Bestandsleitung) kann daher aufgrund der Ahnlichkeit der
bestehenden und geplanten Leitung als VergleichsmalRstab zur Prognose der Auswirkungen des
Ersatzneubaus herangezogen werden. Eine Ausnahme hiervon bildet das Kollisionsrisiko fir
freileitungssensible Vogelarten, das bei der Beurteilung der artenschutzrechtlichen Konflikte
hinsichtlich der signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos eine gesonderte Stellung einnimmt.

Die Bericksichtigung der Vorbelastung hinsichtlich des anlagebedingten Wirkfaktors
,Beeintrachtigung von Végeln durch Leitungsanflug (Kollisionsrisiko)“ spiegelt sich in der Bewertung
des Parameters ,Konfliktintensitat der Freileitung“ zur Ermittlung des konstellationsspezifischen
Risikos wieder (vgl. Kapitel 5.2.2.2, BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Zwar wird der geplante
Ersatzneubau (zunéchst) wie ein Neubau bewertet, allerdings wird beim Ersatzneubau aufgrund der
hohen Vorbelastung des Raums durch eine bestehende Freileitung und den anschlielenden
Rickbau dieser nach Inbetriebnahme der neu errichteten Freileitung von einer geringeren
Konfliktintensitdt ausgegangen als bei einem Neubau in unbelastetem Raum. Da die Entlastung
durch den Rickbau vorliegend im gemeinsamen Aktionsraum der durch den Neubau betroffenen
Tiere erfolgt, wirkt sich der Riickbau konfliktmindernd aus. Die bestehende Vorbelastung sowie der
Rickbau der Bestandsleitung wird somit in der Beurteilung des Vorhabens berlicksichtigt und im
Vergleich zu einem reinen Neubau (,hohe Konfliktintensitat*) mit einer geminderten Konfliktintensitat
bewertet. Bei einem Neubau in Blindelung mit einer vorhandenen Leitung wird die Vorbelastung des
Raums zwar berlcksichtigt, allerdings kommt es trotz Blndelung zu einer Zusatzbelastung des
Raumes. Somit wirkt sich die Vorbelastung zwar konfliktmindernd aus (statt von einer ,hohen®
Konfliktintensitat eines reinen Neubaus wird von einer ,mittleren“ Konfliktintensitat ausgegangen), ist
aber durch die geplante Masterh6hung in den haufigsten Fallen konflikttrdchtiger als ein
Ersatzneubau.

Vorbelastungen des Raums durch bestehende Freileitungen werden darliber hinaus bei der
Bewertung des anlagebedingten Wirkfaktors ,Beeintrachtigung von Végeln infolge Meidung
trassennaher Flachen® berlcksichtigt. So kann im Bereich der Trassenabschnitte, in denen bereits
eine Vorbelastung durch die bestehende 220-kV-Leitung vorliegt, eine Beeintrachtigung durch
Meideeffekte ausgeschlossen werden. Im Bereich des geplanten Ersatzneubaus ist aufgrund der
bereits vorhandenen Kulissenwirkung bzw. optischen Reize der Bestandsleitung und der Ahnlichkeit
von bestehender und geplanter Leitung eine vorhabenbedingte zuséatzliche Lebensraumentwertung
nicht zu erwarten. Die Masterhdhung besitzt hinsichtlich der Meidedistanz von Bodenbritern keine
Relevanz. Ab einer gewissen Hohe der Kulisse, in diesem Falle die Bestandsmasten, wirkt sich eine
weitere Erhohung nicht mehr aus. Einen Unterschied hierzu bildet das Kollisionsriskiko
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freileitungssensibler Arten. Eine Erhéhung der Masten kann zu einer Erhéhung des Kollisionsrisikos
fihren und wird entsprechend gesondert bewertet (vgl. Kapitel 5.2.2.2). Entsprechende Wirkungen
im Bestand sind bereits im Ist-Zustand vorhanden und werden durch den geplanten Ersatzneubau
allenfalls raumlich verlagert, jedoch unter Einbeziehung des Riickbaus der Bestandsleitung in der
Summe der Flache nicht zunehmen. Die kiinftige Belastung entspricht somit im Wesentlichen der
Vorbelastung. Im Falle eines Neubaus in Biindelung mit parallel verlaufenden Leitungen kann es
zwar zu einer geringen zusatzlichen Habitatentwertung kommen, diese ist jedoch aufgrund der
bestehenden Vorbelastung und ggf. des Gewdhnungseffektes in den meisten Fallen nicht erheblich.

2.5 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum fiur die geplante 380-kV-Ho6chstspannungsleitung der Malinahme M535 im
Projekt P119 wurde nach einem zwischenzeitlichen Teilverzicht auf das ROV flr den westlichen
Bereich aktualisiert und beginnt nun westlich des Weserufers im Landkreis Wesermarsch und endet
nach ca. 60 km Trassenldnge im neu zu errichtenden UW in der Samtgemeinde Sottrum im Landkreis
Rotenburg (Wimme) (vgl. Abbildung 4).

Als Grundlage fur die Planung der neuen 380-kV-Leitung wurde der Verlauf der bestehenden Leitung
verwendet. Die Bestandsleitung sowie der zu planende Abzweig zum neuen UW Blockland/Neu
Alternative 1 wurden aufgrund der hoheren Konfliktintensitat durch den Neubau im Blockland
hinsichtlich des Status als Vogelschutzgebiet und dem Vorkommen anfluggefahrdeter Vogelarten
erganzend mit einem beidseitigen Puffer von 5 km versehen, indem vorhandene Daten Dritter
ausgewertet wurden (vgl. Kapitel 1.3). Fur den Bereich des UW Blockland/Neu Alternative 1 wurde
nach einer ersten Untersuchung des Raums der konfliktarmste mogliche Trassenverlauf skizziert und
gepuffert. Im Bereich des neu zu planenden UW bei Sottrum wurde der Untersuchungsraum auf das
gesamte Gebiet der Samtgemeinde Sottrum erweitert.

Es ist davon auszugehen, dass mit dem so dimensionierten Untersuchungsraum die maéglichen
Auswirkungen des Vorhabens hinreichend genau ermittelt werden koénnen, um erkennbare
Konfliktschwerpunkte mit ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen zu umgehen.

Fir die Betrachtung der FFH- und EU-Vogelschutzgebiete wurde um die Bestandstrasse und die
betrachteten Alternativen ein Puffer mit einem Radius von 5 km gelegt. Fur die Untersuchung der
Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete sowie der Naturdenkmaler und der geschiitzten
Landschaftsbestandteile wurde im Hinblick auf mdgliche VerstbRe gegen die Verordnungen ein
Puffer mit einem Radius von 2,5 km gewadhlt. Fir die Betrachtung der Anhang IV- Arten wurden ein
400 m breiter Korridor entlang des Bestandes und mdglicher Alternativen betrachtet.

Bei der Betrachtung der Vogel ist in erster Linie die Anfluggefahrdung bei Freileitungen relevant. Hier
wurden artspezifische weitere Aktionsrdume (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) von Arten als Puffer um
die Segmentgrenzen definiert (vgl. Kapitel 5.2.2.2). Fur Prifungen sonstiger Verbotstatbestande
werden artspezifische Fluchtdistanzen nach GASSNER et al. (2010) herangezogen.
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Vorschlag fur den Untersuchungsraum
|:] Bestands- und Alternativensegmente

:] Suchrédume fir ein neues Umspannwerk

Bestandsleitungen TenneT

¢ :l Léndergrenze Niedersachsen - Bremen

Ammerland § y .
LA Landkreisgrenzen

1 B mowenouryg (\Iy_'l”l”]t‘)

Oldenburg
Verden

Diepholz o

Abbildung 4: Abgrenzung des Untersuchungsraums (r = 5 km)

Folgende Bundeslander bzw. Landkreise mit deren Gemeinden und Stadten werden durch M535
berthrt (Korridor r = 5 km):

Land Niedersachsen: Landkreis Wesermarsch: Stadt Elsfleth, Gemeinde Berne, Gemeinde
Lemwerder, Gemeinde Ovelgbnne

Land Niedersachsen: Landkreis Osterholz: Gemeinde Schwanewede, Gemeinde Ritterhude,
Stadt Osterholz-Scharmbeck, Gemeinde Lilienthal, Gemeinde Worpswede, Gemeinde Grasberg

Land Niedersachsen: Landkreis Verden: Gemeinde Ottersberg

Land Niedersachsen: Landkreis  Rotenburg (WiUmme): Samtgemeinde  Sottrum
(Mitgliedsgemeinden Ahausen, Boétersen, Hassendorf, Hellwege, Horstedt, Reeum und
Sottrum), Samtgemeinde Tarmstedt (Mitgliedsgemeinden Bdulstedt, Tarmstedt, Vorwerk und
Wilstedt), Samtgemeinde Zeven, Stadt Rotenburg (Wimme)

Land Niedersachsen: Landkreis Oldenburg: Gemeinde Hude und Ganderkessee
Land Nidersachsen: Kreisfreie Stadt Delmenhorst

Land Bremen: Stadtteile Blumenthal, Blockland, Findorff, Gropelingen, Mitte, Walle
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3 Uberblick der potenziell vorkommenden sowie nachgewiesenen
Arten

Unter Beriicksichtigung der naturschutzrechtlichen Regelungen wird geprift, welche der potenziell
und tatsachlich vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten im Rahmen der Konfliktanalyse
betrachtet werden mussen und fur welche Arten eine vorzeitige Ausscheidung aus dem Prifprozess
maoglich ist, da keine Beeintrachtigung durch das Vorhaben zu erwarten ist.

Mit Hilfe der vorhandenen Datengrundlagen (s. Kapitel 1.3) wurde gepriift, ob der Vorhabensraum
fir artenschutzrechtlich relevante Arten ein natirliches Verbreitungsgebiet darstellt. GemaR Art. 12
bzw. 13 FFH-RL beziehen sich die Verbotstatbestdnde auf die Tierarten ,in ihren natdrlichen
Verbreitungsgebieten® und auf die Pflanzenarten ,in deren Verbreitungsraumen in der Natur®. Arten,
deren Verbreitungsgebiet au3erhalb des Untersuchungsraumes liegt, kdnnen vorab fir die weitere
Betrachtung ausgeschlossen werden, da sie sich aufRerhalb des vorhabenbedingten Wirkraums
befinden. Dies trifft ebenso fir Arten zu, die durch Zufallsbeobachtungen erfasst wurden sowie fir
seltene Durchzugler und Irrgéste.

Ein weiteres Kriterium fir die Ausscheidung von Arten sind die Lebensraumanspriche,
Verhaltensweisen und vor allem die spezifischen Empfindlichkeiten gegeniiber dem
Wirkungsspektrum des Vorhabens. Kann mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden,
dass eine Art gegeniber den Wirkungen des Vorhabens unempfindlich ist, muss sie nicht néaher
betrachtet werden bzw. ist sie nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung. Dies wird im
darauf folgenden Schritt abgepruft (vgl. Kapitel 1 und 5).
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3.1 Potenziell vorkommende streng geschitzte Arten gemall Anhang IV der FFH-Richtlinie

Tabelle 1. Nachgewiesene oder pot. vorkommende Tier- und Pflanzenarten gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie (EHZ = Erhaltungsziele, LRP =
Landschaftsrahmenplan)

Abschichtungskriterien Vorkommen der Artin den Lebensrdumen des
Untersuchungsraums

Artname (deutsch) Artname Nachweis gem. EHZ | potenzielles (pot.) RLD |RL Arten aus EHZ betroffener

(wissenschaftlich) betroffener FFH- Vorkommen gem. Vorkommen in Nds. | FFH-Gebiete und den LRP

Gebiete und LRP Verbreitungskarten |MaRBnahme Ost der Landkreise
der Landkreise - M535

Flederméuse

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii X X 2 2 LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)

(2016)
Braunes Langohr Plecotus auritus X X X 3 2 (Ersatzneubau) Bereich NSG

Hammeniederung; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)
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Abschichtungskriterien Vorkommen der Artin den Lebensrdumen des

Untersuchungsraums

Artname (deutsch)

Artname
(wissenschaftlich)

Nachweis gem. EHZ
betroffener FFH-
Gebiete und LRP
der Landkreise

potenzielles
Vorkommen gem.
Verbreitungskarten

(pot.)
Vorkommen in

MaRnahme Ost
- M535

RL D

RL

Nds.

Arten aus EHZ betroffener
FFH-Gebiete und den LRP
der Landkreise

Breitfligelfledermaus

Eptesicus serotinus

X

X

(Ersatzneubau) Bereich NSG
Hammeniederung; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

LANDKREIS WESERMARSCH
(2016); LANDKREIS ROTENBURG
(WUMME) (2016); LANDKREIS
OLDENBURG (2021);
HANSESTADT BREMEN (2015)

GrofR3e Bartfledermaus

Myotis brandtii

LANDKREIS WESERMARSCH
(2016); LANDKREIS VERDEN
(2008); LANDKREIS ROTENBURG
(WUMME) (2016); LANDKREIS
OLDENBURG (2021);
HANSESTADT BREMEN (2015)
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums

Artname (deutsch)

Artname
(wissenschaftlich)

Nachweis gem. EHZ
betroffener FFH-
Gebiete und LRP
der Landkreise

potenzielles
Vorkommen gem.
Verbreitungskarten

(pot.)
Vorkommen in

MaRnahme Ost
- M535

RL D

RL

Nds.

Arten aus EHZ betroffener
FFH-Gebiete und den LRP
der Landkreise

GrolRer Abendsegler

Nyctalus noctula

X

X

(Ersatzneubau) Bereich NSG
Hammeniederung; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)

GroRRes Mausohr

Myotis myotis

LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021)

Kleine Bartfledermaus

Myotis mystacinus

LANDKREIS WESERMARSCH
(2016); LANDKREIS ROTENBURG
(WUOMME) (2016)

Kleiner Abendsegler

Nyctalus leisleri

LANDKREIS WESERMARSCH
(2016); LANDKREIS VERDEN
(2008); LANDKREIS ROTENBURG
(W UMME) (2016); LANDKREIS
OLDENBURG (2021); HANSESTADT
BREMEN (2015)

Mickenfledermaus

Pipistrellus pygmaeus
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums

Artname (deutsch)

Artname
(wissenschaftlich)

Nachweis gem. EHZ
betroffener FFH-
Gebiete und LRP
der Landkreise

potenzielles
Vorkommen gem.
Verbreitungskarten

(pot.)
Vorkommen in

MaRnahme Ost
- M535

RL D

RL
Nds.

Arten aus EHZ betroffener
FFH-Gebiete und den LRP
der Landkreise

Rauhautfledermaus

Pipistrellus nathusii

X

X

(Ersatzneubau) Bereich NSG
Hammeniederung; LANDKREIS
VERDEN (2008); LANDKREIS
OLDENBURG (2021); HANSESTADT
BREMEN (2015)

Teichfledermaus

Myotis dasycneme

Gast

DE 2723-331 FFH-Gebiet
Wimmeniederung;
(Ersatzneubau) Bereich NSG
Hammeniederung; DE 2516-
331 FFH-Gebiet Nebenarme
der Weser mit Strohauser Plate
und Juliusplate; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

(Ersatzneubau) Bereich Nsg
Hammeniederung; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums
Artname (deutsch) Artname Nachweis gem. EHZ | potenzielles (pot.) RLD |RL Arten aus EHZ betroffener
(wissenschaftlich) betroffener FFH- Vorkommen gem. Vorkommen in Nds. | FFH-Gebiete und den LRP
Gebiete und LRP Verbreitungskarten | MaRBnahme Ost der Landkreise
der Landkreise - M535
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus X X X D 1 LANDKREIS WESERMARSCH
(2016); LANDKREIS VERDEN
(2008)
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | x X X * 3 (Ersatzneubau) Bereich Nsg
Hammeniederung; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)
Sonstige Saugetiere
Biber Castor fiber X X X \Y, 0 DE 2723-331 FFH-Gebiet

Wimmeniederung; DE 2716-
331 FFH-Gebiet Mittlere und
Untere Hunte (mit Barneflihrer
Holz und Schreensmoor);
Bremen (2015) (pot.)
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums

Artname (deutsch)

Artname
(wissenschaftlich)

Nachweis gem. EHZ
betroffener FFH-
Gebiete und LRP
der Landkreise

potenzielles
Vorkommen gem.
Verbreitungskarten

(pot.)
Vorkommen in

MaRnahme Ost
- M535

RL D

RL

Nds.

Arten aus EHZ betroffener
FFH-Gebiete und den LRP
der Landkreise

Fischotter

Lutra lutra

X

X

DE 2820-301 FFH-Gebiet
Wiestetal, Glindbusch,
Borchelsmoor; DE 2723-331
FFH-Gebiet Wimmeniederung;
DE 2718-332 FFH-Gebiet
Untere Wimmeniederung,
Untere Hammeniederung mit
Teufelsmoor; Neubau Bereich
NSG Untere Wimme; DE 2819-
301 FFH-Gebiet Untere
Wimme; DE 2716-331 FFH-
Gebiet Mittlere und Untere
Hunte (mit Barnefiihrer Holz
und Schreensmoor); LANDKREIS
ROTENBURG (W UMME) (2016);
LANDKREIS OLDENBURG (2021);
HANSESTADT BREMEN (2015)

Schweinswal

Phocoena phocoena
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums
Artname (deutsch) Artname Nachweis gem. EHZ | potenzielles (pot.) RLD |RL Arten aus EHZ betroffener
(wissenschaftlich) betroffener FFH- Vorkommen gem. Vorkommen in Nds. | FFH-Gebiete und den LRP
Gebiete und LRP Verbreitungskarten | MaRBnahme Ost der Landkreise
der Landkreise - M535
Wolf Canis lupus x (Trasse kreuzt X 3 0
Rudelrevier Garlstedt
2018 4 Welpen; 2020
7 Welpen;
angrenzend Rudel
Rotenburg 2020/2021
1 Welpe)
Reptilien
Schlingnatter Coronella austriaca X X X 3 2 LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS OLDENBURG (2021)
Zauneidechse Lacerta agilis X X X \Y, 3 LANDKREIS WESERMARSCH
(2016); LANDKREIS VERDEN
(2008); LANDKREIS ROTENBURG
(W UMME) (2016); LANDKREIS
OLDENBURG (2021); HANSESTADT
BREMEN (2015)
Amphibien
Kammmolch Triturus cristatus X X X Y, 3 LANDKREIS VERDEN (2008);

LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS FRIESLAND
(2017); HANSESTADT BREMEN
(2015)
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums
Artname (deutsch) Artname Nachweis gem. EHZ | potenzielles (pot.) RLD |RL Arten aus EHZ betroffener
(wissenschaftlich) betroffener FFH- Vorkommen gem. Vorkommen in Nds. | FFH-Gebiete und den LRP
Gebiete und LRP Verbreitungskarten | MaRBnahme Ost der Landkreise
der Landkreise - M535
Knoblauchkrote Pelobates fuscus X X X 3 3 LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)
Kreuzkrote Bufo calamita X X X Y, 2 LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS OLDENBURG (2021);
HANSESTADT BREMEN (2015)
Laubfrosch Hyla arborea X X X 3 2 LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015) (Pot.)
Moorfrosch Rana arvalis X X X 3 3 (Ersatzneubau) Bereich NSG

Hammeniederung; DE 2818-
401 EU-Vogelschutzgebiet
Blockland; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS VERDEN (2008);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2015); LANDKREIS OLDENBURG
(2021); HANSESTADT BREMEN
(2015)
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums
Artname (deutsch) Artname Nachweis gem. EHZ | potenzielles (pot.) RLD |RL Arten aus EHZ betroffener
(wissenschaftlich) betroffener FFH- Vorkommen gem. Vorkommen in Nds. | FFH-Gebiete und den LRP
Gebiete und LRP Verbreitungskarten | MaRBnahme Ost der Landkreise
der Landkreise - M535
Schmetterlinge
Nachtkerzenschwarmer | Proserpinus proserpina X X * 2
Kéafer
Eremit, Juchtenkéfer Osmoderma eremita X X 2 X HANSESTADT BREMEN (2015)
Schmalbindiger Graphoderus bilineatus | x X X 3 0 HANSESTADT BREMEN (2015)
Breitfligel-Tauchkafer
Libellen
Asiatische Keiljungfer | Gomphus flavipes X X X * 2 HANSESTADT BREMEN (2015)
GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis | x X X 3 * DE 2723-331 FFH-Gebiet

Wimmeniederung; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016); HANSESTADT BREMEN
(2015)
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Abschichtungskriterien

Vorkommen der Artin den Lebensraumen des

Untersuchungsraums
Artname (deutsch) Artname Nachweis gem. EHZ | potenzielles (pot.) RLD |RL Arten aus EHZ betroffener
(wissenschaftlich) betroffener FFH- Vorkommen gem. Vorkommen in Nds. | FFH-Gebiete und den LRP
Gebiete und LRP Verbreitungskarten | MaRBnahme Ost der Landkreise
der Landkreise - M535
Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia |x X X * * DE 2820-301 FFH-Gebiet
Wiestetal, Glindbusch,
Borchelsmoor; DE 2723-331
FFH-Gebiet Wimmeniederung;
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016)
Griine Mosaikjungfer Aeshna viridis X X X 2 1 (Ersatzneubau) Bereich Nsg
Hammeniederung; LANDKREIS
WESERMARSCH (2016);
LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016)
Sibirische Winterlibelle | Sympecma paedisca X X 1 1 LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016)
Zierliche Moosjungfer | Leucorrhinia caudalis X X 3 *
Mollusken
Zierliche Anisus vorticulus X X 1 0
Tellerschnecke
Fische und Rundmauler
Schnépel Coregonus oxyrinchus X X 3 0

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung

40




ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM

s(i)

BAADER KONZEPT

Abschichtungskriterien Vorkommen der Artin den Lebensrdumen des
Untersuchungsraums
Artname (deutsch) Artname Nachweis gem. EHZ | potenzielles (pot.) RLD |RL Arten aus EHZ betroffener
(wissenschaftlich) betroffener FFH- Vorkommen gem. Vorkommen in Nds. | FFH-Gebiete und den LRP
Gebiete und LRP Verbreitungskarten | MaRBnahme Ost der Landkreise
der Landkreise - M535
Pflanzen
Schwimmendes Luronium natans X X X 2 2 (Ruckbau) NSG / LSG Truper
Froschkraut Blanken; LANDKREIS OSTERHOLZ
(2001)
Kriechender Sellerie Apium repens X X X 2 1 LANDKREIS ROTENBURG (W UMME)
(2016)

RL Nds: Rote Liste gefahrdeter Tiere Niedersachsens (Stand 2015, THEUNERT 2008a)
RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (MEINIG et al. 2020)

XMoo

keine Angabe

Ausgestorben oder verschollen
Stark geféahrdet

Arten der Vorwarnliste
Gefahrdung anzunehmen
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3.2 Vogelarten gemal Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

Die nachfolgende Tabelle zeigt eine Ubersicht zu den pot. vorkommenden Brut- sowie den im UG nachgewiesenen Brut- und Rastvogeln (vgl. Kapitel
5.2.1 Bestand Tabelle 19 und Tabelle 21). Diese werden durch vorhandene Monitoringdaten bestétigt und ergdnzt. Die Daten wurden in einem Puffer
um die Trassensegmentgrenze, der dem artspezifischen weiteren Aktionsraum entspricht, ausgewertet (vgl. BERNOTAT et al. 2018). Der Fokus bei den
Rast- und Gastvogeln liegt auf der Erfassung und Darstellung besonders kollisionsgefahrdeter (freileitungssensibler) Arten. Neben der Fluchtdistanz
(nach GASSNER et al. (2010) und BERNOTAT (2017)) und den Aktionsrdumen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) der Arten ist auch die Klasse (A-E) des
vorhabenspezifischen Mortalitats-Gefahrdungs-Index (vMGI) angegeben. Dieser Index ist ein Mall zur Bestimmung der besonderen
Kollisionsgefahrdung der Arten bei Freileitungsvorhaben (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Diese werden im Kapitel 5.2.2.2 gesondert zu den
Verbotstatbestéanden des § 44 (1) Nr. 1 bis 3 in Verbindung mit (5) BNatSchG dargestelit.

Tabelle 2: Nachgewiesene oder pot. vorkommende Vogelarten gemaf Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
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, A . kein Vorkommen mit bedeutsamen
2 A (B/IC - ;
Alpenstrandlaufer Calidris alpina % (B/C) |250-R/100 |500 1000 Rastgeschehen im UG
Amsel Turdus merula X D* (D) 10 25 50
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Austernfischer Haematopus ostralegus x4 |2 B (B) 250-R /100 |500 |1000  |Kein Vorkommen mit bedeutsamen
Rastgeschehen im UG
Bachstelze Motacilla alba E* (E¥) 10 50 150
Bartmeise Panurus biarmicus D* (D¥*) 15 100 250 (Kolonie)
Baumfalke Falco subbuteo C* (D*) 200 500 3000
Baumpieper Anthus trivialis x13 D* (E¥) 50 100
Bekassine Gallinago gallinago (X)1245 | x23 A (B) 50 500 1000 in Limikolenbrutgebiet
Bergfink Fringilla montefrigilla X (E*)
Beutelmeise Remiz pendulinus x25 C* (D% 10 100 150
Birkenzeisig Carduelis flammea D* (D¥) 10
Blissgans Aser albifrons ) 123 C(C) 400-R m}/VasservogeIrangeblet, Rastgebiet von
Géansen und Schwénen
Blassralle Flucia atra x13 x234 C(© 250 |500 in Wasservogelbrutgebiet
Blaukehlchen Lusciania svevica x12345 D* (D¥) 30 50 100
Blaumeise Parus caeruleus E* (E¥) 5 50 100
Bluthénfling Carduelis cannabina x13 X D* (D¥*) 15 50 150
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Brandgans Tadorna tadorna Xt x23 | C(B) 300-R/200 |500 |1000 | KeinVorkommenmit bedeutsamen
Rastgeschehen im UG
Braunkehlchen Saxicola rubetra x1345 C* (D% 40 50 100
Bruchwasserlaufer Tringa glareola x2 B (C) 250-R /100 |[500 1000
Buchfink Fringilla coelebs X E* (E*) 10 25 50
Buntspecht Dendrocopos major E* (E¥) 20 250 500
Dunkler Wasserlaufer Tringa erythropus X2 © [400-R / 200]
Dohle Coloeus monedula x3 x3 D (D) 20 500 r1n5|80 Kolonie
Dorngrasmiicke Sylvia communis E* (E*) 10
Drosselrohrsanger Acrocephalus arundin D* (D*) 30 25 50
Eichelhaher Garrulus glandarius D* (D*) 200 300
Eisvogel Alcedo atthis x13 x23 D* (D) 80 500 1500
Elster Pica pica D (D) 50 150 250
Erlenzeisig Carduelis spinus X D* (E*) 10 50 150
Feldlerche Alauda arvensis x12 Ix D (D) 20 50 150
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Feldschwirl Locustella naevia x13 D* (E*) 20 25 100
Feldsperling Passer montanus x3 D* (E*) 10 50 100
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra D* (E*) 25 50 150
Fischadler Pandion haliaetus (%) X2 B (C) 500 1000 |4000
Fitis Phylloscopus trochilus E* (E*) 25 50
. . . kein Vorkommen mit bedeutsamen
12 2 cl(C _
Flussregenpfeifer Charadrius dubiubs (X X © 50-R / 30 500 1000 Rastgeschehen im UG
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos ) x23 A(C) 250-R /100 |[500 1000
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla E* (E¥) 10 50 100
Gartengrasmuicke Sylvia borin x3 D* (E¥) 25 50
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus x123 E* (E¥) 20 50 100
Géanseséager Mergus merganser (x) x234 B (C) 300-R /200 500 1000 in Wasservogelbrutgebiet
Gebirgsstelze Motacilla cinerea D* (E*) 40 150 300
Gelbspotter Hippolais icterin x13 D* (E*) 10 25 50
Gimpel Pyrrhula pyrrhula xt E* (E*) 50 250
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Girlitz Serinus serinus D* (E¥) 10 50 100
Goldammer Emberiza citrinella x13 D* (E*) 15 25 150
. . o 23 A (A ) min. kein Vorkommen mit bedeutsamen
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria X (A) 250-R/100 |500  |1004 Rastgeschehen im UG
Graugans Anser anser x123 xi24 C(©) 400-R /200 |500 1000 in Wasservogelbrutgebiet
Graureiher Ardea cinerea ()3 | x123 C(©) 200 1000 ;,nolgo in Wasservogelbrutgebiet / Kolonie
Grauschnapper Musciapa striata x13 D* (E¥) 20 25 50
GroRer Brachvogel Numenius arquata X245 | x23 A (B) 400-R /200 [500 |1000 in Limikolenbrutgebiet
Griunfink Carduelis chloris E* (E*) 15 50 150
Griinschenkel Tringa nebularia (%) X2 ©) 250-R
Grunspecht Picus viridis x13 D* (D*) 60 500 1000
Habicht Accipiter gentilis x3 X2 D*(D*)  |200 1000 {2000
Haubenmeise Parus cristatus E* (E*) 20 100 150
Haubentaucher Podiceps cristatus X128 | %2 C(© 100 250 500 in Wasservogelbrutgebiet
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros E* (E¥) 15 50 100
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Haussperling Passer domesticus E* (E*) 5 50 100 (Kolonie)
Heckenbraunelle Prunella modularis E* (E¥) 10 25 100
Heidelerche Lullula arborea X D* (D¥*) 20 100 200
. . Effektdistanz Brutkolonie, Aktionsradius bezieht
2 c@B - . . '
Heringsméwe Larus fuscus ) X (B) 200-K /50 [1000 |[3000 sich auf regelmaRige Schiafplatzansammlungen
Héckerschwan Cygnus olor xt x123 (&) 300-R/50 |500 |1000 in Wasservogelbrutgebiet
Hohltaube Columba oenas x3 D (D) 100 1000 |3000
Jagdfasan Phasianus colchicus C
5 ; 2 250-R/B/ S .
Kampflaufer Philomachus pugnax (X X A (B) 100 500 1000 in Limikolenbrutgebiet
. kein Vorkommen mit bedeutsamen
12 123 B
Kanadagans Branta canadensis (X X Rastgeschehen im UG
Karmingimpel Carpodacus erythrinus x5 20
KernbeiRer Coccotrausthes coccotrausthes D* (D*) 50 150
Kiebitz Vanellus vanellus x12345 | y234 B (B) 250-R /100 |500 1000 in Limikolenbrutgebiet
Klappergrasmicke Sylvia curruca E* (E¥) 25 50
Kleiber Sitta europaea E (E¥) 10 50 100
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Kleinspecht Dryobates minor xt D* (E*) 30 250 500
Knékente Anas querquedula X25 X2 B (C) 250-R/120 |250 |500 in Wasservogelbrutgebiet
Kohlmeise Parus major E* (E¥) 5 50 100
Kolbenente Netta rufina X2 (&) 250-R /120
Kolkrabe Corvus corax x135 x2 C () 200 1000 |3000
Kormoran Phalacrocorax carbo (X x23 D* (D*) 200 1000 21(;80
Kornweihe Circus cyaneus (X) x23 B* (C¥) 200 1000 {3000
Kranich Grus grus X X B (C) 500-R /500 |500 |1000
Krickente Anas crecca X3 x234 B (C) 250-R/120 |250 |500 in Wasservogelbrutgebiet
Kuckuck Cuculus canorus x13 D* (D*) 300 1000
Nicht weiter betrachtete Art, da nicht regelméRig
Kuhreiher Bubulcus ibis X vorkommend/sehr selten; kaum Kenntnisse;
Neozoen-Art
Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus x12 (B) 500-R in Wasservogelrastgebiet
Lachméwe Larus ridibundus X X234 (S 200-K /100 | 1000 g]()lgo in Wasservogelbrutgebiet / Kolonie
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Loffelente Anas clypteata x1245 | x234 B (C) 250-R/120 |[250 |500 in Wasservogelbrutgebiet
Loffler Platalea leucorodia x2 B (B) 200 500 21(;80 in Wasservogelbrutgebiet / Kolonie
I BT Aix galericulata 2 Nicht weiter betrachtete Art, da nicht regelmafig
vorkommend/sehr selten; Neozoen-Art
Mantelmowe Larus marinus (X x2 B (C) 1000 |3000 in Kolonie
Mauersegler Apus apus D* (D*) 10 1000 rgncl)go Kolonie
Méausebussard Buteo buteo x13 x3 D* (D*) 100 500 1000
Mehlschwalbe Delichon urbicum x3 D* (E*) 20 200 1000 Kolonie
Merlin Falco columbarius ) X2 (D% 200
Misteldrossel Turdus viscivorus D (D) 40 100 250
Mittelmeerméwe Larus michahellis X2 C(@©) 1000 gn(')gg
Mittelspecht Dendrocopus medius x3 D* (D*) 40 250 500
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla D (D) 25 50
Nachtigall Luscinia megarhynchos x123 E* (E*) 10 25 100
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Neuntoter Lanius collurio x1345 D* (D¥) 30 50 150
Nilgans Alopochen aegyptiaca xt x123 - Neozoen-Art
Pfeifente Mareca penelope [69] x234 B (C) 250 500
Pirol Oriols oriolus xt D* (D*) 400 100 500
. : kein Vorkommen mit bedeutsamen
2 B
Prachttaucher Gavia arctica % (B) Rastgeschehen im UG
Rabenkréahe Corvus corone xt x3 D (D) 200 400
Raubwrger Lanius exubitor x34 C* (D% 300 250 500
Rauchschwalbe Hirundo rustica x3 D* (E*) 100 200 1000 (Kolonie)
RaufuRbussard Buteo lagopus (%) X2 D=(C*) |[300
RaufulRkauz Aegolius funereus D* (D*) 80 250 500
Rebhuhn Perdix perdix x13 X2 Cc(©) 100 100 |300
. Brutvogel, kein Vorkommen mit bedeutsamen
2 B (B !
Regenbrachvogel Numenius phaeopus () X (®) Rastgeschehen im UG
Reiherente Aythya fuligula x13 x234 C(©) 250-R/120 [250 |500 in Wasservogelbrutgebiet
Ringeltaube Columba palumbus C (D) 20 50 150
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. . kein Vorkommen mit bedeutsamen
5 -
Ringelgans Branta bernicla X c) 500-R Rastgeschehen im UG
Rohrammer Emberiza schoeniclus x13 D (E¥) 100 25 50
Rohrdommel Botarus stellaris X2 B (B) 80 500 |1000 in Wasservogelbrutgebiet
Rohrschwirl Locustella luscinioides x4 D (D*) 20 25 50
Rohrweihe Circus aeruginosus x12345 | 23 C* (D) 200 1000 {3000
Rotdrossel Turnus iliacus X (D) 40
: : kein Vorkommen mit bedeutsamen
2 B (B
Rothalstaucher Podiceps grisege % (B) 100 250 |500 Rastgeschehen im UG
Rotkehlchen Erithacus rubecola E* (E*) 5 25 50
Rotmilan Milvus milvus x3 x2 D (C9) 300 1500 | 4000
Rotschenkel Tringa totanus X245 | x23 A (B) 250-R /100 |500 1000 in Limikolenbrutgebiet; (robusta) ist A
Saatgans Anser fabilus x24 B (C) 400-R
Saatkrihe Corvus frugilegus X X3 D*(D* | 50-K/50 |1000 2‘(')8'0 Kolonie
. . . Brutvogel, kein Vorkommen mit bedeutsamen
2 2 B (C - , /
Sabelschnabler Recurvirostra avosetta (%) X ©) 250-R /100 |500 {1000 Rastgeschehen im UG
M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 51




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

T | ¢ ol 5 )
: = =
) g o % = o o
) = =< N E > c >
= = S N o g 20 =)
= CE >3 < P Pl ) T o
c ) 7 3=) — o .2 0 o )
. [} (7] @ O @ o T c > c = " .
Deutscher Name Wiss. Name = S T 2 = S c 25 o5 Begriindung fur Ausschluss / Bemerkung
= n < n 9N > N o ~ A = o
b= ) o S = c 3 < <
¥ |SE| | 2% 5T 5o | -2
5 DE| 09 =g 2o L= o ®
> oD O o © = s o O S c E c
o3 SE| G 5 Q7 = =R =
ol ] o
8 | E3| 8¢ e oS RS | =2
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula X (x)°® X2 A(C) 50-R /30 500 1000 Brutvogel, kein Vorkommen mit bedeutsamen
Rastgeschehen im UG
Schellente Bucephala clangula 64) X2 C(C) 250-R /100 | 250 |500
Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus | x x12345 D* (D¥) 20 25 50
Schlagschwirl Locustella fluviatilis X D* (D*) 20 25 50
Schleiereule Tyto alba X x3 D* (D*) 20 500 1000
Schnatterente Anas strepera X xt x124 C () 250-R /120 |250 500 in Wasservogelbrutgebiet
Schwanzmeise Aegithalos caudatus X E* (D*) 15 100 250
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis X2 B (C) 100 250 500 kein Vorkommen mit bedeutsamen
Rastgeschehen im UG
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola X x1245 D* (D*) 40 50 100
B, 2 c(c ) mind. kein Vorkommen mit bedeutsamen
Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus X © 200-K / 50 1000 3000 Rastgeschehen im UG
Schwarzkopf-Ruderente | Oxyura jamaicensis X2 Neozoe
Schwarzmilan Milvus migrans X x) D* (D*) 300 1000 |3000
Schwarzspecht Dryocopus marius X X D* (D¥*) 60 1000 |2000
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Schwarzstorch Cicona nigra x8 B (B) 500 3000 210'80
Seeadler Haliaethus albicilla X x23 B (C) 500 3000 [6000
Singdrossel Turdus philomelos D (D) 15 50 100
Singschwan Cygnus cygnus (X X2 B (B) 300-R /100 | 500 [1000
Silberméwe Larus argentatus o |x3 C(©) 200-K /40 | 1000 g‘égg'
Silberreiher Casmerodius albus ) X3 B (C) 200 1000 rgnégg
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapillus E* (E¥) 5 25 50
Sperber Accipiter nisus x3 x23 D* (D) 150 500 {2000
Sperlingskauz Glaucidium passerinum X D* (D¥) 10 500 1000
SpieRente Anas acuta x24 B (C) 300-R/200 |250 |500
Star Sturnus vulgaris x13 x3 C (D) 15 200 500
Steinkauz Athene noctua C* (C%) 100 250 500
Steinschmaétzer Oenanthe oenanthe X C* (D*) 30 100 150
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Steppenmowe Larus cachinnans X2 C(C) 1000 21683
Sterntaucher Gavia stellata x2 (B) kein Vorkommen mit bedeutsamen
Rastgeschehen im UG
Stieglitz Carduelis carduelis x13 X D* (E*) 15 50 150
Stockente Anas platyrhynchos x13 x124 C(©) 250 500
StralRentaube Columba livia f. domestica C
Sturmméwe Larus canus %) x234 C(@©) 200-K /50 | 1000 rgn(l)go in Wasservogelbrutgebiet / Kolonie
Sumpfmeise Parus palustris X E* (E¥) 10 100 150
Sumpfohreule Asio flammeus X2 C*(C% 100 1000 {3000
Sumpfrohrséanger Acrocephalus palustris x13 D* (E¥) 25 50
Tafelente Aythya ferina (%) X2 B (C) 250-R /120 |250 |500
Tannenmeise Parus ater E* (E*) 10 100 150
Teichhuhn Gallinula chloropus x13 x23 C (C) 40 250 500
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaeus x13 E* (E*) 10 25 50
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Trauerente Melanitta nigra % © 250-R /120 Rastgeschehen im UG
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca X X D (D¥) 20 25 50
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger X8 B (B) 200-K / 100 |1.000 210'80
Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana X B (C) 60 250 500 in Wasservogelbrutgebiet
Tirkentaube Strepropelia decaoto X D (D) 10 50 150
Turmfalke Falco tinnunculus X x13 x3 D* (D*) 100 500 1000
Turteltaube Streptopelia turtur X () C(C) 25 150 min. 500
Uferschnepfe Limosa limosa X x2345 | x23 A (B) 250-R /100 |500 1000 in Limikolenbrutgebiet
Uferschwalbe Riparia riparia X D* (D*) 50-K1/10 700 1”380 Kolonie
Uhu Bubo bubo X x8 C(©) 100 1000 |3000
Wacholderdrossel Turdus pilaris X x3 D (D) 30 100 250
Wachtel Cotrunix coturnis X x13 C(©) 50 50 150
Wachtelkdnig Crex crex X )t B (C) 50 500 1000 BZ aus 2014, BF 2022
Waldbaumlaufer Certhia familiaris X E* (E¥) 100 200
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Waldkauz Strix aluco D* (D*) 20 500 1000
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix x2 D* (E*) 15 50 100
Waldohreule Asio otus x3 D (D) 20 500 1000
Waldschnepfe Scolopax rusticola x4 X2 (&) 30 500 |1000
Waldwasserlaufer Tringa ochropus (X X234 C(C) 250-R /250 |500 1000
Wanderfalke Falco pegrinus X x2 D* (D) 200 1000 |3000
Wasserralle Rallus aquaticus x125 X C(©) 30 250 500 in Wasservogelbrutgebiet
Weidenmeise Parus montanus x12 D* (D*) 10 100 150
WeiRstorch Ciconia ciconia x1235 | x23 B (B) 100 1000 rzn(;go in Kolonie
WeiRwangengans Branta leucopsis (X x124 C(©) 400-R 500 1000 in Wasservogelbrutgebiet
Wendehals Jynx torpuilla D & (09 50 250 500 diese Art konnte lediglich als Durchziigler
festgestellt werden
Wespenbussard Pernis apivorus x) C* (D%) 200 1000 |3000
Wiesenpieper Anthus pratensis x23 X C (D) 20 50 150
Wiesenschafstelze Motacilla flava x12 D* (D¥*) 30 50 250
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Wiesenweihe Cygnus pygargus X C* (D%) 200 1000 |3000

Wintergoldh&hnchen Regulus regulus E* (E¥) 5 25 50
Zaunkonig Troglodytes troglodytes E* (E¥) 50 100
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus C* (D*) 40 500 1500
Zilpzalp Phylloscous cyollybita E* (E*) 50 100
Zwergschwan Cygnus bewickii x24 (B) 300-R
Zwergmowe Larus minutus X2 A(C) 200-K /40 | 1000 gggg In Brutkolonie
Zwergsumpfhuhn Porzana pusilla B (B) 40 250 500 in Wasservogelbrutgebiet
Zwergsager Mergellus albellus X2 ©) in Wasservogelrastgebiet
Zwergtaucher Tachybaptus rufilus x12 x23 C(©) 100 250 |500 in Wasservogel-Brut- und Rastgebiet, BV 2014
Brutvbgel:
1= BV Hammeniederung (2020) und Unterweser (2014)
2 = Brutvogel NV 2022
3 = B74n OkopPLAN 2022
4 = Brutvogel Blockland 2022 (OKQLoels GmbH) nur im 1500m Puffer um Neubau und Riickbau
5 = Brutvogel Werderland 2021 - OkoLocis 2022: Brutvogelkartierung (IEP) Werderland 2021, Projekt 224
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6 = als Brutvogel nur in den Daten des NLWKN zu finden (vgl. Tabelle 19, 2013

~

Rast- und Gastvogel:

1 = Ganse Hammeniederung und Unterweser (2021/22)

2 = Bremer Wasser- und Watvogelzahlung 2017, 2019, 2021/22 (Integriertes Erfassungsprogramm Bremen)

3 = Gastvogel B212n (2017-2019)

4=V35_GV (2012)

5= NLWKN (2018)

6 = Rastvogel Rastpolder Duntzenwerder Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder (Integrierte Baggergutdeponie Bremen, 2022)

Fluchtdistanz:

R = Rastplatz
B = Balzplatze
K = Kolonie

Fur diese Platze ergeben sich meist hohere Stor- und Fluchtdistanzen als fiir Einzeltiere (GASSNER et al. 2010)

1 = Fluchtdistanz abhangig von H6he und Erreichbarkeit der Brutwand bzw. —héhlen

[1 = Ein Abstandswert zur Stérungsempfindlichkeit des Bruchwasserlaufers ist nicht bekannt. Vergleichsweise wird hierfiir auf einen entsprechenden Wert beim Grof3en
Brachvogel als Rastvogel zuriickgegriffen, eine relativ nahe verwandte Limikolenart, die teilweise dhnliche Verhaltensweisen besitzt.

VMGI-Klassen nach BERNOTAT & DIERSCHKE 2021:

vMGI-Klasse A: Arten mit einer sehr hohen Mortalitdtsgefahrdung durch Leitungsanflug
vMGI-Klasse B: Arten mit einer hohen Mortalitatsgefahrdung durch Leitungsanflug
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VMGI-Klasse C: Arten mit einer mittleren Mortalitdtsgefahrdung durch Leitungsanflug
vMGI-Klassen D und E: Arten mit einer geringen bis sehr geringen Mortalitatsgefahrdung durch Leitungsanflug

...... Art in eigener Brutvogelkartierung (2022) nicht vertreten

...... Art in eigener Rast- und Gastvogelkartierung (2021/22) nicht vertreten

...... Art der vMGI-Klasse C, aber nicht regelmé&Rig in Rastgebieten oder sonst. Ansammlungen vorkommend oder mit sehr geringem vorhabentypspezifischem Kollisions-
/T6tungsrisiko und daher i. d. R. artenschutzrechtlich nicht auf Artniveau planungsrelevant

* = vorhabentypspezifisches Kollisions-/Tétungsrisiko nur sehr gering und daher i. d. R. planerisch zu vernachlassigen

(X) = Nahrungsgast in eigener Brutvogelkartierung (2022), Brutvorkommen fiir einige Arten in Monitoring-Daten Dritter nachgewiesen (vgl. Tab. 19)

D = Durchzigler in eigener Brutvogelkartierung (2022)
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4 Faunistische Ubersichtsbegehung zur Ermittlung bedeutsamer
Bereiche mit potenziellen Vorkommen von Anhang IV-Arten

Um das potenzielle Vorkommen der in Kapitel 3 abgeschichteten Anhang IV-Arten im UG verifizieren
zu konnen, wurde eine faunistische Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Hierbei wurde in Anlehnung
nach NLT (2011) das Gebiet 300 m beidseitig der Bestandstrasse begutachtet. Es erfolgte eine erste
Einschatzung besonders wertvoller und fur den Naturhaushalt relevanter Strukturen auf ihre Eignung
als potenzielle Lebensraume von Anhang IV-Arten. Ein Vorkommen bzw. die Absenz von
Lebensraumen der Arten ist die Basis fiir die segmentweise Beurteilung der Trassenalternativen.

Ziel der Begehung ist die Ermittlung und Beschreibung der wesentlichen naturraumlichen Elemente
als Grundlage fur die Ableitung potenzieller Artvorkommen und darauf aufbauender Schutz- und
VermeidungsmalRnahmen. Da aufgrund der GroBe des Untersuchungsraums auf dieser
Planungsebene flachendeckende Kartierungen unverhéltnismaRig sind, wurden neben bereits
durchgefuhrten Erhebungen (Biotoptypen, Rast- und Brutvdgel) dariber hinaus vorhandene Daten
(vgl. Kapitel 1.3) herangezogen. Damit soll ein mdglichst vollstandiges Abbild des Ist-Zustandes
geschaffen werden, um potenziell erhebliche Umweltauswirkungen und das mégliche Eintreten von
Verbotstatbestdnden gemalR 8 44 Abs. 1 BNatSchG beurteilen zu koénnen. Auf Basis der
vorhandenen Informationen zu Biotoptypen aus den Daten des Amtlichen Topographisch-
Kartographischen Informationssystems (ATKIS) und Detailinformationen aus Kartierungen z. B. flr
die im Gebiet liegenden Schutzgebiete, wird abgeleitet, mit welchen artenschutzrechtlich relevanten
Arten im Untersuchungsgebiet zu rechnen ist.

Eine Ausnahme hiervon bilden die Segmente A27 bis A30. Diese wurden erst spater Bestandteil der
Priifung, weshalb hier keine Ubersichtsbegehung oder Kartierungen stattfand. Die Beurteilung
hinsichtlich des Vorkommens von planungsrelevanten Arten findet ausschlieB3lich auf Grundlage der
Datenabfrage zu Artengruppen (vgl. Kapitel 1.3 Verbreitungskarten und Abfrage Beh6rden/UNB) und
der Biotoptypen (ATKIS) statt.
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4.1 Naturraumliche Ausstattung

Das betrachtete Gebiet erstreckt sich tGber zwei der neun niedersachsischen Naturregionen (vgl.
Abbildung 5). Dabei handelt es sich um die ,Niedersachsische Nordseeklste und Marschen® und die
~Stader Geest".

H\\ N
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A27 5‘04.305:\ B1A\ad*-*] Stader Geest
A28 @ Blotiklan 1‘31\"45‘-?}.2
b Hamme A1 6 o
“__—Blockland2 S ThwsBISMA19
0 p AZigyxh22n, 7
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Wes er-Aller-Flachland - Segmente Bestandstrasse

Segmente Alternativen
Abbildung 5: Naturregionen im UG (B = Segmente Bestandstrasse, A = Segmente der
Alternativen, Nr. = Segmentnummer)

Der Untersuchungsraum ist stark durch die landwirtschaftliche Nutzung gepréagt. Mehr als 75% der
betrachteten Flache sind laut ATKIS-Basis-DLM als landwirtschaftliche Nutzflachen gekennzeichnet.
Einen Hauptteil dieser Flachen machen Grunland- und Ackerflachen aus. Abbildung 6 zeigt die
Landschaftstypen und ihren prozentualen Anteil innerhalb des gesamten Untersuchungsraums.
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B Griinland (36,21 %)
Nadelholz (1,71 %)

m Geholz (0,88 %)

B Heide (0,27 %)

B Gartenbauland (0,03 %)

sii)

Landschaftstypen innerhalb des UG

36,21%

41,97%
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0,03%
0,03%
0,14%
0,24%
13,07%
0,27%
2,53%
0.31% [ 0,60% 0,88% |[ 0,93% | 1,07% || 1,71%
M Acker (13,07 %) Laubholz (2,53 %)
m Unland/Vegetationslose Flache (1,07 %) m Moor (0,93 %)
M Laub- und Nadelholz (0,60 %) m Stillgewdsser (0,31 %)
H FlieBgewdsser (0,24 %) M Baumschule (0,14 %)
M Obst- und Nussplantage (0,03 %) W Andere

Abbildung 6: Landschaftstypen innerhalb des UG

4.2 Schutzgebietskulisse

Die Bestandstrasse sowie die geplanten alternativen Trassenverldaufe verlaufen durch mehrere
Schutzgebiete. Diese kdnnen Hinweise auf das potenzielle Vorkommen von Anhang IV-Arten
vermitteln (vgl. Tabelle 3). Die nachfolgende Tabelle zeigt die in den Trassensegmenten (Bestand
und Alternativen) (vgl. Kapitel 2.2 und 2.5) liegenden Natura 2000-Gebiete sowie die an diesen
Bereichen verorteten Segmente:

Tabelle 3: Tangierte Natura 2000-Gebiete und querende Segmente

Gebietsauswahl
Natura 2000

Kurzcharakteristik (Quelle)

querende
Segmente

FFH-Gebiete Niedersachsen

DE 2820-301

Wiestetal, Glindbusch,
Borchelsmoor

Das FFH-Gebiet ,Wiestetal, Glindbusch, Borchelsmoor*” hat eine | A23, A24, A25,
Flache von 837 ha und besteht aus einer Bachniederung mit | B19
Grunland- und Sumpfpflanzengesellschaften, Au-

und
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umgesetzt durch

NSG LU 084 Glindbusch

NSG LU 289 Westliches
Borchelsmoor

NSG LU 295 Wiestetal

LSG ROW 133
Glindbachniederung,
Hesedorfer Wiesen und
Keenmoorwiesen

Bruchwéldern sowie Eichen-Hainbuchenwaldern. AuRerdem gibt
es degenerierte Hochmoorflachen, Birken-Moorwélder und
kleinflachig  Torfmoos-Bulten-Schlenken-Gesellschaften. Es
handelt sich um einen sehr wertvollen naturraumtypischen
Biotopkomplex, in dem Lebensraumtypen und Arten der FFH-
Anhdnge | und Il beheimatet sind. Gelistet sind die Arten
Fischotter, SteinbeiBer, Flussneunauge, Bachneunauge,
Griune Flussjungfer, Kriechender Sellerie.

Der Trassenverlauf des Neubaus orientiert sich im Bereich des
FFH-Gebietes am Verlauf der 220-kV-Bestandstrasse. Diese
quert die Wieste nordlich von Cliversborstel und tGberspannt das
FFH-Gebiet derzeit auf einer Strecke von 320 m.

Beeintrachtigungen durch dauerhaften Verlust von
Lebensraumen durch eine Flacheninanspruchnahme der Masten
sind nicht auszuschlieBen und kdénnen zusammen mit den
Leitungsseilen eine Zerschneidungswirkung haben. Eine
Beschrédnkung des Gehdlzaufwuchses im Schutzstreifen der
Freileitung kann wertgebende vorhandene Lebensraumtypen
beeintrachtigen, sofern sie sich im geplanten Schutzstreifen der
Freileitung  befinden und keine schadensmindernden
MaRnahmen ergriffen werden.

DE 2723-331

Wimmeniederung

umgesetzt durch

NSG LU 044 Heidemoor
bei Ottermoor

NSG LU 047 Ekelmoor

NSG LU 105
Schneckenstiege

NSG LU 146 Obere
Wimmeniederung

NSG LU 184 Hemslinger
Moor

NSG LU 270
Fischerhuder
Wimmeniederung

NSG LU 299
Veersenniederung

NSG LU 302 Kinderberg
und Stellbachniederung

NSG LU 355 Wimme-
niederung mit Rodau,
Widau und Trochelbach

LSG ROW 134 An der
Schneckenstiege

LSG VER 055

Das FFH-Gebiet Wimmeniederung“ hat eine Flache von 8.579
ha und umfasst eine naturnahe Flussniederung mit Altarmen,
Feuchtwiesen, Simpfen, Hochstaudenfluren, Erlenbriichen und
Erlen-Eschenauwéldern. Randlich befinden sich Hochmoore,
Ubergangsmoore, Moorheiden, Sandheiden, Feuchtgebiische
und Eichen-Mischwalder.

Das FFH-Gebiet ist ein reprasentatives FlieRgewassersystem fir
die Region Stader Geest mit Lebensraumtypen und Arten der
FFH-Anhé&nge | und Il. Vorwiegend dient die Unterschutzstellung
dem Erhalt dieses FlieBgewdassers sowie dem Erhalt oder der
Wiederherstellung von Feuchtwaldkomplexen, Diinengebieten,
Schwingrasenmooren und Hochmoorkomplexen. Gelistet sind
die Arten Biber, Fischotter, Bechsteinfledermaus, GrolRes

Mausohr, Teichfledermaus, Steinbeiller, Groppe,
Flussneunauge, Bachneunauge, Meerneunauge,
Schlammpeitzger, Lachs, GroRe Moosjungfer, Grlne

Flussjungfer.

Der Trassenkorridor des Neubaus orientiert sich im Bereich des
FFH-Gebietes weitgehend am  Verlauf der 220-kV-
Bestandstrasse. Die bestehende Freileitung Uberspannt den
nordlichen Bereich des FFH-Gebietes an der Landkreisgrenze
Verden—Rotenburg (Wimme) auf einer Strecke von 445 m.

Beeintrachtigungen durch dauerhaften Verlust von
Lebensraumen durch eine Flacheninanspruchnahme der Masten
sind nicht auszuschlieBen, kénnen zusammen mit den
Leitungsseilen eine Zerschneidungswirkung haben und
bestehende Probleme wie mangelnde Habitatvernetzung,
Fragmentierung und Migrationsbarrieren verstarken.

Eine Beschrankung des Gehélzaufwuchses im Schutzstreifen
der Freileitung kann vorhandene Wald-Lebensraumtypen

A22, B17
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Wimmeniederung mit
Diinen und Seitentéalern

beeintrachtigen, sofern sie sich im geplanten Schutzstreifen der
Freileitung befinden s. o.

Voribergehende baubedingte Stérungen sind zu erwarten.

DE 2718-332

Untere Wimmeniederung,
Untere Hammeniederung
mit Teufelsmoor

umgesetzt durch

e NSG LU 164 Untere
Wimme

e NSG LU 179 Truper
Blanken

e NSG LU 312
Hammeniederung

e NSG LU 313 Teufelsmoor

e LSG OHZ 018
Hammeniederung

e LSG OHZ 019
Teufelsmoor

e LSG OHZ 020
Beekniederung

Das FFH-Gebiet hat eine Flache von 4.153 ha und umfasst
feuchte bis nasse Moormarsch- und Niedermoorstandorte in
Niederungen zum Teil tidebeeinflusster Flisse. Es sind
uberwiegend Mahwiesen und Mahweiden sowie randlich
degenerierte Hoch- und Ubergangsmoore vorzufinden.

Die Unterschutzstellung dient vor allem dem Erhalt oder der
Wiederherstellung der prioritdren Lebensraumtypen 91DO0O*
(Moorwélder) und 91EO0* (Auenwélder mit Erle, Esche, Weide)
sowie z. T. sehr gut ausgepriagter Ubergangs- und
Schwingrasenmooren im Teufelsmoor. Gelistet sind die Arten
Moorfrosch, Griine Mosaikjungfer, Traubige Trespe, Sumpf-
Wolfsmilch, Dichtblattriges Laichkraut, Sumpf Platterbse,
Gewodhnliches Sumpf-Lausekraut, Sumpf-Greiskraut.

Die Bestandstrasse quert das FFH-Gebiet an drei Stellen.

LSG Truper Blanken / NSG Truper Blanken / NSG Untere
Wimme

Von einem Rickbau der bestehenden 220-kV-Leitung ist der
Bereich im NSG Truper Blanken sowie im NSG Untere Wimme
betroffen (westlich von Lilienthal). Hier wird der bestehende
Abzweig Blockland auf einer Lange von knapp 2.000 m
zurickgebaut und das FFH-Gebiet somit entlastet. Die
zerschneidende Wirkung der Bestandsleitung entféllt. Die
Abzweigung wird weiter westlich im NSG Untere Wimme verlegt
und soll eine Verbindung zum neuen UW Blockland/Neu
Alternative 1 herstellen.

NSG Hammeniederung

Siadlich von Osterholz—Scharmbeck quert die Bestandstrasse
das FFH-Gebiet im Bereich des NSG Hammeniederung auf einer
Lange von 850 m. Der Trassenverlauf des Neubaus verlagert
sich ausgehend von der Bestandstrasse (von Nordwesten
kommend) nach Siden und spaltet sich in den neuen Abzweig
Blockland ab. An der am weitesten entfernten Stelle betrégt die
Entfernung des Trassensegments zum Bestand ca. 550 m bis
930 m. Der Trassenverlauf quert das FFH-Gebiet auf einer
Lange von 600 m.

NSG Untere Wimme

Im Sudwesten des FFH-Gebietes quert die Trassenalternative
des neuen Abzweigs Blockland einen schmalen Bereich von
durchschnittlich ca. 65 m. In diesem Bereich sind lediglich der
Gewasserlauf der Wiumme, seine Ufer und angrenzende
Grunlander als FFH-Gebiet abgegrenzt. Eine anlagebedingte
Flacheninanspruchnahme wird innerhalb des FFH-Gebietes
vorrausichtlich nicht erfolgen.

Eine Zerschneidungswirkung durch die Leitungsseile sowie
durch die Rauminanspruchnahme der Masten kann
Beeintrachtigungen verursachen. So koénnen beispielsweise
Kollisionen anfluggeféahrdeter Vogelarten (z. B. Kranich als
charakteristische Art der Moorwélder) mit Leitungsseilen nicht
offensichtlich ausgeschlossen werden.

A16,
Blocklandil,
Blockland2,
Hamme, Bl4a,
B15,
bestehender
Abzweig
Blockland (220-
kV-Leitung)
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Eine Beschréankung des Gehélzaufwuchses im Schutzstreifen
der Freileitung kann nach Anhang | der FFH-Richtlinie
geschitzte alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen,
Moorwalder und Auenwélder gefdhrden, sofern diese im
geplanten Schutzstreifen ausgebildet sind. Darunerhinaus
kdénnen vorkommende Arten des Anhang IV beeintrachtigt
werden.

Voribergehende baubedingte Stérungen sind zu erwarten.

DE 2718-301
Reithbruch

umgesetzt durch

e NSG LU 259 Quelltaler
der Wienbeck

Das FFH-Gebiet ,Reithbruch” hat eine Flache von 73 ha und
besteht aus bewaldeten Bachtalern mit frischen bis nassen,
Uberwiegend relativ basenreichen, lehmigen Sand- oder
Anmoorstandorten. AulRerdem befinden sich im Reithbruch
kleine, waldfreie und basenreiche Niedermoore. Das Gebiet
enthdlt zudem Bachniederungen sowie mit Wallhecken
gegliedertes Griinland. Es handelt sich beim Reithbruch um ein
kleines, aber sehr bedeutsames Gebiet, da es eine der letzten
Restflachen von Kalkflachmooren im niederséachsischen Tiefland
darstellt. Gelistet sind die Arten Schwarzschopf-Segge, Saum-
Segge, Schuppenfrichtige Gelb-Segge, Floh-Segge,
Gewdhnliches Fleischfarbenes Knabenkraut, Gewdhnliches
Breitblattriges Knabenkraut, Sumpf-Stendelwurz, Feuer-
Lilie, Steinbeere.

Das Trassensegment des Neubaus verlauft durch den zentralen
und westlichen Teil des FFH-Gebietes und orientiert sich nur zu
geringem Anteil am Bestand. Es ist davon auszugehen, dass es
bei einer Querung des FFH-Gebietes zu einer anlagebedingten
Flacheninanspruchnahme, zu Beschréankungen des
Gehdlzaufwuchses im Schutzstreifen und einer
Zerschneidungswirkung durch die Rauminanspruchnahme der
Leiterseile kommt. Es kdnnte zu einem dauerhaften Verlust von
Lebensraumtypen und Lebensrdumen fur Tierarten kommen.

Vorlbergehende baubedingte Stérungen sind zu erwarten.

Da in den Trassensegmenten zahlreiche Lebensraumtypen
vorkommen, kdnnen Beeintrdchtigungen auf diese nicht
ausgeschlossen werden.

Al12, A13, B13

DE 2516-331

Nebenarme der Weser mit
Strohauser Plate und
Juliusplate

umgesetzt durch

e NSG LU 361
Teichfledermausgewésser
in der Gemeinde
Schwanewede

e NSG WE 260 Strohauser
Vorlander und Plate

e NSG WE 263 Juliusplate
e NSG WE 315 Tideweser
e LSG BRA 031 Tideweser

Das FFH-Gebiet ,Nebenarme der Weser mit Strohauser Plate
und Juliusplate“ hat eine Flache von 1.637 ha und umfasst
naturnahe, tidebeeinflusste Nebenarme der Unterweser mit
Brack- und SiuRwasserwattflachen, Roéhrichten, Weidenauwald
und Flachland-Mahwiesen. Teilbereiche der ausgebauten Weser
gehdren ebenfalls zum Gebiet, die als Seeschifffahrtsstralle
genutzt wird.

Die Unterschutzstellung des Gebietes dient dem Erhalt der
relativ. naturnahen Teile der Uberwiegend anthropogen
gepragten Unterweser, die als 'Trittstein' und potenzielles
Laichgebiet fur Finte, 'Trittstein' fir Wanderfischarten wie Fluss-
und Meerneunauge dient und als potenzielles
Teichfledermaus-Jagdgebiet von besonderer Bedeutung ist.
Weiterhin sind Lachs, Schweinswal und Seehund fiir das
Gebiet verzeichnet.

Der Trassenverlauf orientiert sich im Bereich des FFH-Gebietes
am Verlauf der 220-kV-Bestandstrasse. Die bestehende
Freileitung Uberspannt die Weser unmittelbar sidlich des

B0O5
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vor Berne und Lemwerder

Elsflether Sandes an der Landesgrenze Bremen/Niedersachsen
und verlauft auf einer Lange von 440 m durch das FFH-Gebiet.

Grundsétzlich besteht die Méglichkeit, dass es bei einer
Querung des FFH-Gebietes zu Beschrankungen des
Gehélzaufwuchses im Schutzstreifen und einer
Zerschneidungswirkung durch die Rauminanspruchnahme der
Leiterseile kommen kann.

DE 2716-331

Mittlere und Untere Hunte
(mit Barnefuhrer Holz und
Schreensmoor)

umgesetzt durch

e NSG WE 240 Barnefiuhrer
Holz und Schreensmoor

e NSG WE 319 Mittlere
Hunte

e LSG BRA 034 Untere
Hunte

Das FFH-Gebiet ,Mittlere und Untere Hunte (mit Barneflihrer
Holz und Schreensmoor)“ umfasst Mittel- und Unterlauf der
Hunte zwischen Ostrittrum im Siden und Elsfleth im Norden. Die
Hunte, deren Quellgebiet sidlich des Wiehengebirges im FHH-
Gebiet 068 ,Obere Hunte“ liegt, durchflieBt im FFH-Gebiet
zunachst die Naturraume Delmenhorster Geest und Hunte-Leda-
Moorniederung in nordwestlicher Richtung. In Oldenburg knickt
sie nach Osten ab und quert die sich an das Stadtgebiet
Oldenburgs anschlieBenden Wesermarschen, um schlief3lich bei
Elsfleth in die Weser zu munden.

Teilweise naturnaher Abschnitt der Hunte. Im Barnefiihrer Holz
Eichen- und Buchenmischwalder. AuBBerdem Altwéasser,
Seggenriede, Rohrichte, Griinland, Erlen-Bruchwald, Acker.
Gelistete Arten sind Biber, Fischotter, Steinbeil3er,
Bauchneunauge, Lachs, Flussneunauge und
Meerneunauge.

Die Alternativen A27 und A29 queren das FFH-Gebiet. Die Hunte
wird durch die Freileitung Gberspannt. Das FFH-Gebiet liegt im
westlichen Bereich von Segment A28.

Baubedingte Beeintrachtigungen sind nicht auszuschliel3en.
Dartber hinaus kann es zu einer Zerschneidungswirkung des
Lebensraums der 0.g. Arten innerhalb des Gebietes kommen.

DE 2817-331

Untere Delme, Hache,
Ochtum und Varreler Bake

umgesetzt durch

e LSG BRA 033 Untere
Ochtum (Lemwerder)

e LSG DEL 008
Ochtumniederung

e LSG DEL 009 Bywisch-
Hullen-Schohasbergen

e LSG DEL 010
Langenwisch-Emshoop

e LSG DH 081 Hache,
Ochtum, Klosterbach/
Varreler Bake

Das FFH-Gebiet ,Untere Delme, Hache, Ochtum und Varreler
Bake" umfasst in mehreren Teilgebieten Abschnitte der Ochtum,
eines linken Nebenflusses der Weser, sowie einiger ihrer
Nebenbache und -flisse sidlich und westlich von Bremen. Im
Gebiet liegt auch der Kirchweyher See, ein nahrstoffreiches
Stillgewéasser. Hache, Klosterbach bzw. Varreler Bake und die
untere Delme flieRen im Gebiet vorwiegend von Siden nach
Norden durch den Naturraum Thedinghauser Vorgeest, wahrend
die Ochtum im Naturraum Wesermarschen in nordwestliche
Richtung flieBt, um dann bei Altenesch in die Weser
einzumiinden. Gewadassersystem aus Unterer Delme, Hache,
Ochtum, Varreler Bédke und Klosterbach mit Bedeutung als
Lebensraum gefahrdeter Fischarten. Gewasser in Abschnitten
naturnah mit flutender Wasservegetation. Gelistete Arten sind
Fischotter, Steinbeil3er, Flussneunauge, Meerneunauge und
Lachs.

Der Trassenverlauf der Sudalternative quert den nérdlichen
Bereich des FFH-Gebietes im Bereich der in die Weser
mindenden Ochtum. Im gequerten Bereich des FFH-Gebietes
befindet sich lediglich der Gewasserlauf der Ochtum und
angrenzender Ufer, dementsprechend ohne Flachen fir
mdgliche Maststandorte, sodass wertgebende Fische und
Rundmaéuler sowie ihr Lebensraum und Wanderkorridor nicht
erheblich beeintrachtigt werden.

Das in diesem Bereich liegende Segment befindet sich in einem
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vorbelasteten Teil des FFH-Gebietes, der keine geeignete
Habitatausstattung, Strukturvielfalt und Stérungsfreiheit fur den
Fischotter aufweist. In die Ochtum bzw. Weser und seiner
ufernahen Bereiche erfolgen keine Eingriffe, sodass es nicht zu
Zerschneidungen von méglichen Wanderkorridoren kommt.

FFH-Gebiet Bremen

DE 2817-370

Weser zwischen
Ochtummiindung und
Rekum

Tidebeeinflusster Weserunterlauf, Wasserkérper bis MTHW -
Linie, Ufer stark mit grober Steinschittung befestigt. Gelistete
Arten sind Finte, Flussneunauge und Meerneunauge.

Die Weser wird innerhalb der Alternativen von der Freileitung
Uberspannt.

A29, A30

DE 2817-301

Werderland

umgesetzt durch

e NSG 791a-29 Werderland

e LSG 791-a-54
Werderland und
Lesumrdhrichte

Das FFH-Gebiet ,Werderland“ ist 393 ha groR und Teil des
Bremer Feuchtgriinlandringes. Es ist ein groRraumiges,
Uberwiegend extensiv genutztes Feuchtgrinlandgebiet mit
einem grofRen zusammenhangenden Grabensystem.
Eingestreut befinden sich angelegte Kleingewasser und Blanken
sowie brachgefallene Grinlandflachen. Das Grabennetz
beherbergt ein reprasentatives und stabiles Vorkommen des
SteinbeilRers. Es gibt hohe Entwicklungspotenziale fir
Schlammpeitzger und Bitterling. Fur das FFH-Gebiet ist der
Steinbeil3er gelistet.

Der Trassenverlauf der Sudalternative quert den 6stlichen
Randbereich des FFH-Gebietes auf einer Ldnge von mindestens
ca. 2.000 m. Als Wirkfaktoren sind v. a. Zerschneidungen von
Lebensraumen und damit einhergehende erhdhte Kollisionen
von leitungssensiblen  Vogelarten sowie baubedingte
Beeintrdchtigungen zu erwarten.

A30

DE 2818-302
Zentrales Blockland
umgesetzt durch

e LSG 791-a-54 Blockland-
Burgdammer Wiesen

Das FFH-Gebiet ,Zentrales Blockland“ wird von den zentralen
Teilen des Blocklandes innerhalb des Bremer
Feuchtgrinlandringes gebildet. Von zahlreichen Grében
durchzogenes Feuchtgrinland unterschiedlich intensiver
Nutzung.

Es weist ein reprasentatives und stabiles Vorkommen des
Steinbeillers in  einem grdéBeren zusammenhangenden
Grabensystem auf.

Der zum Riickbau vorgesehene bestehende Abzweig Blockland
verlauft 2.400 m durch das FFH-Gebiet ndrdlich des Stadtteils
Findorff. Der Standort fir das neue Umspannwerk UW
Blockland/Neu (Alternative 1) grenzt im Sudwesten unmittelbar
an das FFH-Gebiet an. Die Grenze der Alternative des neuen
Abzweigs Blockland befindet sich mindestens 770 m entfernt.

Beeintrachtigungen durch Flacheninanspruchnahme kénnen
aufgrund der Verlegung dieses Abzweigs nach Westen und
damit auBerhalb des FFH-Gebietes ausgeschlossen werden.

Bestehender
Abzweig
Blockland (220-
kV-Leitung)

DE 2819-301
Untere Wimme
umgesetzt durch

e NSG 791-a-26 Untere
Wimme

Das FFH-Gebiet ,Untere Wimme* ist die Niederung der Wimme
im Tideeinfluss der Nordsee. Im unteren Bereich maandriert
diese stark. Das Gebiet umfasst aulerdem bei Ebbe
trockenfallende Schlickflachen, Weidengebusch, Schilfréhrichte
und Hochstaudenfluren. Im oberen Bereich sind grof3flachige
Feuchtwiesen mit winterlichen Uberstauungen vertreten.
Gelistet sind die Arten Fischotter, Flussneunauge,
Meerneunauge und Griune Flussjungfer.

Blockland2,
bestehender
Abzweig
Blockland (220-
kV-Leitung)
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Der derzeitige Abzweig Blockland im Osten des FFH-Gebietes
(westlich von Lilienthal) tberspannt das FFH-Gebiet auf einer
Lange von 160 m und ist zum Ruckbau vorgesehen.

Die Alternative des neuen Abzweigs Blockland quert das FFH-
Gebiet im Westen auf einer Léange von 120 m, an der
Landesgrenze Bremen/Niedersachsen. Die Entfernung der
Bestandsleitung zum Trassensegment betrdgt mindestens rd.
6.900 m. Beeintrachtigungen durch dauerhaften Verlust von
Lebensraumen durch eine Flacheninanspruchnahme der Masten
sind nicht auszuschlieBen und kénnen zusammen mit den
Leitungsseilen eine Zerschneidungswirkung haben.

Vorlbergehende baubedingte Stérungen sind zu erwarten.

4.3 Auswertung von potenziellen Habitatstrukturen

Das vorhandene Artenspektrum von Anhang IV-Arten innerhalb des Untersuchungsgebietes wird
zunédchst anhand vorhandener Punkt- oder Quadrantendaten (vgl. Kapitel 1.3 Datengrundlagen)
analysiert. Diese sind jedoch nicht flachendeckend vorhanden, sodass die potenziellen Vorkommen
anhand von Worst-Case-Annahmen abgeleitet werden. Die Worst-Case-Annahmen erfolgen anhand
einer Auswertung der vorkommenden Biotoptypen im Untersuchungsgebiet. Die Habitatstrukturen
bilden die Voraussetzung fur das Vorhandensein einer Art. Innerhalb des Untersuchungsgebietes
schwanken die rdumlichen Genauigkeiten der Vegetationsdaten stark. Daher gestaltet sich die
Auswertung und die damit einhergehende Analyse der Habitatstrukturen zum Teil schwierig. In
manchen Bereichen konnte so nur eine Annédherung an den Ist-Zustand erfolgen. In diesen Bereichen
wird vorsorglich ein Vorkommen von Arten zugrunde gelegt, die in der Umgebung bekannt oder durch
im weiteren Umfeld vorhandene Habitatstrukturen zu erwarten sind.

Innerhalb von Natura 2000-Gebieten sind die Habitatstrukturen durch die vorliegenden Kartierungen
der FFH-Lebensraumtypen zu ermitteln. AuRerhalb von Natura 2000-Gebieten fehlt jedoch eine
flachendeckende Biotoptypenkartierung, sodass auf die vorhandenen ATKIS-Daten und eine
Auswertung von Luftbildern zurtickgegriffen wird. Neben der Nutzung der digitalen Daten flieRBen fir
die Auswertung der potenziellen Habitatstrukturen die Daten der Ubersichtsbegehung fir die
nordliche Variante mit ein.

Die Grundlage fiur das Vorkommen von Vogelarten bilden die Daten aus der Brut- und
Rastvogelkartierung 2022. Diese werden durch bereitgestellte Daten seitens der Behorden und
Verbande erganzt (vgl. Kapitel 1.3). Fir die Sddalternative fanden bisher keine Brut- und
Rastvogelkartierungen statt. Diese werdenim Jahr 2023 nachgeholt. In diesem Bereich werden daher
vorerst nur die von Seiten der Behdrden und Verbande bereitgestellten Daten in die Auswertung mit
einbezogen. FUr Vogelschutzgebiete liegen Daten aus mehrjahrigen Monitorings vor. Die
Betrachtung der Avifauna hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande findet im
Kapitel 5 statt.
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4.4 Zuordnung der Arten zu den Habitattypen

Um eine segmentbezogene Einschatzung des Vorkommens planungsrechtlich relevanter Arten im
UG vornehmen zu kénnen, wurden diese den Habitattypen zugeordnet, die im Lebenszyklus der
Arten eine wesentliche Rolle einnehmen. Die Zuordnung orientiert sich am ,Verzeichnis der in
Niedersachsen besonders oder streng geschiitzten Arten“ des NLWKN (Teil A und Teil B 2015). Die
Anhang IV-Arten werden hier den einzelnen Habitattypen zugewiesen. Dabei handelt es sich um
Lebensraume, welche von den Arten in Niedersachsen als Fortpflanzungs-, Aufzucht- und
Ruhestéatten genutzt werden. Um das Spektrum vollstdndig abzubilden, wurden in der
Verfahrensunterlage auch Lebensraume aufgelistet, die erfahrungsgemall selten von der
entsprechenden Tierart genutzt werden. Insgesamt wird im Verzeichnis zwischen 18 verschiedenen
Habitattypen unterschieden. In Tabelle 4 wurden die durch das Vorhaben potenziell beeintrachtigten
Anhang IV-Arten auf die 13 verschiedenen und im Untersuchungsgebiet vorkommenden Habitattypen
aufgeteilt. Zusatzlich erfolgt eine Auflistung der Segmente, welche die entsprechenden Habitattypen
nach den ausgewerteten Daten beinhalten.
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Tabelle 4:
sind grau hinterlegt).
(] (= —

a T E © 5 5 g 23
= EE £ 52 5 5 = c L S @ 5
S sg & - = E g 2 . 2 2E N
3 <0 . © cg a = = o 2 = S g 3
© o = 9 o ® ) € o o Qo S [<} 0 S =
T > £z T nun @ < n o | 4 = Lo o
Wald (inkl. A02, A03, A07, Bechsteinfledermaus | Wolf Schlingnatter Kammmolch GroBg Eremi
Waldrander) A08, A09, A10, Bragnes Langohr Zauneidechse | Laubfrosch Moosjungfer t

All, A12, A13, Breitflugelfledermaus Moorfrosch Grine

Al4, Al15, Al6, Fransenfledermaus Flussjungfer

Al7, A19, A22, GroRRe Grine

A23, A24, A25, Bartfledermaus Mosaikjungfer

A26, A29, A30, Grof3er Abendsegler Sibirische

B04, B0O5, BO06, Grof3es Mausohr Winterlibelle

B0O7, B08, B09, Kleine Zierliche

B10, B11, B12, Bartfledermaus Moosjungfer

B13, Bl4a, Kleiner Abendsegler

B14b, B15, B16, | Muckenfledermaus

B17, B18, B19, Rauhautfledermaus

Blockland1, Wasserfledermaus

Hamme Zweifarbfledermaus

Zwergfledermaus
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Gehélze A01, A02, AO3, Bechsteinfledermaus Wolf Kammmolch GroRe Eremi

A08, A09, A1l0, Braunes Langohr Laubfrosch Moosjungfer t

All, A12 A13, Breitfligelfledermaus Sibirische

Al4, Al15, Al6, Fransenfledermaus Winterlibelle

A18, A19, A21, GroRe Zierliche

A22, A23, A24, Bartfledermaus Moosjungfer

A25, A27, A28, GroRer Abendsegler

A29, A30, BO1, GroRRes Mausohr

B02, B03, B04, Kleine

B05, B06, BO7, Bartfledermaus

B08, B09, B10, Kleiner Abendsegler

B11, B12, B13, Muckenfledermaus

Bl4a, B14b, Rauhautfledermaus

B15, B16, B17, Wasserfledermaus

B18, B19, Zweifarbfledermaus

Blockland1, Zwergfledermaus

Blockland2,

Hamme
FlieRge- A01, A27, A28, Breitflugelfledermaus | Biber Grine Schnépel | Froschkraut
wésser A29, A30, BO1, Fransenfledermaus Fischot Flussjungfer

B02, B03, B04, GroRRe ter

B05, Bl4a, Bartfledermaus Wolf

B1l4b, B19, Kleine

Blocklandl, Bartfledermaus

Blockland2, Muckenfledermaus

Hamme Teichfledermaus

Wasserfledermaus
Zwergfledermaus
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Still- AO01, A03, A07, Breitflugelfledermaus Biber Kammmolch GrolRe Zierliche Froschkraut
gewasser A08, A09, A1l0, Fransenfledermaus Fischot Knoblauch- Moosjungfer Teller-
Al2, Al4, Al15, GroRRe ter krote Grine schneck
A16, A22, A23, Bartfledermaus Wolf Kreuzkrote Mosaikjungfer e
A24, A25, A27, GroRRer Abendsegler Laubfrosch Zierliche
A28, A29, A30, Kleine Moorfrosch Moosjungfer
B02, B03, B04, Bartfledermaus
B05, B06, BO7, Kleiner Abendsegler
B08, B09, B10, Mickenfledermaus
B11, B13, Bl4a, | Teichfledermaus
B15, B16, B17, Wasserfledermaus
B19, Blocklandl, | Zwergfledermaus
Blockland2,
Hamme
sumpfe, A02, A0S, Al11, Fransenfledermaus Biber Moorfrosch Nacht- GroRRe Froschkraut
Nieder- Al12, A25, BO5, Mickenfledermaus Fischot kerzen- Moosjungfer Kriechender
B07, B08, B09, Zwergfledermaus ter schwarmer | Grine Sellerie
moore, Ufer | g11 B12 B14, Wolf Mosaikjungfer
B15, B16, B19,
Blockland1,
Hamme
Hoch-/ A10, Al1, A17, Wolf Schlingnatter Moorfrosch GroRRe
. A21, A24, A25, Moosjungfer
ubergangs- | A9 B12 B13,
e B15, B16, B18,
B19
Heiden, A02, A03, B03, Zwergfledermaus Wolf Schlingnatter Knoblauch-
Magerrasen B04, B06, B18 Zauneidechse | krote
Kreuzkrote
Moorfrosch
(feuchte
Heiden)
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Habitattyp

Segment

£z

Vorkommen

Fledermause

Sonstige
Saugetiere

Reptilien

Amphibien

Schmetterlin

ge

Kafer

Mollusken

Fische und

Rundmauler

Pflanzen

Grinland,
Grinanlagen

A01, A02, AO3,
A07,

A08, A09, A0,
All, A12, A13,
Al4, Al15, Al6,
Al17, A18, A19,
A21, A22, A23,
A24, A25, A26,
A27, A28, A29,
A30, B0O1, B02,
B03, B04, BO5,
B06, BO7, B08,
B09, B10, B11,
B12, B13, Bl4a,
B14b, B15, B16,
B17, B18, B19,
Blocklandl,
Blockland2,
Hamme

Braunes Langohr

Breitflugelfledermaus

GroRRes Mausohr
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

=
g

In Grében
und Senken:
Kammmolch
Laubfrosch
Moorfrosch

Moosjungfer
Grine
Flussjungfer
Grune
Mosaikjungfer

Acker

A01, A02, AO3,
A07, A08, A09,
A10, Al1l, A12,
Al13, Al4, A15,
Al6, Al7, A18,
A19, A21, A22,
A23, A24, A25,
A26, A27, A28,
A29, A30, BO1,
B02, BO3, B04,
B05, BO6, BO7,
B08, B09, B10,
B11, B12, B13,

Wolf

Knoblauch-
krote
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Habitattyp

Vorkommen
in Segment

Nr.

Fledermause

Sonstige
Saugetiere

Reptilien

Amphibien

Schmetterlin

ge

Libellen

Kafer

Mollusken

Fische und

Rundmauler

Pflanzen

Bl4a, B15, B16,
B17, B18, B19,
Blockland1

Ruderal-
fluren

A01, A02, AO3,
A07, A08, A09,
A10, Al1l, Al12,
Al4, Al5, Al6,
Al17, A18, A19,
A21, A23, A24,
A25, A27, A28,
A29, A30, BO1,
B02, B03, B04,
B05, B06, BO7,
B08, B09, B10,
B11, B13, Bl4a,
B14b, B15, B16,
B18, B19,
Blockland1,
Blockland2,
Hamme

Breitflugelfledermaus
Zwergfledermaus

Wolf

Schlingnatter
Zauneidechse

Kammmolch
Knoblauch-
krote
Kreuzkrote
Laubfrosch

Nacht-
kerzen-
schwarmer
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Gebiude A01, A02, A07, Bragngs Langohr Kammmolch

A08, A09, A1l0, Breitflugelfledermaus

Al1l, A12, A13, GroRRe

Al4, A22, A24, Bartfledermaus

A27, A28, A29, GroRRer Abendsegler

A30, B0O1, B02, GroRRes Mausohr

B03, B04, B0O5, Kleine

B06, BO7, B08, Bartfledermaus

B09, B10, B11, Mickenfledermaus

B12, B13, B14b, Rauhautfledermaus

B15, B16, B17, Teichfledermaus

B18, B19, Wasserfledermaus

Blocklandl, Zweifarbfledermaus

Blockland2
Kiisten- B03, B0O5, A29, Schwei Schnépel

A30 (Durch nswal
meel.'e, Weser
Sublitural der | \,orkommen von
Astuare aquatischen

Anhang IV-

Arten moglich)
Watt BOS
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Mittels der Aufteilung in Tabelle 5 wurden die pro Segment potenziell vorkommenden Anhang IV-Arten ermittelt. So konnte eine Ubersicht der Anhang
IV-Arten erstellt werden, welche im Weiteren auf mdgliche Konflikte durch das Vorhaben Uberprift werden. Die Zuordnung basiert auf den
artspezifischen Lebensraumen in denen die Arten potenziell vorkommen kénnen. Um eine einfachere Ubersichtlichkeit zu gewahrleisten, wurden zudem
Fledermausarten in die Gilden Gebaudebewohnende-, Baumbewohnende und Gebaude- und Baumbewohnende-Arten eingeteilt (siehe Kapitel 5.1.1.1).

Tabelle 5:  Potenzielle Vorkommen von Anhang IV-Arten je Segment (| = pot. Vorkommen maéglich, | = kein Vorkommen)
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Pflanzen

Amphibien
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Kafer
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Segmen

4.5 Potenzielle Vorkommen von Anhang IV-Arten an mdglichen Standorten fir geplante Umspannwerke

Neben dem Untersuchungsraum der geplanten Trasse wurden zusatzlich sechs Gebiete betrachtet, in denen mégliche Standorte fir ein UW vorliegen.
Die Einschatzung potenziell vorkommender Anhang IV-Arten erfolgte auf derselben Grundlage.
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Tabelle 6: Habitattypen der betrachteten Standorte

s(i)
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Untersuchungsraum

Vorkommende Habitattypen

Sottrum 1

Wald

FlieRgewasser

Stillgewéasser

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

Griunland, Griinanlagen

Acker

Gebaude

Sottrum 2

Wald

Geholze

FlieBgewasser

Griunland, Grinanlagen

Acker

Gebaude

Sottrum 3

Wald

Geholz

FlieRgewasser

Grinland, Grunanlagen

Acker

Sottrum 4

Wald

Geholze

FlieRgewasser

Griunland, Griinanlagen

Acker

UW Blockland/Neu (Alternative 1)

Geholze

FlieRgewasser

Griunland, Grinanlagen

Acker

Gebéaude

UW Blockland/Neu (Alternative 2)

Wald, Geholze

Sumpfe, Niedermoore, Ufer

FlieRgewasser

Grinland
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Tabelle 7: Potenzielle Vorkommen von Anhang IV-Arten innerhalb der méglichen Umspannwerksstandorte (| = pot. Vorkommen méglich, | = kein
Vorkommen)

Standort

Sottrum
1

Sottrum
2

Sottrum
3
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5 Bestand und Bewertung der Beeintrachtigung der relevanten Arten
bzw. Artengruppen

5.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

5.1.1 Saugetiere (Fledermause und sonstige Saugetiere)

5.1.1.1 Fledermause

Bestand

Als Ergebnis der Relevanzprifung wurden 15 planungsrelevante Fledermausarten ermittelt (vgl.

Tabelle 8).

Tabelle 8: Vorkommen von Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RLD | RL Nds FFH | Vorkommen
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri D 1 v Nachweis?
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula Vv 2 v Nachweis!?
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 2 v Nachweis!?
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 I, IV | Nachweis?
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * 3 v Nachweis?
Teichfledermaus Myotis dasycneme G Gast ? Nachweis!2
GroRRe Bartfledermaus Myotis brandtii * 2 v Nachweis?
GroRes Mausohr Myotis myotis * 2 I, IV | Nachweis?
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * 2 v Nachweis 2
Fransenfledermaus Myotis nattereri * 2 \Y] Nachweis?
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus * X v pot. Vorkommen
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * 2 v Nachweis!2
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * 3 v Nachweis!?
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 2 \V Nachweis?
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D 1 \Y] Nachweis?

1) Nachweis gem. EHZ der Art aus FFH-Managementplanen/ NSG-VO der Schutzgebiete

2) Nachweise gem. Nennung in LRP der Landkreise

RL Nds: Rote Liste geféhrdeter Tiere Niedersachsens (Stand 2015, THEUNERT 2008a)
RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (MEINIG et al. 2020)

1 Vom Aussterben bedroht 2
\% Arten der Vorwarnliste 3
G Gefahrdung anzunehmen D
X keine Angabe *

Stark geféhrdet
Geféhrdet
Daten defizitar
Ungefahrdet

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist
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Fledermduse beziehen im Jahresverlauf verschiedene Quartiere (Wochenstuben-, Mannchen-,
Zwischen- und Winterquartiere). Bezuglich ihrer Quartierpraferenz kénnen grob drei Gruppen
unterschieden werden (vgl. Tabelle 9): Gebadudebewohnende Arten sind vornehmlich an den
menschlichen Siedlungsraum gebunden und bevorzugen Quartiere auf Dachbdden, in Kellern, hinter
Fensterladen oder Holzverkleidungen. Einzelne Tiere nutzen aber gelegentlich auch Baumquartiere.
Baumbewohnende Arten kommen lberwiegend in Waldern vor, nutzen aber auch Gehélze im
Offenland. Sie beziehen Quartiere in Hohlen, Spalten und Rissen von Baumen. Gelegentlich nutzen
sie auch Quartiere an Gebauden (z. B. Abendsegler). Die dritte Gruppe bilden Arten, die sowohl
Gebaude- als auch Gehdlzstrukturen als Quartiere nutzen. Jagdhabitate sind je nach Art entweder
Waélder, halboffene Landschaften, Siedlungen oder Gewdasser. Verschiedene Flugrouten von
Flederméusen fihren von ihren Quartieren in die entsprechenden Jagdgebiete oder zu anderen
Quartieren. Dabei orientieren sich etliche Arten entlang von linienartigen Landschaftselementen wie
Baumreihen, flussbegleitenden Gehdlzsaumen oder Hecken. Andere wéhlen den direkten Weg im
freien Luftraum dber das Offenland. Als Winterquartier werden vorwiegend Felshéhlen, Stollen, tiefe
Keller, groRBe Baumhohlen, Felsspalten oder auch Spalten in Geb&uden genutzt. Die
Quartierpraferenz ist dabei artspezifisch.

Tabelle 9: Einteilung der planungsrelevanten Fledermausarten hinsichtlich
ihrer Quartierpraferenz (Wochenstuben- und Sommerquartiere)

Gebaudebewohnende Fledermausarten

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)
GroRR3es Mausohr (Myotis myotis)
Zweifarbfledermaus (Verspertilio murinus)

Baumbewohnende Fledermausarten

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nauthusii)

Baum- und gebaudebewohnende Fledermausarten

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmeus)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Im Untersuchungsraum kommen geeignete Strukturen v. a. fir an Walder gebundene Arten wie die
Bechstein- und Rauhautfledermaus oder das Braune Langohr im Bereich der groReren
zusammenhangenden Waldflachen nordostlich und siddwestlich von Schwanewede vor. Die
zahlreichen schmalen Gewd&sser und Auwélder stellen insbesondere fiur die Wasser- und
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Teichfledermaus geeignete Jagdhabitate und Quartierstandorte dar (z. B. Fischerhude
Wimmeniederung, Naturschutzgebiet Wiestetal). Aber auch groRere Flisse wie Weser, Hunte und
Wimme werden regelmdafig von verschiedenen Arten (z. B. Zwergfledermaus, Abendsegler,
Wasserfledermaus) als Nahrungshabitat aufgesucht.

Auch Geholzgruppen, alte Baumreihen oder Alleen, die Uber den gesamten Untersuchungsraum
verteilt vorhanden sind, stellen potenzielle Quartierbaume fiir eine Vielzahl der baumbewohnenden
Fledermausarten dar. Die landlich gepragten Siedlungen bieten dagegen den gebaudebewohnenden
Arten zahlreiche Quartierméglichkeiten und im naheren Umfeld geeignete Jagdhabitate. Potenzielle
Leitstrukturen wie Baumreihen, Alleen, Gehdlzsdume oder Hecken finden sind Uber den gesamten
Untersuchungsraum verteilt (vgl. Kapitel 4).

Bewertung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Fledermé&use sind insbesondere gegeniiber vorhabenbedingten Gehdélzverlusten empfindlich, durch
die Quartiere baumbewohnender Arten verloren gehen oder auch Leitstrukturen unterbrochen
werden. Manche Arten sind gegentber Lichtemissionen empfindlich (z.B. Langohren,
Bechsteinfledermaus, Bartfledermause), wahrend andere Arten (z.B. Bechsteinfledermaus, GroRRes
Mausohr, Langohren) durch Larm bei der Jagd beeintrachtigt werden (Maskierung von
Beutetiergerduschen im Jagdhabitat mdglich). Innerhalb von Winterquartieren sind hingegen die
meisten Arten hinsichtlich Erschitterungen und Larm empfindlich.

Entsprechend der Lebensweise von Flederméausen sind in Anlehnung an die Angaben des
Fachinformationssystems des BfN zur FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP-Info, BfN 2016)
vorhabenbedingt folgende Wirkfaktoren relevant (gilt auch fir Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien):

e Mogliche Tétung oder Schadigung durch Baufeldfreimachung,

e Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt) und damit
moglicher Quartiersverlust,

e Akustische Reize (bau- und betriebsbedingt),

o Licht (bau- und betriebsbedingt).

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Rodungen und Gehdlzrickschnitte sind insbesondere im Bereich der Maststandorte, der geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien, aber auch im Rahmen der Baustelleneinrichtung
(Arbeitsflachen und Zuwegungen) mdglich. Dartiber hinaus kann es durch einen vorhabenbedingten
Schneisenhieb oder die betriebsbedingte Endwuchshéhenbeschrankung zu Eingriffen in Altgehdlze
kommen. Im Untersuchungsgebiet liegen verhaltnismaRig wenig Walder, die im Rahmen der
Detailplanung mdglichst umgangen oder Uberspannt werden (MalRhahme Vada, Kapitel 6.1).

Im Falle eines Besatzes von Fledermausen kann es im Zuge der Gehdlzbeseitigung zu einer
Verletzung und To6tung von einzelnen Tieren der betreffenden Arten kommen. Um
artenschutzrechtliche Verbotstatbestadnde der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) ausschlieRen zu
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kénnen, erfolgt die Rodung der Baume wéhrend eines festgelegten Zeitfensters (Mallhahme Va2,
Kapitel 6.1).

Um Individuenverluste zu vermeiden, werden potenzielle Quartierbdume im Herbst und nach
vorheriger Kontrolle auf einen Besatz (alternativ Einwegverschluss) gefallt (MaRnahme Va9, Kapitel
Kapitel 6.1). Kann nicht sichergestellt werden, dass sich keine Tiere im Quartier befinden, ist der
Baum vorsichtig zu fallen (Baum darf nicht fallen gelassen werden, ist durch Greifer zu sichern oder
muss per Seil abgelassen werden). Baumfallarbeiten sind hier von der Umweltbaubegleitung (UBB)
zu begleiten. Unter Bericksichtigung dieser MaRnahmen kann der Verbotstatbestand der T6tung
ausgeschlossen werden.

Eine signifikant erhdéhte Kollisionsgefahr mit den Freileitungen ist bislang nicht bekannt (BERNOTAT &
DIERSCHKE 2016, BERNOTAT et al. 2018).

Unter Beachtung der o. g. VermeidungsmaRRnahme kann der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Storungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Baubedingte Lichtemissionen kdnnen sich u. U. nachteilig auf Fledermause auswirken, da manche
Arten ausgeleuchtete Bereiche weniger haufig als Ublich frequentieren oder ganz meiden. Denkbar
ist somit, dass ausgeleuchtete Bauabschnitte eine Barriere darstellen und Flederm&use in der Folge
auf andere Jagdrouten ausweichen missen. Darliber hinaus kann die Meidung ausgeleuchteter
Bereiche im Umfeld von Quartieren im schlimmsten Fall zur Aufgabe des Quartiers fihren.

Da BaumaRnahmen wéhrend des Tages und spéatestens bis zur Dammerung stattfinden, werden
Storungen durch Lichtemissionen vermieden (MalRhahme Va3, Kapitel 6.1). In Ausnahmefallen kann
es vorkommen, dass Bauarbeiten wenige Stunden bis in die Nacht andauern kdnnen. Dies ist vor
allem im Winter anzunehmen, je kiirzer die Tage sind. In dieser Jahreszeit sind die Tiere in ihren
Winterquartieren und werden nicht gestort.

Im Bereich der Umspannwerke ist darauf zu achten, dass notwendige néchtliche Beleuchtungen so
ausgerichtet sind, dass sie nicht in unberthrte Gebiete abstrahlen. Generell ist zu prifen, ob und in
welchem Umfang Beleuchtungseinrichtungen notwendig sind. Dartber hinaus sind fledermaus- und
insektenfreundliche Leuchtmittel zu installieren (vgl. MaBnahme Val2, Kapitel 6.1).

Hinsichtlich L&rmemission sind insbesondere passiv akustisch ortende Fledermausarten wie
Bechsteinfledermaus, Grof3es Mausohr und das Braune Langohr besonders empfindlich (SCHAUB et
al. 2008). Bei der passiv akustischen Ortung lokalisieren entsprechende Arten ihre Beute z. T. nicht
mit Hilfe des Echoortungssystems, sondern nutzen die Gerdausche der Beutetiere, um diese zu finden.
Larmemissionen kénnen jedoch allenfalls dann fir Fledermause erheblich werden, wenn sie den
Jagderfolg negativ beeinflussen (Maskierungseffekt). Zum einen ist dies bisher nur an sehr starken
und kontinuierlichen Larmquellen wie Autobahnen nachgewiesen, zum anderen sind alle
Fledermause vorwiegend dammerungs- und nachtaktiv. Da die Bautatigkeiten zum einen nicht mit
einer Larmquelle ,Autobahn” vergleichbar sind und zum anderen die Bautatigkeiten auRerhalb der
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Nachtstunden stattfinden, wird von keiner erheblichen Beeintrachtigung von jagenden Fledermé&usen
durch den temporaren Baubetrieb ausgegangen.

Im nahen Umfeld von Quartieren kbnnen baubedingte Larm- und Lichtemissionen zu einer Aufgabe
dieser fuhren. Im Regelfall sind einzelne Quartiere in ein Quartierverbundsystem eingebettet, so dass
die Fledermause die Mdglichkeit haben, bei Stérungen in ein anderes Quartier zu wechseln. Um
sicherzustellen, dass ausreichende Quartiere im Umfeld vorhanden sind, sind durch Larm entwertete
Quartiere im Vorfeld zu kompensieren (vgl. 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Kann nicht ausgeschlossen
werden, dass Baumhghlen betroffen sind, die zusatzlich als Winterquartier dienen konnten, sind
diese im Vorfeld zu verschlielen und zu kompensieren. So kann ausgeschlossen werden, dass Tiere
wahrend der Winterruhe gestort werden. Keller, Hohlen und Stollen werden durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt.

Eine erhebliche Beeintrdchtigung nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt nur vor, wenn es zu einer
Verschlechterung der lokalen Population kommt. Eine "Verschlechterung" liegt vor, wenn so viele
Individuen betroffen sind, dass sich die Stérung auf die Uberlebenschancen, die
Reproduktionsfahigkeit und den Fortpflanzungserfolg der lokalen Population auswirkt (vgl. "Hinweis-
Papier der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des BNatSchG", S. 5). D. h. eine
Verschlechterung ist i. d. R. gleichbedeutend mit einem Rickgang der jeweiligen
Fledermauspopulation.

Werden durch den Bau und den Betrieb der Umspannwerke groRraumig wertvolle Gehdlzbestande
und damit einhergehende Quartiere und Jagdhabitate durch Licht- und Larmemissionen
beeintrachtigt, so dass nicht hinreichend ausgeschlossen werden kann, dass Arten mit geringem
Aktionsradius und enger Bindung an bestimmte Waldstrukturen (wie z. B. Bechsteinfledermaus und
Braune Langohren) beeintrachtigt werden, ist ein/e Ausgleich/Kompensation durch entsprechende
MalRnahmen sicherzustellen (MaRnahme CEFal, Kapitel 6.2). Gleichwohl wird im Rahmen der
Detailplanung forciert, moglichst wenig Gehélze und wertvolle Strukturen zu beeintrachtigen, dariiber
hinaus ist vorgesehen eine fledermausfreundliche Beleuchtung zu installieren. Fir alle weiteren Arten
verbleiben im Umfeld ausreichend gro3e Jagdhabitate.

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind in der Verbindung mit der
MalRnahmenumsetzung fir keines der Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien zu erwarten.

Schadigungsverbot gem. 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Infolge mdglicher vorhabenbedingter Rodungen und Gehdlzrickschnitte kann es zum Verlust von
potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten baumbewohnender sowie baum- und
gebaudebewohnender Fledermausarten (vgl. Tabelle 9) kommen. Im Rahmen der Feintrassierung
werden Hohlenb&ume beriicksichtigt und wo mdglich umgangen, bzw. Tabuflachen bei Anlage einer
Baustelleneinrichtung-Flache (BE-Flache) ausgewiesen (vgl. MaRnahme Vada, Kapitel 6.1).
Grol3flachige Eingriffe in Walder durfen im Hinblick auf Arten mit kleinen Aktionsraumen
(Bechsteinfledermaus, Braune Langohren) nicht stattfinden. Ein Entfall oder die baubedingte
Entwertung von mehreren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten oder die Beeintrachtigung essentieller
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Nahrungshabitate kénnte dazu fiihren, dass damit eine Verminderung des Fortpflanzungserfolgs der
betroffenen Individuen einherginge (vgl. RUNGE et al. 2010 vgl. Ausfiihrung § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG).

Andernfalls sind vorgezogene MafRnahmen im Sinne von 8 44 (5) BNatSchG (CEF-MaRRnahmen vgl.
Kapitel 6.2) umzusetzen, welche die 0©kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raulichen Zusammenhang sichert, d.h. die entsprechenden
Maflnahmen sind vor Baubeginn umzusetzen und missen ihre Funktion bereits vollstandig erfillen.
Die CEF-MalRnahmen mussen gleichwertige Lebensrdume im nahen Umfeld schaffen. Der Umfang
ware in der speziellen artenschutzrechtlichen Prufung festzulegen. Nach aktuellem Planungsstand
sind jedoch keine groReren Waldverluste zur Umsetzung dieses Vorhabens notwendig.

Laut ZAHN et al. (2021) ist davon auszugehen, dass jede Quartierstruktur (Spalten, Hohlen) in einem
von Fledermadusen genutzten Wald essentielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten derselben
darstellen. Unter Vorbehalt wird diese Aussage im Ansatz geteilt, wenngleich nicht davon
ausgegangen wird, dass jede Struktur essentiell fir Fledermause ist. Um einem kumulativen Verlust
von (pot.) Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Flederm@usen entgegenzuwirken, wird darauf
hingewiesen, dass durch BaumalRnahmen beeintrachtigte Hohlenbaume durch Feintrassierung oder
Uberspannung zu sichern sind. Vor allem im Rahmen der Endwuchshéhenbeschrankung im Bereich
des Schutzstreifens ist zu Gberprifen, ob Strukturen erhalten werden kénnen, indem der betroffene
Baum entsprechend zuriickgeschnitten oder gekdpft wird, ohne die Verkehrssicherheit zu gefahrden.
Diese Strukturen bleiben vorerst erhalten, sind jedoch trotzdem zu kompensieren, da die Baume und
somit das pot. Quartier schneller abgangig werden. Muss ein Hohlenbaum gefallt werden, ist zu
Uberprufen, ob die betroffene Hohle/Struktur gesichert werden kann, indem sie aus dem Stammholz
geschnitten wird. Das herausgesdagte Teilstlick wird dann anschlieBend verkehrssicher an einen
entsprechenden (Alt-)Baum angebracht, der aus der Nutzung zu nehmen ist.

Uberplante Quartiere werden durch entsprechende Fledermauskasten (vgl. MaRBnahme CEFal,
Kapitel 6.2) kompensiert, die vor Beginn des Vorhabens in den umliegenden Waéldern oder
Geholzbestanden angebracht werden. Darliber hinaus ist zur mittel- bis langfristigen Erhéhung des
natirlichen Quartierangebots der den Kasten tragende Baum und der umgebende Waldbestand
dauerhaft aus der Nutzung zu nehmen (MalRnahme CEFal, Kapitel 6.2).

Bei Eingriffen in Leitstrukturen, z. B. Alleen oder Baumreihen sowie von Hecken, kann es zu einer
Beeintrachtigung deren Funktion kommen. In ausgeraumten und wirtschaftlich intensiv genutzten
Gebieten stellen die wenigen landschaftlichen Strukturelemente eine wichtige Funktion dar. Daher
dirfen im Rahmen der Wuchshdhenbeschrankung sdmtliche querenden Heckenstrukturen, Alleen
oder Baumreihen nicht unter 2,5 m H6he gekirzt werden. So kann die Funktion der Leitstrukturen
erhalten werden (MalRnahme Val0, Kapitel 6.1). Eine Beeintrachtigung von wichtigen Leitstrukturen
die u.U. zu einer Aufgabe essentieller Jagdhabitate fihrt, kann so hinreichend ausgeschlossen
werden.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird unter Beachtung der o. g. Vermeidungs-
bzw. CEF-Malnahmen fir alle Segmente ausgeschlossen.
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Das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung sowie vorgezogener
AusgleichsmalRnahmen (CEF MaRnahmen) auf dieser Planungsebene fir die o. g.
Fledermausarten nicht zu erwarten:

e Malnahme Va2: Auflage zur Rodung von Gehdlzen und Baufeldfreimachung
(Bauzeitenregelung)

¢ MalRnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung

e Malnahme Va4b: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen

e Malnahme Va8: Sicherung von Hohlenb&dumen/Strukturen

e Malnahme Va9: Kontrolle und Fallung von Hohlenbdumen

¢ MalBnahme Val0: Artgerechte Pflege des Schutzstreifens

e Malnahme Val2: MaBnahmen zur Vermeidung raumwirksamer Lichtemissionen
e Malnahme Val1l3: Vermeidung von Stérungen

e Malnahme Val5: Umweltbaubegleitung

e Malnahme CEFal: Anbringen von Fledermauskéasten und Nutzungsaufgabe der
entsprechenden Baume

5.1.1.2 Sonstige Saugetiere

Fir die Gruppe der Saugetiere (ohne Flederméuse) liegen im Untersuchungsraum Nachweise fur
Fischotter, Biber, Wolf und regelmafige Sichtungen des Schweinswals vor (vgl. Tabelle 10).

Der Fischotter kann grundsatzlich alle Gewéasserlebensraume besiedeln, so ist seit den neunziger
Jahren auch eine verstéarkte Verbreitung aus dem Bereich der Elbe im Wendland Richtung Westen
zu verzeichnen. Laut den Verbreitungskarten des BfN des Jahres 2019 gibt es bereits vermehrt
Vorkommen @stlich und teils sogar westlich der Weser. In einer Vielzahl der im UG vorhandenen
FFH-Gebiete sind fur die Art Erhaltungsziele formuliert. In den letzten Jahren sind ebenfalls
Sichtungen aus der Hammeniederung und dem St. Jirgensland bekannt. Hier besiedelt er Hamme,
Beek und Worpe (WESER KURIER 2021).

Fir den Biber geeignete Lebensraume sind langsam flieBende, gehdlzumsaumte Bache und Fllsse,
grélRere Weiher, Altarme, Giel3en und Seen, die bei einer Wassertiefe von 1,5 bis 2 m im Winter nicht
bis zum Grund gefrieren und im Sommer nicht austrocknen. Biber féallen Baume, um an Nahrung zu
gelangen und Damme und Burgen zu bauen. Fir den Biber liegen entsprechend der
Verbreitungskarte des BfN (Stand 2020) Nachweise d&stlich von Bremen vor. Ebenso sind
Erhaltungsziele in den FFH-Gebieten ,Wimmeniederung“ und ,Mittlere und Untere Hunte (mit
Barnefiihrer Holz und Schreensmoor)“ verankert.
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Die Verbreitung der Schweinswale ist in der Unterweser bis Bremen verzeichnet, hier hindert ein
Wehr die Tiere an der weiteren Wanderung stromauf. Selbst in Hunte und Lesum wurden die Tiere
gesichtet (WENGER Schweinswale e.V.). Die meisten Vorkommen liegen aus den FFH-Gebieten
.Nebenarme der Weser mit Strohauser Plate und Juliusplate® (Schutzgebietsnummer: 2516-331) und
L,Unterweser® (Schutzgebietsnummer: 2316-331) vor. Saisonelle Wanderungen im Friihjahr (Marz bis
Mai) lassen darauf schlieRen, dass die Weser und die angrenzenden Nebenflisse als
Nahrungshabitat genutzt werden. Schweinswale folgen hier ihren Beutetieren (v. a. Stint und Finte)
oftmals bis ins Binnenland. Auch in der Jade konnten regelmaRig Tiere gesichtet werden (GRD 2012).

Woélfe haben keine speziellen Lebensraumanspriiche, es muss jedoch ausreichend Nahrung
vorhanden sein. In der deutschen Kulturlandschaft sieht man sie nur sehr selten, da sie den Kontakt
zum Menschen meiden ebenso wie weitere verschiedene Storfaktoren (LANDESJAGERSCHAFT
NIEDERSACHSEN E.V. 2022). Bei Garlstedt kreuzt die Trasse das dortige Rudelrevier (4 Welpen, 2018;
7 Welpen, 2020) und grenzt weiter dstlich an das Rudelrevier Rotenburg an (1 Welpe, 2020/21)
(Nachweise gemall Wolfsmonitoring der Landesjagerschaft Niedersachsen e.V., Stand April 2022).

Tabelle 10: Vorkommen von sonstigen S&ugetieren (ohne Fledermé&use) des Anhangs IV der FFH-

RL
Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL Nds FFH Vorkommen
Fischotter Lutra lutra 3 1 \% Nachweis
Biber Castor fiber \Y 0 I, vV Nachweis
Schweinswal Phocoena phocoena 2 1 v Nachweis
Wolf Canis lupus 3 0 v Nachweis

RL Nds: Rote Liste geféhrdeter Tiere Niedersachsens (Quelle)
RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands

0 Ausgestorben oder verschollen 1 Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet 3 Geféhrdet
Y Arten der Vorwarnliste

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Vorhabenbedingt sind fur die 0. g. betrachtungsrelevanten Saugetierarten die in der nachfolgenden
Tabelle genannten Wirkfaktoren relevant.

Tabelle 11: Empfindlichkeit der Artengruppe Saugetiere (ohne Fledermause) gegeniiber
vorhabenbedingten Wirkfaktoren

Wirkfaktor Fischotter Biber Schweinswal Wolf
Uberbauung und Versieglung (bau- und

. X X X
anlagebedingt)
Direkte Veranderung der Vegetations- X X

/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt)
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Wirkfaktor Fischotter Biber Schweinswal Wolf
Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes (bau- X X X
und anlagebedingt)

Mdgliche Tétung oder Schadigung durch Baubetrieb X X X
Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat X X X
Akustische Reize (bau- und betriebsbedingt) X X X X
Optische Reizausléser/Bewegung (bau-, anlage- X X X
und betriebsbedingt)

Licht (bau- und betriebsbedingt) X X
Mechanische Einwirkungen (bau- und X M X
betriebsbedingt)

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Da es sich bei Fischotter und Biber um dammerungs- und nachtaktive Tierarten handelt und der Wolf
je nach Stérung nachtaktiv sein kann, die Bauarbeiten aber mit seltenen Ausnahmen bei Tageslicht
stattfinden (vgl. MaRBnahme Va3, Kapitel 6.1), ist ein Verletzen/T6ten von Individuen durch den
Baubetrieb sehr unwahrscheinlich, zumal alle drei Arten ein Fluchtverhalten gegeniber dem
Menschen zeigen.

Biber und Fischotter:

Grundsatzlich besteht im Zuge von Bodenarbeiten im Bereich der Mastfundamente, Zuwegungen,
Provisorien oder dem Befahren mit schwerem Gerat die Moglichkeit der Beschadigung von weit ins
Land hereinragenden Bauten. Tiere die sich zu dieser Zeitin den Rdéhren aufhalten, konnten dadurch
geschéadigt werden. Gleichwohl sind Ruhe- und Fortpflanzungsstatten des Bibers in den Gréaben und
Siels auRerst unwahrscheinlich, da diese auf langen Strecken keine gewasserbegleitenden Gehdlze
aufweisen und sich das Nahrungsangebot lediglich auf potenziell vorkommende Feldfriichte
beschrankt. Zudem werden im Rahmen der Grabenpflege die Strukturen regelmalig beraumt.

Sind Ruhe- oder Fressplatze des Bibers in Uferrandbereichen betroffen, werden entsprechende
Tabuflachen ausgewiesen (vgl. MaBRnahme Va4da, Kapitel 6.1). So kann eine baubedingte Schadigung
von Bibern vermieden werden. Betroffene Tiere kénnen temporar wahrend der Bauzeit in weiter
entfernt liegende Bereiche des Reviers ausweichen.

DarlUber hinaus ist mind. 6 Monate vor Baubeginn eine Abfrage bzgl. bekannter Bibervorkommen im
Betrachtungsraum bei verschiedenen Behérden und Verbanden durchzufiihren. Liegen Nachweise
des Bibers vor, ist von der UBB zu uberprifen, ob Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen sind.
Ist dies der Fall, greift eine Bauzeitenregelung (MalRnahme Va2, Kapitel 6.1) und bauliche
Malnahmen dirfen im Umfeld nur in der Zeit vom 1. September bis 15. Marz durchgefiihrt werden.
Erst ab diesem Zeitpunkt sind diesjahrige Jungtiere in der Lage, den Alttieren zu folgen (MLUK 2020).
Eine Stérung zu sensiblen Zeiten hétte u.U. die Aufgabe der unselbstandigen Jungtiere zu folge.

Gleiches qilt fir den Fischotter. Stérungen der Uferbereiche in denen die Wurfhdhle liegt, kann zu
einem Verlassen der Jungtiere fiihren. Nachdem die Paarung der Tiere ganzjahrig stattfindet (BfN
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2022), kann keine umsetzbare Bauzeitenregelung verfasst werden. Daher sind grundsatzlich
Tabuzonen von 25 m zu naturnahen Bachen/Flissen einzuhalten, in denen der Fischotter
nachgewiesen wurde oder pot. Vorkommen kann (vgl. SCHIMKAT 2020) (vgl. MaBnahme Va4a, Kapitel
6.1).

Wolf:

Eine baubedingte Totung von Wdlfen ist nur im Falle von Jungtieren denkbar, die noch nicht zur
Flucht vor moglichen Baumféll- oder Bauarbeiten in der Lage sind. Da Wdlfe wahrend der Aufzucht
jedoch sehr stérempfindlich sind, wird die Fahe bei Stérungen im Umfeld der Wurfhéhle z. B. Anlage
der BE-Flache, die Jungtiere umgehend in eine entfernt liegende Ersatzhdhle bringen (LfU 2022).
Grundsatzlich kann das baubedingte Totungsrisiko von Jungtieren, auch im Umfeld von Bauen, durch
eine Baufeldfreimachung auRerhalb der Aufzuchtzeiten vermieden werden (vgl. MalBnahme Va2,
Kapitel 6.1).

Schweinswal:

Das Vorhaben sieht keine Eingriffe in grél3ere Gewasser wie Weser, Hunte, Lesum oder Jade vor.
Diese Strukturen werden von der Freileitung Uberspannt. Eine Schadigung von Schweinswalen kann
daher ausgeschlossen werden.

Die Moglichkeit der Verletzung der o. g. Arten (Fischotter, Biber und Wolf) durch tber Nacht
offenstehende Baugruben kann unter Berlcksichtigung der Mallnahme ,Baugrubensicherung®
(MalRnahme Va7, Kapitel 6.1) fur alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien vermieden werden.

Unter Beachtung der o. g. Vermeidungsmaflinahmen kann der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG hinsichtlich Saugetiere (ohne Fledermdause) fur alle Segmente, geplanten Umspannwerke,
Zuwegungen und Provisorien ausgeschlossen werden.

Storungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Da die Bautatigkeiten bei Tageslicht stattfinden und nur in Ausnahmeféllen bis in die Dd&mmerung
hineinreichen (vgl. MalRnahme Va3, Kapitel 6.1), kann eine Stérung der o. g. ddmmerungs- und
nachtaktiven Arten durch den Baubetrieb ausgeschlossen werden. Weiterhin sind die Bauarbeiten
raumlich und zeitlich eng begrenzt, so dass ggf. betroffene Individuen wahrend der Bauzeit
voribergehend in ungestorte Bereiche ausweichen kénnen.

Biber und Fischotter:
Dariber hinaus werden zum Schutz von Biber und Fischotter Tabuzonen in notwendigen Bereichen

ausgewiesen (vgl. MalBnahme Vada, Kapitel 6.1). Diese verhindern ein Verlarmen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Baularm.

Wolf:

Die Fahe grabt im Winter bereits mehrere Wurfhéhlen in einem stérungsfreien und abgelegenen
Gebiet. Es ist daher davon auszugehen, dass diese nicht in der Nahe der Stral3en liegen, die zur
Anlage der BE-Flachen genutzt werden. Wolfe kbnnen gegentber Larm tolerant sein (THIEL et al.
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1998), gelten wahrend der Jungenaufzucht Ende April bis Juni aber als empfindlich. Wenn
baubedingte Emissionen stérend werden, bringt die Fahe die Welpen in einen entfernt liegenden
Ersatzbau (LFU 2022). Eine erhebliche Beeintrachtigung, die zum Rickgang der lokalen Population
fuhrt, ist daher unwahrscheinlich.

Schweinswal:

Hauptbedrohungsfaktoren stellen fir den Schweinswal vor allem direkt gewésserbezogene Einflisse
dar, z. B. Riuckgang der Nahrungsgrundlage oder eine schlechte Gewasserqualitat. Aber auch
Larmemissionen kdnnen die sich akustisch orientierenden Meeressauger vertreiben oder schadigen.
Das mdogliche Setzen neuer Maststandorte in FlieBgewassernahe zu Weser und Hunte kénnte als
einer dieser Faktoren storend auf die Tiere einwirken. Da diese Arbeiten jedoch nicht direkt im
Wasserkorper und zeitlich sehr begrenzt und lokal stattfinden, bleiben den Tieren grof3flachige
Ausweichmdglichkeiten  und  vorhabensbedingte  Schadigungen  kénnen  mit  grol3er
Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen von Biber, Fischotter, Wolf
und Schweinswal aufgrund baubedingter Beeintrdchtigungen kann unter Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalinahmen ausgeschlossen werden.

Erhebliche Stérungen im Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind fir keines der Segmente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien zu erwarten.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:
Biber und Fischotter:

Grundsatzlich besteht im Zuge von Bodenarbeiten im Bereich der Mastfundamente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen, Provisorien oder dem Befahren mit schwerem Geréat die Moglichkeit
der Beschadigung von weit ins Land hereinragenden Bauten (gilt fir den Fischotter nur in Ufernahe).
Um Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) in
Uferrandbereichen relevanter Gewasser zu vermeiden, werden, wenn notig, entsprechende
Tabuflachen ausgewiesen (vgl. MaBnahme Va4a, Kapitel 6.1). Ein Eingriff in Gewasserlebensrdume
findet nicht statt.

Wolf:

Die GroRRe eines durchschnittlichen Wolfsterritoriums in Deutschland liegt zwischen 200 und 350 km?2
(BfN 2022). Fur die Jungenaufzucht benétigt er storungsfreie Rickzugsbereiche. Diese Areale
weisen eine hohe Dynamik auf und Fortpflanzungsstéatten werden nicht nur von Jahr zu Jahr, sondern
auch innerhalb eines Jahres gewechselt (BFN 2022, LANDESJAGERSCHAFT NIEDERSACHSEN E.V.
2022). Die Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten bei Arten mit groRen Aktionsradien
erfolgt um kleinere, klar abgrenzbare Ortlichkeiten innerhalb des weitraumigen Gesamtlebensraumes
(LANA 2009). Der BFN empfiehlt zum Schutz der Rickzugs- und Fortpflanzungsstatten des Wolfes
von April bis Ende Juli (Zeit der Jungenaufzucht) keine forstlichen Aktivitaten in diesen Bereichen.
Andernfalls ist ein Mindestabstand von 500 m einzuhalten. Um eine Beeintrachtigung der Art
auszuschlieBen, sollten daher Baumallnahmen auf3erhalb der Jungenaufzucht (August bis Marz)
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(MalRnahme Va2, Kapitel 6.1) in den Wolfsterritorien durchgefihrt werden. Ist dies nicht mdglich,
mussen in Zusammenarbeit von UBB und den zustandigen Wolfsberatern mégliche Tabubereiche
(MalRnahme Va4a, Kapitel 6.1) im Vorfeld ausgewiesen werden.

Schweinswal:

Schweinswale, die die Weser und deren Zuflisse als Lebensraum nutzen, sind der Nordsee
Population zuzuordnen. Diese bringen ihre Jungen Uberwiegend im Schweinswal-Schutzgebiet vor
Sylt zur Welt, wo sie dann in den ersten Lebenswochen verbleiben. Die Gebiete liegen weit aul3erhalb
des Wirkbereichs des Vorhabens, so dass keine Beeintrachtigung besteht.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird unter Beachtung der o. g.
VermeidungsmalRnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MaflRnahmen zur Vermeidung und Minderung auf dieser
Planungsebene fir den Fischotter, den Biber, den Schweinswal und den Wolf nicht zu
erwarten:

¢ MalRnahme Va2: Auflage zur Rodung von Gehdlzen und Baufeldfreimachung (Bauzeitenregelung)
e Malnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung

e MalRnahme Va7: Baugrubensicherung

¢ Malnahme Val3: Vermeidung von Stérungen

¢ MalRnahme Val5: Umweltbaubegleitung

5.1.2 Reptilien
Bestand

Fir die im UG vorkommenden streng geschitzten Reptilienarten Schlingnatter und Zauneidechse
liegen fur die Bereiche der Trassensegmente nur lickenhafte Nachweise vor, da flachendeckende
Bestandsaufnahmen fehlen. Die wenigen mageren Offenlandbiotope, die als pot. Lebensraume flr
Reptilien dienen, liegen Uberwiegend in geschitzten Biotopen i.S.v. 830 BNatSchG (vgl. LRP der
Landkreise) und bleiben erhalten.

Die Schlingnatter bevorzugt als Sekundéarhabitat halb- bzw. offene Lebensrdume, oft durch den
Menschen beeinflusst. In den ndrdlichen Verbreitungsgebieten stellen sandige Heidegebiete sowie
Randbereiche von Mooren bzw. degenerierte Hochmoorkomplexe die wichtigsten Lebensraume fir
die Schlingnatter dar. Aber auch Pfeifengrasflachen, lichte Moorbirken-Kiefern-Buschwalder, lichte
Nadelwalder, Waldrander, -lichtungen und -schneisen werden besiedelt. Als Ausbreitungskorridor
und Lebensraum nutzt sie auch Bahntrassen. Von Bedeutung ist ein Mosaik aus vegetationslosen
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Flachen und solchen mit sparlicher bis dichter Vegetation mit Strukturelementen (Totholz,
Baumstubben, Gleisschotter, Steinhaufen), die als Versteck dienen kdnnen (NLWKN).

Die Zauneidechse ist ein Kulturfolger und besiedelt ein breites Spektrum mehr oder weniger
anthropogen geformter Lebensraume. Wie z. B. durch Mahd oder extensive Beweidung entstandene
Heideflachen, Mager-, Trocken- und Halbtrockenrasen (NLWKN). Weiterhin kommt sie kleinflachig
auch an Weg- und Waldrandern, Bahntrassen und in Steinbrichen vor. Entscheidend ist das
Vorhandensein geeigneter Sonnen- (z. B. auf Steinen, Totholz oder freien Bodenflachen) und
Versteckplatze sowie bewuchsfreier Flachen mit geeignetem Grund zur Eiablage.

Potenziell geeignete Habitate der o. g. Arten (offene bis halboffene, warmebeglnstigte Lebensraume
sowie durch den Menschen gepragte Gebiete wie Bdschungen, Wegrander usw.) kommen
kleinflachig im gesamten Untersuchungsraum vor, so dass in diesen Bereichen grundséatzlich mit
einem Vorkommen der Arten gerechnet werden muss.

Tabelle 12: Vorkommen von im UG nachgewiesenen Reptilienarten des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RLD | RL Nds FFH Vorkommen
Schlingnatter Coronella austriaca 3 2 \Y Nachweis
Zauneidechse Lacerta agilis \% 3 \Y Nachweis

RL Nds: Rote Liste geféhrdeter Tiere Niedersachsens (PODLOUCKY & FISCHER 2013)

RL D: Rote Liste geféhrdeter Tiere Deutschlands (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020a)
2 Stark gefahrdet \Y Arten der Vorwarnliste
3 Gefahrdet

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Folgende vorhabenbedingte Wirkfaktoren sind fir die im Untersuchungsraum vorkommenden
Reptilienarten relevant, die mogliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
ausldsen kdnnen:

e Maogliche Tétung oder Schadigung durch Baubetrieb,

o Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),

e Andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege (anlage- und betriebsbedingt),
e Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat (baubedingt),

e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Beeintrachtigungen der o. g. Arten kénnen sich vor allem durch die Baufeldfreimachung und den
Baubetrieb ergeben (auch beim Mastenrickbau). Durch die Anlage von Zuwegungen, Arbeits- und
Lagerflachen, aber auch durch den Baustellenverkehr kénnen einzelne Individuen der im
Untersuchungsraum nachgewiesenen Reptilienarten oder deren Entwicklungsstadien verletzt oder

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 100




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

getotet werden. Darliber hinaus kann es zu Individuenverlusten durch offenstehende Baugruben
kommen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) kann jedoch durch
entsprechende VergramungsmalBnahmen und das Aufstellen eines Reptilienschutzzaunes in
entsprechenden Konfliktbereichen (bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme in fir
Reptilien geeignete Strukturen) vermieden werden (MaRnahme Va6, Kapitel 6.1). Weiterhin werden
ggf. erforderliche Baugruben Uber Nacht mit Zaunen oder Abdeckungen gesichert bzw. eine
geeignete Ausstiegshilfe bereitgestellt (MalRnahme Va7, Kapitel 6.1).

Unter Beachtung der o. g. Vermeidungsmafinahmen kann der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG fur alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien
ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Grundsatzlich kdénnen Habitate der o. g. Arten, die im Umfeld der Baustellen liegen, durch
Erschitterungen und visuelle Reize wahrend der Bauzeit beeintrachtigt werden. Da die
Storempfindlichkeit der Arten aber vergleichsweise gering ist und die vorhabenbedingten Stérungen
raumlich und zeitlich eng begrenzt sind, kdnnen ggf. betroffene Individuen wahrend der Bauzeit
voribergehend in ungestérte Bereiche ausweichen. Daher ist eine vorhabenbedingte
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fir die 0. g. Reptilienarten nicht
zu erwarten, solange sichergestellt ist, dass genigend Habitatflache im Umfeld vorhanden ist, in das
die Tiere ausweichen kdénnen.

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind fur keines der Segmente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien zu erwarten.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Durch bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahme kann es zum Verlust von Lebensraumen
der 0. g. Arten und somit zur Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
kommen. Da beim Bau der Freileitung die Flacheninanspruchnahme raumlich und im Falle der
Baumaflnahmen zeitlich eng begrenztist sowie im Umfeld ausreichend groRe Lebensraume weiterhin
zur Verfugung stehen, auf die die Tiere im Bedarfsfall ausweichen kdnnen, bleibt die dkologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten erhalten. Ist dies in Bereichen nicht der Fall, sind
entsprechende Lebensrdume im Vorfeld zu schaffen (CEFa7, Kapitel 6.2). Dartiber hinaus werden
nach Beendigung der BaumalBnahme die bauzeitlich beanspruchten Flachen fachgerecht
wiederhergestellt, so dass sie wieder als Lebensraum nutzbar sind. Die Tétung von Tieren und die
Zerstorung von Entwicklungsstadien im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kann durch die MaRnahmen ,Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung, Ziehen
Vorseil in sensiblen Bereichen* und ,Vergramung und Aufstellen eines Reptilienschutzzaunes®
(MalRnahmen Vada + b und Va6, Kapitel 6.1) ausgeschlossen werden.

Bei der Anlage des Umspannwerks werden groRraumig Flachen tUberplant. Sind davon Lebensraume
der Zauneidechse betroffen, ist zu tUberprifen, ob im Umfeld ausreichend Habiat vorhanden ist, um
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die Funktionalitat der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im funktionalen Zusammenhang weiterhin zu
gewahrleisten. Ggf. ist der Lebensraumverlust durch die Schaffung neuer Habitate zu kompensieren
(CEFA7, Kapitel 6.2).

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmafnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalBnahmen zur Vermeidung und Minderung sowie ggf.
vorgezogener AusgleichsmaRnahmen auf dieser Planungsebene fir die Reptilienarten
Schlingnatter und Zauneidechse nicht zu erwarten:

e MaRnahme Vada: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung
e Malnahme Vadb: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen

¢ MalRnahme Va6: Vergramung/Aufstellen von Reptilienschutzzdunen
¢ MalRnahme Va7: Baugrubensicherung

¢ MalRnahme Val3: Vermeidung von Stérungen

e MalRnahme Val5: Umweltbaubegleitung

¢ Malnahme CEFA7: Anlage von Ersatzhabitaten fur Reptilien

5.1.3 Amphibien
Bestand

Im Untersuchungsraum kommen gemall den Verbreitungskarten (BfN 2019) folgende
Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vor: Europaischer Laubfrosch, Kammmolch,
Knoblauchkrote, Kreuzkréte und Moorfrosch.

Amphibien wechseln im Laufe des Jahres zwischen ihren Laichgewéssern und den Sommer- sowie
Winterhabitaten. Viele Arten suchen fiir die Uberwinterung frostfreie Hohlraume unter Holzstapeln,
Baumwurzeln oder Steinhaufen auf. Ein Grof3teil der Amphibien Uberwintert im Bodenschlamm von
Stillgewassern. Im Fruhjahr suchen die geschlechtsreifen Tiere ihre meist gleichbleibenden
Laichgewésser auf. Als Laichgewasser dienen Weiher, kleine Teiche und Tumpel, Pfutzen, Graben,
langsam flieBRende Bachabschnitte und sogar wassergefillte Fahrspuren. Die Anspriche an das
Laichgewdsser sind bei den verschiedenen Amphibienarten unterschiedlich. So bendtigt der
Laubfrosch bspw. gut besonnte und vegetationsreiche Gewasser, wahrend die Kreuzkrote kleinere
vegetationsfreie/-arme Wasserstellen bevorzugt. Der Kammmolch benétigt i. d. R. fischfreie
Gewasser mit reicher Unterwasservegetation und lehmigen Untergrund und die Knoblauchkrote nicht
zu flache, halbschattige bis besonnte kraut- und nahrstoffreiche Weiher und Teiche. Nach ihrer
Fortpflanzung verlassen die Tiere ihre Laichstatten und wandern zuriick zu ihrem terrestrischen
Sommerhabitat. Laub- und Moorfrosch bevorzugen die heute immer seltener werdenden breiten
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Fluss- und Bachauen, sowie strukturreiche Landschaften mit hohem Grundwasserstand inkl. der
vorkommenden Graben. Sie halten sich gerne in feuchten Wiesen und Weiden, an Hecken und
Waldsaumen auf.

Kreuz- und Knoblauchkréte siedeln v. a. in vom Menschen geschaffenen Biotopen, wie in
Steinbrichen, Sand-, Kies- und Tongruben, aber auch in tieferen und gréReren Fahrspuren in
Waldern beziehungsweise Ackern und an deren halbruderalen Gras- und Staudenfluren.

Im Zuge des geplanten Bauvorhabens werden Acker- und Waldflachen gequert, die Flie3- und
Stillgewasser aufweisen und damit Lebensraume fir Amphibien darstellen.

Tabelle 13: Vorkommen von Amphibienarten des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RLD | RLBW | FFH Vorkommen
Europdischer Laubfrosch Hyla arborea 3 2 \Y Nachweis
Kammmolch Triturus cristatus \% 3 I, IV Nachweis
Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 3 I, IvV Nachweis
Kreuzkrote Bufo calamita \% 2 \% Nachweis
Moorfrosch Rana arvalis 3 3 \% Nachweis

RL Nds: Rote Liste geféhrdeter Tiere Niedersachsens (PODLOUCKY & FISCHER 2013)

RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN 2020b)
2 Stark gefahrdet 3 Geféahrdet
\Y Arten der Vorwarnliste

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Far Amphibien sind bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren vor allem in terrestrischen Lebensraumen
relevant. Gewasserlebensrdume sollten grundsétzlich tberspannt bzw. umgangen werden, so dass
das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur diese Bereiche
ausgeschlossen werden kann. Bei der Anlage von BE-Flachen kann es jedoch notwendig werden,
temporar Graben zu verrohren. Folgende vorhabenbedingte Wirkfaktoren sind fir die im
Untersuchungsraum (potenziell) vorkommenden Amphibienarten relevant:

e Mdgliche Totung oder Schéadigung durch Baubetrieb,

o Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),

e Andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege (anlage- und betriebsbedingt),

e Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes und Veranderung der
hydrologischen/hydrodynamischen Verhaltnisse (bau- und anlagebedingt),

e Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat (baubedingt),

e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).
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Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Im Zuge der Anlage von Zuwegungen, Arbeits- und Lagerflachen, aber auch dem Baustellenverkehr
kann es zu Verletzungen oder To6tungen der vorkommenden Amphibienarten wahrend ihrer
Wanderungszeiten sowie im Bereich der Sommer- und Winterhabitate kommen. Darlber hinaus ist
der Verlust einzelner Individuen durch offenstehende Baugruben maéglich.

Eine Beeintrachtigung der Amphibienlebensraume kann ausgeschlossen werden, solange diese
Uberspannt oder im Rahmen der Feintrassierung/technische Optimierung umgangen werden. Daher
sollten Gewasserlebensraume wie Sieltiefs, Graben und Stillgewasser in der Detailplanung
bertcksichtigt und Eingriffe in diese grundlegend vermieden werden (MaRnahme Vada+b, Kapitel
6.1). Um Individuenverluste von Amphibien auszuschlieen, missen in potenziellen
Amphibienhabitaten die jeweiligen Baufelder und Zuwegungen durch die UBB vor der
Baufeldfreimachung auf das Vorhandensein von Amphibien hin (berprift werden. Werden
Amphibienarten im Eingriffsbereich festgestellt, missen geeignete Malnahmen in Form von
temporaren Amphibienschutzzaunen umgesetzt werden, um ein Einwandern von Amphibien in das
Baufeld zu verhindern (MaBnahme Va5, Kapitel 6.1). Gleichzeitig mussen ggf. im Baufeld vorhandene
Individuen durch die UBB fachgerecht abgesammelt sowie aus dem Baufeld verbracht und in
geeignete Lebensraume umgesetzt werden. Gleiches gilt fur Eingriffe in Graben, z. B. durch
Verrohrung. Diese sind vor Baubeginn auf Amphibien und deren Laich hin zu untersuchen.
Insbesondere muss die Gewéassersohle sorgfaltig auf Schwanzlurche geprift werden. Alle
Entwicklungsstadien (Laich, Larven, Hupferlinge, Adulte) missen fachgerecht geborgen und in
ungestorte Bereiche im Umfeld umgesetzt werden (MaRnahme Va5 und Vall, Kapitel 6.1). Durch die
UBB ist sicherzustellen, dass die geborgenen Amphibien in einen Lebensraum Utberfuhrt werden, der
ihren artspezifischen Anspriichen entspricht.

Des Weiteren mussen ggf. erforderliche Baugruben tber Nacht mit Zaunen oder Abdeckungen
gesichert bzw. eine geeignete Ausstiegshilfe bereitgestellt werden (MalRnahme Va7, Kapitel 6.1).
Somit kénnen Verletzungen oder Totungen von Amphibien fur alle Segmente, geplante
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien ausgeschlossen werden. Um Individuenverluste zu
vermeiden, missen an bekannten Winterhabitaten Tabubereiche fir das Baufeld festgelegt werden.
Verluste in den sonstigen Landlebensraumen kdnnen nahezu im gesamten Untersuchungsgebiet
vorkommen, allerdings tragt eine Uberspannung dafiir Sorge, dass das Risiko weitestgehend
minimiert wird (MalRhahme Va4a, Kapitel 6.1). Grenzen entsprechende Winterhabitate unmittelbar an
den Eingriffsbereich an oder werden durch das Vorhaben tangiert, sind im Spatsommer vor der
Winterperiode temporare Amphibienschutzzdune aufzustellen (MaRBnahme Va5, Kapitel 6.1).
Dadurch kann ein Einwandern der Arten in das Baufeld wahrend ihrer aktiven Phase und ein spateres
Uberwintern verhindert werden. Alternativ konnen notwendige Baumfallungen in Waldern oder
Geholzbestanden schonend erfolgen, so dass keine Tiere in Winterquartieren zu Schaden kommen
(MalBnahme Va5, Kapitel 6.1).

Werden durch Zuwegungen oder die Anlage von BE-Flachen Wanderkorridore von Amphibien
unterbrochen, sind diese durch einen Fangzaun mit entsprechenden Eimerfallen abzugrenzen. Eine
Kontrolle und Umsetzen der Tiere muss zweimal taglich durch die UBB erfolgen. Bei nur kurzen
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Strecken sind die Tiere in der Lage selbstandig um die Baufelder herum zu laufen, daher ist der
Amphibienschutzzaun auch um das Baufeld zu fuhren.

Unter Beachtung der o. g. Vermeidungsmaflinahmen kann der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG fir alle Segmente, geplante Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien
ausgeschlossen werden.

Storungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Grundsatzlich kdonnen Habitate der o. g. Arten, die im Umfeld der Baustellen liegen, durch
Erschitterungen und visuelle Reize wahrend der Bauzeit beeintrachtigt werden. Die
Storempfindlichkeit von Amphibien gegeniber Larm, Licht oder Erschitterungen ist jedoch gering.
Da die vorhabenbedingten Stérungen rAumlich und zeitlich eng begrenzt sind, kénnen ggf. betroffene
Individuen wéhrend der Bauzeit voribergehend in ungestdrte Bereiche ausweichen. Amphibien,
welche auf Kleinstgewasser wie isolierte Teiche angewiesen sind, kénnen ggf. nicht ohne Weiteres
ausweichen, sodass hier vor dem Eingriff eine Umsiedlung in den Ansprichen der Art genligende
Gewasser vorgenommen werden muss. Durch Beachtung der MalRnahmen ist eine vorhabenbedingte
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fur die 0. g. Amphibienarten nicht
Zu erwarten.

Erhebliche Stoérungen im Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind fur keines der Segmente, geplante
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien zu erwarten.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Eine Beeintrachtigung potenzieller Amphibienlebensraume kann ausgeschlossen werden, solange
diese Uberspannt oder umgangen werden (MalRnhahme Va4da+b, Kapitel 6.1). Ein Eingriff in
Gewasserlebensraume  sollte  grundlegend vermieden werden. Grundsatzlich  kdnnen
WasserhaltungsmaRnahmen, die ggf. zur Bauwerksgriindung geplanter Umspannwerke, der
Mastfundamente und Provisorien erforderlich sind, Auswirkungen auf den Grundwasserstand in der
nadheren Umgebung haben. Da entsprechende Malnahmen jedoch zeitlich und raumlich eng
begrenzt sind und fir Amphibien bedeutende Feuchthabitate umgangen bzw. Uberspannt werden,
sind keine nennenswerten Auswirkungen auf Amphibienlebensrdume zu erwarten. Durch eine
Umsetzung der MaBnahme Va5, die das Aufstellen von Amphibienschutzzdunen beinhaltet, kann es
zu temporéaren Verlusten von Ruhestatten kommen. Diese sind jedoch zeitlich begrenzt. Wahrend
der Bauzeit haben die Amphibienarten gentigend Ausweichmaoglichkeiten, so dass die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlich Zusammenhang weiterhin erftllt wird und
kein Verstol3 gegen § 44 (1) Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG stattfindet. Darliber hinaus werden die
bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen nach Ende der Bauzeit wiederhergestellt.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG wird unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmalnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen.
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Das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung auf dieser
Planungsebene fir die 0. g. Amphibienarten nicht zu erwarten:

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung
¢ MalRnahme Va4b: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen

e Malnahme Va5: Schutz potenzieller Amphibienlebensrdume/Aufstellen von Amphibienschutz-
zaunen

e MalRnahme Va7: Baugrubensicherung
e Malnahme Vall: Sicherung aller semi-/aquatischen Lebensformen
e Malnahme Val3: Vermeidung von Stérungen

¢ MalRnahme Val5: Umweltbaubegleitung

5.1.4 Schmetterlinge
Bestand

Bei Betrachtung der Verbreitungskarten des BfN kann festgestellt werden, dass Niedersachsen
zumeist die nordliche Verbreitungsgrenze der Schmetterlinge des Anhang IV darstellt. Durch einen
Rasterpunkt am 6stlichen Rand des UG konnte lediglich der Nachtkerzenschwérmer als
planungsrelevante Art ermittelt werden (vgl. Tabelle 14). Die Falter oder Raupen werden oft an
verschiedenen Stellen aufgefunden, bilden dort aber selten langerfristige Vorkommen. Da die
Raupen von Futterpflanzen der Nachtkerzengewéchse wie Weidenréschen und der Gewdhnlichen
Nachtkerze abhéngig sind und als Lebensraum Wiesengraben, Bach- und Flussufer sowie
Feuchtbrachen benétigen und die Falter auf Magerrasen, anderen gering genutzten Wiesen sowie
trockenen Ruderalfluren beobachtet werden, kann generell von einem potenziellen Vorkommen
ausgegangen werden.

Tabelle 14: Vorkommen von Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL Nds FFH Vorkommen

Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina * 2 [\ pot. Vorkommen

RL Nds: Rote Liste geféhrdeter Tiere Niedersachsens (NLWKN 2004)
RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (RENNWALD et al. 2011)
2 Stark geféahrdet * ungefahrdet

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Entsprechend der Lebensweise der o. g. Schmetterlingsart sind folgende vorhabenbedingten
Auswirkungen zu betrachten:
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¢ Mdgliche Totung oder Schadigung durch Baustellenfreimachung,

o Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),

e Andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege (anlage- und betriebsbedingt),

e Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes und Veranderung der
hydrologischen/hydrodynamischen Verhaltnisse (bau- und anlagebedingt),

o Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat (baubedingt),

e Licht (bau- und betriebsbedingt),

e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Im Rahmen der Baufeldfreimachung kann es durch die Beseitigung der Vegetation fur die immobilen
Entwicklungsstadien (Eier, Raupen, Puppen) zu Individuenverlusten kommen. Um die Totung
einzelner Individuen gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, kdnnen schitzenswerte Habitate
wie Feuchtbiotope oder Magerrasen, in denen Schmetterlingsarten des Anhangs IV vorkommen bzw.
in denen mit einem gehauften Vorkommen des Nachtkerzenschwérmers gerechnet werden muss,
umgangen bzw. tberspannt werden (MalRnahme Va4a+b, Kapitel 6.1).

Kinstliche Beleuchtung z. B. durch Baustellenfahrzeuge oder -strahler kann auf den dammerungs-
und nachtaktiven Nachtkerzenschwarmer eine Lockwirkung hervorrufen, die ggf. zu einem erhéhten
Pradationsdruck fuhren kann (z. B. HOTTINGER et al. 2003). Durch eine tageszeitliche
Bauzeitenregelung, die festlegt, dass die Bauaktivitdten bei Tageslicht und nur in Ausnahmefallen
bis in die Dammerung stattfinden (MalRnahme Va3, Kapitel 6.1), kann eine erh6hte Pradationsrate
ausgeschlossen werden.

Bedingt durch die Lebensweise des Nachtkerzenschwarmers kann es zu Individuenverlusten durch
Baufahrzeuge oder Bodentatigkeiten wie Abgrabungen in fir die Art geeigneten Habitaten kommen.
Die Schwéarmzeit der Art ist circa Mitte April bis Ende Juli. Die Raupen treten bei warmen Sommern
ab circa Ende Juni in Erscheinung und kdnnen bis September aktiv sein, bevor sie sich in den Boden
verkriechen und bis ins nachste Frihjahr dort iberdauern. Besonders geeignete Habitate wie Rander
von kleineren FlieBRgewassern oder Ruderalflachen mit Vorkommen von Weidenréschen und/oder
Nachtkerzen sollten insofern von einer Inanspruchnahme durch das Baufeld ausgeschlossen werden
(MalBnahme Va4a, Kapitel 6.1).

Verdnderungen des Bodens oder der hydrologischen/hydrodynamischen Verhéltnisse sind bei
Umsetzung des Vorhabens nicht in dem Mal3e zu erwarten, dass sie sich negativ auf die Existenz
oder Entwicklung geeigneter Wirtspflanzen auswirken konnen. Direkte oder indirekte
Beeintrachtigungen sind daher nicht zu erwarten.

Unter Beachtung der o. g. Vermeidungsmaflinahmen kann der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG fur alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien
ausgeschlossen werden.
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Storungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Die Stérungsempfindlichkeit der betrachtungsrelevanten Schmetterlingsart gegentber baubedingt
auftretendem Staub und Larm ist vergleichsweise gering, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der mdglichen lokalen Populationen fir die 0. g. Art ausgeschlossen werden
kann. Eine Betroffenheit durch Barriere- oder Zerschneidungseffekte ist aufgrund der hohen Mobilitat
der o. g. Art ebenfalls nicht zu erwarten.

Erhebliche Stérungen im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind fur keines der Segmente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien zu erwarten.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Eine Betroffenheit potenzieller Schmetterlingslebensrdume kann ausgeschlossen werden, solange
diese Uberspannt oder umgangen werden (Mal3nahme Va4a+b, Kapitel 6.1). Wenn eine Betroffenheit
entsprechender Lebensraume nicht vermieden werden kann, findet eine Verbotstatverletzung gem.
§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG i. d. R. nicht statt, da die 6kologische Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.
Die vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahmen sind in Relation zu den gesamten verbleibenden
Lebensraumbestandteilen so klein, dass pot. Schmetterlingsarten auch bei Umsetzung des
Vorhabens ausreichend geeignete Habitate zum Ausweichen zur Verfiigung stehen. Dariber hinaus
kénnen zum Schutz essentieller bzw. kleinrdumiger Teillebensrdaume der Arten entsprechende
Bautabubereiche ausgewiesen werden (MalRnahme Va4da, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmafnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung auf dieser
Planungsebene fir die 0. g. Schmetterlingsart nicht zu erwarten:

¢ Malnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung
e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung
¢ Mallinahme Va4b: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen

¢ Mallnahme Val5: Umweltbaubegleitung

5.1.5 Kafer
Bestand

Fiar die Gruppe der Kafer wurde der Eremit (oder auch Juchtenkafer) und der Schmalbindige
Breitfligel-Tauchkafer als planungsrelevante Kaferarten ermittelt (vgl. Tabelle 15).
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Der Eremit lebt ausschliel3lich in mulmgefillten Hohlen alter (Laub-)Baume, vor allem in Eichen,
Buchen, Linden, Weiden und Obstbaumen. Die Art bevorzugt offene und halboffene Habitate, bei
welchen eine ausreichende Besonnung der Brutbdume gewdhrleistet ist. Friher besiedelten
Eremiten vermutlich lichte Auwélder und natirliche Lichtungen, heute kommt die Art hauptséchlich
in vom Menschen gestalteten Strukturen wie Waldrandern, Kopfbaumreihen, Parkanlagen und Alleen
vor. Die Ausbreitungsfahigkeit des Eremiten ist trotz seiner Flugfahigkeit nach bisherigem
Kenntnisstand sehr gering, da die Art eine hohe Treue zum Brutbaum zeigt.

Im Rahmen des Niederséchsischen Tierarten-Erfassungsprogramms des NLWKN wurde der Eremit
in den Jahren 2006 bis 2017 im UG nachgewiesen. Aufgrund des Vorhandenseins geeigneter
Strukturen kdnnen weitere Vorkommen nicht ausgeschlossen werden. Geeignete Gehdlzstrukturen
sind fir den Eremiten im gesamten Untersuchungsraum in Form von Baumreihen, Alleen und
Baumgruppen v. a. an Gewassern und Verkehrswegen oder lichten Waldbestanden vorhanden.

Der Schmalbindige Breitfligel-Tauchkéafer galt in Niedersachsen und Bremen lange als
ausgestorben. Seit 1999 gibt es jedoch neue Funde im Norden von Bremen. In den Grében vom
Hollerland (6stliches Blockland) konnten mehrere Exemplare gefunden werden. Fir das
nachfolgende Planfeststellungsverfahren werden aktuelle Vorkommen an entsprechender Stelle
abgefragt.

Die Art bevorzugt schwach bis mafRig nahrstofffiihrende, gréRere Standgewasser mit einer Tiefe von
bis zu einem Meter, mit pflanzenreichen Uferzonen. Diese kénnen Altarme, Moorweiher, Teiche aber
auch Gréaben sein.

Da sich das kleinflachige Vorkommen der Art nach derzeitigem Kenntnisstand auf einen kleinen
Bereich im Osten des Blocklands (Hollerland) beschrankt und damit au3erhalb des Eingriffsbereichs
des Vorhabens liegt, ist nicht von einer Beeintrachtigung auszugehen. Auch der Wirkungsbereich
des Rickbaus der bestehenden Leitung in dstlichen Bereich des Blocklandes liegt aul3erhalb des
Vorkommens und wird somit nicht tangiert.

Tabelle 15: Vorkommen von Kéaferarten des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL Nds FFH Vorkommen
Eremit, Juchtenkafer Osmoderma eremita 2 - I, Iv Nachweis
Schmalbindiger Breitfliigel- Graphoderus bilineatus 3 0 I, IV | Nachweis
Tauchkéafer

RL Nds: Rote Liste gefahrdeter Tiere Niedersachsens (Stand 2015, THEUNERT 2008b)
RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (SCHAFFRATH 2021)
0 Ausgestorben oder verschollen 3 Gefahrdet
2 Stark geféahrdet - keine Rote Liste vorhanden

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Folgende vorhabenbedingte Wirkfaktoren sind fir den Eremiten relevant, die madgliche
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausldsen kénnen:
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e Mdgliche Totung oder Schadigung durch Baufeldfreimachung,

o Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),
e Barriere- oder Fallenwirkungen/Mortalitat (baubedingt),

e Licht (bau- und betriebsbedingt),

e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Ein Vorkommen des Eremiten kann bei Vorhandensein geeigneter Geholzstrukturen im gesamten
Trassenverlauf und auf potenziellen Standorten der Umspannwerke grundséatzlich nicht
ausgeschlossen werden. Im Zuge der Fallung und Rodung von Gehdlzen im Bereich der
Maststandorte, Provisorien und Umspannwerke sowie der Baustellenflachen und -zuwegungen
(Wirkfaktor: Uberbauung und Versieglung) kann somit nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne
Individuen des Eremiten verletzt oder getttet werden. Dariiber hinaus kann es durch den
vorhabenbedingten Schneisenhieb oder die betriebsbedingte Endwuchshdéhenbeschrankung zu
Eingriffen in Altgehélze und somit zu Individuenverlusten kommen (Wirkfaktor: direkte Veranderung
der Vegetations-/Biotopstruktur). Im Vorfeld der BaumalRnahmen wird eine Kartierung von
potenziellen Habitatbdumen auf Vorkommen des Eremiten hindurchgefiihrt. Bei einer Betroffenheit
geeigneter Habitatbdume oder Individuen der Art werden zur Vermeidung des artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestandes der Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) spezielle Tabubereiche ausgewiesen
bzw. entsprechende Bereiche Uberspannt oder umgangen (MalRnahme Vada+h, Kapitel 6.1). Ist dies
aus technischen Griinden nicht mdglich, ist der Habitatbaum inkl. Bruthéhle zu sichern und an
geeigneter Stelle an einem (Alt-)Baum anzubringen (MalRhahme Va8, Kapitel 6.1). Somit kann eine
Schadigung von Individuen vermieden werden (Uberschneidung mit Schadigungsverbot gem. § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

Totungen durch Barriere- oder Fallenwirkung sind ausgeschlossen, da keine grofl3flachigen
Geholzfallungen stattfinden, die zu Zerschneidungseffekten und ggf. der Isolation lokaler
Populationen fihren kdnnen. Aufgrund seiner Flugféahigkeit besteht keine Empfindlichkeit gegeniber
einer Fallenwirkung wie z. B. offenstehender Baugruben.

Weiterhin kénnen bau- und betriebsbedingte Lichtemissionen z. B. durch Bauscheinwerfer eine
Lockwirkung auf die Art hervorrufen, so dass Kollisionen mit Baufahrzeugen denkbar sind (STEGNER
2002). Lichtquellen werden von der Art jedoch nur in geringem MalRe angeflogen. Dariber hinaus
sind die Kafer relativ flugtrage und halten sich i. d. R. am Brutbaum auf (MULLER 2001). Da die
Bautatigkeiten bei Tageslicht stattfinden werden, ist nicht mit Beeintrachtigungen zu rechnen (vgl.
MalRnahme Va3, Kapitel 6.1).

Individuenverluste im Zuge mechanischer Einwirkungen durch Baufahrzeuge oder menschlichen Tritt
sind lediglich im Rahmen von Gehdlzfallungen oder dem Wirkfaktor ,Licht” zu erwarten und wurden
daher in den o. g. Ausfihrungen bertcksichtigt.
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Der Verbotstatbestand der Totung nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmalnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Empfindlichkeiten des Eremiten gegeniiber bau- oder betriebsbedingten Stérungen wie Larm,
Erschitterungen oder visuellen Reizen sind nicht bekannt. Da die vorhabenbedingten Stérwirkungen
nur eine geringe Reichweite haben sowie raumlich und zeitlich sehr begrenzt sind, ist eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population bei Umsetzung des Vorhabens
fir keines der Segmente zu erwarten.

Erhebliche Stérungenim Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind fur keines der Segmente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien zu erwarten.

Schadigungsverbot gem. 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Durch die Errichtung der Maststandorte, Provisorien und Umspannwerke sowie der
Baustelleneinrichtungsflachen und -zuwegungen kann es kleinflachig zu anlage- und baubedingten
Verlusten von fir die Art geeigneten Habitaten kommen. Darlber hinaus sind durch die Anlage von
Schneisen und ggf. betriebsbedingte PflegemalRhahmen Gehdlzrickschnitte notwendig. Eine
vorhabenbedingte Betroffenheit von BrutbAumen oder potenziellen Habitatbdumen der Art und somit
das Eintreten des Verbotstatbestandes nach 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann jedoch durch die
MaRnahme Va4a ,Ausweisung von Tabubereichen/Uberspannung‘ verhindert werden. Die
vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahmen sind in Relation zu den gesamten Geholz- und
Waldflachen jedoch so klein, dass der Art auch bei Umsetzung des Vorhabens voraussichtlich
ausreichend HabitatbAume zum Neubesiedeln zur VerfiUgung stehen. Kann ein Brutbaum aus
schwerwiegenden Grinden nicht erhalten werden, ist dieser in jedem Fall zu sichern und an
geeigneter Stelle im stérungsfreien Umfeld an einem (Alt-)Baum anzubringen (MalBnahme Va8,
Kapitel 6.1). Somit bleibt die ©kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann somit fur alle Segmente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestdanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung auf dieser
Planungsebene fir die genannten Arten nicht zu erwarten:

e Malnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung
e Malnahme Va4b: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen

e Malnahme Va8: Sicherung von Héhlenbdumen/Strukturen

¢ MalRnahme Val5: Umweltbaubegleitung
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5.1.6 Libellen
Bestand

Die im UG verorteten Libellenarten sind in nachfolgender Tabelle festgehalten (vgl. Tabelle 16).

Die GrofRe Moosjungfer kommt in Moorrandgewéassern, mesotrophen, natiirlichen Moorgewéassern,
aufgelassenen Torfstichen und kleineren Gewéassern mit moorigen Ufern vor. Die Gewasser weisen
einzelne Rohrichtstrukturen und lockere bis dichte Schwimmblattvegetation auf. Die Grine
Flussjungfer bevorzugt Bache und Flisse mit maRiger FlieRgeschwindigkeit und geringer
Wassertiefe. Die Griine Mosaikjungfer besitzt eine enge Bindung an Altwasser und Graben mit
dichten Krebsscherenbestanden. Wohingegen die Sibirische Winterlibelle voll besonnte, flache
Gewasser bevorzugt, die ein Mosaik aus Ried- und Ro&hricht-Pflanzenbestanden und offenen
Wasserflachen aufweisen. Gewasser mit dichten, untergetauchten Pflanzenbestéanden, mit méaRigem
Nahrstoffgehalt sind Lebensraum der Zierlichen Moosjungfer. Diese sind vor allem Kleinseen,
Seebuchten, Torfstiche und Altarme.

Mit der Vielzahl an Gewdéassern im UG sind auch viele potenzielle Lebensraume vorhanden.
Libellenlarven sind auf saubere Gewésser angewiesen. Die Asiatische Keiljungfer hingegen befindet
sich im Bereich der Weser wieder in der Ausbreitung. Die Art siedelt in strémungsarmen Bereichen
an den Mittel- und Unterlaufen gro3er Strome und Flisse.

Tabelle 16: Vorkommen von Libellenarten des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D | RL Nds FFH Vorkommen
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes * 2 \Y, Nachweis
Grol3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 3 * I, v Nachweis
Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia * * I, v Nachweis
Griine Mosaikjungfer Aeshna viridis 2 1 \Y Nachweis
Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 1 1 \Y] Nachweis
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 3 * \Y pot.
Vorkommen

RL Nds: Rote Liste gefahrdeter Tiere Niedersachsens (BAUMANN et al. 2020)
RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (OTT et al. 2015)

1 Vom Aussterben bedroht 2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet \% Arten der Vorwarnliste
* Ungefahrdet

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Entsprechend der Lebensweise der o. g. Libellenarten sind folgende vorhabenbedingten
Auswirkungen zu betrachten:

o Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),
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e Mdgliche Totung oder Schadigung durch Baufeldfreimachung (Eingriffe in potenzielle
Habitate wie Grében),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),

e Andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege (anlage- und betriebsbedingt),

e Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes und Veranderung der
hydrologischen/hydrodynamischen Verhaltnisse (bau- und anlagebedingt),

o Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat (baubedingt),

e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Um die Totung einzelner Individuen gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden, kdnnen
schitzenswerte Habitate in Form von Feuchtbiotopen aller Art, in denen Libellenarten des Anhangs
IV vorkommen bzw. in denen mit einem geh&uften Vorkommen der relevanten Arten gerechnet
werden muss, umgangen bzw. Uberspannt werden (MaRnahme Va4a+b, Kapitel 6.1). Es kann jedoch
nicht ausgeschlossen werden, dass baubedingt einzelne Graben verrohrt werden mussen. Je nach
Habitatausstattung kdnnen diese Larven von planungsrelevanten Libellenlarven enthalten. Um eine
Schadigung dieser zu vermeiden, werden vor Beginn der Baumalinahme samtliche Larven von der
UBB gesichert und in ein storungsfreies Umfeld umgesetzt (MaRnahme Vall, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmalnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Die Storungsempfindlichkeit der betrachtungsrelevanten Libellenarten gegenuber
vorhabenbedingten Emissionen von Luftschadstoffen, Staub und Larm ist vergleichsweise gering, so
dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der méglichen lokalen Populationen fiir die o.
g. Arten ausgeschlossen werden kann. Eine Betroffenheit durch Barriere- oder
Zerschneidungseffekte ist aufgrund der hohen Mobilitat der o. g. Arten ebenfalls nicht zu erwarten.

Erhebliche Stérungenim Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind fur keines der Segmente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien zu erwarten.

Schadigungsverbot gem. 8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Eine Betroffenheit potenzieller Libellenlebensraume kann ausgeschlossen werden, solange diese
Uberspannt oder umgangen werden (MaBnahme Vada+b, Kapitel 6.1). Wenn eine Betroffenheit
entsprechender Lebensraume nicht vermieden werden kann, tritt der Verbotstatbestand gem. § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG i. d. R. nicht ein, da die 6kologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im réaumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Die
vorhabenbedingten Flacheninanspruchnahmen sind in Relation zu den gesamten verbleibenden
Lebensraumbestandteilen so klein, dass pot. Libellenarten auch bei Umsetzung des Vorhabens
ausreichend geeignete Habitate zum Ausweichen zur Verfiigung stehen. Dartber hinaus kénnen zum
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Schutz essentieller bzw. kleinrdumiger Teillebensraume der Arten entsprechende Bautabubereiche
ausgewiesen werden (Mallnahme Vada, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmafnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung auf dieser
Planungsebene fir die 0. g. Libellenarten nicht zu erwarten:

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung
¢ MaRnahme Vadb: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen
¢ Mallnahme Vall: Sicherung aller semi-/aquatischen Lebensformen

¢ MalRnahme Val5: Umweltbaubegleitung

5.1.7 Mollusken, Fische und Rundmauler

Im Untersuchungsgebiet liegen Vorkommen der Zierlichen Tellerschnecke sowie des
Nordseeschnépels.

Die zierliche Tellerschnecke benétigt sonnenexponierte, langsam flieBende oder stehende
Gewasser, mit klarem mesotrophem Wasser und schwankendem Wasserspiegel. Es ist eine robuste
Art, die im Winter ein Durchfrieren und im Sommer ein Austrocken der Gewdésser Ubersteht. Sie
ernahrt sich von Algen-Aufwuchs, den sie von verschiedenen Substraten (Wasserpflanzen,
Holzreste, organische Belege) abweidet.

Der Nordseeschnéapel lebt in den Kistengewédssern der Nordsee. Als wandernde Art steigt er zum
Laichen in Unterlaufe grolRerer naturnaher Flisse auf, die sowohl Kies- und Sandbéanke als auch
angebundene Nebengewdésser (Altarme) aufweisen. Die Laichzeit liegt im Herbst und Winter. Die
Jungfische schllipfen von Februar bis Marz und wandern dann im April bis Mai in die Kiistengewasser
ab. Wahrend der ersten Lebenswochen halten sie sich in Stillgewéasserbereichen (z. B. angebundene
Nebengewasser, Flutmulden) auf.

Tabelle 17: Vorkommen von Mollusken und Fischen und Rundmé&uler des Anhangs IV der FFH-RL
im Untersuchungsgebiet

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RLD | RL Nds FFH | Vorkommen
Nordseeschnépel Coregonus oxyrhynchus s.I. 0 0 II, V | Nachweis
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 - II, IV | Nachweis

RL Nds: Rote Liste geféhrdeter Tiere Niedersachsens (LAVES 2016; JUNGBLUTH & KNORRE 2011)
RL D: Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (FREYHOF (2009) - StuBwasserfische und -neunaugen (Pisces & Cyclostomata);

THIEL et al. (2009) - SuBwasserfische und Neunaugen (Elasmobranchii, Actinopterygii & Petromyzontida), THEUNERT 2008b)

0 Ausgestorben oder verschollen - Keine Rote Liste vorhanden
1 Vom Aussterben bedroht
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FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Entsprechend der Lebensweise der o. g. Arten sind folgende vorhabenbedingten Auswirkungen zu
betrachten:

e Mdgliche Totung oder Schadigung durch Baufeldfreimachung (Eingriffe in potenzielle
Habitate wie Graben),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),

e Andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege (anlage- und betriebsbedingt),

e Veranderung des Bodens bzw. Untergrundes und Veranderung der
hydrologischen/hydrodynamischen Verhaltnisse (bau- und anlagebedingt),

o Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung/Mortalitat (baubedingt),

e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Das Vorhaben sieht vor, Flisse (Weser, Hunte, Wimme) und Bache zu Gberspannen. Weiterhin ist
im Rahmen der Feintrassierung geplant sdmtliche Stillgewasser und Grében zu umgehen bzw. zu
Uberspannen (vgl. MaRnahme Vada+h, Kapitel 6.1). Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden,
dass vereinzelt Graben baubedingt verrohrt werden mussen. Dies kann u.U. zur Schadigung der
Zierlichen Tellerschnecke fihren. Um eine Schadigung der Art zu vermeiden, werden vor Beginn der
BaumaRnahme der betroffene Graben abgefischt und samtliche Arten von der UBB gesichert und in
ein stérungsfreies Umfeld umgesetzt (MalRnahme Vall, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmafnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot gem. 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Fische reagieren auf Larm und Erschitterung mit Flucht in ungestorte Bereiche. Mastrammungen in
Gewassernahe, die zu einer Stérung des Nordseeschnapels fihren kdnnten, sind selten und die
Fundamente werden in gréerer Distanz zum Gewasser erstellt. Die tempordre und kurzzeitige
Beeintrachtigung ist vergleichsweise gering, so dass eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der maoglichen lokalen Population des Nordseeschnapels ausgeschlossen
werden kann. Die Zierliche Tellerschnecke ist gegeniiber nichtstofflichen Einwirkungen wie Larm,
Bewegung und Erschiitterung relativ unempfindlich.

Erhebliche Stérungen im Sinne des 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind fur keines der Segmente, geplanten
Umspannwerke, Zuwegungen und Provisorien zu erwarten.
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Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Eine Betroffenheit potenzieller Lebensrdume von Mollusken und Fischen kann ausgeschlossen
werden, solange diese Uberspannt oder umgangen werden (MaBnahme Va4a+b, Kapitel 6.1). Sollten
baubedingt Eingriffe in Graben stattfinden, sind diese nur auf kurzer Strecke (max. 20 m) vorgesehen.
Bei einem Eingriff sind gangige SchutzmalRnahmen fir das Gewasser umzusetzen (Schutz gegen
Verdriftung von Baustoffen und Eintriibung des Gewassers). Diese verhaltnismaRig kleinraumige
Beeintrachtigung von maglichen Fortpflanzungs- und Ruhestatten beeintrachtigt die 6kologische
Funktion im jeweiligen raumlichen Zusammenhang nicht, da im Umfeld ausreichend Graben
vorhanden sind, so dass die Tiere vorribergehend ausweichen kénnen. Nach Beendigung der
BaumalRnahme stehen die Gewdasser wieder vollumfanglich zur Verfigung.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmafnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestdanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung auf dieser
Planungsebene fir die 0. g. Mollusken, Fische und Rundméauler nicht zu erwarten:

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung
e MalRnahme Va4b: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen
¢ MalRnahme Vall: Sicherung aller semi-/aquatischen Lebensformen

e MalRnahme Val5: Umweltbaubegleitung

5.1.8 Farn- und Blitenpflanzen
Bestand

Fir das UG konnten zwei der nach Anhang IV der FFH-RL geschiitzten Farn- und Blitenpflanzen
identifiziert werden (vgl. Tabelle 18).

Der Kriechende Sellerie ist im LRP des Landkreises Rotenburg (Wimme) fur das FFH-Gebiet Nr.
039: ,Wiestetal, Glindbusch, Borchelsmoor und in dessen Standarddatenbogen festgehalten und
damit im aufRersten Osten des UG verortet. Das Vorkommen in dem Gebiet bei Mulmshorn war
zeitweise das grof3te in Niedersachsen und dessen Erhaltungszustand wurde mit gut bewertet.

Die Art wachst an Ufern meso-oligotropher Gewasser sowie im Nass- und Feuchtgrinland. Wichtig
fir die konkurrenzschwache Art sind offener Boden bzw. ein niedriger Pflanzenbewuchs und ein
feuchter bis zeitweise nasser Untergrund.

Das Schwimmende Froschkraut findet sich im Landkreis Osterholz stidwestlich von Lilienthal im FFH-
Gebiet 033: ,Untere Wimmeniederung, untere Hammeniederung mit Teufelsmoor*.
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Ebenso wie die vorgenannte Art ist auch das Schwimmende Froschkraut eine konkurrenzschwache
Pionierart, die auf nassem Untergrund an Still- oder FlieBgewassern vorkommt und liebt es sonnig
bis halbschattig. An flachen Ufern kann die Art je nhach Wasserstand Unterwasser-, Schwimm- oder
auch Landformen ausbilden.

Tabelle 18: Vorkommen von Farn- und Blutenpflanzen des Anhangs IV der FFH-RL

Deutscher Name Wissenschaftl. Name RL D RL Nds | FFH Vorkommen
Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 v Nachweis
Schwimmendes Froschkraut Luronium natans 2 2 v Nachweis

RL Nds: Rote Liste und Florenliste der Farn- und Blutenpflanzen in Niedersachsen und Bremen (2004)
RL D: Rote Liste und Gesamtartenliste der Farn- und Blitenpflanzen (Trachaeophyta) Deutschlands (2018)
1 Vom Aussterben bedroht 2 Stark geféhrdet

FFH: Nr. des FFH-Richtlinien-Anhangs, in dem die Art gelistet ist

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Folgende vorhabenbedingte Wirkfaktoren sind fur die im Untersuchungsraum vorkommenden Farn-
und Blitenpflanzen relevant, die mogliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG auslésen kénnen:

o Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),

e Andauernde Aufgabe habitatpragender Nutzung/Pflege (anlage- und betriebsbedingt),
e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).

Schadigungsverbot: Nach § 44 (1) Nr. 4 BNatSchG:

Eine Beeintrdchtigung potenzieller Verbreitungsraume der Blutenpflanzen kann ausgeschlossen
werden, solange diese uUberspannt oder umgangen werden (MalRnahme Vada+b, Kapitel 6.1). Ein
Eingriff in  Gewéasserlebensrdume sollte vermieden werden. Grundsatzlich  kdnnen
WasserhaltungsmaRnahmen, die ggf. zur Bauwerksgriindung der Mastfundamente, Provisorien oder
Umspannwerke erforderlich sind, Auswirkungen auf den Grundwasserstand in der n&heren
Umgebung haben. Da entsprechende MalRnahmen jedoch zeitlich und raumlich eng begrenzt sind
und fur die beiden Arten bedeutende Feuchthabitate umgangen bzw. Gberspannt werden, sind keine
nennenswerten Auswirkungen auf Verbreitungsgebiete zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des & 44 (1) Nr. 4 BNatSchG wird unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmalnahmen fir alle Segmente, geplanten Umspannwerke, Zuwegungen und
Provisorien ausgeschlossen.

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung auf dieser
Planungsebene fir die o. g. Blitenpflanzen nicht zu erwarten.
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e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung

e MalRnahme Va4b: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen
5.2 Européische Vogelarten (Brut- und Rastvogelarten)

5.2.1 Bestand

Grundsatzlich ist die Artengruppe der Vogel von dem geplanten Freileitungsvorhaben die am
starksten betroffene Gruppe. Neben Gehdlzverlusten im Bereich der Maststandorte,
Baustelleneinrichtungsflachen und Zuwegungen sowie durch Aufwuchsbeschrankungen im
Schutzstreifenist vor allem das anlagebedingte Verletzungs- und Totungsrisiko durch Leitungsanflug
(Kollisionsrisiko) zu nennen. Eine Kartierung von Brutvogeln sowie von Gast- und Rastvogeln fand
in ausgewahlten Probeflachen im Untersuchungsgebiet statt (vgl. Kapitel 1.3, s. Abbildung 7 und
Abbildung 8).

D Bestands- und Alternativensegmente

:I Suchréume fur ein neues Umspannwerk

Bestandsleitungen TenneT
I Landergrenze Niedersachsen - Bremen
]77 l Landkreisgrenzen

:] Probeflaechen-Brutvoegel
5 :l Probeflaechen-Rastvoegel

1 i
Vo

i Oldenburg & i T e
4 S 2 ‘ GA A ? ~ e
; Stadt'Delmgnhorst (kreisfrei) 4 i

Abbildung 7: Probeflachen Brut- und Rastvigel zwischen Elsfleth und Bremen
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:' Bestands- und Alternativensegmente

I:l Suchraume fur ein neues Umspannwerk

Bestandsleitungen TenneT
I Landergrenze Niedersachsen - Bremen

Landkreisgrenzen
; :l Probeflaechen-Brutvoegel
: I:l Probeflaechen-Rastvoegel

Osterholz

: Vtenburg-(WUmme)'

Verden.-

Abbildung 8: Probeflachen Brut- und Rastvogel zwischen Bremen und Sottrum

Brutvogel

Im Rahmen der in 2022 durch Baader Konzept GmbH durchgefiihrten Brutvogelkartierungen (Anhang
25) sowie anhand der vorliegenden Monitoringdaten wurden insgesamt 112 planungsrelevante
Vogelarten (s. Kapitel 1.3 - Bewertungsmethodik) erfasst, deren Aktionsraum Uberschneidungen mit
dem Verlauf der neuen Trasse aufweisen kdnnen. Diese sind in der folgenden Tabelle mit Angaben
zum Gefahrdungsstatus nach der Roten Liste Deutschlands (RYsLAvY et al. 2020) sowie
Niedersachsens und Bremens (KRUGER & SANDKUHLER 2022), den besonderen rechtlichen
Vorschriften nach der EU-Vogelschutzrichtlinie, dem gesetzlichen Artenschutz nach BNatSchG, ihrer
vorhabenspezifischen Mortalitdtsgefahrdung (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) und weiteren
Eigenschaften (Eulen- oder Greifvogel, Koloniebriter) gelistet (vgl. Tabelle 19). Fir 27 Arten liegt
kein direkter Brutverdacht/Brutnachweis, diese wurden als Nahrungsgast oder Brutzeitfe ststellung
gewertet.
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Tabelle 19: Ubersicht tiber die im Rahmen der Brutvogelerfassung festgestellten Vogelarten,
Brutnachweise aus Bestandsdaten (fett = streng geschutzte Vogelarten)

BAADER KONZEPT

Rote-Liste-Kategorie Greif- o Status
_ A Eulen-
Deutscher Name Wissensch. Name . VS-RL vMGI vogel/
D Nds | T-O0 | T-w | Ku S Kolonie-
briter
Austernfischer Haematopus * * * * * Art. 4(2) 8 B B
ostralegus
Baumpieper Anthus trivialis \Y \Y \ \Y \ - § B
Bekassine Gallinago gallinago 1 1 1 1 1 Art. 4(2) 8§ A B x* xx*
Beutelmeise Remiz pendulinus 1 1 1 1 1 - 8 C B*x*
Blaukehlchen Luscinia svecica * * * * * Anh. | 8§ B
Blassgans Anser albifrons n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. Art. 4(2) 8 n.b. NG
Blassralle Fulica atra * * * * * Art. 4(2) 8 C B
Bluthanfling Linaria cannabina 3 3 3 3 3 - § B
Brandgans Tadorna tadorna * * 3 * * Art. 4(2) 8 C B
Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 1 1 1 1 - § C B
Dohle Coloeus monedula * * * * * - § X B
Eisvogel Alcedo atthis * \Y \Y \Y \Y Anh. | 88§ B
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 3 3 - § B
Feldschwirl Locustella naevia 2 2 2 2 2 - § B
Feldsperling Passer montanus \% \% \ \% \% - § B
Fischadler Pandion haliaetus 3 3 3 3 n.b. Anh. | 8§ B X NG
Flussregenpfeifer Charadrius dubius \Y Y \Y \Y \Y Art. 4(2) 88§ C B
Flussseeschwalbe Sterna hirundo 2 1 1 1 1 Anh. | 8 B X NG
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 2 1 1 1 1 Art. 4(2) 88§ A NG
Gansesager Mergus merganser 3 R R n.b. n.b. Art. 4(2) § B NG
Gartengrasmiicke Sylvia borin * 3 3 3 3 - §
Gartenrotschwanz Phoenicurus * * \% * * - 8 B
phoenicurus
Gelbspotter Hippolais icterina * \% \% \% \% - 8 B
Goldammer Emberiza citrinella * \% \% \% \% - § B
Graugans Anser anser * * * * * Art. 4(2) § C X B
Graureiher Ardea cinerea * 3 3 3 3 Art. 4(2) 8 C X B
Grauschnapper Muscicapa striata Vv \% \% \% \% - § B
Groler Numenius arquata 1 1 1 1 1 Art. 4(2) 8§ A B
Brachvogel
Grinschenkel Tringa nebularia n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. Art. 4(2) 8 n.b. NG
Grinspecht Picus viridus * * * * * - 8§ B
Habicht Accipiter gentilis * \ \% \ \% Anh. | 8 X B
Haubentaucher Podiceps cristatus * * * * * Art. 4(2) § C B
Heidelerche Lullula arborea \Y \Y \Y \Y 0 Anh. | 88§ B
Heringsmowe Larus fuscus * * n.b. * * Art. 4(2) § C X NG
Hockerschwan Cygnus olor * * * * * Art. 4(2) 8 C B
Kampflaufer Calidris pugnax 1 1 1 1 Anh. | 88§ A NG
Kanadagans Branta canadensis n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. - § n. b. B
Karmingimpel Carpodacus \% 1 1 1 - 88§ C Bx**
erythrinus
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Rote-Liste-Kategorie Greif- o Status
A Eulen-
Deutscher Name Wissensch. Name . VS-RL S vMGI vogel/
D Nds | T-O | T-w | K Kolonie-
briter
Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 3 3 3 Art. 4(2) 88§ B X B
Kleinspecht Dryobates minor 3 3 3 3 3 - § B
Knéakente Spatula querquedula 1 1 1 1 1 Art. 4(2) 8§ B B
Kolkrabe Corvus corax * * * \% \% - 8 C B
Kormoran Phalacrocorax carbo * * * * * Art. 4(2) § X NG
Kornweihe Circus cyaneus 1 1 0 1 1 Anh. | 8§ B X NG
Kranich Grus grus * * * * * Anh. | 8§ B
Krickente Anas crecca 3 \% 3 \% \% Art. 4(2) § B
Kuckuck Cuculus canorus 3 3 3 3 3 - 8 B
Lachmowe Chroicocephalus * * * * * Anh. | 8 B X NG
ridibundus
Loffelente Spatula clypeata 3 1 2 Art. 4(2) 8 B B
Mantelmowe Larus marinus * R n.b n.b. R Art. 4(2) 8 B X NG
Mausebussard Buteo buteo * * * * * - 8§ X
Mehlschwalbe Delichon urbicum - § X B
Merlin Falco columbarius n.b n.b. n.b n.b. | n.b. Anh. | 8§ n.b. X NG
Mittelspecht Dendrocoptes * * * * Anh. | 8§ B
medius
Neuntéter Lanius collurio * \% \% Y Y Anh. | §
Nachtigall Luscinia * \% \% \% \% - §
megarhynchos
Nilgans Alopochen aegyptiaca n.b n.b. n.b n.b. n.b. - - n. b. B
Pfeifente Mareca penelope R R n.b n.b. R Art. 4(2) 8 B NG
Pirol Oriolus oriolus \Y 3 3 3 3 - §
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3 3 3 3 - § X B
RaufuBbussard Buteo lagopus n.b. | n.b. | n.b. | n.b. | n.b. - 88§ X NG
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 2 2 1 - 8 C B
Regenbrachvogel Numenius phaeopus n.b. n.b. n.b. n.b. n.b. Art. 4(2) § n.b. NG
Reiherente Aythya fuligula * * * * * Art. 4(2) 8 C B
Rohrammer Emberiza schoeniclus * \% \% \% \% - 8 B
Rohrweihe Circus aeruginosus * \% \% \% \% Anh. | 8§ C X
Rohrschwirl Locustella * * * * * Art. 4(2) 8§ B*
luscinioides
Rotmilan Milvus milvus * Anh. | 8§ X B
Rotschenkel Tringa totanus 2 Art. 4(2) 8§ A
Saatkrahe Corvus frugilegus * * * * * - 8 X B
Sabelschnéabler Recurvirostra Vv \% 3 3 \% Anh. | 8§ B B* ***
avosetta
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula 1 2 2 2 2 Art. 4(2) 88§ A B*
Schellente Bucephala clangula * * * * n.b. Art 4(2) 8 C NG
Schilfrohrsanger Acrocephalus * * \Y, 3 * - 88 B
schoenobaenus
Schleiereule Tyto alba * \% \% \% \% - 88§ X
Schnatterente Mareca strepera * * * * * Art. 4(2) § C B
Schwarzmilan Milvus migrans * * * * n.b. Anh. | 88§ X NG
Schwarzstorch Ciconia nigra * 1 1 1 n.b. Anh. | 88§ B B*
M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 121




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM

BAADER KONZEPT

Rote-Liste-Kategorie Greif- o Status
_ A Eulen-
Deutscher Name Wissensch. Name . VS-RL vMGI vogel/
D Nds | T-0 | T-w | Kii < Kolonie-
briter
Schwarzspecht Dryocopus martius * * * * * Anh. | 8§ n. b. B
Seeadler Haliaeetus albicilla * * * * * Anh. | 88§ B X B
Silberméwe Larus argentatus \% 2 2 2 Art. 4(2) 8 C X NG
Silberreiher Ardea alba n.b. n.b. | n.b. Anh. | 88§ B X NG
Singschwan Cyngus cyngus n.b n.b n n.b. | n.b. Anh. | 8§ B NG
Sperber Accipiter nisus * * * * * - 8§ X B
Sperlingskauz Glaucidium * * * * n.b. Anh. | 8§ X B
passerinum
Star Sturnus vulgaris 3 3 3 3 3 - 8 C X B
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 1 1 Art. 4(2) 8 C B
Stieglitz Carduelis carduelis * \Y \Y \Y \Y - § B
Stockente Anas platyrhynchos * \ \% \ \% Art. 4(2) 8 C B
Sturmmowe Larus canus * * * * * Art. 4(2) § C X NG
Sumpfmeise Poecile palustris * * * * \Y - § B*
Tafelente Aythya ferina \% 3 3 3 3 Art. 4(2) 8 B B
Teichralle Gallinula chloropus \% \% \% \% \% Anh. | 88§ C
Teichrohrsanger Acrocephalus * \% \% \% \% Art. 4(2) § B
scirpaceus
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 3 3 3 3 - 8 B
Turmfalke Falco tinnunculus * \% \% \% \% Anh. | 8§ X
Turteltaube Streptopelia turtur 2 1 1 1 1 - 88§ C NG
Uferschnepfe Limosa limosa 1 2 1 2 2 Art. 4(2) 88§ A B**
Uhu Bubo bubo * * * * * Anh. | 8§ C X B*
Wachtel Coturnix coturnix Y, Y Y, Y Y, Art. 4(2) 8 C B
Wachtelkdnig Crex crex 1 1 1 1 1 Anh. | 88 B B*
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix * 3 3 3 2 - 8 B
Waldohreule Asio otus * 3 3 3 3 - 8§ X
Waldschnepfe Scolopax rusticola \% * * * * Art. 4(2) 8 C B
Waldwasserlaufer | Tringa ochropus * * * * n.b. Art. 4(2) 8§ C NG
Wanderfalke Falco peregrinus * 3 3 3 3 Anh. | 8§ X
Wasserralle Rallus aquaticus Y, Y, \Y, Y, Y, Art. 4(2) 8 C B
Weilstorch Ciconia ciconia Vv \% \% \% \% Anh. | 8§ B X
WeilBwangengans Branta leucopsis * * * * * Anh. | § C X NG
Wendehals Jynx torpuilla 3 2 2 2 1 Art. 4(2) 8§ C NG
Wespenbussard Pernis apivorus \% 3 3 3 3 Anh. | 8§ C X NG
Wiesenpieper Anthus pratensis 2 2 1 2 2 - 8 C B
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * \% \% \% \% Art. 4(2) § C B
* als Brutvogel nur in den Daten des NLWKN zu finden
** als Brutvogel nur in den Gebietsberichten des Blocklandes zu finden
*** als Brutvogel nur im Niedervieland und/oder Werderland
Rote-Liste-Kategorie
D bundesweiter Gefédhrdungsstatus geméan der Roten Liste der Brutvogel Deutschlands (RYSLAVY et al. 2020)
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Rote-Liste-Kategorie Greif- 0. | Status
A Eulen-
Deutscher Name Wissensch. Name . VS-RL vMGI vogel/
D Nds | T-0 | T-w | Ki < Kolonie-
briter
Nds landesweiter Gefahrdungsstatus gemaR der Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen geféhrdeten
Brutvogel (KRUGER & SANDKUHLER 2022)
T-O/T-W/KU regionaler Geféahrdungsstatus Tiefland Ost (T-O), Tiefland West (T-W) bzw. Kiiste (Ki) gemaf der Roten Liste der in

Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvdgel (KRUGER & SANDKUHLER 2022)

0 Ausgestorben oder verschollen

1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Geféahrdet

R Extrem selten

\% Vorwarnliste

* Ungefahrdet

VS-RL EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG)

Anh. | besonders bedrohte Vogelart des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

Art. 4(2) regelméafig auftretende Zugvogelart nach Artikel 4, Absatz 2 der Vogelschutzrichtlinie

AS Gesetzlich geregelter Artenschutz

§ besonders geschutzte Art nach § 7, Absatz 2, Nr. 13 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG)
88 streng geschutzte Art nach BArtSchVv

vMGI vorhabentypspezifischer Mortalitats-Geféahrdungs-Index (vMGI) nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
A sehr hohe Mortalitatsgeféahrdung

B hohe Mortalitatsgeféahrdung

C mittlere Mortalitatsgefahrdung

Status

NG Nahrungsgast oder Brutzeitfeststellung

B Brutnachweis oder Brutverdacht

Die Auswertung der Brutvogelkartierung (vgl. Anhang 25 Brutvogelkartierung Bericht und Karten) und
der Monitoring-Daten Dritter (vgl. Kapitel 1.3) zeigt eine Haufung von Brutvorkommen
planungsrelevanter Brutvogelarten innerhalb folgender Gebiete:

e Blockland
¢ Niedervieland und Werderland
e St. Jurgensland
e Weserquerung zwischen Farge und Elsfleth
e Hammeniederung
Dariber hinaus gibt es landesweit bedeutsame Brut- und Nahrungsflachen, die sich vordergrindig

im Vorkommen von Grol3vogelarten (vor allem Weil3storch, vereinzelt auch Seeadler, Rotmilan,
Wanderfalke und Schwarzstorch) begriinden.
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Far im Untersuchungsraum nachgewiesene, ungeféhrdete, ubiquitdre Vogelarten wie z. B. Amsel,
Buchfink oder Kohimeise sind vorhabenbedingt keine relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten, so
dass diese in der nachfolgenden Prifung nicht namentlich extra aufgeftihrt werden. Fir die
entsprechenden Arten kann i. d. R. davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion der
vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt. Darliber hinaus sind die entsprechenden Arten nicht in erhéhtem Mal kollisionsgefahrdet.
Eine Bauzeitenregelung der Baufeldfreimachung, welche auch das Roden von Gehélzen und das
Entfernen von Ro6hricht auRBerhalb der Zeit der Brut und Aufzucht von juvenilen Individuen
miteinschliel3t, sorgt dafur, dass das Totungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG nicht ausgeldst
wird. Weiterhin kann fir diese Arten ausgeschlossen werden, dass es aufgrund vorhabenbedingter
Stoérungen zu erheblichen Beeintrachtigungen und somit zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population kommt. Allerdings werden die ungeféhrdeten,
ubiquitaren Arten in der nachfolgend durchgefiihrten Konfliktanalyse fir die jeweiligen 6kologischen
Gilden der wertgebenden Arten mit abgedeckt.

Das anlagebedingte Verletzungs- und Tétungsrisiko durch Leitungsanflug (Kollisionsrisiko) stellt fur
Vogel bei Freileitungsvorhaben die grofite Gefahr da. Wie der Tabelle 19 zu entnehmen ist, sind
davon vor allem Limikolen, GroRvégel wie Stérche und Reiher, aber auch Wasservogel wie Taucher,
Rallen, Sager und Entenvogel betroffen (vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021 und BERNOTAT et al.
2018). Greifvégel und Falkenartige sind aufgrund ihres guten rdumlichen Sehvermdgens und ihrer
hohen Wendigkeit im Flug weniger gefahrdet. Hiervon ausgenommen sind einige grof3e Arten im
unmittelbaren Horstumfeld und/oder bei groReren Schlafplatzansammlungen. Auch fir Arten des
Offenlandes (z. B. Bodenbriter) wie den Kiebitz ist das Kollisionsrisiko durch Leitungsanflug hoch
(vgl. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021, BERNOTAT et al. 2018).

Inwieweit es zum Eintritt von Verbotstatverletzungen gem. § 44 BNatSchG kommt, wird im Rahmen
der nachfolgenden Konfliktanalyse gepruft.

Fir die Prufung der Verbotstatbestande, mit Ausnahme der Bewertung des Kollisionsrisikos, werden
die Arten entsprechend ihrer Brutbiologie in Anlehnung an SUDBECK et al. (2005) in dkologische
Gilden (Frei- und Bodenbriter, Geholzfreibriiter, Héhlen- und Halbhohlenbriiter, Gebaudebriter und
Arten der Binnengewasser und Réhrichte eingeteilt (vgl. Tabelle 20).

Die Bewertung des Kollisionsrisikos durch Leitungsanflug im Hinblick auf ein Eintreten von
Verbotstatbestanden nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG findet gesondert in Kapitel 5.2.2.2 statt. Die
Bewertung findet zum Grol3teil artbezogen statt. Arten mit &hnlicher Brutbiologie und Habitatnutzung,
deren Anfluggefahrdung im Wesentlichen gleich ist (gem&R BERNOTAT & DIERSCHKE 2021), und fir
die Vogelschutzmarker die gleiche Wirksamkeit haben (gem&R LIESENJOHANN et al. 2019) werden
zusammen betrachtet.
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Tabelle 20: Einteilung der betrachtungsrelevanten Vogelarten in 6kologische Gilden

Okologische Gilde Arten

Frei- und Bodenbriter Austernfischer, Baumpieper, Bekassine, Braunkehlchen, Blassgans, Feldlerche,
Feldschwirl, Flussseeschwalbe, Flussuferlaufer, Flussregenpfeifer, Goldammer,
GroRer Brachvogel, Grunschenkel*, Heidelerche, Heringsmoéwe, Hockerschwan,
Kampflaufer, Kiebitz, Kranich®, Lachméwe, Mantelméwe, Nachtigall, Rebhuhn,
Regenbrachvogel*, Rotschenkel, Sabelschnéabler, Sandregenpfeifer, Silberméwe,
Sturmmowe, Stockente, Teichhuhn, Uferschnepfe, Uhu, Wachtel, Wachtelkénig,
Waldlaubsanger, Waldschnepfe, Wanderfalke, Wasserralle, Wiesenpieper,
Zw ergtaucher

Baum- und Gehdlzfreibriter Beutelmeise, Bluthanfling, Gelbspétter, Graureiher, Fischadler, Gartengrasmiicke,
Habicht, Karmingimpel, Kolkrabe®, Kornweihe, Kuckuck?, Mausebussard, Merlin*,
Neuntoter, Pirol, RaufuBbussard, Rotmilan, Saatkréhe, Schwarzmilan,
Schwarzstorch, Seeadler, Sperber, Stieglitz, Turmfalke®, Turteltaube, Uhu,
Waldwasserlaufer, Waldohreule, WeiRstorch?-®, Wespenbussard

Hoéhlen- und Halbhdhlenbriter Brandgans®, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Géansesager, Grauschnéapper,
Griinspecht, Kleinspecht, Mittelspecht, Schellente, Schwarzspecht*, Sperlingskauz,
Star, Steinschmaétzer®, Sumpfmeise, Trauerschnapper, Wendehals

Gebaudebriter (in Hohlen oder | Dohle, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Schleiereule
Nischen)

Arten der Binnengewdsser und | Blaukehichen®, Blassgans*, Blassralle, Eisvogel, Graugans, Haubentaucher,
Roéhrichte Hockerschwan, Kanadagans*, Knakente, Kormoran, Krickente, Léffelente,
Nilgans*, Pfeifente, Reiherente, Rohrammer, Rohrweihe, Rohrschwirl,
Schilfrohrsédnger, Schnatterente, Silberreiher, Singschwan, Stockente, Tafelente,
Teichhuhn, Teichrohrsanger, Wasserralle, WeiBwangengans, Zwergtaucher

1) Brutschmarotzer, Eier werden auf Nester anderer Arten verteilt
2) haufig auch Gebaudebriiter

3) Uberwiegend Bodenhdhlenbriter

4) haufig auch Binnengewasserbruter

5) haufig auch Bodenbriter

6) auch Mastbriter

* Anfluggefahrdung wurde nicht bewertet

Kollisionsgefahrdete Vogelarten (vMGI-Klasse A — C) werden fett, stark anfluggefahrdete Arten in Rot (vMGI-Klasse A)
dargestellt. Arten, die ein gewisses Meideverhalten von Bereichen unter und nahe von Freileitungen (Silhouttenwirkung)
aufweisen, werden kursiv dargestellt. Arten, die im UG nur als Nahrungsgast oder Brutzeitfeststellung aufgenommen wurden,
sind grau hinterlegt.

Als Freibriter werden solche Vogelarten bezeichnet, die ihre Nester und Horste frei, das heif3t nicht
in Hohlungen oder in Nischen, anlegen. Dazu zahlen auch Bodenbriter, die ihre Nester oder
Nestmulden tiberwiegend oder ausschlie3lich am Erdboden oder in bodennaher Vegetation anlegen.
Die Nester sind zumeist gut versteckt und werden jedes Jahr neu gebaut. In dieser 6kologischen
Gilde werden ausschlie3lich Freibriter betrachtet, die nicht in Geholzstrukturen, sondern
insbesondere frei an oder auf Felswanden oder Gebauden bspw. Strommasten briten. Unter den im
Untersuchungsraum nachgewiesenen Frei- und Bodenbritern befinden sich u. a. viele stark
anfluggeféhrdete Limikolen, Hihnervdgel wie Rebhuhn und Wachtel, Lerchen und andere Singvogel
sowie Mowen, Kranich und Wanderfalke. Wachteln wurden im westlichen St. Jurgensland, bei
Huxfeld, Hinnebeck und Buchholz festgestellt. Alle im UG nachgewiesenen stark anfluggefahrdeten
Brutvogelarten (vMGI-Klasse A) gehdren dieser Gilde an.
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Der Grof3teil der im UG britenden Limikolen befindet sich im Blockland sowie im angrenzenden St.
Jurgensland. Neben zahlreichen Brutrevieren von Kiebitz und GroRem Brachvogel wurden hier im
Rahmen der Kartierungen im Jahr 2022 vereinzelt Vorkommen von Uferschnepfe und Rotschenkel
nachgewiesen. Zahlreiche Brutstandorte des Kiebitzes wurden auch in der Nahe der Schaltanlage
Elsfleth, westlich von Hinnebeck, sidlich von Buchholz und auf den &stlich der BAB1 gelegenen
Flachen der Probeflache UW_Sottrum_3 festgestellt. Brutreviere von Lerchen und Wiesenpiepern
befinden sich ebenfalls schwerpunktmaRig im Blockland und St. Jirgensland. Weitere Vorkommen
wurden auf den ausgedehnten Griinlandflachen nérdlich von Mittelbauer und westlich von Hinnebeck
sowie auf allen Probeflachen 6stlich von Huxfeld festgestellt. Die herausragende Bedeutung des zum
Blockland gehérenden Abschnitts des UG fur Wiesenbriter zeigt sich auch in den Daten des
Integrierten Erfassungsprogramms Bremen (OKoLOGIS 2020) sowie im Gebietsbericht des Jahres
2021 (BUND-DU GMBH 2021). Neben den oben genannten Limikolen und Grinland-Singvégeln
wurden hier zwischen 2019 und 2021 vereinzelt auch Brutnachweise von Austernfischer und
Bekassine erbracht. 2019 gab es zudem einen Brutverdacht des Flussregenpfeifers. Die Monitoring-
Daten der Stadt Bremen zeigen eine Konzentration von Vorkommen gefahrdeter Freibruter
(insbesondere Limikolen) im Bereich des Niedervielands und des Blocklands.

Im Rahmen der Kartierungen wurde zudem ein Brutrevier eines Kranichs ganz im Osten des UG
stdostlich von SchleeRRel festgestellt. Laut den Daten der Vogelschutzwarte des NLWKN (2016) gibt
es fast im gesamten UG weitere Brutstandorte, wenn auch in geringer Dichte. Niststandorte von
Wanderfalken sind in Bremen und am westlichen Weserufer bekannt. Hier befindet sich der Horst auf
einem Hochspannungsmast der Bestandstrasse. Unter den sonstigen anfluggeféahrdeten
Brutvogelarten innerhalb dieser Gilde sind einzelne Vorkommen von Austernfischer (westlich der
Weser), Braunkehlchen (westliches Blockland), Waldschnepfe (nérdlich von Eggestedt, sidostlich
von SchleelRel) und Rebhuhn (stdlich von Osterholz-Scharmbeck, sudlich von Buchholz)
hervorzuheben. Auf den westlich an die Weser grenzenden Flachen (Ruschsand, Tegelsand,
Juliusplate) wurden dartber hinaus einige gefahrdete Nahrungsgaste der Gilde beobachtet, darunter
Bekassine, Sabelschnabler, Sandregenpfeifer, Kampflaufer und Flussuferlaufer. GemaR den Daten
der Vogelschutzwarte des NLWKN (Stand 2022) befinden sich darliber hinaus Brutstandorte des
Uhus im UG. Der Uhu errichtet seine Nester haufig am Boden, regelmafig jedoch auch in Baumen.
Neben zwei bekannten Brutstandorten in Bremen gibt es drei Standorte in der N&he von
Schwanewede sowie einen weiteren bei der Garlstedter Sandgrube.

Unter Baum- und Gehoélzfreibritern werden Arten zusammengefasst, die ihre Nester frei in
unterschiedlichen Héhen verschiedener Gehdlzstrukturen (Geblsche, Baume etc.) anlegen. Zu den
im UG nachgewiesenen schlaggefahrdeten Brutvogelarten dieser Gilde z&hlen unter anderem der
Seeadler, der WeilR3storch und der Kolkrabe. Es sind vier Brutstandorte des Seeadlers im UG bekannt
(St. Jurgensland sowie bei Elsfleth, Berne und Lemwerder), die umliegenden Flachen sind als
landesweit bedeutsames Brut- und Nahrungshabitat der Art zu werten. Ein weiterer bekannter
Seeadler-Brutplatz mit umliegenden als landesweit bedeutsam eingestuften Flachen befindet sich
westlich von Berne.

Der WeilRstorch war als Nahrungsgast besonders haufig auf den intensiv bewirtschafteten
Grinlandflachen nérdlich von Mittelbauer, aber auch auf den teils weniger regelméafiig gemahten
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Flachen im Blockland und St. Jurgensland vertreten. In diesem Teil des UG befinden sich funf der
insgesamt 6 im UG nachgewiesenen Brutstandorte. Es wurden finf Brutreviere des Kolkraben
festgestellt. Brutvorkommen des Rotmilans sind in geringer Dichte aus nahezu dem gesamten
Untersuchungsraum bekannt. Im Rahmen der Kartierungen wurde ein Horststandort dieser Art in
einem Waldstiick nordlich von Otterstedt erfasst. Der Mausebussard ist ein regelmaRiger Brutvogel
im UG, es gibt dariiber hinaus einzelne Vorkommen sonstiger Greifvogel wie Habicht und Turmfalke.
Die genannten Greifvogel sind jedoch nur gering anfluggefahrdet. Sonstige anfluggefahrdete Arten
dieser Gilde wurden lediglich als Nahrungsgast bzw. Brutzeitfeststellung erfasst, darunter
Graureiher, Fischadler, Wespenbussard, Turteltaube und Waldwasserlaufer.

Gemal der Datenabfrage bei der Vogelschutzwarte des NLWKN (Stand 2021) befinden sich zwei als
Brut- und Nahrungshabitat des Schwarzstorchs landesweit bedeutsame Flachen im UG. Dazu
gehoren die ufernahen Flachen entlang der Wérpe (etwa 200 m beidseits des Flusses) nordostlich
von Grasberg sowie die Flachen des NSG Wiestetal nérdlich von Cliversbortel. Wenn auch nicht im
Rahmen der Kartierungen nachgewiesen, kann ein Schwarzstorchbrutvorkommen im UG nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Unter den nachgewiesenen Hohlen- und Halbhdhlenbritern sind nur wenige Arten gegentber
Leitungsanflug gefahrdet. Dazu zahlen die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten Star,
Brandgans und Steinschmatzer. Ho6hlenbriter legen ihre Nester in Hohlen verschiedener
Gehdlzstrukturen wie Feldgehdlzen mit Altbaumbestdnden, Baumreihen und unterschiedlich
strukturierten Waldern an. Neben verschiedenen Spechtarten wurden der Sperlingskauz und
zahlreiche Singvdgel, darunter die Halbhdhlenbriter Gartenrotschwanz und Grauschnépper sowie
die Gehdlzhéhlenbriter Trauerschnépper und Feldsperling im Untersuchungsraum nachgewiesen.

Kulturfolger wie Mehl- und Rauchschwalbe sowie Schleiereule errichten ihre Nester in Hohlen,
Spalten oder Nischen an oder auf Gebauden. Fir diese drei Arten liegen Nachweise aus den
faunistischen Kartierungen im UG vor. Wahrend Mehl- und Rauchschwalbe nahezu im gesamten UG
festgestellt wurden, konzentrieren sich die funf Brutvorkommen der Schleiereule auf die Flachen
zwischen Osterholz-Scharmbeck und Wimme.

Im Untersuchungsraum wurden dartber hinaus zahlreiche kollisionsgefahrdete Vogelarten der
Binnengewasser und Rohrichte nachgewiesen. Sie legen ihre Nester meist bodennah in der
ufernahen Vegetation an. Dazu zahlen zahlreiche Entenvogel, Rallen und Taucher. Weiterhin sind
Graugans, Hockerschwan und Rohrweihe aus dieser Gruppe zu nennen. Die meisten Rohrichte
befinden sich im Blockland und St. Jirgensland sowie auf den Flachen am westlichen Weserufer.
Die Bereiche weisen somit eine besonders hohe Dichte Roéhricht-bewohnender Arten auf.

Rastvogel

Nachfolgend werden alle im UG im Rahmen der Rastvogelkartierung 2021/22 durch Baader Konzept
GmbH (Anhang 26) sowie im Rahmen sonstiger Monitoring-Projekte (vgl. Kapitel 1.3)
nachgewiesenen Rastvogelarten aufgelistet, die im UG festgestellt wurden (Tabelle 21). Dabei wurde
der Rote Liste-Status (Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands, HUPPUP 2013), der
gesetzliche Schutzstatus nach BNatSchG und Vogelschutzrichtlinie sowie die vMGI-Klasse der Art
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nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) dargestellt. Es werden an dieser Stelle nur anfluggefahrdete
Arten gelistet. Rastvogel sind nicht an einen bestimmten Raum gebunden, weshalb fir Rastvogel
Verbotstatbestdnde abseits der Kollisionsgefahrdung von vorne herein ausgeschlossen werden

konnen (vgl. Kapitel 5.2.2.1).

Tabelle 21: Nachgewiesene Vorkommen von Rastvogeln, die hach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
als anfluggefahrdet gelten

Deutscher Name Wiss. Name RL wV CghRII_ 8§ VMGI / Mv
Alpenstrandlaufer Calidris alpina * X S C
Austernfischer Haematopus ostralegus | * b B
Bekassine Gallinago gallinago \% - s A
Blassgans Aser albifrons * b C
Bléassralle Flucia atra * b C
Bluthanfling Carduelis cannabina Y, b D
Brandgans Tadorna tadorna 1 - b B
Bruchwasserlaufer | Tringa glareola \% X s C
\a/u;slgg:laufer Tringa erythropus * b C
Fischadler Pandion haliaetus * X s C
Flussregenpfeifer Charadrius dubiubs * S C
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos \% - S C
Génsesager Mergus merganser * b C
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 1 X S A
Graugans Anser anser * b C
Graureiher Ardea cinerea * b C
Grol3er Brachvogel | Numenius arquata * S B
Griinschenkel Tringa nebularia * b C
Haubentaucher Podiceps cristatus * b C
Heringsmowe Larus fuscus 1 b B
Hockerschwan Cygnus olor * b C
Kampflaufer Philomachus pugnax 3 X S B
Kanadagans Branta canadensis - b -
Kiebitz Vanellus vanellus Vv S B
Knékente Anas querquedula R S C
Kolbenente Netta rufina R b C
Kolkrabe Corvus corax * b C
Kornweihe Circus cyaneus 2 X s C
Kranich Grus grus * X S C
Krickente Anas crecca 3 b C
Kurzschnabelgans | Anser brachyrhynchus * b B
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Deutscher Name | Wiss. Name RL wV CghRII_ 8§ VMGI / Mv
Lachmowe Larus ridibundus * b C
Loffelente Anas clypteata * b C
Loffler Platalea leucorodia * X s B
Mantelmowe Larus marinus * b C
Mittelmeermdwe Larus michahellis * b C
Pfeifente Mareca penelope * b C
Prachttaucher Gavia arctica * b B
Raufu3bussard Buteo lagopus 2 s C
Rebhuhn Perdix perdix - b C
Regenbrachvogel Numenius phaeopus * b B
Reiherente Aythya fuligula * b C
Ringelgans Branta bernicla \Y, b C
Rohrdommel Botarus stellaris 3 X S B
Rothalstaucher Podiceps grisege * S B
Rotmilan Milvus milvus 3 X S C
Rotschenkel Tringa totanus 3 S B
Saatgans Anser fabilus 2 b C
Sabelschnabler Recurvirostra avosetta | * X S C
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula * s C
Schellente Bucephala clangula * b C
Schnatterente Anas strepera * b C
Schwarzhalstaucher | Podiceps nigricollis * S C
Schwarzkopfmoéwe | Larus melanocephalus | * X b C
Seeadler Haliaethus albicilla * X S C
Singschwan Cygnus cygnus * X S B
Silbermoéwe Larus argentatus * b C
Silberreiher Casmerodius albus - X s C
Spiel3ente Anas acuta \% b C
Steppenmowe Larus cachinnans * b C
Sterntaucher Gavia stellata 2 b B
Stockente Anas platyrhynchos * b C
Sturmmowe Larus canus * b C
Sumpfohreule Asio flammeus 1 X S C
Tafelente Aythya ferina * b C
Teichhuhn Gallinula chloropus * S C
Trauerente Melanitta nigra * b C
Trauerseeschwalbe | Chlidonias niger 2 X s B
Uferschnepfe Limosa limosa * S B
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Deutscher Name | Wiss. Name RL wV CghRII_ 8§ VMGI / Mv
Waldschnepfe Scolopax rusticola \Y, b C
Waldwasserlaufer Tringa ochropus * S C
Wasserralle Rallus aquaticus \% b C
Weil3storch Ciconia ciconia 3 X S B
Weilwangengans | Branta leucopsis - X b C
Zwergmowe Larus minutus * b C
Zwergséger Mergellus albellus * b C
Zwergschwan Cygnus bewickii * X s B
Zwergtaucher Tachybaptus rufilus - - b C

RL wandernder Vogelarten (RL wV) Deutschland: (HUPPOP et al. 2013)

1 Vom Aussterben bedroht; 2 Stark gefahrdet; 3 Gefahrdet; R Extrem seltene Arten oder Arten mit
geographischer Restriktion; V Arten der Vorwarnliste; * Ungefahrdet; - nicht bewertet
Schutzstatus nach § 7 (2) BNatSchG:

b Besonders geschitzt

s streng geschutzt

Im Untersuchungsraum sind groRrdumige bzw. als Rastplatz geeignete Bereiche vorhanden. Das
Rastgeschehen planungsrelevanter Vogelarten zeigt eine Haufung auf den Flachen zwischen Weser
und Hunte sowie innerhalb der Vogelschutzgebiete Hammeniederung und Blockland, im
dazwischenliegenden St. Jurgensland, im Werderland und im Niedervieland.

Im Zuge der Rastvogelerfassung, die im Rahmen der Datenerfassung in den Jahren 2021/22
durchgefuhrt wurde, konnten so insgesamt 10 Konfliktbereiche ausgemacht werden. Besonders
hervorzuheben sind die Bereiche der Hammeniederung bzw. der Abzweig Blockland (Probeflachen
19-23) und Flachen direkt angrenzend an die Hunte bzw. Weser (Probeflachen 8, 10 und 11).
Darliber hinaus sind fir Rastvdgel hervorgehobene Bereiche Brundorf (Probeflache 15) und
Grasberg (Probeflache 26). Um ein moglichst genaues Abbild des Rastgeschehens im
Untersuchungsgebiet abbilden zu kénnen wurden weiterhin die Daten von unterschiedlichen
Behorden oder zu anderen Vorhaben ausgewertet (vgl. Kapitel 1.3) Diese flieRen entsprechend in
die Auswertung und die anschlieBende Bewertung mit ein. Weitere Konfliktschwerpunkte ergeben
sich anhand der vorliegenden Daten im Bereich des VSG Werderland und Niedervieland. Diese
liegen im Umfeld der Sudvariante.

Die Bewertung der Bedeutung der Rastvogellebensrdume orientiert sich an KRUGER (2020), wonach
fir jede Rastvogelart Individuenzahlen bestimmt wurden, deren maximales Vorkommen
(Tagesmaximum) im UG zu einer Bewertung mit lokaler, regionaler, landesweiter, nationaler oder
internationaler Bedeutung fihren. Nach formalen Kriterien gemalR KRUGER et al. (2020) ist den
Probeflachen 8, 10, 11, 15, 19, 20, 21, 22, 23 und 26 eine hervorgehobene Bedeutung als
Gastvogellebensraum zuzuweisen. Maximal ergibt sich flr den westlichen Abschnitt bis zur Weser
eine nationale Bedeutung fir die Probeflachen 10 (Hunte) und 11 (Weser), fur Probeflache 10
aufgrund grofRer Ansammlungen von bis zu 6.900 Blassgansen und fur Probeflache 11 aufgrund der
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Anwesenheit von bis zu 950 Krickenten. Ostlich der Weser ergibt sich maximal eine landesweite
Bedeutung einzelner Gebiete. Diese Einstufung erreichen Probeflache 19 (Hamme) aufgrund grofRer
Rastbestande von Mantel- und Sturmmoéwe, Probeflachen 20 (Ritterhude) und 21 (HB-
Oslebshausen) aufgrund grof3er Blassganstrupps mit jeweils fast 3.000 Exemplaren und Probeflache
22 (Vierhausen) aufgrund der Rastvorkommen der Schnatterente. Auf der Probeflache 21 erreicht
zudem das Rastgeschehen der Sturmmoéwe eine landesweite Bedeutung.

Die Flachen im Bereich des Abzweigs Blockland weisen dariber hinaus Rastbestédnde von
Hockerschwan und GroRem Brachvogel mit regionaler Bedeutung sowie Rastbestdnde von
Graugans, Weillwangengans, Saatgans, Schnatterente, Pfeifente, Silberreiher und Saatgans mit
lokaler Bedeutung auf.

Ostlich der Weser sind abseits der Probeflachen 19 bis 21 nach KRUGER et al. (2020) lediglich
Rastgeschehen der Sturmmowe auf den Probeflachen 15 (Brundorf) und 26 (Grasberg)
hervorzuheben sowie Rastbestdnde des Silberreihers auf der Probeflache 23 (Vierhausen).

Vorkommen weiterer anfluggeféahrdeter Arten wie Kranich und Zwergschwan wurden festgestellt,
erreichten jedoch in ihrer Anzahl nicht den Schwellenwert fur eine Einstufung als bedeutsames
Rastgebiet.

Blassganse sind besonders stark an gro3e, zusammenhédngende Feuchtwiesen gebunden, wie sie
im Bereich des geplantes Abzweigs Blockland zu finden sind. Ackerland wurde — wenn tberhaupt —
Uberwiegend nur von wenigen Individuen als Rastgebiet genutzt. Grau-, Saat-, Kurzschnabel- und
WeilRwangenganse konnten haufiger auf Ackern festgestellt werden, rasteten aber zumeist in Trupps
mit den erwédhnten Blassgansen.

Die festgestellten Kraniche hielten sich in kleineren Trupps auf abgeernteten Maisackern in der Nahe
von Mooren im 6stlichen Teil des UG auf.

Der im Untersuchungsgebiet weit verbreitete Silberreiher ist regelmafig auf grabendurchzogenen
Feuchtwiesen anzutreffen.

GrolRere Ansammlungen von Lach- und Sturmmoéwen wurden auf Grinland unterschiedlicher
Auspragung festgestellt. Eine groRere Bedeutung stellt zudem die Weser auf Hohe der Fahre Berne-
Bremen-Farge dar.

Entenvogel wurden meistens auf Abbaugewassern, entlang der Weser, auf groReren Graben und
Kanélen sowie in unmittelbarer N&he dieser im Offenland festgestellt.

Entsprechend der Datenrecherchen liegen fur Niedervieland Hinweise auf Rast- und
Uberwinterungsgebiete von Zugvégeln mit internationaler und nationaler Bedeutung vor. Dieses
Gebiet ist vor allem fir Entenvégel und einige Limikolen von Bedeutung

Inwieweit es zum Eintritt von Verbotstatverletzungen gem. § 44 BNatSchG kommt, wird im Rahmen
der nachfolgenden Konfliktanalyse gepruft. Die Bewertung des Kollisionsrisikos durch Leitungsanflug
im Hinblick auf ein Eintreten von Verbotstatbestdnden nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG findet gesondert
in Kapitel 5.2.2.2 statt. Die Bewertung findet zum Grof3teil artbezogen statt. Arten mit ahnlicher
Habitatnutzung, deren Anfluggefahrdung im Wesentlichen gleich ist (gemal BERNOTAT & DIERSCHKE

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 131




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

2021), und fur die Vogelschutzmarker die gleiche Wirksamkeit haben (gemal} LIESENJOHANN et al.
2019) werden zusammen betrachtet.

5.2.2 Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Aufgrund der Lebensweise der Brutvogelarten, die ein (potenzielles) Vorkommen innerhalb des
Untersuchungsraumes haben, sind folgende vorhabenbedingte Wirkungen relevant:

e Uberbauung und Versieglung (bau- und anlagebedingt),

e Mdgliche Totung oder Schéadigung von Vdgeln, Nestlingen oder Gelegen,

o Direkte Veranderung der Vegetations-/Biotopstruktur (bau- und betriebsbedingt),
o Barriere- oder Fallenwirkungen,

o Mortalitat insbes. Leitungskollision (bau- und anlagebedingt),

e Akustische Reize (bau- und betriebsbedingt),

e Optische Reizausloser/Bewegung (bau-, anlage- und betriebsbedingt),

e Lichtemissionen (bau- und betriebsbedingt),

e Erschitterungen/Vibration (bau- und betriebsbedingt),

e Mechanische Einwirkungen (bau- und betriebsbedingt).

5.2.2.1 Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (mit
Ausnahme des Kollisionsrisikos)

Brutvogel

Nachfolgend erfolgt eine Betrachtung der Arten nach Gilden. Das Eintreten des Verbotstatbestands
gem. 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Leitungsanflug wird fiir die diesbeziiglich empfindlichen Arten
(vMGI B und C fett gedruckt, vMGI A rot) gesondert in Kapitel 5.2.2.2 behandelt. Kursiv gedruckte
Arten der Gilde ,Frei- und Bodenbriter® weisen ein gewisses Meideverhalten gegenuber
Freileitungen (Silhouettenwirkung) auf. Grau hinterlegte Arten wurden zur Brutzeit im
Untersuchungsraum festgestellt, jedoch ohne Brutnachweis oder —verdacht.

Frei- und Bodenbriter

Austernfischer, Baumpieper, Bekassine, Braunkehlchen, Bléssgans, Feldlerche, Feldschwirl,
Flussseeschwalbe, Flussuferlaufer, Flussregenpfeifer, Goldammer, GroRer Brachvogel,
Grunschenkel*, Heidelerche, Heringsmoéwe, Hockerschwan, Kampflaufer, Kiebitz, Kranich?,
Lachmoéwe, Mantelmdwe, Nachtigall Rebhuhn, Regenbrachvogel*, Rotschenkel, Sabelschnébler,
Sandregenpfeifer, Sturmmoéwe, Stockente, Teichhuhn, Uferschnepfe, Uhu, Wachtel, Wachtelkdnig,
Waldlaubséanger, Waldschnepfe, Wanderfalke, Wasserralle, Wiesenpieper, Zwergtaucher

4) Haufig auch Binnengewasserbruter
* Anfluggeféahrdung wurde nicht bewertet
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Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Um die direkte Totung von insbesondere nicht fliggen Individuen oder die Zerstdérung von
Gelegen/Eiern durch Flacheninanspruchnahme flur Maststandorte oder im Zuge der
Baufeldfreimachung zu vermeiden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG), wird eine
Bauzeitenregelung getroffen (MaRnahme Va2, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand der Toétung nach 8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (mit Ausnahme des
Kollisionsrisikos) kann unter Beachtung der o. g. Vermeidungsmalnahme fir alle Segmente mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot gem. 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Um bau- und betriebsbedingte Stérungen (z. B. durch Larm, Erschitterungen, mechanische
Einwirkungen), die zur Brutaufgabe und somit zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihren kdénnen, zu vermeiden, wird eine Bauzeitenregelung getroffen (vgl.
MaBnahme Va2, Kapitel 6.1). Bautatigkeiten und ggf. notwendige PflegemaRnahmen werden
aulRerhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeiten durchgefuhrt. Dariiber hinaus werden Baustellen
nur tber wenige Wochen hinweg unterhalten und sind raumlich sehr begrenzt.

Eine Stérung des potenziell vorkommenden und Uberwiegend ddmmerungs- und nachtaktiven Uhus
durch kinstliche Beleuchtung (z. B. Bauscheinwerfer oder Baufahrzeuge) kann ebenfalls
ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten ausschliel3lich bei Tageslicht und nur in Ausnahmefallen
bis in die DAmmerung andauern, stattfinden (MaRnahme Va3, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand der Stérung nach 8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungs- und CEF-Malnahmen fiir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Durch die Errichtung der Baustelleneinrichtungsflachen und -zuwegungen kann es zur Beschadigung
und Zerstoérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der 0. g. Frei- und Bodenbriter kommen. Das
Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann jedoch durch Einhaltung einer
Bauzeitenregelung (MalRnhahme Va2, Kapitel 6.1) verhindert werden. Darlber hinaus wird die
Vegetationsstruktur auf den bauzeitlich in Anspruch genommenen Offenlandflachen nach Ende der
Bauzeit wiederhergestellt bzw. kann sich durch Sukzession selbstandig regenerieren, so dass
betroffene potenzielle Ruhe- und Fortpflanzungsstatten in der darauffolgenden Brutperiode wieder
vollumféanglich nutzbar sind.

Fir die Anlage der Maststandorte werden nur kleinflachig dauerhaft Flachen in Anspruch genommen.
Da weiterhin ausreichend geeignete Lebensraumstrukturen im Umfeld vorhanden sind, auf die die o.
g. Arten ausweichen kénnen, ist die Beeintrachtigung durch dauerhafte Flacheninanspruchnahme
vernachlassigbar. Somit bleibt die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt. Bei einer Betroffenheit essentieller Lebensrdume
kénnen diese im Rahmen der Feintrassierung Uberspannt oder umgangen werden (Malinahme Va4a,
Kapitel 6.1).
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Hoch- und Héchstspannungsfreileitungen kénnen als Vertikalstrukturen in offenen Landschaften bei
einigen Vogelarten dazu fihren, dass trassennahe Flachen (Leitungstrasse und deren Umgebung)
nicht mehr oder nur in geringerem Ausmalf genutzt werden. Somit kdnnen Freileitungen u. a. zu einer
Entwertung von Lebensraumen fuhren. Als Arten mit belegtem Meideverhalten gegeniber
Freileitungen wurden Feldlerche, Bekassine und Kiebitz im Untersuchungsraum nachgewiesen. Nach
DREESMANN (1995) und ALTEMULLER & REICH (1997) héalt die Feldlerche Mindestabstande von meist
mehr als 100 m zu Hoch- bzw. Héchstspannungsfreileitungen ein. Des Weiteren wurde beobachtet,
dass u. a. Bekassine und Kiebitz in einem Bereich von ca. 100 m beiderseits von Freileitungen nicht
mehr briten (HEIINIS 1980). In Abh&ngigkeit von den lokalen Gegebenheiten, insbesondere der
Qualitat der Habitate, liegen fir diese beiden Arten jedoch sehr unterschiedliche Befunde zu
Meideverhalten vor (HOLZINGER 1987, ALTEMULLER & REICH 1997). Insbesondere bei der Bekassine
gibt es einige Untersuchungen aus Gebieten, in denen diese Art kein Meideverhalten an Freileitungen
zeigt.

Im Bereich der Trassensegmente, in denen bereits eine Vorbelastung durch die bestehende 220-kV-
Leitung besteht, kann eine Beeintrachtigung durch Meideeffekte ausgeschlossen werden. Im Bereich
des geplanten Ersatzneubaus (alle Bestandssegmente) ist aufgrund der bereits vorhandenen
Kulissenwirkung bzw. optischen Reize der Bestandsleitung eine vorhabenbedingte zuséatzliche und
dauerhafte Lebensraumentwertung nicht zu erwarten. Entsprechende Wirkungen im Bestand sind
bereits im Ist-Zustand vorhanden und werden durch den geplanten Ersatzneubau allenfalls raumlich
verlagert, jedoch unter Einbeziehung des Riickbaus der Bestandsleitung in der Summe der Flachen
nach Fertigstellung der 380-kV-Leitung nicht zunehmen. Gleiches gilt flr die Alternativen A01, AQ7,
A09, A10, All, Al13, Al4, Ale6, Al7, A18, A21 und A23, die Bestandsegmente grofR3flachig
Uberschneiden bzw. sehr eng angrenzend verlaufen. Aufgrund der zahlreichen Nachweisen von
Kiebitz-Brutpaaren im St. Jirgensland, Blockland, in der Hammeniederung und 6stlich der BAB1 bei
Horstedt kénnte in diesen Bereichen eine Feintrassierung notwendig werden.

Im Zuge des Neubaus in Bundelung mit der parallel verlaufenden 110-kV-Leitung (Segment
Blockland) kann es zwar zu einer geringen zusatzlichen Habitatentwertung kommen, diese ist jedoch
aufgrund der bestehenden Vorbelastung und ggf. des Gewohnungseffektes nicht verbotsauslésend.
Im Bereich der Alternativen A02, A08, Al2, Al1l5, A19, A22, A24, A25 und A26, in denen ein
ungebindelter Neubau geplant ist, kann eine anlagebedingte Stérwirkung durch das Bauvorhaben
nach derzeitigem Planungsstand jedoch nicht ausgeschlossen werden. Besonders sensible Bereiche
kénnen im Rahmen der Feintrassierung umgangen werden, indem die Freileitung in fir relevante
Arten unsensible bspw. vorbelastete Bereiche verlegt wird. Sind anlagebedingte dauerhafte
Lebensraumentwertungen durch Silhouettenwirkung im Bereich der o. g. Alternativen auch im Zuge
der Feintrassierung (Ausweichen auf minderwertige bzw. vorbelastete Flachen) nicht zu vermeiden,
kann durch die Anlage von geeigneten Ausgleichsflachen wie bspw. Feldlerchenfenstern und
BlUhstreifen fur die Feldlerche (CEF-MaRnahme CEFa2, Kapitel 6.2) oder die Entwicklung von
Extensivgriunland fur Vogel mit Bodennestern (CEF-MaRnahme CEFa3, Kapitel 6.2) das Eintreten
des Verbotstatbestands in Verbindung mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population vermieden werden. Die artspezifische und tatsachliche Betroffenheit von Frei- und
Bodenbritern kann auf dieser Planungsebene nicht abschlieBend beurteilt werden. Erst mit dem
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Vorliegen der technischen Planung im folgenden Planfeststellungsverfahren kann die
Beeintrachtigung des Lebensraums fur die unterschiedlichen Arten verifiziert und entsprechende
MaRRnahmen konkret ausgearbeitet werden.

Fir den Zeitraum, in welchem die neue Freileitung bereits errichtet, aber die urspriingliche Freileitung
noch nicht zuriick gebaut ist, kann sich die Silhouettenwirkung summieren und einen gréfReren
Bereich des Lebensraums entwerten. Hierfir koénnen ggf. ebenfalls temporar
KompensationsmafRnahmen fir Frei- und Bodenbriter notwendig werden.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.

Vermeidungsmafnahmen somit fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestdanden nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung sowie CEF-
MaRBnahmen auf dieser Planungsebene fiur die als ,Frei- und Bodenbriiter”
zusammengefassten Arten nicht zu erwarten (mit Ausnahme des Kollisionsrisikos):

¢ MalRnahme Va2: Auflage zur Rodung von Gehdlzen und Baufeldfreimachung (Bauzeitenregelung)
e Malnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung

¢ MalRnahme Val3: Vermeidung von Stérungen

e MalRnahme CEFAa2: Anlage von Feldlerchenfenstern

¢ MalRhahme CEFa3: Schaffung von Ersatzhabitaten fur Vogel mit Bodennestern

Baum- und Gehdolzfreibruter

Beutelmeise, Bluthanfling, Gelbspétter, Graureiher, Fischadler, Gartengrasmiicke, Habicht, Karmingimpel, Kolkrabe,
Kornweihe, KuckuckY, Mausebussard, Merlin*, Neuntoter, Pirol, RaufuBbussard, Rotmilan, Saatkrdahe, Schwarzmilan,
Schwarzstorch, Seeadler, Sperber, Stieglitz, Turmfalke, Turteltaube, Waldwasserlaufer, Waldohreule, WeiRstorch?,
Wespenbussard

1) Brutschmarotzer, Eier werden auf Nester anderer Arten verteilt
2) Haufig auch Geb&udebriter
* Anfluggefahrdung wurde nicht bewertet.

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Im Zuge der Fallung und Rodung von Gehélzen im Bereich der Maststandorte sowie der
Baustelleneinrichtungsflachen und -zuwegungen kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne
Individuen der o. g. Baum- und Geholzfreibriter oder deren Entwicklungsformen verletzt oder getotet
werden. Darlber hinaus kann es durch den vorhabenbedingten Schneisenhieb oder die
betriebsbedingte Endwuchshdhenbeschrankung zu Eingriffen in Gehdlze und somit zu
Individuenverlusten kommen. Um die direkte Tétung von insbesondere nicht fliggen Individuen oder
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die Zerstérung von Gelegen/Eiern zu vermeiden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG),
wird eine Bauzeitenregelung getroffen (MalRnahme Va2, Kapitel 6.1). Die notwendige Rodung von
Gehdlzen wird von 01.10. bis 28./29.02. aulRerhalb der Vegetationsperiode durchgefiihrt, die
Baufeldfreimachung ist im direkten Anschluss durchzufuhren.

Der Verbotstatbestand der Totung nach 8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (mit Ausnahme des
Kollisionsrisikos) wird unter Beachtung der o. g. Vermeidungsmalnahme fir alle Segmente
ausgeschlossen.

Stérungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Um bau- und betriebsbedingte Stérungen (z. B. durch Larm, Erschitterungen, mechanische
Einwirkungen), die ggf. zur Brutaufgabe und somit zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fithren, zu vermeiden, wird eine Bauzeitenregelung
getroffen (vgl. MalRnahme Va2, Kapitel 6.1). Bautétigkeiten und ggf. notwendige Pflegemal3inahmen
werden in sensiblen Bereichen auRerhalb der Hauptbrut- und Aufzuchtzeiten durchgefiihrt. Dartber
hinaus werden Baustellen nur Uber wenige Wochen hinweg unterhalten und sind raumlich sehr
begrenzt.

Eine Stdrung der dammerungs- und nachtaktiven Waldohreule durch kinstliche Beleuchtung (z. B.
Bauscheinwerfer oder Baufahrzeuge) kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da die Bauarbeiten
ausschlie3lich bei Tageslicht und nur in Ausnahmefallen bis in die Dammerung andauern, stattfinden
(MalBnahme Va3, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand der Storung nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmafnahmen fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Infolge der vorhabenbedingten Rodungen, Gehdlzriickschnitte oder auch Mastrickbauten kann es
zum Verlust von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen. Um Beeintrachtigungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) ausschliel3en zu kénnen, wird eine
Bauzeitenregelung getroffen (MalRnahme Va2, Kapitel 6.1). Die notwendige Rodung von Gehdlzen
wird von 01.10. bis 28./29.02. aulerhalb der Vegetationsperiode durchgefiihrt, die
Baufeldfreimachung ist im direkten Anschluss durchzufihren. Weiterhin kénnen kleinere Wald- und
Geholzbestande sowie Horstbdume im Rahmen der Feintrassierung tberspannt oder umgangen
werden (MaRnahme Vada, Kapitel 6.1). Da von einigen Arten auch Bestandsmasten zum Nest- bzw.
Horstbau genutzt werden, z. B. von Turmfalke und Rabenkréhe, sollte vor Riickbau der Masten durch
eine Umweltbaubegleitung sichergestellt werden, dass sich in den Bereichen keine Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten befinden (MalRhahme Val4 und Val5, Kapitel 6.1). Ist eine Rodung von Gehdlzen
im Zusammenhang mit einer Beeintrachtigung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der o. g. Arten
unumganglich, kénnen im Umfeld des Bauvorhabens entsprechende Ersatzhabitate (z. B. Anlage von
Strauch- und Heckenstrukturen) geschaffen und dauerhaft gesichert werden (MalRhahme CEF A5,
Kapitel 6.2). Unter Bericksichtigung der MalRnahmen Va2, Vada und CEFA5 ist das Eintreten des
Verbotstatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht zu erwarten, da die
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Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten aller als ,Baum- und Gehdlzfreibriter®
zusammengefassten Arten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Mit Umsetzung der
Malnahmen der Gehdlzanpflanzung werden wieder ausreichend Habitate zur Verfigung stehen.

Fir die im Untersuchungsraum (potenziell) vorkommenden baum- und geholzfreibritenden Arten ist
bisher kein Meideverhalten gegenitber anlagebedingten Scheuchwirkungen (freileitungsbedingte
Silhouttenwirkung) in der Literatur belegt worden. Dementsprechend ist eine Beeintrachtigung
hinsichtlich dieses Wirkfaktors nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.

Vermeidungsmafnahme fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung sowie CEF-
MaRBnahmen auf dieser Planungsebene fir die als ,Baum- und Gehdlzfreibriiter”
zusammengefassten Arten nicht zu erwarten (mit Ausnahme des Kollisionsrisikos):

¢ MalRnahme Va2: Auflage zur Rodung von Gehdlzen und Baufeldfreimachung (Bauzeitenregelung)
e Malnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung

¢ MalRnahme Val3: Vermeidung von Stérungen

e MalRnahme Val4: Kontrolle der Masten vor Riickbau auf Nester

¢ MalRnahme Val5: Umweltbaubegleitung

e MalRnahme CEFa5: Anlage von Strauch- und Heckenstrukturen

Hohlen- und Halbhdhlenbriter

Hohlen- und Halbhdhlenbriter Brandgans®, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Ganseséger, Grauschnéapper,
Grinspecht, Kleinspecht, Mittelspecht, Schellente, Schwarzspecht*, Sperlingskauz,
Star, Steinschmatzer®, Sumpfmeise, Trauerschnapper, Wendehals

3) tberwiegend Bodenhdhlenbriter

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Im Zuge der Fallung und Rodung von Geholzen im Bereich der Maststandorte sowie der Baufelder
und -zuwegungen kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Individuen der o. g. Hohlen-
und Halbhohlenbriter oder deren Entwicklungsformen verletzt oder getdtet werden. Dartber hinaus
kann es durch den vorhabenbedingten Schneisenhieb oder die betriebsbedingte
Endwuchshdéhenbeschrankung zu Eingriffen in Gehdlze und somit zu Individuenverlusten kommen.
Um die direkte Toétung von Individuen oder die Zerstorung von Gelegen/Eiern zu vermeiden
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(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG), wird eine Bauzeitenregelung getroffen
(MalRnahme Va2, Kapitel 6.1). Die notwendige Rodung von Gehdlzen wird von 01.10. bis 28./29.02.
aullerhalb der Vegetationsperiode durchgefihrt. Die Baufeldfreimachung findet zwischen 01.09. und
28./29.02. aulRerhalb der Hauptbrutzeit der Vogelarten statt.

Der Verbotstatbestand der Totung nach 8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (mit Ausnahme des
Kollisionsrisikos) kann unter Beachtung der o. g. VermeidungsmaBBnahme fir alle Segmente
ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Um bau- und betriebsbedingte Stérungen (z. B. durch Larm, Erschitterungen, mechanische
Einwirkungen), die ggf. zur Brutaufgabe und somit zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fithren, zu vermeiden, wird eine Bauzeitenregelung
getroffen (vgl. MaRnahme Va2, Kapitel 6.1). Bautétigkeiten und ggf. notwendige Pflegemal3inahmen
werden von 01.09. und 28./29.02. aulierhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeiten durchgefihrt.
Dariber hinaus werden Baustellen nur Uber wenige Wochen hinweg unterhalten und sind rdumlich
sehr begrenzt.

Eine Stérung der dammerungs- und nachtaktiven Arten (Sperlings- und Waldkauz) durch kinstliche
Beleuchtung (z. B. Bauscheinwerfer oder Baufahrzeuge) kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da
die Bauarbeiten ausschlie3lich bei Tageslicht und nur in Ausnahmeféllen bis in die Dammerung
andauern, stattfinden (MalRnahme Va3, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand der Storung nach 8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmafnahmen fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Infolge der vorhabenbedingten Rodungen und Geholzrickschnitte kann es zum Verlust von
potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten der o. g. Arten kommen. Kleinere Wald- und
Geholzbestande kénnen im Rahmen der Feintrassierung Uberspannt oder umgangen werden
(MaRnahme Va4a, Kapitel 6.1). Auch im Rahmen der PflegemafRnahmen sollten Baumhdéhlen und —
strukturen generell erhalten werden (Malinahme Va10, Kapitel 6.1).

Ist eine Beeintrachtigung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten unumganglich (Entfall oder
Entwertung durch Verlarmung), kdnnen entsprechende Nisthilfen wie Vogelnistkdsten oder -h6hlen
im Umfeld des Vorhabens aufgehangen werden, um den Verlust auszugleichen (Malnahme CEF a4,
Kapitel 6.2). Zudem kdnnen aktuell bestehende Schutzstreifen im  Bereich von
Gehdlzuberspannungen nach Verlagerung der Trassenachse wieder ihren natirlichen Zustand
annehmen.

Fir die im Untersuchungsraum (potenziell) in Hohlen und Halbhdhlen vorkommenden britenden
Arten ist bisher kein Meideverhalten gegentber anlagebedingten Scheuchwirkungen
(freileitungsbedingte Silhouttenwirkung) in der Literatur belegt worden. Dementsprechend ist eine
Beeintrachtigung hinsichtlich dieses Wirkfaktors nicht zu erwarten.
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Unter Bericksichtigung der MalBnahmen Va2, Vada, ValO0 und CEFa4 ist das Eintreten des
Verbotstatbestands der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht zu erwarten, da die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten aller als ,H6hlen- und Halbhéhlenbriter”
zusammengefasster Arten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmaflnahme fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MalRnahmen zur Vermeidung und Minimierung sowie CEF-
MaRnahmen auf dieser Planungsebene fiir die als ,H6éhlen- und Halbhéhlen”
zusammengefassten Arten nicht zu erwarten (mit Ausnahme des Kollisionsrisikos):

e Malnahme Va2: Auflage zur Rodung von Gehdlzen und Baufeldfreimachung (Bauzeitenregelung)
e Malnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung

e MaRnahme Va4a: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung

e Malnahme Val3: Vermeidung von Stérungen

¢ MalRnahme Val0: Artgerechte Pflege des Schutzstreifens

e Malinahme CEFa4: Anbringung von Vogel-Nisthilfen

Gebaudebriter

Dohle, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Schleiereule

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Die direkte T6tung von Individuen oder die Zerstérung von Gelegen/Eiern der 0. g. Geb&audebruter
kann ausgeschlossen werden, da vorhabenbedingt keine Geb&ude in Anspruch genommen werden.

Der Verbotstatbestand der Toétung nach 8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (mit Ausnahme des
Kollisionsrisikos) kann fur alle Segmente ausgeschlossen werden.

Stérungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Bau- und betriebsbedingte Stérungen (z. B. durch L&rm, Licht, Erschiitterungen, mechanische
Einwirkungen) sind flr o. g. Arten nicht zu erwarten, da die Brut- und Nahrungshabitate der Arten
Uberwiegend innerhalb oder randlich von Siedlungsbereichen liegen. Darlber hinaus sind sie als
Kulturfolger nur wenig storempfindlich. Ggf. auftretende Stérungen der Arten wéahrend der
Nahrungssuche sind raumlich und zeitlich eng begrenzt, so dass diese keinen Einfluss auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population haben.
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Der Verbotstatbestand der Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann fir alle Segmente
ausgeschlossen werden.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Da es zu keiner Flacheninanspruchnahme im Bereich von Gebauden kommt und die 0. g. Arten den
Vorhabenbereich lediglich im Rahmen der Nahrungssuche nutzen, kann eine Beeintrachtigung von
Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der 0. g. Gebaudebriiter ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann fur alle Segmente ausgeschlossen werden.
Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1i.V. m. Abs. 5BNatSchG ist auf dieser

Planungsebene fir die 0. g. Gebaudebriter nicht zu erwarten (mit Ausnahme des
Kollisionsrisikos).

Arten der Binnengew asser und Rohrichte

Arten der Binnengewéasser und | Blaukehlchen®, Bliassgans*, Blassralle, Eisvogel, Graugans,
Roéhrichte Haubentaucher, Hockerschwan, Kanadagans*, Knédkente, Kormoran,
Krickente, Loffelente, Nilgans*, Pfeifente, Reiherente, Rohrammer,
Rohrweihe, Rohrschwirl, Schilfrohrsanger, Schnatterente,
Silberreiher, Singschwan, Stockente, Tafelente, Teichhuhn,
Teichrohrsénger, Wasserralle, WeiBwangengans, Zw ergtaucher

5) haufig auch Bodenbriter
* Anfluggeféahrdung wurde nicht bewertet

Totungs- und Verletzungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:

Im Rahmen der Feintrassierung sollen grundsatzlich Gewé&sser und wertvolle Biotope wie
Rohrichtbestdnde umgangen und/oder Uberspannt werden (MalRhahme Vada+b, Kapitel 6.1). Es kann
jedoch nicht abschlieBend ausgeschlossen werden, dass im Zuge der Baufeldraumung im Bereich
der Maststandorte sowie der Baustellenflachen und —zuwegungen Lebensrdume beeintrachtigt und
einzelne Individuen der 0. g. Arten oder deren Entwicklungsformen verletzt oder getdtet werden. Um
die direkte Totung von insbesondere nicht fliggen Individuen oder die Zerstdrung von Gelegen/Eiern
zu vermeiden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG), werden notwendige Rodungen und
Geholz- bzw. Vegetationsriickschnitte (v. a. Réhrichte) im Nahbereich von Gewdassern von 01.10. bis
28./29.02. auRBerhalb der Vegetationsperiode durchgefihrt. Die Baufeldfreimachung findet zwischen
August und Mérz, aulBerhalb der Hauptbrutzeit der Vogelarten, statt (MalBnahme Va2, Kapitel 6.1).

Der Verbotstatbestand der Toétung nach & 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (mit Ausnahme des
Kollisionsrisikos) kann unter Beriicksichtigung der o. g. VermeidungsmaflRnahme fiir alle Segmente
ausgeschlossen werden.

Storungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG:

Um bau- und betriebsbedingte Stérungen (z. B. durch Larm, Licht, Erschitterungen, mechanische
Einwirkungen), die ggf. zur Brutaufgabe und somit zu einer Verschlechterung des
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Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren, zu vermeiden, wird eine Bauzeitenregelung
getroffen (vgl. MalRnahme Va2, Kapitel 6.1). Bautétigkeiten und ggf. notwendige Pflegemal3inahmen
werden aul3erhalb der sensiblen Brut- und Aufzuchtzeiten durchgefihrt. Dariber hinaus werden
Baustellen nur Uber wenige Wochen hinweg unterhalten und sind rdumlich sehr begrenzt.

Fir die 0. g. Arten ist bisher kein Meideverhalten gegentber anlagebedingten Scheuchwirkungen
(freileitungsbedingte Silhouttenwirkung) in der Literatur belegt worden. Dementsprechend ist eine
Beeintrachtigung hinsichtlich dieses Wirkfaktors nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand der Stérung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g.
Vermeidungsmaflnahme fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Schadigungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG:

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Arten der
Binnengewédsser und Roéhrichte im Zuge der Anlage von Masten sowie der
Baustelleneinrichtungsflachen und -zuwegungen kann in der aktuellen Planungsebene nicht
ausgeschlossen werden, obwohl vorhabenbedingt sehr wahrscheinlich keine gewasserbegleitende
Vegetation in Anspruch genommen wird. Gewasser sollen grundsétzlich umgangen oder tiberspannt
werden. Die Entwicklung von Rohrichten als Bruthabitat (MaRnahme CEFa6) kann den
Verbotstatbestand des Schadigungsverbots verhindern.

Der Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann unter Beachtung der o. g. CEF-MalRnahme
fir alle Segmente ausgeschlossen werden.

Das Eintreten von Verbotstatbestdanden nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ist unter
Beriicksichtigung folgender MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung auf dieser
Planungsebene flr die 0. g. Arten der Binnengewésser und Rohrichte nicht zu erwarten (mit
Ausnahme des Kollisionsrisikos):

e Malnahme Va2: Auflage zur Rodung von Gehdlzen und Baufeldfreimachung (Bauzeitenregelung)
e MaRnahme Vada: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung
e MalRnahme Vadb: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen

¢ MalRnahme CEFa6: Anlage von Rohrichtbestédnden

Rastvogel

Im Rahmen der Rast- und Gastvogelkartierung sowie durch die Auswertung von Daten Dritter wurden
innerhalb des UG Konfliktschwerpunkte festgestellt, die nachfolgend beschrieben werden. Diese
Flachen haben meist eine hohe Bedeutung (nach KRUGER 2020) fir das Rastgeschehen.

Bedeutsame Flachen umfassen die Bereiche um Elsfleth (Hunte, Weser, Elsflether Sand), das VSG
Hammeniederung und VSG Unterweser, das St. Jurgensland sowie die Vogelschutzgebiete
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Blockland, Werderland und Niedervieland. Die Probeflachen 10, 11, 19, 20, 21, 22, 23 und 26, fir
die eine hervorgehobene Bedeutung als Gastvogellebensraum ermittelt werden konnte, liegen
Uberwiegend in diesen Gebieten.

Die Bereiche der Konfliktschwerpunkte werden bereits im Ist-Zustand durch bestehende
Freileitungen (110-kV sowie 220-kV) Uberspannt oder sind durch andere parallele Infrastruktur
gekennzeichnet. Da die entsprechenden Arten diese Bereiche jedoch auch im Bestand nicht meiden,
ist vorhabenbedingt nicht von einer Schadigung von Ruhestatten gem. § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG
(Schadigungsverbot) auszugehen. Daruber hinaus verlauft im Bereich der Probeflachen 19 und 22
die Bestandsleitung durch einen hoher frequentierten Bereich des NSG Hammeniederung. Die
Umsetzung der Sudvariante wirde die Freileitung in den weniger frequentierten und damit weniger
kritischen Randbereich verlegen. Die Alternative Blockland 1 wiirde komplett entfallen. Das Eintreten
des Verbotstatbestands nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Toétungsverbot) ist fur Rastvogel (mit
Ausnahme des Kollisionsrisikos, vgl. Kapitel 5.2.2.2) extrem unwahrscheinlich, da diese
Baufahrzeugen oder anderen Gefahrdungen, die vom Vorhaben ausgehen, im Gegensatz zu
britenden Vogeln ausweichen kdnnen und damit keine signifikante Erh6hung des Totungsrisikos zu
beflirchten ist. Eine Stérung von rastenden Voégeln im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ist
schlieB3lich nur dann artenschutzrechtlich relevant, wenn dadurch die lokale Population einer Art
beeintrachtigt wird. Dies kodnnte eintreten, wenn ein landesweit bedeutsames Vorkommen von
Rastvogeln so stark beeintrachtigt wiirde, dass durch Stress und hohen Energieverbrauch Individuen
derart geschwacht werden kdnnten, dass daraus eine Verschlechterung der rastenden Population
resultieren kdnnte. Da die Bauarbeiten i. d. R. raumlich und zeitlich eng begrenzt sind und genug
Ausweichflachen in der weitrdumigen, ausgeraumten Agrarlandschaft aul3erhalb von Stdrbereichen
im Untersuchungsraum existieren, kann eine erhebliche Stérung von Rastvogeln, die zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population flihrt, an dieser Stelle
ausgeschlossen werden.

5.2.2.2 Prifung des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - Bewertung des
Kollisionsrisikos

Methodik

Wie in Kapitel 5.2.2.1 bereits erwdhnt, weisen einige Vogelarten ein besonders hohes Kollisionsrisiko
mit Freileitungen (i. d. R. mit dem Erdseil) auf und sind somit potenziell von Individuenverlusten
betroffen. Die Beurteilung der Erheblichkeit von Individuenverlusten durch Leitungskollision bzw.
einer ,signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos® (Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG) erfolgt zunéchst in Anlehnung an BERNOTAT et al. (2018) bzw. ROGAHN & BERNOTAT
(2021). Die Autoren setzen die allgemeine Mortalitatsgefahrdung (MGI) mit dem artspezifischen
Kollisionsrisiko an Freileitungen ins Verhaltnis, woraus sich eine vorhabentypspezifische
Mortalitdtsgefahrdung (vMGI) ergibt. Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) bzw. BERNOTAT et al.
(2018) erfolgt die Einstufung der vorhabentypspezifischen Mortalitdtsgefahrdung von Vogelarten
durch Leitungsanflug in die folgenden funf Kategorien (A-E):
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sehr hohe Geféahrdung,
hohe Gefahrdung,
mittlere Gefahrdung,
geringe Gefahrdung,

E: sehr geringe Gefahrdung.

o0 w>»

Vogelarten mit geringer bis sehr geringer Mortalitdtsgefahrdung durch Leitungsanflug (Klasse D und
E) werden nachfolgend nicht weiter betrachtet, da bereits an dieser Stelle eine erhebliche
Beeintrachtigung, also eine signifikante Erhdéhung des Toétungsrisikos durch das Vorhaben
ausgeschlossen werden kann. Die Klassen D und E umfassen insbesondere Singvogelarten mit
einem sehr geringen Anflugrisiko, aber auch Arten wie Tauben, Drosseln, Feldlerche etc., die zwar
durchaus regelmafBig Anflugopfer aufweisen, aber bei denen im Zusammenhang mit
naturschutzrechtlichen Prifungen aufgrund einer sehr niedrigen allgemeinen Mortalitatsgeféahrdung
in der Regel nicht von einer Planungs- bzw. Verbotsrelevanz durch Mortalitdt auszugehen ist (vgl.
BERNOTAT & DIERSCHKE 2021 bzw. BERNOTAT et al. 2018).

Bereiche mit hoher Brutvogeldichte oder hohem Vorkommen von Gast- bzw. Zugvdgeln sind
gegenuber projektbedingter Mortalitdt als problematischer einzustufen als Bereiche mit geringer
Bedeutung fur Vogel.

Zur Beurteilung einer ,signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos® muss neben dem vMGI einer Art
auch das konkrete konstellationsspezifische Risiko der jeweiligen Art betrachtet werden. Wahrend
der vMGI eine im Rahmen des Methodenvorschlags von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) hergeleitete,
feste Grol3e ist, handelt es sich beim konstellationsspezifischen Risiko um ein vorhabenspezifisch zu
ermittelndes Kriterium. Die Einstufung des konstellationsspezifischen Risikos erfolgt gemaf
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) bzw. BERNOTAT et al. (2018) anhand verschiedener raum- und
projektbezogener Parameter wie der betroffenen Individuenzahl, der Ausgestaltung des Vorhabens,
dem Abstand des Vorhabens zu Brut-/Rastvorkommen relevanter Arten sowie der Wirksamkeit
vorgesehener Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen.

Nachfolgend werden die Parameter, die vorliegend zur Ermittlung des segmentbezogenen und
artspezifischen konstellationsspezifischen Risikos (KSR) herangezogen werden, kurz erlautert:

Raumbezogene Parameter

Betroffene Individuenzahl

Hinsichtlich der betroffenen Individuenzahlen sind Ansammlungen kollisionsgefahrdeter Arten wie
z. B. Limikolen- oder Wasservogel-Brutgebiete, Brutkolonien, Ganse-, Schwane-, Kranich-,
Limikolen- oder Wasservogel-Rastgebiete aber auch Schlafplatzansammlungen oder Balzgebiete
besonders bedeutsam. Eine Relevanz solcher Ansammlungen istinsbesondere dann gegeben, wenn
die Arten zumindest eine mittlere vorhabentypische Mortalitatsgefahrdung (d. h. Arten der vMGI-
Klasse A-C) aufweisen. Fir Einzelbrutpaare werden Arten mit der vMGI-Klasse A und B fir die
Bewertung herangezogen (BERNOTAT et al. 2018). Fir Arten mit einer niedrigeren vMGI-Klasse (D &
E) kann wie oben bereits erwahnt ein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko durch das geplante Vorhaben
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bereits an dieser Stelle ausgeschlossen werden. Dartber hinaus sinkt im Fall von Einzelbrutpaaren
aufgrund der geringen Individuendichte die Wahrscheinlichkeit mit Freileitungen zu kollidieren.

Tabelle 23 gibt einen Uberblick iiber die Einstufung der Konfliktintensitat des raumbezogenen
Parameters ,Betroffene Individuenzahl®. Gleichzeitig stellt Tabelle 23 die Grundlage zur Bestimmung
dieses Parameters fir die folgende Konfliktanalyse dar und wird darin nicht genauer erlautert.

Projektbezogene Parameter zur Konfliktintensitat des Vorhabens
Konfliktintensitat der Freileitung

Die Konfliktintensitat einer Freileitung bezuglich des Anflugrisikos von Vigeln hangt auch von dessen
technischer Ausgestaltung ab. Vorliegend wird als Mal fir die Konfliktintensitat des jeweiligen
Freileitungsabschnitts die geplante Ausbauform herangezogen, wobei, wie bereits erwéahnt, vier
Ausbauklassen unterschieden werden (Kapitel 2.2). Im Zuge des Ersatzneubaus in bestehender
Trasse oder eines parallelen Ersatzneubaus (Ausbauklassen IV und Ill), wird zumeist von einem
mittleren Konfliktrisiko ausgegangen, da Masterhéhungen von mehr als 20 % auftreten werden. In
beiden Fallen besteht eine hohe Vorbelastung des Raums, zumal die Bestandsleitung ruckgebaut
wird. Da die Entlastung durch den Riickbau vorliegend im gemeinsamen Aktionsraum der durch den
Neubau betroffenen Tiere erfolgt, wirkt sich der Riickbau konfliktmindernd aus (vgl. BERNOTAT et al.
2018). Die bestehende Vorbelastung sowie der Rickbau der Bestandsleitung wird somit im Rahmen
der geminderten Konfliktintensitat im Vergleich zu einem reinen Neubauvorhaben bertcksichtigt (vgl.
auch Kapitel 2.4).

Aufgrund des Uberwiegend bestandsahnlichen Ersatzneubaus wird davon ausgegangen, dass es
lediglich punktuell zu einer erheblichen Veranderung der Konfliktintensitat des Vorhabens im
Vergleich zum Ist-Zustand kommen kénnte. Da die geplanten Leitungsfelder des Vorhabens in der
Ausbauform, ihren Masthéhen, Schutzstreifenbreiten, Feldlangen und den Abstanden zwischen den
Leiterseilen und dem Gelande variieren, ist die Konfliktintensitat in der jetzigen Planungsebene ohne
eine konkrete Trassierung nur abzuschéatzen. Erhebliche Verdnderungen der Konfliktintensitat treten
fur diesen Parameter u. a. dann auf, wenn die geplanten Masterhéhungen mehr als 20% im Vergleich
zum Bestand betragen. Da im Bestand aktuell keine Vogelschutzmarker (VSM) installiert sind, kann
die Konfliktintensitat des Ersatzneubaus im Vergleich zur Bestandstrasse durch Installation von VSM
verringert werden. Die Konfliktintensitat erhoéht sich im Falle einer signifikanten Masterh6hung um
eine Wertstufe, wahrend die Installation von VSM das KSR artspezifisch um mindestens eine
Wertstufe verringert. Vorhabenbedingt wird somit keine relevante Zusatzbelastung hervorgerufen, so
dass sich das derzeit bestehende To6tungsrisiko durch Leitungsanflug nicht signifikant erhoht.

Im Falle eines Neubaus in Blindelung (z.B. Bereich Blockland) mit einer vorhandenen Leitung ist von
einer mittleren Konfliktintensitat auszugehen, da es zu einer Zusatzbelastung des bereits
vorbelasteten Raumes kommt. Zwei Leitungen (wenn auch parallel in Bindelung) fihren insgesamt
zu einem hdheren Kollisionsrisiko, insbesondere wenn die Leitungen nicht im gleichen Takt verlaufen
und unterschiedliche H6hen aufweisen (vgl. BERNOTAT et al. 2018, BERNSHAUSEN et al. 2014, APLIC
2012). Erfolgt dagegen ein ungeblindelter Neubau oder ein Neubau in Bindelung zu anderen
Infrastrukturen, wird aufgrund der Neubelastung des Raumes eine hohe Konfliktintensitat
angenommen. Dies ist vorliegend bei einigen Alternativen der Fall, da hier die Trassenachse in einer
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Entfernung von mehr als 200 m zur Bestandstrasse verlauft. Sind diese Alternativen in der Planung
Teil der Vorzugsvariante und liegen diese innerhalb der fur Brut- oder Rastvogel hervorgehobenen
Bereiche, kann die Konfliktintensitat der Freileitung durch die Verwendung von Einebenenmasten
und das KSR in Ganze durch die Installation von VSM (MalRnahme Val) verringert werden.

Nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick Uiber die Bestandsegmente und Alternativen sowie die
entsprechend geplante Ausbauform und die daraus resultierende Konfliktintensitat.

Tabelle 22: Ubersicht iiber die Bestandsegmente und Alternativen sowie die entsprechend geplante

Ausbauform und die daraus resultierende Konfliktintensitat

Segment- Ausbauform Konfliktintensitat der Freileitung
Bezeichnung

AO01 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tiberschneidend

A02 ungeblindelter Neubau hoch

A07 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tberschneidend

A08 ungebindelter Neubau hoch

A09 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tberschneidend

Al10 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tberschneidend

All Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tiberschneidend

Al12 ungeblindelter Neubau hoch

A13 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tberschneidend

Al4d Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tberschneidend

A15 ungebilindelter Neubau hoch

A16 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand Giberschneidend bzw. sehr eng angrenzend

Al7 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tiberschneidend

Al18 Neubau aber Uberschneidung |mittel, da Alternative den Bestand groRflachig
mit Bestand tiberschneidend

A19 ungebilindelter Neubau hoch
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Segment-
Bezeichnung

Ausbauform

Konfliktintensitat der Freileitung

A21

Neubau aber Uberschneidung
mit Bestand

mittel, da Alternative den Bestand grof3flachig
tberschneidend

A22

ungeblindelter Neubau

hoch

A23

Neubau aber Uberschneidung
mit Bestand

mittel, da Alternative den Bestand grofflachig
Uberschneidend

A24

ungebindelter Neubau

hoch

A25

ungeblndelter Neubau

hoch

A26

ungebilindelter Neubau

hoch

A27

Paralleler Ersatzneubau mit
Schutzstreifenverlagerung,
Masterhéhungen um weniger
als 20 %, Biindelung mit
HelGa-Leitung

gering

A28

ungebindelter Neubau

hoch

A29

Neubau in Bindelung mit
bestehender 380 kV-Leitung,
voraussichtlich keine
Masterhéhungen von mehr als
20 %, Bundelung mit HelGa-
Leitung

mittel

A30

Neubau in Bindelung mit
bestehender 110 kV-Leitung

mittel

Blockland1

Ungebundelter Neubau

hoch

Blockland2

Neubau in Bindelung mit
bestehender 110 kV-Leitung,
Masterhéhungen um mehr als
20 %, im Falle der
Nordalternative doppelte
Leitung

mittel/ hoch

Blockland3

Neubau in Bindelung mit
bestehender 110 kV-Leitung,
Masterhdhungen um mehr als
20 %, doppelte
Leitungsfihrung

hoch

Hamme

Ungebundelter Neubau

hoch
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Segment- Ausbauform Konfliktintensitat der Freileitung
Bezeichnung
Bestandsbau Ersatzneubau in bestehender |mittel
(B01-B19) Trasse, Paralleler

Ersatzneubau mit
Schutzstreifenverlagerung,
Masterhéhungen um mehr als
20 %, teilweise Blundelung mit
sonstigen bestehenden 110kV-
Leitungen

Entfernung des Vorhabens

Neben der Konfliktintensitat der Freileitung hangt das Kollisionsrisiko auch von der raumlichen
Entfernung des Vorhabens ab. Grundséatzlich gilt: Je nadher die Gefahrenquelle zum (potenziellen)
Brutplatz bzw. einer Ansammlung (Brut- oder Rastgebiet), desto hdher das Kollisionsrisiko.
Vorliegend wird der projektbezogene Parameter ,Entfernung des Vorhabens“ entsprechend dem
Methodenvorschlag von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) bzw. der Arbeitshilfe von BERNOTAT et al.
(2018) in drei Stufen unterschieden: ,Inmitten/unmittelbar angrenzend® an einen
Brutplatz/Ansammlung, im ,zentralen Aktionsraum® oder im ,weiteren Aktionsraum* einer Art (vgl.
Tabelle 23). Die Unterscheidung zwischen ,zentralem Aktionsraum“ und ,weiterem Aktionsraum®
erfolgt dabei in Anlehnung an die Hinweise der LAG VSW (2015) zu Windenergieanlagen und
BERNOTAT et al. (2018). Danach wird als ,zentraler Aktionsraum® (nach LAG VSW (2015) als
.Mindestabstand“ bezeichnet) jener Bereich um den Brutplatz abgegrenzt, in dem zur Brutzeit tber
50 % der Flugaktivitaten sattfinden. Fir grol3raumig agierende Arten wird dariiber hinaus eine weitere
raumliche Abgrenzung vorgenommen, der sogenannte ,weitere Aktionsraum* (nach LAG VSW (2015)
als ,Prufbereich® bezeichnet). Diese Abgrenzung umfasst demnach auch Bereiche, in denen sich
regelmafige genutzte Flugrouten, Nahrungsflachen oder Schlafpléatze befinden.

Tabelle 23 gibt einen Uberblick tber die Einstufung der Konfliktintensitat des projektbezogenen
Parameters ,Entfernung des Vorhabens®.

MaRRnahmen zur Vermeidung und Minderung

Durch die Installation von Vogelschutzmarkern (VSM) kann das konstellationsspezifische Risiko ggf.
soweit gesenkt werden, dass das Totungsrisiko infolge von Leitungsanflug unter die
Erheblichkeitsschwelle sinkt, d. h. es kann so weit reduziert werden, dass keine Planungs- oder
Verbotsrelevanz besteht. Dabei hangt die Minderungswirkung der installierten Vogelschutzmarker
von deren artspezifischer Wirksamkeit ab. Entsprechend den Ausflhrungen in Kapitel 6.3 wird die
Wirksamkeit von VSM artspezifisch in die Stufen ,gering“, ,mittel und ,hoch® eingeteilt
(LIESENJOHANN et al. 2019).

Tabelle 23 und Tabelle 24 zeigen die Reduktionsmadglichkeit des konstellationsspezifischen Risikos
in Abhangigkeit der Effizienz der VSM flir eine Art bzw. Artengruppe.
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Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos

Zur Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos wird ein dreistufiges Wertesystem
herangezogen. Dabei werden die raum- und projektbezogenen Parameter ,betroffene
Individuenzahl®, ,Konfliktintensitat der Freileitung“ und ,Entfernung des Vorhabens* zunachst jeweils
einzeln entsprechend ihrer Konfliktintensitat eingestuft. Die Einstufung erfolgt in die Stufen ,gering®,
.mittel“ und ,hoch®. Dabei entspricht ,gering® einer Werteinheit (1 WE), ,mittel“ zwei Werteinheiten (2
WE) und ,hoch” drei Werteinheiten (3 WE).

Tabelle 23: Einstufung der Konfliktintensitdt der raum- und projektbezogenen Parameter nach

BERNOTAT et al. (2018)

Hohe Konfliktintensitat
(3 Werteinheiten)

Mittlere Konfliktintensitat
(2 Werteinheiten)

Geringe Konfliktintensitéat
(1 Werteinheit)

Raumbezogene Parameter:

Betroffene Individuendichte

Etabliertes Trappen-Brut-/
Wintereinstandsgebiet inkl. Korridore

Gelegentliches Trappen-Brut-/
Wintereinstandsgebiet inkl. Korridore

Ehemaliges Trappen-Brut-/
Wintereinstandsgebiet (mit
Wiederbesiedlungspotenzial)

Grof3es Limikolen-/ Wasservogel-
Brutgebiet (ggf. von landesweiter bis
nationaler Bedeutung)

Kleineres Limikolen-/ Wasservogel-
Brutgebiet (ggf. von lokaler bis
regionaler Bedeutung)

GroRRes Ganse-/ Schwane-/ Kranich-/
Limikolen-/ Wasservogel-Rastgebiet
(ggf. von landesweiter bis nationaler
Bedeutung)

Kleineres Génse-/ Schwéane-/
Kranich-/ Limikolen-/ Wasservogel-
Rastgebiet (ggf. von lokaler bis
regionaler Bedeutung)

GroRRe Brutvogelkolonie, Schlafplatz-
oder sonstige Ansammlung (einer
Art mit mindestens mittlerer vMG)

Kleine Brutvogelkolonie, Schlafplatz-
oder sonstige Ansammlung (einer
Art mit mindestens mittlerer vMG)

Brutplatz eines Brutpaares (einer Art
mit mind. hoher vMG)

Flugweg hoher Frequentierung (z. B.
Hauptflugkorridore zw. Schlafplatzen
und Nahrungs-habitaten bei
Kranichen, Gansen und Schwénen)

Flugweg mittlerer Frequentierung (z.
B. regelmé&Rig genutzte Flugwege
zw. Schlafplatzen und
Nahrungshabitaten bei Kranichen,
Gansen, Schwanen)

Flugweg geringer Frequentierung

Projektbezogene Parameter:

Konfliktintensitat der Freileitung

Ausbauklasse | und Il: Keine
Bundelung oder Biindelung mit
linearer Infrastruktur

Ausbauklasse Il: Bindelung mit
bestehender Freileitung

Ausbauklassen IV und IlI:
Ersatzneubaus in bestehender
Trasse oder paralleler Ersatzneubau
mit Masterhéhungen < 20 %

Entfernung des Vorhabens

inmitten oder unmittelbar
angrenzend

im zentralen Aktionsraum

im weiteren Aktionsraum

MaRnahmen zur Vermeidung- und M

inderung (hier: VSM)

hohe Wirksamkeit von VSM
(Reduktion der Konfliktintensitat um
3 Werteinheiten)

mittlere Wirksamkeit von VSM
(Reduktion der Konfliktintensitat um
2 Werteinheiten)

geringe Wirksamkeit von VSM
(Reduktion der Konfliktintensitat um
1 Werteinheit)
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Das konstellationsspezifische Risiko ergibt sich letztendlich aus der Summe der einzelnen
Konfliktintensitaten abziglich der Wirksamkeit von Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahmen (hier:
sInstallation von Vogelschutzmarkern®).

Tabelle 24 zeigt die Einstufung des konstellationsspezifischen Risikos nach BERNOTAT et al. (2018)
in die sieben Stufen ,kein“ bis ,extrem hoch“ nach Aufsummierung der einzelnen Konfliktintensitaten.

Tabelle 24: Einstufung des konstellationsspezifischen Risikos nach BERNOTAT et al. (2018)

Summe der Konfliktintensitaten der | Konstellationsspezifisches
einzelnen Parameter abzuglich der | Risiko
Minderungswirkung durch VSM

(Werteinheiten)

kein

sehr gering*

sehr gering*

sehr gering
gering
mitte

hoch

N o a|h|WIN|FL|O

sehr hoch

ab 8 extrem hoch

* sofern dem Parameter ,Vorhandene Individuenzahl“ mindestens 1
Werteinheit zugewiesen wurde

Anschlieend wird das ermittelte konstellationsspezifische Risiko in Bezug zur vMGI-Klasse der
jeweiligen Art gesetzt. Daraus kann abgeleitet werden, ob das geplante Vorhaben fir eine bestimmte
Vogelart planungs- bzw. verbotsrelevant ist. Nachfolgende Tabelle zeigt, welches
konstellationsspezifische Risiko ausreicht, um das T6tungsrisiko einer Art (in Abhangigkeit der vMGI -
Klasse) signifikant zu erhoéhen. Grundsatzlich gilt, je hoher die vorhabentypspezifische
Mortalitatsgefahrdung einer Art, desto niedriger liegt die Schwelle des konstellationsspezifischen
Risikos fur gebiets- oder artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande.

Tabelle 25: Bewertungsansatz zur Einschatzung von Planungs- bzw. Verbotsrelevanz von
Freileitungsvorhaben in Abhéngigkeit vom vorhabentypspezifischen
Mortalitatsgefahrdungsindex (vMGI) und konstellationsspezifischem Risiko (nhach
BERNOTAT et al. 2018)
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VMGI-Klasse Relevanz des konstellationsspezifischen Risikos
(Kollisionsgefahrdung)

A: sehr hohe Geféhrdung In der Regel schon bei geringem konstellationsspezifischem Risiko
planungs- und verbotsrelevant.

B: hohe Gefahrdung In der Regel schon bei mittlerem konstellationsspezifischem Risiko
planungs- und verbotsrelevant.

C: mittlere Gefahrdung Im Einzelfall bei mindestens hohem konstellationsspezifischem Risiko
planungs- und verbotsrelevant.

D: geringe Gefahrdung In der Regel nicht / nur bei sehr hohem konstellationsspezifischem Risiko
planungs- und verbotsrelevant.

E: sehr geringe Gefahrdung In der Regel nicht / nur bei extrem hohem konstellationsspezifischem
Risiko planungs- und verbotsrelevant.

Beurteilung der Beeintrachtigung (Konfliktanalyse)

Brutvogel

Nachfolgend wird das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung nach 8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
hinsichtlich des Kollisionsrisikos gepriift. Dazu werden zunachst diejenigen Vogelarten mit einer
prifrelevanten vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung ermittelt (Klasse A bis C). Fir 62
Arten mit mindestens einer mittleren vMGI kann eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung nicht von
vornherein ausgeschlossen werden (Tabelle 26).

Tabelle 26: Einteilung der Brutvogelarten hinsichtlich Kollisionsgefahrdung ohne Vogelschutzmarker
(gem. BERNOTAT & DIERSCHKE 2021)

Vorhabentypische Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Mortalitatsgefahrdung (VMGI) /

Kollisionsgefahrdung

Klasse A Bekassine Gallinago gallinago
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos
GrofRer Brachvogel Numenius arquata
Hdckerschwan Cygnus olor
Kampflaufer Philomachus pugnax
Rotschenkel Tringa totanus
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula
Uferschnepfe Limosa limosa

Klasse B Austernfischer Haematopus ostralegus
Fischadler Pandion haliaetus
Flussseeschwalbe Sterna hirundo
Géansesager Mergus merganser
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Vorhabentypische

Mortalitatsgefahrdung (VMGI) /
Kollisionsgefahrdung

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Kanadagans Branta canadensis
Kiebitz Vanellus vanellus
Knékente Anas querquedula
Kornweihe Circus cyaneus
Kranich Grus grus

Krickente Anas crecca
Loffelente Anas clypteata
Mantelmoéwe Larus marinus
Pfeifente Mareca penelope
Regenbrachvogel Numenius phaeopus

Sabelschnabler

Recurvirostra avosetta

Seeadler Haliaethus albicilla
Singschwan Cygnus cygnus
Silberreiher Casmerodius albus
Tafelente Aythya ferina
Wachtelkdnig Crex crex

Weil3storch Ciconia ciconia
Klasse C* Blassgans Aser albifrons

Blassralle Flucia atra

Brandgans Tadorna tadorna

Braunkehlchen

Saxicola rubetra

Flussregenpfeifer

Charadrius dubiubs

Graugans Anser anser
Graureiher Ardea cinerea
Haubentaucher Podiceps cristatus

Heringsmowe

Larus fuscus

Kolkrabe Corvus corax
Lachméwe Larus ridibundus
RaufuRbussard Buteo lagopus
Rebhuhn Perdix perdix
Reiherente Aythya fuligula
Rohrweihe Circus aeruginosus
Schellente Bucephala clangula
Schnatterente Anas strepera
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Vorhabentypische Deutscher Name Wissenschaftlicher Name
Mortalitatsgefahrdung (VMGI) /

Kollisionsgefahrdung

Silbermdwe

Larus argentatus

Star

Sturnus vulgaris

Steinschmatzer

Oenanthe oenanthe

Stockente Anas platyrhynchos
Sturmmowe Larus canus
Teichhuhn Gallinula chloropus

Turteltaube

Streptopelia turtur

Wachtel

Cotrunix coturnis

Waldschnepfe

Scolopax rusticola

Waldwasserlaufer

Tringa ochropus

Wasserralle

Rallus aquaticus

Weillwangengans

Branta leucopsis

Wendehals

Jynx torpuilla

Wespenbussard

Pernis apivorus

Wiesenpieper

Anthus pratensis

Zwergtaucher

Tachybaptus rufilus

* nur Brutgebiete oder sonstige Ansammlungen (z. B. Kolonien) relevant

Grun = detailliert auf erhdhtes Kollisionsrisiko zu prifende Arten

Im Rahmen einer Einzelfallpriifung werden nachfolgend kollisionsgefahrdete Vogelarten ab einer
mindestens hohen vorhabentypspezifischen Mortalitatsgefahrdung (vVMGI-Klasse B) bewertet. Fir
kolonieartige Brutvorkommen sind auch Arten mit einer mittleren vorhabentypspezifischen
Mortalitatsgefahrdung (vMGI-Klasse C) relevant (vgl. BERNOTAT et al. 2018).

Es wird die Methode nach BERNOTAT et al. (2018) bzw. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) zur ersten
Abschatzung des Kollisionsrisikos angewandt. Da hierbei die &rtlichen Gegebenheiten nicht
ausreichend beriicksichtigt werden, werden die Arten/Artengruppen nach Uberschreitung der
Erheblichkeitsschwelle einer Plausibilitatsprifung in Form einer vertieften Raumanalyse unterzogen.
Diese orientiert sich primar an den Verhaltensweisen/Biologie und der besonderen Situation der
betroffenen Arten in ihren Habitaten vor Ort sowie die voraussichtliche Uberflughaufigkeit, -
wahrscheinlichkeit und -regelmaRigkeit Uber die betroffenen Leitungssegmente. In diesem Kontext
werden auch voraussichtliche zielfihrende MalRnahmen sowie Konfliktbereiche rausgefiltert, die im
Rahmen des folgenden Planfeststellungsverfahrens (PFV) detaillierter zu untersuchen sind.
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Austernfischer

Der Austernfischer ist fir Nds. und Bremen ungeféhrdet, sein Bestand wird fir 2020 mit 7.500 Brutpaaren angegeben, jedoch mit einem starken
Rickgang in den letzten 25 Jahren (> 20 %) (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Die Art tritt im Nordwesten Niedersachsens verbreitet als Brutvogel auf,
dabei besonders zahlreich auf den Ostfriesischen Inseln. Viele Brutvorkommen bestehen u. a. auch am Unterlauf der Weser (THEUNERT 2008a). Im UG
wurde die Art Gberwiegend als Nahrungsgast festgestellt. Es wird eine Vielzahl von Lebensrdumen genutzt, womit insbesondere Bruten im Griinland,
Ackerland, in Ruderalfluren, Salzwiesen oder auf Gebauden auftreten kdonnen. Daneben nutzt er Simpfe, Niedermoore und Uferbiotope
(Verlandungszonen), Hoch- und Ubergangsmoore und Kiistenbiotope. Wie bei den weiteren Limikolen (s. unten) kann das Brutvorkommen auf
bestimmte Schwerpunkte im UG beschrankt werden, wo Bruten aufgrund guter Habitatbedingungen und einer entsprechenden Flachenbewirtschaftung
fur Offenbriter wahrscheinlicher sind. Als Nahrungsgast wurde der Austernfischer 6fter beobachtet als andere Limikolenarten, womit im gesamten
Bereich der Trasse mindestens eine geringere Flugfrequenz angenommen werden kann.

Die Schwerpunktraume des Austernfischers korrelieren weitgehend mit denen fir Limikolen und stellen in erster Linie groRe Offenlandgebiete mit v. a.
Feuchtgrinlandern, Nasswiesen und Niedermoor dar, welche oftmals die Nahe zu FlieRgewassern aufweisen: das Einzugsgebiet der Weser und
Umgebung (gesamtes UG westlich der Weser), VSG Hammeniederung, VSG Blockland (6stlich der Ritterhuder Heerstral3e), daneben das
St. Jurgensland sowie in der groRen Ackerlandschaft im Verlauf der A29 bis zum VSG Niedervieland. Im Bereich der hier verlaufenden Alternativen und
Segmente A01, A12, A27, A28, A29, BL1, BL2, BL3, BO1, B02, B03, B04, B05, B13, B14a und B14b wird dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl”
daher eine mittlere Konfliktintensitat zugewiesen.

Aufgrund der hohen vMGI (Klasse B) des Austernfischers reicht i. d. R. ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko aus, um das Totungsrisiko
signifikant zu erhéhen (vgl. Tabelle 25). Somit kann eine Beeintrachtigung der Art durch die geplante Freileitung im Bereich der Schwerpunktrdume
zunachst, ohne die Bertcksichtigung von VermeidungsmalRnahmen, nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fir den Austernfischer wird nach LIESENJOHANN et al. (2019) als gering eingestuft (entspricht einer
Reduzierung um 1 Werteinheit (WE)). Folglich verbleibt in den Schwerpunktraumen oftmals noch ein hohes bis mittleres konstellationsspezifisches
Risiko, was rein rechnerisch ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko im artenschutzrechtlichen Sinne nach sich zieht und die Schwelle, die nach BERNOTAT
& DIERSCHKE (2021) ein Eintreten eines Verbotstatbestands wahrscheinlich macht, um 1 bis 2 Stufen Uberschreitet.
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Gutachterlich ist zu argumentieren, dass es sich beim Austernfischer um eine landes- und bundesweit ungefahrdete, verbreitete Art handelt, die u. a.
auch Bindungen an Gebaude (Flachdacher) aufweist und bei der von Gewohnungseffekten in der Kulturlandschaft, darunter auch Freileitungen,
auszugehen ist. Da der Austernfischer zu den Limikolen gezahlt wird, innerhalb welcher weit ,sensiblere” und bedrohte Arten e nthalten sind, ist das
Totungsrisiko hier anders zu werten. Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) weisen Limikolen generell hohe Verlustzahlen auf, das
vorhabentypspezifische Toétungsrisiko fir den Austernfischer stufen BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) jedoch als sehr gering ein. Folglich wird hierbei,
auch bei einem rechnerisch verbleibenden Risiko durch erhtéhte Kollision (durch die geringe voraussichtliche VSM-Wirksamkeit), kein
Eintreten des Verbotstatbestands der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision im Bereich der gesamten Trasse angenommen.

Graugans (Koloniebriter)

Die Graugans gilt landes- als auch bundesweit als ungefahrdet. Der Bestand wird fir 2020 mit 18.000 Paaren in Nds. und Bremen angegeben, mit einer
deutlichen Bestandszunahme von > 25 % fir die letzten 25 Jahre aufgrund von Besiedlung neuer Lebensraume und Schutzmaf3nahmen. Mittlerweile
gilt die Graugans als ,Allerweltsart* an Gewassern, die auch kleine und ,qualitativ minderwertige“ Gewasserflachen als Brutha bitate nutzt sowie von der
Intensivierung der Landwirtschaft und Eutrophierung profitiert hat (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Fir die Graugans wird ein zentraler Aktionsraum von
500 m, und ein weiterer Aktionsraum von 1.000 m genannt (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Somit kénnen Grauganse in nahezu samtlichen Bereichen
des UG auftreten. Schwerpunkte von Brutvorkommen bilden Schutzgebiete.

So verteilen sich Brutkolonien und intensiv genutzte Nahrungsflachen auf den Siden des VSG Hammeniederung, leicht aul3erhalb des Gebiets im
Uberflutungsbereich der Hamme, im Bereich der Wiimme siidlich des St. Jiirgendslands sowie den Rastpolder Duntzenwerder im VSG Niedervieland.
Andernorts bestehen eher mehr oder minder verteilte Einzelbrutvorkommen. Folgende Alternativen queren den zentralen Aktionsraum in diesen
Bereichen: A29, Blocklandl, Blockland2 und Hamme.

Der Elsflether Sand stellt ein national bedeutsames Brutgebiet fir zahlreiche Brutvégel dar, darunter die Graugans. Die Alternative A01 verlauft 920 m
sltdlich des Gebiets, sodass der weitere Aktionsraum knapp gequert wird, der Grol3teil des Gebietes jedoch auRerhalb gelegen ist und sich nach Norden
hin erstreckt. Aufgrund der minimalen Uberschneidung erscheint es plausibler, dass hierbei keine Beeintrachtigung hier vorkommender Graugénse
hervorgerufen wird.
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Aufgrund der mittleren vMGI (Klasse C) der Graugans reicht im Einzelfall ein hohes konstellationsspezifisches Risiko aus, um das To6tungsrisiko
signifikant zu erhéhen (vgl. Tabelle 25). Somit kann eine Beeintrachtigung der Art durch die geplante Freileitung im Bereich der Schwerpunktrdume
zunachst, ohne die Bertcksichtigung von VermeidungsmalRnahmen, nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Entsprechend der Ausfilhrungen in Kapitel 6.3 wird die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fir die Graugans nach LIESENJOHANN et al. (2019) als
hoch eingestuft (entspricht einer Reduzierung um 3 WE). Folglich verbleibt in den Schwerpunktraumen nur ein mittleres oder geringes
konstellationsspezifisches Risiko.

Gutachterlich ist zu argumentieren, dass es sich bei der Graugans um eine landes- und bundesweit ungeféhrdete, hdufige Art handelt, die als
Allerweltsart und Kulturfolger gilt und bei der von einer Gewdhnung an Stérungen in der Kulturlandschaft, darunter auch Freil eitungen, auszugehen ist.
Nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) weisen Ganse eine schlechte Mandvrierfahigkeit und teilweise grof3e Trupps auf, die im Verhdaltnis zur Haufigkeit
hohe bis mittlere Verlustzahlen aufweisen. Als Koloniebrter ist in erster Linie das Kollisionsrisiko gro3er Trupps zu werten, welche sich im UG auf
Schwerpunktraume, wie Wasservogelgebiete und andere regelmaflige Ansammlungen wie Nahrungs- und Schlafplatze konzentrieren.

Unter Einsatz von VSM in den bekannten sensiblen Bereichen und der guten prognostizierten Wirksamkeit, wird kein signifikant erhéhtes
Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision angenommen.

Graureiher

Der Graureiher gilt in Niedersachsen und Bremen als gefahrdet. Nach einem historischem Tief des Graureiher-Brutbestands im Jahr 1971 (1.650 Paare)
und dann folgender deutlicher Erholung wurde die Art 1991 voribergehend als ungefahrdet eingestuft. Durch einen kontinuierlichen Bestandsriickgang
von 5.600 Paaren im Jahre 1990 auf 3.400 Paare im Jahr 2020, war eine Wiederaufnahme in die Rote Liste erforderlich (KRUGER & SANDKUHLER 2022).

Der Graureiher britet in Kolonien in Baumen. Vorkommen des Graureihers verteilen sich ungleichmafig auf das gesamte Land mit einem Schwerpunkt
in der Naturraumlichen Region Watten und Marschen. Bevorzugte Brutgebiete sind stérungsarme Altholzbestande mit lichtem Unterholz. In den
gehdlzarmen Marschen werden mancherorts Hofgehdlze oder Obstgéarten als Neststandorte gewahlt. Auch wenn bei der Wahl des Brutstandorts die
Nahe zu Flie3- und Stillgewadssern bevorzugt wird, kdnnen diese bis zu 30 km entfernt liegen. Geeignete Nahrungshabitat findet der Graureiher vor
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allem im Bereich von Stillgewassern und auf feuchten Grinlandern mit einem dichten Grabensystem. Es wird ein zentraler Aktionsraum von 1.000 m
und ein weiterer Aktionsraum von 3.000 m angenommen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Im Untersuchungsgebiet wurde eine kleine Graureiher-Kolonie (10 Brutpaare) am noérdlichen Rand des Werderlands nachgewiesen. Die Alternative A30
verlauft in 850 m Entfernung und befindet sich damitim zentralen Aktionsraum der Kolonie. Es ist davon auszugehen, dass dies das einzige Vorkommen
einer Kolonie im Untersuchungsgebiet ist. Dartiber hinaus sind, wenn Uberhaupt, lediglich einzelne Brutpaare zu erwarten. Die vorliegenden Daten
zeigen dartber hinaus regelmaRige Flugbewegungen der Art im Bereich der Segmente B01 bis B0O5, B14a - B19 und der Alternativen A01, A13, Al4,
A1l5, Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme, A27 - A30, wo die Art als Nahrungsgast vertreten ist. In diesen Bereichen wurden geringe, aber
regelméaflige Flugbewegungen beobachtet. Es wird davon ausgegangen, dass diese Segmente und Alternativen durch den zentralen bzw. weiteren
Aktionsraum von einzelnen, im Umkreis britenden Individuen verlaufen. Dementsprechend wird flr die genannten Bereiche fir den Parameter
.Betroffene Individuenzahl® 1 WE und fir den Parameter ,Entfernung des Vorhabens“ 2 WE vergeben. Zwischen Weser und Hammenied erung wurden
im Rahmen der Kartierungen keine regelmafRigen Flugbewegungen der Art beobachtet, diese sind aufgrund der dort anzutreffenden Habitatstrukturen
auch nicht zu erwarten (0 WE).

Vorliegende Untersuchungen von GUTSMIEDL & TROSCHKE (1997) zeigen, dass zumindest Altvogel von Leitungsanflug und Lebensraumzerschneidung
nur in geringem Malf3e betroffen sind. Auch Untersuchungen an der Unterelbe in der Nahe zu einer individuenstarken Brutkolonie erbrachten, dass trotz
zahlreicher Leitungsquerungen nur sehr wenige Kollisionsopfer ermittelt wurden. Insbesondere lokale Brutvdgel waren kaum betroffen (JODICKE et al.
2018). BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) stufen die Art in die vMGI-Klasse C ein (mittlere Mortalitdtsgefahrdung durch Leitungsanflug), weshalb beim
Graureiher i. d. R. erst ein hohes KSR planungs- bzw. verbotsrelevant ist. Bei Arten mit mittlerer Anfluggefahrdung (vMGI C) sind zudem nur
kolonieartige Brutvorkommen verbotsrelevant.

Eine Beeintrachtigung des Graureihers durch die geplante Freileitung kann im Bereich einiger Segmente/Alternativen zunachst, ohne die
Bericksichtigung von Vermeidungsmafl3nahmen, nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen wird fir die
Art als hoch eingestuft (LIESENJOHANN et al. 2019). Unter Anrechnung einer Minderung des KSR um 3 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern
verbleibt lediglich ein sehr geringes KSR.

Mit Durchfihren der MaBnahme kann ein Eintreten des Verbotstatbestands der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision daher bereits
auf der aktuellen Planungsebene ausgeschlossen werden.
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Kiebitz

Der Kiebitz wird in Niedersachsen als geféhrdet (RL 3) eingestuft. Der Bestand wird nach KRUGER & SANDKUHLER (2022) in Niedersachsen und Bremen
auf insgesamt etwa 20.000 Brutpaare geschéatzt. Bestandszahlen der letzten 25 Jahre sind stark riicklaufig (> 20 %).

Die Art halt sich vorwiegend in offenem, flachem und feuchtem Griinland wie Wiesen, Weiden und auf Uberschwemmungsflachen auf. Auch auf
Ackerflachen ist der Kiebitz inzwischen h&ufig anzutreffen. Ein Vorkommen der Art kann daher in den Offenlandbereichen des gesamten
Untersuchungsraumes nicht ausgeschlossen werden. Dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ wird im Bereich aller Bestandsegmente und
Alternativen mindestens eine geringe Konfliktintensitat (1 WE) zugeschrieben.

Nachgewiesene Brutvorkommen des Kiebitzes gibt es auf den landwirtschaftlichen Flachen im Bereich der Segmente B01, B02, B03, B04, B05, B11,
B12, B14a, B14b, B15, B16, B17 sowie der Alternativen A01, A09, A10, A13, A16, A22, A26, A27, A28, A29, A30, Blocklandl, Blockland2, Blockland3
und Hamme. Die Schwerpunkte der nachgewiesenen Brutvorkommen in den Jahren 2021 und 2022 befinden sich im Blockland westlich der Ritterhuder
HeerstralRe sowie im Werderland und im Niedervieland. Zeitlich weiter zuriickliegende Kartierungen zeigen dartiber hinaus Vorkommen einer Brutkolonie
im westlich der Ritterhuder Heerstral3e gelegenen Bereich des Blocklandes, unmittelbar nérdlich des Maschinenfleets. Im Bereic h der Alternativen A29,
A30, Blockland2 und Blockland3 wird dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl® daher eine mittlere Konfliktintensitat (2 WE) zugewiesen. Die
genannten Alternativen weisen Uberschneidungen mit dem zentralen Aktionsraum (WE 2) von kleinen Kolonien aus etwa 20 Brutpaaren auf.

Die Datengrundlage ist auf Grund des Ansatzes der Probeflachenkartierung nicht ganz vollstandig. Da in geeigneten Bereichen Kiebitze kartiert wurden,
miusste im Sinne einer Worst-Case davon ausgegangen werden, dass Bruten der Art in dieser Region auf benachbarten, ahnlich ausgestatteten Flachen
vorkommen und dass die potenzielle Trassenachse im Bereich aller Segmente und Alternativen ,inmitten/unmittelbar angrenzend® an einen
(potenziellen) Brutplatz der Art verlauft. Nach gutachterlicher Einschatzung ist eine tatsachliche, unmittelbare Betroffenheit von Kiebitz-Brutplatzen
jedoch sehr unwahrscheinlich, da im Rahmen der Feintrassierung entsprechende Konfliktbereiche durch kleinrdumige Verschiebungen der
Trassenachse umgangen werden kénnen. Die Annahme einer mittleren Konfliktintensitat des Parameters ,Entfernung des Vorhabens®, also eine
Betroffenheit des ,zentralen Aktionsraumes® der Art im Bereich aller Segmente und Alternativen, erscheint aus gutachterlicher Sicht plausibler. Somit
wird dem Parameter ,Entfernung zum Vorhaben® im Bereich aller Segmente und Alternativen mit 2 WE eine mittlere Konfliktintensitat zugeordnet.
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Der Kiebitz wird von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) in der vMGI-Klasse B (Art mittlerer Anfluggefahrdung) gefiuhrt. Eine Beeintrachtigung des Kiebitzes
durch die geplante Freileitung kann im Bereich aller Segmente und Alternativen zunadchst, ohne die Berlcksichtigung von Vermeidungsmal3nahmen,
nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Daher wird eine tabellarische Ubersicht des KSR der einzelnen Segmente und Alternativen vorgenommen
(Tabelle 27). Die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen wird fir den Kiebitz als mittel eingestuft (LIESENJOHANN et al. 2019). Unter Anrechnung einer
Minderung des KSR um 2 WE durch die Installation von VSM verbleibt im Bereich der Alterntiven Blockland2 (bei doppelter Leitungsfihrung im Falle
der Realisierung der Nordalternative) und Blockland3 weiterhin ein mittleres KSR.

Tabelle 27: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berucksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Kiebitz)

T H
Alternativen-Nr. | 5o1 | ag2 | A07 | A08 | A09 | Al0 | Al1 | A12 | A13 | A14 | AL5 | Al6 | AL7 | A18 | A19 | A21 | A22 | A23 | A24 | A25 | A26 | A27 | A28 | A20 | As0 | BL1 | BL2 | BL3 am

Betroffene

o 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 2 2 1
Individuenzahl
Konfliktintensitat |, 3 3 2 | 2 2 | 2 3 | 2| 2|3 |2 2 | 2 | 3 2 | 3| 2|3 ]| 3|3 1 3 2 2 3 |23 | 3 3
der Freileitung
Entfernung des 2 2 2 2 | 2 2 | 2 2 | 2 | 2 2 | 2 2 | 2 2 2 | 2 2 | 2 2 | 2 | 2 2 2 2 2 2 2 2
Vorhabens
Konstellations. | 5 6 6 5 | 5 | 5 |5 |6 |5 |5 6 | 5 5 | 5 6 5 | 6 | 5|6 | 6 | 6 | 4 6 6 6 6 | 6/7 | 7 6
spezifisches h/s
Risiko m h h m m m m h m m h m m m h m h m h h h g h h h h sh h

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere 3 4 4 3 3 3 3 4 3 3 4 3 3 3 4 3 4 3 4 4 4 2 4 4 4 4 4/5 5 4
Wirksamkeit von
VSM (-2 WE) sg g g sg sg sg sg g sg sg g sg sg sg g sg g sg ¢} 9 9 k 9 [¢] [¢] [¢] g/m m ¢}
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

-1 x X
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Segment-Nr. BO1 B02 BO3 B04 BO5 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Blda | Bl4b B15 B16 B17 B18 B19
Betroffene 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Individuenzahl
Konfliktintensitat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
Entfernung des

2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Vorhabens
Konstellations- 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5
spezifisches
Risiko m m m m m m m m m m m m m m m m m m m m
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Mittlere 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
Wirksamkeit von
VSM (-2 WE) sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg sg

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
- Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen

Da gemdalR der Einstufung des Kiebitzes als Brutvogel in die vMGI-Klasse B ein mittleres KSR verbotsrelevant ist, ist ein Eintreten des
Verbotstatbestands der Toétung (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) trotz Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahme ,Installation von Vogelschutzmarkern® im
Bereich der Alternativen Blockland2 (bei doppelter Leitungsfiihrung) und Blockland3 auf der aktuellen Planungsebene rein rechnerisch (vgl. BERNOTAT
& DIERSCHKE 2021) nicht auszuschlieBen (Tab. 27).

Aus gutachterlicher Sicht ist jedoch zu bericksichtigen, dass die Brutbestande des Kiebitzes im Einflussbereich von Blockland2 innerhalb der letzten
Jahre fast ausschlieRlich 6stlich der Ritterhuder HeerstraRe festgestellt wurden. Ein Uberfliegen der von Geholzen gesdaumten Ritterhuder HeerstraRe
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ist unwahrscheinlich, weil sich 6stlich der StraBe ausreichend Nahrungshabitate befinden. Zudem ist der Kiebitz empfindlich gegeniber
Silhouttenwirkung, weshalb die Art generell Abstand zu Landschaftsbestandteilen wie Baumreihen und Hecken einhalt. Zum aktuellen Zeitpunkt ist
daher im Bereich der Alternative keine Beeintrachtigung zu erwarten.

Die Plausibiltatsprifung zeigt, dass ein Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision nur im Bereich
der Alternative Blockland3 nicht auszuschliel3en ist.

Kranich

Der Kranich wird in Niedersachsen und auch bundesweit als ungefahrdet eingestuft. Nach KRUGER & SANDKUHLER (2022) briten in Niedersachsen und
Bremen aktuell insgesamt etwa 1.500 Paare. Die Brutbestdnde sind in den letzten Jahrzehnten stetig angestiegen. Im Jahr 1976 gab es nur elf Brut-
und Revierpaaren des zu dieser Zeit vom Aussterben bedrohten Kranichs. Die Art gilt als ,Flaggschiff* des Naturschutzes. Es ist davon auszugehen,
dass alle aktuellen Brutplatze im Untersuchungsgebiet bekannt sind.

Der Kranich ist ein Bodenbriter und bevorzugt Waldkomplexe mit strukturreichen Feuchtgebieten sowie Moor- und Heidegebiete, verlandende Seen
und breitere Verlandungszonen von FlieRgewéassern. Generell zeigt er eine hohe Variabilitat in der Brutplatzwahl. In der Kulturlandschaft nutzt er
verstarkt Grunland- und Ackerkomplexe zur Nahrungssuche. Im Untersuchungsgebiet befinden sich insgesamt 3 Brutstandorte der Art, deren zentraler
oder weiterer Aktionsraum berihrt wird:

1. Schlippenmoor zwischen Ree3um und Taaken
2. Hohes Moor nérdlich von Quelkhorn
3. Moor- und Waldgebiete stidlich der K202 zwischen Schleel3el und Botersen

Im Umfeld der Segmente B18, B19 und Alternativen A26, A23 und A25 befinden sich weniger als 500 m entfernte Brutvorkommen, sodass es
Uberschneidungen mit dem zentralen Aktionsraum der Art gibt. Im weiteren Aktionsraum der nachgewiesenen Brutvorkommen befinden sich die
Segmente B15, B16 und Alternativen A21, A24. Fir den Kranich grundsétzlich als Brutgebiet geeignete Habitatstrukturen befinden sich zudem im
Bereich von: B06, BO7, B08, B09, B11, B13, Bl4a, B14b, B15, B17, A02, A07, A08, A09, A10, Al11, A12, A13, Al4, Al5, Al6, Al7, A19, A21, A22,
Blockland1l, Hamme. Im Bereich aller genannten Segmente und Alternativen muss mit Einzelbruten gerechnet und eine Betroffenheit des zentralen
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Aktionsraums unterstellt werden, weshalb dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl* 1 WE und dem Parameter ,Entfernung zum Vorhaben 2 WE
zugewiesen werden. Eine unmittelbare Betroffenheit von Brutstandorten ist nicht zu erwarten. Im Rahmen der Feintrassierung kdnnen potenzielle und
nachgewiesene Bruthabitate kleinrAumig umgangen werden.

Die verfiighare Datengrundlage sowie die Habitatstrukturen weisen darauf hin, dass im Bereich von B01, B02, B03, B04, B05, B10, B12, A01, A18,
A27, A28, A29, A30, Blockland2, Blockland3 keine Brutvorkommen des Kranichs zu erwarten sind.

Stromleitungen stellen beim Kranich ein hohes Gefahrdungsrisiko durch Leitungsanflug dar. Alt- und Jungvigel scheinen gleichermalien stark von der
Kollisionsgefahr betroffen zu sein (vgl. v. a. PRANGE 1989 und LANGGEMACH 1997). BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) stufen die Art entsprechend in die
vMGlI-Klasse B ein (,hohes Anflugrisiko®). Wenngleich der Kranich vor allem wahrend der Brutzeit als Schreitjager eng an die Umgebung des
Nestbereiches gebunden bleibt, besteht vor allem vor der Brutzeit und nach Fliiggewerden der Jungvigel die Méglichkeit, dass die Art einen erweiterten
Aktionsradius nutzt und es somit zu Uberfliigen tber die geplante Trasse mit entsprechendem Konfliktpotenzial (Kollisionsrisiko) kommen kann.

Zur Vermeidung der vorhabenbedingten Erhéhung des Kollisionsrisikos sind samtliche Leitungsabschnitte, die im Umfeld von 1 km zu den bekannten
Brutstandorten verlaufen, mit Vogelschutzmarkern zu versehen. Die von LIESENJOHANN et al. (2019) durchgefiihrte artspezifische Analyse der
Markerwirksamkeit zeigt, dass die Wirksamkeit fir den Kranich hoch ist. Das kollisionspezifische Risiko kann durch Vogelschutzmarker um 2 WE
gesenkt werden.

Mit Durchfihrung der MaBnahme kann daher ein Eintreten des Verbotstatbestands der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision
bereits auf der aktuellen Planungsebene ausgeschlossen werden.
Limikolen (Bekassine, Flussuferlaufer, GroRer Brachvogel, Kampflaufer, Rotschenkel, Sandregenpfeifer, Uferschnepfe)

Fiar Niedersachsen und Bremen (wie auch bundesweit) stellen Limikolen stark bedrohte Vogelarten dar. Bekassine, Flussuferlaufer, Grof3er Brachvogel
und Kampflaufer sind in Niedersachsen und Bremen vom Aussterben bedroht (RL 1), Rotschenkel, Sandregenpfeifer und Uferschnepfe sind stark
gefahrdet (RL 2). Die Bestandszahlen sind in den letzten 25 Jahren sehr stark bis stark riicklaufig (> 50 bis > 20 %).
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Im Folgenden wird die Bestandssituation der einzelnen Arten nach THEUNERT (2008a) und KRUGER & SANDKUHLER (2022) beschrieben und zusammen
mit ihrem Vorkommen im Untersuchungsraum kurz umrissen. Die Datengrundlage bilden eigene Brutvogelkartierungen aus dem Jahr 2022 (Anhang
25), Bewertungen von Brutvogellebensraumen des NLWKN (NLWKN 2013) sowie diverse Monitoring-Daten aus den Jahren 2015-2022:

Die Bekassine britet im Tiefland zerstreut, ist regional aber auch verbreiteter anzutreffen. Der Bestand fur Nds. und Bremen wird fir 2020 mit 1.100
Brutpaaren angegeben. Die Art wurde am Werderdeich und in St. Jirgen als Nahrungsgast erfasst. Brutnachweise liegen nur vereinzelt vor: zwischen
2019 und 2021 im Blockland, 2020 im VSG Hammeniederung, 2021 im VSG Werderland und 2022 im VSG Niedervieland (Rastpolder Duntzenwerder).
Die Brutreviere liegen im Bereich folgender Alternativen und Segmente (zentraler oder weiterer Aktionsraum): A29, A30, BL2, BL3, B14a und B14b.

Der Flussuferlaufer kommt nur noch unregelm&Rig oder sehr vereinzelt in Nds. und Bremen vor, der Bestand wird fir 2020 mit 30 Brutpaaren
angegeben. Im UG wurde er lediglich als Nahrungsgast an Gewéssern auf dem Weserdeich, im Bereich des Segments B0O5 festgestellt.

Der GroRe Brachvogel britet im westlichen Tiefland zerstreut bis verbreitet, zumeist aber in geringer Dichte. Der Bestand wird fiir 2020 mit 1.200
Paaren angegeben. Brutnachweise konnten 2022 im St. Jurgensland, in Mittelbauer, im VSG Blockland, im VSG Niedervieland und 2021 im VSG
Werderland erbracht werden. Weiterhin verlauft westlich von Berne der nérdliche Bereich der Stidalternative (stdlicher Bereich von A28 und noérdlicher
Bereich von A29) durch ein lokal bedeutsames Brutgebiet fir u. a. den GroRen Brachvogel, hauptsachlich bestehend aus Grinland und teils Acker; hier
wird mindestens der weitere Aktionsraum gequert. Im zentralen Bereich von A29 wird 6stlich von Hiddigwardermoor ein weiteres Brutgebiet der Art
lokaler Bedeutung im zentralen Aktionsraum gequert. Brutreviere der Art liegen somit im Bereich folgender Alternativen und Segmente (zentraler oder
weiterer Aktionsraum): Al4, A15, A28, A29, A30, BL2, BL3, Hamme, Bl4a, B14b und B15.

Die Bestande des Kampflaufers sind in Niedersachsen und Bremen nahezu erloschen und beschrénken sich ausschlief3lich auf Vogelschutzgebiete.
Im UG tritt die Artim VSG Hammeniederung, VSG Blockland und VSG Niedervieland als unregelmagiger Brutvogel auf. Zudem wurde der Kampflaufer
als Nahrungsgast am Werderdeich auf den durch Tide beeinflussten Wattflachen erfasst.

Der Rotschenkel ist in Kistennédhe teilweise in grolRerer Anzahl britend anzutreffen, dabei siidwarts bis ins Rheiderland und in die Wimmeniederung
bei Bremen. Die Art ist im Kistengebiet bisweilen auch Uberwinterungsgast. Der Bestand fur Nds. und Bremen wird fiir 2020 mit 5.000 Brutpaaren
angegeben. Brutnachweise wurden im VSG Blockland, VSG Werderland und VSG Niedervieland erbracht. Westlich des Weserdeichs quert B0O5 ein
lokal bedeutsames Brutgebiet, welches groRtenteils intensiv bewirtschaftete Grinland-Einsaat aufweist. Im Verlauf von A29 wird 6stlich von
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Hiddigwardermoor ein weiteres Brutgebiet der Art lokaler Bedeutung (NLWKN 2013) im zentralen Aktionsraum gequert. Brutreviere der Art liegen somit
im Bereich folgender Alternativen und Segmente (zentraler oder weiterer Aktionsraum): A29, A30, BL2, BL3 und BO05.

Als regelmaRiger Brutvogel tritt der Sandregenpfeifer in der Wesermindung auf, landeinwérts finden auch einzelne Bruten statt, die sich weitgehend
auf Niedermoore, Simpfe und Uferbiotope beschranken. Als Durchzigler ist die Art auch regelmafiig im Binnenland anzutreffen. Der Bestand wird fir
2020 mit 320 Paaren in Nds. und Bremen angegeben. Die Bestandszahlen sind derzeit auf leicht schwankendem Niveau mit Abnahme von < 20 %. Im
UG wurde die Art lediglich als Nahrungsgast auf dem Weserdeich, im Bereich des Segments BO5 nachgewiesen. Erst weiter nérdlich auf dem Elsflether
Sand sind Brutvorkommen bekannt (NLWKN 2013). Das Gebiet liegt jedoch nahezu vollstdndig auRerhalb des weiteren Aktionsraums von Limikolen,
sodass durch AO1 kein erhohtes Kollisionsrisiko anzunehmen ist.

Die Uferschnepfe war einst ein regelmaRiger Brutvogel, dessen Verbreitung jedoch deutlich zurlickgegangen ist und so aus vielen ehemals besiedelten
Gebieten verdrangt wurde. Der Bestand wird fir 2020 mit 1.700 Paaren in Nds. und Bremen angegeben. Vornehmlich britet die Art im Kistengebiet
und auf das UG bezogen im Einzugsbereich der Unterldaufe der Weser sowie weiter im Stiden am Dimmer. Brutnachweise liegen fir das VSG Blockland,
VSG Werderland und VSG Niedervieland (Rastpolder Duntzenwerder) vor. Die Brutreviere liegen im Bereich folgender Alternativen und Segmente
(zentraler oder weiterer Aktionsraum): A30, BL2 und BL3.

Limikolen weisen eine sehr hohe vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung und somit ein hohes Kollisionsrisiko auf. Aufgrund der &hnlichen
Taxonomie, Lebensweise, Verhalten sowie der Uberwiegend gemeinsamen Nutzung derselben Lebensraume im Untersuchungsgebiet, werden diese
Arten einer zusammenfassenden Betrachtung unterzogen. Das Gefahrdungspotenzial fiir diese Arten ergibt sich v. a. aufgrund der regen Balzflige
(bspw. Bekassine) sowie eines vergleichsweise schlechten binokularen Sehvermdgens und Mandvrierfahigkeit (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Es ist
moglich, dass insbesondere aufgrund des ausgepragten Balzfluges und des vergleichsweise schlechten binokularen Sehvermdégens der Art ein hohes
Gefahrdungspotenzial fur Kollisionen besteht (vgl. GROSSE et al. 1980, HOERSCHELMANN et al. 1988, ALTEMULLER & REICH 1997).

Im Untersuchungsraum beschrankt sich das Brutvorkommen von Limikolen (aufgrund ihrer Seltenheit und Habitatanspriche) auf Schwerpunktraume,
welche in erster Linie groRe Offenlandgebiete mit v. a. Feuchtgriunlandern, Nasswiesen und Niedermoor darstellen: VSG Hammeniederung, VSG
Blockland (6stlich der Ritterhuder Heerstral3e), VSG Werderland und VSG Niedervieland, daneben das St. Jirgensland und die Wimmeniederung. Im
Bereich der Alternativen A29, A30, Blockland2 (BL2) und Blockland3 (BL3) wird dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ daher eine mittlere
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Konfliktintensitat (2 WE) zugewiesen. Die genannten Alternativen weisen Uberschneidungen mit dem zentralen Aktionsraum (WE 2) von kleinen bis
mittleren Brutpaaransammlungen der verschiedenen Arten oder Einzelbrutpaaren auf.

Die westlich der Weser liegenden Bestandssegmente B0O1 bis B04 weisen kein geeignetes Lebensraumpotenzial fir Limikolen auf. Dies spiegelt sich
auch in den Ergebnissen der hier gelegenen Probeflachen wieder, in welchen keine Brutnachweise der Limikolen erbracht werden konnten. Aufgrund
fehlender Nahrungsgaste durch eine gréRtenteils intensive Nutzung der Acker- und Grunlandflachen wird auch keine regelmaRige Frequentierung in
diesen Bereich erwartet. Folglich werden fir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ 0 WE vergeben.

Der Elsflether Sand stellt ein national bedeutsames Brutgebiet flr zahlreiche Brutvogel dar, darunter den Rotschenkel und Sandregenpfeifer. Die
Alternative AO1 verlauft 920 m sudlich des Gebiets, sodass der weitere Aktionsraum der Limikolen knapp gequert wird, der Grol3teil des Gebietes jedoch
auRerhalb gelegen ist und sich nach Norden hin erstreckt. Aufgrund der minimalen Uberschneidung erscheint es plausibler, dass hierbei keine
Beeintrachtigung der hier vorkommenden Limikolen hervorgerufen wird.

BO5 verlauft westlich des Weserdeichs, Uiberspannt diesen und quert die Weser. Hier wurden Bekassine, Flussuferlaufer, Kampflaufer, Sandregenpfeifer
und Uferschnepfe als Nahrungsgaste festgestellt (Anhang 25). Neben den hier vorhandenen feuchten Grinlandern bilden sich durch den Tideeinfluss
der Weser Wattflachen als geeignete Nahrungsflachen fir Limikolen, weshalb mit einer regelmafRigen bzw. mittleren Flugfrequentierung gerechnet
werden kann. Folglich werden fur den Parameter ,Betroffene Individuenzahl* 2 WE vergeben.

B06 bis B10 sowie A02, A07, A08, A09, A10, All weisen keine Eignung als Lebensraum fir Limikolen auf. Diese Segmente und Alternativen
Uberspannen Siedlungsflachen, Grinland, Acker und entlang des Kasernengelandes auch Wald und Heideflachen. Limikolen werden sich eher entlang
der Weser und der westlich angrenzenden Flachen des Weserdeichs aufhalten und diese auch als FlugstralRe nutzen. Folglich werd en fiir den Parameter
,Betroffene Individuenzahl“ 0 WE vergeben.

A12 und B13 verlaufen durch Offenland, welches sich nach Norden hin weiter erstreckt. Hier liegen bekannte Nahrungshabitate des Weil3storchs, womit
Limikolen das Gebiet potenziell ebenfalls zur Nahrungssuche aufsuchen kénnten. Aufgrund einer vorwiegend intensiven Landwirtschaft wird jedoch
nicht von Bruthabitaten ausgegangen. Ahnlich verhalt es sich mit A13; diese Alternative liegt im Ubergangsbereich zwischen Reithbruch und dem VSG
Hammeniederung. Zwar liegt A13 im weiteren Aktionsraum potenziell vorkommender Limikolen innerhalb des VSG, jedoch ist kaum damit zu rechnen,

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 164




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

dass es hierbei zum Uberfliegen der Alternative kommt. Zudem befinden sich Geholze zwischen dem Segment und den Brutflaichen, die mogliche
Brutvorkommen abschirmen. Aufgrund geringer méglicher Flugfrequentierung wird hier fir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ 1 WE vergeben.

B14 verlauft durch den sidlichen Bereich des VSG Hammeniederung von Nordwest kommend nach Siidost und weiter Richtung Osten. Arten der
Limikolen weisen Uberwiegend weiter im Norden des VSG Brutreviere auf, wo sie hohe Dichten erreichen. Der siidliche Bereich ist dagegen deutlich
dinner besetzt. Das Vorkommen von Einzelbrutpaare der Arten im zentralen und weiteren Aktionsraum ist bekannt und es ist generell von mehr oder
weniger regelmaRigen Frequentierungen des gesamten Schutzgebietes auszugehen. Somit fur den Parameter ,Betroffene Individuenzahl® 2 WE
vergeben werden.

Nachweise von Arten der Limikolen wurden im Zuge eigener Brutvogelkartierungen in folgenden Alternativen und Segmenten erbracht: Al4, Al5,
Hamme, BL2, BL3, B14a, B14b, B15. Fur diese Segmente wird flir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ 2 WE vergeben.

Die Alternativen BL2 und BL3 verlaufen durch einen als landesweit bedeutsam eingestuften Brutvogellebensraum im St. Jirgensland und weist hier die
meisten Limikolen-Vorkommen (entweder als Brutvogel oder Nahrungsgaste) im UG auf. Alle Arten wurden briitend nur in geringer Anzahl vorgefunden.
Dies durfte auf die zerstreuten Bestande der Arten sowie ihre allgemeine Seltenheit durch jahrzehntelange Bestandsabnahmen zuriickzufihren sein.
Die besiedelten bzw. geeigneten Lebensrdume sind daher recht gut lokalisierbar.

Im Grunlandareal zwischen Ganspe und Schweineweide sowie im dstlich ankndpfenden Grinland siidlich von Ganspe sind laut NLWKN (2013) regional
bedeutsame Bruthabitate von Bekassine, Groliem Brachvogel, Rotschenkel und Uferschnepfe bekannt, die jedoch 1,3 — 1,8 km von A29 (Sudalternative)
und somit auerhalb des weiteren Aktionsraums der hier vorkommenden Limikolen liegen. Eine erhdhte Kollisionsgefahrdung liegt hier somit nicht vor.

In der ansonsten Uberwiegend konventionell bzw. intensiv genutzten Ackerlandschaft, wie sie zu grof3en Teilen das UG préagen, fehlen in aller Regel
die bendtigten Habitatrequisiten und eine entsprechende Bewirtschaftung, um einen Bruterfolg zu ermdglichen, sodass Limikolen hier gar nicht
vorkommen oder seltener als bspw. andere Arten des Offenlandes die eine groRere Verbreitung wie Feldlerche oder Kiebitz aufweisen. Dem Parameter
,Betroffene Individuenzahl® wird in insbesondere schmalen, von Siedlungsstrukturen oder StraRen umgebenen Offelandlandbereichen, wie sie 6stlich
der Weser in der Gemeinde Schwanewede liegen sowie zwischen Otterstedt und Sottrum, somit keine Konfliktintensitat (0 WE) zugeschrieben.

Im Sinne einer Worst Case-Annahme musste davon ausgegangen werden, dass die potenzielle Trassenachse im Bereich der Alternativen und Segmente
mit Habitateignung oder Brutnachweisen ,inmitten/unmittelbar angrenzend” an einen (potenziellen) Brutplatz der Art verlauft. Nach gutachterlicher
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Einschatzung ist eine tatsachliche, unmittelbare Betroffenheit eines Brutplatzes jedoch sehr unwahrscheinlich, da im Rahmen der Feintrassierung
entsprechende Konfliktbereiche durch kleinrAumige Verschiebungen der Trassenachse umgangen oder tiberspannt werden kénnen. Die Annahme einer
mittleren Konfliktintensitat des Parameters ,Entfernung des Vorhabens®, also eine Betroffenheit des ,zentralen Aktionsraumes® der Arten im Bereich
aller Segmente, erscheint aus gutachterlicher Sicht plausibler. Somit wird dem Parameter ,Entfernung zum Vorhaben® im Bereich aller Segmente mit
2 WE eine mittlere Konfliktintensitat zugeordnet.

Folgende weitere Lebensrdume kdnnen oder werden von den Arten genutzt (nach THEUNERT 2008a): Sumpfe, Niedermoore und Uferbiotope
(Verlandungszonen), Hoch- und Ubergangsmoore sowie (extensiv bewirtschaftete) Griinlander, Magerrasen und Salzwiesen. Ein Vorkommen in
weiteren Habitattypen, insbesondere in Ackerflachen, durch Tide beeinflusste Wattflachen oder Stillgewassern, sind mdglich, hier sind jedoch hochstens
Einzelbrutpaare, ansonsten eher Nahrungshabitate anzunehmen. Folgende Segmente bieten potenziell Lebensraum fir Limikolen, sodass
Einzelbrutpaare nicht auszuschliel3en sind: A22, B16 und B17.

Aufgrund des sehr hohen vMGI (Klasse A) der meisten Limikolen reichti. d. R. ein geringes konstellationss pezifisches Risiko aus, um das To6tungsrisiko
signifikant zu erhdéhen (vgl. Tabelle 25). Somit kann eine Beeintrachtigung von Limikolen durch die geplante Freileitung im Bereich der Alternativen und
Segmente mit mindestens potenziellem Vorkommen von Limikolen zunachst, ohne die Berlcksichtigung von VermeidungsmalRnahmen, nicht von
vornherein ausgeschlossen werden (s. Tabelle 28).

Entsprechend der Ausfihrungen in Kapitel 6.3 wird die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fir die Limikolen als niedrig eingestuft (nur fur Kampflaufer
als mittel) (nach LIESENJOHANN et al. 2019). Unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 1 WE durch die Installation
von Vogelschutzmarkern verbleiben im Bereich derjenigen Segmente und Alternativen mit nachgewiesenen oder potenziellen Lebensraumen dennoch
ein hohes oder mittleres konstellationsspezifisches Risiko (s. Tabelle 28). Dies trifft insbesondere auf den gesamten Bereich von der Hammeniederung
bis zum Blockland sowie Werderland und Niedervieland zu. Die Alternativen verlaufen hier im zentralen Aktionsraum eines Limikolenbrutgebiets von
nationaler Bedeutung. Auch unter Berlcksichtigung von Vermeidungsmalinahmen (Installation von VSM) verbleibt ein hohes konstellationsspezifisches
Risiko. Somit liegt weiterhin ein signifikant erhdhtes Tdtungsrisikos von Arten der Limikolen im artenschutzrechtlichen Sinne vor und die Schwelle ist
um drei bis vier Stufen Uberschritten. Bei Umsetzung der Nord- und Sidalternative ist eine artenschutzrechtliche Ausnahmeprtfung erforderlich.
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Tabelle 28: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Beriicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs - und
Verbotsrelevanz (Gruppe der Limikolen)

Alternativen-Nr. A01 A02 AO07 A08 A09 Al10 All Al12 Al13 Al4 | Al5 Al6 Al7 Al8 A19 A21 A22 A23 A24 A25 A26 A27 A28 A29 | A30 BL1 | BL2 BL3 | Hamme

Betroffene
Individuenzahl

Konfliktintensitat

L 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 3 2 2 2 3 2 3 2 3 3 3 1 3 2 2 3 2/3 3 3
der Freileitung
Entfernung des

1 - - - - - - - - 2 2 2 2 2 2 2 2 - - - - 1 2 2 2 2 2 2 2

Vorhabens
Konstellations- 4 - - - - - - - - 5 6 5 5 5 6 5 6 - - - - 3 7 6 6 8 718 8 8
spezifisches sh/
Risiko g - - - - - - - - m h m m m h m h - - - - sg sh h h eh eh eh eh

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Geringe 3 - - - - - - - - 4 5 4 4 4 5 4 5 - - - - 2 6 5 5 7 6/7 7 7
Wirksamkeit von h/
VSM (-1 WE) sg - - - - - - - - g m g g g m g m - - - - k h m | m | sh | | sh sh
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

- - - - - - - - - X X X X X X X X - - - - R X X X X X X X
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Segment-Nr. BO1 B02 B03 B04 B05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a B14b B15 B16 B17 B18 B19

Betroffene
Individuenzahl

Konfliktintensitat

L 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
Entfernung des

1 1 1 1 2 - - - - - - - - 2 2 2 2 2 2 2

Vorhabens
Konstellations- 4 4 4 4 6 - - - - - - - - 6 6 5 5 5 5 5
spezifisches
Risiko g ] g g h - - - - - - - - h h m m m m m

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Geringe
Wirksamkeit von 3 3 3 3 5 - - - - - - - - 5 5 4 4 4 4 4
VSM (-1 WE)

sg sg sg sg m - - - - - - - - m m g g g g 9
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestdnden zu erwarten bzw. nicht auszuschliel3en:

- - - - X - - - - - - - - X X X X X X X

Blau = gilt nur in Kreuzungsbereichen mit anderen Segmenten; nicht fir das gesamte Segment geltend (Plausibilitatsprifung)
Konstellationsspezifische Risiko:
0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestdnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen

Fir die betrachteten Limikolen ist auf Grund ihrer Einstufung in die vMGI-Klasse A bereits ein geringes konstellationsspezifisches Risiko verbotsrelevant.
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Fir die Arten Flussuferlaufer, Kampflaufer und Sandregenpfeifer sind aktuell keine Brutreviere im zentralen oder erweiterten Aktionsradius im
Bereich der betroffenen Trassensegmente bekannt. Im Segment BO5 liegen gelegentlich angesteuerte Nahrungsflachen des Flussuferlaufers, in
Alternative A01 liegen selten angesteuerte Nahrungsflachen des Sandregenpfeifers. Der Kampflaufer wurde im Frihjahr 2022 einmalig am Werderdeich
auf den durch Tide beeinflussten Wattflachen erfasst. Fir alle Arten kann auf Grund der auRerst geringen Frequentierung mit nur sehr wenigen
Individuen ein erhdhtes Konstellationsrisiko der betroffenen Segmente und Alternativen ausgeschlossen werden.

Fir die Bekassine kann ein erhdhtes Totungsrisiko durch den Ersatzneubau der 380-kV-Leitung im Bereich der Alternativen BL2 und BL3 mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden, denn hier bestehen bereits erhebliche Vorbelastungen durch die 110-kV-Leitung Ritterhude-
Rotenburg sowie die Ritterhuder Heerstral3e. Die Aktionsraume der Bekassine verlaufen weiter ¢stlich im Blockland, weshalb im Bereich der Alternativen
nur mit einer geringen Frequentierung zu rechnen ist. FlUr die Segmente B14a und B14b gilt, dass auch hier auf Grund der Vorbelastungen durch die
Bestandstrasse nicht mit einem erhdhten Totungsrisiko zu rechnen ist, da der Hauptaktionsraum der Art weiter nérdlich in weniger gestérten Bereichen
liegen durfte. Fur die Alternativen A29 und A30 im Werderland und Niedervieland bestehen aktuell Vorbelastungen durch die 110-kV-Leitung Leer-
Bremen in ansonsten relativ ungestortem Offenland. Die Brutrevierdichte ist in beiden Alternativen sehr gering, allerdings bietet die Habitatausstattung
Potenzial fir das Vorkommen weiterer Reviere. Durch den hier stattfindenden Neubau der 380-kV-Leitung, welcher nur teilweise in Blndelung
vorgesehen ist, ist anzunehmen, dass trotz Berlcksichtigung der Vermeidungsmalinahme ,Installation von Vogelschutzmarkern® ein rechnerisch
erhohtes Kollisionsrisiko bestehen bleibt.

In der Alternative BL2 kann fir den GroRen Brachvogel trotz rechnerisch erhéhtem Kollisionsrisiko das Eintreten des Verbotstatbestands
ausgeschlossen werden, da im Bereich der Ritterhuder HeerstraRe durch die 110-kV-Bestandstrasse sowie die Stral3e an sich sowie den bestehenden
Windkraftanlagen eine erhebliche Vorbelastung besteht und der (grof3er) erweiterte Aktionsradius im zentralen bzw. weiter dstlich gelegenem Bereich
des Blocklands im freien Grinlandbereich besteht. Im Bereich der Alternative BL3 liegen die Revierzentren im zentralen Aktionsradius, das Eintreten
des Verbotstatbetands kann trotz Vorbelastungen und der MalRnahme ,Installation von Vogelschutzmarkern® nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden. Auch in den Segmenten B14a, B14b und B15 liegen die zentralen AktionsrAume im Bereich des geplanten Verlaufs. Allerdings
bestehen hier deutliche Vorbelastungen durch die 110 kV-Leitung Ritterhude-Rotenburg und die 220 kV-Leitung 2144. Mit Umsetzung der MaRnahme
sInstallation von Vogelschutzmarkern® ist nicht mit einem signifikant erhéhten Totungsrisiko an diese Stelle zu rechnen. Selbiges gilt auch far die
Alternativen A14 und A15. Fir A29 und A30 im Werderland und Niedervieland bestehen aktuell Vorbelastungen durch die 110-kV-Leitung Leer-Bremen
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in ansonsten relativ ungestértem Offenland. Die Brutrevierdichte istin beiden Segmenten sehr gering, allerdings bietet die Habitatausstattung Potenzial
fur das Vorkommen weiterer Reviere. Durch den hier stattfindenden Neubau der 380-kV-Leitung, welcher nur teilweise in Bliindelung vorgesehen ist, ist
anzunehmen, dass trotz Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahme ,Installation von Vogelschutzmarkern® ein rechnerisch erhdhtes Kollisionsrisiko
bestehen bleibt. Im Bereich der Alternative ,Hamme* liegt ein Brutrevier im zentralen Aktionsradius sudlich des Verlaufs vor. Vorbelastungen existieren
hier durch die StralRe ,Niederende”. Es ist davon auszugehen, dass Flugbewegungen Uberwiegend in den stérungséarmeren Bereich Richtung Stden
stattfinden. Bei einer Planung der Stromleitung in Blndelung mit den kulissenwirkenden Strukturen und Beriicksichtigung artenschutzrechtlicher
Vermeidungsmaflinahmen wie Vogelschutzmarkern ist nicht von einem signifikant erhéhten Totungsrisiko auszugehen.

Auch fur den Rotschenkel gilt dhnlich wie bei Bekassine und Grol3em Brachvogel, dass die Revierzentren zu den Alternativen BL2 und BL3 im
Aktionsradius liegen. Rotschenkel weisen ahnliche Verhaltensmuster wie die bereits erwédhnten Arten auf, sodass davon ausgegangen werden kann,
dass die zentralen Aktionsraume der Art im ostlicheren Blockland und weiter weg von den Vorbelastungen liegen dirften. Fir die Alternativen kann
folglich ein erhdhtes Totungsrisiko ausgeschlossen werden. Innerhalb A29 und A30 ist in dem durch die 110-kV-Leitung vorbelasteten Bereich vor allem
dort ein erhdhtes Totungsrisiko gegeben, wo die neu geplante 380-kV-Trasse nicht in Bindelung mit dem Bestand stattfinden kann. Im Segment B05
besteht eine Vorbelastung durch die 220-kV-Leitung 201. Die Leitung wird zuriickgebaut und durch die 380-kV-Leitung ersetzt. Somit ist eine
vergleichbare Belastung durch Trassenabschnitte gegeben. Es ist wahrscheinlich, dass in diesem Bereich eine Masterh6hung stattfinden muss, sodass
ein erhohtes Totungsrisiko bestehen bleiben kdnnte, was durch die Installation von Vogelschutzmarkern an dieser Stelle allerdings wahrscheinlich auf
Grund der nur sehr geringen Frequentierung durch die Art unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt werden kann.

Die Alternativen BL2 und BL3 liegen im erweiterten Aktionsradius der Uferschnepfe. Allerdings ist auch fiur diese Art auf Grund der Vorbelastungen
durch die 110-kV-Bestandsleitung, der Ritterhuder Heerstralle und der bestehenden Windkraftanlagen sowie der Tatsache, dass das Aktionszentrum
mit hinreichender Wahrscheinlichkeit dstlich der Revierzentrums zu erwarten ist, ein erhdhtes Kollisionsrisiko in diesem Bereich auszuschlieRen. Im
Bereich der Alternative A30 besteht bereits eine Vorbelastung durch die 110-kV-Leitung und den dortigen Windpark. Ggf. besteht die Mdglichkeit einer
Bindelung der neuen 380-kV-Leitung mit der Bestandstrasse in diesem Bereich. Mit Durchfiihrung der MalRnahme ,Installation von Vogelschutzmarkern®
ist fur die Alternative davon auszugehen, dass kein signifikant erhdhtes Kollisionsrisiko vorliegen wird.
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Da gemaR der Einstufung der hier betrachteten Limikolen als Brutvdgel in die vMGI-Klasse A ein geringes konstellationsspezifisches Risiko
verbotsrelevant ist, kann ein Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision trotz Berlicksichtigung
der VermeidungsmaBnahme ,Installation von Vogelschutzmarkern®“ im Bereich der Alternativen Al4, Al5, Blockland3 (GrofRer Brachvogel),
A29, A30 (Bekassine, GroRer Brachvogel), Hamme (GroRer Brachvogel) und der Bestandsegmente Bl4a, Bl4b, B15 nicht vollstandig
ausgeschlossen werden.

Mowen und Seeschwalben (Flussseeschwalbe, Heringsmdwe, Mantelmdwe, Sturmmoéwe)

Moéwen und Seeschwalben kommen aufgrund ihres weiten Aktionsraums sowie geeigneter Lebensraume im UG vor allem als Nahrungsgéaste vor.
Brutnachweise einiger der genannten Arten liegen aus KRUGER et al. 2014 vor, ansonsten wurden Brutzeitfestellungen gemacht. Koloniebriter, die ein
vMGI von B oder C aufweisen, werden auf eine erhdhte Kollisionsgefahrdung tberprift.

Aufgrund der weitgehend &hnlichen Taxonomie, Lebensweise, Verhalten und/oder der tiberwiegend gemeinsamen Nutzung derselben Le bensraume im
UG, werden diese Arten einer zusammenfassenden Betrachtung unterzogen. Fir alle Mowen und Seeschwalben wird ein zentraler Aktionsraum von
1.000 m und ein weiterer Aktionsraum von mind. 3.000 m um die Brutkolonie/Brutplatz oder anderer regelméaRiger Ansammlungen nach BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021) genannt.

Im Folgenden wird die Bestandssituation der Arten nach THEUNERT (2008a) und KRUGER & SANDKUHLER (2022) beschrieben und zusammen mit ihrem
Vorkommen im Untersuchungsraum kurz umrissen. Die Datengrundlage bilden eigene Brutvogelkartierungen aus dem Jahr 2022 (BAADER KONZEPT
2022), Angaben aus der niedersachsischen Verbreitung (KRUGER et al. 2014), Bewertungen von Brutvogellebensrdumen des NLWKN (NLWKN 2013)
sowie diverse Monitoring-Daten aus den Jahren 2015-2022.

Alle genannten Moéwen und die Flussseeschwalbe wurden westlich der Weser als Nahrungsgaste festgestellt, darunter die Heringsmowe auch
regelmafig auf dem Weserdeich. Weitere Beobachtungen gelangen im St. Jirgensland (Sturmmoéwe) sowie im Osten des UG, nordlich der Alternative
A26.

Die Flussseeschwalbe und MantelImdéwe weisen als Brutvdgel eine hohe vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung auf (vMGI B), womiti. d. R. ein
mittleres konstellationsspezifisches Risiko ausreicht, um das Toétungsrisiko signifikant zu erhéhen (vgl. Tabelle 25). Heringsméwe und Sturmmoéwe
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weisen eine mittlere vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung (vMGI C) auf. Bei den Mowen ist das regelmalige Vorkommen in Brutgebieten,
Kolonien oder sonstigen Ansammlungen entscheidend, welche artenschutzrechtlich auf Artniveau planungsrelevant werden. Im Falle der
Flussseeschwalbe sind i. d. R. Einzelbrutpaare artenschutzrechtlich planungsrelevant (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Die Flussseeschwalbe ist in Nds. und Bremen vom Aussterben bedroht (RL 1). Der Bestand fiir Nds. und Bremen wird flir 2020 mit 1.500 Brutpaaren
angegeben, die Bestandsentwicklung der letzten 25 Jahre ist sehr stark rlicklaufig (> 50 %). Die Art briitet regelméaRig auf den Inseln des Wattenmeeres
und am Kistensaum des Festlandes (bspw. Leybucht und Jadebusen). Weiter landeinwarts sind sporadische Vorkommen auf kiinstlichen Brutplatzen
moglich. Im UG wurde die Art 2022 lediglich auf dem Weserdeich, im Bereich des Segments B05, als Nahrungsgast nachgewiesen. Daneben sind
Vorkommen im VSG Hammeniederung als charakteristische Art bekannt.

Die Mantelmowe ist ein sehr seltener und unregelmaRiger Brutvogel (RL R), der erst seit 1985 vereinzelt auf den Ostfriesischen Inseln, v. a. Memmert
und Mellum, britet. Die Art halt sich vorwiegend in Kiistennahe oder auch Astuaren von Flussunterlaufen auf (ANDRETZKE et al. 2005), im Binnenland
kénnen selten Einzelbruten auftreten (KRUGER et al. 2014). Die Art nistetin Nds. in kurz bewachsenen Salzwiesen. Zur Bewertung des Kollisionsrisikos
werden Ansammlungen herangezogen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021). Das UG stellt keinen Schwerpunktlebensraum dieses sehr seltenen Brutvogels
dar, ein erhdhtes Kollisionsrisiko liegt somit nicht vor.

Die Heringsmdwe und Sturmmdwe sind beide ungefahrdet und weisen eine deutliche Zunahme der Bestandszahlen (> 25 %) bzw. einen glnstigen
Erhaltungszustand auf. Der Bestand der Heringsmowe belduft sich auf 23.000 Brutpaare, fur die Sturmmdwe auf 6.000 Brutpaare fur 2020. Beide Arten
weisen (als Koloniebriter) eine mittlere Mortalitatsgefahrdung (vMGI C) auf.

Die nachste bekannte Brutkolonie der Flussseeschwalbe besteht mit einem kleinen Vorkommen in der Unterweser bei Bremen. Weitere Koloniestandorte
befinden sich im Studosten Bremens, dann erst wieder nordlich an der Mittelweser (KRUGER et al. 2014). Es erscheint moglich, dass die Weser als
Flugkorridor genutzt wird. Zuletzt war 2014 von der Ansiedlung einer kleinen Kolonie der Flussseeschwalbe in Bremen bekannt. Bei der Annahme einer
aktiven Kolonie liegt die ALternative A29 im Sinne einer Worst Case-Annahme am Rande des weiteren Aktionsraums. Eine erhdhte Kollisionsgeféahrdung
wéare jedoch durch die Nutzung als Flugkorridor wahrscheinlicher. Aufgrund der Entfernung (weiterer Aktionsraum) und der Annahme einer kleinen
bestehenden Brutkolonie wirde von A29 ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko ausgehen. Unter Einsatz von VSM (im Bereich der
Weserquerung) wirde dieses um 1 WE abgesenkt werden kénnen (LIESENJOHANN et al. 2019) und somit unterhalb der Erheblichkeitsschwelle liegen.
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Zudem verlaufen ca. 1 km 0&stlich der A29 110-kV-Bestandsleitungen, welche naher am Bremer Hafen verlaufen und somit fir einen gewissen
Gewohnungseffekt beriicksichtigt werden.

Brutkolonien der Heringsmowe finden sich fast ausschlielich in der Naturraumlichen Region ,Watten und Marschen® und hier in erster Linie auf den
Wattenmeerinseln. Auf dem Festland kommen Einzelbruten nur in stadtischen Bereichen (Emden, Bremerhaven) vor und liegen weit auf3erhalb des UG.
Das UG stellt keinen Schwerpunktlebensraum dar, ein erhéhtes Kollisionsrisiko ist somit nicht anzunehmen.

Eine kleine Brutkolonie der Sturmmoéwe befindet sich in Bremen an der Weser, ansonsten waren einzelne Bruten in Mooren auf3erhalb des UG bekannt.
Im Binnenland nistet sie auf Spulfeldern, Sand-, Kies- und Brachflachen mit kurzer Vegetation. An Gewéassern wird die Ufer- und Verlandungszone
besiedelt (KRUGER et al. 2014). Als charakteristische Art ist die Sturmmadwe fir das VSG Hammeniederung und das VSG Blockland in den jeweiligen
Standarddatenbdgen genannt. Fir die Sturmmowe reicht i. d. R. ein hohes konstellationsspezifisches Risiko aus, um das Tdtungsrisiko signifikant zu
erhdhen (vgl. Tabelle 25). Unter einer Worst Case-Annahme wiirde es auf Hohe der Weserquerung der Alternative A29 bei einer Uberschneidung des
zentralen Aktionsraums einer kleinen Brutkolonie zu einem hohen konstellationsspezifischen Risiko kommen. Unter Einsatz von VSM wirde dieses um
2 WE abgesenkt werden kénnen (LIESENJOHANN et al. 2019) und somit unterhalb der Erheblichkeitsschwelle liegen. Zudem verlaufen ca. 1 km 6stlich
der A29 bereits 110-kV-Bestandsleitungen, die fir einen gewissen Gewodhnungseffekt berticksichtigt werden.

Ein erhéhtes Kollisionsrisiko liegt somit nicht vor. Ein Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision
flr die Gruppe der Mowen und Seeschwalben kann im Bereich aller Segmente auf der aktuellen Planungsebene ausgeschlossen werden.

Sabelschnabler

Der Sabelschnabler steht als Brutvogel in Niedersachsen und Bremen sowie bezogen auf das gesamte Bundesgebiet auf der Vorwarnliste. Innerhalb
der Rote-Liste-Regionen Tiefland und West wird die Art als gefahrdet betrachtet (Rote Liste 3). In Niedersachsen und Bremen briteten 2020 insgesamt
1.400 Paare. Die landesweiten Bestandszahlen des Sabelschnablers befinden sich innerhalb der vergangenen 25 Jahre in einem stark abnehmend en
Trend (> 25 %), der Uberwiegend durch Habitatverlust zu begriinden ist (KRUGER & SANDKUHLER 2022).
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Der Sabelschnabler bevorzugt als Lebensraum Salzwiesen in der Nahe groRerer Schlickwattflachen. Als Bodenbriter baut er sein Nest in Bereichen
ohne oder mit kurzer Vegetation, meist offen auf Sand, Schlick, Torf oder Gras. Haufig nutzt er die Ubergangszone zwischen Salzwiese und Watt als
Nisthabitat, heutzutage auch kurzrasig gehaltene Bereiche der Salzwiesen (KRUGER et al. 2014).

Im Untersuchungsgebiet gibt es Nachweise einzelner Brutpaare im Duntzenwerder (Niedervieland, 2022) und auf dem Elsflether Sand (NLWKN 2007).
Die Alternativen A01, A29 und A30 weisen Uberschneidungen mit dem zentralen oder weiteren Aktionsraum der nachgewiesenen Vorkommen auf.
Geeignete Habitatstrukturen findet die Art auRBerdem auf dem sidlich des Elsflether Sandes gelegenen Ruschsand im Bereich des Segmentes BO05.
Dieser Bereich wird regelmaRig zur Nahrungssuche aufgesucht, wenn auch bisher nicht als Brutgebiet genutzt (Anhang 25).

Laut BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gibt es fur den S&belschnabler zur Brutzeit ein hohes Kollisionsrisiko (vMGI B). Vogelschutzmarker kbénnen das
KSR des Sabelschnéblers laut LIESENJOHANN et al. (2019) um 1 WE verringern. Gemal der Einstufung des Sabelschnéblers als Brutvogel in die vMGI-
Klasse B ware ein mittleres KSR verbotsrelevant. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Sébelschnéblers durch die geplante Freileitung kann im Bereich
des Niedervielands zunéachst, ohne die Beriicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen, nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Unter Anrechnung einer Minderung des KSR um 1 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern kann eine Verwirklichung des
Totungstatbestandes durch Kollision fir den Sabelschnébler auf dieser Planungsebene bereits ausgeschlossen werden.

Schwarzstorch

Der Schwarzstorch istin Niedersachsen vom Aussterben bedroht. Im Jahr 2020 waren landesweit 53 Brutstandorte bekannt. Der seit Anfang der 1980er
Jahre anhaltend positive Trend in der Entwicklung der Bestandszahlen ist inzwischen beendet und hat sich seit 2015 sogar deutlich umgekehrt
(Ruckgang von 79 auf 53 Brutpaare 2020). Die Ursachen hierfir sind vermutlich in den teils viel zu trockenen und zu warmen Brutperioden der letzten
Jahre, Verlust von Brutnestern und Nistbaumen durch Stirme, zunehmender Verdrangung und teils auch (Jungvogel-)Préadation durch die haufiger
gewordenen Arten Seeadler und Uhu sowie wohl zunehmender intraspezifischer Konkurrenz (mit andernorts verdrangten oder gescheiterten Individuen)
zu suchen (KRUGER & SANDKUHLER 2022).
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Die Art bevorzugt grof3flaichig zusammenhangende, stérungsarme Komplexe naturnaher Laub- und Mischwdalder mit fischreichen Flie3- und
Stillgewassern, Waldwiesen und Sumpfen. Er sucht sich ungestérte Neststandorte in der Nahe gunstiger, unmittelbar benachbarter Nahrungshabitate.
Seit 1974 fuhrt die Staatliche Vogelschutzwarte ein gezieltes Schwarzstorch-Artenhilfsprogramm durch, in dessen Rahmen jedes Jahr die Zahl der
Paare durch ehrenamtliche Schwarzstorchbetreuer erfasst wird. Die vorliegende Datengrundlage (NLWKN 2022) ist daher sehr zuverlassig und es kann
davon ausgegangen werden, dass alle Brut- und Nahrungshabitate des Schwarzstorchs im Untersuchungsgebiet bekannt sind.

Aufgrund der hohen Mobilitat und des sehr hohen Kollisionsrisikos von Schwarzstdérchen wird fiir diese Art laut BERNOTAT et al. (2021) ein weiterer
Aktionsraum von mind. 6.000 m sowie ein zentraler Aktionsraum von 3.000 m angenommen. Geeignete Habitate befinden sich im &stlichen
Untersuchungsgebiet entlang der Wieste, Otterstedter Beeke, Wdrpe und der einmindenden Nebengewasser.

Die Alternativen A22, A23, A24, A25 und Bestandsegmente B17, B18, B19 schneiden landesweit bedeutsame Brut- und Nahrungshabitate des
Schwarzstorchs. Im Bereich dieser Segmente werden dem Parameter ,Entfernung vom Vorhaben“ 3 WE zugeordnet. Im Bereich von A16, A17, A18,
Al19, A21, B15 und B16 verlauft die geplante Trasse in weniger als 3 km Entfernung zu den fur den Schwarzstorch als landesweit bedeutsam eingestuften
Brut- und Nahrungsgebieten, sodass davon ausgegangen werden muss, dass der zentrale Aktionsraum der Art betroffen ist. Die Alternativen A14 und
A15 verlaufen durch den weiteren Aktionsraum der Art.

Aufgrund des vMGI-Klasse B des Schwarzstorches reichti. d. R. eine mittlere Konfliktintensitat der Freileitung aus, um das Toétungsrisiko signifikant zu
erhéhen. Somit kann eine Beeintrdchtigung des Schwarzstorches durch die geplante Freileitung ohne die Berlcksichtigung von
VermeidungsmalRnahmen in Segmenten, die sich mindestens im Bereich des weiteren Aktionsraum der Art befinden, nicht von vornherein
ausgeschlossen werden. Eine Ausnahme bildet A14, die aufgrund einer nur mittleren anlagebedingten Konfliktintensitat auch ohne Vogelschutzmarker
unter die Schwelle fallt.

Zur Vermeidung der vorhabenbedingten Erhdhung des Kollisionsrisikos sind alle anderen Segmente und Alternativen, die weniger als 6 km von den
Brut- und Nahrungshabitaten des Schwarzstorchs verlaufen, am Erdseil mit VSM zu versehen. Die von LIESENJOHANN et al. (2019) durchgefiihrte
artspezifische Analyse der Markerwirksamkeit zeigt, dass die Wirksamkeit fir den Schwarzstorch gegeben ist, jedoch vergleichsweise gering ausfallt.
Das kollisionspezifische Risiko kann durch VSM nach LIESENJOHANN et al. (2019) somit um 1 WE gesenkt werden.
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Dr. Mierwald weist darauf hin, dass es Frank Bernshausen zufolge gute Griinde dafiur gibt, anzunehmen, dass fir den Schwarzstor ch die Wirksamkeit
von VSM von LIESENJOHANN et al. (2019) falsch abgeleitet wurde (schriftl. Mitt. Mierwald 2023). Im vorliegenden Fall wird daher von LIESENJOHANN et
al. (2019) abgewichen. Fir den im Vergleich zum Weil3storch kleineren, aber wendigeren und manovrierfahigeren Schwarzstorch liegen derzeit keine
direkten Studien oder Erkenntnisse zur Wirksamkeit von Vogelschutzmarkierungen vor. Schwarzstérche sind mit einer Kérpergro3e von 95 bis 100 cm
etwas kleiner als Weil3stérche, die eine Gré3e von 100 bis 102 cm erreichen (BAUER et al. 2005). Wahrend Schwarzstérche eine Fliigelspannweite von
144 - 155 cm haben und um die 3.000 Gramm wiegen, sind Wei3stérche mit einer Fligelspannweite von 155 bis 165 cm und einem Gewicht von rund
2.300 bis 4.400 g geringfuigig groRer. Im Vergleich zum Weil3storch fliegen Schwarzstérche — in Anpassung an ihren Lebensraum Wald — gewandter
und mit etwas rascheren Flugelschlagen (GLUTzZ VON BLOTZHEIM 1987). Fir den Schwarzstorch wird deswegen eine hohe Wirksamkeit (3 WE) von
Vogelschutzmarkern angenommen.

Tabelle 29: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Beriicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und

Verbotsrelevanz (Schwarzstorch)

Alternativen-Nr. AO1

A02

A07

A08

A09

A10

All

Al12

A13

Ala

Al5

Al6

A19

A21

A23

A24

A25

A26

A27

A28

A29

A30

BL1

BL2

BL3

Hamme

Betroffene

Individuenzahl 0

0

0

0

0

0

0

Konfliktintensitat
der Freileitung

w

2/3

Entfernung des
Vorhabens

w

Konstellations-

~

spezifisches
Risiko

sh

sh

sh

Konstellationsspezifisch

es Ris

iko unter Ver

wendu

ng von VSM
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Alternativen-Nr. A0l | AO2 | AO7 | AD8 | A09 | A10 | A1l | A12 | A13 | Al4 | A15 | A16 | A17 | A18 | A19 | A21 | A22 | A23 | A24 | A25 | A26 | A27 | A28 | A29 A30 BL1 BL2 BL3 | Hamme
Hohe
Wirksamkeit von - - - - - - - - - sg sg sg sg sg sg sg s} sg g g sg - - - - - - - -
VSM (-3WE)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:
Segment-Nr. BO1 B02 B03 B04 BO05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a B14b B15 B16 B17 B18 B19
Betroffene
L 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1
Individuenzahl
Konfliktint itat
onirktintensita 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
Entf
ntfernung des ) } ) ) . ) . ) ) ) } ) ) ) . 2 2 3 3 3
Vorhabens
Konstellations- - - - - - - - - - - - - - - - 5 5 6 6 6
spezifisches
Risiko - - - - - - - - - - - - - - - m m h h h
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Hohe - - - - - - - - - - - - - - - 2 2 3 3 3
Wirksamkeit von
VSM (-3 WE) - - - - - - - - - - - - - - - sg sg sg sg sg
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestdnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:

-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen
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Unter Anrechnung einer Minderung des KSR um 3 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern kann eine Verwirklichung des
Totungstatbestandes durch Kollision fiir den Schwarzstorch auf dieser Planungsebene bereits ausgeschlossen werden.

Seeadler

Der Seeadler wird in Niedersachsen und auch bundesweit mittlerweile als ungefahrdet eingestuft. Nach KRUGER & SANDKUHLER (2022) briiten in
Niedersachsen und Bremen aktuell insgesamt 82 Paare. Seeadler galten 1976 in Niedersachsen noch als ,Ausgestorben®, heute sind sie wieder
regelméafige Brutvogel. Die Bestandszahlen der letzten 25 Jahre sind stark gestiegen (> 50 %). Im langfristigen Trend (seit etwa 1870) sind die
Bestandszahlen gleichbleibend.

Miturséachlich fur die Wiederbesiedlung des Berichtsgebiets 1988 bzw. 1991 und die positiven Bestandsentwicklungen sind die schon langer
zurlckreichende Einstellung direkter Verfolgung und Verbote zum Einsatz giftiger Umweltchemikalien wie DDT. Mdglich wurde die dauerhafte
Wiederbesiedlung aber erst durch starkes Engagement zahlreicher Akteure, z. B. lickenlose Bewachung der Brutpléatze. Auch heute noch gibt es eine
enge Zusammenarbeit zwischen ehrenamtlichen Naturschiitzern, Jagern, Forstern sowie den beteiligten Behdrden (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Die
Datengrundlage fur Brutstandorte der Art ist daher sehr gut. Es kann davon ausgegangen werden, dass samtliche Brutstandorte des Seeadlers im
Untersuchungsgebiet bekannt sind.

Der Seeadler ist ein Baumbriter. Wahrend er ausgedehnte, wenig durch Stralen und Siedlungen zerschnittene Waldgebiete in gewéasserreichen
Landschaften generell bevorzugt, britet er neuerdings auch in kleinen Gehdélzgruppen oder einzelnstehenden Baumen mit geringerer Entfernung zu
StralRen und Siedlungen (minimal < 300 m) sowie in weiterer Entfernung zu Gewassern. Dies zeigt sich teilweise auch bei den vier Brutstandorten im
Untersuchungsgebiet:

1. Nordwestlich von Elsfleth im Neuen Feld

2. Westlich von Berne am Neuenhuntorfer Siel
3. Siuidlich von Lemwerder in der Lechterseite
4. St. Jurgensland
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Im Umfeld folgender Segmente und Altrnativen befinden sich weniger als 3 km entfernte Brutvorkommen, sodass es Uberschneidungen mit dem
zentralen Aktionsraum der Art gibt: BO1, B02, A27 - A29, Bl4a, B14b, Blocklandl, Blockland2 und Hamme. Im weiteren Aktionsraum der Brutvorkommen
befinden sich zudem die Segmente und Alternativen B03, B04, B05, B13, A01, A12 — A15, A30 und Blockland3.

Durch das gute binokulare Sehvermégen von Greifvégeln kommen Kollisionen mit Hochspannungsleitungen selten vor, kénnen jedoch nicht vollstandig
ausgeschlossen werden. So wurden nach KRONE et al. (2002) fir Gesamtdeutschland fir 7 % aller tot aufgefundenen Seeadler (n = 120) Leitungsanflug
als Todesursache ermittelt. Ahnliche GréRenordnungen liegen aus Mecklenburg-Vorpommern (KLAFS & STUBS 1987) und Schleswig-Holstein (STRUWE-
JUHL et al. 1998) vor, doch bleibt anzumerken, dass reine Kollisionsopfer nicht immer von Stromtodopfern unterschieden wurden bzw. unterschieden
werden kdénnen. Laut Dr. Mierwald (schriftl. Mitt. Mierwald 2023) ist allerdings von einer geringeren Zahl auszugehen, da einige der Seeadler durch
Kondensatoren getdtet werden, welche es an 380 kV-Leitungen nicht gibt. Im Hinblick auf das Kollisionsrisiko merken BERNSHAUSEN et al. (2007) an,
dass der Seeadler aufgrund seiner ,schlechten Mandvrierfahigkeit® (Gewicht, Kérpergrofle) gegenlber den ubrigen Greifvogelarten eine gewisse
Empfindlichkeit gegeniber Leitungsanflug aufweisen kénnte. Dass insbesondere unerfahrene Jungvogel vom Leitungsanflug betroffen sind, zeigt eine
Kollision eines juvenilen Vogels mit einer Hochspannungsleitung in Horstndhe in 2005 (STRUWE-JUHL & LATENDORF 2005). Folglich stufen BERNOTAT &
DIERSCHKE (2021) den Seeadler in die Kategorie 3 (,mittleres Kollisionsrisiko®) ein.

Im Bereich bis zu 3 km von der geplanten Trasse und somit innerhalb des zentralen Aktionsraums der Art muss eine deutlich erhéhte Flugaktivitat vor
allem durch Nahrungsflige unterstellt werden, wie sie teilweise im Rahmen der im Jahr 2022 durchgefiihrten Brutvogelkartierungen bestatigt wurden
(Anhang 25). Vor allem im Hinblick auf die moglicherweise anfluggeféahrdeten Jungvogel stellen alle Leitungsabschnitte, die in einem Umkreis von 3 km
zum Neststandort der betreffenden Paare verlaufen, ein erhdhtes Kollisionsrisiko fur die Art dar.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Seeadlers durch die geplante Freileitung kann im Bereich der durch Blockland und Hammeniederung verlaufenden
Segmente sowie im Bereich aller Segmente (siid-)westlich der Weser zunachst, ohne die Beriicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen, nicht von
vornherein ausgeschlossen werden. Vogelschutzmarker kdnnen das KSR des Seeadlers verringern. Die Wirksamkeit fur diese wird jedoch als gering
eingeschétzt (LIESENJOHANN et al. 2019). Unter Anrechnung einer Minderung des KSR um 1 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern verbleibt
im Bereich der Alternativen A28, Blockland2 (im Falle einer doppelten Leitungsfiihrung) und Hamme weiterhin ein mittleres KSR. Gemal3 der Einstufung
des Seeadlers als Brutvogel in die vMGI-Klasse B ist ein mittleres verbotsrelevant.

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 179




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

Somit ist ein Eintreten des Verbotstatbestands der Tétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision im Bereich der Alternativen A28,
Blocklandl, Blockland2 (im Falle der Nordalternative) und Hamme auf der aktuellen Planungsebene nicht auszuschliel3en.

Tabelle 30: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Bericksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Seeadler)

Alternativen-Nr. A01 | AO2 | AO7 | AO8 | A09 | A10 | A1l | Al2 | A13 | Al4 | Al5 | Al6 | Al7 | A18 A19 | A21 | A22 | A23 | A24 | A25 | A26 | A27 | A28 A29 | A30 BL1 BL2 BL3 Hamme

Betroffene

L 1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 1
Individuenzahl
Konfliktintensitat |\ 5 | 5 | 5 | 2 | 2 | 2 | 3|2 |2 |3 |2 |2]2]3|2|3]2]3/|3]|3]: 3 | 2 | 2 3 | 23| 3 3
der Freileitung
Entfernung des

2 1 1 1 1 2 2 2 1 2 2 1 2

Vorhabens
Konstellations- 5 - - - - - - 5 4 4 5 - - - - - - - - - - 4 6 5 4 6 5/6 5 6
spezifisches
Risiko m - - - - - - m g g m - - - - - - - - - - g h m g h m/h m h

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere 4 - - - - - - 4 3 3 4 - - - - - - - - - - 3 5 4 3 5 4/5 4 5
Wirksamkeit von
VSM (-1 WE) g - - - - - - 9 sg sg [¢] - - - - - - - - - - sg m 9 sg m g/m 9 m

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

X X -l x X
Segment-Nr. BO1 B02 BO03 B04 BO05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a B14b B15 B16 B17 B18 B19
Betroffene
- 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 0
Individuenzahl
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Segment-Nr. BO1 B02 BO3 B04 BO5 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Blda | Bl4b B15 B16 B17 B18 B19
Konflikti ita
onfliktintensitat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
Entf
ntfernung des 2 1 1 1 1 N 5 ) N
Vorhabens
Konstellations- 5 5 5 5 5 - - - - - - - 4 5 5 4
spezifisches
Risiko m m m m m - - - - - - - g m m g

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere 4 4 4 4 4 - - - - - - - 3 4 4 3
Wirksamkeit von
VSM (-1 WE) 9 [¢] [¢] 9 [¢] - - - - - - - sg ¢} g sg

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

| | [N N N N N N O N N I B

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestdnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlief3en:
-: Verbotstatbestdnde nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschliel3en

Star

Der Star wird in Niedersachsen und Bremen sowie bundesweit als gefahrdet (RL 3) eingestuft. Der Bestand wird nach KRUGER & SANDKUHLER (2022)

in Niedersachsen und Bremen auf insgesamt etwa 370.000 Brutpaare geschatzt. Bestandszahlen der letzten 25 Jahre sind sehr stark ricklaufig
(> 50 %).

Der Star ist ein haufiger Brutvogel mit nahezu lickenlosem Vorkommen Uber das gesamte Land. Er bendtigt Brutmdéglichkeiten in Hohlen sowie offene
Flachen mit feuchtem Grasland zur Nahrungssuche. Neben Waldern und Feldgehotlzen besiedelt er auch Stadthabitate wie Parks, Kleingarten und
Dorfer. Bei ausreichendem Nisthdhlenangebot kann er gehauft bis kolonieartig briiten, da die Paare keine Reviere verteidigen.
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Aufgrund der hohen Flexibilitat der Art in Bezug auf Nistplatzwahl muss davon ausgegangen werden, dass die Art in allen Bereichen mindestens in
geringer Zahl als Brutvogel vorkommt. Dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl® wird daher im Bereich aller Segmente und Alternativen mindestens
eine geringe Konfliktintensitat (1 WE) zugeschrieben.

Der Star wird von BERNOTAT et al. (2021) in der vMGI-Klasse C (Art mittlerer Anfluggefahrdung) gefiihrt. Arten dieser Klasse sind nach BERNOTAT
& DIERSCHKE (2021) nur dann planungsrelevant, wenn sie in Kolonien briiten. Nachgewiesene kolonieartige Vorkommen des Stars gibt es im Bereich
der Alternativen Blocklandl und Blockland2. Die genannten Alternativen weisen Uberschneidungen mit dem zentralen Aktionsraum (WE 2) dieser
Kolonien aus etwa zehn Brutpaaren auf.

Potenzielle kolonieartige Vorkommen, deren Aktionsraum Uberschneidungen mit den weiteren Segmenten und Alternativen aufweisen, kénnen unter
Bericksichtigung der vorkommenden Habitatstrukturen im gesamten Verlauf nicht ausgeschlossen werden. Auf dieser Planungsebene muss ein
Vorkommen von kleinen Kolonien fir alle Bereiche angenommen werden.

Die Annahme einer mittleren Konfliktintensitat (2 WE) des Parameters ,Entfernung des Vorhabens®, also eine Betroffenheit des ze ntralen Aktionsraumes
der Art erscheint aus gutachterlicher Sicht plausibel, sofern Héhlenb&dume im Rahmen der Feintrassierung umgangen werden kénnen. Fir alle Segmente
oder Alternativen, fur die dies auf der aktuellen Planungsebene nicht sichergestellt werden kann, wird eine direkte Betroffenheit (3 WE) angenommen.

Eine Beeintrachtigung des Stars durch die geplante Freileitung kann im Bereich einiger Bereiche zunéachst, ohne die Beriicksichtigung von
Vermeidungsmaflnahmen, nicht von vornherein ausgeschlossen werden. Die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen wird fir den Star als hoch eingestuft
(LIESENJOHANN et al. 2019). Die Installation von Vogelschutzmarkern vermindert das KSR um 3 WE.

Da gemal der Einstufung des Stars als Brutvogel in die vMGI-Klasse C erst ein hohes KSR verbotsrelevant ware, ist ein Eintreten des
Verbotstatbestands der Tétung durch Kollision bei Durchfihrung der MaBnahme fiir alle Segmente und Alternativen bereits auf der aktuellen
Planungsebene auszuschliel3en.
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Wachtelkdnig

Der Wachtelkonig ist in Niedersachsen und Bremen, aber auch bundesweit vom Aussterben bedroht. Nach KRUGER & SANDKUHLER (2022) ist die Art in
Niedersachsen und Bremen sehr selten, hier briteten 2020 insgesamt 124 Paare. Die landesweiten Bestandszahlen des Wachtelkdnigs befinden sich
innerhalb der vergangenen 25 Jahre in einem sehr stark abnehmenden Trend (> 50 %), der Gberwiegend durch eine Abnahme ihrer Lebensrdume zu
begriinden ist.

Der Wachtelkdnig bevorzugt groRraumige, offene bis halboffene Niederungslandschaften sowie Feuchtwiesen mit hochwichsigen Seggen-,
Wasserschwaden- oder Rohrglanzgrasbestanden sowie lockere Schilfréhrichte groRerer Gewdasser im Ubergang zu Riedwiesen. Als Bodenbriter
errichtet er sein Nest bei ausreichender Vegetationshohe mitten in Wiesen (oder Feldern), bei unzureichender Deckung an deren Rand z. B. in
halbruderalen Gras- und Staudenfluren. Er gilt als sehr scheu und stérungsempfindlich.

Im Untersuchungsgebiet gibt es Nachweise einzelner Brutpaare in der Hammeniederung, auf dem Elsflether Sand sowie im Tidebiotop Vorder- und
Hinterwerder. Die Segmente und Alternativen A01, A13, A29, A30, B13, Bl4a, B14b, Blocklandl und Hamme weisen Uberschneidungen mit dem
zentralen oder weiteren Aktionsraum der nachgewiesenen Vorkommen auf. Fur weitere, potenziell geeignete Lebensraume (v. a. Blockland) liegen
aktuelle Daten vor, die zeigen, dass abseits der genannten Flachen keine Brutvorkommen des Wachtelkdnigs vorkommen.

Laut BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gibt es fur den Wachtelkdnig ein hohes Kollisionsrisiko (vVMGI B). Es ist in diesem Zusammenhang zu
beriicksichtigen, dass die Art wahrend der Brutzeit eng an den Boden gebunden ist (,FulRflichter). Vogelschutzmarker kénnen das Kollisionsrisiko
verringern. Laut LIESENJOHANN et al. (2019) gibt es eine geringe Wirksamkeit fir den Wachtelkénig (-1 WE). Gemalf der Einstufung des Wachtelkdnigs
als Brutvogel in die vMGI-Klasse B ist ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko verbotsrelevant.
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Tabelle 31: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berticksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Wachtelkdnig)

Alternativen-Nr. A0l | AO2 | AO7 | AD8 | A09 | A10 | A1l | Al2 | A13 | Al4 | A15 | Al6 | Al7 | A18 | A19 | A21 | A22 | A23 | A24 | A25 | A26 | A27 | A28 | A29 | A30 BL1 BL2 BL3 | Hamme
Bet.rc?ffene 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 0 1
Individuenzahl
Konfliktintensitat
onfrhintensita 2 s | 3| 2|2 |2 |2|3|2|2|3]2|2|2/]3|2/|3]|2/]3/|3]3]/]: 3 | 2 2 3 23 | 3 3

der Freileitung
Entfernung des

1 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 2 2 2 - - 2
Vorhabens
Konstellations- 4 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 5 5 6 - - 6
spezifisches
Risiko g - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - m m h - - h
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Mittlere 3 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 4 4 5 - - 5
Wirksamkeit von
VSM (-1 WE) sg | - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - g 9 m - - m
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:
Segment-Nr. BO1 B02 BO3 B04 B05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Blda | Bl4b | B15 B16 B17 B18 B19
Bet.rolffene 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 0 0 0 0
Individuenzahl
Konfliktintensitat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
Entfernung des

- - - - - - - - - - - - 2 2 1 - - - - -
Vorhabens
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Segment-Nr. BO1 B02 BO3 B04 B05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a | Bl4b | B15 B16 B17 B18 B19
Konstellations- - - - - - - - - - - - - 5 5 4

spezifisches

Risiko - - - - - - - - - - - - m m g

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere - - - - - - - - - - - - 4 4 3
Wirksamkeit von
VSM (-1 WE) - - - - - - - - - - - - g g sg

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

| | I B N N A A B I R N

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Wachtelkénigs durch die geplante Freileitung kann im Bereich der durch die Hammeniederung und das
Niedervieland verlaufenden Alternativen zunachst, ohne die Berlicksichtigung von Vermeidungsmafinahmen, nicht von vornherein ausgeschlossen
werden. Unter Anrechnung einer Minderung des KSR um 1 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern verbleibt im Bereich der Alternativen
Blockland1l und Hamme ein mittleres KSR, basierend auf gebietsbezogenen Daten des NLWKN aus dem Jahr 2007. Im n&dheren Umkreis der Alternativen
liegen jedoch aktuellere Daten aus dem Jahr 2022 vor, die keine Brutvorkommen enthalten, deren weiterer Aktionsraum durch die geplante Stromleitung
betroffen ware. Zudem wirken die Ritterhuder Heerstral3e und angrenzende Gehdlze als natiirliche Barriere zwischen dem 2007 festgestellten Brutplatz
und der Alternative Hamme. Zudem ist zu bedenken, dass das Mannchen wéhrend der Brutzeit flugaktiver ist und das Weibchen als ,Fullflichter kaum
umherfliegt. Das Mannchen ist jedoch nicht wirklich mafRgeblich fir den Bruterfolg, es ist polygam und zieht nach Begattung weiter zum nachsten
Weibchen.

Das Ergebnis der Plausibilitatsprifung zeigt, dass auf dieser Planungsebene fir alle Segmente und Alternativen eine Verwirklichung des
Totungstatbestandes durch Kollision fir den Wachtelkénig mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann.
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Wasservogel (Gansesager, Knéakente, Krickente, Loffelente, Pfeifente, Tafelente)

Die hier betrachteten Wasservogel stellen fir Niedersachsen und Bremen bedrohte oder extrem seltene Brutvogel dar, die mehr oder weniger verbreitet
in Gewasser- und Feuchtlebensraumen vorkommen. lhre Bestandszahlen sind in den letzten 25 Jahren entweder relativ gleichbleibend oder leicht
schwankend (Krick- und Pfeifente) bis hin zu stark riicklaufig (> 20 %) (Knak- und Lo6ffelente), fir die Tafelente sogar sehr stark rlicklaufig (> 50 %).
Nur der Gansesager wies eine deutliche Zunahme (> 25 %) auf.

Aufgrund der weitgehend ahnlichen Taxonomie, Lebensweise, Verhalten und/oder der Gberwiegend gemeinsamen Nutzung derselben Lebensraume im
Untersuchungsgebiet, werden diese Arten einer zusammenfassenden Betrachtung unterzogen.

Im Folgenden wird die Bestandssituation der einzelnen Arten nach THEUNERT (2008a) und KRUGER & SANDKUHLER (2022) beschrieben und zusammen
mit ihrem Vorkommen im Untersuchungsraum kurz umrissen. Die Datengrundlage bilden eigene Brutvogelkartierungen aus dem Jahr 2022 (Anhang
25), Bewertungen von Brutvogellebensraumen des NLWKN (NLWKN 2013) sowie diverse Monitoring-Daten aus den Jahren 2015-2022:

Der Gansesager ist ein extrem seltener Brutvogel (RL R). Im Winterhalbjahr ist er ein regelmaRiger Durchzigler und Gastvogel auf der Weser, im
Elbegebiet kommt er auch im Sommer vor. Der Bestand fur Nds. und Bremen wird fir 2020 mit 10 Brutpaaren angegeben. Im UG wurde die Art 2022
lediglich auf dem Weserdeich, im Bereich des Segments B05, als Nahrungsgast nachgewiesen. Daneben sind Vorkommen im VSG Hammeniederung
bekannt.

Die Knakente tritt in Nds. regelmafig als Brutvogel auf, vornehmlich am Unterlauf der Weser und Elbe, ist jedoch vom Aussterben bedroht (RL 1). Zur
Zugzeit kommt die Art auf allen gro3eren Stillgewadssern mit gut entwickelter Ufervegetation vor, jedoch in zumeist geringer Dichte. Der Bestand fur
Nds. und Bremen wird fir 2020 mit 300 Brutpaaren angegeben. Im UG wurde die Art im Jahr 2022 im St. Jirgensland bzw. sidlich des VSG
Hammeniederung, Mittelbauer, im VSG Niedervieland auf dem Rastpolder Duntzenwerder und an der Ochtum nachgewiesen. In St. Jurgen britet die
Knédkente in den Grabenbereichen sowie am See im sudlichen Teilbereich, hier verlaufen B14a, B14b und die Alternative Hamme in ihren zentralen
Aktionsraumen. In Mittelbauer hat sie ein Brutrevier entlang der Graben nordlich der Kreisstral3e 8 (K8), der zentrale Aktionsraum wird am Knotenpunkt
von Al4, A15, B14b und B15 gequert. Das Vorkommen auf dem Rastpolder Duntzenwerder liegt im weiteren Aktionsraum von A29. Nachgewiesene
und potenzielle Bruthabitate liegen somit im Bereich folgender Alternativen und Segmente: A14, A15, A29, Hamme, B14a, B14b und B15.

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 186




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

Die Krickente britet verbreitet im Tiefland, im Nordosten dagegen zunehmend zerstreut und in Elbndhe. Ansonsten vielerorts ein regelmaRiger
Durchzugler. Der Bestand fur Nds. und Bremen wird fir 2020 mit 2.500 Brutpaaren angegeben. Die Art steht auf der Vorwarnliste (RL V). Die Krickente
wurde vielerorts als Nahrungsgast erfasst, vereinzelt oder bereichsweise auch als Brutvogel. Brutreviere wurden an einer Wasserflache eines
wiedervernassten Moores in Metjensande erfasst, wo A08 im weiteren Aktionsraum verlauft. Weiterhin liegen zwei Brutreviere an einem grof3eren See
in einem Sandabbaugebiet bei Eggerstedt im zentralen Aktionsraum von B11 und dem Knotenpunkt von A08 und A09. Die hochste Brutdichte wird im
sldlichen Bereich des VSG Hammeniederung und dem St. Jirgensland mit5 Brutpaaren erreicht, hier verlaufen B14a, B14b und die Alternative Hamme
im zentralen Aktionsraum von 4 Brutpaaren; BL1 verlauft im weiteren Aktionsraum eines Brutpaares. Zur Nahrungssuche tritt die Krickente (sporadisch)
in grolBeren Graben von Grunlandparzellen, Gewassern und Teichanlagen auf (A27, A29, BO1 und B02 im zentralen Aktionsraum), wo von einer geringen
bis mittleren Flugfrequenz ausgegangen werden kann (1-2 WE fir den Parameter ,Betroffene Individuendichte®). Segment B05 quert Flachen des
Weserdeichs, wo die Art als regelméafRiger Nahrungsgast erfasst wurde (2 WE flr eine mittlere Flugfrequentierung). Nachgewiesene und potenzielle
Bruthabitate liegen somit im Bereich folgender Alternativen und Segmente: A08, A09 (Knotenpunkt zu A08), A29, BL1, Hamme, B11, Bl4a, B14b und
B15. Im Aktionsraum folgender Alternativen und Segmente ist mit geringer bis mittlerer Flugfrequentierung zur regelmaRigen Nahrungssuche zu
rechnen: A27, A29, B01, BO2 und BO5.

Die Loffelente gilt als stark gefahrdet (RL 2). Am Unterlauf der Weser tritt sie als regelmaRiger Brutvogel auf, im Tiefland dagegen eher zerstreut bis
hin zu regional fehlend. Auch aufRerhalb der Brutzeit hélt sie sich zumeist nur im Bereich der Brutgebiete auf. Der Bestand wird fiir 2020 mit 700 Paaren
in Nds. und Bremen angegeben. Im UG wurde die Loffelente im St. Juirgensland als Brutvogel erfasst, wo sie neben zahlreichen anderen Wasservdgeln
vorkommt. Im Bereich VSG Blockland war 6stlich der Ritterhuder HeerstralRe ein Brutrevier besetzt. Aufgrund der guten Habitata ustattung sind Bruten
der Artim gesamten Bereich zwischen Hammeniederung und Blockland mdglich (unter der Annahme der Querung des zentralen Aktionsraums). Auch
im nahezu gesamten Verlauf von A29 kénnen in der durch zahlreiche Graben und Kanélen durchzogenen Ackerlandschaft Brutreviere der Loéffelente
liegen; an der Horspe und Hoérsper Ollen liegen bspw. Brutnachweise vor (Querung des zentralen Aktionsraums). Auch im Bereich von
Kompensationsflachen an der Ochtum (Niedervieland/Wiedbrok) sind hohere Brutdichten der Art bekannt. Weiterhin werden die Aktionsraume
bedeutsamer Brutgebiete nach NLWKN (2013) gequert: Im sudlichen Bereich von A28 und nérdlichen Bereich von A29 wird ein lokal bedeutsames
Brutgebiet westlich von Berne tangiert, die Querung des zentralen Aktionsraums erscheint moéglich. Nordlich des zentralen Verlaufs von A29 durch die
Ackerlandschaft liegt ein Brutgebiet lokaler Bedeutung, dessen Aktionsraum jedoch auf3erhalb der Stdalternative verlauft. Stdlich von Ganspe liegt ein
regional bedeutsames Brutareal an der Sandgrube Wussow im Grinland mit gréBerem Stillgewasser, welches ebenfalls aulRerhalb des weiteren
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Aktionsraums lokalisiert ist, hier aber eine geringe Flugfrequenz aufweisen kann. Im Bereich des VSG Niedervieland auf dem Rastpolder Duntzenwerder
und dem davon ndrdlichen Tidebiotop sind wenige Brutreviere der Loffelente vertreten, wo der zentrale Aktionsraum durch A29 und A30 gequert wird.
Nachgewiesene und potenzielle Bruthabitate der Loffelente liegen somit im Bereich folgender Alternativen und Segmente: A13, Al4, Al15, A16, A21,
A22, A23, A24, A25, A28, A29, A30, Bocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme, B13, B14a, B14b, B15 und B18.

Die Pfeifente ist ein extrem seltener Brutvogel (RL R) der Kistenndhe und angrenzend landeinwdrts. Im Winterhalbjahr tritt die Art 6rtlich auch in
gréRerer Anzahl auf. Der Bestand wird flr 2020 mit zwei bis drei Paaren in Nds. und Bremen angegeben. Im UG wurde die Art ausschlie3lich als
Nahrungsgast westlich der Weser nachgewiesen, darunter im Bereich Huntebrick (Querung durch AO0l1, BO3 und B04) und auf dem Weserdeich
(Querung durch B05). Brutvorkommen sind nicht bekannt bzw. erst weiter im Norden zu erwarten.

Die Tafelente tritt erst seit Ende der 1970er Jahre als regelmaRiger Brutvogel auf und ist tUber weite Teile Niedersachsens ungleichmaRig verteilt. Im
Winterhalbjahr sind drtlich jedoch auch gréRere Ansammlungen anwesend. Der Bestand wird fir 2020 mit 80 Paaren in Nds. und Bremen angegeben.
Die Bestandszahlen der letzten 25 Jahre sind sehr stark abnehmend (> 50 %). Die Art gilt als gefahrdet (RL 3). Die Tafelente wurde sehr selten
nachgewiesen, hierbei als Brutvogel im Bereich der Teichanlage beim KW Huntorf, gelegen im zentralen Aktionsraum von A27 und A29. Auf dem
Weserdeich trat die Art als Nahrungsgast auf.

Enten und Sager weisen eine hohe vorhabentypspezifische Mortalitdtsgefahrdung und somit ein hohes Kollisionsrisiko auf. Das Gefahrdungspotenzial
fur diese Arten ergibt sich insbesondere aufgrund ihrer relativ schlechten Manévrierfahigkeit und dem Flug in teilweise grol3en Trupps. Es ist bekannt,
dass Entenvdgel im Verhaltnis zur Haufigkeit (sehr) hohe bis mittlere Verluste an Stromleitungen aufweisen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Die betrachteten Wasservogel sind im Untersuchungsraum zerstreut vertreten und weisen zumeist in bestimmten Bereichen héhere Brutdichten auf.
Genutzte Habitate zur Brut und Nahrungssuche stellen naturnahe Flie3- und Stillgewasser mit Verlandungsbereichen, Teichanlagen, (wiedervernasste)
Moore, Spulflachen und Graben (mit Schilf- und/oder Gehdlzbestand) im Feuchtgrinland dar. Die Pfeifente britet daneben auch in Sumpfen,
Niedermooren und Uferbiotopen, neben dem Gansesager auch in Astuaren. Das UG weist neben zahlreichen FlieR- und Stillgew&ssern vielerorts von
Graben durchzogene Griunlander auf, die bei Vorhandensein stérungsfreier Abschnitte potenzielle Brutpléatze bieten. Nahrungsflachen kénnen in
Schwerpunktraume eingeteilt werden, liegen aber auch vereinzelt im UG. Somit kann jedem Abschnitt fir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl*
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mindestens 1 WE vergeben werden, da auf dem Weg zu Gewdassern oder Nahrungsflachen die Leitung oftmals tUberflogen werden muss oder aufgrund
haufig vorkommender Gewasser die Segmente zumindest im weiteren Aktionsraum verlaufen.

Bedeutsame Flachen fir Wasservogel mit hdheren Brutdichten liegen im sidlichen Bereich des VSG Hammeniederung und im angrenzenden nérdlichen
Bereich vom St. Jirgensland. Hier verlauft die Alternative Hamme sowie der Knotenpunkt von B14a und B14b im zentralen Aktionsraum von Knakente,
Krickente und Lo6ffelente. Benachbarte Segmente/Alternativen wie B13, B15, A14 und A15 bieten aufgrund der rdumlichen Nahe und zahlreich von
Graben durchzogenen Landschaft ebenfalls potenziellen Lebensraum.

RegelmaRig aufgesuchte Nahrungsflachen befinden sich im Weserastuar, wo insbesondere die durch die Tide beeinflusste Wattflache im Norden der
Probeflache von Wasser- und Watvdgeln regelmafig zur Nahrungssuche besucht wird. Der westlich angrenzende Weserdeich mit seinen Wasser- und
Schilfgebieten bietet potenzielle Brutplatze, wo diese in unterschiedlicher Dichte als Nahrungsgaste gesichtet wurden (Kricke nte und Loffelente).

Die Alternative A30 verlauft im weiteren Aktionsraum von Entenarten, die auf dem Grambker Feldmarksee vorkommen und hier als Brutvogel
angenommen werden.

Im Sinne einer Worst Case-Annahme muisste davon ausgegangen werden, dass die potenzielle Trassenachse im Bereich der Segmente und Alternativen
mit Habitateignung oder Brutnachweisen ,inmitten/unmittelbar angrenzend® an einen (potenziellen) Brutplatz der Arten verlauft. Nac h gutachterlicher
Einschatzung ist eine tatsachliche, unmittelbare Betroffenheit eines Brutplatzes jedoch sehr unwahrscheinlich. Im Rahmen der Feintrassierung kbnnen
entsprechende Konfliktbereiche durch kleinrdumige Verschiebungen der Trassenachse umgangen oder lberspannt werden, Seen und Teichanlagen
sind groRzugig zu umgehen. Die Annahme einer mittleren Konfliktintensitat des Parameters ,Entfernung des Vorhabens®, also eine Betroffenheit des
.Zzentralen Aktionsraumes® der Arten im Bereich aller Segmente und Alternativen, erscheint aus gutachterlicher Sicht plausibler. Somit wird dem
Parameter ,Entfernung zum Vorhaben“ im Bereich aller Segmente und Alternativen mit 2 WE eine mittlere Konfliktintensitat zugeordnet.

Bei Segmenten/Alternativen, wo entweder Vorkommen von Wasservogeln bekannt sind oder aufgrund geeigneter Habitate méglich erscheinen, werden
fur den Parameter ,Betroffene Individuenzahl® und ,Entfernung des Vorhabens® je 2 WE vergeben. Bei bekanntem oder potenziellem Vorkommen
mehrerer Brutpaare der Arten, eines hier gelegenen bedeutenden Wasservogelgebiets landesweiter oder nationaler Bedeutung, wie im Blockland, St.
Jurgensland, im Bereich der Hammeniederung sowie dem Rastpolder Duntzenwerder oder einem wahrscheinlichen Flugweg hoher Frequentierung
(bspw. im Bereich mehrerer bedeutender Gebiete) werden 3 WE fir ,Betroffene Individuenzahl“ vergeben.
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Far alle weiteren Segmente/Alternativen wird ein Flugweg geringer Frequentierung und/oder ein Verlaufen der Trasse im weiteren Aktionsraum und
somit 1 WE fur ,Betroffene Individuenzahl® und ,Entfernung des Vorhabens* vergeben.

Bei Fehlen von geeigneten Gewasserlebensrdumen und einer anzunehmenden Abwesenheit der Arten wird eine O fir ,Betroffene Individuenzahl®
vergeben, so bei A18 und A19, wo diese Annahme durch die vorliegende Datengrundlage gestitzt wird (Fehlen von Nachweisen von Wasservogeln in
raumlich zusammenhangender Umgebung oder solche mit ahnlicher Habitataustattung).

An allen Segmenten und Alternativen, ausgenommen A18 und A19, wird zumindest entweder das Vorkommen von Einzelbrutpaaren oder ein Flugweg
geringer oder mittlerer Frequentierung angenommen.

Aufgrund des hohen vMGI (Klasse B) der meisten Enten- und S&gerarten reicht i. d. R. ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko aus, um das
Totungsrisiko signifikant zu erhdéhen (vgl. Tabelle 25). Somit kann eine Beeintrachtigung der Wasservogel durch die geplante Freileitung im Bereich
zahlreicher Segmente und Alternativen mit mindestens potenziellem Vorkommen zunéachst, ohne die Berticksichtigung von Vermeidungsmaf nahmen,
nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Entsprechend der Ausfihrungen in Kapitel 6.3 wird die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fir die meisten Wasservogel nach LIESENJOHANN et al.
(2019) als hoch eingestuft (entspricht einer Reduzierung um 3 WE), fir den Ganseséager und die Knakente wird nur eine mittlere Wirksamkeit gen annt
(Reduzierung um 2 WE). Aufgrund einer fehlenden Argumentation in der Literatur, der &hnlichen Okologie der Arten sowie der gleichen Einstufung des
Kollisionsrisikos nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021), dirfte auch fir Ganseséager und Knékente eine hohe Wirksamkeit vorliegen.

Unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 3 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern verbleiben im
Bereich fast aller Segmente mit nachgewiesenen oder potenziellen Lebensrdumen ein hdochstens geringes konstellationsspezifisches Risiko (s. Tabelle
32).

Jedoch besteht im gesamten Bereich von der Hammeniederung bis zum Blockland weiterhin ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko. Somit liegt
ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko der Wasservogel im artenschutzrechtlichen Sinne vor und die Schwelle ist um 1 Stufe Gberschritten. Aufgrund der
zum Teil stdrungsarmen Landschaft ohne vorhandene Leitungen bestehen hier auch keine Vorbelastungen, die bertcksichtigt werden kdnnten. Bei
Umsetzung der Nordalternative ware somit eine artenschutzrechtliche Ausnahmeprifung erforderlich, ebenso fir die Alternative Hamme bei Umsetzung
der Sudalternative.
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Tabelle 32: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berticksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Gruppe der Wasservogel)

A BL BL BL Ham
Alternativen-Nr. AO01 | AO2 | AO3 | AO7 | AO8 | AD9 | A10 | A1l | Al2 | A13 | Al4 | Al5 | Al6 | Al7 | A18 | A19 | A21 | A22 | A23 | A24 | A25 | A26 | A27 | A28 A29

Betroffene
Individuenzahl

Konfliktintensitat

L 2 3 2 3 2 2 2 2 3 2 2 3 2 2 2 3 2 3 2 3 3 3 1 3 2 2 3 2/3 3 3
der Freileitung

Entfernung des

1 1 1 2 2 2 1 1 2 2 2 2 1 1 - - 2 2 2 2 2 1 2 2 2 2 2 2 2 2
Vorhabens
Konstellations- 5 5 4 7 6 6 4 4 6 4 5 6 4 4 - - 5 6 6 6 6 5 5 7 7 6 8 718 8 8
spezifisches <h/
Risiko m m g sh h h g g9 h g m h g g9 - - m h h h h m m sh | sh h |eh | |eh| eh

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Hohe 2 2 1 4 3 3 1 1 3 1 2 3 1 1 - - 2 3 3 3 3 2 2 4 4 3 5} 4/5 5] 5
Wirksamkeit von /
VSM (-3 WE) k k k g sg sg k k sg k k sg k k - - k sg sg sg sg k k g g sg m :q m m

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

Segment-Nr. BO1 B02 BO03 B04 BO05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a B14b B15 B16 B17 B18 B19
Bet.ro.ffene 2 2 2 2 2 1 1 1 2 2 2 1 1 3 3 2 1 1 1 2
Individuenzahl
Konfliktintensitat

oo 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
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Segment-Nr. BO1 B02 B03 B04 BO5 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a | Bl4b B15 B16 B17 B18 B19
Entfernung des 1 1 2 2 2 1 1 1 2 2 2 1 2 2 2 2 1 2 1 2
Vorhabens

Konstellations- 5 5 6 6 6 4 4 4 6 6 6 4 5 7 7 6 4 5 4 6
spezifisches

Risiko m m h h h g g g h h h g m sh sh h g m g h

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Hohe 2 2 3 3 3 1 2 1 3 3 3 1 2 4 4 3 1 2 1 3
Wirksamkeit von
VSM (-3 WE) k k sg sg sg k k k sg sg sg k k g g sg k k k sg

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestadnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestdnde zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen

Es konnten keine Brutreviere fir Gansesager und Pfeifente im erweiterten Aktionsradius festgestellt werden und die Arten treten nur als Nahrungsgaste
in den Alternativen und Segmenten A01, B03, BO4 und BO5 auf. Eine Betroffenheit wird fir diese beiden Arten ausgeschlossen.

Fir Knak- und Tafelente wurde keine erhdhte Kollisionsgefahrdung ermittelt.

Rechnerisch ergibt sich fur Loffelente in den Alternativen Blocklandl, Blockland2, Blockland3 und Hamme ein mittleres konstellationsspezifisches
Risiko, welches zur Auslésung der Verbotstatbestands Totung durch Kollision fuhren kann. Fir die Krickente gilt dies lediglich fur die Alternative
Hamme. Lediglich ein festgestelltes Brutpaar der Loffelente liegt im erweiterten Aktionsradius in den Alternativen Blockland2 und Blockland3. Bei
naherer Betrachtung ist festzuhalten, dass die Ritterhuder Heerstral3e als natirliche Barriere im Westen fungiert und das Aktionszentrum der Art sich
im Grabensystem innerhalb der sich nach Osten erstreckenden Grunlandflur abspielen dirfte. Im zentralen Aktionsradius der Alternative Hamme konnte
ein Brutpaar auf dem Stillgewéasser westlich der geplanten Trasse festgestellt werden. Das Gewasser ist zu allen Seiten von Ge hélzen abgeschirmt und
durch die Bestandstrasse liegt eine Vorbelastung vor. Flugbewegungen sind Uberwiegend Richtung Westen zur Hammeniederung zu erwarten. Aus
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gutachterlicher Sicht ist zudem festzuhalten, dass die Individuendichte der Art in diesem Bereich sehr niedrig ist. In den betroffenen Bereichen ist ferner
die Installation von Vogelschutzmarkern vorgesehen, welche fur die Artengruppe der Enten und Séger eine hohe Wirksamkeit aufweisen. Somit ergibt
sich flr die betroffenen Alternativen, dass ein erhohtes Toétungsrisiko fur die Loffelente nicht gegeben ist.

Fir die Krickente liegen Nachweise in den Graben im zentralen St. Jirgensland sowie auf dem selben Stillgewéasser wie die zuvor beschriebene
Loffelente vor. Die Alternative Hamme verlauft paralell zur Ritterhuder HeerstraBe und zur Stralle ,Niederende“. Im zentralen und erweiterten
Aktionsradius wurden vier Brutpaare festgestellt. Es ist daher damit zu rechnen, dass die Individuen des westlich der Alternative gelegenen
Stillgewassers Uberfliige Uber den Geholzbestand um das Gewasser und somit zur Trasse hin weitestgehend meiden werden und die Flugfrequenz in
diese Richtung aufllerst gering ist. Fur die Brutpaare im St. Jurgensland sind Flugbewegungen in die offenen und ungestorten Bereiche von den
bestehenden Belastungen weg zu erwarten. Zudem ist die MalRnahme ,Installation von Vogelschutzmarkern® vorgesehen, welc he fir Entenvogel eine
hohe Wirksamkeit aufweisen. Insgesamt ist fur die Alternative Hamme somit auch fir die Krickente nicht von einem erhdhten To6tungsrisiko durch
Kollision auszugehen.

Enten und Séager als Brutvdgel werden in der vMGI-Klasse B eingestuft, sodass ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko verbotsrelevant
ist. Das Eintreten des Verbotstatbestands der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision ist insbesondere bei Berlcksichtigung der
VermeidungsmaBnahme ,Installation von Vogelschutzmarkern®“ im Bereich der Alternativen Blocklandl, Blockland2 und Bockland3 sowie
Hamme nicht zu erwarten.

WeilRstorch

Der Weil3storch ist in der Vorwarnliste fur Nds. und Bremen aufgefuhrt (RL V), sein Bestand wird fir 2020 mit 1.220 Brutpaaren angegeben. Dank
umfangreicher SchutzmafRnahmen hat sich der Bestand Uber die letzten 25 Jahre deutlich erholt und verzeichnet einen positiven Trend (Zunahme um
> 25 %) (KRUGER & SANDKUHLER 2022). Vorkommensschwerpunkte in Niedersachsen liegen in den Harburger Elbmarschen, an der Weser, der mittleren
Elbe sowie an der Aller und ihren Nebenflissen (THEUNERT 2008a). Schwerpunkte in der Naturrdumlichen Region ,Watten und Marschen® liegen u. a.
in den Wesermarschen und Niederungsbereichen. Vereinzelte Bruten finden auch entlang der Hunte statt. Bevorzugt besiedelt werden periodisch
Uberschwemmte Flussauen mit starkerem Relief, mit hohem Grinlandanteil und Kleingewassern. Die Brutstandorte verlagern sich tberwiegend in
Siedlungen innerhalb oder am Rande der Nahrungshabitate im Offenland (KRUGER et al. 2014). Der Weil3storch ist ein weitgehend haufiger
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Nahrungsgast im gesamten Trassenverlauf mit gebiets- bzw. abschnittsweisen Brutvorkommen, nur im Osten des UG im LK Rotenburg (Wimme) tritt
er seltener auf. Der zentrale Aktionsraum wird mit 1.000 m, der weitere Aktionsraum mit mindestens 2.000 m nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021)
definiert.

Im UG sind die zahlreichen landesweit bedeutsamen Brut- und Nahrungshabitate des Weil3storchs hervorzuheben, die sich zum einen auf grof3flachige
Gebiete (VSG Unterweser, VSG Hammeniederung, St. Jirgensland, Wimmeniederung, VSG Niedervieland), als auch Acker- und Griinlandareale mit
guter Eignung verteilen und die haufig im Umkreis der Schutzgebiete liegen.

Bei eigenen Brutvogelkartierungen 2022 konnte zahlreichen Flachen westlich der Weser eine landesweite Bedeutung als Brut- oder Nahrungshabitat
zugeschrieben werden, die bereits in Form der Bestandstrasse eine abschnittsweise erhohte Kollisionsgefahr darstellen. Jedoch ist festzuhalten, dass
hier bereits mehrere andere Freileitungen verlaufen, die gro3flachig die Aktionsraume von einer hohen Anzahl an Brutpaaren queren. Folglich muss
eine gewisse Gewohnung bestehen, womit von AO1 eine geringere Konfliktintensitat ausgeht, als sich rechnerisch ergibt. Unter Einsatz von VSM ist
hier folglich nicht von einem signifikant erhéhten Totungsrisiko auszugehen.

Die ostlich vom VSG Unterweser angrenzenden Grinland- und Ackerflachen besitzen landesweite Bedeutung als Nahrungsflachen des Weil3storchs,
die jedoch am Rande des weiteren Aktionsraums der hier gelegenen Bestandsegmente und Alternativen B0O7, B08, B09, A02 und A07 gelegen sind und
bereits im jetzigen Zustand von Nord nach Sud tUberflogen werden missen.

Das néachste landesweit wichtige Nahrungsgebiet ist westlich von Osterholz-Scharmbeck gelegen. Das Acker- und Griinlandareal liegt im weiteren
Umfeld der Hammeniederung, welches von den Segmenten und Alternativen B12, B13, A10, A11 und A12 im direkt gequert wird (3 WE fur die Parameter
,Betroffene Individuenzahl® und ,Entfernung des Vorhabens®).

Die Hammeniederung, das St. Jirgensland und das Blockland stellen ein gro3flachiges zusammenhéangendes Brut- und Nahrungshabitat nationaler bis
internationaler Bedeutung dar. Die Segmente/Alternativen B13, B14a, B14b, BL1, BL2 und Hamme queren die wertvollen Flachen direkt, B13 liegt im
zentralen Aktionsraum. Horste befinden sich im gesamten Gebiet an geeigneten Stellen, insbesondere den angrenzenden Siedlungs bereichen.
Sudostlich des VSG Hammeniederung und im Norden von St. Jirgen gliedern sich weitere bedeutsame Brut- und Nahrungsareale bei Mittelbauer an,
wo sich zwei Horste im zentralen Aktionsraum von B14b, A14 und A15 befinden.
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Im nordlichen Bereich der Sudalternative befindet sich stidlich von Glising (im Suden von Berne) die Storchenpflegestation Wesermarsch, wo sich
besonders viele Horste konzentrieren und es sich mdglicherweise um eine Kolonie handelt (insgesamt 63 Horste in diesem Bereic h). Weitere Horste
verteilen sich entlang des Flusses Berne und nérdlich in Ranzenbdttel entlang der B74. Dartber hinaus kommen Horste zerstreuter in der Landsch aft
vor. Ein weiterer Schwerpunkt liegt westlich des VSG Niedervieland, wo sich 5 Horste befinden. Es ist davon auszugehen, dass die hier britenden
Weil3storche die Flachen im Niedervieland, an der Ochtum (Kompensationsflachen) und weiter westlich als Nahrungsflachen nutzen. Davon befinden
sich 4 Horste westlich der Ochtum auf Strommasten der bestehenden 110-kV- und 380-kV-Leitung, ein weiteres Nest befindet sich in Weyhausen nahe
eines Gehofts. Somit liegen im Bereich der Alternative A29 68 Horste, die im (knappen) zentralen Aktionsraum liegen.

Im VSG Werderland befinden sich Horste von vier Brutpaaren, deren zentraler Aktionsraum von A30 gequert wird. Da der Trassenverlauf sich jedoch
an bestehenden 110-kV-Leitungen orientiert, wird hier durch Einsatz von VSM kein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko erwartet.

Aufgrund der weiten Verbreitung des Weil3storchs in den hier gelegenen Naturraumen, gestitzt durch die vielerorts hohen Vorkommen an
Horststandorten sowie vielerorts landesweit bedeutsamen Nahrungsflachen, muss davon ausgegangen werden, dass Uber samtliche Segmente und
Alternativen hinweg mindestens eine geringe Flugfrequenz zu erwarten ist. Aufgrund der guten Datengrundlage fir die Art muss den meisten
Segmenten/Alternativen eine mittlere bis hohe Konfliktintensitat zugrunde gelegt werden.

Entsprechend der Ausfihrungen in Kapitel 6.3 wird die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fir den Weil3storch als mittel eingestuft (nach
LIESENJOHANN et al. 2019). Unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 2 WE durch die Installation von VSM
verbleiben im Bereich derjenigen Segmente/Alternativen mit nachgewiesenen oder potenziellen Lebensrdumen dennoch ein sehr hohes bis mittleres
konstellationsspezifisches Risiko (s. Tabelle 33). Dies trifft insbesondere auf die Unterweser und anliegende Bereiche in der Gemeinde Schwanewede
(LK Osterholz) tber Osterholz-Scharmbeck, den gesamten Bereich von der Hammeniederung bis zum Blockland, der Wimmeniederung sowie im
Bereich der Siidalternative auf die Gemeinden Elsfleth und Berne (LK Wesermarsch) zu. Die Segmente/Alternativen verlaufen teilweise direkt durch die
landesweit bedeutsamen Nahrungsflachen oder grenzen unmittelbar an bekannte Horststandorte an. Andernorts verlaufen sie im zentralen Aktionsraum
von Brutpaaren oder Flachen landesweiter Bedeutung. Auch unter Berticksichtigung von Vermeidungsmafnahmen (Installation von VSM) verbleibt in
den konflikttrachtigen Bereichen ein sehr hohes bis mittleres konstellationsspezifisches Risiko. Somit liegt weiterhin ein signifikant erhdhtes
Totungsrisikos im artenschutzrechtlichen Sinne vor und die Schwelle ist um drei bis eine Stufe Uberschritten. Bei Umsetzung d er Nordalternative als
auch der Sludalternative (nur die Alternative A28 in Berne betreffend) ist eine artenschutzrechtliche Ausnahmeprifung erforderlich.

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 195




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

Die im Kartierbericht Brutvogel (Anhang 25) bestimmten landesweit bedeutsamen Brut- und Nahrungsflachen des Weil3storchs verteilen sich wie folgt:

e Probeflache 10 (KW Huntorf) — Nahrungshabitat

e Probeflache 11 (Huntebriick) — Brut- und Nahrungshabitat
o Probeflache 12 (Weserdeich) — Nahrungshabitat

e Probeflache 15 (Hinnebeck) — Nahrungshabitat

o Probeflache 16 (Metjensande) — Nahrungshabitat

e Probeflache 18 (Brundorf) — Nahrungshabitat

e Probeflache 19 (Auf dem Rusch) — Nahrungshabitat

e Probeflache 20 (Buschhausen) — Nahrungshabitat

e Abzweig Blockland — Brut- und Nahrungshabitat

e Probeflache 25 (St. Jirgen) — Nahrungshabitat

o Probeflache 26 (Mittelbauer) — Brut- und Nahrungshabitat
o Probeflache 27 (Oberende) — Nahrungshabitat

Folgende Segmente und Alternativen verlaufen inmitten landesweit bedeutsamer Nahrungsflachen und/oder unmittelbar angrenzend eines
Horststandorts (3 WE fir die Parameter ,Betroffene Individuenzahl® und ,Entfernung des Vorhabens®): B03, B05, B13, B14a, B14b, BL1, BL2, Hamme,
A01, A10, Al1, A12, A14 und Al5.

Folgende Segmente und Alternativen queren den zentralen Aktionsraum von Horsten oder Nahrungsflachen mit landesweiter Bedeutung (2 WE fur den
Parameter ,Betroffene Individuenzahl® und ,,Entfernung des Vorhabens*): B02, B04, B06, BO7, B08, B09, B10, B11, B12, B15, B17, B19, BL3, A07, A0S,
A09, A13, A22, A27, A28, A29 und A30.

Die restlichen Segmente und Alternativen verlaufen im weiteren Aktionsraum von Brutstandorten oder landesweit bedeutsamen Nahrungsflachen, mit
einer geringen Flugfrequentierung. Der Osten des UG ist zudem als unregelmafig genutztes Nahrungshabitat zu werten; zudem liegen hier keine
Hinweise auf Horststandorte vor (1 WE fur ,Betroffene Individuenzahl® und ,Entfernung des Vorhabens®): BO1, B16, B18, A02, A17, A18, A19, A21,
A23, A24, A25 und A26.
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Tabelle 33: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berticksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und

Verbotsrelevanz (Weil3storch)

Alternativen-Nr. A01 A02 A07 A08 A09 Al10 All Al2 Al13 Al4 Al5 Al6 Al7 Al18 Al9 A21 A22 A23 A24 A25 A26 A27 A28 A29 A30 BL1 BL2 BL3 Hamme
Betlro‘ffene 3 1 2 3 3 3 3 3 3 3 3 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 2 2 3 2 3 3 2 3
Individuenzahl
Konfliktintensitat

o 2 3 3 2 2 2 2 3 2 2 3 2 2 2 3 2 3 2 3 3 3 1 3 2 2 3 2/3 3 3
der Freileitung
Entfernung des 3 |1 | 1|22 3|33 |2/|3]3 |2 |11 |1 |2 |2/]1]1]1]|1]2 2 | 2 | 2 | 3 3 | 2 3
Vorhabens
Konstellations- 8 5 6 7 7 8 8 9 7 8 9 4 4 4 5 4 7 4 5 5 5 5 7 7 6 9 8/9 7 9
spezifisches
Risiko eh m h sh sh eh eh eh sh eh eh g g g m g sh g m m m m sh eh h eh eh sh eh
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Mittlere 6 3 4 5 5| 6 6 7 5 6 7 2 2 2 3 2 5 2 3 3 3 2 5 B 4 7 6/7 5| 7
Wirksamkeit von h/
VSM (-2 WE) h sg g m m h h sh m h sh k k k sg k m k sg sg sg k m m g sh sh m sh
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:

X - - X X X X X X X X - - - - - X - - - - - X X - X X X X
Segment-Nr. BO1 B02 B0O3 B04 B05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a B14b B15 B16 B17 B18 B19
Betroffene
L 1 2 3 2 3 2 2 1 1 1 3 3 3 3 3 3 2 2 1 1
Individuenzahl
Konfliktintensitat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
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Segment-Nr. BO1 B02 BO3 B04 BO5 B06 BO7 BO08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a | Bl4b B15 B16 B17 B18 B19
Entfernung des 1 2 3 2 3 2 2 1 1 1 3 3 3 3 3 3 2 2 1 1
Vorhabens

Konstellations- 4 6 8 6 8 6 6 4 4 4 8 8 8 8 8 8 6 6 4 4
spezifisches

Risiko g h eh h eh h h g g g eh eh eh eh eh eh h h g g

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere 2 4 6 4 6 4 4 2 2 2 6 6 6 6 6 6 4 4 2 2
Wirksamkeit von
VSM (-2 WE) k g h g h g g k k k h h h h h h g g k k

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

|- [ - I = - [ - [ - - [ - [ - [ -
Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestadnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen

Die Alternativen A01, A09, A10, A11, A12 und A13 verlaufen durch stark durch Gehdlze strukturierte Landschaftseinheiten. Im Bestand verlauft die 220-
kV-Bestandsleitung 2144 (Segmente B11, B12, B13). Ferner befindet sich der Windpark Eggestedt im Segment B11, das Segment B13 und die
Alternative A12 liegen direkt westlich von Osterholz-Scharmbeck. Rein rechnerisch ergibt sich fir die betrachteten Bereiche ein mittleres bis sehr hohes
Kollisionsrisiko. Die Flachen liegen innerhalb des Aktionsraums des Weil3storchs, allerdings ist nicht abschlieBend zu ermitteln, in welcher Frequenz
die dortigen Bereiche aufgesucht werden. Es ist wahrscheinlich, dass dies gelegentlich der Fall ist, allerdings sind essenzielle Nahrungshabitate in
offeneren Griinlandausschnitten zu vermuten. Es liegt daher nahe, dass die rechnerisch ermittelbaren Werte nicht der Realitat entsprechen und somit
das To6tungsrisiko deutlich geringer einzustufen ist.

Die Alternative Al4, verlauft zwischen Ritterhude und Lilienthal durch offene Grinlandflachen. Es ist durch die 110k-kV-Bestandstrasse Ritterhude-
Rotenburg sowie die 220-kV-Leitung 2144 (Segmente Bl14a, B14b und B15), die in Blindelung verlaufen, bereits deutlichen Vorbelastungen unterworfen.
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Rein rechnerisch ergibt sich fir den Bereich ein hohes Kollisionsrisiko durch den Weil3storch, da gelegentliche Flugbewegungen von den nahegelegenen
Nistplatzen zu den Nahrungsflachen im Offenland zumindest anzunehmen sind.

Die Alternative A28 in Huntebriick unterliegt bereits deutlichen Vorbelastungen durch mehrere Bestandsleitungen und den Windpark Bardenfleth,
trotzdem ist die Flache als landesweit bedeutsames Nahrungshabitat fir den Weil3storch eingestuft. Es ist sehr unwahrscheinlich, dass die geplante
380k-kV-Leitung einen zusatzlich derartig erheblichen Eingriff in das Habitat bedeuten kdnnte, dass ein erhthtes Totungsrisiko in diesem Abschnitt
vorliegt.

Die Alternativen und Segmente Al15, A22, A29, BL1, BL2, BL3, Hamme, B0O3 und BO5 verlaufen nur teilweise im Trassenbestand (A29, Blockland2,
Blockland3, B03, BO5). Fir diese Bereiche wird rechnerisch ein mittleres bis sehr hohes Kollisionsrisiko ermittelt. Sie liegen im Offenland und unterliegen
mehr oder weniger haufigen Flugbewegungen durch den Weil3storch. Insbesondere in der Alternative A29, welches im erweiterten Aktionsradius der
Storchenkolonie Glisingen liegt, ist mit haufigen Flugbewegungen mehrerer Individuen zu rechnen. Fir die restlichen Segmente/Alternativen sind
zumindest gelegentliche Querungen der Bestandstrassen und der geplanten Trasse wahrscheinlich.

Auf Grund der starken Vorbelastungen, der rdaumlichen Struktur sowie der wahrscheinlich nur geringen Frequentierung wird ein erhéhtes Tétungsrisiko
fur die Alternativen A01, A09, A10, Al1l, A12 und A13 ausgeschlossen. Fir die teils vorbelasteten Alternativen Al4, A15, A22, A29, BL1, BL2, BL3 und
Hamme gilt, dass diese auf Grund der raumlichen Struktur einer regelmafRigen Frequentierung durch den Weil3storch unterliegen. Trotz der Installation
von Vogelschutzmarkern ist hier davon auszugehen, dass zumindest ein mittleres Totungsrisiko in diesen Bereichen verbleibt.

Da gemal der Einstufung des Weilistorchs als Brutvogel in die vMGI-Klasse B ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko verbotsrelevant
ist, ist ein Eintreten des Verbotstatbestands der Toétung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision trotz Berlcksichtigung der
VermeidungsmaBnahme ,Installation von Vogelschutzmarkern® im Bereich der Alternativen Al14, A15, A22, A29,BL1, BL2 und BL3 und Hamme
auf dieser Planungsebene nicht vollstdndig auszuschliel3en.
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Sonstige, im Rahmen von Brutvogelkartierungen erfasste Arten

Der Fischadler ist in Niedersachsen sowie bundesweit als gefahrdet eingestuft. Im Jahr 2020 waren landesweit 28 Brutpaare bekannt. Innerhalb der
letzten 25 Jahre ist der Bestand um mehr als 25 % gewachsen. Grinde dafiir sind unter anderem intensive SchutzmalRnahmen. Die Art bevorzugt
Landschaften mit fischreichen Gewassern und stérungsarmen Vertikalstrukturen zum Nestbau. Die Nester werden auf Baumen oder auf Masten von
Mittel- und Hochspannungsleitungen angelegt (SUDBECK et al. 2005). Im Untersuchungsgebiet sind keine Brutstandorte des Fischadlers sowie keine
ehemaligen oder unregelmaiigen Vorkommen bekannt (NLWKN 2011). Einzelne Sichtungen der Artim Rahmen der Kartierungen sind als Durchzlgler
oder seltene Nahrungsgaste zu werten.

Die Kornweihe ist in Niedersachsen sowie bundesweit vom Aussterben bedroht (RL 1). Im Jahr 2020 waren in Niedersachsen und Bremen lediglich 2
Brutpaare bekannt. Als ehemals regelméafRiger und verbreiteter Brutvogel durchlauft die Kornweihe einen mittlerweile jahrzehntewdhrenden
Bestandsriickgang. Kornweihen bendtigen Feuchtflachen wie Simpfe oder auch Moore mit offenen Landschaften. Als Bodenbriter errichtet die Art ihr
Nest auf trockenem bis feuchten Untergrund, meist in hdherer Vegetation (z. B. Schilf, Kriechweide, Heide, Ruderalvegetation), bevorzugt in
Kistendliinen. Das einzig verbliebene natiirliche Brutgebiet mit hoher Lebensraumqualitat sind die Wattenmeerinseln (SUDBECK et al. 2005). Einzelne
Sichtungen der Art im Untersuchungsgebiet sind als seltene Nahrungsgaste zu werten.

Der Silberreiher kommt in Deutschland vorwiegend als Wintergast vor. Seit einigen Jahren gibt es erste Brutnachweise in Mecklenburg-Vorpommern,
meist in Kolonien des Graureihers. Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet sind nicht zu erwarten, Sichtungen im Sommerhalbjahr als Nahrungsgaste
Zu werten.

Der Singschwan istim Untersuchungsgebiet Uberwiegend als Wintergast zu erwarten. Es gibt lediglich sehr vereinzelt Brutnachweise. Brutvorko mmen
im Untersuchungsgebiet sind nicht zu erwarten, einzelne Sichtungen im Sommerhalbjahr sind als seltene Nahrungsgaste oder Durchztgler zu werten.

Da Brutvorkommen der genannten Arten im artspezifischen Prifradius um das Vorhaben somit ausgeschlossen werden kdnnen, ist ein
Eintreten des Verbotstatbestands der Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) durch Kollision im Bereich aller Segmente und Alternativen auf der
aktuellen Planungsebene auszuschlieRen.
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Rastviégel

Zur tieferen Betrachtung wurden die Arten der vMGI-Klassen A-C ausgewd&hlt, die innerhalb des
Untersuchungsgebiets mit einem mindestens lokal bedeutsamen Rastgeschehens nach KRUGER
(2020) festgestellt wurden oder durch Erhebungen Dritter bekannt sind (vgl. Tabelle 34).

Tabelle 34: Einteilung der Rast- und Gastvogelarten hinsichtlich Kollisionsgefahrdung (gem.
BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) mit einem mind. lokal bedeutsamen Rastgeschehen nach
KRUGER (2020) im Untersuchungsgebiet

Vorhabentypische
Mortalitatsgefahrdung (VMGI) /
Kollisionsgefahrdung

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Klasse A -

Klasse B Bekassine Gallinago gallinago
Groler Brachvogel Numenius arquata
Kampflaufer Philomachus pugnax
Kiebitz Vanellus vanellus
Knakente Anas querquedula
Krickente Anas crecca
Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus
Rotschenkel Tringa totanus
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger
Uferschnepfe Limosa limosa
Waldwasserlaufer Tringa ochropus
WeiRwangengans Branta leucopsis
Zwergschwan Cygnus bewickii

Klasse C Blassgans Aser albifrons
Blassralle Flucia atra
Bruchwasserlaufer Tringa glareola

Dunkler Wasserlaufer

Tringa erythropus

Flussuferlaufer

Actitis hypoleucos

Géansesager Mergus merganser
Graugans Anser anser
Griinschenkel Tringa nebularia
Haubentaucher Podiceps cristatus
Hockerschwan Cygnus olor
Lachmowe Larus ridibundus
Loffelente Anas clypteata
Mantelmoéwe Larus marinus
Pfeifente Mareca penelope
Reiherente Aythya fuligula
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Vorhabentypische
Mortalitatsgefahrdung (VMGI) /
Kollisionsgefahrdung

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Saatgans Anser fabalis
Schellente Bucephala clangula
Schnatterente Anas strepera
Silbermoéwe Larus argentatus
Silberreiher Casmerodius albus
Spiel3ente Anas acuta
Steppenmowe Larus cachinnans
Stockente Anas platyrhynchos
Sturmmowe Larus canus
Tafelente Aythya ferina
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis

Nachfolgend werden die
Zugvogelarten beurteilt.

hinsichtlich des Kollisionsrisikos planungsrelevanten Rast-
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Kranich

Der Kranich gilt als Rastvogel in Deutschland als ungeféhrdet. Innerhalb der letzten Jahre wurde eine positive Bestandsentwic klung beobachtet. Die
Art ist als haufiger Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen) in Deutschland vertreten (HUPPOP et al. 2013).

Rastbestande, die die Schwelle von mindestens lokaler Bedeutung (KRUGER et al. 2020) erreichen, sind im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten.
Kleinere Ansammlungen des Kranichs wurden jedoch im Umfeld der Moorflachen zwischen Buchholz und Schmalenbeck (Wil stedter Moor, Buchholzer
Moor, Hohes Moor) regelmafig auf abgeernteten Maisfeldern beobachtet. Es werden regelméfige Flugbewegungen zwischen dem Moor, das vermutlich
als Schlafplatz dient und den umliegenden Acker- und Grunlandbereichen angenommen. Auch 0stlich davon gab es hin und wieder kleine
Rastvorkommen. RegelmafRige Flugbewegungen sind demnach im Bereich folgender Alternativen und Segmente zu erwarten: A19, A21, A22, A23-
A26, B15, B16, B17, B18, B19. Im Bereich der sonstigen Segmente/Alternativen sind maximal unregelméafiige Vorkommen von Einzelindividuen zu
erwarten, deren Vorkommen nicht planungsrelevant ist.

Laut BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) gibt es fiir den Kranich als Rastvogel ein geringes Kollisionsrisiko (vMGI C). Vogelschutzmarker kénnen das
Kollisionsrisiko verringern. Laut LIESENJOHANN et al. (2019) verringert sich das KSR des Kranichs um 2 WE. Gemal der Einstufung des Kranichs als
Rastvogel in die vMGI-Klasse C ware ein hohes KSR verbotsrelevant.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Kranichs durch die geplante Freileitung kann im 6stlichen Teil des Untersuchungsgebiets zunachst, ohne die
Bericksichtigung von VermeidungsmalRnahmen, nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Unter Anrechnung einer Minderung des KSR um 2 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern kann eine Verwirklichung des
Totungstatbestandes durch Kollision fir den Kranich auf dieser Planungsebene bereits ausgeschlossen werden.

Trauerseeschwalbe

Der Gefahrdungs- und Schutzstatus der Art ergibt sich durch die Einstufung in der Roten Liste der wandernden Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et
al. 2013) sowie Arten des Anhang | der Europédischen Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG - ,streng
geschiitzte Arten®). Im Folgenden wird die Bestandssituation der einzelnen Arten nach HUPPOP et al. (2008) und NLWKN (2011) beschrieben und ihr
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Vorkommen im Untersuchungsraum kurz umrissen. Die Datengrundlage bilden die eigene Rastvogelkartierung aus dem Winterhalbjahr 2021/22
(Anhang 26), Bewertungen von Gast- und Rastvogellebensrdumen des NLWKN (NLWKN 2018) sowie diverse Monitoring-Daten aus den Jahren 2015—
2022.

Trauerseeschwalben briten nur in sehr geringer Zahl in Niedersachen und kommen hier v. a. als stark gefahrd eter Rastvogel (HUPPOP et al. 2008) vor.
Dabei rastet sie gleichermaf3en an der Kiiste wie im Binnenland. Hier liegen die Rastplatze auf Sandbanken und -strdnden. Bevorzugt sucht die
Trauerseeschwalbe jedoch Unterlaufe von Flissen oder grof3e Binnenseen auf. Gro3flachig iiberschwemmte Wiesen werden ebenfalls gerne genutzt.
Die Nahrungssuche erfolgtin den Prielen des Wattenmeeres bzw. im Offshore-Bereich. Trauerseeschwalben sindi. d. R. nur zwischen April und Oktober
in Niedersachen anzutreffen, da sie als Langstreckenzieher an der Kiiste West-Afrikas Uberwintern. Das Durchzugsmaxima von osteuropéischen Vogeln
liegt v. a. im April/Mai und Juli/August. Der Gastvogelbestand liegt bundesweit bei 1.000 — 10.000 Individuen und gilt als selten (HUPPOP et al. 2008),
in Niedersachen betragt er 480 Individuen (NLWKN 2011). Sowohl der langfristige als auch der kurzfristige Trend verzeichnen einen deutlichen
Rickgang (<) bzw. eine starke Abnahme (> 20 %) der Rastbestande.

Die Trauerseeschwalbe kommt nur einmalig im gesamten Untersuchungsgebiet im Bereich des Tidebiotops Vorder- und Hinterwerder vor. Zwei
Feuchtgebiete, Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder sowie Rastpolder Duntzenwerder, wurden als KompensationsmaRnahmen im Jahr 1997/1998 flr
die Baggergutdeponie Bremen neu geschaffen. Der Bestand wird seit 1997 im Rahmen eines Monitorings fir Rastvogel tGberwacht und jahrlich erfasst.
Bis 2015 waren die Rastbestande der Trauerseeschwalbe mit vereinzelten Ausnahmen nach KRUGER (2020) jahrlich von landesweiter Bedeutung (vgl.
HANDKE 2022). Danach fiel das Tidebiotop unter die Bewertung regionale Bedeutung, wobei in den Jahren 2016, 2019 und 2020 keinerlei Bede utung
erreicht wurde. Die Monitoringdaten spiegeln die bundes- und landesweite Abnahme der Rastvogelbestédnde der Trauerseeschwalbe wieder.

Aufgrund der Datenlage der letzten Jahre wird dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl® daher im Bereich der Alternativen A29 und A30 eine mittlere
Konfliktintensitat (2 WE) zugewiesen. Es ist nicht auszuschlieRen, dass die Trauerseeschwalbe auch die angrenzende Ochtummindung und die dortigen
Wasserflachen zur Rast oder zur Nahrungssuche nutzt. Die Annahme einer hohen Konfliktintensitat des Parameters ,Entfernung des Vorhabens®, also
eine Betroffenheit des ,zentralen Aktionsraumes® der Art in diesen Alternativen, wird daher mit 3 WE gewichtet.
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Die Trauerseeschwalbe weist nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ein hohes Anflugrisiko auf. Als Rast- und Gastvogel zahlt sie zur vMGI-Klasse B mit
einer hohen vorhabentypspezifischen Mortalitdtsgefahrdung. Eine artenschutzrechtliche Relevanz entfaltet sich hier, wenn bereits ein mittleres
konstellationsspezifisches Risiko entsteht. Dies ist vor Allem der Fall, wenn (Wasservogel-)Rastgebiete der Art betroffen sind.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Habitatstrukturen weisen darauf hin, dass Trauerseeschwalben-Rastbestande auch auflerhalb der
genannten Gebiete vorkommen kénnten, wenngleich die zur Verfliigung stehenden Daten keine Vorkommen verzeichnen. Geeignete Habitate liegen
vor allem an Unterlaufen von Flissen, groBeren Binnenseen oder aber auch in Uberfluteten Wiesen. Diese Bereiche liegen tUberwiegend im VSG
Hammeniederung, im St. Jirgensland, der Wimmeniederung und im Bereich des Elsflether Sand sowie der Hunteniederung. Aufgrund der
umfangreichen Datenlage im Untersuchungsgebiet, kann jedoch davon ausgegangen werden, dass bedeutende Rastbestande lediglich im Bereich der
Weser (Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder) vorkommen und im restlichen Gebiet lediglich mit einzelnen Tieren zu rechnen ist. Diese sind in diesem
Fall nicht planungsrelevant, da sie die Kriterien als nur hin und wieder mégliche auftretende, sporadische Vorkommen an der fir eine belastbare
Beurteilung erforderlichen Bestimmtheit und Stetigkeit nicht erfullen. Das lUbrige UG weist Uberwiegend intensiv genutzte Agrarlandschaft mit, wenn
Uberhaupt, nur schmalen, von Siedlungsstrukturen oder StralBen umgebenen Offenlandlandbereichen auf und bieten der Trauerseeschwalbe keine
geeigneten Raststandorte. Dementsprechend werden bis auf die Alternativen A29 und A30, fiur alle weiteren Segmente/Alternativen der Parameter
.Betroffene Individuenzahl“ 0 WE vergeben.

Eine Beeintrachtigung der Trauerseeschwalbe durch die geplante Freileitung kann im Bereich A29 und A30 ohne die Berlcksichtigung von
Vermeidungsmaflnahmen nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Zur Ermittlung der Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen, entsprechend der Ausfihrungen in Kapitel 6.3, verwendete LIESENJOHANN et al. (2019) als
Referenzart die Lachmowe zur Beurteilung der Trauerseeschwalbe und reduzierte nach Auswertung der Ahnlichkeitspunkte die Wirksamkeit um eine
Stufe. Die KSR-Reduktion in der Auswertung betragt daher 1 WE. Unter Berlicksichtigung der Verwendung von Zebramarkern, die bei der Lachméwe
eine sehr hohe Wirksamkeit (> 80 %) und somit eine Reduzierung um 3 Stufen erzielen kann, kbnnte bei der Trauerseeschwalbe mit einer Reduzierung
um 2 WE (eine Stufe weniger als bei der Lachméwe als Referenzart) gerechnet werden.
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Tabelle 35: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berticksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und

Verbotsrelevanz (Trauerseeschwalbe)

Alternativen-Nr. AO1 | AD2 | AO7 | AO8 | A09 | A10 | All | A12 | A13 | Al4 | A15 | A16 | Al7 | A18 | A19 | A21 | A22 | A23 | A24 | A25 | A26 | A27 | A28 A29 A30 BL1 | BL2 | BL3 H':;"
Betroffene 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2 0 0 0 0
Individuenzahl
Konfliktintensitat |, | 5 | 5 | 5 | 5 | 2 | 2 | 3|2 |2 |3 |2|2|2|3|2]3]2]3/]3]3]|1]s3 2 2 3 | 23| 3 3
der Freileitung
Entfernung des 3 3
Vorhabens
Konstellations- 7 7
spezifisches
Risiko sh sh
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Mittlere 6/5 6/5
Wirksamkeit von
VSM (-1 /
-2 WE) h/m h/m
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:
X X
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Segment-Nr. BO1 B02 B03 B04 B05 B06 B0O7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a B14b B15 B16 B17 B18 B19

Betroffene
Individuenzahl

Konfliktintensit
at der 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Freileitung

Entfernung des
Vorhabens

Konstellations
-spezifisches
Risiko

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere
Wirksamkeit
von VSM (-1 /
-2 WE)

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:
Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
- Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen

Selbst unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 2 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern des Typs
Zebramarker, verbleiben in den Bereichen des Tidebiotops und des Rastpolders ein mittleres konstellationsspezifisches Risiko (s. Tabelle 35). Hier liegt
rein rechnerisch weiterhin ein signifikant erh6htes Totungsrisiko der anfluggeféahrdeten Trauerseeschwalbe (vVMGI-Klasse B) im artenschutzrechtlichen
Sinne vor und die Schwelle ist um eine Stufe Uberschritten. Im Hinblick auf die ausgezeichnete Mandvrierfahigkeit der Trauerseeschwalbe beim
Erkennen und Ausweichen von technischen Bauwerken (GARTHE & HUPPOP 2004) ist davon auszugehen, dass die VSM eine hohere Wirksamkeit fur
die Art aufweisen, als von LIESENJOHANN et al. (2019) abgeleitet wurde. Werden die zwei bereits parallel verlaufenden 110-kV-Leitungen, die in einem
1 km ostlich die Weser queren zusatzlich mit VSM ausgestattet ist davon auszugehen, dass es im Untersuchungsraum in der Gesamtbetrachtung zu
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keinem erhohten Kollisionsrisiko flur die Art kommt. Bei zusatzlicher Verwendung von héheren Tonnenmasten kann die Moglichkeit einer Kollision
wahrend der Querung zwischen den Rast- und Nahrungshabitaten weiterhin minimiert werden.

Durch die Installation von Vogelschutzmarkern kann eine Verwirklichung des Tétungstatbestandes durch Kollision fiir die Trauerseeschwalbe
auf dieser Planungsebene bereits ausgeschlossen werden.

Limikolen (Kiebitz, Bekassine, Rotschenkel, Grinschenkel, Kampflaufer, Uferschnepfe, Bruchwasserlaufer, Dunkler Wasserlaufer,
Flussuferlaufer)

Der Gefahrdungs- und Schutzstatus der Arten ergibt sich durch die Einstufung in der Roten Liste der wandernden Vogelarten Deutschlands (HUPPOP
et al. 2013) sowie Arten des Anhang | der Européischen Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG - ,streng
geschitzte Arten®).

Bundesweit stellen Limikolen bedrohte Vogelarten dar. Laut Roter Liste wandernder Vogelarten in Deutschland werden Kampflaufer und Rotschenkel
als gefahrdet eingestuft, einige weitere Arten innerhalb dieser Gruppe befinden sich auf der Vorwarnliste. Bestandszahlen sind im kurzfristigen Trend
fur die meisten Limikolen stark riicklaufig (20 - 50 %).

Im Folgenden wird die Bestandssituation der einzelnen Arten beschrieben und ihr Vorkommen im Untersuchungsraum kurz umrissen. Die
Datengrundlage bilden die eigene Rastvogelkartierung aus dem Winterhalbjahr 2021/22 (Anhang 26), Bewertungen von Gast- und
Rastvogellebensraumen des NLWKN (NLWKN 2018) sowie diverse Monitoring-Daten aus den Jahren 2015-2022.

Der GrolRRe Brachvogel ist bundesweit ein haufig anzutreffender Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen). Er gilt als ungefahrdet (HUPPOP et al. 2013).
Der Bestand ist innerhalb der letzten 25 Jahre unverdndert. Bedeutsame Rastvorkommen im Bereich des Untersuchgebiets wurden im Blockland
festgestellt. Die Alternativen Blockland2 und Blockland3 sind betroffen (zentraler oder weiterer Aktionsraum). DarlUber hinaus gibt es Vorkommen von
bis zu 20 Individuen im Niedervieland, ansonsten nur vereinzelte Exemplare.

Der Kiebitz ist bundesweit insgesamt noch vergleichsweise haufig (100.000 — 1 Mio. Individuen) anzutreffen, wird aber auf der Vorwarnliste wandernder
Vogelarten in Deutschland gefiihrt. Die Bestandszahlen nehmen im kurzfristigen Trend (1980 bis 2005) stark ab (> 20 %). Nach KRUGER et al. (2020)
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bedeutsame Rastvorkommen wurden auf dem Elsflether Sand, im Blockland und im Niedervieland und somit im Bereich folgender Segmente und
AlLternativen (zentraler oder weiterer Aktionsraum) nachgewiesen: B02, B03, B04, B05, Blockland1l, Hamme, Blockland2, Blockland3, Al, A27, A28,
A29, A30.

Die Bekassine ist bundesweit ebenfalls ein haufig anzutreffender Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen), der jedoch auf aufgrund seines stark
ricklaufigen kurzfristigen Bestandstrends (> 20 %) auf der Vorwarnliste gefiihrt wird. Bedeutsame Rastvorkommen im Bereich des Untersuchgebiets
wurden nur im VSG Niedervieland (Vorder- und Hinterwerder) festgestellt. Die Alternativen A29 und A30 sind betroffen (zentraler oder weiterer
Aktionsraum).

Die Uferschnepfe ist bundesweit als maRig haufig auftretender Rastvogel mit 10.000 bis 100.000 Individuen vertreten. Laut Roter Liste gilt die Art als
nicht gefahrdet. Der kurzfristige Bestandstrend weist jedoch nach unten (> 20 %). Im Untersuchungsgebiet wurden nach KRUGER et al. (2020)
bedeutsame Vorkommen im Blockland und im Niedervieland (Rastpolder Duntzenwerder) nachgewiesen. Damit sind folgende Alternativen betroffen
(zentraler und weiterer Aktionsraum): Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme, A29 und A30.

Der Rotschenkel ist bundesweit mit einer Anzahl von 10.000 bis 100.000 Individuen als maRig haufiger Rastvogel vertreten. Die Art wird auf der Roten
Liste wandernder Vogel Deutschlands als gefahrdet eingestuft. Ihr kurzfristiger Bestandstrend ist stark rtcklaufig (> 20 %). Im Untersuchungsgebiet
gibt es lediglich im Niedervieland bedeutsame Vorkommen. Betroffen sind die Alternativen A29 und A30 (zentraler und weiterer Aktionsraum).

Der Grinschenkel ist bundesweit mit 10.000 bis 100.000 Individuen vertreten. Die Bestandszahlen der Rastvorkommen sind seit 1900 gleichbleibend.
Die Rastbestande des Griinschenkels gelten als nicht gefahrdet. Im Untersuchungsgebiet wurden bedeutsame Vorkommen der Art lediglich in der
Hammeniederung nachgewiesen. Betroffen sind damit folgende Segmente und Alternativen (zentraler und weiterer Aktionsraum): B13, Bl4a, B14b,
B15, A12, A14 und A15.

Der Kampflaufer ist bundesweit als mafig haufiger Rastvogel vertreten (10.000 bis 100.000 Individuen). Sein Bestand gilt laut Roter Liste wandernder
Vogel Deutschlands als geféahrdet. Der kurzfristige Bestandstrend ist stark rucklaufig (> 20 %). Im Untersuchungsgebiet wurden bedeutsame
Rastvorkommen im Blockland sowie im Niedervieland (Rastpolder Duntzenwerder) und damit im Bereich folgender ALternativen (zentraler und weiterer
Aktionsraum) festgestellt: Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme, A29 und A30.
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Der Bruchwasserlaufer gilt bundesweit als maRig haufig vertretener Rastvogel mit einem Bestand von 10.000 bis 100.000 Individuen. Trotz kurzfristig
gleichbleibenden Bestandszahlen wird er auf der Vorwarnliste der Roten Liste wandernder Végel Deutschlands gefuhrt. Im Unters uchungsgebiet gibt
es Nachweise bedeutsamer Vorkommen im Niedervieland (Rastpolder Duntzenwerder). Die Alternativen A29 und A30 liegen im zentralen bzw. weiteren
Aktionsraum.

Der Dunkle Wasserlaufer gilt bundesweit ebenfalls als mafig haufiger Rastvogel mit einem Bestand von 10.000 bis 100.000 Individuen. Im kurzfristigen
Trend zeigt die Art gleichbleibende Bestandszahlen. Die Rastbestande der Art gelten als ungefahrdet. Im Untersuchungsgebiet gibt es Nachweise
bedeutsamer Rastbestande aus dem Niedervieland (Rastpolder Duntzenwerder).

Der Flussuferlaufer gilt wie die vorherigen Arten als maRig haufiger Rastvogel mit einem Bestand von 10.000 bis 100.000 Individuen. Die Art weist im
langfristigen Trend einen deutlichen Riuckgang auf, weswegen sie trotz kurzfristig gleichbleibenden Bestandszahlen auf der Vorwarnliste der Roten
Liste wandernder Végel Deutschlands gefuhrt wird. Der Flussuferlaufer wurde im Niedervieland mit lokal bedeutenden Rastbestédnden erfasst. Die
Alternativen A29 und A30 liegen im zentralen bzw. weiteren Aktionsraum.

Limikolen weisen ein hohes Kollisionsrisiko an Freileitungen auf. Aufgrund der ahnlichen Taxonomie, Lebensweise, Verhalten sowie der Gberwiegend
gemeinsamen Nutzung derselben Lebensraume im Untersuchungsgebiet, werden diese Arten einer zusammenfassenden Betrachtung unterzogen. Das
Gefahrdungspotenzial fir diese Arten ergibt sich insbesondere aus ihrem vergleichsweise schlechten binokularen Sehvermdgens und
Mandvrierfahigkeit. Somit besteht ein hohes Geféahrdungspotenzial fur Kollisionen von Rast- und Durchzugsbestande dieser Arten (GROSSE et al. 1980,
HOERSCHELMANN et al. 1988, ALTEMULLER & REICH 1997).

Im UG beschréankt sich das Rastvorkommen von Limikolen auf Schwerpunktrdume, welche in erster Linie groR3e geschuiitzte Offenlandgebiete mit v. a.
Feuchtgriinlandern, Nasswiesen und Niedermoor darstellen. Grof3ere Limikolen-Rastbestéande von landesweit oder nationaler Bedeutung nach KRUGER
et al. (2020) wurden im VSG Niedervieland und im VSG Blockland festgestellt. Im Bereich der Alternativen A29, A30, Blockland2 und Blockland3 wird
fir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ daher eine hohe Konfliktintensitat (3 WE) vergeben.

Das VSG Hammeniederung, das VSG Werderland sowie das St. Jurgensland, die Wimmeniederung und der Elsflether Sand sind weitere
Schwerpunktbereiche des Limikolen-Rastgeschehens. Die vorliegenden Daten weisen darauf hin, dass hier jedoch maximal kleinere Rastbestande
(lokal bis regional bedeutsam) bzw. Flugwege geringer Frequentierung anzutreffen sind. Dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ werden daher im
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Bereich der Segmente und Alternativen Bl4a, Blocklandl und Hamme eine mittlere Konfliktintensitat (2 WE) zugewiesen. Im Bereich von BO1 bis B05,
B14b, B15, B16, B17, AO1, A13, Al4, A15, A22, A27 und A28 ist diesbeziglich von einer geringen Konfliktintensitat (1 WE) auszugehen.

Die zur Verfligung stehenden Daten und die Habitatstrukturen weisen darauf hin, dass Limikolen-Rastbestande au3erhalb der genannten Schutzgebiete
nicht anzutreffen sind oder nur einzelne Individuen umfassen, die im Planungsprozess nicht relevant sind. Die lberwiegend intensiv genutzte
Agrarlandschaft mit, wenn tGberhaupt, nur schmalen, von Siedlungsstrukturen oder Strallen umgebenen Offenlandlandbereichen, bieten Limikolen keine
geeigneten Raststandorte. Dementsprechend werden im Bereich der folgenden Segmente und Alternativen B06 bis B13, A02, A07 bis A12, A16 bis 19,
A21, B18, B19, A23 — A26 fur den Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ 0 WE vergeben.

Im Sinne einer Worst Case-Annahme miuisste davon ausgegangen werden, dass die potenzielle Trassenachse im Bereich der Segmente mit Nachweisen
von Rastvogelbestanden oder Habitateignung ,inmitten/unmittelbar angrenzend® an einen (potenziellen) Rastplatz der Art verlauft. Nach gutachterlicher
Einschéatzung ist eine tatsachliche, unmittelbare Betroffenheit eines Rastplatzes jedoch sehr unwahrscheinlich. Im Rahmen der Feintrassierung kénnen
entsprechende Konfliktbereiche durch kleinrAumige Verschiebungen der Trassenachse und Bindelung mit sonstigen visuellen Barrieren, von denen
Rastvogel in der Regel Abstand halten, umgangen werden. Die Annahme einer mittleren Konfliktintensitat des Parameters ,Entfernung des Vorhabens®,
also eine Betroffenheit des ,zentralen Aktionsraumes“ der Arten im Bereich aller Segmente und Alternativen, erscheint aus gutachterlicher Sicht
plausibler. Somit wird dem Parameter ,Entfernung zum Vorhaben® im Bereich aller Segmente und Alternativen mit 2 WE eine mittlere Konfliktintensitat
zugeordnet.

Die meisten Limikolen werden als Rastvogel von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) in der vMGI-Klasse B (Art mittlerer Anfluggeféahrdung) gefuhrt. Eine
Beeintrachtigung der Limikolen durch die geplante Freileitung kann im Bereich aller Segmente/Alternativen, in denen bedeutsame Rastvorkommen von
Limikolen zu erwarten sind, ohne die Beriicksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fir Limikolen wird grof3tenteils als niedrig eingestuft (nur fur Kampflaufer und Kiebitz als mittel) (nach
LIESENJOHANN et al. 2019). Unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 1 WE durch die Installation von
Vogelschutzmarkern verbleiben im Bereich derjenigen Segmente/Alternativen mit bedeutsamen Rastvorkommen ein mittleres bis sehr hohes
konstellationsspezifisches Risiko.
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Tabelle 36: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berticksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und

Verbotsrelevanz (Limikolen)

Alternativen-Nr. AO1 | A02 | AO7 | AO8 | A09 | A10 | All | Al2 | A13 | Al4 | Al5 | A16 | Al7 | A18 | A19 | A21 | A22 | A23 | A24 | A25 | A26 | A27 | A28 | A29 | A30 | BL1 BL2 BL3 :;m
Betroffene 1 0 0 0 0 0 0 0 1 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 3 3 2 3 3 2
Individuenzahl
Konflitintensitat |, | 5 | 3 | 5 | 2 | 2 | 2 |3 |2 |2 |3 |2 |2 |2 /|3]2]|3|2]3/|3]3]: 3 2 2 3 2i3 | 3 3
der Freileitung
Entfernung des 2 - - - - - - - 1 2 1 - - - - - 1 - - - - 2 2 2 2 2 2 2 2
Vorhabens
Konstellations- 5 - - - - - - - 4 5 5 - - - - - 5 - - - - 4 6 7 7 7 718 8 7
spezifisches h/
Risiko m - - - - - - - g m m - - - - - m - - - - g h sh sh sh she se se
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Geringe 4 - - - - - - - 3 4 4 - - - - - 4 - - - - 3 5 6 6 6 617 7 6
Wirksamkeit von h/
VSM (-1 WE) g - - - - - - - sg s} g - - - - - g - - - - sg m h h h hs sh h
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - X X X X X X X
Segment-Nr. BO1 B02 BO3 B04 BO5 B06 BO7 BO8 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a | Bl4b | B15 B16 B17 B18 B19
Betroffene 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 1 1 1 0 0
Individuenzahl
Konfliktintensitat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
Entfernung des
Vorhabens 2 2 2 2 2 - - - - - - - - 2 2 2 1 1 - -
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Segment-Nr. BO1 B02 B03 B04 BO05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a B14b B15 B16 B17 B18 B19
Konstellations- 5 5 5 5 5 - - - - - - - - 6 5 5 4 4

spezifisches

Risiko m m m m m - - - - - - - - h m m g g

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Geringe 4 4 4 4 4 - - - - - - - - 5 4 4 3 3
Wirksamkeit von
VSM (-1 WE) 9 [¢] 9 g ¢} m g [¢] sg sg

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

[NER IR RN I IR R R N R N DR BN R - O R B

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestdnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen

Unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 1 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern verbleibt im Bereich
von Hammeniederung, Blockland, Werderland, Niedervieland und St. Jirgensland ein mittleres bis sehr hohes konstellationsspezifisches Risiko.
Betroffen sind die Segmente und Alternativen Bl4a, A28, A29, A30, BL1, BL2, BL3 und Hamme. Hier liegt, rein rechnerisch, weiterhin ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko aller vorkommenden Limikolen im artenschutzrechtlichen Sinne vor. Die Schwelle ist um ein bis drei Stufen Uberschritten.

Gutachterlich ist zu berlicksichtigen, dass in den Alternativen A30 (aul3er Weserquerung), BL2 und Hamme durch Blindelung mit bereits vorhandenen
oder parallel geplanten linearen Infrastrukturen (B74n, Ritterhuder HeerstralRe und angrenzende Gehdlzbestande, sonstige Freil eitungen) erwartet
werden kann, dass die tatsachliche Beeintrachtigung unter die Erheblichkeitsschwelle fallt. Bereits zum aktuellen Zeitpunkt halten rastende Limikolen
Abstand zur vorhandenen Infrastruktur. Ein regelmaRiges Uberfliegen ist dadurch unwahrscheinlich, da sich die attraktiven Nahrungsflachen auf der
trassenabgewandten Seite der Raststandorte befinden.

Innerhalb der Alternative A29 sind ein Grol3teil der Limikolen-Rastbestdnde im VSG Niedervieland und auf angrenzenden Griinlandern anzutreffen. Da
in diesem Bereich die Trasse nicht in Biindelung mit sonstigen linearen Infrastrukturen verlaufen kann, ist ein Eintreten des Verbotstatsbestands
wahrscheinlich.
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Demnach verbleibt fir die Segmente und Alternativen A28, A29, A30, Bl4a, BL1 und BL3 ein signifikant erhdhtes To6tungsrisiko fur die Gruppe der
Limikolen. Ausgehend von den vorliegenden Bestandsdaten kann davon ausgegangen werden, dass in der Artengruppe der Limikolen jeweils nur
einzelne Arten erheblich betroffen sein werden. Zudem ergeben sich, wie bereits erwahnt, auf Artebene geringfligige Unterschie de in der Wirksamkeit
der Vogelschutzmarker fur Limikolen (LIESENJOHANN et al. 2019).

Unter Berucksichtigung der Ergebnisse der Plausibilitatsprifung sowie artbezogener Auswertung von Vorkommen, Anzahl der betro ffenen
Individuen und Wirksamkeit der Vogelschutzmarker und vMGI-Klasse ergeben sich folgende Schlussfolgerungen:

Fir das Segment Bl14a verbleibt fir den Kiebitz und den Grinschenkel ein signifikant erhndhtes Totungsrisiko durch Kollision.

Far die Alternative Blocklandl verbleibt flr den Kiebitz ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko. Fur die Alternative Blockland3 verbleibt fur
den Kiebitz und den GrofRen Brachvogel ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Kollision.

Far die Alternative A28 ist fur keine Art ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch Kollision zu erwarten. Hier wurden nur bedeutsame
Vorkommen des Kiebitzes nachgewiesen. Fir diese Art kann das KSR durch Vogelschutzmarker um 2 WE gesenkt werden, womit es unter
die Erheblichkeitsschwelle fallt.

Far Teilabschnitte der Alternativen A29 (6stlicher Abschnitt, der nicht in Bindelung verlauft) und A30 (Weserquerung) verbleibt fur alle Arten
der Limikolen (Kiebitz, Bekassine, Rotschenkel, Grinschenkel, Kampflaufer, Uferschnepfe, Bruchwasserlaufer, Dunkler Wasserlaufer,
Flussuferlaufer) ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch Kollision.

Mowen (Lachmowe, Mantelmdwe, Sturmmowe, Steppenmdwe, Silberméwe)

Der Gefahrdungs- und Schutzstatus der Arten ergibt sich durch die Einstufung in der Roten Liste der wandernden Vogelarten Deutschlands (HUPPOP
et al. 2013) sowie Arten des Anhang | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG - ,streng
geschitzte Arten®).

Die Brutbestande der Méwen (Lachmoéwe, Sturmmowe, Silbermowe, Heringsméwe) haben in der der zweiten Halfte des letzten Jahrhunderts (1950 -
2000) an der Nordseekiste zugenommen, wenn auch mit unterschiedlicher Haufigkeit (GARTHE et al. 2000). Wobei die Lachmdwe den starksten
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Zuwachs verzeichnete. Auf der Roten Liste wandernder Vogelarten in Deutschland (HUPPOP et al. 2013) werden Lachmdwe, Sturmmdwe und
Mantelmowe als ungefahrdet gefuhrt. Fur alle finf Arten verzeichnen die Bestandszahlen des langfristigen Trends eine deutliche Zunahme, welche sich
mit den Ergebnissen von GARTHE et al. (2000) deckt.

Im Folgenden wird die Bestandssituation der einzelnen Arten nach HUPPOP et al. (2008) beschrieben und ihr Vorkommen im Untersuchungsraum kurz
umrissen. Die Datengrundlage bilden die eigene Rastvogelkartierung aus dem Winterhalbjahr 2021/22 (Anhang 26), Bewertungen von Gast- und
Rastvogellebensraumen des NLWKN (NLWKN 2018) sowie diverse Monitoring-Daten aus den Jahren 2015-2022.

Die Lachmdwe weist bundesweit eine Bestandsgréf3e von 100.000 — 1 Mio. Individuen auf. Der langfristige Trend verzeichnet zwar noch eine deutliche
Zunahme, die Bestandszahlen im kurzfristigen Trend (1980 bis 2005) nehmen hingegen stark ab (> 20 %). Nach KRUGER (2020) bedeutsame
Rastvorkommen wurden lediglich auf dem Elsflether Sand nachgewiesen. Dieser liegt im weiteren Aktionsraum in den Bereichen folgender Segmente
und Alternativen: BO1, B02, B0O3, B04, B05, A27, A28, A29 und A30.

Die Sturmmoéwe ist bundesweit ebenfalls ein haufig anzutreffender Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen) und weist weiterhin auch im kurzfristigen
Trend eine deutliche Zunahme (> 20 %) auf. Sie war mit Abstand die haufigste Méwenart im Untersuchungsgebiet und bedeutsame R astvorkommen
liegen in den Segmenten und Alternativen: B01-B05, B11-B15, Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme, A01, A09-A19, A27-A30.

Die Mantelmdwe ist bundesweit als maRig haufig auftretender Rastvogel mit 10.000 — 100.000 Individuen vertreten. Laut Roter Liste gilt die Art als
nicht gefahrdet. Der kurzfristige Bestandstrend ist stabil (=). Im Untersuchungsgebiet wurden nach KRUGER (2020) bedeutsame Vorkommen in den
Bereichen Niedervieland, Hammeniederung und St. Jirgensland festgestellt. Somit sind die Segmente und Alternativen B13, Bl14a, B14b, Blocklandl,
Hamme, A12, A13, A29, A30 betroffen.

Die Silberméwe weist als maRig haufiger Rastvogel bundesweit eine BestandsgroRe von 10.000 — 100.000 Individuen auf. Der langfristige Trend
verzeichnet eine deutliche Zunahme (> 20 %) und der kurzfristige Trend ist stabil bis zunehmend (=> 20 %). Die Silberméwe wurde lediglich im Blockland
nachgewiesen. In diesem Bereich liegen die Alternativen Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme und A30.

Die Steppenmoéwe gilt bundesweit als seltener Rastvogel mit einem Bestand von 1.000 — 10.000 Individuen. Sowie der langfristige als auch der
kurzfristige Trend sind jedoch jeweils deutlich zunehmend (> 20 %) und die Rastbestdnde der Art gelten als ungefédhrdet. Die Steppenmdwe wurde
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lediglich im Niedervieland mit einem nach KRUGER (2020) bedeutsamen Rastvorkommen nachgewiesen. Somit sind die Alternativen A29 und A30 im
weiteren Aktionsraum betroffen.

Die meisten Méwenarten weisen nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) ein mittleres Anflugrisiko auf. Als Rast- und Gastvigel zahlen sie zur vMGI-Klasse
C mit einer mittleren Mortalitdtsgefahrdung. Eine artenschutzrechtliche Relevanz entfaltet sich hier, wenn mindestens ein erhodhtes (hohes)
konstellationsspezifisches Risiko entsteht. Dies ist vor Allem der Fall, wenn (Wasservogel-)rastgebiete der Arten betroffen sind.

Die hochsten Méwen-Rastbestéande in Niedersachsen sind auf die Regionen Watten und Marschen beschréankt. Bis vor wenigen Jahren waren grofRere
Bestande auch im Binnenland anzutreffen. Seit dem SchlieBen der Hausmilldeponien konzentrieren sich groRe Mowenbestdnde aber immer mehr an
der Kiste. Hier suchen die Tiere im Watt oder im Offshore-Bereich nach Nahrung. Im kiistennahen Binnenland werden auch grof3e Bestande auf
Grinland oder frisch umgebrochenem Ackerland vorgefunden.

GrolRere Mowen-Rastbestande, die zu einer landesweiten oder nationalen Bedeutung von Flachen nach KRUGER (2020) fuhrt, kommen im
Untersuchungsgebiet im Elsflether Sand, im Blockland und in der Hammeniederung vor. Im Bereich der Segmente B02-B05, B13, B14a, B14b und der
Alternativen Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme, A01, A12, A13, A27—A30 wird fir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl® daher eine hohe
Konfliktintensitat (3 WE) vergeben.

Das St. Jirgensland, die Wimmeniederung, das VSG Niedervieland, das VSG Werderland, Elsfleth, Brunsdorf und Grasberg sind weitere
Schwerpunktbereiche des Mowen-Rastgeschehens. Die vorliegenden Daten weisen darauf hin, dass hier jedoch maximal kleinere Rastbestande (lokal
bis regional bedeutsam) anzutreffen sind. Dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ werden daher im Bereich der Segmente B01, B11, B12, B15 und
der Alternativen A09-A11, A14—-A19 eine mittlere Konfliktintensitat (2 WE) zugewiesen.

Die zur Verfigung stehenden Daten und die Habitatstrukturen weisen darauf hin, dass Mowen-Rastbestande aul3erhalb der genannten Gebiete, wenn
Uberhaupt nur in kleinen Trupps oder mit einzelnen Individuen vorkommen, die im Planungsprozess nicht relevant sind. Die Uberwiegend intensiv
genutzte Agrarlandschaft mit, wenn Uberhaupt, nur schmalen, von Siedlungsstrukturen oder Stralen umgebenen Offenlandlandbereichen, bieten
Mowen keine geeigneten Raststandorte. Dementsprechend werden im Bereich der Segmente BO6-B10, B16—-B19 und der Alternativen A02, A07, A0S,
A21-A26 fiir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ 0 WE vergeben.
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Im Sinne einer Worst Case-Annahme musste davon ausgegangen werden, dass die potenzielle Trassenachse im Bereich der Segmente/Alternativen
mit Nachweisen von Rastvogelbestanden oder Habitateignung ,inmitten/unmittelbar angrenzend” an einen (potenziellen) Rastplatz der Art verlauft.
Nach gutachterlicher Einschéatzung ist eine tatsachliche, unmittelbare Betroffenheit eines Rastplatzes jedoch sehr unwahrscheinlich, da im Rahmen der
Feintrassierung entsprechende Konfliktbereiche durch kleinrAumige Verschiebungen der Trassenachse und Bindelung mit sonstigen visuellen
Barrieren, von denen Rastvogel in der Regel Abstand halten, umgangen werden kdnnen. Die Annahme einer mittleren Konfliktintensitat des Parameters
,Entfernung des Vorhabens®, also eine Betroffenheit des ,zentralen Aktionsraumes” der Arten im Bereich dieser Segmente und Alternativen, erscheint
aus gutachterlicher Sicht plausibler. Somit wird dem Parameter ,Entfernung zum Vorhaben® im Bereich der Segmente B01, B02, B11-B15 und der
Alternativen A09-A11, A13, A16—-A18, A27, A30, Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme mit 2 WE eine mittlere Konfliktintensitat zugeordnet.
Segmente die nur im weiteren Aktionsraum (zwischen 500 — 1.500 m ab Trassenrand) der Modwen liegen, erhalten mit 1 WE eine geringe
Konfliktintensitat zugeordnet. Diese sind B03-B05, A01, Al12, Al14, A15, A19, A28 und A29.

Die betroffenen Méwenarten werden als Rastvogel von BERNOTAT et al. (2021) in der vMGI-Klasse C (Art mittlerer Anfluggefédhrdung) geflihrt. Eine
Beeintrachtigung der Moéwen durch die geplante Freileitung kann im Bereich aller Segmente und Alternativen, in denen bedeutsame Rastvorkommen
von Moéwen zu erwarten sind, ohne die Berlcksichtigung von Vermeidungsmafnahmen nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Entsprechend der Ausfihrungen in Kapitel 6.3 wird die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fur die Méwen als mittel bis hoch (> 40 % bis 80 %)
eingestuft (nach LIESENJOHANN et al. 2019). Dies resultiert aus dem Mittelwert der Wirksamkeit zweier unterschiedlicher Vogelschutzmarker. Bei der
Verwendung von Zebramarkern gegentber roten Spiralen ist die Wirksamkeit sehr hoch (> 80 %) (nach LIESENJOHANN et al. 2019, BERNSHAUSEN et al.

2014).

Tabelle 37: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Beriicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Méwen)

Alternativen-Nr.

A0l

A02

A07

A08

A09

Al10

All

Al2

A13

Al4

A15

Al6

Al19

A21

A23

A24

A25

A26

A27

A28

A29

A30

BL1

BL2

BL3

Ham
me

Betroffene
Individuenzahl

3

0

0

0

2

2

o

Konfliktintensitat
der Freileitung

2

3

3

2

2

2

w

2/3
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Alternativen-Nr. AO01 A02 A07 A08 A09 Al0 All Al12 Al13 Al4 Al5 Al6 Al7 Al18 Al19 A21 A22 A23 A24 A25 A26 A27 A28 A29 A30 BL1 BL2 BL3 Il:lnzm
Entfernung des 1 - - - 2 2 2 1 2 1 1 2 2 2 1 - - - - - - 2 1 1 2 2 2 2 2

Vorhabens

Konstellations- 6 - - - 6 6 6 7 7 5 6 6 6 6 6 - - - - - - 6 7 6 7 8 7/8 8 8

spezifisches h/

Risiko h - - - h h h | sh | sh | m | nh h h h h - - - - - - h | sh | h sh eh Sh €| eh | eh
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere 4 - - - 4 4 4 5 5 3 4 4 4 4 4 - - - - - - 4 5 4 5 6 5/6 6 6

Wirksamkeit von

VSM (-2 WE) g - - - g g g m m sg g g g g g - - - - - - g m g m h m/h h h

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

Segment-Nr. BO1 | BO2 | B03 | B04 | BOS | BO6 | BO7 | BO8 | BO9 | Bio |B11 | B12 | B13 | o' | B1% | B15s | B16 | B17 |B18 | BI9
Betroffene 2 3 3 3 3 0 0 0 0 0 2 2 3 3 3 2 0 0 0 0
Individuenzahl

Konfliktintensitat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung

Entfernung des

Vorhabens 2 2 1 1 1 - - - - - 2 2 2 2 2 2 - - - -
Konstellations- 6 7 6 6 6 - - - - - 6 6 6 7 7 6 - - - -
spezifisches

Risiko h sh h h h - - - - - h h h sh sh h - - - -
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere 4 5 4 4 4 - - - - - 4 4 4 5 5 4 - - - -
Wirksamkeit von

VSM (-2 WE) g m g g g - - - - - g g g m m g - - - -
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:
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Segment-Nr. BO1 B02 B03 B04 B05 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 214 514 B15 B16 B17 B18 B19

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen

Unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 2 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern verbleiben im
Bereich derjenigen Alternativen mit bedeutsamen Rastvorkommen im Blockland und der Hammeniederung ein hohes konstellationsspezifisches Risiko
(s. Tabelle 37). Hier liegt weiterhin ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko von Méwenarten im artenschutzrechtlichen Sinne vor und die Schwelle ist um
eine Stufe Uberschritten. Dem kann entgegengewirkt werden, wenn in diesem Bereich die Freileitung mit Vogelschutzmarkern des Typs Zebramarker
ausgestattet wird. Diese erh6hen die Wirksamkeit um eine Stufe, so dass das konstellationsspezifische Risiko unter die fir diese Gruppe (VMGI C)
relevante Schwelle auf ,mittel” sinkt. Bei diesem konstellationsspezifischen Risiko wird von keiner signifikanten Erhéhung des Kollisionsrisikos
ausgegangen (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Unter Anrechnung einer Minderung des KSR um 3 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern kann eine Verwirklichung des
Totungstatbestandes durch Kollision fiur Méwen auf dieser Planungsebene bereits ausgeschlossen werden.

Wasservogel (Ganse, Enten, Schwane, Reiher, Lappentaucher, Sager, Blassralle)

Der Gefahrdungs- und Schutzstatus der Arten ergibt sich durch die Einstufung in der Roten Liste der wandernden Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et
al. 2013) sowie Arten des Anhang | der Europdischen Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG - ,streng
geschutzte Arten®).

Im Folgenden wird die Bestandssituation der einzelnen Arten nach HUPPOP et al. (2008) beschrieben und ihr Vorkommen im Untersuchungsraum kurz
umrissen. Die Datengrundlage bilden die eigene Rastvogelkartierung aus dem Winterhalbjahr 2021/22 (Anhang 26), Bewertungen von Gast- und
Rastvogellebensraumen des NLWKN (NLWKN 2018) sowie diverse Monitoring-Daten aus den Jahren 2015-2022.
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Die zu einer Gruppe zusammengefassten Arten weisen in weiten Teilen dieselben Habitatanspriiche hinsichtlich ihres Lebensraum als Rast- und
Gastvogel auf und kommen Uberwiegend vergesellschaftet an den entsprechenden Rastplatzen vor. Sie werden daher im ersten Schritt gemeinsam
abgepruft. Wertgebend in der Beurteilung ist die im (Rast-)Gebiet (Segment/Alternative) vorkommende hdchste Bewertung nach KRUGER (2020) und
die hoéchste Einstufung nach BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) hinsichtlich der Kollisionsgefahrdung der vorhandenen Rastvogelart (vMGI B oder vMGI
C). Die Bewertung erfolgt hinsichtlich der vorliegenden Daten aus den Gebieten (vgl. Kapitel 1.3: Prifflachen Kartierung, NLWKN-Flachen,
Datenerhebung Dritter) und diese werden dann den entsprechend betroffenen Segmenten/Alternativen in der Tabelle 38 zugeordnet.

Ganse (Blassgans, Graugans, Kurzschnabelgans, Saatgans, Weilwangengans):

Die Blassgans ist ein bundesweit haufig anzutreffender Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen), der eine deutliche Zunahme im lang- und kurzfristigen
Trend aufweist (HOPPOP et al. 2008). In Niedersachsen betragt der Bestand 425.000 Individuen (NLWKN 2011). Auch hier haben die Bestande innerhalb
der letzten 20 Jahre deutlich zugenommen. Als Rastplatz wird weites, offenes Feuchtgriinland mit geeigneten Schlafgewassern in der Néhe deutlich
bevorzugt. Bedeutsame Rastplatze liegen in der Hunteniederung, am Elsflether Sand, in der Hammeniederung, im St. Jirgensland, im Blockland, im
Werderland, im Niedervieland und im weiteren Bereich der Ochtummiindung. Dabei variiert die Bedeutsamkeit der Rastplatze. National bedeutsam ist
die Probeflache 10-Hunte in der Hunteniederung und das gesamte VSG Blockland sowie das VSG Niedervieland (HANDKE 2022), danach folgen mit
landesweiter Bedeutung Elsflether Sand, 20-Ritterhude (St. Jirgensland), 21-HB-Oslebshausen (Blockland). Als lokal und regional bedeutsam beurteilte
Flachen liegen in der Flache 19-Hamme (Hammeniederung) und an der Ochtummiindung.

Die Graugans ist ebenfalls ein bundesweit haufiger Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen) mit einer deutlichen Zunahme im langfristigen wie im
kurzfristigen Trend. In Niedersachsen wird der Bestand auf 30.000 Individuen geschatzt (NLWKN 2011). Im Gegensatz zur Blassgans rastet sie auch
auf groRen offenen Grinland- und Ackerflachen die keinen feuchten Charakter aufweisen missen. Wichtig sind jedoch traditionelle Schlafgewésser in
der Nahe. National bedeutsame Rastplatze liegen lediglich im Elsflether Sand, das VSG Blockland flogt mit einer landesweit be deutsamen Bewertung.
Als lokal und regional bedeutsam beurteilte Flachen liegen in 8-Elsfleth, in der Hunteniederung, 19-Hamme (Hammeniederung), 21-HB-Oslebshausen
(Blockland), dem Warflether Arm sowie den gesamten VSG Niedervieland und Werderland.

Die Kurzschnabelgans wird als Rastvogel bundesweit als Art mit geographischer Restriktion gefihrt und gilt als sehr selten (unter 1.000 Individuen),
weswegen sie auf der RL wandernder Vogelarten als stark gefahrdet gelistet ist. Der langfristige Trend verzeichnet einen deutlichen Riickgang, der

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 220




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

kurzfristige Trend hingegen bereits eine deutliche Zunahme (> 20%). Wie bei der Graugans findet die Nahrungssuche auf groRen offenen Grinland-
und Ackerflachen statt, wahrend die Ubernachtung auf Stillgewassern und in ruhigen Buchten groBerer Flisse erfolgt (LANUV 2019). Im
Untersuchungsgebiet konnte nur ein Rastplatz mit regionaler Bedeutung erfasst werden. Dieser liegt in der Probeflache 10-Hunte (Hunteniederung).

Die Saatgans ist ein bundesweit haufiger Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen) mit einem stabilen Langzeittrend. Der kurzfristige Bestandtrend zeigt
hingegen bereits eine deutliche Zunahme (> 20%). In Niedersachsen wird der Bestand mit 60.000 Individuen angegeben (NLWKN 2011). Wie bei der
Grau- und Kurzschnabelgans findet die Nahrungssuche auf groRen offenen Griinland- und Ackerflachen statt, wahrend die Ubernachtung auf Seen und
in Flussabschnitten erfolgt. Die Saatgans kommt nur einmalig mit einem regional bedeutsamen Rastplatz auf der Flache 20-Ritterhude (St. Jurgensland)
vor.

Die Weillwangengans ist ebenfalls ein bundesweit haufiger Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen) mit einer deutlichen Zunahme im langfristigen wie
im kurzfristigen Trend. In Niedersachsen wird der Bestand mit 150.000 Individuen angegeben (NLWKN 2011). Im Gegensatz zu anderen Gansearten
bevorzugt die Weillwangengans die Nutzung von deichnahem Dauergrinland und ist selten in Ackerflachen zu finden (NLWKN 2011). Das Rast- und
Uberwinterungsgeschehen der Art liegt daher an der Unterelbe, im Rheiderland (Dollart) und im nordwestlichen Ostfriesland wo sie ausreichend
geeignete Flachen vorfinden. Die Art wurde im Elsflether Sand mit nationaler Bedeutung und in der Flache 21-HB-Oslebshausen (Blockland) sowie im
gesamten VSG Werderland mit lokaler bzw. regionaler Bedeutung nachgewiesen.

Enten (Knakente, Krickente, Loffelente, Pfeifente, Reiherente, Schellente, Schnatterente, SpieRente, Stockente, Tafelente):

Die Knakente ist ein seltener Rastvogel mit einem bundesweiten Bestand von 1.000 — 10.000 Individuen. Im langfristigen sowie im kurzfristigen Trend
werden ein deutlicher Riickgang bzw. eine deutliche Abnahme (> 20%) verzeichnet, weswegen sie als stark gefahrdet gilt. Der Gastvogelbestand in
Niedersachen betragt 400 Individuen (NLWKN 2011). Die Schwerpunkte des Rastgeschehens in Niedersachsen liegen an den groReren
Binnengewassern und in den Flussmarschen. Im Frihjahr werden sie auch oft auf Uberschwemmungsflachen angetroffen. Im Untersuchungsgebiet war
die Knakente ausschliefRlich im VSG Niedervieland sowie dem dazugehdrigen Rastpolder Duntzenwerder anzutreffen. Im VSG Niedervieland wird der
Bestand mit landesweiter Bedeutung eingestuft, im Rastpolder mit regionaler Bedeutung.
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Die Krickente weist einen mafRig hohen Rastbestand in Deutschland auf (10.000 — 100.000 Individuen) auf. Der langfristige Bestandstrend verzeichnet
einen deutlichen Rickgang. Der kurzfristige Trend ist ebenfalls stark abnehmend. Dir Krickente wird auf der Roten Liste wandernder Vogelarten daher
als gefahrdet gefuhrt. In Niedersachsen betragt der Rastbestand 18.000 Individuen und ist witterungsabhangig (NLWKN 2011). Die Schwerpunkte des
Rastgeschehens liegen im Wattenmeer, an den Flissen (v. a. in den Astuaren) und an groReren Binnengewéassern sowie den wiedervernassten Mooren.
Hier sind sie v. a. im Flachwasserbereich stehender Gewdasser oder aber auch auf Schlamm- und Schlickflachen zu finden. Weiterhin kommen sie im
Watt und an Brackwasserlagunen vor. Die Schwerpunkte des Rastgeschehens im Untersuchungsgebiet liegen an den FlieR gewassern Weser (Elsflether
Sand) und Hunte, in der Hammeniederung, dem VSG Blockland und dem VSG Niedervieland (auch Duntzenwerder/Tidebiotop). Die Gebiete sind nach
KRUGER (2020) wie folgt bewertet: Elsflether Sand: nationale Bedeutung, Probeflache 10-Hunte: lokale Bedeutung, Probeflache 11-Weser: nationale
Bedeutung, Probeflache 22-Niederende und Hammeniederung: regionale Bedeutung, VSG Blockland: lokale Bedeutung, VSG Niedervieland: nationale
Bedeutung. Das dem VSG Niedervieland angehorige Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder sowie der Rastpolder Duntzenwerder zeigen seit 1997 einen
Rastbestand mit nahezu konstanter lokalen Bedeutung.

Die Loffelente ist bundesweit ein mafig haufig (10.000 — 100.000 Individuen) anzutreffender Rastvogel. Der Rastbestand ist langfristig stabil und weist
kurzfristig eine deutliche Zunahme (> 20%) auf. In Niedersachsen umfasst der Rastbestand 7.500 Individuen (NLWKN 2011). Geeig nete Habitate stellen
v. a. eutrophe und flache stehende Gewasser dar. Ebenfalls werden Feuchtwiesen und Uberschwemmungsflachen sowie Klar- und Fischteiche genutzt.
Im Untersuchungsgebiet wurde sie im VSG Blockland und im VSG Niedervieland festgestellt. Die Bewertung nach KRUGER (2020) ist fir das VSG
Blockland mit landesweiter Bedeutung angegeben, fiir das VSG Niedervieland mit internationaler Bedeutung. Das Teilgebiet Rastp older Duntzenwerder
hat in den Jahren seit 1997 in der Mehrzahl die Bedeutung national erreicht.

Die Pfeifente ist ebenfalls ein Rastvogel mit einem bundesweit maRig haufigen Bestand (10.000 — 100.000 Individuen). Der langfristige Trend ist stabil,
der kurzfristige Trend verzeichnet eine deutliche Zunahme (> 20%). In Niedersachsen belauft sich der Bestand auf 80.000 Individuen, ist in strengen
Wintern jedoch geringer (NLWKN 2011). Die Pfeifente kommt v. a. an der Kiste (im Watt und auf Salzwiesen) sowie an Fliissen, gro3eren flachen
Binnengewassern und in flachgriindigen Uberschwemmungsflaichen (Feuchtwiesen in den Niederungen) vor. Im Untersuchungsgebiet lagen die
Schwerpunkte des Rastgeschehens im VSG Blockland und dem VSG Niedervieland. Beide Gebiete erreichten eine nationale Bedeutung nach Kruger
(2020). Die Prufflache 11-Weser erreichte eine regionale Bedeutung, die Hammeniederung, die Priufflache 20-Ritterhude und das VSG Werderland
erreichten jeweils eine lokale Bedeutung.
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Die Reiherente ist bundesweit ein haufiger Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen). Der langfristige Bestandstrend verzeichnet eine deutliche Zunahme,
der kurzfristige Trend ist stabil. In Niedersachsen umfasst der Bestand 9.000 Individuen (NLWKN 2011). Die Schwerpunkte des Rastgeschehens der
Reiherente liegen an den grol3en Binnengewdassern sowie auf Weser, Elbe und Ems. Im Untersuchungsgebiet liegen diese am Elsflether Sand
(landesweite Bedeutung) und im VSG Werderland (landesweite Bedeutung). Weiterhin sind Rastbestande im VSG Blockland (regional e Bedeutung)
und im VSG Niedervieland (regionale Bedeutung) bekannt.

Die Schellente ist bundesweit ein maRig haufig (10.000 — 100.000 Individuen) anzutreffender Rastvogel. Der Rastbestand nimmt langfristig deutlich
zu, der kurzfristige Trend ist gleichbleibend und stabil. Als Rastvogel nutzt sie Seen und Flisse im Binnenland. Sie ist auch im flachen Meer in
Kistenndhe anzutreffen (NABU 2022). Das VSG Blockland und das VSG Niedervieland weist nach KRUGER (2020) eine regionale Bedeutung auf, der
Elsflether Sand und das VSG Werderland eine lokale.

Die Schnatterente ist bundesweit ebenfalls ein maRig haufig (10.000 — 100.000 Individuen) anzutreffender Rastvogel. Der Bestand verzeichnet lang-
und kurzfristig eine deutliche Zunahme. In Niedersachen betragt der Bestand 2.000 Individuen (NLWKN 2011). Die Schwerpunkte d es Rastgeschehens
finden sich im Wattenmeer, in Flussauen und an gréBeren Binnengewassern. Hier bevorzugen sie flachgriindige, stehende oder langsam flieRende
vegetationsreiche Gewasser. Verbreitungsschwerpunkte im Untersuchungsgebiet liegen in der Hammeniederung (inkl. Prifflache 22-Niederende), im
VSG Blockland, im VSG Werderland und im VSG Niedervieland. Hier erreichten die Flachen nach KRUGER (2020) eine landesweite Bedeutung. Die
Prifflache 11-Weser ist regional und die Prifflache 21-HB-Oslebshausen lokal bedeutsam.

Die Spiel3ente weist bundesweit einen mafig hohen Rastvogelbestand (10.000 — 100.000 Individuen) auf. Der langfristige Bestandstrend verzeichnet
einen deutlichen Riuckgang, wahrend der kurzfristige Trend stabil ist. Sie wird auf der Vorwarnliste der Roten Liste wandernder Vogelarten gefuhrt. In
Niedersachsen umfasst der Bestand 8.000 Individuen (NLWKN 2011). Schwerpunkte liegen an den gré3eren Binnenseen, in den Flussniederungen und
im Wattenmeer. Im Binnenland werden auch Feuchtwiesen genutzt. Die SpieRente kommt im VSG Niedervieland mit einer regionalen Bedeutung vor,
wobei das Teilgebiet Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder seit 1997 in den meisten Jahren als landesweit bedeutsam eingestuft wird. Die
Hammeniederung weist Flachen mit regionaler Bedeutung auf.

Die Stockente weist bundesweit einen hohen Bestand (100.000 — 1 Mio. Individuen) auf. Der langfristige Trend ist stabil, wahrend der kurzfristige Trend
eine starke Abnahme (> 20%) zeigt. Die Stockente kommt an stehenden und langsam flieRenden Gewassern aller Art vor. Sie kdnnen ebenfalls in
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geschitzten Meeresbuchten auftreten (LBV 2022). Ein fir die Stockente regional bedeutsames Gebiet nach KRUGER (2020) liegt am Elsflether Sand.
Gebiete in der Hammeniederung und im VSG Niedervieland sind von lokaler Bedeutung.

Die Tafelente ist bundesweit ein maRig haufiger Rastvogel (10.000 — 100.000 Individuen). Wé&hrend der langfristige Trend noch eine deutliche Zunahme
angibt, befindet sich der kurzfristige Trend in einer starken Abnahme. In Niedersachsen betragt der Bestand 11.000 Individuen (NLWKN 2011). Ist v. a.
auf stehenden und langsam flieBenden Binnengewassern, sowie auf kiinstlich angelegten Gewassern zu finden. Aber auch gro3ere Flusse (Weser,
Elbe, Ems) werden genutzt. Die Tafelente wird lediglich im VSG Niedervieland gefiihrt. Das Gebiet ist mit einer lokalen Bedeutung angegeben. Das
Teilgebiet Rastpolder Duntzenwerder verzeichnete bis 2016 ein mehr oder weniger stabiles Rastgeschehen mit lokaler bis regionaler Bedeutung, seit
2017 wurde das Mindestmal’ fir die Bewertung als lokale Bedeutung (55 Tiere) nicht mehr erreicht.

Schwéne (H6éckerschwan, Zwergschwan)

Der Hockerschwan ist bundesweit ein maRig haufiger Rastvogel (10.000 — 100.000 Individuen). Lang- und kurzfristiger Bestandstrend verzeichnen
eine deutliche Zunahme. Als Rastplatz werden Griinlander und Acker sowie groRere Gewdasser genutzt. Im Untersuchungsgebiet liegen die regional
bedeutsamen Gebiete im VSG Blockland und in der Prifflache 21-HB-Oslebshausen, sowie im VSG Niedervieland. Die Prifflache 19-Hamme wurde
mit lokal bedeutsam bewertet.

Der Zwergschwan ist ebenfalls bundesweit ein maRig haufiger Rastvogel (10.000 — 100.000 Individuen), dessen lang- und kurzfristiger Bestandstrend
eine deutliche Zunahme verzeichnet. In Niedersachsen betragt der Rastbestand 3.300 Tiere. In Abhéngigkeit von der Witterung gibt es jahrlich grol3e
Schwankungen der Absolutzahlen. Hierbei ist eine abnehmende Tendenz zu verzeichnen. Als Schlafgewasser dienen groéf3ere, offene Wasserflachen
wie Seen, Teiche, Altarme von FlieBgewassern, tUberflutetes Grinland und Wiedervernassungsflachen in Mooren. Nahrungsflachen liegen auf feuchtem
bis Uberflutetem Griinland oder Ackerflachen. Das VSG Niedervieland wurde hinsichtlich des Zwergschwans als regional bedeutsam eingestuft. Das
Teilgebiet Rastpolder Duntzenwerder gilt als landesweit bedeutend.

Silberreiher

Der Silberreiher ist bundesweit ein seltener Rastvogel (1.000 — 10.000 Individuen), mit Tendenz zur stetigen Ausbreitung. Der lang- und kurzfristige
Bestandstrend ist deutlich zunehmend. Als Rastplatz werden v. a. vegetationsarme Ufer an Teichen, Seen und FlieRgewéassern sowie gréRere Schilf-
und Rohrichtbestande aufgesucht (LANUV 2019). Die Nahrungssuche erfolgt auf Griinflachen. Im Untersuchungsgebiet liegen die Schwerpunkte des
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Rastgeschehens sudlich von Lemwerder mit einer nationalen Bedeutung sowie am Elsflether Sand und im VSG Blockland mit einer landesweiten
Bedeutung. Innerhalb der Prufflache 10-Hunte wurden die Rastbestdnde mit einer regionalen Bedeutung bewertet. Bestande mit einer lokalen
Bedeutung wurden in den Flachen 8-Elsfleth, 19-Hamme, 20-Ritterhude und 23-Vierhausen festgestellt.

Lappentaucher (Haubentaucher, Zwergtaucher)

Der Haubentaucher ist bundesweit ein maRig haufiger Rastvogel (10.000 — 100.000 Individuen), dessen lang- und kurzfristiger Bestandstrend eine
deutliche Zunahme verzeichnen. Der Bestand in Niedersachen umfasst 2.200 Individuen. Die Art kommt auf3erhalb der Brutzeit v. a. auf gréReren
Binnengewdassern vor. Kleinere Bestande sind aus dem Wattenmeer und auf FlieBgewéassern bekannt. Rastbestdnde mit einer lokalen Bedeutung nach
KRUGER (2020) liegen am Warflether Arm sowie im VSG Blockland und VSG Niedervieland.

Der Zwergtaucher ist bundesweit ebenfalls ein mafRig haufiger Rastvogel (10.000 — 100.000 Individuen). Der lang- und kurzfristige Bestandstrend ist
fur die Art stabil. Als Rastvogel bevorzugt die Art kleine bis mittelgroRe Stillgewéasser sowie mittlere bis groRere FlieRgewadsser (LANUV 2019). Der
Zwergtaucher kommt lediglich im VSG Niedervieland mit einem bedeutenden Rastbestand vor. Dieser ist mit lokal bewertet.

Sager

Der Gansesager weist bundesweit einen méaRig hohen Rastbestand (10.000 — 100.000 Individuen) auf. Der lang- und kurzfristige Bestandstrend ist fur
die Art stabil. Der Rastbestand in Niedersachsen umfasst 4.300 Tiere. Diese bevorzugen v. a. groRRere fischreiche Seen und Fliisse. Seltener sind sie
an der Kuste, in Flussmindungen oder in Meeresbuchten anzutreffen. Dementsprechend ist der Gansesager lediglich mit einem regional bedeutsamen
Rastvorkommen im VSG Niedervieland sowie mit einem lokal bedeutsamen Vorkommen in der Prifflache 11-Weser prasent.

Die Blassralle ist ein bundesweit haufiger Rastvogel (100.000 — 1 Mio. Individuen). Der langfristige Trend verzeichnet eine deutliche Zunahme, wahrend
der kurzfristige Bestandstrend stabil ist. Das Blassralle kommt als Rastvogel in der Nahe von Gewa&ssern vor. Das VSG Niedervieland ist als landesweit
bedeutsamer Rastplatz nach KRUGER (2020) eingestuft. Das Teilgebiet Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder als regional bedeutsam. Ein weiterer
regional bedeutsamer Rastplatz wurde knapp aulRerhalb des VSG Niedervieland bei Deichhausen festgestellt. Der Rastpolder Duntzenwerder wurde
mit einer lokalen Bedeutung bewertet.
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Fiur Géanse, Enten, Taucher und S&ger sowie fur einige Rallen und Schwéane besteht aufgrund der eher schlechten Mandvrierfahigkeit ein hohes
Anflugrisiko. Als Rast- und Gastvigel sinkt das Risiko fir die meisten Arten um eine Stufe, da sie hier ein anderes (Flug-)Verhalten aufweisen. Daher
werden die meisten Arten unter der vMGI Gruppe C mit mittlerem Anflugrisiko gegeniber Freileitungen gefilhrt (BERNOTAT & DIERSCHKE 2021).

Im Untersuchungsraum beschréankt sich das Rastvorkommen von Wasservdgeln auf einige Schwerpunktraume, welche in erster Linie grofRe geschitzte
Offenlandgebiete mit v. a. Feuchtgriinlandern, Nasswiesen und Niedermoor darstellen. Ebenfalls fallen darunter geeignete Gewas serstrukturen, die vor
allem von Enten, Schwanen, Tauchern und Sagern genutzt sowie als Schlafplatz von Gansen aufgesucht werden. Darunter zahlen Bereiche dstlich von
Elsfleth (Hunteniederung, 10-Hunte, 11-Weser, Elsflether Sand), die Hammeniederung, das St. Jurgensland, das VSG Blockland, das VSG Werderland
sowie das VSG Niedervieland und die nahegelegene Ochtummiindung mit angrenzenden Grinlandern. Hier wurden artabhé&ngig Rastbestande von
landesweiter bin nationaler Bedeutung nach KRUGER (2020) festgestellt. Im Bereich der Segmente und Alternativen B02-B06, B13-B15, Blockland1l,
Blockland2, Blockland3, Hamme, A01, A12-A15, A27—A30 wird fir den Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ daher eine hohe Konfliktintensitat (3 WE)
vergeben.

Eine lokale Bedeutung erreichen die Rastbestande innerhalb der Priufflache 8-Elsfleth. Dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl® wird daher im
Segment BO1 eine mittlere Konfliktintensitat (2 WE) zugewiesen.

Die zur Verfigung stehenden Daten und die Habitatstrukturen weisen darauf hin, dass Wasservogel-Rastbestande auch aul3erhalb der genannten
(Schutz-)Gebiete vorkommen. Die geeigneten Flachen sind jedoch kleinrdumiger und werden durch die Infrastruktur sowie der Nahe zu Ortschaften
nicht in dem Mal3e genutzt, als dass sie eine Bedeutung nach Kriiger (2020) erhalten. Dem Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ werden daher im
Bereich der Segmente und Alternativen B0O7-B12, B16-B19, A02, A07-A11 und A16-A26 eine geringe Konfliktintensitat (1 WE) zugesprochen.

Im Sinne einer Worst Case-Annahme musste davon ausgegangen werden, dass die potenzielle Trassenachse im Bereich der Segmente und Alternativen
mit Nachweisen von Rastvogelbestdnden oder Habitateignung ,inmitten/unmittelbar angrenzend“ an einen (potenziellen) Rastplatz der Art verlauft.
Nach gutachterlicher Einschéatzung ist eine tatséchliche, unmittelbare Betroffenheit eines Rastplatzes jedoch unwahrscheinlich. Im Rahmen der
Feintrassierung kbnnen entsprechende Konfliktbereiche durch kleinrdumige Verschiebungen der Trassenachse und Biindelung mit sonstigen visuellen
Barrieren, von denen Rastvogel in der Regel Abstand halten, umgangen werden. Die Annahme einer mittleren Konfliktintensitat des Parameters
,Entfernung des Vorhabens*, also eine Betroffenheit des ,zentralen Aktionsraumes® der Arten im Bereich aller Segmente auler den grofflachigen
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Feuchtwiesen der weitlaufig zusammenhangenden (Schutz)Gebiete, die eine landesweite oder nationale Bedeutung haben, erscheint aus
gutachterlicher Sicht plausibler. Somit wird dem Parameter ,Entfernung zum Vorhaben® im Bereich der Segmente B07-B12, B16-B19 und der
Alternativen A02, A07-All, A16-A19, A21-A26 mit 2 WE eine mittlere Konfliktintensitat zugeordnet.

Segmente mit (mdéglichen) Rastflachen in einer Entfernung von iber 500 m zur Grenze (weiterer Aktionsraum) haben eine niedrige Konfliktintensitat.
Die Alternativen und Segmente A02, A12, B06, BO7, BO8 werden daher mit 1 WE beriicksichtigt.

Die meisten Wasservogel werden als Rastvogel von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) in der vMGI-Klasse C (Art mittlerer Anfluggefahrdung) gefihrt.
Einige wenige jedoch auch in der vMGI-Klasse B (hohe Gefahrdung). Eine Beeintrachtigung der rastenden Wasservogel durch die geplante Freileitung
kann im Bereich aller Segmente/Alternativen, in denen bedeutsame Rastvorkommen dieser zu erwarten sind, ohne die Berlcksichtigung von
Vermeidungsmaflinahmen nicht von vornherein ausgeschlossen werden.

Entsprechend der Ausfihrungen in 6.3wird die Wirksamkeit von Erdseilmarkierungen fir die Wasservogel als hoch eingestuft (nach LIESENJOHANN et
al. 2019). Unter Anrechnung einer Minderung des konstellationsspezifischen Risikos um 3 WE durch die Installation von Vogelschutzmarkern verbleiben
im Bereich derjenigen Segmente und Alternativen mit bedeutsamen Rastvorkommen dennoch ein mittleres bis hohes konstellationsspezifisches Risiko

(s. Tabelle 38Tabelle 38:

artenschutzrechtlichen Sinne vor und die Schwelle ist um ein bis zwei Stufen lberschritten.

Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berucksichtigung von VSM ggf. verbleibenden
Planungs- und Verbotsrelevanz (Wasservogel). Dies trifft auf Bereiche ostlich von Elsfleth (Hunteniederung, 10-Hunte, 11-Weser, Elsflether Sand), die
Hammeniederung, das St. Jirgensland, das VSG Blockland, das VSG Werderland sowie das VSG Niedervieland und die nahegelegene
Ochtummundung mit angrenzenden Grinlandern zu. Hier liegt weiterhin ein signifikant erhéhtes Tdtungsrisiko von Arten der Wasservogel im

Tabelle 38: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Beriicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Wasservogel)

Alternativen-Nr.

A01

A02

A07

A08

A09

Al10

All

Al12

A13

Al4

A15

Al6

A19

A21

A23

A24

A25

A26

A27

A28

A29

A30

BL1

BL2

BL3

Hamme

Betroffene
Individuenzahl
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Konfliktintensitat

A 2 3 3 2 2 2 2 3 2 2 3 2 2 2 3 2 3 2 3 3 3 1 3 2 2 3 2/3
der Freileitung
Entfernung des 3 1 2 2 2 2 2 1 3 3 3 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3
Vorhabens
Konstellations- 8 5 6 5 5 5 5 7 8 8 9 5 5 5 6 5 6 5 6 6 6 7 9 8 8 9 | 8/9
spezifisches
Risiko eh m h m m m m sh eh eh eh m m m h m h m h h h sh eh eh eh eh eh

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Mittlere 5 2 3 2 2 2 2 4 5 5 6 2 2 2 3 2 3 2 3 3 3 4 6 5 5 6 5/6
Wirksamkeit von m/
VSM (-3 WE) m k sg k k k k g m m h k k k sg k sg k sg sg sg g h m m h h

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:
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Segment-Nr. BO1 B02 BO3 B04 BO5 B06 BO7 B08 B09 B10 B11 B12 B13 Bl4a | Bl4b | B15 B16 B17 B18 B19
Betroffene 2 3 3 3 3 3 1 1 1 1 1 1 3 3 3 3 1 1 1 1
Individuenzahl

Konfliktintensitat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung

Entfernung des 3 3 3 3 3 1 1 1 2 2 2 2 3 3 3 3 2 2 2 2
Vorhabens

Konstellations- 7 8 8 8 8 6 4 4 5 5 5 5 8 8 8 8 5 5 5 5
spezifisches

Risiko sh eh eh eh eh h g g m m m m eh eh eh eh m m m m
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Hohe 4 B 5] 5] 5 3 1 1 2 2 2 2 5 5] 5 5 2 2 2 2
Wirksamkeit von

VSM (-3 WE) g m m m m sg k k k k k k m m m m k k k k

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

x
x

[l e P el - [ - - [ ]
Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestdnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieen:

-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen

Bereiche mit bedeutsamen Rastgeschehen
Da in der ersten Prifung in den Segmenten jeweils die héchste Bewertung nach KRUGER (2020) angenommen wurde, kann dies in manchen Gebieten

durch die Konstellation Arteninventar und Bewertung zu einer Verfalschung und Uberbewertung fithren. Im Rahmen einer Plausibilitatsprifung werden
daher die einzelnen Segmente und Alternativen, die in den obigen Tabellen nicht ausgeschlossen werden konnten, hinsichtlich der Bedeutung nach
KRUGER (2020) und der jeweiligen Artzusammensetzung (VMGI-Klasse) differenzierter betrachtet.

Das Artinventar und die jeweilige Bedeutung der Rastflache nach KRUGER (2020) fur die jeweilige Art wird in den folgenden Tabellen dargestellt und fir
die Prufung der jeweiligen Segmente/Alternativen verwendet.
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Tabelle 39: Bedeutende Rastgeschehen nach KRUGER (2020)
Artname (VMGI- Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung
Klasse) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) 20- (Werteinheit) 21- (Werteinheit) (Werteinheit)
Blockland Werderland Ritterhude HB-Oslebshausen | Rastpolder Tidebiotop Vorder-
Duntzenwerder und Hinterwerder
Blassgans C national (3) landesweit (3) landesweit (3) landesweit (3)
Graugans C landesweit (3) lokal (2) lokal (2) lokal (2)
Saatgans C regional (2)
WeiBwangengans B regional (2 lokal (2)
Hdéckerschwan C regional (2) lokal (2) regional (2)
Zwergschwan B landesweit (3)
Silberreiher C landesweit (3) regional (2) lokal (2)
Krickente B lokal (2) lokal (2) lokal (2)
Loffelente C landesweit (3) national (3)
Pfeifente C national (3) lokal (2) lokal (2) landesweit (3)
Reiherente C regional (2) landesweit (3)
Schellente C regional (2) lokal (2)
Schnatterente C landesweit (3) landesweit (3) lokal (2) landesweit (3) regional (2)
SpieRente C lokal (2)
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Tafelente C lokal (2)
Haubentaucher C lokal (2)
Blassralle C regional (2) regional (2) regional (2)
Tabelle 40: Bedeutende Rastgeschehen nach KRUGER (2020)
Artname (VMGI- Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung
Klasse) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) V-35
10-Hunte 11-Weser 1.9.04.02 Elsflether 3.2.01.04 19-Hamme
Sand Hammeniederung
Blassgans C national (3) landesweit (3) lokal (2) regional (2)
Graugans C national (3) lokal (2)
Weillwangengans B national (3)
Hoéckerschwan C lokal (2)
Silberreiher C regional (2) landesweit (3) lokal (2)
Krickente B lokal (2) national (3) national (3) lokal (2) regional (2)
Pfeifente C lokal (2)
Reiherente C landesweit (3)
Schellente C lokal (2)
Schnatterente C regional (2) landesweit (3) regional (2)
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Spiellente C regional (2) regional (2)
Stockente C lokal (2)
Géansesager C lokal (2)
Tabelle 41: Bedeutende Rastgeschehen nach KRUGER (2020)
Artname (VMGI- Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung Bedeutung
Klasse) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit) (Werteinheit)
Ganse 22-Niederende 23-Vierhausen 1.9.05.10+18 B212

Hammeniederung
und Unterweser

Hunteniederung
Nordost und
Sudost

Blassgans C

landesweit (3)

landesweit (3)

Graugans C lokal (2)

Silberreiher C lokal (2) national (3)
Krickente B regional (2)

Schnatterente C landesweit (3)

Blassralle C regional (2)

Die Alternative AO1 quert direkt die Prifflache 10-Hunte. Hierfir wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens* eine hohe Konfliktintensitat (3 WE)
zugesprochen. Die Prifflache 11-Weser liegt im zentralen Aktionsraum und wird mit 2 WE berlcksichtigt, der Elsflether Sand liegt im weiteren
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Aktionsraum der Arten und erhalt nur 1 WE. Unter Berticksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER
(2020) wird unter Bertcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko ausgelést.

Die Alternative A13 quert die Hammeniederung sowie avifaunistische Untersuchungsflachen in unterschiedlicher Entfernung (19-Hamme, V35, Génse
Hammeniederung und Unterweser). Fur die Hammeniederung und die Priufflache 19-Hamme werden daher beim Prufparameter ,Entfernung des
Vorhabens* 3 WE veranschlagt, fir die UG V35 und Gadnse Hammeniederung und Unterweser 2 WE, da sie aul3erhalb des Trassensegments in einer
Entfernung bis zu 500 m liegen (zentraler Aktionsraum). Unter Berlcksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach
KRUGER (2020) wird unter Berticksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko ausgelost.

Die Alternative Al4 liegt im Bereich der Hammeniederung sowie von unterschiedliche Untersuchungsflachen (19-Hamme, 23-Vierhausen, V35, Génse
Hammeniederung und Unterweser). Lediglich die Prufflache 23-Vierhausen wird direkt gequert (,Priufparameter Entfernung® 3 WE). Die anderen
genannten Flachen liegen im weiteren Aktionsraum (Prifparameter ,Entfernung des Vorhabens® 1 WE). Unter Beriicksichtigung des vorkommenden
Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter Berlcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein
signifikant erh6htes Totungsrisiko ausgeldst.

Die Alternative A15 liegt im Bereich der Hammeniederung sowie von unterschiedliche Untersuchungsflachen (22-Niederende, 23-Vierhausen, V35,
Ganse Hammeniederung und Unterweser). Lediglich die Prufflache 23-Vierhausen wird direkt gequert (Prifparameter ,Entfernung des Vorhabens®
3 WE). Die anderen genannten Flachen liegen im weiteren Aktionsraum (,Prifparameter Entfernung“ 1 WE). Da es sich bei dieser Alternative um einen
Neubau ohne Blindelung handelt wird der ,Prifparameter Konfliktintensitat der Freileitung“ mit hoch (3 WE) bewertet. Unter Beriicksichtigung des
vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter Bericksichtigung der Installation von
Vogelschutzmarkern kein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko ausgeldst.
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Die Alternative A28 quert direkt die Priufflache 10-Hunte. Hierfur wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens® eine hohe Konfliktintensitat (3 WE)
zugesprochen. Der Elsflether Sand (inkl. Teilgebiet ROnnebecker Sand), die Hunteniederung Nordost und Sidost liegen im weiteren Aktionsraum der
Arten und werden mit nur 1 WE berlcksichtigt. Da es sich bei diesem Segment Uberwiegend um einen Neubau ohne Bindelung handelt wird der
Prifparameter ,Konfliktintensitat der Freileitung“ mit hoch (3 WE) bewertet.

Tabelle 42: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Bertiicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Alternative A28)

. Reiherent WeilRwang m Silberreih R a Graugans

Alternative A28 Blassgans Krickente Eulrzschna Silberreih Sé:lhz”frr:te e Séloc;lketr;te engans GErlalzlg?rr]]s Bé?s;gtins er Kéllcflieme B'J'asstgaps (Huntenie
(Hunte) (Hunte) elgans er (Hunte) kil (Elsflether (Ekifkzidie (Elsflether Bkt (Ekitizies (Elsflether kil (FumiEE derung)
(Hunte) Sand) Sand) Sand) Sand) Sand) Sand) Sand) Sand) derung)
Betroffene 3 2 2 2 2 3 2 3 3 3 3 3 3 2
Individuenzahl
Konfliktintensitat
der Freileitung 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
Entfernung des 3 3 3 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vorhabens
Konstellations- 9 8 8 8 6 7 6 7 7 7 7 7 7 6
spezifisches
Risiko eh eh eh eh h sh h eh eh eh eh eh eh h
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Hohe 6 5 5 5 3 4 3 4 4 4 4 4 4 3
Wirksamkeit von
VSM (-3 WE) h m m m sg g sg g g g g g g sg
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:
< [ [ s ] -

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestdnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen
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Die Alternative A28 fuihrt im duReren Bereich der Priifflache 10-Hunte in die Bestandstrasse. Im Rahmen der Feintrassierung kann der Knotenpunkt an
den sudostlichen Segmentrand gelegt werden, so dass er aul3erhalb des wertvollen Rastgebiets von Blassgans, Kurzschnabelgans und Krickente liegt.
Damit kann das Auslosen des Verbotstatbestands hinsichtlich des erhdhten Kollisionsrisikos in Kombination mit der Installation von
Vogelschutzmarkern vermieden werden.

Die Alternative A29 quert direkt die Hunteniederung Nordost, Teilflachen zur Untersuchung der B212 sowie die Teilgebiete des NSG Niedervieland
Rastpolder Duntzenwerder und Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder. Fur diese Flachen wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens® eine hohe
Konfliktintensitat (3 WE) zugesprochen. Die Prufflache 10-Hunte, eine Teilflache der B212 sowie die Hunteniederung Sidost liegen im weiteren
Aktionsraum der Arten und werden mit nur 1 W E bericksichtigt. Unter Beriicksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung
nach KRUGER (2020) wird unter Beriicksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern fur die zuvor genannten Flachen kein signifikant
erhohtes Totungsrisiko ausgeldst.

Die Teilflachen Rastpolder Duntzenwerder und Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder gehdren zum VSG Niedervieland und liegen innerhalb der
Altrnative. Die Ubrigen Flachen des VSG Niedervieland liegen knapp aul3erhalb dieses Radius und somit innerhalb des zentralen Aktionsraums oder in
weiterer Entfernung und werden daher beim Parameter ,Entfernung des Vorhabens® mit 2 WE berlcksichtigt. Stellvertretend werden fir alle
vorkommenden Vogelarten eine landesweite oder nationale Bedeutung des Gebiets angenommen und daher der Parameter ,Betroffene Individuenzahl®
mit 3 WE zugrunde gelegt. Das VSG Werderland liegt im weiteren Aktionsraum (mehr als 500 m vom Vorhaben entfernt) und wird daher mit einer
geringen Konfliktintensitat (1 WE) bewertet. Wie beim VSG Niedervieland werden stellvertretend fir alle vorkommenden Vogelarten eine landesweite
oder nationale Bedeutung des Gebiets angenommen und daher der Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ mit 3 WE zugrunde gelegt.
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Tabelle 43: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Berticksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Alternative A29 Tidebiotop und Rastpolder)

Alternative A29 Zwergsch Graugans Scthnatter Pfeifente Krickente SpielRente Loffelente Tafelente Blassralle \'\/‘S% iel %SGd |

Wl (Tidebioto | &Mt€ (Tidebioto | (Tidebioto | (Tidebioto | (Tidebioto | (Tidebioto | (Tidebioto ledervie erderian

(Tidebioto (Tidebioto and d

p) p) p) p) p) p) p)

p) p)
Betroffene 3 2 2 3 2 2 3 2 2 3 3
Individuenzahl
Konfllkt]nt_ensnat 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
der Freileitung
Entfernung des 3 3 3 3 3 3 3 3 3 2 1
Vorhabens
Konstellations- 8 7 7 8 7 7 8 7 7 7 6
spezifisches
Risiko eh sh sh eh sh sh eh sh sh sh h
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Mittlere 5 4 4 5 4 4 5 4 4 4 3
Wirksamkeit von
VSM (-3 WE) m g g m g g m g g g sg
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

X

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestadnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen

Die Alternative A29 streift mit dem 6stlichen Rand die wertvollen Gebiete des Tidebiotops und des Rastpolder Dutzenwerder. Im Rahmen der
Feintrassierung kann die Stromtrasse an den westlichen Rand des Segments gelegt werden, so dass sie aul3erhalb der wertvollen Rastgebiete
des Zwergschwans verlauft. In Verbindung mit der Installation von VSM kann ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko durch Kollision vermieden
werden. Gleichwohl kann nicht hinreichend ausgeschlossen werden, dass die Wasserflachen und Grunlander des Ochtumer Sands nicht
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ebenfalls von der Art genutzt werden und es entsprechende funktionale Beziehungen zwischen den Gebieten gibt. Um das Rastgesc hehen
entsprechend verifizieren zu kdnnen, werden im laufenden Jahr erganzende Kartierungen der Brut- und Rastvégel im Bereich der
Sudalternative durchgefihrt.

Die Alternative A30 quert randlich das VSG Werderland sowie das VSG Blockland und tangiert direkt die Prifflache 21-HB-Oslebshausen. Fiir diese
Gebiete wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens” eine hohe Konfliktintensitat (3 WE) zugesprochen. Die Teilgebiete des VSG Niedervieland
Rastpolder Duntzenwerder und Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder liegen innerhalb einer Distanz von 500 m zur Alternative und somit im zentralen
Aktionsraum der Arten. Hierfir wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens” eine mittlere Konfliktintensitat (2 WE) gegeben. Die Prufflache 22-
Ritterhude liegt im weiteren Aktionsraum und wird mit nur 1 WE beim Parameter ,Entfernung des Vorhabens*® beriicksichtigt. Die Teilflachen Rastpolder
Duntzenwerder und Tidebiotop Vorder- und Hinterwerder gehéren zum VSG Niedervieland und liegen im zentralen Aktionsraum (2 WE). Die Ubrigen
Flachen des VSG Niedervieland liegen aufRerhalb dieses Radius und somit innerhalb des weiteren Aktionsraums oder dariiber hinaus und werden daher
beim Parameter ,Entfernung des Vorhabens® mit 1 WE bertcksichtigt. Stellvertretend werden fiir alle vorkommenden Vogelarten eine landesweite oder
nationale Bedeutung des Gebiets angenommen und daher der Parameter ,Betroffene Individuenzahl“ mit 3 WE zugrunde gelegt. Die Probeflache 21-
Ritterhude liegt ebenfalls im weiteren Aktionsraum und wird mit 1 WE bertlicksichtigt. Unter Berlicksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der
jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter Berticksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhéhtes
Totungsrisiko ausgeldst.

Die Alternative Blocklandl verlauft im sidlichen Teil der Hammeniederung, durch das St. Jirgensland und endet am Rand des VSG Blockland. Dabei
werden die Hammeniederung und die Prufflache 19-Hamme direkt gequert. Fiir diese Gebiete wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens*” eine
hohe Konfliktintensitat (3 WE) zugesprochen. Die Prifflache 20-Ritterhude liegt im zentralen Aktionsraum und wird mit einer mittleren Konfliktintensitat
(2 WE) bewertet. Im weiteren Aktionsraum liegen die Prifflache 22-Niederende und das VSG Blockland. Diese erhalten 1 WE. Unter Beriicksichtigung
des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter Berucksichtigung der Installation von
Vogelschutzmarkern kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko fir diese Alternative ausgeldst.
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Die Alternative Blockland2 verlauft Uberwiegend durch das St. Jurgensland und das VSG Blockland. Der nérdliche Bereich tangiert noch die
Hammeniederung. Dabei werden das VSG Blockland, die Prufflache 20-Ritterhude und die Prufflache 21-HB-Oslebshausen direkt gequert. Fur diese
Gebiete wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens* eine hohe Konfliktintensitat (3 WE) zugesprochen. Die Hammeniederung liegt im zentralen
Aktionsraum und wird mit einer mittleren Konfliktintensitat (2 WE) bewertet.

Tabelle 44: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Beriicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Alternative Blockland?2)

Alternative Erc]:thenatter Krickente. SpieBentg Sléssgan Pfgifente Sa.atgans esrilberreih Slassgan Graugans :‘Z;lr(]ersc Erc]:thenatter \é\:;]ig:nag
Blockland2 (Hammeni (eﬂzl:]umne;” (eﬂ:mjmne;" (Ritterhud g)?ltterhud (el;{ltterhud (Ritterhud | (Oslebsha fgzlne)bsha (Oslebsha | (Oslebsha | (Oslebsha

ederung) 9 9 e) e) usen) usen) usen) usen)
Betroffene 3 2 2 3 2 2 2 3 2 2 2 2
Individuenzahl
Konfliktintensit
at der 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3
Freileitung
Entfernung des 2 2 P 3 3 3 3 3 3 3 3 3
Vorhabens
Konstellations 718 6/7 6/7 8/9 718 718 718 8/9 718 7/8 718 7/8
-spezifisches
Risiko sh/eh h/sh hi/sh eh sh/eh sh/eh sh/eh eh sh/eh sh/eh sh/eh sh/eh
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Mittlere 4/5 3/4 3/4 5/6 4/5 4/5 4/5 5/6 4/5 4/5 4/5 4/5
Wirksamkeit
von VSM (-3
WE) ( g/m sgl/g sgl/g m/h g/m g/m g/m m/h g/m g/m g/m g/m
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

X - - - X - - - X

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 238




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
- Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen

Tabelle 45: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Beriicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (VSG Blockland im Segmentbereich Blockland?2)

Alternative Blassgans Graugans Hockersch Silberreih Krickente Loffelente Pfeifente Reiherent Schellente Schnatter Haubenta Blassralle

Blockland?2 wan er E ente ucher

Betroffene 3 3 2 3 2 3 3 2 2 3 2 2

Individuenzahl

Konfliktintensitat 2/3 213 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 2/3 213 2/3 2/3 2/3

der Freileitung

Entfernung des 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3

Vorhabens

Konstellations- 8/9 8/9 718 8/9 718 8/9 8/9 718 718 8/9 718 718

spezifisches

Risiko eh eh sh/eh eh sh/eh eh eh sh/eh sh/eh eh sh/eh sh/eh

Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM

Hohe 5/6 5/6 4/5 5/6 5 5/6 5/6 4/5 4/5 5/6 4/5 4/5

Wirksamkeit von

VSM (-3 WE) m/h m/h g/m m/h m m/h m/h g/m g/m m/h g/m g/m

Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlie3en:
I T .

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen
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Im aktuellen Planungsstand wird davon ausgegangen, dass die sowohl parallel als auch kreuzend zur Ritterhuder Heerstral3e verlaufende 110-kV
Leitung im Bereich der Priufflache 21 auf dem Gestadnge der geplanten Leitung mitgenommen werden kann. Die ebenfalls geplante Stdalternative kreuzt
die BundesstraRe nicht, da bei dieser Alternative an der Stelle kein UW geplant und angeschlossen werden miisste. Es kame somit hdchst
wahrscheinlich zu keiner Anderung gegentiber des Ist-Zustands fiir die 6stlich der Ritterhuder HeerstraRe kartierten Rastvogel. Wird eine Biindelung
vorgenommen und dieser Leitungsabschnitt mit VSM ausgestattet, kann in diesem Fall von einem Erhalt des Ist-Zustand ausgegangen werden. In
Verbindung mit dem Rickbau der Bestandstrasse, welche das VSG Blockland mittig quert, steigt die Qualitat der Lebensrdume in den 6stlichen
Gebieten. Im Rahmen der Feintrassierung werden Seen und Teiche, die als Lebensraum von Wasservogeln genutzt werden, umgangen. In der
Gesamtbetrachtung und unter Berlcksichtigung aller MalRnahmen (Biindelung, Feintrassierung, VSM, Rickbau) erfahrt das Gebiet ge gentber dem Ist-
Zustand keine weitere Beeintrachtigung, weswegen von keinem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko der Wasservdgel auszugehen ist.

Die Alternative Blockland3 ist der Abzweig zum Suchbereich eines mdglichen Umschaltwerkes im Blockland und verlauft Gberwiegend durch das VSG
Blockland. Der nérdliche Bereich tangiert noch das St. Jurgensland und der sidliche Bereich erstreckt sich bis in das stadtische Randgebiet Bremen.
Dabei werden das VSG Blockland, die Prufflache 20-Ritterhude und die Prifflache 21-HB-Oslebshausen direkt gequert. Bis auf eine Betroffenheit der
Hammeniederung deckt sich die Prifung mit der Alternative des Blockland2. Die Ergebnisse fir das Blockland2 finden daher auch ihre Gliltigkeit fr
Blockland3, weswegen von keinem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko der Wasservogel fir diese Alternative auszugehen ist.

Die Alternative Hamme verlauft im sidlichen Teil der Hammeniederung, durch das St. Jirgensland und endet am Rand des VSG Blockland. Dabei
werden die Hammeniederung und die Prifflache 22-Niederende direkt gequert. Fiir diese Gebiete wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens*
eine hohe Konfliktintensitat (3 WE) zugesprochen. Die Prifflachen 19-Hamme und 20-Ritterhude liegen im zentralen Aktionsraum und werden mit einer
mittleren Konfliktintensitat (2 WE) bewertet. Im weiteren Aktionsraum liegt das VSG Blockland. Dieses erhélt 1 WE.
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Tabelle 46: Ermittlung des konstellationsspezifischen Risikos und Beurteilung der nach Bertiicksichtigung von VSM ggf. verbleibenden Planungs- und
Verbotsrelevanz (Alternative Hamme)

Alternative Schnatten Krickente SpieRente Blassgan Hockersc Silberreih Eli==0an Pfeifente Saatgans SlErEti Krickente Schiatten
G (Hammeni (Hammeni s Clrauekns hwan er 3 (Ritterhud (Ritterhud Gl (Niederen ende
Hamme (I;amme;n ederung) ederung) (Hamme) (Hamme) (Hamme) (Hamme) (?itterhud e) e) (I)?itterhud de) ((jNi)ederen
eaerung e = e

Betroffene 3 2 2 2 2 2 2 3 2 2 2 2 3
Individuenzahl
Konfliktintensit
at der 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
Freileitung
Entfernung des 3 3 3 2 2 2 2 2 2 2 2 3 3
Vorhabens
Konstellations 9 8 8 7 7 7 7 8 7 7 7 8 9
-spezifisches
Risiko eh eh eh sh sh sh sh eh sh sh sh eh eh
Konstellationsspezifisches Risiko unter Verwendung von VSM
Mittlere 6 5 5 4 4 4 4 5 4 4 4 5 6
Wirksamkeit
von VSM (-3
WE) h m m g g g g m g g g m h
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestanden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieBen:

X X - - - - - - - - - X X

Konstellationsspezifische Risiko: 0-2: kein (k), 3: sehr gering (sg), 4: gering (g), 5: mittel (m), 6: hoch (h), 7: sehr hoch (sh), ab 8: extrem hoch (eh)
Fazit: Eintreten von Verbotstatbestadnden zu erwarten bzw. nicht auszuschlieRen:
-: Verbotstatbestande nicht zu erwarten; x: Verbotstatbestande zu erwarten bzw. nicht auszus chlieen

Bei Umsetzung der Sidalternative entféllt die Alternative Blocklandl und die Belastung fur die Hammeniederung, so dass lediglich die Alternative
Hamme das Gebiet quert. Dies wirde zur Entlastung von Schnatterente und Krickente flihren und ein erhé htes Kollisionsrisiko im Bereich der westlichen
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Hammeniederung vermeiden. In der Prufflache 22-Niederende befinden sich die wertvollen Rastgebiete fir die Krickente und die Schnatterente vor
allem im nérdlichen Teilgebiet im Bereich von kleineren Stillgewéassern. Lediglich die Schnatterente kam vereinzelt im Sidden vor. Im Hinblick auf die
Nutzung der Flache ist davon auszugehen, dass Krick- und Schnatterente die Leitung nicht regelmaRig queren um zwischen Rastgebiet und
Nahrungsflachen zu wechseln. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko wird daher nicht erwartet.

Das Segment B02 quert direkt die Prufflachen 10-Hunte und 8-Elsfleth. Hierfir wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens® eine hohe
Konfliktintensitat (3 WE) zugesprochen. Der Elsflether Sand und die Hunteniederung Nordost liegen im weiteren Aktionsraum der Arten und wird mit
nur 1 WE bericksichtigt. Unter Beriicksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter
Berlcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko ausgelost.

Das Segment B0O3 quert direkt die Prifflache 10-Hunte. Hierflr wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens® eine hohe Konfliktintensitat (3 WE)
zugesprochen. Prifflache 8-Elsfleth, der Elsflether Sand (inkl. Teilgebiet R6nnebecker Sand) und die Hunteniederung Nordost liegen im weiteren
Aktionsraum der Arten und werden mit nur 1 WE berucksichtigt. Unter Berlicksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung
nach KRUGER (2020) wird unter Berlcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhéhtes Toétungsrisiko ausgeldst.

Das Segment B04 quert direkt die Prufflache 10-Hunte. Hierfur wird dem Parameter ,Entfernung des Vorhabens® eine hohe Konfliktintensitat (3 WE)
zugesprochen. Prifflache 11-Weser liegt in einer Entfernung von bis zu 500 m zum Trassensegment und somit im zentralen Aktionsraum (2 WE). Der
Elsflether Sand (inkl. Teilgebiet Rénnebecker Sand) und die Hunteniederung Nordost liegen im weiteren Aktionsraum der Arten und werden mit nur
1 WE bertcksichtigt. Unter Beriicksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter
Berlcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko ausgelost.
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Das Segment BO5 quert direkt die Prufflache 11-Weser sowie das Teilgebiet Rénnebecker Sand (Elsflether Sand). Hierfir wird dem Parameter
,Entfernung des Vorhabens® eine hohe Konfliktintensitat (3 WE) zugesprochen. Der Warflether Arm liegt in einer Entfernung von bis zu 500 m zum
Trassensegment und somit im zentralen Aktionsraum (2 WE). Der Elsflether Sand und die Prufflache 10-Hunte liegen im weiteren Aktionsraum der
Arten und werden mit nur 1 WE bericksichtigt. Unter Berticksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER
(2020) wird unter Bertcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko ausgeltst.

Das Segment B13 quert die Hammeniederung sowie unterschiedliche avifaunistische Untersuchungsflachen (19-Hamme, V35, Hammeniederung und
Unterweser). Fur alle Flachen werden daher beim ,Prifparameter Entfernung® 3 WE veranschlagt. Unter Berlicksichtigung des vorkommenden
Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter Berlcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein
signifikant erh6htes Totungsrisiko ausgeldst.

Das Segment Bl14a quert die Hammeniederung sowie unterschiedliche Untersuchungsflachen (22-Niederende, V35). Fur diese Flachen werden daher
beim ,Prufparameter Entfernung“ 3 WE veranschlagt. Unter Berlcksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach
KRUGER (2020) wird unter Berticksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko ausgelost.

Das Segment B14b liegt im Bereich der Hammeniederung sowie von unterschiedliche Untersuchungsflachen (19-Hamme, 22-Niederende, 23-
Vierhausen, V35, Gdnse Hammeniederung und Unterweser). Die Hammeniederung, die Prifflache 22-Niederende, die Prifflache 23-Vierhausen, die
Untersuchungsflachen V35, Hammeniederung und Unterweser werden direkt gequert (Prifparameter ,Entfernung zum Vorhaben® 3 WE). Lediglich die
Prifflache 19-Hamme liegt im weiteren Aktionsraum (Prifparameter ,Entfernung zum Vorhaben® 1 WE). Unter Beriicksichtigung des vorkommenden
Arteninventars mit der jeweiligen Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter Bertcksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein
signifikant erh6htes Totungsrisiko ausgeldst.
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Das Segment B15 liegt im Bereich der Hammeniederung sowie von unterschiedlichen Untersuchungsflachen (22-Niederende, 23-Vierhausen, V35,
Hammeniederung und Unterweser). Lediglich die Prifflache 23-Vierhausen wird direkt gequert (,Prufparameter Entfernung® 3 WE). Die
Hammeniederung, die Prifflache 22-Niederende, die Untersuchungsflachen V35 und Ganse Hammeniederung und Unterweser liegen im weiteren
Aktionsraum (Prifparameter ,Entfernung zum Vorhaben® 1 WE). Unter Bericksichtigung des vorkommenden Arteninventars mit der jeweiligen
Bewertung nach KRUGER (2020) wird unter Berlicksichtigung der Installation von Vogelschutzmarkern kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko

ausgelost.
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6 Malnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande und zur Sicherung der 6kologischen
Funktionalitat

Nachfolgend werden die bei artenschutzrechtlichen Konflikten in der gangigen Praxis angewendeten
und in Kapitel 5 im Rahmen der Konfliktanalyse beriicksichtigten MaBnahmen zur Vermeidung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG und zur
Sicherung der dkologischen Funktionalitat (CEF-MaRRnahmen) konzeptionell erlautert. Eine raumliche
und quantitative Konkretisierung der erforderlichen MalBnahmen ist aufgrund der derzeitigen
Planungsebene erstim nachgelagerten Planfeststellungsverfahren (PFV) moglich, da erst zu diesem
Zeitpunkt die Trassenplanung inkl. dazugehériger Maststandorte zur Verfliigung steht. Die detaillierte
Planung im Rahmen des PFV beinhaltet auch die Suche nach geeigneten Flachen fur die Umsetzung
von CEF-MalRnahmen. Allerdings wird eine Prognose zur Wirksamkeit der beschriebenen
Mallnahmen gestellt sowie Angaben zu den notwendigen Mal3nahmenbestandteilen gemacht.

6.1 Malnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung kénnen durchgefihrt werden, um Gefahrdungen der in
Kapitel 5 betrachteten streng geschitzten Tierarten zu vermeiden oder zu mindern.

MalRnahme Val: Markierung des Erdseils mit Vogelschutzmarkern

Zur Vermeidung von Leitungskollisionen werden bei Bedarf Vogelschutzmarker (VSM) am Erdseil
angebracht.

Vogel konnen die relativ dinnen Erdseile auf der obersten Ebene von Héchst- und
Hochspannungsleitungen schlecht wahrnehmen, so dass es hier zu Kollisionen kommen kann.
Werden diese mit visuellen Markierungen ausgestattet, ist die Wahrscheinlichkeit wesentlich gréR3er,
dass kollisionsgefahrdete Arten sie rechtzeitig erkennen und sicher Gberfliegen. Anmerkungen zur
art- bzw. artgruppenspezifischen Wirksamkeit und zur Durchfihrung der MalRnahme werden in
Kapitel 6.3 naher erlautert.

MaRnahme Vala: Reduzierung der Masthdhen

In manchen Bereichen kann die Reduzierung der Masthéhen (Einebenenmast), die Reduzierung der
Spannfeldlange (Abstand zwischen benachbarten Masten) oder der Bau eines zusatzlichen
Kreuzungsmastes zur Minimierung des Anprallrisikos fiur kollisionsgefahrdete Brut- und
Rastvogelarten beitragen (BRUNS et al. 2015). Bei Einebenenmasten fiihren die lediglich auf einer
Hohe befindlichen Leiterseile zu einer besseren Sichtbarkeit fir Vogel. Diese kénnen die Seile besser
wahrnehmen und ausweichen. Bei Bereichen mit groBem Rastgeschehen, kann die breitere Ebene
hingegen zu einem hdheren Kollisionsrisiko fihren, wenn bei einer Scheuch- und Schreckbewegung
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viele Individuen gleichzeitig auffliegen (schriftl. Mittl. Hr. Mierwald 2022). Die Verminderungswirkung
von Einebenenmasten ist daher gebiets- und artbezogen zu tberprifen.

MaRnahme Valb: Aufstellen von Greifvogelansitzen

Die Masten kénnen verschiedenen Greifvogelarten als Ansitzwarte dienen und erhéhen somit den
Pradationsdruck fiir Offenlandarten wie z. B. Feldlerche, Kiebitz, Rotschenkel, GroRer Brachvogel.
Dies kann zur Gefahrdung der Bestande fuhren.

Um den Pradationsdruck zu mindern, kdnnen auRerhalb des Trassenbereichs und der
Wiesenbriterhabitate Ansitze fir Greifvogelarten und Krahen aufgestellt werden, um dadurch eine
Ablenkwirkung zu erzielen, indem Greifviogel und Krdhen aus dem Trassenbereich weggelockt
werden. FUr sich allein gestellt, ist die MaBnahme nicht ausreichend und sollte nur in Verbindung mit
einem Malnahmenkomplex (Lerchenfenster, Anlage Ersatzhabitat Vogel mit Bodennestern)
umgesetzt werden (BRUNS et al. 2015).

MaRRnahme Va2: Auflage zur Rodung von Gehélzen und Baufeldfreimachung
(Bauzeitenregelung)

Avifauna

Grundsatzlich diarfen Geholze in der Brut-, Nist- und Fortpflanzungszeit nicht gefallt oder
zurtickgeschnitten werden. So kdnnen Beeintrachtigungen von besetzten Fortpflanzungsstatten
britender Vogel ausgeschlossen werden. Um bau- und betriebsbedingte Stérungen von Brutvégeln
und Verluste von Gelegen und Nestlingen im Zuge der Bauarbeiten und Pflegemalihahmen zu
vermeiden, werden die Arbeiten in sensiblen Bereichen ausschlie3lich auBerhalb der Hauptbrut- und
Aufzuchtzeiten relevanter Vogelarten (Marz bis Ende August) durchgefiihrt. Wenn Brutstéatten des
Uhus oder weiterer Eulenarten betroffen sind, dirfen diese Gebiete bereits ab Ende Januar nicht
mehr gestort werden. Bereiche, flr welche die Regelung angewandt wird, werden im Rahmen der
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) ermittelt, sobald eine Trassierung mit konkreten
Maststandorten vorliegt. Nach heutiger Einschétzung wird dies nur vereinzelte Bereiche betreffen. In
Offenlandbereichen wird mit den Bauarbeiten bzw. der Baufeldfreimachung vor dem Brutbeginn von
Feldvogeln und der Brutplatzwahl (Anfang Marz) begonnen. Anschlieend erfolgt eine durchgehende
Bauaktivitat wahrend der Brutzeit ohne langerfristige Unterbrechung. Dadurch wird verhindert, dass
auf den Bauflachen Brutversuche von z. B. der Feldlerche unternommen werden und es zu einer
unmittelbaren Zerstdérung von Gelegen oder Brutplatzaufgabe der bodenbriitenden und bedrohten
Vogelarten (z. B. Feldlerche) durch das Baugeschehen kommt.

Fledermause

Die Fallung von Hohlenbdumen mit Quartierpotenzial fur Flederm&use ist im Zeitraum 01.10. bis
31.10. durchzufahren. Im Herbst nutzen die Tiere ihre Quartiere nicht mehr als Wochenstube und
haben noch nicht ihre Winterquartiere aufgesucht und sind somit ausreichend mobil, um auf andere
Quartiere in der Umgebung auszuweichen. Die Habitatbdaume durfen nur unter Einhaltung der

M535 - Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung 246




s(i)

ROV NEUBAU 380-KV-LEITUNG M535 - ELSFLETH_WEST-SOTTRUM  BAADER KONZEPT

MaRRnahme Va9 ,Kontrolle und Fallung von Hdhlenbdumen® entnommen werden und mussen im
Rahmen von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (vgl. Mallnahme CEFal) kompensiert werden.

Biber

Aufgrund der fur Biber suboptimalen Habitatausstattung (vgl. Kapitel 3.1), ist ein Vorkommen im
Betrachtungsraum unwahrscheinlich. Um eine Betroffenheit vor allem von potenziellen
Fortpflanzungsstatten hinreichend auszuschlieRBen, ist mind. sechs Monate vor Baubeginn eine
Abfrage bzgl. bekannter Bibervorkommen im Betrachtungsraum bei verschiedenen Behdrden und
Verbanden durchzufiihren. Liegen Nachweise des Bibers vor, ist von der UBB zu uberprifen, ob
Fortpflanzungsstéatten betroffen sind (MalRnahme Val5). Ist dies der Fall, greift eine
Bauzeitenregelung und bauliche MaRnahmen dirfen im Umfeld der Fortpflanzungsstatte nur in der
Zeit vom 1. September bis 15. Marz durchgefiihrt werden. Erst ab diesem Zeitpunkt sind diesjahrige
Jungtiere in der Lage, den Alttieren zu folgen (MLUK 2020) und in entfernter liegende Bereiche des
Reviers abzuwandern.

Wolf

Baubedingt kdonnte es potenziell zu Toétungen und Stérungen von Jungtieren innerhalb der
Aufzuchtzeit kommen. Da der Gehdélzeinschlag nicht zwischen April und September stattfinden darf,
entsteht keine Betroffenheit des Wolfes bzw. in Wolfsterritorien (Zeit der Jungenaufzucht zwischen
April und Ende Juli). Sollte dies nicht mdglich sein, missen in Zusammenarbeit von UBB und den
zustdndigen Wolfsberatern maogliche Tabubereiche (MaRnahme Va4da, Kapitel 6.1) im Vorfeld
ausgewiesen werden.

MaRnahme Va3: Tageszeitliche Bauzeitenregelung

Um baubedingte Licht- bzw. Lockwirkungen und Scheuchwirkung auf Fledermause und Insekten oder
nachtaktive Vogelarten zu vermeiden, werden die Bautatigkeiten ausschlie3lich bei Tageslicht bis
zur Dammerung durchgefihrt. Dartiber hinaus werden durch die MalBnahme Kaollisionsrisiken mit
Fahrzeugen sowie Flucht- und Meidereaktionen aufgrund von Licht- und Larmemissionen der pot.
vorkommenden S&ugetierarten (Biber, Fischotter und Wolf) vermieden. In Ausnahmeféllen kann die
Bautatigkeit wenige Stunden bis in die Nacht andauern. Dies kann vor allem im Winterhalbjahr
vorkommen, wenn die Dammerung sehr friih einsetzt. Die betroffene Baufirma muss Arbeiten, die
nach der DAmmerung stattfinden, bei der UBB anzeigen.

MaRnahme Vada: Ausweisung von Bautabubereichen/Uberspannung

Die Feintrassierung sollte vor allem auf eine Minimierung der Anzahl und sorgfaltige Standortwahl
fur Masten und BE-Flachen hinarbeiten. Grundsétzlich sollte die Zahl der Masten im Offenland durch
grolRe Spannfeldweiten minimiert werden. Freileitungen weisen diesbeziiglich eine vergleichsweise
hohe Flexibilitat auf. Dauerhafte anlagebedingte Beeintrachtigungen (Uberspannung,
Zerschneidung, Trassenfreimachung, Versiegelung im Bereich der Maststandorte) von
Lebensraumen mit Vorkommen streng geschitzter Arten kdnnen durch eine sorgfaltige Trassierung,
insbesondere durch eine Platzierung der Maste und Zufahrten auf Flachen mit geringer
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Lebensraumbedeutung (Ackerflachen, Intensivgrinland, Monokulturen, vorbelastete Flachen)
gemindert werden. Die Vermeidungs- und Verminderungswirkung ist bei kleinteilig wechselndem
Nutzungsmuster hoher als bei groRraumigen, eher monostrukturierten Gebieten (groRe Waldflache,
groRe Griunlandgebiete). Die sorgfaltige Auswahl der Maststandorte, u. a. durch Variation der
Spannfeldlangen (Abstand benachbarter Masten) und leichte Verschwenkungen (Abweichung von
einer gestreckten, direkten Linienfiihrung) wurde innerhalb der im Rahmen des BfN-Projekts
untersuchten Fallbeispiele als VermeidungsmafRnahme genannt und kann somit als Standard gelten
(BRUNS et al. 2015).

Essentielle Teillebensrdume planungsrelevanter Arten, v. a. Brutbdume von xylobionten Kafern sowie
Gewasserlebensraume und bekannte Uberwinterungshabitate der Amphibien, Libellen und
Mollusken werden weitmoglichst gesichert, indem Bautabubereiche ausgewiesen werden. Diese
werden bei der weiteren Planung der Feintrassierung (s. 0.) bericksichtigt (umgehen/iberspannen).
Werden bspw. temporéare Verrohrungen von Graben notwendig, ist Malihahme Vall umzusetzen.

Fledermause

Samtliche Quartierbdume von Fledermdausen sollen nach Méglichkeit erhalten werden. Hierzu muss
im Vorfeld eine Baumhdohlenkartierung erfolgt sein und entsprechende Baume gekennzeichnet
werden. Durch einen angepassten Trassenverlauf (Uberspannungen) kénnen Verluste durch
Eingriffe in (potenzielle) Quartier- oder Brutbdume vermieden werden.

Biber

Zum Schutz von Biberréhren und Nahrungsstatten muss im Bereich von Biberlebensrdumen vor der
Baufeldfreimachung ein ca. 20 m breiter Uferstreifen als Bautabuzone abgegrenzt werden. Bei
Arbeiten wahrend der Jungenaufzucht ist darauf zu achten, dass die Bereiche so abgesteckt sind,
dass die Tiere nicht gestort werden (ggf. ist hier eine groRere Tabuflache auszuweisen, der genaue
Umfang richtet sich nach der Nutzung des Lebensraums durch den Biber und wird in der nédchsten
Planungsebene ermittelt).

Fischotter

Da die Jungenaufzucht des Fischotters ganzjahrig erfolgen kann, ist keine sinnvolle
Bauzeitenregelung abzuleiten. Bei potenziellen Lebensraumen missen daher grundsatzlich
Tabuzonen von 25 m zu naturnahen Bachen/Fliissen eingehalten werden (vgl. SCHIMKAT 2020).

Wolf

Ein Wolfsterritorium betragt im Durchschnitt 200 bis 350 km2. Innerhalb dieses Habitats werden in
storungsfreien Bereichen mehrere Wurfhéhlen im Winter angelegt. Diese werden von April bis Ende
Juli zur Jungenaufzucht genutzt und wechseln von Jahr zu Jahr und auch innerhalb der
Aufzuchtzeiten. Zu diesen Zeiten sind keine baulichen Aktivitdten im Umfeld bekannter Wurfhdhlen
durchzufiihren. Ist dies nicht mdglich, missen (bei Bautéatigkeiten wéahrend der Aufzuchtzeit) mind.
500 m Abstand zu bekannten Wurfhoéhlen eingehalten werden. Diese miussen im Vorfeld mit den
zustandigen Wolfsberatern und dem Wolfsbeauftragten der Landesjagerschaft Niedersachsens
sowie den zustandigen Behdrden ermittelt und verifiziert werden.
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MalRnahme Va4b: Ziehen Vorseil in sensiblen Bereichen

Das Ziehen des Vorseils erfolgt in sensiblen Bereichen mit Einsatz von technischen Hilfsmitteln ohne
Bodenkontakt (Laufkatzen, Hubschrauber etc.). Bei Bedarf werden zuséatzliche Schutzeinrichtungen
eingesetzt, um den Boden bzw. die Vegetation nicht zu beeintrachtigen, z. B. die Anbringung eines
Schleifgeriistes, um die Seilberiihrung mit dem Boden zu vermeiden.

MaRnahme Va5: Schutz potenzieller Amphibienlebensraume/Aufstellen von
Amphibienschutzzaunen

Um Verluste von Amphibien wahrend des Baubetriebs zu vermeiden, miissen die Baufelder und
Zuwegungen im Bereich potenzieller Amphibienlebensrdume vor der Baufeldfreimachung auf das
Vorhandensein von Amphibien Uberprift werden. Im Einzelfall kann bereits im Vorfeld eine
Einzelbegutachtung erforderlich werden, um das Potenzial als Amphibienlebensraum besser
einzuschatzen. Eine gute Eignung zeichnet sich besonders durch eine gewisse Vielfalt des Habitats
aus, bspw. angrenzende Landlebensraume in Form von Wald oder Gehdélzflachen, moorige
Standorte, sonnige Lage des Gewassers, abgeflachte Ufer flr eine bessere Zuganglichkeit etc.
Werden Amphibienarten festgestellt, missen geeignete MalBnahmen in Form von temporéren
Amphibienschutzzaunen getroffen werden, um ein Einwandern von Amphibien in das Baufeld zu
verhindern. Gleichzeitig mussen ggf. im Baufeld vorhandene Individuen fachgerecht abgesammelt
sowie aus dem Baufeld gebracht und in geeignete Lebensrdaume umgesetzt werden. Werden
vorhabenbedingt Graben verrohrt, sind vor Beginn der BaumalRhahme samtliche Stadien von
Amphibien (Laich, Larven, Hiupferlinge, Adulte) fachgerecht zu bergen und in ungestérte Bereiche im
Umfeld umzusetzen.

Sollten durch Zuwegungen oder BE-Flachen Wanderkorridore von Amphibien betroffen sein, sind
entsprechend Amphibienschutzzdune zu stellen. Ist die Unterbrechung der Wanderkorridore langer
als 30 m (z. B. bei einer Zuwegung, vgl. MAmMS 2000) sind im Abstand von 10 m Fangeimer
einzugraben. Diese sind taglich zweimal durch die UBB zu uberprifen und vorgefundene Tiere ins
Umfeld umzusiedeln. Bei nur kurzen Strecken sind die Tiere in der Lage selbstandig um die Baufelder
herum zu laufen, daher ist der Amphibienschutzzaun auch um das Baufeld zu fiihren.

Im Umfeld potenzieller Winterquartiere sind Bodenarbeiten méglichst schonend auszufihren. Ist dies
nicht mdglich, kann das im Baufeld liegende potenzielle Winterquartier durch einen
Amphibienschutzzaun vor dem Einwandern geschitzt werden. Alternativ kann eine schonende
Geholzfallung im Winter durchgefiihrt werden, Bodenarbeiten sind jedoch erst wieder ab Méarz/April
(witterungsbedingt) in der Aktivitatsphase der Amphibien mdglich. Eine schonende Fallung ist so
durchzufiihren, dass die Bodenoberflaiche der Geholzbestande nicht beeintréachtigt wird. Dies dient
dem Schutz der Winterquartiere im Boden. D. h. ein Befahren mit schwerem Gerét oder die Anlage
von Holzmieten ist zu unterlassen. Fir die Geholzentnahme sind vorzugsweise Harvester oder ein
Bagger mit Baumkneifer zu verwenden. Die Maschinen verbleiben auRerhalb der Gehélzbestande.
Stammbholz wird ebenfalls auBerhalb abgelegt.
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MalRnahme Va6: Vergramung/Aufstellen von Reptilienschutzzaunen

Bei nicht  vermeidbaren Eingriffen  in  Reptilienlebensraume  sind  entsprechende
Vergramungsmalnahmen durchzufihren, um das Risiko der Toétung von Reptilien bei den
Bauarbeiten zu verringern. Dazu werden Gestrippe und Geholze, die als Versteckmoglichkeiten
dienen, entfernt und die Vegetation kurz geschnitten. Das Habitat wird so unattraktiv gestaltet, dass
die Tiere von selbst abwandern. Hierfir wird zudem das nahe Umfeld durch Schaffung von
Strukturreichtum und geeigneten Ruheplatzen und Versteckmoglichkeiten (Konglomerat aus
Holzhaufen, Stubben und Steinhaufen) optimiert. Nach einigen Tagen wird der Reptilienschutzzaun
aufgestellt um eine Rickwanderung in die Bauflache zu verhindern.

Die Vergramung sollte bevorzugt vor der Eiablage im Zeitraum Mitte/Ende Marz bis Mitte/Ende Mai
durchgefihrt werden. Ist sichergestellt, dass bis Mitte Mai alle Tiere aus der Flache entfernt sind und
nicht mehr einwandern kénnen, kann die Vergramung beendet werden. Finden sich noch Tiere auf
der Flache, sollten zwischen Eiablage und Schlupf der Jungtiere keine BaumafRnahmen umgesetzt
werden, da es sonst zu Individuenverlusten oder zur Schadigung von Gelegen kommen kann. Im
August und September besteht ebenfalls ein Zeitfenster zur Vergramung, bevor die Tiere in die
Winterquartiere abwandern (vgl. LFU 2020). Zum Schutz von Schlingnatter und Zauneidechse durfen
Erdbauarbeiten nicht vom 1. Oktober bis 31. Marz in potenziellen Reptilienlebensraumen
durchgefuhrt werden. Allenfalls istim Sommer/Herbst eine vorherige Vergramung und das Aufstellen
eines Reptilienschutzzaunes notwendig.

Vor Baubeginn sind die Bereiche auf ein Restvorkommen von Tieren zu kontrollieren. Ggf. im Baufeld
verbliebene Individuen sind abzufangen und in angrenzende, nicht beeintrachtigte Gebiete
umzusetzen. Nach Beendigung der Bauarbeiten wird der Zaun restlos zuriickgebaut, die Flachen
stehen dann wieder als Lebensraum zur Verfiigung.

MaRnahme VA7: Baugrubensicherung

Ungesicherte Baugruben kénnen ein Verletzungs- oder Totungsrisiko insbesondere flir Saugetiere
wie Wolf und Biber, aber auch Reptilien und Amphibien darstellen. Nicht abgebdéschte, offenstehende
Baugruben mussen Uber Nacht mit Z&unen und Abdeckungen gesichert werden. Bei abgebdschten
Baugruben ist das Bereitstellen einer Ausstiegshilfe ausreichend.

MalRnahme Va8: Sicherung von Hohlenb&dumen/Strukturen

Um potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Fledermdusen und xylobionten Kafern
(Eremit/Juchtenkafer) zu erhalten, wird empfohlen durch Baumalnahmen beeintrachtigte
Hohlenbdume zu sichern. Vor allem im Rahmen der Endwuchshéhenbeschrankung im Bereich des
Schutzstreifens ist zu Uberprifen, ob Quartiere/Mulmhdhlen erhalten werden kénnen, indem der
betroffene Baum entsprechend zurlickgeschnitten oder gekopft wird, ohne die Sicherheit der
Leitung/Maste zu gefahrden. Diese Strukturen bleiben vorerst erhalten, sind jedoch trotzdem in
geringerem Umfang fir Fledermduse zu kompensieren (MalRnahme CEFal, Kapitel 6.2), da die
Baume und somit das pot. Quartier schneller abgangig werden. Bei einem Entfall der H6hlenbdume
kénnen die Baum- und Mulmhdhlen/Strukturen ebenfalls gesichert werden. Um die Stabilitat zu
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wahren wird hierzu mind. 50 cm Uber dem erwarteten Ende der Hohle der Baum gekappt. Die
verbleibende Lange des Starkholzes unterhalb des Hohleneingangs ist von der Lage und
Ausdehnung der Hohle abhangig und ist vor Entfernung von einem Experten zu ermitteln. Im
Anschluss kann der genaue Umfang des Schnitts festgelegt werden. Das Teilstiick wird dann
anschlieRend verkehrssicher an einen entsprechenden (Alt-)Baum angebracht, der aus der Nutzung
zu nehmen ist. Auch bei langeren Stammen oder Stammabschnitten kann die MaBnahme angewandt
werden.

MaRRnahme Va9: Kontrolle und Fallung von Hohlenbdumen

Um die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von baumhdhlenbewohnenden
Fledermé&usen zu vermeiden, missen Baume, die im Rahmen der BaumalRnahme entfernt werden,
vor Beginn der BaufeldrAumung auf HOhlen untersucht werden. Zur Abschatzung des
Gefahrdungspotenzials, aber auch zur Festlegung des Ausgleichbedarfs, wird daher eine
Baumhohlenkartierung in den Eingriffsbereichen durchgefihrt. Vorgefundene Hohlen missen dann,
soweit moglich, mit einer geeigneten Methode auf Besatz kontrolliert werden (z. B. Endoskop,
Ausflugkontrolle). Bei einem Negativbefund kann der Héhlenbaum umgehend geféllt werden. Wird
die Féllung erst zu einem spateren Zeitpunkt durchgefiihrt, muss die die Hohle verschlossen werden
um eine Besiedlung vor Fallung zu vermeiden. Werden Tiere vorgefunden, sind diese zu bergen und
in einen Fledermauskasten in der Umgebung umzusiedeln oder die Fallung zu verschieben.

Alternativ konnen die Hohlen mit einem Einwegverschluss verschlossen werden. Dieses erméglicht
ein Ausfliegen von Tieren, hindert die Flederméause jedoch daran in die Quartiere zuriick zu fliegen
(Reusenprinzip). Der Einwegverschluss muss einige Tage vor Fallung angebracht werden, sodass
die Tiere Zeit haben auszufliegen.

Die Fallung von Hohlenbdumen mit Quartierpotenzial fur Flederm&use ist im Zeitraum 01.10. bis
31.10. durchzufihren. Diese Zeitrdume liegen aullerhalb der Wochenstuben- und
Uberwinterungszeit, sodass alle Tiere in der Lage sind, selbstandig in andere Quartiere
Uberzusiedeln.

Sind Hohlenbdume nicht kontrollier- oder verschlie3bar, sollten sie grundsétzlich vorsichtig und unter
fachlicher Aufsicht gefallt werden (UBB). So kann im Fall des Fundes einer Fledermaus eine
fachgerechte Versorgung gewahrleistet und im Einzelfall Uber die weitere Vorgehensweise
entschieden werden.

MalRnahme Va10: Artgerechte Pflege des Schutzstreifens

Uberspannte oder im Bereich des Schutzstreifens befindliche Quartierbdume, die einer
Endwuchshéhenbeschrankung unterliegen, werden im Rahmen der betriebsbedingten
PflegemalRnahmen nur so beschnitten, dass keine Beeintrdchtigungen dort vorkommender Tiere
entstehen kénnen. Um die Funktionalitat als Leitstruktur fur Flederm&use zu erhalten, dirfen
Geholzbestande und Hecken nicht auf den Stock gesetzt werden. Eine Mindesthdéhe von 2,5 m ist zu
erhalten.
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MalRnahme Va11: Sicherung aller semi-/faquatischen Lebensformen

Baubedingt kann es durch Verrohrung zu kleinraumigen Eingriffen in Grdben und deren
Randstrukturen kommen. Um eine Schadigung von projektrelevanten semi-/aquatischen
Lebensformen oder deren Entwicklungsstadien zu vermeiden, ist unmittelbar vor Beginn der
BaumaRnahme eine Uberpriifung des Eingriffsbereichs (inkl. angemessenem Puffer) durch die UBB
notwendig. Diese sammelt Amphibien (alle Entwicklungsstadien), Libellenlarven und ggf. Fische (alle
Entwicklungsstadien) und Mollusken ab und setzt diese in ungestbrte Bereiche im Umfeld des
Vorhabens um. Hierbei ist insbesondere die Gewassersohle zu prifen, da sich Lurche, adulte
Frosche/Kréten und Libellenlarven gerne im Sediment verstecken. Anschlielend ist der Graben so
zu sichern, dass die Tiere nicht in den Baubereich einwandern bzw. zuriickwandern kénnen (z.B.
durch ein Netz). Nach Beendigung der Baumaflnahme kénnen die Tiere selbstandig wieder in das
Gebiet zuriick wandern.

MalRnahme Va12: Mallnahmen zur Vermeidung raumwirksamer Lichtemissionen

Die betrachteten Standorte flr die Umspannwerke sind in weiten Teilen nicht oder nur schwach
beleuchtet. Durch die Anlage eines Umspannwerks und der moglichen Notwendigkeit der
Installierung von Beleuchtungseinrichtungen kann es zu Lichtemissionen kommen. Sie kdnnen im
Umfeld britende Vogelarten stdren oder zu Beeintrachtigungen von nachtaktiven Saugetieren sowie
von lichtempfindlichen Flederméause fihren (RUNGE et al. 2021). Insbesondere nachtaktive Insekten
sind essenzieller Nahrungsbestandteil von Fledermdusen und unterliegen einer Anlockwirkung
(BOLLIGER et al. 2020, EISENBEIS & EICK 2011). Grundsatzlich ist zu Uberprifen, ob eine Beleuchtung
notwendig ist. Zur moéglichst umfanglichen Minimierung von Beeintrachtigungen des Umfeldes wird
bei der Beleuchtung des Gelandes empfohlen, insektenfreundliche Leuchtmittel zu verwenden, die
dem BUND und ZSCHORN & FRITZE (2022) folgenden Kriterien entsprechen:

e generell ist die Lockwirkung von Natriumdampf-Niederdrucklampen sowie Natriumdampf-
Hochdrucklampen fur Insekten geringer als Quecksilberdampf-Hochdruck und
Mischlichttampen. Nach neueren Untersuchungen wurde an LED-Lampen von allen
gebrauchlichen Lampentypen der geringste Insektenanflug festgestellt (EISENBEIS & EICK
2011)

e durch Gehause mit Richtcharakteristik unnétige Lichtemissionen vermeiden

e Mdglichst niedrige Anbringung, um weite Abstrahlung in die Umgebung zu verhindern

¢ insektendicht schlielendes Leuchtgehduse mit einer Oberflachentemperatur nicht tiber 60° C
e Einbau von Zeitschaltuhren, Da&mmerungsschaltern und Bewegungsmeldern

e Insgesamt sparsame Verwendung (Anzahl der Lampen und Leuchtstarke) von
AulRRenbeleuchtung, insbesondere im Nahbereich von insektenreichen Biotopen
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MalRnahme Va13: Vermeidung von Stérungen

Durch die Anlage und den spateren Riickbau von Masten inkl. BE-Flachen und Zuwegungen, kdnnen
durch Baumaschinen oder auch Bauarbeiter Stérungen oder T6tungen von u. a. Amphibien, Reptilien
und Vogeln vorkommen. Bestimmte Gehdlz- oder bodenbritende Brutvogel kénnen ferner durch
Larm oder Erschitterungen wahrend der Brutzeit erhebliche Stérungen erleiden, sodass ihre
Brutstandorte entwertet wirden. Beim Entfall von Gehdlzen kann es zudem zum Verlust von
Baumhohlen und mdglichen Fledermausquartieren kommen. Die BaumafRnahmen sollen moéglichst
aulRerhalb der fur die Arten und Artengruppen empfindlichen Zeiten stattfinden, evtl. mussen im
Vorfeld Tabubereiche abgegrenzt werden (s. Malinahme Va4a). Notwendige Vermeidungs- und CEF-
MalRnahmen sind dem Ergebnis von Erhebungen in den konkreten Flachen der betroffenen
Artengruppen anzupassen.

MaRnahme Va14: Kontrolle der Masten vor Riickbau auf Nester

Die bestehenden Masten sind vor Beginn einer Baumaflnahme im Hinblick auf Nester von
Mastbritern zu untersuchen. Manche Vogelarten wie Rabenkrdhen bauen ihre Nester regelméafig
auf Strommasten. Gelegentlich werden die Nester auch von Baum- und Wanderfalken zur Brut
genutzt. Im Untersuchungsraum sind Standorte mit auf Hoch- bzw. HOchstspannungsmasten
britenden Wanderfalken bekannt. Ist der Riickbau der bestehenden Masten vorgesehen, muss daher
auf vorhandene Nester und Horste Ricksicht genommen werden, um artenschutzrechtliche Konflikte
zu vermeiden. Sind Neststandorte vorhanden, sind die BaumalRnahmen aufRerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeiten relevanter Vogelarten durchzufiihren. Bei einer Betroffenheit von Nistkasten bzw.
Horsten auf den riickzubauenden Freileitungsmasten der alten 220-kV-Leitung sind dartber hinaus
in Bereichen mit engem raumlichen Bezug Nistkasten bzw. Kunsthorste an geeigneten Stellen
anzubringen (vgl. MaBnahme CEFa4, Kapitel 6.2).

MalRnahme Va15: Umweltbaubegleitung

Durch die BaumaRBnahmen ist eine Erfullung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG potenziell
moglich. Die Umweltbaubegleitung (UBB) Uberwacht und sichert die fachgerechte Einhaltung der
formulierten MalRnahmen, Auflagen und Nebenbestimmungen zum Artenschutz, einschlieB3lich der
generellen gesetzlichen Vorgaben. Sie kontrolliert die Durchfihrung und Einhaltung der
artenschutzrechtlichen VermeidungsmafRnahmen vor Ort im Geléande.

6.2 MalRnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat

Sind Verbotstatbestdnde durch VermeidungsmalBnahmen nicht abzuwenden, kann durch CEF-
MalRnahmen das Eintreten von Verbotstatbestanden verhindert werden. Hierbei handelt es sich um
vorgezogene Mallnahmen im Sinne von § 44 (5) BNatSchG, welche die 6kologischen Funktionen der
vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang vor
Eintreten der jeweiligen Projektwirkung sichern. Durch die Sicherung der Funktionen wird verhindert,
dass die sie betreffenden Handlungen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande auslésen. Die
Umsetzung  entsprechender MalRnahmen, sofern ihr Bedarf im nachgelagerten
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Planfeststellungsverfahren festgestellt wird (saP), ist zwingende Voraussetzung fir die Zulassigkeit
des geplanten Vorhabens. Eine fachgerechte Vorbereitung, Umsetzung und Funktionskontrolle ist i.
d. R. notwendig (UBB).

Da die tatsachliche Betroffenheit der Arten zum jetzigen Zeitpunkt nicht abschlieBend geprift wird,
kann der Umfang notwendiger CEF-MalRnahmen lediglich abgeschatzt werden. In der saP ist
ebenfalls zu prufen, ob der Eintritt von Verbotstatbestdnden auch zunachst durch temporare,
kurzfristig wirksame Malinahmen verhindert werden kann. Die Anlage der Ersatzhabitate kann dann
als CEF-MalRnahme geplant werden, die u. U. erst nach dem Bau ihre Wirksamkeit erreichen und ab
dann die Funktion der temporédren CEF-MaBBnahmen {bernehmen, welche dann langfristig
aufgegeben werden kénnen. Auf den raumlichen Zusammenhang der CEF-MalRnahmen mit den
betroffenen Vorkommen ist zu achten.

Nachfolgende CEF-MaBBnahmen konnen aus derzeitiger Sicht im Rahmen der speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung erforderlich werden. Der Umfang und die Gestaltung der MalRhahmen
richtet sich nach der tatséchlichen Betroffenheit der jeweiligen Artengruppen.

MaRnahme CEFal: Anbringen von Fledermauskasten und Nutzungsaufgabe der
entsprechenden Baume

Bau- und anlagebedingte potenzielle artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde (Verlust von
Hohlenbaumen) kénnen durch die Kompensation der entfallenen mdglichen Quartiere im Umfeld des
Vorhabens verhindert werden. Entsprechend RUNGE et al. (2010) sind die Baume, an denen
Fledermauskéasten angebracht werden, dauerhaft aus der Nutzung zu nehmen, so dass im Zuge des
natirlichen Alterungsprozesses weitere Quartiere entstehen kénnen.

Zu den baumbewohnenden Fledermausarten, die ggf. durch vorhabenbedingte Quartierverluste
betroffen sind, zahlen Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus, GroRer und Kleiner Abendsegler
sowie Rauhautfledermaus. Die GroRe und Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus,
Mickenfledermaus und das Braune Langohr nutzen sowohl Gebaude- als auch Geholzstrukturen als
Quartiere. Fir alle Arten liegen Nachweise zur Nutzung von Fledermauskasten vor (vgl. Tabelle 47),
sodass mit Ausnahme der Bechsteinfledermaus und der Kleinen Bartfledermaus (ggf. auch
Muckenfledermaus) entsprechend dem Leitfaden ,Wirksamkeit von Artenschutzmalinahmen® fir die
Bertcksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MalRnahmen in Nordrhein-Westfalen (LBM
RHEINLAND-PFALZ 2021) von einer mittleren bis hohen Wirksamkeit der MalBhahme ausgegangen wird
(vgl. Tabelle 47). Die Erfolgswahrscheinlichkeit der MaBnahme wird ausschlie3lich bei Kasten-
bewohnenden Kolonien der Bechsteinfledermaus als hoch eingestuft (WULFERT et al. 2018, RUNGE
et al. 2010). Eine geringe Prognosesicherheit besteht dagegen bei rein Baumh6hlen bewohnenden
Kolonien. Gleiches gilt laut LBM RHEINLAND-PFALZ (2021) auch fur die Mickenfledermaus. Eine
Wirksamkeit der MaRnahme fiir Gebiete mit bereits vorhandenen Késten wird daher angenommen
(vgl. HURST et al. (2016a und b)). Fur die Kleine Bartfledermaus ist eine Annahme von
Fledermauskasten nur im Ausnahmefall dokumentiert (KULZER et al. 1993, NAGEL & NAGEL 1993), so
dass fir die Art beziglich der MalBnahme von einer geringen Eignung als vorgezogene
AusgleichsmalRnahme ausgegangen wird.
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Tabelle 47: Eignung von Fledermauskéasten fir im Untersuchungsraum (potenziell) vorkommende
baumbewohnende Fledermausarten

Nutzung von Eignung von
Beviseher Nemme Wissenschaftl. KSStenquartiere Fledermauskasten als
Name i vorgezogene Ausgleichs-
EQ |PQ | WS | maRnahme?®
Kleiner . .
Abendsegler Nyctalus leisleri X X X hoch
GroRer
Abendsegler Nyctalus noctula | x X X hoch
gltjeschstemflederm Myotis bechsteinii | x X gering-hoch®
Wasserfledermau | Myotis .
s daubentonii X X X mittel
Grol3e . . )
Bartfledermaus Myotis brandtii X X mittel
GroRes Mausohr Myotis myotis X X mittel
Kleine Myotis .
Bartfledermaus mystacinus X *) gering
:ransenfledermau Myotis nattereri X X X mittel-hoch®
Mickenfledermau | Pipistrellus N X . keine Angabe, Wirksamkeit in Gebieten mit bereits vorh. Kéasten
S pygmaeus wahrscheinlich®
Rauhautfledermau | Pipistrellus hoch
s nathusii X X X oc
Braunes Langohr Plecotus auritus X X X hoch

EQ = Einzelquartier, PQ = Paarungsquartier, WS = Wochenstube

1) gem. Meschede & Heller (2000), fur Muckenfledermaus vgl. HEISE (2009) oder DIETZ et al. (2007)
2) gem. MKULNV NRW (2013), RUNGE et al. (2010)
3) Artsteckbriefe zum F+E-Vorhaben ,Fledermause und Windkraft im Wald“ HURST et al. (2016a und b)

4) je nach Quartiernutzungstradition der Kolonie, hohe Eignung ausschlieZlich bei Kasten bewohnenden Kolonien

5) je nach regionaler Nutzungstradition bzgl. Kastennutzung

Da die alleinige Anbringung von Fledermauskasten entsprechend der Studien von ZAHN & HAMMER
(2016) und ZAHN et al. (2021) sowie der ,Untersuchungen und Empfehlungen zur Erhaltung der
Fledermause in Waldern* (MESCHEDE & HELLER 2000) den Verlust auf langere Sicht nicht mit
hinreichender Erfolgswahrscheinlichkeit ersetzen kann, ist zur mittel- bis langfristigen Erhéhung des
natirlichen Quartierangebots der das Ersatzquartier tragende Baum und der umgebende
Waldbestand dauerhaft aus der Nutzung zu nehmen. Die Anbringung von Ersatzquartieren und die
dauerhafte Sicherung kinftiger Hohlenbdume bedarf einer langeren Vorlaufzeit und wird nach
neuesten Studien (ZAHN et al. 2021) zu den mittel- und langfristigen MalRnahmen gezéahilt. In
Gebieten, in denen bislang keine Nutzung von Kasten durch Flederméause belegtist, wird derzeit die
Wirksamkeit als CEF-MaRnahme in Frage gestellt, da es in der Regel zu lange dauert, bis die
Ersatzquartiere in angemessenem Umfang angenommen werden (ZAHN et al. 2021, PHILIPP-GERLACH
2017). Die Kompensation der entfallenen Quartiere sollte daher mindestens zu gleichen Teilen durch
die Schaffung von kunstlichen Quartieren und das Anbringen von Fledermauskéasten erfolgen. Laut
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ZAHN et al. (2021) und PHILIPP-GERLACH (2017) ist die Annahme von kinstlich geschaffenen
Quartieren hoher als die von Fledermauskéasten, wenn die betroffene Fledermauspopulation noch
keine Kasten als Quartiere kennt.

Weiterhin sollten bei einem Entfall von (potenziellen) Quartieren die CEF-MalRnahmen in
Kombination mit den Vermeidungsmaf3inahmen Va8 und Val0 (Kapitel 6.1) umgesetzt werden.

Schaffung von kiunstlichen Quartieren durch:

¢ Ringeln von Baumen: Durch Ringeln soll der Baum zum Absterben gebracht werden. So
entstehende Rindenplatten ersetzen entfallene Verstecke unter abstehender Rinde und in
Spalten.

e Bohrung kunstlicher Baumhdohlen in vorhandenen Altbdumen: Das Fradsen von Baumhdéhlen
soll Specht- und Faulhdhlen ersetzen. Dafir werden mdglichst Baumstamme ausgesucht,
welche bereits Vorschadigungen aufweisen (z. B. Trocken- / Rindenschéaden, Pilzbefall),
sodass eine schnelle(re) Ausfaulung der Hohle erwartet werden kann.

Die Anbringung von Ersatzquartieren sollte entsprechend folgender Kriterien erfolgen:

e Die Verhdltnisse am MalRnahmenstandort missen sich an den Verhdltnissen der verloren
gegangenen Quartiere orientieren (Struktur, Alter des Bestandes etc.). Bevorzugt werden
baumhothlenarme Waldbestande ausgewahlt, die die Eignung als Nahrungshabitat aufweisen
und aufgrund des vorhandenen Entwicklungspotenzials mittel- bis langfristig auch als
Quartierwald in Betracht kommen.

e Die Anzahl der Kasten richtet sich nach der Anzahl der Quartierverluste: Je verloren
gegangenes Quartier werden mind. drei Kasten angebracht, um eine entsprechende
Wirksamkeit zu erzielen. Die Kastentypen richten sich nach den zerstérten Quartiertypen
(Rund-, Flach- oder Uberwinterungskasten). Die Kasten sind gruppenweise im Bereich des
betroffenen Quartieres anzubringen, die entsprechenden Baume dauerhaft aus der Nutzung zu
nehmen und mit einer Plakette zu markieren.

e Als kastentragende Baume sind vorwiegend é&ltere Baume mit vorhandenen
Hohlen/Quartieren bzw. Ho6hlen-/Quartierentwicklungspotenzial auszuwéhlen. Geeignete
Stellen sind beispielsweise Randbereiche von Waldern mit guter Anflugmdglichkeit oder
moglichst bis zum Zerfallsstadium rechtlich zu sichernde Altbdume.

e Die Anbringung der Kasten erfolgt in unterschiedlichen Héhen (> 3 - 4 m als Schutz vor
Vandalismus, Diebstahl und Stérungen) und mit unterschiedlicher Exposition (von schattig bis
sonnig, am Bestandsrand/im Bestand). Dariber hinaus ist auf glnstige An- und
Abflugmaglichkeiten zu achten (keine hineinragenden Aste).

o Beider Wahl der Kasten ist darauf zu achten, dass den unterschiedlichen Quartieranspriichen
der Zielarten Rechnung getragen wird, z. B. Flachkasten aus Holzbeton (LEITL 1995, DIETRICH
2002), Rundkasten der Typen 2F/2FN (Fa. Schwegler) und Bayerischem
Giebelkasten/Fledermaushohle FLH (Fa. Hasselfeldt). Neuere Studien von ENCARNAGCAO &
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BECKER (2019) empfehlen seminatirliche Fledermausquartiere, dies sind Kunsthdhlen aus
einem hohlen Eichenstammstick mit Rinde und einem Innenvolumen von ca. 1.500 cms.
Verglichen mit Holzbetonkasten &ahnelt ihr Mikroklima stéarker Spechththlen. Bei einem
Monitoring wurde hier eine deutlich héhere Annahme gegenuber herkdmmlichen
Fledermauskasten erzielt.

o Jahrliche Prifung/Kontrolle und Reinigung der Fledermauskéasten. Durch Kot oder verendete
Tiere verstopfte Kasten, kdbnnen zur Falle fur zahlreiche Flederméause werden.

o Behutsamer Rickschnitt von Gestripp/Geast, welches den An- und Ausflug beeintrachtigen
konnte. Bei Bedarf ist durch Gehdlzrickschnitt die Einflugschneise freizuhalten.

Da keine grof3flachigen Rodungen stattfinden, kann davon ausgegangen werden, dass im Umfeld
des betroffenen Quartiers weiterhin ausreichend geeignete Waldbestdnde entsprechend der
artspezifischen Habitatanspriiche zur Verfiigung stehen, in denen die MaRnahmen umgesetzt werden
kénnen. Somit sind die r&umlichen und funktionalen Voraussetzungen fir eine realistische
Umsetzung der MalRnahme im nachgelagerten Planfeststellungsverfahren gegeben. Zu
berlcksichtigen ist, dass die Mallhahmen bereits 2 - 3 Jahre vor Beginn der Féllarbeiten umgesetzt
werden sollten. Dies erhoht deutlich die Wahrscheinlichkeit der Annahme der kiinstlichen Quartiere
bis zum Eintritt der Schadigung.

Da alle ggf. betroffenen Arten bereits in kiinstlichen Quartieren nachgewiesen wurden und die
Okologie der Arten gut bekannt ist, wird bei geeigneter Kombination der verschiedenen MaRnahmen
und der fachgerechten Umsetzung (Standortwahl, Anbringung und Ausrichtung sowie Betreuung der
Kasten/kinstlichen Baumhohlen und der Nutzungsaufgabe Kasten tragender Baume sowie des
umgebenden Waldbestandes) von einer hohen Wirksamkeit der CEF-MalRnahme ausgegangen.

MalRRnahme CEFA2: Anlage von Feldlerchenfenstern

Der Verlust von Bruthabitaten und Lebensraumen der Feldlerche kann durch die Anlage von
Feldlerchenfenstern mit zusétzlichen Blih- und Brachestreifen im Nahbereich kompensiert werden.

Feldlerchenfenster sind etwa 20 m? groRe Liicken in der Ackerflache, welche durch Aussetzen bzw.
Anheben der Sdmaschine wahrend der Einsaat entstehen. Die auf diese Art entstehenden Fehlstellen
im Getreide dienen vorwiegend als Brut- und Nistplatze. Besondere Bedeutung haben sie fir eine
erfolgreiche Zweit- oder Drittbrut. Das Nahrungsangebot fir die Feldlerchen und ihre Jungen kann
durch die zusatzliche Anlage von mehrjdhrigen Blihstreifen bzw. Buntbrachen im Umfeld der
Lerchenfenster verbessert werden. Durch die Verwendung einer blitenreichen Saatgutmischung
werden u. a. vermehrt Insekten angelockt.

Der Leitfaden des LBM Rheinland-Pfalz (2021) ,Wirksamkeit von ArtenschutzmalRnahmen® fir die
Bertcksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher MaRnahmen in Nordrhein-Westfalen formuliert
fir die Feldlerche als Regelempfehlung einen MaRnahmenbedarf im Verhaltnis von mindestens 1:1
zur Beeintrachtigung pro betroffenem Brutpaar. Laut einem speziell fir FeldlerchenmalRnahmen in
Hessen konzipierten Leitfaden (VSW & PNL 2010) kann durch die Anlage von Feldlerchenfenstern
und Bluhflachen bzw. -streifen eine Steigerung der bestehenden Feldlerchen-Brutdichten erreicht
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werden. Bei Bluhstreifen mit einer Breite von 5 m kann eine Steigerung von etwa 2 Reviere/10 ha
erzielt werden. Im Falle der in VSW & PNL (2010) empfohlenen 10 m breiten und 100 m langen
Bluhstreifen (inklusive 2 m Schwarzbrache) wird sogar von einem Steigerungspotenzial von etwa
5 Reviere/10 ha ausgegangen. Dies entspricht einer MalRnhahmenflache von 0,1 ha. Im Falle der
Anlage von Feldlerchenfenstern werden nach VSW & PNL (2010) im Regelfall zehn Lerchenfenster
zur Etablierung eines zusatzlichen Reviers bendétigt.

Weiterhin ist eine ausreichende Entfernung des MalRnahmenstandorts zu potenziellen Stor- und
Gefahrenquellen sicherzustellen. Die MalRnahme soll méglichst im offenen Geldnde mit weitgehend
freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Geholze/ Vertikalstrukturen, umgesetzt werden. Aufgrund
der hohen Ortstreue der Art sollte die MaRBnahmenflache zudem in der N&he bestehender
Vorkommen liegen.

Die Wirksamkeit von Feldlerchenfenstern als vorgezogenen AusgleichsmalRnahme wird
entsprechend DONALD & MORRIS (2005) bzw. MORRIS (2009) sowie FISCHER (2007) bzw. FISCHER et
al. (2009) als hoch eingestuft. Da Acker- und Grinlandflachen im gesamten Untersuchungsraum
grol3flachig vorhanden sind, ist die MalRnahme auf der nachgelagerten Planfeststellungsebene in
jedem Fall realisierungsféahig.

Aus Erfahrungen heraus hat sich fur die Anlage von Bluhstreifen und Feldlerchenfenstern eine
Mindestbreite von 6 m (12 m, 18 m etc.) am praktikabelsten herausgestellt, da der Grofiteil der
landwirtschaftlichen Gerate diese AusmalRe aus technischen Gesichtspunkten zur Bearbeitung der
Flachen erfordert. Neuere Untersuchungen (vgl. OPPERMANN et al. 2020) empfehlen eine
Mindestbreite von 20 m, da schmalere Streifen eine ,0kologische Fallenwirkung“ entfalten, in der die
Tiere vermehrt Pradatoren zum Opfer fallen.

Im Planfeststellungsverfahren ist der tatsdchliche Umfang der MaRnahme anhand der betroffenen
Feldlerchen Brutpaare festzulegen. Die Planung und Gestaltung der MalRnahme wird den kiinftigen
Flachen, die zur Anlage der CEF-Flachen zur Verfliigung stehen, entsprechend der neuesten
wissenschaftlichen Erkenntnisse, wie dem Leitfaden zu Kompensationsanforderungen fir den
Verlust von Feldlerchenbruthabitaten (UNB HEIDEKREIS, 2021) angepasst.

MaRnahme CEFA3: Schaffung von Ersatzhabitaten fiir Végel mit Bodennestern

Zum Ausgleich ggf. betroffener bodenbritender Vogel (z. B. Kiebitz) infolge anlagebedingter
dauerhafter Lebensraumentwertungen durch freileitungsbedingte Silhouettenwirkung kann
Extensivgrinland mit Anlage einzelner Blanken (Flachwassermulden) entwickelt werden. Die
Malnahme sieht die Anlage bzw. Entwicklung von maRig extensiv genutztem, artenreichem Griinland
auf vormals intensiv bewirtschaftetem Acker- oder Intensivgriinland vor. Um die MalBnahme Uber die
Extensivierung hinaus zu verbessern, kdnnen durch das Abschieben von Oberboden zusatzlich
feuchte, grundwasserbeeinflusste Blanken und Feuchtstellen geschaffen werden. Durch eine
entsprechende Flachenentwicklung kénnen madogliche, planungsbedingte Brutplatzverluste
kompensiert werden, sodass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert.
Die MalRnahme ist im raumlich funktionalen Zusammenhang zu den Brutplatzverlusten der Arten zu
realisieren. Daruber hinaus ist eine ausreichende Entfernung des MalRnahmenstandorts zu
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potenziellen Stor- und Gefahrenquellen sicherzustellen. MalRnahmenstandorte mit (weitgehend)
freiem Horizont werden bevorzugt. Es sollten sich keine hohen, geschlossenen Vertikalkulissen
(grof3e und dichte Baumreihen, Walder, Siedlungen, gro3e Hofanlagen) und Stromleitungen in der
Nahe befinden (Abstand ist artspezifisch, betragt z.B. fur Feldlerchen i.d.R. mind. 100 m).

Die Bewirtschaftungsauflagen sind im Detail mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen,
jedoch gelten grundsatzlich folgende MalBhahmen: Extensives und/oder Mosaik-Mahdregime sowie
Verzicht auf Dingung und Verzicht auf Pflanzenschutzmittel. Dartber hinaus sollten heterogene
Vegetationshéhen als Mischung aus Versteck- und Nahrungsflachen (umsetzbar durch Auswahl der
Ansaat) angelegt sowie entsprechende Pflegemallnahmen umgesetzt werden (CIMIOTTI et al. 2022).

Die Entwicklung von Habitaten im Grinland durch Extensivierung und auch die Anlage von Blanken
und Feuchtstellen sind in vielen Publikationen empfohlene MaRnahmen, deren positive Wirkungen
zahlreich belegt wurden (z. B. HANDKE (1995), HIELSCHER (1999), JUNKER et al. (2006), MULLER
(1989), MULLER et al. (2009), NEUNMANN (2011), PEGEL (2002), RUNGE et al. (2010), STUBING &
BAUSCHMANN (2011), SCHAFER (2010), SCHLEGEL & WEBER (2005), WEGGLER & MULLER (1996)).

Da Acker- und Grunlandflachen im gesamten Untersuchungsraum grof3flachig vorhanden sind, ist die
MalRnahme auf der nachgelagerten Planfeststellungsebene in jedem Fall realisierungsfahig. Der
Umfang der MaRnahmen sind der tatsachlichen Betroffenheit der jeweiligen Vogelarten anzupassen.
Die detailgenaue Planung und Umsetzung richtet sich nach den Ergebnissen und wird im
Planfeststellungsverfahren konkretisiert.

MaRRnahme CEFa4: Anbringung von Vogel-Nisthilfen

Bau- und anlagebedingte potenzielle artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde (Verlust von
potenziellen Brutstatten der (potenziell) vorkommenden Brutvogelarten) konnen durch das Anbringen
von kinstlichen Nisthilfen im Umfeld des Vorhabens verhindert werden. Zur Stitzung der
Populationen von Nischen- und Hohlenbriitern werden vor Baubeginn geeignete kinstliche Hohlen
(Nistkasten) als Ersatzquartiere im Bereich von verbleibenden Gehdlzbestanden angebracht. Damit
bleiben die ©6kologischen Funktionen der ggf. vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang erhalten. Der Erhalt kastentragender Baume ist rechtlich
zu sichern, so dass eine langfristige Nutzung gewahrleistet ist.

Renommierte Firmen bieten seit Jahrzenten eine umfangreiche Produktpalette an Vogelnistkasten
an, die den artspezifischen Anforderungen und Bedurfnissen gerecht werden, z. B. Schwegler. Mit
Ausnahme von Spechten ist die Wirksamkeit von Nistkasten fur alle potenziell betroffenen
Halbhohlen- und Hohlenbriter gegeben. Da Spechte als Habitatbildner in der Lage sind, neue
Baumhohlen selbst zu zimmern und wenn Uberhaupt nur von einer geringen Betroffenheit
auszugehen ist (lediglich kleinflachige Rodungen), kann davon ausgegangen werden, dass ein
Ausweichen in die umgebenden Bereiche mdglich ist.

Die Kasten sind vor Baubeginn im Herbst je nach Bauart in einer H6he von zwei bis finf Meter an
verbleibenden Gehdlzbestanden im  storungsfreien Umfeld der verloren gegangenen
Fortpflanzungsstatte aufzuhdngen. Beim Anbringen der Nistkdsten ist darauf zu achten, dass das
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Einflugloch vor direkter Sonneneinstrahlung geschitzt und von der Wetterseite abgewandt ist; d. h.
die gunstigste Ausrichtung ist Stidosten. Die Anflugschneise sollte dabei mindestens zwei Meter frei
sein. Nisthilfen von gleicher Bauart sollten in Abstanden von mindestens zehn Metern aufgehangt
werden (Ausnahme: Koloniebriter wie bspw. Star).

Fir Horste bzw. Nester auf den rickzubauenden Freileitungsmasten der zu ersetzenden 220-kV-
Bestandsleitung sind im engen raumlich-funktionalem Zusammenhang Kunsthorste bzw. Nisthilfen
an geeigneten Stellen anzubringen, sofern die Arten auf solche Nisthilfen angewiesen sind. Der
Rickbau der Masten erfolgt auRerhalb der Brutzeit und erst nach dem Anbringen/Umsetzen der
(Ersatz-)Horste. Eine Reinigung der Nistkdsten vor der Brutzeit im Frihjahr ist notwendig, um eine
dauerhafte Funktionalitat zu gewéhrleisten.

Bei geeigneter Standortwahl, fachgerechter Anbringung und Ausrichtung sowie Betreuung der
Kasten sowie Nisthilfen wird von einer hohen Wirksamkeit der MalRhahme ausgegangen.

MaRRnahme CEFA5: Anlage von Strauch- und Heckenstrukturen

Far ggf. durch das Vorhaben betroffene, gefadhrdete Gebilschbriter wie z. B. Gartengrasmicke,
Goldammer oder Neuntdter hat sich in der Praxis die Schaffung neuer Habitate bewahrt. So kann in
raumlich funktionalem Zusammenhang ein Ersatzlebensraum durch die Anlage von Strauch- und
Heckenstrukturen entwickelt und damit die Nistplatzverfigbarkeit erweitert werden. Die Mal3nahme
sieht die Anpflanzung mehrreihiger Geblsche (Pflanzabstdande mindestens 1,5 m) aus
gebietseigenen und standortgerechten Geholzen des Herkunftsgebietes 1 "Norddeutsches Tiefland"
nach BMU 2012 (z. B. Feld-Ahorn, Gewdhnliche Hasel, WeiRdorn, Schlehe o. &.) vor. Je nach
Habitatanspruch sind die Strauch- und Heckenstrukturen in unterschiedlicher Ausfihrung zu
pflanzen. Die Erfolgswahrscheinlichkeit wird als hoch eingestuft (vgl. RUNGE et al. 2010). Die Geholze
sind mit einem gewissen Vorlauf im raumlichen Zusammenhang zu pflanzen, um den ,time-lag”
zwischen Wegfall des alten Habitats und Anwachsen bis zur neuen Habitateignung zu tberbricken,
sodass bei Gehoélzentnahme neuer Lebensraum sofort zur Verfiigung steht.

MaRnahme CEFA6: Anlage von Réhrichtbestanden

Da durch das Vorhaben ggf. Réhrichtbestande entfernt werden, ist vom Verlust von Lebensraumen
réhrichtbritender Arten wie z. B. Rohrammer, Schilfrohrs&nger oder Teichrohrsdnger auszugehen.
Um diesen Verlust aufzufangen, sind im raumlich-funktionalen Zusammenhang Rohrichtbestande in
Pflanzpaketen initial zu entwickeln. Da Rohrichte eine kurze Entwicklungsdauer aufweisen, ist bereits
kurzfristig mit einer Eignung als Fortpflanzungsstatte zu rechnen.

MaRnahme CEFA7: Anlage von Ersatzhabitaten fir Reptilien

Durch entsprechende VermeidungsmalRhahmen soll sichergestellt werden, dass Lebensrdume fir
Reptilien wie Bdschungen und magere Offenlandbiotope geschitzt werden. Werden durch das
Vorhaben entsprechende Flachen beeintrachtigt, ist vor Beginn der BaumalRnahmen durch die UBB
sicherzustellen, dass ausreichend Lebensraum im Umfeld existiert, in den die Tiere ausweichen
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konnen (vgl. MaRnahme Va6, Kapitel 6.1). Ist nicht sichergestellt, dass die Tiere ausreichende
Habitatflachen im Umfeld vorfinden, sind diese zu neu schaffen. Dies kann groRrdumig durch z. B.
Anlage geeigneter Biotope (Magerrasen, Ruderalsdaume, etc.), aber auch kleinrAumig durch die
Anlage von Stein- und Asthaufen (Versteckmaglichkeiten) erfolgen. Der Umfang der MalRnahme und
die situationsbedingte Ausfihrung werden dem tatsachlichen Eingriff angepasst und entsprechend
in den Planunterlagen dargestellt.

6.3 Exkurs Vogelschutzmarker als Vermeidungs- und Minderungsmalnahme

Nach den FNN-Hinweisen (2014) haben sich Markierungen am Erdseil aus schwarz-wei3en
Kunststoffstdben in einem Abstand von 20 - 25 m zueinander als kollisionsmindernde MaRnahme
bewé&hrt. Eine hohe Wirksamkeit von Vogelschutzmarkierungen ist fur viele Arten in unterschiedlichen
Untersuchungen ermittelt worden (z. B. KOOPS 1997, SUDMANN 2000, BERNSHAUSEN et al. 2014, KALZ
et al. 2015). Wahrend die grundsétzliche Eignung von Vogelschutzmarkierungen zur Reduktion des
Kollisionsrisikos sicher belegt werden kann (vgl. auch BVerwG 2016 Urt. v. 21.01.2016 - 4 A 5.14),
bestanden fir bestimmte Arten noch gro3e Wissensliicken bzw. Unsicherheiten hinsichtlich der
Wirksamkeit. Dazu wurde im Rahmen des F+E-Vorhabens “Wirksamkeitsanalyse unterschiedlicher
Vogelschutzmarker® des Bundesamtes flir Naturschutz ein Konventionsvorschlag zur Bewertung der
artbezogenen Minderungswirkung von Vogelschutzmarkern entwickelt, um die bestehenden
Wissensliicken weitestgehend zu schlielen (LIESENJOHANN et al. 2019). Es konnten Aussagen zu
164 Vogelarten hinsichtlich ihrer artspezifischen Reduktionswirkung des KSR gemacht werden. Die
jeweiligen Einstufungen zur Minderungswirkung durch VSM wurde mittels einer international
ausgerichteten Literaturrecherche erarbeitet. Weitere artspezifische KSR-Reduktionen konnten
durch hinzugezogenes Expertenwissen und auf Ahnlichkeiten begriindete Ableitungen ermittelt
werden, denn grundséatzlich sind die unterschiedlichen Wirksamkeiten fir einzelne Arten bzw.
Artengruppen von Faktoren wie der Kdperform/-gréRe, dem Sehvermdgen oder dem Flugverhalten
abhangig.

Die Wirksamkeit von Vogelschutzmarkern wird in der vorliegenden artenschutzrechtlichen
Ersteinschétzung art(gruppen)spezifisch in die drei Stufen ,gering®, ,mittel“ und ,hoch* eingeteilt.

Nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick (ber die Reduktionsmoglichkeit des
konstellationsspezifischen Risikos in Abh&ngigkeit der Effizienz der Vogelschutzmarker fir eine Art
bzw. Artengruppe.

Tabelle 48: Ubersicht uiber die Reduktionsméglichkeit des konstellationsspezifischen Risikos durch
Vogelschutzmarker (nach LIESENJOHANN et al. 2019)

Wirksamkeit von Reduktionswirkung Reduktion des

Vogelschutzmarkern konstellationsspezifischen
Risikos (Werteinheiten)

gering bis maRig > 20 % bis 40 % 1

mittel bis hoch > 40 % bis 80 % 2
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Wirksamkeit von Reduktionswirkung Reduktion des
Vogelschutzmarkern konstellationsspezifischen
Risikos (Werteinheiten)

sehr hoch >80 % 3

Ein geringerer Abstand von 25 m der VSM zueinander kann in Einzelfallen zwar geboten sein, fuhrt
jedoch nicht zu einer signifikant erhthten Wirksamkeit der Markierung. Die gegebenen
Reduktionswerte stellen also das Maximum der Reduktionswirkung dar. Die dargestellten Ergebnisse
von LIESENJOHAN et al. (2019) bilden momentan die Grundlage zur Beurteilung der Wirksamkeit von
VSM ab, werden jedoch in Fachkreisen mitunter kritisch beurteilt. In begrindeten Einzellfallen wird
daher u.U. auch eine modifizierte Reduktionswirkung der VSM zur Beurteilung des Kollisionsrisikos
zugrunde gelegt.
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7 Zusammenfassung & Fazit

Hinsichtlich des Ausbaus einer 380-kV-Héchstspannungsleitung zwischen Conneforde und Sottrum
— Teilabschnitt Elsfleth_West-Sottrum — wurde in der vorliegenden artenschutzrechtlichen
Ersteinschatzung das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 (1) i. V. m. § 44 (5) BNatSchG
beziglich der gemeinschaftlich geschitzten Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,
europdaische Vogelarten) auf Ebene der Raumordnung abgeschatzt.

Es wurden zunéchst diejenigen Arten ausgewahlt, die im Wirkbereich des Vorhabens potenziell
vorkommen oder nachgewiesen wurden und fir die potenzielle Konflikte aufgrund vorhabenbedingter
Wirkungsempfindlichkeiten gegenuber Freileitungen entstehen koénnen. Zugleich erfolgt eine
Prognose, ob durch das geplante Vorhaben artenschutzrechtliche Schéadigungs- und
Storungsverbote gemaR § 44 (1) BNatSchG eintreten kénnen. Im Rahmen der artspezifischen
Prognose ergeben sich projektbezogene Mallhahmen zur Vermeidung und Minimierung sowie CEF-
Mallnahmen, um eine Verletzung von Zugriffsverboten zu verhindern (vgl. Kapitel 6).

Dabei wurden fur Freileitungen Wirkungsempfindlichkeiten innerhalb der Artengruppen der
Flederméause (baum- und gebaudebewohnende Fledermdause), sonstiger Saugetiere (Fischotter,
Biber, Schweinswal, Wolf), Reptilien, Amphibien, Kafer (xylobionte Kafer), Libellen, Mollusken,
Fische, Farn- und Blutenpflanzen sowie Végel (Brut- und Rastvogel) ermittelt.

Fir den Uberwiegenden Teil der Arten sind auf Raumordnungsebene unter Berlcksichtigung von
allgemein in der Fachliteratur anerkannten Vermeidungs- und Minimierungs- sowie CEF-MalBnahmen
keine artenschutzrechtlichen Konflikte zu erwarten.

Mit dem Vorkommen zahlreicher kollisionsgefahrdeter Brut- und Rastvogelarten im Planungsraum
konnte durch die Anwendung der Bewertung des prognostizierten Kollisionsrisikos im
Zusammenwirken mit dem konstellationsspezifischen Risiko der Leitung nach BERNOTAT et al. (2018)
bzw. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) die Wahrscheinlichkeit des Eintretens des Tdtungsverbots nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG, trotz Beriicksichtigung von Feintrassierung und Vogelschutzmarkern (VSM)
(MaRnahme Val) sowie nach einer abschlieBenden Plausibilisierung, nicht ausgeschlossen werden
(Kapitel 5.2.2.2). Ein verbleibendes Kaollisionsrisiko ergibt sich fur folgende Arten und Vogelgruppen:

Als Brutvogel:

e Kiebitz (Blockland3)

e Limikolen: Bekassine (A29, A30), GroRRer Brachvogel (Al4, A15, A29, A30, Blockland3,
Hamme, Bl4a, B14b, B15)

e Seeadler (A28, Blocklandl, Blockland2 (bei Nordalternative), Hamme)
e WeilRstorch (Al4, A15, A22, A29, Blocklandl, Blockland2, Blockland3 und Hamme)

Als Rastvdgel:
e Limikolen:

Kiebitz (B14a, A28, A29, A30, Blocklandl, Blockland3)
Griunschenkel (A29, A30, Bl4a)
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GrolRRer Brachvogel (A29, A30, Blockland3)
Bekassine, Rotschenkel, Kampflaufer, Uferschnepfe, Bruchwasserlaufer, Dunkler
Wasserlaufer und Flussuferlaufer (A29, A30)

e Zwergschwan (A29)

Es handelt sich um Arten mit mittlerer, hoher und sehr hoher vorhabentypspezifischer
Mortalitatsgefahrdung durch Anflug an Freileitungen (vVMGI Klassen A, B oder C), bei denen es sich oftmals
um gefahrdete Arten nach der Roten Liste handelt und von denen (hohe) Verluste an Stromleitungen
bekannt sind. Die Methode nach BERNOTAT et al. (2018) bzw. BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) stellt generell
eine geeignete Grundlage zur ersten Abschatzung des vorliegenden Kollisionsrisikos dar, ist jedoch auf
die ortlichen Gegebenheiten nur eingeschrankt anwendbar bzw. bezieht diese nicht mit ein. Kam es in
einzelnen Bereichen trotz MaRnahmen (VSM) (rechnerisch) zur Erheblichkeit, wurde das Ergebnis jeweils
einer Plausibilitatsprifung in Form einer vertieften Raumanalyse unterzogen. Diese orientiert sich primar
an den Verhaltensweisen/Biologie und der besonderen Situation der betroffenen Arten in ihren Habitaten
vor Ort, weiterhin die voraussichtliche Uberflugh&ufigkeit, -wahrscheinlichkeit und -regelméaRigkeit tiber die
Leitungssegmente, die ein erhdhtes Kollisionsrisiko auslosen wiirden.

Der Planungsraum kann in avifaunistische Konfliktischwerpunkte eingeteilt werden (vgl. Kapitel 5.2):

e Weserquerung zwischen Farge und Elsfleth (Segment B0O5)

e Hammeniederung (Segment Blockland1, B14a, B14b, Hamme)

e St. Jurgensland (Segmente Blocklandl, Blockland2, Hamme)

e Blockland (Segmente Blockland2, Blockland3)

¢ Niedervieland (Segment A29, Knotenpunkt A30)

e Landesweit bedeutsame Brut- und Nahrungsflaichen des Weil3storchs (Segmente
Blocklandl, Blockland2, Blockland3, Hamme, Al4, A15, A22 und A29).

Nordalternative (Elsfleth  West bis Blockland)

Bei der Weserquerung handelt es sich um eine Bestandsleitung innerhalb avifaunistisch wertvoller
Bereiche von insbesondere Limikolen und Wasservogeln. Der Elsflether Sand und das EU-
Vogelschutzgebiet (EU-VSG) ,Unterweser (ohne Luneplate)® im Norden als (inter)national wichtige
Flachen liegen in ausreichender Entfernung von mindestens 900 m zur Gebietsgrenze, sodass keine
neuen Betroffenheiten ausgeldst werden bzw. der Aktionsraum einiger Arten nur geringteilig
tiberlagert wird, sodass nicht von einer erhéhten Kollisionsgefahr auszugehen ist. Eine nachtréagliche
Ausstattung der aufgeristeten Leitung in den Bestandssegmenten mit VSM stellt eine geeignete
KompensationsmalRnahme dar, das bereits bestehende Kollisionsrisiko zu minimieren.

Im St. Jirgensland, z. T. in der Hammeniederung und im Blockland ist die Blndelung mit
bestehenden Freileitungen und StralRen vorgesehen. Teilweise verlaufen die Alternativen jedoch
durch wertvolle Flachen in einer infrastrukturarmen Landschaft. Trotz Bericksichtigung von
MaRRnahmen kann auf Ebene des ROV ein erhdhtes Risiko des Eintretens des Toétungsverbots nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG in diesem Bereich nicht hinreichend ausgeschlossen werden. Bei Verfolgen
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der Nordalternative wird aufgrund der Segmente Blocklandl, Blockland2 und Blockland3 eine
Ausnahmeprifung wahrscheinlich.

Bei allen anderen Segmenten der Nordalternative kann insofern von einem nicht signifikant erhhten
Kollisionsrisiko (nach bereichsweiser Ausstattung mit VSM) ausgegangen werden, da die
Alternativen parallel zur Bestandstrasse verlaufen. Auch im jetzigen Zustand muss die Trasse von
Nord nach Sitid von Zugvégeln tberflogen werden, im Vergleich zum Ist-Zustand ergeben sich keine
gravierenden Veranderungen, welche ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko nach sich ziehen
wurden. Zuséatzlich wird in diesen Bereichen die Stufe Uberwiegend um 1 bis 2 Werteinheiten (vgl.
BERNOTAT & DIERSCHKE 2021) uberschritten, wenn die Arten eine nur geringe oder mittlere
Wirksamkeit gegeniiber VSM aufweisen. Auch das Bilindeln mit anderen Bestandsleitungen, Stral3en
oder anderweitig vorbelasteten Bereichen soll das Kollisionsrisiko weiter absenken. Die
Konflikttrachtigkeit durch das Verlegen der Bestandstrasse mit Masterhéhungen bzw. der im Bereich
des Bestands verlaufenden Alternativen sind demnach im raumlichen Zusammenhang und Verteilung
avifaunistisch bedeutsamer Bereiche deutlich geringer zu werten, sodass ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko mit Beeintrachtigung von Populationen der Arten ausgeschlossen werden kénnen.

Sudalternative (Elsfleth West bis Blockland)

Im Falle der Siuidalternative wird diese auf weiter Strecke in Bilndelung mit der
Hochstspannungsleitung Elsfleth_West—-Ganderkesee verlaufen, welche bereits besteht und kiinftig
ersatzneugebaut wird. Bereichsweise wird die Sudalternative jedoch auch in bislang nicht durch
Freileitungen gequerte Bereiche verlaufen. Durch die Ausstattung mit VSM, Biundelung mit
bestehender Infrastruktur (Strafen) und Umgehung besonders konflikttrachtiger Brut- und
Rastgebiete bzw. —flachen wird das Kollisionsrisiko gré3tmaoglich minimiert. Die Weserquerung
zwischen Niedervieland und Werderland und der enge Verlauf an fir Wiesenbriter und Wasservogel
angelegte Kompensationsflachen (an der Ochtum, Rastpolder Duntzenwerder) sowie die Weser als
Flugkorridor stellen die groRten Konfliktbereiche im Verlauf der Sidalternative dar. Weder ein
weiteres Abriicken der Trasse noch Blndelung mit bestehenden Leitungen ist in diesem Bereich
moglich. VSM bringen das Kaollisionsrisiko der anfluggefahrdeten Arten (rein rechnerisch) nicht unter
die Erheblichkeitsschwelle. Auf Basis der Datengrundlage fehlen Hinweise auf einen regelmaRigen
Austausch bzw. eine haufige Flugfrequenz zwischen dem Werderland und Niedervieland, sodass
davon ausgegangen werden kann, dass sich die Arten, Brut- und Rastkolonien die meiste Zeit in
einem der Schutzgebiete bzw. den bedeutenden bekannten Flachen aufhalten. Ca. 1 km &stlich der
Alternative Uberspannen bereits zwei parallel verlaufende 110-kV-Leitungen die Weser, die zum Ist-
Zustand gerechnet werden und mit VSM ausgeristet werden kdnnen, um das bestehende und neue
Kollisionsrisiko  zu  verringern. Hinsichtlich der technischen Ausgestaltung wird im
Planfeststellungsverfahrens (PFV) gepriift, ob der Neubau auf die Bestandsh6he angepasst oder
zum besseren Unterfliegen als hohere Tonnenmaste realisiert wird. Die Anlage neuer
Kompensationsflachen soll darliber hinaus neuen Lebensraum abseits von Freileitungen schaffen.
Im Rahmen des PFV sollen Brut- und Rastvogelkartierungen im Probeflachenansatz nachgeholt
werden, um insbesondere den kritischen Bereich am Knotenpunkt zwischen A29 und A30
abzudecken. Fir einzelne Arten, insbesondere der Limikolen, kdnnte hier ein Ausnahmeverfahren
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notig sein. Dartberhinaus kdnnte bei Umsetzung von A28 eine Ausnahmeprifung fur den Seeadler
notwendig werden. Mit Ausschopfung der genannten Mdglichkeiten kann das Kollisionsrisiko jedoch
voraussichtlich tGberwiegend unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt werden, sodass nur in
Einzelfallen von einem signifikant erhéhten T6tungsrisiko mit Gefahr fir die Brut- und Rastbestande
auszugehen ist.

Die Ausstattung bestehender Leitungen mit VSM in avifaunistischen Konfliktbereichen, Bindelung
sowie technisch optimierte Ausgestaltungen der Masten stellen somit geeignete Malinahmen zur
Absenkung des bestehenden Kollisionsrisikos dar.

Ostlicher Verlauf (Hamme bis Sottrum)

Im Bereich der Ostlichen Alternativen kann im St. Jirgensland und in der Hammeniederung sowie
den ostlich daran angrenzenden Griunlandflachen (Hamme, B14a, B14b, A14, A15) flr einzelne Arten
eine Ausnahmeprifung erforderlich werden. Hier befinden sich teils wichtige Brutgebiete bzw. zur
Brutzeit regelmaRig frequentierte Nahrungsgebiete des GroRen Brachvogels, des WeilRstorchs und
des Seeadlers. Als Rastvogel kdnnten Kiebitz- und Grinschenkelbestdnde im Bereich des Segments
Bl4a eine Ausnahmeprufung erforderlich machen. Weiter 06stlich verbleibt lediglich fur den
Weil3storch im Bereich von A22 ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko.

Die Priufung moglicher Beeintrachtigungen der prifrelevanten Arten des Anhang IV der FFH-RL
kommt zum Ergebnis, dass unter Bericksichtigung zielfihrender Vermeidungs- und CEF-
Malnahmen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht verletzt werden.

Die Priufung moglicher Beeintrachtigungen der prifrelevanten europdischen Vogelarten kommt zum
Ergebnis, dass auch unter Berlicksichtigung zielfihrender Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen die
Verbote des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG fir einzelne Segmente und Alternativen in avifaunistischen
Konfliktbereichen verletzt werden koénnten. Im Rahmen des PFV werden Brut- und
Rastvogelkartierungen im Probeflachenansatz im Bereich der Sidalternative nachgeholt, um eine
abschlieRende Aussage zu treffen.

Zusammengefasst werden beim Ersatzneubau Conneforde-Sottrum, Abschnitt Elsfleth_West-
Sottrum, unter Berlcksichtigung von geeigneten Vermeidungs-, Minimierungs- und CEF-
MaRRnahmen Uberwiegend keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs.
1 BNatSchG ausgeldst. Fur einzelne Segmente und Alternativen kann dies jedoch auf der
Planungsebene der Raumordnung nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, weshalb fir diese eine Ausnahmeprifung erforderlich werden kdnnte.
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Anhang

Anhang 25: Brutvogelkartierung Bericht und Karten (Baader Konzept
GmbH, 2022)

Anhang 26: Rastvogelkartierung Bericht und Karten (Baader Konzept
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