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Teil A: UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens

gemal § 6, 9-12 UVPG sowie § 2 NUVPG

StraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP
gemdal §§ 6, 9-12 UVPG mit Anlage 1 UVPG, Nr. 14.3 bis 14.5

Zutreffendes
ankreuzen

1.1

Neubau einer Bundesautobahn oder einer Bundesstrale als Schnellstralie,
wenn diese eine Schnellstrale im Sinne der Begriffsbestimmung des Europai-
schen Ubereinkommens tber die HauptstraRen des internationalen Verkehrs ist
(vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

]

1.2

Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstralle, die eine durchgehende
Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3

Ausbau oder Verlegung einer bestehenden Bundesstralle zu einer vier- oder
mehrstreifigen Bundesstrafle, wenn der auszubauende und/oder verlegte Ab-
schnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1
Nr. 14.5 UVPG).

1.4

Anderung oder Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens:

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrafe durch Neubau oder
weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Strale, wenn das
Verlangerungsvorhaben selbst die Stralenlangen die in der Anlage 1 des
UVPG unter 14.4-14.5 angegebenen sind, erreicht oder Giberschreitet (vgl, § 9
Abs. 1 Nr. 1 UVPG)

1.5

Anderung oder Erweiterung Vorhabens, fur das keine UVP durchgefiihrt wurde:

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrafie durch Neubau oder
weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Stralle, wenn das
geénderte Vorhaben die Stralenlangen die in der Anlage 1 des UVPG unter
14.4-14.5 angegebenen sind, erreicht oder Uberschreitet (vgl. § 9 Abs. 2 Nr. 1
UVPG)

1.6

Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Bundes-
stralle oder Ausbau, ggf. samt Verlegung, eines weiteren Abschnittes einer
bestehende, hdchstens dreistreifigen Stralie zu einer vier oder mehrstreifigen
Bundesstralle, wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten GréRRen-
werte erreicht oder Uberschritten werden.

Dabei sind bestehende Stralenabschnitte zu berticksichtigen,:

e die in engem rédumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem beste-
henden Abschnitt stehen (vgl. § 10 Abs. 4 und 5 UVPG).

e Dbeidenen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und ein UVP
durchgefuhrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 2)

e beidenen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und kein UVP
durchgefuhrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 3)

e beidenen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und ei-
ne UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 1)

e beidenen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
keine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 2)

e beidenen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde, keine
UVP-Pflicht besteht und noch keine vollstandigen Antragsunterlagen fir
das Zulassungsverfahren eingereicht sind. (vgl. § 12 Abs. 3)




2 StraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP
gemaR § 2 NUVPG mit Anlage 1 NUVPG, Nr. 3 und 4

21 Bau einer SchnelistralRe im Sinne der Begriffsbestimmung des Européischen ]
Ubereinkommens (iber die HauptstraRen des internationalen Verkehrs vom 15.
November 1975 (BGBI. Il 1983 S. 245), zuletzt geandert durch Vertrag vom 11.
Dezember 1985/24. Juli 1986 (BGBI. Il 1988 S. 379), soweit es sich nicht um
eine Bundesautobahn oder sonstige Bundesstrafe handelt (vgl. Anlage 1 Nr. 3
NUVPG)

22 Bau einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder Privatstra- O
Re, wenn die neue Stralle eine durchgehende Lange von 5 km oder mehr auf-
weist oder wenn eine bestehende ein- oder zweistreifige Strale verlegt oder
ausgebaut wird und der gednderte StraRenabschnitt eine durchgehende Lange
von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 4 NUVPG)

23 Anderung oder Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens: 0]
Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder
PrivatstralRe durch Neubau oder weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer
bestehenden ein- oder zweistreifigen StralRe, wenn das Verlangerungsvorhaben
selbst die Stralenlangen die in der Anlage 1 des NUVPG unter Nr. 4 angege-

benen sind, erreicht oder uberschreitet (vgl, § 9 Abs. 1 Nr. 1 UVPG)

54 Anderung oder Erweiterung Vorhabens, firr das keine UVP durchgefiihrt wurde: O

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder
PrivatstralRe durch Neubau oder weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer
bestehenden Stralle, wenn das geanderte Vorhaben die StralRenlangen die in
der Anlage 1 des NUVPG unter Nr. 4 angegebenen sind, erreicht oder tber-
schreitet (vgl. § 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG)

2:5 Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Landes-, Il
Kreis-, Gemeinde- oder Privatstralle oder Ausbau, ggf. samt Verlegung, eines
weiteren Abschnittes einer bestehenden, ein- oder zweistreifigen Stralle, wenn
dadurch die unter Punkt 2.2 genannten Gréenwerte erreicht oder Uberschritten
werden.

Dabei sind bestehende Stral3enabschnitte zu bertcksichtigen;:

e die in engem raumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem beste-
henden Abschnitt stehen (vgl. § 10 Abs. 4 UVPG und § 2 Abs. 3
NUVPG).

e bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und ein UVP
durchgeftihrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 2)

e Dbei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und kein UVP
durchgefihrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 3)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und ei-
ne UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 1)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
keine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 2)

e beidenen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde, keine
UVP-Pflicht besteht und noch keine vollstandigen Antragsunterlagen fur
das Zulassungsverfahren eingereicht sind. (vgl. § 12 Abs. 3)

Falls keiner der o.g. Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger StraRen durch eine
Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG sowie Anlage 1 Nr. 5 NUVPG).




Teil B: Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls gem. §§ 7-12 UVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Art/Umfang
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle
[ NeubaumaRnahme
X] Anderung oder Erweiterung einer Stralle
1.1 Baulange in km: 1,270
1.2 geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): 12224
1.3 geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: 0,3745
1.4 geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m*: 1.300
1.5 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Brickenbauwerke, ggf. erlau- | 11 Rohrdurchldsse DN400-
tern):
600 (13-25m)
1 Verbreiterung BW
1.5a geschéatzte Lange der Bauzeit: 3 Monate
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschatzter
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang/
Erlauterungen
1.6 Erh6hung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ prog- D ] ggf. sogar
nostizierte Verkehrsbelastung (DTV) Verringerung
1.7 Erhéhung der La&rmemissionen X ] wie vor
1.8 Erhéhung der Schadstoffemissionen X ] wie vor
1.9  |Zuséatzliche Zerschneidung X | O
1.10 | Visuelle Veranderungen ] X KigiieT
Radweg
1.11 Veranderungen des Grundwassers X L]
1.12 Anderung an Gewéssern oder Verlegung von Gewéssern [] X Genehmigt
durch UWB
1.13 | Klimatische Veranderungen X ]




Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf?
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle

nein

E.

geschatzter
Umfang

1.14

Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen
hervorrufen kénnen

- Abwasser/Oberflachenentwéasserung

- Abfall (z.B. belastete Boden/Asphalte bei Ausbaumalinahmen)
- Rohstoffbedarf

- besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden)

- Abwicklung des Baubetriebs

- andere und zwar:
Grenzuberschreitende Auswirkungen:

Iy

Gibt es frihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner Um-
weltvertraglichkeitsprifung unterzogen worden sind (vgl. § 9 Abs. 2
UVPG)

O

1.16

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und eine Um-
weltvertraglichkeitsprufung durchgefuhrt wurde (vgl. § 11
Abs. 2 Nr. 2 UVPG)

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und keine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefuhrt wurde (vgl. §
11 Abs. 3 UVPG)

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist
und eine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 1 Nr. 2
UVPG)

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist
und keine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 2 UVPG)

1.20

Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Stand-
ort?

1.21

Gibt es Risiken von Stérfallen, Unfallen und Katastrophen, die fur
das Vorhaben von Bedeutung sind, einschliellich der Stoérfalle,
Unféalle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen
zufolge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit
Blick auf:

1. verwendete Stoffe und Technologien

2. Risiken fur die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun-

reinigung von Wasser oder Luft.

XX

0]




1.22

Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.21 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachtei-
lige Auswirkungen ausgehen kénnen.

Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass von dem
Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen
empfindlichen Standort handelt. Dies ist nachvollziehbar zu begriinden. Die StraRenbauverwaltung kann einen Vorschlag
fir eine Begriindung liefern, entscheidend ist die abschlieRende Einschatzung der Genehmigungsbehdrde.

Wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass aufgrund der beschriebenen Merkmale und der Wirkfaktoren des
Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht offensichtlich
ausgeschlossen werden kénnen, ist die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B2 und B 3
weiterzufiihren.

Begriindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ggf. keine nachteiligen Umweltauswirkungen
ausgehen kénnen:

Erlduterungen zu 1
Zu Punkt 1.10 und 1.12

Der Bau eines Radweges flihrt zu einer visuellen Verdnderung, da der Gesamt-
Fahrbahnquerschnitt eine Verbreiterung erfahrt. Durch die Anlegung des Radweges muss die
vorhandene Entwdsserungseinrichtung (Graben und Durchldsse) ebenfalls verlegt werden. Bis
auf die nicht vermeidbare Neuversiegelung der Radwegflache erfolgen gegeniiber dem
heutigen Zustand keine Anderungen oder Verschlechterungen, die erheblich nachteilige
Auswirkungen haben. Im Gegenteil: Durch den Bau des Radweges wird Uberhaupt erst die
Mdglichkeit geschaffen wird, alternativ zum Pkw sicher ein Fahrrad flir den Weg von Lohne
Nach Aschen/Diepholz zu nutzen und somit eine Veranderung des model split
(Zusammensetzung der Verkehrsarten) zu erzielen. Der Anteil der Radfahrenden (u.a.
Berufspendler) wird erhoht, der Anteil des motorisierten Individualverkehrs sinkt, und somit die

Larm- und Schadstoffemissionen.




2 Standortbezogene Kriterien

21 Nutzungen el At
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkma- Umfa'ng
len und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachteiligen Grole :
Umweltauswirkungen fithren kénnen? Wenn ja, am Ende dieser
Tabelle erlautern. Gibt es:

2.1.1 | Aussagen in dem fur das Gebiet geltenden Regionalen Raumord- X ]
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun-
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)?

2.1.2 | Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte (insbe- X ]
sondere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in verdichteten
Raumen im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

2.1.3 Empfindliche Nutzungen (Krankenh&auser, Altersheime, Kirchen, X ]
Schulen etc.)?

2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die Erholungsnutzung/ den X ]
Fremdenverkehr?

2.1.5 |Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X l

2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Landwirtschaft, Forstwirt- | [X] ]
schaft oder Fischerei?

2.1.7 | Kultur- und sonstige Sachguiter? X ]

2.1.8 | Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen X I
gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken?

2.1.9 | Befinden sich Stérfallbetriebe in der Nahe und wird das Risiko bzw. X ]
die Schwere eines Unfalls durch das Vorhaben vergrofRert?
(Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso-lll)

2.1.10 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X ]




2.2 |Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein | ja | Art GroRe,
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus Umfang der
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Be- o O] Betroffenheit
troffenheit am Ende der Tabelle zu erlautern. Insbesondere ist zu
erldutern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprufung gem. § 34 BNatSchG
erforderlich ist.

2.21 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européische Vogel- | [X] ]
schutzgebiete gem. § 32 BNatSchG (es sind auch Beeintrachtigun-
gen zu betrachten, die von auf3en in das Gebiet hineinwirken kén-
nen),

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaB § 23 BNatSchG ] X NSG WE

174
"Sudlohner
Moor"

2.2.3 | Nationalparke gemaR § 24 Abs. 1 BNatSchG oder X ]
nationale Naturmonumente geman § 24 Abs. 4 BNatSchG

2.2.4 | Biospharenreservate gemal § 25 BNatSchG X ]

2.2.5 | Landschaftsschutzgebiete gemal § 26 BNatSchG = ]

2.2.6 |Naturparke gemaR § 27 BNatSchG X ]

2.2.7 | Naturdenkmaler gemaR § 28 BNatSchG X L]

2.2.8 | geschutzte Landschaftsbestandteile gemaf § 29 BNatSchG / § 22 L] X Teilflachen
NAGBNatSchG

2.2.9 |gesetzlich geschutzte Biotope gemaR § 30 BNatSchG /§ 24 Abs. 2 | [ B | cebistenr
NAGBNatSchG

3314043

2.2.10 | Wallhecken gemaR § 22 Abs.3 NAGBNatSchG X ]

2.2.11 | Fortpflanzung- oder Ruhestatten der besonders geschitzten Arten X ]
gemal § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.12 |Besteht ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko fiir besonders ge- X ]
schutzte Arten gemaR § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.13 | Bewirtschaftungsziele fur oberirdische Gewasser gemaf § 27 Abs. 1 X ]

WHG (WRRL)

2.2.14 | Wasserschutzgebiete gemaR § 51 Abs. 1 WHG X ]

2.2.15 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 Abs. 4 WHG X L]

2.2.16 |Hochwasserrisikogebiet gemaR § 73 WHG = ]

2.2.17 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG X ]




2.2.18 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, arch&ologische X ]
Interessengebiete

2.2.19 | Schutzwald, Erholungswald gemaR § 12 / 13 Bundeswaldgesetz, X ]

2.2.20 | Naturwaldreservate X ]

2.3 |Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein | ja | Art GroRe,
Kénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund [0 | O | Umfang der
der Qualitat der betroffenen Schutzgiiter zu erheblichen nachteiligen Betroffenheit
Umweltauswirkungen fithren? Die Informationen sind im Wesentli-
chen aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei
Betroffenheit ggf. zusatzlich am Ende der Tabelle erldutern.

2.3.1 |Lebensraume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere Ol X Schlingnatte
(Soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng ge-
schutzter Arten oder Arten, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und r und Rote
far d_|e die Bundesrepublik Deutschland in hohem Male verantwort- Waldameise
lich ist)

2.3.2 Bodden mit besonderen Funktionen fur den Naturhaushalt (z.B. Bo- X =
den mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-

/naturhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

2.3.3 | Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung X ]

2.3.4 | Naturliche Uberschwemmungsgebiete X ]

2.3.5 |Bedeutsame Grundwasservorkommen X ]

2.3.6 | Fur das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder X ]
Landschaftsteile

2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste- X L]
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

2.3.8 | Flachen mit besonderer Bedeutung fir den Naturschutz z.B. X

- Gebiete, die als Naturschutzgro3projekte des Bundes gefordert
werden

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Important Bird Areas

- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven-
tion*

- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B. Gewésserschutz-
programm, Auenschutzprogramm)

- Landesweit wertvolle Lebensrdume (z.B. fur Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

- Biotopverbundflachen

- Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

- Sonstige

OoOo00od O 0O O0dd o4







2.4 | (Umweltqualititsnormen) nein | ja |Artund Um-
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder fang der
europaisch festgelegte’ Umweltqualitatsnormen bereits erreicht oder | X [] |Betroffenheit
Uberschritten sind?

Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

"Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitdtsnormen und zur H6-
he der Uberschreitung der Normen"

Das Naturschutzgebiet NSG WE 174 "Stdlohner Moor" und
Teilflachen, die als Biotop geschiitzte Landschaftfsbestandteile
darstellen (829 BNatSchG) sind durch die MaBnahme betroffen.
Nach Vorpriifung seitens der UNB des Landkreises Vechta sind die
Eingriffe im Rahmen des LBP ausreichend ermittelt und bewertet,

eine Befreiung ist in Aussicht gestellt.

! Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bediirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.




Uberblick iiber die Erheb-
lichkeit moglicher Auswir-

kungen

Kriterien fiir die Einschatzung der Auswirkungen
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Gesamteinschitzung der Auswirkungen des
Vorhabens

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begrliinden. Die-
se Gesamteinschatzung kann von der StraRenbauverwaltung vor-
bereitet werden. Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich die
Genehmigungsbehérde.

Die Begruindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit méglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht der Stralenbauverwaltung keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Erst die argumentative
Zusammenfassung der einzelnen Teile des Prifkataloges ermég-
licht eine Einschatzung der Erheblichkeit méglicher Auswirkungen
und eine Gesamteinschatzung.

Die geplante Ma3nahme zur Anlegung eines separaten Radweges
entlang der vorhandenen Kreisstralle K265 erstreckt sich als
Linienbauwerk entlang einer (hoch) vorbelasteten
Verbindungstrecke zwischen den Landkreisen Vechta und
Diepholz (Ortslage Stadt Lohne -> Aschen). Durch einen separat
angelegten Radweg wird das "Schutzgut Mensch" gestarkt, indem
zuktinftig deutlich sicherer diese Strecke mit dem Rad befahren
werden kann. Positive Auswirkungen auf die Umwelt im Ganzen
sind auch zu erwarten: Durch Verlagerung des Individualverkehrs
vom motorisierten Verkehr auf das Fahrrad sind deutliche
Verbesserungen hinsichtlich La&rm- und Schadstoffemissionen zu
erzielen.

Nicht vermeidbare Eingriffe wahrend der Bautatigkeit zum einen
und den nicht wiederherstellbaren Folgen durch die
Oberflachenversiegelung der Radwegflache zum anderen, stehen
die deutlich positiven Aspekte gegeniber.

Die im landschaftpflegerischen Begleitplan benannten Ausgleichs-
und Kompensationsmafinahmen, sowie insbesondere die wahrend
der Bauausfiihrung durchzufiihrende/n

- Okologische Baubegleitung

- Beschrankung des Baufeldes

- Beachtung des Gewasser- und Bodenschutzes

- Bauzeitenregelung fir die Beseitigung von Gehélzbestanden

- Reduzierung von Stérungen aufgrund der angrenzenden
Schutzgebiete

- Kontrolle von Héhlenb&dumen auf Fledermausbesatz und
Installation von Ersatzquartieren

- Vergramung und Schutz von Schlingnattern

dienen dazu, die Eingriffe in Natur und Umwelt auf das absolute
Minimun zu reduzieren.

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-, Schutz- und Ge-
staltungsmaflnahmen wird davon ausgegangen, dass vom Vor-
haben keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen
ausgehen.

nein

ja
(UVP-Pflicht)







